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STUDIE

,Nelze-li zachovati dosavadni hranici..
K acasti ¢eskych vedcov pri rieseni
¢eskoslovensko-polského tizemného sporu

o Oravu a Spis v rokoch 1918-1920

ERIK DULOVIC

‘S:l‘/l/ln}/ archiv v Kosiciach, Slovensko

“If the present border cannot be preserved..” On the Participation of
Czech Scholars in Resolving the Czechoslovak-Polish Territorial Con-
flict over Orava and Spi$ in the Years 1918-1920

The territorial conflict over Orava and Spi§ gained crucial importance after
the First World War, even though it was a less important aspect of Czecho-
slovakia and Poland’s negotiations over the question of Cieszyn Silesia. This
study discusses the genesis of the problem and the content of analyses by
Czech scholars writing on the Orava-Spis territorial issue, which they had
addressed under the auspices of the Office for Preparations for the Peace
Conference and from within the corps of expert advisors to the Czechoslo-
vak delegation in Paris. Papers by Viktor Dvorsky, Lubor Niederle, Karel
Chotek, and Adolf Cem}'f, from the fields of geography, ethnography,
and linguistics drew upon research and methodological standpoints from
the period before the founding of Czechoslovakia. During the final diplo-
matic negotiations for demarcating the Czechoslovak-Polish borders in July

1920, Minister of Foreign Affairs Edvard Bene§ supported his position on
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the question of Orava and Spi§ with the military-strategic perspective of the
geographer V. Dvorsky.

Key words: Czechoslovak-Polish territorial conflict, Orava, Spis, Viktor
Dvorsky, Lubor Niederle, Karel Chotek

V procese politického rozhodovania sa tloha odbornych poradcov konéi vo féze,
ked svoje analyzy a ndvrhy predlozia nadriadenym politickym ¢initelom. Nasledne
sa ocitaju v postaveni pozorovatelov, sledujucich, ako sa ich argumentdcia presadi
v rozmanitom spektre zdujmov — geopolitickych, ekonomickych, ndrodnych ¢i re-
ligiéznych, kroré ovplyviuju prislusnikov politickych elit pri findlnych rozhodnu-
tiach. S pribadajicimi prdvomocami, ktoré si v procese modernizécie spolo¢nosti
osvojovali $taty, pri velmociach navyse spojenymi s imperidlnymi ambiciami, sa sta-
li experti z roznych vednych oborov nezastupitelnou sucastou sveta politiky. Zre-
telne sa to ukazalo na parizskej mierovej konferencii v roku 1919 zvolanej s cielom
nanovo usporiadat politickii mapu sveta po Velkej vojne, dovtedy najnicivejSom
konflikte, spojenom s zdnikom $tyroch mnohondrodnostnych monarchii. Medzi
vySe tisickou delegitov, prechodne prebyvajtcich v ,,hlavnom meste sveta®, sa popri
politikoch, diplomatoch a vladnych uradnikoch stala trieda expertov neprehliad-
nutelnou.! Ceskoslovensko, zaradené velmocami do kategérie $tatov s ,obmedze-
nymi zdujmami®, vyslalo do Pariza prva Cast svojej mierovej delegicie 6. janudra
1919. Zastipenie v nej mali aj experti z oblasti geografie, etnografie, histrie, Statis-
tiky, hospodérstva a vojenstva. Vo vyse 80-¢lennej ¢eskoslovenskej delegicii tvorili
prislusnici zboru odbornych poradcov vi&sinu.”

Historiografické préce, zaoberajtice sa pdsobenim ¢eskoslovenskych porad-
cov na mierovej konferencii v Parizi, obohatili tito problematiku o nové pohlady
len v neddvnom obdobi.*> Stucastou edi¢nej série Dokumenty leskoslovenské zahra-

1 Amerického prezidenta Woodrowa Wilsona sprevadzali vybrani experti z univerzit, delegicia
Britsk¢ho impéria obsadila pat parizskych hotelov, sti¢astou japonskej delegdcie boli experti pre
otdzky ndmornych sil a robotnictva a univerzitni profesori sa nachddzali aj medzi ¢lenmi sto¢len-
nej juhoslovanskej delegicie. Margaret MACMILLANOVA, Mirotvorci. ParéZski konference
1919, Praha 2004, s. 13, 23, 61, 123, 158, 305.

2 FrantiSek KOLAR, Jednini o ceskoslovensko-madarské hranici na mivové konferenci v Pafizi rokn
1919, Historické $tadie 43, 2004, s. 67-68; Jan CHODEJOVSKY, Veédci uprostred ,velké politi-
ky: Parizskd mirovd jedndni ve svédectvi odbornjch poradcii Ceskoslovenské delegace, in: Jindfich
Dejmek et al. (eds.), Zrod nové Evropy, Praha 2011, s. 147-156.

3 Prevlddali odborné a memodrové texty samotnych jej ucastnikov, napr. Fedor HOUDEK, Vznik
hranic Slovenska, Bratislava 1931, s. 278-353; Jin V. ORMIS, Rozhovory sa batkom S7€ultélym,
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niéni politiky pokryvajucej roky 1918-1920 st aj analyzy ¢eskoslovenskej mierovej
delegécie tykajuce sa Stétnych hranic a pramene objasiiujice fungovanie jej pariz-
skeho poradného zboru.* K téme formovania, organizacie, persondlnecho zlozenia
a ¢innosti Uradu pre pripravu mierovej konferencie, resp. poradného zboru ¢esko-
slovenskej delegdcie na parizskej konferencii, priniesol zdsadny prispevok Zdenék
Vécha.’ Editor Jan Chodéjovsky pontkol pohlad na mierovia konferenciu prostred-
nictvom dennfka Adolfa Cerného a osobnej korespondencie poradcov &eskoslo-
venskej a polskej delegicie Viclava Viléma Stécha a Kazimierza Nitscha.’ Z elabo-
ratov vojenského experta Rudolfa Kalhousa a okrajovo aj z kore$pondencie sloven-
ského zdstupcu Fedora Houdeka ¢cerpal vo svojej (poslednej) monografii,
skiimajiicej proces utvarania slovenskych hranic v podiatkoch ¢eskoslovenského
statu, Maridn Hronsky.” Pozornosti ¢eskej historiografie neuniklo ani aktivne anga-
zovanie sa odbornikov z oblasti spolo¢enskych vied v sluzbach ¢eskoslovenskej
vlddnej moci.®

Predkladand ¢iastkovd $tudia sa zaobera genézou a obsahom analyz vlad-
nych poradcov z prostredia ¢eskej akademickej obce, kroré predkladali k problema-

Praha 1933, s.102-103; Rudolf KALHOUS, Budovdini armiddy, Praha 1936, s. 45-67, Vladimir
LIST, Zechnik hledi na svét, Praha 1937, s. 229; Hanus$ ]ELfNEK, Zahucali lesy, Praha 1947,
s.510-574.

4 Ceskoslovensko na parizské mivové konferenci 1918—1920, sv. 1, Jindfich Dejmek — FrantiSek Ko-
la¥ (eds.), Praha 2001; Ceskoslovensko na parizské mirové konferenci 1918-1920, sv. 11, Jindtich
Dejmek — Jan Némedek (eds.), Praha 2011.

5 Zden¢k VACHA, Zadam Vis - jako vynikajiciho odbornika... Organizace odbornych praci pro cesko-
slovenskou delegaci na mirové konferenci v Pafizi v letech 1918—1919, Praha 2012. Monografia
obsahuje aj zoznam Seststo elabordtov vypracovanych odbornikmi pre potreby ¢&s. delegdcie
v Parizi. Autorom kapitoly venovanej volnocasovym aktivitdm &s. a polskych odbornych porad-
cov je Jan Chodéjovsky (s. 183-199).

6 Pariz 1919. Mirovd konference ocima poradcii Ceskoslovenské a polské delegace, Jan Chodéjovsky
(ed.), Praha 2017.

7V popredi zdujmu autora boli predovietkym Kalhousove analyzy strategick¢ho zaistenia juznych
hranic Slovenska. Marian HRONSKY, Trianon. Vznik hranic Slovenska a problémy jeho bezpec-
nosti (1918—1920), Bratislava 2011, s. 118, 123-127, 166-168, 189-192.

8 Mirjam MORAVCOVA, Politicky ndrodopis v pojeti Lubora Niederla a Karla Chotka, in: Jana
PospiSilové — Jana Noskové (eds.), Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let Etnologického
tstavu Akademie véd Ceské republiky, Brno 2006, s. 101-112; Milan DUCHACEK, Dilemata
Cechoslovakismu: etnograf Karel Chotek mezi védou a propagandon, in: Milena Bartlova et al.
(eds.), Co bylo Ceskoslovensko? Kulturni konstrukce stétni identity, Praha 2017, s. 28—44; Jan
GALANDAUER, Pokus ceského védce o preklenuti rozporu v Eeském politickém prostorn, in: An-
tonin Kostldn (ed.), Semindte a studie Vyzkumného centra pro d¢jiny védy z let 2002-2003. Pr4-
ce z dé¢jin védy 6, Praha 2003, s. 89-95.
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tike izemného sporu o Oravu a Spis. Elaboraty Viktora Dvorského,” Lubora Nie-
derleho,! Karla Choteka'! a Adolfa Cerného z oblasti geografie, etnografie a lin-
gvistiky nadvizovali na ich predchddzajice vyskumy a metodické vychodiska, preto
bol nutny exkurz smerom k ich aktivitdim z obdobia pred vznikom Ceskoslovenska.
Kedze pri findlnom vyty¢ovani éeskoslovensko-polskych hranic vlete 1920 aktivne
asistoval minister zahrani¢ia Edvard Benes, vysledna podoba jej oravsko-spisskej
linie umoznuje spitne sledovat, ku ktorému z expertnych pristupov sa hlava ¢esko-
slovenskej diplomacie priklonila. Diplomaticky zdpas Prahy a Var$avy o vytycenie
spolo¢nej hranice spadal do obdobia, ked sa na slovenskej politickej scéne zacal pro-
ces jej Stiepenia na konflikenej linii centrum — periféria.” Vplyvom aktivizécie auto-
nomistického hnutia sa v slovenskom verejnom priestore udomécnila interpreticia,
ktord hodnotila arbitrdznu hranicu na Orave a Spisi odli$ne od oficidlneho vladne-
ho stanoviska. Dala by sa zjednodusene vyjadrit konstatovanim, Ze o slovenskych
hraniciach sa rozhodlo v Prahe bez ,nasich® zastupcov a odbornikov. Pri skiman
elabordtov k oravsko-spi$skej uzemnej problematike z hladiska celostdtnych zé-
ujmov teda nemozno obist ani $irsi kontext ¢esko-slovenskych vztahov.

9 Viktor Dvorsky (1882-1960) — zakladatel ¢eskej huménnej geografie, docent (1910) a mimori-
adny profesor geografic (1919) na Karlo-Ferdinandovej univerzite, docent hospodérskeho
a obchodného zemepisu na Vysokej $kole technickej (1912). V rokoch 1920-1921 posobil v ées-
koslovensko-polskej delimita¢nej komisii na Tesinsku a v Lubochni. Jan CHODEJOVSKY, Vik-
tor Dvorsky (1882-1960), Akademicky bulletin, 2010, ¢ 1. Dostupné na: htep://abicko.aver.
cz/2010/01/10/, 9. 4.2018.

10 Lubor Niederle (1865-1944) — zakladatelska osobnost ¢eskej archeoldgie, prvy riadny profesor
prehistorickej archeolégie a etnolégie na prazskej univerzite (1904). Cesky biograficky slovnik
20. stolets, 2. dil, Josef Tomes (ed.), Praha 1999, s. 453-454; Lubomira HAVLIKOVA, Lubor
Niederle (1865-1944), Akademicky bulletin, 2004, ¢. 6. Dostupné na: http://abicko.aver.cz/ar-
chiv/2004/6/obsah/lubor-niederle-1865-1944-.html, 9. 4. 2018.

11 Karel Chotek (1881-1967) — etnograf, gymnazidlny a univerzitny profesor (1921), redaktor en-
cyklopédie Ndrodopis lidu teskoslovenského (1918). Cesky biograficky slovnik 20. stolezs, 1. dil,
Josef Tomes (ed.), Praha 1999, s. 556; Lydia PETRANOVA, Karel Chotek a jeho skola, in: Jiti
Woitsch — Adéla Jinovd Mackov4 (eds.), Etnologie v ztzeném prostoru, Praha 2016, 5. 92.

12 Adolf Cerny (1864-1952) - etnograf, kultdrny historik a diplomat. Vedenie Maffie uvazovalo
s u¢astou Cerného ako jazykového poradcu na (neuskuto¢nenych) rokovaniach s polskymi odbo-
jovymi politikmi v Krakove v juli 1918. Po vzniku CSR pésobil v etnografickej sekcii Uradu pre
pripravu mierovej konferencie. V roku 1919 menovany ministerskym radcom MZV. Jan CHO-
DEJOVSKY, Adolf Cerny (1864-1952), in: Patiz 1919, s. 42-47; Milada PAULOVA, Tajny
vybor (Maffie) a spoluprice s Jihoslovany v letech 19161918, Praha 1968, s. 502; Z. VACHA,
Ziddm Vis, s. 70.

13 Lubomir KOPECEK, Konflikini linie slovenské spolecnosti v proni poloviné 20. stoleti, Politologic-
ka revue 6, 2000, ¢. 1, s. S0-53.
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Pri za¢letiovani tizemnej problematiky Oravy a Spisa do Sir$icho okruhu rie-
Senia ceskoslovensko-polskych hranic zohrali aktivhu tlohu aj ¢lenovia ¢eského
doméceho odboja a politicki aktivisti z okruhu tzv. slovakofilov. Suc¢astou tejto sku-
piny boli prislu$nici vedeckej komunity, ktori sa v réznej miere profilovali aj
v oblasti vyskumu slovenského etnického uzemia. Niederle, Dvorsky, Chotek
a Cerny prekratovali hranice kabinetnej vedy a politicky sa angazovali v dobe, kedy
tivahy o obnove eskej $tatnosti ziskavali realnu podobu.'* Uzka spolupraca s pred-
stavitelmi Ceskej politickej elity napomoéze pri ich hladkom za¢lenent sa do porad-
nych institacii sluziacich po vzniku ¢eskoslovenského $tétu jej zahrani¢no-politic-
kym zdujmom.

Medzi ¢eskymi vedcami bol Viktor Dvorsky jediny, kto do oravsko-spisskej
problematiky zasiahol este pred vznikom Ceskoslovenska v rovine odbornej aj po-
litickej. Do ¢eského politického priestoru Dvorsky vstupil razantne v polovici roka
1917, ked do neho vniesol ,,dunajsky faktor — uvazovanie o geografickom vymed-
zeni Uzemia obyvaného ¢eskoslovenskym ndrodom, vratane jeho juznych sloven-
skych hranic.” Prvé projekty pravnych expertov, ktoré mali konkretizovat prehlase-
nie parlamentného Ceského zvizu z 30. mdja 1917 o ,spojeni viech kmenit éesko-
slovanského ndroda v demokraticky cesky stat®, sa otizke vymedzenia hranic
Slovenska vyhybali.'® V ¢ase, ked ¢eskd spolo¢nost definitivne upustila od zdsady, ze
pocas vojny sa politika nerobi, Dvorsky ponukol v tyzdenniku radikdlneho kridla
mlado¢echov Nirod podrobné vymedzenie uzemia ¢eského $tétu. Bolo zalozené na
(v ¢eskom prostredi) inovativnom pristupe k rieSeniu teritoridlnych hranic ndro-
dov."” Namiesto historicko-prévnej argumenticie ¢i lingvistickych vyskumov sa je-
ho teoreticky model opieral o identifikdciu prirodzen¢ho geografického tzemia

14 L.Niederle, A. Cerny aJiti Polivka patrili medzi signatarov Manifestu ¢eskych spisovatelov z mé-
ja 1917, v ktorom popredni intelektudli a vedci od poslancov parlamentu pozadovali, aby opusti-
li rdmec prorakuskeho aktivizmu. Ako experti Maffie — tstrednej organizdcie domdceho odboja
— posobili Cerny, Dvorsky, tiez slovakofil Rudolf Pilit. V opozi¢nych periodikich mlado¢echov
publikovali Cerny, Dvorsky (¢len Ceskej strany $titopravno-pokrokovej, v roku 1914 manifestu-
jlicej rieSenie eskej otdzky aj mimo ramca Rakusko-Uhorska), K. Chotek, aj slovakofil Josef Z4-
ruba-Pfeffermann (¢len Ceskej strany pokrokovej, vedenej Tomasom G. Masarykom). Dvorsky,
Niederle, Chotek, Zdruba-Pfeffermann a Pildt sa stali ¢clenmi slovenského oddelenia Nérodnej
rady ¢eskoslovenskej. Posledni dvaja z nich plynulo presli 14. 11. 1918 do Klubu slovenskych
poslancov. Jan GALANDAUER, Vznik Ceskoslovenské republiky 1918. Programy, projekty, per-
spektivy, Praha 1988, s. 283-287; Z. VACHA, Ziddim Vis, s. 42-45.

15 Jaromir KORCAK, K sedmdesdtindm akademika V. Dvorského, Sbornik Ceskoslovenské spolec-
nosti zemépisné 58, 1953, ¢. 1, 5.6, 12.

16 J. GALANDAUER, Vznik Ceskoslovenské republiky, s. 101-104, 288.

17 Viktor DVORSKY, Hranice ceského vizemi, Narod 1, 1917, & 19, s. 367-371.
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¢eskoslovenského naroda. Teritérium obyvané Cechmi a Slovikmi priradil k tzv.
rozvodnému typu narodného tizemia, ktoré tvorila uzavreta pramenna oblast Labe,
Luzickej Nisy, Kladskej Nisy a Popradu, hornd pramennd oblast povodi Odry
a Visly a povodia vietkych vyznamnejsich dunajskych pritokov. Malo predstavovat
jednotny geograficky celok, odlisny od susediacich nérodnych tzemi. Identifikoval
tiez oblasti, kde dochddzalo k nestladu medzi vytyéenou geografickou hranicou
eského $tétu a vtedajsimi politickymi hranicami. Popri agskom ¢i rumburskom vy-
bezku bola jednou z takychto oblasti pramenné kotlina Popradu. Aj ked je sti¢astou
povodia Visly, podla Dvorského patrila integralne ku Slovensku, pretoze je od Ha-
lice oddelena pohorim Vysokych Tatier. Toto prirodzené rozhranie vSak politickd
hranica Uhorska prekracovala a zasahovala do polského tizemia. Horopisnu hrani-
cu tejto Casti Slovenska viedol po hlavnom hrebeni Vysokych Tatier, cez Spisska
Maguru, Turovt (lokalita na severovychodnom hrebeni Spisskej Magury) az k na-
jvyssiemu vrchu Pienin Vysoké Skalky. Z administrativneho hladiska islo o vtedajsi
obvod slaznovského okresu Spisskd Stard Ves s 33 obcami. Politicko-geografické
désledky uplatnenia principu, podla ktorého si mal kazdy eurépsky narod spravo-
vat sim svoje ndrodné tizemie vymedzené tvarmi zemského povrchu, boli nasledov-
né: Ndrodné elity mali rezignovat na podporu vlastnych etnickych enklav zijacich
na cudzom Uzemi a na druhej strane odmietnut pre minority na domdcej péde uzé-
konenie narodnostnej autonémie. Ako jeden z prostriedkov na zosuladenie jazyko-
vych a etnickych hranic na nairodnom tzemi uviedol dobrovolné presidlenie oby-
vatelstva. Pripomerime, Ze po rozhodnuti Konferencie velvyslancov o uréent hranic
medzi Polskom a Ceskoslovenskom z jila 1920 tiito moznost vyuzilo niekolko sto
Slovakov z oravskych obci pri¢lenenych k Polsku.

Okrem priradenia severozépadného cipu Spisa k problémovym oblastiam
v ramci vymedzenia ¢eskoslovenskych hranic bol pre dal$i buduci pristup k tejto
otdzke vyznamny dalsi faktor. Prijatim tzv. Trojkralovej deklardcie v janudri 1918
¢eska doméca politicka reprezentécia preniesla otazku spojenia Cechov a Slovikov
na p6du medzinarodného prava.” To, ¢o Dvorského spéjalo s radikalizujicimi sa
politickymi elitami, bola fahkost, s akou do narodného programu inkorporoval
sslovensku vetvu®."” O znalostiach ¢eského obyvatelstva o Slovakoch pritom ¢len

18 Kbudovaniu paralelnych organov $tatnej moci ¢eski politici pristapili po reorganizcii Narodné-
ho vyboru v juli 1918, z ktorého sa sformoval vrcholny politicky organ schopny prevziat v pri-
hodnom ¢ase vladnu zodpovednost. Jan RYCHLIK, Cei 2 Slovici ve 20. stoleti. Spoluprice
a konflikty 1914-1992, Praha 2012, s. 53, 56.

19 Pripadné budovanie ¢eskoslovenského politického ndroda ako nadndrodnej identity zlozenej
z oboch etnik Dvorského teoretické tvahy vylucovali. Existencia viacndrodného Belgicka a Svaj-
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vedenia masarykovskej Mafhie Jan Haj$man uvadzal: ,,[...] posud lidé o nich jen ¢et-
li, ptedstava Sirokych mas se kryla s drdteniky:*°

Publikované avahy k problematike tzemnych hranic geografa Viktora
Dvorského predurcovali k tcasti na ¢esko-polskych politickych sondédzach. Kon-
takty ¢eskych a hali¢skych politikov protirakuskeho zamerania ziskavali intenzivny
charakter v jarnych mesiacoch posledného roka Velkej vojny. Ako priestor pre ro-
kovania zdstupcov ,nevladnucich® nirodov monarchie posluzili majové oslavy za-
lozenia prazského Nérodného divadla. Ceské a polska politick4 reprezenticia sa
v rozhovoroch nevyhli ani (vtedy okrajovej) otézke buducich spolo¢nych hranic.
Pripadné nezhody v otdzke Tesinska sa mali vyriesit obojstrannym kompromisom
zalozenym na zdveroch zmie$anej expertnej komisie. Ceskd strana pripustila Gstup
od uplatnovania zésad historického préva s prihliadnutim na etnograficky princip
presadzovany severnym susedom. Pri prerokavani hrani¢nej problematiky padla aj
bliz$ie nekonkretizovand zmienka o izemi Oravy a Spisa.”! Slovenska delegicia, ve-
dend basnikom Oravy Pavlom Orszighom Hviezdoslavom a Vavrom Srobarom, sa
tychto debét nezucastnovala a nie je zndme, ¢i boli ¢eskymi politikmi o obsahu
tychto rozhovorov informovani. Za nalichavejsiu vyzvu pre buduci spolo¢ny Stét
pokladali ¢esko-slovenski delegiti vytyeenie juznych hranic Slovenska.”? Cesko-

¢iarska mala predstavovat dejinnt anomaliu, najvy$$ou formou organizicie ndrodov ostdval (sta-
bilny) nérodny $tit. Vikcor DVORSKY, Uzemi ceského niroda, Praha 1918 (text datovany apri-
lom 1918), s. 32, 63-64. Nedostatok reflexic v otdzke ¢esko-slovenského pomeru signalizoval
obal knihy, ktory na rozdiel od hlavného titulu nesie ndzov Uzemi éeskoslovenského néroda.

20 Jan HAJSMAN, Mafie v rozmachu. Vepominky na odboj doma, Praha 1933, s. 337. K neschop-
nosti ¢eskej politiky vnimat problémy, vyplyvajuce z rozdielnej socidlnej stratifikdcie a odlisného
politického, hospodarskeho a kulttrneho vyvoja oboch spoloenstiev, blizsie Jan GALAN-
DAUER, Jak se slovenskd otizka prosazovala do ceskébo politického programu v obdobi pripravy
samostatného Ceskoslovenského stiru (1916-1918), Historicky ¢asopis 19, 1971, ¢. 2,'5. 190-196.

21 Prazskych rozhovorov sa ziéastnili budici predsedovia vlad Polska a Ceskoslovenska — Jedrzej
Moraczewski a Karel Kramaf, po névrate z parizskej konferencie v septembri 1919 nekompromis-
ny stipenec zatlenenia Tedinska a severného Slovenska do CSR v ich historickych hraniciach.
Moraczewski stdl na &ele prvej centralnej polskej vlddy od 18. 11. 1918. Jaroslav VALENTA,
Slezsko v &esko-polskych vztazich v letech 1918-1920, in: Rudolf Zaek (ed.), Slezsko v &eskoslo-
vensko-polskych vztazich 1918-1947, Opava 1991, s. 3—4; Petr ]ELfNEK, Zahranicné-politické
vztahy Ceskoslovenska a Polska 1918—1924, Opava 2009, s. 13, 26. Stihlas ¢eskej strany s rozhra-
ni¢enim Tesinskeho Sliezska podla etnografického principu akcentuju polské pramene, blizsie
Alina SZKLARSKA-LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne w la-
tach 1918-1925, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1967, s. 16-17.

22 Z poverenia prazskych politikov a na Srobarovu Ziadost vypracoval advokdt a politik Emil Stodo-
la spis Slovenské mensiny na rozhrani madarsko-slovenskom, Praha 1919; M. PAULOVA, Tajny
vybor, s. 457-462; Emil STODOLA, Prelom. Spomienky, tivahy, stidie, Praha 1933,s. 137.
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polska odbojova spolupraca pokracovala formou organizovania expertnych porad
a vymeny politickych dévernikov medzi Prahou a Krakovom.?® Podla svedectva
univerzitného profesora Eugeniusza Romera, G¢astnika porady expertov o hrani¢-
nych otdzkach konanej vo Lvove koncom septembra 1918, formuloval jeho kolega
z oboru geografie Viktor Dvorsky pristup ¢eskej strany nasledovne: Zotrvévanie na
historickych hraniciach Tesinskeho Sliezska s vynimkou malého tzemia na pravom
brehu Visly, v otdzke Oravy a Spi$a ochota k dalekosiahlym tstupkom.** Pritom-
nost oravsko-spiskej agendy na rokovaniach ¢eskych a polskych politikov este pred
rozpadom habsburskej monarchie v roku 1918 potvrdil neskor aj Sbornik zahranic-
ni politiky. Iniciativu zahrnat medzi podmienky uzavretia dohody aj izemné tstup-
ky na Orave a Spisi prisudil zastupcom hali¢skych Poliakov, ¢o vzhladom na vyda-
vatela tohto periodika, ktorym bolo ¢eskoslovenské ministerstvo zahranidia, treba

vnimat s rezervou.”

Polské ambicie integrovat severné oblasti Oravskej, Spisskej a Trencianskej
zupy boli zretelne badatelné priblizne v rovnakom ¢ase, ako bol v Prahe vyhldseny
eskoslovensky $tat. Deklarovali ich prvé mocenské organy posobiace v Tesinskom
Sliezsku a na Hali¢i od konca oktébra 1918 — Nérodna rada Tesinskeho knieZactva
(Rada Narodowa Ksigstwa Cieszyniskiego) a Polskd likvida¢na komisia (Polska Ko-
misja Likwidacyjna) v Krakove.” Prepojenie miestnych polonofilskych aktivistov na
hornej Orave vedenych Ferdynandom Machayom s regionalnymi orgdnmi Polskej
likvida¢nej komisie v Novom Targu umoznilo zapojit do rieSenia ,,goralskej otdzky™
aj vojenské jednotky. Kvoli nepocetnym miestnym aktivistom bola polska politickd
pritomnost na Spisi budovand ,,zhora®, tlohu inicidtora prepojenia Podhalia so Spi-
$om zohrala taktiez novotargskd Okresnd ndrodnd organizécia (Powiatowa Organi-

23 Cesky styény dovernik Karel Locher spolupracoval od roku 1916 s odbojovou skupinou okolo
mlado¢echa Frantiska Sisa a slovakofila Josefa Zrubu-Pfeffermanna. Pocas krakovského pobytu
ho finan¢ne podporovala prazskd Zivnostenska banka, miestopredsedom ktorej bol dalsi slovako-
fil Rudolf Pilét. Jaroslav VALENTA, Ceskj Wallenrod (Politicky diwérnik ceské Maffie Karel Lo-
cher v Krakové v r. 1918), Slovanské historické studie 19, 1993, s. 55-57.

24 Svedectvo E. Romera, neskorsicho experta polskej delegdcie na parizskej mierovej konferencii, je
zalozené na jeho dennikovych zéznamoch. J. VALENTA, Ceskj Wallenrod, s. 63.

25 Ordzka spissko-oravskd, Sbornik zahrani¢ni politiky 1, 1920, ¢. 8,s. 185-188.

26 A.SZKLARSKA-LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki, s. 19.
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zacja Narodowa).”” Odvelenie jednotick polskej armddy z pohrani¢nych oblasti
Oravy a Spi$a na natlak velmoci a nastolenie ¢eskoslovenskej spravy v janudri 1919
znamenalo, Ze sa na tychto teritéridch prvé polské parlamentné volby nekonali.®
Zaujem o ,,lud polski na Orawie, Spiszu i w Czadeckiem®, ziveny prislusnikmi inteli-
gencie z Krakova a Podhalia, sa viak neutlmil. Lingvistickd argumenticia, opierajuca
sa o spatost narecia miestneho goralského obyvatelstva s polstinou, doplnend o his-
torické ndroky (zaloh ¢asti Spisa Polskému krélovstvu v 15.~18. storo¢i) mala za ciel
odsunut do tzadia vyznamny faktor pri vymedzovani ,slovenskej* ¢asti hranic suse-
diacich $tdtov — stabilné uhorsko-hali¢ské historické hranice.””

Prvoradym zdujmom Ceskoslovenska, diplomaticky uznaného $titmi Do-
hody len nickolko mesiacov pred za¢atim parizskej mierovej konferencie 18. janué-
ra 1918, bolo stanovenie hranic. Ak pri predkladani tzemnych poziadaviek voci
porazenému Nemecku a Madarsku mohla ¢eskoslovenskd diplomacia kalkulovat
s tstretovej$im pristupom velmoci, tesinske jablko svaru s Polskom preslo ne¢akane
rychlo do fizy politického napitia sprevddzan¢ho sedemdnovym vojnovym kon-
fliktom. Iniciovala ho ¢eskoslovenskd vldda so suhlasom prezidenta Tomésa G. Ma-
saryka v snahe zabrdnit na tizemi Tesinskeho Sliezska konaniu parlamentnych vo-
lieb do polského Sejmu. Dohodové velmoci sa 29. janudra 1919 prvykrat zaoberali
z globdlneho hladiska nepatrnym uzemnym sporom medzi dvoma spojeneckymi
Stdtmi, s ktorymi poditali pri vytvarani protibolSevického vojenského bloku. Vedu-
ci ¢eskoslovenskej delegicie v Parizi Karel Kramat a Edvard Benes§ opierali svoju
argumentéciu o historické prévo a strategicko-hospodarske zdujmy Stdtu (naleziska
uhlia, Kosicko-bohuminska Zeleznica). Rovnako silny protiargument pontikla Na-

27 Ferdynand MACHAY, Moja droga do Polski, Krakéw 1992, s. 106-109; Pavol JAKUBEC, Roz-
pad Habsburgskej monarchie a pociatky Ceskoslovensko-polského sporu o priebeh hranicnej Gary na
Spisi, Z minulosti Spisa 17, 2009, s. 231-238.

28 Podla dekrétu né¢elnika Stétu o volebnom poriadku do Sejmu ¢. 46/1918 bolo stcastou volebné-
ho obvodu ¢. 35 (Tesin) 13 obci z Trendianskej Zupy a volebného obvodu & 39 (Novy Targ)
38 obci z okresov Trstend a Ndmestovo, ako aj stdne okresy Kezmarok, Stard Luboviia a Spisskd
Stard Ves. Dostupné na: http://isap.sejm.gov.pl/, 9. 4. 2018. Vo volbach z 26. 1. 1919 (netspes-
ne) kandidoval v novotargskom obvode fardr F. Machay z Jablonky. Wynik wyboréw w okregu Nr.
39, Gazeta Podhalaniska 7, 2. 2. 1919; M. HRONSKY, Trianon, s. 80.

29 Po odchode polskych vojsk bol v Krakove zalozeny Vybor narodnej obrany Spisa, Oravy, ¢ad¢ian-
skej oblasti a Podhalia (Narodowy Komitet Obrony Spisza, Orawy, Czadeckiego i Podhala) -
ustrednd organizdcia propagujiica medzi verejnostou ,,polskost” tychto regionov. Alojz MISKO-
VIC, Napravend krivda, Tur¢iansky Sv. Martin 1941, s. 43-46; Ewa ORLOF, Orawa i Spisz
w stosunkach polsko-stowacko-czeskich w latach 1918-1920, in: Ewa Orlof (ed.), Stosunki polsko-
czesko-stowackie w latach 1918-1945, Rzeszéw 1992, s. 84-85; Wiadystaw SEMKOWICZ,
O Spisz, Orawe i Czadeckie, Krakéw 1930, s. 1-2.
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jvyssej rade konferencie polska delegécia pod vedenim Romana Dmowského — po-
¢etné polské osidlenie v Tesinskom Sliezsku.*® Problematika severnych hranic Slo-
venska sa ako integrdlna stcast rieSenia tesinskej otdzky preniesla do parizskych
diplomatickych salénov.*!

Kone¢né slovo pri predkladani éeskoslovenskych uzemnych poziadaviek
Najvyssej rade a odbornym teritorialnych komisidm podsobiacim na mierovej konfe-
rencii mal minister zahrani¢ia Edvard Benes. Postavenie odbornikov, ktori expert-
né materily vypracavali v prazskom Urade pre pripravu mierovej konferencie a od
janudra 1919 v rdmci zboru odbornych poradcov ¢eskoslovenskej delegicie, viak
nebolo pri uréovani strategickych zdujmov $titu bezvyznamné.

Vznikom Uradu pre pripravu mierovej konferencie koncom novembra 1918
sa uvahy ¢eskych expertov z oboru geografie ¢i etnografie na tému spolo¢nych hra-
nic Ciech, Moravy a Slovenska s Polskom posunuli na novt kvalitativau droveri.
Urad mal za ciel pripravit podkladové materidly k obhajobe tizemnych a dalsich
strategickych zdujmov ¢eskoslovenského $tétu na pripravovanych mierovych roko-
vaniach. Medzi élenmi Uradu mali silné pozicie byvali prislusnici Mafhie, zo stra-
nickeho spektra $tatopravni demokrati s prevahou byvalych mladoéechov, z radov
ktorych bol za prednostu menovany advokat Vladimir Slavik. Pre problematiku
hranic severného Slovenska bola v priblizne 50-¢lennom zbore odbornikov vy-
znamné jeho etnografickd sekcia. Z Klubu slovenskych poslancov, ktory na pode
Revolu¢ného nirodného zhromazdenia obhajoval slovenské zdujmy, boli do nej
prizvani Josef Zaruba-Pfeffermann a Fedor Houdek, ktory nahradil Emila Stodolu,
autora spisu Statistika Slovenska (1912).32 Slovensky poslanecky klub uZ v tomto
obdobi musel poc¢itat s tym, Ze ¢rtajici sa uzemny spor s Polskom o severné oblasti
Oravskej, Trencianskej a SpiSskej Zupy bude rieSeny spolu s tesinskou otazkou. Zlu-
Cenie tejto problematiky presadil Rudolf Pilét na klubovej sché6dzi len pét dni po
otvoreni parlamentu.”

30 Pavol JAKUBEC, Formovanie Ceskoslovensko-polskej hranicnej Giary (s dovazom na jej spissky visek)
pocas Parigskej mierovej konferencie, 1919-1920, Slovansky pichled 96, 2010, &. 5, s. 579-582;
P.JELINEK, Zahraniiné-politické vztaby, s. 53-71.

31 Polskd delegdcia predlozila generdlnemu sekretaridtu mierovej konferencie tzemné poziadavky
tykajtce sa Spisa, Oravy a ¢ad¢ianskej oblasti v néte k zdleZitosti zdpadnych hranic polského $tdtu
z28.2.1919 a v sthrnnom memorande s mapovymi prilohami z 3. 3. 1919. A. SZKLARSKA-
LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki, s. 40; Marek Kazimierz KAMINSKI, Kon-
Slikt polsko-czeski 1918—1921, Warszawa 2001, s. 94-96.

32 Z.VACHA, Ziddm Vis, s. 30-32, 43, 72-74, 224-227; M. HRONSKY, T#ianon, s. 113.

33 Niarodné zhromaZzdenie 1918-1920, zépisnica zo schodze Klubu slovenskych poslancov (KSP)
z19.11. 1918. Dostupné na: http://www.nrst.sk/dl/, 9. 4. 2018.
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Z expertnych prac etnografickej sekcie sa oravsko-spisskej problematiky do-
tykala (okrem referdtu etnografa Karla Choteka o utlaku Slovakov) predovietkym
nirodopisnd mapa Slovenska od profesora Karlo-Ferdinandovej univerzity Lubora
Niederleho. Vedci etnografickej sekeie ju vypracoval na zaklade s¢itania obyva-
telstva z rokov 1900 a 1910 so zakreslenim polskych uzemnych ndrokov.’* Mala
sluzit len ako informaénd pomoécka pre ministra Benesa do doby, pokial nebude
vyhotovend mapa z ,hlediska ¢isté naseho®.?

Utast odbornikov z viacerych sekcii bola nutné pri diskusiach k taziskovej
stadii Viktora Dvorského o hraniciach $tatu. Slovensky zastupca Houdek ocenoval
pri rysovani mapy Ceskoslovenska predovietkym kvalitni odbornd pripravu ve-
deckych autorit Dvorského, Choteka aj gymnazidlneho profesora z moravského
Zéabtehu Josefa Malita. V liste Jozefovi Skultétymu, onedlho vyslanému do Pariza
v ramci poradného zboru ¢eskoslovenskej delegacie, o diskusidch pri vymedzovani
statnych hranic pisal: ,Rozhoduje okrem etnografii vyznam hospodarsky, doprav-
ny ale i strategicky. Pri poslednom rozhoduju vojaci $tébni [...] Definitivne urdia sa
hranice na mier[ovej] konferencii, ale uz teraz pdjde mapa Benesovi:* Jednou z pr-
vych tloh vojenskych expertov, pracujtcich v povojnovom spolo¢enskom ovzdusi
neprajnom budovaniu pravidelnej ¢eskoslovenskej armady, bolo odbornikom z ra-
dov geografie a etnografie objasnit definiciu pojmu strategicky zaujem. Udiv vzbu-
dil prednosta Vojenského odboru Ministerstva narodnej obrany Rudolf Kalhous,
ked v otdzke $tatnych hranic prisadil strategicky vyznam vyhradne toku Dunaja od

34 Pri s¢itani [udu v roku 1910 sa v oravskom okrese Trstend s 23 077 obyvatelmi prihldsilo k inej
(v tomto pripade polskej) materinskej re¢i 15 675 os6b. Ndrast oproti vysledkom sé¢itania fudu
v roku 1900 (481 obyvatelov inej materinskej re¢i) méZzeme pripisat naciondlnej agitdcii hali¢-
skych aktivistov, ktorf na severovychode Oravy spolupracovali s polonofilmi z radov miestne;j
katolickej inteligencie. V ostatnych okresoch Oravskej Zupy a v Spisskej zupe boli pocty polskej
ndrodnostnej skupiny, ktord nebola v Statistikdch vedend samostatne, zanedbatelné. O aktivizdcii
slovenskej politiky zasa sved¢i uspesnd kandidatdra Frantiska Skyc¢aka pri parlamentnych volbich
1905, 1906 a2 1910 v hornooravskom volebnom okrese Bobrov. Pripomenime, ze este v roku 1890,
kedy sa tiez konalo s¢itanie ludu, hlavny Zupan Oravskej zupy konstatoval ,,ndrodnt neuvedome-
lost” tamojsicho katolickeho obyvatelstva. Citované podla Viktor BORODOVCAK, Poliaci
a slovensky narodny zdpas v rokoch dualizmu, Bratislava 1969, s. 411, ku genéze predprevratovych
propolskych aktivit na Orave s. 403-438; 4 Magyar Korona Orszdgainak 1900. Evi Népszdmli-
ldsa 1., Budapest 1902, s. 4-5 (Arva varmegye); A Magyar Szent Korona Orszdgainak 1910. Evi
Népszdmlilisa 1., Budapest 1912, 5. 98-99, 248-253.

35 Z.VACHA, Zdddim Vis,s.52,71-72.

36 Ibidem, s. 70-76; Literdrny archiv Slovenskej ndrodnej kniznice Martin (LA SNK), signattra
(sig.) 49 L 14, list E. Houdeka J. Skultétymu zo 6. 12. 1918.
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Devina po tstie Ipla a s¢asti masivu Tatier.”” Podrobnejsi vyklad severnych hranic
Slovenska podali major Kalhous a podplukovnik Emil Hondl, ¢lenovia vojenského
odboru etnografickej sekcie, v elabordte Uréent hranic ceskoslovenskébo stitu ze sta-
noviska strategického z 26. novembra 1918.% Odmietli akékolvek tizemné Gpravy na
historickej hranici vedenej Oravou a SpiSom, ktora obklopovala kotlinu medzi cen-
trom Podhalia Novym Targom a Zakopanym. K pripadnému ohrozeniu klu¢ového
zelezni¢ného spojenia s vychodnym Slovenskom by podla vojenskych expertov Po-
liaci vyuzili cesty vedtice z Nového Targu k udoliu Popradu.®

Dvorského sthrnny elabordt zohladnoval pripomienky odbornikov etno-
grafickej sekcie a podklady byvalej hrani¢nej komisie Narodnej rady. V ¢asti veno-
vanej severnym hraniciam Slovenska zotrvaval na stanoviskéch vojenskych exper-
tov, avSak s jednou odchylkou. Ako kompenzéciu za pripadne vnesené polské his-
torické ndroky na Spi§ navrhoval odstapit severny cip Oravskej Zupy (s vynimkou
najvyssicho vrchu Beskyd Babej hory). Uzemie severozapadnej éasti Spisa sa totiz
nachédzalo v blizkosti zZeleznice KoSice — Bohumin. Zaroven z tejto lokality, na-
chadzajicej sa za hreberiom Spisskej Magury, bolo mozné kontrolovat ststredova-
nie sa polskych ozbrojenych sil v priestore Zelezni¢ného uzla Novy Targ. Z etno-
grafického hladiska nemal mat zdujem severného suseda o Oravu a Spis opodstat-
nenie, pretoze ,Poléci nejsou vibec ndrodem horskym®.* Predbezné predstavy
Uradu pre pripravu mierovej konferencie o problematike hranic vo vjchodnej ¢as-
ti republiky nasledne Dvorsky a kartograf Malii predstavili Klubu slovenskych
poslancov. V nich konkretizovali pripadnti ndhradu za polské néroky tykajuce sa
Spisa poc¢tom priblizne dvanastich hornooravskych obci. MoZznost malej vymeny
pripastali aj v udoli Popradu, kde by nédhradu za pri¢lenenie polskych obci Lelu-
chéw a Dubne predstavovalo nickolko rusinskych obci (MniSek nad Popra-
dom, Pilhov).* Dvorského prvotnd koncepcia fyzickogeografickych hranic ¢esko-
slovenského $tatu z predprevratového obdobia sa tak pozmenila po zohladneni

37 R.KALHOUS, Budovdini armddy, s. 45.

38 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky (AMZV), f. Patizsky archiv 1918-1921
(PA), krabica (kr.) 56, sig. 5298.

39 Autori ponukli aj ,expanzivny“ tzemny variant. Zarovnanie hranic pri Novom Targu v prospech
CSR by sice nemalo strategicky vyznam, Slovensku by viak prinieslo turistické stredisko Zakopa-
né. Tamze.

40 AMZV, f. PA, kr. 56, sig. 5308, Viktor DVORSKY, Navrh na dpravu hranic. Hranice Slovenska,
nedat. (prelom novembra — decembra 1918); M. HRONSKY, Trianon, s. 118-120; Z. VA-
CHA, Zdiddm Vis, s. 72-74.

41 Narodné zhromazdenie 1918-1920, zdpisnica zo schodze KSP zo 6. 12. 1918. Dostupné na:
hetp://www.nrsr.sk/dl/, 9. 4. 2018.
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vojensko-obrannych zdujmov. Co sa zhodovalo s nizormi vojenskych poradcov,
bolo Dvorského povodné geografické vytyéenie juhovychodnych hranic Sloven-
ska: Novohradské vrchy (Bérzsony) — Matra (Mdtra) — Bukové hory (Biikk).
R. Kalhous pokladal horské hrebene medzi Vacovom (Vic) a Miskovcom (Mis-
kolc) za sti¢ast kridelnej obrany strategického dunajského priestoru.”? Aj ked tento
eskoslovensky maximalisticky uzemny variant nenasiel medzi dohodovymi poli-
tikmi pochopenie, mal predsa len vyznam pri néslednych tvahich o severnych
hraniciach Slovenska. Ked vojna s Madarskom v lete 1919 naplno obnazila pro-
blematickost obrany, vyplyvajticej z nepomeru medzi dizkou a $irkou slovenskych
hranic, bude Dvorsky pri koncipovani nédvrhov na stanovenie hranic na Orave
a Spisi prihliadat aj na tento faktor.

Odborné vysledky Uradu prezentoval Vladimir Slavik na zasadnuti ¢esko-
slovenskej vlddy za casti prezidenta Masaryka a predsedu parlamentu Frantiska
Toméska 2. janudra 1919. Debata o vymedzeni ¢eskoslovenskych tzemnych pozia-
daviek pre bliZiacu sa mierova konferenciu vychddzala z vysledkov ¢innosti etno-
grafickej sekcie, predovsetkym elaboratu V. Dvorského, ktory bol na rokovani vlddy
osobne pritomny. Severnd hranica Slovenska sa spominala v rimci prezentécie pr-
vého, z pohladu poziadaviek minimalistického (a odmietnutého) variantu, ktory
pocital s odstipenim severného cipu Oravy Polsku. Otdzkou prislusnosti Tesinska
sa nezaoberal ani jeden zo $tyroch uzemnych variantov, ¢o zodpovedalo prijatému
principu zachovania historickych hranic ¢eskych krajin.®

Zbor odbornych poradcov ¢eskoslovenskej delegacie v Parizi nadvizoval
z obsahového a persondlneho hladiska ¢iasto¢ne na ¢innost Uradu pre pripravu
mierovej konferencie. Pri vybere expertov, odcestovanych do metropoly svetovej
diplomacie v janudri 1919, sa uplatnil vyrazny vplyv Edvarda Benesa, kedzZe z or-
ganiza¢ného hladiska tvorila delegicia samostatny odbor ministerstva zahrani¢-
nych veci. Na zostavovani slovenskej expertnej ¢asti delegcie sa podielal Urad
ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska V. Srobdra a osoby z okruhu prezi-
denta Masaryka. V sekcii geografie, etnografie a Statistiky, klu¢ovej pre problema-
tiku Oravy a Spisa, bol zasttipeny Jozef Skultéty.** Expertnd ¢innost geografov,
etnografov, Statistikov a dalsich odbornikov bola spociatku zamerana na aktuali-

42 V. DVORSKY, Uzemi ceského ndroda, s. 41; M. HRONSKY, Trianon, s. 118, 124-127, 188-
190.

43 Ceskoslovensko na parizské mirové konferenci 1918-1920, sv. 1, dok. ¢. 57, s. 131-141; Jindtich
DEJMEK, Edvard Benes. Politickd biografie ceského demokrata, sv. 1, Praha 2006, s. 229.

44 Z priblizného po¢tu 38 odbornikov posobiacich v &s. delegdcii v Parizi pochddzalo osem zo Slo-
venska. Z. VACHA, Ziddm Vis, s. 107, 123-134; Vavro SROBAR, Osvobodené Slovensko. Pa-
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ziciu tzv. BeneSovych memordnd z konca roka 1918, ktoré obsahovali rimcové
¢eskoslovenské poziadavky.”> Dal$ou pracovnou népliiou bolo vypractivanie ana-
lyz pre Benesa v pozicii prizvaného poradcu v teritoridlnych komisiach Najvyssej
rady konferencie.* Minister zahrani¢ia pozadoval, aby vypracované referdty obsa-
hovali maximalny a minimalny variant izemnych poziadaviek, ¢o korespondovalo
s priecbehom vladnej porady z 2. janudra 1919. Prvé prace expertnej casti delegicie
z janudra — februdra 1919 re$pekeovali historické polsko-uhorské (od roku 1772
hali¢sko-uhorské) hranice ako nespochybnitelny fakt. V analyze obranyschopnos-
ti ¢s. $tatu Kalhous nadalej konstatoval, Ze z hladiska vojensko-strategickych za-
ujmov hranica severného Slovenska pozdIi hreberia Karpét ,nevyzaduje oprav:*
Autori Memoranda ¢&. 5 Slovensko. Pozadované iizemia na Slovensku nepokladali
vyty&enie hranic s Polskom za problémovu zélezitost, kedZe sa tejto téme ani ne-
venovali.””

V tvodnej fize parizskych mierovych rokovani problematika Oravy a Spisa
nepatrila k aktudlnym témam. Od slovenskych expertov politické vedenie ¢eskoslo-
venskej delegacie ocakdvalo predovsetkym pripravu materidlov spojenych s histo-
rickou rozlukou Slovenska s madarskym $tatom. Elabority a mapové dokumenty
s problematikou Oravy a Spi$a po sebe nezanechali, ¢o len potvrdzovalo dominant-

miiti z rokov 1918—1920, Praha 1920, s. 417; Masaryk a Benes ve svjch dopisech z doby parizskych
mirovych jedndni v roce 1919, sv. 11, Zdenék Solle (ed.), Praha 1994, dok. & 23, s. 167-168.

45 Texty BeneSovych memorand boli neskor publikované v edicii Die tschechoslowakischen Denk-
schriften fiir die Friedenskonferenz von Paris 1919/1920, Hermann Raschhofer (ed.), Berlin 1937.
K obsahu memorind v kontexte Benesovho politick¢ho myslenia pozri J. DEJMEK, Edvard Be-
nes,s. 235-239.

46 Ulohou posudit dzemné poziadavky Ceskoslovenska a Polska Najvyssia rada poverila expertov
Francuzska, Talianska, Velkej Britdnie a Spojenych $tdtov americkych zastipenych v Komisii pre
Ceskoslovenské zdlezitosti (5. 2. 1919) a v Komisii pre polské zélezitosti (12. 2. 1919). Na presku-
manie vybranych problematickych okruhov si obe komisie ustanovili hrani¢né podkomisie. Kvo-
li zhodnému predmetu zéujmu sa tedinsky konflike riesil od 31. 3. 1919 na spolo¢nych rokovani-
ach komisii pre ¢eskoslovenské a polské zalezitosti. Oravsko-spiSski problematiku nepriamo
ovplyviiovala aj Medzispojeneckd komisia pre Tesinske Sliezsko. Jej navrhy, tykajice sa sposobu
urdenia a rozsahu vytycenia ¢eskoslovensko-polskych hranic posielané z centra spornej tesinskej
oblasti do Pari¥a ovplyviiovali stanoviskd jednotlivich delegicii. M. HRONSKY, Trianon,
s.151-152; M. KAMINSKI, Konflike polsko-czeski, s. 78-79, 112—114; Dagmar PERMAN, The
Shaping of the Czechoslovak State. Diplomatic History of the Boundaries of Czechoslovakia, 1914
1920, Leiden 1962, s. 122-125,228-233.

47 7. VACHA, Ziddm Vis, s. 157-166; J. CHODEJOVSKY, Vedci uprostied ,velké politiky",
s. 149; Ceskoslovensko na parizské mirové konferenci 1918-1920, sv. 1, s. 26, dok. & 76, s. 174;
P.JAKUBEC, Formovanie ieskoslovensko-polskej hranicnej Giary, s. 581-582.
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né postavenie te$inskej otdzky aj odborné kvality ¢eskych univerzitnych vedcov.*®
Vplyv Viktora Dvorského a Lubora Niederleho bol badatelny v ndzoroch Fedora
Houdeka, ¢lena sekcie pre ndrodohospodirstvo a financie, ktory pre potreby dele-
gacie pripravil Statistické tabulky z (predpokladaného) uzemia Slovenska podla
s¢itania fudu z roku 1910.% Rekonstruovat ho mézeme len prostrednictvom jeho
sukromnej kore$pondencie a tlade. Presadenie ¢eskoslovenskych strategickych zé-
ujmov v tesinskej oblasti malo podla ekonomicky orientovaného Houdeka prvora-
dy vyznam pre budicnost slovenského priemyslu. V pripade ich ohrozenia minis-
trovi Vavrovi Srobdrovi, s ktorym na prelome storo¢i spolupracoval pri vyddvani
masarykovského Hlasu, z Pariza pisal: ,Bolo by treba uvazovat, ¢i by nedalo sa na
zdmenu pre ustupky v Té&insku kus Spisa, severozdpadny kue, starovessky okres po
hreben Magury, Poliakom. A¢ sa nepriznavaju, st to skuto¢ne Poliaci a kraj ten tia-
hne k Polsku:*® Nedocenenie subjektivneho vedomia etnickej prislusnosti tamoj-
sich Goralov zodpovedalo Niederleho chdpaniu $tidia ndrodnostnej otdzky.>!
Houdekom uvédzané gravitovanie severozdpadného Spisa k Polsku, doplnené
o ndrodohospodérsky faktor (,komparativna“ vyhoda Oravy pred oblastou Magu-
ry v podobe energetického vyuzitia tamojsich vodnych tokov) bolo zasa blizke
Dvorského modelu geografickych hranic §tatu. Opac¢ny uhol pohladu s dérazom
na aktivne postoje obyvatelov spornych tizemi Fedor Houdek prezentoval sloven-
skej verejnosti prostrednictvom tlatového média. Nesuhlas Goralov s pripojenim
tizemia, ktoré obyvali, k Polsku podoprel historickou argumentaciou, podla ktorej
boli najstar$imi obyvatelmi Spisa Slovéci. O pripadnych tzemnych ustupkoch
Polsku, z pochopitelnych dévodov politickej vybusnosti témy, v agrarnickom
periodiku neuvazoval. Tymto strategickym tvaham sa vyhol aj v ,,parizskej* kores-

48 'V prvom vlaku smerujicom na parizsku konferenciu, ktory opustil Prahu 6. 1. 1919, cestovali aj
A. Ccrn}'r, V. Dvorsky, K. Chotek a L. Niederle. J. CHODEJOVSKY, Védci uprostred ,velké poli-
tiky*, s. 147.

49 Pavol TISLIAR - Branislav SPROCHA, Zazndvany a nepoznany cenzus 1919 (i len kuriozita?,
Historicky ¢asopis 63,2015, ¢ 2,s. 267-268.

50 Slovensky ndrodny archiv Bratislava (SNA), f. Vavro Srobér, inventirne &slo 623, kr. 10, sprava
F. Houdeka V. Srobérovi z 9. 5. 1919; Narodni archiv Praha (NA), f. Prezidium ministerstva
vnitra 1918-1939, sig. 225-1441-1, sprava F. Houdeka V. Srobarovi z 20. 5. 1919.

51 Niederle preferoval pri interpretacii ndrodnostnych pomerov Statistické a jazykové tidaje. Narod-
nost chapal ako celistvit nemennt konstantu, vyskum narodného vedomia jednotliveov v teréne
nepokladal za prinosny. Blizsie M. MORAVCOVA, Politicky ndrodopis, s. 105-106. Pozri tiez
text k pozn. & 64 az 69.
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pondencii s martinskym tradicionalistom Jozefom Skultétym, krory sa z mesta nad
Seinou vratil do vlasti koncom marca 1919.>?

Jediny dosial najdeny koncepény dokument k otdzke vymedzenia ¢eskoslo-
vensko-polskych hranic na Orave a Spisi od slovenského autora nepochadzal
z okruhu vedeckej komunity. Vypracoval ho poslanec a zakladatel agrdrneho prudu
slovenskej politiky Milan HodZza z podnetu prezidenta Masaryka zaciatkom marca
1919. Vychéddzal z analyzy geografickych pomerov, hospodérskej vyspelosti a do-
pravnej prepojenosti uzemi a prejavujucich sa polonofilskych tendencii obyva-
telstva. ,,Redlpolitik“ Hodza uvazoval v najkrajnejSom pripade o odstipeni 12 obci
v severovychodnom cipe Oravy Polsku. Tento variant sa zhodoval so stavom po
definitivnom ukonéeni delimitdcie Stdtnych hranic z roku 1924, kedy obce Hla-
dovka a Suchd Hora pripadli spit Ceskoslovensku za odstipenie katastra obce Dol-
na Lipnica Polsku. V severozdpadnom cipe Spisa Hodza identifikoval osem obci,
ktoré svojou zemepisnou polohou a obchodnymi kontaktmi inklinovali k Polsku.
Ich slovensko-goralské obyvatelstvo vSak malo principidlne odmietat pripojenie
k severnému susedovi.”?

Ak v rdmci rieSenia te$inskej problematiky nebol osobne pritomny ziaden
odborny poradca, ktory by ¢ceskoslovenska delegiciu upozornoval na vyznam
pridruZenej oravsko-spisskej agendy (minimélne z hladiska percepcie slovenskym
obyvatelstvom), na polskej strane bola situdcia odlisna. Clenovia poradného zboru
polskej delegécie Kazimierz Nitsch a Stanistaw Kutrzeba, ako aj v Parizi viackrit
pritomny Wladystaw Semkowicz sa v otdzke integracie severnych oblasti Slovenska
s polskym osidlenim ,,na podstawie praw historicznych® angaZzovali hned po rozpa-
de podunajskej monarchie.”* Aj ked univerzitny historik W. Semkowicz spitne

52 Fedor HOUDEK, Orava a Spis, Slovensky dennik 25.5.1919; LA SNK, sig. 49 L 14, list E. Hou-
dekaJ. Skultétymu z 2. 5. 1919.

53 AMZV, f. PA, kr. 59, sig. 5520, spravy M. Hodzu K otdzce horalské v Oravé zo 7. 3. 1919 a Hora-
lové vo Spisi z 10. 3. 1919. Képie dokumentov poskytla Dominika Jandkova (AMZV), keord na
ne upozornila v diplomovej préci Plebiscitni iivady na Téinskn, Oravé a Spisi v letech 1918—1920,
Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Krélov¢, 2016, s. 31. HodZove tzemné névrhy nepredsta-
vovali oficidlne stanovisko KSP, ktory nadalej zotrvaval na zachovani historickych severnych hra-
nic byvalé¢ho Uhorska.

54 Spominani krakovski vedci sa podielali na vypracovani memoranda Polského tatranského spolku
(Polskie Towarzystwo Tatrzaniskie) z 23. 11. 1918 adresovaného Polskej likvida¢nej komisii, keo-
ré odhadovalo pocet Poliakov Zijucich na severnom Slovensku na 120 000 os6b. Polsky tatransky
spolok sa stal kolektivnym ¢lenom Vyboru nirodnej obrany Spi$a, Oravy, Cadéianskej oblasti
a Podhalia hned po jeho zaloZeni vo februdri 1919. Blizsie E. ORLOF, Orawa i Spisz, s. 81-82;
pozri aj text k pozn. ¢ 29.
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hodnotil ochotu polskych ¢initelov zaoberat sa oravsko-spisskou problematikou
silne kriticky, dokdzal ovplyvnit ich politické konanie.>

Obdobie jar — leto 1919 bolo pre diplomaticky rimec tesinskeho konfliktu
charakterizované netspechom pri hladani rie$enia zo strany vrcholovych predstavi-
telov velmoci aj samotnych politickych reprezenticii Polska a Ceskoslovenska.
Sprevadzalo ho postupné oslabovanie pozicie Prahy na mierovej konferencii. Lidri
dohodovych velmoci poverovali expertné komisie rieSenim jednotlivych tzemnych
problémov bez politickych smernic, ktoré by zohladfiovali $ir$i rimec rekonstruk-
cie stredovychodnej Eur6py. V pristupe delegatov zastupenych v teritorialnych ko-
misidch sa premietali mocenské zdujmy ich materskych krajin.>¢ Vi¢Sinovy navrh
spolo¢nej komisie pre ¢eskoslovenské a polské zélezitosti na rozdelenie uzemia Te-
sinskeho Sliezska predlozeny Najvyssej rade 14. mdja 1919 bol vyhodny pre strate-
gické a ekonomické ziujmy Ceskoslovenska. Uzemia Oravy sa ndvrh nedotykal,
v pripade SpiSa komisia odportcala diasto¢ne vyhoviet polskym poziadavkdm
podla etnografickych a geografickych (zjednodusenie hrani¢nej linie) kritérii.”” Na

55 Pred ¢eskoslovensko-polskymi rokovaniami o hrani¢nych otdzkach v Krakove v juli 1919 Sem-
kowicz presadil, aby polska delegdcia prezentovala problematiku juznych hranic so Slovenskom
ako rovnocennu s tesinskou otdzkou. W. SEMKOWICZ, O Spisz, s. 3-26. K Semkowiczovym
aNitschovym aktivitdm v Parizi tiez E. ORLOF, Orawa i Spisz, s. 85, 89-91, 94; Pasiz 1919, listy
K. Nitscha zo 14. 3. 1919 (s. 290), 8. 4. 1919 (s. 308), 15. 4. 1919 (s. 314). K snahdm premiéra
Paderewské¢ho presadit na pode Najvyssej rady oravsko-spisski agendu blizsie M. K. KA-
MINSKI, Konflikt polsko-czeski, s. 237.

56 Taliansko sa v dunajskom priestore opieralo o zblizenie Polska a Madarska; Franctzsko hladalo
zaruky proti budtcej nemeckej agresii (¢o pre Ceskoslovensko znamenalo podporu pri zabezpe-
Zeni jej strategickych hranic aj s rizikom vysSicho po¢tu nérodnostnych mensin); Spojené Stity
americké sa snazili obmedzit dalsi francizsky mocensky vplyv v Eurdpe; pozicia Velkej Britanie
kolisala medzi podporou Franctzsku a vystupovanim v tlohe arbitra medzi franctizskymi a ame-
rickymi zéujmami. A. SZKLARSKA-LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki,
s. 44-45; P. ]ELfNEK, Zahranicné-politické vztahy, s. 83; D. PERMAN, The Shaping of the Cze-
choslovak State, s. 123-125, 132-133, 149, 233, 253.

57 Podla M. K. Kamirského (bez uvedenia pramenia) malo vynechanie Oravy zo spornych tzemi
posluzit ako kompenzicia Ceskoslovensku za to, 7e neziska celé tizemie Tedinskeho Sliezska. Pro-
zaickejsi dovod uvddza I. Chalupecky, podla ktorého spolo¢nd ¢eskoslovensko-polskd subkomisia
na rokovani 23. aprila 1919 navrhla na odstipenie dvanast Poliakmi obyvanych spisskych obci,
ale v pripade Oravy nedokézala ndjst geograficky (kvoli pradeniu vodnych tokov) ani etnografic-
ky vedent hrani¢nt liniu. M. K. KAMINSK], Konflikt polsko-czeski, s. 110-114, 427; Ivan
CHALUPECKY, Dokumenty k severmjm hraniciam Slovenska z rokov 1918-1920 v archive Mi-
nisterstva zahraniénjch veci v Parizi, Z minulosti Spisa 18, 2010, s. 185.
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najvyssej politickej trovni izemny ndvrh zablokoval americky $tatny sekretdr Ro-
bert Lansing ked navrhol, aby sa sporom zaoberali priamo ¢eskoslovenski a polski
zéstupcovia. Prechodné oteplenie politickych vztahov otvorila prazska schodza
prezidenta Masaryka s polskym premiérom Ignacym Paderewskym koncom méja
1919. Medzi oboma $tatmi doslo k nadviazaniu diplomatickych vztahov, proble-
matiku vytycenia spolo¢nych hranic mala podla oboch $tatnikov posudit ¢eskoslo-
vensko-polskd zmie$and komisia.>®

Postupnu $tandardiziciu politickych vztahov medzi dvoma slovanskymi
krajinami véznej$ie neohrozili ani udalosti spojené s tzv. vojnou o Slovensko v méji
— jini 1919. Madarskd bolSevickd armédda pocas nej dokédzala preniknit az na sever
Sari$skej Zupy a rozdelit tak Vjchodnti armadnu skupinu ¢eskoslovenskych vojsk.
V avahich polskych ¢initelov ako na madarska intervenciu reagovat sa objavovali
strategické argumenty (zaistenie karpatskych priesmykov), ako aj ndvrhy na obsa-
denie Oravy, Spi$a a ¢ad¢ianskej oblasti s cielom ochrénit tamojsie polské obyva-
telstvo. Polské vojenské oddiely sa po kratkej pritomnosti na severnom Spisi — po
zésahu dohodovych predstavitelov a nécelnikov francuzskej vojenskej misie v Pra-
he a Vardave — vrétili na pévodné pozicie. Slaba akcieschopnost Ceskoslovenska
ubranit slovenské tzemie a jeho neisté geopolitické postavenie medzi problematic-
kym spojencom Polskom a otvorene nepriatelskym Madarskom prispeli k oslabe-
niu pozicie Prahy na mierovej konferencii.””

K pozitivnym vysledkom &eskoslovensko-polskych politickych rokovani
v Krakove 21.-29. jula 1919 neprispelo zlozenie oboch delegacii, v ktorych boli
zasttipen{ nacionalne orientovani ¢initelia tedinskych regionalnych organov. Ces-
koslovenska delegicia vedend veducim politickej sekcie Ministerstva zahrani¢nych
veci Bedtichom Stépénkom uplattiovala defenzivnu taktiku zalozent na odmietani
polskych poziadaviek. Netcast slovenskych zdstupcov ,kompenzovala® negativ-
nym stanoviskom k Ziadosti polskej delegacie priradit medzi sporné oblasti aj Ora-
vu a Spis. Netspech rokovani polskd diplomacia prezentovala v Parizi ako désledok
neochoty ¢eskoslovenskych partnerov hladat spolo¢né rieSenie, a to aj prostrednic-
tvom plebiscitu.®

58 K vyslaniu zéstupcov na vyslaneckej trovni pocas tesinskeho konfliktu nedoslo. A. SZKLAR-
SKA-LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki, s. 48-49; P. JAKUBEC, Formovanie
Ceskoslovensko-polskej, s. 588-589.

59 M. HRONSKY, Trianon, s. 225-247; M. K. KAMINSKI, Konflike polsko-czeski, s. 140-147;
D. PERMAN, The Shaping of the Czechoslovak State, s. 239, 242, 248.

60 P ]ELfNEK, Zahranicné-politické vztahy, s. 88-93; M. HRONSKY, Trianon, s. 321-325;
A.SZKLARSKA-LOHMANNOWA, Polsko-czechostowackie stosunki, s. 50-52.
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Neschopnost velmoci a ich nespolupracujucich spojencov Prahy a Varsavy
dohodnut sa na vytyceni spolo¢nych hranic znamenala dalsie angaZovanie sa od-
bornikov venujucich sa problematike Oravy a SpiSa. Ni¢ na tom nezmenil ani né-
vrat Niederleho, Dvorského a Choteka do Prahy v marci 1919. Po deklarovani ofi-
cidlnych polskych narokov na severné teritéria Slovenska sa uplatnenie vyhradne
vojensko-strategického hladiska (Ziadne tstupky v otdzke historickych hranic) ¢es-
koslovenskou stranou stalo bezpredmetnym. Do popredia zdujmu ¢eskych exper-
tov sa dostdval pristup, integrujuci viacero odbornych pohladov. Patrilo k nemu aj
porovndvanie vyznamu jednotlivych spornych tzemi zahrnutych v ¢eskosloven-
sko-polskom konflikte.

V elaborate Poldci v Ubrdch. Vitah z pariZského memoridlu z méja 1919 Lu-
bor Niederle konstatoval polskii jazykovt pribuznost obyvatelstva v okresoch Cad-
ca, Ndmestovo, Trstend a Spi§ské Stara Ves, o ktoré prejavovala zaujem na mierovej
konferencii polskd diplomacia.®’ Za hlavny argument proti polskym tzemnym né-
rokom pokladal stotoznenie sa tamojsich ,karpatskych horalov® s prislusnostou
k slovenskému etniku. Prihl4senie sa niekolkych obci Trstenského okresu s 15 000
obyvatelmi k polskej narodnosti pri poslednom uhorskom s¢itani ludu pripisoval
vysledkom propagandy Siriacej sa od zaciatku 20. storodia z popudu krakovského
mesaénika Swiat Stowianski. V pripade nutnosti ,kompensace za T¢$in“ Niederle
navrhoval od¢lenenie vyhradne severovychodného cipu Oravy s 15 000 obyvatelmi
a okresu Spisskd Stard Ves severne od hrebena Spisskej Magury s 18 000 obyvatel-
mi.> Moznost zahrnit do rieSenia teritoridlneho konfliktu s Polskom aj tizemie
Trendianskej zupy vylaéil nelingvistickou argumenticiou — nutnostou zachovat
kontrolu nad celym usekom Kosicko-bohuminskej Zeleznice.

Niederleho elabordt vychédzal z vysledkov jeho vedeckych prac publikova-
nych este pred rozpadom Rakusko-Uhorska. Tie vyuzivala ako argumentaénu
zbrail na mierovej konferencii paradoxne polskd strana.®® Ohlas dosiahla najmi
medzi ¢lenmi americkej delegdcie, ktord preferovala pri utvarani stability novych

61 Opieral sa pritom o $tadie &eskych, polskych a slovenskych filolégov (Alois V. Sembera, Stefan
Misik, Maksymilian Gumplowicz, Pavol J. Safarik, J. Polivka, Franti$ek Pastrnek). AMZV, f. PA,
kniha ¢. 59, sig. 5523.

62 Podla s¢itania fudu z roku 1910 zilo v oravskom okrese Trstend 23 077 obyvatelov, z toho v §trna-
stich obciach odstapenych v juli 1920 Polsku 16 133 obyvatelov. V okrese Spisskd Stara Ves Zilo
18 229 obyvatelov, z toho v trindstich odstupenych obciach 8 747 obyvatelov. 4 Magyar Szent
Korona Orszdgﬂinak 1910,s.98,250-252.

63 Névrh spolo¢nej komisie pre ¢eskoslovensko-polské zalezitosti zo septembra 1919 vynechat z pri-
pravovaného plebiscitu okresy Cadca, Stard Luboviia a Kezmarok vyvolal v Parii hordekovita
aktivitu polskych delegitov Semkowicza a Machaya. Franctzsky general Henri Le Rond, predse-
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$tatov etnograficky princip. V tejto suvislosti je preto vhodné uviest stru¢ny exkurz
k ,,oravsko-spisskym® aspektom Niederleho predvojnovych préc.

Niérodopisnt mapu slovenského etnika podla s¢itania obyvatelstva z roku
1900 Lubor Niederle prezentoval pred jej vydanim v roku 1903 ako detailne vypra-
covanu précu, ktort ,dnes nemd zddny slov[ansky] ndrod“. Otdzku slovenskych
miestnych ndzvov na Spisi konzultoval s regionalnym historikom a etnografom
Stefanom Misikom, z tzemia Trencianskej a Oravskej zupy s Fedorom Houdekom,
s ktorym sa o 16 rokov neskor stretli v zbore ¢eskoslovenskych poradcov na miero-
vej konferencii.* Niederleho mapové prilohy hornouhorskych zip predstavovali
kombindciu poznatkov demografickej Statistiky a jazykovedy. Vyznacil v nich aj
obce a mestd s obyvatelstvom, ktoré sa pri s¢itani roku 1900 prihlasilo za Slovakov,
ale hovorilo ,slovenisovanou polstinou®. V Oravskej zupe spadalo do tejto kate-
gorie 22 obci, v Tren¢ianskej zupe 2 obce, v Spisskej Zupe Ziadna.® Sucastou druhé-
ho vydania price bola aj mapa Spisa so zakreslenim 51 pdvodne polskych obci
z okresov Kezmarok, Stard Luboviia a Spisska Stard Ves na zaklade ,vérohodnych
vysledkt“ knihy jazykovedca a vysokého tradnika uhorského ministerstva vnitra
Sama Czambela Slovenskd re¢ a jej miesto v rodine slovanskych jazykov (1903).
Vzhladom na vysledky tradnej $tatistiky vsak tieto obce zahrnul do oblasti osidle-
ngj slovenskym etnikom.%

Vedeckej komunite z oboru slavistiky vratane polskej proveniencie bola dob-
re zndma aj Niederleho préca Slovansky svét.s” Geograficky a Statisticky prehlad slo-
vanskych nérodov bol takisto zaloZeny na vyuziti jazykovednych poznatkov a trad-
nej Statistiky. V textovej Casti taxativne vymedzil polsku jazykovii oblast nachadza-
jucu sa na hornom Uhorsku s doplnenim, Ze tamojsie obyvatelstvo sa pri s¢itani

da spolo¢nej ¢eskoslovensko-polskej hrani¢nej podkomisie, reagoval na ich vy¢itky pozndmkou,
ze Niederleho mapu vidi po prvykric... E. ORLOF, Orawa i Spisz, s. 90-91.

64 ALU SNK, sig. 49AF9, listy L. Niederleho J. Skultétymu z 31. 1. 1903, 1. 4. 1903 a nedat. (janu-
4r 1903).

65 V textovej ¢asti Niederle uviedol jazykovedné $tdie Spisa od A. V. Semberu z roku 1876
(51 povodne polskych obci s ,,magurskym* obyvatelstvom) a Stefana Misika z roku 1903 (56
povodne polskych obef s etnicky slovenskym obyvatelstvom). Lubor NIEDERLE, Nirodopisni
mapa uberskych Slovikii na zdkladé séitdni lidu z roku 1900, Praha 1903, s. 90.

66 Lubor NIEDERLE, Ubersti Slovdci. Narodopisnd mapa a statistika ub. Slovdkii na zdkladé scitani
lidu z roku 1900 (s prilohou Novd data k vichodni slovenské hranici v Ubrich), Praha 1906. Tretie,
skratené vydanie pod ndzvom Mistopis a ndrodnostni statistika obci slovenskych, Praha 1919, obsa-
huje iba mapu Slovenska s vyobrazenim oblasti so slovenskou vi¢Sinou/mensinou.

67 Lubor NIEDERLE, Slovansky svét, Praha 1909. V préci sa vyjadril aj k otazke ¢eskoslovenskej
nérodnej jednoty, pri¢om konstatoval, ze pri zachovani dovtedajsich (predovsetkym politickych)
pomerov dojde v buducnosti k uplnému oddeleniu uhorskych Slovakov. Tamze, s. 97- 98.
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prihldsilo k slovenskej ndrodnosti.®® Jazykovedec a etnoldg Roman Zawilirski,
povodne zamyslajiici prelozit Slovansky svét do polstiny, v recenzii autorovi vy&ital
stotoznenie hali¢sko-uhorskej hranice s ndrodnostnou hranicou. Zawiliiski, ktory
na severe Slovenska prevddzal terénny vyskum, pokladal za vyhradny vedecky dokaz
etnickej prislusnosti tamojsich Goralov ich re¢, nie vyjadrenia narodnostne neuve-
domelého ludu (,,lud ciemny*) pri poslednom tradnom sé¢itani. Niederle v reakeii
vysvetloval nedorozumenie zlou $tylizdciou a polsky jazykovy charakter tamojsich
obci nespochybnil.#’

Pocas prvej svetovej vojny bol so struénym vytahom Slovanského svéta obo-
zndmeny aj expertny tim amerického prezidenta Wilsona, a to prostrednictvom
Alberta H. Putneyho, vediceho blizkovychodného oddelenia Stitneho depart-
mentu. V mapovej prilohe préce, prelozenej do angli¢tiny odbornikom Smithsono-
vho institatu AleSom Hrdlickom, presahuje polsky etnicky vplyv uhorsko-hali¢ska
hranicu mierne v oblasti severozdpadného Spisa.”

V obdobi radikalizacie ¢eskoslovensko-polského tzemného konfliktu v ro-
ku 1919 sa na Niederleho dielo, ale aj na vyskumy dalsich ¢eskych a slovenskych
jazykovedcov, odvolavali autori spisu Spisz, Orawa i Okreg Czadecki. Stanistaw
Eljasz-Radzikowski, W. Semkowicz, Walery Goetel 2 Roman Zawiliziski, viznamni
krakovski vedci v sluzbédch ndrodného aktivizmu, odhadovali pocet Poliakov Ziju-
cich na ,kompaktnom tzemi“ severného Slovenska na 120 000 osob. Autori si z vy-
skumov ¢eskych a slovenskych jazykovedcov, publikovanych v rozpiti od 60. rokov
19. storodia (A. V. Sembera) do zadiatku 20. storo¢ia (F. Pastrnek, S. Czambel,

68 K polskojazyénému tizemiu Niederle priradil oblast Oravy severne od Zubrohlavy a Bobrova
(17 obct), na Spisi oblast nad liniou Stary Smokovec, Kezmarok a Stard Luboviia (priblizne
54 obct), v Liptovskej Zupe obce leZiace v okresoch Liptovsky Sv. Mikuld$ a Ruzomberok, v Tren-
¢ianskej Zupe dve obce a malt enkldvu na Zempline. Tamze, s. 53.

69 Roman ZAWILINSKI, Stowianie wspdlczesni, Swiat Slowianski 6, 1910, & 64, s. 213-223; LA
SNK, sig. 68 F 43, odpisy dvoch listov L. Niederleho R. Zawiliriskému, nedat. (1910). Zawilinski
a redakcia Swiatu Stowiariského podporovali emancipéciu spissko-oravskych Goralov prostred-
nictvom $irenia polskej narodnej kultary. Odmietali viak in$trumentalizdciu goralskej otdzky
v neprospech slovenského narodného hnutia a polsko-slovenskych vztahov, o ktort sa pokusala
cast hali¢skej promadarskej inteligencie. Blizsie V. BORODOVCAK, Poliaci a slovensky ndrodny
zdpas, s. 409-434. Po vzniku néstupnickych Stdtov sa Zawiliriski angazoval v politickom progra-
me roz$irenia hranic Polska v oblastiach Oravy, SpiSa a Kysuec.

70 Lubor NIEDERLE, Geographical and statistical views of the contemporary Slav peaples (separat),
in: Annual Report Smithsonian Institution 1910, Washington 1911, s. 599-612; Karel CHO-
TEK, Lubor Niederle, jeho osobnost, Nérodopisny véstnik ¢eskoslovansky 31, 1949, s. 10; Jiii KO-
VTUN, Masarykiw triumf, Praha 1991, s. 108-110, 117-118. Blizkovychodné oddelenie Stat-
neho departmentu malo v pravomoci aj oblast strednej Eur6py.
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S. Misik), vybrali tie zistenia, ktoré v obciach na spornom tzemi maximalizovali
polsku jazykovt pritomnost. K tymto obciam potom priradili poéet obyvatelov
podla vysledkov poslednej uradnej tatistiky z roku 1910.™

Niederleho predvojnové slavistické prace zmienoval pri formovani vlastné-
ho ndzoru na tzemny spor s Polskom za¢iatkom roka 1919 aj prezident Masaryk.
Slabinu jeho pristupu (radné Statistiky ako vyhradny zdroj analyzy) mienil riesit
vyslanim expertov na konfliktné uzemia. Benesovi do Pariza navrhoval zaintereso-
vat do rieenia konfliktu aj etnografov, ¢o sa o pol roka neskér ukazalo ako dvojse¢-
nd zbran.”?

V elaboratoch Severni list Spise a Severni Orava, napisanych Viktorom
Dvorskym po vpide polskych vojenskych oddielov na Spis v juni 1919, je pri kreo-
vani Stitnych hranic zretelny faktor obranyschopnosti $tdtu.”? V oravsko-spisskej
problematike identifikoval dva pristupy polskej politiky: pocas prvej svetovej vojny
nezdujem o tieto Uzemia vyplyvajici z podpory centrdlnych mocnosti, po dezinte-
gracii Uhorska snaha expandovat na jej severné teritérium. Aj najmiernejsie polské
poziadavky na Spisi (pribliZenie $tdtnych hranic na vzdialenost 20-25 km od Ko-
Sicko-bohuminskej drihy) mali za ciel eliminovat obranyschopnost Ceskosloven-
ska. Uzemia severozdpadne od Spisskej Magury (administrativny okres Spisska
Stard Ves — pozn. E. D.) sa mal ¢eskoslovensky $tt vzdat len za predpokladu, ak by
juhovychodnd hranica Slovenska viedla pohoriami Novohradské vrchy, Matra
a Bukové hory k dolnému Hornadu so zaistenim bezpe¢ného juzného spojenia

71 Autori boli ¢lenmi kartografickej komisie Vyboru ndrodného obrany Spisa, Oravy, Kysuc a Pod-
halia. Ako tzemia ,nevyhnutné® pre Polsko Semkowicz oznac¢il v mapovej prilohe ¢ast Oravy se-
verne od Oravského Podzdmku a Tvrdosina, v Trendianskej Zupe oblast na sever od Vysokej nad
Kysucou a Horelice (dnes sa¢ast Cadce), na Spisi severne od Popradu a obce Plaved. Malo ist
udajne o tzemia bez vidinovej slovenskej populdcie. Spisz, Orawa i Okrgg Czadecki, Krakow
1919,s.4,21.

72 Masaryk uvazoval o tychto krokoch po stretnuti so zastupcami tzv. Moravcov z Pruského Sliez-
ska. Osidlenim na kontaktnom tizemi dvoch kultdr bola tito mizntca slovanska etnickd skupina
blizka goralskému obyvatelstvu Oravy a SpiSa. Korespondence T. G. Masaryk — Edvard Benes
1918-1937, Dagmar Héjkova — Vlasta Quagliatové — Richard Vasek (eds.), Praha 2013, dok.
¢ 15,s.61.

73 AMZV, f. PA, kniha ¢&. 59, sig. 5523, list V. Dvorského ministerskému radcovi MZV (Bedtich
Stépémek) 212.7.1919 s prilozenymi elabordtmiz 11. 7. 1919. B. Stép;’mek, zastupujuci v Prahe
nepritomného ministra Benesa, mal vyrazné slovo pri zostavovani ¢eskoslovenskej mierovej dele-
gacie. Koncom aprila 1919 sprostredkoval neoficidlnu schodzku ¢&. prezidenta s polskym politi-
kom Zygmuntom Lasockym, na ktorej Masaryk pripustil moznost odstupit ,¢isté polské ¢4sti® na
Orave, Spisi a severe Cadtianskeho okresu. Z. VACHA, Z4dam Vis, s. 127, 138, 141, 212; Jaro-
slav VALENTA, Zdsah T. G. Masaryka do sporu o Tésinsko, Slezsky sbornik 88,1990, ¢. 3, s. 164—
165.
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s Koicami.” Z vojensko-bezpe¢nostného hladiska uvazoval o moznom odstupeni
spisskych obci Cierna Hora, Tribs, Nov4 Beld, Krempachy, Durstin a Fridman
s osadou Falstyn. ,Kdyby nebylo vyhnuti, taktiez obci Jurgov, Lap$anka, Repiska,
Vysné Lapse, Nizné Lapse, Kacvin a Nedeca. ,,Nelze-li zachovati dosavadni hrani-
ci“ na severe Oravy, odporaéal stanovit hrani¢nd liniu: Babia hora (1 725 m) -
Bu¢nik (polsky Bucznik, 808 m) — rie¢ka Jelestia — Bu¢nik (958 m) — Magura
(1232 m) v Skorusinskych vrchoch. K Polsku by tak boli pri¢lenené obce Harkab-
tz, Bukovina-Podsklie, Srnie, Podvlk, Orévka, Pekelnik, Hladovka, Suchd Hora,
Chyzné, Jablonka, Dolnd Zubrica, Horna Zubrica, Dolnd Lipnica a Horné Lipni-
ca. Dvorského maximalisticky variant izemnych tstupkov sa zhodoval so zozna-
mom 14 oravskych a 13 spiSskych obci, ktoré sa po rozhodnuti Konferencie velvy-
slancov v Parizi z 28. jula 1920 ocitli na polskej strane $titnych hranic. Bez pozor-
nosti neostali ani konzekvencie polskej tizemnej politiky na vnitorné pomery
v $téte: ,,[...] uvddéji tim ceskou politiku do choulostivé situace viiéi Slovakiam, ne-
bot usiluji, aby se ukazalo, Ze Slovensko ztraci pii sjednocenti se s ¢eskym stdtem
¢4sti uzemi, které madarskd politika dovedla pevné drzeti:”

Viktor Dvorsky nebol jediny ¢esky vedec, ktory uvazoval o odliSnom strate-
gickom potenciéli oblasti, zahrnutych do ¢eskoslovensko-polskej tzemnej proble-
matiky. Polonista Bohumil Vydra pokladal silnejtce polské a$pirdcie na Zupy Oravu
a Spis pocas leta 1919 len za manéver Var$avy dosiahnut v tesinskej otazke priazni-
vejsie rozhodnutie. V1adnej moci preto odporuacal uplatnit podobnt ,,kompenza¢-
nt* taktiku pri oblastiach Pruské Sliezsko — Tesinsko.”

Obdobie jesert 1919 - leto 1920 sa nieslo v znameni rdznych obratov v hla-
dani sposobu riesenia ¢eskoslovensko-polského tzemného sporu a stupriujucej sa

74 Tento variant bol po rozhodnuti Najvyssej rady konferencie o vytyceni ¢&s.-madarskych hranic
z 12. juna 1919 neaktuélny. Rozlohu, pocet obyvatelov a hospoddrsky vyznam severozdpadného
Spisa pokladal Dvorsky za zanedbatelné v porovnani s okresom Bilsko, ktory ¢eskoslovenska di-
plomacia mienila odsttpit Polsku v tesinskej oblasti. Podla s¢itania udu z roku 1910 Zilo v Bil-
skom okrese 101 403 obyvatelov, z toho 1 % Cechov. P.]ELINEK, Zahranicné-politické vztahy,
priloha: Tabulka 1.

75 AMZV, f. PA, kniha & 59, sig. 5523. Nadmorska vyska je spresnend podla su¢asného stavu.

76 Profesor Vydra spolupracoval s poslancom Frantiskom Sisom, ktory mal ako byvaly ¢len vedenia
Maffie na starosti polskd agendu. V juli 1919 sa Sis ztcastnil ¢eskoslovensko-polskych politickych
rokovani v Krakove. NA, f. Pfedsednictvo ministerské rady (PMR), kr. 3368, list B. Vydru pre
PMR z07.8.1919.
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destabilizécie pomerov na spornych teritériach. K oslabeniu pozicie ¢eskosloven-
skej delegécie v Parizi na politickej trovni sa pridala aj zmena pristupu v ¢innosti
expertnych komisii. Inicidtorom bola americka delegicia, v ktorej ulohu veduceho
expertného timu prevzal koncom leta 1919 historik rusko-polskych vztahov Ro-
bert W. Lord. Ten zastaval konzistentne protifranctzske postoje a odmietal ¢esko-
slovenské ekonomické zaujmy v tesinskej oblasti.”” Do kritického postavenia sa
eskoslovenskd delegdcia dostala potom, ako spolo¢nd komisia pre ¢eskoslovenské
a polské zéleZitosti jednomyselne odporudila Najvyssej rade 22. augusta 1919 roz-
delit sporné tzemia podla etnografického principu. Pri navrhu na vytycenie $tat-
nych hranic na Orave sa odvoldvala (zjavne na zdklade polskej argumentécie) na
starsie zistenia Ceskych a slovenskych etnografov o polskom osidleni tohto teri-
téria. Navrhnuta linia Erdatka (Oravskd Lesnd) — Zikamenné-Klin — Rabéa —
Chyzné — Hladovka — Sucha Hora by znamenala od¢lenenie severnej ¢asti Oravy
s 24 obcami.”® Navrh v Najvysiej rade zablokovalo Franctzsko. Ceskoslovensk
a polskd delegicia nasledne suhlasili s konanim plebiscitu, ktory povazovali v danej
situdcii za vyhodnej$i spdsob dosiahnutia tizemnych ziskov ako navrhovand augus-
tovt hrani¢nt liniu. Podla uznesenia Najvyssej rady z 27. septembra 1919 sa ludové
hlasovanie malo konat na celom uzemi Te$inskeho Sliezska, v obciach okresov Trs-
tend, Ndmestovo, Spisskd Stard Ves a v Javorine v Kezmarskom okrese.”

Na tizemi Te$inskeho Sliezska priniesla plebiscitnd kampati vyhrotenie uz
tak napitych vztahov medzi miestnymi Cechmi a Poliakmi. Teroristické ttoky
a $trajky banikov nedokdzalo zastavit ani vyhlasenie vynimo¢ného stavu Medziné-
rodnou plebiscitnou komisiou pre Tesinsko v mdji 1920.* Na Orave a Spisi riadil
polsku plebiscitnt kampati Hlavny plebiscitny vybor (Gtéwny Komitet Plebiscy-
towy) v Novom Targu. Na &esko-slovenskej strane to boli Plebiscitné komisie pre

77 Americkd delegdcia sa odvoldvala na zistenia vlastnych expertov zo spornych tzemi. Lordova
podpora polskych nédrokov na Oravu sa opierala o spravu plk. americkej armady C. H. Masona
z trojdniovej pozndvacej cesty v aprili 1919, pocas ktorej skimal ekonomické podmienky a etno-
grafické zlozenie tohto regiénu. D. PERMAN, The Shaping of the Czechoslovak State, s. 240-241,
249-250; M. K. KAMINSKI, Konflike polsko-czeski, s. 181-189.

78 V Tesinskom Sliezsku by CSR stratilo mestd Bohumin, Tinec a Karvint s ¢astou uholného revi-
ru, ako aj kontrolu nad vi¢sou ¢astou Kosicko-bohuminskej zeleznice. M. K. KAMINSKI, Kon-
[likt polsko-czeski, s. 190-192; P. ]ELINEK, Zabranicné-politické vztahy, s. 93-94.

79 Polsku poziadavku rozsirit konanie plebiscitu na okresy Cadca, Stara Luboviia a Kezmarok spo-
lo¢na ¢eskoslovensko-polskd hrani¢nd komisia zamietla. M. K. KAMINSK], Konflike polsko-cze-
ski, s. 227, 237; D. PERMAN, The Shaping of the Czechoslovak State, s. 254-255; M. HRON-
SKY, Trianon, s. 332-334.

80 P. ]ELfNEK, Zahranicné-politické vztahy, s. 98—-114; M. K. KAMINSKI, Konflikt polsko-czeski,
s.278-295; Ferdinand PEROUTKA, Budovini stitu, sv. 11, Praha 1991, s. 1204-1211.
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Oravu so sidlom v Tvrdo$ine a pre Spis so sidlom v Spisskej Belej. Za¢iatkom méja
1920 udelila tesinska plebiscitnd komisia plnd moc nad vykondvanim sprivy
a organizovanim plebiscitu na Orave a Spisi samostatnému organu. Popri zéstup-
coch Franctizska, Talianska, Velkej Britanie a Japonska ziskali v Medzinarodne;j
subkomisii pre Oravu a Spi§ poradné zastipenie aj delegiti Polska a Ceskosloven-
ska — advokét zo Zakopaného J6zef Dichl a spissky kapitularny vikir Marian Blaha.
Ceskoslovenski a polski zstupcovia sa zhodovali v jedinej veci: rozhodovanie med-
zinarodnej subkomisie pokladali za nekompetentné, pozna¢ené neznalostou prav-
neho prostredia a mentality miestneho obyvatelstva. Malopocetné franctzske vo-
jenské jednotky nedokazali zastavit rasticu vlnu politicky motivovaného nésilia.*!
Polski zdstupcovia v Parizi, odvoldvajic sa na teinske pomery (predovietkym vy-
povedanie polskych robotnikov bez domovského préva éeskoslovenskymi uradmi)
upozornovali politikov Dohody na nemoznost vykonania plebiscitu. Minister za-
hrani¢ia Benes zasa vyuzil na kritiku nésilia uplatnovaného na plebiscitnom tizemi
polskou stranou p6édu Spolo¢nosti narodov. Konferencia velvyslancov, vykonny
orgén Najvyssej rady v Parizi, pontkla v juni 1920 pre obe strany dal$iu formu rie-
Senia uzemného sporu — arbitrdz vykonant nezévislym arbitrom.®

V polovici jula 1919 odchadza Dvorsky spolu s Karlom Chotekom, botani-
kom Karlom Dominom a geografom Jitim V. Dane$om skimat slovenské pomery,
vrétane oblasti severnej Oravy a Spisa. Trojmesa¢ni vedecku vypravu, sucastou kto-
rej boli aj ich manzelky, podnikli z iniciativy ¢eskoslovenského prezidenta a s vedo-
mim ministerstva zahrani¢ia. Viestrannt podporu $tatnych turadov na tizemi Tren-
¢ianskej, Oravskej a Spisskej Zupy prazskym vedcom zaistil odportcact list od mi-
nistra pre spravu Slovenska Srobira.*’ Vysledkom cesty stkromného docenta
narodopisu Choteka, ktory podla kresliara vypravy Janka Alexyho realizoval na

81 D.JANAKOVA, Plebiscitni ufady, s. 96-129; Erik DULOVIC, V sluzbdch Ceskoslovenska. Juraj
Sldvik. Politickd biografia 1890-1935, Liptovsky Mikulas 2015, s. 89-93. K polskej a ¢eskoslo-
venskej plebiscitnej kampani blizsie Ewa ORLOF, Sprawa Spisza i Orawy w okresie plebiscitowym
(lipiec 1919-lipiec 1920). Przyczynek do akeji polskiej, in: Michat Putaski (ed.), Z dziejéw Europy
grodkowej w XX wicku, Krakéw 1997, s. 53-60; Jerzy TOMASZEWSKI, Czechostowacka pro-
paganda plebiscytowa na Spiszu i Orawie (1919-1920), Acta Universitatis Carolinae — Philoso-
phica et historica. Studia historica 42, 1995, ¢. 3-4, 5. 323-334.

82 P.JAKUBEC, Formovanie leskoslovensko-polskej, s. 608—-611; M. K. KAMINSKI, Konflike pol-
sko-czeski, s. 306-321.

83 Univerzitni profesori Domin a Dane$ figurovali v supise predpokladanych ¢lenov ¢eskosloven-
skej delegdcie v Parizi. Z. VACHA, Ziddam Vis, s. 232; NA, £. PMR, kr. 3306, sprava Plebiscitnej
komisie pri Ministerstve vattra (MV) & 76/1919 z 15. 10. 1919; M. DUCHACEK, Dilemata
¢echoslovakismu, s. 30; Jit MARTINEK, Geograf a cestovatel Ji{ Danes, Praha 2017, s. 109—
111.
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Orave ,antropologické meranie®, bolo memorandum Orava a Spis zo septembra
1919.8 Z etnografického hladiska pokladal obce leziace na severovychode Oravy
(predovietkym Pekelnik, Chyzné, Harkabuz, Bukovina-Podsklie, Srnie a Podvlk)
za odli$né od ,ostatni kulturni oblasti oravské®. Ich goralsky charakter odévodrio-
val vplyvom kolonizicie z Hali¢e a pristupnej$im dopravnym spojenim s touto
oblastou. S vynimkou obci Pekelnik a Jablonka vsak pozoroval zretelny priklon
obyvatelstva k zotrvaniu v rimci Ceskoslovenska.’ Oblast severozapadne od Spis-
skej Magury, obyvant Goralmi a podlichajiucu polskému kulttrnemu vplyvu, uvie-
dol ako jedint, ktora by v pripade nutnosti mohla byt suc¢astou riesenia uzemného
sporu s Polskom. Horsky uzol Javoriny — spojnicu s hrebeniom Spisskej Magury —
zo strategickych dévodov vyla¢il.** Mimoriadne s¢itanie ludu vykonané ¢eskymi
uditelmi na severnom Spisi v auguste 1919 Chotek vyuzil pri identifikicii prevlida-
juceho etnického vedomia: ,,[...] hlési se za Slovéky a je nasi republice vérne odda-
n%” Odbornii &ast memoranda doplitali upozornenia na chyby, ktorych sa vlidna
moc dopustala v predchddzajucom obdobi (protinabozenské vystrelky ¢eskoslo-
venského vojska, bezohladné rekvircie dobytka).

Na nedostato¢né dopravné prepojenie oravského regidnu (z prihrani¢ne;
Bukoviny alebo Pekelnika trvala cesta do Krakova rychlejsie ako do sidla zupy
v Dolnom Kubine) poukdzal okrem Choteka aj jeho kolega z expedicie Viktor
Dvorsky. Po vyhldsent plebiscitu koncom septembra 1919 odportcal $tatnym ura-
dom pouzit v propagaénej kampani navrh na vystavbu lokélnej Zeleznice Tvrdosin
- Polhora.®

Zmena pristupu dohodovych expertov k tesinskemu problému zalozend na
preferovani etnografického principu vrétila koncom augusta 1919 do diplomatic-
kého zapasu taktiez polské poziadavky na oblasti Oravy a Spisa. To viedlo ministra

84 Janko ALEXY, Na prazskej akademii, in: Ivan Murin (ed.), Praha matka miest, Praha; Bratislava
1935, 5. 160; NA, f. PMR, kr. 3335, ¢ 18556, memorandum Orava a Spis' doslé na PMR 25. 9.
1919.

85 Terénny vyskum kultirnych a inoetnickych vplyvov prejavujucich sa v lokédlne ohrani¢enych sku-
pindch zodpovedal Chotekovej koncepcii etnologického $tudia. Blizsie M. MORAVCOVA,
Politicky ndrodopis v pojeti, s. 107-108.

86 Javorinu, obec pod Belianskymi Tatrami s rozsiahlym lesnym katastrdlnym tizemim, zaradil z hla-
diska obranyschopnosti $tatu k vyznamnym miestam aj V. Dvorsky v spominanych elabordtoch
z 11.7.1919. Horsky uzol definoval Ottiiv slovntk nauény (1907) ako miesto, kde sa zbicha nie-
kolko pohori.

87 NA, f. PMR, kr. 3335, ¢. 18556, memorandum Orava a Spis doslé na PMR 25.9. 1919.

88 NA, f. PMR, kr. 3306, spréva Plebiscitnej komisie pri MV ¢.76/1919 z 15. 10. 1919. Zelezniéné
prepojenie Oravy s Hali¢ou zabezpecovala od roku 1904 lokalna Zeleznica Kralovany — Tvrdosin
— Suchéd Hora — Novy Targ.
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Benesa k opitovnému zdujmu o jazykové pomery na severe Slovenska. Vyuzil
v Parizi pritomného profesora slavistiky Adolfa Cerného a poveril ho urychlenym
vypracovanim memoranda k tejto otézke. Cerny patril k poradcom ¢eskoslovenskej
delegacie, ktori mali s ministrom zahranicia priame pracovné kontakty. Pocas se-
demmesa¢ného pobytu bola v centre Cerného zdujmov otdzka Luzickych Srbov, no
Benes ho poveroval vypractvanim podkladov aj k polskej problematike.* Jeho ela-
borat Poldci na Slovensku je struénym komentirom k $tudii slavistu Edmunda
Kolodzicjczyka Ludnosé polska na Gérnych Wegrzech (1910) a badaniu ¢eskych lin-
gvistov zo 60.-80. rokov 19. storo¢ia.”® Kotodziejczyk na zaklade starsich jazyko-
vych vyskumov odhadoval poéet Poliakov Zijicich na hornom Uhorsku na 125 000
0s0b. Pocet polskych obci na Orave (26) mal podla Cerného sthlasit s vysledkami
dialektoléga Jittho Polivku, v pripade Trenéianskej Zupy (14) a Spisskej zupy (58)
viak Kotodziejczykove polské jazykové oblasti zasahovali do vnutrozemia vyrazne
viac ako zistenia ¢eskych vedcov. Slabu etnickd identifikdciu usadeného obyva-
telstva (,Oravci®, hovoriaci ,,po nagemu®), ktoré sa vi¢sinovo prihlasovalo k sloven-
skej narodnosti, prizndval aj polsky autor. Elaborat uzatvaral Ccrn)'r konstatovanim,
ze aktualne ohranicenie polského osidlenia na severe Slovenska nie je vedecky spra-
cované.”!

Posledné prispevky Viktora Dvorského aj Rudolfa Kalhousa reflektujuce
tizemny spor o Oravu a Spi§ pred jeho definitivnym velmocenskym rozhodnutim
boli ur¢ené domacej verejnosti. Okrem analytickej zlozky obsahovali aj zretelny po-
liticky podtext. V prednaske prednesenej v decembri 1919 a publikovanej o rok
neskor Dvorsky konfrontoval obsah prvych dvoch podpisanych parizskych miero-
vych zmlav s ¢eskoslovenskymi tizemnymi poziadavkami, zalozenymi na historic-
kej, strategicko-geografickej, etnickej a hospodarskej argumentacii.”> Vzhladom
k potrebam prezentacie ¢eskoslovenskej mierovej delegicie smerom k slovenskej
verejnosti v nej Dvorsky upravil vlastné geografické zdvery z roku 1918 a rozsiril ich
o etnicky rozmer. Prirodzent hranicu na severozdpadnom Spisi uz netvoril hreben

89 Pariz 1919, dennikové zéapisy J. Cerného z25.226. 8. 1919, 5. 188; J. CHODEJOVSKY, Védci
uprostied ,velké politiky®, s. 151, 153.

90 AMZYV, f. PA, kniha & 59, sig. 5522, nedat. (26. 8. 1919).

91 Kolodziejczyk priradil k ,polskym” obciam identifikovanym etnografom Grzegorzom Smolskym
(tiasto¢ne A. V. Semberom a J. Polivkom) celkovy pocet ich obyvatelov na ziklade $tatistiky z ro-
ku 1900. Stidiu publikoval ako $tudent Jagelovskej univerzity v mesaéniku Swiat Stowiasiski na
zéklade prazdninovych pobytov na Orave, Spisi a Podkarpatskej Rusi. Dostupné na: heep://
www.pbc.rzeszow.pl/dlibra/doccontent?id=9837, 9. 4. 2018.

92 Viktor DVORSKY, Hranice Ceskoslovenské republiky, Praha 1920.
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Spisskej Magury, a to pre svoju nizku nadmorsku vysku a plochy reliéf, ale udolie
ricky Dunajec, ktoré kopirovalo dovtedajsiu historickd hranicu. Névum v jeho ana-
lyzach predstavovala ndrodnostnd charakteristika oblasti Oravy a Spisa: ,,[...] pol-
ské obyvatelstvo je pouhou fikei* Nie je jasné, ¢i takto hodnotil jazykova realitu
empiricky overent pocas pozndvacej vypravy, sprostredkovane ziskané informécie
o postojoch obyvatelstva pred pripravovanym plebiscitom, alebo i$lo len o snahu
pragmaticky ,obohatit“ text verejne dostupnej prednasky. Dvorsky upozornil aj na
opatrnejsi pristup aktérov mierovej konferencie k tzemnym zmendm realizovanym
v rdmci hranic $titov oproti zmendm medzi byvalymi krajinskymi hranicami, ¢o
bol pripad Tesinska v Rakuskom Sliezsku a Uhorska — Hali¢e.”

Sprévy o zruseni plebiscitu, ktoré sa zacali objavovat v ¢eskej tladi zaciatkom
jina 1920, vyburcovali Rudolfa Kalhousa k publikovaniu polemického novinové-
ho prispevku. Okrem strategickych tvah obsahoval politické posolstvo odlisné od
Dvorského prednasky. Na polské ambicie rozsirit bezpe¢nostné pdsmo novotargs-
kej kotliny smerom na Oravu a Spis a ohrozit tak najdélezitejsie Zelezni¢né spojenie
v republike Kalhous reagoval jednozna¢ne: ,,Jen nynéjsi zemépisnd hranice ndm
muze umozniti, abychom se ubrdnili pted polskym vpiddem na Slovensko z jejich
25 km sirokého a 30 az 40 km hlubokého tzemi, vklinéného do naseho stdtu:**
Jeho vychodisko pri hodnoteni vojensko-strategickych zdujmov ¢eskoslovenského
$tatu — najsilnejSou a najlacnejSou oporou v obrane st prirodzené hranice — vSak
nebralo do uvahy vtedajsiu realitu na plebiscitnych tzemiach. Predovsetkym kritic-
k4 bezpecnostnd situdcia v te$inskej oblasti nedavala predpoklad, Ze jedna strana
konfliktu dosiahne maximalisticky variant svojich uzemnych poziadavick. Kalhou-
sovo odvolavanie sa na historické naroky a poziadavka na zotrvani plebiscitu, krory
mal dajne zaistit historické hranice v tesinskej oblasti a na severe Slovenska, sa
zhodovali s prebichajiicou politickou kampariou opozi¢nych ndrodnych demokra-
tov.” Dvorsky naproti tomu posudzoval snahu vyhnut sa plebiscitu ako vychodisko

93 Domécu verejnost pripravoval na to, Ze pri kone¢nom vytyéeni ¢eskoslovensko-polskych hranic
velmoci nebudd uplatiiovat princip historickych hranic ako vyhradny a ani nie ako zakladny. T4to
argumentdcia bude tvorit po rozhodnuti Konferencie velvyslancov zéklad obhajoby ministra Be-
nea vodi obvineniam predovietkym ¢eskej konzervativnej pravice z uplatiiovania nesprdvne;j ro-
kovacej taktiky. Archiv Poslanecké snémovny Ceské republiky, f. Narodni shromazdéni 1920
1939, Staly vybor, kr. 1, zépisnica zo 4. 8. 1920; V. DVORSKY, Hranice, s. 3.

94 R.KALHOUS, Budovini armddy, s. 63-67.

95 Politicky vyhraneny pristup pravdepodobne odzrkadloval zmenu Kalhousovho profesionalneho
postavenia. V mdji 1920 bol odvolany z funkcie prednostu organizaéného oddelenia Hlavného
$tabu brannej moci kvoli nezhoddm s predstavitelmi franctizskej vojenskej misie. Kalhousa ako
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z nepriaznivej situdcie, do ktorej sa dostala ¢eskoslovenska politika po nédstupe
»pronemecke;j* Tusarovej koali¢nej vlady.”

Nemoznost uskuto¢nit plebiscit kvoli chaotickym bezpe¢nostnym pome-
rom v tesinskej oblasti, ako aj meniaca sa geopolitickd situdcia vplyvom prebichaju-
cej polsko-sovietskej vojny otvorili za¢iatkom jula 1920 cestu k urychlenému kona-
niu vemoci. V tomto obdobi uz podobu rekonstrukcie hranic stredovychodnej
Eurépy uréovali do vyraznej miery jednotlivé exekutivy dohodovych Stitov.”” Mies-
tom rozuzlenia rok a pol trvajticeho napitia medzi Polskom a Ceskoslovenskom sa
stala spojeneckd konferencia v belgickom meste¢ku Spa. Vysledkom tamojsich Be-
nesovych brilantnych rokovani nebolo len prijatie ¢eskoslovensko-polskej deklaré-
cie o rieSeni tesinského problému formou arbitréze z 10. jula 1920. ,Niezmiernie
aktywny“ eskoslovensky minister zahranicia sa den pred podpisanim deklardcie
s polskym ministerskym predsedom Wiadystawom Grabskym ztéastnil so zéstup-
cami Franctzska, Velkej Britdnie a Talianska pri vypracovani navrhu delimitécie
spornych uzemi na Te$insku, severovychode Oravy a severozapade Spisa v pro-
spech strategickych zaujmov CSR. Clenovia Najvysiej rady zmocnili vykonanim
rozhodnutia Konferenciu velvyslancov v Parizi. Mapové prilohy k névrhu delimit4-
cie putovali prostrednictvom druhého ¢lena Eeskoslovenskej delegacie Stefana
Osuského z kapelného mestecka do francuzskej metropoly. Po zapracovani drob-
nych korektur sa stali podkladom k zndmemu rozhodnutiu z 28. jula 1920. Finalne
vystipenia Edvarda Benesa a Ignacy Paderewského pred dohodovymi velvyslanca-
mi mali v skuto¢nosti uz len formalny charakter, ¢o viak vedel len prvy z re¢nikov.
Ak ceskoslovensky minister zahrani¢ia vyjadril pripravenost na malé ustupky

(jediného) vojenského experta presadil do zboru poradcov &s. delegicie v Parizi predseda Cs. né-
rodnej demokracie Kramét. R. KALHOUS, Budovini armddy, s. 46, 83, 176.

96 V poplebiscitnej tivahe zo zadiatku augusta 1920 naértol mozné riziko pre dalsi vnutropoliticky
vyvoj plyntce z fakeu, ak by v ¢esko-polskom tizemnom spore prevzali tlohu arbitra sliezski
Nemci. Dal§im rozmerom bola obava z pangermanizmu, keord velila nezhorSovat poziciu sever-
ného suseda v Hornom Sliezsku, a to v zdujme samotného Ceskoslovenska. Viktor DVORSKY,
Nauceni z 1¢ina, Narod 4, 1920, ¢. 31-32, 5. 229-230.

97 V porovnani s diplomatickymi rokovaniami na jeseni 1919 posilnil ¢eskoslovenska poziciu od-
chod americkej delegdcie z Najvys$sej rady. Po neratifikovani Versailleskej mierovej zmluvy Send-
tom sa zucastiiovala uz len na rokovaniach Konferencie velvyslancov ako pozorovatel. D. PER-
MAN, The Shaping of the Czechoslovak State, s. 255-256,270-271.
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v oblasti Oravy, polsky delegét vyslany do Pariza Pitsudskym pozadoval celé oravské
plebiscitné uzemie a oblast Spisa az po dolinu rieky Poprad...”®

Pocet obyvatelov a rozloha uzemia, ktoré pripadli Polsku, vykazovali
v oboch spornych plebiscitnych oblastiach podobné percentudlne hodnoty. V pri-
pade Tesinskeho Sliezska dokazal Benes obhdjit trvaly zdujem ¢eskoslovenského
statu, krory vyjadril Toma$ G. Masaryk este pred jeho vznikom: ,,drahu pies Tésin,
dostatek uhli“”” Vysledok arbitréze Konferencie velvyslancov napoveda, Ze pri ro-
kovaniach o stanoveni $titnej hranice na Orave a Spisi ovplyvnili hlavu ¢s. diploma-
cie v konkrétnej politickej konstelacii polovice leta 1920 vojensko-strategické tava-

hy geografa V. Dvorského.

Prislusnici ¢eskej vedeckej komunity zi¢astnent na rieSeni problematiky ces-
koslovensko-polského tizemného sporu o Oravu a Spi§ spolupracovali v zdvereé-
nych rokoch svetovej vojny s tymi priadmi ceskej politiky, ktoré po 28. oktdbri
1918 prevzali v novom $tate klu¢ové mocenské pozicie. To im umoznilo plynulo
zapojit odborny potencial (a zdroveri ob¢iansku angazovanost) do ¢innosti vldd-
nych instittcii, podielajicich sa na obhajobe existencie a medzinarodného postave-
nia Ceskoslovenska.

Navrhy tzemnych tprav na slovensko-polskej hrani¢nej linii nadvizovali na
vyskumy a teoretické koncepcie éeskych odbornikov z obdobia pred vznikom Ces-
koslovenska. V klu¢ovom elaboréte z leta 1919 Dvorsky modifikoval koncepciu,
ktort v predposlednom roku vojny zameral na hladanie zhody medzi politickymi
a fyzickogeografickymi hranicami budiceho $tatu. Spolupraca Var$avy a Budapesti
na destabilizicii vychodnej ¢asti Ceskoslovenska viak upriamila jeho pozornost na

98 AMZV, f. Telegramy doslé 1920, ¢. 2478, ¢&s. vyslanectvo v Bruseli pre MZV z 9. 7. 19205 Cesko-
slovenskd zahranicni politika a venik Malé dobody 1920-1921, sv.1, Jindtich Dejmek — FrantiSek
Kolat (eds.), Praha 2004, dok. ¢. 29, s. 94; Slovnik verejného prava leskoslovenského, sv. 11, Emil
Hicha et al. (eds.), Brno 1932, s. 56; P. JAKUBEC, Formovanie ceskoslovensko-polskej, s. 612~
615; M. K. KAMINSKI, Konflikt polsko-czeski, s. 329-336; Stawomir NOWINOWSKI, Pol-
sko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne podczas wojny 1920 roku, Acta Universitatis Lodzien-
sis. Folia Historica 62, 1998, s. 70-71.

99 Podla vysledkov s¢itania ludu z roku 1910 pripadlo Polsku z tesinskeho plebiscitného tzemia
44 % rozlohy s 32 % obyvatelstva. Z plebiscitného tzemia Oravskej a SpiSskej zupy pripadlo
Polsku 33 % rozlohy s 36 % obyvatelstva. P. ]ELfNEK, Zahranicné-politické vztahy,s. 127; A Ma-
gyar Szent Korona Orsza’gaz'nak 1910, s.98, 248, 250-252; Tomas Garrigue MASARYK, Svéto-
vd revoluce. Za vilky a ve vdlce 1914—1918, Praha 1925, 5. 295.
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limity obranyschopnosti $tdtu plyntice z blizkosti severnych a juznych slovenskych
hranic. Vojensko-strategické hladisko bolo pri hladani variantnych rieSeni vytyce-
nia hranic na Orave a Spisi pritomné uz od pociatku pésobenia Uradu pre pripravu
mierovej konferencie. Dvorského maximalisticky variant sa ukdzal ako smerodajny
pri findlnych rokovaniach ministra zahranicia Edvarda Benesa ohladom vyty¢enia
ceskoslovensko-polskych hranic s predstavitelmi dohodovych velmoci v lete 1920.
Niederleho aj Cerného pristup v postaveni vladnych poradcov bol zalozeny na vys-
kumoch historickej lingvistiky, ktorymi postvali do uzadia aj pozitivne identifiko-
vanie sa va¢$iny miestneho obyvatelstva spornych teritérii s ¢eskoslovenskym $ta-
tom. Zvlast badatelné to bolo v rozsahu tzemia osidleného spisskymi Goralmi,
ktoré Niederle navrhoval zahrnit do kategérie mozny predmet dohody s Polskom.
K rovnakému névrhu definovanému pomocou kultarnych prvkov, ovplyvnenych
geografickymi a migraénymi faktormi, dospel aj Chotek po uskutoéneni kratkeho
vyskumu medzi obyvatelstvom spornych tzemi.

Pri posudzovani spissko-oravskej izemnej problematiky operovali ¢eski ved-
ci s intelektudlnym konceptom ceskoslovenskej narodnej jednoty ako s prirodze-
nym faktom. Potrebu reflektovat tito otdzku Dvorsky nepocitoval kvoli pouzité-
mu geografickému a vojensko-strategickému pristupu, Niederle pre presvedéenie
o existencii dvoch vetiev ceskoslovenského ndroda. Stcastou analyz vlddnych
expertov bolo aj politicky citlivé hodnotenie rozdielneho potencidlu Tesinskeho
Sliezska so severnymi ¢astami Oravy a Spisa z hladiska potrieb $tdtu. Nazorové vy-
chodiskd ¢eskych vedcov pésobiacich v zbore poradcov &s. delegicie sa prejavili
v pristupe slovenského zdstupcu Fedora Houdeka, narodohospodara so znalostami
v problematike hranic a etnického miestopisu Slovenska.

Druhy mozny politicky pristup k tizemného sporu o Oravu a Spis a postave-
niu odbornikov pri jeho rieseni sa objavil ihned po ozndmeni arbitraZzneho kona-
nia, ktoré na Slovensku vyvolalo vlnu nesthlasu. Dennik ndrodniarskej frakcie
agrarnej strany Nirodnie noviny kritizoval nielen legitimitu prijatého rozhodnutia,
kroré nere$pektovalo $pecifické slovenské zdujmy, ale aj absenciu ,na slovo vzatych
slovenskych odbornikov, etnografov®.'® Politickd in$trumentalizicia parizskeho
rozhodnutia v podobe ,handlu® Oravy a Spisa za Tesinsko si rychlo nasla miesto
v agende opozi¢nych slovenskych autonomistov a negativne ovplyvnila kvalitu ces-
ko-slovenskych vztahov. Neboli to v§ak Benes, diplomati a ekonomicki experti, ako
vinnikov 28. jla 1920 pomenovala martinskd tla¢, ale skér neschopnost a nedosta-
tok flexibility slovenskej politickej reprezentécie. T4 verejnost udrziavala v presved-

100 Cachrovanie so slovenskon zemon, Narodnie noviny 31.7.1920.
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¢ent, Ze zachovanie historickej hranice na severe Slovenska bolo mozné v ¢ase, ked
uz tento variant (minimélne od jari 1919) nebol na parizskej mierovej konferencii
redlny. Nedokazala ¢eskoslovenskej delegacii pontknut vlastné alternativy riesenia
uzemného sporu o Oravu a Spis, opierajuce sa o vedeckd argumentaciu a definova-
nie strategickych zdujmov Slovenska v rdmci jednotnej republiky.
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SUMMARY

After the founding of both post-WWT successor states, the Polish ambition of integrating
the northern parts of the Orava and Spi§ administrative counties became a permanent
aspect of the territorial conflict over the strategically important region of Cieszyn Silesia
that needed to be resolved. Members of the Czech scholarly community in the fields of
geography, ethnography, and linguistics also played an active role in integrating the territo-
rial issue of Orava and Spi§ into the broader task of settling the Czechoslovak-Polish bor-
ders. Viktor Dvorsky, Lubor Niederle, Karel Chotek and Adolf Cerny lent their profes-
sional expertise to the projects undertaken by the Office for Preparations for the Peace
Conference and to the corps of expert advisers for the Czechoslovak delegation at the Paris
conference.

Proposals for territorial revisions to the Slovak-Polish borderline were rooted in
these scholars’ research and theoretical conceptions from the period before the dissolution
of Austria-Hungary. V. Dvorsky modified his original concept of defining physical-geo-
graphical state borders in light of the defensive capability of the eastern part of Czechoslo-
vakia. L. Niederle and A. Cern}'l relied upon on their research in historical linguistics, with
which they also deprioritized the positive identifications of the majority of the local popu-
lations inhabiting the contested territories with the Czechoslovak state. K. Chotek focused
his field research on delimitation of the contested territories through the use of cultural
characterization of the local inhabitants. In assessing the Spi§-Orava territorial issue, Czech
scholars also operated as government experts who presented the intellectual concept of
Czechoslovak national unity as a natural fact. The perspectives of these Czech scholars also
influenced the approach taken by Fedor Houdek, the Slovak representative in the Czecho-
slovak delegation’s corps of advisors. In July 1920, during the final diplomatic negotiations
for the demarcation of the Czechoslovak-Polish borders, Minister of Foreign Affairs
Edvard Benes relied upon the military-strategic perspective on the issue of Orava and Spis

presented by the geographer V. Dvorsky.
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Religious Language in Politics: The Case of Polish Radicals in Exile,
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The aim of this article is to examine the issue of religious language within
the framework of the discourse of Polish radicals in exile in the period
1828-1852. The first part defines the research question concerning the
structures of discourses, types of arguments, and the meaning of key con-
cepts. The next part sketches the development of religious language from
the very beginning of the exile period (using the sojourn of Ludwik Kréli-
kowski and Bogdan Janski in Paris as an example) until the most elaborate
stage of this discourse’s development in the 1840s. The third part touches
upon different dimensions of religious language, its critics, the reasons for
its use by its proponents, and the question of conceptual transfers from
other linguistic contexts. In the conclusion I discuss the role of religious
language as a medium of political modernization.

Key words: conceptual change, history of Poland, radicalism, religious lan-

guage, 19 century
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Introductory remarks”

In examining the processes of modernization, inquiries concerning religious beliefs
are to some extent neglected. This is due to the fact that some historians, in spite of
many critiques which have been put forth since the 1960s,? accept the secularizati-
on theory. Nevertheless, it seems that in the latest studies on the 19% century the
tendency to pay attention to different religious dimensions of the century is gra-
dually gaining popularity. To some extent, this is a result of growing interest in the
history of peripheries (and not only European), where scarce historical evidence is
found for the thesis that the deep religious life in the pre-modern world has been
replaced by the growing secularism in modern society.* In recent years one can also
hear the voice of Polish historians who formulate critical remarks on the paradigm
of secularization, for instance by indicating that the postulate of the de-Christiani-
sation of Europe in the 19" century may be considered problematic.” They argue
that religious beliefs or conceptions are, albeit to a greater or lesser extent, a part of
both the modern world-view as well as of modern ideologies.

The aim of this article is to tackle the origins, ways of articulation, and re-
sults of the presence of religious language in the discourse of the Polish radical left-
wing groups in exile. I focus on the period 1828-1852, so my starting point is the
very first encounter of Poles with the Saint-Simonians in Paris. I proffer that the
year 1852 can serve as a symbolic caesura — by that time the Polish radical groups
were already dispersed, and just then one of the main ideologists of radicalism fi-
nally broke off his relations with the French communists and had to define his po-

2 A preliminary version of this article was presented at the conference “The Rethinking of Reli-
gious Belief in the Making of Modernity”, which took place at the American University (Blagoev-
grad, Bulgaria) on 30 May — 1 June 2017. I am grateful to all participants of the conference for
the inspiring discussions and their insightful observations.

3 Bryan R. WILSON, Religion in Secular Society. A Sociological Comment (London: C.A. Watts &
Co. Ltd, 1966); Thomas LUCKMANN, The invisible religion: the problem of religion in modern
society (New York: The Macmillan Company, 1967); William H. SWATOS, Jr. - Kevin
J. CHRISTIANO, “Secularization Theory: The Course of a Concept,” Sociology of Religion, Vol.
60, No. 3 (Autumn, 1999), pp. 209-228.

4 Michal POSPISZYL, “Teologia peryferii,” Praktyka Teoretyczna 5 (2012), pp. 301-308; Felipe
Ziotti NARITA, “Moral Scenes from Urban Life: Moral Perceptions of Modernity in Imperial
Brazil,” Praktyka Teoretyczna 1/23 (2017), pp. 269-302.

5  Przemystaw MATUSIK, “Nadeszla epoka przejscia...”: nowoczesnosé w pismiennictwie katolickim
Poznanskiego 1836-1871 (Poznan: Instytut Historii UAM, 2011); Maciej JANOWSKI,
»A Marriage of Convenience: the Roman Catholic Church and Modernity in Nineteenth-Cen-
tury Europe,” Kwartalnik Historyczmy 124 (2017), pp. 43-89.
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litical standpoint anew. In general, the years 1828-1852 constitute a specific phase
of Polish history, marked by the overwhelming dominance of Romanticism in po-
litics.® Thus in the first part of this article I sketch the context and provide a general
overview of such issues as the origins, stages of development, and reasons for the
popularity of religious language in radical politics in the 1830s and 1840s. In the
second part I examine both the reasons for and effects of the presence of religious
language in radical politics.

Inasmuch as this article refers to the relatively small diaspora of Polish poli-
tical émigrés, my research issue constitutes an especially interesting case. The expe-
rience of rupture with their native communities provided my protagonists (i.c. the
persons and groups I chose to research) with certain social and cultural foundati-
ons and features in common. The difficult, and sometimes even traumatic, position
in which they found themselves resulted in a number of suicides, depressions (cal-
led at the time découragement”) and cases of alcohol abuse. Paradoxically however,
the specific circumstances of living in Western European countries fostered a pro-
cess of rapid ideological development, which was possible thanks to both the wider
scope of the freedom of speech as well as to the borrowings from other linguistic
contexts. In the case of my protagonists, the process of evolution of their political
imagination transcended not only their national community, but also went beyond
their organizations established in exile. As will be seen, this was not a process of
simple adaptation, but rather a cultural exchange affecting both parties to the
exchange.® What's more, representatives of European radicalism in the 19" century
appear to have been especially open to translations and transfers. Consequently, the
main issue examined in this article is not limited to small, specific political groups,
nor to the national frameworks. Therefore, I investigate the Polish radicals’ ideas
against the wide background of European, and especially French, social and politi-
cal thought.

The term ‘radicals’ as a category in studies on left-wing social thinkers and
movements, as generally understood, in the 19* century was introduced by Craig
J. Calhoun. He used it to differentiate the main phases in the development of the

6 Balizs TRENCSENYI — Maciej JANOWSKI — Monika BAAR — Maria FALINA — Mi-
chal KOPECEK, A history of modern political thought in east central Europe (New York: Oxford
University Press, 2016), pp. 137-275.

7 The Central Archive of Historical Records in Warsaw (Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie), catalogue number 390, Letter of Stanistaw Worcell to Antoni Ostrowski, Paris,
March 31, 1833, p. 242.

8  Peter BURKE, Cultural Hybridity (Cambridge: Polity Press, 2009), pp. 69-77.
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English lef--wing, namely: the ‘reactionary radicalism’ (Luddites); popular radica-
lism (populism); and socialism (Owenism).” I find Calhoun’s categories useful in
reflecting on that segment of the Polish political scene in the reviewed epoch, par-
ticularly because there are a number of problems with other existing categories.
Such terms as ‘radical romanticism’ or — the most popular — ‘utopian socialism’ are
politically biased and have triggered increasing criticisms in recent decades.'* Mo-
reover, the term ‘radicalism’ was also used in the discussions of Polish migrants to
refer to groups or individuals who represented both the democratic or early socia-
list standpoint.

The methodological approach I apply in my studies on the religious langua-
ge in politics requires an explanation. Primarily, I treat political concepts as compo-
nents of ideologies, so my preliminary intention is to study the latter through the
prism of the conceptual networks which constitute them." What’s more, I would
like to stress that in this article I especially work on the representational aspect of
concepts, which refers to the relations between words and concepts.'? To be as pre-
cise as possible, I understand the associations of concepts and words as reciprocal;
that is to say that while a concept may exist without adequate words, a single ove-
rarching concept might also be embodied in a few words."”® For instance, Polish
political thinkers during the Enlightenment period dealt with the concept of sove-
reignty in spite of the fact they did not possess an adequate word to express it."* On
the other hand one may find totally opposite examples. For instance, in different
ideologies the concept of society could be expressed as a machine, an organism, or
even as something which does not exist at all. In my opinion, the case of the con-
cept of ‘society’ is a good illustration of an interesting phenomenon; namely it
shows that the means of expression, or so to say the embodiment of a concept, is

9 Craig). CALHOUN, The question of class struggle: social foundations of popular radicalism during
the industrial revolution (Chicago: University of Chicago Press, 1982).

10 Gregory CLAEYS, “Early Socialism as Intellectual History,” History of European Ideas 40 (2014),
pp- 893-904; Nathalie BREMAND, “Introduction : ‘Socialistes utopiques, les mal-nommés,”
Cabiers d'histoire. Revue d’histoire critique [En ligne] 124 (2014), hteps://journals.openedition.
org/chrhc/3659 (access: July 18th, 2018).

11 Michael FREEDEN, Ideologies and political theory: a conceptual approach (Oxford: Clarendon
Press, 1998).

12 Jan IFVERSEN, “About Key Concepts and How to Study Them,” Contributions to the History of
Concepts 6 (2011), p. 70.

13 Marc ANGENOT, L’histoire des idées: problématiques, objets, concepts, méthodes, enjeux, débats
(Liege: Presses universitaires de Litge, 2014), pp. 154-156.

14 Maciej JANOWSKI, “Rozpacz o$wieconych? Przemiana polskiego jezyka politycznego a reakcje
na upadek Rzeczypospolitej,” Wiek Oswiecenia 25 (2009), pp. 29-60.
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not neutral with respect to its very understanding. As I intend to prove below, this
methodological premise is crucial in studies on religious language in politics.

Apart from the methodological issues mentioned above, it is worth stressing
that in the third part of article I focus on the practical aspects of the functioning of
religious language in radical-left wing politics. As rightly pointed out by Gregory
Claeys, a historian of early socialism, in examining such ideas as early left-wing
postulates, one should reflect not only on the content of texts ((How were the ideas
expressed?’), but also on the role they played and the type of social expectations
they could reach (“Why did the ideas emerge? Who was the targeted audience?’).”
In other words, in order to obtain access to the political content of the religious
metaphors used by my protagonists, I must also pose the question about their own
understanding of the political function of these metaphors. In this regard it seems
relevant to invoke manuscripts and other materials — especially letters — which may
provide valuable pieces of information about the background circumstances of the
publications in question.

At this point the question looms regarding the proper, historical understan-
ding of the very concept of religion in the examined ideas. In this respect I cannot
agree with those who, in defining religion from the 20™-century perspective, reco-
gnize even atheist ideas in the ranks of radicals.’ At the same time, i.c. in the epoch
examined, religion had its own secular and, so to speak, ‘utopian dimension’ within
the discourses of the radicals and early socialists — as may be illustrated usinga num-
ber of examples. This becomes apparent in the case of a French communist Etienne
Cabet’s (1788-1856) major work, Voyage en Icarie, in which the author indicated
that the full implementation of religious principles in social life meant basing so-
ciety on such principles as fraternity and equality."” This example demonstrates the
importance of a proper, historical understanding of past concepts in the study of
past ideas.

15 Gregory CLAEYS, Citizens and saints: politics and anti-politics in early British socialism (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2002).

16 Helena RZADKOWSKA, Polemiki ideologiczne J. N. Janowskiego (Warszawa: Ksigzka i Wiedza,
1960), pp. 101-123.

17 FEtienne CABET, Voyage en Icarie : roman philosophique et social, Paris 1842, p. 279.
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Towards utopia: from progressive taxes to the Kingdom of God

In fact, the example depicted in the foregoing paragraph illustrates the general ten-
dency toward rapid changes which the political imagination underwent at the thre-
shold of modernity. The same tendency is clearly visible in the Polish context in the
first half of the 19 century. This crucial period was aptly, and somewhat provoca-
tively, characterized by Reinhart Koselleck by a category of Sazzelzeir."® In this way
the distinguished German historian defined a specific time of transition, when new
political currents began to exist. An examination of the political ideas of this time
based on his reasoning reveals that many concepts and thoughts were then, so to
speak, unclosed or indeterminate, and that they were saturated with ambiguous or
even paradoxical meanings. For instance, in the discourse of Polish radical Jan
Czyniski (1801-1867), who was strongly inspired by Charles Fourier (1772-1837),
it was possible to build an ideological bridge between monarchist and democratic
ideas.”” For Czynski, just as there is one God there should be only one ruler, fusing
all estates into a unified nation.” A similar case can be observed in Ludwik Kréli-
kowski’s (1799-1879?) defence of the liberum veto law — which served amongst
the ranks of Polish migrants of that time as a grim spectre of the old Polish Lithua-
nian Commonwealth — from the communist perspective. As Krolikowski clai-
med, “Liberum veto, within the limits of conscience, is one of the conditions of the
sacred salvation.”!

Religious language played an important role in the process of the in-depth
reshaping of the political vocabulary. As a distinct example here is the very concept
of socialism, which emerged as a result of religious debates unfolding in Italy con-
cerning the contradiction between “natural law” (salvatichezze — “wildness”) and
“spiritual values”. The concept of socialism became an embodiment of the latter in

18 Gabriel MOTZKIN, “On the Notion of Historical (Dis)Continuity: Reinhart Koselleck’s Con-
struction of the Sattelzeit,” Contributions to the History of Conceprs 1 (2005): pp. 145-158;
Jacques GUILHAUMOU, “Reinhart Koselleck et le temps historique,” in Les historiens et l'ave-
nir. Comment les hommes du passé imaginaient leur futur, eds. Jean-Marie Guillon — Maryline
Crivello — Régis Bertrand (Marseille: Press Universitaires de Provence, 2014), pp. 27-36; Helge
JORDHEIM, “Against periodization: Koselleck’s theory of multiple temporalities,” History and
Theory 51 (2012), pp. 151-171.

19 Adam GALKOWSKI, Polski patriota — obywatel Europy: rzecz o Janie Czysiskim (1801-1867)
(Warszawa: Wydawn. Neriton, 2004).

20 Echo Miast Polskich, no. 1/1843, p. 6.

21 Ludwik KROLIKOWSKI, Do panslawistow. Poglos z odwiedzin niby stowiasskich w Moskwie
1867 roku,vol. 1 (Zurich) 1868, p. 161.
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1789 as a result of the theoretical activities of the Italian religious thinker Appiano
Buonafede.”” Similar examples can be found in the first French socialist schools,
which — after the trauma of the bloody French revolution and Napoleonic wars —
made an attempt at social and political reconciliation. For this purpose, Henri de
Saint-Simon and his most loyal disciples in the 1820s proclaimed a “new political
faith”, which was to form the basis for political parties and for adapting systems to
their ambitious task.” Thus, the interweaving and intersections between religious
language and left-wing concepts and ideologies was present from the very begin-
ning of the formulation of radical and early socialist statements and postulates.

In the Polish case, the afore-mentioned Krolikowski and Czynski, together
with other main ideologists of the radical left-wing, formed the core of their world-
view in 1830s, occasionally in the early 1840s. For many of them, the anti-Russian
Polish November Uprising, which was finally stifled in 1831, turned out to be a ge-
nerational experience. However, a few of them had already had an occasion to come
across the early socialist ideas in the late 1820s. This was the case of Krolikowski, as
well as his close friend Bogdan Janski (1807-1840), both of whom went to Paris
after graduation from the University of Warsaw. As one can learn from Jariski’s let-
ters, they had both lived in Paris since 1828, where they were attending the Saint-
Simonian school at Monsigny street, which in fact had a profile similar to monaste-
ry. Their daily experience was of small rooms, a common kitchen and common
meals, and regular meetings with the ritual sharing of bread and the like. It is stri-
king that even in their private conversations Jariski and Krélikowski were using re-
ligious phrases; for instance Janski jokingly called Krolikowski “Ludwik of the
Cross”* This shows how important religious metaphors were for them. Simultane-
ously however, the ironical usages of these phrases, or even the hilarious tones of
parts of Janiski’s letters, illustrate that behind the curtain of seriousness they kept
some distance from the ideological dimension of their lives.

What is of particular importance is that thanks to their sojourn in Paris in

the period 1828-1830, already during the November Uprising, and for the first

22 Jacques GUILHAUMOU - Sonia BRANCA-ROSOFF, “De ‘société’ A ‘socialisme’ : I'inventi-
on néologique et son contexte discursif. Essai de colinguisme appliqué,” Langage et société 83
(1998), p. 40.

23 Jacob TALMON, Political Messianism — The Romantic Phase (New York: Frederick A. Pracger,
1960), p. 106.

24 Letter of Bogdan Jariski to Michal Jaroszewski, January 1829, in Bogdan Janski. Letters 1828—
1839, Translation of the Polish letters: Francis Grzechowiak, of the French letters: John Finn,
Fr. Bolestaw Micewski, (Rome: Resurrection Studies Comission, 2011), p. 135.
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time in the Polish context, the expression of radical ideas through religious meta-
phors emerged. This new type of argumentation was brought about by Kroli-
kowski, who used it in several articles published in 1831 on the pages of Gazera
Polska (“The Polish Gazette”). For instance, in the text in which he argued for pro-
gressive taxes (this idea was then expressed probably for the first time in Polish
history), he stated that an “indolent slacker” should pay more than someone who
works hard. Then he added: “Perhaps some will flinch from these words, just like
supporters of the old social order flinched [...] when Christ ordered them to live
brotherly with their enslavers.”” In this way Krélikowski turned out to be a fore-
runner of ideas which began to gradually gain popularity only after the collapse of
the uprising.

After 1831, many of those Poles who were engaged in the uprising decided
to go into exile in Western Europe. From the very beginning of their sojourn there,
they fought over who bore the guilt for the defeat.” The Polish radicals who alrea-
dy during the November Uprising had established the Patriotic Society, a revolu-
tionary club preachingideas of peasants’ enfranchisement, from the outset of their
exile engaged in contacts with European radicals, who at that time were gathered
principally in Paris.”” Because of persistent quarrels, a split amongst Polish migrants
occurred on March 17, 1832. As a result Polish Democratic Society (Zowarzystwo
Demokratyczne Polskie, henceforth: TDP) emerged as the most important radical
organization in the Polish émigré community in the 1830s—1860s period. This
marked the first step in the crystallization of political identities, ideas, programs,
and groups of Polish radicals. Nonetheless, as we shall see in subsequent years
a number of radicals abandoned the ranks of the TDP, and many of those who
withdrew explained their reasons in religious categories, marking a line of develop-
ment of Polish radicalism by, first and foremost, a division between more the mo-
derate TDP and more radical persons and groups, who were more inclined to use
religious language. Particularly important in my investigation were the splits which
took place in 1835, 1836, and 1838.

The first serious tensions in TDP appeared already in 1835, when the so-cal-
led “Portsmouth section’ — created to assist and to gather the former Prussian priso-
ners who escaped in the English harbour from the ship transporting them to the

25 Gazeta Polska, no 181, 8 July 1831, p. 4.

26 Lubomir GADON, Wielka Emigracja w pierwszych latach po powstaniu listopadowym (Paris:
Ksiegarnia Polska, 1957), pp. 90-111,

27 Lloyd S. KRAMER, Threshold of a new world. Intellectuals and the Exile Experience in Paris,
1830-1848 (Ithaca: Cornell University Press, 1988).
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USA — stood for the principle of common property, thereby igniting a zealous dis-
cussion within the ranks of the TDP.?® As Jan Nepomucen Janowski (1803-1888)
described it, Tadeusz Krgpowiecki (1798-1847), who had left TDP already in
1833, headed to Portsmouth, where a sizeable TDP section (of about 100 members)
already existed, and - together with Aleksander Putaski (1800-1838) and Stanistaw
Worcell (1799-1857) — commenced to preach Frangois-Noél Babeuf’s ideas, based
on the work Systéme de [¢galité, to the former Prussian prisoners.”” This ideological
influence bore fruits, and on May 25, 1835 members of the Portsmouth section
adopted a proclamation entitled: “To the entire Society [TDP — PK]” Its opening
quotation was of Christ’s words: “I did not come to bring peace, but a sword.”** Au-
thors of the proclamation stated that they were a part of the Polish people (and not
only its representatives), and based on the idea of “eternal justice” they preached the
postulate of common land ownership. This idea, for them, was Christian at its core,
because even if its realization might require bloodshed, it would still be just, in the
same manner as the sword used against aristocracy was the symbol of human happi-
ness.’ The TDP’s central section responded vehemently, opting for individual
ownership of property and indicating that the salvation of peoples depended on
their enlightenment rather than on a bloody rebellion.*> However, by arguing in this
way the central section only accelerated the forthcoming split.

The Portsmouth section soon quit the TDP and established the “Grudziaz
Commune”, which turned out to be the germ of a new radical organization — the
Communes of the Polish People (Gromady Ludu Polskiego). On November 6,
1835, members of Grudziaz Commune proclaimed their manifesto, in which they
interwove several types of argumentation, being inspired especially by the juxtapo-
sition of socialism and egoism coined by Pierre Leroux (1797-1871) a few years
before.”» However, they also used religious metaphors, for instance in claiming that

28 Peter BROCK, “The Birth of Polish Socialism,” Journal of Central European Affairs 13 (1953),
pp- 213-231.

29 Jan Nepomucen JANOWSKI, Notatki autobiograficzne 1803—1853 (Wroctaw: Wydawnictwo
Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich, 1950), p. 375.

30 Sekcja Grudzigz T.D. Polskiego w Portsmouth do ogétu tegoz Towarzystwa, in Okolniki Towar-
zystwa Demokratycznego Polskiego 1834/1836, p. 182.

31 Ibidem, pp. 182-187.

32 Objasnienia, opinia i odpowiedz Sekcji Centralnej, in Okolniki Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego 1834/1836, p. 192.

33 Ludovic FROBERT, “Politique et économie politique chez Pierre et Jules Leroux,” Revue d’hbis-
toire du XIXe siécle [En ligne] 40 (2010), https://journals.openedition.org/rh19/3992 (access:
July 18th, 2018).
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there will come a time when “the equalization of social conditions is going to beco-
me flesh”, because there was no longer any space for compromises.** Inspired by this
manifesto, on March 14, 1836 the Jersey section of TDP left the organization and
established the “Human Commune” of the Polish People. What is particularly in-
teresting, however, is that in its proclamation this second Commune did not use
such strong religious metaphors as the members of Grudziaz Commune, speaking
rather about “money aristocracy” and blaming the nobility for the moral corrup-
tion of the people.” This way of framing their arguments was visibly derived from
the political thought of Emmanuel Joseph Sieyes (1748—-1836) and the sans-culot-
tes, that is to say, from their conviction about the maliciousness of the aristocracy
and nobility and, as a result, treating these strata as the enemies of society.* Thus, it
can clearly be seen that at this stage the discourse of the Communes of the Polish
People contained several types of rhetorical arguments. However, from its establis-
hment onwards, the manifestos and pamphlets of the organization became increa-
singly infused with religious language.

Also in 1835 Jan Czyniski ruptured his links with TDP. As Janowski claimed
in his notes, he became a Fourierist on March 16, 1832,%” but even after that he had
collaborated with democrats for a few years. As many Fourierists of that time,*
Czynski considered Charles Fourier’s ideas as an innovative synthesis of religion
and science.” Thus, inspired by his French ideological mentor Czyniski established
an original style of argumentation, the core of which was its anti-ideological chara-
cter. In other words, he was convinced that in his texts he did not make any arbitra-
ry assumptions, but only revealed God’s will.*

One more interesting case of quitting the TDP took place in 1838, when
Jézef Ordgga (1802—1879) left the ranks of the organization. He fully accepted the
political program of Philippe Buchez (1796-1865), and even published his own

34 Lud Polski Gromada Grudzigz do Emigracji Polskiej, in Lud polski w emigracji 1835-1846, ed.
Zenon gwigtos}awski, Jersey 1854, pp. 3-6.

35 Ibidem, p. 11.

36 William Hamilton SEWELL, Work and revolution in France: the language of labor from the Old
Regime to 1848 (Cambridge; New York: Cambridge University Press, 1980), p. 111.

37 Jagiellonian Library in Cracow (Biblioteka Jagielloriska w Krakowie), catalogue num-
ber 3659/1b, J.N. Janowski, Notatki i rézne wyciagi pro memoria, p. 229.

38 Bernard DESMARS, Militants de 'utopie? les fouriéristes dans la seconde moitié du XIXe siécle
(Dijon: Presses du réel, 2010), pp. 117-118.

39 Jan CZYNSKI, Notice biographique sur Charles Fourier, Paris 1841.

40 Idem, Fourier n’a rien de commun avec Baboeuf et Saint-Simon, lettre adressée a M. Arago, député,
Paris 1840.
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journal for a few years, in which he attempted to establish new principles of de-
mocracy based on Christian principles. Ordega criticized the historical foundati-
ons of TDP’s ideology, stating that the real principles of democracy and equality
were established on the basis of Christianity, and for this reason they were not ma-
nifested in the old Slavic communities.” In 1840 Ordega published his most
important work, in which he elaborated the idea of Polish nationality as seen from
the Christian (or, strictly speaking, Catholic) perspective. He attempted to prove
there that Catholicism is the highest level of Christianity, and in this regard it
should be seen as being at the core of the progress of humanity, claiming even that
“the very word progress is the simple result of Christianity”.*

The publication of Ordega’s book took place at the same time when the afo-
rementioned Krélikowski was forced to leave Cracow. In 1840 he settled in Paris,
and in 1841 made contacts with the editorial board of the journal Zjednoczenie
(Unity). It was published by the Havre Commune — a small and relatively indepen-
dent political circle which was not part of the Communes of the Polish People, but
was part of the moderate Zjednoczenie Emigracji Polskiej (United Polish Emigra-
tion, henceforth: ZEP). It is visible, however, that the members of the Havre com-
mune tended to defend their autonomy, for instance through not accepting the
official manifesto of ZEP.* In fact the Havre Commune was the only radical group
of that time which interpreted the principles of Christianity in categories of unity,
and which was directed towards the unification of the Polish émigrés and not to-
wards the deepening of splits amongst them. They even criticized members of the
Communes of the Polish People for causing splits and for their reluctance to enter
into political alliances with more moderate groups.*

In 1842 Krolikowski, not being content with his cooperation with the
editorial board of the journal Zjednoczenie, bought his own printing house and
commenced publishing his own journal, Polska Chrystusowa (Christ’s Poland).
He ceased its publication after issuing three volumes, and — for the sake of gathe-
ring together his small group of supporters — in 1846 commenced a new endea-
vour — the journal Zbratnienie. This title deserves a brief commentary, because

41 Jozef ORDEGA, “Deklaracja wystapienia z Towarzystwa Demokratycznego Polskiego,” in Wskr-
zesic Polskg, zbawid swiat: antologia polskiej chrzescijanskiej mysli spoteczno-radykalnej 18311864,
ed. Damian Kalbarczyk, (Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX, 1981), pp. 288-289.

42 Jozef ORDEGA, O narodowosci polskiej z punkiu widzenia katolicyzmu, Paris 1840, p. 2.

43 Bogustaw CYGLER, Zjednoczenie Emigracji Polskiej 1837-1846 (Gdanisk: Wyzsza Szkota Peda-
gogiczna, 1963), p. 157.

44 Zjednoczenie,vol. 1, October 31, 1841, pp. 80-81.

1042018 289 P. Kuligowski



from the point of view of contemporary Polish the word zbratnienie makes no
sense. Anyway, it seems that its meaning may be understood as brotherhood in
the process of establishment, or brotherhood in the making — which is suggested
by the prefix “z”, which in Polish often marks some dynamic process. What’s mo-
re, bratnienie scems to mean something other than bratanie — the latter sugge-
sting rather social relations, whereas the former sounds more like a closed social
system.

Both of Krélikowski’s journals gained certain popularity amongst the Polish
émigrés. In particular Polska Chrystusowa exerted an influence upon the members
of Communes of Polish People, especially on one of the Humari Commune’s repre-
sentatives, Zenon Swigtostawski (1811-1875), who even published one of his own
articles in this journal.®® It was then that the Communes of the Polish People fully
accepted religious metaphors as a dominant mode of political argumentation.*
Moreover, clearly in the 1840s religious language, both in texts of Krélikowski and
in those written by members of the Communes, gained its widest acceptance as the
medium of Polish radicalism. They endowed it with its own specific prefixes and
suffixes, tonalities, dominant themes, key phrases, recurrent metaphors, and chara-
cteristic judgments, making it both encapsulated and obfuscated. Many terms,
words, and structures used by them do not exist in contemporary Polish, and even
in the texts of other persons and organizations at that time these peculiar forms
were hardly ever presented. They were, above all, lofty expressions, such as the use
of “human family” to mark humanity. Many political activities were designated in
a similar fashion: “family” meant political organization, the bizarre verb “to apost-
le” (apostotowal) meant to preach radical ideas, all political enemies were “Anti-
christs” or “Magogs”, and “Christ’s sword”, aimed at them, meant the peasant rebel-
lion. As can be seen, all of these metaphors were profoundly emotionally biased,
and this style of argumentation influenced the structures of phrases, paragraphs,
and even whole texts. Their phrases were rather short, contained many punctuati-
on, dashes, exclamation and question marks, and were prepared in fact in the form
of sermons, intended to be read aloud. It should be noted this was not only a speci-

45 Zenon SWIETOSLAWSKI, “Trzy widzenia,” in Lud polski w emigracji 1835-1846, Jersey 1854,
pp- 255-259.

46 Piotr KULIGOWSKI, “Remarks on Communes of the Polish People: the Character of Organi-
zation, the Ideology, the Meaning,” Journal of Education Culture and Society 2 (2015), pp. 275~
276.
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fic feature of Polish radicalism of that time, as similar tendencies can be seen in si-
milar political circles in France.”’

What is characteristic of these texts is that the radical-religious language in
its most-developed version opened up space for reflections about the Kingdom of
God on the earth, i.e. for creating visions of the utopian society. It is worth menti-
oning that my protagonists treated this subject very seriously, and they were always
ready to engage in longand even violent discussions about their visions of the futu-
re society. One such long discussion took place in 1843, and was published in the
second volume of Polska Chrystusowa. It is particularly interesting because to some
extent the protagonists repeated many arguments which also appeared in discussi-
ons between Fourierists and Cabet’s supporters of that time.* Thus, Krélikowski
called his project of a future society Zjednoczenie (Unity), and he presented a detai-
led version of it in points. Czynski, in contrast, presented the Polish version of
phalanstére, calling it Zjednoczona Gmina (United Commaune). It was a proposition
for a common farmhouse, established in microscale as a model structure, which
was to encourage everyone to follow that path. In 1844 Swictostawski as well crea-
ted his own utopian vision, Koscidf Powszechny (The Universal Church), which be-
came the political programme of the Communes of the Polish People.* Clearly, the
elaborated form of religious language pushed its adherents towards utopia. How-
ever, very soon it was to turn out that their hopes were let down — new attempts at
insurrections in 1846 and 1848 collapsed, and my protagonists were forced to de-
fine their political principles anew.

To conclude this part, it is worth mentioning that the evolution described in
this part ought to be seen in the big picture, that is to say, within the general ten-
dencies reigning inside the Polish émigré community. Many of those who decided
to leave the Polish lands after the collapse of the November Uprising were religious-
ly indifferent in the first months of their sojourn in exile, but in the 1840s they
began to participate in religious practices.® This turn may be explained, to some

47 Frangois FOURN, “Socjalistyczne i komunistyczne we Francji w latach 1840-1844; trans. Piotr
Kuligowski, Praktyka Teoretyczna 1/23 (2017), pp. 195-212.

48 Frangois FOURN, “Icariens et Phalanstériens. Regards croisés entre 1845 et 1849, Cabiers
Charles Fourier 10 (1999).

49  Ustawy Kosciola Powszechnego, in Lud polski w emigracji 1835-1846, ed. Zenon §wigtoslawski
(Jersey 1854), pp. 277-302.

50 Jerzy KUZICKI, Nies¢ wiarg i nadzieje na obcej ziemi: polskie duchowienstwo katolickie w zycin
religijnym i polityczno-spotecznym Wielkiej Emigracji we Francji (1831-1863) (Rzeszéw: Wyda-
whnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2014), pp. 179-181.
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extent, by the increasing sense of hopelessness setting in because of the prolonged
emigration. While in the first years the common dream of the Polish émigrés was
their triumphant return to their native lands in the role of freedom fighters, over
time it was becoming more probable that they would have to accustom themselves
to living in Western European countries, or else look for amnesty and the opportu-
nity to return to their country.

Arguments and transfers: facets of religious language

The linear perspective of the development of religious language in the discourse of
Polish radicals depicted above is, to some extent, a simplified model, because seen
from another angle this phenomenon has many paradoxical dimensions. First and
foremost, in spite of its popularity, and even when it gained a particular momen-
tum, religious language may hardly be considered as the only means of articulation
for the Polish or European radicals of that time. There was never agreement among
the representatives of this side of the political scene about the potential efficiency,
or even the utility, of the religious language. In the French context, Joseph-Pierre
Proudhon (1809-1865) may be considered as one of the most passionate critics of
using religious language in politics. He complained about “those incarnated Gods,
those Messiahs, those Apostles”, for whom the religion was a figure of justice.’' As
it is well-known, Karl Marx (1818-1883) was also very reluctant to embrace diffe-
rent “revolutionary catechisms” or “socialist Gospels”, and he convinced Friedrich
Engels (1820-1895) to change the title of their main manifesto from Communist
Confession of Faith to Communist Manifesto.>*

In the ranks of the Polish radicals in exile Joachim Lelewel (1786-1861),
a famous Polish historian and a political thinker, was among the virulent critics of
this means of political expression. After reading the first issue of the journal Zjed-
noczenie, he bitterly stated: “Why is there this religious coat, why is there this
Christ, incessantly and ad nauseam, when we know that his Kingdom is not of this
world. In the case of [ Tadeusz — PK] Krepowiecki, it is only a hypocrisy, in their
[Havre Commune — PK] case it is a quackery. What else is there to say — let’s just

51 Simone DEBOUT-OLESZKIEWICZ, L’utopie de Charles Fourier: [illusion réelle (Paris:
Payot, 1978), p-221.

52 Reinhart KOSELLECK, “A Response to Comments on the Geschichtliche Grundbegriffe,” in
The meaning of historical terms and concepts. New studies on Begriffsgeschichte, eds. Harmut Lehm-
ann — Melvin Richter (Washington: German Historical Institute, 1996), p. 63.
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look, shrug our shoulders, and regret.”>* Also, an anonymous author in the journal
Orzet Bialy (White Eagle) reproached the columnists of Zjednoczenie for their “re-
ligious mysticism”, “spiritual conceptions’, and “obfuscation of the program of so-
cial transformation”>* However, the criticized columnists of the journal Zjednocze-
nie were not in this case the most radical, because even for them certain styles of
religious metaphors were difficult to accept. After perusing one of Krélikowski’s
most important works, Westchnienie pobozne za dynastiq Czartoryskich w Polsce,
they stated that it is “not affirming and encouraging enough. Nowadays, he who
ruins should simultaneously replace: in demolishing and overthrowing Satan’s
kingdom one must, in some ways, point fingers to the Kingdom of God, to which
we are being led by Providence itself. Beware of the vanity in hearths in our
words.”>> Krolikowski was likewise attacked for his style by Janowski, who in his
letter from 1840 stated that it is too late to engage in theological discussions, “be-
cause the light of modern civilization is fleshing out from everywhere.” And in the
next paragraph he added that it was necessary to proclaim the principles of liberty,
equality and fraternity, “but not using religious language, which, instead of instil-
ling learning, only leads our minds astray.”>

However, the disagreement between those who used religious language and
those who were reluctant to do so was not only a question of lucidity. In general
terms, the motive which continually separated them was the question of justificati-
on of the new social order, which was to be based on freedom and equality. During
this epoch it was obvious that this justification should be found in the past. De-
mocrats from TDP or ZEP grounded their social visions in the old Slavonic com-
munes, arguing for the necessity of establishing them on the basis of constitutional
law.5” In contrast, the justification of communal ideas in the primeval Christian
communes led many of the representatives of this approach to make radical state-
ments. The reciprocal dependence in this point is clear: even if the ruptures in and
departures from TDP could be explained through different types of discourse (bo-
rrowed cither from Abbé Sieyes, or Leroux, or Buchez), the end result was that they

53 Listy emigracyjne Joachima Lelewela, vol. 11, ed. Helena Wieckowska (Krakéw: nakl. Polskiej
Akademii Umiejetnosci, 1949), p. 368.

54 Orzel Bialy, no 44, 1841.

55 Zjednoczenie, no 4-5, 1841, p. 20.
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found themselves in an ahistorical framework, and in certain cases even an anti-
historical discourse. For instance Krdlikowski, when asked by Janowski whether he
had taken some historical books with him when he left Cracow in 1839, violently
responded: “Dealing with prophecies and the future, I am getting away from the
past and turning around with tenderness like from Sodom and Gomorrah, where
Christ was killed because of his love for the people.”® This had a significant conse-
quence for their understanding of the world, because they saw social affairs as sta-
tic. For instance, their vision of oppression did not differentiate amongst the wor-
kers’ exploitation in the then-modern factories and the situation of slaves in ancient
societies. Here I quote once again Krélikowski, who even after the Spring of Na-
tions, in 1852, stated in a letter that since ancient times proletarians have been
stuck at the bottom of the social ladder.” The other consequence of this type of
reasoning was that, in contrast to democrats who were convinced about the neces-
sity of regulating social behaviours, radicals speaking a religious language were daz-
zled by visions of activities without any formal authorization or permission. For
instance, members of Communes of the Polish People were convinced that God
established all laws, and that God’s will is the only boundary to the people’s will.*®
Comparing the discourses from the 1830s and 1840s of Polish radicals in
exile, it is visible that the religious language was gradually becoming more and mo-
re coupled with the most ardent radicals. But there was also the other side of the
coin: religious metaphors, especially in their more encapsulated versions, were
step-by-step disappearing in the non-radical discourses. A significant case in point
is that of the great Polish poet Adam Mickiewicz (1798-1855), whose popular
Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego (Books of the Polish pilgrimage),
published in Paris in 1832, were in fact a theological-political manifesto and exer-
ted a strong influence upon, amongst others, the famous French priest Hugues-Fé-
licité-Robert de Lamennais (1782-1854).%' His religious style of using metaphors
expressed a content different from that in the case of the radicals. An interesting
remark in this regard was made by Worcell, who in a letter to Mickiewicz stressed
that he shared the poet’s opinion about the pivotal role of religious belief in the

58 Jagiellonian Library in Cracow, catalogue number 3685/4, Letter of Kroélikowski to Janowski,
February 15, 1840, p. 204.

59 Bibliotheque nationale de France, NAF 18148, Letter of Krélikowski to Jean-Pierre Beluze,
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Polish nation. Then Worcell added that “our political faiths are not equally compa-
tible, you probably understood less under the catchword of the realisation of
Christ’s word than me.”®* However, in 1844 Mickiewicz, in his last lecture at Col-
lege de France, mentioned that religious language can no longer be useful in under-
standing the modern world, because “all fundamental catchwords of the epoch
were invented and formulated outside of the Church.”®® Also, his articles published
in the international journal La Tribune des Peuples in the years 18481849 were
written in a secular language.® This turn on the part of Mickiewicz may be unders-
tandable as a result of the efficient usurpation of religious language by radicals. The
more this type of metaphorization was associated with Krélikowski, Swietostawski
and the like, the more the representatives of other currents moved away from it.
Seen from this angle, the case of the Polish Catholic thought of that time
constitutes an intriguing paradox. For instance, in Greater Poland in the period
1836-1871, the Catholic discourse was, to some extent, being developed through
a wide absorption of secular concepts. Of course, this absorption was not automa-
tic, and it also had an impact on the borrowed concepts themselves. For example, in
the case of the concept of “progress”, the interventions of Catholic authors added
to it such clarifying adjectives as “true” or “Catholic” in order to distinguish
between false progress and one based on true principles.® Thus, Catholic thinkers
were absorbing new concepts primarily to express their older principles, whereas
radicals were using religious metaphors to denote new, abstract ideas, to create the
impression that they were not propagating new, fantastic, and obscure ideas, but
rather talking about something which ought to be understandable for everyone. A
vast space for those Janus-faced conceptualizations was opened up by the very cha-
racter of religious language, resulting from its ontological dualism, that is to say,
from its identification of the entities which were both real and supranatural.®
Nonetheless, at the deepest level of the structures of discourses and argu-
ments, even the general lines of division between “secular” and “religious” language
seem to be labile and blurred. For instance, the above-mentioned concept of “poli-

62 The Adam Mickiewicz Museum in Paris (Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu), catalogue
number 699, Letter of Stanistaw Worcell to Adam Mickiewicz, November 7, 1838, p. 2.
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tical faith”, coined by the Saint-Simonians in the 1820s, gained popularity even in
the texts of zealous critics of this style of metaphorization. Janowski, in both his
texts and unpublished notes, made use of the metaphor of “political faith” and cal-
led other TDP’s members “political co-religionists” (polityczni wspdtwyznawcy), as
if this was neutral metaphor.”” Another example can be the political manifestos
written in the form of “catechisms’, which was so popular in the France of that time
that there emerged as many as 392 revolutionary catechisms in the period 1789-
1914, and amongst them 260 in the form of questions and answers.®® Janowski in
1833 wrote a Krdtki katechizm polityczny (Short political catechism), and in 1834 he
published its new, extended version, together with the Polish translation of the
Universal Declaration of Human Rights'® Its language is far from being as religious
as the manifestos of, for example, the Communes of the Polish People, but it shows
that some part of what were clearly religious metaphors were treated during that
time as neutral.

As explained above, even if some religious metaphors could be understood
as typical political concepts, in general it was possible to speak politically without
using the most obscure phrases. In a number of texts from the epoch, but especially
in unpublished manuscripts and the correspondence of radicals, one may find utte-
rances proving that a decision to use religious language to explain political pheno-
mena was made for a specific purpose. Probably the fullest such justification is con-
tained found in the letter of Lucjan Siemieniski (1807-1877). As many other radi-
cals mentioned above, Siemienski began to doubt the democratic ideas (and TDP’s
practices) at the same time as he commenced to use this type of language. He wro-
te: “I have always felt a necessity to transform democratic concepts into religious
ones. First, they are less susceptible to splitting hairs, and second - religious form is
always and everywhere the toughest to challenge.””” This word “everywhere” may
be understood as “amongst the common people”, and it displays one more parado-
xical dimension of religious language when used for political ends. After the disas-
trous experience of the Galician Slaughter, which took place in 1846 and culmina-
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ted in the failed uprising against the Austrian partition, where groups of Polish
soldiers were disarmed and captured by the peasantry, the proponents of democra-
tic organization realized how important it was to get their political propaganda
through to the peasants. Consequently, in 1847 and 1848 the main TDP ideolo-
gists, hitherto very reluctant to employ this style of political articulation, published
(with high printing volumes) and attempted to smuggle into the Polish lands two
brochures which were filled with religious metaphors.” This paradoxical example
illustrates the vision of the people which existed amongst the radicals and reflects
their conviction that the peasants were deeply religious, a conviction which clearly
influenced the structure of the texts they addressed to them.

There could also one additional practical dimension to the use of religious
language in the radicals’ publications: the use of this type of metaphors helped cir-
cumvent limitations place on freedom of speech. In France, it was useful in getting
around the restrictive press law enacted on September 9, 1835.7> However, also
when smuggled into Polish lands the radical publications written in religious lan-
guage constituted a problem for the authorities. In certain instances they were fa-
ced with the difficult task of classifying the text: was it an illegal, revolutionary
political pamphlet, or only an obscure religious tract?”

Furthermore, the religious language used by the Polish radicals could serve
as an effective weapon against political enemies. In particular it might be effective
because the longing for national and political unity was part and parcel of the Po-
lish political culture in the 19" century. The catchword “unity” was even used, for
instance, by the Polish authorities during the November Uprising, when they criti-
cized the Patriotic Society for breaking up this mythical unity. The same scheme
worked also during the January Uprising, when the command dominated by the
fraction of Reds (Czerwoni) attempted to struggle against oppositionists (Whites)
by using this same argument.” Religious language, when used skilfully, could play
a particularly effective role in this issue, taking the wind out of the sails of one’s
political opponents. This was possible due to the fact that Christianity as such pro-
posed its own version of unity, which was inscribed into a higher, supranatural
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order. This is why the term ‘unity’ was so popular, and often appeared in the titles
of texts or the names of organizations.

Moreover, religious language could serve as an effective weapon against po-
litical enemies in one more dimension — it was to some extent an attempt to esca-
pe from peripheral conditions. From this point of view, Christian universality as
such melted the ideas, which they described by the use of religious language, into
one general canon. Thus created space for secular political concepts to negotiate
with local typologies (for instance, in discussions about the possible advantages
and traps of American vs German liberalism), as in religious language such issues
are deprived of their specific objectives, because Christianity and its tenets are true,
universal and eternal and so cannot be local in any instance.” This helped prepare
the groundwork for transfers of concepts from other linguistic contexts. This pro-
cess took place in the face of opposition from the aristocratic-liberal circles, the
representatives of which were convinced that the solution to Poland’s problems
could be found only within the native Polish concepts.”® For this reason, presenting
new concepts as Christian and universal weakened such counterarguments.

Therefore, when representatives of the Communes of the Polish People pro-
claimed their political program, they attempted to explain the idea of socialism
(socyalizm) in categories understandable to the evangelical community. Similarly
Krolikowski, who in 1851 declared “Je suis communiste”, defined “communism” as
“the purest evangelic””” Thus, when the new “-isms” and other complicated con-
structions were attacked as too peculiar and regionally limited to Western Europe
and its different set of social problems, the new concepts expressed through religi-
ous metaphors were more understandable and approachable and harder to under-

mine.
Continuations and conclusions
The disastrous and traumatic (for the generation which interests me in this re-

search) events from 1846 and 1848 brought about a crisis in the use of religious
language in politics. Naturally there is no unquestionable date after which this sty-

75 Stefan NYGARD — Johan STRANG, “Conceptual Universalization and the Role of the Periph-
eries, Contributions to the History of Concepts 12 (2017), pp. 55-75.

76 Jerzy JEDLICKI, “Native Culture and Western Civilization (Essay from the History of Polish
Social Thought of Years 1764-1864), Acta Poloniae Historica 28 (1973), p. 83.

77 Systéme de fraternité, no 6, 1851, p. 177.
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le of metaphorization ceased to be of a pivotal nature for radical thought. Never-
theless I treat 1852 as a symbolic caesura: this was the year when Krélikowski — the
main contributor of this type of discourse in the Polish context — broke off contacts
with the French radicals, and, after reading Walerian Krasinski’s Skezch of the Reli-
gious History of the Slavonic Nations,”™ began his efforts to reconcile the two contra-
dictory visions of the historical community described above: the Christian and
Slavonic versions.”

Similarly, in other European contexts religious language almost disappeared
in radical political currents after the revolutions of 1848. For instance, this means
of political articulation gained certain popularity during the Vormdirz period in the
states of the German Confederation, but after the collapse of the Spring of Nations,
a rapid conceptual change took place there as well.** Also the French political lan-
guage to some extent underwent a thorough secularization after 1848, among
other reasons because of the migration of many radical leftists to the USA after the
coup d’etat of Napoleon IIL.*' Equally, Giuseppe Mazzini’s “evangelical republica-
nism”, which was igniting massive enthusiasm amongst the representative of the
romantic generation in 1830s, lost its momentum after 1850.%* These examples
from different European contexts display how brutally the Revolutions of 1848
reorganized political discourses and redefined stakes being played along their lines.

Thus it may be said that the Polish political language went through a secula-
rization period from the 1850s onwards. Especially after 1864, when the January
Uprising in Congress Poland failed, any political idea which was not grounded on
a scientific explanation was considered as belonging to the past epoch. In 1890
a socialist Bolestaw Limanowski, in a way surprisingly similar as to afore-quoted
Janowski 50 years before, stated: “Science, increasingly recognizing the mysteries of
nature, was clearing the way for positivist thinking and was weakening theological

78 Walerian KRASINSKI, Skezch of the Religious History of the Slavonic Nations (Edinburgh 1851).

79 'The Silesian Library in Katowice (Biblioteka Slaska w Katowicach), catalogue number 371 IV /
VIII, Letter of Kroélikowski to Konstanty Zaleski, July 21, 1857, p. 7.

80 Anton JANSSON, Revolution and Revelation. Theology in the Political Thought of Friedrich Julius
Stahl, Wilhelm Weitling, and Karl Theodor Welcker (Géteborg: University of Géteborg, 2017).

81 Michel CORDILLOT, Utopistes et exilés du Nowveau Monde: des Frangais anx Etats-Unis, de
1848 & la Commune (Paris: Vendémiaire, 2013).

82 Anne-Claire IGNACE, “Giuseppe Mazzini et les démocrates francais : débats et reclassements
au lendemain du « printemps des peuples,” Revue d’histoire du XIXe siécle 36 (2008), pp. 133
146.
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ideas.”® However, in spite of these ideological declarations, in political practice re-
ligious language was still present, and even many modern socialist parties in Europe
at the turn of the 19 and 20" century willingly used religious metaphors in their
discourses.* For instance, the central committee of the first Polish Marxist political
party — the “First Proletariat” — on June 10, 1885 published a hectographed mani-
festo to the peasants entitled Iz the name of the Faith and Freedom. As Lucjan Blit
rightly noted, “the faith” here was not understood as that of Karl Marx, but of God
and His Son.* Thus, as it appears, their vision of peasantry remained similar to that
of the TDP 40 years earlier.

All in all, I would like to stress that religious language, however used, was
not meant to express a fear of modernization. Rather, it was considered to be a tool
for establishing an alternative modernization; to enhance its desirable dimensions
and to secure it against the detrimental influences of ruptures and instability.
However, in its resistance to rupture religious language divided the reality into
good and evil, while at the same time causing ruptures along other lines, for exam-
ple condemning the social system of old Polish Lithuanian Commonwealth. Mo-
reover, this style of metaphorization was still aimed at endowing radicals with new
political concepts. Of course, the Polish language in the 19* century had its long
tradition as a language of state elites and in the terms of possibilities to express
abstract ideas cannot be compared, for instance, to the Slovakian, users of which
complained about the lack of strings to play the piano.* Nevertheless, new con-
cepts, such as socialism and communism, which in the later period became the
catchwords of modern ideologies, could be in the first half of the 19* century intro-
duced to Polish audiences and explained in part thanks to religious language. Fur-
thermore, this type of political discourse was seen by the Polish radicals as the most
effective way to communicate with peasantry, which was a first step towards inclu-
ding them in public sphere. Seen from this angle, religious metaphors turned out to
be a medium for espousing political modernization.

83 Bolestaw LIMANOWSKI, Historja ruchu spotecznego w XIX. stulecin (Lwéw: Nakl. Ksiegarni
Polskiej, 1890), p. 1.

84 Andrzej CHWALBA, Sacrum i rewolucja: socjalisci polscy wobec prakeyk i symboli religijmych
(1870-1918) (Krakéw: Universitas, 2007), p. 105.

85 Lucjan BLIT, Zhe origins of Polish socialism: the history and ideas of the first Polish socialist party
1878-1886 (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), p. 129.

86 Monika BAAR, Historians and nationalism East-Central Europe in the nineteenth century (Ox-
ford; New York: Oxford University Press 2010), p. 138.
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SUMMARY

The aim of this article is to examine the issue of the role of religious language in the dis-
course of Polish radicals in the period 1828-1852. The main category of “radicalism”
should be instrumental in retiring such expressions as “utopian socialism” and “radical de-
mocratism” that have a whiff of the political and distort the picture of the phenomenon
under investigation. The first part of the article defines the research question and metho-
dology, such as the structures of discourses, types of arguments, and meaning of key con-
cepts. It also draws attention to the eclectic character of the author’s methodological inspi-
rations through references to, on the one hand, Reinhart Koselleck and other representatives
of German conceptual history (Begriffsgeschichte), and on the other to the contextualist
traditions of the Cambridge School of intellectual history (Gregory Claeys). The next part
examines the development of religious language in Polish radical discourse before 1828
(i.c., after of Ludwik Krélikowski and Bogdan Jariski’s sojourn in Paris) up to the achieve-
ment of the full-blown and hermetic forms of this language in the second half of the
19* century. It demonstrates that the religious language ultimately became a self-contained
and specific form of political expression that, to a significant extent, had an influence upon
the content that was formulated with its aid. The third part introduces an analysis of indi-
vidual types of religious language, criticisms of them, and their manner of use, emphasizing
modifying semantic transfers from other languages (especially French). Particular attention
is dedicated to the deep aversion among democrats (such as Jan Nepomucen Janowski and
Joachim Lelewel) towards the use of religious categories in politics, as well as to the possi-
bility for the tactical use of these types of metaphors, which were perceived as more intel-
ligible to Polish common folk. In the conclusion, the role of this type of discourse as
a means to political modernization is analyzed. Manifestations of its presence in the politi-
cal legacy of the formulations of Polish Marxists and socialists at the close of the 19* cen-

tury are also referred to.
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RESUME

Cilem ¢ldnku je interpretace otazky role ndbozenského jazyka v diskursu polskych radikala
v letech 1828-1852. Hlavni kategorie ,,radikalismu” m4 slouzit k rezignaci z vyuZzivéni ta-
kovych termint jako ,utopicky socialismus® nebo ,radikdlni demokratismus®, které maji
politicky nadech a pokfivuji obraz zkoumaného jevu. Prvni &¢ast ¢lanku definuje zkoumané
problémy a pouzité vyzkumné metody, jako jsou struktury diskursu, typy argumentace
nebo kli¢ové pojmy. Upozornuje na eklekticky charakter metodologickych inspiraci autora
prostiednictvim odkazu jednak na Reinharta Kosellecka a jiné ptedstavitelt némecké his-
torie pojmu (Begriffsgeschichte) a jednak na tradice zpracované tzv. Cambridgeskou sko-
lou (Gregory Claeys). V dalsi ¢dsti je prozkoumén vyvoj ndbozenského jazyka v polském
radikdlnim diskursu do roku 1828, tj. od pobytu Ludwika Krélikowského a Bogdana
Jariského v Patizi, az k dosazeni nejrozvinutéjsi a uzaviené formy tohoto jazyka v druhé po-
loviné 19. stoleti. Ukazuje na to, ze ndbozensky jazyk se nakonec stal uzavienou, specifickou
formou politick¢ho vyjédieni, majici do zna¢né miry vliv na s jeho pomoci formulovany
obsah. Tieti ¢4st piedstavuje analyzu jednotlivych typti ndbozenského jazyka, jeji kritiku,
zplsoby pouzivani a zdtraziujicich a modifikujicich vyznamovych transfert z jinych jazy-
kit (zejména z francouzitiny). Pozornost je vénovana zejména hluboké nechuti demokratt
(Jan Nepomucen Janowski, Joachim Lelewel) k vyuzivini ndbozenskych kategorif v politi-
ce, stejné jako na moznost taktického pouzivdni tohoto druhu metafor, vnimanych jako
srozumitelnéj$i polskym sedlakéim. V zavéru je rozebrina role tohoto typu diskursu jako
prostiedi politické modernizace. Je rovnéZz poukdzdno na projevy jeho ptitomnosti v poli-

tickém odkazu formulovaném polskymi marxisty a socialisty na sklonku 19. stoleti.
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STUDIE

Jeruzalém odima arménského poutnika:
fenomén arménského poutnictvi
a Arméni v Jeruzalémé

PETRA KOSTALOVA

Katedya psychologie Provozné ckonomické fakulty Ceské zemédélské univerzity, Praha

Jerusalem in the Eyes of an Armenian Pilgrim: The Phenomenon of Ar-
menian Pilgrimage and Armenians in Jerusalem

Jerusalem is one of the most important sites associated with monotheistic re-
ligions in the world; for the Armenian Apostolic Church it is a holy city, surb
kaghak, whose significance for the Armenian community is indisputable even
today. Here is situated the hajoc tagh — as the Armenian Quarter with its cen-
ter at the Monastery of St. James is called — and it is also the seat of the Arme-
nian Apostolic Seat of St. James; the head of the Patriarchate. For centuries,
Jerusalem and its pilgrimage sites were the destinations of #kb#, Armenian
holy pilgrimage. Pilgrims (mahtes) attempted to complete a precisely planned
itinerary of holy sites (#n0rinakank). The text by Shimon of Lvov, an Armeni-
an pilgrim from the beginning of the 17* century (who was also a contempo-
rary of Krystof Harant of PolZice and Bezdruzice) and the one by the Italian
traveler Pietro della Valle provide a view insight the Armenian quarter in Jeru-
salem right during the period of its great transformation. Within the canon of
period Armenian literature and the history of the Armenian community in
Jerusalem, Simon Polsky’s travel memoir remains the key reference work.
Key words: Jerusalem, Armenians, Armenian quarter, Armenian Apostolic

Church, travel journals
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Arménska poutnicka tradice: uchtavor Zoghovurd

Zacatky arménského poutnictvi se datuji do obdobi krétce po vzniku Arménské
apostolské cirkve (Haj arakelakan jekegheci), tj. do 5. a 6. stoleti n. L.; do stejné doby
spadd i velky rozkvét arménskych kldstertt (arménsky vank) a kldsterniho Zivota
(anapat) po vzoru sv. Basila z Caesareje.! Tato svatd mista vétsinou odkazuji na tra-
dici zalozeni apos$tolem Taded$em a arménskym vérozvéstem Grigorem Lusavori-
¢em (Rehotem Osvétitelem) a ¢asto byvaji spojovana s relikvif svatého Ktize.? Uz
v této dobé se objevuji prvni arménsti mnisi a také kldstery na izemi Palestiny. V ra-
né stiedovékém historicko-literdrnim kontextu byl jednim ze synonym arménské-
ho néroda chalagir Zoghovurd (z arménstiny narod nesouci ki, nérod kifze®) a ta-
ké uchtavor Zoghovurd, ndrod poutniki. Pout se arménsky fekne uchz, coz je zéro-
ven i ekvivalent svatého zdvazku vici Bohu, smlouvy s Bohem, ktery svému
vyvolenému nérodu divé (podobné jako ve Starém Zakoné Zidim) do vyluéného
uzivéni zemi zaslibenou, jerkir avetjac.* Poprvé se koncept ucht objevuje v dile
arménského historika Jeghi$eho, kronikafe slavné ,,zakladatelské“ bitvy u Avarajru
(451 n. L), kde je nedilné spjat s terminem nabatak neboli vka, tj. mucednik padly
za obranu viry, svédek zjevené pravdy, predstavitel vrcholného morélniho vitéz-
stvi®> Vbitvé u Avarajru je timto bozim bojovnikem (po vzoru Judy Makabejského)
Vardan z rodu Mamikonjant, povazovany Arménskou apostolskou cirkvi za jedno-
ho z nejvyznamnéjsich svétcr.® Tim nejdilezitéj$im mucednikem a zdroven véro-
zvéstem je viak jiz zminény sv. Grigor Lusavori, tj. Rehot fe¢eny Osvétitel nebo
Vérozvést, zakladatel Arménské apostolské cirkve jako takové, keery ,,skrze své utr-
peni ustavil posvatnou smlouvu s Bohem. Za poruseni této smlouvy nasleduji ptis-
né tresty ve formé katastrof, v arménstiné aghet, z nichz ten nejhorsi je nutnost
opustit svou matefskou zem a zit v exilu. Exil Ize povazovat za ustdleny arménsky
dobovy topos, byt arménskd diaspora byla z historického hlediska nikoli pouze vy-
sledkem ndrodni katastrofy, ale zejména (a to az do konce 19. stoleti) volby.

1 William M. JOHNSTON, Encyclopaedia of Monasticism, Abingdon 2013, s. 86.

Gérard DEDEYAN, Histoire du peuple arménien, Toulouse 2007, 5. 281.

R. THOMSON, The Crusaders Through Armenian Eyes, in Angeliki E. Laiou — Roy Parviz Mot-
tahedeh, The Crusades from the perspective of Byzantium and the Muslim Worlds, Dumbarton
Qaks 2001, 5. 77-78.

Vrej NERSERSESSIAN, The Bible in the Armenian Tradition, Los Angeles 2001, s. 75
Augustine CASIDAY, The Orthodox Christian World, Abingdon 2012, s. 44.

Abraham TERIAN, Patriotism and Piety in Armenian Christianity, New York 2005, s. 25.
Robert W. THOMSON, Szudies in Armenian Literature and Christianity, Farnham1994, s. 42.

[SSIN 8]

NG\ N

STUDIE 304



Aspektem napoméhajicim udrzet specifickou arménskou identitu napfi¢
natolik riznorodymi diaspornimi centry byla samoztejmé Arménskd apostolskd
cirkev; jeji liturgicky jazyk (grabar) a v neposledni fadé i tradice poutnictvi.
Arménské komunity se (vzhledem k neexistenci vlastniho celku) dlouhodobé na-
chézely na tizemi jinych stitnich ttvart a pfedstavovaly vlastné vzdy a v§ude nébo-
zenskou mensinu, nucenou respektovat nadtazenou pozici vétsiny (at uz muslim-
ské, katolické nebo pravoslavné). Postupem ¢asu se u nich zformovala tzv. mentali-
ta obkli¢eni s diirazem na vnitini exil (uzavieni se do sebe, spoléhdni vyhradné na
své vlastni sily a o¢ekdvani toho nejhorsiho), kterd spolu s cirkvi a silnymi rodinny-
mi pouty napomdhala Zivotu v diaspofe. Fenomén exilu je tak nerozluéné spjat
s existenci rozsahlé diaspory, sahajici od jizni Francie ptes Maghreb a balkédnské ze-
mé az do Persie, Indie a k hranicim Kyrgyzstanu, ktera je po celd dlouhd staleti —
v arménském piipadé od ran¢ho stiedovéku — svazdna s ptivodni vlasti (m2ajr hajre-
nik). Vétsina obyvatel vyznévajicich Arménskou apostolskou viru sice v obdobi
novovéku stéle jesté zila zde, tj. na pomezi Osmanské fi$e a Persie, to vSak nebranilo
diapofe, aby nevytvéiela narace plné idealizaci a nostalgickych lamentaci nad zani-
kem svych slavnych kralovstvi® a padem svych poslednich $lechtickych rodi. Dia-
spora — spjurk — zistane mobilni a pfitom homogenni komunitou urbédnniho cha-
rakteru, zaméfenou pievdzné na celosvétovd centra kultury a obchodu. Aspeke
kosmopolitismu s sebou nesl i ur¢ity poutnicky rys, ktery se v moderni diaspote
projevi mimo jiné jako hledédni vlastnich kofent.” Tento rys je reflektovan prostied-
nictvim terminu uchtavor — tj. nesouci zévazek svaté pouti; ktery byl v obdobi no-
vovéku navic akcentovén hlubokou spiritualitou a ptiklonem k mysticismu. Viudy-
piitomna piedstava o arménském ndrodé jako nestastném, prondsledovaném
a bloudicim, ktery je stihdn ,,pro své hiichy* tolika pohromami, rovnéz napomohla
k prohloubeni fenoménu pouti a hleddni spdsy pravé v ném. Ze vSech diaspornich
center se kazdy rok vydavali poutnici na arménskd svatd mista, pfi¢emz néktefi po

8  Jednotici kulturni centrum v té dobé Arméntim chybélo a natky nad zkdzou téch minulych lze
povazovat za ustdleny topos (jen namédtkou jmenujme lamentace dobovych autorti Barsegha
z Bitlisu nad zkdzou Jeruzaléma a Konstantinopole, Martirose Krymského nad zkézou Kilikie
a mésta Ani atd. (Henrik BACHCINJAN, Haj Grakanutjun XVII-XVIII dareri, Jerevan 1999,
s. 47.) Novy cil migrace pak pro tyto autory znovu predstavuje ,odzach (z ture¢tiny ohnise,
ptenesené rodina), k némuz vyhnanci vykonaji pout, aby se stal novym duchovné kulturnim cen-
trem.

9 Hannah JONES — Emma JACKSON, Stories of Cosmopolitan Belonging: Emotion and Location,
Abingdon 2014, s. 146.
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I

splnéni svého uchtu dale ztstavali a studovali na semindtich v Jeruzalémé nebo
Edzmiacinu.

Arménské poutnictvi vzkvétalo zejména v raném a vrcholném sttedovéku;
v obdobi novovéku jiz byla nékterd poutni mista zni¢ena nédsledkem dlouhého
obdobi osmansko-perskych vélek a tzv. dzeldlijskych revolt (vojensko-selskych po-
vstani z konce 16. stoleti a zacdtku 17. stoleti). Frekvence poutnickych vyprav do
Svaté zemé byla ovlivnéna pddem kiizackych kralovstvi a jejich bezprostfednich
spojencti (1291 pad Accry, 1375 péd Kilikijského krélovstvi Malé Arménie), nic-
méné i v pozdéjsi dob¢ pouté pokratovaly. Primarnim cilem arménskych poutnika
byl po staleti Jeruzalém, v té dobé Zivé osmanské mésto a magnet pro tisice kazdo-
ro¢nich poutniki z celého svéta; vedle néj pak i svaté mésto Arménské apostolské
cirkve Edzmiacin neboli Vaghar$apat (sidlo nejvyssiho patriarchy Arménské apos-
tolské cirkve, tj. katolika vSech Arménil) a mnohé arménské anatolské a kavkazské
klatery (surb Karapet/sv. Jan Kititel u Muse a u Kayseri, kl4$ter sv. Kfize zv. Varag
u Vanu, sjunicky kl4ster Tatev, Gladzor aj.). Arménskych poutniki do Rima'® nebo
do Santiaga de Compostela v priibéhu novovéku vyrazné ubylo, soudé alespon dle
cestovnich zdpiska Simona Polského,! stale nicméné platilo, ze tato mista hrala
dtlezitou roli v arménském historicko-literdrnim kontextu jako symbol potencial-
niho sepéti Arménie s Evropou v duchu Listu o spojenectvi, jak bude diskutovano

déle.

Arménska pritomnost ve Svaté zemi

Svata zemé'? byla (vedle Edzmiacinu a Rima) pro Armény tim nejptitazlivéjsim ci-
lem jejich uchtu a zdroveri jeho vrcholnym naplnénim. Arménsti poutnici sem smé-
fovali jiz od prvnich staleti existence své cirkve. Jiz v 5. stoleti arménsti pisafi na

N7 7

okraje piepisovanych rukopist pisi své glosy, v nichz zminuji Jeruzalém jako misto,

10 Krzysztof STOPKA, Armenia Christiana: Armenian Religious Identity and the Churches of Con-
stantinople and Rome, Krakéw 2016, s. 183.

11 ,,0d mistnich jsme se také dozvedeli, ze ditve si [v italskych méstech] velice arménského néroda
coby [poutniki od] svatého Boha vazili. Poutnici pfichdzeli v roztrhanych pldstich, brali [ty pl4s-
t&], roziezévali je na malé kousky a témi se navzdjem obdarovavali. Ale ted tomu tak neni:* Nerses
H. AKINEAN, Simeon dpiri Lebacioc Ughghegrutjun, taregrutjun jev hisatakarank (Putovéni,
kronika a kolofony pisate Simona Polského), Vienna 1936, s. 145. V &eském pickladu Petra KOS-
TALOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618, Praha 2016, s. 172.

12 Rada informaci k Jeruzalému pievzata z monografie k dilu Simona Polského. Srov. P. KOSTA-
LOVA, Simon Polsky: Putovini (1608-1618), s. 97-108.
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ve kterém se nachazeji jejich scriptoria — arménsky gradarany.” Arménskou pii-
tomnost dosvéd¢uji jednak dochované mozaiky s ndpisy v arménském pismu
z 6. stoleti, ale mimo jiné i ¢etné ndpisy, jez poutnici vyskrabali do skal podél sméru
svého putovini; ndpisy na Sinaji obsahuji arménskd, feckd i gruzinskd pismena;
zkratky jmen poutnikd a v arménstiné rovnéz ¢astou zminku zesa Jegh (arménsky
tesnel — vidét, Jegh jako Jeghusalem).'* Svaty Euthymius z Meliteny, jeden z patronii
palestinské poustevnické tradice, je z pohledu arménské tradice poklddan za Armé-
na; arménsti mnisi pasobili mimo jiné napiiklad ve zndmém klastefe Mar Saba.
Byzanc uplatiiovala v téchto staletich spise politiku potla¢ovini monofyzitismu ja-
ko hereze (a¢ Arménska apostolskd cirkev sama sebe oznaluje za miafyzitskou, ni-
koli monofyzitskou), coz vyustilo v prondsledovani arménského obyvatelstva a ve
vznik hluboce zakofenéného antagonismu mezi véficimi Arménské apostolské
cirkve a cirkve pravoslavné. Arménskd komunita se i pies prondsledovani udrzela
do budoucna nejen v Jeruzalémé, ale i v Betlémé a Jaffé; arménské klastery kromé
jeruzalémského vnitiniho mésta existovaly naptiklad i v udoli Jorddnu nebo v Ga-
lileji.'s

Ptitomnost arménskych knézi v Jeruzalémé a existence poéetngjsi etablova-
né komunity je dolozena v 7. stoleti. Tehdy ziskal na zaklad¢ ustni tradice arménsky
apostolsky biskup Abraham oficidlni potvrzeni svého postaveni a prévo svobodné-
ho vyznani pro vétici Arménské apostolské cirkve pfimo od druhého ummajovské-
ho chalify Umara; tento dokument je nicméné (stejné jako podobn4 zakladatelskad
listina arménského patriarchatu v Istanbulu) prameny nepodlozen. Arménského
obyvatelstva na tzemi historické Palestiny postupné ptibyvalo v souvislosti s tzv.
velkou migraci 10.-11. stoleti, kdy tizemi tzv. Velké Arménie (kavkazsko-anatol-
ské) masove opoustéli véfici Arménské apostolské cirkve jednak kvili tlaku Byzan-
ce, jednak kvili ndjezdéim Seldzukt (oba tyto piipady pozdéji zapticinily pad ta-
méjsich arménskych krélovstvi Bagratovcil a Arcrunioveil). Arméni z vychodni
Anatolie smétovali na zdpad, za Eufrat — do Kappadokie, DZaziry (severni Mezo-
potamie) a do Kilikie, aby pozdg¢ji sehrali vyznamnou tlohu v d¢jinach Antiochie,
Edessy a Jeruzaléma.'® Pod nadvlidou muslimu Zili jako dhimmi, chranénci ummy

13 Joshua PRAWER — Haggai BEN SHAMMAL The History of Jerusalem: The Early Muslim Peri-
od (638-1099), New York 1996, s. 157.

14 Michael E. STONE — Theo Maarten VAN LINT, Apocrypha, Pseudepigrapha and Armenian
Studies: Armenian Manuscripts, Textual Studies and Holy Land, Leiden 2006, s. 697, 711.

15 J.PRAWER - H. BEN SHAMMAL, The History of Jerusalem, s. 159.

16 Adrian ]. BOAS, Jerusalem in the Times of the Crusades: Society, Landscape and Art in the Holy ity
under Frankish Rule, Abingdon 2001, s. 38.
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s privem na uritou samospravu a svobodné vyznéni svého kultu. Dhimmi byli
v Osmanské Fi8i organizovani do tzv. milett neboli samosprévnych nébozenskych
komunit s pfesné vymezenymi pravy a povinnostmi.

K vyraznéj$imu rozkvétu arménské komunity na tzemi Palestiny pak doslo
v obdobi kifzovych vyprav — arménskd knizata (baroni z dynastie Rubenovct a He-
tumovctl) a pozdéji krdlové arménské Kilikie patfili mezi blizké spojence Jeruza-
lémského kralovstvi; nékeeré jeruzalémské kralovny pochdzely z arménského rodu.
Snad nejvyznamnéj$i z nich byla kralovna Melisenda, manzelka Fulka z Anjou
a matka Baldwina (Baudoina) III. Melisenda byla dcerou krale Baldwina II. a ar-
ménské princezny Morfie, deery kniZete Gabriela z Meliteny,"” a mezi lety 1131-
1161 byla jak spoluvladatkou svého manzela, tak pozdéji regentkou svého syna;
proslula donacemi Arménské apostolské cirkvi a dala mimo jiné opravit arménsky
klaster svatého Jakuba. Od této doby se datuje velmi tizké spolupréce mezi Franky
(Latiny) a Armény, kterd se projevila na poli nejen politickém, ale i kulturnim,®
tykala se viak pfedev$im Armént z oblasti Kilikie a Palestiny, nikoli Armént z Vel-
ké Arménie, geograficky i kulturné vzdalengjsi."”

Celé tada dobovych svédectvi poutnikii do Jeruzaléma hovofi o Kilikijském
kralovstvi jako o svém zdsadnim opérném bodu.*® Dvandcté stoleti byvd v armén-
ském diskursu chépdno jako vrchol arménské jeruzalémské komunity a zéroven do-
ba, kdy kralové z vlastni (tj. kilikijské) dynastie hraji vyznamnou roli v otdzkich
budoucnosti kiestanskych statti na Pfednim Vychodé. Roku 1300 sem podle dobo-
vého svédectvi arménského kronikdie Nersese Balience prichdzi jako poutnik kili-
kijsky krdl Hetum II, prosluly svou zboznosti: ,arménsky krél [...] ptibyl do Jeruza-
léma [...] shromdzdil kiestany, ktefi se ve strachu skryvali v jeskynich a pak po dva
tydny konal velké oslavy v Chramu surb Harutjun [...]*' Hlavni kilikijské mésto
a tehdejsi sidlo katolika ,vSech Armént, Sis, bylo pted ndjezdy ,nevéiicich® chré-

17 Gérard DEDEYAN, Les Arméniens entre les Grecs, musulmans et croisés, vol. 11, Lisbonne 2003,
s. 1040.

18 Jacob GHAZARIAN, The Armenian Kingdom of Cilicia During the Crusades: The Integration of
Cilician Armenians with the Latins, London 2000, s. 106.

19 Dobova francouzstina silné ovlivnila tehdejii literdrni arménsky jazyk, tzv. midzin hajeren (sted-
ni arménstinu); k podobnému kulturnimu ovlivnéni doslo i v ptpad¢ iluminaci, tvorby zakoni-
ku, zptsobu odivani, milostné lyrické poezie apod.

20 D.PRINGLE, Pilgrimage to Jerusalem and to the Holy Land 1187-1291, Abingdon 2016, s. 25.

21 Nerses Balienc in Eduard DULAURIER (ed.), Recueil des historiens des croisades: dokuments ar-
méniens vol. I, Paris 1869, s. 660.

STUDIE 308



néno bojovniky a mucedniky (nahataky) ve smyslu sv. Vardana,”? mésta s pocetny-
mi arménskymi komunitami jako naptf. Edessa nebo Antiochie byla v dobovém
arménském diskursu opévovéna jako centra vzdélanosti a jejich pad byl doprovazen
¢etnymi lamentacemi, inspirovanymi starozdkonnimi texty.*

V centru z4jmu ostatné Kilikie neptestala byt ani pozdéji, v dobé tzv. pozd-
nich kifZzovych vyprav, a¢ mobilizace poslednich kilikijskych krala v té dobé puso-
bila uz spie jen jako romantizujici plin.** Zlom totiz ptisel uz daleko dtive — vedle
dobyti Jeruzaléma a vyplenéni tamni ki'estanské ¢tvrti roku 1244 jim byl mimo jiné
i pad pristavu Accra, keery se ¢asové shoduje s dobytim kilikijského Sisu. Po postup-
ném rozpadu Kilikie, kterému se kilikijsti kralové snazili zabrénit svou spolupraci
s Mongoly, se mistni Arméni i Arméni v Jeruzalémé ocitli pod spravou mamlaké.”
Arakelakan Ator Srboc Jakovbeanc Jeruvsaghem (Arménsky apostolsky stolec svaté-
ho Jakuba v Jeruzalém¢) byl tehdy nacas osvobozen od dani a mistni Arméni navic
dostali souhlas k vybudovani zdi, ktera oddélovala klaster svatého Jakuba (Jakuba,
syna Zebedeova) od dalsi kiestanské ¢evrti. Arménsky apostolsky arcibiskup Sarkis
ziskal roku 1311 potvrzeni stolce patriarchy z rukou mamlického sultdna an-Nasi-
ra Muhammada a zéroveri deklaroval svou samostatnost, ¢imz reagoval na neusté-
vajici tlak ze strany katolika viech Armén (se sidlem v Sisu) na unii s Rimem, tj. na
piijeti kdnont a dogmat pro Arménskou apostolskou cirkev tradi¢né nepfijatel-
nych.? Jeruzalém se tak dostal do ur¢ité opozice k nékolika po sobé¢ jdoucim pro-

22 ,Liparit [...] byl state¢ny jako svaty Sarkis, jako svaty Toros, jako svaty Vardan [...] kdyZ se hnal na
svém rychlém koni a chystal se zacilic své kopi [...] hriiza se zmocnila nevéficich? Archag
TCHOBANIAN, Roseraie dArménie, Paris 1929, vol. 4, s. 59-62.

23 Napt. Zalozpév nad pidem Edessy (Voghb Edesio) z pera katolika Nersese Snorhaliho,
A.JEGHIAZARJAN (ed.) Haj grakanutjun, Jerevan 2001, s. 38.

24 Johan HUIZINGA, Podzim stiedovéku, Praha 2010, s. 103.

25 Angus D. STEWART, The Armenian Kingdom and the Mamluks: War and Diplomacy During the
Reigns of Hethum II (1289-1307), Leiden 2001, s. 93.

26 Krzysztof STOPKA, Armenia Christiana, s. 189. Bratr Hetuma II. Ofin, keery vladl v letech
1307-1320, se pokusil ptesvédéit arménské apostolské kleriky k unii s Rimem tvrdsimi metoda-
mi; tém neposlusnym ve Velké Arménii hrozilo vézeni. Kilikijsky katolikos se postavil na Osinovu
stranu a vypukla pomérné vzrusend debata ohledné data slaveni Vénoc — zatimco papez trval na
25. prosinci jako na dni JeziSova narozeni (piivodni pohansky fimsky svétek Dies natalis Solis
invicti), apostolskd cirkev chdpala tento svétek v tradi¢nim slova smyslu jako Epifanii, zrozeni
azjeveni Pané slavené 6. ledna. Katolikos dokonce pohrozil svym kavkazskym souvércim odebré-
nim svatého ktizma (surb myron) a tim i odepfenim pozehnani nejvyisiho patriarchy; ti nejznd-
méjsi biskupové, teologové a vardapeti Velké Arménie jako napt. Hovhannes Orbeljan nebo Jesa-
ja Nseci viak jeho pozadavky zamitli. Kilikijsky kral ndsledné vyslal delegaci k papezi do Avigno-
nu a oficidlné se ptiklonil ke katolické cirkvi; rozkol mezi Kilikif (respektive kilikijskym
krélovskym dvorem) a zbylym ,,arménskym svétem” (hajoc aScharh) viak zistal patrny.
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katolicky naladénym katolikiéim; jeho role ve smyslu ,,obrany viry ptedki” byla ob-
dobna jako role vyznamnych duchovnich pochazejicich z Velké Arménie, ostte
odmitajicich jakykoli ptiklon ke katolické vite.

Uréité ndroky na Svatou zemi se v arménském piipadé opiraji o existenci
vlastni ¢evrti uvnitf jeruzalémskych hradeb a rovnéz — na zdkladé¢ nékeerych stie-
dovekych textt — i o idajné zaloZeni nejslavnéjsich jeruzalémskych kostela a klas-
tertt svatym Grigorem Lusavori¢em a krdlem Trdatem,” tj. pfimymi aktéry armén-
ské konverze ke kiestanstvi; podle této vize mél Lusavori¢ (spolu s cisatem Kon-
stantinem) postavit chram Svatého hrobu (arménsky surb Harutjun, sv. Vzkiisent)
a Trdat chrdm Narozeni v Betlémé.?® Jde zde o snahu arménské historické paméti
pevné se zakotvit (prostiednictvim odkazu na zakladatele své cirkve) v prostoru
i ¢ase a upevnit narok na svatou pidu. Obdobny charakter md i tzv. Dasanc tghu-
ght neboli List o spojenectvi, sttedovéky arménsky plagidt pochazejici patrné z pro-
stiedi prokatolické kilikijské strany, ktery potvrzuje tdajné setkdni a dohodu
o budoucim spojenectvi mezi fimskym cisafem Konstantinem a arménskym krd-
lem Trdatem III., uzavienou za pfitomnosti papeze Silvestra a svat¢ho Grigora
Lusavorile, jenz zde vystupuje jako jeden z pilift zdpadni i vychodni cirkve.” Toto
fiktivni setkdni v Rimé bylo arménskymi déjepisci obvykle interpretovano jako
oficidlni potvrzen{ arménské hegemonie a autokefality nad vlastnim tizemim (re-
spektive nad lokalitami s velkym poétem apostolskych véficich); soucdsti této ve
sttedovéku a novovéku velmi rozsitené ideje byla i piedstava o vojenské pomoci ze
zemi dnes$ni zdpadni Evropy neboli z tzv. zemé Franka, kterd ,osvobodi Armény
zpod jha cizich naroda®. Tento topos se v arménské literatufe bézné vyskytoval az
do doby nirodniho obrozeni a v pribéhu 16. a 17. stoleti silné¢ ovlivnil cil a pra-
béh delegaci, které vysilali na evropské a ruské panovnické dvory katolikové viech
Arménu z Edzmiacinu.

V prube¢hu 14.-16. stoleti se tak v Jeruzalémé ustavila hajoc tagh neboli ar-
ménska ¢evre, hlavni cil arménskych poutnika, jejiz rozloha se od té doby prakticky

27 Viz zpréva vardapeta Anastasia ze 7. stoleti, Robert W. THOMSON, A Seventh-Century Arme-
nian Pilgrim in Mount Tabor, The Journal of Theological Studies XVIII/1, 1967, s. 27-33. Jini
déjepisci zalozeni téchto kosteltt tradi¢né ptipisuji cisati Konstantinovi a jeho matce, sv. Helené.

28 R.THOMSON, The Crusaders Through Armenian Eyes,s. 77-78.

29 Podrobné viz Zaroui POGOSSIAN, The Letter of Love and Concorde: A Revised Diplomatic Edi-
tion and Historical and Textual Comments and English Translation, Leiden 2010. Dostupné na:
hetps://scholarworks.iu.edu/journals/index.php/tmr/article/view/17520/23638, 12. 4. 2017.
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nezménila® — dnes tvofi cca Sestinu rozlohy starého mésta a od zbytku kiestanské
¢evrti je oddélena zdi a hradbami, obnovenymi za osmanského sultdna Sulejmana
Kénuniho. Existence samostatné ¢tvrti je sama o sob¢ ditkazem vyznamu, jaky mél
Jeruzalém pro komunitu arménskych apostolskych véricich.?' Centrem je kldster
sv. Jakuba (surb Hakob), zminovany arménskymi poutniky vzdy disledné na prv-
nim misté (dokonce jesté pted chrdmem Boziho hrobu), ktery ziskal diky zdi opev-
nény charakter; dodnes v ném putisobi mnissky fad Bratrstvo svatého Jakuba. Vedle
néj se nachdzi htbitov; déle pak klaster sv. Spasitele (surb Prkic) a kostel sv. Torose
(surb Toros); pod sprévu Arménské apostolské cirkve patti i dim KaifdSe a Ananii-
$e. Mimo vnitini arménskou ¢evrt patif Arménské apostolské cirkvi i dal$i mista,
o nichz bude pojednano déle. Arménskd komunita, jejiz hranice v rdmci mésta vy-
znacuje na jedné stran¢ zed a na stran¢ druhé ru$na obchodni Davidova ulice, byla
v mamlickém a pozdé&ji i v osmanském obdobi samospravnd a sobéstaéna. Vétsina
tehdejsich klastera ji pfipadla na zéklad¢ firmani sultdna Selima L., keery tuto oblast
roku 1517 dobyl na mamlucich (Arméni coby dhimmi{ sméli udrzovat pouze sva-
tostanky jiz postavené, na konstrukei novych platil — az na vyjimky — zdkaz, stejné
jako na umisténi zvoni aj.): ,,Bylo rozhodnuto, Ze arménsti mnisi si budou moci
podrzet ve svém vlastnictvi tak jako tomu bylo dosud, [¢4st] chrdmu Vzkifeni,*
betlémské jeskyné [...] kli¢e od severni brany [...] a velké kostely jako je Mar Jakub
[...] [Arméni] si podrzi rovnéz své zahrady, olivové sady, hibitovy:®?

V priubéhu 17. stoleti se okoli Jeruzaléma vyznacovalo pomérnou stabilitou.
Meésto pattilo administrativné do vildjetu as-Sam (syrského), jehoz centrem byl Da-
masek, pti¢emz bylo centrem &isti provincie (sandzak). Jeruzalém lezel stranou
vzboufenych perifernich oblasti, které by vyZadovaly neustdly dohled osmanské
Porty (tj. na rozdil od vychodni Anatolie zasazené masivnimi dzeldlijskymi revolt-
ami) a zéroveti i stranou velkych kupeckych cest; hlavni ckonomicky ptinos pro ngj
tehdy znamenaly davy poutniki.’* Prichdzeli sem nejen kiestané nejriznéjsich
odnozi, ale také zidé a samoziejmé i muslimové, pro néz byl Jeruzalém spjat s Zivo-

30 Podrobngji srov. Michael E. STONE - Roberta R. ERVINE — Nira STONE, The Armenians in
Jerusalem and the Holy Land, Leiden. Déle srov. George HINTLIAN — Kevork HINTLIAN,
History of the Aymenians in the Holy Land, Farmington 1976.

31 James McCORMICK, Jerusalem and the Holy Land, Bloomington 2000, s. 128.

32 Arménsky surb Harutjun, svaté VzkiiSeni, jednd se o chrdm Svatého hrobu.

33 Kopie tohoto firmanu se nachdzi v archivu apostolského patriarchdtu, ptepsand pisafem Sarkisem
Karagozem. Ahmad AL-QATURLI, The Ottomans and Sacres Places in _Jerusalem. Dostupné na:
http://www.fountainmagazine.com/Issue/detail/ The-Ottomans-and-Sacred-Places-in-Jerusa-
lem, 10. 1. 2018.

34 Dror ZE'EVL, An Ottoman Century:The District of Jerusalem in the 1600s, Albany 1996,s. 191.
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tem proroka Muhammada.’® Vyznam poutnickych cest byl podtrzen i pozemni
karavanni cestou do Egypta pies Sinaj.*

V duchovnim smyslu nejen Simonovy doby byl Jeruzalém chépan jako stted
svéta, jeho zac¢atek i konec, jako to nejsvétéjsi misto tif monoteistickych nabozen-
stvi. Co se kazdodenniho Zivota ty¢e, jednalo se 0 pomérné malé provinéni mésto,
v némz zilo cca 10 000 obyvatel. V obdobi velkych pouti se nicméné jejich pocet
zndsobil. Mistn{ Arméni nebyli (jako naptiklad v Istanbulu, Smyrné nebo Diyar-
bakiru) uzndvanymi obchodniky (v osmanské turrectiné znami jako chodza, efendi,
celebi),” jejichz ¢innost prispéla k zalozeni stereotypniho obrazu o monopolu na
dalkovy obchod s Persii, Indif a Cinou,* ale spife drobnymi kupci a femeslniky.
Vétdina z jeruzalémskych Armént vSak byli mnisi a zili ptimo v kl4stefe sv. Jakuba,
kde poskytovali zézemi pro nékolik stovek az tisic poutnika, kteti sem kazdoro¢né
ptichdzeli za naplnénim ,vrouci tuzby svého srdce®?

Z etnonabozenského hlediska predstavoval Jeruzalém nékolik segregova-
nych étvrtd, v nichZ se — na mistech kultu jednotlivych nabozenstvi — stretvali a se-
tkdvali kfestané, zid¢ a muslimové. Lze predpoklddat, ze velkd ¢4st tehdejsiho oby-
vatelstva hovotila arabsky, coz ovlivnilo i taméjsi dialekt arménstiny, zatimco litur-
gickym jazykem Arménské apostolské cirkve ziistdval i nadéle grabar, literdrni jazyk
5. stoleti. Mistni Arméni byvaji v pramenech jmenovani vedle dalsich kiestanskych
mensin, jako byli syrsti jakobité, Kopti, Etiopané (vystupujici v dobovych materid-
lech ¢asto jako Indové, odv. od cirkve knéze Jana), syrsti nestoridni (Asyrskd cirkev
Vychodu), melchité, maronité aj.%. Jejich liturgickymi jazyky byla klasickd armén-
Stina, aramej$tina, stard syrstina, fe¢tina, ge'ez i arab$tina. Arménskd apostolskd
cirkev spadala (coby chrinénci a lid knihy, dhimmi a ahl-al kitab) mezi tzv. staroby-
l¢ orientdlni neboli ptedchalkedonské cirkve, pro které pouzivaji dobovi autofi

35 Velka pout, hadzdz, se oviem mélakonat do viech tif svatych mést islimu, zejména pak do Mekky
a Mediny.

36 Yaron BEN-NAEH, ,, Thousands great saints‘: Evliya Celebi in Ottoman Palestine”, Issues in Con-
temporary Jewish History 2013, ¢ 6. Dostupné na: http://www.quest-cdecjournal.it/focus.
php?id=337,2.2.2018.

37 Vahé BALADOUNI (ed.), Armenian Merchants of the Seventeenth and Early Eighteenth Centu-
ries: English East India Company Sources, Philadelphia 1998, s. 15-26.

38 Sebouh ASLANIAN, From the Indian Ocean to the Mediterranean: Global Networks of Armenian
Merchants from New Julfa, Berkeley 2011, s. 2.

39 Nerses H. AKINEAN, Simeon dpiri Lebacioc Ughghegrutjun, s. 3, 54. V &eském piekladu
P. KOSTALOVA, Simon Polsky: Putovini (1608-1618), s. 121.

40 Nicole CHAREYRON, Pilgrims to Jerusalem in the Middle Ages, New York 2005, s. 248.
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oznadeni chrestiens de la saincture® neboli kfestané pdsu (v osmanské tureéting
zunnar, z tectiny zone). Krystof Harant hovoii o kfestanech della cintura a piSe:
»Armenové modré (vinuti) na hlavé nosi:“

Jednotliva nabozenstvi méla své vlastni svatostanky, keeré se nachdzely v et-
nondbozensky segregovanych ¢tvrtich a ty nejvyznamnéjsi chramy sdilela presné
definovanym zptisobem. Nejvice nav§tévovanym obdobim pro kiestanské poutni-
ky byl (a dosud je) ptedvelikonoéni pist a pak samotny velikono¢ni tyden, armén-
sky avag sabat.® Za zminku stoji, Ze se jeruzalémsti Arméniiv 17. stoleti (ostatné
¢inf tak dodnes) nepiestévali idit podle julidnského kalendéfe; svatky Narozeni
Krista proto tradi¢né piipadaji na podvecer 18. ledna, vypocet data Velikonoc se
pak pohybuje v zévislosti na n¢kolika faktorech (nedéle po prvnim tplitku po jarni
rovnodennosti po uplynuti zidovského svitku Pesach). Rozdilnd data slaveni
arménskych, pravoslavnych a katolickych Velikonoc, kterd se mohou lisit o tyden
az o ¢eyfi tydny, vyvoldvala mnohé kontroverze.*

Pocatkem 17. stoleti bylo postaveni arménskych dhimmi pomérné neptizni-
vé. Béhem nékolika desitek let se vSak situace obratila — prvni tietina 17. stoleti je
zajimava pravé z hlediska dynamickych zmén, keeré taméjsi arménskd komunita za-
znamenala. Zatimco na samém pocatku 17. stoleti byl Arménsky apostolsky stolec
ve velkém upadku kvili zadluZeni a sporiim s feckou pravoslavnou komunitou,
koncem 17. stoleti jiz tvofili Arméni podle osmanského tahriru takika 20 % vSech
kfestanskych obyvatel Jeruzaléma a byli (vedle pravoslavnych a katolikit) hlavnimi
sstrazci® svatych mist. Evliya Celebi, slavny osmansky cestovatel, ktery Jeruzalém
navitivil v letech 1649 a 1672, sice hovoti spise o ,Rumlu®, tj. o Recich (vyzdvihuje

tak roli fecké pravoslavné cirkve v pozici ,strazci”), faktem ale je, ze pravé v této

41 G. Levi DELLA VIDA, Chrestiens della saincture, Modern Language Notes 59, 1944, & 7,
s. 484-487.

42 Kry$Stof HARANT Z POLZIC ABEZDRUZIC, Cesta z Krilovstvi leského do Bendtek, odtud po
mori do zemé Svaté, in: Zdetika Tich4 (ed.), Jak stati Cechové poznévali svét (vibor ze starsich
Ceskych cestopisti 14.—17. stoletf), Praha 1985, s. 248.

43 Vrcholem pouti do Jeruzaléma je obvykle velikono¢ni tyden. Svitky surb Zatik/zapadoarménsky
Zadig (v ptekladu velikono¢ni obét, velikono¢ni beranek) za¢inaji velkym piedvelikonoénim
pustem, pak ndsleduje Kvétnd nedéle, po ni vyznamny Velky Cevrtek (ptipominka posledni vee-
fe P4n¢ a obfad myti nohou), dile pak Velky Pétek a slavnostni veéerni liturgie, arménsky zvand
Chavarum (V temnotich). Béhem vigilic pak nastavd okamzik DZurakalujs neboli svétlo svici,
symbol zmrtvychvstdni, kdy arménsti véici volaji Krista vedle jména Grigora Lusavorice.

44 Vypocet data arménskych Velikonoc se v zdvislosti na konkréenim roce liil od data pravoslavnych
svatkd o tyden az o tfi; piicemz se fecké Velikonoce, poklddané za nepravé, stédvaly teréem vysmé-
chu jako ,$ilené, blaznivé“ arménsky. Crazatik. (Za podrobné vysvétleni dékuji dr. G. Leylegiano-
viadr. H. Utidjianovi.)
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dobé dtive favorizovani Rekové ponékud ztratili na vlivu. Osmanské vldda se totiz
ocitla v obdobi vélek se sousedni Persii a Arméni se jako obyvatelé strategicky dule-
zitych pohrani¢nich regiontt mohli stat potencidlné vyznamnym spojencem; Porta
proto podpotila naroky na privilegia ze strany arménskych apostolskych patriarchii
sidlicich v Istanbulu a v Jeruzalémé (zdroven s diskreditaci Edzmiacinu a hlavniho
katolika “viech Arménti’, ktery se v té dobé¢ nachédzel v ,,isfahdnském (perském) za-
jeti“).® Sultdn se v oblasti Palestiny a Levanty rovnéz obédval nebezpedi nové kifzo-
vé vypravy, nebot jihoitalskd mésta se postavila za libanonského emira Fachr ad-
Dina, ktery usiloval o autonomii ¢4sti dne$niho Libanonu na tkor Porty. Osman-
skd neduvéra vadi katolikiim coby vidi ,,paté koloné® proto vzrostla a frantiskéni,
keeti do té doby vlastnili vét§inu ndrokt na svatd mista, museli do¢asné ustoupit
feckému pravoslavnému a pozdéji Arménskému apostolskému patriarchitu.
Arménské dobové kroniky (a¢ vétsina z nich pochdzi z oblasti geograficky vzdalené
Velké Arménie),* obsahuji ¢etné zminky o Jeruzalému a taméj$im patriarchovi re-
formatorovi (Grigor z Gandzaku); na prvnim misté v jejich textech se tradi¢né na-
chézi (vedle popisu svatého Jakuba) zminka o splaceni vyznamného dluhu apostol-
ského patriarchituy, jehoz vyse do té doby neumoziiovala konkurovat Rekiim; po
jeho splaceni se viak silici arménské postaveni potvrdilo.

V druhé poloviné 17. stoleti se postaveni arménské komunity nadéle upev-
nilo — vztahy s Portou i s katoliky byly vyrovnané a fecky pravoslavny patriarcha
ztratil ¢asteéné viv (s jistou skodolibosti se Simon zmitiuje tentokrét o feckém dlu-
hu a o utéku samotného patriarchy z mésta).”” Névstéva Jeruzaléma patfila ke sva-
tym povinnostem nové jmenovanych katolikd, kterym se rovnéz podatilo zrusit
»isfahdnské zajeti“ a prenést zpét do Edzmiacinu/Vagharsapatu nejsvétéjsi relikvie
arménské apostolské cirkve, tj. pravici sv. Grigora Lusavori¢e (odznak katolikovy
duchovni moci, s niZ svéti svaté kiizmo, surb myron na Zeleny Ctvrtek) a zakladni
kameny edZmiacinského chramu Majr Tacar. Arménsky dobovy kronikat David
z Bitlisu piSe, Ze: ,,roku 1651, druhy Lusavoric, svaty hajrapet Pilippos [tj. katolikos

45 Oded PERI, Christianity Under Islam in Jerusalem: The Question of the Holy Sites in Early Otto-
man Times, Leiden 2001, s. 103. Spory mezi edzmiacinskym katolikem a jednotlivymi patriarchy
osmanska Porta samoziejmé vitala, nebot to vedlo k naruSeni arménské jednoty a tim pddem
i k oslabent role saffjovskych $ahi (jinak zastancti edzmiacinského katolika).

46 Vlivnymi historiky té doby byli pfedev§im Arakel Davrizeci, Grigor Daranaghci/Kamacheci;
v diaspote pak Simeon Lehaci (Simon Polsky) ¢i Martiros Kaffaci (Martiros Krymsky). Mezi vy-
znamnymi kronikéfi v regionalnim méfitku miZeme jmenovat déjepisce tzv. bitliské Skoly — Ner-
sese BaghiSeciho, Vardana BaghiSeciho a Davida Baghiseciho.

47 N. H. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 282. P. KOSTALOVA, Simon Pol-

sky: Putovdni (1608-1618),s.297.
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Filip z Aghbaku] se vydal do Jeruzaléma, aby se s velkou tictou poklonil na mistech
Kristovych; $lo s nim mnoho vardapett a feholniki. Konstantinopolsky krél [tady
osmansky sultdn] s nim poslal své dva vyznaéné velitele jako doprovod, aby se viu-
de, kam vkrodi, citil v bezpeéi. Vstoupil do mésta a débel pted nim ustupoval; vsich-
ni se snazili dotknout se tfeba jen lemu jeho Satu, a to nikoli pouze vefici, ale i nevé-
fici a také panovnik. Takto vstoupil se sldvou do mésta a véechny kiestanské nérody
ajejich patriarchové jej vitali jako Grigora Lusavorice a tf4sli se pted jeho svatosti:®
Dal3i arménsky dobovy kronikdi Anonym Vansky zatadil do svych analt zminky
o cirkulaci nvirakt (katolikovych vyslancii) a zpravy o smrti vyznaénych poutnikii
(mahtest a chodztt), ptipadné zpravy o zabiti poutnikil na cesté do Jeruzaléma.”
V Jeruzalémé se rovnéz konaly zdsadni koncily, které mély dopad na cely svét ar-
ménského apostolského kiestanstvi, nebot fesily ptipadny dialog s katolickou cirk-
vi a zdroven i odli$nosti mezi jednotlivymi diaspornimi centry. Roku 1652 se zde
konal sném, jenZ rozhodl o uznani rovnosti dvou katolikosati, tj. potvrdil stejnou
pozici obou katolikt1, edzmiacinského i kilikijsk¢ho, a tim padem piispél k vyfeseni
dlouhodobého schismatu (existujictho jiz od roku 1441), jehoz pti¢inou byly otdz-
ky politické moci i geografickd vzdalenost.

Kazdodenni realita: arménska ¢tvre oc¢ima poutnika

Vykonat cestu do Jeruzaléma bylo nejen svatou povinnosti a mystickym prozitkem,
ale vazala se k tomu i mnohd nebezpeéi, kterd provazela poutniky po sousi i po mo-
fi. Fake, Ze cesta byla skute¢né obtizna, dokumentuje mimo jiné i jeden z mala za-
chovanych zalozpévi z pera arménské poutnice jménem Gohar z roku 1695: ,,po-
slyste, co se stalo tomu nejubozejsimu ze vSech poutniki na cest¢ do svat¢ho Jeru-
zaléma [...] davéfovala jsem fecké lodi [...] to jsem si radéji méla vybrat franskou®,
nacez nasleduje vycet pohrom.” Poutnici z arménské diaspory nejcastéji vyuzivali
tzv. tatarské neboli vala$ské cesty (z dnesni zapadni Ukrajiny ptes Moldavii, Ru-
munsko a Bulharsko) a pak déle z Istanbulu vnitrozemim pfes Aleppo a Damasek;
mohli také zvolit dopravu do Alexandrie a Kahiry a odtud pak karavanou ptes Si-

48 V. A. HAKOBJAN (ed.), Manr Zamanakagrutjunner XIII-XVIII dareri (Malé kroniky 13.—
18. stolett), Jerevan 1956, s. 391. Podrobn¢ji arménské dobové kroniky v ¢eském piekladu Petra
KOSTALOVA, Arménské kroniky od jezera Van, Cerven}’r Kostelec 2011.

49 Ananun Vaneci, in: V. A. Hakobjan (ed.), Manr Zamanakagrutjunner, s. 420.

50 Agop Jack HACIKYAN - Gabriel BASMAJIAN - Edward S. FRANCHUK - Nourhan
OUZOUNIAN, The Heritage of Armenian Literature, vol. 2. Detroit, s. 832-834.
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naj nebo pluli ptimo z Benatek pies Kypr do Jaffy. Arménsti poutnici obvykle tré-
vili v Jeruzalém¢ tii mésice, od Vanoc pies velky pist az po Velikonoce, a pak se
vraceli zpét do vlasti. Jedna pout za zivot byla dostacujici k ziskdni titulu mahtes,
ktery znamenal — obdobné jako hadzdzi nebo celebi — nesmirné zvyseni reputace.
Termin mabtes, ktery oznaluje poutnika Gspé$né se navrativsiho z Jeruzaléma, po-
chézi pravdépodobné z arabského magdisi (poutnik na svatd mista).”*

Arménsti poutnici vétSinou vykazovali nezdjem o muslimské pamétky v Je-
ruzalémé — zminuji je pouze v ptipadg, Ze slouzi jako orientaéni bod nebo Ze byly
coby puvodni kostely zabriny muslimy a pfeménény v mesity. Jinak je v centru je-
jich zdjmu vyhradné arménskd ¢tvrt a vyznamné kostely a klstery, ptipadné armén-
sko-fecka rivalita nebo arménsko-franské spojenectvi. Tehdejsi Jeruzalém coby Zi-
vouci mésto nebyva piilis v zépiscich poutnika reflektovan — jedna se vétsinou vy-
hradné o popis svatych mist, danych pfedem definovanym itinerdtem (arménsky
tnorinakan), tj. kam byli vpusténi, a toho, co bylo a mohlo byt zaznamenéno. Ritu-
alizovany byl jak samotny vstup do mésta, tak i pozdéjsi pobyt v klasterech (pfi-
¢emz mira organizovanosti byla skute¢né vysokd; arménsti poutnici museli bydlet
v klastete sv. Jakuba a katoli¢ti poutnici se zase ocitli pod pfisnym dohledem fran-
tiskant z klastera sv. Spasitele na hote Sion). Arménsti poutnici se dostali do kon-
taktu s mistnimi Armény jednak v samotném klastete, jednak pii ndkupu upomin-
kovych pfedmétt pred chramem Svatého hrobu; mald ¢etnost takovych zminek
v dobovych pramenech se nicméné zd4 nasvédovat tomu, ze jednotlivé arménské
komunity uz tehdy od sebe byly zna¢né vzdaleny a ziejmé mezi nimi panovala i ja-
zykova bariéra (jeruzalémsti Arméni uz tehdy mluvili hlavn¢ arabsky a licurgicky
grabar uz k obecnému dorozumivani patrné neslouzil). Dilo Simona Polského je
vtomto ohledu ponékud vyjimeéné, nebot v]eruzalémé stravil cely rok (1616/1617)
na rozdil od n&kolika tydnd, pracoval v kldSternim scriptoriu (arménsky gradaran)
a zdroven chodil sdm po mésté bez privodce (mimo hlavni svétky, kdy se stal sou-
¢asti organizované skupiny uchtavort). Znal grabar, aviak ten jej ziejmé piiblizil
pouze kldsterni arménské komunité; arabsky nehovotil.

Cestovatelské zapisky té doby vétsinou reflektuji dvé hlavni roviny ptistupu
k popisu Svaté zemé: soustiedéni se na duchovni stranku pouti a jeji chdpéni pro-

v«

stiednictvim biblickych textit (tj. poznévéni krajiny, po niz ,krd¢ela noha Pané",

51 Gébor AGOSTON - Bruce Alan MASTERS. Encyclopaedia of the Ottoman Empire, New York
2010, s.299.
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arménsky Astvacakoch)™ a vedle toho deskripce osmanského Jeruzaléma a kazdo-
denni reality v ném. Nejednd se oviem o zachyceni kazdodenniho Zivota mistnich
obyvatel; nebot cestovatelé az na vyjimky popisuji svou navstévu z pohledu ¢lovéka
zvendi, tj. vi¢ domdacich komunit.>* Seznam svatych mist v Jeruzalémé a jeho okoli
byl nejen v prabéhu 17. stoleti pevné definovin; mezi nejdtlezitejsi tnorinakank
patfil chrdm Svatého hrobu, Josafatské udoli neboli udoli Kedronu, Olivova hora,
pramen Siloe, hora Sién, déle Betlém s bazilikou Narozent aj. Glorifikace Jeruzalé-
ma je souédsti dobovych topoi: ,O svaty Jeruzaléme, v tobé [se nalézi] hora Sijén,
Golgota, [zahrada] Getsemanskd, Salamountv Chrim a viechno ostatni [...]
Q) svaty Jeruzaléme, miij milovany, jsi sladsi nezli med, ti, kdo do tebe vstoupi, té
nechtéji opustit, ani jé nestastny viibec nechei. Ti, kdo k tobé vejdou, se nenasyti
tvou ldskou, nybrz vraceji se, dvakra, tfikrét. Ackoli je cesta [k tob¢] dalekd, obtiz-
né, izk4 a nesnadnd, a¢ na ni ¢ekd strddani [kvuali] nevéficim, strach z Arab, pro-
nésledovani Tacikt a jinych, ptesto jsi tak liby, lahodny, ptijemny a milosti naplné-
ny:** Z hlediska Arménské apostolské cirkve je to zejména mésto vzdélanych, po-
kornych a zboznych askett a poustevniki, v ném? je dodrzovan Karg. Usttednim
bodem, k némuz se arménsti kronikafi neustale vraceji, je prévé onen Karg — cirkev-
ni fad a doklad apostolské posloupnosti, ktery urcuje chod celého arménského své-
ta, tj. mateifské zemé i diaspory. Karg je reprezentovan nejen striktnim dodrzové-
nim arménské apostolské liturgie v liturgickém jazyce grabar, ale i prostfednictvim
piesnych seznamu patriarchi, biskupt, vardapett aj. se zminkou, kdo komu ptedal
gavazan ischanutjan neboli ,berlu vlddy*, biskupskou berlu, jez je (vedle dokladu
piimé apostolské posloupnosti) zdroveri i symbolem piedaného uéeni a vztahu z4-
ka a jeho ucitele.

Text Simona Polského zachycuje Jeruzalém jako %ivé provinéni osmanské
mésto, pii¢emz se autorovo li¢eni neustéle prolind s mystickymi pasazemi evokuji-
cimi jeho svaty charakter. Pfekro¢enim hranice mezi sacré a profane byl pro poutni-
ky uz samotny vstup do mésta. Poutnici, vy¢erpdni po dlouhé a nebezpeéné cesté
pfes Sinaj nebo po mofi, se mnohdy ,dojali az k slzdm®, kdyz spatfili z vrcholku
kopce (zvaného od dob kiizdckych rytitt Monsgaudii neboli Mountjoy, Hora Ra-

52 Poutnicky topos: ,Z touhy svého srdce [...] spatiit mista, po nichz krd¢el Bah N. H. AKINE-
AN, Simeon dpiri Lebacioc Ughghegrutjun, s. 2-3; P. KOSTALOVA, Simon Polsky: Putovdni
(1608-1618), 5. 121.

53 Mose SARON, 7he Holy Land in History and Thought, Leiden 1988, s. 74. Srov. také odliSnost
naraci poutniki a véficich, keefi na svatych mistech Zili trvale, Judy A. HAYDEN - Nabil MA-
TAR, Through the Eyes of the Beholder: Holy Land 1517-1713, Leiden 2012, 5. 30-31.

54 N.H.AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 304.
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dosti>>) pobliz hrobu Proroka Samuela®® méstské hradby a zéfici kopule Skalniho
dému. Do mésta vchdzeli tzv. ,,poutnickou branou® ze sméru Jaffy, po cesté vedouci
relativné zpusto$enou krajinou (nebot i ptistavy tehdy byly poboteny kviili poten-
cidlni hrozbé nové kifzové vypravy).” U bran mésta vitali arménské poutniky tlu-
moc¢nici neboli dragomani, terdzimanové (z osmanské turettiny a perstiny), keeré
sem oficidlné vyslal arménsky jeruzalémsky patriarcha. Za priivodce poutniki vzdy
slouzili tamni ki‘estané; tlumo¢niky byli nejcastéji Rekové nebo prévé mistni Armé-
ni,* znali ,turedtiny a vlastiny®, tj. osmanské turectiny a lingua francy tehdejsi Le-
vanty a jejich ptistavi, coz byl obecny dorozumivaci jazyk mistnich kupcti zalozeny
na ital$tiné s pfimési feckych a arabskych slov. Knézi rozdali poutnikiim odév a svi-
ce, nacez se cely privod odebral za zpévu ndbozenskych pisni — arménsky sarakanii
— do vnitiniho Jeruzaléma. Je otézkou, do jaké miry byla tato vefejna manifestace
kiestanské viry v jinak muslimském mésté vnimana. Odlisnost kategorie nemusli-
mi byla i zde zjevna (uZ jen na zdklad¢ barevnych turbant a pésti),” analyza dobo-
vych soudnich dokumentt vSak dévé tusit, ze se zde kiestané opirali pevnéji nez
jinde o Portou garantovand prava, kterd byla dle tradice pfizndna pivodnimu oby-
vatelstvu sidlicimu na muslimy dobytych tzemich ,valky” (dar al-harb).© Pocet
kiestanskych a Zidovskych petic, zasilanych k mistnim Sariatskym soudaim, je v pii-
padé¢ Jeruzaléma pomérné vysoky; stejné tak se soudy ¢astéji nez jinde (coZ je oviem
déno charakterem svatého mésta) vyjadfovaly k prévu kiestanti na mista jejich kul-
tu.®! Instituce osmanskych samosprévnych nibozenskych komunit (mzilletii) byla

55 N.CHAREYRON, Pilgrims to Jerusalem in the Middle Ages, s.73,78.

56 Denys PRINGLE, The Churches of the Crusader Kingdom of Jerusalem, vol. 2, Cambridge 1998,
s. 85.

57 Dror ZE'EVL, An Ottoman Century: The District of Jerusalem in the 1600s, New York 2012,
s. 14-15.

58 Richard G. HOVANNISIAN - Simon PAYASLIAN, Armenian Constantinople, Costa Mesa
2010, s. 187; S. SLANIAN, From: the Indian Ocean to the Mediterranean, 38.

59 Krystof HARANTZ POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z Krilovstvi éeského do Bendtek, odtud po
mori do zemé Svaté, in: Z. Tichd (ed.), Jak stati Cechové poznévali svét, s. 248.

60 Tzv. Umarova dohoda ze 7. stoleti; ktestané a Zidé (dhimmi) by méli uznévat nadvlddu islimu
a prokazovat mu respekt a uzndni; muslimové by na druhou stranu méli tolerovat na svém tzemi
za téchto podminek i jinovérce a pokud mozno zajistit jejich prava piistupu k pivodnim sva-
tostinkiim; O. PERI, Christianity under Islam in Jerusalem: The Question of the Holy Sites in
Early Ottoman Times, s. 51-53.

61 Dror ZE'EVI, An Ottoman Century: The District of Jerusalem in the 1600s, s. 4-20. Porta kupt.
zamitla pozadavek muslimd na piistup do betlémského chrdmu Narozeni a potvrdila kiestanim
vyluéné prévo na jeho uzivéni, byt byli kfestané i nadéle povinni ubytovat muslimské poutniky do
Hebronu, coz ptedstavovalo nemalou z4téz. O tom se zminuje i KryStof Harant, stejné jako o ma-
lych vstupnich dveiich do chrdmu, vybudovanych schvalné proto, aby tam muslimové nemohli
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v tomto obdobi prevdzné flexibilni a ptizptisobovala se danym podminkdm,® stej-
né tak variovala prava a povinnosti nemuslimskych obyvatel v zavislosti na ¢ase
a prostoru. Simon Polsky se napt. zmitiuje o tom, e v zemi Misr (tj. v Kéhite) ani
v anatolském Charberdu/Harputu nesmél coby kfestan a cizinec sednout ve vniti-
nim mésté ani na osla (jenz byl jinak obvykle nemuslimim povolen jako jeden
z mala dopravnich prostiedki); pfes vyznamnd ndmésti s meitami a soudnimi bu-
dovami se dokonce muselo chodit p&sky, jinak nasledoval trest.® V Jeruzalémé nic-
méné kiestané takovym restrikcim ¢elit nemuseli, alespori ne v kiestanskych ¢evr-
tich, kde byl jejich status poutnika jasné¢ definovén.

Kfestansti poutnici na cesté do osmanského Jeruzaléma disponovali statu-
tem chranénych poutniki (arabsky musta 'min), ktery byl potvrzen oficidlnim glej-
tem (arabsky amin) — to viak pouze za ptedpokladu, Ze se pohybovali po oficidlné
hlidanych cestich a zaplatili vechna pfislusnd myta a poplatky. Dobové prameny
viak jiny zptisob nezminuji; patrné byl piili§ riskantni. Pokud poutnici zistali na
tzemi jeruzalémského sandzaku déle nez rok, stali se z nich uz poddani Osmanské
fiSe, j. dhimmi, a nosili odév typicky pro osmanské nemuslimy. Odlisny status
poutniki se projevoval mimo jiné poutnickym tborem, stejné tak jako odlisnym
jazykem a pohybem v organizované skupiné nebo alespori s pritvodcem. Poutnic-
ky odév byl symbolem ,,prahové“ neboli ,,pfechodové“® identity poutnika a teore-
ticky mu béhem cesty mél zaru¢ovat nezranitelnost a pohostinstvi. Dal$im stup-
ném viditelnosti bylo i tetovdni, které si poutnici od Svatého hrobu odnéseli pii-

vjizdét na konich: ,Pro strach Arabtv [dvefe] tak opatfené, aby se jimi s dobytkem svym nevpra-
vilii* KryStof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z Krdlovstvi Ceského do Bendtek,
odtud po mori do zemé Svaté, Zdetika Tich4 (ed.), Jak statt Cechové pozndvali svét, s. 244, 246.

62 Kemal H. KARPAT, Studies on Ottoman Social and Political History: Selected Articles and Essays,
Leiden 2002, s. 619.

63 N. H. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 270-271, P. KOSTALOVA. Simon
Polsky: Putovini 1608-1618,s.285.

64 Vaviinec SLIZANSKY, Novy popis cesty do Jeruzaléma a Svaté zemé 1660-1661, Boskovice
2009, s. 33-34.

65 Ve smyslu teorie antropologa Arnolda van Gennepa, srov. podrobnéji A. VAN GENNEP, Pre-
chodové ritudly, Praha 1997. Z etnologického a antropologického pohledu patii fenomén pouti
k tzv. inicia¢nim ritudliim & spise k iniciaénim (ptechodovym) fazim lidského Zivota. Béhem
pouti se ¢lovek nachdzel v uréitém stavu ,nendlezeni nikam®, v ,bezéasi” — socidlnim vakuu, kreré
mu umoziiovalo oprostit se od kazdodenntho Zivota a plné se soustiedit na cestu a s ni spjaty
emocionalni prozitek, ktery pfedpoklddal budouci Zivotni zménu.

66 Pro zajimavost: tetovdni poutniki se provadi i dnes; tradici je v tomto ohledu rodina Razzouk,
pavodné Kopti z Kéhiry.
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mo na svém téle” a keeré je vy¢letiovalo z davu coby ty, jejichz svaty zdvazek byl
splnén.

Arménsti poutnici $li rovnou od vstupni brany do kldstera sv. Jakuba (surb
Hakob). Podle Oldticha Prefita $lo o ,isty kostel, ktery slove jménem svatého Ja-
kuba, kde Jakub Veliky stat byl“.®® Krystof Harant jej popisuje jako: ,dosti veliky
kostel, stavény z $tukovi, drzi jej ve své moci kiestané armensti [...] v ném kaplicka
klenutd a malovand [...] v té pfi strané vychodni stoji oltdi kamenny [...] na kterémz
svaty Jakub Veliky, apostol Pan¢, z poru¢eni Herodesa kréle stat byl“ a pokracuje:
»pak 335 krokiv od doté¢eného sv. Jakuba kostela, az k jakési ohrad¢ zdéné, a v té
jest nevelky kostelik [...] kde prve ¢asu Krista Pana byl dam Kaif4$ave® Simon Pol-
sky pise: ,Ve svatém Jakubu je na tfi sta Sedesat pét cel z kamene a vdpna [...].
[V kl4stefe] je ¢tyficet studen, a vSechno je obklopeno vysokymi a mohutnymi ka-
mennymi hradbami. Jsou tu veliké Zelezné brany, jako do mésta. Za branami se na-
chézi tiipatrové sidlo patriarchy a katolika. Kazd4 ulice tu mé své jméno:”°

Névstéva chrdmu Svatého hrobu, centrélni udélost Velikonoc, byla zaroven
i vrcholnym naplnénim arménského uchtu. ,, Tehdy se nas zmocnil strach pted Bo-
hem [...], poklekli jsme s plé¢em a s radosti [...] a nepiestévali jsme se klanét a libat
[to svaté misto] [...] Ani my, kdyZ jsme vstoupili [dovniti]. jsme si nikterak neprili
odejit, velké davy piichdzely a ¢ekaly s velkou touhou a tuzbou tak jako ¢ekd Zenich
na nevéstu [...] Pak piisli straZci a s obtizemi nds vyvedli ven. Bili nds pfitom bi¢em
alali ndm:”" Vstup do chramu Svaté¢ho hrobu byl ptisné sledovin. Poutnici nejprve
zaplatili vstup muslimskym vrdtnym; ti je vSechny spoc¢itali, vpustili dovnitf a né-
sledné uzamkli dvefe, tak, aby nikdo nepovolany nemohl vstoupit. ,,Vystoupil jeden
(Turek) z prosttedku jejich s kli¢i a dvete kostela zameené oteviel, tu hned jednoho
po druhém poéitajice dvefmi do kostela pousteli, az nds vSecky spotadali, potom

67 ,Dvéma jehlami jsem si nechal [...] vypichat na pravé pazi kresbu Svatého hrobu a signum péti
svatych kiizi, jakoz i druhého dne na levou pazi horu Calvariae a Sion, to délaji poutnici ke Sva-
tému hrobu proto, Ze v ptipadé, kdyby byl néktery poutniky Turky na mofi zajat, jsou Turci po-
vinni propustit toho, kdo md toto znameni: Srov. Vaviinec SLIZANSKY, Novy popis cesty do Je-
ruzaléma a Svaté zemé 1660—-1661, s. 34.

68 Oldtich PREFAT Z VLKANOVA, Cesta z Praby do Bendtek, a odtud potom po mori az do Pales-
tiny, in: Josef Dostdl (ed.), Cesty do Svaté zem¢, Praha 1948, s. 43.

69 Krystof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z krdlovstvi éeského do Bendtek, odtud do
zemé Svaté, in Josef Dostdl (ed.), Cesty do Svaté zemé, s. 208.

70 N.H. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 249.V ¢eském prekladu P. KOSTA-
LOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618,s.273.

71 N. H. AKINEAN, Simeon dpiri Lebacioc Ughghegrutjun, s. 250-251. V ¢teském piekladu
P.KOSTALOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618, 5.276-277.
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dvete pevné zavteli a zpecetili®, pise Krystof Harant.”? Simon Polsky poznamenavi:
»Od Franku se vybird devét zlatych, stejné tak od Poldku tolik, protoze nejsou pod-
danymi [Porty]. Takto v8ichni zaplati a dostanou tezkere, [stejné] jaké by dostali za
[zaplaceni] charadze. KdyzZ se pak oteviou dvefe [chrdmu Svaté¢ho hrobu], svobod-
né vstupuji dovniti a ukazuji svd tezkere [povoleni]. Kdo jej nema, toho nenechaji
vstoupit. [Chrdm] neotviraji kazdy den, ale [jen] na velikono¢ni svitky nebo kdyz
piijde mnoho poutnik [...]:”* Poutnici, jez uhradili vstup do Svatého hrobu, stré-
vili v chrdmu ¢as veernich poboznosti, né¢kdy i celou noc az do ranni mse. ,Pod
ambitem dolej$im maji své mista a lozumenty kfestané armensti a indidnsti, neb
Abyseni,* piSe Oldfich Prefit roku 1546, ktery spolu s ostatnimi poutniky strévil
v chrdmu na modlitbich celou noc (a také spolu s ,tureckymi kraméfi, co svice
prodévali®).*

Vedle kaple sv. Heleny ve Svatém hrobu a klastera sv. Jakuba patiilo Armé-
ntim je$t¢ nékolik mensich kosteld uvnitt arménské ¢evrti — napt. kostelik svatych
Apostolt, o némz se Oldtich Prefat zminuje nasledovné: ,,Prvé na tom misté, kde
nyni ten kostelik stoji, byl duom Ananid$e biskupa, do kterého Pan pted ného pii-
veden byl. Ten kostelik drzi kiestané armensti a doslove Ad sanctos angelos:”
Krystof Harant o ném piSe takto: ,Kostelik maly ¢tverhranny [...] na tom misté
vieho staveni stiti m¢l dim Annése biskupa [...] pied kostelikem na tom ohraze-
ném placku stoji stary a veliky olivovy strom [...] okolo toho dvore¢ka maji Arme-
nové své komurky, na zpisob malého kldstera:” Vaviinec Slizansky jde béhem své-
ho putovniho itinerafe: ,k domu veleknéze Annae, ke kterému byl nejprve odve-
den n4$ Spasitel [...] na nadvofi pfed vchodem stoji prastary olivovnik, o kterém
mné vypravovali Arméni, Ze k nému byl ptivazan Kristus, jak potvrzuji jejich staré
spisy. Je tam také kaplicka zvand U andéla [...] zde nds Spasitel upadl a otiskl na tom
kameni svou svatou pravici [...] pak kostel svatého Jacobi starstho, ktery patii
Arménam. Dovniti nés vedl jeden Armén, ktery byl kiestanem a narodil se jako
Polak, malymi zeleznymi dviiky (nebot obvykle tam, kde se nalézaji zeleznd dvitka,

72 KryStof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z krdlovstvi ceského do Bendtek, odtud do
zemé Svaté, in: ]. Dostdl (ed.), Cesty do Svaté zemé, s. 154.

73 N. H. AKINEAN. Simeon dpiri Lehacioc Ughghegruthjun, 249. V &eském piekladu P. KOSTA-
LOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618,s.275.

74 Oldtich PREFAT Z VLKANOVA, Cesta z Prabhy do Bendtek, a odtud potom po mori az do Pales-
tiny, in: J. Dostal (ed.), Cesty do Svaté zem¢, s. 31.

75 Idem, Cesta z Praby do Bendtek a odtud potom po mosi az do Palestiny, in: Z. Tichd (ed.), Jak staf
Cechové pozndvali svét, s. 212.

76 KryStof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z krdlovstvi ceského do Bendtek, odtud do
zemé Svaté, in: ]. Dostdl (ed.), Cesty do Svaté zemé, s. 211.
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bydli za nimi kiestané):”” O Annanid$ové domé hovoii i ¢etnd svédectvi pravoslav-
nych poutniki a katolickych poutniki; koncem 15. stoleti se ztejmé nachdzel pod
spravou gruzinské pravoslavné cirkve, aby nasledné ptesel do vlastnictvi Rekii a Ar-
ména.”®

Arménskému apostolskému patriarchovi se sidlem v Jeruzalémé se prezdiva-
lo Paronter (doslova duchovni pan, tj. vysoky cirkevni hodnostédt) a v jeho paldci
neztidka docasné sidlil i kilikijsky arménsky apostolsky katolikos, ktery se jinak
zdrzoval v Sisu &i v Aleppu.” Prestiz patriarchova sidla byla vysok4, neziidka kon-
kurovala i kilikijskému katolikositu jako takovému (pod jehoz duchovni spravu
nalezela; ten zase konkuroval edZmiacinskému katolikovi, vnimanému jako ,,prvni
mezi rovnymi“®). Komunita Armént zijicich v Jeruzalémé trvale nebyla nijak po-
¢etnd; omezovala se vlastné jen na mnichy a kleriky a n¢kolik rodin femeslniku sou-
sttedénych pobliz dnesni Davidovy ulice. Simon zaznamenal nékolik arménskych
rodin, které vyrdbély upominkové pfedméty a suvenyry jako kiizky, pocinované
lahvic¢ky na vodu z Jordnu, fezby a rytiny ze svatych mist, riizence aj., o nichz se
zminuje mimo jiné i KryStof Harant: ,,Corony, ptefe a kiizky [...] naschvale kou-
pené od kiestani rozli¢nych nabozenstvi, ktetiz je délaji a do kldstera houfem nosi,
s mnohymi jinymi péknymi vécmi, fezbami a fasovdnim, jako obzvldstné kiize
z dfeva, vnitf vydlabané a v nich ze viech mist svatych kousky kaménki ptilepe-
nych neb vsazenych [...] majice toho na svazky, jimi jsme mista svatd dotykali Tyto
pitedméty vozivali poutnici domu: ,.bychom ptitele doma v[e] vlasti své obdatiti
a sob¢ nékteré na pamdtku uchovati mohli™®!

Jak jiz bylo feceno, situace arménského patriarchdtu na pocitku 17. stoleti
nebyla piili§ ptizniva, nebot (slovy dobovych pramentt): ,,[Byl] dluh patriarchitu
tak veliky [...] Ze i svatd mista byla odebréna z arménskych rukou [...] [padla] do
rukou jinych ndrodu [tj. muslimt] a Arméni se ze studu a v obavé z vysméchu ne-
objevili v [chrdmu] Svatého hrobu, nebot neméli ani [piistup na ta] svatd mista, ani

77 Vavtinec SLIZANSKY, Novy popis cesty do Jeruzaléma a Svaté zemé 1660-1661, s. 52-53.

78 Denys PRINGLE, The Churches of the Crusader Kingdom of Jerusalem, vol. 3: The City of Jerusa-
lem, Cambridge 1993, s. 112.

79 Cesty kilikijského katolika se daji vysvétlit i tak, ze paldc v Sisu pobliz dne$ni Antakye/Antiochie
nebyl piili§ pohodlny ani reprezentaéni; oproti tomu Jeruzalém byl prestizni lokalitou.

80 Gérard DEDEYAN, Histoire du peuple arménien, Toulouse 2007, s. 403. Arménskd cirkev ma
Ceyfi takika samostatné ,hlavy®, z nichZ ovSem tou nejvys$i autoritou zistdvé katolikos viech
Arméni se sidlem v EdZzmiacinu; déle jmenujme katolikosét ,Velkého Domu Kilikijského (Meci
Tann Kilikioj) sidlici v Bejrtitu (Antelias) a istanbulsky a jeruzalémsky patriarchat.

81 Kry$tof HARANT Z POLZIC A BEZDRUZIC, Cesta z krdlovstvi éeského do Bendtek, odtud do
zemé Svaté, in: J. Dostal (ed.), Cesty do Svaté zemé, s. 167 a 240.
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vézy & roucha®* V dobé Simonovy navitévy byl nicméné dluh splacen diky armén-
skym obchodnikiim z Amidu (Diyarbakiru) a Aleppa a patriarcha, ,,svaty muz, as-
keta a poustevnik® obnovil ,,fad, zdkony i pravou viru®. Pozice patriarchy Grigora
Gandzakeciho, jenz ,drzel berlu® v letech 1613-1645 a jehoz vlada piedstavovala
rozkvét Arménské apostolské cirkve, byla nicméné ¢dste¢né podminéna vztahem
k mistnim 4janéim (hodnostaftim), ket ve jménu osmanské Porty fdili mésto.*>
»Kdyz dal [ patriarcha Grigor] opravovat [kostel ] svatého Spasitele, zévistivi $ejcho-
vé prozradili paronovi [sprévei mésta), Ze se metropolita [...] [domluvil] s Franky
a ze vudi patronovi chovaji neptdtelstvi a piipravuji zradu, Ze spole¢né chystaji
skrys, ve keeré by ukryli zbrané a [stielny] prach. Svaty Spasitel totiz lezi za méstem.
Poslali tedy takovou stiZznost a paron patriarchu zajal a dal jej vsadit do zaldte!®*
Kftestané byvali tradi¢né¢ obvinovani z tajného ptechovévani zbrani v kryptach kos-
telt.® Slozité balancovani v rdmci postaveni dhimmi nicméné umocnil fake, ze di-
ky chodzim ziskal arménsky patriarchdt mnozstvi diive chybéjicich finan¢nich
prostiedkd na opravu staveb a také na zakoupeni privilegii. ,Nejdiive a nejprve ze
vieho dal [patriarcha Grigor] opravit mnohé arménské kostely, ve mésté i za més-
tem, bylo jich dvandct. [V klaSterech] svaté¢ho Jakuba, Archandéla a v monastyru
svatého Spasitele nechal vybudovat ttulky pro pocestné a nemocné, kamenné cely
[ pro mnichy], hradby a brény, jidelny a také ptekrasné zahrady, sady a vinice, a jesté
mnoho dalsich péknych staveb. V [klastete] svatého Jakuba dal nové opravit tii sta
Sedesat pét cel a kostel. Za jeho ¢asti arménsky patriarchdt vzkvétal a rostl
Leitmotivem cirkevnich lamentaci z prostiedi Jeruzaléma nicméné nejsou
ani tak spory mezi arménskym patriarchdtem a mistnimi muslimskymi sprévci
a Portou, ale spiSe spory mezicirkevni, zejména antagonismus mezi feckou pravo-
slavnou a arménskou apostolskou cirkvi. Uréita vzajemnd nébozenskéd konkurence
v Jeruzalémé ostatné nebyla ni¢im piekvapivym. Vaviinec Slizansky, ktery Jeruza-
1ém navstivil dvé generace po Simonovi, k mezicirkevnim sporéim, jez ostatné hy-
bou situaci v chramu Svatého hrobu i dnes, poznamenavi, Ze: ,Hora Calvariae [...]

82 N. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 279-281.V teském prekladu P. KOS-
TALOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618,s.288.

83 V té dobé¢ ovlddali Jeruzalém piislusnici tif hlavnich rodd, tzv. 4jant neboli vlivnych — Ridvan
a Faruk (mamltckého ptivodu) a Turabaj (beduinského pivodu). Blize k tomu srov. G.. AGOS-
TON - B. A. MASTERS, Encyclopaedia of the Ottoman Empire, s. 299.

84 N. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 279-281.V &eském prekladu P. KOS-
TALOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618,s.288.

85 O.PERI, Christianity Under Islam in Jerusalem,s.79.

86 N. AKINEAN, Simeon dpiri Lehacioc Ughghegrutjun, s. 279-281.V eském prekladu P. KOS-
TALOVA, Simon Polsky: Putovini 1608-1618,s.288.
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[kde] uvniti ziji spole¢né tfi religiones, totiz frantiskani, kterym se zde ik4 Latini,
dale Graeci, Armeni, mezi nimi také Goffiti, Indiani, Maroniti, Suriani, ktet{ se
vsak navzdjem liSi nejen virou, ale také mysli a srdcem [...] [vSichni] mnisi Ziji
v chrdmu Sv. hrobu [...] jidlo se podéva chrdmovymi dvefmi, ve kterych jsou peclivé
vytezany tfi otvory [...] Rekové pecuji o toto misto, které ptebrali Georgianern,
jako ti je za penize dané Turkiim piebrali Armeniern, protoze v téch zemich a mis-
tech to neni nic zvlastniho, nebot kdyz nékdo chcee od tureckého pasi néco, co mé
jeho protivnik, a touzi to ziskat, nedokaze to diive, nezaplati-li pasovi vic, nez mu
nabidl jeho protivnik. Proto se ¢asto stavd, ze takovd mista byvaji jedné nation
odiata a pfidélena jiné narodnosti:® Klaster svat¢ho Jakuba Zebedea, tstiedni
misto celého patriarchdtu, Arméni dokonce nadas ztratili, coz pro né znamenalo
nesmazatelnou katastrofu zapsanou do historické kolektivni paméti. Kronikai Var-
dan z Bitlisu (soucasnik Evliyi Celebiho) k tomu piSe: ,N4§ smutek je tak velky, ze
i srdce kament by se pohnulo, slysic nase lamentace a vidic nase slzy. Nebot fecky
narod, Chalkedonci dvoji podstaty, jenz byl od pocitka veka az dodnes nasim ne-
piitelem, virou se odliSoval od nasi spravné viry a mél srdce naplnéno nemravnosti,
kapku po kapce na nds zvraceli jed hotkosti. A protoze na nds jiz dlouho Zirli, na-
chystali nim tajnou past, svazali nim nohy a my jsme nic zlého netusili [...] [Reko-
vé] zaslepili své duse a odvrétili se od Krista [...] Pak $li spole¢né za sultinem Me-
hmedem a dali mu dvé sté tisic kurusy, ¢ili sto tisic ¢ervenych dahekant, a pozédali
ho, aby jim dal arménsky klaster svatého Jakuba, v némz se nachazi hlava apostola
Jakuba Zebedea [...] Byl to piekrdsny kldster, vyznamny a nesrovnatelny s ostatnimi
[...] ztratili jsme radost, ptisli jsme o [naSe] bohosluzby a ted jsme ponizeni:®® KI4s-
ter byl v letech 1656-1659 osmanskymi autoritami zcela uzavien a pravoslavné
naroky byly vii¢i nému uplatiiovany az do roku 1813.%

Napjatd situace mezi jednotlivymi komunitami, vyplyvajici na zakladé¢ ¢teni
dobovych prament, neni nicméné neobvykld ani v soucasné dobé; faktem vsak zi-
stavd, ze se Arménsky apostolsky patriarchat, jehoz prestiz se udrzela do dnesnich
dnu, stal reprezentaci apostolské viry jako takové. Arménskd komunita zde zije do-
dnes; ve druhé poloviné 19. stoleti stila mimo jiné u zrodu prvniho fotografického
studia nebo dfive mistniho knihtisku. Nejvyssiho poctu véticich doséhla palestin-
skd arménska diaspora v obdobi po prvni svétové valce, kdy zde nalezly trodiseé ti-

87 Vaviinec SLIZANSKY, Novy popis cesty do Jeruzaléma a Svaté zemé 1660-1661, s. 68—69.

88 Vardan Baghiseci, in:V. A. Hakobjan (ed.), Manr Zamanakagrutjunner, s. 393.

89 D. PRINGLE, The Churches of the Crusader Kingdom of Jerusalem, vol. 3, Cambridge 1993,
s. 171.
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VIV

sice uprchlikt pfed arménskymi masakry v Osmanské 1i8i.”° Za zdmi klastera sv. Ja-
kuba v soucasné dobé Zije nékolik desitek kleriku, kteii se vétSinou vénuji taméjsi-
mu teologickému seminati a sbirce rukopist, jez je po jerevanském Matenadaranu
nejvétsi na svété. Obyvatelum klastera se prezdiva vankeci, zatimco obyvatelim
arménské ¢evrti, keerych zde dnes Zije nekolik stovek, se tika kaghakaci”' Kromé
téchto starousedlikt v Jeruzalémé Ziji i tzv. gaghtakan neboli potomci uprchlika
pied masakry z let 1915 a pozdéjsich.”* Tato navenck homogenni komunita, keerd
je dynamické a mobilni podobné jako arménské urbdnni mensiny jinde ve svété, je
stratifikovdna na zdklad¢ regionalni pfislusnosti — toto pouto ostatné hraje vedle
pout rodinnych tu nejvétsi roli pii formovani moderni arménské identity — jednot-
livé skupiny hovoii rtiznymi dialekty hovorové arménstiny a nav§tévuji riizné kos-
tely.” A¢ dnes pocetné nevyznamnd, predstavuje arménskd jeruzalémskd komunita
hluboké sepéti s hlavnimi historickymi useky arménskych d¢jin politickych i cir-
kevnich; pro badatele v oboru armenologie je Jeruzalém dilezitym zdrojem pri-
mérnich i sekunddrnich pramenu.

90 Podrobnéji srov. Raymond KEVORKIAN - Lévon NORDIGUIAN - Vahé TACHJIAN, Les
Arméniens 1917-1939: La quéte dun refuge, Marseille 2007.

91 Dostupné na: http://www.politicsandreligionjournal.com/images/pdf._files/srpski/godina5_
broj2/laury%20haytayan.pdf, 6. 6. 2017.

92 Dostupné na: http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.18.4523&rep=repl
&type=pdf, 10. 6.2017.

93 Bert VAUX, The Armenian Dialects of Jerusalem, in: Michael Stone, Armenians in the Holy Land,
Leiden2002. Dostupné na: http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download ?doi=10.1.1.18.4523
&rep=repl&type=pdf, 11. 6.2017.
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SUMMARY

Even in the first centuries of the existence of the Armenian Apostolic Church, the Arme-
nian pilgrimage tradition was already associated with it, and its influence (in light of the
way the church and the concept of the Armenian nation have been intertwined) has been
profound. Among the most significant pilgrimage sites (aside from Etchmiadzin/Vaghar-
shapat, the Mother See — governing body - of the Apostolic Church for all Armenians),
Jerusalem emerges at the top of the list, for this where the Armenian Apostolic Patriarchate
has had its seat since the early Middle Ages. Evidence for an Armenian presence there reach-
es back to the 6®=7" centuries. However, in the Middle Ages — in the period when the
Armenian Kingdom of Cicilia or Lesser Armenia was a significant ally of the Franks in the
Orient — the Armenians consolidated their position by working closely with the Crusader
states. In any case, the Armenian position remained fairly stable even later, during the pe-
riod of Ottoman rule and Armenian-Greek rivalry. In their position as Christians in Jeru-
salem — guardians of the holy places — the Armenians gained their own quarter within the
old city, which is represented by the Monastery of St. James, and they were also granted
privileged access to the most holy sites for the Christian faithful.

Period Armenian travelogues offer interesting testimony on the significance of Jeru-
salem as a holy city, and at the same time also often reflect is image as a lively Ottoman
center. Jerusalem functions in Armenian historical tests as the main bulwark of the Kargu,
(i.e.: the order of the Armenian Apostolic Church) and at the same time also as proof of its
continual apostolic succession. Historically, the Armenian Apostolic Patriarchates in this
place had kept their distance from the Cicilian Catholicos, under whose authority they fell,
and insisted upon the changelessness of the canons and dogmas of the Armenian Apostolic
Church. In the first half of the 20™ century, Jerusalem became one of the favored destina-
tions for those in the wave of Armenian refugees fleeing massacres in the Ottoman Empire.
Even today, the Armenian presence in Jerusalem is distinct; here is located one of the largest
collections of Armenian manuscripts in the world as well as an important university cen-

trum for Armenian studies.
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Looking at the Past and Present of Czech and Slovak Literary Develop-
ment from the Central European and European Perspective

The year 1918, which brought the split of the Habsburg monarchy and the
rise of Czechoslovakia, represented the final completion of the constitution
of the modern nation-state society. This complicated process, not very pre-
cisely named by its contemporaries as “national revival’, was a result in both
the Slavic and non-Slavic Central European milieux of the complicated
emancipation movement of the Czech and Slovak nations. This newly-
founded state had been based upon a kinship of language and ethnicity, but
its peoples still had differing historical and confessional traditions as well as
developmental potentialities. Therefore, the official ideology of unitarian
Czechoslovakism held up the construction of a higher-level Czechoslovak
unity in the cultural sphere, but, in reality, there were more diverse literary
discourses which proliferated both in integrational and disintegrational

forms, as well as artistic poetics, ethnic minorities, and several co-existing
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languages. In the interwar period of 1918-1939, there was a dynamized li-
terary development freeing the creative potential of artistic generations and
single subjects; this was politically influenced by Masaryk’s idea of democra-
tic community in the geopolitical space between the West and the East in
both cultures. This situation in Czech and Slovak literatures contributed to
a more intensive self-reflection of European ideological and aesthetic cur-
rents through which both literatures moved closer to world literature in
their most celebrated creations.

Key words: 1918 in literature, Czech and Slovak literature, Central Europe,

national revival, interwar Czechoslovakia, Slavic literary studies

It was the 1918 break up of the Habsburg Empire and the consequent birth of the
Czechoslovak Republic that marked the definite completion of instituting a mo-
dern national state. Within the Slavonic/non-Slavonic context of Central Europe,
the arduous process loosely labelled by the contemporaries as “the National Revi-
val” represented the culmination of complex emancipation activities of the Czech
ethnic community as it made the most of its historic chance in the affinitive con-
frontation with the more developed German culture. In his volume entitled Svéro-
vd revoluce (1925) [ The World Revolution], Czech philosopher and later president
of the Czechoslovak Republic T. G. Masaryk deems the National Revival not con-
summated until the birth of the nation’s own statehood in 1918.! Therefore, in or-
der to comprehend the 1918 events, we have to go back to “the roots”, i. e. to the
early Czech National Revival in the late 18th century.

In the perspective of interdisciplinary and comparative literary history typi-
fied by Marcel Cornis-Pope and John Neubauer’s “ingressive” concept of literary
history,* the Czech National Revival represents a complete whole with many inter-
ruptions, digressions, breaks and absences, creating a kind of network of “microsto-
ries” interwoven within one contextual frame which can be perceived as the forma-

1 T.G. MASARYK, Svétovd revoluce. Za vilky a ve vilce. 1914—1918 (Praha: Orbis—Cin, 1925),
pp- 497-499.

2 Darko DOLINAR - Marko JUVAN, eds., Writing Literary History: Selected Perspectives from
Central Europe (Frankfurt am Main — Berlin — Bern — Bruxelles — New York — Oxford - Wien:
Peter Lang, 2006); Halina JANASZEK-IVANICKOVA, ed., The Horizons of Contemporary Sla-
vic Comparative Literature Studies (Warszawa: Dom Wydawniczy Elipsa, 2007); Pavol KOPR-
DA, ed., Tédria medziliterdrnosti 20. storolia I-II. Medziliterdrny proces VI-VII (Nitra: Filozofic-
k4 fakulta Univerzity Konstantina Filozofa, 2009-2010).
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tion of a “small nation” bound by discontinuous or absent statechood tradition. The
specific geographical position of the Czech lands in Central Europe between the
West-oriented Germany and the East-bound Russia, namely their being politically
and culturally split between two world powers, affected an extensive network of
interliterary interferences and transfers as well as its specific pulsation perceived as
mutual attraction and repulsion. This manifested itself in imitating the more
advanced cultures on the one hand, and in striving for developmental autonomy
objectified in the systematic cultivation of national awareness, on the other hand.
The fact that literary history, along with its cognitive and aesthetic function, prima-
rily contributed to “the self-determination of whole nations [...] to the societal con-
struction of reality;” need not be viewed negatively. John Neubauer, one of the
editors of the monumental four-volume project History of the Literary Cultures of
East-Central Europe: Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th Centuries I-
IV (2004-2010), refers to “ingressive literary history” which is a contrast to imma-
nent national history* and whose aim is to specify the “key points” for concentra-
ting temporal, topographical, institutional and figurative relations in order to legi-
timise the methodological innovation of contextual discourse. Czech and Slovak
literary histroriography likewise saw sketchy attempts to modernise the disquisiti-
on of literary history denoted as a “synoptical-pulsational model of the cultural
phenomenon.” Though refuting the traditional concepts, these innovations lacked
the methodological evaluation of the “ingressive” literary history and did not take
account of the inner heterogeneity of Central European interliterary network.?
Hence in the Czech lands as in the whole of Central Europe, the year 1918

is regarded as crucial, “a moment of cardinal importance”, a kind of “space meta-
phor” which concentrates in itself “fibres interwoven in a net, a point where multi-
farious developmental lines encounter; a certain midpoint without which the dy-

3 John NEUBAUER, History of the Literary Cultures of East-Central Europe: Junctures and Dis-
junctures in the 19th and 20th Centuries. Volume III (Amsterdam — Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company, 2007), p. 345.

4 Mario J. VALDES, “Preface by the General Editor of the Literary Project,” in History of the Lite-
rary Cultures of East-Central Europe: Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th Centuries I,
ed. John Neubauer — Marcel Cornis-Pope (Amsterdam — Philadelphia: John Benjamins Publis-
hing Company, 2004), pp. XIII-XVL

S Vladimir PAPOUSEK - Petr A. BILEK, Models of Representations in Czech Literary History
(Boulder: Columbia University Press, 2010); Dalibor TURECEK — Peter ZAJAC, eds., Cesky
a slovensky literdrni klasicismus: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu (Brno: Host, 2017);
Dalibor TURECEK, ed., Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu
(Brno: Host, 2012).
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namics of the whole system could not be explained.”® Against the Central Euro-
pean background, the Czech National Revival can justly be considered amomentous
period in modern history which began with a few intellectuals announcing their
“patriotic” intentions and finished with the appearance of a modern (civic) com-
munity, i. e. a constituted nation with all vested attributes, including its own litera-
ture and culture. The path from the “awakening” starting point to the indisputable
state of national existence has aroused interest of multiple specialists who have
been disputing for a century whether this process resulted from brilliant activities
of several individuals creating a kind of “prodigious child” whose maturation could
not be anticipated, or whether it was a mechanical imprint of the changing societal-
economic structure which would affect, with modifications and genre shift, all clas-
ses within the national community. Put simply, the National Revival is a complica-
ted process of constituting a modern societal-economic community embracing the
middle class, and later on, the lower middle class, which declare themselves a nation
objectified as a community of equal citizens.

The transformation of the late feudal society into the bourgeois, or possibly
capitalist, society reputedly took a double course: 1) the French model of state na-
tion, most common in West Europe, implied a continual transition from one stage
to another through reforms or revolutions; the nation is not “revived” or “awake-
ned’, rather it is an outcome of a natural historical process primarily characterised
by ongoing cultural tradition handed over by the particular “literary” language re-
sulting from successful social mobility; 2) the “small nation” variation, including
the Czech model, where the formative process is somewhat “delayed” by a phase
displacement, still within the late feudal societal structure. Lacking in its own elites,
the nation has only started heading for statehood, which sociologists rather chara-
cterise as a national movement making its linguistic, societal-cultural and, later on,
political demands from the position of an ethnic group. The national movement
thus endeavours, admittedly with mixed success, to participate in power and achi-
eve statchood.” The Czech historian Miroslav Hroch distinguishes three phases of
national movement: 1) the phase of scholarly interest (A); 2) the phase of national
campaign (B); 3) the phase of mass scale (C) as large social groups identify them-
selves with the national idea.® Yet even consummating this process in the last phase

6 Alenka KORON, “O topografickych stanoviscich d¢jin literdrnich kultur sttedovychodni Evro-
py,” Slavica Litteraria 12 (2009), p. 103.

7 Vladimir MACURA, Znamen zrodu (Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1995).

8  Miroslav HROCH, V ndrodnim zdjmu (Praha: Lidové noviny, 1999), pp. 46-47.
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does not import the existence of a full-fledged nation, namely, achieving statehood
as a leading ethnic group. It only manifests the accomplished transformation of an
ethnic group into a modern nation in the form of civic (capitalist) society that has
definitely forsaken the feudal societal-economic structure.’

Regardless of the legitimacy of “primordeal” theories (the nation had exis-
ted before, possibly of “God’s will”, but having lost its rights, it needs to be “resto-
red”) or notwithstanding “constructivist” theories (the nation must be constituted
so that we could better defend our individual rights), this historical outline poses
numerous semantic and terminological difficulties if applied to literary historical
discourse. For the very concept of “literature in the National Revival’, so frequently
employed by Czech historiography until today, is fallacious from this point of view,
with the term “Revival” suggesting the restoration of something that had once flou-
rished here. Actually, “literature of the National Revival” may be “a return” to fully
blown literary life (culture), as it existed, in the view of both authors and readers, in
the “Veleslavinian period’ (1570-1620), but it is also a logical continuation of his-
torical development, and so it represents the beginning of modern literature refle-
cting with varying intensity the issues of modern times. Historians have often poin-
ted out that the “literary” approach cannot hold the clue to understanding the
complex societal processes unfolding at the time, because it is restrained by textual
limitations caused by exporting modern aesthetic and professional criteria to the
Revival period.” It can be generally agreed that the presentation of the National
Revival, as it was canonised in school practice and in common awareness, blended
with the struggle for language and “patriotic” art, even though an analysis of the
contemporary discourse would suggest that such issues as orthography or prosody
had only marginal relevance for the then public.

Many speculations on the periodisation of Czech National Revival place the
initial stage of making a modern nation in the 1770s-1780s, i.c. the time of Joseph
IT’s reforms and Enlightenment and the early stage of critical enquiry into the nati-
onal language and history (phase A) personified by the scholarly endeavours of Jo-
sef Dobrovsky.!! The subsequent historiographic attempts in the main adhered to
the four-period scheme, where each period was allocated a particular literary and
genre dominance. If the first, classicist phase is approximately placed between

9 Idem, Nirody nejsou dilem ndhody. Priciny a predpoklady utvifeni modernich evropskyjch ndrodii
(Praha: Slon, 2009).
10 Idem, Nz prahu nérodni existence. Touha a skutecnost (Praha: Mladé fronta, 1999), pp. 5-6.
11 Felix VODICKA, ed., Déjiny Ceské literatury II. Literatura ndrodniho obrozent (Praha: Naklada-
telsevi CSAYV, 1960), p. 9.
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1770-1806 (marked by Jungmann’s translation of Chateaubriand’s Azala as an
aesthetic milestone, where the Czech language is employed as a “national’, living
organism, not as a focus of impartial “objectivist” attention), the second, “pre-Ro-
mantic” phase between 1806-1830 brings European revolutions and is capped by
K. H. Michass first literary attempt: in this way, the genre and thematic differentia-
tion of the period literary output offers Thamian and Puchmajerian models of
Anacreontic poetry in the first stage; next, linguistic and literary defences are suc-
ceeded by the formulation of revivalist ideology and expansion of modern poetry,
prose and drama; special emphasis is put on fostering contact with common peo-
ple. In the political sphere, it is the beginning of a mass-scale campaign (B) where
Czech intellectuals as a particular ethnic group aim at warming a wider public to
the idea of national spirit, not only through their scholarly works but principally
through their artistic creations.

The third period between 1830-1848 is characterised, with certain simpli-
fication of the intense compass of the aesthetic norm, as “Romantic” (referring to
the poetic masterpieces of K H. Mécha and other “Romantics”). Politically, the year
1848 represented a preliminary step towards Bachian absolutism, but society-wise,
it marked the definite introduction of the Czech language and emancipation of the
individual (the abolition of serfdom) while preparing the arrival of realistic trends,
which are mostly linked with the democratic programme of the M4j generation.
The fourth period (1848-1860) outlasts with the M4j almanac (1858) or with Rj-
novy diplom (1860) [Kaiserliches Diplom vom 20. Oktober 1860], both regarded
as liberalising landmarks in the nation’s literary and social life. It is where the mass
phase of national movement is completed (C), for the meaningful achievement of
the essential attributes of a consummate nation cannot be reversed, having imple-
mented civic awareness with express political programme, antithetical to the feudal
folk.

Seeking for the genetic links between the national movement segmentation
and the literary historical periodisation of this process, at first sight we find indivi-
dual phases “overlapping” irregularly, in particular, in its completion: if the scholar-
ly interest phase (A) falls into the “Classicist” period and the national campaign
phase (B) correlates with the “pre-Romantic” period, ambiguities arise especially in
interpreting the third and the fourth periods, whose boundary (the year 1848) is
identified with the mass-scale phase of national movement (C), the consummation
of which is at times perceived as the end of the whole National Revival. Is it the
year 1848 in the limited sense as a milestone for the origin Czech national commu-
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nity (the definite arrival of the Czech language on the scene of public communica-
tion) or is it the formation of the M4j generation as the first modern, Europe-orien-
ted groupingin the latter half of the 1850s? Or, according to Zdenék Nejedly, is the
National Revival exhausted in the 1870s and the 1880s when the social structure of
the bourgeois society with its attributes (the National Theatre; the Czech Univesi-
ty; the origin of the Czech capital and public institutions; the formation of the
middle class and the lower-middle class, etc.) is completed 2!

Purely literary expositions ascribe the final stage of the National Revival to
intellectual “exhaustion” and to overmastering the aesthetic norm of Czech litera-
ture which was deemed “subservient”,"? teleologically and explicitly engaged in the
struggle for national and social emancipation. This concept of the National Revival
is crowned with the proclamation entitled Manifest Ceské moderny (1895) and
with the arrival of modernisms in the late 19th century that were highly critical of
the didacticism of previous artistic generations. Another problem arises in 1895-
1918, which is considered the beginning of modern Czech literature in the
20th century. Paradoxically, among the active authors at the time remained Adolf
Heyduk, one of the main representatives of the M4j grouping. The turn of the
20th century thus saw the final masterpieces of Antonin Dvorék, whose operas and
symphonies, together with the works of Pyotr Ilyich Tchaikovsky reached the peak
of the world Romantic music. In the same way, the works of Alois Jirdsek, the foun-
ding father of Czech historical fiction, were fundamentally connected with the
19th-century realism and, following the footsteps of FrantiSek Palacky, fostered na-
tional fondness of the topically presented past; on the eve of World War I, Jirdsek
created Temno (1915) [Darkness] his best anti-Habsburg novel depicting, in a sym-
bolic parallel, the cultural decline of the Czech nation during the early 18th-centu-
ry counter-Reformation years.

The Central European National Revival, fitting the same model as the Czech
lands, is typified by “a small nation” bound by discontinuous or absent statchood
tradition where the determinant factor is a complicate formation of its “own” lea-
ding class, as well as restoring or creating a literary language along with promoting
other cultural, and later on, societal-political demands. Taking no account of the
specific literary orientation of the Czech periodisation model, the transition

12 Zdenék NEJEDLY, T. G. Masaryk. Kniba proni. Masarykovo mlddi (1850-1876) (Praha: Orbis,
1949), pp. 34-35.

13 E X.SALDA, “O smyslu literarnich déjin ¢eskych,” Saldiw Zapisnik 8 (1935-1936), pp. 203-
214 and 281-314.
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between the national campaigning (B) and the mass scale (C) can be related to the
expansion of widely conceived Romanticism, whose significance can hardly be de-
rived from the “pure” or “exemplary”, stylistically distinctive, West European Ro-
manticism. Romanticism becomes the most influential artistic movement engaged
in the shaping of modern, i.e. societally and ethnically developed community, flu-
ctuating with realistic trends, while absorbing the previous stylistic elements of the
waning Sentimental and Enlightenment movement.!*

Romanticism as a key issue of these national movements is of the longest
duration, just as it is impossible to delimit its genesis and “replacement” or “substi-
tution” with realism. Put simply, the postmodern grasp of Romanticism all the sa-
me tends to conceive a construct with a number of fixed and changeable markers
that are retrospectively employed for modelling and somewhat correcting the then
literary historic discourse."® Special emphasis is placed on the heterogeneous and
arborescent structure of Romanticism based on the identification of basic themes
and processes borrowed from the ideology, philosophy and poetics of the Roman-
tic period, such as Nature; road; beauty; aesthetics; folklore; irony, etc. The proje-
ction of Romanticism as a kind of “ideal” construct can then be given two interpre-
tations: 1) Romanticism as a temporally limited movement anticipating realism,
which subsequently brings it to completion, “swallowing” it, in fact; 2) Romanti-
cism derived from the theory of “long modernism” with a Romantic pre-phase,
which joins in only as an “entry” or “indicator” shifting the focus on the issues of
the individual, as a long-running process anticipating free imagination, etc.

Looking back at the year 1848, it is beyond doubt that this was a milestone
that marked a turning point in the process of formating the Czech nation (in the

14 Bietislav HORYNA, Déjiny rané romantiky. Fichte, Schlegel, Novalis (Praha: Vyschrad, 2005);
Milo§ POHORSKY, “Cesk}’r romantismus v evropském kontextu,” Ceskd literatura 26 (1978),
pp- 1-9; Milan REPA, ed., 19. stoleti v nds. Modely, instituce a reprezentace, které pretrvaly (Praha:
Nakladatelstvi Historického tstavu AV CR, 2008).

15 Zden¢k HRBATA, Romantismus a C'echy (Jino¢any: H&H, 1999); Zdenék HRBATA — Martin
PROCHAZKA, eds., éeskj romantismus v evropském kontextu (Praha: Mlejnek, 1993); Zdentk
HRBATA - Martin PROCHAZKA, eds., Romantismus a romantismy. Pojmy, proudy, kontexty
(Praha: Karolinum, 2005); Martin HRDINA, “Konstituce literarn¢historického pojmu historis-
mu.” Ceskd literatura S7 (2009), pp. 319-345; Ivo POSPISIL, “Romantismus slovansky, evrop-
sky a svétovy. Site a hloubka,” in Slovansky romantismus v eurdpskych sivislostiach (Banska Bystri-
ca: Filozofick4 fakulta Univerzity Mateja Bela, 2006), pp. 8-21; Peter ZAJAC, “Konstrukey ro-
mantizmu v ¢eskej a slovenskej literatire)” in Hleddni literdrnich déjin v diskusi, ed. Jan Wiendl
(Praha — Litomy3l: Paseka, 2006), pp. 90-106; Milo§ ZELENKA - Zuzana VARGOVA, eds.,
Literdrny romantizmus (Nitra: Fakulta stredoeurdpskych $tadif Univerzity Konstantina Filozo-
fa,2011).
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modern sense), grounded both in set historical patterns and in the individual na-
tional situation, for the transformation of the Czech society did not commence
under early capitalism, rather within the context of late feudalism. This was the
main cause of the phase displacement that determined a different course of events
during that particular stage, echoing “foreign” European influences while adapting
the topical stimuli of national traditions and the national past. Given that present-
day historiography distinguishes two phases that are marked by mainly bourgeois
revolutions, in the Czech lands, the year 1848 drew a dividing line between the
“formation” phase, i. e. a preparatory stage consisting only in the modification of
late feudal structure, and the crucial “transformation” phase embracing qualitative
alterations.

Dissimilarities between individual phases can be observed even in the top
class of the established modern community with respect to its societal mobility.
The first phase, namely the time of the National Revival proper, may have admitted
the potentiality of the most progressive middle-class layer constituting itself as
a German speaking community, hence the issue of national specifity later becomes
pivotal and superior to the other ideological devices. In literature, this fact could
manifest itself in relativising the then position of authors who reflected topical
issues at the expense of current aesthetic norm, as well as in the subsequent ambi-
guous interpretations of its meaning. The year 1848 epitomised the activities
undertaken by the newly established community concerned with tackling the is-
sues of its future existence. Generally speaking, this turning point in national histo-
ry also ascended to a secure foundation of the Romantic antithesis as revolution
introduced into modern awareness the contrariety of longing for a free and happy
world and no hope for achieving the desired ideal.

Even where the Romantic attitude lacked its positive vigour, replacing revolt
with melancholy, despair, or mystical irrationalism, its initial inspiration by the
antagonism of modern society was manifest and historically determined. Interpre-
ting these phenomenally negative perspectives cannot be dismissed with reference
to the ingrained authorial subjectivism and pessimistic melancholy, heedless of the
actual needs of the time. The true cause rather lay in the fact that the new — hither-
to unknown - reality could pose problems that were beyond historical understan-
ding of the contemporary society. It was the questions about life and death; human
existence; the mysteries of matter, motion, space and time; and the limits of human
knowledge that perplexed modern society and modern man coping with non-illu-
sory materiality of the earthly life and with the objective reality of the world
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around. Paradoxically, even more recent literary history refers to “successful or
unsuccessful struggle” with the Romantic tradition, pointing out the discrepancy
between thematical novelty and its inadequate artistic completion, and emphasi-
sing the contrast between the innovative perspective and various compositional
“imperfections” in the formal arrangement of a literary work. To be more precise,
the authors who were spiritually affected by Romanticism managed to get an inno-
vative and profound grasp of reality, despite their form and art being prevailingly
connected with the Romantic aesthetic norm. This assumption applies to the for-
mation of modern Czech fiction, in particular authored by the M4j grouping,
which “struggled” with the traditional Romantic conception of characters, setting,
and the story line structure.

The complexity of periodised arrangement and its markers reveals certain
ambiguity of values and painstaking search for relatively precise inner dividing li-
nes which could be delimited in the previous, narrow concept of the Revival.
Concurrently, this state of affairs indicates a kind of developmental acceleration
and inner differentiation of individual generational groupings, namely with regard
to thought concepts and art poetics. With calculated simplification, the period
between 1850 and 1918 can be divided into four phases: 1) 1858 (1860)-1868;
2) the turn of the 1870s until the turn of the 1880s; 3) the early 1880s until the
carly 1890s (1895); and 4) 1895-1914, where the dividing lines are the introduc-
tion of general adult suffrage in 1905 and the start of World War I in 1914." The
first stage, which was epitomised by the M4j generation headed by Jan Neruda and
Vitézslav Halek, introduced new topics (social issues; man and woman relation-
ship; religious tolerance; etc.) and new genres (love and political lyrics; short story
and short novel; feuilleton). Through numerous translations from Slavonic and
non-Slavonic languages the authors kept pace with European literature just as their
literary criticism helped to establish this genre as an independent creative activity.
Further, the members stabilised Czech as a literary language at all levels, preferring
the aesthetic function to the national revivalist duty. Oscillation between Roman-
ticism and realism, consummated by this generation, lead to the democratisation of
literature which should, as Neruda proclaimed, be true, societal, artistically chal-
lenging and coping with the world development. The peculiar genre adaptation of
Byronian stories in verse thus did not evidence degeneration and “retardation’, ra-

16 Irina Grigor'yevna NEUPOKOYEVA, “Obs¢ie ¢erty jevropejskogo romantizma i sveobrazie je-
go nacional ‘nych putej;” in Yevropeiskii romantizm. Az eurdpai romantika, eds. 1. G. Neupokoye-
va — I Seter (Moskva: Nauka, 1973), p. 42.
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ther it generally underlined the proposition that “in Central and East European li-
teratures, Byronian verse epic conduced to realistic novel,” constituting a con-
necting link between earlier Byronian romance and attempts at modern social no-
vel.””

The second phase, initiated by the Ruch [Stir] almanac (1868), which
appeared when the National Theatre foundation stone was laid, is traditionally
interpreted as contention between the Ruch and the Lumir groupings — a cosmo-
politan school (Josef Véclav Sladek; Julius Zeyer; Jaroslav Vrchlicky; etc.) and a na-
tional school (Svatopluk Cech; Eliska Krasnohorsk; Viclav VIek; etc.), respecti-
vely. Assuming a political role during the Austro-Hungarian Compromise crisis,
literature sought certainty either in tradition (historism) and in return to the origi-
nal revivalist ideal, or in embracing more eagerly the West European literary canon.
The third phase, involving the subsiding Ruchian-Lumirian conflicts and, especial-
ly, the creative prime of the European-focused Jaroslav Vrchlicky, witnessed the ar-
rival of a strong generation of prose writers (Teréza Novakov4; Alois Jirdsek; Antal
Stasek; Karel VAclav Rais; etc.), who in historical and rural themes headed for rea-
lism, and, genrewise, were inclined to pursue modern drama with multiple genre
variations (chronicle; epic; etc.); N.B. theirs was the founding generation of the
National Theatre completed in 1883.

This generation, following suit of the M4j grouping, definitely healed the
split with the Slovaks begot by Sttrian codification of Standard Slovak (1844), in
anticipation of combining the two nations speaking close languages and sharing
their history. Nevertheless, the awareness of mutuality as it was manifested e.g. in
Adolf Heyduk’s book of verse Cymbdl a husle [Cymbalon and violin] (1876) or in
Alois Jirdsek’s thapsodic trilogy Bratrstvo I-111 [Brotherhood] (1900-1909), later
on, met with different historical and religious traditions and development potenti-
alities. Whereas liberal and religiously indifferent Czech people in the German
“neighbourhood” belonged to the culturally and economically most advanced na-
tions in the Austro-Hungarian Empire, the religiously inclined Slovaks, under
Hungarian intoletant political oppression had to struggle for their natural right of
self-determination. Moreover, there was also different societal mobility within the
structure of the National Revival. Put simply, the Czechs, who, after the Battle of
White Mountain in 1620, lost their top noble classes through emigration or Ger-
manisation, in the course of the 19th century, succeeded in molding a new profes-

17 Milo§ ZELENKA, “The Genre Structure and Dream Motifs in Gustav Pfleger-Moravsky’s Verse-
Novel Pan Vysinsky,” Revue des études slaves 92 (2011), pp. 399-412.
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sional class generated from the middle and lower-middle class population (country
people; city dwellers, etc.) which finished with the feudal system faster. The Slovak
societal mobility whatsoever was complicated by religion, insufficient urbanisation
and, particularly, by natural bonds of friendship with the nation’s yeomanry as the
actual authority closely connected with the underdeveloped countryside and urban
lifestyle, maintaining an ambiguous attitude to the democratisation of social life
and towards the encouragement of capitalist enterprise.

The last phase, signalled already at the turn of the 1890s, was typified by
genre and movement differentiation and by a radical change of the aesthetic norm.
The leading critic of the generation Frantisek Xaver Salda, who takes credit for the
origin of the Manifest Ceské moderny (Josef Karel Slejhar; Antonin Sova; Frantisek
Viclav Krejef; Otokar Biezina; Josef Svatopluk Machar; Vilém Mrstik; etc.)
appraised the individualist gesture; censure of the Revivalist tradition; and demand
for “new beauty” and “inner” truth. The Manifest criticises the preceding artistic
generations, demanding freedom of speech and universal suffrage. Over the span of
one decade there coexisted realistic and naturalistic texts; decadence and anar-
chism; symbolism and impressionism; and finally the turn of the 20th century saw
the last synthesising art movement — Art Nouveau relishing the “golden” bourgeois
era (Almanach secese, 1896). It was then that Czech symbolism as the main stream
of modern poetry inspired by fantasy; imagination; social vision; and the semantic
polysemy of metaphorical expresion made way for new impulses, in the same token
as the decadence centred around the modern review. The plenitude of distinctive
authorial individualities notwithstanding, during the first two decades of the
20th century, the solid mesh of intersecting artistic and intellectual streams produ-
ced two generational groupings.

The first of them, which was by the Czech literary historian Frantisek Bu-
ridnek not quite correctly named the generation of anarchistic rebels (Stanislav
Kostka Neumann; Frafia Srimek; Karel Toman; Viktor Dyk; Frantisek Gellner;
Jitf Mahen; etc), shared the same rebellious and bohemian gesture manifested
through protest against narrow-minded morals."® While the anarchist opinions
were reflected in the motifs of sensual and erotic love, the sense of social inequality
gave rise to portrayals of social outcasts and vagabonds. The Almanach na rok 1914,
completed before World War I'in 1913, announced a new wave of modern civilian
style, which represented the second generation, temporally and aesthetically more

18 FrantiSek BURIANEK, Generace buticsi. Basnici z pocdtku 20. stolet{ (Praha: Universita Karlova,
1968).
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differentiated and influenced by modern fine arts, specifically cubism and futurism.
The new modern art (the brothers Josef and Karel Capek; Stanislav Kostka Neu-
mann; Otakar Theer; etc.), under the influence of Bergsonism and American prag-
matism, celebrated civilisation and contemporary technology, mingling collective
lyricism with the exaltation of the prosaic world. Experimenting with free verse and
fixed poetic forms aimed at expressing the substance of things, their functional
structurality and developmetnal rhythm. In this reference, it is necessary to add
that, regardless of generational distinctiveness and artistic inclinations, World War
I brought back the issue of still uncompleted struggle for freedom and the right of
self-determination. By and large, it was the group of elderly realists that protested
against the official Czech policy, taking a loyal stand on the existence of Austro-
Hungarian Empire. The Manifest ceskych spisovatelis of May 1917, which was au-
thored by Jaroslav Kvapil, first signed by Alois Jirdsek as indisputable authority, and
subsequently signed by 222 other authors, put forward a demand for the Czech
and Slovak liberation and expressed the ideas of constitutional freedom and a de-
mocratic right to independent national and societal development.

To the Czech lands, situated in the central area of Central Europe, the year
1918 implied radical change in space and time, both horizontal and vertical, not
excluding its structural substance. Still, it was true that, even after the disintegra-
tion of the Austro-Hungarian Empire followed by the origin of successive states,
including Czechoslovakia, this cultural, geographical and at the same time newly
formed geopolitical area between the East and the West was typified by a change-
able position of unstable centres and peripheries, by a specific mingling of ethnics,
cultures and religions. Concomitantly, the year 1918 revived, on a new plane, the
enquiry into the sense of Czech history, primarily into the model of Czech-Ger-
man coexistence.'” According to the Czech historian Franti$ek Palacky, nicknamed
the Father of the Nation, the constitutive principle of Czech history was age-old
conflict and contest of two creeds: Slavonic democracy and German feudalism.

In the interwar period, this postulate was opposed by Josef Pekaf, the Czech
historian who claimed that the history of the Czech people as a Central European
Slavonic nation was all the same determined by geographical conditions, namely its
specific position amid the German-speaking countries; whether or not, such impe-
tus was indubitable and only positive. Deducing his philosophy of Czech history
from the West European spirit, Pekat thought that “our [...] constitution, adminis-
tration, law, science, literature, in brief, the whole of our material, social and spiri-

19 Josef PEKAR, O smyslu Ceskyjch déjin (Praha: Rozmluvy, 1990; originally 1929), p. 388.
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tual life is nothing but a form or a part of West European progress and condition
[...].” Neither did materialise T. G.Masaryk’s conception of democratic Central Eu-
rope, first formulated on the eve of the proclamation of the freedom of the Czechs
and Slovaks in Philadelphia’s Independence Hall on 26th October, 1918 and sup-
ported by President Woodrow Wilson, which pledged democratic Central Europe
established as an independent whole on federalist principles that would guarantee
peaceful existence and political development of the small nations between Germa-
ny and Russia by becoming a stabilising element in East and West Europe.

Irrespective of these discussions, it was evident as early as 1918 that forming
new Central Europe, consisting of small national states and featuring complicated
multiethnicity and interconnecting administrative and legislative as well as reli-
gious and cultural aspects would genetically evolve from national literary concepts
and national philologies, while logically heading for supra-national “Central-Euro-
peanness’, for shaping new regional identity, which, after the fall of Austro-Hunga-
rian Empire, again crossed the borders of one country or a particular state. After
1918, this orientation was settled for two decades in favour of civilisational unity
with the West, which incorporated the Czech lands, or more precisely Czechoslo-
vakia, as an integral, yet backward and undeveloped part; in any case, it was the area
that witnessed “the developmental aspect of Western structures ingressing the
East”* No matter in 1918 Czech literature approached the standard of settled Eu-
ropean literatures which maintained much longer developmental continuity, gra-
dually stratifying artistic and literary movements from Romanticism to realism,
and finally, to a distinctive modern style with strong social elements,”" it did not
cease to convey immediate political meanings.

It may seem that the year 1918 undeniably settled Czech enquiry into Cen-
tral European thought by symbolically completing the permanent debate about the
sense of Czech history, specifically, about the European roots of Czech culture and
the Czech nation’s standing in Europe, but it was an illusory and naive notion be-
cause the subsequent historic events restored, as pointed out metaphorically in the

carly 1980s by the Czech exile author Milan Kundera in his essay The Stolen West,*

20 Lészl6 KONTLER, Déjiny Madarska (Praha: Lidové noviny, 2001), p. 12.

21 Robert PYNSENT, Questions of Identity: Czech and Slovak Ideas of Nationality and Personality
(Budapest — London — New York: Central European University Press, 1994); Frantisek KAUT-
MAN, O ¢eskou ndrodni identitu (Praha: Pulchra, 2015); Eva HAHNOVA, Cesi o Cesich. Dnesni
spory o déjiny (Praha: Academia, 2018).

22 Milan KUNDERA, “Unos Zapadu, in Zdpadni, vichodni a stiedni Evropa jako kulturni a poli-
tické pojmy, eds. Milo§ Havelka — Ladislav Cabada (Plzen: Zipadoceskd univerzita, 2000),
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the question of historic choice and cultural orientation. It is then hardly surprising
that, after 1918, it was an acute problem for the young literary theoretician René
Wellek, later a member of the famous Prague School, who held the view that what
matters is the cultural standard of the recipient surroundings, the local living tradi-
tion, able to positively transform miscellaneous contemporary stimuli: “I am con-
vinced that we cannot choose a nation for our cultural orientation at random, for
thus we would choose all or nothing at the same time [...]. It is boundless debates
about the value of whole cultures, about the magnificence of a particular literature
[...] that I regard as the insuffiency of our thought [...].” * About twenty years later,
René Wellek noted,* that Czech literature — resembling English literature — dis-
tinctly developed in two lines: one following a rather material, sensual, almost ma-
terialistic course, the other tending to spirituality and intellectualism, which did
not rule out, but possibly all the more supported, sensualism, emotionality, even
ecstasy.

Such duality was latent in Czech literature virtually from the Middle Ages,
when it was interconnected with the urbanisation of literature, with its secularisa-
tion on the one hand, and deepening spirituality on the other, and on a different
base, lasted from Romanticism to Modernism. Similar streams were apparently
common in other literatures, nonetheless it was in these two that they were accen-
tuated as dualities; possibly as a result of the internal societal and political develop-
ment. Czech literature can provide credible evidence of the theses developed in an
carly work by Igor Smirnov,® where the author examplifies the inner connection
between Baroque and Romanticism through the cyclic transformation of artistic
movements and through their intense relationship.?® Incidentally, Czech literary
territory attracted antinomies; contrasts; opposites; and dualities opposing its abi-
lity to consolidate them into one poetological system. In this sense, the works of
Jaroslav Hasek are sometimes presented as Dadaistic, resembling in their absurdity
the phenomena of Prague German literature, including Franz Kafka, which reflect

pp. 102-137; The translation of Kundera’s essay was based on the English original published
in 7he New York Review of Books on 26th April,1984.

23 René WELLEK, “F. V. Krejetho ‘Ceské vzdélani)” Kritika 2 (1925), p- 159.

24 René WELLEK, Essays on Czech Literature (Hague: Mouton, 1963); Ivo POSPISIL - Milos
ZELENKA, René Wellek a mezivilecné Ceskoslovensko. Ke koveniim strukturdini estetiky (Brno:
Masarykova univerzita, 1996).

25 Igor Pavlovich SMIRNOV, Khudozhestvennyi smysl i evoliutsia poeticheskich sistem (Moskva: Na-
uka, 1977).

26 Zdentk ROTREKL, Barokni fenomén v soucasnosti (Praha: TORST, 1995).
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one reality, while in a way displaying two sides of one coin in the poetic sense, high-
ligting the grotesqueness and absurdity of human existence in their particular ways.

After the Czechoslovak Republic was established, these confrontations of
Czech literature were given larger space and could develop more independently
and more explosively. Hardly surprising hence were affinities of radical left vangu-
ardists like Vitézslav Nezval, who recognised as his tutor Jakub Deml, a Catholic
priest, poet and prose writer. Searching for hidden identity in the past, the baroque
styling of Jakub Deml’s prose writings or the historicity of Vladislav Van¢ura’s crea-
tions were justified by concomitant antithetical ideology and similar poetics. In
this respect, Czech literature — like some other Slavonic literatures — seemingly did
not undergo thorough secularisation and so it saw persistent return to sacral ele-
ments in reflecting what is called post-secularism.

After 1918, the new nation witnessed the crystallisation of what had matu-
red since the completion of the National Revival - strong, heterogeneous and
intensely stratified modernism; avant-garde; and mainly, the possibility of internal
political tolerance in the country which, having experienced horrible religious con-
flicts and wars, succeeded in disaproving them on the way to general humanity and
humanism, where both the national and social issues, as well as the Slavonic ques-
tion, took on a cosmopolitan, universally humanitarian aspect.” As regards the
genres, one of the high-profile pursuits became poetry, which, following the West
European movements, approached zenith and to some extent excelled even the top
creations of French literature, as admitted by its representatives themselves (André
Breton recognised Vitézslav Nezval as the greatest surrealistic poet). The new esta-
blishment introduced into literature political democracy; relative openness; tole-
rance and ability to mingle various streams of thought, along with the ability to
protect the compact European cultural model against external erosion when leftist
groupings worshipped Marxism and its varieties, such as Leninism; Trockyism;
and also Freudism; parallel to it, they pursued sorcery and occultism, despite cam-
paigning against all of it on the surface as against everything that was over and done
with.

The two Wellekian traditions in Czech literature can be epitomised by Karel
Capek and Jaroslav Durych. The former belonged to “the Castle” literary grouping
around T. G. Masaryk, functioning as the President’s supporter voicing, both
overtly and secretly, his political opinions; as an author he was affected by French

27 T. G. MASARYK, Ceskd otizka (Praha: Cas, 1895); Idem, Nowvd Evropa: stanovisko slovanské
(Praha: Gustav Dubsky, 1920).
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modernism in style when he translated the poétes maundits; later on, he proceeded
from American pragmatism to neo-Classicism and the concept of “small man” to
relativism. The latter was a voice of the pro-Catholic party criticising the ideologi-
cal, i. e. Protestant, foundations of the Czechoslovak Republic grounded on the
Protestant interpretation of Czech history; almost a Catholic fundamentalist at
times, he formulated truly extremist opinions, especially in the late 1930s, in the
time of the “second republic” (October 1938 — March 1939); later on, during the
Protectorate of Bohemia and Moravia, that is to say during the German occupati-
on, his opinions were surprisingly paradoxical, more or less remote from Jakub De-
ml, or Jan Zahradniéek, Jan Cep, etc.

Karel Capek (1890-1938) represented the generation of Czech intellec-
tuals who successfully maintained the continuity with the National Revival, see-
king stimuli outside the traditional German sphere, though Capek himself spent
a short time at the Friedrich-Wilhelm University, Berlin, during the winter term
1910-1911. Next summer term he studied at the Sorbonne. Capek’s artistic crea-
tions were based on the multitude of possibilities encompassing the axiomatic tra-
dition of German philosophy within Austria-Hungary, along with the spirit of the
Empire, its biedermeier and Secession (lart nonveau, Jugendstil, new art, modern sty-
le) on the one hand, and on the other, French modernist inspiration; Aglo-Saxon
world with its utilitarianism and positivism (other than the French type); pragma-
tism; and Russian value and ethical maximalism; melancholy; disillusionment and
suicidal moods. Therefore French modernist literature, American pragmatism and
Russian maximalism constituted the spiritual and methodological bedrock that
counterbalanced the German cultural influence. Capek’s translations of French
symbolist poetry, completed in 1916 under the pressure of war events, as an origi-
nal protest which was recognised by young authors as the groundwork of new
Czech poetic language benefiting from the translations of Baudelaire; Verlaine;
Rimbaud; Mallarmé; Moréas; De Régnier; Apollinaire; Vildrac; Romains; etc.

In 1910 Capek carried out an analysis of the grotesque in German literature
for the seminar conducted by Arne Novik; in Arno$t Kraus’s seminar he gave an
exposition of Goethe’s Faust; for Professor Krej¢i he completed a paper that was
later modified in the dissertation on The Objective Method in Aesthetics with Respect
to Fine Arts. His seminar paper on Pragmatism or the Philosophy of Practical Life
was published in Topi¢ publishing house in 1918. His analyses of new streams in
aesthetics refer to Dilthey’s works anticipating some ideas of the future works by
Hans-Georg Gadamer and Robert Jauss. The ideological core of his artistic crea-

1042018 343 L Pospiil — M. Zelenka



tions was outlined in the Melting pot, where he examined French modernism, Rus-
sian maximalism and Anglo-Saxon pragmatism. It was that time that saw the pub-
lication of the works authored by Wiliam James (1842-1910) and John Dewey
(1859-1952), namely Dewey’s Reconstruction of Philosophy (published in Czech in
1929 as Rekonstrukce ve filosofii, with the postscript by Josef Schiitzner coining the
term “pfestavba” meaning “renewal” or “revival”). It is possible to say that Capek’s
philosophical works interconnected all major lines of the contemporary philoso-
phy that were deeply rooted in the European thought of the past. Karel Capek
brilliantly grasped the contradictions between individualism and collectivism du-
ring the total social crisis in the first half of the 20th century, offering several solu-
tions: modern poetry, relativist philosophy and “maledicted issues” of Russian lite-
rature leading to the verge of human rationality.

Karel Capek and Jaroslav Durych were connected by mutual polemics and,
in particular, by Durych’s brutal attacks against Capek and his physical ailment.
Repeatedly disappointed by his friends, namely during the Munich crisis and betra-
yal, Capek did not cease to praise harmony and tolerance, whereas the radical righ-
tist Durych ended up at respect for the external qualities of the so called Commu-
nism in Peroutka’s survey Proc nejsem komuniston [Why I am not a Communist]*
(Durych’s reply was not published).”

The military surgeon Jaroslav Durych (1886-1962) primarily protested
against the Protestant interpretation of Czech history (Frantidek Palacky; T. G.
Masaryk; Alois Jirdsek) deeming it desinterpretative. In his own poetry and prose,
he construed a portrayal of ideal man and woman in modern age; piety; the cult of
poverty; sensibility; emotionality and sensuality; and extatic love inspired by the
poetics of Romanticism (Jarmark Zivota/The Fair of Life, 1916; the novel Na ho-
rdch/In the Mountains, 1919; the love novel Sedmikriska/Daisy, 1925, the essay
Gotickd rize/The Gothic Rose, 1923). The most impressive, however, are his 17th-
century novels (Bloudéni/Wandering, 1929; Rekviem/Requiem, 1930; Masopust/
Shrovetide, 1938; Sluzebnici neuziteni/Unnecessary Servants, 1969; Duse a hvéz-
da/The Soul and the Star, 1969; Bozi duba/The God's Rainbow, 1969). In his essayis-
tic works, he expressed extreme criticism of Czech writers (Vyistrazné slovo k ceskym
bisnikiim, Pro¢ mne mrzi byt ceskym spisovatelem, Kdnon sexuality, Cekdm na slovo

28 Karel CAPEK, Proc nejsem komuniston ( Praha: nakladatelstvi Lidové noviny, 1990). Originally
published in P¥{tomnost 1924.

29 Ivo POSPISIL, Singularity and the Czech Interwar Essay among the Currents: Frantidek Xaver
Salda, Karel Capek, and Jaroslav Durych. Primerjalna knjizevnost, letnik 33, $t. 1, Ljubljana, junij
2010, pp. 131-142.
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osvobozujici) [ Warning to Czech poets; Why I mind being a Czech writer; The Ca-
non of Sexuality; I am wating for a liberating word]. His cult of physical strength,
health and brutality in many aspects approaches the aggressive streams in the then
thought: “After the war our people became feeble: at least it became fashionable to
flaunt feebleness. The influence of post-war French literature is ostentatiously de-
moralising. The weakness dwells rather on the tongue than in the true physiogno-
my of people, though the word has its powerful charm, effective even through the
shield of pretence. Thus it has happened that people accept the necessity to speak
about the horrors of war softly and pitiously, believing it helps to stave off such
horrors for the future. And Communism is the spectre which threatens these
dispositions [...]. The Bolshevik revolution made an attempt so as to preserve ba-
lance between natural and unnatural death, for in the war so many people still died
a natural death. It completed the work of destruction, and a great work it was
[...]20

The paradoxical mingling of the left-wing; avant-gardist; and Catholic; spi-
ritual; and emotive orientations in art in the first Czechoslovak Republic conti-
nued even after 1945, as evidenced by the Exhibition of the Soviet fine arts held in
Prague in 1947, which was found agreeable rather by the conservatives than the
avant-gardists who radically differed from the Stalinist concept of art as promoted
in the USSR since the 1930s.”" But it was relativised by many cases, among others,
by the position of the Czech Communist Frantidek Halas (1901-1949), who
authored deeply spiritual poetry.

It was the very situation in the new Czechoslovak Republic that facilitated
such mingling; paradoxical combinations and delimitations of various artistic
streams; tendencies; and poetics, something unprecedented in such intensity in
other European literatures. That was the mold that enabled Czech modern art to
survive in diverse forms even after 1948 and further, so that it could be brought
back to life in the 1960s and later. In other words, the aesthetic scope of Czech
culture, art in general, and literature in particular, never vanished thanks to being
rooted in such plurality. In literary history and theory, the latter half of the
20th century brought a remarkable turn towards mass culture, to light-weight or
“trivial” literature.

30 Zuzana FIALOVA, ed., Jaroslav Durych publicista (Praha: Academia, 2001), pp. 189-190.
31 Ivo POSPISIL, “Sttetnuti textd a kontexti (na pozadi ohlasii vistavy sovétského malitstvi v Pra-
ze roku 1947), in Text a kontext, ed. Kvétu$e Lepilové (Brno: Repronis, 2013), pp. 111-118.
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The late 1960s augured — virtually in all forms of art — a shift from moder-
nism to postmodernism which in fine arts grew from triviality: incidentally, this
is how Andy Warhole, the American artist born in Eastern Slovakia, drew his
artefacts, which among others, capitalised on the triviality of advertising. On
that account, modernism was from the very beginning connected with “great”
literature on which it parasitised and grew, both allusively and palimsest-like and
through quotations; reminiscences; and in retrospect; etc. Its specific nature is
interest in “lower levels” of literature; in aesthetically less valuable texts; in naivi-
ty; triviality; and mass scale. This helps us better understand all features that are
traditionally associated with the poetics of postmodernism: intertextuality, i. e.
relativising originality; uncertainness; ambivalence. These aspirations are con-
nected with the dictate of the cultorological impact which is aggressive towards
literary scholarship, devising, among others, new concepts of literary history -
frequently pseudo-concepts — pointing out the relativisation of the sanctionated
values.??

Afhinity or even passion for literature is nothing exceptional or new, since
trivial literature has always been a storchouse of “great literature” techniques and
vice versa. There has never been a sharp divide between trivial writing and aestheti-
cally valuable, generally acknowledged, literature, for they have formed communi-
cating vessels, with trivial literature constituting the genre bedrock of great literatu-
re: thus the love lyrics of Russian symbolism (Alexander Blok) grew from the gypsy
romance, and a trashy psychological novel is actually a “love” novel for women. So-
metimes it is very difficult to distinguish trivial features from aesthetic values and
this is what the new theories tend to refer to. In order to relinquish automatism
through new special detail, literature often draws on life-giving trivial springs in
search of new materials and renewal of artistic techniques through certain primiti-
veness and schematism. Connecting postmodernism and triviality is scarcely acci-
dental, nor does it violate the principles of literary development, as fittingly eviden-
ced by the works of Bohumil Hrabal; Ladislav Fuchs; Milan Kundera; Arnost

32 Cp. “the theory of fictional worlds” - Lubomir DOLEZEL, Heterokosmika (Praha: Karolinum,
2002); It is connected with new concepts of literary history, to a great extent drawing on the
concepts of the American scholar Stephen Greenblatt, whose genesis reveals how the author de-
veloped his concept. Stephen GREENBLATT, ed., Allegory and Representation (Baltimore: John
Hopkins University Press, 1986); Idem, Practising the New Historicism (Chicago: University
Press, 2000); Darko DOLINAR - Marko JUVAN, eds., Writing Literary History. Selected Per-
spectives from Central Europe (Frankfurt am Main — Berlin — Bern — Bruxelles — New York —
Oxford — Wien: Peter Lang Verlag, 2006).
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Lustig; Josef Skvoreck)'r, etc. in the “golden sixties” coupled with the failure of soci-
alism “with a human face”. Each literary movement, trend or poetics chooses a dif-
ferent aspect of trivilality or emphasises a different feature: modernism capitalises
on trivial mystique; insecurity; fragmentariness which enables a variety of interpre-
tations.

Insecureness and ambivalence comprise the elementary aspect of postmo-
dern view of the world. If triviality in literature is based on certain alternativeness
of poetics and its models, we come across explicit points of contact with postmo-
dern art. It is where the turn of the 1970s represented a real breakthrough in almost
everything, bringing the end of romantic revolutions in the USA and West Europe;
the end of human-face socialism in “East” Europe or rather in the Soviet block; the
reality; status quo; and heavy contours which represent also new shifts in viewing
the world. In contrast to illusive or intentionally desillusive art, there appeared
agreater tendency to conceive art as play, an alternative world which has nothing in
common with the real world. People did not consider their romanticising models
as real any more — this had been forestalled for long — rather created alternative
models, at best such that were not excessively general or too precise to make the
contemporary world power stuctures feel endangered. Parallel to the demostrative
“degradation” of the subleme and the romantic, a new literature appeared which
was based on the advertising slogan poetics, parasitising on other texts and suppor-
ted by the “absolute relativism” of values; a literature that queried every originality
and which, having had everything “metatexted” and “intertexted”, produced colla-
teral or alternative models of general or literary history. Admittedly, similar texts
have been crafted almost ever — at all levels — but had hardly attracted media atten-
tion and seized real power until the late 1960s; or often much later, whem they
started to change themselves as they penetrated into the force field of pivotal
streams in literary development. Typically, new alternative models of literary art
appeared on the borderline between fiction and non-fiction, in the wide band of
“factual literature” or documentary account where there is no dividing line between
reality and fiction.

The misalliance between fiction and non-fiction, together with postmodern
feeling, has thus rehabilitated works once forgotten or marginalised as trivial,
mass-scale works, as harmless, innocuous fantasies. Presently we may be witnessing
the origination of probably the most powerful stream of the world literature in the
carly 21* century, whose importance — it seems — has been underestimated by the
present-day literary scholarship and its disciplines, including genology; the stream
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that in the draft can be entitled “the prose of virtual authenticity and existential
insecureness.”*

This kind of prose has reappeared in Czech literature in the last fifteen years,
maintaining continuity of the domestic (and German) roots of the genre, such as
Jakub Arbes or the devoted admirer of magical Prague Gustav Meyerink; otherwise
the models take their source from the fount of poetics mentioned above. They sha-
re with them even endeavours to revise old rationalistic historiography, known as
“scientific myth”; their desire to reverse the course of history can push such works
to the sphere of practical ideology and politics: whereas Erich von Daniken assu-
med the mode of closed science revision which seemingly impeded the hidden
truth, in John Ronald Reuel Tolkien (1892-1973) it was just linked with particu-
lar opinions about the English past; more vague is J. K. Rowling (born 1965), in
contrast to more obvious Lovecraft or John Brown, who preceded; ideological con-
notations are evident, implicitly or explicitly, but they never fail to occur. It is little
wonder, since these authors are attacking, in fact, the solid picture of the world that
has always been molded by ruling classes, and they want to revise many of these
premises. They intend to create parallel worlds where people who seem to come
from a different world are set amidst the present-day consumeristic chase and con-
fronted with events that are barely commonplace: under the surface of consuetudi-
nary doings they are dragged, helpless, through clandestine processes which are the
purpose of human life. Therefore these works attempt to reconstitute the authenti-
city of human existence, even if only virtually so far, by returning to sound values or
by arousing their inner dynamics, at the extent of personal sacrifice and brutal vio-
lence at times — these ideas represent a thought archetype which asserts itself in
divers surroundings and traditions, religious entities not excluding, at the very cri-
tical turn of the 21 century.

The Slovak literature has pursued a similar, though concurrently distinct,
paradigm. Its 20%-century prime was undoubtedly poetism, represented by the
creations of the DAV grouping, followed by the nadrealisti and naturisti groups,
and subsequently by the extensive flow of urban prose and the Slovak novel written
between the 1950s and 1990s. The Czech influence was unquestionable, just like
the Slovak detachment from it and emphasis on an authentic way and original
poetics. No less imposing were Slovak memoirs and journalism, as well as the arre-
sting mythological-magical line of poetry and fiction. The novels and journalistic

33 Ivo POSPISIL, “Préza virtudlni autenticity a existencidlniho znejisténi,” Slavica Litteraria 10
(2007), 1, pp. 5-20.
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writings authored by Ladislav Taik}'r; Peter Jaro$; Vincent Sikula; Ladislav Ballek;
like the seminal works by Rudolf Sloboda Rozum/The Sense and Krev/Blood, were
a loose continuation of the inter-war Slovak tradition of zaturizmus. Compared
with the Czech cultural structure, which at that time was loosening up, Slovak lite-
rature was more self-contained, more straightforward, and more Central European
than Czech literature, which adopted all-Eropean models. There were many points
of literary contact, both in the inter-war period and later; however, more often than
not, these connections were unbalanced, rather mechanical or quite the opposite,
chaotic, the works not boasting top aesthetic standards, even with renowned
authors.>*

The contextual perspective of Czech and Slovak literatures resulting from
their existence in newly established Europe after 1918 has had a long history and
a number of twists, regardless of the pronouncements of some luminaries who
count, among others, the above mentioned Milan Kundera, and whose rooting in
the somewhat virtual Central European area is fairly illusory. There will always re-
main readiness to embrace the origins of the real, not ideologically construed, mul-
ticultural and multinational space, jointly with reminiscent attitudes to European-
ness and worldness as reflected in the superior works of Czech and Slovak literatu-
re at the turn of the 21* century. Tension and fluctuations among the national,
Central European and European/world interests formed a discernible aesthetic
substratum for grounding excellent works of art that originated from European
movements in the first half of the 20" century and which crowned the struggle of
European peoples for national and societal emancipation. The foundation of Cze-
choslovakia as well as other new, restored or modified, state entities and their lite-
rary activities played a key role in this process.

34 Ivo POSPISIL, “Z4nrov4 hleddni na hrané a na okraji (Studie k né¢kterym dilam slovenské a es-
ké prézy poslednich let),”. in Pramene a krigovatky (Slovensko-ceské literdrne paralely v siiéasnosti),
eds. Emilia Nemcov4 — Ivo Pospisil (Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda - Filozoficka fakulta,
2012), pp. 103-181.
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SUMMARY

For people in the Czech lands, situated in the central area of Central Europe, the year 1918
implied radical change in space and time, both horizontal and vertical, not excluding its
structural substance. And even after the disintegration of the Austro-Hungarian Empire
followed by the founding of successor states including Czechoslovakia, this cultural, geo-
graphical and at the same time newly-formed geopolitical area between the East and the
West was still typified by changeable positions of unstable centers and peripheries, and by
specific mingling of ethnics, cultures and religions. Concomitantly, the year 1918 revived,
on a new plane, inquiries into the sense of Czech history, primarily into models for Czech-
German coexistence. Irrespective of these discussions, it was evident as early as 1918 that
a new Central Europe — which would consist of small national states and feature compli-
cated multiethnicities and interconnecting administrative and legislative as well as religious
and cultural aspects — would evolve from national literary concepts and national philolo-
gies. At the same time, the process would logically lead towards a supra-national “Central-
Europeanness” that would shape a new regional identity, which, after the fall of Austro-
Hungarian Empire, again transcended the borders of particular countries or states. After
1918, the choice between these two possible orientations was settled for two decades in
favor of civilizational unity with the West, which incorporated the Czech lands, or more
precisely Czechoslovakia, as an integral, yet backward and undeveloped part. In any case,
this was the area that witnessed “the developmental aspect of Western structures ingressing
the East.” It is of no matter that in 1918 Czech literature approached the standard of the
settled European literatures that had preserved a much longer developmental continuity,
gradually stratifying artistic and literary movements from Romanticism to realism, and fi-
nally, to and distinctive modern style with strong social elements, for it did not cease to

convey immediate political meanings.
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RESUME

Rok 1918 pro ¢eské zemé jako centralni ¢sti stiedni Evropy znamenal radikdlni proménu
v ¢ase i prostoru, nejen horizontlné a vertikdlng, ale i ve své strukeurni podstaté. Ptesto i po
roce 1918, tj. po rozpadu habsburské monarchie a vzniku nastupnickych stat véetné Ces-
koslovenska, platilo, Ze tento kulturni, geograficky a zaroveri nové formovany geopoliticky
prostor mezi Zapadem a Vychodem se stéle vyznacuje proménlivou pozici nestabilnich cen-
ter a periferif, specifickym prolnutim etnost, kultur a nabozenstvi. Zaroven rok 1918
v nové poloze oZivil tizani po smyslu ¢eskych d&jin, zejména o modelu ¢esko-némeckého
souziti. Bez ohledu na tyto diskuse bylo jiz v roce 1918 zfejmé, Ze utvéfeni nové sttedni
Evropy, zalozené na malych ndrodnich stitech, s jeji multietnicitou, sloZitosti a propojenim
hledisek statoprévné-administrativnich, konfesijnich a kulturnich, celkové ptirozenou, his-
toricky vzniklou strukturni heterogenitou, se sice bude geneticky odvijet z pojeti nédrodni
literatury a naciondlnich filologii, zdroveii vSak bude logicky smérovat k nadndrodni ,stie-
doevropskosti®, k formovéni nové regiondlni identity, kterd po zaniku habsburské monar-
chie opét prekracovala hranice jedné vlasti ¢i konkrétniho stétu. Tato orientace byla po roce
1918 na dv¢ desetileti vytesena ve prospéch civiliza¢ni soundlezitosti se Zdpadem, do n¢hoz
se Ceské zemé, resp. Ceskoslovensko véletiuje jako jeho integralni, aviak opozdénd a méné
rozvinuta &st, presto ta ¢ast, v niz se odehréval ,,vyvojovy aspeke priniku zdpadnich struk-
tur na vychod®. Ackoli se ¢eskd literatura v roce 1918 pfiblizila trovni stabilizovanych
evropskych literatur s mnohem delsi vyvojovou kontinuitou, v niz se postupné na sebe vrs-
tvily umélecké a literdrni sméry od romantismu k realismu a nakonec k osobité podobé¢
moderny se silnymi socidlnimi prvky, stile ziistdvala bezprostiednim nositelem politickych

vyznamu.
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Zelezni¢ati pod zvldstnim dohledem.
Akce prelozeni polskych Zeleznicata
z Tésinska v letech 1935-1936

a otdzka jejich pozdé¢jsiho navratu.!

GRZEGORZ GASIOR

Wydziatl Lingwistyki Stosowanej, Uniwersytet Warszawski, Polska

Railway Workers Under Special Supervision: The Operation of Trans-
ferring Polish Railway Workers from Cieszyn Silesia in the Years 1935-
1936 and the Question of Their Later Return

During the period of the First Republic, a numerous Polish was living in the
territory of Cieszyn Silesia, a region which always had great economic and
strategic importance for the Czechoslovak Republic. After the deteriora-
tion of Czechoslovak-Polish relations and the initiation of Polish diversion
operations in Cieszyn Silesia in 1935, the Czechoslovak authorities reached
for repressive measures against members of the Polish minority; among the-
se actions, they launched an operation of transferring railway workers of
Polish nationality into the midlands in the years 1935-1936. This article is
based in study of official government documents, particularly from the Mi-
nistry of Railways, the Police Office in Moravian Ostrava, nationalist asso-

ciations (Slezskd Matice osvéty lidové) and also the Polish general consulate

1 Studie vznikla v rdmci feSeni grantu ¢ 2016/23/D/HS3/00414 financovaného z prostiedka
agentury Narodowe Centrum Nauki.
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in Moravian Ostrava. The selection of documents makes up a significant
portion of the article.
Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, Cieszyn Silesia, railways,

Polish minority.

Hromadné pieklddani polskych a némeckych zeleznic¢dit z Tésinska v prvni polo-
viné 20. let minulého stoleti, jehoz cilem bylo posilit ¢eské pozice na tomto tzemi,
ovlivnilo narodnostni postoje mnohych zelezni¢4it v regionu a piispélo k tomu, ze
fada z nich se zacala hldsit k ¢eské ndrodnosti a posilat své déti do ¢eské skoly. Tato
akce byla popséna podrobnéji ve Slovanském prebledu* v textu Ostre sledovani Zelez-
niciri. Zelezniini itady a narodnostni otdzka v leskoslovenské idsti Tesinského Slez-
ska pocdtkem 20. let 20. stoleti, na ktery nynéjsi ¢linek navazuje. Zde ¢tenaf rovnéz
najde rozbor stavu vyzkumu tématu pieklddéni Zelezni¢att polské a némecké ni-
rodnosti, a proto ho zde pomijime.

Pfedmétem této studie je akce hromadného prekladéni Zeleznicdta polské
nirodnosti do ¢eskoslovenského vnitrozemi v letech 1935-1936 a jejich pozdéjsi-
ho navratu na Té&insko. Tato otézka nebyla dosud pfedmétem samostatného vy-
zkumu, avsak historicka literatura tykajici se ¢eskoslovensko-polskych vztahu a dé-
jin regionu tohoto obdobi se o tomto problému zmiriuje.?

Téinsko mélo pro Ceskoslovensko zna¢ny hospodétsky a strategicky vy-
znam. Zejména jim prochdzela KoSicko-bohuminskd draha (KBD), a to ¢asto
v tésné blizkosti ¢eskoslovensko-polské hranice. Ve tficdtych letech ptitom stale
patila soukromé spole¢nosti (od 1927 se sidlem v Kosicich), avsak jeji slezsky
usek byl spravovén Reditelstvim stitnich drah v Olomouci, které podléhalo Mi-
nisterstvu Zeleznic. Mezi zelezni¢éi pracovalo mnoho piislusnikii polské a né-
mecké ndrodnosti, coz bylo trnem v oku hlavné funkcionditim ¢éeskych naciona-
listickych organizaci, tzv. obrannych spolki, jako napt. Slezska Matice osvéty li-

vvvvv

venské dsti 18inského Slezska pocitkem 20. let 20. stolets, Slovansky pichled 104, 2018, ¢ 1,5.35—
71.

3 Nejvice zminek o tomto problému najdeme v pracich nésledujicich autorti: Dan GAWRECKI,
DPolitické a narodnostni poméry v Tésinském Slezsku 19181938, Cesky Téin 1999; Krzyszrof
NOWAK, Leon Wolf (1883-1968): biografia polityczna, Katowice 2002; Dariusz MISZEW SKI,
Abktywnos¢ polityczna mniejszosci polskiej w Czechostowacji 19201938, Toruri 2002; G. GASIOR,
Vztah Slezské Matice osvéty lidové k otdzce Zeleznicnich zaméstnancii na 1insku v obdobi proni

republiky, Slovansky pichled 95,2009, ¢. 3,s. 381-401.
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dové (SMOL), které opakované posilaly piislusnym tfadim stiznosti na
benevolenci vi¢i tdajné nespolehlivym zaméstnancim z fad nérodnostnich
mensin. Za nespolehlivost povazovaly v§echny aktivity spojené s ¢innosti ndrod-
nostnich mensin a posildni déti do jinych nez ¢eskych skol. V mati¢nich memo-
randech z let 1928 a 1929 se miizeme doéist, ze Zeleznidafi polské ndrodnosti na
Tésinsku agituji ve prospéch polského skolstvi a néktefi z nich ,provokativné®
pievedli své déti z éeskych do polskych $kol.* Ptesto je napt. v memorandu z 1929
zminovén piipad prelozent zeleznicdie polské nérodnosti.” Skute¢nost ptihlaso-
vani déti do polskych skol svéddi o tom, Ze diivéjsi rozhodnuti rodi¢i posilat své
déti do ¢eskych $kol nebylo vétsinou dobrovolné a bylo spise diisledkem natlaku.
Dokldda to rovnéz nésledujici citét z jedné z rezoluci SMOL: ,,Zajimavé jest, ze
pensisté, maji-li déti $kolou povinné, po svém pensionovani davaji své déti do
skoly polské:

Na ptelomu 20. a 30. let vétsi akee prekladani polskych Zelezni¢att z T&in-
ska nebyly pravdépodobné podnikany. DoloZen je vSak piipad pielozeni dvou ze-
lezni¢ait polské narodnosti z Némecké Lutyné. Reditelstvi stitnich drah v Olo-
mouci tim reagovalo na pozadavek ¢eskych aktivistti z Némecké Lutyné a poslance
Viclava Sladkého, ktefi Zadali napomenuti téch statnich zaméstnancu, keeii jako
¢lenové obecniho zastupitelstva podpofili volbu komunisti do funkei starosty a je-
ho naméstkd’. Tato volba méla nérodnostni kontext, protoze komunisté hdjili
mnoho pozadavku polské mensiny. Pfitom se v8ak jednalo o standardni demokrati-

4 Ceské drdhy a.s. — Archiv v Cervence, fond Reditelstvi stitnich drah v Olomouci 1895-1949,
krabice - rok 1925, inventdrni jednotka 69/ 4-Red.-25, Memorandum piedsednictva SMOL
(¢islo jednaci Pt. 26.575/28) pro Reditelstvi statnich drah v Olomouci do rukou feditele Ing.
Polivky o pomérech na tseku trati Cesky Téin — Mosty; Zemsky archiv v Opavé (déle: ZA Opa-
va), fond Slezska Matice osvéty lidové 1897-1950 (d4le: SMOL), inventarni &islo 361, karton 61
nebo Statn{ okresni archiv Frydek-Mistek (dale: SOA FM), fond Slezskd Matice osvéty lidové
Bysttice nad Ol (ddle: SMOL BnO), inv. & 3, k. 1, Rezoluce okresntho sboru SMOL pro Jab-
lunkovsko ve véci Zelezni¢nich zaméstnanci.

5 Jednalo se o Franciszka Turka z Mosti1 u Jablunkova. Srov. také: Archiwum Akt Nowych w War-
szawie (ddle: AAN), Konsulat RP w Morawskiej Ostrawie (dale: KRPMO), sygnatura 19, Kroni-
ka ucisku i uposledzenia Polakéw w Czst. (R. 263/2/pf/C), s. 39.

6 ZA Opava, SMOL, inv. & 361, k. 61; Rezoluce okresniho sboru SMOL pro Jablunkovsko ve véci
zelezni¢nich zaméstnanca.

7 Nérodni archiv Praha (ddle: NA), f. Ministerstvo Zeleznic [, Praha (dale: MZ), k. 10, opis dotazu
poslance Sladkého na predsedu vlady z 16. 2. 1933, opis memoranda ¢eskych korporaci v Némec-
ké Lutyni pro poslance Sladké¢ho z 10. 6. 1932.
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cky postup, nikoliv o prestupek. Ptelozeni obou Zelezni¢att bylo tedy projevem
politické perzekuce.®

Tlak na zakroceni proti zelezni¢atam polské ndrodnosti vzrostl v roce 1934,
kdy po uzavieni polsko-némecké deklarace o nepouziti sily ndsledovala anti¢esko-
slovenskd propaganda v polském tisku. Poukazovala mimo jiné na ptipady diskri-
minace piislusniki polské mensiny. Na vefejnych manifestacich poradanych v pol-
ské ¢asti Téinska se objevovaly pozadavky revize hranic.

Na poradé obranného spolku Narodn{ rada éeskoslovensks (NRC) v Praze
dne 14. biezna 1934 pozadovali jeho funkcionéfi (za ptitomnosti vlddnich tfedni-
kit a Ceskoslovenské tiskové kancelite) kromé jiného prelozeni z Téinska viech
podezielych Zelezni¢dta a upozornili na stiZznosti na chovadni prednosti stanic
v Karvinné® a Ceském Té&iné. Ministerstvo Zeleznic nésledné natidilo Reditelstvi
statnich drah v Olomouci pfipravit névrh feseni téchto problému.'

Viktor Polivka, prezident Reditelstvi statnich drah v Olomouci, byl jednim
z téch, keefi byli zodpovédni za hromadné pteklddani Zelezni¢ait polské a némecké
narodnosti z Té$inska v roce 1923. Tentokrét viak v odpovédi ministerstvu zelez-
nic zpochybnoval uddni proti zelezni¢dtim. V piipadé Zelezni¢atti némecké narod-
nosti uvedl, Ze jsou to dobii a spolehlivi zaméstnanci a jejich pielozeni nebo brané-
ni jim ve sluzebnim postupu povazoval za ohrozeni stdtnich zajmu. Béhem rozmlu-
vy s pracovniky SMOL dne 16. dubna 1934 Polivka svij postoj viiti Polédkim
vysvétlil ndsledovné: ,Tomuto pozadavku mizeme vyhovéti ovem jen velmi opatr-
né, zejména proto, ze mimo Té&insko neni polskych skol a pieklddani takové by
dnes jisté bylo liceno a chapano jako persekuce:! Pesto z dokumentd SMOL vime
o n¢keerych pielozenich z roku 1934.12

8 Ibidem, spis Ministerstva Zeleznic ¢. 1143/1933. Pielozeni byli Stefan Kolarczyk a Emil Wajda.
Reditelstvi oznamovalo také zamér pielozit dalstho Zelezni¢niho zaméstnance, Jézefa Szewiert-
niu. Pozornost zasluhuje postoj tehdejsiho ministra skolstvi Ivana Deréra, keery v té jisté zalezi-
tosti odmitl potrestat polské¢ho ucitele s poukazem na tstavné zaru¢enou tajnost hlasovani.
Ibidem, dopis Deréra Prezidiu Ministerstva Zeleznic z 20. 7. 1933. O politické motivaci v tomto
piipadu piSe také D. GAWRECKI, Politické a ndrodnostni, s. 209. Gawrecki na stejném misté
zmifiuje také premisténi 24 Zelezni¢dia z Ceského Té&ina do Bohumina, jednd se viak o zakrok
provedeny v rdmci TéSinska. O piipadu Kolarczyka a Wajdy viz dokument ¢. 4 v tomto ¢lanku.

9 Dobovy nazev mésta, keeré dnes tvoii méstskou ¢ast Karvind-Doly.

10 NA, MZ, k. 1662, davérny spis & 13517/1934.
11 Ibidem, zpréva Polivky pro Ministerstvo zeleznic z 18. 5. 1934.
12 SOA FM, SMOL BnO, inv. & 6, k. 2, dopis Vaclava Plachta pfedsednictvu SMOL z 4. 10. 1934.

Jednalo se o piclozeni Pawla Suchého a Jézefa Jakuse. Suchy se brzy vratil na Téinsko, Jakus zfej-
mé také. V 1935 byli znovu pielozeni.
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Zvlastni ptipad se tykal hradlate Augustyna Eukosze z Louk nad Olzou, by-
valého mistoptedsedy Polské socialistické strany délnické (Polska Socjalistyczna
Partia Robotnicza), jenz s podporou polského generdlniho konzula v Moravské
Ostravé Leona Malhommea kritizoval vedeni vlastni strany, z niz byl nakonec vy-
lou¢en.” Jeho ptelozeni doporudilo prezidium ministerstva vnitra na zaklad¢ in-
formaci Policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé a Zemského ufadu v Brné.™
Policejni feditel Emil Ba¢a obvinoval Eukosze z aktivit vedoucich k odtrzeni Tésin-
ska."” Reditelstvi statnich drah v Olomouci proto natidilo jeho ptelozeni k doprav-
nimu tfadu v Pferové v bfeznu 1935.1¢

Ceskoslovensko-polské vztahy se jesté vice zhorsily, jakmile 2. oddéleni
hlavniho $tdbu polské armady zahdjilo diverzni akce na tzemi ¢eskoslovenského
Tésinska: sabotazni akce, ni¢eni ¢eskoslovenskych stdtnich symbolu, vybijeni oken
ceskych skol nebo obydli ¢eskych narodnich ¢initeld, malovani polskych vlastenec-
kych népisti."”

Po pocdte¢nim Soku se funkcionati SMOL a jinych spolka jesté vice snazili
statni ufady presvédéit o nutnosti ostiejSich krokt proti polské mensing,'® mj.
k pteklddani Zelezni¢diu polské nérodnosti do vnitrozemi.”” S podobnymi poza-
davky pfisla i Sokolsk4 Zupa téinska Jana Capka.* Ministerstvo zeleznic ujistova-
lo, Ze o situaci na Té&insku vi a podniké kroky ke zlep$eni poméri ,,v mezich slu-
zebnich moznosti“.?! Avsak i policie za¢ala pozadovat rdznéjsi zakrok proti pol-

SV,

skym zelezni¢attim. Policejni feditelstvi v Moravské Ostravé je oznadilo za ,,pilif

13 D. GAWRECKI, Politické a ndrodnosini, s. 264-265,268.V unoru 1935 z popudu konzula Mal-
hommea Eukosz zalozil Polskou socidlné demokratickou stranu (Polska Partia Socjalno-Demo-
kratyczna).

14 NA, MZ, k. 1931; davérna zprdva prezidia ministerstva vnitra pro ministerstvo Zzeleznic
2 19. 9. 1934; k sporu mezi polskymi socialisty srov. Ivo BARAN, Mezi ndrodem a demokracii.
Polsti socialisté na Ceskoslovenském Tesinsku v letech 1934 a 1935, Slovanské historické studie 34,
2009, s. 47-94.

15 Ibidem, opis divérného dopisu Emila Ba¢i Zemskému tfadu v Brné z 11. 1. 1935.

16 Ibidem, zpréva Viktora Polivky pro Ministerstvo Zeleznic z 6. 9. 1935.

17 Edward DEUGAJCZYK, Tajny front na granicy cieszyiskicj: wywiad i dywersja w latach 1919-
1939, Katowice 1993, s. 51-84; D. GAWRECKI, Politické a ndrodnostni, s. 318-325.

18 Magda HABRMANOVA, Slezskd Matice osvéty lidové v mezivdlecném obdobi, Slezsky sbornik
90,1992,¢.2,5.103-104.

19 SOAFM, SMOL BnO, inv. & 10, k. 3, Jakd opatient pripravuji se pro 185nsko, Matiéni zpravodaj
5(1935),¢.9,s. 2.

20 NA, MZ, k. 1988, opis memoranda Sokolské Zupy téinské Jana Capka pro prezidium minister-
ské rady z 19. 8. 1935.

21 Ibidem, poznidmka dr. Cern¢ho z 12.9. 1935, nanesena na zadn{ strané dopisu prezidia minister-
ské rady pro prezidium ministerstva zeleznic z 31. 8. 1935.
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polské iredenty, protoze jako agititofi by dokézali rychle rozsifovat poplainé
zpravy. Doporucovalo ptelozit je z T¢inska do vnitrozemi a nahradit ,,spolehlivy-
mi zaméstnanci ¢eské ndrodnosti“** V ¢ervenci 1935 ministr narodni obrany
Franti$ek Machnik dokonce pozadoval, aby v odborech tdrzby drihy, mj. v Ces-
kém Te$iné a Bohuming, byli zaméstndvani vyhradné inzenyfi ¢eskoslovenské né-
rodnosti.”

Dne 9. z4ii 1935 se konala na ministerstvu vnitra meziministerskd porada.
Na zékladé jeji zavért Reditelstvi stienich drah v Olomouci podniklo ,,diikladnou
perlustraci® vSech svych zaméstnanct na Té$insku a rozhodlo o pielozeni patnacti
z nich do obvodu jinych feditelstvi. V listopadu 1935 na zaklad¢ informaci olo-
mouckého feditelstvi ministerstvo zeleznic hlasilo, Ze shromazdény materidl se ty-
kal ,velmi vaznych podezielych okolnosti, pro néz nutno hledéti na tyto zamést-
nance jako na nespolehlivé? Kontrola tdajné nepotvrdila diavody pro pielozeni
z4dného z zelezni¢nich ufedniki. Vétsina zaméstnanct uvedenych v dokumentu
méla na Téinsku nemovity majetek, na novych pusobistich v§ak méli obdrzet rad-
né ubytovéni.*

Prezident feditelstvi statnich drah v Olomouci Polivka, ktery 21. prosince
1935 predlozil obsirnou zprévu o nespolehlivosti Zelezni¢att polské nérodnosti,
vsak uznal, Ze jediné proti tfem zaméstnanctim lze piedlozit ,materidl, se kterym
bychom mohli jiti na vefejnost, setka-li se jejich prelozeni s potizemi:® Utednici
ministerstva Zeleznic tyto pochybnosti nesdileli a dospéli k zavéru, ze ,kazdy pii-
pad [byl] ptedem bedlivé uvazen, jejich neloayalni skutky jsou objektivné prokédza-
ny a Ze je po ruce materidl, s nimz se miize jiti na vefejnost (samoziejmé jen v me-
zich ufedniho jedndnf interniho), setkd-li se provedeni tohoto administrativniho
opatieni s vét$imi obtizemi: PfeloZeni bylo nutné provést, ,jelikoZ jinak nelze do-
sdhnouti pronikavé ndpravy, ba naopak by se tim jen situace v pohrani¢i zhorsila
a byla by snad povaZzovéna i za nasi slabost: Odvolani Zelezni¢att proti rozhodnuti
ministerstvo zamitlo.*

22 NA, MZ, k. 1899, dtvérni zprdva Prezidia ministerstva vnitra pro ministerstvo Zzeleznic
2 8.4.1935.

23 NA, MZ, k. 1965, dtvérna zprdva ministra Machnika pro ministerstvo Zeleznic z 12. 7. 1935.
Navrhy ministra tykaly se také tzemi obydlenych Némci m. j. trati Olomouc—Krnov.

24 NA, fond Piedsednictvo ministerské rady 1918-1945, k. 411, zpréva prezidia ministerstva Zelez-
nic pro Piedsednictvo ministerské rady z 19. 11. 1935.

25 NA, MZ, k. 2087, zpréva Polivky pro ministerstvo Zeleznic z 21. 12. 1935; viz dokument ¢&. 1;
v seznamu vedle ptvodnich patndcti byl dodate¢né uveden jesté jeden zelezni¢dt — Jozef Lach.

26 Ibidem, spis Ministerstva zeleznic ¢. 64983/1935.

MATERIALY A DOKUMENTY 358



sV IV o .

Obvinéni vznesena proti Zelezni¢atam jsou vsak velmi pochybnd.”” Za z4-
vaznéj$i piipad by se snad dala povazovat zalezitost hlidace trati Pawta Szlauera.
Naopak vyhybkat Pawet Michalik byl v prvni instanci zbaven obvinéni a vysetiova-
ni tratového pomocnika Jézefa Sikory nebylo je$té uzavieno. V ptipadé Michalika
se jednalo o tdajny pfestupek spojeny s urdzkou prezidenta republiky. StiZnosti na
ostatni zaméstnance neobsahuji nic vic, nez to, Ze vyuzivali svych zdkonem zarude-
nych prav na ucast ve spole¢enském Zivoté nirodnostni mensiny®.

I ptes pochybnosti feditele Polivky zacalo v listopadu 1935 prekladani také
téch pracovniki, keet se nenachézeli na seznamu nejhorsich ptipadi.? Zelezni¢at
z Ceského Téina Adam Kisza spichal po obdrzent ptikazu o peloZeni sebevraz-
du.**Vlednu 1936 zemfel na infarke Franciszek Babisz. Jeho smrt byla podle nékee-
rych novin spojovana s ptelozenim.’!

Zdrojem informaci o spolehlivosti svych zaméstnanct byly pro olomoucké
feditelstvi zpravy politickych uradii a policie, v nékterych ptipadech také prednos-
tové stanic a jiné hodnovérné osoby. Ministerstvo vnitra chtélo ziskané materidly
udrzet v tajnosti.*> Nepochybné se obévalo, Ze jejich tinikem na vefejnost by se uké-
zalo, Ze obvinéni Zelezni¢art se tykala zejména legalnich aktivit ve prospéch polské
mensiny. Pokud by vyslo najevo, Ze statni a policejni orgény ve vztahu k vlastnim
ob¢anim pouzivaly nacionalistickd kritéria, bylo by to pro né¢ kompromitujici.”

Ceskoslovenské utady provedly na Téinsku tadu dalsich opatteni, jako
napt. zvyseni stavu Cetnictva a policie, doc¢asné zastaveni vyddvani novin Dziennik
Polski, prohlidky a zatykani nespolehlivych osob, zavedeni vyjime¢ného stavu v lis-

27 Srov. dokument & 1.

28 Ibidem.

29 NA, fond Presidium ministerstva vnitra 225 (¢ fondu 1075/1/1) (déle: PMV 225), k. 1172,
Seznam stdtooblansky nespolehlivych zaméstnanct, pielozenych z Tésinska a Bohuminska
(Srov. dokument & 2).

30 Motivem sebevrazdy mohla byt také nemoc manzelky. Srov. fe¢ poslance Leona Wolfa v Nérod-
nim shromédzdéni 11. 12. 1935; http://www.psp.cz/cknih/1935ns/ps/stenprot/02 1schuz/prilo-
hy/priloh06.hem (datum pifstupu 21. 7. 2018).

31 Tragedja kolejarza-Polaka, Slqski Kurjer Poranny, 14. 1. 1936, s. 2.

32 NA, MZ, k. 2087, zpréva Polivky pro ministerstvo zeleznic z 21. 12. 1935; srov. dokument &. 1.

33 Jako ptiklady takovych policejnich zprév srov. napt. NA, MZ, k. 2087, dtvérna zprava Emila Badi
pro Reditelstvi stitnich drah v Olomouci z 29. 11. 1935 o #eleznit4ti Franciszkovi Kolkovi; ZA
Opava, fond Policejni feditelstvi Moravskd Ostrava. Prezididlni spisy (ddle: PRMO), inv. & 8811,
k. 434, sign. 1/34; dtvérnd zprava okresniho policejniho komisaistvi v Novém Bohuminé pro
prezidium policejniho feditelstvi v Moravské Ostrave z 8. 1. 1936, tykajici se Zelezni¢ait Fran-
ciszka Popka, Jana Kasprzaka a Ludwika Kabuta; argumenty formulované policii v Novém Bohu-
miné byly ve zkratce zopakovény v dokumentu &. 3.
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topadu 1935.%* Koncem roku 1935 byly polské diverzni akce na Té&insku vzhle-
dem k jejich negativnim nésledkiam peruseny.’s

Nacionalistické spolky vyjadiovaly uspokojeni z provedené akce statnich
drah, starosta SMOL Alois Holes prohlésil: ,,Celd polskd kampan ndm na TéSinsku
vlastné prospéla:® Slezska odbotka NRC konstatovala, ze ,pielozeni piisobilo bla-
hodédrné i na ¢etné druhé zaméstnance, ktefi z obavy ptivedli své déti opét do ces-
kych kol Cést pielozenych se nepiestéhovala do mista svého nového pusobisté
a nékeeii z téch, keeif obdrzeli od policie negativni hodnoceni, stile zistavali v re-
gionu. Proto ¢inovnici NRC pfipravili dal$i seznam polskych a némeckych ,,$tvi-
¢, keeré obvinovali ze styka s Treti 181 a nékdy i s gestapem.’” Mezi SMOL a NRC
doslo dokonce ke sporu o to, kterému spolku pfislusi informovéni stdtnich ufada
o nespolehlivych zelezni¢atich.*

Piedstavitelé polské mensiny opakované pozadovali névrat prelozenych za-
méstnancl polské narodnosti. Dne 8. kvétna 1936 poslance Narodntho shroméz-
déni Leona Wolfa a Karola Jungu ze zemského zastupitelstva v Brné (doprovazely
je manzelky ptelozenych Zzelezni¢art) ptijal k audienci premiér Milan Hodza
a pfedseda agrarni strany Rudolf Beran.” Protestovala i polska vlada, avsak ¢esko-
slovenské ministerstvo zahrani¢nich véci odmitalo naté¢eni z diskriminace polské
mensiny.* Stanoviska ministerstva Zeleznic byla v této véci nedislednd. V odpove-
di na interpelaci poslance Wolfa ministr zeleznic Rudolf Bechyné tvrdil, Ze o pte-
kladéni Zelezni¢att rozhodovaly pouze sluzebni divody a jednozna¢né odmitl ja-
kékoliv narodnostni motivace. Odvolani nékterych Zelezni¢att byla ministerstvem
tidajn¢ kladné vytizena.” Naopak v reakci na memorandum poslance Jungy minis-
terstvo Zeleznic ozndmilo Ministerstvu zahrani¢nich véci, ze k piekladdni doslo
kvali ,zmensené stdtoobcéanské spolehlivosti, resp. proto, ze zde byly zdvazné po-
chybnosti v tomto sméru:* Pro vracejici se zaméstnance by pry bylo tézké najit od-

34 D. MISZEW SKI, Aktywnos¢ polityczna mniejszosci, s. 290-291.

35 Diverzni akce byly obnoveny v zati 1938; E. DEUGAJCZYK, Tajny front,s. 125-126, 135-136.

36 ZA Opava, fond Ustfedi slezskych sbort starostenskych Orlova (dile: USSSO), inv. & 25, k. 5,
z4pis o schizi tstiedniho vyboru SMOL z 23. 1. 1936.

37 NA, MZ, k. 2355, opis podani slezské odbocky NRC; privodni dopis poslance Frantiska Jezka,
mistoptedsedy NRC prezidiu ministerstva zeleznic z 2. 12. 1936.

38 D. GAWRECKI, Politické a ndrodnostni, s. 338; ZA Opava, USSSO, inv. & 25,k. 5, z4pis o schi-
zi tstiedniho vyboru SMOL z 23. 1. 1936.

39 Deputacja zon przeniesionych kolejarzy u premiera Dr. Hodzy, Dziennik Polski, 10. 5. 1936.

40 D. MISZEWSKI, Aktywnosé polityczna mniejszosci, s. 285-287.

41 Odpovéd ministra Bechyné¢ho na interpelaci poslance Wolfa, 5. 12. 1936, http://www.psp.cz/
eknih/1935ns/ps/tisky/t0715_01.htm, 21. 7. 2018.
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povidajici pracovni misto na Téinsku.” Policejni feditelstvi v Moravské Ostrave
zase tvrdilo, Ze otdzka Zelezni¢dit nespada do jeho kompetence.”

Po prohldseni premiéra HodzZi v tnoru 1937 o nutnosti zmény stétni politi-
ky vii¢i ndrodnostnim mensindm a uzndni nékterych chyb ve vztahu k nim nastaly
podminky k novému vyjedndvéni i s polskou menginou.* Dne 7. Hjna 1937 posla-
nec Junga na audienci u Hodzi obdrzel slib zpétného prelozeni zeleznic¢aia polské
nérodnosti na Té$insko.” Premiér ptikdzal zodpovédnym ufadim, aby se tim zaby-
valy.® Aviak podle Zemského tfadu v Brné by névrat pielozenych Zeleznicaia vy-
volal dojem, ,ze ptekladdni svého ¢asu se délo z davodu politickych®. Navrhoval
proto, aby béhem jednoho nebo dvou let bylo preloZeno zpét na Tésinsko pouze
50-60 % prelozenych.”

Dne 14. fijna 1937 se na Ministerstvu Zeleznic konala porada, které se tcast-
nili zéstupci prezidia ministerské rady, ministerstva vnitra, ministerstva zahrani¢-
nich véci, Ministerstva nirodn{ obrany a Reditelstvi stitnich drah v Olomouci.
Josef Valenta, vrchni rada stétnich drah z olomouckého feditelstvi, byl presvédéen,
ze vzhledem k uklidnéni poméra na Téinsku bude ,,repatriace” Zelezni¢ati ve stét-
nim z4jmu. Dr. Richard Koditek z ministerstva vnitra ptedloZil ndvrhy Zemského
tfadu v Brné, podle nichz méli byt Zeleznic¢ati polské ndrodnosti rozdéleni do tii
kategorii: 1) jejichz ndvrat byl nezddouc, resp. mohl by se konat az v krajnim ptipa-
dé&; 2) keeti by se mohli vrétit na Té&insko, pokud nové informace o nich budou
piiznivé; 3) kteif by se mohli vratit ihned. Pozadavek ministerstva ndrodn{ obrany,
aby vracejici se zaméstnanci byli umistovéni jen tam, kde by to neohrozovalo zajmy
statu, nebyl redlny, nebot témét viechny Zelezni¢ni tseky na Té$insku se nachdzely
v hrani¢nim pasmu. Utednik ministerstva zahrani¢nich véci Antonin Tomes viak
v zdjmu zlepSeni vzdjemnych stykua s Polskem navrhoval rychlé a kladné vyfeseni jen
nékolika ptipadd, protoze nechtél, aby vznikl dojem, ze Ceskoslovensko pted pol-
skymi pozadavky kapitulovalo. Po diskusi nakonec padlo rozhodnuti, aby minister-
stvo vnitra béhem nékolika dnt shromazdilo nové informace o ptelozenych. K véci

42 NA, MZ,k.2284, spis ministerstva zeleznic ¢. 60352/1936.

43 D. GAWRECKI, Politické a nirodnostni, s. 313.

44 K.NOWAK, Leon Walf, Katowice 2002, s. 191-192.

45 D. MISZEWSKI, Aktywnos¢ polityczna mniejszosci, s. 326; Jerzy KOZENSKI, Czechostowacja
w polskiej polityce zagranicznej w latach 1932—1938, Poznani 1964, s. 115.

46 NA,PMYV 225,k. 1172, informace dr. Koditka [dr. Ko] po poradé z 14. 10. 1937;]. KOZENSKI,
Czechostowacja w polskiej, s. 115.

47 Ibidem, privodni dopis Zemského ufadu v Brné z 11. 10. 1937, srov. dokument &. 2.
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se mélo vyjédfit i ministerstvo ndrodni obrany a ministerstvo zeleznic mélo nésled-
né provést potiebna opatieni.

Vypracovanim zpravy byl povéfen Zemsky tfad v Brné.* Ziejmé na zékladé
jeho zévért byl potizen novy seznam, ve kterém byli Zeleznic¢afti polské narodnosti
opét rozdéleni do tif kategorii: 1) které bylo mozné pielozit ihned zpét na Téin-
sko; 2) u kterych to bylo mozné az ve druhé etapé; 3) jejichZ ndvrat se nedoporuco-
val.>* V nésledujicich mésicich se vétsina Zeleznic¢att skute¢né vrétila na Té$insko.!
Neékolik z nich vSak udajné nemélo zéjem o névrat, jini byli ddni do vysluzby.>*

Celkovy pocet Zeleznicatt prelozenych z Tésinska zahrnoval podle udaji
olomouckého feditelstvi stdtnich drah 66 polskych Zelezni¢étu, z toho 11 bylo do
podzimu roku 1937 pensionovano, jeden Zeleznic¢at zemfel, ¢tyfi zeleznic¢ari byli
pieloZeni na Téinsko zpét, jedno odvolani zustavalo stile nevytizeno.” Akce pfte-
kladéni z TéSinska se v letech 1935-1936 dotkla i 43 zelezni¢4it némecké narod-
nosti.”* Nejsou to vak definitivni ¢fsla. V interpelaci poslance Wolfa z 26. ¢ervna
1936 se hovoti o vice nez stovce prelozenych Zelezni¢dit polské narodnosti. Byli
snad mezi nimi zahrnuti i Némci? Jmenovit¢ Wolf uvedl pouze tdaje 0 45 pieloze-
nych, které ziskal na zéklad¢ informaci jejich rodin a zndmych. Mezi témito jmény
se nachdzi tfi, kterd nejsou uvadéna v seznamu ptelozenych zpracovanych Minister-

48 Ibidem, protokol o porad¢ v ministerstvu Zeleznic z 14. 10. 1937; zdznam o névrhu vrchniho
komisate Chlidkaz Zemského utadu v Brné o rozdéleni Zelezni¢ait do tii kategoriiz 13.10. 1937.

49 Ibidem, informace dr. Koditka [dr. Ko] po poradé¢ z 14. 10. 1937.

50 Ibidem, seznam Zelezni¢nich zaméstnanct prelozenych z Té&inska. Srov. dokument ¢. 3. Doku-
ment se opiral ¢aste¢né o névrhy Policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé. Ve srovndni s divej-
$im ndvrthem Zemského ufadu v Brné z 13. 10. 1937 zmény byly pouze drobné. Napt. ve verzi
z 13. 10. 1937 v kategorii téch, keerych ndvrat na Tésinsko se nedoporucovalo byl uveden Pawel
Szturczek misto Jézefa Janiczka. Tuzkou bylo také dopsino jméno Lukosz (Augustyn Eukosz),
keeré se nevyskytuje v seznamu publikovaném v dokumentu ¢. 3. V kategorii téch, kteff mohli byt
piclozeni az v pozdéjsi etapé, byli Franciszek Kolek a Jan Jursa misto Franciszka Kufy a Jozefa
Pasmionki.

S1 D. GAWRECKI, Politické a ndrodnostni, s. 331.

52 ZA Opava, PRMO, inv. & 8811, k. 434, sign. 1/34, opisy davérnych zprav Reditelstvi statnich
drah v Olomouci pro Zemsky tiad v Brné z 15. 12. 1937 aledna 1938.

53 NA, PMYV 225, k. 1172, protokol o poradé v ministerstvu Zeleznic z 14. 10. 1937.

54 Ibidem, seznam zelezni¢nich zaméstnanct pielozenych z Tésinska. Srov. dokument ¢. 2. Gawrec-
ki poukazuje na to, Ze ohledné prelozenych Zelezni¢att je uvddén nekdy pocet 200-300 osob,
av$ak sdm na policejnim seznamu z let 1935-1936 nasel pouze 51 osob, D. GAWRECKI, Poli-
tické a ndrodnostni, s. 330-331. Tento seznam v: ZA Opava, PRMO, inv. & 8811, k. 434, sign.
1/34.
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stvem Zeleznic.>® V parlamentni fe¢iz 11. prosince 1935 se Wolf zminil o ptelozeni
Karola Szyrokiho, jehoZ jméno se rovnéz neobjevuje v seznamech.® Stejné tak
v nich nenachdzime Frantiska Kocura, o némz hovofil 5. bfezna 1936 poslanec Ka-
rol Sliwka.””

V dokumentech tykajicich se vriceni zelezni¢diu polské ndrodnosti na T¢-
sinsko nebyly jist¢ uvedeny v$echny piipady. Néktera pielozeni byla ziejmé, jak by-
valo obvykl¢, zdavodiiovana sluzebnimi divody, a pokud se postizeni nebrénili, tak
se informace o jejich pfipadech nedochovaly. Uz po obsazeni &isti Tésinska Pol-
skem v 1938 jednotlivé feditelstvi statnich drah pofidila seznamy Zelezni¢aiu, keeti
pochézeli z Téinska a chtéli se sem vritit. Z obvodu Reditelstvi statnich drah
v Olomouci se ptihlasilo 44 Zelezni¢ata hlésicich se k ¢eské narodnosti, 46 k polské
a devét k némecké.”® Udaje o ndrodnosti oviem nemusi byt vérohodné. Mnozi lidé
se mohli k narodnosti ¢eské nebo némecké hldsit z oportunistickych nebo existené-
nich davodil. Vétsina z nich nebyla uvedena v seznamech prelozenych a chybi pra-
meny, které by dovolily jejich ptipady objasnit. Mdme v$ak informace o Stefanovi
Kolarczykovi, ktery je na seznamu uveden jako Némec, avsak v roce 1933 byl ptelo-
zen jako Polak v souvislosti se zminénou kauzou obecnich zastupitelt z Némecké
Lutyné. V policejni zpravé z brezna 1938, kterd nedoporucovala jeho névrat na T¢-
$insko, se uvadi, Ze Kolarczyk se vydéva za Cecha, poslal dokonce své déti do Eeské
skoly, ale ve skute¢nosti on i celd jeho rodina jsou Pol4ci.” Za druhé svétové vilky
Kolarczyk zahynul v koncentraénim tdbote v Osvétimi.*

Z obvodu feditelstvi drah v Brné odesel 10. fijna 1938 do Polska na vlastni

zédost Jézef Janiczek,* jehoz ndvrat na Téinsko byl ditve zcela vylu¢ovan.* Z ob-

55 Interpelaci poslance Wolfa ministerstvu Zeleznic z 26. 6. 1936 podepsali také poslanci Hlinkovy
slovenské fudové strany; htep://www.psp.cz/eknih/1935ns/ps/tisky/t0586_04.htm,21.7.2018.
Zminéni tfi zelezni¢ati byli Jozef Strzybny, Rudolf Pastuszek a Pawel Oleownik.

56 Ret poslance Wolfa v Narodnim shromdzdéni z 11. 12.1935, dostupné na: http://www.psp.cz/
eknih/1935ns/ps/stenprot/021schuz/prilohy/priloh06.htm, 21. 7.2018.

57 Ret poslance Sliwky v Narodnim shromazdéni z 5. 3. 1936; dostupné na: hetp://www.psp.cz/
eknih/1935ns/ps/stenprot/031schuz/s031004.hem, 21.7.2018.

58 NA, MZ, k. 3130, Ptchled zamé&stnancti (Reditelstvi stétnich drah v Olomouci).

59 ZA Opava, PRMO, inv. & 8811, k. 434, sign. 1/34, zprava Okresniho policejniho komisafstvi
v Novém Bohuminé pro prezidium policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé z 18. 3. 1938. Srov.
také dokument & 4.

60 Emil HILA, FrantiSek GIL, Z déjin zdkladni organizace Ceského svazu bojovnikii za svobodu
Orlovd Lutyné a jejich ilenii, Orlova-Lutyné 2003, 5. 213.

61 NA, MZ, k. 3130, seznam zamé&stnanct, ktei dobrovolné odegli do sluzeb polskych statnich
drah (Reditelstvi statnich drah v Brng).

62 Srov. dokument & 3.
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vodu Hradec Krélové se na Té&insko vratili dva zelezni¢dti (Franciszek Hanak, Ka-
rol Zwierzyna), jeden sluzbu opustil svévolné (Jézef Pagmionka).”® Hanak patfil

PAA) v,

k zelezni¢dium pielozenym z Téinska uz v roce 1923.%Z prazského obvodu odesli
také dva Zelezni¢ati do Polska (Jézef Niedoba, Pawet Szlauer).®

Na tizemi Té&inska ptipojeného k Polsku zistalo podle tidaji Reditelstvi
statnich drah v Olomouci 847 Zelezni¢ait ¢eské narodnosti, 877 polské ndrodnos-
ti, 160 némecké a jeden ukrajinské.® Vzhledem k tomu, ze vime o ndtlaku na zelez-
ni¢ate, mzeme predpoklidat, Ze &ist osob uvedenych jako Cesi, se k této nérod-
nosti hlasila bud z donuceni, nebo oportunistickych dévodii. Zelezni¢ati hlasici se
k némecké nédrodnosti zase mohli hledat néjaky druh ochrany u némeckych politi-
kit. Cést zelezniati byla snad také nirodnostné indiferentni. Oportunisticky mo-
tivované piihlaseni se k ndrodnosti polské ptichdzelo v uvahu az po fijnovém ptipo-
jeni Te&inska k Polsku. Udaje olomouckého teditelstvi se viak tykaji diivéjstho
obdobi.

Zavéry vyplyvajici z akce pieklidani zelezni¢ait z Tésinska v letech 1935-
1936 jsou ¢éste¢né shodné s témi, keeré jsem uvedl v ¢lanku Ostre sledovani Zelezni-
4. Postup Ceskoslovenskych utadi (ministerstvo Zeleznic, Reditelstvi statnich
drah v Olomouci, Zemsky ufad v Brné, ministerstvo vnitra, ministerstvo zahrani¢i,
prezidium ministerské rady, Okresni ttad v Ceském Té&iné, policie a Cetnictvo)
mél povahu nérodnostni perzekuce, piispél k zastrasent ptislusnikt nirodnostnich
mensin a ¢echizaci, protoze pusobil nejen na ty, keerych se pielozeni tykalo, ale také
na dalsi Zelezni¢dte a obyvatele regionu. Pocit ohrozeni nebyl Gplné cizi zeleznicé-
fim ani pred zahdjenim piekldddni, o ¢emz svédei to, Ze pies udajny pocit ,,bez-
trestnosti® polskych Zelezni¢at, na coz upozoriiovaly ¢eské obranné spolky, se
mnoho z nich rozhodlo posilat své déti do ¢eskych skol. Mohli tak pochopitelné
udinit z vlastni iniciativy, lze se vSak domnivat, ze hlavnim diivodem byly spise
hrozby ze strany nadfizenych nebo mistnich ¢initelt ¢eskych spolkii jako SMOL.

Obvinéni vaei véesing pieklddanych zelezni¢dit se tykala predevsim jejich
legélnich aktivit ve prospéch narodnostni mensiny. VIdda akceptovala porusovani
prav ptislusniki ndrodnostnich mensin. Utady si byly védomy porusovani ¢esko-

63 NA, MZ, k. 3130, Zaméstnanci polské narodnosti, kteif odesli do sluzeb polskych stdtnich drah
(Reditelstvi stétnich drah v Hradci Krélové).

64 NA,MZ,k.371, zpréva Presuny nespolehlivého persondlu z Tésinské oblasti  26. 6.1923.

65 NA, MZ, k. 3130, seznam zaméstnanci, ktei odesli na tizemi obsazené Polskem (Reditelstvi
statnich drah v Praze).

66 Ibidem, Piehled zaméstnanct (Reditelstvi stitnich drah v Olomouci).

67 G. GASIOR, Ostre sledovani Zelezniédri, s. 68-70.
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slovenské ustavy i zévazkt vyplyvajicich ze smlouvy s Polskem ze dne 23. dubna
1925 a smlouvy z Saint-Germain-en-Laye ze dne 10. zai{ 1919, ptipadné i zdkona
proti atisku z 12. srpna 1921.% Utady uplatiiovaly princip kolektivni viny. Lze to
pochopitelné chipat jako ustupek od demokratickych zdsad a zdkona udinény
v zdjmu bezpecnosti statu. Souvisi to také s otdzkou moznosti uplatnovini demo-
kratickych hodnot v regionu, jehoz obyvatelstvo se ve zna¢né ¢asti neztotoznovalo
s Ceskoslovenskem od samého zaitku. Mnozi Zelezni¢ati sympatizovali spise
s polskym stétem a pfipojeni Téinska k Polsku mohli povazovat za ukonéeni doby
narodnostniho utlaku. Navrat polskych Zelezni¢ata byl umoznén az v dobé ohroze-
ni ¢eskoslovenského statu, kdy se v§ak nadéje a oc¢ekdvani narodnostnich mensin
v Ceskoslovensku uz obrétily k sousednim statéim. Nelze ptitom zapominat, ze pol-
skd politika na Té&insku po jeho ptipojeni k Polsku v fjnu 1938 byla represivnéjsi
nez ¢eskoslovenskd, nebot nepfipustila existenci ani ¢eskych organizaci, ani $kol
a donutila tisice Cecht k odchodu.

68 Ibidem.
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DOKUMENTY

Dokumenty, které jsou publikovany v ptilohach, jsou cennym pramenem k diskusi
o nérodnostni politice na Téinsku v obdobi prvni republiky. Byly vybrény doku-
menty poskytujici co nejirsi pohled na problém ptekladéni ve 30. letech. Poukazu-
ji na motivace statnich tfada a druh obvinéni, jaké byly Zelezni¢diam kladeny.
V dokumentu ¢. 1 sledujeme analyzu ptipadt povazovanych za nejzdvaznéjsi, sepsa-
nou prezidentem Reditelstvi statnich drah v Olomouci Viktorem Polivkou. V do-
kumentu ¢. 2 se nachdzi uceleny seznam Zzelezni¢ata ptelozenych v rimci akee z let
1935-1936. V dokumentu ¢. 3 je prezentovano hodnoceni zelezni¢éit z hlediska
moznosti jejich ndvratu na Té&insko. V dokumentu ¢. 4 je publikovana policejni
zprava o dvou Zelezni¢atich preloZenych jesté v roce 1933.

P#i publikaci dokumentt byla pouita pravidla pro edici prament Ivana Sto-
vicka,® v nékeerych ptipadech viak byly u¢inény vyjimky od pravidel uréenych tou-
to instrukei. V zdjmu zachovani ducha origindla byl ponechan pravopis a charakte-
ristickd slova z obdobi prvni republiky (napf. eventuelni, stcastnil se, loydln¢
apod.). Jména Zelezni¢4it polské a némecké nérodnosti byla ponechdna v ¢eském
znénia upravena jen v piipadé evidentnich chyb. Zvlastni druh pisma pouzity v do-
kumentech je specidlné oznaden:

P...P pismo podtrzené
".." pismo prolozené
Cisla domti a data narozenf osob narozenych po roce 1917 byla vynechdna.

Dokument ¢. 1.
Olomouc, 21. prosince 1935 — Zpriva (¢. 45/17-Red-1935) prezidenta Reditel-
stvi stdtnich drab v Olomouci Viktora Polivky pro Ministerstvo Zeleznic o prelo-

Zent Zeleznitnich zaméstnanci z Téstnska.'

“Pokud jde 0 zaméstnance, o jichz pielozeni z Cesko—polského pohrani¢niho pdsma

do zdzemi jsme Vam podali zpravu dne 3. XIL. *1935 pod ¢islem 45/14-Red-1935%°

69 Ivan STOVICEK a kol., Zdsady vyddvini novovékych historickjch pramenii z 0bdobi od pocditku
16. stoleti do soucasnosti : priprava védeckych edic dokumentii ze 16.—20. stoleti pro potieby historio-
grafie, Praha 2002.
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‘miizeme Vam jen o n¢kteryche z nich predloziti takovy materidl, se kterym bychom
mohli jiti na vefejnost, setkd-li se jejich ptelozeni s potizemi.

To plati zejména o strazniku trati ‘Pavlu Szlauerovi, proti némuz je zavede-
no disciplindrni fizeni; je obvinén, Ze svym nedbalym vykonem sluzby strdznika
trati, zejména nedostate¢nym dozorem, umoznil pomalovéni zastavky Louky nad
Olzou polskymi népisy a jeji polepeni polskymi stitnimi znaky a Ze, jsa podnapily,
zpival v nddraznim hostinci v Ceském Té&iné polskou hymnu. Pres tyto objektivné
zjiSténé ¢iny neni viak prozatim dostate¢né prokazano, ze Szlauer je smysleni ne-
loyélniho, jezto se pted tim az do zminénych zdvad choval vidy loyélné; nelze viak
pochybovati o tom, Ze se nehodi pro sluzbu na tratich s tak mimotddnymi bezpe¢-
nostnimi poméry jako jsou na Té$insku. O véci Szlauerové podali jsme Vam jiz
opctovné zpravy, jez Vam nemuzeme pfesné citovati, jeZto nemame pravé po ruce
vySetfovacich spist, které jsou mimo Olomouc k doplnéni disciplindrniho vysetto-
vani. Podotykdme, Ze jste véc projedndvali pod ¢islem 47.743-VI/3 (vynos
z 10.X.1935) a pod &islem 55.555-pers.4 (vynos ze 27.X1.1935); mimo to jednd
o téze véci Vas tiskovy referdenik ¢islo 4.160 z roku 1935.2

Proti vyhybkéfi “Pavlu Michalikovi*! bylo zavedeno soudni tizeni pro pte-
stupek § 11. zdkona na ochranu republiky (¢fs. 50/23 sb. z. a nat.).? Je obvinén, Ze
28.11. 1935 vyslovil se pfed svymi spoluzaméstnanci potupné o pamétnich medai-
lich k 85. narozenindm pana presidenta republiky. Michalik? popird tento ¢in, ze-
jména jakykoliv zly umysl a tvrdi, Ze potupnych slov pouzil o starych rakouskych
medailich. Obvinéni dosvéd¢uje plné jen upravéi trati Franti$ek Richter, upravei
trati Karel Smilovsky inkriminovany vyrok sice slysel, nevi vsak, v jaké souvislosti
byl pronesen. Ostatni tehdy ptitomni zaméstnanci vyroku nepotvrzuji. Michalik?
byl rozsudkem okresniho soudu v Moravské Ostravé ze 14. VIII. 1935 od obzaloby
podle § 259/2 tr. 1. sice osvobozen, rozsudek neni v§ak — pokud je ndm zndmo -
dosud pravoplatny, jezto se vefejny Zalobce z néj odvolal. Po strance karné projed-
ndme véc teprve, az bude pravoplatné skon¢eno zminéné soudni fizeni.

Dalsi konkréeni trestny ¢in, svédéici o neloyélnosti, je pfedmétem vySetiovd-
n{ u tratového pomocnika Josefa Sikory<. Settenim provedenym ¢etnickou stanici
v Navsi bylo zji$téno toto: Dne 22. z4i{ 1935 byly okresnim tfadem dodany staros-
tim obci letdky, vyzyvajici ku klidu a rozvaze vzhledem k zdkazu oslav polskych
letctt Zwirky* a Wigury.® Letdky byly vyhotoveny v jazyce ¢eském a v jazyce pol-
ském. Letdky ¢eské byly podepsény sdruzenymi ¢eskymi korporacemi, letaky pol-
ské pak ¢lenem zemského zastupitelstva Karlem Jungou.® Starosta obce Adam Mré-
zek” v Navsi vydal jemu dodané letdky — jak ¢eské tak i polské — dne 22. zati 1935
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rano Jifimu Sikorovi z Navsi, aby letdky vyvésil na vefejnych mistech v obci, coz Jiii
Sikora u¢inil a kolem 8 hodiny vyvésil také letdk pred hostincem Jana Kdné v Névsi
&p. [...]« Jan Kana, hostinsky v Navsi &.p. [...]¢ vidél dne 22. z4t 1935 kolem 8 ho-
din, jak Jitf Sikora vyvésil plakdt nedaleko hostince, proto ptistoupil Kana k Siko-
rovi a zddal, aby mu dal 1 letdk, ¢emu Jiti Sikora vyhovél.

Jan Kéiia udal ¢etnictvu, ze pfi tom stal opodal v zahrad¢ Josef Sikora v Na-
vsi & [...]° Zelezni¢ni ziizenec, ktery toto vidél a volal také na Jittho Sikoru ,dejte
mné také 1 lecdk™?, coz Jiti Sikora uéinil. Josef Sikora po obdrzent letaku na tento se
podival a pak fekl: ,Zas mam kus papiru na oko. Né¢kdy je bida né¢im oko vytiie.*
Tento vyrok slysSel Jan Kéna, nevidél vsak, jaky letdk Josef Sikora obdrzel, ¢esky
nebo polsky. Jan Kana dale prohlésil, Ze o tomto pfipadé ozndmeni nikomu neudi-
nil a zminil se jen o tom pfileZitostné dne 22. zati 1935 dopoledne pied Arnostem
Svobodou, dichodnim v Navsi.

Josef Sikora v Névsi ¢islo popisné [...]¢ udal, ze vidél dne 22. zati 1935 rédno
z jeho zahrady, jak Jiti Sikora vyvésil néjaké letdky a vydal také letdk Kanovi z Névsi.
Proto zadal Jittho Sikoru, aby mu také vydal 1 letdk. Kdyz letdk dostal, podival se
na n¢j a videl, Ze byl ti$tén v polském jazyku a podepsin Karlem Jungou, na coz
pronesl vyrok ,,Zas mam kus papiru na oko, né¢kdy je bida né¢im oko vytfic®, aniz
by letdk pfedem fddné procetl.

Sikoru volali jsme protokoldrné k odpovédnosti a predestieli jsme mu ze-
jména, ze vysloviv se potupné o polském letéku, jehoz tc¢elem bylo uklidniti polské
obyvatelstvo, dal tim vefejné a provokativné najevo, ze s akel smétujici k uklidnéni
nesouhlasi a Ze jeho sympatie jsou na strané neloyalnich a protistatné orientova-
nych Zivlt, keeré brojily proti zdkazu oslav polskych letctt Zwirka a Wigury. Setfen
neni doposud skonéené. Mimo zminény ¢in nebyly proti Sikorovi ¢etnictvem zjis-
tény dalii okolnosti, podle nichz by mohl byti povazovan po strénce stitoobéanské
za nespolehlivého.

<O ostatnich zaméstnancich®, o nichz jedna V4s vynos z 12. 11. [19]35, ¢islo
53.521-Pers.2 z 1. 1935 a nase zprava z 3. 12. [19]35, ¢islo 45/14-Red.-35 Pnema-
me" takového konkrétniho materidlu, s nimz bychom mohli jiti na vefejnost, nybrz
méme zpravidla ‘davérné relace politickych, eventudlné policejnich utadu, v nékee-
rych ojedinélych ptipadech pak divérné zprévy jinych hodnovérnych ¢initelt
o tomS, Ze tyto zaméstnance nelze poklddati za dostate¢né spolehlivé pro sluzbu
zelezni¢ni v pohrani¢nim pasmu. Relace policejnich a politickych tfadi jsou oviem
podle noty min.[isterstva] vnitra z 18. 3. [19]35, ¢is-B 3.237-6/2/ [a] vynosu mi-
nisterstva zeleznic ¢islo 15.422./1935-pers 4 ze 17.7. [19]35 davérného rdzu a jsou
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ureny jen pro interni sluzebni potfebu. Za dtuvérné a vetejnosti neptistupné dluz-
no pokladati téz posudky sluzebnich ptednosti, odbo¢ek Narodni rady [¢eskoslo-
venské] a jinych ndrodnostnich ¢initeld o stitoob¢anské spolehlivosti nasich za-
méstnancil.

O jednotlivych zaméstnancich uvddime nésledujici relace a zpravy, které da-
ly podnét k jejich prelozeni:

O nédraznim ‘Frantisku Babiszovic zjistilo policejni feditelstvi v Moravské
Ostravé ve své zpravé &islo Pr.579/1 ze dne 17. 10. [19]35 toto: ,FrantiSek Babisz,
nar. 25. 11. 1885 v Némecké Lutyni, okres Frystat, ptislusny do Skieconé, okres
Frystat, bytem ve Skieconi-Nové Vsi ¢islo [...]¢, ¥[imsky] kat[olik], Zenaty, majetny,
jest polské ndrodnosti a dosud zachovaly.

Jmenovany je clenem obecniho zastupitelstva za polskou stranu ve Skieconi,
osada Nova Ves. Dokud byl v Nové Vsi sbor némeckého hasiéstva, byl jeho ¢lenem.
Od doby, kdy byl némecky sbor pteménén na ¢esky, ¢lenem neni. Také nenavstévu-
je casto schize obecniho zastupitelstva, jen kdyz se jednd o zélezitost polskych
stran. Své déti posila do polské Skoly. Vyhledéva jen polskou spole¢nost a ignoruje
vie, co je Ceské.

Babisz nevystupuje zptisobem, ktery se srovnavé s jeho stavovskymi povin-
nostmi zaméstnance statniho podniku a je svym jedndnim a chovanim podeztely
z protistatniho smysleni*

O posunovaci Josefu Dudovi® podalo nam policejni feditelstvi v Moravské
Ostravé dne 16. 10. [19]35 pod ¢islo Pr.1/572/1 tuto relaci: ,,Josef Duda, nar.
29. 10. 1885 ve Vétnovicich, okres Frystdt, tamtéz piislusny, bytem ve Veinovicich,
dslo [...]5, Zenaty, [ imsky] kat[olik], jest polské nérodnosti a dosud zachovaly.

Jmenovany jest ¢lenem polské ,Macierzy Szkolnej',” ¢lenem polského hasi¢-
stva ve Véitiovicich. Exponuje se silné pro polské véci a ignoruje ¢eskou spole¢nost.
Déti posild do polské skoly.

Duda nevystupuje zpisobem, ktery se srovnava s jeho stavovskymi povin-
nostmi zaméstnance stitntho podniku a je svym jedndnim a chovanim podeziely
z protistaitniho smysleni. TyZ nemuze byti pokladdn po strance stitoobc¢anské za
spolehlivého!*

O stani¢nim manipulantovi ‘Gabrielu Durczokovic vysetiilo policejni fedi-
telstvi v Moravské Ostrave ve své zpravé ¢islo Pr.1/577/1 ze 16. 10. [19]35 toto:
»Gabriel Durczok, nar. 30. 4. 1885 v Zablati, okres Frystét, piislusny tamtéz, bytem
v Zéblati &islo [...]¢, i[imsky] kat[olik], Zenaty, majetny, jest polské ndrodnosti a do-
sud zachovaly.
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Jmenovany jest velitelem polského hasi¢ského sboru v Zéblati, o jehoz ziize-
ni se hlavné zasadil Durczok. Pted zménou tamniho némeckého hasi¢ského sboru
na polsky mohlo totiz dojiti ke splynuti némeckého sboru se stavajicim ¢eskym sbo-
rem hasi¢skym, nebyti zdsahu Durczoka. Durczok jest déle ¢lenem spolku ,Ma-
cierz Szkolna® kde se také silné exponuje.

Je fedrovatelem polskosti v ryze ¢eské obci Zéblati, kde neni od roku 1918
polské skoly. Déti posila do polské skoly v Rychvaldg, obce tfi ¢tvrté hodiny vzdale-
né od Zablati.

Durczok zastava dilezité misto u CSD jako ‘telegrafista® a neni vylouc¢eno
podezienti, Ze prozrazuje zpravy, které maji byti davérné az do posledniho okamzi-
ku, napt. zdjezdy riznych delegaci apod. Durczok nevystupuje zptisobem, keery se
srovnava s jeho stavovskymi povinnostmi jako zaméstnance statniho podniku a je
svym jedndnim a chovdnim podezfely z protistitniho smysleni. Tyz nemuize byti po
strdnce stitoobcanské poklddan za spolehlivého:

U pomocného zaméstnance “Zigmunda Hessa“ a tratového pomocnika Jose-
fa Chalupského nebyly sice zjistény okresnim ttadem v Ceském Téiné néjaké kon-
kréeni projevy protistdtni ¢innosti. Slezskd odbocka Narodni rady ¢eskoslovenské
v Opav¢ upozornila nds vSak dopisem ze 4. 10. [19]35, éislo 2.137/35 na toto:
»Z vérohodného pramene se doviddme, ze zaméstnanec Ccskoslovensk)'rch statnich
drah Zikmund Hess’ (odbor pro udrzovani drihy v Ceském Tésiné) konajici sluz-
bu v Rychvaldé vystupuje v$ude velmi provokativné jako Polak a ve prospéch Polé-
ku horlivé pracuje. Aby se udrzel ve sluzbé, posila déti do ¢eské skoly, vychovava je
vsak v duchu polském.

Stejné Josef Chalupsky* ze Zpupné Lhoty, pracujici jako délnik u odboru
pro udrzovéni{ drahy v Ceském Té&siné se velmi ¢ile ti¢astni veskeré polské protistat-
ni ¢innosti.

Vzhledem k napjatym pomériim na Téinsku by se doporucovalo, aby oba
jmenovani byli pfemisténi na jind pusobisté, kde by se nemohli vénovati skodlivé
¢innosti protistatni’

V tomto piipadé neni sice stitoob¢anskd nespolehlivost prelozenych za-
méstnanctl zjiténa stdtnimi urady, pfece v§ak vzbuzuje v nds zminénd zprava Né-
rodni rady odtivodnéné pochybnosti o plné jejich loyalnosti, jiz je k vykonu sluzby
zelezni¢ni v pohrani¢nim pasmu za dnesnich vyjimeénych pomért bezpodmined-
né zapotiebi, ma-li byti bezpe¢nost provozu za viech okolnosti a plné zajisténa.

O posunovaci Josefu Hokovi® pravi zprava policejniho feditelstvi v Morav-
ské Ostravé &islo Pr./1/573/1 ze 16. 10. [19]35 toto: ,,Josef Hok, nar. 15. 8. 1894
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v Némecké Lutyni, okres Fry$tdt, tamtéz piislusny, bytem v Némecké Lutyni ¢islo
[...] Zenaty, f[imsky] kat[olik], jest polské ndrodnosti, majetny a dosud zachovaly.

Jmenovany je ¢lenem polské ,Macierzy Szkolnej', ¢lenem ,,Strazy Ogni-
owej'? v Némecké Lutyni a zéastiiuje se veskerych zabav, slavnosti a schiizi, poré-
danych polskymi spolky. Vyhled4va jen polskou spole¢nost a ignoruje vSechno, co
je Ceské. Je vSak na venek opatrny. Své tii skolou povinné déti posild do polské skoly.
Hok nevystupuje zptisobem, ktery se srovnava s jeho stavovskymi povinnostmi za-
méstnance stitniho podniku a je svym jedndnim a chovanim podeztely z protistét-
niho smysleni. Tyz nemuze byti po strince stdtoob¢anské poklidan za spolehlivé-
ho**

O tratovém pomocniku Josefu Janiczkovi® doviddme se ze zpravy okresniho
ttadu v Ceském Té&siné islo T Res 495/1 ze 16. 10. [19]35 toto: ,,Josef Janiczek
a celd jeho rodina jest narodnosti polské a lze je v§echny poklddati za polské nacio-
nalisty a Sovinisty a to proto, Ze se stykaji jak Janiczek a je$té vice jeho manzelka
Marie s mistnimi vyznaénymi polskymi Sovinisty, keefi jsou smysleni protistatniho
a nendvidi vSechno ¢eské. Dikazem toho jest, Ze kdyz dne 20. 7. [19]35 zemfela
Josefu Janiczkovi osmiletd dcera Marie, kterd chodila do ¢eské $koly ve Vendryni-
Zaolzi, tak se v polskych zahrani¢nich novinach (Kuryjer Codzienny'' &islo 235
225.8.[19]35%2), jakoz i v polskych novinach vychazejicich v CSR (Dziennik Pol-
ski'?), objevilo nékolik sprostych $tvavych ¢linki, ve keerych se $tvalo proti Ce-
chiim a CSR. Zemtela Marie Janiczkovd, kterd chodila jeden rok do ¢eské skoly ve
Vendryni-Zaolzi, jejimz spravcem'* jest polsky ucitel Pavel Lasota,” byla v téchto
polskych ¢asopisech (Kuryjer Codzienny), vyhlajovana za muéednici a obét ¢echi-
sace Poldkt na Té&sinsku. Tehdy byla také uvetfejnéna ve zminéném casopise foto-
grafie (poprsi) asi osmiletého déveete, pod kterou byl népis, Ze jest to zemfeld zaky-
né Marie Janiczkova.

V disledku téchto vyskytnuvsich se Stvavych proti¢eskych ¢lanka bylo kon-
cem mésice srpna 1935 zavedeno vySetfovani, pii kterém bylo zjisténo, ze Josef Ja-
niczek aijeho manzelka vypravéli pted sousedy a jinymi osobami polské narodnos-
ti, ze zemfela jejich dcera nechtéla choditi do ceské skoly, stle proto plakala, chtéla
zpét do polské Skoly a také se vyslovili v tom smyslu, Ze tato ze stesku po tom, ze
nemohla choditi do polské skoly, zemiela. Janiczek jakoz i jeho manzelka Marie se
pii vySetfovani netajili syym minénim, Ze nemoc jejich zemielé dcery Marie zapii-
¢inilo to, Ze se tesknila, ze nemuze choditi do polské skoly. Dale pfi vySetiovéni
zjiSténo, Ze zemfeld Marie Janiczkova nebyla viibec fotografovéna a Ze byla fotogra-
fovana jeji devitileta sestra Emilie Janiczkova, kterd chodi jiz ¢tvrty rok do polské
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obecné skoly ve Vendryni-Zaolzi a to jen do pul téla, to jest poprsi pro legitimaci.
Fotografie uveiejnéna v Casopise Kuryjer Codzienny nebyla fotografie zemielé Ma-
rie Janiczkové, nybrz byla to fotografie jeji sestry Emilie. Tato podobenka Emilie
Janiczkové byla pravdépodobné po smrti Marie Janiczkové zasldna redakci ¢asopisu
Kuryjer Codzienny s oznacenim, Ze je to fotografie zemfelé Marie, za tim ucelem,
aby tato mohla byti pfi §tvavém ¢ldnku v ¢asopise uvefejnéna. Tuto fotografii k to-
mu zapuij¢ili rozhodné rodice zemfelé Marie Janiczkové a dodani této redakei zmi-
néného casopisu zprostiedkoval pravdépodobné polsky ucitel Pavel Lasota, ktery
vyucuje Emilii Janiczkovou, jez jest jeho oblibenou zackou.

Diéle zjiSténo, ze Josef Janiczek jsa dne 27. 8. 1935 dotazovén soukromé Ces-

hie

kym utitelem K.# Smyczkem"'¢ z Jablunkova, kdo podal nepravdivou zpravu pol-

skym novindm o pfi¢iné smrti jeho dcery Marie atd., tak ihned po tomto, to jest po
odchodu u¢itele Smyczka" Sel Janiczek do polské skoly ve Vendryni-Zaolzi podati
pravdépodobné zpravu polskému uciteli Pavlu Lasotovi o tom, na¢ byl ¢eskym uci-
telem K.2 Smyczkem" dotazovan. Rovnéz dne 31. srpna 1935 0 18.30 hod. po jeho
vyslechu vrchnim strazmistrem Veptikem o ptic¢iné smrti jeho dcery Marie $el Ja-
niczek k polskému uditeli Pavlu Lasotovi ve Vendryni-Z4olzi podati tomuto prav-
dépodobné zpravu, na¢ byl pti vySetiovini dotazovin. Tomuto nasvédéuje to, ze
krétce na to, kdyz byl Janiczek dotazovan ¢eskym ucitelem Smyczkem?", objevil se
v polskych novinich ¢lanek, ve kterém bylo psano, ze Cesi z4dali od ného (Janicz-
ka) prohldseni o tom, Ze nemiize 'nikoho viniti z pti¢iny smrti jeho dcery Marie.
Zakyné Marie Janiczkové izemtela na tuberkulosni zanét mozkovych blan’ a trpéla
podvyzivou.!

Josef Janiczek sice zjevné neptatelsky proti Cechtim a CSR nijak dosud ne-
vystupoval, ale vzhledem k shora vylicenym okolnostem Ize tohoto povazovati za
¢loveka statné nespolehlivého!

Za nespolehlivého dluzno dale pokladati i posunovace 'Josefa II. Jaworka,
o némz vysetfilo policejni feditelstvi v Moravské Ostravé ve své zpravé ¢islo
Pr.1/574/1 ze 16. 10. toho roku toto: ,,Josef II. Jaworek, nar. 16. 7. 1894 ve Véitio-
vicich, okres Fry$tdt, tamtéz piislusny, bytem ve Véinovicich, ¢islo popisné [...]¢,
zenaty, f| imsky] kat[olik], majetny, jest polské nérodnosti a dosud zachovaly.

Jmenovany jest ¢lenem polské ,,Macierze Szkolnej", ¢lenem polského hasi¢-
stva ve Vétovicich, jje silny agitétor’ pro polské véci a ignoruje vSechno eské. Své
déti posilé do polské skoly.

Jaworek nevystupuje zpisobem, ktery se srovndva s jeho stavovskymi povin-
nostmi zaméstnance statniho podniku a je svym jednanim a chovanim podeziely
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z protistditniho smysleni. TyZ nemuze byti po strince statoobcanské poklidan za
spolehlivého!

Obdobné bylo zjisténo o posunovaciJosefu Kolarczykovi' zprévou policej-
niho feditelstvi v Moravské Ostravé ¢islo Pr.1/575/1 ze 16. 10. [19]35: ,,Josef Ko-
larczyk, nar. 2. 1. 1889 v Némecké Lutyni, okres Frys$tde, tamtéz piislu$ny, bytem
v Némecké Lutyni &slo [...]¢ Zenaty, f[imsky] kat[olik], majetny, polské nérod-
nosti.

K17 ¢lenem ,,Macierzy

Jmenovany jest ¢lenem ,,Zwiazku Slaskich Katolikéw
Szkolnej* v Némecké Lutyni. Je horlivym pracovnikem pro polské véci. Vyhledavd
jen polskou spole¢nost a ignoruje vse, co je eské.

Kolarczyk nevystupuje zptisobem, ktery se srovnévé s jeho stavovskymi po-
vinnostmi zaméstnance statniho podniku a je svym jedndnim a chovanim podezie-
ly z protistitniho smysleni. Tyz nemtize byti pokladén po strance stitoobcéanské za
spolehlivého!

O stani¢nim manipulantu Josefu Krzystkovi® dostali jsme od policejniho
feditelstvi v Moravské Ostravé pod &islo Pr.1/576/1 dne 16. 10. [19]35 tuto zpré-
vu: ,Josef Krzystek, nar. 9. 2. 1892 v Karvinné, okres Frystat, ptislusny do Skieco-
né, okres Frystat, bytem ve Skte¢oni &islo [...]% staniéni manipulant CSD v Novém
Bohuming, f[imsky] kat[olik], Zenaty, jest polské narodnosti a dosud zachovaly.

Jmenovany je ¢lenem (jednatelem) polské ,,Straze ogniowej* ve Skieconi,
enem polského spolku ,,Macierz Szkolna“ a ¢lenem ,Zwiazku Slaskich Katoli-
kéw k. Zicastiuje se viech schiizi, potddanych polskymi spolky, a exponuje se silné
pro polské véci. Ceskou spole¢nost ignoruje. Své déti posila do polské skoly.

Ackoliv vystupuje Krzystek na venek opatrné, nesrovnava se zpusob jeho
chovani s jeho stavovskymi povinnostmi zaméstnance statniho podniku a je svym
jednanim a chovédnim diivodné podeziely z protistitniho smysleni. TyZ nemtze by-
ti po strdnce stitoobcanské poklddan za spolehlivého:*

Cetnicka stanice v Doln{ Lomné zjistila o strazniku trati Josefu Lachovic,
o jehoz ptelozeni jsme se VAm rovnéz zminili ve své zpréve z 3. 12. [19]35 toto:
,Oznamuji, Ze Josef Lach, stréznik trati u odboru pro udrzovani drihy v Ceském
Tésing, z Mostli u Jablunkova ¢islo [...]¢ je staitoobcansky nespolehlivy. Ma 9 déti:
Marii, nar. 4. 4. [19]14, (navstévovala polskou $kolu), Josefa, nar. 2. 12. 1915, Fran-
tiska, nar. [...], Terezii, nar. [...]", Zuzanu, nar. [...]", Ladislava, nar. [...]' (tito navsté-
vovali a nav§tévuji ¢eskou obecnou skolu v Jablunkové), Rosalii, nar. [...]' (navsté-
vuje prvy rok polskou $kolu v Jablunkové), Aloise, nar. [...]'a Annu, nar. [...]' (tito
jsouv pééi rodici).
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Dceru Rosalii, kterd navstévuje letos prvy rok polskou $kolu, dal zapsat
Lach v dobé¢, kdy polsti ¢initelé vefejné prohlasovali, ze Té$insko zaberou Polaci
a Cesi musi z T&inska pry¢. Z toho je patrno, Ze Lach se chtél pro kazdy ptipad
zajistiti.

Déti: Marie, Josef a Franti$ek navstévuji polsky pévecky krouzek v Jablunko-
v¢ s velkym nad$enim. Je patrno, ze névstéva Ceské skoly u vsech déti byly a je jen
zéstérkou pied vefejnosti, kdezto doma jsou déti vychovavany v duchu polském.

Sluzbu s Lachem konaji 2 straznici: Josef Sikora z Jablunkova &islo [...]a Jo-
sef Malyjurek z Jablunkova-Sigly ¢islo [...]<. Za to, Ze jsou ¢eského smyslent, je cela
Lachova rodina nenévidi. Lach se nikterak v posledni dobé¢ netaji svym polskym
smyslenim a prohlasuje, Ze za to, ze je Polakem ™nebude ze sluzby propustén. Jemu
je ptimo Psvéfen dozor nad Zelezni¢nim mostem®™, ktery je *velmi dilezity® pro ce-
lou trat. Tento most jiz za plebiscitu chtéli "Polaci vyhodit®, ale bylo jim v tom za-
v¢as zabrdnéno.™

"Je nutno, aby dozor nad tak dulezitym objektem jako je Zelezni¢ni trat a Ze-
lezni¢ni most ptes "celé tdoli Lomné byl svéten ¢lovéku®, ktery je 100 % “spolehli-
vy®. Tim Lach rozhodné neni a je v z4jmu stdtu, "aby z tohoto mista byl v nejkratsi
dob¢ ptelozen do vnitrozemi*:™™

O posunovadi Janu Wachtarczykovi’, jejz jsme ptelozili do dopravniho tfa-
du Kralupy nad Vltavou, zji$téno bylo relaci ¢etnické stanice v Petrovicich u Bohu-
mina ¢&fslo jednact 105/1-dv.1935 ze 7. 8. [19]35 toto: ,Dne 3. 8. 1935 o 20. ho-
diné uspotddali polsti skauti ,Harcerzy“'® z Petrovic a okoli provokativni pochod
podél statni hranice do hostince Wzatka v Prstné, kde uspotadali zdbavu aniz by
k tomuto méli potfebné povoleni.

Za timto provokativnim pochodem $el do hostince Wzatka a v tomto hos-
tinci potddané zdbavy sucastnil se také zaméstnanec Ceskoslovenskych stétnich
drah v Petrovicich Jan Wachtarczyk, nar. 3. 7. 1888, bytem v Petrovicich ¢islo [...]5,
soudni okres Frystit.

Jan Wachtarczyk vyjadtil se pied del$i dobou, ze nyni jiz mu nikdo nic neu-
déld, jezro s pensi, kterou obdrzi, jiz to vydrzi. Wachtarczyk zacastiiuje se pouze
polskych zébav, vystupuje provokativné a hldsi se jako Poldk a téZ i jeho ¢lenové
rodiny jsou jen v polskych spolcich.

Ve spole¢né domécnosti zijict syn Eduard Wachtarczyk, nar. [...]' jest ¢lenem
spolku ,,Harcerzt®, vzdor tomu, Ze pochod i zdbava nebyly patfi¢nym tfadem po-
voleny, svoldval okolni ¢leny Harcerzt k témto provokativnim jedndnim a osobné
se sucastnil viech téchto akei.
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Mezi obyvatelstvem jest rozhot¢eni nad jedndnim Jana Wachtarczyka i jeho
¢lenti rodiny jako statniho zaméstnance:*

K tvrzeni Wachtarczykovu, Ze se ve zminéném hostinci zdrzel jen asi 10 minut
aze tam $el jen proto, aby si tam vypujcil polské zloté pro svou manzelku, ktera che¢la
jeti do Polska, zjistila zminénd ¢etnickd stanice toto: ,,Jan Wachtarczyk v blizkosti
statni hranice nemd vibec zddného rybniku, nybrz 20 minut od obydli opa¢nym
smérem od hostince Wzatka i svého obydli. Zabavy Harcerzli v hostinci Wzatka se
stcastnil tmysIng, jezto strdzmistru Tie¢kovi, ktery ho potkal cestou k hostinci Wza-
tka a keery se ho tazal, jde-li hlidat ryby, odpovédél, Ze ne, nybrz, Ze jde se podivati do
Wzatka, co tam budou délati Harcerzi, jezto tam maji néjakou zébavu. Pochodu se
piimo nesucastnil, nybrz Sel za nim asi za 5 minut, co proel kolem jeho obydli.

Zvypovedi svédka pii vySetfovani tohoto piipadu, zjisténo, ze Jan Wachtar-
czyk stcastnil se zdbavy az do jejiho ukonéent, to jest do 22 hodin. Jeho syn Eduard
Wachtarczyk sacastnil se v harcerském kroji jak pochodu, tak i zédbavy. Dne
1. 8. 1935, tedy den po tom, co mu bylo zndmo, Ze pochod ani zabava nejsou povo-
leny urady, zval ¢leny Harcefi z Darkova k tomu protizikonnému a provokativni-
mu pochodu i zdbavé:

Stani¢niho ziizence ‘Frantiska Dzierzawu® ptekladdme na névrh jeho sluzeb-
niho prednosty dopravniho tfadu v Petrovicich u Bohumina, jenz ve své zpravé ze
dne 7. 11. 1935, jednajici o stitoobéanské spolehlivosti podtizeného persondlu,
ozndmil ndm toto: ,FrantiSek Dzierzawa, stani¢ni ziizenec, kond sluzbu transitéra,
ptichazi tedy do styku s veskerymi privodnimi papiry od zbozi pfepravovaného,
manipuluje s korespondenci ptepravovanou u nés i s cizozemskou nebo do Polska
(odevzdévka na PKP" a ptfjem z PKP). Jeho déti jsou ve spolku ,,Harcerzii", ¢emuz
on sam se téz riznych jejich slavnosti na hranici ¢eskoslovensko-polské sucastiiuje.
Pii polském privodu jde viak kousek opodal, aby to vypadalo, ze k privodu nepat-
fi.* Pfednosta stanice zminuje se pak dile téZ o nahote zminéném Janu Wachtarczy-
kovi a navrhuje 0 obou zaméstnancich toto: ,,Jest nevyhnutelné zapotiebi, aby tito
dva zaméstnanci byli v zdjmu klidu pfesazeni do vnitrozemi. Jejich ¢innost i ¢in-
nost jejich déti na pohrani¢i jest nezadouci a dovede zviklati lojilni chovéni ostat-
nich zaméstnancti polské narodnosti, jak jsem v pfedu jejich pocet vylidil. Takovd
krt¢i price podryvnd je horsi nez miti zjevného protistatné zaujatého zaméstnance:*

O Dzierzawowi vyzadali jsme si — pokud jde o jeho statoobcanskou spoleh-
livost — téZ zpravu od piislusnych stitnich afadu, jez v§ak doposud nedosla.

President:
Polivka°
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NA Praba, f. Ministerstvo Zeleznic I, Praba, inv. ¢. 1026, kart. 2087, origindl,
strojopis.

*2Qznaceno zdvorkami éernou tuzkou.

*®Podtrzeno ¢ernou tuzkou.

<¢Podtrzeno ¢ervenou tuzkou.

4V celém dokumentu pijmeni ve formé: Michalik.

¢Vynechéno ¢islo domu.

V dokumentu: Hes.

¢V dokumentu: N.

"V celém dokumentu pifjment ve formé: Smyéek.

"Text oznacen na okraji po levé strané modrou ¢drou.

JiPodtrzeno modrou tuzkou.

¥V dokumentu: Zwiazku $laskich katolikéw.

'Vynechdno datum narozen.

mm Na okraji po levé strané nanesen vykii¢nik ¢ervenou tuzkou.

"Odvoléni k pozndmce modrou tuzkou v dolnf ¢4sti strinky: ,,Pro¢ jej fedi-
telstvi Olomouc samo jiz nepielozilo? Vedle poznamka ¢ernou tuzkou: ,Byl jiz
pieloZen: Za pozndmkou neéitelna parafa bud neditelné slovo.

°Vlastnoru¢ni podpis.

'Dokument oznacen jako davérny. Podaci razitko Ministerstva Zeleznic ne-
se datum 23. 12. 1935, ¢. 64983. Nazev dokumentu mylné oznaden jako ,,Ptelozeni
patndcti zaméstnanci z Ceského Tésinska®, zprava pojednavé totiz o Sestndcti za-
méstnancich.

* Dokument nachézi se pod stejnou signaturou, jako publikovany doku-
ment.

?Jednd se o paragraf tykajici se urazky prezidenta republiky.

#Franciszek Zwirko (1895-1932) — polsky letec, sportovni pilot, spole¢né
s Wigurou méli uspéchy na mezindrodnich leteckych $ampiondtech. Oba zahynuli
v letecké katastrofé v Hornim Térlicku.

>Stanistaw Wigura (1903-1932) — polsky inzenyr, konstrukeér letadel, letec
a sportovni pilot, spole¢né se Zwirkou méli tspéchy na mezindrodnich leteckych
$ampiondtech. Oba zahynuli v letecké katastrofé v Hornim Térlicku. O zakazu
oslav viz: D. GAWRECKI, Politické a narodnostnt, s. 305-306.

¢Karol Junga (1887-1943) — politik Svazu slezskych katoliki1, poslanec mo-
ravskoslezského zemského zastupitelstva v Brné 1928-1938.
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7 Adam Mrézek — starosta Navsi 1932-1939.

8 Whytrzid — v té$inském dialekeu: vytiit.

? Macierz Szkolna w Czechostowacji (Matice $kolsk4 v Ceskoslovensku) —
spolek podporujici polské skolstvi a kulturni ¢innost v ¢eskoslovenské ¢asti Tésin-
ského Slezska a udrzujici zde polské soukromé $koly, mateiské skoly, gymnédzium
v Orlové a knihovny.

19Straz Ogniowa — pol. hasi¢sky sbor.

1 Spravné: ,Ilustrowany Kuryer Codzienny* (IKC) - populdrni polsky de-
nik vydavany v Krakové 1910-1939.

12 Tomasz Janowicz [vlastné Tadeusz Stapitiski], Nowa Wizesnia na Slasku
wczeskim” : wstrzgsajgce tragedje i ich wymowa, Ilustrowany Kuryer Codzienny
z25.8.1935.

13 Dziennik Polski — nadstranické polské noviny vydavané v Ceském Tésiné
1934-1939.

14 Spravcem &eské $koly ve Vendryni-Zaolzi byl Adolf Svoboda, funkciondf
mistniho odboru SMOL.

15Pawel Lasota — narozen ve Vendryni, fdici polské obecné skoly ve Vendry-
ni-Zaolzi 1920-1939.

16 Karel (Karol) Smyczek (1887-1975) — popiedni funkciondt SMOL na
Jablunkovsku. Ridici ¢eské obecné skoly v Jablunkové 19221938 a 1945-1948,
starosta Jablunkova 1928-1932, poslanec do zemského zastupitelstva v Brné za
agrarni stranu. V celém dokumentu jeho pifjmeni psino ve formé: Smyéek; inicial
jména chybné uvadén jako: N.

7 Svaz slezskych katolikii (Zwigzek Slaskich Katolikéw) — polsk4 politickd
strana v T¢$inském Slezsku.

18 Harcerstwo Polskie w Czechostowacji — polské skautska organizace v Ces-
koslovensku.

Y Polskie Koleje Pastwowe (PKP) — pol. Polské stitni drahy.
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Dokument ¢. 2.

Brno, 11. 7ijna 1937 — Prawodni dopis Zemského tivadu v Brné s prilozenym se-
znamem zaméstnanci preloZenych z Tésinska.'

Slovutny pane vrchni odborovy rado!

Vzhledem k telefonickému rozhovoru ze dne 9. fijna toho roku dovoluji si Vam
v piiloze zaslati seznam stdtoob¢ansky nespolehlivych zaméstnanct Zelezni¢nich,
keeti byli v roce 1935 a 1936 preloZeni z pohrani¢niho pdsma téinského do sluze-
ben v zdzemi. Zaméstnanci, poznaceni v seznamu ¢ervené jsou ndrodnosti némec-
ké, ostatni pak narodnosti polské.

Jak jest ze seznamu ziejmo *bylo preloZeno celkem 63 Polaka, z* nichZ *pod-
le dne$niho stavu bylo jiz 10 pensionovano® (a to osoby, uvedené pod &islem 7, 10,
12,14,51,55,57,71,72, 3), *tii byly zpét pielozeny na Téinsko® (a to: &fslo 15, 44,
45) ajedna osoba na své misto dosud nenastoupila. Jeden ze zaméstnancti v sezna-
mu uvedenych zemiel. “Zbyvé tedy k dnesnimu dnu celkem 48 Zelezni¢art-Poléku,
keeti byli ptelozeni z pohrani¢i do vnitrozemi.©

Odistnd akce doséhla tspéchu a neni proto zdsadné namitek, aby na indivi-
duelni zddosti o zpétné pielozeni, které budou konkrétné diikladné prozkoumavé-
ny, byl z naléhavych divodi (rodinnych, majetkovych apod.) vzat zietel a aby z74-
dostem takovym bylo vyhovéno.

Zemsky urad je vSak proti né¢jakému generdlnimu pardonu a hromadnému
zpétnému piekldddni na Téinsko, jezto by timto zpisobem vznikla domnénka, ze
pieklidani svého ¢asu se délo z duvoda politickych. Dtive zminénym pozvolnym
zpusobem mohlo by se do roka, az dvou vrétiti na Té$insko 50-60 % zelezni¢ait
v diivéjsich letech z TéSinska pielozenych.

Ku konci dovoluji si jesté piipojiti vysvétleni ku zkratkdm v seznamu pouzi-
vanym: D. 0. zna¢i dopravni tfad, st. — stani¢ni ufad, opud. — odbor pro udrzové-
ni dréhy, dil. - spravy dilen, vyt. — sprdvy vytopen, pob. dil. — pobo¢ni dilny.

S yjisténim hluboké tcty

znamenam¢
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¢Seznam statoobcansky nespolehlivych zaméstnanci, prelozenych z T¢$inska a Bo-

huminska?.
Cislo | Jméno Sluzebni titul Dosavadni Nov4 sluzebna Odesel
sluzba
1 Klus Pavel strdznik trati Opud. C Opud. Pierov 17.12.35
Tésin
2 Szturczek Josef pomocny Opud C Opud. Valasgské 6.11.35
zaméstnanec Té&sin Mezitici
3 Jasiczeks! Josef tratovy Opud. C tsd. Brno 30.12.35
pomocnik Té&in
4 Marosz" Ondfej privodéi viaka | da. C. Té&in da. Hranice 16.12.35
5 Jakus' Josef privodéi viaka | da. C. Té&in du. Hranice 16.12.35
6 Niemiec Pavel privodéi viaka | da. C. Té&in da. Hranice 17.12.35
7 Supik Jit{" privod¢i viaka | da. C. Té&in du. Hranice 17.12.35
8 Suchy Pavel privodéi viaka | da. C. Té&in St Prost&jov 11.11.35
mistni nddrazi
9 Wojtek Emanuel pomocny dua. Bohumin Std. Bludov 5.2.36
zaméstnanec
10 Bajgar Rudolff dozorce du. Moravskd | du. Krdsno nad 18.12.35
posunu Ostrava-Ptivoz | Be¢vou
11 Uherek Josef hradla# dud. Bohumin Stit. Domasov 17.12.35
nad Bystfici
12 Woska Stépan’ stani¢ni dt. Bohumin | du. Pterov 16.12.35
pomocnik
13 Kolck Frantisek strojni topic¢ vytopna vyt. Perov 25.1.36
Bohumin
14 Rusz Jitif vrchni oficial stu. Bystiice stt. Kunovice- 19.12.35
nad Olzou Loucka
k15 Mlynek Jit{* vyhybka stu1. Bystfice sttt. Bedihost -
nad Olzou
16 Kadlubiec Pavel pomocny sti. Mosty sti1. Velkd 5.2.36
zaméstnanec Bysttice
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17 Lipa Karel vyhybkar du. Cesky stt. Kol$tejn 28.4.36
Tésin
18 Jursa Jan pomocny opud. Cesky Opud. Valasské 30.12.35
zaméstnanec Tésin Mezirici
19 Niemiec Jifi upravd trati opud. Cesky Opud. Olomouc | 25.7.36
Tésin L
20 'Bitomski Alfons pomocny vytopna vytopna Pterov' 2236
zaméstnanec Bohumin
21 Heissig Herbert inspektor dt. Bohumin | du. Pierov' 27.1.36
statnich drah
22 'Schmeiser August inspektor da. Bohumin dt. Brno! 16.4.36
statnich drah
23 'Miiller Lev vrchni adjunke | dé. Bohumin | du. Prerov! 7.2.36
statnich drah
24 'Slowioczek Aug. vrchni adjunke' | dé. Bohumin | du. Pferov 31.1.36
25 'Heger Jan vrchnioficial'! | dd. Bohumin | dd.Brno 1.4.36
26 'Kubaczka Karel oficial! du. Cesky sti. Frydlant nad | 16.11.35
Tésin Ostravici
27 'Suppa Antonin vrchniadjunke | dd. Bohumin du. Kroméiiz 26.3.36
statnich drah!
28 'Miiller Frantisek dilensky' vytopna vytopna 3.2.36
Bohumin Olomouc
29 'Schmid Frantisek inspektor vytopna vytopna Prerov 30.3.36
stitnich drah' | Bohumin
30 'Hélbling Alois pomocny vytopna vytopna Pferov 10.1.36
zaméstnanec' Bohumin
31 Durczok Gabriel stani¢n{ da. Bohumin | std. Lomnicenad | 7.12.35
manipulant Popelkou®
32 Krzystek Josef stani¢ni da. Bohumin | du. Ostroméi* 6.12.35
manipulant
33 Kolarczyk Josef posunovaé da. Bohumin | du. Zastavka 7.12.35
u Brna
34 Duda Josef posunovac da. Bohumin | du. Hulin 6.12.35
"Turek FrantiSek Upravdd trati obvod Opava | pielozen obvod
- Olomouc™
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35 Hok" Josef posunovad dt. Bohumin | du. Slany 6.12.35
36 Jaworek Josef IT posunovad dd. Bohumin dd. Smichov 7.12.35
°37 Babisz Frantisek nédrazn{® dt. Bohumin | du. Velky Osek v
38 Dzierzawa FrantiSek | stani¢ni du. Petrovice stt. Olovnice 11.12.35
zifzenec u Bohumina
39 Wachtarczyk Jan posunovaé du. Petrovice du. Kralupy nad 11.12.35
u Bohumina Labem
40 Michalik? Pavel vyhybka sti. Hnojnik stu. Bzenec 17.12.35
41 Sikora Josef tratovy opud. Cesky opud. Kralupy 16.12.35
pomocnik Tésin nad Labem
42 Janiczek® Josef tratovy opud. Cesky opud. Veselinad | 30.12.35°
pomocnik T&in Moravou
43 Szlauer Pavel straznik trati opud. Cesky opud. Louny 29.5.36
Té&in
k44 Chalupski Josef* tratovy opud. Cesky opud. Kladno -
pomocnik Tésin
k45 Hess Zigmund* pomocny opud. Cesky sti. Babice- 18.12.35
zaméstnanec Tésin Husténovice
46 Lach Josef straznik trati opud. Cesky opud. Jihlava 10.1.36
Té&in
47 Litwiak" Alois dozorce du. Ttinec du. Krasno nad 2536
posunu Bec¢vou
48 Bocek" Josef I1. straznik trati opud. Cesky opud. Olomouc I
Té&sin
49 Kasprzak Jan stani¢ni dd. Bohumin | stt. Seramberk 30.5.36
manipulant
50 Popek Frantisek zapisova¢ vozit | dd. Bohumin | du. Krdsno nad 16.6.36
Bec¢vou
51 Noga Jan' kancelaisky du. Ttinec sti. Chornice 27.4.36
vypravei
52 Kufa FrantiSek straznik trati opud. Cesky opud. Chrudim 22.7.36
Té&sin
53 Bartusek Josef vichn{ adjunke | da. Cesky du. Pterov 12.5.36
statnich drah T&in
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54 Cienciala Rudolf skladnik du. Petrovice da. Studénka 8.6.36
u Bohumina
55 Dametz Antonin® posunovacé dd. Moravskd | du. Prerov 28.4.36
Ostrava-Ptivoz
56 Fukala Antonin privodéi viaka | du. Cesky du. Hranice 4.4.36
Té&sin
57 Galgonek Joseff hradlat dd. Bohumin dd. Hranice 6.4.36
58 Galusek Frantisek pomocny dd. Bohumin stl. Prost¢jov 30.5.36
zaméstnanec mistni nddrazi
59 Hanzel FrantiSek privodei viaka | du. Cesky stu1. Valagské 1.5.36
T&in Klobouky
60 Huwer Alfred stani¢ni dd. Bohumin std. Bludov 18.5.36
manipulant
61 Kania L Josef posunovac dd. Bohumin stl. Vsetin 6.6.36
62 Kaplita Josef posunova’ du. Petrovice du. Pierov 1.5.36
u Bohumina
63 'Mayer Josef' dilensky dil. Moravskd | vytopna -
Ostrava- Olomouc
Ptivoz, pob. d.
Krnov
64 Mokry Josef posunovaé du. Ttinec du. Prerov 1.5.36
65 Sarganek Pavel posunovaé dua. Moravska | du. Prerov 28.4.36
Ostrava-Ptivoz
66 Mrézek Jitt posunovaé du. Trinec std. Vsetin 22436
67 Mrézek Pavel privodéi viaka | da. Cesky stu. Prost&jov 1.5.36
T&in mistn{ nadrazi
68 'Nedopil Jan' inspektor dil. Moravska | vytopna Hradec | -
statnich drah Ostrava- Kralové
Piivoz, pob. d.
Krnov
69 Pasmionka Josef topirensky vytopna dil. Nymburk 12.7.36
pomocnik Bohumin
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70 'Rossak Edmund' inspektor dil. Moravskd | #sd. Kosice 10.3.36
stdtnich drah Ostrava-
Ptivoz, pob. d.
Krnov
71 Szczygiel Jan® straznik trati opud. Frydek | opud. Céslav
72 Tomala Jan® vyhybkai da. Bohumin | dd. Hranice 27.4.36
73 Walach Jan kancelaisky dua. Tiinec da. Suchdolnad | 8.8.36
pomocnik Odrou
74 Martinek Josef oficidl std. Ndvsi- du. Prostéjov 27.5.36
Jablunkov hlavni
75 Koczy Antonin stani¢n{ da. Bohumin | du. Prost&jov 27.5.36
zf{zenec hlavn{ nddrazi
76 Konderla Jan strojni topic vytopna vytopna 26.7.36
Bohumin Olomouc
77 'Kloda Pavel! vlakviidee du. Cesky du. Hranice 1.5.36
Té&sin
78 'Ing. Mayer Rudolf | technicky rada | opud. Frydek | odd.IIL fsd. 1.10.36
Olomouc
79 'Gérig Jan!' vrchni oficidl opud. Frydek | opud. Sumperk
80 'Ing. Pipperger technicky rada | opud. Cesky opud. Brno-II 7.9.36
Karel! Té&in
81 'Ing. Dimmer Ant.! vrchni adjunke | opud. opud. Frydek 27.4.36
stitnich drah Bohumin
82 'Biener Alfred! vrchni adjunke | dd. Bohumin | stt. Moravi¢any- | 16.7.36
statnich drah Lostice
83 "Wessely Viktor! vrchni adjunke | dd. Bohumin | std. Prosenice- 14.7.36
statnich drah Radvanice
84 'Lubich Josef! vrchni adjunke | dd. Bohumin | du. Kroméiiz 10.10.36
statnich drah
85 'Spitzer Hugo! inspektor dt. Bohumin | du. Pierov -
statnich drah
86 'Pelka Jan! vrchni oficial di. Bohumin di. Krasno nad -
Be¢vou
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87 'Duda Frantisek! stani¢n{ dt. Bohumin | du. Pterov 6.6.36
manipulant

88 'Bilut Karel' kancelatsky dt. Bohumin | du. Pterov 8.7.36
vypravci

89 'Bogner Frantisek' vrchniadjunke | dd. Bohumin du. Prostéjov 2.6.36
statnich drah hlévni nddrazi

90 'Gafal Jan' inspektor da. Bohumin | du. Pferov 6.8.36
statnich drah

91 'Hurich Richard' oficial vyt. Bohumin | vyt. Perov 25.7.36

92 "Freisler Karel oficidl vyt. Bohumin | vyt. Pferov 29.5.36

93 Pawlik Vilém' oficidl vyt. Bohumin | vyt. Pferov 28.5.36

94 "Paleta Josef' strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Pferov 29.5.36

95 "Peschka Alois' oficidl vyt. Bohumin | vyt. Pferov 29.5.36

96 'Kuczera FrantiSek! strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Pferov 29.5.36

97 'Rohleder Josef' strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Pferov 29.5.36

98 'Zeidler Maxmil! oficiél vyt. Bohumin | vyt. Olomouc 18.5.36

99 "Wittek Orto! strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Olomouc 18.5.36

100 Jarmer Jan' strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Perov -

101 'Kinzl Karel' strojviidce vyt. Bohumin | vyt. Prerov -

102 'Unucka Karel! oficial vyt. Bohumin | vyt. Olomouc 18.5.36

103 'Hurka Frantisek' inspektor du. Cesky du. Krdsno nad 19.10.36
statnich drah T&in Bedvou

104 'Gabsdil Stépan' inspektor du. Cesky du. Hranice -
statnich drah T&in

105 'Sandany Alexandr' | vrchni oficidl du. Cesky du. Prost&jov -

T&in hlavn{ nddrazi
106 Kabut Ludvik posunovaé da. Bohumin | du. Pierov 27.8.36¢
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NA Praba, f. Presidium Ministerstva vnitra 225 (¢ fondu 1075/1/1), kart.
1172, origindl, strojopis.

*aPodtrzeno ¢ervenou tuzkou.

b0 Podtrzeno ¢ernou tuzkou.

¢¢Podtrzeno modrou tuzkou. Na okraji z levé strany text dodate¢né oznaen
modrou tuzkou.

4 Netitelny podpis, zfejmé patiici vichnimu komisati Chlddkovi z Zemské-
ho Gfadu v Brné.

¢¢Ptiloha, ptevedeno do tabulky.

ffRukou $krtnuto a dopsino: pens.[ionovan]. Cislo zakrouzkovino modrou
tuzkou s vyjimkou ¢isla 3.

¢V dokumentu: Janiczek. Opraveno podle zpravy z 14. 10. 1937.

"V dokumentu: Morosz.

'V dokumentu: Jakusz.

'V dokumentu: Niemec.

kkRukou $krtnuto a dopsano: vyhovéno. Cislo zaskrtnuto zelené.

"'Rukou skrtnuto. Jméno zaskrtnuto ervené.

mm Dopsano rukou. Skrenuto a dopsino: pens.[ionovan].

"V dokumentu: Hock.

°°Rukou skrtnuto a dopsano: zemfel.

1V dokumentu: Michalik.

ssSkrenuto ¢ervenou tuzkou.

*V dokumentu: Janitzek.

"V dokumentu: Litvjak.

¥ Rukou skrtnuto. Nasledné skrenuti zruseno.

'Dokument byl zfejmé uréen dr. Richardovi Koditkovi, vrchnimu odboro-
vému radovi Ministerstva vnitra.

> Podobny dokument, obsahujici vSak jen 51 jmen, byl zaslany Zemskym
tfadem v Brné fediteli Policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé Emilovi Ba¢i ja-
ko ptiloha k tajné a velmi nutné zpravé z 14. 10. 1937 (&,j. 13.458/1/1). Na zéklad¢
zpravy z 14. 10. bylo mozné opravit chyby v nyni publikovaném dokumentu.
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Dokument ¢. 3.
b.m., b.d. - Seznam Zeleznitnich zaméstnancii preloZenych z Tésinska.'

Kategorie I.
(Ti, proti jejichz okamzitému zpétnému prelozeni na Téinsko nenf namitek.)

1 "Marosz’* Ondiej, pravoddi vlaka, dfive dopravni ufad Cesk}'r Té&sin, od
16. prosince 1935 dopravni tfad Hranice, posledné bytem ve Svibici ¢p. [...],* d4val
v roce 1935 vefejné najevo své proticeské smyslent, vie Ceské ignoroval a navstévo-
val jen podniky polské, pro¢ez nebyl pokladan za stétné spolehlivého.

2 *Niemiec' Pavel, pravod¢i vlakd, diive dopravni tiad Cesky Téin, od
17. prosince 1935 u dopravniho ufadu v Hranicich, posledné bytem ve Smilovicich
¢p. [...],* daval vzdy najevo polské Sovinistické smysleni, navstévoval se svoji rodi-
nou jen polské podniky a vSe ¢eské ignoroval, takze v pohnutych dobach v roce
1935 nemohl byti pokladén za politicky spolehlivého.

3 *Suchy* Pavel, pravod¢i vlaka, diive dopravni urad Cesk}'l Té&sin, od 11. lis-
topadu 1935 u stani¢niho tfadu v Prostéjové, mistni nddrazi, posledné bytem
v Hradku ¢p. [...],* ddval, hlavné v roce 1935, pti kazdé piilezitosti najevo své vyhra-
néné polské naciondlni smysleni, takZe ho nebylo mozno pokladati za tehdejsi situ-
ace za politicky spolehlivého.

4 "Wojtek" Emanuel, pomocny zaméstnanec CSD, dtive u dopravniho atadu
v Novém Bohuminé, déval svym chovanim a vystupovdnim najevo svou zaujatost
a proti¢eské smysleni a jevil se proto statné nespolehlivym.

5 Jursa® Jan, pomocny zaméstnanec, diive odbor pro udrzovéni dréhy v Ces-
kém T&sing, od 30. prosince 1935 odbor pro udrzovani drahy ve Valasském Mezi-
t¢d, posledné bytem Oldtichovice, ddval za napjaté politické situace na Téinsku
v roce 1935 nepokryté najevo polské Sovinistické a proticeské smyslenti, takze neby-
lo mozno té doby poklédati ho za zcela politicky spolehlivého.

6 Kolarczyk™ Josef, posunova¢ CSD, dtfve u dopravniho atadu v Bohuming,
déval svym chovanim najevo protic¢eské smysleni a jevil se proto statné nespolehlivym.

7 "Duda’ Josef, posunova¢ CSD, difve u dopravniho ufadu v Bohuming, da-
val svym chovénim a vystupovanim najevo své proti¢eské smysleni a jevil se proto
statné nespolehlivym.

8 'Hok" Josef, posunova¢ CSD, dtive u dopravniho titadu v Bohuming, da-
val svym chovdnim a vystupovdnim najevo proti¢eské smysleni a jevil se proto stat-
né nespolehlivym.
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9 Jaworek" Josef 1L, posunovaé CSD, dtive u dopravniho titadu v Bohumi-
n¢, ddval svym chovanim a vystupovdnim najevo proti¢eské smysleni a jevil se proto
statné nespolehlivym.

10 "Dzierzawa’ Frantisek, stani¢ni ztizenec CSD, d¥ive u dopravniho ufadu
v Bohuming, déval svym chovénim a vystupovdnim najevo protistatni smysleni a je-
vil se proto statné nespolehlivym.

11 "Michalik® Pavel, vyhybkat, dtive stani¢ni ufad Hnojnik, od 17. prosin-
ce 1935 stani¢ni ufad Bzenec, posledné bytem Hnojnik, ddval v r[oce] 1935
svym chovinim a vystupovanim najevo své, vSemu ¢eskému neptiznivé smyslent,
takZze za danych okolnosti nebylo mozno ho pokléddati za zcela politicky spolehli-
vého.

12 'Sikora* Josef, tratovy pomocnik, dtive odbor pro udrzovani dréhy v Ces-
kém Té&iné, od 16. prosince 1935 odbor pro udrzovéni drahy Kralupy nad Vlta-
vou, posledné bytem Névsi [...]*, ddval za napjatych politickych poméri na Téin-
sku v rfoce] 1935 najevo své polsko-Sovinistické a proti¢eské smysleni, takze ho
nebylo mozno poklédati za politicky spolehlivého. U Josefa Sikory se zvlést¢ dopo-
rucuje, aby nebyl pielozen na misto své¢ho dfivéjsiho pisobiste, nybrz jinam na T¢-
sinsko.

13 'Litwiak® Alois, dozorce posunu, diive dopravni tifad Tfinec, od 2. kvétna
1936 dopravni utad Krdsno nad Be¢vou, posledné bytem Bysttice ¢p. [...]*, a¢ ro-
dem Slovak, vlivem své manzelky déval v roce 1935 najevo polské smysleni, nepiiz-
nivé Cechiim, takze nemohl byti povazovén za zcela politicky spolehlivého.

14 "Galusek" FrantiSek, pomocny zaméstnanec CSD, diive u dopravniho
tfadu v Bohuminé, déval svym chovinim a vystupovanim najevo svou zaujatost
a proti¢eské smysleni a jevil se proto statné nespolehlivym.

15 'Kania' Josef L, posunova¢ CSD, dtive u dopravniho titadu v Bohuming,
déval svym chovanim najevo protic¢eské smysleni a jevil se proto stdtné nespolehli-

/.

vym.
16 "Kaplita' Josef, posunova¢ CSD, dtive u dopravniho atadu v Petrovicich,

déval svym chovanim najevo protic¢eské smysleni a jevil se proto stdtné nespolehli-

/.

vym.
17 "Mokry* Josef, posunovag, diive dopravni ufad Tiinec, od 1. kvétna 1936

dopravni tfad v Pierov¢, posledné bytem ve Vendryni ¢p. [...J%, ddval v roce 1935
nepokryté najevo své polsko-Sovinistické smysleni a stykal se s mistnimi polskymi
¢initeli, jejichz smysleni bylo neptételské viemu ¢eskému, takze ho nebylo té doby
mozno poklddati za politicky spolehlivého.
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18 rSarganek’ Pavel, posunova¢ CSD, diive u dopravniho ufadu v Moravské
Ostrave, daval svym chovdnim najevo proti¢eské smysleni a jevil se proto statné ne-
spolehlivym.

19 Koczy" Antonin, stani¢ni zfizenec CSD, dtive u dopravniho tfadu v Bo-
huming, ddval svym chovdnim a vystupovanim najevo svou zaujatost a proti¢eské
smysleni a jevil se proto statné nespolehlivym.

20 "Uherek’ Josef, hradlat CSD, dtive u dopravniho ttadu v Bohuming, da-
val svym chovdnim najevo proti¢eské smysleni a jevil se proto stdtné nespolehlivym.

21 Kolek' Frantiek, strojni topi¢ CSD, diive ve vytopné v Bohuming, ddval
svym chovanim a vystupovanim najevo protic¢eské smysleni a jevil se proto statné
nespolehlivym.

Kategorie II.
(Ti, keetf mohou byti na Téinsko zpét ptelozeni az v druhé etapé.)

1 Kluz® Pavel, straznik trati, dtive odbor pro udrzovani drahy v Ceském T¢-
$in¢, od 17. prosince 1935 odbor pro udrzovani drdhy v Pierové posledné bytem
v Oldtichovicich, byl vyhranénym polskym Sovinistou, ktery se netajil svym proti-
¢eskym smyslenim nejenom za napjaté politické situace na Téinsku v roce 1935,
nybrz vzdy, a pasobil v tomto nepfiznivém sméru téZ na ostatni zelezni¢ni zamést-
nance a na své okoli. Jeho zpétné prelozeni jiz nyni by nebylo ve vefejném zéjmu.
Vzhledem k tomu, ze nebyly zjistény konkrétni protistétni a proti¢eské ¢iny jmeno-
vaného, tedy by bylo mozno doporutiti zpétné ptelozeni Kluzovo, avsak teprve po
uplynuti néjaké doby, nebot Ize o¢ekavati, Ze tyZ se nyni vyvaruje vieho, co by mu
mohlo sluzebné skoditi.

2 'Kadlubiec” Michal, pomocny zaméstnanec, diive stani¢ni ufad Mosty, od
5. unora 1936 stani¢ni utad Velkd Bysttice, posledné bytem Mosty u Jablunkova,
byl v dob¢ politickych nepokojii na Tésinsku v r[oce] 1935 ostie zaujat proti vemu
¢eskému, coz ddval nepokryté najevo a byl poklddan jako byvaly piislusnik pol-
skych bojivek za tésinského plebiscitu za krajné Sovinistického a viemu ¢eskému
nepritelského Poléka. Jeho zpétné prelozeni, aviak teprve po uplynuti delsi doby,
lze doporuditi jednak proto, ze tyZz se nedopustil néjakych konkrétnich protistét-
nich a proti¢eskych ¢int, jednak proto, ze lze miti za to, ze v dobé¢ svého prelozeni
zménil své smysleni. Okamzité zpétné prelozeni se nedoporucuje, jezto Ceska vetej-
nost by v tom vidéla ur¢itou slabost oproti byvalému bojuvkati.

3 "Durczok™ Gabriel, stani¢ni manipulant CSD, dtive u dopravniho ttadu
v Bohuminé, byl proti¢esky zaujat, jeho zasahem byl v Zablati zménén tamni né-
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mecky hasi¢sky sbor na polsky, a¢ mél splynouti se sborem ¢eskym, a stal se velite-
lem tohoto polského sboru. Je ¢lenem Macierzy szkolnej v Zéblati, kde se silné ex-
ponoval a zfejmé i nadale hodl4 exponovati. Po¢atkem roku 1936 poslal valné schu-
zi hasi¢ského sboru omluvny dopis, v némz uvadyi, ze byl pielozen z Bohumina pro
své polské citéni a ptesvédieni. Zablati je ryze teskd obec. Jako telegrafista CSD byl
v podezfeni, Ze prozrazuje duvérné zpravy, napt. zajezdy raznych delegaci a promi-
nentnich osob.

4 Bocek® Josef 11.2, straznik trati, dtive odbor pro udrzovani{ drihy v Ces-
kém Té&iné, nyni odbor pro udrzovéni dréhy Olomouc I., posledné bytem v Bys-
tiici, byl jako polsky Sovinista zaujat proti vSemu ceskému a ceskoslovenskému,
coz déval najevo zvlasté za napjaté politické situace na Téinsku v roce 1935, vy-
stupoval na venek vzdy jako takovy a ve stejném duchu vychovaval téZ svoji rodi-
nu, zudastnuje se jen podnika polskych a ignoruje ve ¢eské. Jezto se nedopustil
konkrétnich zavadnych ¢ini ve shora naznac¢eném sméru, které by mu bylo moz-
no prokazati, tedy mozno doporuditi jeho zpétné pielozeni, ale teprve po delsi
dobé¢, nebot by nebylo ve vefejném zdjmu, aby ¢lovék takto Sovinistického smys-
leni byl po kratké dobé¢ prekladdn zpét. Mozno ho preloziti zpét teprve po uply-
nuti néjaké doby, nebot lze miti za to, Ze za svého pobytu mimo Té$insko zménil
své smysleni.

5 "Popek’ Frantisek, zapisova¢ vozii CSD, diive u dopravniho atadu v Bohu-
miné, byl krajné neptatelsky zaujat proti véemu ¢eskému, horlivy stoupenec byvalé-
ho konsula Malhomma® v Moravské Ostravé, ¢len vSech polskych spolk ve Skieco-
ni a jejich zndmy fedrovatel a podporovatel, ostentativné ignoroval vSechny ¢eské
podniky, jeho protic¢eska ¢innost byla vetejné ¢eskymi lidmi odsuzovana.

6 'Kufa Frantisek, straznik trati, diive odbor pro udrzovani drahy v Ceském
Té&iné, od 22. ervence 1936 odbor pro udrzovini drahy v Chrudimi, posledné
bytem Mosty u Jablunkova ¢p. [...]%, netajil se nikdy svym proti¢eskym smyslenim
a déval je zvl4sté najevo za politicky napjaté situace na Téinsku v roce 1935. Pii
¢teni polského tisku ttociciho ostie proti ¢eskoslovenské vladé pronasel veiejné po-
chvalné poznidmbky, takZe tim neptiznivé pasobil na své okoli. Konkrétnich ¢inti se
nedopustil, a proto by bylo mozno jeho zpétné pielozeni na Tésinsko doporuditi,
ale teprve po uplynuti del$i doby, nebot lze miti za to, ze jeho del3i pobyt v ¢eském
prostiedi zméni jeho mentalitu.

7 "Cienciala” Rudolf, skladnik CSD, diive u dopravniho dtadu v Petrovi-
cich, trvalym bydlistém v Bystiici nad Olzou, stykal se v Bystiici vyhradné s polsky-
mi vad¢imi ¢initeli, protistatné orientovanymi a divodné podezielymi z protistat-
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ni ¢innosti, nikdy se nestcastnil oslav stitniho svatku a narozenin presidenta re-
publiky, podporoval jen vie polské, a¢ na oko se hlasil k ¢eské nérodnosti.

8 ‘Fukala® Antonin, privod¢i vlaka, dtive dopravni ttad Cesky Tésin, od
4. dubna 1936 dopravni ufad Hranice, posledné bytem v Bystfici. O jmenovaném
plati totéz, co bylo uvedeno o Josefu Bockovic II. ad 4.

9 "Mrézek® Jif, posunovaé, diive dopravni urad Ttinec, od 22. dubna 1936
stani¢ni tfad Vsetin, posledné bytem v Bystfici. O jmenovaném plati totéz, co bylo
uvedeno o Josefu Bockovic I1. ad 4.

10 "Mrézek' Pavel, privod¢i vlaka, diive dopravni utad Cesky Tésin, od
1. kvétna 1936 stani¢ni tfad Prostéjov, mistni nadrazi, posledné bytem Vendryné
¢ép. [-..]% Neékeeré déti jmenovaného chodily do ¢eské skoly, byly vSak z nacional-
nich davodu vzaty z této skoly a dédny do skoly polské. Jmenovany stal pod vlivem
své manzelky. Jinak plati o0 ném totéz, co o Josefu Bockovi II. ad 4.

11 Pasmionka’ Josef, topirensky pomocnik CSD, dtive ve vjtopné v Bohu-
miné, byl extrémniho polsko-nacionalniho smysleni, krajné zaujat proti vemu ces-
kému, ¢len a fedrovatel vSech mistnich polskych spolki, ostentativné a provokativ-
né ignoroval ¢eské podniky a proto vefejné ¢eskymi lidmi odsuzovan. Pracoval
podvratné.

12 "Martinek" Josef, oficidl, dfive stani¢ni dfad Ndvsi-Jablunkov, od 27. kvét-
na 1936 dopravni ufad Prostéjov, hlavni nadrazi, posledné bytem v Jablunkov¢,
déval pii kazdé prilezitosti najevo svitj polsky Sovinismus, hlavné pak za pohnutych
politickych poméra na Té$insku v roce 1935, netaje se svym proti¢eskym smysle-
nim. Ignoroval vie ¢eské a podporoval vie polské, takze jeho ¢innost nebyla ve ve-
fejném z4jmu, tim spise, Ze $lo o ufednika, a nebylo mozno poklédati ho za politic-
ky spolehlivého. Vzhledem na vefejné minéni je nutno, aby tyZz pobyl jesté néjakou
dobu mimo TéSinsko, nebot jeho Sovinistické a protic¢eské smysleni je jesté v prilis
erstvé paméti. V piipadé zpétného prelozeni na Tésinsko se nedoporucuje v zad-
ném piipadé jeho ptidéleni stani¢nimu tfadu Névsi-Jablunkov a doporucuje se, aby
tyz byl ptidélen do soudniho okresu bohuminského.

13 "Konderla' Jan, strojni topi¢ CSD, dive ve vitopné v Bohuming, byl pod-
le zdejsich informaci politicky ¢inny ve svém stalém bydlisti Bystfici nad Olzou.
Policejni teditelstvi v Ceském Té&iné upozornéno, aby o ném podalo zpravu pti-
mo. U tohoto tfadu neni o ném zdznamu.

14 "'Kabut' Ludvik, posunova¢ CSD, diive u dopravniho tfadu v Bohuming,
byl extrémniho polsko-naciondlniho smyslent, krajné zaujat proti véemu ¢eskému,
¢len a fedrovatel vSech polskych spolkii v Novém Bohuminé-Sunychlu, ostentativ-
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né ignoroval vie ¢eské a proto vefejné Ceskymi lidmi odsuzovan. Byl velitelem né-
meckého hasi¢ského sboru a jeho horlivym zastdncem, zvldseé v dobé, kdy byvald
DNSAP vyvijela intensivni protistitni ¢innost. Pozd¢ji zasluhou Kabutovou pfe-
ménén tento némecky hasi¢sky spolek na polsky a Kabut stal se zase velitelem.

Kategorie III.
(Ti, u nichz se zpétné prelozeni na Téinsku vitbec nedoporucuje.)

1 Janiczek' Josef, tratovy pomocnik, diive odbor pro udrzovan{ trati v Ces-
kém T&iné, nyni od 30. prosince 1935 u feditelstvi stitnich drah v Brné, posledné
bytem ve Vendryni ¢p. [...]*. Jmenovany je polsky Sovinista smyslejici protistatné
a nendvistné proti véemu ¢eskému. Stejné tak smysli jeho rodina, zvldsté jeho man-
zelka Marie. O jeho nenavisti vici viemu ¢eskému svéd¢i toto: Dne 20. Cervence
1935 zemtela Janiczkovi osmiletd dcera Marie, kterd navstévovala ¢eskou $kolu ve
Vendryni-Zaolzi. Brzy nato byly uveiejnény v IKC a v Dzienniku Polském sprosté
Stvavé ¢lanky, v nichz bylo $tvano proti Cechtim a Ceskoslovensku a tvrzeno, ze
Marie Janiczkova byla polskou mucednici a obéti pocestovani Poldkt na Tésinsku,
nebot pry onemocnéla jen proto, ze musila choditi do ¢eské skoly a Ze nemohla
choditi do skoly polské. Mimo tyto ¢ldnky byly uveiejnény v zahrani¢nim polském
list¢ IKC fotografie asi osmiletého dévéete, které mély zndzortiovati onu zemielou
domnéle polskou muéednici. Bylo zjisténo dokonce, Ze fotografie tato viibec ne-
znazornovala zemielou Marii Janiczkovou, nybrz jeji sestru Emilii navstévujici pol-
skou $kolu. Zemfela Marie Janiczkova nebyla viibec nikdy fotografovina. Marie
Janiczkov4 zemtela na zdnét mozkovych blan. Clinku tykajicich se této véci bylo
nékolik a vSechny byly hrubé $tvavé a mély ostrou proti¢eskou tendenci. Inspirato-
rem téchto ¢lankt byl v dohodé s polskym ucitelstvem pravé Josef Janiczek. Zalezi-
tost tato vzbudila tehdy na celém Té&insku pozornost, byla mezi slusnymi lidmi
ostie odsuzovana, je dosud v dobré paméti, takze zpétné prelozeni Janiczkovo na
Tésinsko je navzdy vyloudeno.

2 Jakus" Josef, privodéi viaka, diive dopravni ttad Cesky Tésin, od 16. pro-
since 1935 dopravni tfad Hranice, posledné bytem v Mostech u Jablunkova ¢p.
[...]% Jakus® byl 3ovinistickym Poldkem proti¢eskoslovenského smysleni, coz daval
pii kazdé ptilezitosti hrubymi pozndmkami najevo. Tak v dubnu 1932 potkav zdka
Aloise Szotkowského z Mostt ¢p. [...]% ktery navitévoval éeskou skolu, fekl mu
pied vice lidmi: ,,No, Loisi, uz ti koupil president aktovku, koupi ti jesté auto a bu-
des tam u n¢ho slouzit za pacholka Domnivaje se, Ze nebude pielozen z TéSinska,
prohlasoval v #{jnu 1935, ze mu Cei nic neudélaji, Ze pfemistén nebude, a délal si
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z celé véci posmésky. Cinil tak vetejné v hostinci, a aby upozornil na toto své cho-
vani ijiné, tedy platil polskym mladikiim lihové népoje a zddal je, aby zpivali polsky.
Toto poéindni bylo v misté Jakusova’ bydlisté vieobecné zndmo a jeho zpétnym pie-
lozenim by utrpéla prestiz uradii. Vzhledem ke shora uvedenému nelze doporuditi
zpétné pielozent Jakusovo,

3 "Lipa® Karel, vyhybkat, diive dopravni ttad Cesky Té&in, od 28. tnora
1936 u stani¢niho tfadu Kolstejn, posledné bytem Louky nad Olzou. Jmenovany
je krajné Sovinisticky a vie ¢eské nendvidéjici Poldk, keery se timto svym smyslenim
na vefejnost nijak netajil. Chodil dokonce do kostela do Polska a¢ mohl choditi
stejné do kostela v Loukdch nad Olzou, kdez jsou téz polské bohosluzby, jen aby
zdtraznil svij polsky Sovinismus. Dne 18. ¢ervence 1935 stcastnil se proti¢eské
demonstrace v Cieszynie, nebylo v§ak mozno zjistiti, jak si tam pocinal. Brzy po
svém névratu z Cieszyna se vyjadril, ze se divi, ze Poldci nic nedélaji. Co timto svym
vyrokem myslil, bylo v tehdejsich dobach kazdému jasno. Lipa je politicky nespo-
lehlivy a jeho zpétné pielozeni na Tésinsko by nebylo ve vefejném zajmu.

4 "Niemiec" Jifi, Gpravei trati, dfive odbor pro udrzovani trati v Ceském T&-
$in¢, od 25. ¢ervence 1936 u odboru pro udrzovani trati Olomouc L., posledné by-
tem v Bystfici ¢p. [...].* V roce 1920 byla v Bystfici zfizovéna ¢eskd obecnd skola.
Soupis zéku pro ¢eskou skolu provadél dpravei trati Jitf Samiec z Bystfice. Tuto jeho
¢innost mu Niemiec vytykal a dokonce upozoriioval cestujici na nddrazi v Bystiici
na Samiece prohlésiv: ,, To je ten denunciant, co ty déti shani do ¢eské skoly: Jmeno-
vany agitoval vzdy v Bystiici mezi zelezni¢nimi zaméstnanci, aby neposilali déti do
Ceské skoly a zpusobil tim v nékterych smiSenych manzelstvich velké rodinné ne-
svary. Tento sviij postup od roku 1920 az do roku 1935 nijak nezménil, agitoval
stale proti vemu ¢eskému, délal si rtizné posmésky, tak kuptikladu chtéje zesmésni-
ti loydlni obcany, keeii k 28. fjnu 1935 ozdobili své domy stdtnimi vlajkami a okna
domt obrazy presidenta republiky, upozoriioval hlasité na tyto domy posmésnymi
poznamkami o velkych patriotech apod. V dob¢ od 4. do 9. listopadu 1935 vyjadil
se Jiti Niemiec v hovoru se Zelezni¢nimi zaméstnanci, se kterymi rozmlouval o po-
mérech na Téinsku, ze totiz dlouho nebude trvati, Ze CSR za chvili praskne a e
kdyz ptijdou Poldci, tak se budou miti lépe nez v CSR. Vzhledem ke shora uvede-
nému lze poklédati Jittho Niemiece za tplné stdtné nespolehlivého a jeho zpétné
pieloZeni na Tésinsko nelze v zddném ptipadé doporuciti.

S5 "Krzystek" Josef, stani¢ni manipulant CSD, diive u dopravniho tfadu
v Bohuming, byl krajné neptételsky zaujat proti viemu ceskému, funkciondfem,
resp. ¢lenem vech mistnich spolka polskych ve Skieconi a jejich netinavnym pro-
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pagitorem, ostentativné ignoroval podniky ¢eské. Byl ziejmé autorem ¢ldnku v ¢a-
sopisu Slaska Brygadas ze dne 12. ledna 1936% v némz se o Polsku, pi3e jako o ,,nasi
drahé vlasti®, Ze ,,nutno ¢ekat na néjaké vysvobozeni® apod. Krzystek byl prelozen
do obvodu feditelstvi statnich drah v Hradci Krélové. Podle doslechu mél byti pen-
sionovan, tifedné viak neni o tom nic zndmo ani zdej$imu tfadu ani feditelstvi stée-
nich drah v Olomouci.

6 "Wachtarczyk' Jan, posunova¢ CSD, dtive u dopravniho ufadu v Petrovi-
cich, byl extrémniho az fanatického polsko-nacionalniho smysleni, krajné neptatel-
sky zaujat proti v§emu Ceskému, protistitné orientovan, vasnivy ctitel byvalého
polského konsula v Moravské Ostravé Malhomma, ¢lenem a fedrovatelem viech
polskych spolkt v Petrovicich, ostentativné ignoroval ¢eské podniky. Dne 3. srpna
1935 stcastnil se demonstraéni a provokaé¢ni zdbavy polskych harcerti v Prstné,
v ¢ervenci 1934 stcastnil se s celou rodinou ostentativné slavnosti tychz harcert, na
niz byl ptitomen konsul Malhomme s Moravské Ostravy. Stykal se jen s radikalni-
mi a protistitné orientovanymi Poléky, vyjadtoval se mezi Zelezni¢nimi zaméstnan-
ci, ze déti jinam neposle nez do polskych spolki a nikdy do ¢eskych skol, i kdyby byl
pielozen tieba do Prahy nebo dan do pense, Zelezni¢ni erdr ani ufady mu nemohou
nic udélat apod.

7 Szlauer” Pavel, straznik trati, diive odbor pro udrzovin{ drihy Cesky Té-
$in, 0d 29. kvétna 1936 odbor pro udrzovéni trati v Lounech, posledné bytem Lou-
ky nad Olzou. Jmenovany je ndrodnosti ¢eské® a po strance stitoobcanské nebylo
proti nému zévad. Tyz viak je alkoholik,® ktery se s nikym nesnésel, a proto doslo
pravdépodobné k jeho prelozeni. Neni ve vefejném zdjmu, aby v zelezni¢ni sluzbé
na pohrani¢i byli zaméstnani alkoholici, a proto se jeho pielozeni na Tésinsko ne-
doporutuje. Odbor pro udrzovani drihy v Ceském Té&iné byl by z dévodu shora
uvedenych téz proti zpétnému pielozeni Szlauerové.

8 "Lach' Josef, straznik trati, d¥ive odbor pro udrzovéni trati Cesky Tésin, od
10. ledna 1936 odbor pro udrzovéni trati v Jihlavé, posledné bytem v Dolni Lom-
né. Jmenovany byl vzdy Sovinisticky a krajné proti¢esky a proti¢eskoslovensky zau-
jaty Polik a byl jako takovy veskerému obc¢anstvu v Dolni Lomné a v okoli zndm.
Ignoroval ve ¢eské a statnim orgdniim ¢eské ndrodnosti déval svoji nendvist nepo-
kryté najevo. Pisobil v tomto sméru nejen na ostatni Zelezni¢ni zaméstnance pol-
ské narodnosti, ale také na své okoli, coz se projevovalo v ostie proti¢eském smysle-
ni téchto kruhti. Pielozeni jmenovaného z Téinska stalo se v zajmu statni myslen-
ky ¢eskoslovenské a v zjmu narodnostniho uklidnéni v obci. Jeho zpétné pteloZeni
by bylo povazovano loyalnimi Zivly za slabost a nebylo by ve vetejném zajmu. Toho-
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to nazoru bylo piislusné ¢etnictvo v roce 1935, ptipadné 1936, a je té¢hoz nézoru
také nyni, nebot je ptesvédéeno, ze Lach svého proti¢eského a proticeskoslovenské-
ho smysleni vitbec nezméni a ze po eventuelnim névratu na Téinsko bude pokra-
Covati ve své diivéjsi ¢innosti.

9 "Kasprzak® Jan, stani¢nf manipulant CSD, dtive u dopravniho atadu v Bo-
huming, byl extrémniho polsko-naciondlniho smysleni, provokativniho a krajné
nepfitelského protic¢eského vystupovéni, ¢lenem vyboru vSech polskych spolka
v Novém Bohuminé-Sunychlu, divodné podeztely ze stykii s polskou iredentou,
vasnivy stoupenec byvalého polského konsula Malhomma v Moravské Ostravé, je-
ho? pti svéceni polské $koly v Sunychlu 26. srpna 1934 nadsené vital. Jeho provo-
kativni vystupovéni bylo loydlnimi ob¢any odsuzovano, byl vzdy ozna¢ovin za oso-
bu ¢eskoslovenskému stétu nepiatelskou. Bydlil v bezprosttedni blizkosti hranic
a jako telegrafista mohl by vyzraditi skute¢nosti daleZité pro obranu stétu.

10 "Bartusek” Josef, vrchni adjunke stitnich drah, dtfve dopravni tiad Cesky
Té&in, od 12. kvétna 1936 dopravni ttad Prerov, posledné bytem v Ceském Té&ing,
je narodnosti némecké a po strance statoobcanské nespolehlivy pro sluzbu v pohra-
ni¢nim tzemi. Tyz piti kazdé¢ piilezitosti posmé$nymi pozndmkami kritisoval vse
Ceské a jako byvaly rakousky dustojnik, nelibé nesouci nynéjsi stav, kritisoval téz ces-
koslovenskou armadu. Kdyz v roce 1935 v dobé¢ nepokojt pochodoval oddil ¢esko-
slovenského vojska, tu prohlisil: , Tohle je armada, pane, ty by nds vytrhli! podobné
posmé$né kritisoval Cetnictvo atd. Bartusek se stykal jen s némeckymi ¢initeli v Ces-
kém Té&iné a dokonce pry zakazoval své manzelce, kterd je ¢eské narodnosti, aby se
zastniovala ¢eského Zivota. Ndpadné divérné styky udrzoval s pfednostou nadrazi
v Cieszynie, ¢lovékem to zaujatym proti véemu ¢eskému. Vzhledem ke shora uvede-
nému nelze doporuditi, aby Bartusek byl pielozen zpét na TéSinsko.

11 'Hanzel" Frantisek, privodéi vlaki, diive dopravni ttad Cesky Tésin, od
1. kvétna 1936 staniéni utad Valagské Klobouky, posledné bytem Cesky Tésin, N4-
drazniul. [...],* je ndrodnosti polské, a po strdnce stdtoobcanské tiplné nespolehlivy.
Hanzel je naruzivy alkoholik a v opilosti pronasival pak rtizné protistatni vyroky.
Tak dne 10. tnora 1935 na polském plese v Némecké Lutyni pronesl Hanzel tyto
vyroky: ,At mné Cei sko¢i do prdele” a hned po tomto vyroku zacal zpivat pol-
skou pisent Jeszcze Polska nie zgingla™. Déle pronesl Hanzel v této mistnosti pied
vice osobami vyrok: ,Lutynisti chuje nevidél Cecha srat“ a opét po tomto vyroku
pocal zpivat Jeszcze Polska nie zgingla®. Pro tento ¢in byl Hanzel ozndmen piipisem
¢etnické stanice v Némecké Lutyni z 5. bfezna 1935 ¢islo 402 okresnimu soudu

v Bohuminé a okresnimu policejnimu komisatstvi v Bohuminé. Zlezitost tato by-
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la projedndvana krajskym soudem v Moravské Ostravé pod éislem Tk XZV
1344/35. Vysledek trestniho fizeni neni zndm. Vzhledem ke shora uvedenému je
nutno, aby Hanzel byl ponechdn mimo TéSinsko a mimo pohrani¢i viibec.

12 'Huwer" Alfred, stani¢ni manipulant CSD, dtive u dopravniho tfadu
v Bohuming, zaryty Némec, zaujaty proti viemu ¢eskému, sympatisoval s rozpusté-
nou stranou DNSAP, pozdéji ptivrzenec Henleinovy SdP, ¢len ochrannych némec-
kych spolka, protistatniho smysleni. Jako telegrafista mohl by vyzraditi skute¢nosti
pro obranu statu dulezité, zejména na pohrani¢i.

13 *Valach® Jan, kancelatsky pomocnik, diive dopravni ufad Ttinec, od
8. srpna 1936 dopravni tfad Suchdol nad Odrou, posledné bytem Vendryné ¢p.
[...].* Jmenovany je polsky Sovinista nendvid&jici vie ¢eské. Mezi zelezni¢nimi za-
méstnanci ve Vendryni a v T¥inci, pokud podléhali jeho pravomoci, agitoval, aby
neposilali déti do ¢eskych skol. Tém, ket neposlechli a déti posilali do ¢eskych
skol, se mstil tim, Ze ptidéloval je do horsiho zaméstndni maje vliv u ptednosty sta-
nice v Tiinci. V tomto sméru byly zjistény konkréeni ptipady, které poukazovaly na
mstivost a neobjektivnost Walachovu, prystici z nirodnostniho $ovinismu. V mési-
ci ¢ervnu 1935 vitala na $kolni slavnosti v Lyzbicich osmiletd dcera Walachova pol-
ského konsula Malhomma a podala mu kytici. Jan Walach byl poklddan do té miry
za polského Sovinistu, Ze by byl s to vyzraditi diivérné spisy, pokud by k nim mél
piistup. Zpétné prelozeni Jana Walacha na Té$insko se nedoporucuje, protoze by
bylo ptimo proti vefejnému a statnimu z4jmu.

NA Praba, f. Presidium Ministerstva vnitra 225 (¢. fondu 1075/1/1), kart.
1172, kopie, strojopis.

*Vynechano ¢islo domu.

>V dokumentu: Hock.

¢V dokumentu: Durczek.

4V dokumentu: Boczek.

¢V dokumentu: Boczkovi.

V dokumentu: Jakusz, resp. Jakuszova, Jakuszovo.

¢V dokumentu: Slaska Brigada.

"V dokumentu: niezginela.

'Dokument oznaden jako opis k ¢islu 25.403/37 Prezidia Ministerstva vni-
tra. Ziejmé jednd se o dokument potizeny Zemskym tfadem v Brné nebo na Minis-
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terstvu vnitra na zékladé informaci brnénského ufadu. Vznikl pravdépodobné mezi
16.220. ffjnem 1937. Podle zpravy dra Richarda Koditka [dr Ko.], vrchniho odbo-
rového rady Ministerstva vnitra, dne 14. 10. 1937 po meziministerské poradé bylo
vrchnimu komisati Chladkovi ze Zemského tfadu v Brné ,telefonicky ulozeno,
aby s nejvétsim urychlenim opatiilo o kazdém ze zelezni¢nich zaméstnanc, keeii
ptichdzeji v uvahu, stru¢nou, avsak vystiznou informaéni zpravu, v niz by byly zcela
struéné shrnuty davody, pro keeré byl ten ktery zaméstnanec svého ¢asu povazovan
za politicky zévadného a jako takovy pielozen, po piipadé do niz by byly pojaty
i eventudlni nové informace a poznatky, o tom kterém zaméstnanci pozdéji ziska-
né Zemsky urad mél podat i névrh dalstho postupu. Zpréva méla byt podéna do
20. 10. 1937. Informace v dokumentu opiraji se ¢dste¢né o tajnou zpravu feditele
Policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé Emila Badi pro Zemsky ufad v Brné, od-
déleni1/1z16.10. 1937 (&. Pr-1/146/1).

2Josef Bocek do Olomouce nikdy nenastoupil, viz: ZA Opava, PRMO, inv.
¢ 8811, kart. 434, sign. 1/34, 1299, opis dvérné zpravy Reditelstvi stitnich drah
v Olomouci pro Zemsky tfad v Brné z ledna 1938.

3 Leon Malhomme (1881-1940) — polsky generdlni konzul v Moravské
Ostravé 1934-1935.

4 Jak w Czechostowacji postgpujq = kolejarzami, Slaska Brygada z 12.7. 1936.

> Srov. dokument &. 1.

¢Srov. dokument ¢. 1.

7Jednd se o prvni slova polské stdtni hymny.

Dokument ¢. 4.

Novy Bobumin, 18. biezna 1938 — Zpriva (¢. Pr-449 k ¢. Pr.-1/1/2) Okresniho
policejnibo komisarstvi v Novém Bobuminé pro Prezidium Policejnibo reditel-
stvi v Moravské Ostravé ,, Zelezniini zaméstnanci polské nirodnosti Stépin Ko-
larczyk a Emil Vajda', zpétné preloZeni do Bobumina’

*Pti obecnich volbéch konanych v Némecké Lutyni v roce 1932 byla mezi jinymi
volebnimi skupinami také volebni skupina ,,Drobnych zemédélet a domkart®, kte-
rd méla kandidatku &islo 7, jejimz iniciatorem a vedoucim byl domkat a dozorce
posunu CSD, Stépan Kolarczyk’, bytem v Némecké Lutyni &islo [...].> Druhym
kandidatem byl Zelezni¢ni zaméstnanec Emil ‘Vajda® z Némecké Lutyné &islo [...].°
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Za uvedenou volebni skupinu byli do obecniho zastupitelstva zvoleni pouze tito
dva uvedeni Zelezni¢ni zaméstnanci. Pro volbu starosty a jeho dvou ndméstkt spo-
jila se pti¢inénim Kolarczykovym volebni skupina &islo 7 (tj. Kolarczyk a Vajda)
s polskymi volebnimi skupinami a stranou komunistickou, ¢imz bylo umoznéno
zvoleni starosty a jeho ndméstka z piislusnikt komunistické strany. Uvedeni ¢leno-
vé obecniho zastupitelstva za volebni skupinu ¢islo 7 podporovali pak pii obecnich
schiizich (zejména Kolarczyk) ndvrhy stran komunistické a polské.

Stépén Kolarczyk vydavé se na vefejnost za Cecha, ve skute¢nosti jest viak
‘naciondlné zalozenym* Poldkem, rovnéz tak i jeho manzelka a synové, a¢ tito maji
vétsinou Ceské skolni vzdéldni. Nejstarsi jeho syn Teofil, narozen v rfoce] 1914, stu-
duje prava na Ceské univerzité v Praze. O ném bylo divérné a ze spolehlivého pra-
mene zji$téno, Ze se pred delsi dobou vyjadtil, ze by se za to stydél, kdyby byl Ce-
chem. Syn Alfred, narozen v r[oce] [...],¢ zasilatelsky titednik u firmy ,,Cechoslavia®,
jest ¢lenem polskych skautt (Harcert) a nejmladsi syn Stépan, narozen v r[oce]
[...]% jest studujicim na ¢eském gymndziu v Novém Bohuminé a jest ¢lenem doros-
tu spolku ,,Sokol“ v Némecké Lutyni.

K tomu se podotyk4, ze urtitd divéryhodné osoba vytykala pfed ¢asem*
Alfredu Kolarczykovi ¢lenstvi v polském harcerském spolku, kdyzZ o sobé rozhlasu-
je, ze jest Cechem, a doporucovala mu vstoupiti do nékterého ¢eského spolku.
Kdy? o této domluvé svéfil se Kolarczyk doma fsvému otci, Stépan Kolarczyk na-
vitivil osobné onoho ¢initele a ostfe mu vytykal, Ze k tomu nemé Zddného préva,
aby jeho syna posilal, aneb mu navrhoval, aby vstoupil do ¢eského spolku, jezto pry
jest to jeho soukromou véci a zddny nemd préva mu v tom poroudet. Pii této fedi
vyslovné fekl, ze on i jeho rodina jsou polské ndrodnosti [...].8

Stépan Kolarczyk nenf sice ¢lenem Zidnych spolka polskych a také se jako
Polak nyni vefejné neexponuje. Difve byl politicky organisovan v ¢eskoslovenské
strané lidové, odkud byl vyloucen a nyni jest asi tieti rok politicky organisovan ve
strané Ceskoslovenské socidlné demokratické. Do této strany vstoupil "snad" z vy-
pocitavosti a jak bylo zjiSténo, nepozivd mezi ¢lenstvem a funkcionafi uvedené stra-
ny [...]' Zddné diavéry, ani obliby. Do strany byl pry piijat omylem, protoze pry diive
nebyl zndm a nyni ma byti dle davérného sdéleni i z této organisace vyloucen. Ko-
larczyk jest svarlivé povahy, jest staly nespokojenec, nebyl ani neni obliben, ani me-
zi jeho spoluzaméstnanci, ani mezi spoluobcany.

Manzelka uvedeného, Marie rozena Krélova, jeho bratr Josef Zelezni¢ni za-
méstnanec ve vysluzbé a jeho manzelka Viktorie, jsou ¢leny polského politického
spolku ,,Zwigzek Slaskich Karolikéw* v Némecké Lutyni.
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Z *uvedeného d4 se souditi*, Ze se Kolarczyk po strance ndrodnostni i poli-
tické ptetvatuje a Ze jest skrytého proticeského [...]' smysleni [...].™

Pokud se tyée zelezni¢niho zaméstnance Emila Vajdy, bytem v Némecké Lu-
tyni &slo [...],° neni proti jeho zpétnému ptelozeni k dopravnimu tfadu v Novém
Bohuminé ndmitek.

Jmenovany chové se po strince narodnostni i politické nezdvadné, neni po-
liticky organisovén ani ¢inny, vystupuje ¢esky, jakoz i jeho rodina, neddvé najevo
nijak, Ze by byl narodnostné zaujaty a jest celkem neskodnym ¢lovekem.

Jak bylo $etfenim zjisténo, nechal se Vajda v roce 1932 Kolarczykem piremlu-
viti ke kandidatute ve skupiné drobnych zemédélct a domkai, pti ¢emz vsak hral
pouze podiadnou tlohu.*

Sprévce tfadu:”

ZA Opava, f. Policejni feditelstvi Moravski Ostrava. Prezididlni spisy, inv.
¢ 8811, kart. 434, sign. 1/34, origindl, strojopis.

*Oznaceno zdvorkami.

*Vynechdno ¢islo domu.

<¢Nadepsano rukou misto $krtnutého: ,,zarytym a Sovinistickym®.
4Vynechdn rok narozeni.

¢¢Podtrzeno rukou.

f*Nadepsano rukou misto skrtnutého: ,jeho®.

sSkrtnuto: ,a nirodnostné nesna$enlivi

"Nadepsino rukou misto skrtnutého: ,jeding".

iSkrenuto: ,,naprosto®,

1V dokumentu: ,,Zwiazek slaskich katolikdw*.

kk Upraveno rukou misto skrtnutého: ,uvedenych divoda jest tudiz ziej-

'Skrtnuto: ,,a protistitniho®,

m Skrenuto: ,v dasledku éeho? se nedoporucuje, aby byl zpét sluzebné prelo-
zen k dopravnimu tfadu v Novém Bohuminé*.

"Ne¢itelny podpis.

'V jinych dokumentech vystupuje jako: Wajda.

?Dokument oznaéen jako divérny. Podaci razitko Prezidia Policejniho fedi-
telstvi v Moravské Ostravé nese datum 20. 3. 1938, &. 1/34/3. Na konci dokumentu
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rukopisny koncept zpravy pro oddéleni I/1 Zemského tfadu v Brné, kterd méla
obsahovat pasiZ textu oznalenou v dokumentu zivorkami, opatfen datem

21.3.1938.

1042018 399 G. Gasior



SUMMARY

The local Polish minority comprised a significant segment of the population of Cieszyn Sile-
sia during the First Czechoslovak Republic. The strategically important KoSice-Bohumin
railway ran through this region, and it was in direct proximity to the Polish border. However,
Czech nationalist associations (such as Slezsk4 Matice osvéty lidové and Narodni rada Ces-
koslovenskd) were among those who had a particular distrust of employees who were from
ethnic minority groups.

In 1935, the Second Department of Polish General Staff launched diversion opera-
tions on the territory of the Czechoslovak part of Cieszyn Silesia. The Czechoslovak
authorities then took repressive steps against members of the Polish minority, and in the
years 1935-1936 they began a broad policy of transferring railway workers away from
Cieszyn Silesia under the pretext of their unreliability vis-3-vis the state. The documents
published in the appendices to this article illustrate that the accusations against those rail-
way workers affected by the policy are based in material amassed by police burcaus that was
submitted to government bureaus through the Land Office in Brno and the State Railway
Headquarters in Olomouc. They usually do not contain information about anti-state
activities by railway workers, but mainly concerned railway workers’ legal activities on be-
half of the Polish minority. The entire operation was in violation of Czechoslovak laws that
guaranteed the rights of ethnic minorities and it set off protests by representatives of the
minority and by the Polish government.

In 1937, within the framework of the announcement of Milan Hodza’s government
more accommodating policy towards ethnic minorities, preparations for the return of the
transferred railway workers back to Cieszyn Silesia were initiated. In 1938, most of the
workers returned to their region. According to an official statement, the operation of trans-
ferring railway workers away from Cieszyn Silesia in the years 1935-1936 affected
66 employees of Polish and 43 employees of German ethnicity. However, surely this is not

going to be the total count.
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RECENZE

Tony BRENTON (ed.),
Was Revolution Inevitable? Turning Points of the Russian Revolution,
Oxford: Oxford University Press, 2017, 364 s., ISBN 978-0-19-065891-5.

Alternativni historie ma své odpurce i ptiznivece. Do prvni skupiny spada vétsina —
netvrdim, Ze vSichni - profesionalnich historika.! V druhé skupiné se sdruzuji béz-
ni konzumenti historickych ptibéhu, kterym vychazi vstiic beletrie a ji inspirovand
filmov4 a televizni dila. OvSem i historikové obcas podlehnou pokuseni a vykroci
na tenky led spekulaci.” Nékdy jsou vysledky tvah nad virtualnimi déjinami veelku
zajimavé a inspirativni, jindy méné. Coz je ptipad nové knihy diskutujici ,,nevyhnu-
telnost ruské revoluce®.

Tézko fici, jaky byl zdmér prestizniho akademického nakladatelstvi Oxford
University Press, kdyz oslovilo jako editora sborniku Sira Tonyho Brentona. Tento
britsky diplomat o Rusku nepochybné vi mnohé, vzdyt v 90. letech pracoval jako
konzul na britské ambasadé v Moskvé a v letech 2004-2008 byl tamtéz velvyslan-
cem. Profesionalnim historikem nicméné rozhodné neni. Cely autorsky kolektiv
¢erndceti osob (mezi nimi je pouze jedna Zena) je poskladan ponékud nevyrovnané.
Vedle vieobecné uzndvanych znalctt modernich ruskych déjin, jakymi jsou Domi-
nic Lieven, Simon Dixon, Orlando Figes, Catriona Kellyova nebo Richard Sakwa,
v tymu figuruji i publicisté — v lepsim ptipadé Donald Crawford nebo Martin Six-
smith pracujici pro kriticka britskd vefejnopravni média, v hor$im ptipad¢ literdc
Edvard Radzinsky, ktery je svého druhu celebritou, av$ak jeho texty nesplnuji
odborna méfitka. Kone¢nému vysledku rovnéz neprospélo, ze nakladatelstvi rezig-
novalo na jednotnou formu piispévki. Ne viechny kapitoly tudiz maji standardni

1 Renomovany britsky historik Richard J. Evans razantné¢ odmitl virtudlni dé¢jiny v knize Altered
Pasts. Countefactuls in History, Waltham 2013.

2 Mezindrodné nejvétsi ohlas patrné méla kniha editovand Niallem Fergusonem: Virsual History.
Alternatives and Counterfactuals, London — New York 1997. Cesky vyslo jako Virtudlni déjiny.
Historické alternativy, Praha 2001.
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védecky apardt. Kdyz uz autofi uvazuji nad historickymi alternativami, musi viech-
na pro a proti nejen peclivé zvazit, ale také dolozit prameny nebo alespori literatu-
rou. Jinak se skute¢né dostavime do sféry ¢irych spekulaci a takto prezentované
nazory nebo zavéry nemaji Zddnou relevanci.

Nehlasim se ani k tém, keeti vircudlni déjiny haji, ani k jejich zarytym odpur-
ctum. Ptdm se viak, za jaké situace maji smysl? A shoduji se s Orlando Figesem, kte-
ry hned na za¢atku své kapitoly piSe: ,Virtudlni (,co kdyby®) d¢jiny maji skute¢ny
vyznam pouze tehdy, kdyz se sousttedi na jediny konkrétni moment, ktery by byval
mohl prokazatelné zménit béh d&jin“ (s. 124). Ano, pokud posuzujeme jednu udé-
lost v konkrétnim ¢ase a misté, a vime, ze se mohla stét jinak, potom lze za¢it uva-
zovat o alternativich. Dobrym ptikladem je prévé Figesova kapitola o fjnovém
bolSevickém pievratu. S moznosti, Ze z tkrytu se vracejici Lenin by byl zadrzen
hlidkou a nikdy by nedosel do Smolného paléce. Takovd moznost redlné nastala,
nebot patrola Lenina zastavila, jenZe strazny jej nechal jit v domnéni, Ze se jednd
o neskodného opilce. Figes ndsledné rozviji teorii, Ze Prozatimni vlida by padla tak
jako tak, protoze jeji dny byly se¢teny, nicméné bolsevici zbaveni viidee by nepostu-
povali az tak radikaln¢ proti ostatnim socialistickym strandm. K Leninovu pojeti
pievzeti moci existovaly mirnéjsi alternativy, naptiklad Kamenévova, takze nutné
nemuselo dojit k nasilnému prevratu, nybrz k nahrazeni Prozatimni vlidy koali¢ni
socialistickou vladou Sovétu. Koalice socialistii by asi neuchranila Rusko ob¢anské
valky (reakce zprava by pravdépodobné ndsledovala), ale ta by nemusela trvat tak
dlouho. Tim, Ze se v fjnu prosadil Lenintv scéndf pievratu a vytvofeni bolSevické
diktatury, rudy teror a ob¢anska vélka se staly nevyhnutelnymi. Vsechno mohlo do-
padnout jinak, kdyby Lenin byval nedosel do Smolného.

Lenin je v mnoha smérech ustfedni postavou sborniku. Kapitoly, které s vir-
tudlni historif pracuji nejptijatelnéj$im zptsobem, se zabyvaji pravé jim. Sean Mc-
Meckin se vénuje névratu Lenina do Ruska v dubnu 1917 a pta se, co by se délo,
pokud by nepfijel a bolSevici by tedy za sebou neméli masivni finanéni podporu ze
strany Némecka. Martin Sixmith rozebird atentdt Fany Kaplanové a potencionalni
vyvoj, jestlize by Lenin zranéni podlehl. A v posledni kapitole Richard Sakwa uva-
zuje, jiz v obecn&jsi roviné a $ir$im ¢asovém prostoru, nad alternativami k leninis-
mu coby ideologii i stylu vladnuti v Rusku.

I tyto solidné zpracované kapitoly maji slabiny. Naptiklad vratime-li se k Fi-
gesové studii, nikde neni psdno, Ze by socialistickd koalice na bazi Sovétu dlouho-
dobé¢ vydrzela — i bez zédsaht Lenina. V ptipad¢ Sixsmithovy kapitoly lze vazné
pochybovat, ze by neuskute¢néni atentdtu Kaplanové zmirnilo rudy teror. Probéh-
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ly totiz i jiné atentdty, které mohli bolevici pouzit jako vhodnou zéminku, a napii-
klad carskd rodina byla vyvrazdéna jesté pred ttokem Kaplanové. BolSevici s tero-
rem pocitali tak jako tak, navic obcanska vilka mohutné Zivici politicky teror jiz
probihala. Nicméné diskuse nad alternativnim scéndfem jsou jisté presvédcivéjsi
a konsistentngjsi v ptipadé¢ jednoho historického okamziku, nez kdyz se uddlosti
vrstvi jedna na druhou, nebo se ani nejedna o konkrétni udélosti, ale spise o konti-
nudlni vyvoj, ktery je vysledkem néjakych objektivnich ptedpokladi. ,,Co kdyby®
ztraci tvati v tvaf desitkdm a stovkdm kombinaci alternativnich scénait smysl.

Piikladem budiz hned prvni kapitola, v niz Dominic Lieven uvazuje nad
mezindrodnimi souvislostmi vyvoje Ruska v letech 1900-1920. Stejnému tématu
vénoval svoji posledni knihu, v niZ jsou tvahy typu ,,co kdyby carsky rezim v letech
1905-1906 nezvladl revoluci® nebo ,,co kdyby nevypukla prvni svétové vilka® pre-
hledné rozvinuty.* Navic s podporou poznimkového aparitu. Zde jsou viceméné
totozné otdzky nahustény vedle sebe na dvaceti strandch a ¢tendfi je pouze doporu-
¢eno, aby pro detailni odkazy sahl po Lievenové predchozi knize.

Neékeeré kapitoly sborniku fakticky ani virtudlnimi déjinami nejsou, protoze
autofi rovnou pfiznavaji, Ze alternativy neexistovaly, pfipadné nemd valnou cenu
o nich hovofit. Simon Dixon v kapitole o Stolypinovi jasné pie, ze smrt minister-
ského piedsedy neméla zdsadni vliv na ruské déjiny, nebot ,jeho politicky kapital
byl vyéerpan davno pied jeho zavrazdénim® (s. 40). Douglas Smith v kapitole
o Rasputinovi a propuknuti prvni svétové vélky fesi problém, zda mohl byt Miku-
143 IT. ptesvédéen k tomu, aby nezavlekl Rusko do vélky. Na Rasputina byl na konci
¢ervna 1914 spachdn atentd, [é¢l se ve své rodné vsi Pokrovskoje na Sibifi a carovi
posilal varovné telegramy. Nebyly vyslyseny, ale co kdyby se Mikulds II. nechal zvik-
lat? Smith ptitom obratem dod4va, Ze Rasputin nebyl jediny, kdo se vyslovoval pro-
ti vélce. Politicky mnohem zkusenéj$i muzi pted vélkou varovali (Sergej Witte, Petr
Durnovo) a sdm car nebyl boji ptili§ naklonén. Rozhodly viak kroky dalsich velmo-
ci a argumenty téch ¢lent vlady, keeii byli pro valku, zejména ministra zahraniéi
Sazonova. Za této situace se tedy jevi téméf absurdni piikladat rozhodujici vyznam
telegramtim Rasputina. Jisty vliv sice mél, nikoli v§ak takovy, aby ptedstavoval real-
nou alternativu. Do tietice miizeme jmenovat kapitolu o ,Kornilovové aféfe, je-
jimz autorem neni nikdo mensi nez Richard Pipes. Doyen americké historické ru-
sistiky bohuzel pouze opakuje znama fakta, ktera ptedstavil ve svych star$ich publi-
kacich a kterd nalezneme v celé fadé dalsich standardnich knih o roce 1917:
Kornilovav pu¢ neexistoval, jednalo se pouze o nedorozuméni. ,,Co kdyby“ je

3 Dominic LIEVEN, Towards the Flame. Empire, War and the End of Tsarist Russia, London 2015.
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v této souvislosti nadneseno jako alternativa, ze Kerenskij mohl Kornilovovi ustou-
pit a svéfit mu diktdrorské pravomoci, ¢imz mohli byt bolsevici v Hjnu zastaveni
(s. 121). Takovy postup nebyl redlny. Kerenského ani v nejmensim nenapadlo, ze by
Kornilovovi, nebo komukoli jinému, pfedal vladu. Naopak se moci zoufale drzel do
posledni chvile, byt byla jiz téméf fiktivni. Navic neni vibec jisté, ze by Kornilov
jako diktator byl schopen zmobilizovat vojéky.

Mimo kritickou diskuzi potom stoji kapitola o mozné zachrané Mikuldse IL
ze zajeti. Napsal ji Edvard Radzinsky, literdrné zdatny kompilétor populariza¢nich
knizek. Pro tvrzeni, Ze carskd rodina mohla byt zachranéna, neptinisi zidné pra-
menné diikazy; v jeho kapitole neni ani jeden odkaz na zdroj. Podle Radzinského
skute¢nost, ze car nebyl zachrdnén, byt piilezitosti existovaly, zahubila bilé hnuti,
protoze postradalo jednotici symbol. Mikulas II. v ¢ele bilého hnuti mozna strasil
bolSeviky v Kremlu, nejednalo se ale o redlnou alternativu. Pokud by byl vysvobo-
zen, tézko si ho piedstavit jako silného lidra, kterého bil¢ hnuti pottebovalo. Jakko-
li tragickd a politovanihodnd byla MikuldSova smrt, jeho osoba byla natolik zdis-
kreditovana, ze i kdyby ztstal na Zivu, Rusové by jej neptijali.

Nechci zde diskutovat vSechny kapitoly sborniku. Nepochybné nékteré
z nich obsahuji napadité myslenky a mizZe byt uZite¢né se s nimi sezndmit. V rdmci
literatury, kterd se aktualné objevila k stoletému jubileu ruské revoluce, se viak jed-
na o dilo pramérné a v nékterych piipadech az podpriimérné. Patrné se nejednalo
o primdrni imysl vydavatele, ale Oxford University Press timto dokazalo, ze virtu-
alnf déjiny jsou skute¢né riskantnim oborem. Kdyz se vysledek nevydati, ziistane
rétorické cvi¢eni nemajici vétsi historiografickou vahu.

Zbynék Vydra

Geoffrey SWAIN,

A Short History of Russian Revolution,

London, I. B. Tauris & Co. 2017, 232 5., ISBN 978-1-78076-793-2;
Goeffrey SWAIN, Strucné déjiny Ruské revoluce,

B. m., Bourdon, a. s., 2017, 259 s., ISBN 978-80-906728-9-5.

Sto let, které uplynuly od Ruské revoluce 1917, se nepochybné stalo vhodnou pii-
lezitosti k prezentovani novych i k oziveni nékterych star$ich, avSak stdle akeudl-
nich pohledt na tuto udalost, piesnéji jejich soubor, ktery se odehral v prabéhu
roku 1917 v Rusku. Jednou z publikaci, ktera si mezi nimi zasluhuje zvld$tni pozor-
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nost, je kniha britského historika Geoftreye Swaina (*1950) Strucné déjiny Ruské
revoluce. Upozornit na ni je tieba jednak kvili tomu, Ze se jako jedna z nemnoha
zahrani¢nich knih o Ruské revoluci 1917 dockala v kratké dobé ¢eského prekladu,
ajednak proto, Ze svym tematickym zaméfenim vybo¢ila z rimce obvyklého popisu
politickych, hospodaiskych a socidlnich udélosti, jez se v Rusku v té dob¢ odehra-
valy. Nekonven¢ni je i v nékolika dal$ich smérech.

Geoffrey Swain je pfednim britskym odbornikem na ruské a sovétské dé¢jiny,
emeritnim profesorem vychodoevropskych studii na univerzité¢ v Glasgow. Vedle
historie mu je vlastni politologie a politicka filozofie. To jej nepochybné opravriuje
piekratovat rdmec ,pouhé® historie a piedklddat obraz, ktery je zajimavy svym
sméfovanim k neotielému promysleni déni i hledani novych souvislosti. S timto
odbornym zaméfenim napsal nékolik hodnotnych knih o ruské minulosti z prv-
nich desetileti 20. stoleti, mj. zajimavou biografii o Lvu Davidovi¢i Trockém. I'v ni
prokézal, Ze na déjiny nerad nahliZi tradi¢nim zptsobem. Nepatti k historikiim
archivniho typu, ktefi by téma zpracovavali pouze na zakladé zevrubné znalosti
prament. Dokonce tak ¢ini jen v nezbytné nutnych piipadech. Mé-li moznost vy-
uzit a odkdzat na hodnovérnou literaturu nekterého svého kolegy, ¢ini tak, aniz by
déle zkoumal, nakolik je jeho soud skute¢né spravny. Z toho plynouci limity objek-
tivity vykladu jsou zvyraznéné Swainovou snahou najit v minulych déjich doposud
nezndmé souvislosti a alternativy, nékdy az ptehnané tzv. atraktivni.

Ve Strucnyjch déjindch Ruské revoluce kromé jemu bézné dostupné anglické
literatury vyuzil dalsi dvé skupiny, jak tvrdi, prament, ve skute¢nosti rovnéz sekun-
dérni literatury. Jednak $lo o dila zaméfena na socidlni historii ruského statu prv-
nich desetileti 20. stoleti, kterd vznikla v zépadni produkci v 70. a 80. letech 20. sto-
leti, v nichz se, jak v avodu Strucnyjch déjin Ruské revoluce Swain zdtiraznil, obnovo-
valo pojeti ,Rijna“ jako lidové revoluce, a jednak ze studii a knih o prvnim roku
pusobeni Petrohradského sovétu, tedy letech 1917-1918 z pohledu volenych za-
stupitelskych instituci — sovétll -, keeré byly vétSinou napsané az po padu Sovétské-
ho svazu. V odkazech ani seznamu doporucené literatury proto nenajdeme ,klasi-
ku®, jako je napt. tvorba Swainova kolegy Orlanda Figese nebo neddvno zesnulého
Richarda Pipese.

Pouzita literatura patrné ovlivnila i zékladni badatelskou tezi, kterou je ve
Swainové pojeti Ruské revoluce 1917 tradi¢ni argument sovétské historiografie, ze
tzv. Rijnova revoluce ptedstavovala vyvrcholeni revolu¢nich nadéji sirokych mas
ruského stétu nejen v roce 1917, ale i Sifeji, doby, ktera zacala nejpozdéji v posled-
nich desetiletich 19. stoleti. Swainovo pojeti ov§em neni ani v nejmensim tradicio-
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nalistické a obhajobou star$ich sovétskych ndzort jiz viibec ne. Uvedenou tezi ,,jen”
provokuje, aby ji zcela v protikladu k diivéjsimu oficidlnimu sovétskému déjepisec-
tvi kontroval rozborem bolsevického pojeti stranické kazné a bytostného presvéd-
¢eni bolSevikd, ze je nutné ziskat a udrzet moc ,,za kazdou cenu®; tedy i nesmirnych
lidskych obéti. Swain tuto tezi extrapoluje do pozice, v niz zpochybnuje piesvédée-
ni, Ze za v§im stal a tudiZ i za vSe mohl ,velky“ viidce bolsevika — Vladimir Ilji¢
Uljanov, zvany Lenin, a presvédCuje ¢tendie, jak ,kolektivni® bolSevické rozhodo-
van{ vedlo k diktatufe jediné, tj. prévé jejich, politické strany.

Vyvraceni, ¢i potvrzeni uvedenych tezi podiidil Geoffrey Swain cely svij vy-
klad. Protoze ten je koncipovany jako ,,struény®, autor v ném nezachdzi do, ze svého
pohledu, podrobnosti a v mnohém dokonce nechdva na ¢tenéii, aby si to, co jsou
pro né¢ho ,detaily®, ¢tendf prostudoval v jinych knihéch.

Swain zahdjil vyklad netradi¢né i po formalni strénce. Kdezto obvykle na-
jdeme piehled nejdilezitéjsich udélosti v zavéru knihy, zafazeny tak, aby se ¢tenaf
mohl, mé-li o to vibec jesté zdjem, ve vykladu lépe orientovat, Swain jej davé na
samotny pocdtek. Dokonce jesté pred tvod, ve keerém vysvétluje, pro¢ knihu psal
a co bylo jejim cilem. Jeho ptehled udalosti mé pfitom vyraznéji sir$i chronologicky
zabér, nez vlastni nédsledny vyklad problémi. Sice heslovitou formou uvedenou
v tabulce jako Casovd osa, ale veelku zevrubné, v ném pojednévé o podstatnych re-
volu¢nich udélostech Ruska prvnich desetileti 20. stoleti a o déni, jez s nimi souvi-
selo. Ponechdva ov$em stranou $irsi, mezindrodni souvislosti. Na pocdtku je posta-
vena tzv. Krvavad nedéle, keerd se odehrala v lednu 1905, na konci pak atentdt na
némeckého velvyslance v Petrohradé, keery spachali levicovi esefi v Cervenci 1918.
Nejpodrobnéji je ptirozené pojednino o udélostech roku 1917, jehoz revolu¢ni
pocatek je Swainem vymezovany tinorovymi petrohradskymi demonstracemi.

Swainova kniha je rozdélend do osmi vykladovych kapitol. Na jejich pocatku
stoji vysvétleni revolu¢nich tradic ruského délnictva, od kterych autor piechdzi
k pojedndni o vzniku Prozatimni vlady a Petrohradského sovétu, krizi Prozatimni
vlady v dubnu 1917 a ustaveni prvni koali¢ni Prozatimni vlady v dubnu 1917. V ni
vyzdvihuje doposud mélo zduraziiované uspéchy, véetné spoluprace tehdejsiho
Ruska s dohodovymi mocnostmi a stabilizaci frontovych udalosti. Cevrea kapitola
je zaméfend na ¢ervencovou vladni krizi, po¢inaje velkymi demonstracemi v Petro-
hrad¢ a konée tzv. Kornilovovym pu¢em. Nikoli nepodstatné pro Swainovo pojeti
je, ze duisledné hovoii o ,aféie®, nikoli ,puci®. Nésledujici paséze se jiz vénuji téméf
vyhradné bol$evickému prevratu, jeho ptipravam, Leninovym dilematim a déni,
které po ném nésledovalo. Ctenéiskou pozornost si zejména zaslouzi pasaze, které
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se tykaji aktivit odborovych a Zenskych organizaci. Rozvijeji totiz obvykly ,,politic-
ky“ obraz, v némz skupiny bolseviki cilevédomé a systematicky spély k pievratu
ak ziskdni moci.

Zavére¢né kapitoly Swainovy knihy sleduji divody, které vedly k udrzeni
jejich moci. Soustiedi se pfedev$im na postaveni a ¢innost ruskych rolniki a na je-
jich vizi, ze ,za bolsevika“ nemutze byt hafe nez ,za cara® I kdyzZ jim nésilim brali
jejich produkei, dévali jim alespon jistou nadéji na padu, po které tradi¢né touzili
a od jejthoz vlastnictvi si slibovali svoji budouci prosperitu. Stranou Swainovy po-
zornosti ovSem nestdla ani politickd opozice vidi bolSevikim a jeji predstavy
o mozném ,obnoveni“ demokracie. Necerpd vsak z tvorby emigrantt, na jejichz
zékladé je obvykle tato zaleZitost hodnocena, ale z vyjadtent ,oficidlnich®, tj. bolSe-
vickych a sovétskych kruha.

Zavér knihy je jednoznaény: Swain konstatuje, ze pokud by ,[...] v Hjnu
1905° (tedy v dob¢ vrcholici prvni ruské revoluce — pozndmka R. V.) ,,car reagoval
na lidové nepokoje, kterym tehdy ¢elil, a nabidnul skute¢nou tstavu, osud Ruska
by byl velmi odli$ny. Druh4 revoluce viak byla nevyhnutelnd, protoze car nabidnul
jen polovicatou tstavu, kterd délala jen minimaélni Gstupky, aby si udrzel co nejvice
pravomoci, a neposkytl opravdovy podil na rozhodovani o statnich zilezitostech
masdm délnika a rolnika:!

V anglickém originalu byly Strucné déjiny Ruské revoluce ve Velké Britanii
vydany v bfeznu roku 2017. Skute¢nost, ze béhem nésledujiciho pul roku byly pie-
lozené do ¢estiny a uvedené na knizni trh, je vice nez obdivuhodna. Rychlost ma
ovSem svoje meze, jeji piekrocenti leckdy vede k hekti¢nosti, ktera ptinasi problémy.
To se, bohuzel, patrné i souhrou neptiznivych okolnosti, ¢eskému vydani Swainovy
publikace stalo. Jiz pti zbézném ndhledu je nutné se zarazit nad skute¢nosti, Ze ob-
razky, které uvozuji jednotlivé kapitoly, se ve svych strankovych odkazech neshodu-
ji's tim, kde je k nim v knize komentat. Stejné tak pfi ¢eském prekladu patrné nikdo
nevénoval pozornost autorem uzitym poznamkam. Jinak lze stézi vysvétlit skute¢-
nost, ze se v nich objevuji nejen anglické vyrazy, ale ptedevsim to, Ze uzity piepis
jmen jen stézi umozni dohledat autora v ¢eském katalogu. Nejvétsi ,,piekvapeni®
ov$em nastane v okamziku, kdy se ¢tendf, laény novych informaci a moznd i navna-
dény anglickou podobou, do knihy ponofi. Nejprve jen nevéticné krouti hlavou,
jak je mozné, ze se do textu vloudilo takové mnozstvi gramatickych chyb a prekle-
pti. Nasleduje fize rozhoiceni nad tim, Ze nejde o ,,obvyklé® zamény v pismenech,
ale o vyslovené ignorovani ¢estiny. Na zavér, pokud se k nému vibec jen trochu

1 Geoffrey SWAIN, Strucné déjiny ruské revoluce, B.m., Bourdon, a. s., 2017, s. 232.
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obezndmeny ¢tenaf s danou problematikou ,,prokouse, propukne v zoufalstvi. N¢-
keeré gramatické obraty méni smysl véty nebo ji ¢ini zcela nepochopitelnou.

Jedinym ttékem k realité je sehnat si anglickou podobu, nastésti to diky
aktivitdm stdvajicich knihkupectvi neni nikterak slozité. Jenomze porovnanim ¢es-
ké mutace s anglickou se vynoti dal$i pochybnosti. Tvoii ji nejistota o relevanci né-
kterych v ¢eské mutaci pouzitych dulezitych pojma. To, Ze je v textu dusledné faze-
ny pouze zkrécen)'r termin ,,Duma® pro instituci zndmou i v soucasnosti jako Statni
duma, ¢imz je snizena relevance méstskych a dalsich dum, které v Rusku pisobily,
je spiSe technickou zélezitosti. Ke cti je tieba uvést, ze je dusledné psand s velkym
pocateénim pismenem, tedy podtrzenim, ze jde o jedine¢nou instituci. Tentyz
argument ovSem lze stéz{ pouzit pii pojednani o sjezdech sovéti ¢i sjezdech politic-
kych stran. Navic v souvislosti s pfedchdzejici pofadovou ¢islovkou velké pocatecni
pismeno ve slové ,,Sjezd*, a to ve vSech piipadech, kde jsou zminény, je vskutku ne-
patfi¢né. Nespravnd déleni slov a chyby v interpunkci jsou v dnesni dobé témét béz-
né, a proto je bezpfedmétné se nad nimi pohorsovat.

Co je na ¢eském pickladu Swainovy knihy Strucné déjiny Ruské revoluce po-
zitivni? Jednd se o chvale hodny pocin s ohledem na zminény Swainav ptistup k po-
pisu ruské minulosti. Jenomze i v tomto sméru je tieba uvést jisté pochybnosti
avztahnout je k otdzce, pro¢ prévé tuto knihu si nakladatelstvi vybralo k prekladu.
Jako by jinde v roce 2017 nebo kratce pied tim nevysla jina, nesporné pritazlivejsi
a faktograficky hodnotnéjsi kniha.

Na prvni pohled pusobi anglicka i ¢eskd podoba konvenéné. Paperbackové
vyddni na prvnich strankéch predstavuje chronologicky ptehled hlavnich udalosti,
béhem nichz se v Rusku odehrély dva politické pievraty. Podle v Rusku tehdy jesté
oficidlné uzivaného julidnského kalenddte v tnoru 1917 doslo k padu carismu
av fjnu 1917 k odstranéni systému, v jehoz éele stala tzv. Prozatimni vlada, resp.
jeji podoby, které se mezi Unorem a Rijnem 1917 personalné nékolikrat zménily.
Dalsi kapitoly jiz tak tradi¢ni nejsou. Divodem je skute¢nost, ze Swain na rozdil od
vétsiny praci, v nichz je Ruskd revoluce 1917 sledovand, do ¢ela vykladu nestavi
osobnosti. V jeho pojeti nejsou hlavnimi aktéry déni ony, nybrz spole¢nost jako
celek, presnéji jeji jednotlivé vrstvy, kasty ¢i dokonce celé tiidy. Moznd vlivem jis-
tych stop marxismu jsou pro Swaina stézejni aktivni silou délnici a jejich postupné
se rozvijejici, ale i modifikujici sili o prosazeni politické, ekonomické i socidlni
rovnopravnosti. Napf. viidce bol$eviki Vladimir Ilji¢ Uljanov, zndmy predevsim
pod pseudonymem Lenin, vystupuje ve Swainovu popisu jako osobnost, kterd svo-
je ndzory a vize formovala prévé pod vlivem aktualnich snah délnika. Pikladem je
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i jeho pojednani o predrevolu¢nich Leninovych aktivitach, ve kterém vénuje vel-
kou pozornost usili délnika o prosazeni zdravotniho pojisténi a ddva je do souvis-
losti s Leninovym akcentem ekonomismu.

V zaplavé zcela jinych textt, keeré se v minulosti zamyslely a doposud stéle
jesté zamysleji nad chronologickym vymezenim Ruské revoluce, mezi nimiz se ob-
vykle hledaji kofeny Ruské revoluce v 19. stoleti, neztidka az u dékabristt, a uréuji
jeji konce — od rozpusténi Ustavodérného shromazdéni v lednu 1918, pies konec
obcanské valky, Leninovu smrt, Stalinovu kolektivizaci, zat¢dtek Velkého teroru,
Druhou svétovou valku, Stalinovu smrt az po nastup k moci Michaila Sergejevice
Gorbacova ¢i Borise Nikolajevi¢e Jelcina a rozpad Svazu sovétskych socialistickych
republik — je Swainova kniha piece jen nepichlédnutelnou zménou. Paradigma
Ruskd revoluce 1917 bere jako fakt, nikterak nepolemizuje s tim, Ze by mohla pte-
kracovat horizont jednoho roku. Snad jen, jak naznac¢uje v zévéru knihy, ve svych
dusledcich. Stejné tak, ale to jiz nelze brit jako opravnénost autorovy tvardilicence,
ov$em nakldda se zjisténymi fakey. Jednoduse ¢tenati predklddd ,,piibéh®. Takovy,
jaky si ve své mysli o Ruské revoluci 1917 sestavil. O moznostech jiného vykladu
nenajdeme v textu nikde ani stopy. Ani to ovem neni z mého pohledu hlavni pro-
blém knihy. Ten tkvi v né¢em jiném. Spatiuji jej v autorové neochoté jit alespon
v né¢em ,ad fontes“. Swain pracuje vyhradné se seckundérni literaturou. Mizeme si
fici: ,pro¢ by ne®. Obecné déjiny prece nemuseji byt dusledné zalozeny na prame-
nech, aby jejich vyklad byl cenny. Jenomze v ptipadé takového piistupu je nutné
knihu uvést alespon zevrubnéj$im vykladem o pouzité literatute a v optimdlnim
piipadé v textu upozornit i na jiné nazory. Nikoli pouze odkazovat na publikace,
které jsou v britském prostiedi nejdostupnéjsi. A i kdybychom takovy ptistup
akceptovali, Swain je pfece pedagogem a jeho knihu o Ruské revoluci lze pojmout
i jako jednu z u¢ebnic, které rozvijeji a dopliiuji to, s ¢im je mozné se v daném (brit-
ském) prostiedi bézné sezndmit, ale nelze to tolerovat pro pteklad do jinondrodni-
ho prostiedi. Konkrétné do ¢eského prostiedi, keeré mé vlastni, od britského hodné
odlisné zkusenosti s Ruskem. Ze by nakladatel nemél mit pravo ziskat na takovou
praci licenci, nechat ji pielozit a po redakénich upravach vydat? Nikoli. Toto prévo
jisté ma. Ale pokud tak uéini bez jakéhokoli komentéte uréeného ¢eskému Etendfi,
nenabidne mu moznost posoudit, jak prace vznikala a do jakého historiografického
proudu ji lze zafadit, vyrazné jej ochuzuje a snizuje hodnotu celého potinu. Je to
sice, bohuzel, dnes témét obvykly trend, kdy se komer¢ni nakladatelstvi snazi ¢tend-
fam piedloZit tematicky neotielé publikace o Ruské revoluci, zejména téch, jez
vznikly v tzv. zdpadni produkei. Jenomze takovy piistup vyzaduje mimotadné pe¢-

1042018 409 RECENZE



livou aZ téméf titérnou praci. Nejde jen o to najit piekladatele, ktery dobfte prelozi
»pHbeh® z angli¢tiny do &estiny, ale i odborného korektora, ktery peclivé zkontro-
luje, zda prelozené terminy skuteéné odpovidaji tomu, co mél autor na mysli (sa-
motné pievadéni pojmu z rustiny do angli¢tiny a z ni do ¢eStiny bez ptimé vazby
mezi rustinou a ¢estinou vede vice nez ¢asto ke zmatent).

Kazdy, kdo ¢eskou podobu Swainovy knihy dostane do rukou, by ji mél &ist
s velkou opatrnosti, maximalné ptehlizet evidentni gramatické chyby a snazit se,
pokud mu to chyby dovoli, soustfedit se na vlastni vyklad. Ten totiz neni ani
v nejmensim, jak by se podle nazvu Strucné déjiny Rusko revoluce mohlo zdit, jed-
noduchy ke vnimani a pochopeni. Tematicky je skute¢né nekonvenéni a rozviji au-
torovy my$lenky smérem, ktery neni obvykly. Snaha o dodrzeni nevelkého stranko-
vého rozsahu vSak bréni uvedeni nezbytnych faktt. Bez jejich znalosti se v§ak bézny
¢tendf ,topi®. Proto jedna rada na zévér: Ctenéfi, vezmi si k ruce bézny popis Ruské
revoluce, ob¢as nahlédni do tvodni chronologické tabulky a pak studuj, co Swain
napsal.

Radomir Vi¢ek

Boris MOSKOVIC,

Mezi Titem a Tudjmanem. Chorvatsko v letech 19891990,
Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2017, 284 s.,
ISBN 978-80-7308-711-1.

Publikace Borise Moskovi¢e Mezi Titem a Tudjmanem je zajimava a pottebnd z né-
kolika ohledu. Zajimav4 ptedevsim proto, Ze vlastné zachycuje velmi kratké casové
obdobi - totiz vyvoj na politické scéné v Charvétsku v poslednich letech trvéni
socialistické Jugoslavie, vlastné jen od zacitku roku 1989 do prvnich pluralitnich
voleb, které se v této republice jugoslavské federace uskute¢nily na jate roku 1990.
Miélo publikaci, zabyvajicich se kli¢ovymi momenty poslednich let Jugoslavie, za-
chycuje a analyzuje takto skute¢né krdtké ¢asové obdobi. Nicméné obdobi, v némz
doslo v Charvétsku k zdsadnimu zvratu. Z republiky, v niZ nevyrazna komunisticka
politicka elita, ktera pfevzala moc po roce 1971, tedy po potlaenti $irokého nacio-
nalismem ovlivnéného hnuti, nazyvaného po éeskoslovenském vzoru charvatskym
jarem, praktikovala tzv. politiku ,,charvatského ml¢eni®, tedy jisty druh ,,normaliza-
ce” smérem vnitropolitickym, nevyjadiovala se k pfedchozim udalostem, dogma-
ticky se drzela titovského komunismu a smérem k federaci se az na vyjimky (Stipe
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Suvar) nevyjadiovala k déni, které zatalo od poloviny 80. let destabilizovat Jugosld-
vii (kosovska otdzka, vzrist nacionalismu v Srbsku a Slovinsku, tzv. antibyrokratic-
k4 revoluce srbského komunistického lidra Slobodana Milosevi¢e apod.), se v prii-
béhu jednoho roku stala politickym Zivotem a novymi stranami kypici zemé, jejiz
dalsi vyvoj z ni u¢inil jednoho z hlavnich aktéra rozpadu jugoslavské federace. Po-
tiebnd je Moskovi¢ova publikace i proto, Ze i v $ir$im evropském métitku se toto
obdobi, na rozdil od pozdé¢jsich krvavych udalosti, mélo zkoumd a v nafem prostte-
di je prakticky nezndmé: dotykaji se ho sice pochopitelné zdsadni syntézy edice
Déjiny statt Nakladatelstvi Lidové noviny, zabyvajici se historii Jugoslavie i jednot-
livych postjugoslévskych zemi (Déjiny jiboslovanskyjch zemi [Praha 1998], Déjiny
Chorvatska [Praha 2007], Déjiny Srbska [Praha 2006], Déjiny Slovinska [Praha
2011]), nicméné z pochopitelnych diavodu ne v rozsahu, kterym to ¢ini autor pfed-
klidané monografie. V historiografii zemi byvalé Jugoslavie, zejména pak v Char-
vatsku a Srbsku, jsou déje, jimiz se zabyvd Moskovicova kniha, zacasté vykladany
utilitdrnim zptisobem, jez mé k objektivité daleko...

Autor samoziejmé znd viceméné vechna dila, keerd se timto obdobim at uz
tak ¢i onak zabyvaji. Jak jsme vSak ptedeslali, opirat se o né¢ Ize pouze omezené.
Gros jeho prace, pfi nemoznosti zkoumat archivni materidl, jeZ je pro tuto dobu
je$té z podstaty archivnich zdkont nepiistupny, ptedstavuje dobovy denni tisk
avibec Zurnalistika, a pochopitelné také vydané dokumentaéni soubory a memoé-
ry akeéra déjua.

B. Moskovi¢ pochopitelné nejprve charakterizuje vyvoj charvétské politické
scény v obdobi po roce 1971 a v§ima si dosti zevrubné situace v Charvatsku po smr-
ti Tita a zejména pak v obdobi vzestupu nacionalismu v sousednim Srbsku, ovliv-
fiovaném krizi na Kosovu a s ni spojenou antibyrokratickou revoluci nového pred-
sedy Svazu komunist Srbska Slobodana Milo$evi¢e. Dalsi oddil knihy vénuje
zrodu novych subjektil na charvatské politické scéné — zejména Sdruzeni pro jugo-
slévskou demokratickou iniciativu, Charvitského socidlné liberdlntho svazu
(CHSLS) a Charvatského demokratického spole¢enstvi (CHDS), jejich politické
strategii a snaze o registraci téchto politickych subjekttl. Ve tieti a ¢tvreé kapitole
pak ukazuje, Ze pro politicky vyvoj v Charvétsku byla rozhodujici, jak se samozfej-
mé pfedpoklidalo, narodnostni problematika, zejména pak skute¢nost, jakym zpt-
sobem se podaii ,ochranit po¢etnou srbskou mensinu v Charvétsku pted vlivem
antibyrokratické revoluce v sousednim Srbsku. Zéroven také analyzuje, jak kosov-
sky problém, jenz vyvolal v Stbsku bouilivé hnuti antibyrokratické revoluce, doké-
zal skute¢né destabilizovat i do té doby pokojnou charvatskou politickou scénu a ze
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tedy $lo o otazku povytce celojugoslavskou. Stélé zrychlovéni politického vyvoje,
demonstrace v oblastech obyvanych srbskym etnikem, novelizace ustav jednotli-
vych republik a stale vétsi tlak sousedniho Slovinska na ustavni zmény, smétujici
k co nejvétsi samostatnosti severni jugoslévské republiky, to ve ovliviiovalo char-
vatsky politicky a spole¢ensky zivot v 1été roku 1989 a Moskovi¢ vliv téchto udalos-
ti na charvatskou spole¢nost zkusené predstavuje. Vénuje se i upeviiovani opozi¢-
nich politickych struktur v charvétském prostiedi a zdtraziiuje rtizné ptistupy,
které uplatnovaly dvé nejvéesi, byt stle jesté neregistrovand, politickd opozi¢ni
uskupeni — CHSLS a CHDS. Poukazuje pfitom na to, ze druhé z nich bylo zejmé-
na zésluhou horeéné politické aktivity Franja Tudjmana mnohem akénéjsi a ziské-
valo vétsf popularitu, coZ ostatné rozebira i v dal$ich oddilech, v nichZ predstavuje
dusledky srbsko-slovinského politického konfliktu pro Charviatsko. Ten spocival
nejprve v rozliéném traktovéni kosovskych udalosti, pozdéji i v diametrélné odlis-
nych nazorech na dalsi koncepci vyvoje jak Svazu komunistt Jugoslavie, tak jugo-
slavské federace jako takové. Autor nové monografie se zabyvé také pozoruhodnym
fenoménem, kdy v rdmci Svazu komunisti Charvétska vykrystalizovala (i pod vli-
vem sousedniho slovinského piikladu a ¢aste¢né i pod tlakem opozi¢nich uskupe-
ni) myslenka na zrusen{ vlastntho mocenského monopolu a vypsani svobodnych
pluralitnich voleb. Myslenka, kterou nakonec ke skute¢nosti dovedl novy (a po-
sledni) ptedseda charvétskych komunisti, na poméry mlady a reformné zaméteny
Ivica Racan. V dalsi ¢4sti knihy pak Moskovi¢ odhaluje konotace a nebezped, ply-
nouci z této nové skute¢nosti, zejména pak usilovnou naciondlni mobilizaci Tudj-
manovy strany, kterd hledala oporu i mezi pocetnou charvatskou emigraci. Zabyvé
se téz rozpadem jednotné jugoslavské komunistické organizace a role charvétskych
komunisti v ni, v ndsledujicim oddile pak reakcemi na tuto neo¢ekdvanou a beze-
sporu pro mnohé velmi bolestnou skute¢nost, jez velmi negativné zazn¢la zejména
v charvétskych oblastech s prevlddajici stbskou populaci, kterd v rozpadu komunis-
tické strany a v ptisobeni novych politickych subjektt1, zejména pak CHDS, nikoli
neopravnéné vidéla nebezpedi pro svij dal$i osud. Zevrubné Moskovi¢ analyzuje
bouilivou piedvolebni kampari v Charvatsku: pfedstavuje na praktickych piikla-
dech i zakladni programové body jednotlivych politickych subjektt a ukazuje, jak
se reformovani Rac¢anovi komunisté dostali do silné defenzivy vaci CHDS, jez
svym stéle vice nacionalistickym programem dokdzala motivovat mnohem vétsi
pocet voli¢t. Podrobné a objektivné také popisuje vznik a pisobenti srbské etnické
strany v Charvétsku (Srbskd demokratickd strana, SDS) v &ele s charismatickym
vidcem Jovanem Raskovidem, kdyz ukazuje, Ze SDS zpocétku ani zdaleka nebyla
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radikalni nacionalistickou stranou usilujici o srbskou autonomii v rdmci Charvét-
ska. K jisté radikalizaci strany doslo az po volbach, v niz zvitézilo velmi piesvédcive
CHDS, ale ani tehdy, a to uz neni sou¢asti Moskovi¢ovy prace, to nebyla SDS, resp.
jeji ¢ast vedend Raskovicem, kterd stala za radikdlnimi kroky charvétskych Srbu.
Volebnim vitézstvim CHDS a bezprostfednimi konotacemi této skute¢-
nosti v stbském prostiedi v Charvatsku, fekli bychom trochu nahle, préce B. Mos-
koviée konéi. Je to samoziejmé legitimni autorovo rozhodnuti, na néz v tvodu upo-
zorfiuje, nicméné ,,13. komnata® se pro historika, zabyvajiciho se analyzou charvét-
ského problému, popravdé otevird pravé zde, pii hledani dopovédi na to, zda
existovala jind alternativa pro Charvatsko nez cesta k obcanské valce. Vérim, ze se
mlady historik Boris Moskovi¢ bude otdzkou politického vyvoje v Charvatsku za-
byvat i v nasledujicich letech a Ze se mu ¢4st taji oné tfindcté komnaty podati od-

halit.
Viclav Stépének

Bozo REPE,
Milan Kuéan. Prvi predsednik,
Ljubljana, Modrijan 2015, 616 s., ISBN 978-961-241-901-1.

Koncem roku 2015 v Lublani vysla rozséhld biografie nékdejsiho vysokého komu-
nistického funkcionate Slovinska z dob jugoslévské federace a pozdéji prvniho pre-
zidenta nezévislého Slovinska Milana Ku¢ana (* 1941). Jejim autorem je renomo-
vany historik Bozo Repe, ktery ma jiz za sebou pusobivou publika¢ni tvorbu na
téma osudii Slovinska v obdobi socialistické Jugoslavie a zejména na jejim konci.!
Vzhledem k vyraznému zaméfeni Repeho na osamostatnéni a demokratizaci Slo-
vinska na pfelomu 80. a 90. let pusobi sepsini zivotopisné knihy o Kucanovi coby
o ustfedni postavé téchto procest jako logicky a o¢ekdvany autorav krok, jemuz
také vénoval nalezité usili zaro¢ené na vice nez Sesti stech tiskovych stranéch. Pone-
chdme-li stranou dfive vzniklou filipiku proti Kucanovi z pera jeho politického
oponenta Dejana Kaloha Milan Kucan: Kdyz kmotr promluvi o sobé (2003), jednd
se o prvni seridzni pokus o celistvé piedstaveni Ku¢anovy zivotni a politické dréhy.

1 Mezi jeho vyznamné monografie na téma nejnovéjsich dé¢jin Slovinska patii napiiklad: Juzri je
nov dan: Slovenci in razpad Jugoslavije (Ljubljana, 2002); Slovenci v osemdesetib letih (Ljubljana,
2001); Pred éasom: portret Staneta Kavciéa (s Jozem Prindicem, Ljubljana, 2009); S pusko in knji-
go: narodnoosvobodilni boj slovenskega naroda 1941-1945 (Ljubljana, 2015); nejéerstvéji pak
Slovenija, moja dezela: druzbena revolucija v osemdesetib letih (s D. Kerec, Ljubljana 2017).
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Jiz z dtivéjsich publikaci je dobfe zndmy Repeho pozitivni postoj vir¢i Kuca-
novi, ktery se projevil také tim, ze Repe v listopadu 2015 v Lublani ptedstavil knihu
pravé spolu s prvnim slovinskym prezidentem osobné. Zivotopis se, vedle archiv-
nich pramenty, sekundérni literatury a materidla z médii, z velké ¢asti opird o Kuca-
novy vzpominky zachycené Repem béhem vzdjemnych osobnich rozhovori (zej-
ména v letech 1997 a 2008). Ku¢an dostdva od Repeho velky prostor k vlastnim
pozdéjsim vykladiim dobovych udélosti a své role v nich. Prolinani Ku¢anovych
vypovédi s ostatnim textem spolu s velkou vzdjemnou podobnosti mezi ndzory Ku-
¢ana a Repeho na pojednévané udélosti a osobnosti piisobi ur¢ité problémy pfi roz-
liSovdni mezi tezemi jednoho a druhého. Nutno viak fici, ze se Repe svijj pozitivni
nazor na celou Kucanovu politickou ¢innost i viely osobni vztah s nim nijak nesna-
zi maskovat a nestavi se do role nezicastnéného pozorovatele. Ackoli autor sim,
byt spiSe neptimo, vyjadiuje ur¢itou distanci jen u velmi malého poctu Kucano-
vych rozhodnuti, v fad¢ ostatnich ptipadi vyhledal, nebo si dokonce vyzadal, hod-
noceni Kuc¢anovy ¢innosti z st jeho politickych oponenta, ktera predstavuji velmi
vitané zpestieni. Za vedlejsi pozitivni efekt duvérného vztahu obou muzi Ize po-
tom povazovat Repeho moznost vyuziti Ku¢anova osobniho archivu jako nezane-
dbatelného zdroje informaci.

Uvodni pasize o Kutanové détstvi a mlddi dopliuji také svédectvi jeho
manzelky a dcer tykajici se zejména jeho lidskych stranek. Dozvidame se zde o vy-
chové Kucana v protestantsko-komunistické rodiné k hodnotam pracovitosti, po-
ctivosti a racionality a zdroverl komunistického svétondzoru, o jeho ambicidznosti
a jen vzécné piitomnosti doma v dob¢ détstvi deer, narozenych v 60. letech. Man-
zelka Stefka také vzpomina na osobni ptthody spojené s riznymi politickymi udé-
lostmi, mezi nimi i na revansistické vyhrazky a ttoky, jimz ¢lenové rodiny celili
koncem 80. let v obdobi rostouci aktivity slovinské opozice. Rodinny tvod rychle
piechdzi do vykladu pocétkt Kucanova politického angazmd — jiz v 17 letech
vstoupil do Svazu komunisti Jugoslévie (SKJ) a béhem studif zaujal prvni politické
funkce, prozatim na trovni univerzity. V této dobé mél Kucan podil na ztétovéni
s trojici mladych publicistti kvali satirickému obsahu jednoho vydani studentského
casopisu, z nichz jeden skondil na nékolik mésict ve vézeni. Repe spolu s Ku¢anem
tuto ze zpétného pohledu neptijemnou epizodu komentuji bez emoci a beze snahy
smazat Ku¢anovu zodpovédnost.

Do vysoké politiky Ku¢an pokracoval hned po studiich: nejprve se v roce
1968 stal ptedsedou slovinského svazu mladeze a hned rok nato jiz byl zvolen do
sekretaridtu UV Svazu komunistt Slovinska (ZKS), pti¢em? o blizich okolnos-
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tech tohoto ziejmé zdsadniho okamziku v Kucanové politické kariéte se Repe bo-
huzel nezminuje. Zajimavé detaily v$ak jiz nabizel pii zastaveni u nuceného konce
kariéry predsedy slovinské vlddy Stane Kav¢ice a jeho snah o liberalné orientované
reformy v ekonomice i politice ZKS za¢itkem 70. let. Repe zde hovoii o Kuc¢anové
podpote Kav¢ic¢ovy frakce a popisuje Ku¢anovu ucast na jednom setkani Kavéico-
vych stranickych sympatizantt v roce 1971. Kudan pfesto od inicidtora Kavcicova
odstaveni dostal moznost se pfihlésit k hlavnim tezim referdtu Edvarda Kardelje na
plénu ZKS v tijnu 1972, kterymi tehdejsi slovinskd komunisticka $picka Kavéice
ajeho blizké ptiznivce vyprovodila z politiky. Samotny Kucan se tak stejnému osu-
du vyhnul, byt byl ptece jen pfemistén z komunistického ustiedi do slovinského
Socialistického svazu pracujicich, organizace zamyslené k politické aktivizaci Sir-
$ich vrstev obyvatel. Repe uvadi nékolik pozdéjsich svédectvi, kterd mohou napo-
moci k pochopeni tehdejsi Kucanovy role: podle Stane Dolance Ku¢an Kavdice ani
nebrénil, ani nenapadal a v principu se nakonec ptiklonil k politice stranického ve-
deni. Kav¢i¢ se v roce 1986 ve svych denikovych zapiscich o Ku¢anovi vyjadtoval se
zna¢nou rezervou a samotny Kucan zpéené ptiznéval nejednoznaénost svého koné-
ni. Ve svétle vSech téchto skute¢nosti psobi dosti pickvapivé Repeho kategorickd
teze v zévéru knihy, Ze Kucan patfil k liberdlnimu proudu Stane Kavéice. Vpravdé
leninské ostif Ku¢anova referdtu o ideovém obsahu $kolni vyuky pouhy mésic po
nucené demisi Kav¢i¢e navic vyvolavé otdzku, zda jeho hlavni motivaci v té dobé
nebylo pokracovat v politické kariée nehled¢ na vysledek piedchozich tfenic mezi
liberaly a vedenim strany. Je potieba ocenit, Ze Repe obsah prévé tohoto, ideologic-
ky velmi razantniho, Ku¢anova vystoupeni detailné reprodukuje.

V dal$im obdobi Kuc¢an zaujimal funkei tajemnika v Socialistickém svazu
pracujiciho lidu Slovinska (1973-1978), piedsedy slovinského parlamentu (1978
1982) a poté jiz ¢lena nejuzsiho vedeni Svazu komunistt Jugoslévie v jeho béle-
hradském tstiedi (1982-1986). Témto dlouhym, a rozhodné vyznamnym, tfindcti
rokiim Kucanovy politické dréhy Repe dévd netimérné maly prostor pouhych
25 stran. Na nich najdeme pievézné zjednodusenou charakeeristiku dobové atmo-
stéry, a to pfedev$im prizmatem Kucanovych zpétnych interpretaci. Viibec zddnou
pozornost autora si bohuzel nevyslouzZily takové udalosti, jako umrti Kardelje
a Tita a s nimi spojené zdsadni zmény v politické situaci ve Slovinsku i Jugoslavii,
nepokoje v Kosovu v roce 1981 nebo konflikt na UV SK]J kvili potiZim se zvole-
nim Dragoslava Markoviée ze Srbska do stranického vedeni o rok pozdéji. Ku¢ano-
vy postoje a aktivity v pfislusnych momentech tak ztstavaji ¢tenafi zcela neosvétle-
ny. Vice pozornosti by si také zaslouzila ¢innost Ku¢anem vedené jugoslavské stra-
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nické komise pro otazky tstavné pravnich vztaht uvnitt Srbska vletech 1985-1986,
krera doporutila posilit jednotu Srbska a omezit moznosti jeho autonomnich
oblasti Kosova a Vojvodiny konat nezavisle na republice. V této, informaéné ziejmé
nejslabsi, ¢asti knihy navic Repe chybné uvadi Stipe Suvara jako ¢lena vedeni SKJ
v letech Kut¢anova mandétu v Bélehradé (s. 99, ve skuteénosti se jim Suvar stal a2
v roce 1986)?* a také cituje vzpominky France Setince na Ku¢anovy ptedstavy o pte-
chodu do globalizované spole¢nosti 21. stoleti, vyslovované pravé na bélehradskych
zasedanich ptedsednictva SKJ (s. 100-101) — Setinc se viak ¢lenem piedsednictva
stal teprve po sjezdu SKJ v roce 1986, Repe tak v tomto misté pfedbéhl dobu a pii-
psal Kucanovi jeho az pozdéjsi zptisob vystupovani.

V roce 1986 vystoupal Kucan na samotny politicky vrchol tehdejsiho Slo-
vinska, kdy?z se stal ptedsedou ptedsednictva UV Svazu komunistil této republiky.
V knize se dozviddme zajimavé detaily o motivacich jeho ptedchtidce Andreje Ma-
rince k navrzeni Ku¢ana do funkee a o nesouhlasu diivéjsiho dlouholetého piedse-
dy ZSK France Popita s Ku¢anovou volbou. Popit kritizoval Ku¢ana také v dalsich
letech za oslabovani moci Svazu komunistt a zdroven za poddajnost viéi federaci.
Repe podrobné prezentuje Kucaniv programovy projev pii piilezitosti jeho néstu-
pu do funkce. V ném se Kucan pfipojil ke kritice politiky drobnych tétt a uzavirs-
ni se do sebe, které se podle tehdy rozsifen¢ho nézoru v Jugoslavii projevovalo nej-
vice pravé ve Slovinsku. Zaroveri se vyslovil pro reformy socialismu a politického
systému. O pokracovdni socialismu se Kucan i v dalsich letech jednoznaéné vyjad-
foval jako o své preferenci. Prvni ¢aste¢né pripusténi odlisné budoucnosti z Kuda-
novych ust v Repeho knize zaznamendvame az v prosinci 1989, kdy Kucan hovotil
o »syntéze toho nejlepsiho ze socialismu a kapitalismu®. Repe vsak cituje také jiny
Kucaniv vyrok ze stejného mésice, podle néjz bude socialismus pokracovat i po
svobodnych volbach. Aniv otdzce politického systému Kucan podle Repem uvadé-
nych archivnich tdaji az do roku 1989 nevystupoval na podporu systému vice
stran, nybrz navrhoval otevirdni ,samosprévnych kandla“ ke svobodnéjsi politické
diskusi. Neni tak piilis ztejmé, z ¢eho vyvozuje Repe své hodnoceni v zdvéru knihy,
ze Kucanova politicka orientace byla jiz ve druhé poloviné 80. let klasicky socidlné
demokratickd. Repe sice na podporu tohoto tvrzeni uvadi, ze Kucan byl ve svych
soukromych myslenkach a rozhovorech napied oproti svym veifejné vyslovovanym
nazortim. Ackoli Ize tuto moznost ptipustit, Repe nabizi jen minimum vérohod-

2 Podobna chyba se objevuje také pozdéji na strané 170, kde Repe zatadil Jure Bilice a Dusana
Dragosavce mezi ¢leny predsednictva UV SK]J od roku 1986 — v tomto roce obéma naopak man-
dée vyprsel.
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nych konkrétnich indicii, Ze si Ku¢an ve skute¢nosti ptal systém zdpadniho typu jiz
pied rokem 1989. Jako ptipustnd se proto jevi také hypotéza, Ze Kuc¢an az do roku
1989 piedevsim taktizoval a nechéval si oteviena vlastni politickd vrétka pro vicero
moznosti vyvoje situace, jak pozd¢ji soudil jeden z pfednich opozi¢nich aktivista
80. let France Bucar (s. 268).

Ohledné statopravniho postaveni Slovinska v Jugoslavii je z Repeho vykladu
a dokumentt za obdobi 1986-1989 patrné kontinudlni vyjadfovani vile k pokra-
¢ovani existence federalniho statu (napt. v fjnu 1988: ,Nejéernéjsi varianta je, Ze
socialismus a Jugosldvie nebudou [...] Ale socialismus ur¢ité bude. Musime ud¢lat
vie pro to, aby i Jugoslavie byla“). Ku¢an v té dob¢, soud¢ z Repem citovanych zdro-
ju, nehovotil o touhdch slovinského néroda po osamostatnéni, ani nevidél v jejim
rozdéleni historickou nutnost. Naopak v negativnim kontextu zminoval egoismus
nérodi i separatismus, ostie kritizoval ndrodni program ¢asti slovinské inteligence
formulovany v 57. ¢isle ¢asopisu Nova revija na jate 1987 s tim, Ze je potieba délat
vie pro to, aby se neuskute¢nil. Koncem roku 1988 zajistil Kucan ve slovinském
parlamentu souhlas s dodatky ke svazové tstavé SFR], z nichz nékeeré mély zjedno-
dusit rozhodovani ve federaci. Jen nékolik mésicti poté ptitom vedeni slovinskych
komunistti s Ku¢anem v &ele zahdjilo vefejnou debatu o dodatcich ke slovinské
tstavé, zahrnujici explicitni pravo na odtrzeni a celou fadu dalsich bodi, jedno-
stranné posilujicich pravomoci republiky na tkor federace. Repe ani Kucan se zpét-
né o vyobrazeni Kuc¢ana jako bojovnika za slovinskou nezavislost jiz v 80. letech
nepokouseji, zdroveri viak neposkytuji vysvétleni dosti vyrazné zmény v Kucanové
kondni, ktera nastala mezi pfijetim svazovych a republikovych tstavnich zmén.
Z knihy se tak nedozvidame, zda se jednalo pouze o zménu v taktice, nebo v jeho
samotném ndzoru na budouci smétrovani Slovinska.

Za hlavniho protivnika Kucana v jugoslévském métitku ze dvou hypotetic-
kych moznosti, totiz srbského vedeni a jugosldvsky orientovanych jednotlivet ve
svazovych institucich, vybird Repe druhou moznost. Autor spolu s Ku¢anem pood-
haluji, Ze mezi stbskymi ptediky mél Kuc¢an s Dragoslavem Markovi¢em korektni
as Ivanem Stamboli¢em dokonce ptételsky vztah, pficemz oba byli jinak mnohymi
tehdej$imi akeéry z ostatnich republik povaZovani za pfinejmens$im smiflivé vici
stbskému nacionalismu. Jest¢ v dobé pievzeti moci v Srbsku Slobodanem Milose-
vi¢em v roce 1987 se Kucan podle vlastnich vzpominek nedomnival, Ze by se meto-
dy 8. zaseddni srbskych komunistt mohly rozsifit do bézné praxe srbského vedeni.
Ackoli vztah Kucana s Milo$evi¢em poté jiz byl pfevazné konfronta¢ni, Repe se
vice vénuje diskusim a pozdéji otevienym konfliktim Kucana s Jugoslédvskou lido-
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vou armidou (JNA), kterd byla stdle vice znepokojena Ku¢anovou toleranci nej-
ruzngjsi kritiky na jeji uéet z fad slovinské opozice, pfechdzejici v pozadavky na
zruSeni armady nebo jeji rozdéleni do ndrodnich vojenskych atvart. Repe a Ku¢an
pak mezi spojenci JNA jmenuji pfedevsim Stipe Suvara a Raifa Dizdareviée, kteti
v letech 1988-1989 stéli v ¢ele stranického, respektive stitniho piedsednictva na
urovni federace. Oba politici jsou zde schematicky zatazeni po bok Milosevi¢e do
skupiny zastdncti centralistické a konzervativné socialistické Jugoslavie, vici niz
méla stét v opozici slovinskd a Ku¢anova koncepce evropské, demokratické a de-
centralizované Jugoslavie. Suvar i Dizdarevi¢ ptitom byli od léta 1988 s Miloge-
vicem ve vice ¢i méné otevienych sporech, nebot nesouhlasili s mitinkovou politi-
kou srbského predéka, kviili éemuz Suvar na jate 1989 dokonce ¢elil oficidln{ srbské
iniciativé na své odvoldni z ¢ela SK]J.

V dalsi ¢asti knihy se Repe vénuje Kucanovu zvoleni do nejvyssi staeni
funkce ve Slovinsku v roce 1990. Poté, co se slovinsti komunisté v prosinci 1989
vzdali mocenského monopolu, se Kucan od své strany, jejimz byl do té doby pied-
sedou a celozivotnim ¢lenem, zcela odpoutal a jako nezavisly kandidét vstoupil
do boje o pozici predsedy piedsednictva republiky. Repe uvadi, ze se kvili tomu-
to rozhodnuti zhorsily Kuc¢anovy vztahy s novym $éfem reformovaného Svazu
komunisti (ZKS-SDP) Cirilem Ribi¢i¢em, ktery marné pocital s Ku¢anovou
podporou strané v parlamentnich volbich. Zatimco se Kucan v konkurenci
s kandidétem pravicové opozice Jozem Puénikem hladce stal hlavou stétu, ZKS-
SDP v parlamentnich volbach prohrél s opozi¢ni koalici Demos. Pozadi tohoto
rozdilu tehdy vystihl citovany psycholog Pe¢jak, podle néjz slovinsti voli¢i pfi-
psali Kucanovi zésluhy slovinského vedeni poslednich let, zatimco stranu si zto-
toznili s jiz ptekonanou minulosti. Kucanovi se tak podatilo vytvofit vlastni ob-
raz ztélesnéni zmén a s pomoci odsttizeni od jiz nepiilis oblibené strany si zajistil
vlastni politické preziti do dalsich let. Na distanci vici své donedévné roli pied-
niho komunisty Ku¢an pracoval i nadile — Repem citovand svédectvi ostatnich
¢lentt nového predsednictva republiky oznacuji Ku¢anovu tlohu nejéastéji jako
neutralni mezi levici a pravici, a ani v pozdéj$im obdobi vykondvani funkce pre-
zidenta nezavislého Slovinska Repe neuvadi Zadné piiklady, kdy by se Kucan vy-
slovné identifikoval s levici. Misto toho se Ku¢an od roku 1990 az do konce své
politické kariéry snazil vystupovat jako tmel slovinské spole¢nosti nehled¢ na
stranické a politické rozdily. Soudé z jeho uctyhodnych vitézstvi ve viech tiech
volbach hlavy statu, kterych se G¢astnil, se mu na této platformé podafilo ziskat
a zachovat duvéru vétsiny obyvatel.
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Repe popisuje vyvolani plebiscitu ve Slovinsku o nezavislosti na Jugoslavii
jako iniciativu nové pravicové vlady, s niz se vSak Kucan i reformovani komunisté
ztotoznili. Vzdjemné neshody v této otdzce se omezovaly jen na procedurdlni nuan-
ce. Politické shod¢ odpovidal také zcela jednozna¢ny vysledek lidového hlasovéni.
Zajimavou linif Repeho vykladu udalosti tohoto obdobi, vedle pomérné zndmych
skute¢nosti o priabéhu nekolikadenniho zasahu JNA ve Slovinsku, podate¢ni ne-
ochoté Zépadu k uznéni nové vzniklych statt a piislusnych vyjednévéni, je Kuca-
nova terminologickd taktika. Zatimco vy$e zminéné dodatky ke slovinské tstavé
ptijaté na podzim 1989 hovoti o pravu na odtrzenti (odcepitev), od tjna 1990 zacal
Kucan podle Repeho na radu svych poradct pouzivat termin razdruzitev, jehoz
cesky pieklad by nejspiSe znél rozpusténi. U Kulana se razdruzitev od té doby az
dosud vyskytuje ve dvou variantach: nékdy tika, Ze se Slovinsko rozdruzilo od Jugo-
slavie, a nékdy, Ze se rozdruzila cela Jugoslévie. Razdruzitev od Jugoslavie i razdru-
Zitev celé Jugoslavie implikuji, Ze Slovinsko nepodniklo krok odtrzeni, znéjici nave-
nek piili§ tvrdé a jednostranné a zavéngjici negativné vnimanym separatismem,
viéi némuz se sim Kucan podle Repeho materidlii negativné vymezoval dokonce
jesté v projevu pii piilezitosti vyhldseni nezavislosti v roce 1991. Kuc¢an argumen-
tuje tim, Ze Slovinsko stélo u zrodu Jugoslavie jako jeden z jejich zaklddajicich ¢ini-
tel, tedy se nestalo jeji souddsti pipojenim k jiz existujicimu spole¢enstvi a proto
se od ni nemuize ani odtrhnout. Jakousi syntézu obou svych verzi pak Kucan prove-
dl v roce 2003 béhem soudu se Slobodanem Milo$evi¢em v Haagu, kdyz tekl, ze
samostatnost Slovinska automaticky znamenala rozpusténi Jugoslévie, ktera pry ne-
mohla existovat bez jedné ze svych republik. Z takové teze vyplyva, Ze Slovinsko
nejen ze z vlastniho rozhodnuti Jugoslévii opustilo, nybrz dokonce rozpustilo celou
federaci. Proti eventudlnim obvinénim z neptimého podilu na nasledném krvepro-
liti po rozpadu Jugoslavie se vSak Kucan pfi stejné piilezitosti souc¢asné branil pro-
hlsenim, Ze Slovinsko na rozpadu Jugoslévie nepracovalo. Tuto Ku¢anovu pozoru-
hodnou fe¢nickou ekvilibristiku Bozo Repe nechévd promlouvat v jeji plné pestro-
barevnosti.

Po mezinirodnim uznani nezdvislého Slovinska byl Ku¢an v roce 1992
s pfevahou zvolen jeho prvnim prezidentem, a znovu v roce 1997. V zavére¢nych
kapitolach, pokryvajicich desetileté Ku¢anovo prezidentstvi, se Repe vénuje opa-
kovanym pokustim jednoho z hlavnich protagonisti slovinské pravice Janeze Jansi
o Kucanovu diskreditaci, a také méné zndmym rozeptim a nediivéie mezi Ku¢anem
a Janezem Drnovsekem. Jejich pocatky se podle Kucanova vlastniho svédectvi da-
tuji jiz do roku 1989, kdy Drnovsek v pfimé volbé slovinského ¢lena Predsednictva
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SER] porazil Marka Bulce, kandidata Svazu komunisti vedeného Kuc¢anem. Ku-
¢an i Repe Drnovsekovi pfipisuji rizné negativni vlastnosti, jako naptiklad indivi-
dualismus, pragmatismus, odpor vii¢i viziondfstvi (implicitng, a dosti sporné pfisu-
zovanému Kucanovi) nebo védhavost. Pii ¢teni téchto pasdzi se vSak nelze zbavit
dojmu, ze v pozadi Kucanovy kriti¢nosti viiti Drnovsekovi stoji z velké ¢4sti osobni
antipatie a snad také soutézeni o prevahu ve stiedolevé ¢asti slovinského politické-
ho spektra.

Repe se zastavuje také u Kucanovych postoji vir¢i déni na Balkéné po rozpa-
du SFRJ. Za pozornost stoji Ku¢anova jednoznaéni podpora Franju Tudmanovi
v konfliktu s JNA a se stbskym obyvatelstvem Chorvatska, pficemz Repe neuvadi
z4dné ptiklady eventudlnich Ku¢anovych vyhrad vici tehdejsi chorvatské politice
navzdory jeho deklarativni podpofe jen takového nacionalismu, ktery neposkozuje
zajmy druhych. Kuéan také plné podporoval osamostatiiovani Cerné Hory vedené
Milem Dukanovi¢em. V roce 2006, tedy ¢tyfi roky po opusténi prezidentské funk-
ce, ocenil priabéh ¢ernohorského referenda, v némz byla nezévislost schvélena dosti
tésnou vétsinou hlastt (55 %) — takovy vysledek by ptitom sdm Ku¢an v dobich
slovinského referenda, podle Repeho ptedchoziho vykladu, zdaleka nepovazoval za
legitimni. V samém z4véru knihy Repe uvadi dokument s plnym znénim Kucanovy
zprévy o situaci v Bosn¢ a Hercegoviné (BaH), kterou sepsal jako zvlastni zpravodaj
slovinské vlddy v roce 2011. V konglomerdtu vzdjemné protichadnych doporudeni
Kucan na jednu stranu kritizuje piili§ $iroké kompetence narodnich politickych
reprezentaci v BaH jako prekdzku efektivniho fungovéni stdtu, vyzyvé k jejich revi-
zi a soudi, Ze secese nékteré ¢asti BaH neni moznd. Zaroven v$ak navrhuje iniciové-
ni vnitiniho dialogu v BaH o jeji budoucnosti a pfipousti moznost nedohody
a rozpusténi Bosny a Hercegoviny.

Repe nabizi vhled také do zajimavého vyvoje Ku¢anovych postoji vidi osa-
mostatiiovani Kosova a viici NATO. Za bombardovéni Jugoslavie v roce 1999 se
plné postavil, oznacil ho za pomoc albdnskému i stbskému narodu k dosazent jejich
legitimnich cilt s tim, Ze se NATO podle Ku¢ana nepostavilo na nié¢i stranu. Kdyz
v roce 2008 udalosti smétovaly k vyhlaSeni nezévislosti Kosova, Ku¢an se o ném
vyjadfoval kriticky, av§ak zaroven jej ptipustil, navzdory tomu, Ze o rok difve po
osamostatnéni Cerné Hory oznadil proces rozpadu Jugoslavie za ukonéeny. Podle
Repeho chapal v roce 1998 Ku¢an NATO jako organizaci miru a nendsili. Jeho
podpora NATO nezesldbla ani po vélce s Jugoslévif; Ku¢an vefejné vystupoval za
zallenéni Slovinska do této organizace, k némuz doslo v roce 2004. V roce 2008
v$ak Kucan Repemu fekl, ze v pozdéjsi dobé NATO zacalo neptfedvidatelné ménit
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svoji roli — nedozviddme se vsak, ve kterych skutcich organizace se tato proména
projevila (s. 445). Jiz po vydani knihy se v regiondlnich médiich objevila zpréva, ze
Kuéan na jedné konferenci v Cerné Hote dokonce oznatil NATO za svétového
etnika a hrozbu a zd4 se tedy, ze se Ku¢anovo nové negativni minéni o NATO
v poslednich letech dosti radikalizovalo.? Byt toto téma zaujima z hlediska cel¢ Ku-
¢anovy politické drihy spiSe okrajové postaveni, jedna se o dalsi velkou zménu
v Kuc¢anovych nézorech. Ani v tomto ptipad¢ se ¢tenat nedockd jejiho blizsiho vy-
svétleni.

Bozo Repe ve své knize poskytl bohaty materidl k poznani velké &isti politic-
ké ¢innosti Milana Ku¢ana. Vyplyva z néj, ze Kucan zdsadné ovlivnil osudy Slovin-
ska na konci 80. let, byl politikem nesmirné obratnym a vzdy v¢as zachytil po¢ina-
jici trendy, at uz ve Svazu komunistd, ve vefejném minéni nebo ve svétovych uda-
lostech. Vypozorovanému vyvoji a kontextu se pak vzdy dokdzal témét dokonale
piizpusobit. Uvnitf slovinské spole¢nosti od konce 80. let pusobil jako sjednocujici
¢initel, za coz se mu obcané odvdécovali trvale vysokou divérou ve volbach béhem
celého jednoho desetileti. Bozo Repe neskryvé své silné sympatie ke kondni Ku¢ana
béhem vsech dilezitych okamzikii jeho politické drahy. Lze ptedpokladat, Ze prévé
Repeho vyrazné pozitivni pohled na Ku¢ana autora v nékterych ptipadech dovedl
k tomu, ze Kucanovi ptisuzoval jeho spiSe az pozd¢jsi ndzory, a moznd také k vyraz-
né redukci popisu Ku¢anovy ¢innosti v obdobi 1973-1986. V dusledku tohoto
autorova piistupu kniha nevrhd mnoho svétla na divody zmén v Kucanové politice
v jednotlivych momentech, jejichz rozsah a rychlost je i z Repeho vykladu vice nez
ztejma, av§ak pro autora samotného patrné ne piilis zajimava. Repe v zavéru knihy
v nepfimé polemice s denikovym zdpiskem Stane Kavéice z 80. let, hodnoticim Ku-
¢ana spise jako taktika nez stratéga, soudi, Ze tato otdzka je irelevantni. Nastésti je
vsak Repeho dilo dostate¢né bohaté na fakta i na ndzory Ku¢anovych politickych
oponentl a tak ma ¢tendi moznost si na divody proménlivosti a vicezna¢nosti Ku-

¢anovych slov i ¢in udélat vlastni nézor.
Michal Jani¢ko

3 Kucan: NATO je svetski Zandar koga se treba plasizi, Blic.rs, 3. 11. 2017 [cit. 24.7.2018]. Dostupné
na: hteps://www.blic.rs/vesti/svet/kucan-nato-je-svetski-zandar-koga-se-treba-plasiti/18k2b9y .
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Od Moravy k Moravé I11. Z historie esko-srbskych vztabii,

eds. Viclav STEPANEK a Ladislav HLADKY, redakce srbské &4sti Verica KOPRI-
VICOVA, k vydén{ ptipravil Viclav STEPANEK,

Brno, Matice moravskd ve spolupraci s Matici srbskou, 2017, 353 s.,

ISBN 978-80-87709-19-1.

Svazek Od Moravy k Moravé je jiz tfeti v potadi (ptedchozi vysly 2005 a 2011).
Vsechny jsou pfedeviim stézejnimi zédsobdrnami komparativnich ¢esko-srbskych,
resp. ¢eskoslovensko-jugoslavskych materiali, dokumenti, zapiskil, memodr, arte-
fakett, analyz a také reflexi obecnéjsi povahy. Takto je ostatné koncipovan i piitomny
svazek soustiedény na tyto vztahy za prvni svétové valky.

Uvodni studii napsal jeden z editord, historik Ladislav Hladky a tyka se
zd4nlivé marginélie, kterd ma vak $iroké a vyznamné souvislosti a konsekvence, to-
tiz stbskych past T. G. Masaryka. Znalec vztahtt Masaryka a Jihoslovanii tu pouka-
zuje na dulezitost téchto past v klicovych momentech Masarykovy zahrani¢ni
akce, zejména v jeji poc¢atedni, ale i vrcholné fézi. Znovu dokldd4 to, co Masaryk
nejednou vyjadtil, nejpopularnéji pak v Capkovych Hovorech, totiz ze takika vie,
co pied rokem 1914 délal, se mu pravé v téchto letech bohaté vyplatilo, tedy jak
vielé vztahy s Jihoslovany, tak boj proti antisemitismu; my miizeme je$té dodat, ze
jisté i snatek s Ameri¢ankou stalet¢ho protestantského zdzemi a také znalost Ruska.

Bohaty, ale i vnitiné rozeklany a interpretaéné nejednozna¢ny materidl snasi
ve své stati Richard Stojar, ktery demonstruje fenomén tzv. vojenskych dobrovolni-
ku, jejichz ¢innosti piizna¢né charakterizuje druhou vétou nazvu Na strané sympa-
tického nepiitele proti nesympatické vlasti — tou je oviem myslena ,,$ir$i“ vlast Cechu,
tedy Rakousko-Uhersko. Vztah k této vlasti v§ak nebyl jednozna¢ny: kromé slavo-
filské¢ho zaujeti dané¢ho ¢eskou propagandou jesté z let ndrodniho obrozeni i poz-
d¢ji (vzpomenime v souvislosti se zostfenim ¢esko-némeckych boji za jazykovou
a ndrodni emancipaci, zejména od 90. let 19. stoleti, jen existenci a ¢innost tzv. rus-
kych krouzku taktka v kazdém vét$im ¢eském, moravském a slezském mésté od po-
atku 20. stoletd, véetné toho brnénského v &ele s LeoSem Jandckem) je tu i zazitd
loajalita k mocnafstvi, jisté i strach z nezndma a kulturnich rozdila, pozdéji i ne
vzdy kladné zkusenosti ze srbského zajeti.

Stojar i Hladky vlastné demonstrovali celkovy charakter svazku jdouciho ve
stopach ¢eskych tradic kritického mysleni ve vztahu k historii, a vyhnuli se tak jedno-
strannému slovanskému nadsent, ale i zdtrazitovan{ kvalit monarchie, jiz byli Cesi
udajné oddani — dokézali to prévé na konkrétnim materidlu, na jednotlivych osudech

RECENZE 422



a dokumentech, jez nelze spoutat schematickymi stereotypy. Stojar ukazuje na slozi-
tosti, zejména pokud jde o zadleriovéni ¢eskych dobrovolnika do srbské armady, at jiz
jde o zajatce piimo na rakousko-srbské front¢, nebo zajatce v Rusku, kde se stietévaly
protikladné zajmy ceské &i eskoslovenské, ruské a srbské, jakkoli $lo o spojence.

Toto téma pak rozviji Dalibor Vicha, ktery ve studii Po boku srbskych bratii
zkoum4 téast Cechoslovéki v srbské dobrovolnické divizi v Dobrudzi na rumun-
sko-bulharské fronté. Také realisticky fesi stbsko-ruské spory o ¢eské vojéky, véetné
zminky o tzv. Diirichov¢ aféfe, vyvraci nékteré myty o neschopnosti rumunské ar-
mddy, éerpaje v tom piimo za z4dpiski pamétniki. Postupné se tu za¢ind mihat po-
nékud obskurni postava Radoly Gajdy, ale autor zdtiraziiuje fake, Ze v srbské armé-
dé slouzili i dal$i pozdéji vyznamni vojensti ¢initelé, leckdy kfivolakych Zivotnich
a politickych osudu, mj. Sergej Ingr, Vojtéch Luza, Emanuel Moravec, Frantisek
Moravec, Rudolf Viest: kazdy historik si tu jist¢ dosadi konkrétni udaje.

O Gajdovi pak monograficky vypravi svij ptibéh Libor Vykoupil, a to in
media res od dubna 1948, kdy Gajdu pohibivali na Olsanskych hibitovech, a zpét
svou naraci vede do doby po roce 1945, kdy Gajda stoji pted soudem (chce se na-
psat, Ze jde o generédlku prokurdtora Josefa Urvélka). Stiedem zdjmu je jiz predva-
le¢nd balkénska kariéra Rudolfa Geidla, rodaka z Kotoru, a jeho dobrodruzné cesta
z Balkédnu do Ruska — jinak fe¢eno, Gajdovy balkdnské pocitky do znaéné miry
determinovaly jeho bleskovou kariéru v ¢eskoslovenskych legiich v Rusku.

V oddile Materidly prezentuje Vaclav Stépének vale¢né deniky jako neoceni-
telny materidl k poznani vnitiniho dilematu ¢eskych vojaka mezi monarchii a slo-
vanskym citénim. Jde konkrétné o fotograficky denik (doprovodné texty se neza-
chovaly) z balkdnského tazeni pofizovany od roku 1914 Hynkem Dolezalem
(1880-1938), jenz v rakousko-uherské armddé setrval a pravé z této pozice s vyjad-
fovanymi sympatiemi k Srbum li¢i vSednodenni zivot vojika. Jednotky 20. zem¢-
braneckého pluku smétovaly na Mostar a Sarajevo, na Srebrenici, ptes Novopazar-
sky sandzak potom sloZitymi cestami a oklikami do Boky Kotorské (ptes Sarajevo
a Herceg Novi). Tam taZeni po kapitulaci Cerné Hory pokrac¢uje do Albanie, kde je
jiz italskd armdda, dobyva Skadar a Dra¢ a pak pies Tiranu pokracuje pluk do Elba-
sanu a Ochridu. Nebyla to sice cesta tak dlouhd jako proslulé piesuny legionatt po
sibifské magistrale, ale kdyz si uvédomime slozitost terénu a etnické a nabozenské
situace tohoto tizemi, musime se pfed odvahou a vytrvalosti nasich krajant sklonit.
Fotograficky denik doplnény novymi popisky je v tomto smyslu unikatnim histo-
rickym materidlem, jehoz hodnotu jisté ocent i dal3i badatelé (autor tu jako ptilohu
své studie prezentuje fadu jedine¢nych fotografii, ale i dobovych pohlednic).
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Srbskd bohemistka a slavistka, literdrni védkyné Alexandra Korda-Petrovi¢
zkoumad ve své studii téma balkdnské fronty v dilech ¢eskych spisovateli. Nemtze tu
pominout klasické dilo Jana Springera (1893-1978; jeho jméno by se asi mélo do
stbstiny prepisovat jako ,,Springr“ nebo ,,Springer“, jak se pravdépodobné v éestiné
podle némeckych pravidel vyslovuje), Oblasy svétové vilky na Balkiné v ceské litera-
ture (1935). Badatelka uvadi nejen dila uz renomovanych spisovatelt S. K. Neuman-
na (1875-1947) Elbasan (1922), Bragozda (1928) a Vilceni civilistovo (1925) nebo
pozdéji zndmych Jaromira Johna, Jaroslava Kolmana a Richarda Weinera (povidky
Litice, 1916), ale i novy piiklad, totiz roman Jana Némce Déjiny svétla (2014), coz je
de facto umélecka biografie fotografa Frantiska Drtikola, kde je toto téma také pii-
tomno. Autorka tyto prézy logicky typologizuje, pfi¢emz lze jisté pouzit i hledisko,
které bude sledovat podil fiction a nonfiction. Samoziejmé nonfiction, tedy faktu, tu
bude takika vzdy ptevaha, ale tfeba u Weinera uz ptevlada model vrcholné expresio-
nistické poetiky. Bylo by mozno také zkoumat, nakolik téma balkdnské fronty utvé-
felo nejen tematiku, ale i tvar téchto artefaket, ale to by uz ptesahovalo cile svazku,
nicméné jako ukol pro budoucnost by nemél byt ignorovin.

Dalsi srbska bohemistka a slovakistka Ivana Kocevska analyzuje romén Osu-
dy dobrého vojidka Svejka za svétové valky, postavu Svejka, preklady dila do srbstiny,
celkovou recepci, analytické texty o dile, pti¢emz je ziejmé, Ze stbskd recepce se
opirala o podobné recepéni plochy némecké, ruské i jiné, ze vsak s nimi soupetila
a originlné je proménovala.

V tomto smyslu v tématu ndpadité pokracuje brnénsky balkanista Pavel
Pilch v analyze komiksovych adaptaci Svejka z dilny Rusa Ivana Sensina, kde tesi
i ptejimani od Josefa Lady i ptvodni stylizaci.

Posledni oddil Cesi o Srbech — Srbové o Cesich uvadi brilantn{ studie srbské
slavistky Katariny Mitri¢evi¢ové-Stépankové o srbské tematice na strankéch Slo-
vanského prebledu. Znovu tu vynika fake, Ze srbskym tématem se tehdy v slavném
periodiku zabyvali $pickovi ¢esti a srbsti slavisté — tuto roli si ¢asopis ostatné ucho-
val dodnes.

Mira Radojevi¢ zkoumd naopak ceskad témata v Casopise Srpski knjizevni
glasnik v letech 1920-1938. Charakterizuje politické smérovani ¢asopisu, coZ byl
klasicky stied, véetné kultu Masaryka a Benese.

Durdija Borovnjakové, pracovnice Archivu Jugoslavie, v kvalitné koncipo-
vaném pichledu se zabyva architektonickymi znaky vojenskych hrobu Krélov-
stvi SHS v mezivile¢ném Ceskoslovensku; $koda, Ze se vice nezabyvé sou¢asnym
stavem téchto monumenti a pokrac¢ovédnim v této tradici.

RECENZE 424



INT Y

Ljubodrag Dimic¢ realisticky li¢i ¢eskoslovensko-jugoslavské kulturni vztahy
(1918-1938), zejména ¢innost Ceskoslovensko-jihoslovanské ligy (vznikla roku
1921 transformaci Jihoslovanské komise). Slo zejména o spoluprici ve sféte skolstvi
a kultury, které smétovaly k pravné zdvaznym dokumentim vrcholicim na kongre-
suv Lublani roku 1933.

Katefina Koléfové ukazuje na ¢innosti pierovského odboru ¢eskoslovensko-
jihoslovanské ligy to, jak je diilezit4 role nezastupitelnych osobnosti, které se pravé
v Pferové nasly a projevovaly se v ¢innosti na poli ¢eskoslovensko-jugoslavském, ale
také v kulturnim Zivoté mésta jako takovém.

Zajimavé je i pojedndni Srdana Midi¢e o Malé dohod¢ a otédzce mensin pied
Spole¢nosti néarodir v letech 1927-1934. Ukazuje nejen na selhdvani velké evrop-
ské politiky v postversailleském obdobi, ale také na snahy, jak zabranit zneuzivéni
otdzky minorit k rozbijeni nastupnickych stiti — jak to dopadlo, vime. Téma dnes
jesté aktudlnéj$i nez véera se znovu dostava do centra pozornosti soucasné historie
a politologie.

Jesté je tu jeden ,boéni poznatek® vyplyvajici z analyzy publikace, celkem
samoziejmy a zndmy: Gcast slovenskych dobrovolniku, jejich pocty a postoje:
o tom se doviddme pochopitelné opravdu jen okrajové a vyhybavé. Znovu se totiz
ukazuje, ze az na fidké vyjimky a nepocetné osobnosti byla znacka Ceskoslovensko
politickou znatkou v podstaté vylu¢né ¢eskou, e spole¢nd cesta Cechti a Slovéka
byla opravdu ,nesamoziejma*, skoro by se chtélo fici, Ze bez vnéjsiho tlaku a prag-
matického nezbyti fakticky nerealizovatelna. Slovaci to dobfe védi, v éeské literatu-
fe obcas dale prezivaji obrozenské iluze.

Charakterizovat cely svazek, jakkoli problémové pestry, le¢ tematicky a meto-
dologicky kompaktni, neni snadné. Zdiraznil bych predev$im materidlovou svézest,
inovativnost, analytickou podnétnost, hlavné vsak konkrétnost, vécnost, kriti¢nost
a hlavné propojovéni tradi¢ni historiografie s jejimi literdrnimi manifestacemi, takze
se tu vlastné organicky spojuje historie, sociologie, politologie a filologie v jeden pfi-
rozeny, komplementarni celek. Tim tento tematicky ostie vyhranény svazek piekra-
¢uje ramec balkanistiky a slavistiky, Siroké historické a kulturologické komparatistiky
a jakkoli je ukotven v minulosti, byt neddvné, zasahuje ve svych presazich samu dfer
dnesnich problému. A to nejen balkdnskych nebo ¢esko-srbskych: v sloZité realité
dneska, jakd zde snad jesté nikdy — kam pamét sahd — nebyla, tak ve védach o ni.

Ivo Pospisil
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Haig UTIDJIAN,

The Art of the Armenian Book through the Ages. Arménské knizni uméni v pri-
bébu staleti,

Cerven)'r Kostelec, Pavel Mervart 2006, 301 s., ISBN 978-80-7465-222-6.

Vyvoj arménské kultury je od pétého stoleti po Kristu uzce provazin s vlastnim
pisemnictvim. Rukopisy a knihy udrzovaly ndbozenskou a etnickou identitu Armé-
nl po celém tzemi jeho diaspory, poméhaly mu v nejtézsich chvilich a zachovavaly
pro dal$i generace klicové texty. Zaroven se diky bohatym kniznim iluminacim
avyspélému grafickému ztvérnéni stavaly vyznamnymi kulturnimi paméatkami a do
znaéné miry i symboly arménské kultury. Z davodu rozptyleni arménské komunity
z jejiho paivodniho etnického prostoru se pak tyto knizni artefakty dostavaly i na
uzemi Ruské fi3e, Polska ¢i Balkdnského poloostrova. V nasem prostiedi je obezné-
menost s arménskou kulturou zatim relativné mald, nicméné mtizeme konstatovat,
ze zdjem o ni v poslednich desetiletich vzrista, a to i v souvislosti s pfitomnosti
arménské komunity a Arménské apostolské cirkve v Ceské republice.
Recenzovand publikace je pro ¢eského ¢tendie vitanym predstavenim jedné
z nejvyznamnéjsich slozek tradi¢ni arménské kultury. Jednd se o katalog stejno-
jmenné vystavy, kterd se za velkého zdjmu publika konala v prostordch Narodni
knihovny CR ve dnech 12.-25. #fjna 2016. Reprezentativnost tohoto dila viak pte-
kracuje hranice pouhého katalogu a muze slouzit i jako tvod do armenistické pro-
blematiky ¢i pro milovnika starych tiski. Publikace vznikla s ptispénim Narodni
knihovny CR a Nérodni knihovny Arménie a je koncipovana jako anglicko-armén-
sko-ceskd trilingva. Autor Haig Utidjian pusobi jako $éfdirigent Orchestru a sboru
Univerzity Karlovy, ptednasi na Ustavu vychodoevropskych studii FF UK a slouzi
jako jahen (didkon) Arménské apostolské cirkve. Je autorem fady védeckych ¢lanka
a pojednani zabyvajicich se arménskou literdrni, niboZenskou a hudebni kulturou.
Katalogova ¢ast je rozdélena na pét oddili. Prvni se vénuje pamatkdm
arménské knizni kultury, mezi nimiz jsou zastoupeny ptedevsim evangelidie, Bible
a bohosluzebné knihy. Nejstar$i artefakty jsou piedstaveny faksimiliemi, novejsi
(cca od 18. stoleti) pak origindly. Jsou zde zastoupeny hlavni proudy arménské
knizni tvorby pied prvni svétovou vilkou: svétozndmé rukopisy sttedoveéké kilikij-
ské Arménie, produkce zépadnich tiskdren pozdéjsiho obdobi a tvorba arménské
komunity na tzemi nékdej$i Osmanské fiSe. Bohuzel nejhodnotnéjsi segment —
arménské stfedoveké rukopisy — je demonstrovan pouze jednou polozkou. Nisle-
duje tematicky oddil vénovany jedné z nejvyznamnéjsich postav arménské teologie,
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hymnografie a kultury svatému Rehoti z Nareku (Grigor Narekaci). Predstavena je
faksimilie vydani jeho slavné Kniby ndfkn, vznikla ve 12. stoleti, a vybrana knizni
vydani jeho liturgickych a teologickych d¢l z dalsich staleti az po dnesek. Treti
oddil je vénovan edicim arménské liturgické hudby, at jiz s tradi¢ni arménskou no-
taci ¢i v evropském tzu.

Cuvrty oddil je zaméten na Cesko-arménské literdrn{ vzeahy. Otevirajf jej
knizni vyddni dvou dél Jittho Deoddta (+ 1740), Arména (podle jinych tudaji
Asytana), zijictho a pusobiciho v tehdejsi Praze. Nésleduji reprodukee titulnich
stran arménskych prekladu z ¢eské literatury a Ceskych piekladi z literatury armén-
ské zahrnujici obdobi ptelomu 19. a 20. stoleti az po dnesek. Oddil je doplnén vy-
bérem ¢eskych piekladt arménskych autort piSicich jinymi jazyky a ukdzkami
z Ceské védecké a casopisecké literatury vénované Arménii a arménské kultute. Paty
a posledni oddil se pak zabyva otdzkou arménské genocidy a jeji reflexe v nasi zemi;
nechybi zde znémé publikace Karla Hansy Hrizy vjchodu, Ctyficet dnii Franze
Werfela ¢i nejnovéjsi publikace ¢eskych badatelts Michala Routila, Petry Kostalové
a Petra Novaka Katastrofa kiestanii.

Katalogové ¢ast publikace je doplnéna oddilem studii vénovanych armenis-
tické problematice. Haig Utidjian vénoval prvni z nich teologickym myslenkdm
a oblibenym motivim v tvorbé sv. Rehote z Nareku, druhou pak vykladu systému
notace arménského cirkevniho zpévu. Milada Kilidnov4 zpracovala téma Cesko-
arménskych a arménsko-¢eskych literarnich vztaht a Michal Routil se zaméfil na
tragické osudy arménského naroda béhem genocidy, k niz doslo v osmanské Fisi
vletech 1915-1916. Studie tak organicky doplnuji informace obsazené v katalogo-
vé ¢sti publikace.

Arménské knizni uméni v priibéhu staleti je publikaci reprezentativni a po
technické strdnce velmi dobte zvldidnutou. Jako kazdé ndroéné knizni dilo se viak
ani ona nevyhnula dil¢im nedostatkam, které vSak nejsou na zavadu celkovému po-
selstvi dila. Jednim z diskutabilnich feSeni je uzivani pii prepisu arménskych jmen
do ¢estiny transliterace misto srozumitelnéjsi a bézn¢jsi transkripce. Dochazi tak ke
zbyte¢né exotizaci problematiky, kterd mé byt ¢eskému ¢tendii naopak piibliZena.
Otédzky muize vyvolavat také teologickd terminologie, kde jsou voleny terminy pii-
zna¢né pro katolické prostiedi (misdl, litanie, schola), jez viak pro vychodni rity
nejsou zcela adekvétni. V nékterych piipadech se uzité vyrazy miji s ¢eskym teolo-
gickym uzem (,ritudlni knihy“ misto ,bohosluzebné/liturgické knihy® s. 38; ,,ritt
kitu a bifmovéni“ namisto ,obfadt/svétosti®, s. 58; ,extra-kanonicky“ namisto
»deuterokanonicky®, s. 89). Rada v &esting nezvyklych pojmi souvisi také s anglis-
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my, s nimiz se v éeskych pasézich setkime (napt. pravidelné se objevuje slovo ,,mo-
numenty“ misto ,,pamatky”). K nedostatkéim editorského rézu patii také absence
odislovaného seznamu vsech ilustraci, ktery by mél byt souddsti kazdého katalogu
a jenz by usnadnil orientaci v publikovaném materidlu.

Text k jednotlivym polozkdm katalogu i zdvére¢né studie svédéf o fundova-
nosti a zvlddnuti problematiky. Ne vZdy jsou vSak vSechny redlie zcela vysvétleny,
nedozvime se napiiklad, odkud se vzal ndzev Pitecni kniba (s. 48). Lze polemizovat
i s né¢keerymi ndzory o ¢eském prostiedi; tak naptiklad se nedomnivdm, ze ,[n]eni
bohuzel pochyb o tom, ze Cesi vnimaji arménskou kulturu téméf vyhradné opti-
kou sovétské éry“ (s. 38), a stejné tak nenf ptesné uzivat pro roky 1948—1989 u nés
oznadent ,,sovétskd éra“. Vzhledem k nédzvu knihy je také ponékud diskutabilni za-
fazeni pasdzi o ¢eské armenistické produkei a genocidé Armén, avsak to md zase
své opodstatnéni pro ¢tendfe, kterému by publikace mohla slouzit jako obecny
uvod do armenistické problematiky.

Katalog Arménské knizni uméni v prithéhu staleti je praci, kterd nema v na-
$em prostiedi dosud obdoby. Néro¢nd problematika byla zdafile zvladnuta a publi-
kace bude slouzit nejedné generaci ¢eskych ¢tendit jako kultivované a atraktivni
sezndmeni s vyznamnou slozkou svétového kulturniho dédictvi, jiz arménské kniz-
ni uméni bezesporu je. Nezbyvé nez doufat, Ze se v budoucnu od hlavniho autora
i jeho kolegti do¢kdme publikaci, které ¢eskému zdjemci zptistupni dalsi oblasti
starobylé a zdroven stale Zivé arménské kultury.

Hanus$ Nykl
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10412018 Slovansky prehled dislo 2
ZPRAVY
Richard PIPES, déni, jez se netykalo pouze roku 1917 a ni-

Déjiny ruské revoluce,
Praha, Argo 2017, 454 s., druhé revidované
vydani, ISBN 978-80-257-2203-9.

Nebyva prili§ ¢asté, aby se v odbornych ¢a-
sopisech upozornovalo na dal$i vydéni pub-
likaci, pokud v nich nedoslo oproti ptivod-
nimu vydéni k zdsadnim textovym zmé-
nam. Piesto tak v piipadé knihy Richarda
Pipese Déjiny ruské revoluce ¢inime. Kdyz
vroce 1998 vydalo nakladatelstvi Argo tuto
knihu amerického historika, profesora
Harwardské univerzity poprvé, byla to me-
zi Ceskymi historickymi rusisty vyslovend
senzace. A nejen mezi nimi. Pipesovymi
Déjinami ruské revoluce, publikovanymi
v ¢eském piekladu, se poprvé dostala do ru-
kou ¢eskych ¢tendtt zasadni synteticka pra-
ce o d¢jindch ruskych revoluci na pocitku
20. stoleti tzv. zdpadni provenience. Pipes
v té dobé patfil k pfednim americkym znal-
ctm ruskych a sovétskych déjin. Své zkuse-
nosti uplatrioval i v praxi jako poradce pre-
zidenta Nixona pro Rusko a vychodni Evro-
pu.

Déjiny ruské revoluce vysly v anglickém
origindlu poprvé v roce 1995. Pipes v nich
ovSem shrnul svoje star$i poznatky, zndmé
z jeho zevrubné tifsvazkové monografie
Ruskd revoluce (1990) a knihy Rusko za bol-
sevickébo rezimu (1994). Zkricend podoba
se stala hutnym faktografickym vyjddienim
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koli jen Ruska. Pipes vidy umnym zptso-
bem komponoval vyklad do $irsich souvis-
losti, stejné jako kauzalné fetézil udalosti,
aby vysledny obraz byl plasticky a vSestran-
ny. Pro ¢eskou historickou rusistiku to byla
tematicky i metodologicky pfevratnd udd-
lost. Ptedev$im umoznila konfrontovat do
té doby nékeeré vlastni poznatky a reflexe
vychodoevropského déjepisectvi se skuted-
né svétovym, zdpadnim pojetim. Pipes, kee-
ry reprezentoval tzv. konzervativni smér
americké historické rusistiky, patfil k nejvy-
znamnéj$im osobnostem nejen na historic-
kém, ale i politickém poli. KdyzZ stejné na-
kladatelstvi po vice nez dvaceti letech vyda-
lo tutéz knihu ve druhém vydini, jiz to
takovou senzaci nebylo. Byla to vlastné ta
nejjednodussi cesta, jak cesky knizni trh
alespon né¢jakym zptsobem naplnit knihou
o ruské revoluci, od niz prévé uplynulo sto
let. Kromé toho, ze ¢tendf, ktery se chee
s danou tematikou sezndmit, ma moznost si
tuto knihu i dnes koupit, oproti prvnimu
vydani ni¢im pfili§ nevynikd. Nebylo by
proto mnoho divodi, pro¢ publikaci ano-
taén¢ pfipominat. Jeden divod je ptece jen
mimofddny. Tim je skute¢nost, Ze 17. kvét-
na 2018 jeji autor ve véku nedozitych 95 let
zemfel (*11.7.1923). Richard Pipes pocha-
zel z VarSavy, kde také jako chlapec zazil
prepadeni nacisty, po némz nasledoval utek
celé rodiny do Itdlie a ndsledné do USA.
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Tam po absolvovani Muskingum College
a Cornell University vystudoval i na Har-
wardu, na némz pak s krdtkymi pfestdvkami
pusobil az do konce své odborné kariéry.
Cesky ¢tendt ma moznost se sezndmit s né-
kolika dal$imi jeho knihami vydanymi
v ¢eském prekladu. Vzdy vysly v nakladatel-
stvi Argo. Pedev$im jde o Rusko za starého
rezimu (2004) a pozoruhodnou sondu
o vzniku a vyvoji instituce vlastnictvi a jeho
vztahu k lidské svobod¢ s akcentem na Rus-
ko Viastnictvi a svoboda (2008). Ma také
moznost se sezndmit s jeho vzpominkami
vydanymi pod ndzvem Vixi — Paméti neza-
raditelného (2005), které vydalo nakladatel-
stvi Mlad4 fronta. Druhé vyddni Pipeso-
vych Déjin ruské revoluce je tedy tieba uvitat
i jako jisté rozlouceni se s vyznamnou po-
stavou svétové rusistiky. I kdyZ Pipesovy
nazory a dilo budou Zit i nadéle.

Radomir Vi¢ek

Catherine MERRIDALEOVA,
Lenin ve viaku,

Praha, Argo 2018, 262 s.,

ISBN 978-80-257-2372-2.

Ptedni britskd odbornice na ruské a sovét-
ské déjiny 20. stolet, profesorka soudobych
déjin na univerzité v Bristolu, Catherine
Merridaleov4 (*1959) je autorkou nékolika
mimofddné zajimavych knih o minulosti
Sovéwského svazu, napi. The Communist
Party in the Capital, 1925-1932 (Michigan
1990) nebo Night of Stone: Death and Me-
mory in Twentieth-Century Russia (Lon-
don 2001). Pfed vice nez deseti lety byla do
&edtiny pielozena publikace, kterou vénova-
la Velké vlastenecké valce, pfesnéji vychod-
ni fronté druhé svétové valky (lvanova vil-
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ka. Rudd armdda 193945, Praha 2007).
Jeji zvld$tnosti bylo, Ze nebyla obvyklym vy-
licenim stézejnich véle¢nych udalosti, ale
origindlni sondou do Zivotd a osudi rus-
kych vojékt nachdzejicich se uprostted va-
le¢ného $ilenstvi. Ivanova postava v knize je
fikei. Je vSak ve vSem piitomnd, cely vyklad
se to¢f kolem nf, ona, resp. ,fada“ takovych
»Ivant® vie tvoii, ovliviiuje, ale také trpi
a ,kamsi“ sméfuje. Ivan je typem obycejné-
ho péséka, keery neni zddnym mimordd-
nym hrdinou. Je lidskou bytosti se svymi
ptednostmi ale i zépornymi vlastnostmi,
stejné jako svymi ndzory a ptedstavami.
Vsemu, pochopitelné, dominuje jeho snaha
»prezit” a ,zit". To vie autorka zobectiyje,
zasazuje do souvislosti a tvoii tim plasticky
obraz vale¢ného Zivota a toho, co s nim ze-
jména v kazdodennim Zivoté souviselo.
Catherine Merridaleovd je ov§em autor-
kou i jiné, nemén¢ zajimavé a podnétné pu-
blikace. Je ji kniha o d¢jindch Ruska vysvét-
lenych na piikladu moskevského Kremlu
jako specifické ruské pevnosti s mimotad-
nym vojenskym a predev$im politickym,
kulturné civiliza¢nim i socidlnim vyzna-
mem pro rusky stt (Red Fortress: History
and lllusion in the Kremlin, London 2013).
Autorka v ni na vice nez esti stech stranach
lidd, jak se proméiiovala role tohoto centra
ruské (sovétské) moci a soucasné mimorad-
né¢ho symbolu pro ruskou soucasnost. Tato
analyticko-syntetickd kniha, stavénd piede-
v$im na komparaci a vykladu analogi, vysla
poprvé vanglické podobé v roce 2013, aby
se zahy dockala i némeckého vydani (Der
Kreml. Eine Geschichte Russlands, Frank-
furt am Main 2015). Ceské prostredi na
svou jazykovou podobu zatim jesté cekd.
Nepochybné pozitivni viak je, Ze v roce
2017 se ceského piekladu dockala publika-

ce Catherrine Meriadaleové, kterou pfipra-
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vila v souvislosti se sty lety, jez uplynuly od
Ruské revoluce 1917 (Lenin on the Train.
London 2016). Nakladatelstvi Argo ji vy-
dalo pod ndzvem Lenin ve viaksu.
Publikace, svym titulem asociujici be-
letrizujici formu, je zevrubnou sondou do
jedné z nejdalezitgjsich udalosti revoluce
z roku 1917. Jde o ndvrat viidce bolsevika
Vladimira Ilji¢e Uljanova — Lenina ze $vy-
carského exilu do Ruska na pfelomu biezna
a dubna 1917. Autorka detailné li¢i okol-
nosti Leninovy snahy vrétit se domi poté,
co se v Curychu dozveédél o udalostech tzv.
Unorové (Bfeznové) revoluce. Nesoustiedi
se oviem pouze na oblibené téma, kdo
a pro¢ Leninovu cestu financoval, a tudiz,
nakolik mély oficidlni némecké politické
kruhy promysleny pldn na podryvani Ruska
cestou podpory bolevikd, ale na fakticky
popis toho, co se pfed Leninovou cestou,
béhem ni a také poté, co vystoupil na Fin-
ském nadrazi v Petrohradé, délo. Pti liceni
dé¢je nedochézi k pievratnym ani zcela no-
vym sdélenim. Kniha je v8ak vyjime¢nd tim,
ze propojuje ve své podstaté zndmy dgj, je-
hoZ jednotlivé udalosti ov§em autorka na
zéklad¢ pramentt a primarni literatury pec-
livé verifikuje, s tim, co ji bylo vlastni v pub-
likacich, na které jsme upozornili vyse. Jed-
noduse vyjadteno, s dénim kazdodennosti;
s tim, co Lenin a jeho spolupracovnici pro-
zivali, o ¢em snili, ale také na¢ bezprostied-
n¢, ¢asto bez jakékoli ptipravy reagovali, ¢
dokonce museli reagovat. Oproti prevazné
vét$iné jinych praci odborné historiografie
pojedndvajicich o Leninovi je v obrazu Ca-
therine Merridaleové tento vidce, stejné
jako jeho blizsi ¢i vzdalenéjsi spolupracov-
nici, ¢lovékem se svymi specifickymi, ale
také obvyklymi vlastnostmi. Nikoli vysné-
nou modlou ¢ naopak démonem, ale mi-
motddné pracovitou osobou z masa a kosti.
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Takovou, kterd byla bytostné presvédéend
o vlastni pravdé, jiz je nutné vie podtidit,
véetné soukromého i vefejného Zivota, vy-
stupovéni i veskeré¢ho konani. K tomu bylo
nutné ziskat pro véc revoluce maximum li-
di. A zadit v z4jmu revoluce konat. Jakkoli,
jen aby byl dosazeny vytéeny cil. Tedy za ce-
nu jakychkoli obéti. Rusko se ptfece vzdy
podfizovalo charizmatickému vidci. Ob-
vykle jim byl kniZe, velky knfZe, car, imper4-
tor. Pro¢ by jim nemohl byt stranicky vid-
ce? Jde jen® o to presvédeit masy o tom, co
je jim v podvédomi vlastni; Ze jsou vyvoleni
k tomu pracovat na pretvofeni svéta. Lenin
je tak v pojeti Catherine Merridaleové vel-
kym ideologem, ale i manipulatorem, ¢lové-
kem ochotnym a schopnym jit za svym ci-
lem jakoukoli cestou.

Vyznavadi ,,tvrdé“ historie stavéné na
jednozna¢nych faktech mohou Catherine
Merridaleové leccos vytknout. Autorce
viak nejde o to vie detailné posklddat za se-
be a na tomto zaklad¢ jednozna¢né vylozit.
Jedna se ji o komparativni, vnitiné struktu-
rovanou sondu tvoiici ve svém celku ne-
smirné zajimavy popis. Nikoli holymi fakey,
ale vniknutim do podstaty mysleni, kondni,
¢i celého Zivota. To se pochopitelné neobe-
jde bez jistych omezeni tvofenych ptede-
v$im subjektivitou piistupu i interpretace.
Vysledkem je ovSem dilo, které nabddd
k pfemysleni a pfedev$im k tomu, co ¢asto
v piistupu k minulosti chybi, k jejimu pro-
mysleni, stejné jako k propojovéni minulos-
ti se soucasnosti. Vidyt' to, co prozivame
my, se zakratko stane minulosti. To je také
zékladni premisa, s niz Merridaleové ke své
préci ptistupuje. Soudsti minulosti je v je-
jim pojeti i nase kazdodennost. To co nis
obklopuje nejen v politickém, ale i ekono-
mickém, kulturnim, socidlnim i prévnim
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métitku. Tuto jistou ahistori¢nost, kdy mi-
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nulost je promyslend dne$nima oc¢ima, lze
rovnéz kritizovat. Ov§em pouze tehdy, pu-
jde-li ndm o sucha fakea. Jakmile pohlédne-
me za né, vyklad déjin se ndm nutné otevte
z jin¢ho uhlu pohledu. Naptiklad takové-
ho, jak ¢ini britskd autorka ve své knize, kte-
rd je nepochybné i pro ¢eské prostiedi cen-
nym piispévkem k poznéni toho, co se
v Rusku pfed nyni jiz vice nez sto léty ode-
hrévalo. A nezapomenme je$té na jedno jeji
pozitivam. Kniha Lenin ve viaku je cennd
i v didaktickém smyslu. Jejim prostfednic-
tvim je mozné ukdzat budoucim histori-
kam, jak Ize pracovat s historickou materii,
aby jeji interpretace byla nejen srozumitel-
nd $ir$imu okruhu ¢tendid, ale aby je téma
i zaujalo. To podtrhuje i jeji ctivost, jez je
umocnénd kvalitnim ¢eskym piekladem,
ktery v posledni dobé nebyvé, zejména
v ptipad¢ knih s odbornou tematikou, ob-
vykly.

Radomir Vi¢ek

Michail GEFTER,

1917: neostanovlennaja revoljucija.

Sto let v sta fragmentach. Michail Gefter
v razgovorach s Glebom Pavlovskim,
Moskva, Izdatelstvo ,, Jevropa“2017,218 s.,
ISBN 978-5-9739-0223-0.

Specifickou formou tzv. ego dokumentt
slouzicich k vyjadteni subjektivnich stano-
visek na prozitou i vzdalen¢j$i minulost
jsou rozhovory. Nejde o klasickou formu
oralni historie, ale o prezentaci dentkovych
zdznam, které ovSem pofizuje jind osoba,
nez je autor jejich vyjadieni. Obvykle se ta-
kové formy historiografické reflexe pofizuji
se star$imi, ve svém oboru zkusenymi oso-
bami. Tak je tomu i v ptipadé politologa
a novinafe Gleba Pavlovského (*1951), kte-
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ry v pritbé¢hu nékolika desetileti potidil né-
kolik rozhovort s vyznamnym ruskym his-
torikem a filozofem Michailem Gefterem
(1918-1995). Usttednim tématem posled-
niho — navazujiciho na tfi ptedchozi — Tre-
nirovka po istorii. Master-klassy Geftera
(2004), Elementy sovetskogo opyta. Razgo-
vory s Michailom Gefierom (2014) a Tretje-
g0 tysjaliletija ne budet. Russkaja istorija,
igry s Celovéletvom. Michail Gefter v razgo-
vorach s Glebom Pavlovskim (2015), je Rus-
ki revoluce 1917. Symbolicky byl tento
svazek vydany ke stoletému vyrodi vyznam-
né svétodéjné udalosti. Rozdéleny je do de-
seti ¢4sti, jejichz ndzvy i pies sviij ob¢asny
eufemismus zfetelné vystihujf podstatu jed-
notlivych pasazi: Revoluce a jeji pretréka
(rus. ,ostanovka®), Rusky prolog geopolitické
expanze, ,Kejs“ — ruské 19. stoleti, Zrozeni
charizmatického viidce, Stolypinskd alterna-
tiva, Posledni ruskd revoluce, Rusky mimo-
zemsky komunismus, Totalitarismus a Nedo-
konceny szen. Gleb Pavlovsky nezapte, ze je
pavodnim povoldnim politolog, a stavi
otdzky s cilem definovani paradigmat sou-
asné ruské politiky.

Gefter v odpovédich naopak dévé jasné
najevo, ze je i filozofem. Kniha nenf v z4d-
ném piipadé¢ vrstvenim faked, ale také ani
jejich opomenutim. Je ptedevsim zamysle-
nim nad pfi¢inami a okolnostmi, které ved-
ly Rusko k revoluci, a nad tim, co se dale
odehrévalo po roce 1917. Nikoli ve smyslu
vy¢tu faktd, ale jejich zobecniujici sumariza-
ce. Gefter ostatné opakované dava najevo,
ze pouhé d&jiny uddlosti (rus. istorija soby-
ti)“) mu jsou cizi. Pfesnéji, nezrazuje od je-
jich studia. Brdni se v§ak tomu, aby na jejich
zdklad¢ byly stavéné jednozna¢né soudy.
S tim souvisi dal${ rovina jeho vyjadfovani
se o d¢jindch: Neodmitd totiz otdzky typu:
»co by se stalo, kdyby... Kritizuje oviem je-
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jich obtasnou bezbichost a snahu vlozit je
do ¢ehokoli. Jejich relevanci, stejné jako od-
povédi na né respektuje pouze v pfipadg, ze
k nim existuje dostatek faked. Stavi se tim
na stranu stoupencl alternativni historie,
oviem pouze takové, kterd mé svoji fakto-
grafii. Nikoli tu, jez je motivovand senzace-
chtivosti za kazdou cenu. Ptikladem vhod-
ného postupu je pro néj zamysleni nad tim,
co by se délo napt. uvnitf Ruska, pokud by
se podafilo naplnit agrdrn{ reformu minis-
terského predseda Petra Jakovlevice Sto-
lypina. Gefter je na rozdil od mnohych ji-
nych historika, keet{ si podobnou alternati-
vu predstavuji a dodnes dokonce ji
i opévuji, ptesvédéeny, ze nic zdsadniho.
Tvrdi, Ze vyvoj ostatniho svéta by el ne-
zménénou cestou, tedy ke svétové vilce,
ktera by Rusko destruovala stejné jako jiné
tradi¢ni monarchie. Jen by ekonomicky po-
tencidl ruského statu byl silngjsi a vojici,
vlastnici piidu, odhodlangj jej brénit. Pre-
sto, ¢i dokonce pravé proto by oviem v urdi-
té fazi i tak cheéli domi, jejich vale¢né nad-
Seni by klesalo a Lenin se svym mirovym
populismem by se stdval stejn¢ populdrni,
jako tomu bylo v redlné minulosti.

Stejné tak zajimavymi jsou v anotované
publikaci pasdZe vénované otdzce zaostalos-
ti Ruska, mozZnosti jeho modernizace a bol-
Sevismu jako ideologie tvorici soucdst rus-
kého po staleti dohdnéni ostatni Evropy
(tzv. teorie dohdnéni - rus. ,,teorie dogonja-
juséego razvitija“). Gefter je piesvédeeny, ze
zaostalost nelze hodnotit pouze redlnymi
fakty. Podle néj je také vysledkem pozndni
(rus. ,soznanija“), ze n¢kdo jde & se vyviji
rychleji, nez ten, kdo ,,zaostdv4*.

Hlavni{ ¢&4st rozhovord, obsazenych
v knize, se ve skute¢nosti netykd uddlosti
Ruské revoluce 1917, ale kofent, vyvoje,
promén a dopadt bolSevického myslent,
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piedevsim Lenina, a jejich zasazeni do sou-
vislosti doby, ptipadné dopadi pro moder-
ni Rusko. Ne se v§emi Gefterovymi ndzory
lze souhlasit. Je zfejmé, Ze Gefter patii
k obhdjctim velmocenského postaveni Rus-
ka a jeho nezpochybnitelnosti ve svétovém
mocenském systému. Je oviem tfeba mit na
mysli také tu skute¢nost, ze vétsina rozho-
vorti vznikala mezi koncem 80. let a poddt-
kem 90. let 20. stoleti, tedy v dob¢, kdy So-
vétsky svaz prozival velkou krizi a kdy se
fada intelektudlt snazila ji nejen v historic-
kém kontextu vysvétlit, ale zdroven i dit
spole¢nosti optimistickou vizi do budouc-
na. Gefter netvrdi, Ze Rusko musi zlstat
neménné, stejné jako, ze musi plnit roli
mocenského protipSlu zépadnimu svétu.
Obhajuje ovSem specifika Ruska a nabada
k promysleni jeho minulosti pravé ruskou
zvld$tnosti. S ohledem na ustfedni téma —
Ruskou revoluci 1917 — je jisté kladem, ze
takov4 kniha vy$la. Nejde ani tak o konkrét-
ni Gefterovy ndzory, i kdyz pro filozofy his-
torie budou jisté ve viech svych detailech
velmi zajimavé, jako o pohled na tak vy-
znamnou udalost, jakou Ruskd revoluce
1917 byla, ve spojeni s okolnostmi pied ni,
stejné jako po ni. Spolu s fadou dalsich knih
o jejim déni, dopadu, vyvoji Ruska a Sovét-
ského svazu, ktery zahdjila, stejné jako me-
modrt a reflexi soucasniki, tvofi pestrou
skladbu ndzort, jeZ umoznuji proniknout
do jeji podstaty a promyslet ji jak v jeji his-
torické retrospektivé, tak v jejich vysledcich
adopadech.

Radomir Vi¢ek
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Piotr LIPNINSKI,

Bierut. Kiedy partia byla bogiem,
Wotowiec, Czarne 2017, 267 s.,
ISBN 978-83-8049-597-5.

Piestoze anotovand kniha neni klasickou
historickou praci a mé charakeer reportaze,
domnivdm se, Ze si pozornost historikl1 za-
slouzi. Minimélné uz jen proto, ze na di-
kladnou analyzu Zivota Bolestawa Bieruta,
jenz byl ztélesnénim ndstupu komunismu
v Polsku a nasledného stalinistického obdo-
bi, stale ¢ekdme. Autor vyuzil k napsdni
knihy fady archivnich prament a dobovych
svédectvi, presto vak pted ¢tendfem hlavni
hrdina ziistava zahalen fadou otaznik a ta-
jemstvi.

Piedevsim vSak ze strdnek knihy nevy-
stupuje zddné lidské monstrum. Bolestaw
Bierut pochdzel z chudych pomért, aviak
charakterizovala ho pile a slusnost. Diky
nim se posléze stal tiskatem (tehdy vdzené
femeslo). V polské komunistické strané ne-
ndlezel k dravym ¢lentim ani k dogmati-
kam. Blizk4 mu byla zejména redakéni pré-
ce a aktivity v druzstevnictvi, jimz se ostat-
né v mezivéle¢ném obdobi nejvice vénoval.
Zcela ptirozené spolupracoval se sovétsky-
mi tajnymi sluzbami, av§ak oblast jeho akti-
vit jej nepfedurcovala k tomu, aby se stal
v tomto oboru esem. Tragického osudu pol-
skych soudruhti, které stalinisticky teror
v druhé poloviné 30. let pfipravil o zivot,
zlistal udetfen diky tomu, Ze ho sanaéni re-
zim uvéznil za komunistickou ¢innost.

Ani za vélky B. Bierut nepatfil k ¢elnym
piedstavitelim  komunistického  hnuti
v Polsku. Spolu s Gomutkou nélezeli ke ko-
munistm tieti & Cevreé kategorie. Vést ko-
munisticky odboj a pfipravovat ptidu k so-
vétizaci Polska méli za ukol jini polsti ko-
munisté vyslani z Moskvy. Kdyz vsak tito
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postupné zahynuli (dodnes se diskutuje
o tom, nakolik se jednalo o vyfizovani G¢tu
mezi samotnymi komunisty), pfisla fada na
Bieruta a Gomutku. Z nezndmych postav se
v roce 1944 stali Celni predstavitelé¢ pol-
skych orgénti podporovanych Moskvou
a prebirajicich moc na osvobozeném pol-
ském uzemi. Bierut byl oficidlné preziden-
tem Zemské ndrodni rady, Gomulka se stal
vlivnym ministrem pro ziskand dzemi.
I kdyZ Bierut oficidlné vystupoval jako bez-
partijni a takto byl zvolen v roce 1947 i pol-
skym prezidentem, bylo jeho ¢lenstvi v ko-
munistické strané vefejnym tajemstvim.
Zéroven mezi obéma muzi nartstal na sile
souboj o vliv. Gomutka, jenz prosazoval
polskou cestu ke komunismu, v ném po ob-
vinéni z burzoazniho nacionalismu prohral,
a tak se bezbarvy a nevyrazny Bierut, jenz
zlistdval povolnym néstrojem Moskvy, stal
symbolem obdobi stalinismu v Polsku.
Chrus¢ovoviv referdt z roku 1956 kritizuji-
cf kult Stalina byl pro néj Sokem a moznd
i prispél k jeho skonu — symbolicky v Mosk-
S

Jak jsem jiz nazna¢il, kniha vice nez od-
povédi na otdzky zvidavého ¢tendfe nabizi
tadu otaznik?, které se nad Zivotem B. Bie-
ruta vznaseji. Jak je mozné, Ze se evidentné
slusny ¢lovék mohl stdt za fadou piikot,
keeré Polakim pfineslo obdobf stalinismu?
Jak se mohlo stét, Ze tento naprosto bezvy-
razny komunista bez charismatu dokdzal
vystoupat na nejvysi stranické a staeni pri¢-
ky? Odpovédi miize nabidnout jediné da-
kladny archivni vyzkum. Pied jeho zapoce-
tim by se v§ak kazdy badatel mél s knihou
Piotra Lipiniského dobfe sezndmit.

Jitd Friedl
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Konstantin IRECEK,

Bilgarski dnevnik. Tom 1 [30. 10. 1879 -
21.10.1881] + Tom I1[27.10. 1881 -
26. 10. 1884], prev. ot &es. rikopis Stojan
Argirov, red. Georgi Racey,

[Sofija], Izdatelska kista ,,Sv. Georgi P
obedonosec* 2016, 303, [1] + 331, [1] s.,
ISBN 978-619-7283-04-4 [L],
978-619-7283-05-1 [IL].

Dilo vyznamného ¢eského badatele v oblas-
ti d¢jin balkdnskych narodt Konstantina
Jire¢ka (1854-1918), jemuz soudasné byva
ve svétovém méfitku ptipisovdna tloha za-
kladatele balkanistiky, se t&i setrvalé po-
zornosti zejména v Bulharsku. (Neni ve-
obecné zndmo, Ze jako prvni se v Ceském
prostiedi tezi o Jire¢kové prikopnictvi na
poli balkanistiky snazila vé¢deckymi argu-
menty podepiit Helena Bockovd ve své vy-
nikajici, a¢ nevydané rozpravé Konstantin
Jirecek a balkanistickd studia, Katedra histo-
rie a etnografie stiedni, jihovychodni a vy-
chodni Evropy FF UJEP, Brno 1975, 190s.;
az pozdéji vedouci této price Ivan Dorov-
sky napsal dnes jiz klasickou monografii
Konstantin Jirecek — Zivot a dilo, Brno 1983,
jez obraz Jire¢ka jakozto funddtora védecky
pojaté balkanistiky v historiografickém
i slavistickém diskursu utvrdila.) Z nedav-
nych edi¢nich pocind pfipominajicich Ji-
re¢kv bohaty bulharisticky odkaz stoji za
zminku 4. modern{ vyd4ni (1. vyd4ni vyslo
1939 pod peclivou redakei editora a piekla-
datele S. Argirova [0 ném srov. nize]; 2., do-
plnéné a ptepracované vyddni spattilo svét-
lo svéta 1978, 3. vydani 1999) bulharského
pickladu jeho Déjin ndroda bulbarského
s opravami a doplitky autora pod ndzvem
Istorija na bilgarite s popravki i dobavki ot
samija avtor (editor Petir Ch. Petrov, Sofie

2015) azejména jiz 3. vydani ptekladu jeho
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Dentku bulbarského (1. vydani 1930-1932,
2. vydani 1995) v sofijském nakladatelstvi
Izdatelska kasta ,,Sv. Georgi Pobedonosec*
v roce 2016.

Dvojsvazkova edice je pravopisné aktua-
lizovanou verzi vydani prvniho, potizeného
pééi dlouholetého feditele sofijské univer-
zitni knihovny a slavisty (odchovance eské
Karlovy Univerzity) Stojana Argirova
(1870-1939), mj. rovnéz prekladatele Jire¢-
kovych Cest po Bulbarsku (Pituvanija po
Bilgarija, 1899; 2. vydani 1974 se studii
Evlogiho Buzatkého hodnotici s ohledem
naJire¢kiv védecky cestopis jeho zajmy vlas-
tivédné a turistické). Editor dila Georgi Ra-
ev pouze znovu prehlédl vlastni text pre-
kladu dentkovych zapiskit (oviem aniz by
picklad porovnal s ¢eskym origindlem, tvo-
fenym nékolika rukopisnymi sesity, uloze-
nymi v Jireckové sofijské pozistalosti ve Vé-
deckém archivu Bulharské akademie véd;
cely obrovsky fond pfehledné charakterizuje
stat Dariny Velevy Archiven fond ,,Konstan-
tin Irelek”, Izvestija na dirZavnite archivi 24,
1980, N2 39,5.253-272) a pietiskl (v L. svaz-
ku) také pivodni doprovodné paratexy:
Argirovovu pfedmluvu (s. 9-10) a preklad
Jire¢kovy autobiografie z ¢asopisu Osvéta
z roku 1904 (s. 11-25). Je to $koda, poné-
vadZ nové edice by si bezpochyby zaslouzila
i podrobnou, k této piileZitosti specidlné na-
psanou studii, v niz by byl zhodnocen vy-
znam Jirec¢kova deniku jakozto historického
pramene a nastinén soucasny stav jireckolo-
gickych badani. Snad editor vychédzel z pred-
pokladu, Ze je$té pred neddvnem byla v bul-
harskych knihkupectvich bézné¢ k dostani
pramenné vycerpévajici knizni monografie
Petka Mangateva D-» Konstantin Irecck. Zi-
vot i delo v Bélgarija (1879-1884), &itajict
bezméla Ceyti sta stran a vy$ld roku 2010
v sofijském nakladatelstvi Kolbis.
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Jinak je zatim posledni vyd4ni bulhar-
ské mutace Deniku bulharského po umélec-
ké strance vkusné vypraveno: vnéjsi knizni
desky jsou vyzdobeny barevnymi reproduk-
cemi vytvarnych dél ¢eského, v Bulharsku
zijictho malite Josefa Pittera (Pohled na So-
fii, L sv.) a rakouského, v Bulharsku usaze-
ného inzenyra a vytvarnika Josepha Sebasti-
ana Oberbauera (Ulice s hostincem Slivnica,
IL sv.), formdt A, se dobie ¢te (denikové za-
pisky jsou vysdzeny ve dvou sloupcich na
stranku), v hranatych zdvorkach jsou ptelo-
zeny viechny cizojazy¢né citdty (nejéastéji
latinské, némecké a francouzské) a text do-
provézeji — stejné jako tomu bylo jiz v prv-
nim vydani — reprodukce dobovych por-
trétnich kreseb hlavnich aktéri Jire¢kova
deniku (bulharskych politikd, spisovateld,
inteleketualt apod.). Druhy svazek je opat-
fen podrobnym a rozsihlym jmenné-véc-
nym rejstitkem k obéma &dstem edice (s.
297-331).

Stoji za zminku, Ze Jire¢kové tvorbé
a osobnosti byl vénovan tematicky blok
(s. 5-98) v dvojeisle (5-6) 70. ro¢niku
(2014) sofijského ¢casopisu Istoriceski preg-
led, ktery tvotily piispévky z konference
Irecek:

obstestvenik, memoarist (Konstantin Jire-

Konstantin istorik,  ddargavnik,
ek: historik, statnik, vefejny cinitel, me-
modrista; nize uvedené ndzvy bulharskych
stati jsou pielozeny do ¢eltiny), konané
v historické budové Bulharské akademie
véd v Sofii dne 11. listopadu 2014 u ptilezi-
tosti 160. vyrodi autorova narozeni. V rim-
ci ¢esko-bulharskych kulturnich vztahti se
Jire¢kovou ¢innosti zabyvali Lubomira
Havlikova (P#nos rodiny Jireckovych k roz-
voji evropské medievistické balkanistiky a by-
zantologie. U prilezitosti 160 let od narozeni
Konstantina Jivecka, s. 16-27), Pavel Ze-
man (Konstantin Jirecek. Analyjza védeckjch
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publikaci v estiné od v. 1983 do soucasnosti,
s. 71-77) ¢&i Aleksandra Trifonova (Rozvoj
Ceské slavistiky na poldtku 20. stoleti — price
Jaroslava Bidla, Jireckova ndstupce na Uni-
verzité Karlové, s. 78-87), vybérovou biblio-
grafii nejvyznamnéjsich praci o ném (hlav-
né bulharské provenience) z let 1875-2014
sestavil Nikola Kazanski (s. 88-96). V sou-
vislosti s ¢lankem Pavla Zemana bych rad
zminil nékolik drobnych poznimek. Pted-
né vétsi pozornosti by si zaslouZila analyza
kritickych reflexi Dorovského monografie
— doplnil bych alespon dv¢ dulezité recen-
ze: literdrnévédné bulharistky Vénceslavy
Bechyniové (Slavia 53, 1984, & 1, s. 98—
102) a historika Ladislava Hladkého (Slo-
vansky ptehled 70, 1984, & 4, s. 318-320).
V. Bechynovd je také autorkou zajimavé
(a na &eské poméry ojedinélé) studie Kon-
stantin Jirelek jako historiograf starobulbar-
ské literatury (in: Prace z déjin slavistiky IX,
Praha 1983, 5. 115-132), v niZ jsou akcen-
tovany literdrn¢historické aspekty Jirecko-
vych bulharistickych studii, zejména jeho
postiehy o star§im bulharském pisemnictvi
(véimal si hlavné pamdtek stiedobulhar-
skych, zvlasee kronik, a barokni tvorby bul-
harskych katolik).

Novou edici bulharského piekladu Ji-
re¢kova Deniku bulbarského lze uvitat jako
dtikaz kontinudlniho z4jmu bulharské his-
torické védy a slavistiky o prvniho vyznam-
né¢ho historiografa bulharského néroda,
ktery shodou okolnosti nebyl Bulhar, nybrz
tesko-némecky vzdélany Stfedoevropan
Ceské narodnosti. Nabizi se viak otdzka, kdy
se o Jire¢ka za¢neme intenzivnéji zajimat
také v jeho domoviné a kdy se najde vhodny
editor & cely tym editord, keefi by ptipravi-
li prvoedici nejen ,,bulharské” ¢4sti deniku,
ale viech denikovych zdpisku, keeré si Jire-
ek zaznamendval &esky (s ¢etnymi cizoja-
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zyénymi piipisky) od roku 1866 az do své
smrti na pocatku téhoz roku, kdy vznikla
Ceskoslovensk4 republika. Nutno podot-
knout, ze Jireckovy deniky pfitahovaly po-
zornost Ceskych badateltt jen sporadicky —
v 80. letech 20. stoleti s nimi intenzivné
pracoval historik Jan Havrdnek (1928-
2003), publikoval nékolik pramennych stu-
dif, v nichz je z denikt hojné citovano
(Konstantin Jirecek — proni kroky historika
jignich Slovani, Slavia 50, 1981, ¢ 3,
s. 408-415; Konstantin Iretek i ceskata ob-
stestvenost [K. Jiretek a Ceskd spole¢nost],
Vekove 10, 1981, N2 4, s. 21-35; Konstantin
Jirecek na praiské univerzité, Slavia 51,
1982, & 3, s. 372-383), a pokousel se se
svou manzelkou, v [été¢ minulého roku ze-
snulou balkanistkou (zaméfenou hlavné na
Bulharsko) Rzenou Havrdnkovou (1929—
2017), iniciovat projekt na jejich vyddni,
aviak marné. Nepochybuji o tom, Ze kom-
pletni edici Jire¢kovych denikd by s nadse-
nim pfivitali nejen &esti historicky oriento-
vani balkanisté, nybrz nejsir$i slavistickd
vefejnost u nés, na Slovensku, v Srbsku,
v Bulharsku & v Rakousku a viibec véichni,
kdoz uméji ocenit memodrovou literaturu
jako specificky pramen k dé¢jindém humanit-
nich véd - Jire¢ktv denik je totiz atraktivni
nejen diky svym ,balkdnskym® syZettim,
nybrz také pro barvité zachyceni zvla$eni
duchovni atmosféry hlavnitho mésta habs-
burské fiSe, v némz jejich autor prozil nej-
delsi ¢dst svého Zivota, a diky detailnimu
pohledu do domdcnosti vzdélanecké rodi-
ny Jiretkovych, jakoz i bezprosttednimu
vyli¢eni kazdodenniho spoletenského ru-
chu v éeskovideriskych i némeckojazyénych
dvorskych, univerzitnich a intelekeudlnich
kruzich. Zévérem bych zdtraznil, Ze Jire¢-
kovi v Cechéach jesté stale mnohé dluzime,
a¢ domécich osobnosti jeho velikosti — co
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do zahrani¢niho renomé a srovnatelného
vyznamu - je v oblasti slavistiky a balkanis-
tiky jako $afranu.

Marcel Cerny

Katetina KUBINOVA (ed.),

Slovansky klister Karla IV. Zboznost —
uméni — vzdélanost. The Slavonic
Monastery of Charles IV, Devotion —
Art - Literary Culture,

Praha, Artefactum 2016, 143 s.,

ISBN 978-80-86890-84-6.

Benediktinsky kl4ster v Praze Na Slova-
nech, zndmy dnes jako Emauzy, je jednou
z nejpozoruhodnéjsich kldsternich fundaci
cisafe Karla IV. Neni proto divu, Ze se
v ném v roce 2016, pii ptileZitosti oslav sed-
mi set let, jez uplynuly od Karlova narozen,
konala vystava propojujici minulost klaste-
ra s plsobenim této vyznamné osobnosti
eské a evropské historie. Vystavu piipravily
tii tstavy Akademie véd Ceské republiky,
a to v rdmci programu Strategic AV 21 pod
heslem Spi¢kovy vyzkum ve vefejném zd-
jmu. Odbornici ze Slovanského ustavu AV
CR, Ustavu d¢jin uméni AV CR a Kabine-
tu hudebni historie Etnologického ustavu
AV CR ji umoznili zdjemcim sezndmit se
s jedine¢nou minulosti tohoto kl4stera, je-
ho historickou i uméleckou vyjime¢nosti,
ale také nelehkymi peripetiemi feholnika
pusobicich v tomto kldStete a predeviim
s jejich ucenosti. Vystava byla zaméfena na
dobu vzniku kld$tera a promény v nésled-
nych desetiletich. Zasazena oviem byla do
$irsich souvislosti cirkevné slovanské tradi-
cev Cechich a okolnosti, za nichz do Prahy
ptisli chorvatsti benedikeyni. Specidlni po-
zornost byla vénovéna identifikaci a rozbo-
rim cirkevnéslovanskych rukopisa, staro-
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eskych hlaholskych rukopist a slovanské-
ho liturgického zpévu v kldstefe na
Slovanech. Prdv¢ na nich bylo zfetelné pro-
kdzdno zajimavé piisobeni tohoto kl4stera
v roli zprosttedkovatele ¢eského pisemnic-
tvi v Chorvatsku a naopak.

Jako kazd4 vystava méla i tato svoje ¢a-
sové ohranicent. Je proto cenné, Ze k vystavé
vzniknul katalog, ktery ma trvalou hodno-
tu. Nebyva vzdy obvyklé, aby byl katalog
piipraveny tak, aby mohl k vystavé slouzit
jako jeji skute¢nd doprovodna vykladova
a vysvétlujici zalezitost. V ptipadé anotova-
ného katalogu tomu tak skute¢né bylo. Z4-
jemci si proto mohli nejen se zaujetim pro-
hlédnout vystavuy, ale i soutasné, ptipadné
jen krétce po té ale v klidu domova predist
dalsi zajimavé informace, piipadné se vrétit
k tomu, co si v zaujeti vizudlnim efektem
ani nedovedli dostate¢né uvédomit. Je trva-
lou hodnotou s nalezitou informaéni bazi
i v dob¢, kdy vystavni panely jiz skoncily
v depozitech.

Katalog vystavy Slovansky kldster Karla
IV, Zboznost — uméni — vzdélanost byl
oviem ptipraveny tak, ze mize slouzit jako
samostatnd informa¢ni bdze o minulosti
klatera. Nepochybné se v ném poudi i ten,
kdo vystavu nestihl ¢i nemél moznost ji na-
vitivit. Cilem jeho autort totiz bylo srozu-
mitelnym zptisobem sezndmit jak odborni-
ky, tak Sirokou vefejnost s aktudlnimi po-
znatky o nejstar$i historii této jedine¢né
Karlovy fundace. Stejné jako vystava, byl
ion rozdéleny do tff relativné samostatnych
ale vnitiné zietelné propojenych oddilt. Je-
jich ndzvy jsou dostate¢né vymluvné. Ilu-
struji to, co autofi chtéli predeviim sdélit:
ZboZnost, Uméni a Vzdélanost. Kl4ster
v nich byl ptedstaven jako centrum cirkev-
né slovanské liturgie a hlaholského pisem-
nictvi, stejné jako objekt s vyjimecnou
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architekturou a jedine¢nou vnitini néstén-
nou malbou. Gros spo¢ival ve vysvétlent
jeho vyznamu a ptinosu ve smyslu vzdéla-
nostnim. Nespornou ptednosti katalogu je
jeho peclivé zpracovdni, ¢tivost a snadnd
orientace. Ocenit jej musi nejen ten, kdo se
zajiméd o minulost benediktynskych klaste-
rt, ale kazdy, kdo se chce néco zajimavého
dozvédér o minulosti vzdélanosti, uméni
aarchitektury, nebo i ,jen® o zivoté v kl4ste-
rech v 14. a 15. stoleti. Mozn4 by se s ohle-
dem na tento aspekt mohlo v textu objevit
vice obeenéjsich zminek o ¢eskych dé¢jindch
tohoto obdobi, resp. zasazeni informaci
o vzniku a proméndch kl4stera do jesté Sir-
Sich souvislosti. OvSem i tak je katalog vy-
stavy poutavym celkem nabizejicim fadu
cennych sdéleni doprovozenych mimotid-
n¢ kvalitnimi obrazovymi reprodukcemi.

Radomir Vi¢ek

Zkusenost exilu. Katalog vystavy Osudy
exulantil z tizemi byvalého Ruského
impéria v mezivilecném Ceskoslovensku
16. 6. - 29. 10. 2017,

Letohrddek Hvézda, Praha 6 — Liboc.
Praha, Pamdtnik ndrodniho pisemnictvi ve
spolupraci se Slovanskym tistavem AV CR,
Narodni galerii v Praze a Narodnim
filmovym archivem 2017, 303 s.,

ISBN 978-80-87376-41-6.

Osudy ruskych, ukrajinskych a béloruskych
emigrantil v mezivale¢ném Ceskoslovensku
jsou sice v poslednich 25 letech ¢eskou his-
toriografii veelku zevrubné sledovany, stdle
viak v jejich poznédvéni existuji bild mista.
Ta jsou zvlasté patrnd v otdzce tzv. kazdo-
dennosti, tedy dé¢jinach ,v$edniho dne, na
jejichz pozndni musi nutné participovat
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rizné spolecensko-védni obory, piedeviim,
vedle odborniki na historii sociologové, li-
terarni védci, filozofové, jazykovédci a his-
torici uméni. KdyZ k tomu piipojime sku-
te¢nost, Ze existujf instituce, v nichZ lze std-
le je$té najit fadu origindlnich, doposud
nevyuzitych archivnich dokumentd, otevi-
rd se Siroké pole pro nové bddéni a dalsi po-
znavani zivotnich osudi exulantd z Ruské-
ho impéria.

Jednou z instituci, jejichz archivélie,
vztahujici se k Zivotu ruskych emigranti,
nebyly doposud dostate¢né probadany, je
Pamétnik ndrodniho pisemnictvi v Praze.
Neékolik jeho pracovniki se proto v rdmci
projektu programu Narodniho kulturniho
dedicevi (NAKI II) spojilo s odborniky ze
Slovanského tstavu AV CR, v. v. i., a nékoli-
ka dalich instituci, aby tuto mezeru odstra-
nili. Vysledkem jejich snazeni se doposud
staly dva vynikajici pociny: vystava, kterd
po vice nez ¢tyfi mésice umoziiovala zdjem-
cim sezndmit se v prazském Letohrddku
Hvézda s osudy ruskych emigrantt piede-
v$im vizualni formou, a katalogk této vysta-
v&, ktery ovSem, jak byva v Ceské védé ne-
dobrym zvykem, spatfil svétlo svéta az po
skoncenti vystavy. To viak jeho vyznam ne-
snizuje. Zatimco vystavy jsou krdtkodobou
zélezitosti, vystavené expondty se po pfi-
slusné dobé vraceji zpét do depozit, katalo-
gy ptezivaji a udrzuji si trvalou hodnotu.
Zejména, pokud jsou tak kvalitni, jako ten,
o némz je nyni zminka. Obecné oviem pla-
ti, a to neprdvem, Ze katalogy jsou pfi ano-
tovani novych knih odbornymi ¢asopisy
opomijeny. Povazuji proto za nutné, navic
u védomi tak zdvazné déjinné otdzky, jakou
jsou zivotni osudy emigranti z Ruského
impéria, uvedeny katalog ptipomenout. Ci-
nim tak zejména proto, ze nejen upozornil
na expondty, které na vystavé ojedinélym
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zptsobem piedstavily ruskou emigraci, ale
iz toho davodu, Ze ndzornou formou doka-
zal vysvétlit divody jejich zatazeni na vysta-
vu, stejné jako piiblizit okolnosti, které vice
nez zbézny nahled na né vysvétlily to, o ¢em
v kontextu vykladu o zivoté ruské emigrace
pojedndvaly.

Zkusenost exilu. Katalog vystavy Osudy
exulantil z dzemi byvalého Ruského impéria
v mezivdlecném Ceskoslovensku je zaméteny
na ptsobeni emigrace z Ruského impéria
v Ceskoslovensku v letech 1918—1945, pte-
dev$im na Prahu jako akademické centrum
ruského porevolu¢niho exilu. Jako prvni vl-
nu ruskych emigrantt identifikuje tisice za-
jatych vojaka, keett byli na konci prvnf své-
tové vilky soustfedéni do nékolika vojen-
skych zajateckych tdborti na pozd¢j$im
eskoslovenském tzemi. Druhou, pocetngj-
§ vlnu vymezuje rokem 1920, kdy rust
emigranti pfichdzeli do Ceskoslovenska
spole¢né s evakuovanymi jednotkami ces-
koslovenskych legiondita. Tieti, hlavni
proud pfiSel po evakuaci bélogvardéjskych
vojsk vedenych generalem Pjotrem Nikola-
jevicem Wrangelem na podzim roku 1920.
Ctvrtd vlna pak nélezela nasledujicim le-
tam, kdy se do Ceskoslovenska piesunovali
rusti exulanti ptes Pobalti, Polsko a Ukraji-
nu, ale i nékeeft jini, jejichZ prvnim ,,domo-
vem® byly jiné, nez ¢eskoslovenské destina-
ce. Za jednu z kli¢ovych pasdzi publikace
lze povazovat objasnéni tzv. Ruské pomoc-
né akce, v niZ se osobné angazoval prezident
Tomas$ G. Masaryk, ktery vykazoval i dali
aktivity pii podpote ruskych emigranti.

Kniha je rozdélena do Sesti kapitol. Prv-
ni z nich — PFibéh emigrace — tvoii tii sti.
Postupné, v chronologickém potadi vysvét-
luji vznik a pti¢iny tvorby ruské, ukrajinské
a beloruské emigrace na ceskoslovenské
uzemi. Prvni a druhd jsou vysvétlujicimi pa-
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sazemi. V prvni z nich — Priliny a vznik
emigrace — se nejprve dozvime o obecnych
i bezprostfednich okolnostech, které emi-
graci ptedchézely. Stru¢nou, ale vystiznou
formou je v ni rovnéz ptiblizeno déni
v Rusku v roce 1917 a v letech bezprostted-
né nésledujicich, zejména okolnosti vzniku
ob¢anské valky a snah Ukrajiny a Béloruska
o samostatnost. Druhou ¢ast — Emigrace
v Ceskoslovensku — tvoti pojedndni o jed-
notlivych skupindch béZenct z tizemi byva-
lého Ruského impéria do Eeskoslovenského
prostoru. Prévé zde je zminéna kli¢ové role
a osobni angazovanost prezidenta Tomase
Garrigue Masaryka a premiéra prvni ¢esko-
slovenské vlddy Karla Kramate.

Treti ¢ast prvni kapitoly, stejné jako dal-
§1 &Asti navazujicich kapitol, je pojata jako
piedstaveni vystavnich expondtd. Druhd
kapitola — Novy domov — je vénovana kaz-
dodennimu Zzivotu ruské emigrace v mezi-
vale¢ném Ceskoslovensku. Veelku zevrub-
ny popis je uvozeny citdtem Nikolaje T¢lec-
kého: ,O Cesich Jsme védéli jen malo, jen Ze
Jjsou Slovani, sportovni ndrod, Ze vari zna-
menité pivo a maji zbrusu novy samostatny
stdr”. Specialni zminku zasluhuje pasaz Cir-
kev, kterd je zaméfend na vysvétleni ptsobe-
ni emigrantd — duchovnich ruské pravo-
slavné cirkve — a vyznamu chrdmu svatého
Mikul4se v Praze na Staroméstském namés-
ti jako centra cirkevniho Zivota ruskych
emigrantd. Pozornost si ovSem zasluhuji
i dalsi ¢4sti téro kapitoly, zejména ty, jez
jsou vénovany spolkovému a spole¢enské-
mu zivotu emigrantii.

Treti kapitola Rusky Oxford pojedniva
piedevsim o Praze a jejich vyznamnych in-
stitucich, které v ni rusti emigranti vytvofili
nebo v nichz pusobili. Vyzdvihnout je pte-
dev$im tieba pojedndni o Archeologickém
ustavu Nikodima Pavlovi¢e Kondakova,
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Ekonomickém kabinetu Sergeje Nikolaje-
vi¢e Prokopovite, Institutu pro studium
Ruska, Ruském zahrani¢nim historickém
archivu, Ukrajinském archivu, Ukrajin-
ském sociologickém institutu, Ruské akade-
mické skupiné, Ruské historické spole¢-
nosti a Ukrajinské historicko-filozofické
spole¢nosti. Bez zajimavosti neni ani pied-
staven{ vynikajicich pfedstaviteld technic-
kych, ptirodnich i spolecenskych véd, keeti
jako emigranti z Ruska v Ceskoslovensku
pusobili.

Crvrtd kapitola Obrazy exilu: mezi tra-
dici a modernismem se zamétila na tu sou-
st ruské a ukrajinské diaspory v mezivé-
le¢ném Ceskoslovensku, kterou byla pocet-
nd vytvarnd komunita, jejiz zdsluhou se
v Praze vytvotilo né¢kolik pozoruhodnych
vytvarnych sbirek s mezindrodnimi presa-
hy. Na to navézala patd kapitola — Pamér
exilu: Kniby a litevatura —, jez vystizné po-
jednala o literdrnim Zivoté ruské emigrace.
Jeji autofi v ni mj. sledovali, jak se v mezivé-
le¢ném obdobi ruské literatura opét stala
vyznamnou souddsti zivota ruskych intelek-
tudlt. Zaméfili se proto na takové autory
ruského ptivodu, jako byl Vasilij Némirovi¢
Dancenko, Jevgenij Nikolajevi¢ Cirikov
a Arkadij Timofejevi¢ Averéenko, aby ale
neponechali stranou ani tak vyznamné bas-
niky, jako byla Marina Ivanovna Cvetajevo-
vaaliterdrni védec Alfred Ljudvigovi¢ Bem.
Sestd kapitola — Nz jevisti a pred kameron
— se zaméfila na pisobent ruskych emigran-
tt v divadle a ve filmu, pfedev$im na ruskou
skupinu Moskevského uméleckého divadla
(MCHT) a divadelni soubory, které emi-
granti v Praze zalozili.

Vyklad jednotlivych textd je vnitiné
konzistentni a problémové provazany. Te-
maticky i metodologicky tvoii celek, jehoz
jednotlivé reprodukované exponity do-
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stupnou formou, oviem na nélezité odbor-
né bazi, objasnuji vytycené téma. Bezezbyt-
ku je tfeba jej hodnotit kladné a t&it se na
dalsi, podobné projekty. Poznatky uvedené
v publikacich takového typu, jakym je ano-
tovany katalog vystavy, lze ov§em v mno-
hém dopliiovat, rozvijet, jinak kauzilné
stavét ¢i nabizet doplnéni jinymi stanovisky
a ndzory. Publikace katalogového typu si
piece neklade za cil vSe zevrubné vysvétlit.
Piedevdim jde o to objasnit, pro¢ byla kon-
kréeni vystava pravé tak koncipovdna a jaké
expondty, s jakym zaméfenim a s jakymi
moznostmi vykladu, byly do ni zatazeny.
V tomto sméru anotovand kniha svij cil
jednozna¢né splnila a stala se hodnotnym
piispévkem nejen k vystavnicevi, keeré se
svym tématem tyk4 ruské emigrace, ale i po-
zndni jejich osud, tradic a hodnot, které na
Ceskoslovenském tizemi vytvotila. Pozitivni
oviem je i proto, Zze vyzkumny projekt Zku-
Senost exilu, na jehoz zékladé¢ byl katalog
Zkusenost exilu. Katalog vystavy Osudy exu-
lanti z dizemi byvalého Ruského impéria
v mezivalecném Ceskoslovensku piipraven,
pokracuje. V roce 2018 se mj. uskute¢nila
védeckd konference Exil
z thizemi byvalého Ruského impéria v mezivd-

mezinarodni

lecném Ceskoslovensku. Nepochybné z vy-
branych doplnénych a tematicky sjednoce-
nych piispévka vznikne dal$i zajimavé ko-
lektivni monografie. I ona jist¢ bude
cennym rozvinutim dosavadnich poznatkt
o ruské a ukrajinské emigraci na ceskoslo-
venském tzemi.

Radomir Vieek

1042018

441

Jiti KOVARIK (ed.),

Serzant Bourgogne, Vilka s ohném

a zimou. Vzpominky vojika cisarské
gardy na Napoleonovo tazeni do Ruska
roku 1812 s litografiemi wiirttemberského
délostrelce Fabera du Faur. Kritické
vydini,

Ttebi¢, Akcent 2017, 375 s.,

ISBN 978-80-7497-195-2.

Historik a spisovatel Jiff Kovatik je znidmy
$ir$i vefejnosti jako autor fady zajimavych
knih s napoleonskou tematikou. Pozitivni je,
ze se zaméfil nejen na popis uddlosti, ale
i edici vzpominek piimych akeéra udélost,
keeré na ptelomu 18. a 19. stoleti vyrazné
ovlivnily déni v celém tehdejsim svéeé. Jed-
nou z jeho nejnovéjsich knih jsou memodry
Adriena Jeana-Baptiste Francoise Bourgog-
na, keery od listopadu 1805 slouzil jako dob-
rovolnik Napoleonovy cisatské rady. S ni
v roce 1806 absolvoval Napoleonovo pruské
tazeni véetné bitvy u Jeny, v roce 1807 polské
tazeni proti Rustim vrcholici bitvou u Jilové-
ho a roku 1808 dunajské tazeni véetné krva-
vého stfetu u Aspern. V letech 1810 a 1811
Bourgogne bojoval v Portugalsku a Spanél—
sku, odkud se na jate 1812 vydal spole¢né
s cisafskou gardou na Napoleonovo velké vy-
chodni taZeni. To je také podstatou jeho
vzpominek, ve keerych piiblizuje jak svoje
osobni prozitky, tak vyprévéni n¢kolika jeho
blizkych spolubojovnikt i ndhodné potka-
nych jinych francouzskych vojéka.

Kniha je mimot4dné emotivnim pojed-
ndnim o obrovskych strastech, se kterymi se
potykali vojéci armddy Napoleona Bona-
parta i jeho protivnika, ruského imperéto-
ra, cara Alexandra I. Pavlovite mezi
22. ¢ervnem 1812, kdy Napoleonova vojska
piekrotila pohrani¢ni feku Némen, a kon-
cem roku 1812, kdy ruské tzemi opustila.
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Oproti jinym, podobnym knihdm, v nich
nejde o posuzovdni velitelskych schopnosti
vojeviided, ale vskutku ,jen” o Zivot ,,pro-
stych® vojaki. Z tohoto pohledu také kori-
guje nékeerd vzitd klisé. Napf. upozoriiuje
na skute¢nost, Zze Moskva nebyla pted vstu-
pem Napoleonovych vojsk zcela vyklizena
a jeji obyvatelé evakuovani, jak se obvykle
traduje. Zmifiuje nejen to, Ze v Moskve zi-
stali nemocni a stafi, ale i vézni, keeti byli
propusténi s ikolem Moskvu zapélit a pak
se, snad, zachrédnit a také veelku pocetné
~dozorujici“ vojenské jednotky, které mely
nad splnénim tohoto tkolu dohliZet. Né-
sledné rabovén, jez se obvykle spojuje s Na-
poleonovymi vojéky, popisuje Bourgogne
i z druhé strany, i kdyZ v tomto pfipadé¢
upozoriiuje zejména na nedostatek potra-
vin, kterému byli ti, ktet{ v Moskvé zistali,
vystaveni. Ustup francouzskych vojsk zob-
razuje jako nezmérny chaos, b¢hem néhoz
dokézalo jen nékolik francouzskych velite-
It zabrdnit okamzitému debaklu. Otizka
viak je, zda by nebyl v dané situaci lep$im
fesenim. Bourgogne ovsem naznacuje, ze
rychlé feseni nebylo cilem velitele ruskych
vojska Michaila Kutuzova. Ten vskutku
chtél Napoleona vyhladovét a organiza¢né
deklasovat. K tomu se nabizi otizka, zda
neexistovala vazba mezi ruskou stranou
a pokusem o pu¢, keery se v té dobé proti
Napoleonovi v Patizi ptipravoval.
Vzpominky Serzanta Bourgogne jsou
nejen pouénym ¢tenim o lidském utrpeni
jako vysledku uzurpdtorskych mocenskych
ambici jednotlived, ale i vybornou uéebni
pomiuickou, na niz se budouci historici mo-
hou naudit, jak spravné interpretovat ,,ego”
dokument, hodnotit jeho vypovédni schop-
nost a zasazovat jeho vyprévéni do Sir$ich
souvislosti.
Radomir Vi¢ek
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Jiti HLAVACEK - Hana BORTLOVA-
VONDRAKOVA (eds.),

Mezi stitnim plinem a badatelskou
svobodou. Ceskoslovenski etnografie

a folkloristika ve vzpominkdich pamétni-
kiz,

Praha, Academia 2018, 323 s.,

ISBN 978-80-200-2859-4.

Jednim z cennych zdroji poznani déjin
védnich obort jsou tzv. ego dokumenty,
piedeviim vzpominky osobnosti na dobu
své¢ho odborného pusobeni. Obvyklé jsou
ty, které ve formé monografii zpracovali
jednotlivci. Existuji viak i kolektivni prace,
které vymezuje urcité konkréeni téma, nebo
jsou konstruovany do podoby otdzek a od-
povédi. Pifkladem druhé formy je publika-
ce sestavend Jifim Hlavickem a Hanou
Bortlovou-Vondrakovou. Pfind$i Sestndct
poutavych rozhovort s pfednimi ¢eskymi
etnografy narozenymi ve 30. a 40. letech
minulého stoleti. Obdobi jejich studia tedy
proslo postupné se uvolnujicimi 60. léty
a politky normalizace. Zajimavé mj. je, Ze
jejich vniméni atmosféry na vysokych sko-
lach a ndsledné na rtznorodych pracovis-
tich (regiondlni muzea, tstavy CSAV, vyso-
ké skoly aj.) se v mnoha ohledech vyrazné
lis1. Nekeet{ vzpominaji na znaéné piekazky
v préci, jini byli naopak spokojeni, aniz by
svoji tvorbu museli néjak vyrazné ideolo-
gicky pfikraglovat ¢i dokonce ménit téma
svého vyzkumu. Zadné politické ztizeni ne-
ni tedy ve svém ideologickém piisobenia ve
svych naslednych obrazech ¢&ernobilé.
I kdyZ se ndm tak muze s odstupem casu je-
vit. Mnohé je véci individudlni interpreta-
ce, coz publikované vypovédi bezesporu
dokazuji.

Mezi dotazovanymi jmenujme napt.
Helenu Boc¢kovou, Viclava Hubingera, Jo-
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sefa Kanderta, Mirjam Moravcovou, Josefa
Opatrného, Frantiska Vrhela a dalsi. Odpo-
vidaji na otdzky tykajici se motivace ke stu-
diu oboru, jejich vysokoskolskych uéitela,
terénni praxe béhem studia, pracovnich
a osobnich zkuSenosti z pracovist, kterymi
prosli. Vzpominaji jmenovité i na nékeeré
své dnes jiz nezijici kolegy. Stranou nepone-
chévaji ani otdzku svého ptipadného vstupu
do KSC a stranického vliva na badatelské
»svobody*“ — zde se ndzory opét velmi riizni.
Ve viech vypovédich se také objevuje roz-
poruplny pohled na ideologicky vyhran¢-
ného Antonina Robka, jehoZ profesnimi
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vzpominkami se kniha uzavird. Robek vedl
v letech 1971-1986 katedru etnografie
a folkloristiky na Filozofické fakult¢ Uni-
verzity Karlovy v Praze a zdroven zastaval
v letech 1972-1990 pozici povéteného fe-
ditele Ustavu etnografie a folkloristiky
CSAV. Néktet{ vyzdvihuji jeho zésluhy na
zéchrané oboru, jini se naopak domnivaji,
ze mu vyrazné uskodil. Zd4 se, ze osobnost
Robka je pomyslnou spojujici nitkou viech
vypovédi. Publikace, kterd je bezesporu pii-
kladem hodnym nasledovani historiky, je
cennd i biografickym a institucionalnim
slovnikem.

Lenka Vi¢kova Krycerovd
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Balkanista Ladislav Hladky $edesétnikem

Vyznamné jubileum oslavil 27. tinora 2018 historik Ladislav Hladky, ktery se narodil pfed
Sedesati lety v Novém Mésté na Moravé. Zivotni pout a profesni driha jednoho z éelnych
soucasnych predstavitela ¢eské historické balkanistiky jsou primdrné spjaty s Brnem. Dlou-
hodobé védecky ptisobi v tamni poboéce Historického tstavu AV CR a vyuéuje studenty
historie a slavistiky na Filozofické fakult¢ MU. Na stejné fakule v letech 19781982 vystu-
doval kombinaci ¢esky jazyk a déjepis a v roce 2005 se zde habilitoval pro obor obecné déji-
ny. Jeho uditeli byli mj. profesoti Josef Kolejka a Ctibor Nedas, s nimiz L. Hladky sdili dve¢
dominantni oblasti odborné¢ho zdjmu. Jsou jimi ndrodnostni otdzka v zemich jihovychodni
Evropy a ¢esko-jihoslovanské, potazmo ¢esko-balkanské vztahy. V pribéhu let se L. Hladky
vyprofiloval jako jeden z piednich ¢eskych a mezindrodné uzndvanych odborniki na déjiny
jihoslovanskych zemi, v prvé fadé Slovinska a Bosny a Hercegoviny.

Do Sirsiho povédomi nejen odborné vefejnosti vstoupil letosni jubilant béhem
90. let, kdy se snazil spolu s ostatnimi kolegy jugoslavisty vyjit vstiic tehdejsi poptavee po
osvétleni historickych pti¢in rozpadu Jugoslvie a nasledného krveproliti. Plodem tohoto
tsilf byla fada jeho dil¢ich studii, monografie Jugoslivskd krize a jeji historické souvislosti
(1993) a z pera &eského historika prvni fundované napsané déjiny nejobtiznéji uchopitel-
ného jihoslovanského prostoru Bosna a Hercegovina. Historie nestastné zemé (1996). Hlad-
ky v té dobé spolu s Miroslavem Sestakem, Miroslavem Tejchmanem, Lubomirou Havliko-
vou a Janem Pelikdnem vytvofili kolektiv autort, ktery pro edici Déjiny statd Nakladatel-
stvi Lidové noviny (NLN) sepsal Déjiny jihoslovanskych zemi (1998, 2. vydani 2009). Tato
obsahov¢ i koncepéné velmi zdatild publikace pokryla déjiny takika celého jihoslovanského
prostoru (s vyjimkou Bulharska) od stiedovéku do sklonku 20. stoleti. Kniha dodnes slouzi
jako zékladni ptirucka pro studium déjin jihoslovanskych zemi posluchattim historickych
a slavistickych obort na éeskych a slovenskych univerzitach.

Na pocitku nového tisicileti L. Hladky navazal na své dosavadni badani o déjindch
Bosny a Hercegoviny. Soustiedil se pfitom na problematiku souziti ptislusnikt t¥f tamnich
etnik v poslednich dvou staletich. Vysledkem byl habilitaéni spis Bosna a Hercegovina
v 19. a 20. stoleti — politicky a narodnostni vjvoj, problematika stdtnosti, respektive na ném
zalozend obs&hld monografie Bosenskdi otdzka v 19. a 20. stoleti (2005), v niz autor zanaly-
zoval slozity proces utvateni moderni nérodni identity bosenskych Srbu, Chorvati a mus-
liméi (Bosnidki) i jejich zpravidla protichtidné piedstavy o stitn{ individualité a vnitfnim
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uspoiddéni spole¢né vlasti Bosny a Hercegoviny. Kniha pfinesla ojedinéle vyvazené, fundo-
vané a syntetizujici zpracovdni komplikované a dosud neziidka manipulativng vyklddané
ndrodnostni otdzky v zemi, kterd byla v 90. letech epicentrem postjugosldvské tragédie. Jako
takovd piedstavuje podle mého ndzoru dosud nejvyznamnéjsi autortv spis, jehoZ relevance
v fad¢ aspeket presahuje hranice domaciho prostfedi.

V zévéru prvniho desetileti nového milénia L. Hladky autorsky nejprve doplnil a re-
daké¢né ptipravil k vydéni Zivotni dilo svého pied¢asné zesnulého kolegy Pavla Hrade¢ného
Déjiny Albdnie (2008). Nésledné zhodnotil své ditkladné znalosti slovinskych déjin, pode-
piené fadou vlastnich studii, kdyz v edici Stru¢né déjiny stact nakladatelstvi Libri vydal
svazek Slovinsko (2010). Poté se zapojil do kolektivu historiki vedenych Janem Rychlikem,
keett sepsali obsahlejsi Déjiny Slovinska (2011), jez stejné jako zmitiované Déjiny jiboslo-
vanskyjch zemi a Déjiny Albdnie obohatily edici D&jiny stdtdt NLN. L. Hladky tak do tfetice
piispél do této fady publikaci, diky nimz se dnes Cesky ¢tendi miize podrobné sezndmit
s d¢jinami prakticky viech jihoslovanskych a balkanskych zemi.

Ladislav Hladky se do oborovych syntéz zapojuje nejenom jako uspé$ny tymovy
hra¢, ale téz jako jejich inicidtor a spoluorganizétor. Svédé¢i o tom napt. kolektivni monogra-
fie o Cesko-jihoslovanskych a ¢esko-balkdnskych stycich, z nichz bych vyzdvihl ptedeviim
knihu Vztahy Cechii s narody a zemémi jihovjchodni Evrapy (2010), kterou sepsal autorsky
kolektiv pod Hladkého vedenim a kterd by méla brzy vyjit i v angli¢tiné. Spole¢né s Janou
Skerlovou a Pavlem Cibulkou z Historického tistavu AV CR ptipravil L. Hladky té% edici
pramentt Korespondence T. G. Masaryk — Slované: Jizni Slované (2015), k niz napsal tvodni
studii 7. G. Masaryk a jizni Slované. Tento nejucelenéjsi text o vyvoji, dobovych proménich
a historiografické reflexi Masarykovych styki s Jihoslovany predstavuje dosavadni vrchol
autorova mnohaletého vyzkumu, jenz dal v pfedchozich letech vzniknout fadé jeho dil¢ich
studif na masarykovské téma a mj. i kolektivni monografii 7" G. Masaryk a Slované (2013),
kterou L. Hladky redigoval spolu s Vratislavem Doubkem a Radomirem VI¢kem.

Masaryk je sice hlavni, ale zdaleka ne jedinou osobnosti ¢esko-jihoslovanskych vzta-
ht, jejiz ¢innost a dilo L. Hladky zkoumd4. Zminil bych v této souvislosti napt. jesté jeho
uvodni zivotopisné pojedndni o kli¢ové osobnosti ¢esko-srbskych stykii v 19. stoleti v knize
Frantisek Alexandr Zach. 1807-2007 (2007) nebo edici archivnich dokumentii a privodni
studii dokumentujici kontakty vyznamného jugoslévského politika mezivale¢ného obdobi
Svetozara Pribicevice s ¢eskoslovenskym prosttedim, které L. Hladky vydal ¢asopisecky
koncem 90. let spolu s Tom4$em Chrobakem a Janem Pelikdnem. Jubilant se edi¢né a autor-
sky podilel i na jinych publikacich, jez se primarné nebo ¢4stecné zabyvaji vztahovou pro-
blematikou. Patt{ mezi né sborniky z mezindrodnich balkanistickych sympozii v Brné, keerd
L. Hladky spolupotadal (Studia Balkanica Bohemo-Slovaca VI /2006/, Studia Balkanica
Bohemo-Slovaca VII /2017/), nebo kolektivni monografie Od Moravy k Moravé (2005)
a Od Moravy k Moravé III (2017), keeré nesou podtitul Z historie Cesko-srbskych vztahi:
a jsou vysledkem spoluprace brnénské Matice moravské s Matic stbskou z Nového Sadu.

Vyraznou souddsti jubilantova ptisobent je organiza¢ni ¢innost na poli ¢eské histo-
rické balkanistiky. O jeji mezinarodni kontakty a ptedev$im institucionalni a publika¢ni

zazemi L. Hladky dlouhodobé pecuje jako élen a v letech 1998-2017 té% tajemnik Ceského
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ndrodniho komitétu balkanistll, od roku 2010 jako vedouci redaktor ¢asopisu Slovansky
prebled (spolu s Radomirem VI¢kem) nebo jako ¢len redakéni rady casopisu Slovansky jih
a vyboru Matice moravské v Brné. V této souvislosti nelze opomenout ani Hladkého vytr-
valé tsili na mapovani déjin ¢eské historické balkanistiky, které jej motivovalo k vytvotent
kolektivu, jenz zpracoval piirucku Ceské a slovenské odborné price o jibovychodni Evropé.
Bibliografie za léta 1991-2000 (2003), nebo k sepsdni fady piehledovych studif a desitek
portréti ceskych balkanisti od Konstantina Jirecka po autorovy uditele a soucasniky.

L. Hladky ov§em neni jen védec, ale také respektovany, vyhleddvany a mezi studenty
oblibeny pedagog. Vedle své mateiské Filozofické fakulty MU v Brng, kde od roku 1993
piedndsi o d¢jindch jihovychodni Evropy, pusobil v minulosti jako hostujici vyucujici
na Fakulté socidlnich véd v Praze nebo na Filozofické fakulté v Pardubicich. Své posluchace
si ziskdva nejen nespornou erudici, ale téZ va$nivym stylem pfednesu, dtkladnou ptipravou
piedndiek a schopnosti vystizné a srozumitelné vyloZit mnohdy slozitou problematiku, jiz
se odborné zabyvd. Prételé, kolegové a védelti odchovanci jubilanta, mezi néZ se fadi i autor
téchto tédka, si L. Hladkého vaZi pro jeho pratelskou povahu, nesmirnou vstticnost, eticky
uvédomély piistup k bdd4ni ¢ neutuchajici vili spojovat lidi, keeff si stejné jako on zvolili
balkanistiku za sviij profesni a zivotni idél. Svym i jejich jménem mu pieji hodné sily, eviir-
¢tho elanu a uspécht do dalsich let ku prospéchu védni discipliny, jejiz vyvoj u nds si v po-
slednich tfech desetiletich nelze predstavit bez jubilantova odborného, organiza¢niho a lid-
ského piinosu.

Petr Stehlik

Galina Pavlovna Murasko (3. 1. 1932 - 16. 6. 2018)

Tézko hledat slova, ktera nejlépe vyjadii, kdyz nas opusti nékdo blizky. TéZko hledat slova,
kdyz odesla osobnost, se kterou jste se potkavali desitky let na konferencich, diskutovali,
korespondovali nebo se pteli pti studiu jejich praci. Bylo mi cti, Ze jsem se takto setkaval
s pani Galinou Pavlovnou Murasko, doktorkou historickych véd, dlouholetou védeckou
pracovnici Institutu slavjanovjedénija i balkanistiki Akademie véd SSSR (po roce 1991 In-
stitut slavjanovjedénija Ruské akademie véd), vyznamnou slavistkou, jejimz Zivotnim po-
slénim bylo studium vychodni ¢4sti stiedni Evropy.

Galina Pavlovna Murasko se narodila 3. ledna 1932 v méstu Tejkovo v Ivanovské
oblasti v uditelské rodiné. Jeji otec, Pavel Ivanovi¢ Rezonov, absolvoval v roce 1938 Ivanov-
sky pedagogicky institut. Mél to $tésti, Ze prezil bésnéni druhé svétové vélky. Po demobili-
zaci piedndsel historii ve Vojensko-politickém uéilisti v Ivanovu. Délkové vystudoval
a obhdjil titul kandiddta historickych véd na Historické fakult¢ Moskevské stétnf univerzi-
ty. Matka Jelena Nikolajevna Kosyreva vyucovala rusky jazyk a literaturu na sttedni $kole
v Ivanovu.

Po absolvovéni stfedni skoly v Ivanovu byla G. P. Murasko pfijata v roce 1949 na
historickou fakultu Moskevské statni univerzity M. V. Lomonosova. Postupné se speciali-
zovala na studium na katedfe jiznich a zdpadnich Slovaniti. Na fakulté se setkdvala se studen-
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ty ze zemi tehdejstho sovétského bloku, pattil mezi né téZz mj. student z Ceskoslovenska
Michal Reiman. Po tspé$ném ukonéeni studia, jako vSichni jeji kolegové, nejdtive absolvo-
vala tfi roky povinného vykonu zaméstndni v ptidéleném misté (dle umisténky). Utila déje-
pis v béloruském Polocku, pozdéji na Zelezni¢atské stiedni skole ¢. 9 Kalininské Zeleznice ve
stanici Golicyno, krdtce také v Némecké demokratické republice. V roce 1957 byla ptijata
k dalkovému studiu védecké aspirantury na Institutu slavjanovjedénija i balkanistiki AV
SSSR a v roce 1961 zde nastoupila do pracovniho poméru. V institutu strévila celou svoji
védeckou kariéru bohemistky a slovakistky. Kandid4tskou dizertaci na téma Postaveni dél-
nické tiidy a formovdni revolucniho proudu v odborovém hnuti v Ceskoslovensku v letech po-
vilené hospoddrské krize 1921-1923 obhédjila v roce 1964. Doktorskou dizertaci na téma
Boj délnické tiidy za zndrodnént primysiu. (Ze zkusenosti revoluci ve 40. letech v zemich
stiedni a jihovychodni Evropy) Gsp&iné obhdjila v roce 1980. V centru jeji pozornosti bylo
srovndni zndrodniovacich procest ve zminéném regionu.

Pani Murasko nebyla autorkou jednoho tématu, naopak postupné prochézela riizné
problematiky, coz ji umoznilo vytvotit si komplexnéjsi pohled, ale téZ i kriticky odstup vaci
dobovému ideologizovanému pojeti nejnovéjsich déjin obvyklém v této dobé v Sovétském
svazu. V 60. letech pracovala v oddélent, keeré vedl zndmy rusky bulharista L. B. Valev; po-
dilela se na vyzkumu problematik, které byly tehdy v sovétské historiografii preferované:
vliv Rijnové revoluce 1917 v zemich sttedni a jihovychodni Evropy, formovéni a fungovani
rezimt lidové demokracie v tomto regionu, vznik a vyvoj lidovych a narodnich front. Za-
méfila se na historickou komparatistiku, keeré se vénovala stdle intenzivnéji.

Obdobi 80. let, zejména perestrojky (1985-1990), prozivala velice intenzivné. Byla
jednou z inicidtorek ostrych diskusi o opusténi ideologického pohledu na historii. V polo-
viné 80. let patfila k prvnim sovétskym, resp. ruskym historikiim, ktet{ nekompromisné
zastavali ndzor o nutnosti objektivniho vyrovndni se s vlastnimi déjinami, s totalitni minu-
losti SSSR a jeho vztahi se zemémi sovétského bloku.

Svym dlouholetym komparativnim vyzkumem vyvoje zemi sovétského bloku vy-
znamné pfispéla k odhalovani formovani totalitnich systému v socialistickych zemich so-
vétského typu, zloding stalinismu. Zde se vyrazné odliSovala od svych kolegti, kriticky
a fundované vystupovala na védeckych konferencich i publika¢né viidi tehdejsim koryfejim
sovétské historické rusistiky. Tak ji pozndvali i &esti, resp. slovensti historici.

Mimotddné tspésné autorské obdobi G. P. Murasko proZivala v obdobi ,,archivni
revoluce®, kdy byly v krétkém obdobi po rozpadu Sovétského svazu rychle zptistuprioviny
dosud nedostupné archivni fondy. Byla inicidtorkou ustaveni Védeckého centra déjin stali-
nismu ve vychodn{ Evropé a jeho prvni vedouci. Stiedisko fidila vice nez deset let (1993-
2004). Pozdgji bylo pracoviité piejmenovino na Oddéleni déjin vichodni Evropy po druhé
svétové vélce.

Podrobné se zabyvala také problematikou vztahu stdtu a cirkve ve stiedoevropskych
zemich, zejména pak v Ceskoslovensku. Ceskoslovensko a jeho d&jiny ve 20. stoleti tvoii
ostatné tézi$té jejiho z4jmu po celou profesionalni kariéru. G. P. Murasko publikovala Sest
samostatnych, resp. kolektivnich monografii, kapitoly v kolektivnich pracich Institutu, de-
sitky studif, které mély silnou rezonanci ve védecké komunité.
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Vzhledem k dikladnym znalostem sovétskych archivit a novym vyzkumnym moz-
nostem danym zptistupnénim dosud prakticky nepublikovanych fondu si spole¢né se svymi
spolupracovnicemi dala za hlavni tkol ptipravit edice dokumentt k tematice sovétské za-
hrani¢ni politiky a mezindrodnich vztahd, tlohy sovétského faktoru ve stfedovychodni
Evropé. Z pozice hlavniho redaktora se tak zasadila o publikovéni nékolika stézejnich edic
dokumentt vztahujicich se k modernim déjindm stfedni Evropy, které Cerpaji sviij obsah
z tehdy nové zpiistupnénych ruskych archivii. Jednalo se o Albanii, Bulharsko, Madarsko,
Polsko, Rumunsko, Ceskoslovensko a Jugosldvii v obdobi zdvéru druhé svétové vélky a prv-
nich povéle¢nych let. Vysledky této prace byly ocenény v fadé zahrani¢nich recenzi, na kon-
ferencich, ale i v hodnocenich vyjidienych vyznamnymi cenami a medailemi.

Ptinos ne zcela docenénych edic, jejichz ptipravu vedla G. P. Murasko, se projevuje
zejména v pribéhu dalsich let, kdy v Rusku dochézi k opétovnému pozvolnému uzavirdni
archivi. Jde predevsim o dvousvazkovou edici dokumenti Vostocnaja Jevropa v dokumen-
tach rossijskich archivov, 1944—1953 (Moskva, Novosibirsk 1997-1998), jakoz i dal3{ dvou-
svazkovou edici Sovjetskij faktor v Vastocnoj Jevrope, 1944—1953 (Moskva 1999-2002).
Bohatstvi materialti z ruskych archivi, véetné tézko dostupného Archivu prezidenta Ruské
federace, pak ve spoluprici s osvéd¢enym tymem svych spolupracovnic vyuzila k vydani
obséhlé analytické monografie (spoluautorky: T. V. Volokitina, A. F. Noskova, T. A. Poki-
vajlova) Moskva i Vostocnaja Jevropa. Stanovlenije politiceskich rezimov sovjetskogo tipa.
1949-1953. Olerki istorii (Moskva 2002).

V poslednim obdobi se podilela (spoluautorky: T. V. Volokitina, A. F. Noskova) na
vzniku publikaci vénovanych problematice cirkvi v zemich vychodni Evropy — Moskva
i Vostocnaja Jevropa. Viast i cerkov v period obstestvjennych transformacij 40-50-ch godov
XX veka (Moskva 2008) a edice dokumenttt ¥last i cerkov v Vostocnoj Jevrape. 1944—1953.
Dokumenty, sv. 1-2 (Moskva 2009). Kromé téchto a dalsich kniznich publikaci vydala fadu
studii a edic dokumentt v odborném periodickém tisku. V roce 2008 byla jednim z hlav-
nich organizatori mezindrodni konference o ¢eskoslovenském Prazském jaru 1968, kterd se
konala v Moskvé. Materidly a referaty byly vydany ve sborniku 1968 god. ,, Prazskaja vesna’.
Istoriceskaja retrospektiva. Sbornik statej. (Moskva 2010).

Galina Pavlovna Murasko plné chépala vyznam sdileni znalosti a zku$enosti ve vy-
zkumu i na mezinarodni trovni. Aktivné se podilela na prici dvoustrannych komisi histori-
ki Ruska a Ceské republiky, Ruska a Slovenska. V nich uplatiovala své znalosti komparativ-
niho vyzkumu, zejména pfi interpretaci a reinterpretaci historiografickych otdzek, mj. kon-
ceptu lidové demokracie a moznosti alternativniho vyvoje vychodoevropského regionu po
druhé svétové vélce, podstatnych charakeeristikich fenoménu stalinismu a jeho mistnich po-
dob, formovéni mocenskych systému sovétského typu, procest sovétizace a satelizace, tloze
sovétského faktoru v socidlné politickém Zivoté téchto zemi. Peclivé kriticky zvazovala vliv
vnitfnich a vnéjsich faktort, mj. v procesu utvéteni mocenského monopolu komunistickych
stran a s tim souvisejicich represi, rozsdhlych procest, které vedly k masovému potlacovani
jakéhokoliv druhu spole¢enského nesouhlasu, véetné ndbozenského vyznani, odmitan{ prév
nirodnostnich mensin. K interpretaci celého komplexu otdzek nutné hledala nové metodo-
logické pristupy, kriticky pracovala s teoretickym konceptem totalitarismu, pochopitelné
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i s podstatnym rozsifenim pojmového apardtu, ¢asto na pomezi politologického vnimani
a interpretace historickych procesti. Odtud pak vychdzela k obecnéj$imu pohledu na speci-
fické rysy a historické zkuSenosti ndrodi sttedovychodni Evropy se stalinismem.

Bez ohledu na vysoky vék jeji pracovni zépal neutuchal az do poslednich okamziki
jejtho zivota. Vyzkum postupné piendsela k pocate¢ni fézi ,destalinizace, jakoZ i k prvnim
systémovym krizim v zemich sovétského bloku. S ur¢itym sociologizujicim pohledem bida-
la nad vyvojem spoletenskych nilad v Ceskoslovensku S0. let, zkoumala reakce ¢eskoslo-
venské vefejnosti a ob¢anti na sovétsko-jugosldvsky konflike v letech 19481953 a vliv Praz-
ského jara na formovani doméciho nesouhlasu se stalinismem. Nezapominala na kompara-
ci, a proto se vénovala i tomu, jak intenzivné vyvoj v Ceskoslovensku vnimaly komunistické
strany a levicovd hnuti v zdpadni Evropé.

Dokoncovala edici dokumentt Madarskd nirodnostni mensina v kontextu mezind-
rodnich vztahii.. Dokumenty a materidly. 1944-1951. Obdobné se podilela na ptipravé vy-
ddni ptekladu vzpominek Milose Hijka 20. stoleti. Vepominky o osudech ceské levice. Jesté
predtim poméhala pti vydédni memodrii viznamného reformétora ze 60. let Cestmira Cisa-
fe, k nimz napsala obsazny tvod a védecky komentat.

Prakticky denné se i nadale vénovala archivné badatelské praci, k niz vedla i své ko-
legy a nastupujici generaci ruskych historiki. Je nutno vzpomenout, jak neocenitelnou po-
moc poskytovala ¢eskym historikim, slavistim a archiviam, keetf ptijizdéli do Moskvy
realizovat své badatelské vyzkumy. Vzdy si pro né nasla ¢as. G. P. Murasko nélezela k tém
nemnoha védeckym pracovnikiim v byvalém Sovétském svazu, coz je potieba zduraznit,
keeti nepterusili kontakty s ¢eskymi historiky, proskribovanymi za své postoje v dobé Praz-
ského jara 1968, keeti nesméli béhem normalizace vykondvat své povolani (naptiklad
s Frantitkem Jand¢kem, Jitim Sladkem, Karlem a Kvétou Jechovymi ¢i Antoninem Véclavii)
nebo zili v emigraci (jeji spoluzdk ze studia pocatkem 50. let na MGU Michal Reiman).

V poslednich dvou desetiletich pani Galina Murasko vedle Valentiny Vladimirovny
Marjiny a z mladsi generace Elly Grigorjevny Zadoroznjuk nélezela k nejvyznamnéjsim
a nejseriéznéjsim ruskym odbornikiim na tematiku modernich d¢jin Ceskoslovenska a &es-
koslovensko-sovétskych vztahi.

Jeji pracovni stil osifel, celozivotni dilo ziistavd. Vzdejme est jeji pamdtce.

Emil Voracek

Cena Rudolfa Medka podesété

Ve stiedu 16. kvétna 2018 byla v Zrcadlové kapli prazského Klementina jiz podesaté preda-
na Cena Rudolfa Medka. Jejim smyslem je podékovat a vetejné vyjadfit uzndni Sirokému
spektru odborniki zabyvajicich se problematikou ¢esko-ruskych (resp. ¢eskoslovensko-so-
vétskych) vztahd, déjinami stiedoevropského a vychodoevropského regionu, zejména ve
20. a 21. stoleti, a vénujicich se v neposledni fadé téz podpote a rozvoji demokracie. Cena
vychazi z zivotniho odkazu basnika, dramatika a prozaika, vyznamného piedstavitele Ces-
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koslovenskych legii v Rusku a dlouholetého feditele Pamétniku odboje generdla Rudolfa
Medka (1890-1940). Jeho komplikovany Zivot a myslenkovy a osobnostni vyvoj jsou ukaz-
kovym piikladem spletitého a interpretaéné naro¢ného pribéhu 20. stoleti. Nekdejsi Med-
kovy aktivity postihovaly vétSinu toho, na co se ocenéni zamétuje. Cenu od roku 2008 ud¢-
luj Slovanska knihovna a Nada¢ni fond angazovanych nestranikd. Po smrti duchovniho
otce Nada¢niho fondu, polonisty a sorabisty Josefa Vldska v roce 2014, a ndsledném ukon-
¢enf ¢innosti fondu, se partnerem knihovny stal spolek Ruska tradice.

Cenu dosud ptijalo celkem devatendct osobnosti védeckého a vefejného zivota. Na-
lézt mezi nimi lze historiky, archivéte, diplomaty, publicisty, ptekladatele, spisovatele i bds-
niky, badatele zabyvajici se problematikou ¢eskoslovenskych legii v Rusku, ruské a ukrajin-
ské diaspory v Ceskoslovensku i tematikou Podkarpatské Rusi jako soutdsti Ceskosloven-
ské republiky. K nim v roce 2018 pfibyly dvé dalsi vyrazné postavy: cena byla udélena
historikovi Jaroslavu Vaculikovi a diplomatovi Petru Kolatovi.

V piipadé prof. Jaroslava Vaculika, dlouholetého ¢lena redaként rady Slovanského
prebledu, ocenili organizatoti jednak jeho celoZivotni pedagogickou préci, ptedevsim vsak
vysledky jeho odborného historického vyzkumu. Svij profesni Zivot prof. Vaculik spojil,
s krétkou prestidvkou v priibéhu osmdesatych let, s katedrou historie Pedagogické fakulty
dnesni Masarykovy univerzity v Brné, na niz ptisobi od roku 1973. V letech 2000-2016 stal
vjejim &ele. Na védeckém poli je nutné vyzdvihnout predevsim vliv J. Vaculika na formova-
ni novych metod didaktiky déjepisu a déle jeho celozivotni zaméfeni na tematiku vystého-
valectvi, ¢eské migrace a reemigrace. Tento zéjem ho dovedl ke kli¢ovému motivu jeho ba-
dani - k problematice Cechti Zijicich na tizemi Volyné v dnesnf zdpadni Ukrajiné. Vicho-
lem jeho védecké préce byly tiisvazkové Déjiny volysiskych Cechii (1997-2001). Ve vizkumu
Ceské diaspory neztstal Jaroslav Vaculik omezen hranicemi Ukrajiny. Své znalosti zhodnotil
v syntetizujicich pracich Ceské mensiny v Evropé a ve svété (2009) & Nistin Ceskych a sloven-
skych preshranicnich migraci v mezivilecném obdobi (2010). Odborné se vénoval téZ reemi-
graci a nelehkému hleddni pivodnich kotent ¢lenti ¢eské diaspory. Vaculikovy prace se
dockaly ¢etnych ocenéni: ziskal Cenu rektora Masarykovy univerzity, Pamétni medaili
Ceskoslovenské obce legionaiské a dalsi. Ceskou historickou védu zastupuje v nékolika od-
bornych ¢eskych i mezindrodnich orgdnech a redakénich raddch oborovych periodik.

Cena pro Petra Kolafe vyjadtuje uznini za kultivovany zptsob tvorby ¢eské zahra-
ni¢ni politiky, za podporu demokratické ¢4sti ruské spole¢nosti a za jeho erudované vefejné
vystupovani ve prospéch proevropského smétovani Ceské republiky a podpory evropskych
hodnot. V diplomatickych sluzbich pracoval Petr Kol4t, vzdélénim folklorista a etnograf,
od roku 1993. Jako velvyslanec CR piisobil ve Svédsku (1996-1998), Irsku (1999-2003),
v USA (2005-2010) a v Ruské federaci (2010-2012). V letech 1998-1999 byl poradcem
prezidenta Viclava Havla a v letech 2003-2005 ndméstkem ministra zahrani¢nich véci.

Béhem svého ptisobeni v Rusku P. Kolat vyrazné piispél k propagaci pozitivnich
stranek historie ¢esko-ruskych (éeskoslovensko-sovétskych) vzeahii. I diky jeho vstifcnému
postoji bylo naptiklad dosazeno odhaleni pomniki ¢eskoslovenskym legionattim ve més-
tech Jekatérinburg, Niznij Tagil a Celjabinsk. Osobni tcasti zastitoval fadu akef tykajicich
se ¢esko-ruské kulturni a védecké spolupréce. Po odchodu ze sluzeb ministerstva zahrani¢-
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nich véci Petr Kolaf vystupuje ve vefejném prostoru a v ¢eskych médiich jako aktivni za-
stance evropskych hodnot, svobody a demokracie. Zasadnim tématem, které se snazi v Ces-
ké spole¢nosti §ifit, je vyznam ceské proevropské orientace, kterd v sou¢asném politicko-
spolecenském uspofddani nemd alternativu.

Nezbyv4 nez podékovat tém, kdo se na uskuteénéni dosavadnich ro¢nika predvani
Ceny Rudolfa Medka podileli, pogratulovat v§em ocenénym a doufat, Ze i v ptistich letech
bude mozné na tuto nedlouhou tradici navazat a pokracovat v ni.

Luka$ Babka

Ustaveni nové védecké spolecnosti se zaméfenim na slavistickd, balkanistickd a byzan-
tologick4 studia

Na konci ¢ervna roku 2017 se v Praze sesli pfedstavitelé tif ¢eskych nérodnich komitéet —
slavistického, balkanistického a byzantologického, aby zhodnotili své dosavadni ptisobent
azvazili moznosti dal$i organiza¢ni existence. Akademie véd Ceské republiky, pod jejiz ges-
ci viechny éeské (ditve ¢eskoslovenské) ndrodni komitéty pracovaly, totiz vlednu 2017 roz-
hodla, Ze dosavadni praxe jejich financovani narodnich komitétt musi skonéit. A to proto,
ze ne ve vSem odpovidala stavajici legislativé. V souladu s aktudlnimi prdvnimi Gpravami je
totiz nutné se o stdtni prostedky uchdzet ve vefejné soutézi, at jiz je jejich poskytovatelem
Akademie véd CR, ministerstva, grantové agentury nebo vysoké $koly. S ohledem na spol-
kové pravo vymezené obc¢anskym zakonikem, tedy zdkonem ¢. 89/2012 Sb., se ucastnici
shodli na pottebé zaloZit novou védeckou spole¢nost, kterd by se nejen mohla uchdzet o do-
tace, ale i podporovat ¢innost stévajicich ndrodnich komitétti. Po projednani a schvéleni
stanov nové védecké spole¢nosti, zvoleni statutarniho zdstupce a ptipraveni dalsich nezbyt-
nych nélezitosti byl podan Méstskému soudu v Praze 1 névrh na zapsini spole¢nosti do
piislusného spolkového rejstiiku. To bylo u¢inéno v poloviné zati 2017, a tak od té doby
existuje novéd védeckd spole¢nost s ndzvem Ceskd spolecnost pro slavistickd, balkanistickd
a byzantologickd studia, zapsany spolek. Jejim tikolem je sdruzovat badatele, ket se vénuji
védeckému vyzkumu v oblasti studia jazykd, literatur, déjin, kultury, archeologic a uméni
stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, zejména ty, které se zaméfuji na slavistiku, balka-
nistiku a byzantologii. Jedna se o to sdruzit odborniky a zdjemce o baddni na poli zminéné
tematiky a soucasné vytvofit hodnotnou reprezentaci vii¢i tuzemskym i mezinirodnim
oborové obdobné zaméfenym institucim a spole¢nostem. Néplni préce Spole¢nosti je rov-
néz ptednaskovd, konferenéni a vydavatelskd ¢innost. Jeji clenové piisobi predev$im na vy-
sokych $koldch a pracovistich Akademie véd CR, jsou v ni viak také lidé pasobici v jinych
odbornych institucich. Toto $iroké zastoupeni umoziiuje organizovat bohaté a plodné dis-
kuse, jez smétuji k upfesnéni a rozvinuti tematickych a metodologickych zaméfeni ¢innosti.
To bylo také patrné na akcich, které od podzimu 2017 Spole¢nost potadala nebo se na jejich
uskute¢néni podilela. Napt. ve spoluprici s Historickym tstavem AV CR, piedevsim jeho
Vyzkumnym centrem pro déjiny vychodni Evropy, upotddala na jate 2018 konferenci o re-
flexich Ruské revoluce 1917, stejné jako ve spolupraci se Slovanskym tstavem AV CR, pii-
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pravila na dny 5.-7. inora 2018 mezinarodni védeckou konferenci Promény Ceské slavistiky
po roce 1989. Zpravy o téchto konferencich najdete v ¢asopise na jiném misté. Stejné tak se
podilela se na ptipravé nékolika odbornych projeket, véetné Byzantologickych dni, balka-
nistick¢ho sympézia a koordinaci ¢eské prezentace na 16. mezindrodnim sjezdu slavistl
v Bélehrad¢.

Spole¢nost je tvofend tiemi sekcemi: slavistickou, balkanistickou a byzantologic-
kou, pticemz ¢lenové Spole¢nosti mohou pracovat i v nékolika sekcich soucasné. Kazd4 ze
sekei ptipravuje vlastni odborné akee, ptedev$im semindfe a workshopy. V. dubnu 2018 byla
Spole¢nost ptijata za ¢lena Rady védeckych spole¢nosti. Stala se jejim 87. ¢lenem, coZ nejen
zvyraznilo jeji odborny kredit, ale téz umoznilo vydat se cestou Zadosti o dotace, s jejichz
pomoci by se mohla podilet na kvalitni slavistické, balkanistické a byzantologické praci
a zvetejniovéni jejich vysledka. Dalsi informace o Spole¢nosti Ize ziskat na www.slavistika.
cz, kde Ize také najit podminky ¢lenstvi a elektronickou ptihlasku nebo vyuzit kontaktniho
e-mailu: cssbbs@slu.cas.cz.

Radomir Vl¢ek,
piedseda Ceské spole¢nosti pro slavistickd,
balkanistick4 a byzantologick4 studia, z. s.

Vyznamna konference Slovanského tstavu AV CR: Promény Ceské slavistiky po roce

1989

Slovansky tstav Akademie véd Ceské republiky uspotadal ve dnech 5.~7. inora 2018 pod
zastitou predsedkyné AV CR Evy Zazimalové, velvyslance Slovinské republiky v Praze Leo-
na Marce a ptedsedy Ceské spole¢nosti pro slavisticka, balkanisticka a byzantologicks stu-
dia, z. 5., Radomira Vl¢ka védeckou konferenci a kulaty sttl s ndzvem Promény ceské slavis-
tiky po roce 1989. Konference se konala pfi piilezitosti 90. vyrodi zahdjent ¢innosti Slovan-
ského tstavu a 20. vyro¢i jeho obnoveni jako samostatné védecké instituce ptsobici v rimci
Akademie véd CR.

Jedndnizahajili zdravicemi a zdraznénim vyznamu slavistickych badani pro dnesni
dobu ptedsedkyné AV CR Eva Zazimalova, velvyslanec Slovinské republiky v Praze Leon
Marc, piedseda mezindrodniho komitétu slavistd Bosko SuvajdZi¢, piedseda slovenského
komitétu slavisti a ¢len mezindrodniho komitétu slavistai Peter Zetuch a predseda Ceské
spole¢nosti pro slavistickd, balkanistickd a byzantologickd studia, Radomir Vl¢ek.

Prvni den odborného jedndni byl vymezeny tématem Duvacet let Slovanského tistavu
AV CR, (1998-2018). Sérii vystoupent a naslednych diskus{ zahdjila osobnost ke zhodno-
ceni vyvoje slavistickych studii tohoto obdobi v ramci Slovanského tstavu nejpovolanéjsi,
jeho byvaly dlouholety feditel Vladimir Vaviinek. Ve svém vystoupeni se oviem nesoustie-
dil pouze na zminované dvacetileti. Zminil také minulost, pfedev$im pozitivni tradice me-
zivale¢ného obdobi a povile¢na léta, kdy Slovansky dstav pracoval v sestavé CSAV. Rok
1963, kdy vyvrcholily piipravy na zruSeni Slovanského tstavu jako samostatné védecké
instituce, oznatil za tragicky nejenom pro samotny fakt ndsledné vice nez ¢eyfi desitky let
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existujici instituciondln{ cézury oboru slavistiky v rdmci Akademie véd, ale i z hlediska pu-
sobent této viceoborové discipliny v tehdejsim Ceskoslovensku. Jeho glosu smétujici k vy-
znamu studia historické slavistiky a déjin slavistiky ve Slovanském tstavu rozvinula Lenka
Vlekova-Krycerovéd pojedndnim o brnénské poboéce Slovanského ustavu. Ta sice existovala
ve srovnan{ s prazskou ¢4sti jen krdtce, pouze v letech 1946-1963, méla viak v roviné déjin
slavistiky organické pokratovani v systematické praci v historickych pracovistich CSAV
v Brné, zejména v poboéce Ustavu d&jin evropskych socialistickych zemi ptebudované
v roce 1968 do pobocky Ustavu déjin vychodni Evropy a znovu reorganizované na podzim
1969 do pobotky Ceskoslovensko-sovétského institutu. Specidlné genez a rozvinutim dé-
jin slavistiky s vyasténim do velkych kolektivnich monografif vydanych pé¢i Historického
tstavu AV CR se vénoval ve vystoupeni Koreny a tradice ceského pobledu na déjiny slavistiky
Radomir Vi¢ek. Velkou pozornost upoutala také dalsi vystoupeni obdobného zamétent,
zejména Marcela Cerného, ktery ve spolupraci s Annou Zelenkovou pfipravil pojedndni
o peripetiich znovuobnoveni Slovanského tistavu CSAV v 90. letech 20. stoleti. Nékolik
referdtt bylo vénovano aktualnim tkolim a zaméfeni prace stdvajicich pracovnich kolekti-
vt Slovanského tstavu a jejich ptinosu k rozvoji slavistiky jako oboru. Napt. byvala feditel-
ka Slovanského tstavu Helena Ulbrechtovd pojednala o dvou desetiletich literdrnévédné
slavistiky. Jeji ndstupce na feditelském postu Viclav Cermak se zamétil na vyzkum staroslo-
vénstiny, Dana Haskovd na tradi¢ni systematické studium ruské mezivle¢né emigrace ve
Slovanském ustavu, Karolina Skwarska na digitalizaci slovnikl v oddélent slavistické lin-
gvistiky a lexikografie a Stefan Pil4t na digitalizaci staroslovénskych slovnikti v projekeu
Gorazd, jehoz je Slovansky ustav nositelem.

Jednan{ druhého a tietiho dne byla rozdélena do ¢ésti podle jednotlivych slavistic-
kych obort. ZastieSujicim tématem byly Promény ceské slavistiky po roce 1989. A tak postup-
n¢, od problémit obecné slavistiky a déjin slavistickych instituci (kterym se vénovali mj.
Bosko Suvajdzi¢, Peter Zetiuch a Luké§ Babka), se postupné preslo k jednéni o slovanské
filologii na jednotlivych ¢eskych vysokych $koldch, o polonistice a jejim postaveni v ¢eské
slavistice, o bohemistice jako nedilné soud4sti slavistiky, o problematice modernich jihoslo-
vanskych studii, o vyvoji ¢eské historické jugoslavistiky a historické rusistiky az po analyzy
postaveni a perspektivy rusistiky a ukrajinistiky na ¢eskych vysokych skoldch po roce 1989.
Vyjmenovavani viech vystoupeni a po nich nésledujicich podnétnych, nékdy i kontroverz-
nich diskusi, by zaplnilo dlouhy seznam jmen a ndzvi, z nichZ by bylo jen s obtizemi iden-
tifikovatelné, které zaujaly vice a které méné. Zdjemce o takové informace lze odkdzat na
piipravovand pisemna zpracovani, kterd vyjdou v dohledné dobé péci Slovanského tstava
AV CR, jez nepochybné budou cennym ptispévkem k poznani obrazu stavajici éeské slavis-
tiky, jeji minulosti i perspektiv jako multioborového badatelského i didaktického zamétent.
To ostatné ukdzalo i zdvére¢né konferenéni odpoledne, kdy se pod moderaci feditele Slo-
vanského tistavu AV CR Viclava Cermaika a piedsedy Ceské spole¢nosti pro slavistickd,
balkanistickd a byzantologick4 studia Radomira VI¢ka uskute¢nil kulaty stal s ndzvem V-
v0j a sméfovini Ceské slavistiky po roce 1989. Diskutované problémy Ize shrnout do nékolika
celkii: problémy organizace slavistiky na vysokych skolach, prezentace publikaci se slavistic-
kou tematikou, tvofeni a obhajovani mezioborovych slavistickych projektt, problém pro-
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pagace slavistiky ad. Ne na viechny otédzky a nadnesené niméty bylo mozné dat odpovédi ¢i
pozitivni stanoviska. Slavistika se dlouhodob¢, a nejen v ¢eském prostiedi, potykd s mnohy-
mi nejasnostmi a problémy. Pozitivni ovSem je, jak konference ukédzala, Ze mnohé z nich se
slavisté neboji pojmenovat a oteviit. I z tohoto diivodu Ize celou tfidenni mezindrodni kon-
ferenci oznatit jako zdatilou. Nejen jednotlivymi vystoupenimi, jejichZ pocet dosahnul &is-
la 41, ale ptedev$im tématy, diskusi a ndméty na dalsi zpracovéni. Problémy, keeré zde byly
piedstaveny a u leckterych i naznadena cesta k jejich fesent, se tykaly jazykovédné, literdrné-
védné, historické, archeologické, etnografické i folklorni ¢dsti slavistiky, slavistiky zastoupe-
né univerzitnim i mimouniverzitnim vyzkumem, tykaly se tradic i sou¢asného stavu, stejné
jako dalsich perspektiv. Vyznamnd byla i proto, Ze se konala pul roku pied nejvétsi mezind-
rodni slavistickou akef pétileti — kongresem slavista, ktery se tentokrét uskute¢nil v stbském
Bélehradé. Konference oteviela cestu k dal$im, mensim i vét$im diskusim, inspirovala k hle-
ddni cest ke spolupraci i k uvazovéni o spole¢nych projektech. A¢koli byla inspirovana dvé-
ma vyznamnymi vjrotimi spojenymi s existenci Slovanského tstavu AV CR, nelze ne? si
pidt, aby se podobné akee, i bez ohledu na vyznamné roky, opakovaly a aby se do jejich po-
fadani i Gasti v nich zapojily dal$i, na tomto jedndni nezic¢astnéné instituce a osobnosti
majici se slavistikou co do ¢inéni. Slavistika, nejen ceskd, se dlouhodobé¢ potykd s otdzkou,
zda v 21. stoleti, v dob¢ evropeizace a Zivota spojeného s Evropskou unii mé jesté svoje
opodstatnéni. Jedndni podobného druhu jako byla zminénd konference jednozna¢né po-
tvrzuji, ze ano. A to dokonce nejen v historickém ¢i jakkoli jinak retrogrddnim pohledu, ale
i v aktudlnim vidéni svéta. Setkdvdme se s riznymi interpretacemi a dokonce i zdmérnymi
desinterpretacemi. Prévé jim je nutné fundované &elit a celé spolecnosti vysvétlovat, co to
slovanstvi a slavistika jsou, jaké bylo a stdle je$té je jejich misto a ze jejich zkoumani nenf
projevem panslavismu, jak tomu po staleti apriorné v negativnim pohledu byvalo, ale dule-
zitym projevem kulturni tradice a narodni identifikace.

Radomir Vi¢ek

Mezinarodni konference o zivoté a dile vyznamné ruské historické slavistiky Ludmily
Pavlovny Laptévové (1926-2016)

D¢jiny oboru nepochybné patii mezi dillezité sféry poznani kazdé lidské ¢innosti. Nékde
jim vénujeme vét$i pozornost, jinde mensi. Tak je tomu i v ptipadé d¢jin slavistiky, které
jsou specifické tim, ze podobn¢ jako celd slavistika zasahuji do riznych védnich disciplin.
Proto je jejich rekognoskace t&z3i. Historik si v jejich ptipadé nevystadi se svymi obvyklymi
metodami, ale musi leckdy zajit i do roviny jazykovédné, literdrnévédné, uménovédné,
archeologické ¢ etnologické. Stanoveni konkrétni metodologie pro uréity smér badani
neni ani v nejmensim jednoduché. O to vice je tieba si vazit prace téch, ktetf se d¢jindm
slavistiky vénovali a nad témito otdzkami se zamysleli, a pfipominat si jejich pracovni vy-
sledky, na nichz lze sou¢asné historicko-slavistické bddéni stavét.

Ruské prostiedi si jednu z takovych osobnosti ptipomnélo v kvétnu letosniho roku.
Ruskd statni humanitn{ univerzita ve spolupraci s Moskevskou stdtni Lomonosovovou uni-
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verzitou a Slovanskym tstavem (Institutem slavjanovédénija) Ruské akademie véd (RAV)
uspoiddaly mezindrodni védeckou konferenci vénovanou odkazu a pamatce predni ruské
a sovétské slavistky Ludmily Pavlovny Laptévové. Ta zemfela pied dvéma léty, 16. kvétna
2016, ve véku nedozitych devadesiti let. Spoluprice potédajicich instituci naznatila to, co
pak zdtiraznilo i samotné jednénf, Ze Ludmila Laptévové byla stejné vyznamnou badatelkou
na poli slavistiky, jako jeji netinavnou propagdtorkou, a ptedev§im vychovatelkou budou-
cich historickych slavistii. Dlouhd léta totiz soucasné pusobila jako védeckd pracovnice
Institutu slavjanovédénija RAV a jako profesorka moskevské Lomonosovovy univerzity. Jeji
doménou byly d¢jiny slavistiky, pfedev$im jejich zamétfeni na ruské ptedrevolu¢ni prostiedi.
Ovsem nelze zapomenout ani na $irokou $kédlu dal$ich jejich témat. Dlouhodoby a systema-
ticky zdjem vénovala déjepisectvi ¢eského stiedovéku, jeho pramentm, historiografii
a interpretacim a pfedev$im minulosti husitského hnuti. K pracim, které byly v jeji bohaté
produkei velmi ocetiované, patiily: Pismennyje istocniki Cechii perioda feodalizma (Moskva
1985); Gusitskoje dvizenije v Cechii XV veka (Moskva 1990); Gusitskoje dviZenije v osveséenii
sovremennikov (Moskva 1992). Vyznamné misto zaujaly i jeji rozbory ruského déjepisectvi
vénujictho se ¢eské minulosti: Russkaja istoriografija gusitskogo dvizenija (40-je gody XIX v.
- 1917 ¢.), Moskva 1978; Istorija juznych i zapadnych slavjan v osvesCenii russkoj istoriografii
XIX i XX vv. Sanke-Peterburg 2013. Od nich neméla daleko ke sledovéni rusko-¢eskych
védeckych stykd, coz je nejnovéji patrné z jeji posledni monografie Russko-cesskije naucnyje
svjazi vo vtoroj polovine XIX — naéale XX v. (po dannym perepiski). Moskva 2016. Ptedeviim
se v§ak Ludmila Laptévovd vénovala dé¢jindm ruské slavistiky. Srov. napt. Slavjianovedenije
v Moskovskom universitete v XIX — nalale XX vv., Moskva 1997; Istorija slavjanovedenija
v Rossii v XIX veke. Moskva 2005; Istorija slavjanovedenija v Rossii v konce XIX — pervoj
treti XX vv., Moskva 2012; Prepodovanija istorii zarubegnych slavjan v rossijskich universite-
tach vo vtoroj polovine XIX — nacale XX vv., Moskva 2013; a monografie vénované konkrét-
nim osobnostem slavistiky, napt. Russkij istorik — slavist A. L. Pogodin: Ziz#i i tvorcestvo
(1872-1947), Moskva 2011. Siti jeji tvorby dobte vystihuje bibliografie, kter4 byla sestave-
nd k jejim sedmdesdtindm. Byt pfirozené, s ohledem na jeji dal$i obdivuhodnou produkei,
nepostihla fadu praci, které vydala pozdéji: Professor Lindmila Pavlovna Leptéva: bibliogra-
fija opublikovannych trudov (1952-1998), Moskva 1998.

Soustfedéni na ¢eské déjepisectvi, husitské hnuti i d¢jiny slavistiky ptivedly Ludmilu
Pavlovnu Laptévovou k tzkému vztahu s ¢eskym prosttedim. Dlouhodobé v ném nachézela
fadu zndmych, kolegti a prétel. Je proto pfirozené, Ze na konferenci vénované jejimu védecké-
mu i pedagogickému odkazu nechybél hlas ¢eskych historiki pojedndvajici o jejim studiu
déjin slavistiky a referaty dotykajici se jejtho zaméteni na Ceské prostiedi, pfedevsim na d¢jiny
husitského hnuti. Upozornéni si zejména zaslouZi vystoupeni Georgie Pavlovi¢e Melnikova
o tematickém i metodologickém ptistupu L. P. Laptévové k pii¢indm husitského hnuti
a dobé Karla IV. nebo Alexandra Randina o ptinosu L. P. Laptévové k moderni interpretaci
husitské doby. Stranou pozornosti nebyla ponechdna ani dalsi témata, kterd Ludmila Pavlov-
nasledovala, napt. slovensko-ruské vztahy (Galina Viktorovna Rokina), z4jem L. P. Latévové
o evropsky sttedovek (Marija Jurjevna Paramonov4), studium polabskych Slovanti L. P. Lap-
tévové (Anna Michajlovna Kuznécovovd) a také rozbor jejtho metodologického piistupu,
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coz dolozily ptspévky Olgy Valentinovny Saprikinové a Iriny Grigorjevny Vorobjovové o je-
jim zptisobu védeckého zpracovani biografii. Nékterd vystoupeni byla motivovdna odkazem
Ludmily Pavlovny, napt. ptispévek Alexandra Nikolajevi¢e Galjamiceva pojednal o tradicich
a aktudlni situaci studia historické slavistiky na saratovské univerzité.

Co se ty¢e samotného ptedmétu déjin slavistiky, velky zdjem vzbudilo vystoupeni
jedné z hlavnich organizatorek akce, prorekrorky Ruské statni humanitni univerzity, Olgy
Valentinovny Pavlenko o ptistupu L. P. Laptévové ke studiu ruské slavistiky 19. stoleti a po-
¢atku 20. stoleti a vedouctho Vyzkumného centra déjin vychodni Evropy Historického
tstavu AV CR Radomira VI¢ka o jejim ptinosu pro rozvoj oboru déjin slavistiky se zvl4st-
nim zaméfenim na ¢eské prostiedi. Olga Pavlenko nejenom pfipomenula celou fadu analy-
tickych praci, které Ludmila Pavlovna vénovala takovym osobnostem ruské slavistiky, jako
byl napt. Alexandr Alexandrovi¢ Kotljareskij, Izmail Ivanovi¢ Sreznévskij, Vladimir Ivano-
vi¢ Lamanskij a Nikolaj Vladimirovi¢ Jastrebov, ale vyzdvihla i jeji prikopnickou préci pti
studiu odborného zamétent ruskych emigrantt — historikti pobyvajicich v mezivale¢ném
Ceskoslovensku, zejména Vladimira Andrejevi¢e Franceva a Antona Vasiljevice Florovské-
ho. R. Vl¢ek v navaznosti na to piipomenul prace L. P. Laptévové tykajici se zivota a dila
celé plejady &eskych slavisti podinaje Josefem Dobrovskym, ptes Pavla Josefa Safatika
a Adolfa Pateru aZ po jiz zminéné emigranty Franceva a Florovského. Navic podtrhl nejen
metodologické, ale i tematické inspirace, které pro &eskou (a ¢eskoslovenskou) historickou
slavistiku tvorba Ludmily Pavlovny znamenala. Stranou pozornosti neponechal ani jeji
osobni styky s pfednimi osobnostmi ¢eské historické slavistiky. Pfedev$im zminil jeji vztahy
s Milanem Kudélkou a Vladislavem Stastnym, obéma dlouhodobé piisobicimi na brnén-
skych historickych pracovistich CSAV, v nichz mélo badén{ o minulosti vychodni Evropy
se specializaci na historickou slavistiku a d¢jiny slavistiky vyznamné misto. Jisté neptekvapi
konstatovéni, Ze oba jmenovani byli vrstevniky Ludmily Pavlovny a Ze jejich (éasto i bouili-
vé) vymény ndzori byly obvyklé i na mezindrodnich setkdnich. V souvislosti se smutnymi
jubilei, podobnymi ptipomenuti smrti Ludmily Pavlovny, nelze ptehlédnout ani to, Ze Vla-
dislav Stastny, jeho? organiza¢ni i badatelskou zésluhou spattily na konci 90. let 20. stoleti
svétlo svéta jedineéné syntézy d&jin ceské (Eeskoslovenské) slavistiky, by se letosniho roku
rovnéz dozil devadesati let. Stejné jako Ludmile Pavlovné Laptévové mu to vy$si moci neby-
lo dovoleno. Vladislav Stastny skonal po kratsi véZné nemoci pted ¢tyimi roky, v lednu
2014. I jeho odkaz je viak stale zivy, jak dokladaji vystoupeni nékeerych jeho Zaka, napt. na
takové aki, jez se konala v kvétnu 2018 v Moskvé k pocté L. P. Laptévové. Ziistavé jim std-
lym vzorem a inspiraci pro dalsi bddéni, at jiz se tak déje na poli obecné slavistiky a jejich
d¢jin, nebo v roviné balkanistiky, polonistiky ¢i rusistiky.

V tvodu jsme zdtraznili, Ze déjiny oboru nepochybné patii mezi dtlezité stéry po-
zndni lidské ¢innosti. Moskevskd konference to ve vztahu k historické slavistice zfetelné
prokazala. Bylo by proto jist¢ vhodné se ji inspirovat a uspotddat i v ¢eském prostiedi po-
dobn¢ akee, napt. se zaméfenim na dilo osobnosti Vladislava Stastného a Milana Kudelky.
Bylo by to velmi cenné i proto, Ze v soucasnosti roste potieba vést diskuse o vyznamu, posta-
veni a obsahu slavistickych a historicko-slavistickych baddni. Moskevskd konference nebyla
jen adoraci jedné osobnosti, ale i prostorem pro prezentovani dalsich vyznamnych badatelt
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a jejich vysledkd, stejné jako pfedstavenim aktudlnich vyzkuma i smért bidani. S ohledem
na jejich $ifi se ¢4st jednani konala paralelné ve tfech sekcich se zaméfenim na terminy,
ideje a ideologie dosavadnich slavistickych baddn{; védecké biografie a na kofeny a promény
slavistickych studii. Vedle osmi zastte$ujicich ptispévki vztahujicich se k Ludmile Pavlovné
Laptévové, jez zaznély v plendrnim zased4ni, bylo ptipraveno dalsich 22 referdti do jednot-
livych sekei. Ne viechny odeznély, ale i tak se jednalo o mimotddnou akei. P¥edevsim v dis-
kusi, kterd se rozvijela jak po jednotlivych vystoupenich, tak blocich i na zavére¢ném nefor-
mélnim setkdni. Ptinosnou jisté bude i pfipravovana kolektivni monografie, v niz bude mit
svoje misto i ¢eskd historickd slavistika.

Radomir Vi¢ek

Ruskd revoluce a Zipad. Vedecka konferencia v Kutnej Hore 10. aprila 2018

Storoéné vyrocie dramatickych udalosti, ktoré v roku 1917 postupne premenili cdrske Rus-
ko na bolsevickt diktattru, motivovalo Ustay historickych véd Filozofické fakulty Univer-
zity Pardubice v st¢innosti s Vyzkumnym centrem déjin vychodni Evropy Historického
tstavu AV CR, v. v. i, v gescii Ceské spole¢nosti pro slavistickd, balkanistick4 a byzantolo-
gickd studia, z. s., zorganizovat vedecku konferenciu, ktorej prispevky by toto zlozité obdo-
bie reflektovali, a to najmi s prihliadnutim na geopoliticky priestor na zdpad od Ruska, teda
aj na esky a slovensky. Sympézium sa konalo v malebnom prostredi starobylej Kutnej Hory
na pdde goticko-barokového Dacického domu na Komenského ndmesti.

Konferenciu otvorili prodekan Filozofické fakulty Univerzity Pardubice Zbyné¢k
Vydra a predseda Ceské spole¢nosti pro slavistickd, balkanistickd a byzantologickd studia,
veduci Vyzkumného centra d¢jin vychodni Evropy Radomir Vi¢ek pripomenutim vyzna-
mu spoluprdce rusistov pri rieSeni vyznamnych historickych medznikov ruskej minulosti.
R. Vl¢ek sa nésledne ujal moderovania prvého bloku tematicky venovaného reflexii ruskej
revolucie je¢j su¢asnikmi. Dobovii ukdzku takejto reflexie predlozil predovietkym Hanus
Nykl zo Slovanského tstavu AV CR a Filozofickej fakulty Karlovy univerzity v Prahe pred-
stavenim rysov ruskej revolicie na zéklade vyskumu memodrov vybranych ruskych filozo-
fov, ktory pred bolSevickou mocou po Ruskej revolucii 1917 emigrovali na Zépad. Témou
Revoluiné obdobie v Rusku ako filozoficky problém na nej nadviazal Ladislav Zemanek z Uni-
verzity Karlovy, ktory sa predovsetkym zamyslal najmi nad jej korenimi a kontinuitou a dis-
kontinuitou s ruskymi dejinami obecne. O vyrovnani sa s revoluénym pohybom v Rusku
u ukrajinskych eserov na zdklade ich emigrantskej publicistickej ¢innosti pocas 20. ro-
kov 20. storodia referoval Miroslav Tomek, taktiez z Univerzity Karlovy. Zavere¢nym pri-
spevkom prvej ¢asti konferencie bola prednaska Daniely Kolenovskej, posobiacej na pode
Ustavu soudobych déjin AV CR, pojedndvajiica o zdruzeni lavicovo orientovanych intelek-
tudlov vo Velkej Britdnii, tzv. Left Book Club.

Druhy blok prispevkov, moderovany Emilom Vord¢kom z Historického tstavu AV
CR, zacal prezenticiou kniznej novinky z dielne Katefiny Simovej, Daniely Kolenovskej
a Milana Drépaly (eds.) Cesty do utopie. Sovétské Rusko ve svédectvi mezivilecnych ceskoslo-
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venskych intelektudli, predstavujucej reflexie sovietskej reality medzivojnovych lavicovych
umelcov a intelektudlov, konfrontované nédzormi ich sadobych oponentov a vsadené do $ir-
Sicho spolodensko-politického a ideového kontextu prvej republiky. Nasledujace prispevky
bloku sa tykali najmi hodnotenia historiografie vytyéenej témy. Referdt Vita Klepdrnika
z Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy s ndzvom Od Lenina ke Stalinovi: historio-
grafie mezi Carem a revizionisty bol venovany tvahe o perspektivach zdpadnej historiografie
vztahujicej sa na vytycené obdobie ruskych dejin. V dal3ej prednaske bola pozornost veno-
vané anglosaskej historiografii — na tuto tému referoval Zbynék Vydra. Zévere¢nym pri-
spevkom druhého bloku bola analyza ¢eského dejepisectva sledujiceho udalosti roku 1917
v Rusku. Predstavend bola Radomirom Vl¢ekom.

Tretiu ¢ast konferencie moderovant Zbyiikom Vydrom, ktorej zastresujiicou témou
bolo naértavanie posolstva ruskej revoltcie smerom k Zdpadu, otvorila referdtom Ruskd
diplomacie a rok 1917 slovenska histori¢ka Lubica Harbulova p6sobiaca na pode PreSovskej
univerzity v PreSove. O dobovych nesplnenych o¢akdvaniach zdpadnej lavice a konferencii
troch internacional konanej v Berline roku 1922 nasledne pojednal Emil Vordcek. K rus-
kym revolu¢nym udalostiam zaujimal pochopitelne vlastné postoje i Vatikdn. Préve ich
objasnenim sa zaoberal Marek Smid z Jihoteské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Na
druht stranu, vSeobecnym ohlasom, ktory na Zépade vyvolalo rieSenie nirodnostnej otdzky
v sovietskom Rusku, sa venoval René Petra$ z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Zave-
re¢nou prednaskou tretej ¢asti konferencie bolo priblizenie sovietskych $piondznych akeivit
v medzivojnovom Ceskoslovensku na zéklade z4verov vjskumu Libora Svobodu z Ustavu
pro studium totalitnich rezim.

Kedze sa na konferencii Ruskd revoluce a Zdapad stretli autority vo svojich odboroch,
znalci dejin Ruska, ako i prisluchajucej svetovej a domdcej historiografie, diskusie, kroré
nasledovali po kazdom bloku boli hojné, ¢o im vSak neuberalo na vecnosti, a tak i nepo-
chybne prinosné nielen konkrétnym autorom jednotlivych prispevkov, ale aj vietkym zu-
¢astnenym. Chdpanie komplikovanych udalosti sedemndsteho roku v Rusku aj v $irfom
kontexte je tak aj na zaklade vysledkov vyskumu poprednych badatelov zaéastniacich sa na
tejto konferencii o niekolko krokov vpred a opit o nie¢o komplexnejsie.

Michal Mudroch

Trindcty ro¢nik praiské Konference mladych slavisti

Pravidelnou souéasti podzimniho konferenéniho programu na Filozofické fakult¢ Univer-
zity Karlovy (FF UK) se uz po vice neZ jedno desetilet stavd dvoudenni mezindrodni Kon-
ference mladych slavisttl, difve potddand fakulenim Ustavem slavistickych a vychodoevrop-
skych studii, nyn{ Ustavem vychodoevropskych studii. Lonisky, uz tfindcty ro¢nik, s nizvem
Promény kulturni paméti ve slovanském aredlu se uskute¢nil ve dnech 2. a 3. listopadu 2017.
Jeho sjednocujicim, obecnym tématem se stal odraz politicko-spole¢enského vyvoje v pro-
ménéch kulturni paméti. Konference méla od pocdtku limitovany podet tdastniki a byla
oteviena pro viechny mladé badatele v oblasti slavistiky ve véku do 35 let bez ohledu na
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dosazeny titul nebo pasobisté. Pod kli¢ovym slovem ,slavista®, vyskytujicim se v ndzvu celé
akce, organizatoti chipou nejen ¢leny filologické obce, ale i zdstupce pestré skaly védeckych
disciplin zkoumajicich z odli$nych hledisek slovanské zemé sttedni, jizni a vychodni Evro-
py- Konferenci tak spojuje nikoli jedna konkrétni védeckd metoda, ale pfedmét zkoumant.
Podminkou pro zatazeni do programu bylo zasléni ptihldsky s podrobnou anotaci nabize-
ného piispévku. Potencidlnim tcastnikiim byla opét nabidnuta moznost vystoupit v jakém-
koli ze slovanskych jazykua dle vlastni volby. Vsechny ptihldsky prosly vybérovym fizenim,
béhem néhoz byla hodnocena odbornd troveri a adekvétnost tématu s ohledem na ptedem
stanovené tfi tematické okruhy — kultura a déjiny, literatura a jazyk. Stejné jako v uplynu-
lych letech pocet zaslanych ptihlasek prevysil kapacitu konference. Organizaéni tym tak byl
postaven pred nutnost nelehkého vybéru. Uvedeny fake, stejné jako skutecnost, ze &st
aktivnich tcastnikt tfindctého ro¢niku piijela opakované, svédéi o tom, Ze se prazské sym-
pozium mezi podobné koncipovanymi setkdnimi neztréci.

Posléni, jez se snazi Konference mladych slavistt plnit, je nejen nabidnout platfor-
mu pro prezentaci vysledki védeckého badani, ale stat se rovnéz mistem setkdni odbornikt
z rtiznych zemi a pomédhat spoluvytvéiet sit osobnich kontaktt napti¢ hranicemi a praco-
vi$ti. K tomuto cili napomohlo i neformalni setkdni ucastnikt naplénované po skonéeni
druhého konferenéniho dne. Na Konferenci mladych slavistii roku 2017 vystoupilo celkem
dvacet devét referentt zastupujicich Sestndct védeckych instituci z osmi stdti (Cesko,
Chorvatsko, Madarsko, Némecko, Polsko, Rusko, Slovensko, Ukrajina). Z domdcich &es-
kych univerzitnich a akademickych pracovist ptijelo sedm zdstupci. Skladba ucastnikia
znovu potvrdila vskutku mezindrodni charakter prazského slavistického sympozia.

Konferenci zah4jil Marek Pithoda, feditel Ustavu vychodoevropskych studii FF UK,
a Vaclay Cermak, feditel Slovanského tstavu Akademie véd Ceské republiky a zdroven pted-
seda Ceského komitétu slavistii, jenz nad kondnim konference prevzal z4stitu. Souddsti tvod-
niho programu byla prezentace recenzovaného sborniku s ndzvem Neslovanské elementy v kul-
turdch a jazycich Slovanii (editofi Markus Giger, Hana Kosikov4, Marek Pithoda), v némz
osmndct pfispévatelt z fad Gcastnikl ptedchoziho, dvanictého ro¢niku ze sedmi zem (Ces-
ko, Chorvatsko, Madarsko, Polsko, Rakousko, Rusko, Slovensko) zkoumalo vztahy slovan-
skych etnik s okolnim svétem v minulosti i sou¢asnosti. Za spole¢ny jmenovatel dil¢ich studif
lze povazovat snahu o pfekondni ptedstavy o exkluzivité slovanského aredlu, ktery se ¢tenafi
prezentuje jako historickd kiizovatka riznych politickych, literarnich a jazykovych vlivii, mis-
to symbi6zy autochtonnich tradic s civiliza¢nim dédictvim zdpadni Evropy i Asie.

Konferen¢ni program prvniho dne oteviela sekce kultura a déjiny. Uvodn{ série ti{
referdtt byla vénovéana témattim z déjin ruské kultury. Jako prvni se ujala slova doktorandka
Filozofické fakulty UK Olga Leskova. Ve svém ptispévku Obrazy Minina i PoZarskogo v kul-
turno-istoriceskoj pamjati Rossii nabidla analyzu obrazu klicovych hrdint Obdobi zmatka
(Smuty) kniZzete Dmitrije Pozarského a kupce Kuzmy Minina z hlediska jejich mista a role
v ruské kulturné-historické paméti. Sledovala procesy formovani mytologizovanych pted-
stav o nich ve spole¢enském védomi a stdtni praxi od okamziku jejich zrozeni v 17. stoleti az
do soucasnosti na piikladech z beletrie a uméleckych dél. Hlavni pozornost vénovala srov-
ndni odpovidajicich narativii v imperidlnim a sovétském obdobi ruské historie. Referdt Svo-
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bodni zedndri v Ruském impériu drubé poloviny osmndctého stoleti jako kulturni fenomén
Anezky Hrebikové (FF UK, Akademie véd CR) na zékladé analyzy rtiznorodych aktivit
a podini prokdzal nesporny a nezanedbatelny vliv svobodnych zedndit na rusky kulturni
a intelektudln{ Zivot. Stranou neztstalo pusobeni jejich nejvyznamnéjsich predstavitel
druhé poloviny 18. stoleti, jako naptiklad Nikolaje Ivanovi¢e Novikova. Prvni blok uzaviel
referat Ladislava Zeménka s ndzvem Politickd filosofie Ivana Iljina a jeji kontexty. Student
prazské FF UK se v ném zamyslel nad politickou filozofii pfedniho ruského myslitele
20. stoleti Ivana Alexandrovice Iljina. Poslucha¢tim postupné nastinil Iljintiv pohled na pii-
rozené pravo a jeho vzdjemny vztah s pravem pozitivnim, dale vyklad pojmu stétu a jeho
role v Zivoté spole¢nosti, koncept ,,formdlni“ a ,tvir¢i* demokracie, spojeny s filozofovym
kritickym postojem k liberalismu.

Nisledujici sérii ¢tyt piispévki kulturné-historické sekce spojovala jihoslovanskd
tematika. Jako prvni se ujala slova Alena Klvariova z brnénské Masarykovy univerzity. Ve
svém referatu Slovinské vzpominky na alexandrinky - viera a dnes ptedstavila mélo zndmy
fenomén slovinské emigrace, jejimiz hlavnimi hrdinkami byly Zeny a divky z jihozdpadni
slovinské oblasti Gorice, které zacaly od druhé poloviny 19. stoleti zejména z diivodu tisnivé
finanénf situace opoustét svou vlast a odchdzet za praci do ciziny. Nejvyhleddvanéjsim mis-
tem pro jejich usazeni se stalo egyptské mésto Alexandrie, diky ¢emuz ziskaly své neobvyklé
piizvisko. Zatimco na ptelomu 19. a 20. stoleti byvaly v konzervativnim slovinském, prevaz-
n¢ katolickém, prostiedi odsuzovény jako egoistické, necitlivé matky, dnes vzbuzuji spise
obdiv. Lea Horvat z Univerzity v Hamburku prezentovala téma, zaméfené na socialistické
kulturni dédictvi ve vybranych méstech byvalé Jugoslavie. Ve svém vystoupeni Neprimjene,
nevidljive, intrigantne? Socijalisticke plasticke strukture i arbitektura u turistickim portfeljima
postjugoslavenskibh gradova si polozila otdzku, jakou tlohu m4 toto dédictvi dnes. Sviij vy-
zkum zalozila na ptikladech z oficidlnich turistickych prospekttt Zahtebu, Pristiny, Sarajeva
a Bélehradu. Dvé Géastnice z Univerzity v Zahtebu Virna Karli¢ a Sanja Saki¢ se ve svych
piispévcich Reprezentacija nacionalnih (super)heroja u bosanskom, hrvatskom i srpskom rat-
nom stripu ranih 90-ibh godina a Konstrukcija neprijatelja: reprezentacija ,drugog® u hrvat-
skom, bosanskom i srpskom ratnom stripu ranih 90-ih godina vritily k vale¢nym komikstim
v zemich byvalé Jugosldvie pocdtku 90. let 20. stoleti. Virna Karli¢ se zaméfila na analyzu
charakeeristickych znaka ndrodnich superhrdint ve tfech véle¢nych komiksech, zastupuji-
cich prostiedi bosenské (Bosmen), chorvatské (Super Hrvoje) a stbské (Knindze — Vitezovi
Srpske Krajine). Zvlaseni pozornost byla vénovana symboliim ndrodni piislusnosti, stereo-
typtim a propagandistickym sdélenim, uréenym nejmladii ¢tendiské obci. Sanja Sakié se
pak na zéklad¢ rozboru identického materidlu soustiedila jednak na vztah mezi vale¢nym
komiksem 90. let 20. stoleti a stejnymi nebo podobnymi kulturnimi artefakty socialistické-
ho obdobi, zejména nejpopularnéj$im partyzdnskym komiksem Nikad robom, a jednak na
obrazy nepfitele, obrazové a narativni prosttedky, s jejichz pomoci se konstruuje ,,jiny*.

Zavérecny blok kulturné-historické sekce nabidl ¢eyfi piispévky vénované stiedoev-
ropské tematice. Ewelina Lechocka z Gdarniské univerzity si pro svou prezentaci Problem
tozsamosci narodowe;j i etnicznej na Warmii i Mazurach zvolila komplikovanou a nejedno-
znaénou otdzku ndrodni a etnické ptislusnosti obyvatel Varmie a Mazur, tzce spojenou
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s politickymi a spole¢enskymi zménami, které se v obou oblastech odehraly. Navzdory ne-
piiznivym historickym okolnostem a silnému némeckému vlivu si kultura regionu (jazyk,
zvyky) zachovala polsky charakter. V sou¢asné dob¢ jsme svédky ndstupu obrozeni mistni
etnické identity, coZ potvrzuji mimo jiné odborné préce, umélecké projekty nebo zmény ve
zplsobu regionalni prezentace. Téma hrani¢niho tzemi, konkrétné Horntho Slezska, na-
bidla dal$i t¢astnice Alicja Kosterska z Var$avské univerzity. V referdtu s ndzvem Czy slgska
pamigd jest mozliwa? O wystawie Swiatto historii. Gorny Slgsk na przestrzeni dziejéw se do-
tkla polemik kolem stalé expozice o déjindch Horniho Slezska, umisténé v novém sidle
Slezského muzea v Katovicich. Projektu vystavy, kterd budila v4$né je$té pred samotnym
otevienim, bylo vyéitdno piilisné zduraziiovani némeckého vlivu. Autorka ptispévku se po-
kusila rekonstruovat vnimdni minulosti Horntho Slezska, prezentované na zminéné vysta-
v¢, a zdroven vymezit nejvice problematické momenty v historii tohoto regionu z pohledu
dominujictho modelu polské kulturni paméti. Kamil Kozakowski ze Slezské univerzity
v Katovicich sdhl k tématu polsko-gruzinskych vztahii v piispévku nazvaném Przypomniel
zapomniang Gruzje. Obraz Gruzji w polskiej pamigci kulturowej po 2008 roku. Jeho cilem
bylo ptedstavit zmény, ke kterym doslo v polské kulturni paméti ohledné Gruzie po roce
2008. Zatimco pted uvedenym datem byla Gruzie v polské kultufe zemi zcela cizi, konflikt
s Ruskem, v némz Polsko podpofilo Gruzii, podnitil v proces mytologizace kavkazského
statu a aktualizaci starych, zapomenutych texti. V referdtu Literdrni zpracovini démonolo-
gickych pohddek a povésti z ceského Horniho Slezska se zaméfenim na vodnika (bastrmana)
Jjako predstavitele vodniho Zivlu Andrea Balharovd z Ostravské univerzity vysla z folklornich
zdznam pofizenych malitkou H. Salichovou a folklornim badatelem A. Satkou, keeré byly
edi¢né upraveny a zpracovany formou literdrni adaptace uréené détem.

Bohaty program prvniho jednaciho dne uzaviel blok literarni sekce tematicky spo-
jeny s jihoslovanskym prostorem. Doktorandka FF UK Dajana Vasiljevi¢ovd se v ptispévku
O zdvaznosti interpretace: veflexe promén kulturni paméti 90. let v tvorbé chorvatskyjch auto-
rek zaméfila na narativ nové kulturni paméti v chorvatském prostiedi v zavéru minulého
stoleti, zejména na perspektivu autorek kritickych k etnonacionalistickym konceptim
v postjugoslédvském obdobi, Slavence Drakuli¢ové a Dubravce Ugresicové. Na realizaci na-
cionalismu a jeho proménu v kulturni konsenzus v postjugoslavském, resp. chorvatském
intelektudlnim prostiedi nahlédla z perspektivy zapadoevropské kultury a pozic disentu.
S blizkym tématem vystoupila dal$i ucastnice — Mirela Daki¢ z Univerzity v Zahtebu
(Sjecanje na bududi dom u Muzeju bezuvjetne predaje i Ministarstvu boli Dubravke Ugresic),
keerd z pozic feministické kritiky analyzovala ideu domova v roménech Dubravky Ugresico-
vé Muzeum bezpodmineiné kapitulace a Ministerstvo bolesti. Zvonimir Glava$ (Univerzita
v Zéhtebu) se v referdtu Revizionizam i kanon: Je li Nazor iz Citanki nople otisao u partiza-
ne? zamyslel nad roli ndrodniho literdrniho kdnonu jako dtlezitého prvku budovéni kolek-
tivni identity v chorvatském prostiedi. Proces reinterpretace jugoslavského a socialistické-
ho dédictvi od 90. let 20. stoleti dokumentoval na piikladu zmény obrazu vyznamného
spisovatele Vladimira Nazora. Posledni referdt tohoto bloku Pamiel 0 wojnie w diarystyce
dzieci. Na przykiadzie dziennikdw Milojki Mezorany i Zlaty Filipovié prezentovala Katarzy-
na Taczytiska z Poznané (Univerzita Adama Mickiewicze). Za svij cil si zvolila srovnavaci
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analyzu dvou denikd détskych autorii. Prvnim se stal text Milojky Mezorany z let 1941-
1945, popisujici realitu okupované Rijeky a pisatel¢in pobyt v koncentraénim tébote Osvé-
tim. Druhd z autorek Zlata Filipovi¢ zachytila svoje osobni tvahy a pocity i udalosti valky
v Jugosldvii a obléhdni Sarajeva v letech 1991-1993.

Dopoledni literarn{ blok druhého konferen¢niho dne zahjila Hanna Zbikowska
z Var$avské univerzity. Jeji referdt Transcendentalne panopticum Tytusa Czyzewskiego. Proces
kreacji, szat destrukeji czy melancholia? ptinesl osobitou interpretaci bdsné Transcendentalne
panopticum polského bésnika a malife Tytuse Czyzewského. Konferenéni $tafetu prevzala
Natalija Poljakova (‘Tambovska statni univerzita G. R. Dérzavina) s piispévkem Svojeobrazi-
je fantasticeskogo prostranstva v pjesach Karela Cﬂpekﬂ »RUR"i A. N. Tolstogo ,Bunt masin’,
v ném? se vénovala souvislostem mezi dramaty Karla Capka R.UR. a Alexeje Nikolajevice
Tolstého Vzpoura strojii. Ve svém vyzkumu se soustfedila na zdkladni kategorie fantastického
prostoru a jejich ideové-filozoficky obsah, vliv na systém obrazi a charaketer hrdint. Kdroly
Téth z Univerzity Lordnda E6tvose v Budapesti prezentoval referdt, vénovany romdnu Sa-
mota sovétského spisovatele Nikolaje Jevgenjevice Virty, Transtéktualnost v romané ,Odino-
Cestvo Nikolaja Jevgerijevica Virty. Cilem prednasejiciho byl kriticky rozbor textu na filolo-
gickém zéklad¢ a ivaha nad mistem Virtova romdnu v sovétské literatute. Obecnych promén
soutasné ukrajinské literatury se dotkla Oksana Puchonska (Kyjevskd univerzita Boryse
Hrinéenka) v ptispévku Literatura i pamjat: posttotalitarni versiji vzajemovplyvu. Podle jeji-
ho nazoru od pocatku 90. let minulé¢ho stoleti pozorujeme ze strany ukrajinskych autortt
radikélni nepfijeti jakychkoli ideologickych doktrin, které omezovaly literaturu a snizovaly ji
na troven prostfedku propagandy. Tento proces, jenz se mimorddné vyostiil nejprve po
Oranzové revoluci v roce 2004 a pozdéji po skonceni Revoluce cti na ptelomu let 2013
a 2014, se zietelné odrazil na sou¢asném ukrajinském romanu, keery usiluje o reinterpretaci
sovétské totalitni minulosti a jejtho vlivu na formovéni spole¢nosti, kultury a ndrodni ideje.
Posledni piispévek literarni sekee Od ,,siekiernikdw™ do ,sprawiedliwych zdrajcdw’. Wizeru-
nek Ukrairicow w literaturze polskiej Ewy Kuli$ z Gdanské univerzity oteviel citlivé téma zob-
razovani uddlosti Volyfiského masakru roku 1943. Jak poznamendvé autorka piispévku,
v polské kultufe se zrodil stereotyp Ukrajince jako zabijéka spojeny s mimotfddnou krutosti.
V textech sou¢asného polského spisovatele Stanistawa Srokowského jsou Ukrajinci zobraze-
ni krajné negativné, pfi¢emz se pomijeji minulé kiivdy z polské strany. Na druhé strané spi-
sovatelé jako Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki nebo Witold Szablowski vénuji pozornost pted-
staviteliim ukrajinského obyvatelstva, keet{ narusuji stereotypni obrazy.

Lofiskou Konferenci mladych slavisti uzaviely tfi tematicky riiznorodé bloky lin-
gvistické sekee. V rdmci prvniho z nich ptedstavily svij vyzkum dvé déastnice z Univerzity
Mateje Bela v Banské Bystrici. Piispévek Veroniky Gondekové Komunikacnd koncepcia vy-
branych dnrovych foriem reality TV se vénoval komplexni jazykové, obsahové, sémantické
a obrazové analyze medidlnich produkti z oblasti televizni zdbavy, konkrétné urent jazy-
kovych a mimojazykovych determinantt, tvoficich komunikaéni koncepci vybranych Za-
nrovych forem reality TV. Tématu jazyka médii se vénovala i Annamdria Gendiova v pii-
spévku Medidlne stvdritovanie migracnej a uteleneckej problematiky cez prizmu lingvistickej
pragmatiky. Soustiedila se na vyzkum migra¢ni a utec¢enecké problematiky jako medidlniho
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faktu, konkrétné na principy pouzivani a funkee jazyka v procesu medializace geopoliticky
citlivého konflikeu. Prvnf jazykovy blok uzaviela Monika Skrzeszewska z krakovské Jagel-
lonské univerzity referdtem Jugostawia i Serbia w dyskursach Biljany Plavsi¢ oraz Mirjany
»Miry” Markovié. Ptedmétem jejiho zdjmu se stal diskurz dvou vyraznych zen v politické
elit¢ obdobi rozpadu a naslednych vélek v Jugoslavii — prezidentky Republiky srbské Biljany
Plavsi¢ové a Zeny srbského prezidenta Slobodana Miloevi¢e Mirjany Markovi¢ové. Podle
ndzoru M. Skrzeszewské obé reprezentovaly jednu srbskou kulturu, ale kazd4 z nich hlésala
odli$nou ideologii. Plavsi¢ové ztotoznovala Jugosldvii a Srbsko s Velkym Srbskem a ,srb-
stvim® (srpstvo), zatimco Markovi¢ova uzivala formulace typu ,jihoslovansky stat“ a ,jiho-
slovanstvi“ (jugoslavenstvo).

Druhy blok lingvistické sekce nabidl celkem tti referdty. Pia Slogar z Gdatiské uni-
verzity prezentovala vyzkum O (de)wulgaryzacji we wspdlczesnej kaszubszczyznie, zaméteny
na pouzivani neformdlnich, expresivnich jazykovych prosttedkit mladymi Kasuby, ¢imZ se
jejich soucasny jazyk stdva vice hovorovym. Kamil Dwornik (Var$avskd univerzita) v pii-
spévku Jan Evangelista Purkyné i idea alfabetu wszechstowiasskiego obratil pozornost poslu-
chadti na zajimavou epizodu ve vzdjemnych kontaktech mezi Slovany, kdy hlavni roli nehral
jazyk ani literatura, ale pismo. Referent se soustfedil na argumenty Jana Evangelisty Purky-
né ve prospéch latinky jako vieslovanské abecedy, publikované v ¢ldnku z roku 1851. Karo-
lina Czemplik (Gdaniskd univerzita) ve svém referdtu Obecnos¢ polskich cech dialektalnych
w XVII-wiecznych nazwiskach wiernych parafii Osie upozornila na ptitomnost polskych
dialektickych ryst na ptikladu vybranych jmen obyvatel farnosti Osie, obce nachdzejici se
v severnim Polsku na polsko-némeckém jazykovém pomezi. Sviij vyzkum zalozila na z4zna-
mech kfestnich knih pochdzejicich z 18. stoleti, které svédei o ptitomnosti nejen némec-
kych vliviy, ale i vlivi kasubstiny nebo kociewskych néfeéi.

V zévéreéné Easti jazykovédné sekee zaznély celkem tii piispévky. Prvni dva pied-
nesli hosté z Univerzity Konstantina Filozofa v Nitte. Patrik Petras si jako téma svého vy-
stoupeni Problematika neskloriovania ndzvov obchodnyjch spolocnosti v slovencine: marketing
versus kodifikdcia zvolil tendenci k nesklonovéni ndzvii obchodnich spole¢nosti v sou¢asné
slovenstiné, projevujici se zejména v medidlni komunikaé¢nf sféte, ptipadné v marketingové
orientované komunikaci. Uvedeny jev se v soucasnosti ¢asto vyskytuje i u ndzva, jejichz for-
ma deklinaci umoznuje. Za neménnym pouzivinim obchodnich nézvi dle autora zfejmé
stoji snaha o jednotné pouzivani znacky. Méria Matiova v referdeu Metaforickd interpreticia
somatizmov v slovenskom jazykovo-kultiirnom spolocenstve vysla z teze, ze kazdy somatismus
pojmenovévajici viznamnéjsi organ se specifickou funkei je obohaceny o sekundérni meta-
forické ¢i metonymické vyznamy, keeré se vazi k rozmanité aktivit¢ ¢lovéka. Jejim cilem se
stala identifikace cilovych oblasti, jez jsou ve slovenstiné konceptualizované na zakladé fyzi-
ologicky a kulturné podminéné zku$enosti s anatomii a fungovanim ustfednich orgént
(¢4sti) lidského téla (somatismy hlava a srdce). Posledni ptispévek s nazvem Fyvoj prefigova-
nych sloves promrhat/promorgat v lestiné a rustiné, prezentovany studentkou FF UK Gali-
nou S¢elokovou, se zaméil na porovndni sémantického vyvoje ¢eského slovesa promrhati
a ruského slovesa promorgat. Z analyzy vyplynulo, Ze sou¢asny vyznam ceského slovesa mr-

hati pochdzi od jeho prefigované podoby.
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Loniskda Konference mladych slavistd se stejné jako pfedchozi ro¢niky snazila
z odborného hlediska propojit tradici slavistického bddan{ a nové piistupy. Pokud se po-
divdme na programy uplynulych let, silnou slozku tvoti filologicka témata. Na druhé stra-
né ziistdva konference oteviena i kulturologickym, historickym ¢i politologickym otédz-
kdm. Konference ddvd moznost tiéastnikiim udélat dalsi, n¢kdy jeden z prvnich kroka ve
védecké kariéte, zapojit se do odborné diskuze nebo se inspirovat pro své budouci bdd4ni.
»Firemni zna¢kou® prazského sympozia a trvalym vysledkem jeho jedndni se stala fada
kolektivnich publikaci, kterd bez pferuSeni trvd od prvniho ro¢niku uskute¢néného
v roce 2005. Od samotného pocatku dodnes se organizatoti snazi udrzet odbornou tro-
ven piijatych textd, ke keeré patti aktivni edi¢ni prace jiz etablovanych badatelt, technic-
k4 redakce i jazykovd korektura. Neptetrzitd sbornikovd série miiZe rovnéz slouzit jako
historické svédectvi o metodologickych a tematickych proméndch védeckych disciplin
shrnutych pod ndzev ,slavistika“. O tom, Ze si kolektivni publikace nasly své ¢tendfe,
svédd mimo jiné fada recenzi v odbornych periodikdch a ptimych citaci. Formulovini
novych témat s vyuzitim mnohdy nezpracovanych prament ¢i jazykového materialu, kla-
deni neottelych otdzek, to vie se vytrvale protivi pesimistickym ptedpovédim o krizi hu-
manitnich véd.

Podé¢kovani patii predeviim vedeni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, které
stejné jako v minulosti poskytlo finan¢ni ptspévek na tisk sborniku a ptiznalo mimotadnd
stipendia ¢lentim organiza¢niho tymu z fad studentt. Casové a administrativné ndroén4
realizace konference by nebyla mozna bez pomoci a spoluprice studentt réiznych stuprit
studia a obort napti¢ zakladnimi sou¢dstmi Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, stejné
jako ¢lentt akademické obce, ktefi se ujali moderovani jednotlivych sekei a nemalou mérou
tak piispéli k distojnému pribéhu jednéni i ndslednych diskuzi. V soucasné dobé se ve fzi
piedtiskové ptipravy nachdzi recenzovany sbornik ttindctého ro¢niku, jehoz vydani se pied-
poklada v piistich mésicich.

Mohu jen vyjddtit nadéji, Ze prazskd setkdni mladych slavistd budou pokracovat
iv piistich letech. Dlouhd historie projektu na jedné strané zavazuje, na strané druhé dév4
moznost pro bilanci a tfeba i tvahy nad koncepénimi zménami. Po zku$enostech a ohlasech
z uplynulych roénika se nabizi naptiklad omezeni poctu konferenénich jazykd, vyrazné zu-
zeni spole¢ného konferenéniho tématu ¢ sttidavé kondni historicky, literdrnévédné a lin-
gvisticky profilovaného sympozia.

Marek Pithoda

Rok 2017 v Kasubsku

V roce 2017, zvl4$té v jeho druhé poloving, bylo v Kasubsku dominujicim tématem vzdéla-
ni. V zat{ minulého roku byla mimo jiné v souvislosti se $kolskou reformou v Polsku obno-
vena osmiletd zakladni $kola nebo zavedeny nové vyucovaci osnovy, a to taktéz v ptipadé
kagubského jazyka. Vyuka kasubské¢ho jazyka se tyka okolo 20 tisic zdka na vech typech
skol (nejvice na zakladnich $koldch), z toho 22 zéki se zacalo udit v nové oteviené dvojja-
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zyéné (kaubsko-polské) zékladni skole. Pocet zakit vzdélvajicich se v této nové skole do
konce roku 2017 stéle nartistal (na konci prosince 2017 se zde uéilo jiz 32 détf). Je to prvni
$kola tohoto typu v KaSubsku. Zminén4 instituce se nazyv4 ,Naja Szkota®, byla oteviena
v Wejherow¢ a jde o soukromou $kolu. Jejim vlastnikem a provozovatelem je Artur Jablonski
a feditelem Karol Rhode (oba jsou ¢leny sdruzeni Kaszébskd Jednota).

Uspéchy kagubského zakladniho $kolstvi viak ponékud zastinily problémy s po¢tem
studentt na oboru kasubské etnofilologie na Gdanské univerzité. Vedeni univerzity nako-
nec souhlasilo se snizenim dolni hranice pfijatych studentii na 20 osob, ¢imz byl obor, je-
mu? hrozila likvidace, zachrdnén.

Na konci roku 2017 Polské ministerstvo narodniho vzdélani informovalo o tom, ze
v roce 2018 omezi vysi subvenci na vzdélan{ pro izemni samospravy fidici $koly, v nichz se
vyuluje kaSubstina. Tato informace kasubské ¢initele rozdélila. Néktet, zvl4$eé ti z organi-
zace Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie, byli proti tomuto rozhodnuti a zkouseli zabrénit
zaveden{ zmén. Jini, pfedev$im skupina okolo sdruzeni Kaszébsko Jednota, vidi v zavad¢-
nych zméndch anci na rozvoj dvojjazyéného kasubsko-polského skolstvi (na tento typ kol
maji byt vétsi subvence).

V roce 2017 probéhly premiéry nékolika kasubskych filmu, ptedeviim dokumen-
tarnich. Co je dulezité, jejich autory jsou stéle ¢astéji sami Kasubové a jejich jazykem je ka-
$ubstina. Jiz v lednu 2017 probéhla premiéra filmu Zywioty (rezie Ewelina Karczewska
a Piotr Zaton), jehoz hrdiny jsou obyvatelé KaSubska, jejich tvofivost a prozitky.V [été moh-
la vetejnost na Pomoti zhlédnout Kaszébsczé wieselé (rezie Tatiana Slowi), film o kasub-
skych svatebnich obtadech. Dilo vzniklo na zakladé¢ kusu Wiesel¢ (autor Tomasz Fopke),
jehoz rezisérkou byla Maria Krosnicka. Na konci roku prob¢hla premiéra filmu Sétme-sztéré
(rezie Remigiusz Kakel, Maurycy Kakel), ktery pojedndvad o rodiné kasubskych rybata
v pfibaltské lokalité Jastarnia a jeji lodi — kutru JAS-74. Je tfeba také vzpomenout komedii
Manteltréger (rezie Beata Hincke), v niz hréli herci — amatéfi, obyvatelé Chlapowa a jinych
mist lezicich u Baltu. Pokud nejsou zminéné filmy prezentovany ve vefejné televizi (nanej-
vys$ jsou piistupné na internetu se souhlasem autort), okruh jejich pifjemct je velmi ohra-
ni¢en. Vyjimkou je zde dokumentdrni film Krd/ Kaszubéw (rezie Eugeniusz Pryczkowski),
jehoz hrdinou je vyznamny kasubsky ¢initel Karol Kreffta, a jeho Zivot. Zminény film mél
televizni premiéru na konci prosince 2017. V tomto oddilu vénovaném filméim je nutno
také zminit, Ze v roce 2017 byl natd¢en polsky film Kamerdyner o déjindch Kasubu, Polaka
aNémcti v 19. stoleti. Premiéra ma probéhnout v 4t 2018.

V roce 2017 nastal organiza¢ni rozvoj kagubského hnuti. Na konci ledna byl ve vsi
Luzino (okres Wejherowo) zalozen Klub mladych Kasubt ,,Oska“ (kasub. Klub Mlodéch
Kaszébow ,,Oska“), jehoz ptedsedkyni se stala Katarzyna Kankowska-Filipiak. O nékolik
mésicti pozdéji ve Chmielné (nedaleko Kartuz) vznikl Klub mladych Kagubit ,Garecznica“
Jeho ptedsedou se stal Benedyke Bela. Vznik zminénych organizaci je vysledkem Kongresu
mladych Ka$ubu, jenz probéhl v Kartuzach v listopadu 2016. K tomu je tfeba dodat, Ze
soucasné kasubské mladeznické hnuti tvoii vedle zminénych organizaci Klub mladych Ka-
$ubii ,,Cassubia“ a Studentsky klub ,,Pomorania“ (ka$ub. Karno Sztudéréw ,,Pémorani6®),

jehoz pocatky sahaji k roku 1962.
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Diky ¢innosti mladdeznickych organizaci byla obohacena rovnéz kasubskd nabidka
Casopistl, od jara 2017 vychdzi internetovy mési¢nik Kaszébské Zemia. K tomu je téeba do-
dat, Ze jiz nékolik let jsou na internetu vydévéna jin periodika: Skra — pismiono 6 kulturze
(v kagubsting) a Magazyn Kaszuby (v politing).

V roce 2017 bylo vydano mnoho knih o kasubské problematice. P¥ipomenout je nut-
no napt. dvé knihy o pomotském ¢asopisectvu: Od ,, Skérbu“do »Stegné”. 150 lat czasopismien-
nictwa kaszubskiego (Wejherowo-Stupsk-Gdarisk 2017), vysla pod redakei Daniela Kalinows-
kiho. Na vyddni price se podilely instituce Muzeum kaSubsko-pomotského pisemnicevi
a hudby ve Wejherowu, Pomotska akademie ve Stupsku a Kasubsky institut v Gdansku. Po-
sledné jmenovand instituce vydala rovnéZ historii novin Gazeta Gdasska, a to z pera Andrzeje
Romanowa (Gazeta Gdasiska w latach 1891-1939, Gdarisk 2017). Mezi publikacemi o ka-
Subskych spole¢enskych ¢initelich je tfeba zminit préci o Hieronimu Derdowském autortt
Jézefa Borzyszkowského a Tadeusze Lipského (Hieronim Derdowski 1852—1902 — jego twér-
cze zycie, czytelnicy i krzewiciele pamieci, Gdanisk-Karsin 2017), kterou vydal takeéz Kasubsky
Institut. Dal3i publikaci Ka$ubského institutu byly materidly z konference o Janu Trepczykovi
(pod redakei Witostawy Frankowské), kterd probéhla v dubnu 2017 ve wejherowském muzeu
(Meéster Jan (1907-1989). Praca monograficzna o Janie Trepczyku, Wejherowo 2017).

Po vetejnych diskusich a rozhodnuti vedeni mésta z prosince 2017 bude pti vjezdu
do mésta Wejherowa instalovand tabule, kde bude jeho ndzev také v kagubském jazyce. Ta-
kové tabule mohou byt realizovany diky zdkonu o ndrodnich a etnickych mensindch a o re-
gionalnim jazyce z roku 2005. Podle platného préva musi rozhodnuti je$té potvrdit minis-
tersto vnitra a stétni sprévy. Wejherowo se tak se svymi 50 tisici obyvateli stane nejvétsim
méstem v Polsku s dvojjazy¢nymi ndpisy s ndzvem mista.

Kagubské organizace v roce 2017 realizovaly rtizné zdméry spjaté s patrony roku:
Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie uctilo pamatku Jézefa Chetmowského (1934-2013), vy-
nikajiciho sochate a malife, a Kaszébsko Jednota oslavila ,Rok Kasubt mezi slovanskymi
ndrody*“. V roce 2018 Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie ucti pamdatku Franciszka Kreckého
(1883-1940), mladokasubského ¢initele, a Kaszébskd Jednota se zase zaméti na kasubskou
emigraci.

V roce 2017 kaSubskd kultura zaznamenala i citelné ztrity, zemfeli vynikajici védci
i spolecensti ¢initelé, mimo jiné prof. Edward Breza (* 1932), jazykovédec a vedouci Rady
kasubského jazyka z let 2007-2013, déle dr. Janusz Kowalski (* 1925), ptivodnim vzdéla-
nim architeke a zalibou novindf (i kdyz se Kasubem stal a nenarodil se jim, hovofilo se
politik, lékat, ¢lovek, jenz stdl u myslenky zalozeni KaSubskych sjezdu.

Pro celou kasubskou spole¢nost mély tragicky rozmér boutky a vichfice, keeré se
pichnaly pfes Pomoti v srpnu 2017. Nékolik lidi pii nich zahynulo a zdplava zptsobila rov-
néz ohromné materidlni $kody (pfedeviim na jihu Kasubska). Obnova a néprava $kod po-
trvd v nékeerych piipadech i desetileti (napt. se to tykd obrovskych ploch, na nichz bylo
zni¢eno velké mnoZstvi stromt).

Dariusz Szymikowski
(pteklad z polstiny Petr Kaleta)
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