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STUDIE

K ,druhému zivotu“ Alexandra Névského!

DANA PICKOVA

Ustav svétovych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

On the “Second Life” of Alexander Nevsky

This article examines the so-called second life of the Russian prince Alexan-
der Nevsky. The author set herself two main goals in the study. On the one
hand, to sketch out what role the prince occupied in Russian tradition and
historical consciousness over the course of the centuries, and, on the other
hand, to also appreciate the differing lines of interpretation of his personali-
ty in contemporary historiography and to judge what his real historical role
was. Was Nevsky an unyielding defender of the Orthodox Church, a natio-
nal hero, or a traitor to his own people? The foundational source materials
for this study are primarily texts of historiographical, hagiographical and
literary characters, but iconographic material and works of art are also ana-
lyzed, and the author also takes into account the most recently published
scholarly literature as well as the period context.

Key words: Alexander Nevsky, second life, Russian cultural consciousness,
collective identity, national hero, saint prince, Neva battle of 1240, Battle of

the Ice, Tatar suzerainty, Golden Yoke

1 Tento &anck vznikl v rdimci Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové ¢. 12 ,,His-
torie v interdiciplindrni perspektivé, podprogram Evropa a (versus) svét: Interkontinentdlni
a vnitrokontinentédlni politické, ekonomické, socidlni, kulturni a intelektudlni transfery*.
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Na podzim roku 1263 se veliky vladimirsky knize Alexandr Jaroslavi¢ vracel ze
své posledni cesty do tatarské Hordy. V té dobé byl jiz vazné nemocny a nebylo
mu dopidno dorazit az do sidelniho mésta. Zemiel v Gorodci na Volze 14. listo-
padu rdno, nedlouho poté, co se nechal postiihnout ve zdejsim klastete. Poté by-
la rakev s jeho ostatky pfevezena do Vladimiru. Dne 23. listopadu byl zesnuly
knize pohiben v chrdmu zdej$iho klédstera Narozeni Pané. Jiz béhem smuteénich
obtadii se mél pfihodit nad jeho hrobem prvni zédzrak. Béhem pohibu prednesl
metropolita Kirill modlitbu a precetl list na rozlou¢enou. Poté ptistoupil za zpé-
vu, prerusovaného natkem ptitomnych, k hrobu uprostied chramu, aby vlozil
listinu do ruky zesnulého knizete. K adivu ptitomnych se jeho ruka natéhla, pte-
vzala ji a poté se opét seviela.? Udajny zdzrak s listinou chipali soudasnici jako
potvrzeni svatosti zesnulého knizete, jez byla dle osvédéena nedotknutelnosti
téla, jez netlelo (Alexandrovy ostatky byly ptevdzeny z Gorodce do Vladimiru
v dobé velkych mrazii, neni proto divu, ze zistaly neporusené), a daldimi zdzraky,
které se pry kolem n¢j daly. Proto ptikazal metropolita Kirill jednomu z klaster-
nich vzdélancii, aby sepsal Zitije, jez by se stalo zakladem pro Alexandrovo mistni
uctivéni. KniZe Alexandr, pozd¢ji nazyvany Névsky, se zrodil do svého druhého
zivota.

V poslednich dvou desetiletich zaZilo uctivani pamétky Alexandra Névské-
ho v Rusku obrovsky rozmach. V souvislosti se 750. vyro¢im zacala byt oslavovéna
jeho vitézstvi v legendarnich bitvich se Svédy na Névé roku 1240 a s némeckymi
rytiti na Cudském jezete o dva roky pozdéji, odhalovaly se monumentalni sochy,
pronasely oslavné projevy, byly vystaveny ostatky svatého knizete, keeré jeste pred
par lety spocivaly bez z4jmu soucasniki ve sklepeni leningradského muzea pro né-
bozenstvi a ateismus. To vse se délo za ucasti vyznamnych predstavitelt politické-
ho Zivota, armddy a pravoslavné cirkve. Neslo vsak pouze o oficidlni propagaci.
Koncem roku 2008 se Alexandr Névsky stal vit¢zem ankety ,,O nejvétsiho Rusa®
poriddané ruskou televizni stanici Rossija, které se ztcastnilo vice nez 2,8 miliont
divaka.

Nezahalela ani ruskd historiografie. V souvislosti s jubileem bylo napséno
mnoho monografii a ¢ldnkd, vénovanych Alexandru Névskému a jeho vitéznym vé-
le¢nym akeim. ,, Alexandr Névsky je klicovou osobnosti ruskych déjin®, uvadi autor
jedné z monografii, rusky badatel Jurij Konstantinovi¢ Begunov, ,vitézem nad
$védskymi a némeckymi rytifi, ktery zastavil kifZové tazeni na Rus, budovatelem

2 Zitije Aleksandra Névskogo, in: Lev Aleksandrovi¢ Dmitrijev — Dmitrij Sergejevi¢ Lichaev (eds.),
Pamjatniki litératury drevnéj Rusi, XIII vek, Moskva 1981, s. 437.
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ruského narodniho stitu s centrem ve mésté¢ Vladimiru, ochrancem ruské volnicy
— Novgorodu Velikého a Pskova, obréncem ruského lidu pied tatarskymi vpédy,
tviircem dynastie moskevskych velikych knizat [...] hrdinou tisice tvafi, ¢lovékem
mnoha kladt a ctnosti, vyzdvizenym Bohem®® Shodny nézor na Alexandra jako
vyjime¢ny zjev v déjindch sdili mnoho ruskych historiki vSech dob.* Uz za Zivota
knizete®, mini Alexandr Stépanovi¢ Chorosev, ktery se zabyval dé¢jinami ruské pra-
voslavné cirkve, ,,se 0 ném vypravély legendy a po smrti jeho ¢innost vojeviidee a di-
plomata, vyznamného stétnika staré Rusi, pfitahovala pozornost potomka, vzbu-
zujice v jejich srdcich uslechtilé city:

Byl Alexandr Névsky skute¢né osobnosti mimotadného historického vyzna-
mu, nérodnim hrdinou bez poskvrny, jemuz neslo o nic jiné¢ho nez o blaho ruské
zem¢ a lidu, keeré musel chrénit jak pred agresi ze Zapadu, jejimZ cilem bylo vnutit
pravoslavnym véficim katolickou viru, tak pfed krutymi mongolskymi dobyvateli
z Vychodu? Podle mnoha generaci ruskych védca, ale také statniki, duchovenstva
i vefejného minéni tomu tak skute¢né bylo.

Pravda je vSak mnohem slozit¢jsi. Dobové historické prameny podavaji jen
utrzkovité a strohé informace, zatimco ty pozdéjsi svéd¢i mnohem vice o tradici,
kterd se kolem Alexandrovy osoby nakupila. Nejde v nich o jeho skute¢ny, prvni
zivot, ale 0 ,,zivot postavy ptibéhu [...] literdrni povahy*, jehoz hrdina byvé nikoliv
tim, jakym ve skute¢nosti byl, ale ,jakym ho kdo [...] chtél mit" Tak charakterizu-
je tzv. druhy Zzivot historické osobnosti literdrn{ historik Jit{ Ho$na.® Poznat Ale-
xandra Névského jako redlnou historickou postavu predstavuje zna¢né obtizny
tikol. Tato stat si vak neklade za cil vyli¢it na zaklad¢ studia prament co nejvérné-
ji Alexandrav prvni Zivot, o coZ se autorka pokusila jiz diive.” V ndvaznosti na
ptedchozi bddani bude sledovat dva hlavni cile. Jednak se snazit nastinit, jakou
roli zaujimal Alexandr Névsky v prabéhu staleti v ruské tradici a historickém vé-
domi v¢etné procesu jejich formovani, to znamend jeho tzv. druhy zivot, keery Ize

3 Jurij Konstantinovi¢ BEGUNOV, Aleksandr Névskij. Zizsh i déjanija svjatogo i blagovernogo veli-
kogo kriazja, Moskva 2003, s. 9.

4 Pichled ndzort sovétské a ruské historiografie na osobnost Alexandra Névského z aspektu vyuzi-
ti dochovanych pramenti uvadi Jakov Solomonovi¢ LURJE, Ordynskoje igo i Aleksandr Névskij:
istocniki i istoriografija XX v., in: TYZ, Rossija dreviaja i Rossija novaja, S. Petérburg 1997,
s. 100-130.

5 Aleksandr Stépanovic CHOROSEY, Politiceskaja istorija russkoj kanonizacii (XI-XVI vv.),
Moskva 1986, 5. 79.

6 Jiti HOSNA, Druby givot svatého Viclava, Praha 1997, 5. 19, 14.

7 Dana PICKOVA, Alexandr Névsky — hledini reality, Historicky obzor 21, 2010, & 7/8, 5. 154~
162,¢.11/12,5.251-260.
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chapat jako reflexi historické reality, jez byla v rtiznych historickych a spolecen-
skych podminkéch stylizovdna v z4jmu urditych idedlt a koncepei. Dal$im tko-
lem bude postihnout rozdilné linie vykladu Alexandrovy osobnosti a panovnické
¢innosti v soucasné historiografii. Nakonec se autorka sine ira et studio pokusi
odpovédét na otdzku, jakd byla skute¢nd historickd tloha kniZete Alexandra. Byl
opravnéné chdpan jako svaty kniZe ¢i narodni hrdina nebo se naopak stal zradcem
svého lidu? Jako pramenna zidkladna poslouzi piedevsim texty historiografické,
hagiografické i literdrni povahy, déle ikonograficky material nebo uméleckd tvor-
ba, které budou analyzovany s ptihlédnutim k nejnovéjsi odborné literatufe a do-
bovému kontextu.

Prvnimu i druhému Zivotu Alexandra Névského bylo vénovéno jiz nepteberné
mnozstvi historickych praci. Na tomto misté je nezbytné zminit ptedevsim nové;jsi
tituly, které se bezprostiedné dotykaji naseho tématu. Jeden z nejzajimavéjsich
v tomto sméru piedstavuje monografie némeckého historika mladsi generace, dnes
profesora basilejské univerzity, Frithjofa Benjamina Schenka Aleksandr Nevskij.
Heiliger — Fiirst — Nationalheld. Eine Evinnerungsfigur im russischen kulturellen
Gedichtnis (1263-2000). Vskutku ojedinél4 prace, jejiz autor analyzoval obsahly
pramenny materidl riznorodé povahy, ptedstavuje velmi komplexni piispévek k re-
flexi udélosti déjin 13. stoleti a konkrétni historické osobnosti v ruském kulturnim
povédomi ve vztahu k chdpani kolektivni identity ruskych déjin, a to od samych
pocatki az do dnesnich dni s velkym dirazem na moderni dobu.? Finska histori¢-
ka Mari Isoaho si pro svoji monografii Image of Aleksandr Nevskiy in Medieval Rus-
sia. Warrior and Saint vybrala podobné téma, ale pfedmétem jejtho vyzkumu se
staly pouze puvodni stiedovéké prameny, letopisy, legendy a soudobd historickd
monografickd produkee.’

8 Frithjof Benjamin SCHENK, Aleksandr Nevskij. Heiliger — Fiirst — Nationalheld. Eine Erinne-
rungsfigur im russischen kulturellen Gedichtnis (1263-2000), in: Beitrige zur Geschichte Osteu-
ropas 36, Koln — Weimar — Wien 2004; rusky pteklad Fritjof Benjamin SENK, Alexandr Névskij
v russkoj kulturnoj pamjati: svjatoj pravitél, nacionalnyj geroj (1263-2000), in: Historia rossica,
Moskva 2007.

9 Mari ISOAHO, The Image of Aleksandr Nevskiy in Medieval Russia. Warrior and Saint, in: The
Northern World. North Europe and the Baltic ¢. 400-1700 AD. Peoples, Economies and Cul-
tures 21, Leiden — Boston 2006.
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V ruské historiografii podobn¢ $iroce koncipovand monografie, vénovana
postaveni Alexandra Névského v kulturni paméti ndroda, dosud nevznikla.'’ Bada-
telé se sice timto tématem zabyvali v hojné mife, a to hlavné v poslednich letech
v souvislosti s vyro¢imi Alexandrovych vitéznych bitev, nicméné se zaméfili piede-
v$im na dil¢i otdzky. Soucasné se objevili také historici, ktefi se pokusili najit novy
pohled na osobnost kniZete a jeho vladu, nezatizeny tradi¢ni adoraci. Vysledkem se
stala fada ¢lanku, studii, kolektivnich praci i vypravnych sbornika."

Jednim z ruskych badatelt, keery se zabyval osobnosti Alexandra Névského
jiz v sovétské sféte, a to nejen z hlediska jeho prvniho Zivota, ale také obrazu v his-
torickém védomi ruské spole¢nosti, je historik, filolog a politolog Jurij Konstanti-
novi¢ Begunov.'* Piestoze se nedokdzal zcela vymanit z typicky ruského obdivného
pohledu na slavného kniZete, piestavuji jeho price vyznamny badatelsky piinos
a od pocatku ptichizeji do jisté miry s novym pojetim." Velkd pozornost byla v¢-
novana ikonografii 16. az 19. stoleti,'* v literarni produkci se badatelé zamétili vice

10 Navzdory mnohoslibnému ndzvu nabizi napt. publikace Aleksandr Névskij: epocha i pamjat. Istori-
Ceskije ocerki opét jen daldi zivotopisné dilo, které v zavéru rekapituluje, co se stalo s Alexandrovymi
ostatky a jaké chrdmy mu byly zasvéceny. Jurij Vladimirovi¢ KRIVOSEJEV — Roman Aleksandro-
vi¢ SOKOLOV, Aleksandy Névskij: epocha i pamjat. Istoriceskije ocerki, St. Petérburg 2009.

11 Vysledek dlouholetého badani mnoha piednich odborniki piedstavuje napk. vypravna publikace
Aleksandy Névskij. Gosudar, diplomat, voin, Oleg Fjodorovi¢ Kudrjaveev — Viktorija Ivanova
Ukolova (eds.), Moskva 2010. Jednotlivé stati analyzuji vlidu Alexandra Névského v ir$im mezi-
narodnim kontextu, jeho roli pti formovani ndrodni identity v raznych etapach ruskych déjin
ajeho misto v historické paméti néroda.

12 J. K. BEGUNOV, Aleksandy Névskij. Ziz# i déjanija svjatogo i blagovernogo velikogo kiazja;
TYZ, Aleksandr Névskij: Celovek i mif; Nauka i religija, 1970, & 5, s. 52-57; TYZ, Aleksandyr
Nevskij im kiinstlerischen und geschichtlichen BewufStsein Rufslands bis zum Beginn des 19. Jahr-
hunderts, in: Helmut Grasshoff (ed.), Literaturbezichungen im 18. Jahrhundert, Berlin 1986,
s.81-125 ad.

13 Jurij Konstantinovi¢ BEGUNOV, K woprosu ob izucenii Zitija Aleksandra Névskogo, in: Natalja
Aleksandrovna Kazakova (ed.), Trudy Otdéla drevnérusskoj litératury 17, Leningrad 1961,
s. 348-357.

14 Tlja Aleksandrovi¢ SLJAPKIN, Tkonografija sv. blagovernogo velikogo knjazja Aleksandra Névsko-
g0, in: Zapiski Otdéla russkoj i slavjanskoj archeologii Imperatorskogo Rossijskogo archeologi-
eskogo obscestva, 11, Pg. 1915, s. 82-102; Jurij K. BEGUNOV, Tkonografija svjatogo blagover-
nogo velikogo kiiazja Aleksandra Névskogo, in: TYZ — Anatolij Nikolajevi¢ Kirpi¢nikov (eds.),
Knaz Aleksandr Névskij i jego epocha, St. Petérburg 1995, s. 172-176; Nina Valerijevna
KVLIVIDZE, ITkonografija Aleksandra Névskogo, in: O. F. Kudrjaveev — V. 1. Ukolova (eds.),
Aleksandr Névskij. Gosudar, diplomat, voin, s. 267-284; Natalija Vladimirovna REGINSKAJA
— Sergej Vasiljevic CVETKOV, Blagovernyj knjaz pravoslavnoj Rusi — svjatoj voin Aleksandra
Névskij, St. Petérburg 2010 — autofi této préce kladou diiraz na moderni zobrazovéni Alexandra
Névského a publikace obsahuje mnoho kvalitnich reprodukei.
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na star$i obdobf, a to pfedev$im na hagiografii®® a letopisy,'® nebo analyzovali mo-
dernf historiografickou produkci. Tady bychom méli zminit pfedev$im Igora Niko-
lajevi¢e Danilevského, jehoz ptvodni nazory vyrazné kontrastuji s tradi¢ni oslav-
nou koncepci mnoha ruskych historikt."” V ¢eském prostiedi vznikla zajimavd stat
Jitky Komendové, kterd srovnavé Alexandra Névského s jeho soucasniky hali¢sko-
volynskymi knizaty Romanem Mstislavicem a Daniilem Romanovi¢em a ¢eskym
kralem Ptemyslem Otakarem II, a to z hlediska soucasné propagandy a antipropa-
gandy a také tradice jako souddsti formovéni historické paméti.'®

Jiz brzy po své smrti v roce 1263 zadal byt zesnuly knize Alexandr uctivin jako sva-
ty, i kdy? zatim pouze ve Vladimiru, kde byly ulozeny jeho ostatky. Pavodni Zitije
Aleksandra Névskogo' bylo napsano v rozmezi let 1263 az 1280 mnichem, poché-
zejicim z okruhu osob blizkych metropolitovi kyjevskému a vsi Rusi Kirillovi,

15 Podrobnou a velmi kvalitné provedenou analyzu viech redakei Alexandrova Zitije a kompletni
komentovanou edici publikoval jiz po¢atkem 20. stoleti finsky badatel Viljo MANSIKKA, Zitije
Aleksandra Névskago. Rozbor redakeij i tékst, in: Pamjatniki drevn¢j pismennosti i iskusstva
CLXXX, St. Petérburg 1913.

16 Utvafeni obrazu Alexandra Névského v ruské letopisné produkei nastinil Jakov Solomonovi¢
LURJE, K izuceniju letopisnoj tradicii ob Aleksandre Névskom, in: Dmitrij Michailovi¢ Bulanin
(ed.), Trudy Otdéla drevnérusskoj literatury 50, St. Petérburg 1996, s. 387-399. Vyznamny pii-
nos piedstavuji také prace Aleksandra Ivanovice ROGOVA, Aleksandr Névskij i borba russkogo
naroda s némeckoj feodalnoj agressijej v drevnédrevnerusskoj pismennosti i iskustve, in: Vladimir
Dorofejevi¢ Koroljuk (ed.), ,Drang nach Osten” i istori¢eskoje razvitije stran Centralnoj, Vostod-
noj i Jugo-Vostoénoj Evropy, Moskva 1967, s. 32-58; TYZ, Letopisnyj rasskaz o Zizni i voinskich
podvigach velikogo kitazja Aleksandya Jaroslaviéa v Licevom letopisnom svodé XVI veka, in: Zitije
Aleksandra Névskogo. Tékst i miniatjury Licevogo letopisnogo svoda X VI v., St. Petérburg 1992
(ptiloha).

17 Igor Nikolajevi¢ DANILEVSKI], Russkije zemlji glazami sovremennikov i poromkov (XII-XIV
vv.), Moskva 2001, s. 181-228; TYZ, Ledovoje poboisce: smena obraza, in: Otétestvennyje za-
piski 20, 2004, &. S, s. 28-39; TYZ, Aleksandy Névskij: Paradoksy istoriceskoj pamjati, in: Cep
vremen: Problemy istori¢eskogo soznanija, Moskva 2005, s. 119-132.

18 Jitka KOMENDOVA, Viadarskd propaganda a antipropaganda na Rusi a v Cechich ve 13. stoleti,
Acta Universitatis Palackianae Olomucensis Facultas Philosophica Historica 29, Olomouc 2000,
5. 39-49.

19 Zitije Aleksandya Névskogo, in: Lev Aleksandrovi¢ Dmitrijev — Dmitrij Sergejevi¢ Lichacev (eds.),
Pamjatniki litératury drevndj Rusi, XIII vek, s. 426-439; Cesky picklad in: Pisemnictvi ruského
stiedovéku, Emilie Bldhové — Zoe Hauptova — Viclav Konzal (eds.), Praha 1989, s. 303-308; srov.
téz Drevnérusskije knjageskije Zitija, Vladimir Vladimirovi¢ Kuskov (ed.), Moskva 2001, s. 194
207.
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s nimz Alexandr uzce spolupracoval. Autor byl jeho souc¢asnikem, mohl ¢erpat
zvlastnich vzpominek a z vypravéni jeho spolubojovniki. Zitije obsahuje jak prvky
hagiografického Zénru, tak vojenské biografické povésti s heroickymi ¢rtami. Ale-
xandr je zde licen jako vladce — svétec a v pozdéjsi redakei je srovnavén nejen s bib-
lickymi hrdiny, ale také s Achilleem, Alexandrem Makedonskym a cisafem Vespasi-
anem.” Kli¢ovou udélosti v jeho Zivoté je vitézstvi nad Svédy na fece Névé z roku
1240, které svym vyznamem daleko prevySuje porazku kfizaka v ledové bitvé na
Cudském jezete v roce 1242 i ostatn{ dramatické uddlosti Alexandrova zivota —
ostatné ty sporné, jakymi bylo pokorné pfijeti tatarského ,jha®, potrestani Mongoly
neporazenych Novgorodct, kteii jim odmitali platit dané, nebo konflikty s bratry,
Zitije radéji nezmitiuje.

Obraz neporazitelného vojeviidce musel byt stylizovan tak, aby vysvétlil,
pro¢ ma byt Alexandr uctivén jako svétec.”! Nebyla to vojenskd vitézstvi a politické
uspéchy, co autora Zitz'je na névské bitvé zaujalo nejvice, ale jeji disledky pro pravo-
slavnou cirkev a viru. Podstatné bylo jednak to, Ze vitézstvi bylo dosazeno s pomoci
pravoslavné cirkve a svétctt — na pomoc mélopocetné knizeci druziné piisli kanoni-
zovani piislusnici rurikovské dynastie Boris a Gleb — a jednak skute¢nost, ze Ale-
xandr kladl odpor ,,Rimantim*, jak byli katoli¢ti Svédové ve vyprévéni oznadovéni,
ato v dob¢, kdy se jini panovnici katolikiim bud podrobili, nebo se s nimi dokonce
dohodli na konverzi a ziskali krdlovskou korunu. Hali¢sko-volynisky knize Daniil
Romanovi¢ se snazil postavict Mongoltim, proto hledal spojeni s katolickymi pa-
novniky Zapadu. Nakonec vyjednaval ptimo s papezem Inocencem IV. a byl z jeho
rozhodnuti korunovan hali¢skym kralem. To samoziejmé znamenalo, Ze musel vy-
slovit souhlas s pfijetim cirkevni unie.” Roku 1274, v dob¢ sepséni Alexandrova
Zitije, byla na koncilu v Lyonu pfijata unie katolické a ortodoxni cirkve, kterou ini-
cioval sém byzantsky cisaf, aby odvratil novy utok latint na cisaf'stvi, jez se pravé
znovu etablovalo v Konstantinopoli. Konstantinopolsky patriarcha uznal papezsky

20 Knizata — svétci piedstavuji v ruské cirkvi specifickou kategorii svatych, jejichz pocet narostl pre-
dev$im v dobdch mongolské nadvlidy na Rusi. Tato velmi pocetna skupina kanonizovanych svét-
skych osob, k niz patfi kolem padesiti knizat a knéZen, tvofi vice nez polovinu svatych ruského
pivodu. Alexandr Névsky mezi nimi vynikd jako knize — bojovnik za ruskou zemi. Srov. Georgij
Petrovi¢ FEDOTOV, Svjatyje drevnéj Rusi, Moskva 2003, s. 83—84, 87-88.

21 Ke stylizovanému a idealizovanému obrazu Alexandra Névského jako vitéze v Névské bitvé se na
zéklad¢ podrobné analyzy dobové literatury vyjadiuje finskd historicka M. ISOAHO, The Image
of Aleksandr Nevskiy in Medieval Russia, s. 41-53.

22 K srovnéni Alexandra Névského a Daniila Romanovi¢e Maria LAMMICH, Fiirstenbiografien
des 13. Jahrbunderts in den russischen Chronikem, Koln 1974, nepublikovand diserta¢ni prace,
s. 73-80.

100 | 2014 15 D. Pickov4



primét a piisahal papeZi. Za této situace pravoslavnd cirkev potiebovala vlddce, kte-
rého by mohla vyzdvihnout jako bojovnika za pravou viru proti katoliktim. Z4slu-
hu na tom mél nepochybné metropolita Kirill a jemu blizci duchovni, keefi nasli
ochranu u Alexandra Névského, poté co opustili pred léty dvir knizete Daniila Ro-
manovile, protoze nesouhlasili s jeho vyjednavénim s katoliky.”

Alexandriv smiflivy postoj k piedstaviteliim mongolské Hordy ruské cir-
kevni hierarchii konvenoval. Pro jeji z4jmy i samotnou existenci byli Svédové nebo
tid némeckych rytifa mnohem nebezpeénéjsi nez Mongolové. Neusilovali sice
o podmanéni celé Rusi, jak tvrdili nékteti sovéesti historici,?* ale pfeci jenom cheé-
li dobyt nové tzemi nebo je alespon zahrnout do okruhu svého vlivu a ifit sem
katolickou viru, zatimco mongolsti chanové nezasahovali do vnitiniho Zivota pra-
voslavné cirkve, nenutili Rusy konvertovat a duchovnim propujéili rozsihl4 privi-
legia v¢etné osvobozeni od dani a nedotknutelnosti cirkevniho majetku.”> Roku
1261 ztidil dokonce metropolita Kirill v Saraji Berke?® pravoslavné biskupstvi,
zdejsi biskup tu nechal postavit prvni kiestansky chram a pokftil pry mnoho véi-
cich vé¢etné Mongolu. Ziskali by snad rusti duchovni ptiklonem k papezstvi a cir-
kevni unii vice?

Okruh véficich, kteti Alexandra zpodatku uctivali jako svétce, byl velmi ma-
Iy. Slo o mnichy kldstera Narozeni Pané ve vladimirském kremlu, kde byl pohiben,
nebo nanejvyse o obyvatelstvo vladimirsko-suzdalského knizectvi. Casem zalala
ortodoxni cirkev $ifit vzpominku na svatého kniZete za jeho hranice. Diky tomu se
Zitz’je casto opisovalo v kldsterech a zdroven dopliovalo a upravovalo podle oka-
mzitych potteb. Vyznam Alexandra jako svétce zesilil v souvislosti s udélostmi ko-
lem vitézné kulikovské bitvy s Tatary v roce 1380 a dal vzniknout nové tradici. N¢-
kolik dnti pied bitvou vidél tdajné jakysi clovek, jak se v noci samy zazehly v chré-
mu kld$tera Narozeni Pané svice a objevili se dva starci (nepochybné Boris a Gleb),
kteti Alexandra vyzvali, aby $el na pomoc moskevskému kniZeti Dmitrijovi. Zesnu-

23 J. KOMENDOVA, Viadarskd propaganda a antipropaganda na Rusi a v Cechdch, s. 41.

24 Boris Jakovlevi¢ RAMM, Papstvo i Rus v X-XV vv., Moskva — Leningrad 1959, s. 85-179; Igor
Pavlovi¢ SASKOLSKIJ, Papskaja kurija - glavnyj organizator krestonosnoj agressii 1240~1242 gg.
protiv Rusi, in: Istoriteskije zapiski 37, 1951, s. 169-188; TYZ, Borba Rusi protiv krestonosnoj
agresii na beregach Baltiki v XII-XIIT vv., Leningrad 1978, 5. 152, 194-196; Vladimir Terentjevi¢
PASUTO, Vaésiiaja politika Drevnéj Rusi, Moskva 1968, 5. 227-241, 5. 294-297.

25 Natalija Aleksejevna OCHOTINA, Russkaja cerkov i mongolskoje zavojevanije, in: Aleksandr
Llji¢ Klibanov (ed.), Cerkov, obicestvo i gosudarstvo v feodalnoj Rossii, Moskva 1990, s. 70-76.

26 Misto, kde se mésto nachdzelo, nenf presné lokalizovdno, soudi se, Ze to bylo pobliz dnesniho

Volgogradu.
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ly panovnik vstal z hrobu a za chvili uz ho nebylo vidét.*” O néco pozdéji odkryli
pry mnisi Alexandrav hrob a nalezli jeho ostatky zdzra¢né nedotéené. Metropolita
Kiprian je poté nechal vlozit do otevien¢ho hrobu a ptikdzal nazyvat Alexandra
blazenym.” Tehdy byly také namalovany nejstarsi ikony s jeho obrazem.”” Knize
zalal byt chdpan jako ochrénce sjednocujiciho se moskevského statu, ktery ruku
v ruce s dal$imi ruskymi svatymi z Rurikova rodu pomohl Rustim porazit Tatary na
Kulikovském poli.

Koncem 14. stoleti zatala Moskva opoustét politiku podiizovani se chinim
a pomyslet na osvobozeni z tatarského ,jha“ Svétec z panujiciho rodu, chrabry vo-
jevtdce, se stal vhodnym ochréncem moskevského knizete, bojujiciho s Tatary. Pro
tuto ulohu se nehodil ani Michail Cernigovsk}'r, ktery byl sice umucen Tatary, ale
kdysi pfed nimi uprchl z Kyjeva,” ani dalsi svati Rurikovci, nybrz Gspésny vojevid-
ce Alexandr, ktery poskytl pomoc Dmitriji Donskému proti Tataram. Pozdéjsi tra-
dice ov§em nutné musela posunout vyznam jeho vztaht s Hordou do pon¢kud jiné
roviny. Alexandrovi se za¢alo podsouvat, Ze svoji smiflivou politikou vii¢i Tatarim
proziravé dovedl Rusy a predevsim moskevska kniZata, své nasledniky, na Kulikov-
ské pole a nakonec roku 1480 az k fece Ugie. O takové piedvidavosti jeho kondni,
které ani nebylo za danych podminek mozné, Ize jen s tspéchem pochybovat.

V kvétnu 1491 doslo ve Vladimiru k poZaru, jemuz padl za obét také chrdam
klaStera Narozeni Pédné, ve kterém byly ulozeny Alexandrovy ostatky. Dnes jiz nelze
zjistit, jak tuto pohromu pieckaly. Podle nékterych rukopisii Voskresenského a Niko-
novského letopisu pry zustaly zdzraéné neporusené, coz mnisi vylozili jako novy du-
kaz Alexandrovy svatosti, a pfidali, Ze mnozi idajné vidéli jeho postavu na koni, jak
se zahalena do oblaku vznasela pted pozirem nad stfechami chrimu.”’ Moskovskij
letopisnyj svod naopak prozaicky uvadi, Ze Alexandrovy ostatky, které nebyly uloze-

27 Slovo pochvalnoje blagovernomu velikomu kiiazju Aleksandru, ize Névskij imenujetsja, in: Velikije
minei ¢eti sobrannyje vserossijskim mitropolitom Makarijem, 9.2.1., Moskva 1917, s. 27;
V. MANSIKKA, Zitije Aleksandra Névskago, s. 104.

28 TYZ, Zitije Aleksandra Névskago, s. 27.

29 Jurij Konstatntinovi¢ BEGUNOV, Drevnéje izobrazenije Aleksandra Névskogo, Byzantinoslavica,
42,1981, s.39-41.

30 K osobé kanonizovaného ¢ernigovského knizete Michaila Vsevolodovice srov. Michail DIM-
NIK, Prince of Chernigov and Grand Prince of Kiev 1224 1246, Toronto 1981.

31 Voskresenskaja letopis, in: Afanasij Fjodorovi¢ By¢kov (ed.), Polnoje sobranije russkich letopisej 8,
S. Petérburg 1859, 5. 221-222; Letopisnyj sbornik, iménujemyj Patriarseju ili Nikonovskoju letopis-
Jju, in: Michail Nikolajevi¢ Tichomirov (ed.), Polnoje sobranije russkich letopisej 12, Moskva
1965, 5. 230; srov. téz Kniga stépennaja carskogo rodoslovija, in: Platon Grigorjevi¢ Vasjenko (ed.),
Polnoje sobranije russkich letopisej 21.2, S. Petérburg 1913, 5. 569-570.
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ny pod zemi, béhem poziru shotely.** V té dobé se v ruskych letopisech poprvé
objevilo Alexandrovo jméno s piizviskem Névsky, které mélo odkazovat na jeho
slavné vitézstvi.

Dne 16. tnora 1547 verusky cirkevni sném Alexandra Névského oficialné
kanonizoval a stanovil jeho svatek v liturgickém kalendaii na 23. listopad, den ulo-
zeni ostatku zesnulé¢ho ve Vladimiru. Jeho kult se rychle rozsifil po celé Rusi. Byl
uctivin ve vSech ruskych pravoslavnych chramech, zacal byt vice ztvérniovén na iko-
nich, coz bylo dosud vyjime¢nym jevem, mohly mu byt zasvécovany nové chrémy.”

Kanonizace se piirozené stala impulsem pro dal$i rozmnoZovani a revidové-
ni legendy o Alexandrové Zivoté. Sakralni pojeti jeho osoby navazovalo na mistni
kult ve Vladimiru a Suzdalu a prezentovalo ho jako mnicha a divotviirce Alexije,
keery se odvraci od svétského zivota. Nezduraziiovalo uz tolik svétské ¢iny vlddee,
ale zazraky, ptedevsim ty, které se udajné dély na jeho hrobé¢ a jejichz pocet vzrustal
s kazdou dalsi redakei legendy. Soucasné se zacalo rozvijet ikonografické ztvarnéni
nového svétee,* ktery samoziejmé nebyl zpodobiiovan jako vitézny vojeviidee ne-
bo panovnik, ale jako svaty mnich v mni$ském odévu stojici po boku dalsich vy-
znamnych svatych.

Navzdory tomu, Ze po Alexandrové kanonizaci vznikla fada novych redakct
Zitije, zdaly se byt viechny hagiografické prace, které byly napsiny do konce 16. sto-
leti, ne zcela uspokojivymi, protoze pry dostate¢né nezobrazovaly Alexandrav Zi-
vot ani jeho zésluhy. Proto provedl roku 1591 Jona Dumin zfejmé na ptdni prvniho
moskevského patriarchy Jova desdtou redakci legendy a vytvotil ve srovndni s ostat-
nimi verzemi rozséhlé a slovesné velmi kvétnaté dilo, keeré pfedstavovalo vystizny
piiklad staromoskevského hagiorétorického stylu.”> Autor shrnul z mnoha prame-

32 Moskovskij letopisnyj svod konca XV veka, in: Michail Nikolajevi¢ Tichomirov (ed.), Polnoje sobra-
nije russkich letopisej 25, Moskva — Leningrad 1949, s. 332. TotéZ tvrzeni se nachdzi v pafizském
a karamzinském rukopisu Vaskresenského letopisu — Voskresenskaja letopis, s. 221 — a nékeerych ru-
kopisech Nikonovského letopisu — Letopisnyj shornik, iménujemyj Patriarseju ili Nikonovskoju leto-
pisju, 5. 229.

33 Prvni chrdm, nepoéitdme-li kldster Narozeni Péné ve Vladimiru, byl sv. Alexandru Névskému
zasvécen roku 1634 v moskevském Kremlu. Jurij K. BEGUNOV, Zitije Aleksandra Névskogo
v stankovoj Zivopisi nacala XVII veka, in: Dmitrij Sergejevi¢ Lichacev (ed.), Trudy Otdéla drevné-
russkoj litératury 22, 1966, s. 321. M. I. Chitrov uvad{ mylné rok 1630. Michail Ivanovi¢ CHIT-
ROV, Svjatyj blagovernyj velikij kiiaz Aleksandr Névskij, Moskva 1893, s. 246.

34 J.K.BEGUNOYV, lkonografija svjatogo blagovernogo velikogo kiiazja Aleksandra Névskogo,s. 173~
174; N. V.KVLIVIDZE, lkonografija Aleksandra Névskogo, s. 267-284.

35 Zitg'je i podvigi blagovernago velikago kiiazja Aleksandra, ite Névskij imenujetsja, novago Gudotvor-
ca, v némie i o Gudésjech jego otcasti ispovedanije, in: V. MANSIKKA, Zitijc Aleksandra Névska-
go, piiloha, s. 50-124.
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nt vSechny dostupné informace o Alexandrovi a doplnil je vyprévénim o dalsich
zézracich. Jednim z nich bylo napt. vidéni mnicha Antonije, které se pojilo k roku
1571, kdy doslo k poslednimu napadeni Moskvy Tatary. P¥ibéh se podobal vypré-
véni z roku 1380. Statec, modlici se v noci v kldstefe Narozeni Pdné za vitézstvi
ruského vojska, spatiil opét u Alexandrova hrobu Borise a Gleba, ktetf ho vyzyvali,
aby vstal z mrtvych a pfisel na pomoc svému piibuznému caru Ivanovi IV. Poté by-
lo vidét tii jezdce, keefi mifili k chrdmu Zesnuti Bohoroditky, kde byli pohibeni
Andrej Bogoljubskij, Vsevolod III. Bol3oje Gnézdo a jeho synové Grigorij (Jurij)
a Jaroslav, Alexandriv otec. Ti viichni pak spole¢né vystoupili proti Tatartim.*
Ptestoze Duminovo Zitije obsahuje také dynastické prvky, je tu Alexandr Névsky
li¢en ptedevsim jako zbozny muz a svétec, ktery kona pocetné zézraky.

Na ndmét vypravéni Jony Dumina byla v Moskvé pocatkem 17. stoleti vy-
tvofena rozmérnd ikona hagiografického typu Svjatoj Aleksandr Névskij s déjanijem
o plose vice nez jeden ¢tvere¢ni metr, kterd je dnes uloZena v chrému Vasilije Blaze-
ného. V jejim stfedu je zobrazen Alexandr Névsky jako mnich, kolem jeho postavy
se nachdzi 32 vyjeva, které symbolicky ztvérnuji jeho svétské ¢iny i posmrtné zzra-
ky” V' 17. stoleti upadl vyznam Vladimiru a kldstera Narozeni Pané, keery ztratil
roku 1561 své prvenstvi v ruské kldstern{ hierarchii, ptesto si zdej$i mnisi uchovali
monopol na vytvifeni stile novych vypravéni o zazracich, jez se mély odehrat nad
Alexandrovymi ostatky (posledni se pry udal roku 1706) a dalsich redakei alexan-
drovské legendy.

V 16. stoleti se vedle sakrélniho vykladu Alexandrovy osoby objevila dalsi,
pon¢kud odlisné koncipovand interpretace, jez byla souc¢asti panovnické ideologie
upevnujiciho se moskevského stétu, potazmo carstvi. Prezentovana byla ptedevsim
v dilech oficidlniho déjepisectvi, jakymi byly napt. Stépennaja kniga,”® Nikonovska-
Jja letopis® nebo Licevoj letopisnyj svod,* v némz byl knize také nékolikrat zobrazen
na miniaturdch. Zdiraznovala Alexandriv pozemsky Zivot a pfedevsim jeho statnic-
kou dimenzi. Alexandr je zde li¢en jako svaty knize, ktery zaroveri zaujima vyznam-
n¢ historické postavent, a to predevsim jako zakladatel panujici dynastie. Obé tradi-

36 Zitije i podvigi blagovernago velikago kiiazja Aleksandya, s. 113-116.

37 K této ikoné srov. J. K. BEGUNOV, Zitije Aleksandra Neévskoho v stankovoj Zivopisi nacala
XVII veka, s. 311-326.

38 Kniga stépennaja carskogo rodoslovija, s. 277-295.

39 Letopisnyj shornik, iménujemyj Patriarseju ili Nikonovskoju leropisju, in: Michail Nikolajevi¢ Ti-
chomirov (ed.), Polnoje sobranije russkich letopisej 10, Moskva 1965, s. 118-129, 134-135.

40 Licevoj letopisnyj svod XVI veka. Russkaja letopisnaja istorija, 6. 1242—1289 gg., Charit Mustafin
(ed.), Moskva 2009.
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ce vykladu, sakralni i dynastickd, se formovaly v okruhu moskevskych metropolitt.
Statni dokerina obsahovala nejen politické, ale i ndbozenské prvky. V obou se pak
vymezovala skupina ,my“ — Rusové proti ,,bezboznym latinam?, jak jsou v prame-
nech tohoto obdobi nazyvani Svédové a fadovi rytifi, poznamenéva Schenk.*!

Velkého vyznamu doséhla alexandrovska tradice na poc¢atku 18. stoleti, kdy
Alexandr Névsky zastinil v oficidlnim uctivéni zcela zjevné ostatni svatd ruska kni-
7ata.” O to se zaslouzil car Petr L Veliky, keery po svém vitézstvi nad Svédy v sever-
ni valce a uzavieni nystadského miru transponoval Alexandra Névského do role
ochrénce ruského impéria a u¢inil ho vedle biblickych svétct, apostola Petra a Pav-
la, patronem nové zalozeného Petrohradu. Paralela byla zcela zjevna. Také Alexan-
dr kdysi zvitézil nad $védskymi atoéniky. Petr L. zalozil na predpoklédaném misté
bitvy na Névé na Alexandrovu pocest klaster a nechal sem z Vladimiru pfenést jeho
ostatky. Jejich slavnostni uloZeni se konalo 30. srpna 1724, v den tietiho vyroéi nys-
tadského miru. Na tento den byl také v liturgickém kalendéii pielozen z 23. listo-
padu svatek sv. Alexandra Névského. Soucasné cirkevni Synod zakazal zobrazovat
nadéle Alexandra jako zbozného mnicha,” coz se do této doby délo bez vyjimky.
Jeho symbolickd transformace sméfovala k obrazu velkoknizete ve slavnostnim
odévu moskevskych cart, ktery odpovidal novému idedlu zdpadné pojaté instituce
cisai'ské moci. Pro novy ikonograficky typ bylo typické brnéni a hermelinovy plast,
carskd koruna nebo hranostajova ¢apka s nimbem kolem hlavy a kifZem. Alexandr
zalal byt zobrazovén také na koni s me¢em, neztidka na pozadi feky Névy, Petro-
hradu, Petropavlovské pevnosti nebo Alexandro-Névského klastera, kde nyni spo-
¢ivaly jeho ostatky.* Knize uz nesymbolizoval vyhranény postoj ortodoxnich viei
okolnimu svétu, ptedevsim ve vztahu ke katolikiim jako v obdobi moskevského
staty, ale v rdmci imperidlni ideologie zaujal nové postaveni pozitivniho vzoru, stal
se slavnym predchtdcem Petra L. v roli panovnika a reprezentantem ruského stitu
ajeho nové zaloZzen¢ho hlavniho mésta.

Roku 1725 zalozila carevna Katefina I. podle odkazu svého zesnulého choté
tad sv. Alexandra Névského, jenz mél byt podle Petrova iumyslu udélovén osobdm,
které vykonaly vyznamné vojenské ¢iny. Jako prvnim se u prilezitosti stiatku Anny
Petrovny s hol$tynsko-gottorpskym vévodou Karlem Fridrichem dostalo této po-

41 F.B.SCHENK, Aleksandyr Nevskij, s. 470-471.

42 G.P.FEDOTOV, Svjatyje drevnéj Rusi, s. 88.

43 Polnoje sobranie postanovijenij i rasporjagenij po Vedomstvu pravoslavnogo ispovedanija Rossijskoj
imperii, 4., 1724-1725, S. Petérburg, 1876, dok. ¢ 1318, 5. 148.

44 J.K.BEGUNOV, lkonografija svjatogo blagovernogo velikogo kitazja Aleksandra Névskogo, s. 174.
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cty osmnécti muzim, mezi nimiz byli nejen vyznamni vojensti, ale také civilni stét-
ni ¢initelé, keetf se zaslouzili o blaho ruské ¥ige.®

V oficidlni ideologii 19. stoleti ustoupil Alexandr Névsky ponékud do poza-
di. Mnohem vét$iho vyznamu nabyli rusti panovnici sv. Vladimir, Dmitrij Donsky,
ktery se po svém legendarnim vitézstvi nad Tatary na Kulikovském poli stal v histo-
rickém povédomi do jisté miry konkurentem vitézného véle¢nika Alexandra, Ivan
II1., Michail I. Fjodorovi¢ a Petr L., nebo nérodni hrdinové obdobi smuty Kuzma
Minin, Dmitrij Poiarskij a Ivan Susanin.

Soucasné vznikla dal$i interpretace Alexandrovy osoby, ktera korespondo-
vala se vzestupem nérodniho védomi a sebevédomi, probuzeného za napoleon-
skych vélek, jehoz disledkem byl rostouci zdjem o minulost vlastniho ndroda a také
o ziskani politickych prav a svobod, coz vzdalovalo imperialni pojeti ruské identity
od nové se formujici nirodni koncepce. Tato linie vykladu zdtiraznovala Alexandro-
vy svétské hrdinské ¢iny a vojenské uspéchy vale¢nika a vojeviidce. Pfisla s ni prede-
viim historiografie na ptelomu 18. a 19. stoleti, kter4 se vymanila z podrudi cirkev-
né sakrdlniho chapéni d¢jin. V dile Nikolaje Michailovi¢e Karamzina je Alexandr
prezentovén jako rusky ndrodni hrdina, ktery nevede piikladny zivot svétce, ale je
oddan své vlasti, Rusi vlddne silnou rukou, ale spravedlivé a bréni ji pfed nepiateli.
Jeho nejvétsi zasluhou, jez je oznacovéna jako ,podvig, vSak neni obrana ruské ze-
m¢, ale ruské kultury a ndrodnosti, které se vyznacuji svym specifickym charakte-
rem, ,ndrodnim duchem®, vlastnim kazdému narodu.* V tomto pojeti nabylo opét
na vyznamu vymezeni se vii¢i vnéj$imu, cizimu svétu. Neslo vSak uz pouze jedno-
stranné¢ o katolicky Zdpad, jemuz se Rusko tehdy snazilo spiSe postavit na roveri. Na
druhé strané sméfovalo k tomu, aby se stalo soucdsti evropské rodiny narodd, a vy-
mezovalo se tak proti necivilizovanym Mongolam, keefi se snazili vnutit Rusim své
barbarské zptisoby, a proti asijskému barbarstvi viibec a snazilo se dokézat svoji kul-
turni a vicobecné civiliza¢ni nadfazenost.” Vzhledem k tomu bylo oviem nezbytné

45 K tomuto tématu srov. Valerij Aleksandrovi¢ DUBOV - Valentin Jefimovi¢ KORNEJEV — Mi-
chail Jurjevi¢ MJAGKOV - Viktorija Ivanova UKOLOVA, Ordén Aleksandra Névskago, in:
O. F Kudrjavcev - V. L. Ukolova (eds.), Aleksandr Névskij. Gosudar, diplomat, voin, s. 359-
368.

46 Nikolaj Michajlovi¢ KARAMZIN, Istorija gosudarstva Rossijskogo, IV., Moskva 1992, s. 16-56.
K vyvoji pojeti hrdinstvi Ute FREVERT, Heren und Helden.Vom Austieg und Niedergang des
Heroismus im 19. und 20. Jahrhundert 1500-2000, in: Richard van Diilmen (ed.), Erfindung des
Menschen. Schépfungstraume und Korperbilder, Wien 1998, s. 323-344.

47 K diskusi na téma Rusko a Asie srov. napt. Nicholas Valentine RIASANOVSKY, Russia and
Asia: Twol9th Centrury Views, California Slavic Studies 1, 1960, s. 170-181; Milan HAUNER,
What is Asia to Us? Russia’s Asian Heartland Yesterday and Today, London — New York 1992;
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vysvétlit, pro¢ Alexandr postupoval tvrdé proti Gtoénikiim ze zépadu, ale ve vztahu
k mongolskym podmaniteléim zaujal smiilivy postoj. Byl to opét Karamzin, kdo
udal v tomto sméru ruské historiografii 19. stoleti, ladéné v narodnim duchu, z4-
kladni ton. KniZe byl moudry a obeztetny panovnik, ktery se smiflivou politikou ve
vztahu k Mongolam snazil uleh¢it svym poddanym, a zabranit tak jest¢ vétsimu
nedtéstl.*® Vyznamny vliv mélo na historiky také ptekvapivé vysvétleni Alexandrovy
vychodni orientace a nezvykle tvrdé politiky vii¢i odbojnym Novgorodctim, s nimz
piisel roku 1821 rusky literat Vilhelm Karlovi¢ Kjuchelbeker. Podle jeho nazoru
bylo pouze timto zptisobem mozné zabranit poasiatSténi ruské kultury i jazyka.”’
O dvé generace pozdéji, roku 1880, publikoval dal$i vyznamny rusky historik Ni-
kolaj Ivanovi¢ Kostomarov soubor zivotopisti vyznamnych osobnosti ruskych déjin
véetné Alexandra Névského.* V 19. stoleti se také zménilo obrazové ztvérnéni Ale-
xandrovy postavy. Rusky ndrodni hrdina byl zobrazovén bud jako véle¢nik v brnéni
a's mec¢em nebo jeho obraz nabyl jistych folklérnich prvka, kdy obleceni a vousy
zdtrraznovaly jeho ruskou image.!

Po tijnové revoluci 1917 nastalo jediné obdobi, kdy doslo k oficidlni nega-
tivni interpretaci Alexandrovy osobnosti. BolSevici se postavili nejen proti pravo-
slavné cirkvi, ale také proti velkoruskému nacionalismu a aristokracii a Alexandrem
Névskym pohrdali jako vyznamnym stitnikem, svatym i narodnim hrdinou. Pravi-
delné oslavy svatku sv. Alexandra Névského se prestaly konat uz v roce 1917. Roku
1922 byla oteviena schrdnka s relikviemi a Alexandrovy ostatky byly premistény do
sklepa Kazaiiského chramu v Petrohradé¢, kde se tehdy nachizelo Stitni muzeum
d¢jin ndbozenstvi a ateismu. Sovétskému lidu byl prezentovén novy pohled na his-
torii, v némz nebylo misto ani pro velké historické osobnosti, a uz vibec ne pro
knizata a svaté. Nositeli vzpominky na Alexandra Névského se stali pouze odpirci
komunistického rezimu, kterym se podatilo uprchnout do exilu.

Mark BASSIN, Russia between Europe and Asia: The Ideological Construction old Geographical
Space, Slavic Rewiew 50, 1991, s. 1-17.

48 N.M. KARAMZIN, Istorija gosudarstva Rossijskogo, s. 43, 47.

49 Vilgelm Karlovi¢ KJTUCHELBEKER, Lekcija o russkom jazyke, in: Vladimir Nikolajevi¢ Orlov
(ed.), Dekabristy: antologija v dvuch tomach, tom 2, Proza. Literaturnaja kritika, Leningrad
1975, s. 347-357.

50 Mykola KOSTOMAROYV, Russkaja istorija v Ziznéopisanijach jeje glavnéjsich déjarélej, 1., Moskva
2004, s. 118-125.

51 J.K.BEGUNOV, lkonografija svjatogo blagovernogo velikogo kriazja Aleksandra Névskogo, s. 174
175; k zobrazovini Alexandra Névského v 19. stoleti téz Andrej Alexandrovi¢ KAREV, Obraz
Aleksandra Névskogo v russkoj Zivopisi XVIII-XX vv., in: O. F. Kudrjavcev — V. I. Ukolova (eds.),
Aleksandr Névskij. Gosudar, diplomat, voin, s. 292-306.
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Netrvalo vsak dlouho a legendarni vladce a vale¢nik poslouzil i komunistic-
kému rezimu. Souviselo to nejen s ideologickymi zménami v Sovétském svazu po-
loviny tficatych let 20. stoleti, kdy doslo k posunu ,paradigmatu od marxisticky
chépané historiografie zalozené na masach a socialnich tfidéch az k akcentovéni
vyrazné role silnych osobnosti v dé¢jinnych procesech®,> ale také s vyvojem v soudo-
bé Evropé. Obrénce ruské zemé pred agresi germédnskych uchvatitelt se v pfedvecer
druhé svétové vilky hodil. Od roku 1937 byl Alexandr spole¢né s dal$imi vyznam-
nymi vojevtdci ruskych déjin systematicky rehabilitovan, aby se mohl stat symbo-
lem vitézného boje Rust proti Némciim, kterym Hitlertv Mein Kampf uréil novy
zivotni prostor na vychodé¢, kam méli tdhnout ve stopach fadu némeckych rytifa.
Sovétskd propaganda na to zareagovala stejnou historickou argumentaci: uz ve
13. stoleti se dokazali nasi rusti pfedkové ubrdnit vé¢nému némeckému Drang
nach Osten, ubrdnime se i my.>

Postava chrabrého knizete pronikla nejprve do uméleckych d¢l, jeho osla-
vou se stala ,vzrusujici a barvitd“ kantdta Sergeje Sergejevice Prokofjeva Aleksandy
Névskij, roman Ratoborcy Alexeje Kuzmice Jugova, triptych Pavla Dmitrijevice
Korina Rus uchodaséaja a ptedev$im slavny Ejzenstejnav film z roku 1938, keery
byl natocen na piikaz strany. Genidlni rezisér v ném sugestivnim zptsobem vylicil
némecké nebezpe¢i hrozici mati¢ce Rusi. Vzpominka na davné vitézstvi vynikaji-
ciho stratéga a viidce lidu Alexandra nad Némci méla Sovétiim pomoci pfipravit
se na hrozici vlku s ,fasisty”. Film, o jehoz uméleckych kvalitich nelze pochybo-
vat, plnil zaroven také $ir$i propagandistické poslani. Prosttednictvim stfedovéké-
ho spolecenstvi zobrazil stalinsky model sovétské spole¢nosti a propagoval ho ja-
ko vé¢né platny.

Ejzenstejnovo filmové dilo mélo obrovsky vliv na povédomi o osobé Alexan-
dra Névského ve 20. stoleti.>* Pfitom jeho uvedeni do sovétskych kin provézely vel-

52 Karel SVOBODA, Wyznam Ivana Hrozného pro Stalina, in: Jakub Konéelik (ed.), Rozvoj ¢eské
spole¢nosti v Evropské unii, 3. Média, Teritoridlni studia, Praha 2004, s. 344.

53 Michail Jurjevi¢ MJAGKOV - Nikita Aleksandrovi¢ ASTASIN, Obraz Aleksandra Névskogo na-
kanuné i v gody Velikoj Otélestvennoj vojny, in: O. F. Kudrjavcev — V. I. Ukolova (eds.), Aleksandr
Névskij. Gosudar, diplomat, voin, s. 383-406.

54 EjzenStejntv film Aleksandr Névskij byl mnohokrat zkoumdan badateli nejen z hlediska zobrazen{
historické skute¢nosti, ale také v kontextu vyvoje sovétského filmu a kultury obdobi stalinismu
i tvirdich aktivit svého slavného reziséra. Vyznamné misto vénoval vzniku filmu, rozboru jeho
obsahu a jeho osudiim ve své monografii F. B. SCHENK, Aleksandr Nevskij, s. 288-373, 392
395. Déle napt. Jakov Solomonovi¢ LURJE, K probleme ,.istoriceskogo Zanra“v kino, in: Nikolaj
Michailovi¢ Botvinnik — Jelena Vasiljevna Vanéjeva (eds.), In Memoriam. Sbornik pamjati
Ja.S. Lurje, S. Petérburg 1997, 5. 50-65; Rostislav Nikolajevi¢ JURENEYV, Cuvstvo rodiny. Zamy-
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ké problémy. Necely rok po premiéte doslo k uzavieni sovétsko-némeckého paktu
Molotov-Ribbentrop a promitini filmu, keery se stal politicky nepfipustnym, bylo
zakdzano. Situace se zménila az po pfepadeni Sovétského svazu nacistickym N¢-
meckem. Alexandr Névsky se razem stal jednou z nejdilezitéjsich postav sovéské
vale¢né propagandy. Jeho hrdinské ¢iny mély ruské vojiky a velitele motivovat k na-
podobovani. Béhem Velké vlastenecké valky byl Alexandr viudyptitomny. Citdty
z filmu pronikly do vojenskych hesel, Alexandrav prosovétsky podany Zivotopis
v levném vyddni dosdhl milidnu vytiska, na ulicich si déti hrély na bitvu na Cud-
ském jezefe. V dobé, kdy se dramaticky zhorsilo postaveni Rudé armédy na fronté,
byl v ¢ervenci 1942 zalozen vojensky 4d Alexandra Névského, jehoZ udélovani mé-
lo povzbudit state¢nost a bojovou morélku ruskych vojéka.>

Po roce 1945 se oficidlni image Alexandra Névského v podstaté nezménila
a zustala az do roku 1985 spojena s Velkou vlasteneckou vélkou. Ménil se pouze
obraz nepfitele. Nacistické Némecko vysttidaly v dob¢ nastupujici studené valky
zédpadni velmoci, které se tidajné spikly proti Sovétskému svazu.

Nistup perestrojky a glasnosti po roce 1985 znamenal konec monopolu
komunistické strany na vyklad historie a novou moznost nastolit vice variant in-
terpretace jednotlivych problémi. Zaroven se objevily také kritické hlasy. V sou-
¢asném Rusku existuji tii pohledy na Alexandra Névského a vyznam jeho osob-
nosti pro ruské déjiny, které se navzdjem dopliuji.>® Velmi dilezitou symbolickou
roli zaujima sv. Alexandr Névsky dodnes v ruské pravoslavné cirkvi, tfebaZe se na
rozdil od patront jinych zemi — napf. irského Patrika — nestal nejdtlezitéjsim rus-
kym nérodnim svatym, ale vzdy byl jen jednim z mnoha dalsich. Cirkev také jako
prvni téZila z ptilezitosti ptijit s vlastnim pojetim, resp. vratit se k uctivani Alexan-
dra Névského jako pravoslavného svétce. Roku 1989 byly Alexandrovy ostatky
slavnostné navréceny do chrdmu sv. Trojice Alexandro-Névské lavry v Petrohra-
du. Roku 2007 putovaly relikvie béhem jednoho mésice po vyznamnych historic-

sel i postanovka filma ,, Aleksandr Névskij*, Isskustvo kino, 1973, ¢ 11, s. 56-78; James GOOD-
WIN, Alexander Nevsky: The Great Man in History, in: TYZ, Eisenstein, Cinema nad History,
Urbana - Chicago 1993, 5.156-178; Richard TAYLOR, Alexander Nevsky, in: TYZ, Film Pro-
paganda. Soviet Russia and Nazi Germany, London — New York 1998, s. 85-98.

55 V. A.DUBOV - V.]. KORNEJEV - M. . MJAGKOV - V. L. UKOLOVA, Ordén Aleksandra
Neévskogo, in: O. F. Kudrjavcev — V. I. Ukolova (eds.), Aleksandr Névskij. Gosudar, diplomat,
voin, s. 368-370; Stanislav Ivanovi¢ ISAJEV, Imeni velikich russkich polkovodcev (k 45-letiju
ulrezdenija ordénov Suvorova, Kutuzova i Aleksandra Névskogo), Vojenno-istori¢eskij zurnal,
1987,¢.7,s. 84-86.

56 Ke tiem riiznym vykladim osobnosti Alexandra Névského a jeho tlohy v ruskych dé¢jinach a rus-
kém povédomi srov. F. B. SCHENK, Aleksandr Nevskij.
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kych ruskych méstech Moskvé, Novgorodu, Pskovu, Jaroslavli, Vladimiru, Niz-
nim Novgorodu, Jekatérinburgu, Kaliningradu a lotysské Rize. V roce 1998 daro-
val patriarcha moskevsky a v§i Rusi Alexij IL. ¢dste¢ku relikvii chrdmu sv. Alexandra
Névského v Sofii. Druhy ulomek se nachdzi v chrdmu Zesnuti Bohorodicky ve
Vladimiru. Koncem kvétna 2009 byl relikvidi s Alexandrovymi ostatky vystaven
také v Praze a v Brné. Svaty Alexandr je dodnes patronem mnoha nove zaklédda-
nych chrdm, a to nejen v Rusku, ale i v zahranidi, a zaujima tak symbolicky velmi
dulezité postaveni.

V letech 1990 a 1992 se konaly okézalé oslavy u pfilezitosti vyrodi vitézstvi
na Névé a Cudském jezete za ptitomnosti mnoha riznych regionalnich politickych
¢initelt i predstavitelt hospodaiského Zivota, a to piedevsim z Novgorodu, Pskova
a Petrohradu. Po rozpadu Sovétského svazu se zapojila také vlada ruské federace.
Oslavy 775. vyroéi Alexandrova narozeni v roce 1995 nesly jiz jasnou pecet shora
nafizené statni slavnosti. V kvétnu 2008 se dokonce objevil v ruskych kinech novy
hrany film o Alexandru Névském s ndzvem Aleksandy. Névskaja bitva, jehoz ndmét
erpéd z obdobnych historickych udalosti jako Ejzenstejnovo klasické dilo. Zatimco
zde je dé¢jovym jadrem logicky pordzka fadu némeckych rytifta v ,ledové® bitvé na
Cudském jezete, zamétil se novy snimek, jak jiz napovida nazev, na konflike Rusti se
Svédy na Névé. ,,Chdpu, Ze se nevyhneme srovndni s genidlnim filmem Alexandr
Neévskij Sergeje Ejzenstejna®, fikd odvazné rezisér a producent Igor Kalenov. ,My
jsme v8ak nato¢ili jiny film. Ani plakat, ani epos, ale historii o chlapci, ktery dospiva
a udf se zit podle pravidel, kterd diktuje politika:“ Kvalita filmu je ovSem v mnoha
aspektech zcela nesouméfitelnd.

Chapani osobnosti Alexandra Névského ruskou spole¢nosti a jeho misto
v kolektivni identité ruskych déjin pfedstavuje nepochybné zajimavy problém.
Prakticky po cely ¢as az na krétké obdobi prvni poloviny 20. stoleti zastaval v his-
torickém povédomi a kulturni paméti Rust vyznamnou roli, kterd byla transformo-
vana v zdjmu ur¢itych cili a myslenek. Tento proces nebyl ukonéen, nebot zdjem
o osobu kniZete, panujiciho v slozitych politickych podminkéch 13. stoleti, stale
trva a Alexandr Névsky zaujima v soucasné dobé znovu postaveni dalezitého svétce
a patrona, slavné¢ho vojeviidce i patriota.

Ptedni misto v povédomi ruské spole¢nosti a leckdy az bombastické oslavovani ne-
vypovidaji nic o tom, kym byl knize Alexandr ve skute¢nosti a jak chapali jeho
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osobnost soucasnici. Legenda zastinila realitu a spole¢n¢ s nedostatkem pramenut
velmi znesnadnila préci historiktim, ktefi se snazi poznat Alexandra Névského jako
redlnou historickou postavu. Kromé toho se mnozi rusti nebo sovétsti Zivotopisci
postavili ke svému tkolu mnohem vice jako apologeti nez jako badatelé. Chybi-li
informace, napsal koncem 19. stoleti rusky cirkevni historik Michail Ivanovi¢ Chi-
trov, »jedinym prostfedkem, jak pomoci tripenti je, aby sam autor nasakl hlubokou
tctou [...] aldskou k pfedmétu zobrazeni a citem srdce vystihl to, na co ned4 odpo-
véd chdpani rozumu’’

Proniknout hloubéji do reality se nejdiive pokusili pfedeviim zahrani¢ni
historici, nezatizeni ruskou ndrodni hrdosti ani tradici. Jednim z prvnich byl ra-
kousky badatel Walter Leitsch®® a po ném Angli¢an John Illingworth Fennell, jenz
se ruskymi déjinami 13. stoleti zabyval v monografii The Crisis of Medieval Russia
1200-1304, kterd vysla koncem osmdesétych let minulého stoleti také v ruské jazy-
kové mutaci.”” Obraz Alexandra Névského, ktery Fennell naértl, mohl byt pro rus-
ké ¢tenare az Sokujici.

»Co vime o Alexandrovi, jeho Zivoté a vladé?, pta se Fennell. ,,Byl velkym
hrdinou, velkym obrancem ruskych hranic pied zdpadni agresi? Zachranil Rus
pied obsazenim némeckymi fddovymi rytifi nebo $védskymi dobyvateli? Byl odda-
nym ochrdncem ortodoxie proti zasahovédni papezstvi? Zachranil svoji politikou
usmifovani severni Rus pfed naprostym zni¢enim Tatary? Lze jeho skutky pokory
a dokonce ponizovani ve Zlaté hord¢ oznadit za projev ¢istého altruismu na zéchra-
nu vlasti a zajistén{ stabilni budoucnosti?“*

Zména politickych pomért v zdvére¢né etapé existence Sovétského svazu
umoznila nejen publikovani nékterych zajimavych titulti zahrani¢ni historiografie
v ruskych piekladech, ale pomohla také ruskym historikiim ke svobodnému vyji-
dteni vlastnich odbornych nazori. Reseni mnoha diileZitych otzek ruskych dé-
jin, a to i v oboru medievalistiky, se zbavilo ideologickych pout a nabylo na rozma-
nitosti.

»Ostuda ruského historického védomi a ruské historické paméti tkvi v tom,
ze se Alexandr Névsky stal piedstavitelem ndrodni hrdosti, fetiSem, zdstavou ne
sekty nebo strany, ale toho samého néroda, na jehoz historickém osudu se tak kruté

57 M.L CHITROV, Svjatyj blagovernyj velikij kiiaz Aleksandr Névskij, s. 11.

58 Walter LEITSCH, Einige Beobachtungen zum politischen Welthild Aleksandrs Nevskijs, in: For-
schungen zur osteuropaischen Geschichte 25, 1978, 5. 202-216.

59 John FENNELL, The Crisis of Medieval Russia 1200-1304, London and New York 1983; ruska
verze Dzon FENNEL, Krizis srednévekovoj Rusi 12001304, Moskva 1989.

60 J. FENNELL, The Crisis of Medieval Russia, s. 120.
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podepsal [...] Alexandr Névsky byl bezpochyby narodnim velezrddcem,” nechal se
slySet pocatkem devadesitych let Michail Maximovi¢ Sokolskij.®! K podobnym z4-
véram dospél také medievalista Igor Nikolajevi¢ Danilevskij. Podle ného existuji
dvé rozdilné osobnosti kniZete Alexandra: realna historickd postava, ,,syn své doby,
prohnany, vladychtivy a nemilosrdny vladce, ktery se vSemi silami snazil zpoc¢atku
ziskat a potom udrzet titul velikého knizete. Podle vieho byl prvnim ruskym knize-
tem, ktery v dobdch néstupu Hordy pochopil prostou pravdu: kdo pomahd Hordé
okradat a utlacovat vlastni narod, muze ziskat i vyhody pro sebe’ Tento skute¢nos-
ti odpovidajici obraz Alexandra Névského ostie kontrastuje s vybdjenym hrdinou,
ktery byl vytvoten s ur¢itymi politickymi cily a dodnes ovliviiuje mysleni a jedndni
mnoha lidi, keet{ $patné znaji d¢jiny své vlasti.*

Dnes neni pochyby o tom, Ze Névskd ani ,ledovi* bitva na Cudském jezete
nebyly udélostmi svétodéjného vyznamu, tohoto rozméru nabyly v povédomi rus-
ké spole¢nosti az béhem ¢asu. Ruskym knizectvim nehrozila pocatkem ¢tyficdtych
let 13. stoleti poroba katolickym Zipadem a nasilné pokatoli¢téni pravoslavnych
véticich. Pokud by byvala papezska kurie méla néco takového v planu, nedostévalo
by se ji k realizaci vojenskych sil. Ob¢ srézky ptili§ nevybodily z ramce konfliket
probihajicich na zdpadoruskych hranicich, ¢as od ¢asu ohroZovanych nejen katoli-
ky — tadovymi rytiti a Svédy, ale také, a to mnohdy razantnéji, pohanskymi Liteveci.
Alexandra proto rozhodné nemtizeme povazovat za zachrénce celé Rusi. Na druhé
strané neni tieba jeho zasluhy podceriovat. V letech 1240 az 1242 zachranil nov-
gorodskou zemi pted pustosenim Svédy a tadovymi rytiti, keeii vyjimeéné vkroéili
piimo na ruské tzemi, a zabrénil tomu, aby Svédové uzavteli Novgorodu zivotné
dulezity piistup k mofi. V té dobé byl jesté velmi mlady a jako vojeviidce nemohl
mit z4dné velké zkusenosti. Pfesto se v téchto prvnich zkouskach osveéd¢il.® Pozde-
ji stal v ¢ele mnohych vojenskych akei, které se odehravaly v zdpadoruském prosto-
ru, nebo z néj piinejmensim vychézely. Ne vzdy $lo o defenzivu. Roku 1256 se Ale-

61 Michail Maksimovi¢ SOKOLSKI]J, Névernaja Pamjat: Geroi i antigeroi Rossii. Istoriko—polemice-
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62 1. N. DANILEVSKI], Russkije zemlji glazami sovremennikov i potomkov, s. 220.

63 K diskusi o vyznamu bitev na Névé a Cudském jezete ptispéli v poslednich letech napt. Anarolij
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Jurij Konstantinovi¢ Begunov (eds.), Kiiaz Aleksander Névskij i jego epocha, s. 24-30. DZon
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xandr pokusil rozsitit rusky vliv mezi ugrofinské kmeny, sidlici severné Finského
zélivu. Tazenti, které probihalo v dob¢, kdy Rus mohla byt z druhé strany napadena
Mongoly, ktefi tehdy za¢inali piedstavovat pro ruskd knizectvi skute¢né Zivotni
problém, nebylo sice aspésné, ale v jeho dusledku doslo k vymezeni sfér ruského
a §védského zdjmu, keeré ptetrvalo az do 16. stoleti.

Mnohem slozitéjsi je vysvétlit Alexandriv smiflivy postoj k ptedstavitelim
Hordy. Na toto téma probiha mezi historiky snad jesté bouilivéjsi diskuse nez v pii-
padé hodnoceni bitev na Névé a Cudském jezete. Rusti badatelé ¢asto zdtiraznuji
Alexandrovu takzvanou vychodni volbu, zatimco némecti historici pochybuji, Ze
by knize fesil situaci své zemé tak jednozna¢né programové nebo ze by viibec mél
moznost volby.* Jednim z prvnich, kdo s teorii vychodni volby vystoupil, byl rusky
exilovy historik Georgij Vladimirovi¢ Vernadskij. Jeho nédzory vychazely z ideji eur-
asijstvi, formulovanych ve dvacétych letech 20. stoleti. Vernadskij zdtraznoval, ze
Alexandr poznal na rozdil od hali¢kého knizete Daniila Romanoviée, jaké nebez-
peéi hrozi Rusi z katolického Zdpadu, ktery se snazil zotrodit dusi Rust, zatimeo
Mongolové zotrodili pouze jejich télo. Pochopil, Ze jeho hlavnim tkolem je branit
pravoslavi, které je zikladem ruské kultury a ndrodni svébytnosti. Jeho smiflivé po-
litika via¢i Mongolam nebyla nahodilym rozhodnutim, ale promyslenym a prozira-
vym politickym ¢inem.® Vychodni volbu glorifikoval také dali eurasista, tentokrat
sovétsky badatel Lev Nikolajevi¢ Gumiljov jako projev altruistického patriotismu,
kterym se Alexandr vyrazné odlisil od ostatnich ruskych knizat udélného obdobi,
a polozil tak zaklady tradi¢nimu spojenectvi Rust s asijskymi narody, keeré se roz-
vijelo az do 19. stolet{.®

Koncem 20. stoleti se myslenky eurasismu objevily v ruské historiografii
znovu a obnovila se také diskuse o Alexandrové vychodni volbé. Jednim z hlavnich
zastanct této teorie je Begunov. V tézkych podminkach atlaku ze Zdpadu i Vycho-
du si knize musel zvolit svoji cestu. ,Lze ji nazvat politikou nevméSovani se a ne-
protiven{ se Tataro-Mongolim. Byla to uvédoméla politika [...] Vychodni volba:*
To, Ze se Alexandr nepostavil roku 1252 proti mongolské trestné vypravé, krerd
sméfovala proti drzavam jeho bratra Andreje Jaroslavice a hali¢sko-volynského kni-
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zete Daniila Romanovice, znamenalo, Ze spravné ocenil situaci. V katolické Evropé
nemél spojence, katolickd cirkev a rytifi by si vychodni Slovany jen zotro¢ili. Mon-
golové ponechali Rusiim jejich mentalitu, kulturu i viru, soudi ne zcela prévem Be-
gunov, a v tomto smyslu se mohli stdt spojenci Rusu. ,,Katolicky Zapad ptedstavo-
val vétsi zlo nez muslimsky Vychod. Casem — a tomu Alexandr vétil — Rus dozraje
pro otevieny boj se Zlatou hordou:* Zatim zbyvalo pouze vést s Mongoly diploma-
tickou hru a snazit se chranit rusky nirod od zahuby. Hlavni podminkou obnovy
zemé byl mir s dobyvateli a postupné shromazdovani sil a upeviiovani vojenského
potencidlu, soudi tentokrt zcela v intencich star$i sovétské historiografie Begunov.
Alexandr chtél zabrénit zni¢eni ruské zemé, proto souhlasil s tizivymi danémi
a snasel nasili a ponizovani obyvatel pfi jejich vybirani. Pon¢kud v rozporu s tim
Begunov tvrdi, ze Alexandr slouzil cely Zivot svoji politickou ¢innosti nezi$tné Ru-
si, byl odd4dn rodu Rurikovct a ruské zemi a nelituje vlastniho Zivota, snazil se o z4-
chranu lidi, takZze za¢al byt vnimén jako ochrance a spasitel, ke kterému se lid obra-
ci v tézkych dobach.”

Také Danilevskij, ktery hodnoti Alexandrovu tlohu v déjinach Rusi zcela
odli$né nez Begunov, se domniva, ze si Rus v poloviné 13. stoleti definitivné vybra-
la svoji cestu a zvolila mezi ,sociokulturnimi modely vyvoje: mezi Vychodem a Za-
padem; mezi Asiif a Evropou [...] despotickou vladu, tradi¢ni konzervativni ekono-
miku a intoleranci k jinému smysleni.“ Vychodni volbu nehodnoti na rozdil od
nékterych jinych historiki jako progresivni, ale naopak jako tragicky fenomén rus-
kych dé¢jin. Rozhodné ji pak nepovazuje za jedinou moznou. Jako ptipadnou alter-
nativu uvadi politiku litevskych vladct, keefi dokdzali nejen bojovat soucasné proti
fadu némeckych rytift a Hord¢, ale také nad nimi vitézit. Toto srovnani vsak pod-
le mého nézoru ponékud pokulhévd. Litva se jednak nachazela v odlisnych geogra-
ficko-historickych podminkach nez ruské zemé, pfinejmensim byla mnohem vice
ohroZena rozpinavosti fddu nez mongolskou expanzi a chanové neusilovali o zda-
néni jejich obyvatel. Na druhou stranu se jevi litevsky velkoknize Vitold, vitéz nad
tddem od Grunwaldu, ktery ,fakticky kontroloval situaci na Krymu [...] a fesil pro-
blém, zda dosadit v Hord¢ cara Tochtamyse',’ jako neptfilis vhodné vybrany ptiklad
pro komparaci. Horda piedstavovala na pfelomu 14. a 15. stoleti jiz zcela odlisnou
politickou silu nez v Alexandrovych dobach za vlady china Battia a Berkeho. Dani-
levskij ovsem nepovazuje piiklon Rusi k Vychodu pouze za Alexandrovu osobni
volbu. Spatfuje v ném vysledek dlouhodobéjsiho politického smétovani k modelu
despotické monarchie, kterou zacali budovat Jurij Dolgorukij a jeho syn Andrej

67 J.K.BEGUNOV, Aleksandr Névskij, s. 124 -125, 146.
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Bogoljubskij, jiz upevnil Alexandr Névsky s pomoci mongolskych chénii a v krajni
podobé¢ dovrsil mnohem pozdéji Ivan IV. Hrozny. Druhym délezitym faktorem
byla tradi¢né smyslejici spole¢nost, kterd nehodlala ptipustit jakékoliv naruseni za-
vedenych potidku. Prichod fadovych rytift, pfedstavitelt zdpadni civilizace, by
v ocich této spole¢nosti nutné vyvolal zmény, nastoleni novych forem vlady, prosa-
zeni méstského Zivlu a pfedevsim $ifeni jiné viry, ¢emuz se pravoslavni Rusové vzpi-
rali po celd staleti. Mongolsti chdnové se naopak vét§inou nevmésovali do vlastnich
zélezitosti ruskych kniZectvi a ptedevsim byli ve srovndni s katoliky neobyéejné né-
bozensky tolerantni, proto byli na Rusi chédpdni jako mensi zlo. Neslo vsak o zad-
nou ,idylickou symbidzu Rusi se Stepi. Dobyti je dobyti. A zotroceni zistane na-
vzdy zotro¢enim,” konstatuje Danilevskij.”

Jiny soucasny rusky historik Anatol Anatoljevi¢ Gorskij odmita teorii o tom,
ze by Alexandruv piiklon k mongolskym podmanitelim piedstavoval zésadni osu-
dovou volbu mezi vychodni a zépadni orientaci ruské politiky. Podle jeho ndzoru
$lo o ¢isté pragmatické rozhodnuti. Knizete ovlivnila pfedev$im jeho cesta do Kha-
ra Khorumu v roce 1249, béhem niz mél moznost si ujasnit nékolik podstatnych
okolnosti. Poznal, Ze vojenskou silu Mongolt neni zatim mozné pickonat, ale zéro-
ven se ubezpedil, Ze chantim nejde o ptimé ovlddnuti ruskych knizectvi, nybrz ze se
spokoji s danémi a uzndnim vazalské zavislosti. Déle se pfesvédcil také o tom, ze
Mongolové jsou nabozensky tolerantni a umozni Rustim dale vyznavat pravoslav-
nou viru. Tim se odliSovali od némeckych rytiit, jimz $lo o obsazeni tzemi a nasil-
nou christianizaci jeho obyvatelstva. Jaka byla jejich vojenska sila a zda toho byli
vitbec schopni, se viak uz Gorskij nezmiriuje.® Jurij Alexejevi¢ Bulatov charakeeri-
zuje Alexandrovu zahrani¢ni politiku po roce 1246 naopak spise jako dovedné ba-
lancovani mezi mocnymi silami Zapadu a Vychodu s cilem obnovit v budoucnosti
ckonomicky, politicky a vojensky potencial severovychodni Rusi a udrzet jeji spoje-
ni s Novgorodem.®

Lze pod tihou tohoto poznani jesté povazovat Alexandra Névského za né-
rodniho hrdinu? Nez se pokusime na tuto otazku odpovédét, polozme si jinou.
Kdo je vlastné narodnim hrdinou? Ten, koho oslavuji soucasnici, ale jeho adoraci
mnohdy odmitnou budouci generace, nebo naopak nékdo, koho za¢nou oslavovat
teprve po del$i dobé generace potomku? Nejde spise o to, koho si narod z riznych
pohnutek na piedestal hrdiny instaluje, tedy o druhy Zivot?

68 1.N. DANILEVSKI], Russkije zemlji glazami sovremennikov i potomkov, s. 217-219, 228.
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Ve svém druhém zivoté sehral knize Alexandr v ruskych d¢jinach nepochyb-
né velmi vyznamnou roli. Byl chdpdn jako svétec i jako ndrodni hrdina, a to jiz brzy
po své smrti. To lze snadno vysvétlit, uvddi Schenk. Alexandr Névsky zil v dobg,
ktera je pro ruské kulturni povédomi traumatickd: ni¢ivou mongolskou expanzi
nisledovalo nastoleni nadvlddy chanti nad ruskymi zemémi, ohrozeni zdpadnich
hranic f4dovymi rytifi, Svédy a Litevci. V ,temné” epose se Alexandrova vitézstvi
jevila soucasnikiim jako ,,osamélé znameni nadéje a pychy®. Alexandr Névsky se stal
slehce neztetelnou pamétni postavou’, pti¢emz nedostatek jistych informaci nebyl
na piekdzku, nebot jeho Zivotopis tak nabizel velké pole pro interpretaci.”® Faktem
je, ze trvalo nékolik desetileti, nez se po Alexandrové smrti znovu objevil vladce,
ktery se nezabyval pouze regionalnimi zalezitostmi, ale snazil se zastupovat z4jmy
viech ruskych kniZectvi. Alexandr je ov$em hdjil tak, jak sim povazoval za dobré, at
jiz byly jeho pohnutky altruistické ¢i nikoliv.

Byl ruskou cirkvi kanonizovany svétec Alexandr Névsky skute¢né piiklad-
nym kfestanem, netstupnym obrincem pravoslavi a tvrdym odpurcem katolikir?
Knize byl zfejmé hluboce véticim ¢lovékem. Rozhodné viak nezil a ani nechtél zit
ctnostnym zivotem svétce. Svétského zivota se neodtikal, nevzdal se svétského pa-
novani ani za cenu tstupkt mongolské Hordé. Nepodstoupil mucednickou smrt
jako jiny svaty z fad rurikovskych kniZat, jeho soucasnik sv. Michail Vsevolodovi¢
Cernigovsk}'r. O tom, zda se i on podrobil béhem svych pobyti v Hord¢ pohan-
skym obfadiim, jimiz podle autora legendy o Michailové Zivoté¢ a smrti mnozi ,,za-
hubili svou dusi i télo“”" se alexandrovské Zitije z pochopitelnych divodi radji
nezmifiuje. Je to v§ak pravdépodobné. Stal se sice mnichem, ale aZ na smrtelné po-
steli. Nédzor, ze vyrazem jeho kfestanské pokory bylo pokojné pfijeti nadvlady Hor-
dy ve smyslu biblického ,,Kdo se protivi moci, protivi se Bozim potadkam®,* keery
zastavd Danilevskij, vyvolavé otdzku, pro¢ se Alexandr postavil vpadim zdpadnich
tto¢niki, keetf navic byli kiestany. Uloha obrance zipadoruského tzemi pted do-
byvateli jiné viry mu pfipadla s funkei novgorodského kniZete, kterou zastéval
prakticky od nejutlejsiho véku. Ostatné nebrénil tyto hranice jenom pied katoliky,
ktizaky a $védskymi bojovniky, ale také pted pohanskymi Litevci, ktefi — jak ukazal
dalsi vyvoj — pfedstavovali pro Rusy vét$i a vytrvalejsi nebezpedi nez katolici. To
viak nebylo pro zddného z Alexandrovych hagiografi nebo adoranti podstatné.
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Ptijmeme-li vypravéni soudobych pramenti doslova, vyvstane pied ndmi obraz kni-
zete jako neochvéjného zastdnce ,,pravé® viry, ktery nikdy neuvazoval o tom, Ze by
bojoval proti Mongolim s pomoci zépadnich panovniki nebo katolické cirkve,
a nabidky, které mu dé¢lal papez, striktné odmitl. Jakmile vSak podrobime nepfilis
bohatou pramennou zdkladnu kritickému hodnoceni vzhledem k dobé a okruhu,
v jakém vznikala, ocitime se v za¢arovaném kruhu jednostranného pohledu, odpo-
vidajictho z4jmtim tehdejsi ruské cirkve. Uvaha, co mohl knize spojenectvim s pa-
pezskou kuri ziskat, v ni samoziejmé nenachdzi misto. ,, Alexandr si vsak jako stdt-
nik stézi mohl dovolit takovy luxus a byt takovym iraciondlnim pozira¢em katoli-
ku, jak li¢i rusti duchovni 13. stoleti a historikové 19. a 20. stoleti, tvrdi Leitsch. Ve
skute¢nosti byl ve vztahu ke katolikim mnohem proziravéjsi, plinoval napt. siatek
svého syna s norskou princeznou, jeho jménem byla uzaviena obchodni smlouva
s némeckymi kupci z Pobalti.” Ptipustime-li tyto okolnosti, objevi se n4m misto
zaniceného ochrance pravoslavi, mnohem Zivotnéjsi postava pragmatického vladce,
jenz pii svych rozhodnutich musi brat v potaz spletité okolnosti, v nichz se ruské
zemé nachazely.

Alexandr byl zastincem pravoslavi a neptipoustél moznost cirkevni unie
s Rimem, to bylo ostatné typické i pro mnoho pozd¢jsich ruskych vladci. Spolu-
pracoval s ruskou ortodoxni cirkvi, pfedevsim s metropolitou Kirillem, a podporo-
val ji. To v8e mélo samoziejmé také politicky kontext. Spojeni s papezskou kurii,
ktera nabizela pouze sliby, jez byvaly plnény jen z¢asti, jak se o tom presvédéil napt.
hali¢sko-volyrisky knize Daniil Romanovi¢, se nezdalo byt Alexandrovi piilis per-
spektivni. Pokud viak byly kontakty s katoliky vyhodné, neztikal se jich.

Nejtézsi je odpovédét na otdzku, zda byl hrdina bitev na Névé a Cudském
jezefe skute¢nym zrddcem Rus, keery beze cti kolaboroval s jejich Zivotnim nepfi-
telem. S chény Zlaté hordy opravdu spolupracoval nebo ptinejmensim jednal tak,
aby se neprotivil jejich vili. Co ho k tomu vedlo, nevime. Byl snad opravdu pte-
svédden o tom, Ze pravé tato smiilivd politika bude pro jeho zemi za danych nepii-
znivych okolnosti tou nejméné skodlivou a moznd jen docasnou zélezitosti, nemél
na vybér nebo byl veden ¢isté sobeckymi zdjmy ziskat a udrzet si alespor formalni
post vrchniho vladce ruskych zemi? Kdo vSak dokaze proniknout do myslenek dav-
no nezijici historické osobnosti a slozité spleti osobnich motivaci?

Fennellovo ptikré stanovisko je tfeba odmitnout.” Alexandr nebyl podle
naseho soudu zrédcem, fidicim se pouze vlastnim prospéchem, pragmatickym po-

73 1.N. DANILEVSKI], Russkije zemlji glazami sovremennikov i potomkov, s. 221.
74 W.LEITSCH, Einige Beobachtungen zum politischen Welthild Aleksandrs Nevskijs, s. 208.
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litikem vsak zcela jist¢ ano. Projevilo se to jak ve vztahu ke katolickému Zapadu,
piedev$im k papezské kurii, tak ve vztahu k Hord¢. Na obranu jeho pochybnosti
budici vychodni politiky uvedme, ze knize ani Zddny z jeho soucasnika neméli s po-
dobnou situaci historickou zkusenost. Ko¢ovnici, se kterymi Rusové dosud prisli
do kontaktu, sice ohrozovali ruské zemé ¢astymi kofistnickymi ndjezdy a drancova-
li je, ale nebezpe¢nymi sousedy nebyli, nebot se je zatim nikdy nepokusili ovlad-
nout. Mongolsk4 nadvlida piedstavovala v ruskych déjinach zcela nezndmy feno-
mén a v Alexandrové dobé¢ se nové poméry teprve utvarely. Tehdy jisté vétili spise
tomu, ze v$e bude mit brzky konec a Ze Mongolové zase brzy odtdhnout jako v roce
1223 ,,nezndmo, odkud pfisli a kam se podéli®, nebo ze se mohutnd mongolska fise
stejné brzy rozpadne, jak tomu napovidaly nejriznéj$i mocenské rozepte, o nichz
musela védét piinejmensim ruska knizata, nucend stykat se s mongolskymi chény.
Ostatné politickd rozdrobenost byla v chédpani ptedstavitela tehdejsich ruskych ze-
mi pfirozenym stavem véci. Kdo mohl tusit, Ze stoji na po¢atku dlouhé a velmi ob-
tizné historické epochy tvrdé poroby?

Alexandr nepochybné patfil mezi ostatnimi Rurikovci k tém vyjimeénéjsim
a schopnéjsim. Snazil se o vybudovani silné knizeci moci, uspé$né héjil z4jmy nov-
gorodské zemé proti zdpadnim sousedim, ve vztahu k mongolskym chianim byl
hlavnim politickym piedstavitelem rozdrobené Rusi. Zil viak ve sloZitych politic-
kych pomérech, které byly dusledkem nejen mongolské expanze a poroby, ale také
velké nesvornosti knizat rurikovské dynastie, coz vytvarelo situaci, kterd pfed néj
postavila tézké ukoly a tézka rozhodnuti. Méjme vsak na paméti, Ze tplnou odpo-
véd na otazku, kym byl Alexandr Névsky ve skute¢nosti, vak nebudeme kvili po-
vaze dochovanych prament znét nikdy.
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SUMMARY

With the exception of a brief period in the 20* century, Alexander Nevsky always
occupied a significant role in the cultural consciousness of Russians and the colle-
ctive identity of Russian history, which has been transformed in the interest of the
ideals of certain social strata and interest groups, the Orthodox Church, circles of
government officials, and the nationally-conscious society of the 19* century.

He began to be venerated in the intentions of the church as a ruler-saint,
who had stood up to Catholic aggressors. His importance waxed in connection
with the defeat of the Tatars in the Battle of Kulikovo 1380, when he began to be
perceived as a defender of the unifying principality of Muscovy. His glorification
(canonization) in 1547 then became another impulse for the further flowering of
his cult. However, within the framework of the ideology of the Muscovy Tsardom
that was taking shape, a new interpretation of Nevsky’s personality appeared: the
prince was presented as an important sovereign and the founder of a ruling dynasty.
This dynastic interpretation made use of parallels between his victory over the Swe-
des with the Neva battle and transformed Alexander into the role of the defender
of the Russian Empire, and it culminated during the rule of Peter I. A similar paral-
lel, his victory over the Order of Teutonic Knights, were later utilized for party
propaganda during the Second World War. In the 19 century, Alexander was pri-
marily perceived as a Russian national hero dedicated to his homeland, as a result
of the upsurge in national consciousness and the growing interest in the past. The
process of transformation of the perception Alexander’s personality has still not
been completed, for interest in him still persists. The medieval prince presently
occupies the position of an important saint and patron, as well as an illustrious
military commander and patriot.

Answering the question of who Alexander Nevsky really was is very difficul,
because period sources provide insufhcient information, while later sources bear
much more testimony to tradition than reality. It is necessary to reject uncritical
hagiographies or panegyrics as well as excessively critical perspectives. The prince
was not an altruist or an egoist, but above all else a pragmatic and realistically-
oriented politician who found himself under the difficult circumstances of the be-
ginning of the Golden Yoke and disunity among the Rurikid princes. Alexander
Nevsky had to make hard decisions and most likely did so in such a way that - in
his judgment — the Russian lands would prosper, or at the very least he selected the
least-unfavorable solutions.
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STUDIE

Vnitini procesy madarské sovétizace 1944-1949
(Nekolik pozndmek)"

EVA IRMANOVA

Historicky tistav Akademie véd, v. v. i., Praha

Internal Processes of Hungarian Sovietization 1944-1949 (Several
Observations)

The end of the Second World War along with the total defeat of Germany
and its satellites brought a new ordering of Europe, where the countries of
Central and Southeast Europe, without regard for whether they belonged
among the victors or the vanquished, fell into the sphere of the Soviet
Union’s influence. In significant ways, this new geopolitical situation
influenced the radical social and political changes that were taking place in
these countries, as well as their internal and foreign policies. Along with
their northern, southern and eastern neighbors, Hungary also became part
of the Soviet’s sphere of interest. The implementation of the process of So-
vietization manifested within the internal politics of Hungary was manifes-
ted through a gradual constriction of political alternatives from limiting
pluralism all the way to establishing a Stalinist dictatorship.

Key words: Hungary, Sovietization, People’s Democracy, coalition govern-
ments 1945-1947, Soviet interference, liquidation of anti-communist

opposition

1 Clének byl vypracovén s podporou grantového projektu GA CR 409/03/0043.
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Pti zkoumani povéle¢ného vyvoje zemi stfedni a jihovychodni Evropy, které se
ocitly v sovétském bloku, nutné vyvstava otdzka, zda jejich dal$i osudy, tj. proces
sovétizace a rozdéleni Evropy, k nimZ posléze doslo, byly uz pfedem determino-
vany dohodami spojencti jest¢ béhem druhé svétové valky, v Teherdnu v roce
1943, v Moskvé v roce 1944 a piedev$im v Jalté v tnoru 1945. Na prvni konfe-
renci Velké Trojky v Teherdnu dostal Stalin od svych zdpadnich spojencii souhlas
ke zméné¢ hranic Polska, tj. mél si ponechat tu ¢dst polského uzemi, keeré ziskal
na zéklad¢ némecko-sovétského pakeu v srpnu 1939. Zaroven byli Stalinovi part-
nefi poprvé konfrontovani s rizikem, Ze se Sovétsky svaz stane po valce ve stfedni
a vychodni Evropé dominantni mocnosti. Tzv. procentova dohoda uzaviend
mezi Churchillem a Stalinem na jednani v Moskvé v Hjnu 1944 stanovila zény
vlivu na Balkan¢, ale nedévala Stalinovi volnou ruku k jeho sovétizaci, stejné jako
to ne¢inila jaltskd dohoda, jejimz hlavnim bodem byla otédzka rozdéleni Némec-
ka. Kromé toho byla na konferenci v Jalté ptijata Deklarace o osvobozené Evropé,
v niz v§ak Zddnd zminka o rozdéleni svéta mezi velmoci neni. Velmoci naopak
slibily ,napomahat ndrodiim osvobozenym z nadvlady nacistického Némecka
i narodim byvalych satelitnich stdtd Osy v Evropé, aby demokratickymi pro-
sttedky vyfesily naléhavé politické a hospodatské problémy®. Deklarace ale neob-
sahovala zddné prostiedky, které by zarucovaly jeji plnéni, a ,spocivala na po-
chybné hypotéze, ze Stalin a zapadni pfedstavitelé¢ davaji stejny vyznam slovim
jako demokracie, suverenita nebo nezévislost. [...] Jalta nebyla spiknuti s cilem
rozdélit Evropu, ale piispéla k legitimizovani sovétského ovladnuti sttedni Evro-
py vyménou za sliby, které nikdy nebyly splnény a ani tak nebyly minény:* K roz-
déleni Evropy doslo az pozdé¢ji, na druhé strané vsak na konci valky uz byly pod-
minky pro rozdéleni svéta ptipraveny. Rozhodujici bylo, ze zdsadni podil Rudé
armady na pordzce nacistického Némecka chépal Stalin jako pravo vytvotit proti
jakékoli mozné némecké hrozbé niraznikové pasmo, majici za kol hdjit sovétské
bezpeénostni zajmy. Navic zdpadni velmoci, predev$im Spojené stity, daly jasné
najevo, ze stiedni Evropa v jejich politice prioritni misto zaujimat nebude. Kro-
m¢ toho Spojené stity povazovaly spolupraci se Sovétskym svazem na povale¢-
ném usporddani svéta za nezbytné nutnou a nechtély proto vyvolévat s Moskvou
z4dné spory, které by ji mohly narusit.

Jakkoli byla ve stiedni Evropé situace naklonéna tomu, aby se zemé sttedni
a vychodni Evropy staly sovétskymi satelity ihned, Stalin se nejprve omezil na

2 Jitt VYKOUKAL - Bohuslav LITERA - Miroslav TEJCHMAN, Vjchod. Vanik, vjvoj a rozpad
soveétského bloku 1944—1989, Praha 2000, s. 57-58.
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obranu pozic, které v téchto zemich ziskal, a komunistickou moc se rozhodl uplat-
niovat postupné. Stiedovychodni Evropa figurovala ve Stalinovych predstavach
tak, aby zde vznikly koali¢ni vlddy, ale zatim bez komunistické hegemonie. Komu-
nistické strany v jednotlivych zemich se do¢asné ztekly svého revolu¢niho progra-
mu ve prospéch realizace politiky tzv. lidové demokracie a vytvoteni koali¢nich
vlad.

S prohlubujicimi se tendencemi k rozdélovani Evropy na dva tébory v roce
1947 dochézelo v zemich sttedni a vychodni Evropy k urychleni procesu prebirni
moci komunistickymi stranami. Ve srovnéni s Ceskoslovenskem, kde doslo ke ko-
munistickému pudi az v unoru 1948, v Madarsku komunisté zvolili okamzik akce
nepokrytého prebirdni moci uz v lét¢ 1947. Nekomunistické sily v obou zemich
byly v zajeti stejné osudné iluze. Vérily, Ze s komunisty je mozno dospét ke spole¢-
nému jmenovateli a ze komunisté s nimi maji spole¢ny zdjem o néjaky ,historicky
kompromis“. Komunistickym viidciim byl tento omyl jejich koali¢nich partnerti
ziejmy a také jej védomé vyuzivali. Mezitim stale zvySovali cenu své spolupriace, sté-
le ur¢ovali nové strategické cile, vytycovali jesté¢ vyznamnéjsi pozadavky. Trvalo
dlouhou dobu, nez jejich koali¢ni partneti poznali, ze zikladem spoluprace neni
politickd rovnopravnost, a kdyz to nakonec vyslovili, vystavili se utokiim komunis-
tické propagandy. Parametry politické partie tak uréovali vyhradné komunisté. Jak-
koli se metody uplatiiované v procesu sovétizace v jednotlivych zemich podobaly,
existovaly mezi nimi i vyznamné rozdily. Nejpodobnéjsi rysy vykazoval tento pro-
ces v Ceskoslovensku a v Madarsku a stejné tak toto tiileté demokratické obdobi
(1945-1947) bylo dtlezitym odkazem pti madarském (1956) a Eeskoslovenském

(1968) pokusu o demokratizaci socialistického systému.

Role madarské komunistické emigrace

Fatdlni tlohu pfi ur¢ovani budouciho zahrani¢niho postaveni Madarska i jeho
vnitiniho uspofaddni sehrala sovétska okupace, kterd znamenala nejen pfitomnost
Rudé armédy, ale i velmoci disponujici védomim poslani svétové revoluce a jejim
prostfednictvim zastupovand revolu¢ni ideologie, kterou predstavovali komunisté,
navrétiv$i se z Moskvy. Podstatou této revolué¢ni ideologie bylo presvédéent, ze
z dlouhodobé perspektivy je vitézstvi socialistické revoluce v celosvétovém métitku
nevyhnutelné a ze nejdilezitéjsim historickym tkolem komunista je vytvofeni
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proletafské diktatury, kterd povede ke komunismu, bezttidni spole¢nosti, zruseni
soukromého vlastnictvi a k socialismu sovétského typu.?

Pro uskute¢néni sovétské politiky v Madarsku predstavoval nejpodstatnéjsi
garanci tdbor madarskych komunistt Zijicich vice nez dvé desetileti v Sovétském sva-
zu. Clenové madarské komunistické emigrace méli vedouci pozice na stfedni i vyso-
ké urovniv Komunistické internaciondle, v jejim apardtu, a pfirozené se vratili domi
se zcela rozhodnymi predstavami o dal$im povéle¢ném vyvoji v Madarsku. Moskev-
skd komunistickd emigrace formulovala sviij ndvrh programu o povaleéném usporé-
déniv Madarsku na tajnych jedndnich 13.,20.228. zét{a 7. fijna 1944 s cilem vytvo-
fit ,akéni program® a stanovit, jakd bude jeji uloha v povéle¢ném Madarsku. V té
dob¢ uz bylo jasné, Ze celé uzemi Madarska osvobodi Rud4 armada, coz pro madar-
ské komunisty v moskevské emigraci znamenalo vyhlidku, ze se do vlasti vrati uz
nikoli jako spiklenci a agitatofi, ale jako svobodni ob¢ané nového Madarska, navic
disponujici rozhodujicim vlivem. Jednani méla dva vedouci fe¢niky, ani jeden z nich
vSak nemluvil o tom, ze by komunisticka strana méla v povéle¢ném Madarsku usilo-
vat o vedouci tlohu. Naopak v intencich sovétskych piedstav zduraziovali, Ze v za-
jmu ziskdni co mozna nejsir$i podpory je tieba propujcit novému systému budova-
nému se sovétskou armddou v zddech nérodni a demokraticky charakter. V tomto
duchu hlavni komunisticky ideolog Jozsef Révai, ktery byl propagétorem nérodné
frontového sbliZeni, analyzoval myslenku, ze strana si musi jako cil vyty¢it pomalou,
dlouhodobou pfeménu madarské spole¢nosti. Velky diraz kladl na to, aby v nésle-
dujicich mésicich a letech byla dusi nérodnich snah pravé komunistickd strana,
s ohledem na to, zZe Sanci byt realizovina bude mit jen takova pfeména, kterd bude
mit zpocitku ndrodni charakter. Za prvotady ukol povazoval uskute¢néni pozemko-
vé reformy, s tim, ze komunistickd strana nesmi ptipustit, aby pozornost od prosaze-
ni reformy, jakoz i od ostatnich socidlnich a ekonomickych reforem odvratila stejné
populdrni otazka, a to kudy budou vedeny hranice mezi Madarskem a jeho sousedy.

Druhym hlavnim fe¢nikem byl Erné Gerd. Ten ve své predndsce ze 7. Hjna
pod ndzvem ,Madarskd demokracie a komunistickd strana“ konstatoval, Ze strana
se musi zasazovat o demokratickou pfeménu a nikoli o proletdiskou diktaturu, uz
jen proto, ze otdzka komunismu si nyni v Madarsku stoji hiife nez v letech 1918-
1919 pted zavedenim komuny, nebot antibolSevismus se velmi rozsifil a Horthyho
propaganda infikovala velkou ¢4st priimyslového délnictva. Jako pozitivni vyvoj ale
vzal v ivahu fake, Ze jisté ,antidemokratické, ale protinémecké® Zivly zacaly hledat

3 Mihdly BIHARI, Magyar politika 1944-2004. Politikai és hatalmi viszonyok, Budapest 2005,
s.36-37.
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styky s levici. Za podstatné pak povazoval, aby komunisté v Madarsku tak jako vSu-
de v Evropé ,vstoupili do takovych vlad, které projevuji byt jen malou $anci vydat
se smérem k lidové demokracii®. ,,...Redukujme nase nepiatele, rozdrtme feudalis-
mus a pronémecky kapitalismus:* Pokud se ty¢e pojmu lidova demokracie, Geré ho
chépal v tom smyslu, Ze program strany musi byt tak pruzny, aby Zddn4 slu$nd vrst-
va madarské spole¢nosti v ném nenasla nic odsouzenihodného. Jinak feceno, ko-
munistickd strana necht je pfipravena ke spojenectvi s kazdou tfidou, nikoli pouze
s pramyslovym proletaridtem a rolnictvem.* VétSinu tcastnikil jedndni smitlivé
aumirnéné tendence v projevech hlavnich fe¢niki zaskotily a v diskusi je zpochyb-
novali. Gerd to oznadil za ,,chybné nézory* a zopakoval divody, které ptimély stra-
nu k dodrzovéni postupnych krok.

Jézsef Révai a Erné Geré pak ve druhé poloviné fijna sestavili v Moskvé
»akén{ program” strany. Révai ho uvedl tim, Ze ,,[...] jako hlavni cil jsme si vyty¢ili
uskute¢néni svobodného, nezivislého, demokratického Madarska. [...] MKS si
dnes nemtze na sviyj prapor napsat proletafskou diktaturu a socialismus, protoze
by tak mohla ztizit boj /proti Némctim/. [...] Hlavni véc je: vyhnat Némce ze zemé
[...] Ale kdybychom chtéli proletaiskou diktaturu a socialismus, bylo by to uskute¢-
nitelné:> Ak¢ni komunisticky program byl preddn Jifimu Dimitrovovi, keery jej
poslal ke schvaleni Stalinovi a Molotovovi. V zdjmu zdtraznéni narodniho charak-
teru komunistické strany byla provedena i maléd uprava oficidlniho ndzvu strany —
ze Strany komunistti Madarska (Kommunistdk Magyarorszdgi Pértja) na Madar-
skou komunistickou stranu (Magyar Kommunista Pért; MKS). Strana tak piijala
stanovisko, ze kromé rudého praporu vezme za svou i madarskou narodni ¢erveno-
bilo-zelenou trikoloru. Stalin pak madarské piedéky upozornil, Ze je tieba uklidnit
obavy zdpadnich spojencti z okamzité sovétizace, a proto pluralistickd a demokra-
tickd mezihra v Madarsku bude trvat nékolik let.®

Dal$im hlediskem, na které sovétské vedeni z taktickych divodu kladlo véhu
a na které madarské komunisty upozortiovalo, byla zidovska otdzka. Kvali antise-
mitismu vyznamné ¢asti madarskych stfednich vrstev a v zjmu zdtraznéni narod-
niho charakteru nového rezimu Sovéti navrhovali, aby komunisti¢ti videi zidov-
ského puivodu, které jako osoby bez nacionalistické nékazy povazovali za vhodné
pro tlohu madarskych ,,mistodrzicich®, projevili v dobé rozdélovéni vedoucich po-
sttt jistou zdrzenlivost. Byvaly viidce Kominterny Dimitrov se podle Rékosiho vy-

4 Charles GATT, Magyarorszdg a Kreml drnyékdban, Budapest 1990, s. 40—41.
5 Liszl6 BORHI, Megalkuvds és erdszak, Budapest 1997, s. 108.
6 Ch. GATL, Magyarorszdg, s. 43.
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jadiil, ze ,zidovské soudruhy® je tfeba zaméstnat pokud mozno na takovych mis-
tech, ,kde se mohou vyuzit jejich znalosti, aniz by se stykali se Sirokymi lidovymi
masami, napfiklad v redakcich a na jinych mistech®” Jak vedouci piedstavitelé ma-
darské komunistické emigrace toto doporuceni akceptovali, dokldda Rakosiho do-
pis Zoltanu Vasovi. V ném Rakosi Vase upozornuje, ze zatim nemuze pocitat s ve-
doucimi pozicemi ve strané, protoze vedle étyt vysokych vedoucich predstavitelt
zidovského ptivodu, jako byli Erné Gerd, Jozsef Révai, Mihaly Farkas i sim Rékosi,
je tieba dat adekvatni fidici tlohu kfestanu Imre Nagyovi.*

Za madarského komunistického viidee ¢islo 1 si Stalin vybral Métyase Rékosi-
ho. Vedle jeho proslulosti v mezinarodnim komunistickém hnuti ho povazoval za
vhodnou osobu v prvni fadé proto, ze byl sovétskému vedeni v mnohém zavézén.
Tim, ze si Stalin Rakosiho v roce 1940 vyzadal z madarského vézeni vyménou za uko-
fisténé madarské prapory z revoluce 1848-1849, mu pravdépodobné zachrénil Zivot.
Kromé toho Rakosi v dobé svého pobytu ve vézeni v roce 1925 vyzradil madarské
policii udaje spojené s ¢innosti Kominterny. Stalin to védél, ale nijak proti nému ne-
postupoval. Rakosiho loajalita, ¢i spiSe vérnost Moskvé tak byla zaru¢ena. Na konci
prosince 1944 méla Madarska komunistickd strana 3058 ¢lent a jeji vedeni tvorili
téméf vyhradné lidé, keefi se vratili z Moskvy. Sovétsky svaz madarské komunisty ve
viech ohledech podporoval, ti pak bez vyhrad vykonavali ptikazy sovétského vedeni.
O mimotadné uzkych vztazich madarskych a sovétskych komunisti svédéi i fake, ze
protokoly o zaseddnich vedoucich organt MKS byly zasilany Mezinarodnimu oddé¢-
leni VKS(b) (Bcecorosnas kommyHucTrdeckas naptus 6oasuiesukos), kde byly za-
lozeny mezi jejich dokumenty. To se tykalo i dokumenti ze spole¢nych zasedéni vy-
bort Socidlné demokratické strany a MKS.”

Pocatky ustanoveni nového rezimu

Nejdulezitéjsi kroky vztahujici se k vytvofeni nového madarského politického sys-
tému se na tizem{ osvobozeném a okupovaném sovétskou armédou udaly v listopa-
du - prosinci 1944. Na jedndnich v Moskv¢, kde bylo ptipravovano vytvoteni pro-
zatimniho ndrodniho shromédzdéni, se velmi aktivné podilel Erné Gerd, ktery pak
od 12. prosince v Debreciné iidil ptipravné prace z madarské strany. Piipravam pii

7 Matyas RAKOSL, Visszaemlékezések 1940~1956, 2. sv., Budapest 1997, s. 925.
8 Ignic ROMSICS, Magyarorszdg tirténete a XX. szdzadban, Budapest 1999, s. 278.
9 L.BORHI, Megalkuvs, s. 108.
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vytvéfeni prozatimniho ndrodniho shromézdéni a prozatimni vlady poskytlo so-
vétské vedeni mocnou podporu. V listopadu 1944 byly obnoveny, resp. v Segediné
vytvofeny ustfedni orgdny Madarské komunistické strany, Nérodni rolnické strany
(Nemzeti Parasztpart), Nezdvislé malorolnické strany (Fiiggetlen Kisgazda Pért),
Socidln¢ demokratické strany (Szocidldemokrata Part) a Obcanské demokratické
strany (Polgari Demokrata Pért). V poloviné listopadu komunisté, malorolnici
a Nérodni rolnickd strana jako vysledek legélni a vefejné projevené solidarity v Se-
gediné ve spole¢né redigovaném listé Délmagyarorszdg (Jizni Madarsko) uveiejnili
prvni koali¢ni dokument, ktery podepsali viidci téchto tif stran. Signatéfi uréili list
Délmagyarorszdg za noviny vytvarejici se Madarské ndrodni fronty nezévislosti
(Magyar Nemzeti Figgetlenségi Front). V poslednich listopadovych dnech ozni-
mila svij umysl ptipojit se k Madarské narodni fronté nezévislosti Socidlné demo-
kraticka strana a Ob¢anskd demokratickd strana. Tim byly vytvoteny i orgény pro
integraci a spoluprci stran, instituce mezistranickych konferenci. Na zékladé¢ do-
hody vedoucich politikit Madarské ndrodni fronty nezdvislosti vznikl 14. prosince
Ptipravny vybor Prozatimniho ndrodniho shromazdéni, ktery tvotilo 17 delegatt
zastoupenych stran. Programové a integraéni organy a instituce Fronty nezévislosti
koordinovaly svd rozhodnuti se sovétskymi viidci, a to pfedev$im prostiednictvim
Erné Geroa.

Navrat komunist Zijicich v Sovétském svazu do vlasti, jejich zastoupeni ve
znovu se formujicich politickych organizacich a vladnich orgdnech byl z hlediska
velmocenské politiky choulostiva otdzka. Domi se navracejici komunisté vystupo-
vali jako nejorganizovangjsi sila a svym rozhodnym programem od pocitku usilo-
vali ve zcela rozhdrané politické situaci o dominanci. Politiky vracejici se doma
z moskevské emigrace v nékolika vlndch charakterizovaly taktickd sebeumétenost,
oslabeny radikalismus, ale zdroveri rozhodné snaha o ziskani moci. Pti formulovéni
svych plini na prestavbu politicko-mocenského systému a zménu spole¢enského
tadu dbali na to, aby svoje politické sily, ochotné ke kompromisu, integrovali do
novych mocenskych a vlddnich strukeur. Taktika sebeuméfenosti hrala tlohu
iv tom, pro¢ se na moskevskych jednanich tykajicich se slozeni madarské prozatim-
ni vlady, keerd probihala pod vedenim Vja¢eslava M. Molotova a za piilezitostné
osobni ucasti Stalina, objevila jména tif horthystickych osobnosti a komunistick4
strana byla zastoupena jen dvéma. Stalin soudil, Ze ndvrat viidct komunistické stra-
ny, zijicich v Moskvé, by mohl zdpadni spojence zneklidnit. Vysvétleni domacim
komunistaim, keefi pravé vystoupili z ilegality, podal na jejich zaseddni v Pesti Erné
Gerd. Argumentoval tim, Ze tento postup vyzaduje mezinarodni situace. Sovétsky
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svaz chce v otdzce Madarska vyhrat diplomatickou bitvu, doséhnout v ném rozho-
dujici vliv, ak tomu je potieba vytvotit podminky, které nemohou byt pouze vojen-
ské, a to tak, aby Angloameri¢any nepoplasily. Podle Gerda protivahu vlidé mélo
tvofit ndrodni shromdzdéni.'” Na zohlednéni velmocenskych hledisek poukézal
Jozsef Révai na zaseddni segedinskych komunistti 19. listopadu 1944: ,Anglie
a Amerika by komunistickou vlidu neuznaly. Kdo tedy ted chce socialismus a pro-
letétskou diktaturu, jen ztéZuje protinémeckou politiku:"!

Zacatkem listopadu 1944 vytvotili z Moskvy se navrativsi i domaci komu-
nisti¢ti pfeddci (Erné Gerd, Imre Nagy, Jézsef Révai, Mihaly Farkas — Rékosi pfijel
z Moskvy pozdéji — a Jdnos Kéddr, Antal Apr6, Gyula Kéllai) prozatimni tstfedni
vedeni Madarské komunistické strany. Strana 30. listopadu v Segediné v listu Né-
plap uvetejnila sviyj program pod ndzvem ,Program demokratické obnovy a pozdvi-
zeni Madarska®, ktery formuloval Erné Geré. Text byl schvélen v Moskvé. V polo-
viné prosince pak Ger v koordinaci s predstaviteli stran sdruzenych v Madarské
narodni fronté nezédvislosti vypracoval dokument, schvéleny sovétskym vedenim,
ktery 21. prosince 1944 jako ,,Provolani prozatimniho nirodniho shromézdéni*
piijaly v Debreciné strany sdruzené v Madarské nérodni fronté nezavislosti. Doku-
ment se charakterizoval jako poselstvi k madarskému lidu a zéroven i jako zaklidaci
listina prozatimniho ustfedniho statniho organu. Prohldseni tvodem konstatovalo,
ze je tieba se rozejit s hitlerovskym Némeckem, uzaviit ptiméif se spojeneckymi
mocnostmi a Madarsko, které se ocitlo v ruindch, znovu vybudovat. V prohlaseni se
déle pravilo: Vzhledem k tomu, Ze zemé nemd suverénni zastoupeni, nemé parla-
ment, vytvaii se ve jménu madarského lidu, madarského néroda Prozatimni narod-
ni shromédzdéni. Za jedno ze svych nejdulezitéjSich poselstvi prohlaseni vyty¢ilo
vytvoteni ndrodni jednoty, pfipojeni se k zdpasu demokratickych néroda, vybudo-
vani nezévislého, svobodného, demokratického Madarska. ProhldSeni pak zmino-
valo nedotknutelnost soukromého vlastnictvi a ptidéleni pudy statisicim bezzem-
ka."* Prozatimni narodni shromézdéni sestdvalo z 230 ¢leni, z nichz bylo 71 komu-
nistd, 38 socidlnich demokratii al9 reprezentovalo svobodné odbory.

Prozatimni shromazdéni dal$i den zvolilo prozatimni vlddu. V ni byli vedle
bezpartijniho Gézy Telekiho a tif horthystickych diistojniki (Béla Miklés Délnoki,

ktery se stal ptedsedou vlddy, Gabor Faragh¢ a Janos Vorés) zastoupeni tii ministii

10 Gyorgy GYARMATYL, A kizigazgatds ujjiszervezése az ideiglenesség” korszakdban, Torténelmi
Szemle, 1996, 1, 5. 73.

11 Mihaly KOROM, Magyarorszig Ideiglenes Nemzeti Kormdnya és fegyversziinet 1944—1945S, Bu-
dapest 1981, s. 286.

12 Srov. M. BIHARI, Magyar politika, s. 45.
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za MKS, po dvou za socidlni demokracii a malorolniky a jeden za Nérodni rolnic-
kou stranu. Obé¢anskd demokratickd strana zZddné ministerské kieslo neziskala."
Pomér zastoupeni komunistil v parlamentu a ziskdni ministerskych pozic zdsadni-
ho vyznamu vyjadrovaly fakt, ze komunistickd strana hodlala plnit vedouci a roz-
hodujici tlohu. Komunisté ziskali zdsadni ministerstva — v zdjmu realizace pozem-
kové reformy ministerstvo zemédélstvi, a s argumentem dozoru nad policii minis-
terstvo vnitra. Funkei ministra vnitra nejprve zastdval tajny ¢len komunistické
strany, oficidlné ¢len Narodni rolnické strany Ferenc Erdei, kratce Imre Nagy a poz-
dgji L4szl6 Rajk. Tretim komunistickym ministrem (obchodu a dopravy) byl Jézsef
Gébor.

Vznikla forma struktury stétu se zdsadné lisila od strukcury madarského sta-
tu mezi dvéma svétovymi vélkami, a to z hlediska obsahu, zastupitelského poméru,
charakteru parlamentnich stran, jejich politického programu, spole¢enské podpory
a legitimity. Do listopadovych voleb v roce 1945 tato konstrukce organizace stitu
zabezpec¢ovala dominanci Madarské komunistické strany, pokud se tyce pfinase-
nych rozhodnuti, budovani represivnich organizaci a dozoru nad nimi a nezpo-
chybnitelnou mocenskou prevahu komunisti jak ve formélné fungujicich, tak z4-
kulisnich organizacich a na neveiejnych jedndnich. Oproti tomu prozatimni né-
rodni shromdzdéni, jeho prostfednictvim zvolena prozatimni vlida, jakoz i k ni
vazané orgdny — Politicky vybor, Ndrodni generédlni rada — vznikly sice na zdkladé¢
piedstav moskevského vedeni a predstaviteld madarské komunistické emigrace
v Moskvé, tzv. moskovitt, ale v souladu s o¢ekavdnim zdpadnich spojeneckych
mocnosti byl v Madarsku vzkfi$en a uplatiiovan parlamentni systém vice stran a ko-
ali¢ni vlddnuti.

Prozatimni vlida, v souladu s ptedpisy dohody o piiméii podepsané 20. led-
na 1945 v Moskvé, 26. tinora zrusila strany a organizace fasistického charakteru,
mezi nimi Szalasiho Stranu $ipovych kiiza, madarskou naciondlné socialistickou
stranu a Imrédyho Stranu ndrodni obnovy, jakoz i byvalou vlidni stranu, Stranu
madarského Zivota (Magyar Elet Partja). Ty se rozpadly uz diive spolu s horthystic-
kou stdtni masinérif a jejich vidci bud uprchli, nebo upadli do zajeti. K obnoveni
sstarych® pravicovych a krajné pravicovych stran ve smyslu dohody o piiméii
(a poté mirové smlouvy) nemohlo dojit. Koali¢ni strany zdroveii — a v tomto ohle-
du se nazory vedoucich predstavitelt MKS a malorolnika nelisily — v z4jmu toho,

v/

aby zabrénily roztii$téni demokratickych sil a rozdrobenti jejich spole¢enské zaklad-

13 Istvin VIDA, A magyar népi demokricia partpolitikai struktirdja 1944—1948, Torténelmi Szem-
le, 1985, 1,s.27.
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ny, byly rozhodnuty vznik dalsich politickych stran nepodporovat. Spojeneckd
kontrolni komise, jejihoz souhlasu bylo ve smyslu dohody o piiméii tieba pfi zakla-
d4ni novych stran, rovnéz nesouhlasila s tim, aby se na madarském politickém Zivo-
t¢ podilelo piili§ mnoho politickych uskupeni. Ptedvéle¢né mensi opozi¢ni strany
se na jafe 1945 pfipojily k Nezavislé malorolnické strané, kterd mezi ob¢anskymi
stranami ziskala monopolizované postaveni.'

Stranicka politickd struktura se na madarské politické scéné vytvofila v srp-
nu — z4if 1945 za tlasti sedmi stran. VIadni strany vybudovaly sit svych mistnich
organti ve dvou tietindch obci a poéet jejich ¢lenit rychle rostl. Jejich ¢innost zahr-
novala cely spolecensky, hospodaisky, politicky a kulturni zivot. Politické strany,
piedevsim pak do koalice sdruzené demokratické organy, se staly rozhodujicim a fi-
dicim prvkem politického Zivota, nejdilezitéj$im zdrojem politické autority.

Charakter demokratickych stran, které se objevily na scéné vefejného zivota
po osvobozeni, jejich politické cile, spole¢enské pozadi i politické zptisoby se od
sebe samoziejmé vyznamné lisily. Pfi prvnim pohledu je mozno strany rozdélit do
dvou skupin — na koali¢ni strany uplatiiujici moc a na strany mimo koalici. V dob¢
vytvotfeni Fronty nezdvislosti byla jejim ¢lenem i Ob¢anskd demokraticka strana.
V kvétnu 1945 ale koali¢ni strany na zasedani Politického vyboru Prozatimniho
nérodniho shromazdéni prohlasily, ze Fronta nezavislosti ma jen ¢tyfi ¢leny — Ma-
darskou komunistickou stranu, socidlni demokracii, Narodni rolnickou stranu
a malorolnickou stranu, a rozhodly, Ze naptisté kazdou zddost dalsich stran o pfije-
ti do Madarské nérodni fronty nezdvislosti odmitnou. Tim Ob¢anskou demokra-
tickou stranu de facto z koalice vyloutily, i kdyz de jure k tomu nedoslo. Koali¢ni
strany se obdvaly, ze poté, co byl v dubnu 1945 piedsedou Obcanské demokratické
strany zvolen hrabé Géza Teleki, tehdej$i ministr ndbozenstvi a vyucovéni, vstoupi
do strany konzervativni klerikdlni skupiny, touzici se dostat k moci. Tyto obavy
vSak nebyly opodstatnéné.”

Pocet stran ve Fronté nezdvislosti (¢tyti) po celé obdobi koali¢niho vldnuti
zlstal nezménén. Potud se vladni koalice jevila jako stabilni, stranickd struktura
vSak zdaleka takové nebyla. Strany tvotici koalici — do jisté miry s vjimkou Nérod-
ni rolnické strany — byly autonomni politické organizace, fungovaly samostatné,
podle svych vlastnich zajma, ideologie a politiky, a podle o¢ekdvani mas. Jakkoli se
od sebe strany na levém a pravém kiidle politického spektra kvalitativné lisily, exis-
tovala mezi nimi i ndzorova shoda: obnova ekonomiky, likvidace pozustatk fasis-

14 Tamtéz, s. 29.
15 Tamtéz.
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mu, pokra¢ovéni v demokratizaci spole¢ensko-politickych poméru. Jisty konsensus
vytvofeny mezi vlddnimi stranami v nejdtlezitéjsich zahrani¢népolitickych a vnit-
ropolitickych otdzkich se vice méné udrzel az do konce roku 1946.

Programy politickych stran zastoupenych v Madarské ndrodni fronté nezé-
vislosti a jejich realizace piedstavovaly skute¢né zasadni zménu dosavadniho rezi-
mu. V programech a vyty¢ovanych cilech dominovaly spole¢né rysy a stejné roz-
hodné pozadavky: vytvoteni demokratického Madarska, zabezpeceni socidlni spra-
vedlnosti, uznéni soukromého vlastnictvi a bezpodmine¢né zabezpedeni prav na
svobodu. Je tfeba zduraznit i to, Ze programy, které byly ptipraveny a zvefejnény
jesté pred parlamentnimi volbami v listopadu 1945, se objevily v takové mezind-
rodni situaci, kdy valka sice uz skondila, ale vojska spojeneckych mocnosti jesté
okupovala obsazené zemé. Sovétsky svaz se mezinarodnimi dohodami zavézal za-
bezpedit fungovini demokratickych stran, svobodné volby, na jejich zaklad¢ vytvo-
feného parlamentu a vlddy, existenci systému vice stran, jakoz i vystoupeni proti
vale¢nym zlo¢incim, pohnani jich k pravni odpovédnosti a rozpusténi fasistickych
organizaci.

Program kazdé strany se rozhodné distancoval od fasismu, od nyilasovského
rezimu, od ideologie spodivajici na rasové a jiné nadfazenosti. Neobjevil se zadny
odkaz na budovani socialismu sovétského typu nebo spojeny s okamzZitym poza-
davkem spolecenského a politického uspotadéni na zékladé marxismu-leninismu.
Kazd4 strana vzala na védomi, Ze omezeni mezindrodni suverenity Madarska, pii-
tomnost sovétskych jednotek a okupace zemé budou trvat do té doby, dokud nedo-
jde k podpisu definitivni mirové smlouvy. Zddna ze stran rovnéz nezpochybniovala
pozadavek Sovétského svazu, aby v zemich, které s nim bezprostiedné sousedi, ne-
vyvstalo nebezpedi budouci vojenské hrozby.

Demokratické strany ve vlidni koalici zastavaly kazd4 jinou funkei. Zatim-
co Madarska komunistickd strana byla ten aketivni, iniciujici, rozhodujici prvek,
malorolnicka strana byla pasivni, brdnici se. Socidlni demokraté a Narodni rolnickd
strana se fadili k MKS, ackoli obé¢ dvé strany projevovaly i samostatné snahy, spise
vsak socidlni demokraté nez rolnicka strana. Odlisné bylo také jedndni a chovani
politickych stran. MKS reagovala na zahrani¢népolitické a vnitropolitické zmény
mimotddné rychle a energicky, zatimco reakce malorolnikii byly pomalé a tézko-
padné, k ¢emuz do velké miry pfispivala i jejich nabubfelost a mala organizovanost.
Komunistick4 strana se z klidného stavu nebo obrany vzepjala k utoku béhem krée-
ké doby, $ikovné kombinovala zptisoby parlamentniho a mimoparlamentniho boje,
apelovala na lidové masy a velkou pozornost obracela na ziskdni rtiznych ufadu,
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mocenskych pozic a kontroly nad represivnimi organizacemi. Vidci malorolnika
naproti tomu, majice starou politickou $kolu, byli proti tomu, aby rozhodovéni
v politickych otdzkich probihalo mimo parlament a preferovali klidné vytizovani
sportl a rozdilnych nazort cestou diskusi. Na to, jakou dtlezitost ma ,valka o pozi-
ce®, ptisli na rozdil od délnickych stran az se zpozdénim. Strany existujici mimo
Frontu nezévislosti nepfedstavovaly Zddnou relevantni politickou silu, na ¢innost
vlddy, proces politického rozhodovani a celkovy vefejny Zivot neuplatnovaly Zadny
prokazatelny vliv a kvali své politické a organizaéni slabosti, skromnému vybaveni
a chyb¢jicim vzajemnym vztahtim neptedstavovaly pro ¢tyti vlddnouci strany zad-
nou alternativu ani spojence. Jasné se tak ukdzalo jedno z dulezitych specifik lidové
demokratického stranického systému, ze vlddnouci koalice ve skute¢nosti neméla
mimo Frontu nezdvislosti ani levicovou, ani pravicovou opozici.'®

Mezistranické konference

V obdobi od 21.-22. prosince 1944 do 15. kvétna 1949, tj. od vytvoteni Prozatim-
niho ndrodniho shromazdéni a Prozatimni narodni vlady do konce existence koa-
li¢nich vlad v Madarsku, byly dlezitymi institucemi a féry pro sjednoceni politic-
kych z4jmt mezistranické konference. Mezistranickd konference zpoc¢atku byla
poradnim, sjednocujicim a v mnoha piipadech rozhodnuti pfinasejicim orgdnem
obnovujicich se politickych stran, pozdéji se mezistranickych konferenci uc¢astnily
jen strany vladni koalice. Instituce mezistranickych konferenci vznikla v listopadu
a prosinci 1944 a prvnim vysledkem jeji ¢innosti bylo vytvoteni Madarské nérodni
fronty nezdvislosti.

Vidci koali¢nich stran brzy poznali, Ze existujici instituce parlamentni de-
mokracie samy o sobé nezajistovaly prostor pro sjednocovani politickych zajma,
pro realizaci spoluprice uvniti koalice na zakladé kompromisi. Proto vedouci
piedstavitelé viech koali¢nich stran povazovali za dulezité svolat ¢as od ¢asu mezis-
tranické konference, na nichz si jejich tcastnici vyménovali informace a ndzory,
které zatim nebyly uréeny veiejnosti, a kdy bez nebezpedi osobniho kompromitova-
ni se mohli dospét ve spornych otdzkich ke spole¢nému ndzoru. Zaseddni konfe-
renci svoldval ministersky pfedseda, né¢keery ministr, ptipadné prezident republiky,
piedseda Nérodniho shromazdéni nebo viidce nékeeré politické strany. Na jedna-

16 Tamtéz,s.31.
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nich kromé svolavatela byli pfitomni viidci ¢tyf vlddnich stran a stejny pocet dele-
gara."”

Na potadu stranickych konferenci mohla figurovat kterakoli témata politic-
kych, hospodaiskych a kulturnich otazek, které strany zajimaly. Piesto to nej¢astéji
byly navrhy zékont, vlidnich opatieni, rozdéleni mocenskych a dalsich pozic mezi
strany a persondlni otdzky. Bylo ¢astym jevem, Ze ministii a poslanci na zaseddni
vlddy a parlamentnich vybort k ptedkladanym navrhiim vyzadovali pfedem stano-
visko mezistranické konference. To pak viidci a poslanci stran povazovali za zévaz-
né ajen v fidkych ptipadech se stalo, Ze by dohoda uzaviena na mezistranické kon-
ferenci byla porusena.

Nejvice problémi pisobilo to, ze v ptipadé levicovych stran (MKS, Ndrodni
rolnickd strana a socidlni demokracie) stacil ke schvaleni rozhodnuti mezistranické
konference souhlas politického vyboru strany, zatimco v ptipadé malorolnika kro-
mé politického vyboru musel rozhodnuti konference schvélit i jejich parlamentni
klub nebo alespon jeho vedeni. To potom ¢asto vedlo k dal$im komplikacim.'®

Mezistranické konference fungovaly mimo struktury stitu a bez pravniho
piedpisu, jen na zékladé zvykového prava. Tento prévni stav ¢inil z mezistranickych
konferenci pro viidce organizujicich se politickych sil nejdilezitéjsi mocenskou in-
stituci. Stala se pruznym, pravidelné¢ zasedajicim politickym sjednocujicim, inte-
grujicim férem, pfindsejicim rozhodnuti, a pro sovétské politické vedeni se v obdo-
bi do prvnich svobodnych voleb jevila jako jedind mocenskd instituce madarského
politického Zivota. Jednani konference probihala volnou formou, bez forméalniho
hlasovéni a vétsinou kon¢ila dosazenim kompromisu.

Mezistranické konference béhem své existence fungovaly ve tfech formach.
Jednak to byly konference stranickych viidet, které vétsinou svolévali prezident re-
publiky, pfedseda parlamentu nebo premiér, a kromé nich se jich tcastnili vidci
¢tyt koali¢nich stran. Na téchto zasedanich byly projednavany nejchoulostivé;si za-
hrani¢né a vnitropolitické otdzky, jakozZ i osobni ndvrhy. O rozhovorech nebyly ve-
deny zddn¢é protokoly ani poznamky. Pokud je o vysledcich téchto rozhovorti néco
zndmo, tak jen na zdklad¢ davérnych informaci viidcii stran nebo kdy?z se ,,podiek-
1i. Druhou formou, podle niz tento institut vlastné dostal jméno, byla mezistranic-
k4 konference, konand s vét$i ¢i men3i pravidelnosti, které se ucastnili vidcové

17 Srov. Pdrtkizi értekezletek. Politikai érdekegyezterés, politikai konfronticid, 1944—1948, Budapest
2003.

18 Sindor BALOGH - Eva SZABO, Koalicié és politikai érdekegyeztetés. (A partkizi értekezletek),
Multunk, 1994, ¢. 4, s. 33.
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stran, jakoz i dalsi vedouci politici doty¢nych stran. Na téchto férech mohla figuro-
vat jakdkoli otdzka. O téchto poradach se protokol vyhotovoval, jednu dobu do-
konce i ve formé komuniké, a byl o nich informovén tisk a $irokd vefejnost. Treti
forma byla tzv. konference experti, jejiz slozeni odpovidalo projednavanému téma-
tu. O konferenci odbornika byl vétSinou vyhotoven krétky protokol a stanovisko.
Na téchto shromdzdénich svolavanych vice méné pravidelng, byly vedeny i odbor-
né politické rozhovory, které byly rovnéz nazyviny mezistranickou konferenci.

Vybudovani novych stitnich organizaci

V dohodé¢ o piiméf, ktera ptesahovala vlastni program Prozatimni ndrodni vlady,
se Madarsko zavézalo, ze zlikviduje vSechna protilidovd, antidemokraticka opatfeni
a instituce pfedchoziho rezimu a rehabilituje ty, keetf utrpéli 4jmu. Dne 5. inora
1945 vlada zneplatnila zidovské zékony a opatfeni, 9. unora rozhodla, Ze maji byt
na svobodu propusténi vsichni internovani z rasovych diivodu a dale o zabezpedeni
7idt a bezdomovcti. Na témze zaseddn{ stanovila, Ze maji byt zlikvidovany strany
fasistického charakteru. Na zaseddni ministerské rady 15. tnora doslo i na rehabili-
tace téch, keefi byli odsouzeni v dobé Republiky rad za své levicové postoje a dile za
své antifasistické piesvédéenti a ¢innost, stejné jako téch, keefi kvili tomu byli vyta-
zeni z vefejného Zivota.

Prozatimni vldda v dobé svého vzniku slibila zavedeni v§eobecného, rovné-
ho a tajného hlasovaciho préva. K hlasovani o tomto zékonu doslo na zafijovém
zasedani Prozatimniho ndrodniho shromazdéni, ale tomuto kroku pfedchazelo né-
kolik daleZitych udélosti. Jednou z podstatnych véci bylo, Ze antifasisti¢ti spojenci
na konferenci v Jalté v tinoru 1945 rozhodli, ze v porazenych, resp. osvobozenych
zemich je tieba usporadat parlamentni volby. Ve smyslu téchto jaltskych dohod
Prozatimni narodni vlida 18. dubna 1945 povéfila ministra vnitra, aby pfipravil
ndvrh o volebnim pravu. To byl z hlediska upevnéni demokratického politického
instituciondlniho systému a likvidace mocenského provizoria dtlezity krok. Koa-
li¢ni strany pfijaly navch MKS a dohodly se na tom, Ze pted parlamentnimi volba-
mi budou uspotddiny komundlni volby ve Velké Budapesti.

Ministr vnitra Ferenc Erdei ptedlozil 11. zati v parlamentu névrh volebniho
zékona, ktery poslanci Prozatimniho ndrodniho shromazdéni 13. zati 1945 piijali.
Navrh tehdejsi zdpadni analytici hodnotili jako jeden z nejdemokrati¢téjsich voleb-
nich zakont v regionu stfedni a jihovychodni Evropy. Parlamentni volby mély byt
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realizovdny na zaklad¢ vSeobecného a rovného volebniho prava, ptimo a tajnym
hlasovdnim.

V roce 1945 méli zdkonoddrci jasno v tom, Ze volebni pravo je zdkladem
politickych prév a jednim z méfitek kvality politického rezimu, stejné jako v tom,
v jakém poméru svym ob¢anim umozni tGcast na volbé zakonoddrného sboru.
Tém, ktefi se protifasistickych boji ucastnili se zbrani v ruce a dostali o tom potvr-
zeni od Zemského nérodniho vyboru, koordinujiciho volby, bylo umoznéno volit
uz po dosazeni osmndcti let. Zmirnéna byla i vazanost k mistu pobytu — volit mohl
kazdy madarsky statni obcan, Zijici v Madarsku v jeho hranicich z 31. prosince
1937. Novy zakon obsahoval dalsi zdsadni zmény oproti ptedchozimu volebnimu
zékonu z roku 1938. Vedle toho, ze posilil tajny zptsob hlasovéni, zrusil kazdy cen-
sus vztahujici se k majetku a vzdélani.

Zakon vyjmenovaval 25 zakdzanych politickych stran a dalsich 7 organizaci,
kvalifikovanych jako krajné pravicové, které byly na celosteni ¢i jakékoli jiné trov-
ni vylouceny z volebniho prava. Zékon déle vylu¢oval z volebniho prava ¢leny
a sympatizanty organizaci Volksbund, Kulturbund a Hitlerjugend a déle vSechny
ty, ket se ptihldsili k némecké ndrodnosti (coz ovsem princip vSeobecnosti voleb
porusovalo)."”

Na jednanich o budovani nové madarské vlady, ktera probihala v listopadu
— prosinci 1944 v Moskvé, doslo i na otdzku organizovani demokratické madarské
armddy. Dosavadni ministr obrany Janos Voros nékolikrét zadal sovétské vedent,
aby dostal moznost vytvotit madarskou jednotku z dustojnika, keefi se po 15. Hjnu
1944, tj. po nezdatfeném pokusu Horthyho vystoupit z valky, nechali dobrovolné
zajmout. Souhlas k tomu dostal 9. ledna 1945, ale praktické organizovani madarské
armady mohlo za¢it az po podepsini smlouvy o ptiméti 20. ledna. V tomto doku-
mentu spojenci zavazovali Madarsko, aby vytvotilo alespori osm pésich divizi vyba-
venych tézkymi zbranémi, keeré da k dispozici spojenctim.

Nésledné po téchto udalostech vydala Prozatimni nérodni vlada 30. ledna
1945 mobiliza¢ni nédborové prohlaseni. Vilka jesté trvala a skute¢nym zéjmem vl4-
dy bylo, aby mohla predvést spojencim armadu, ktera se postavila proti Némecku.
Proto konala néborové okruzni cesty a svoldvala shromdzdéni lidu. Sovéesky svaz
ocekdval, Ze ndborové vyzva pohne jednotky madarské armady, keeré jesté bojovaly
na stran¢ Némecka, aby piestoupily na stranu spojenct. K tomu ale v oéekdvané
mife nedoslo, protoze ptebéhnuvsi vojenské jednotky se témét bez vyjimky dostaly

19 Méria PALASIK, A jogillamisig megteremtésének kisérlete és kudarca Magyarorszagon 1944—
1949, Budapest 2000, s. 52—-54.
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do zajateckych tabor, a tato zprava vzbuzovala mnohem vétsi ohlas nez ndborové
vyzva. Nakonec piece jen bylo mozno postavit dvé divize. V bieznu 1945 byla v za-
jateckém tébote v Debreciné vytvorena 6. pési divize a v Jaszberényi 1. pési divize.
Ob¢ dv¢ byly v dubnu 1945 na Zidost ministerského ptedsedy poslany na frontu
a zafazeny pod veleni 3. ukrajinského frontu. Do vojenskych operaci viak uz neza-
sahly. Hlavnim divodem bylo, Ze spojenci a pfedevs§im Sovéti uz neptipisovali
zvl4$tni vyznam tomu, aby Madarsko jesté zasahlo do boja. Vybudovani osmi pé-
Sich divizi, jak pfedepisovala dohoda o pfiméfi, se z objektivnich diavodi uz ne-
uskuteénilo. Pocet lidi v armddé v ¢ervnu 1945 ¢inil 46 tisic osob, ten viak na z4kla-
d¢ dohody o ptiméti bylo tfeba snizit na 25 tisic.”

Vedle samotného vytvoteni arméddy druhou velmi dileZitou otézkou bylo
to, aby armada byla fizena podle ustavnich principt. Ministr obrany Janos Voros
predlozil 8. bfezna 1945 k tomu se vztahujici navrh na dpravu sluzebnich ptedpist.
Vorés chtél kazdopadné dosdhnout toho, aby vedeni armady podléhalo trojimu
fizeni, tj. rozdélit pravomoc mezi hlavu statu, ministra obrany a vrchniho velitele
armddy. Ackoli otazka byla projednévana v kazdé dulezité komisi, 26. zati 1945
ministerskd rada vratila ndvrh zpét k projedndni na mezistranické konferenci. Zno-
vu projednévana byla tato zaleZitost az na poc¢atku roku 1946, v diskusi o pravech
hlavy stdtu.”!

Daleko dulezit¢jsi z hlediska zapojovdni Madarska do sovétského spojenec-
kého systému bylo vytvoteni a ovladnuti nové policie. O tom bylo rozhodnuto uz
na jednanich madarské komunistické emigrace na podzim 1944 v Moskvé i na jed-
nanich se Sovéty o vytvoreni prozatimniho parlamentu a prozatimni vlady. Prvni
oficidlni odkaz na policii v zaseddnich Prozatimni narodni vlidy je z 28. prosince
1944. Ministr vnitra Ferenc Erdei tehdy referoval o jedndnich, kterd vedl s pfedsta-
viteli sovétského generalniho $tibu o vefejném poradku a vefejné bezpe¢nosti. Na
schuzi vlady 12. ledna 1945 pak byl vypracovan plan o znovuziizent stitni policie.
Prvnim tkolem této policie mély byt jednak ,,obrana a upeviiovani demokratické-
ho stdtniho ztizeni®, jednak udrzovani vefejné bezpe¢nosti. Tomu odpovidalo roz-
¢lenéni policie na politické a krimindlni oddéleni jako rovnocenné organizace. No-
v¢ organizovand policie méla stavét na existujicich obcanskych gardach a na muz-
stvu tzv. samospravnych policii, coz byly orginy, které béhem valky udrzovaly
poridek v jednotlivych obcich. Plan obsahoval névrh, aby se pocetni stav policie
zvysil na 33 tisic osob. Zabyval se déle zptsobem vycviku policie, povySovénim du-

20 Tamtéz,s. 56.
21 Tamtéz,s.57.
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stojnikd, zakladnimi principy demokratické vychovy sboru, otdzkami vybudovéni
struktury policie atd. V souvislosti s ¢etnictvem navrhoval, aby nebylo znovu obno-
veno a jeho tikoly aby pievzala policie. Névrh plinu o znovuziizeni policie byl poté
ministerskou radou pfijat, k jeho vyhldseni vsak nedoslo.*

Téméf paralelné s ¢innosti prozatimni vlady v Debreciné se otdzkdm policie
vénovala také Madarskd komunistickd strana, kterd se uz 18. ledna zacala zabyvat
problémem ztizeni policie v Budapesti. Vedeni MKS konstatovalo, Ze organizovani
policie zaostava za organizovanim strany a rozhodlo o jejim vybudovani. V souvis-
losti s persondlnimi otdzkami probéhla diskuse o tom, kdo bude povéten vedenim
policie. Do ¢ela vrchniho policejniho kapitandtu s hodnosti vrchni policejni kapi-
tdn byl ustanoven Liszl6 S6lyom, jeho ndméstkem byl zvolen Jénos Kédar. Oficial-
né byl do funkce jmenovin Budapestskym nirodnim vyborem. Séfem politické
policie byl ustanoven Gébor Péter a na rozdil od ostatnich on dostal od politického
vyboru MKS i politické povéfent. Je ptiznaéné, ze pii diskusi o persondlnim obsa-
zeni §¢fu policie se ve vedeni MKS viibec neuvazovalo o moznosti, Ze by tyto funk-
ce mohl zastévat ¢len jiné politické strany. Sidlem politické policie se stal dam
& 60 na Andréssyho tt{d¢, byvalé centrum Strany $ipovych kifzi.* (V roce 2002
bylo v tomto dom¢ zi{zeno muzeum vénované totalitnim rezimiim, tzv. Diim tero-
ru.)

Komunistickd strana byla nucena u rozdélovani vétsiny funkei dodrzovat
formalni pravidla koali¢ni spoluprice, pii organizovani policie vSak usilovala o to,
aby svoje dobré vychozi pozice nadile posilovala. Tato jeji snaha byla korunovana
uspéchem. Kromé §éfu a ndaméstka Politického potddkového oddéleni byl na mi-
nisterstvu vnitra {lenem komunistické strany i politicky statni tajemnik vykondva-
jici dozor nad policii Sandor Z6ld, kterého v poloviné ¢ervence vystiidal Mihdly
Farkas, po roce 1948 jeden ze &tyt nejmocnéjich muzi ve staté (tzv. velkd ¢eytka
Rékosi — Gerd — Révai — Farkas), komunisty byli i dal3i $éfové utadu ministra. Po-
dobné tendence vykazovaly i celostdtni udaje — v éele potadkovych oddéleni poli-
tickych policejnich kapitandtl ve 34 ptipadech ze 36 stéli komunisté, a vétsina vy-
Setfovatelt pochdzela rovnéz z jejich okruhu.

Otédzka personalniho obsazeni samotné funkce ministra vnitra se pak stala
ptedmétem ostrého politického boje. Expandovéni komunistti do armady a policie
v prib¢hu roku 1945 pokracovalo. Rékosi v ¢ervenci 1945 na féru usttedniho ve-

22 Tamtéz, s. 58.
23 Tamtéz, s. 60.
24 Tamtéz, s. 64.
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deni MKS prohlésil, ze ,,[...] je tfeba bezpodmineéné pokracovat ve vyciseéni poli-
cie. [...] Nasi spojenecti druhové zacali pomalu chépat, ze jakkoli se bréni, policie
ztstane demokratickd. [...] Tildy prohlésil, Ze se smifili i s tim, Ze to je stranickd
policie [...]. Je jim jasné, Ze to je takovy bod, kde strana neustoupi:™

Do préce policie se témét od pocatku zapojovaly sovétské statni bezpe¢nost-
ni orgdny. Socidlné demokraticky poradce ministra vnitra Istvin Andrednszky po-
slal do Debrecina ministru vnitra zpravu o tom, ze v budové na Andrassyho tfidé
60 se pohybuje dustojnik v civilu Orlov, ktery se ticastni porad a ptisobi jako spojka
mezi madarskymi a sovétskymi vySetfovacimi orgdny. V bieznu 1945 vedl jednani
s komunistickymi viidci policie a dohlizel na jejich ¢innost general sovétské stdtni
bezpeénosti Fjodor Bélkin. Ten pozdéji sehrdl vyznamnou tlohu v ptipravé Rajko-
va procesu a osobné Rajka a jeho druhy vyslychal.

Poté, co Ruda armada vy¢istila Madarsko od Némct, madarsti komunisté
zménili tén svych projeviy, vztahujicich se k budoucimu politickému uspotddéni.
Rékosi zac¢al zduraziiovat, ze ,,demokratické strany musi pozadovat vylouéeni ,re-
akénich ministr® véetné ,jednotlivych socialnich demokratt®. Prohlasoval, ze vy-
voj beze viech pochyb smétuje ke krizi a Ze vSude v okolnich zemich vliv komunista
vzrustd. Konstatoval, Ze predchozi zdrzenlivost komunistické strany nebyla ni¢im
jinym nez taktickym manévrem, a protoze komunisté zesilili, pfiSel ¢as vyvoj urych-
lit. ,Neni mozné, aby se madarskd demokracie spokojila se situaci, jakd byla pted
¢tyfmi mésici, kdyz bylo tfeba svét piesvédovat o tom, Ze vldda neni komunisticka.
To se podatilo az prilis. Nékeeré z téch, keerych bylo doposud tieba, je nyni mozno
odstavit. Tla¢f nds k tomu i mezindrodni poméry:

V souladu s timto prohlaSenim Madarskd komunistick4 strana uz v poloviné
dubna 1945 mluvila o nutnosti pfebudovat vlddu. Rakosi to ve své zpravé Jifimu
Dimitrovovi do Moskvy odtvodnil argumentem, Ze ,ve vldd¢ sedély nejreakenési
zivly socialnich demokratt a malorolniku, které v posledni dobé se tfemi generaly
a s hrabétem Telekim zaujaly takovy reakéni postoj, ktery uz neni tolerovatelny*.*”
Rekonstrukee vlady probéhla ve dvou krocich. V prvnim kroku, jesté na zdkladé¢
dohody mezi stranami, bylo vytvofeno ministerstvo pro obnovu, do jehoz ¢ela se
dostal Ferenc Nagy, vedenim ministerstva obchodu a dopravy byl povéten Erné
Gerd. Ve druhé etapé, 21. ¢ervna 1945, na névrh a tlak MKS byl jmenovan do vlady
»tajny komunista®, tehdy oficidlné socidlni demokrat Sindor Rénai. Takovych taj-

25 Cit. in: L. BORHI, Megalkuvs, s. 109.
26 Tamtéz.
27 Moskvinak jelentjiik... Titkos dokumentumok 1944—1948, Budapest 1994, s. 276.
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nych komunisti existovalo v prozatimni vlddé vic, a tak v 1été 1945 uz méla levice
ve vI4dé vétsinu.

Madarsk4 komunistickd strana mohla uz od konce roku 1944 pocitat se svy-
mi ,,trojskymi konmi®, tajnymi komunisty, tj. levicovymi politiky ptsobicimi v koa-
li¢nich strandch, keeré viidei MKS premluvili ke vstupu do strany s tim, Ze tak mo-
hou Madarské komunistické strané vice pomoci. Tak viidce Nérodni rolnické stra-
ny Ferenc Erdei byl ve vii tajnosti ¢lenem MKS od konce roku 1944, podobné jako
socidlni demokrat Sdndor Rénai. Istvdn Dobi, poté, co se v 1été 1945 vratil ze zajet,
byl dokonce ¢lenem ¢yt stran. V roce 1930 vstoupil do Socidlné demokratické
strany, pak v roce 1936 prestoupil do malorolnické strany, ale od roku 1942 udrzo-
val uzké vztahy s ilegdlni komunistickou stranou, a v 1été¢ 1945 i s Nérodni rolnic-
kou stranou. V dob¢ névratu do vlasti hodlal vstoupit do komunistické strany, ale
nakonec — se souhlasem komunistickych vidca — zvolil malorolnickou stranu.
Dobi patfil k levici v malorolnické strané a byl jejim nejduslednéjsim predstavite-
lem. Vidce politické policie Gédbor Péter nikoli ndhodou na poéatku roku 1947
poznamenal: ,,Za na$ zakladni tkol povazujeme to, abychom v$echno pfedem v¢-
déli a informovali o tom nase viidce. Z tohoto diivodu jsme vytvofili co mozn4 nej-
$ir8i sit informatort. Nasi lidé jsou ve viech politickych stranich. Podafilo se nim
ziskat funkcionéfe jinych stran. Za ziskdni vét$iny je mozno dékovat tomu, Ze mé-
me kompromitujici materidly. Diky tomu, ze se lidé boji prozrazeni, jsou ochotni
s nami spolupracovat. Na venkov¢ je vSak sit informatoru slabsi. Mame svoje lidi ve
v$ech ministerstvech a dokonce i mezi duchovenstvem. Tak informace, které se
k ndm dostanou, jsou pokud mozno tplné:*

Jak jiz bylo fe¢eno, vedeni Madarské komunistické strany, fungujici jako
agent Stalinova Sovétského svazu, realizovalo plan, ktery byl na konci roku 1944
vypracovan v Moskv¢ a jehoz cilem byla sovétizace vychodni Evropy a v jejim rdmci
i Madarska. V prabéhu roku 1945 byly vztahy mezi MKS a sovétskym stranickym
vedenim déle prohlubovany. Viidei MKS si prakticky o kazdém svém taktickém
kroku vyzadali minéni sovétskych viidea, resp. jim prabézné referovali o udélos-
tech na madarské politické scéng, zprostiedkovévali Stalinovu vili svym koali¢nim
partnertim, a kdyz to bylo nutné, tak i smérem k vefejnému minéni.

Jednim z nejdalezitéjsich nastroju sovétského zasahovani do madarské vniti-
ni i zahrani¢ni politiky a zdroven i nejdulezitéj$im realizitorem sovétskych politic-
kych a hospodéiskych zajmt v Madarsku byla od samého pocitku existence Spoje-
necké kontrolni komise (SKK). Komise, slozené z ptedstavitelt vitéznych mocnos-

28 Moskvinak jelentjiik, s. 277.
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ti, vznikly jako orgdn dohliZejici na realizaci smluv o pfiméii. V porazenych stitech
fungovaly do ratifikace mirovych smluv a prakticky mély pod kontrolou zahrani¢ni
i vnitini politiku daného porazeného statu. S vyjimkou Italie méli v kontrolnich
komisich rozhodujici slovo sovétsti zastupci. Predsedou Spojenecké kontrolni ko-
mise v Madarsku se stal mar$al Vorosilov, Stalintiv davérnik a stary spolubojovnik,
prakticky ho ale od konce roku 1945 zastupoval mistoptedseda Spojenecké kont-
rolni komise generdl Sviridov. Vorosilov Madarsko definitivné opustil v tnoru
1946, formélné viak piedsedou SKK zistal. Dilezitym ¢lenem sovétské ésti Spo-
jenecké kontrolni komise byl Grigorij Maximov Puskin. Od konce roku 1944 byl
sovétskym povétencem pro Madarsko, pak politickym poradcem SKK a od 2. listo-
padu 1945 do roku 1948 vyslancem v Budapesti. Mezi madarskymi politiky byl
velmi nepopuldrni. Predstavitel malorolnika Ferenc Nagy ho nazval kariéristou
a vsecho schopnym stranikem, a i komunista Zoltan Vas se o ném vyjadfoval s od-
souzenim.

Pokud se ty¢e zdpadnich misi Spojenecké kontrolni komise, ty mély jen fa-
kultativni roli. Ostatné ani Spojené staty, ani Velkou Britdnii nevézaly k Madarsku
z4dné prioritni z4jmy. Pokud se angloamerické a madarské z4jmy v nékeerych ohle-
dech shodovaly, jako byla otézka reparaci, zmirnéni hospodéiského zatizeni Ma-
darska, zabranéni rastu vlivu komunistického rezimu, i tehdy se zdpadni mocnosti
vyjadfovaly jen velmi opatrné a proti Sovétskému svazu vystupovaly jen v ojeding-
lych konkrétnich ptipadech. Zapadni mocnosti uzndvaly, a tak vyznivaly i zpravy
jejich misi v Budapesti, ze Madarsko je sovétskd sféra, a tak ,,za sou¢asnych okolnos-
ti my mizeme jen pozorovat*, resp. ,dokud je pfitomna Rudé arméda, musime byt
v pozadavcich vi¢i Madarsku zdrzenlivi®? Zapadni mocnosti byly vzdy loajalnimi
partnery vici Sovétskému svazu a mnohokrét se s nim v konkrétnich otdzkach do-
hodly ptes hlavu Madarska.

Sovétsky svaz prostiednictvim SKK formuloval prévo tak, aby mohl mluvit
do madarské zahrani¢ni i vnitini politiky a za vSech okolnosti preferovat politiku
Madarské komunistické strany predev$im v situaci, kdy se jednalo o prosazeni né-
zori oblanskych stran proti ndzorim komunistické strany. Vzdy, kdyz madarsti
komunisté nebyli schopni vlastni silou prosadit v parlamentu nejrtiznéjsi vnitropo-
litické otdzky, ptispéchala na pomoc sovétskd mise SKK. Tak se direktivy Spojenec-
ké kontrolni komise, jeji rady a doporudeni a pozdéji pak uz pozadavky shodovaly
se v§emi proklamacemi MKS, které zaznivaly v tisku a na vefejnych shromazdénich.

29 Margit FOLDES, 4 Szivetségi Ellendrzs Bizottsig Magyarorszdgon, Budapest 1995, s. 70.
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Na druhé strané vztah mezi sovétskou misi SKK a Madarskou komunistic-
kou stranou byl vytvafen plné na principu podiizenosti a nadfazenosti, kdy politika
a praktické kroky madarskych komunistd musely odpovidat velmocenskym zaj-
mum Sovétského svazu. V opac¢nych ptipadech se od nich SKK, resp. jeji sovétskd
mise, distancovala. Vedeni Sovétského svazu tak v zdjmu dosazeni Zadouciho cile
¢innost sovétské mise SKK a Madarské komunistické strany koordinovalo.

Zylé$tnim fenoménem ve vztahu sovétské ¢asti Spojenecké kontrolni komi-
se, resp. mezi Sovétskym svazem a Madarskou komunistickou stranou byl fake, ze
nékolik madarskych komunistickych viidet, keefi méli v politice Madarska rozho-
dujici vyznam, byli i sovétskymi statnimi obéany. Ob¢any Sovétského svazu tak byli
piedseda Madarské komunistické strany a po listopadovych volbach mistoptedseda
vlddy Mdtyds Rékosi, hlavni ideolog strany Jézsef Révai, ministr obchodu a dopra-
vy Erné Gerd, primdtor Budapesti Zoltan Vas, pozdéjsi $é¢f Hlavni hospodatské
rady a §¢f plénovaciho tfadu Andor Berei, ndméstek ministra zahrani¢i Elek Bogér,
velitel budapestské policie Ferenc Miinnich. I'v tzv. druhé linii pasobilo mnoho lidi
na dulezitych postech jako ¢lenové komunistické strany a sovétsti obéané. Vétsina
z nich emigrovala do Sovétského svazu v dobé svého mladi z politickych davodi
nebo po del$im véznéni. Tam ziskali sovétské statni obcanstvi, pfisahali na sovét-
skou ustavu, vstoupili do sluzeb sovétského stdtu. Kdyz se vratili do Madarska, vét-
$in¢ z nich bylo ptes padesit let a byli pfipraveni se chopit moci. Jejich dvoji identi-
ta, dand na jedné strané tim, Ze se narodili v Madarsku a v soucasnosti zastupovali
Madarsko ve vysokych funkcich, ale na druhou stranu léta pobytu, rodinné prostte-
di a viibec védomi poslusnosti je vazalo k Sovétskému svazu, vyvoldvala ¢asto v ma-
darském veiejném i politickém Zivoté odpor, a to i mezi vedoucimi politickymi ¢i-
niteli.?

Nejduraznéji se vliv Spojenecké kontrolni komise a jeji bezprostiedni zasa-
hovani do madarské vnitini politiky projevily v otdzkach ptijeti zékona o pozemko-
vé reformé, v piipravé prvnich povile¢nych voleb v listopadu 1945 a nésledné pii
sestavovani vlady, a v pomoci pii likvidaci antikomunistické opozice v prvni polo-
viné roku 1947.3!

30 Tamtéz, s. 32-34.

31 Srov. Eva IRMANOVA, Role Spojenecké kontrolni komise v sovétizaci Madarska (1945-1947),
in: Jan Némecek a kol,, Ceskoslovensko a krize demokracie ve stiedni Evropé ve 30. letech
XX. stoleti. Hled4ni vychodisek, Praha 2010, s. 327-341.
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Pocitky likvidace antikomunistické opozice

Prvni kroky Sovéti pii vytvareni madarské vlady po volbach v listopadu 1945 uké-
zaly smér, jakym bude komunistickd strana v nésledujicim obdobi postupovat. Ma-
darsti komunisté vyvodili ze své porazky ve volbach a v nemalé mife z Vorosilovovy
intervence pii sestavovéni vlady pouleni, ze jejich hlavnim tkolem je korekee vy-
sledkt voleb v§emi mimoparlamentnimi politickymi a jinymi prostfedky. Rékosi
v jednom svém pisemném shrnuti konstatoval, Ze po volbach si jako cil okamzité
vyty¢ili rozlozeni malorolnické strany a zérover i politické diskrimina¢ni zazeni
volebniho prava.’> Moskva se uz nadmérnou horlivost madarskych komunisti ne-
snazila brzdit, naopak ona sama byla ndpomocna pfi realizaci jednotlivych kroku
pii likvidaci madarské demokracie.

Prvnim stadiem tohoto procesu bylo vytvéieni Nejvyssi hospodatské rady
(Gazdasdgi Fétandcs), které probihalo od listopadu 1945 do ledna 1946. Nejvyssi
rada, v podstaté komunisty fizeny sekretaridt, dostala prévo vydévat natizeni a tim
se stala prvofadym stitnim orgdnem pro ekonomiku, ktery byl nadfazen nejen par-
lamentu, ale i pfedsedovi vlady. O pozadi vytvoteni Nejvyssi hospodatské rady vy-
povidd i ptehled zprav sovétské diplomatické mise, kde se konstatovalo: ,,Protoze
malorolnicka strana ve v§eobecnych volbach ziskala absolutni vétsinu hlasi, 60 %
parlamentnich mandatt a 50 % vladnich pozic, neuméli bychom zabezpetit to, aby
madarskd vlada a parlament vyfesily zakladni tkoly, které stoji pted zemi, v souladu
s na$imi zdjmy. Toto nebezpedi vyvstalo tim spis, Ze na konci roku 1945 se Nezévis-
14 malorolnicka strana v podstaté obrétila proti madarské demokracii. [...] Za tako-
vych okolnosti bylo tieba takového stitniho orginu, ktery disponuje zvlastnimi
prévy, jeho slozeni je demokrati¢téjsi nez vldda a operativnim zptisobem rozhoduje
o otdzkéch, pfed nimiz zemé stoji. Na ndvrh Spojenecké kontrolni komise a na zé-
kladé¢ zvlastniho zmocnéni od parlamentu madarska vlada vytvotila 10. prosince
1945 Nejvyssi hospodatskou radu:™

V bieznu 1946 jako protivahu volebnimu vitézstvi malorolnické strany a na
zadrzovani politického postupu pravice vytvotily Madarskd komunistick4 strana,
socialni demokracie, Ndrodni rolnicka strana a odbory Levicovy blok. To zménilo
usporddani stran a zjednodusilo systém ¢tyf stran prakticky na systém dvou stran.

32 Jénos M. REINER, Magyarorszdgi fordulatok, in: A fordulat évei 1947-1949, Budapest 1998,
s.25.

33 Ivin PETO - Sandor SZAKACS, 4 hazai gazdasig négy évtizedének tirténete 19451985, Bu-
dapest 1985, s. 65-66.
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Zaroveii v$ak pod vlivem vézné hospodéiské situace a rostouct inflace se na jate —
v 1été¢ 1946 urychlila politickd polarizace, v disledku éechoz se od sebe vzdalily ne-
jen Levicovy blok a malorolnicka strana, nybrz rozpory se zvySovaly i uvniti Levi-
cového bloku a v faddch malorolnické strany. Navzdory ztizeni spole¢ného fidiciho
organu Levicového bloku — Sprévniho vyboru (Balodali Blokk Intézé Bizottsdga)
se spoluprace stran zpomalila. Mnozily se ndzorové rozdily kvili rozporim mezi
socidlni demokracii a Ndrodni rolnickou stranou, napéti rychle rostlo i mezi Ma-
darskou komunistickou stranou a socidlni demokraci, stejné jako mezi komunisty
a Nérodni rolnickou stranou. Vedle ideologickych, politickych a taktickych odlis-
nosti téchto stran rozpory souvisely pfevazné s tim, Ze komunisté se chtéli dostat
k moci samostatné a pfevzit politické vedeni. Ackoli v krizovych situacich se soci-
dlni demokracie v§eobecné ptidévala k Madarské komunistické strané, od podzimu
1945 bylo mozno pozorovat jeji opatrné snahy o to, aby se posunula smérem ke
stiedu politického pole. Nérodni rolnicka strana az do konce stala blizko k MKS,
ackoli i mezi nimi byly nazorové odli$nosti, pfedevsim kvali tomu, Ze podle pojeti
rolnické strany MKS nevénovala dost pozornosti zlep$eni postaveni chudého rol-
nictva. Mezi Ndrodni rolnickou stranou a socidlni demokracii od po¢atku existoval
$patny vztah. Vedeni Socidlné demokratické strany mélo Nérodni rolnické strané
za zl¢, ze jeji vedouci piedstavitelé hledaji v prvni fad¢ divéru komunistt, vadei
rolnické strany naopak pficitali tradi¢ni délnické strané podcetiovani rolnické
otazky. Soucasné s tim v8im, pod vlivem politické polarizace, se v obou dvou stra-
néch vyostiily i vnitini rozpory mezi riiznymi nizorovymi sméry.**

Madarskd komunistickd strana od jara 1946 v souvislosti s pokracujici stdtni
kontrolou hospodafstvi a dal$imi mimoparlamentnimi prosttedky, jako bylo napt.
vyuzivini masovych hnuti, uplatniovala stile rostouci tlak na malorolnickou stranu.
Malorolnici pfed politickym tlakem ustupovali, pfijimali v§echny pozadavky levi-
ce, mezi jinym ze svého stfedu ,dobrovolné® vyloudili 24 tzv. reakénich poslancu.
Ti pod vedenim Dezsé Sulyoka pozdéji zalozili Madarskou stranu svobody. Ustup-
ky nového malorolnického vedeni sdruzeného kolem Ference Nagye, ktery ve
funkci ministerského piedsedy vysttidal do prezidentské funkce zvoleného Zoltd-
na Tildyho, motivovalo bliZici se mirové jedndni. Malorolnici soudili, ze konfron-
tace s komunisty by mohla nepiiznivé ovlivnit zdaleka ne piiznivé postaveni Ma-
darska v o¢ich Moskvy. Rakosi doporudil malorolnikim dohodu - uéinit komunis-
tim dstupky vyménou za to, ze se socialistické vedeni pfimluvi za uskute¢néni

34 1.VIDA, A magyar népi demokricia, s. 39.
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madarskych mirovych cild, tj. za eventudlni Gpravu trianonskych hranic ve pro-
spéch Madarska ptedev$im ve vztahu s Rumunskem.

Na podzim 1946 madarska lidova demokracie dospéla k bodu obratu. V Pa-
fizi na mirové konferenci byl schvélen text madarské mirové smlouvy, ¢imz byla
vyfeSena vyznamnd ¢ast tkold, které po véle¢né pordzce pred Madarskem stdly.
Znamenalo to i nadéji, ze zemé ziska zpatky svou ztracenou suverenitu, a tak tim
naléhavéji se vynofila otazka, jak dal, na niz musely dit odpovéd viechny politické
strany, sméry a skupiny. Dv¢ proti sob¢ stojici kifdla koalice vytvotila zdsadné od-
lisné strategické koncepce a snazila se je uplatnit. Vedeni Madarské komunistické
strany se rozhodlo dale korigovat vysledky parlamentnich voleb z podzimu 1945,
a kdyz to jinak nepujde, tak dal$imi volbami, v nichz by stdl Levicovy blok proti
malorolnikiim a dal$im ,,reakénim® sildm.

V zafi 1946 se konal IIL. sjezd Madarské komunistické strany, na némz jako
cil bylo vyty¢eno odstaveni burzoazie od politické a hospodéiské moci. Rakosi ve
svém projevu na sjezdu zdtraznil, Ze MKS se vydala cestou lidové demokracie
a tato cesta vede k socialismu, tfebaze ptizptisobenému (zatim) madarskym pomé-
ram. Zaroveri adresoval vyhruzné poselstvi malorolnikéim a zpochybnil legitimitu
jejich jednotlivych zvolenych poslancti. Hlavnim heslem sjezdu se stala vyzva ,,Ne-
prételé lidu pry¢ z koalice!", kterou komunisté rozuméli nejen odchod pravého kii-
dla malorolnické strany, nybrz zizeni vlddni koalice na levicové sily, a dokonce pti-
jetim myslenky pied¢asnych voleb hodlali zlikvidovat i absolutni vétsinu malorol-
nické strany.?

Strategicky cil, ktery byl na sjezdu vyty¢en, ptevedl v nasledujicich tydnech
politicky vybor MKS a poté komunisticko — socidlné-demokraticky styény vybor
do jazyka pozadavki: ,Mdme v otdzce reformy zékona o volebnim pravu spole¢né
stanovisko s Levicovym blokem, tj. co bude s dal$imi ¢istkami, pro¢ vyloudili levici
atd., takové otazky je tieba malorolnikim pokladat®. Erné Gerd pak konstatoval:
»[...] volby /1945/ neodpovidaly faktickému poméru sil. Takovy vysledek mély
proto, ze v Madarsku existuje reakee, kterd na zdkladé¢ ze svého hlediska spravného
instinktu nepfipustila rozdrobit sily, a koncentrovala je na tu stranu, kterou k tomu
povazovala za nejvhodnéjsi. Malorolnickd strana si od té doby stoji tak, Ze uz se
stala v plné mife vitézstvim reakee, a otézkou je nyni to, bude-li viibec schopna pte-
trhat ty vazby, keer¢ ji k reakei poutaji:

35 Srov.. A népi demokricia titja. A Magyar Kommunista Pirt I11. Kongresszusdnak jegyzdkonyve, Bu-
dapest 1946.
36 J. M. REINER, 4 magyarorszdgi fordulatok, s. 28.
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Malorolnickd strana ve své strategii socialistickou perspektivu odmitla, stej-
n¢é jako jakykoli plén horthyovské restaurace, a zavazala se vybudovat ob¢ansko-
rolnickou demokracii. V souvislosti s tim usilovala o konsolidaci stavajiciho lidové
demokratického porddku, udrzeni koalice a posileni parlamentarismu i vlastniho
mocenského postaveni. O vztahu Levého bloku k malorolnické strané si jeji vadei
nedé¢lali zddné iluze. Premiér Ferenc Nagy to vyjadtil naprosto jasné: ,,Ve stranach
patticich k Levicovému bloku, ale jesté presnéji ve vedeni a mezi ¢lenstvem délnic-
kych stran ptevladl ndzor, ze v Madarsku existuji kontrarevolu¢ni snahy, které smé-
fuji k rozbiti demokracie, a témto snahdm Ze poskytla svym chovanim podporu
jedna, a sice nejvétsi strana koalice, Nezdvisla malorolnicka strana, a to ¢dste¢né
nebo celd [...]*¥

V zimé 1946 a na jate 1947 zac¢ali komunisté atoéit na malorolnickou stranu
se zvy$enou silou. Malorolnici byli nuceni ¢init v politické a organizaéni oblasti
zna¢né ustupky. Cést protikomunistickych a protikoali¢nich poslanct vylouéili ze
svych fad, ptispéli k ptebudovéni vlddy Ference Nagye, ptijali myslenku vypracové-
ni téfletého hospodéiského planu. Nezistalo jen u toho, utoky komunistt byly ve-
deny i proti pravému kiidlu socidlni demokracie, ,odhaleno® bylo protistdtni spik-
nuti v rezii malorolnikt. Komunistickd strana se v kazdém jednotlivém piipadé
zapiisahala, ze ma dlouhodobé¢ na mysli osud koalice a nepfeje si ji rozvratit. Znovu
aznovu vSak argumentovala tim, Ze podminkou dalif existence koalice je odstranit
»reakéni® a ,antidemokratické® politiky, zbavit je jejich vlivu a jejich pozic. Tato
»saldmovd® taktika uspé$né fungovala, a to nejen proto, ze komunisté se mohli
uchylovat k sovétskym okupa¢nim sildm a pozivat jejich podpory. Nezanedbatel-
nou tlohu sehralo i to, Ze jednotlivi nekomunisti¢ti viidci ochotné souhlasili s vy-
lou¢enim frakei konkurentt uvnitt vlastnich stran z politického zivota. Za pomoci
saldmov¢ taktiky komunistickd strana uspé$né rozdélila tébor svych neptitel a po-
maloucku nastoupila cestu k hegemonii.?®

Do krizové vnitropolitické situace v Madarsku vyznamnym zptsobem za-
sahlo ,odhaleni® tzv. protistatniho spiknuti, které ministerstvo vnitra oznamilo
5. ledna 1947. Udajni spiklenci méli prosttednictvim ilegélniho vyboru a pod-
zemniho generalniho $tdbu pfipravovat pu¢ proti republice v obdobi tésné po ra-
tifikaci mirové smlouvy s Madarskem a ukonéeni prace Spojenecké kontrolni ko-
mise. Tyden po prvni zpravé ministerstvo vnitra vydalo dal$i komuniké, Ze ¢lenem
onoho ilegdlniho vyboru byl malorolnicky poslanec a ¢len zahrani¢niho vyboru

37 Ferenc NAGY, Kiizdelem a vasfiigginy mogort, I-11, Budapest 1990, s. 281.
38 Ch. GATL, Magyarorszdg, s. 31.
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parlamentu Kédlman Salita, a zemsky organiza¢ni tajemnik malorolnické strany
Bélint Arany.”

O vyznamu ,,odhaleni” mély ob¢ zainteresované strany okamzité jasno. Ve-
deni MKS mohlo bez zibran vyuzivat ziskanou situa¢ni ptevahu a politickd policie
v rukou komunistl tim dostala munici k vyznamnému politickému uderu. Na za-
sedani tstfedniho vedeni MKS na za¢atku ledna 1947 o perspektivach dalstho vy-
voje Rakosi pravil: ,,[...] pro nds ma toto spiknuti obrovsky vyznam, protoze vsech-
no to, co jsme doposud hldsali, Ze reakce se pokousi uplatnit pfes malorolnickou
stranu, se jak ¢dste¢né, tak jako celek také potvrzuje. Pro nés je nyni dilezité nejen
to, ze jsme spiknuti zneskodnili a jeho viidce adekvatné tomu potrestali. Dulezité je
i to, Ze jsme odhalili vzajemny politicky vliv pravého kiidla malorolnické strany
a reakce. [...] Proto ma toto spiknuti velky vyznam, silné¢ ovliviiuje cely postup nasi
strategie zahrnuté do planu na rok 19474

Tentokrat se obratil na Sovéty i ministersky ptedseda Ferenc Nagy, protoze,
jak fekl, ,komunisté pouziji v§echny prostiedky k nafouknuti spiknuti, vyuZiji situ-
ace a budou se snazit ocernit vedeni malorolnické strany a déle vyvolévat rozklad
v faddch nasi strany“. Odpovéd vyslance Puskina a mistopfedsedy Spojenecké kon-
trolni komise generala Sviridova v$ak byla nasledujici: ,,Chdpeme, ze levicovi de-
mokraté se obavaji situace, kterd se vytvofila v malorolnické strané, a stejné tak ché-
peme snahy, které smétuji k tomu, aby se Nezévisld malorolnickd strana jako celek
stala stejnorod¢jsi a demokrati¢téjsi. Pfipomindme Ferenci Nagyovi, Ze jsme mu
nejednou radili: vyéistéte stranu od reakénich Zivld, ale bohuZel nasim raddm ne
vzdy vénoval pozornost..: !

Jednou z vyznamnych osobnosti, obvinénych v zalezitosti se spiknutim, se
stal generélni tajemnik a poslanec Nezavislé malorolnické strany Béla Kovacs, Né-
rodni shromazdéni ho ale odmitlo zbavit imunity. Politickd policie Gdbora Pétera
tak navzdory veskeré své snaze poslance nemohla zadrzet. Tehdy vi¢i Kovacsovi
zasahlo samo vedeni Spojenecké kontrolni komise: Bélu Kovacse 25. unora 1947
zadrzely sovétské vojenské orgény pod zastitou Spojenecké kontrolni komise. So-
vétskd armada pak vydala o uddlosti komuniké: ,Sovétské okupaéni tfady 25. 2.
1947 zadrzely v Budapesti Bélu Kovacse, byvalé¢ho generalniho tajemnika Nezavis-
1¢ malorolnické strany, kvili jeho podilu na vytvafeni podzemnich protisovétskych
ozbrojenych skupin a na organizovéni $pionaze sméfujici proti sovétské armadé.

39 Péter VARKONYT, Magyar-amerikai kapesolatok 1945—1948, Budapest 1971, s. 103.
40 J. M. REINER, A4 magyarorszagi fordulatok, s. 30.
41 Tamtéz.

STUDIE 60



Béla Kovécs se aktivné podilel na vytviteni takovych podzemnich protisovétskych
ozbrojenych skupin, jejichz ¢lenové provadéli na izemi Madarska teroristické akce
avrazdy namifené proti piislusnikiim sovétské armady:*

Spojené stity na posledni udélosti v Madarsku reagovaly ostrou nétou, a tak
sovétské vedeni pon¢kud zmirnilo ton, i kdyZz nebylo ani fe¢i o tom, ze by v zalezi-
tosti Bély Kovacse u¢inilo néjaky tstupek. Na mezistranické konferenci 12. bfezna
1947 Ferenc Nagy vyménou za ,vy¢isténi“ malorolnické strany od ,reakce® poza-
doval rozpusténi Levicového bloku. Vedeni malorolnické strany pak navrhlo pred-
lozit parlamentu zdkon o lidskych pravech. Pod vlivem levicového tlaku byl navrh
stazen a situace poté, co Ferenc Nagy zacal uvazovat o abdikaci, hrozila vypuknu-
tim vladni krize. Rékosi z toho vyvodil, Ze zélezitost se spiknutim byla uzaviena
piilis brzy. Dne 4. dubna 1947 se na tstfednim vedeni Madarské komunistické stra-
ny o Ferenci Nagyovi vyjadfil: ,,[...] neni Zddnych pochyb, Ze i on o spiknuti védel”.
Podobné zacalo byt i ptesvédéeni Sovéti, keeti prohlasovali, ze ,,nyni ptijde fada na
Ference Nagye®. Stalin na konci dubna ozndmil Molotovovi, Ze by bylo Zadouci,
aby se sovétskymi orgdny zadrzeny Béla Kovécs v této zalezitosti dostavil jako své-
dek pied madarsky soud. Molotov tim ale pfili§ nadSen nebyl a argumentoval tim,
ze nelze predem védét, co by Kovécs pfed madarskym soudem fekl. Rdkosiho, ktery
byl v Moskvé na név§tévé, 29. dubna informoval jen o tom, Ze sovétské jednotky
ztstanou v Madarsku. Zarovei mu v souvislosti se sovétskou podporou s jeho vizi
procesu konstruovaného proti Ferenci Nagyovi vytkl: ,Vy jste se v roce 1945 do-
pustili vazné chyby, kdyZ jste v parlamentnich volbich nevystoupili spole¢né
s ostatnimi stranami v jednom bloku. [...] Kdybyste vystoupili v jednom bloku,
nevytvotila by se takové situace, Ze by jedna strana ziskala vét$inu“.*

K obvinéni ministerského pfedsedy Ference Nagye ze spiknuti a k jeho na-
sledné, pudistickym zptisobem vynucené abdikaci doslo o mésic pozdéji, rovnéz za
spolupréce Spojenecké kontrolni komise. Jeji mistopfedseda generdl Sviridov
28. kvétna 1947 predal mistopiedsedovi vlady Matyasi Rikosimu, keery zastupoval
Ference Nagye po dobu jeho pobytu na dovolené ve gv;'rcarsku, dokumenty, které
obsahovaly i vypovédi obvinujici Ference Nagye, Ze o ,spiknuti® védél. Nagyovi
pak bylo jasné¢ dédno na védomi, ze po ndvratu do Madarska bude zatéen. Ferenc
Nagy nechtél sdilet podobny osud jako Béla Kovics. Nevratil se domi, aby se ,,0¢is-
til% ale zvolil emigraci a 1. ¢ervna abdikoval. Jeho nastupcem byl uz dva dny pred-
tim jmenovan v Budapesti povolny, levicovému tlaku ustupujici Lajos Dinnyés.

42 Vilig, 27.2.1947.
43 Moskvdnak jelentiik, s. 206.
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Madarsky velvyslanec ve Spojenych statech Szegedy-Maszsék nebyl ochoten
novou vlddu uznat a odmitl ji zastupovat, coz u¢inili i mnozi dal$i madarsti diplo-
maté. Informoval o tom Ameri¢any, s tim, aby ho Washington i nadéle povazoval za
diplomatického zdstupce Madarska. Vyjadtil déle nad¢ji, ze Washington pierusi
s Madarskem diplomatické vztah a nevysle do Budapesti svého nového zmocnénce.
Spojené staty vSak daly madarskému diplomatu jasné na védomi, ze v takovém pii-
padé s nim budou udrZovat styky jen jako se soukromou osobou. Udrzeni diploma-
tickych vztaht s Madarskem Spojené stity odavodiiovaly tim, Ze pii jejich neexis-
tenci by nebyly schopny vystupovat v zajmu Madarska. Pfesto viak Spojené stity
hodlaly kvuli uddlostem, které se v Madarsku na konci kvétna 1947 odehraly, du-
razné protestovat, piedem ale chtély celou zélezitost konzultovat s Velkou Britdnii.
Londyn v$ak nesouhlasil ani s obsahem protesti, ani se zdtiraznénim podilu odpo-
védnosti Sovétského svazu. Odvoléval se na to, Ze participaci Sovétii neni mozno
dokdzat, a proto americky protest ve Spojenecké kontrolni komisi nepodpotil. Za
témito formalnimi ndmitkami se ale skryvaly mnohem podstatnéjsi divody — brit-
skd vlada nechtéla ddle zhorSovat vztahy se Sovétskym svazem.*

Protahujici se politickd krize a boje kolem likvidace spiknuti proti republice
vyznamné modifikovaly pomér sil v koalici a uvnitf stran a dokonce vyvolaly roz-
klad stranické struktury. Malorolnicka strana utrpéla pordzku politické prestize.
Jeji pravé ktidlo predchozimi vylou¢enimi, vystoupenimi ze strany a vzetim do vaz-
by generalniho tajemnika Bély Kovacse vyznamné oslabilo. Poéet poslaneckého
vyboru Nezavislé malorolnické strany se snizil o 32 osob, autorita jejiho rolnického
centra a jeji vliv na vefejnost byly také posramoceny. Mezi ¢lenstvem strany zac¢ala
stoupat nespokojenost, vzristal pocet téch, co ze strany vystoupili, mnoho mist-
nich organizaci se rozpadlo. Dalsi rdnu utrpéla malorolnicka strana abdikaci minis-
terského piedsedy Nagye na nétlak vedeni MKS. Druhy muz strany Béla Varga,
ptedseda Nérodniho shromazdéni, druhy den poté ilegilné opustil zemi. Nejvyssi
vedeni strany se tak rozpadlo a do jejiho ¢ela se dostalo levicové vedeni s novym
piedsedou Istvdnem Dobim, pomér mezi pravym a levym kiidlem strany se zménil
ve prospéch levice.

Na jafe a pocatkem léta 1947 se uvolnila i jednota Levicové bloku. V Nérod-
ni rolnické stran¢ pravicové frakce opustila svou samostatnou platformu a ptipojila
se k levici. Strana v otdzce spiknuti a dal$iho rozvoje lidové demokracie levicovym
smérem podporovala Madarskou komunistickou stranu. Vztah mezi obéma délnic-
kymi stranami se naopak zhorsil. Socidlné¢ demokratickd strana ve stranickych bo-

44 L.BORHI, Megalkuvdis, s. 122.
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jich odehravajicich se kolem spiknuti se pokusila hrét zprosttedkujici a vyrovnava-
jici roli mezi komunisty a malorolniky, ale zainteresované strany jeji doporucent
nepfijaly. Vedeni socialni demokracie zahdjilo velkou kampari za organizovéni stra-
ny (pocet ¢lentt chtélo zvysit na 1 milion), pokouselo se uhladit rozpory mezi riz-
nymi vnitinimi proudy, nevystupovalo proti pravicovym socidlné demokratickym
viidcim Kdrolyi Peyerovi a jeho piiznivetm, keeii vedli stéle vice protikomunistic-
kou politiku. Socidlni demokracii se ale zménit v masovou stranu nepodafilo.”

Dne 6. ¢ervna 1947 politicky vybor Madarské komunistické strany rozhodl,
ze je tieba sméfovat k pred¢asnym volbdm, které by se konaly ve druhé poloviné
srpna. Politicky vybor se déle usnesl, ze koalici je tfeba ptimét k volbdm v bloku, coz
piedstavovalo spole¢nou kandidatku. Jako ustupek pak navrhl volebni spojenectvi
s jednotnym programem, ale se samostatnymi kandidatkami. O nékolik dni pozdé-
ji Rékosi oznamil do Moskvy, Ze socidlni demokraté nejspi§ nepfistoupi ani na to.
Ptesto vedeni MKS hytilo optimismem. ,Soudruzi si davétuji a doufaji, ze pii této
piilezitosti od¢ini chyby spichané v roce 1945 (v listopadovych volbich — pozn.
E. L.). Pfirozené je pfed ndmi jesté fada nezndmych faktort, jako napiiklad anglo-
americké intriky, zrueni mezispojenecké kontrolni komise atd. Existuje moznost,
ze vytvoiime rozhodujici demokratickou vétsinu, a Ze tentokrat rozhodujici vétsi-
nou zvy$ime komunisticky vliv a za¢lenime se do fady pokrokovych sousednich
zem{:

Z iniciativy Madarské komunistické strany byl upraven volebni zdkon z roku
1945, coz umoznovalo existenci novych politickych stran. Hlavnim cilem apravy
bylo skoncovat s postavenim malorolniki jako sbérné strany a zabranit jejich mono-
polnimu postaveni v rolnickych a burzoaznich kruzich. Na zaklad¢ nového volebni-
ho zikona Zemsky nérodni vybor souhlasil, aby se voleb tcastnilo deset politickych
stran. Vedle koali¢nich stran, Madarské radikélni strany a Obé¢anské demokratické
strany se voleb tcastnily Demokratickd lidova strana (Demokrata Néppart), Ktes-
tansky zensky tdbor (Keresztény N&i Tabor), jakoz i dvé nové strany — Madarskd
nezévisld strana (Magyar Figgetlenségi Pért) a Nez4visl4 madarskd demokraticka
strana (Fiiggetlen Magyar Demokrata Pért), kterou zalozil byvaly malorolnicky stat-
ni tajemnik Istvdn Balogh.”

Z deseti stran byly ¢tyfi ¢leny Fronty nezdvislosti (MKS, socidlni demokra-
cie, Narodni rolnicka strana a malorolnici), ostatnich $est stran stadlo mimo. For-

45 1.VIDA, 4 magyar népi demokricia, s. 41.
46 Rékosiho hldseni do Moskvy 12. 6. 1947. In: J. M. REINER, Magyarorszdgi fordulatok, s. 34.
47 1.VIDA, 4 magyar népi demokricia, s. 42.
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malni pomér 6 : 4 v neprospéch koalice v§ak skute¢ny pomér sil nevyjadioval. Poli-
tické pole v dimenzi levice — pravice se vytvotilo nédsledovné: Na levici staly i nadé-
le dvé délnické strany a Ndrodni rolnickd strana, na pravici pak Madarska nezévisla
stran, Demokratickd lidové strana a Ktestansky Zensky tabor, zatimco rozpadévajici
se malorolnici se dostali do stfedu. K centru bylo mozno pocitat rovnéz Madarskou
radikalni stranu a Obéanskou demokratickou stranu. Nezavisld madarskd demo-
kraticka strana se umistila mezi stied a pravici. I nadale tak jednim ze specifik lido-
v¢ demokratického stranického systému bylo to, Ze Fronta nezévislosti neméla levi-
covou opozici, tj. neexistovaly Zadné levicové strany mimo Frontu nezavislosti. Na
druhé strané se ale vzdjemny pomér stran na levici uvnité Fronty nezavislosti vy-
znamné zménil. K Madarské komunistické strané i nyni nejblize stdla Ndrodni rol-
nicka strana, zatimco dvé délnické strany se od sebe stale vice vzdalovaly. Dokonce
béhem volebni kampané MKS a socidlni demokracie oteviené vystupovaly proti
sob¢ a usilovaly o to, aby jedna porazila druhou. Jednotna délnick4 fronta se uvol-
nila, a protoze ani vztah socidlni demokracie a Narodni rolnické strany se nezlepsil,
jednota levice lidové demokracie se zhroutila. Ackoli se oficidlné nerozpadl, Levi-
covy blok od kvétna 1947 prakticky piestal fungovat.

Novym rysem stranické struktury naopak bylo, Ze ozivenim Demokratické
lidové strany a Kiestanského Zenského tdbora a vytvofenim novych stran vznikla
pravicovd opozice Fronty nezdvislosti. Pod praporem Madarské nezévislé strany se
sesly takové konzervativni pravicové osobnosti, které diive patiily k pravému kiidlu
malorolnické strany. Jeji program byl ale politicky a ideologicky zmateny a eklektic-
ky. V jeho centru stal slib uskute¢nit burzoazni demokracii, ale byl svdzan i s mys-
lenkou ,,socialismu spo¢ivajiciho na evangeliich® ¢i ,,Kristova socialismu®. Madar-
skd nezavisl4 strana oteviené hldsala, Ze je zastdnkyni kapitalistického systému, od-
mitala dal$i obrat zemé¢ doleva a za svého hlavniho nepfitele povazovala vlddni
koalici a ptedev$im pak MKS a socidlni demokracii. Zacala se organizovat sotva
mésic pted volbami, neméla k dispozici hierarchizovany stranicky aparat, organi-
zadni sit ani stranicky tisk a jeji finanéni moznosti byly omezené.

Demokratickd lidovéd strana do voleb znovu zformulovala sviij program
a vyvijela $irokou agitaci a propagandu. Zaméfila se na ziskani zbytki ,,panské
stiedni tiidy®, inteligence, méstské maloburzoazie, majetného katolického rolnic-
tva, a tomu odpovidal i jeji program. Jeho prostiednictvim hlésala socialismus zalo-
zeny na evangeliich. Stala rovnéz na platformé udrzeni kapitalistickych vyrobnich
vztahti a rozdélovanti, ale hldsala i plan $irokych socidlnich reforem. Jeji viidci podle
piikladu zapadnich katolickych masovych stran chtéli vytvofit skute¢né masové
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hnuti a vybudovat takovou masovou politickou organizaci, kterd bude ¢asem
schopna ptipadné i sama vlddnout. Rovnéz hlasali, Ze jsou opozice, stoji proti Fron-
té nezdvislosti a jejich cile jsou odlisné od cila lidové demokracie. Nejvétsiho nepii-
tele spatfovali v komunistické strané, a ohlasovali ideologicky boj s marxismem.
Demokratickd lidové strana byla velmi silné zavisld na cirkvi, coz omezovalo jeji
autonomii. Organiza¢né byla na velice nizké trovni.

Kfestansky zensky tabor nebyl ¢isté pravicovou opozici koalice, nybrz vylo-
zené opozici systému lidové demokracie, a bylo jej proto mozno povazovat za pro-
tirezimni stranu. Z politickych proudt v roce 1947 chybél horthysticky a monar-
chisticky proud, protoze uz nemél Zddnou spole¢enskou oporu. Novym jevem byla
naopak existence kiestanské demokracie a jeji rychld expanze. Souhrnné je pak
mozno konstatovat, Ze politickd mapa se stala zietelnéjsi. Hlavni politické proudy
se institucionalizovaly, pfipojily se k rozhodujicim politickym organizacim, neob-
sahovaly dohromady vice stran nebo stranickych frakei. Zaroven je také ztejmé, ze
politické kolbisté se oproti roku 1945 stalo polarizované;jsi, zvysily se ideologicko-
politické vzdalenosti mezi Madarskou komunistickou stranou a Demokratickou
lidovou stranou az téméft k tiplnému antagonismu.*

Vysledky predcasnych voleb do madarského parlamentu, konanych 31. srpna
1947, ani tentokrat ocekdvani komunistt nenaplnily, tfebaze MKS ziskala
22,3 % hlasti a 0 30 mandéti vic nez v ptedchozich volbach. Vysledek to byl o to
horsi, Ze dva tydny pted volbami Rékosi ozndmil, Ze opozice dostane nanejvys 15 %
hlasti. Sovétské vedeni opét vyjédiilo svou nelibost: ,Komunistickd strana se
ivroce 1947 dopustila ve volebni kampani védznych chyb. Piecenila vlastni sily, pod-
cenila reakci®, konstatovala souhrnnd zpréva Mezinérodniho oddéleni UV VKS(b)
o ¢innosti MKS, vypracovand pro Stalina na konci roku 1947.% Socidlni demokra-
cie ztratila 80 tisic hlasd, hlavné kvili tomu, Ze se od ni odklonili vesniéti volidi,
a dosahla téméf stejného vysledku (14,9 %) jako malorolnici, pro néz oviem zisk
pouhych 15,4 % hlast znamenal obrovsky propad. Nérodni rolnicka strana se pak
umistila na Sestém misté se ziskem 8,3 % hlast. Z opozi¢nich stran se nejlépe umis-
tila Demokratické lidova strana. Obsadila druhé misto (16,4 %) a dostala jen 0 290
tisic hlastt méné nez prvni komunisté. Posledni misto Ob¢anské demokratické stra-
ny (1 %), keerd dostala oproti volbdm v roce 1945 o0 26 tisic hlast méné, bylo dokla-
dem toho, Ze se ve volebnim boji za ziskani stfedni burzoazie a maloburzoazie ne-
dokdzala umistit. Volebni vysledky ukdzaly, Ze tfi levicové strany, navzdory propa-
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du socilni demokracie, o vice nez 320 tisic voli¢t zvysily tdbor svych piznivea,
atoze41,2 % v roce 1945 na 45,5 %.

Pravicové strany — Demokratickd lidova strana, Madarska nezavisld strana,
Kiestansky Zensky tdbor a Nezavisla madarskd demokraticka strana — ziskaly cel-
kem 35,4 % hlastia 131 poslaneckych mist, coz bylo kvili volebnimu bonusu méné¢,
nez skute¢ny pocet pro né hlasujicich. Disledkem toho pravicové opozice piedsta-
vovala v parlamentu mnohem mensi vihu, nez byl jeji skute¢ny vliv na vefejnost.’

Na zaklad¢ volebnich vysledkii se mohlo zdat, Ze proti silné levici stala po-
mérné silnad pravice. V praxi vSak o tom nemohlo byt ani fedi, protoz pravicova
opozice bez ohledu na pocet ziskanych mandatt nezastivala zidné mocenské pozi-
ce ani ve statnim apardtu, ani v represivnich organizacich, ani v justici. Kratce po
volbach na okamzik existovala moznost, aby opozice vytvotila vlddy schopnou al-
ternativni koalici. Pokud by se ji podafilo ziskat malorolnickou stranu, mohla mit
nad levicovymi stranami ptevahu v poméru 208 : 203. Malorolnici se ale pfemluvit
nenechali. V z4f{ 1947 na celostitnim vyboru vyslo z vnitinich boji vitézné — za
podpory délnickych stran — levé kiidlo vedené Istvinem Dobim a Jainosem Gyon-
gyosim a strana zistala v rimci Fronty nezévislosti. Rychle byla vytvofena druhi
Dinnyésova vldda, za ucasti dtivéjsich koali¢nich stran. Pravicova opozice zastupu-
jici z4jmy burzoazie byla nakonec vytlatena z tcasti na vladé, a tim byla rozhodnuta
i otdzka politické moci. V 1ét¢ 1947 tedy Fronta nezdvislosti ziskala mocenskou
ptevahu nad pravicovou burZzoazni opozici, kterd nebyla schopna vytvofit alterna-
tivni koalici schopnou vliddnout. Ve Fronté nezdvislosti a v madarském vefejném
zivoté hréla rozhodujici tlohu strana madarskych komunistd, politicky pluralismus
byl uz jen imaginarni. Mirné polarizovand, dvojpélové koali¢ni stranickd struktura,
kterd vznikla na podzim 1945, se transformovala ve zcela polarizovany, antagonis-
ticky stranicky systém, v némz dominovala Madarskd komunistickd strana. Jesté
existujici politické strany spole¢né s dal$imi institucemi (spolky, profesni odbory,
cirkve) udrzovaly zd4ni tradice ob&anské spole¢nosti. Ekonomiku ptedeviim v du-
sledku zestatnéni bank a penéZnich ustavt v listopadu 1947 a velkého zestédtnéni
v bieznu 1948 (podniky zaméstnavajici vice nez 100 délnikit) bylo mozno povazo-
vat za statni, ale regula¢ni plén se je$té v plné §ifi nerozvinul a nemél jesté uplné
charakter smérnic. Svoboda tisku byla omezena, dosavadni pestrobarevny kulturni
zivot uz zeSedl, ale jest¢ nebyl totalné oklestén.

Na podzim 1947 - jate 1948 vyznamné ovlivnily politiku Madarské komu-
nistické strany rozvijejici se studend vélka, rozdélent svéta na socialistickou a kapita-
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listickou soustavu, sou¢asné spolecensko-politické zmény probihajici v okolnich ze-
mich av neposledni fad¢ i ustanoveni Informbyra. Strana opustila doktrinu delstho
piechodného obdobi a urychlila uskute¢néni socialistického obratu v Madarsku. Li-
kvidaci kapitalistickych vyrobnich vztaht doslo sou¢asné k vaZnému obratu i ve spo-
le¢enském a politickém zivoté. Viha levicovych stran, v prvni fadé Madarské komu-
nistické strany a Narodni rolnické strany, ve vefejném Zivoté déle vzristala.
Podstatny zvrat ve vyvoji demokratického stranického systému v Madarsku,
kterym zacala likvidace koalice a prechod k systému jedné strany, predstavovalo
slou¢eni socidlni demokracie s komunisty a vznik Madarské strany pracujicich.”!
Madarskd komunistickd strana o jednotu v délnickém hnuti a o likvidaci Socidlné
demokratické strany (SDS) usilovala od roku 1947 stle naléhavéji. Nakonec se ji to
podafilo za dramatickych okolnosti v poloviné roku 1948, 12.—14. ¢ervna 1948.
V &ervnu 1948 se ale nesloudily dvé rovnopravné strany, ani nebyla SDS v komunis-
tické stran¢ asimilovéna, ale jako organizace a hnuti byla hrub¢ likvidovana. Z ne-
celych 800 tisic ¢lentt jich do Madarské strany pracujicich (Magyar Dolgozék
Pértja) pieslo 240 tisic. Zanikly rovnéz socidlné¢ demokratické ustfedni, Zupni
i mistni deniky.’* Jednotnd délnickd strana se stala nejvétsi madarskou politickou
stranou, pocet jejich ¢lent velmi rychle pieséhl 1, 2 milionu. Strana ve svém progra-
mu pfijatém na slu¢ovacim sjezdu narysovala grandidzni plan budovani socialismu.
Vznik Madarské strany pracujicich znamenal ve vyvoji demokratického stra-
nického systému v Madarsku bod obratu. Za¢ala demolice koalice, ptechod od sys-
tému vice stran k systému jedné strany. Tento proces netrval ani pual roku. V zéii
1948 zac¢ala mezistranickd jednani o pfeméné Fronty nezavislosti, byvalé¢ho organi-
za¢niho rdmce koali¢nich stran, a 1. inora 1949 vznikla Madarska nezévisld lidova
fronta (Magyar Fiiggetlenségi Népfront) za i¢asti Madarské strany pracujicich, N4-
rodni rolnické strany, Nezdvislé malorolnické strany, odboru a dal$ich spolecen-
skych a masovych organizaci, ktera se stala prostfedkem pro znemoznovani ¢innos-
ti a pak pro likvidaci burZoazni opozice a byvalych koali¢nich partnerti. Nekdejsi
koali¢ni strany — Narodni rolnickd strana a Nezévisld malorolnickd strana — od
podzimu 1948 postupné zastavovaly ¢innost, navzdory tomu, Ze dospély k piijeti
socialismu. Parlamentnich voleb v kvétnu 1949 se strany jako samostatné politické
subjekty uz netcastnily. Na ndvrh Madarské strany pracujicich postavila Lidovd
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fronta spole¢nou kandidétku a v souladu s timto krokem vedla i volebni kampari.
Pravné politické strany zakdzény nebyly, jen v tichosti zanikly.>®

Od jara 1949 fungoval v Madarsku systém jedné politické strany. Vsechny
dulezité pozice statni moci a stdtni spravy, vojsko, policie, hospodéistvi, se dostaly
do rukou Madarské strany pracujicich, keerd zéroven hréla vedouci tlohu i v ideo-
logickém, duchovnim a kulturnim zivoté Madarska. Ridila masové organizace, pod
jeji kontrolu se dostaly prostfedky hromadné komunikace. Vypracovala a formulo-
vala ty politické normy a o¢ekavéni, které upravovaly chovani jednotlivee i kolekti-
vu ve vefejném zivoté. Novy rezim svou ideologii tféidniho boje a proletatského in-
ternacionalismu opustil ,nédrodni cestu® budovini socialismu a zcela vytla¢il téma-
ta, kterd byla spojena s hledanim nirodni identity a s budovdnim mechanismu na
feSeni etnického a ndrodnostniho napéti. Byl tak vytvofen monopolisticky stranic-
ky systém, v némz podobné jako v okolnich ,lidové demokratickych® zemich nee-
xistoval politicky boj o moc — vSichni ti, keefi néjakym zptsobem a v né&jaké formé
mohli znamenat ptekdzku v monopolnim uplatiiovani moci, byli nemilosrdné zlik-
vidovani — a jak v ideologickém, tak v praktickém Zivoté existovala jedind vladnou-
ci strana, Madarskd strana pracujicich. Ta po svém téméf stoprocentnim vitézstvi
v parlamentnich volbach v kvétnu 1949, uskute¢nénych na zaklad¢ jednotné kan-
didétky Lidové fronty, dokon¢ila svou cestu k absolutni moci ptijetim nové tstavy
20. srpna 1949, v den patrona Uherského krilovstvi sv. Stépdna. Ta byla koncipova-
na podle sovétské ustavy z roku 1936. Timto aktem byl v Madarsku proces sovéti-
zace dovrsen.

53 1. VIDA, 4 magyar népi demokricia, s. 50.
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SUMMARY

The end of the Second World War also ushered in a new, democratic Hungary.
A republic was declared, parliamentary democracy was renewed, and the political
structure was re-established in the form of a multi-party system. The system of so-
called People’s Democracy represented a political structure corresponding to the
system of demands made at the Yalta Conference. Visions that had been planned
by the Soviet Union for Hungary in Moscow included the predominance of the
Communist Party in the government and their holding important posts, most im-
portantly the Ministry of the Interior and Deputy Premier. After the parliamentary
elections in November 1945 a coalition was created based on a legitimate balance
of the parties elected to Parliament, but already in the period of the government’s
formation there were adjustments being made through extra-parliamentary, politi-
cal and other means. From the fall of 1946 the coalition found itself in an ever-dee-
pening crisis that blew up into a crisis of the entire coalition-based governmental
system. The party system of People’s Democracy from the year 1945 collapsed in
1947, in the period of organizing the pre-term parliamentary elections. The merger
of the Social Democratic Party with the Communists and the creation of the Hun-
garian Working People’s Party in June 1948 marked Hungary’s transition to a one-
party system that was consummated by the nearly one-hundred-percent victory of
the Hungarian Working People’s Party in the elections of May 1949.
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Recko mezi Vychodem a Zipadem:
Spojené staty americké a fecka otazka

v letech 1945-1947!

JAN KOURA
Ustav svétovych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze

Greece, Between East and West: The United States of America and the
Greek Question 1945-1947

This study analyzes the position of the United States of America toward
the Greek question between 1945 and 1947. Its goal is to answer the ques-
tion of why, with the end of the Second World War, the interest of the
United States took such an interest in the political situation in Greece —
a country that had traditionally fallen under the influence of Great Britain.
It discusses the reasons why the American government decided in 1947 to
replace the United Kingdom in its power position in Greece. The entire
issue is set into the wider context of Greek political developments in the
years 1944—1947 without neglecting the perspective of the USA in the ini-
tial stages of the Greek Civil War or the reasons for Great Britain’s with-

drawal from Greece. This study is based upon archival research in the Uni-
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ted States and Great Britain, and many volumes of source materials as well
as secondary literature.

Key words: Percentages Agreement, Treaty of Varkiza, Democratic Army of
Greece, Greek Civil War, Greek Communist Party, Truman Doctrine, Eas-

tern Mediterranean, Cold War, United States of America

Recko v dobé druhé svétové valky

Ptestoze v tjnu 1940 doslo k napadeni Recka fasistickou Italif, byla to az interven-
ce ze strany nacistického Némecka z dubna 1941, jez vedla k jeho definitivni pordz-
ce ve druhé svétové vélce a naslednému obsazeni vojsky Némecka, Italie a Bulhar-
ska. Rekové ale sviij boj proti okupantiim ani poté nevzdavali a zacali vytvatet roz-
séhlé odbojové hnuti, jemuz dominovala Ndrodni osvobozenecka fronta (Ethniko
apeleftherotiko metopo; EAM). Jeji souddsti byly nejriizngjsi stiedo-levicové prou-
dy, véetné teckych komunistii.> Pod ptsobnost EAM spadala rovnéz pocetna Rec-
k4 lidov4 osvobozeneckd armada (Ellinikos laikos apeleutherotikos stratos; ELAS).

Mezi nejvyznamnéj$i pravicové odbojové proudy patfila Nérodné republi-
kénskd4 feckd liga (Ethnikos dimokratikos ellinikos syndesmos; EDES), kter4 byla
zalozena v z4i{ 1941 Napoleonem Zervasem. Sdruzovala antikomunistické repub-
likiny i monarchisty a nevyhybala se ani spolupraci s okupa¢nimi organy. Operova-

2 Pocartek fecké komunistické strany lze datovat listopadem 1918, kdy vznikla sjednocenim délnic-
kych a socialistickych spolki Socialistickd délnick4 strana Recka (SEKE). V roce 1920 byla ptija-
ta do Kominterny a béhem stranického kongresu na podzim 1924 se piejmenovala na Komunis-
tickou stranu Recka (Kommounistiko kommatis Ellados; KKE). V letech 1925 a 1926 byla jeji
¢innost zakdzéna. V mezivale¢ném obdobi nepatiila KKE k vyznamnym politickym proudim
v zemi a jejich volebni podpora nepfeséhla 10 %. Poté, co se v roce 1936 dostal v Recku k moci
Toannis Metaxas, byla KKE opét zakdzéna a jeji clenové byli prondsledovéni. V dob¢ druhé svéto-
vé vilky se strana velmi rychle zkonsolidovala a jeji popularita zacala stoupat, k ¢emuz piispéla
i skute¢nost, Ze jeji vedeni opustilo program tfidniho boje a komunistické revoluce a zacalo pod-
porovat sjednoceni viech antifasistickych slozek spole¢nosti v boji proti okupantiim a jejich pod-
porovatelim. Byli to pravé fecti komunisté, keeti iniciovali vznik Ndrodné osvobozenecké fronty
(EAM) a zaujimali v ni dileZité postaveni. Srov. Pavel HRADECNY, Zdrgenlivy internacionalis-
mus. Obéanskd vilka v Recku a Ceskoslovenskd materidlni pomoc Demokratické armadé Recka, Sou-
dobé déjiny 10, 2003, & 1-2, s. 59; Theodore A. COULOUMSBIS, Greek Political Reaction to
American and NATO Influences, New Haven 1966, s. 14-15; National Archives of the United
States at College Park, Maryland (déle NACP), RG 59, Records of the Office of Greek, Turkish,
and Iranian Affairs, 1947-1950, Army-Background Material, Lot 24, box 2, State Department
Report ,,The Soviet Union and Greece®.
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la ptedev$im v pohoti Epirus, ale po¢tem ¢lenti daleko zaostévala za EAM.? Ptesto-
ze zpocatku levicovy a pravicovy odboj vzdjemné spolupracoval, béhem roku 1943
se zataly mezi obéma skupinami objevovat rozpory, které nakonec vyustily ve vzi-
jemné ozbrojené stiety, jez jsou povazovany za tzv. prvni kolo fecké obcanské valky.

Velka Briténie, projevujici o oblast vychodniho Sttedomoti tradi¢ni velmo-
censky zdjem, chtéla za kazdou cenu zabranit tomu, aby po vélce doslo v Recku
k ustanoveni rezimu pod vedenim taméjsich komunisti. Londyn proto podporo-
val obnoveni monarchie a névrat Jiftho IL.,* ktery se mél stt zdrukou obnoveni brit-
ského vlivu v zemi. Velka ¢4st fecké spole¢nosti ale tihla k republikdnskému ztizent,
nebot krali nemohla odpustit spolupraci s generalem Ioannisem Metaxasem,’ jenz
v letech 1936-1941 vladl v Recku pomoci diktatorskych metod.®

Kdyz se na podzim roku 1944 Rudé armédd¢ podatilo proniknout pied ustu-
pujicimi nacistickymi vojsky az na Balkan, zacal se britsky ministersky pfedseda
Winston S. Churchill obavat o dalsi politicky vyvoj Recka. K tomu je nutno zdii-
raznit, ze Recko mélo pro Velkou Britanii znaény geostrategicky vyznam, nebot
bylo jednou ze ,vstupnich bran® k britskym drzavdm ve vychodnim Stfedomofi
a na Blizkém vychod¢.” Pokud by totiz Recko, jehoz velka ¢ast obyvatelstva podpo-

3 Srov. Mark MAZOWER, Inside Hitler’s Greece: The Experience of Occupation 19411944, New
Haven 1993, s. 138-143; Theodore A. COULOUMBIS, The United States, Greece, and Turkey:
The Troubled Triangle, New York 1983,s.9.

4 Podle Pavla Hrade¢ného névrat Jitiho IL na fecky triin podporoval predev$im ministersky pied-
seda Winston Churchill, a to i pfesto, ze s tim nesouhlasili né¢keefi piislusnici britské armddy
i fada jeho spolupracovniki. Pavel HRADECNY, Reckd otdzka v mezindrodni politice v roce 1944
a na podtku roku 1945, Slovansky prehled 80, 1994, ¢ 4, s. 356.

5 Ioannis Metaxas (1871-1941) ptisobil na vysokych postech v fecké armddé jiz pred prvni svéto-
vou vélkou. V roce 1936 ho krél Jiti IT. jmenoval ministerskym piedsedou a jiz krdtce po svém
jmenovéni zacal ve svych rukou kumulovat statni moc a omezovat ob¢anska préva a svobody.

6 DPredseda Liberdlni strany a budouci fecky premiér Georgios Papandreou (1888-1968) tekl
v kvétnu 1941 americkému velvyslanci u fecké exilové vlidy Lincolnu MacVeaghovi, ze obyvatelé
Recka si nepfeji ndvrat krale na train. Vyjad¥il ptant, aby Velka Britanie a Spojené staty po skonce-
ni vélky nepodporovaly monarchisty a usilovaly o uskute¢néni plebiscitu o stdtni formé. Pokud by
byl zaruéen jeho regulérni pribéh, Rekové by si podle Papandreoua na sto procent zvolili repub-
liku amerického typu. Ambassador MacVeagh Reports: Greece 1933-1947, John O. Iatrides (ed.),
Princeton 1980, s. 370. Nézory vyznamnych feckych exilovych ptedstavitelt na restauraci mo-
narchie v Recku a rezim generala Metaxase se nachazeji tamtéz, s. 371-373.

7 Kromé geostrategického vyznamu byly britské z4jmy v Recku také ekonomické povahy. Pred dru-
hou svétovou valkou polovinu feckého vetejného dluhu drzeli v rukou soukromi britsti investofi,
britské investice v Recku v té dobé dosahovaly miliont liber. Srov. Jon V. KOFAS, Intervention
and Underdevelopment: Greece during the Cold War, University Park Pennsylvania 1989, s. 7;
John O.TATRIDES, Britain, the United States, and Greece, 1945-1949, in: David H. Close (ed.),
The Greek Civil War, 1943-1950: Studies of Polarization, London 1993, s. 193.
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rovala levicové orientovanou EAM, bylo osvobozeno sovétskymi vojsky, hrozilo, ze
by se tato nejjiznéjsi balkdnska zemé mohla stat ,lidovou demokracii ovlidanou
Moskvou. Tomu chtél Churchill za kazdou cenu zabrénit. Proto se na za¢4tku fijna
1944 rozhodl odletét do SSSR a jednat tam o osudu Recka piimo se sovétskym
vidcem Josifem V. Stalinem. Po vzéjemnych rozhovorech se 9. f{jna oba muzi do-
hodli na rozdéleni vlivu ve vychodni Evropé, jez vstoupilo do déjin jako procentova
dohoda. Na jejim zékladé ziskala Velka Britdnie dominantni postaveni v Recku, So-
vétsky svaz v Rumunsku a Bulharsku a v Jugoslavii mél byt pomér pro obé velmoci
stejny.® Kdyz pdr dni po moskevskych jedndnich britské jednotky dorazily do
Athén, zdalo se, ze dalsi politicky vyvoj Recka bude postupovat podle scénate, kte-
ry v Moskvé uzavieli Stalin s Churchillem. Jiz udélosti z konce roku 1944 naznadily,
ze automatické za¢lenéni Recka do zdpadniho bloku stitti nemusi byt jednoznac¢né,
zvl4sté kdyz do jeho politického vyvoje zacaly ¢im dél ¢astéji zasahovat kromé sou-
sednich statt také vitézné velmoci druhé svétové valky.

Obdobi od vypuknuti valky mezi Reckem a Italii v #jnu 1940 az do odcho-
du némeckych, italskych a bulharskych jednotek v fijnu 1944, jez zemi okupovaly,
bylo pro Recko velmi tizivé.” Zisobovaci systém fungoval velmi omezené a velka
4st obyvatel trpéla béhem vale¢nych let hlady. Infrastrukeura byla ponic¢ena, okolo
1700 vesnic bylo vypaleno, bez domova se ocitlo pies milion obyvatel.'” Podle od-
hada zemielo na nésledky okupace béhem véle¢nych let ptes pal milionu osob, coz
predstavovalo témét 8 % fecké populace.”

8 Vice o procentové dohodé: Winston S. CHURCHILL, Drubd svétovd vilka, sv. VI, Trivmf
a tragédie, Praha 2005, s. 226-235; Jan WANNER, Pevnost Amerika. Spojené stity a evropskd
vilka 1939-1945, I. dil, Praha 2001, s. 92-95; Albert RESIS, The Churchill-Stalin Secret “Per-
centages” Agreement on the Balkans, Moscow, October 1944, The American Historical Review 83,
1978, ¢ 2,5. 368-387; Miroslav TEJCHMAN, ,, Procentovi dohoda® Churchilla a Stalina o Bal-
kdnu, Historicky obzor 5, 1994, ¢. 10, 5. 223-227.

9 K politice nacistického Némecka v Recku béhem druhé svétové vilky vice napt. Katetina KRA-
LOVA, Recko a Tieti Rise, Slovansky piehled 93,2007, & 3, 5. 339 -359.

10 Srov. Anne KARALEKAS, Britain, The United States, and Greece, 1942—1945S, New York 1988,
s. 189; Stavros B. THOMADIKIS, Black Markets, Inflation, and Force in the Economy of Occu-
pied Greece, in: John O. Iatrides (ed.), Greece in the 1940s: A Nation in Crisis, Hanover 1981,
s. 61-81; Polymeris VOGLIS, Becoming a Subject: Political Prisoners during the Greek Civil War,
New York 2002, s. 44.

11 Srov. Theodore A. COULOUMBIS - John Anthony PETROPOULOS - Harry J. PSOMIA-
DES, Foreign Interference in Greek Politics: An Historical Perspective, New York 1976, s. 117; An-
drew F. FRERIS, The Greek Economy in the Twentieth Century, London 1986,s. 118; P. VOGLIS,
Becoming, s. 44.
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Ekonomick4 situace Recka se nezlepsila ani béhem roku 1945. Narodni da-
chod v té dob¢ stézi dosahoval 41 % predvéle¢né urovné, priamyslové produkce
dosdhla jen 36 % a zemédélskd 54 % vykonnosti pfed rokem 1941."* Podle Spravy
spojenych ndrodii pro pomoc a obnovu (United Nations Relief and Rehabilitation
Administration; UNRRA) byla za katastrofélni hospodatskou situaci Recka zod-
povédna okupace staty Osy. Na druhou stranu je ale nutno ptipustit, Ze fecké hos-
podatstvi nebylo v dobré ,kondici® jiz v mezivédle¢ném obdobi."

Zvysujici se vliv EAM se projevil jiz v bfeznu 1944 ustanovenim Politického
vyboru ndrodniho osvobozeni (Politiki Epitropi Ethnikis Apelevtheroseos; PEEA),
ktery se mél stét zdkladem povale¢né vlidy ovlddané komunisty.”* O tom, jak bude
vypadat politické uspotddéni Recka po vélce, se ale rozhodovalo i za jeho hranice-
mi, at to bylo jiz na jedndnich v libanonském Bejrutu v kvétnu 1944, kde doslo
k vytvoteni vlidy ndrodni jednoty, do niz pozdéji vstoupili i zastupci EAM," &
v italské Caserté v z4if 1944, po némz EAM/ELAS souhlasila se za¢lenénim svych
jednotek do nove vzniklé fecké armddy, jez spadala pod britské vedeni.' EAM
méla v Recku dominantni postaven, a proto byla jeji ochota spolupracovat s exilo-
vymi politiky a pravicovym odbojem ponékud piekvapiva. Jeji piislusnici tak ¢inili
ztejmé proto, ze neméli dostate¢nou podporu ze strany Moskvy, kterd na zékladé
procentové dohody z jna 1944 tuto zemi stale jesté chdpala jako sféru vlivu Velké
Britanie.

Kdyz zataly do Recka ptichézet britské jednotky, staly pted nelehkym tko-
lem — pomoci k povéle¢né obnové zemé, jejiz ekonomika se nachdzela v troskéch
a vétsinu jejiho tizemi ovlidaly ozbrojené oddily ELAS." Londyn mél eminentni

12 ]J. V.KOFAS, Intervention,s. 8.

13 Pted druhou svétovou valkou pracovalo vice nez 60 % obyvatel Recka v zemédélstvi, keeré vytvé-
felo 35 % feckého HDP. Zemé ale i ptesto byla zavisld na dovozu potravin. V letech 1935-1937
se napt. do Recka dovazelo 45 % psenice uréené pro domdci spotiebu. Srov. Violetra HIONI-
DOU, Famine in Occupied Greece: Causes and Consequences, in: Richard Clogg (ed.), Bearing
Gifts to Greeks: Humanitarian Aid to Greece in the 1940s, New York 2008, s. 14-32.

14 Lars BAERENTZEN - David H. CLOSE, The British Defeat of EAM, 1944—194S, in: D. H. Clo-
se (ed.), The Greek Civil War, s. 74.

15 David H. CLOSE, The Origins of the Greek Civil War, London 1995, s. 108-109; Bruce
R.KUNIHOLM, The Origins of the Cold War in the Near East: Great Power Conflict and Diplo-
macy in Iran, Turkey, and Greece, Princeton 1980, s. 94-95.

16 Srov. T. A. COULOUMBIS, 7The United States, s. 10; TYZ, Greek Political Reaction, s. 16-17;
John O. IATRIDES - Nicholas X. RIZOPOULOS, The International Dimension of the Greek
Civil War, World Policy Journal 17, 2000, &. 1, 5. 93; . HRADECNY, Reckd otizka, s. 355.

17 Na zatatku roku 1945 EAM ovlddala vétsinu Recka a i hlavniho mésta Athén. Podet piislusnika
ELAS se v dobé osvobozeni odhaduje mezi 50 a 70 tisici muzi. Srov. Katetina KRALOVA, Ne-
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zdjem na rychlém urovnan{ poméri v Recku a to jak kvili svym ptedvialeénym
investicim, tak i geostrategické poloze vii¢i jinym ¢astem britského impéria. Pod-
pora monarchistického ziizeni pro Brity znamenala, Ze jejich investice budou
ochrénény, coz se u vlidy EAM dalo jen stézi predpokladat. Papandreouova vlada,
kterd se v poloviné fijna vritila do Athén, se musela okamzité potykat se spory
s EAM. Ta nechtéla pfistoupit na odzbrojent piislusniktt ELAS, a jeji zdstupci
proto ve vlid¢ podali demisi.'® Cely spor vyvrcholil 3. prosince protivlidni de-
monstraci na ndmésti Syntagma v Athéndch, jez byla nasilné potla¢ena. Konflike
nisledné vyustil v ozbrojené stietnuti mezi piislusniky ELAS s provladnimi jed-
notkami."” Ptedstavitel Komunistické strany Recka Petros Rousos se tehdy obrétil
na pfedniho bulharského komunistu Georgiho Dimitrova, ktery se v té dobé na-
chazel v Moskv¢, s z4dosti o zbrané a zdsoby. Dimitrovova odpovéd byla vice nez
vymluvna: .V soucasné situaci se odtud nemuzete spolehnout na aktivni zapojent
a pomoc.?® Sovétsky lidovy komisat pro zahrani¢i Vjateslav M. Molotov celou
zélezitost jesté okomentoval slovy, ze ,EAM/ELAS v jejich boji podporujeme, ale
zstdvime potichu®*

Potla¢eni nepokoji v Athénach, pozdéji nazyvanych jako Dekemvriana
(prosincové udélosti), se zti¢astnily tisice pislusniki nové vytvotené Narodni gar-
dy a také britsti vojaci, jejichz velkd ¢ast byla do Recka ptemisténa z Iralie. Podet
obéti téchto boju, jez trvaly vice nez mésic a jsou oznacovény za ,druhé kolo“ fecké
obcanské valky, se odhaduje od 10 do 14 tisic osob.”” Nepokoje ukonc¢ila dohoda
mezi obéma znepiatelenymi stranami uzaviend 12. unora 1945 ve Varkize, na je-
jimz zaklad¢ EAM souhlasila s rozpusténim své armddy, za coz vlada slibila vyhlasit
amnestii pro politické zlo¢iny spachané od 3. prosince, do roka uskute¢nit parla-

splacend minulost. Recko-némecké vztaby ve stinu nacismu, Praha 2012, s. 83. Karel DURMAN,
Popely jesté thavé. Velkd politika 19381991, Dil I, Praha 2004, . 179. P. HRADECNY, Zdrzen-
livy internacionalismus, s. 62; After the War was over: Reconstructing the Family, Nation and State
in Greece, 1943—1960, Mark Mazower (ed.), Princeton 2000, s. 5-6.

18 T. A. COULOUMBIS - J. A. PETROPOULOS - H. J. PSOMIADES, Foreign Interference,
s. 109.

19 M. MAZOWER, Inside Hitlers Greece, s. 352-353. Pro detailni popis ud4losti z 3. prosince
1944 7 pohledu amerického velvyslance v Recku Srov. Ambassador, . O. Tatrides (ed.), s. 654
656; John O. IATRIDES, Revolt in Athens: The Greek Communist “Second Round* 1944—1945,
Princeton 1972, 5. 200-256; K. KRALOVA, Nesplacend minulost, s. 83.

20 Citovano podle: J. O. IATRIDES - N. X. RIZOPOULOS, The International Dimension, s. 94.

21 Tamtéz.

22 L. BAERENTZEN - D. H. CLOSE, The British Defeat, s. 89; W. S. CHURCHILL, Drubd
svétovd vilka, s. 283-324.
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mentni volby a plebiscit ohledné politického ztizeni.® Britové se zaroveri rozhodli
ponechat své jednotky v Recku, dokud se situace v zemi nestabilizuje a nebude roz-
hodnuto o stitni formé.>

Podle dostupnych prament se zd4, ze Stalin v této dobé skute¢né dodrzoval
procentovou dohodu s Churchillem z roku 1944 a do déni v Recku nezasahoval. To
mél tdajné potvrdit britskému ministerskému predsedovi také béhem jaltskych jed-
néni v tnoru 1945.” Podobné se pozd¢ji vyjadtoval i Georgi Dimitrov, jenz ve svych
pamétech napsal, ze 10. ledna mu Stalin ohledné feckych komunistt fekl: ,Radil
jsem jim, at ten boj v Recku nezaéinaji. Lidé z ELAS neméli odstoupit ze svych funk-
civ Papandreouové vladé. Vzali si na své bedra vice, nez mohli unést. O¢ividné poci-
tali s tim, Ze Rud4 armdda dorazi az k Egejskému mofi. To nemizeme udélat. Ani
nemiizeme do Recka poslat nase jednotky. Rekové jednali nerozumné s

Stalin odmitl pomoc feckym komunistam ziejmé proto, ze si nepftél, aby za-
padni velmoci zasahovaly do déni v ostatnich zemich na Balkdné, kde vliv Moskvy
silil. Podle v§cho KKE zéhy po svém pokusu sesadit vladu pochopila, Ze Sovétsky
svaz ji v jejim pocdinani nepodpoti, a proto radéji ptistoupila na dohodu s vlddou.
Problémy uvniti fecké spole¢nosti a odlisné ndzory na politicky vyvoj v zemi se tim
nevyteily, ale pouze oddalily. Re¢ti nacionalisté totiz cheéli spolupracovat s anglo-
saskymi velmocemi, nebot dle jejich minéni jediné tyto zemé mohly zajistit tzemni
integritu Recka.”” Komunisté zase odmitali obnoven{ monarchie a piali si, aby se
jejich zemé zbavila zévislosti na Velké Britdnii a zacala se orientovat na Sovétsky svaz.
Tajemnik strany Nikos Zachariadis, jenz byl béhem vilky internovan v némeckém
koncentraénim tdbofe Dachau a do Recka se vratil az v kvéenu 1945, povazoval svou
vlast za stét ovladany zahrani¢nimi z4jmy. Postupné zatinal dochazet k zavéru, Ze je
potieba k vybudovani lidové-demokratického ztizeni pouzivat i nasilné prostiedky.

23 Greece 1940-1949: Occupation, Resistence, Civil War: A Documentary History, Richard Clogg
(ed.), New York 2002, s. 188-191; T. A. COULOUMBIS, Greek Political Reaction, s. 17;
K. DURMAN, Popely jesté £havé, s. 179; ]. WANNER, Pevnost Amerika, s. 130.

24 George Martin ALEXANDER, The Prelude to the Truman Doctrine: British Policy in Greece
19441947, Oxford 1982, 5. 95.

25 Diana Shaver Clemens uvadi, Ze na Jaltské konferenci se Stalin ptal Churchilla na vyvoj situace
v Recku a dodal, ze ,,[...] se chtél pouze informativné zeptat. V z4dném ptipadé neméme v amyslu
tam intervenovat.’ Sovétsky viidce zdroven Churchilla ubezpedil, ze nemusi mit obavy o britskou
sféru vlivu v Recku. Citovino v: Diana Shaver CLEMENS, Yalza, New York 1970, 5. 199; podob-
né . WANNER, Pevnost Amerika, s. 125; David REYNOLDS, From World War to Cold War:
Churchill, Roosevelt, and the International History of the 1940s, Oxford 2006, s. 270.

26 The Diary of Georgi Dimitrov, 1933—1949, Ivo Banac (ed.), New Haven 2003, s. 352-353.

27 T.A. COULOUMBIS, Greek Political Reaction,s. 18-19.
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To ale vedlo k tomu, e se Komunisticka strana Recka béhem roku 1945 zacala do-
stavat do podobné izolace, v niz se ocitla jiz v predvaile¢ném obdobi.?® Pokles jeji
popularity vychazel jednak z piiklonu k nasili, keeré uplattiovala nejen vitdi politic-
kym oponentiim, ale i vlastnim stoupenciim.?’ Rekové také nesli nelibé skute¢nost,
ze KKE zacala spolupracovat s komunistickymi stranami v okolnich statech, za¢ala
se dostdvat pod vliv Moskvy a jiz nebyla onou ,,ndrodni“ silou z dob okupace.?
Dohody ve Varkize ptispély pouze ke kratkodobé stabilizaci poméra v Rec-
ku. Rada nékdejsich piislusniku EAM/ELAS zacala byt i pres vlidni slib amnestie
zatykdna. VI4dy, které se od roku 1945 az do parlamentnich voleb v bfeznu 1946
v zemi vystiidaly, byly z velké ¢dsti zaméteny protikomunisticky a omezovaly vliv
levice na politické déni.?" ,,Prosincové udélosti® se staly prilezitosti pro rtizné radi-
kélné-pravicové ozbrojené skupiny, ve kterych ¢asto figurovali piislusnici represiv-
nich slozek kolaborantské vlady z dob okupace, k rozpoutdni nasilnosti, jez athén-
skd vldida mnohdy piehlizela.’* Byvali ¢lenové EAM/ELAS odpovidali podobnym
zptisobem a ke konci roku 1945 se Recko propadalo do ¢im dal vétstho chaosu.

Spojené staty americké a feckd otdzka po skonceni druhé svétové vilky

Americkd vlida nevénovala vyvoji na Balkdné béhem druhé svétové valky prilisnou
pozornost, nebot ji povazovala za zdjmovou oblast Velké Britanie.”® Na zacatku

28 P.HRADECNY, Zdréenlivy internacionalismus, s. 63.

29 V dubnu 1945 odmitly s komunisty spolupracovat Svaz pro lidovou demokracii a Socialistickd
strana Recka, které EAM opustily. Miroslav TEJCHMAN, Balkdin ve vdlce a v revoluci, 1939~
1945, Praha 2008, s. 672.

30 P. HRADECNY, Zdréenlivy internacionalismus, s. 65; M. TEJCHMAN, Balkdn ve vdlce,
s. 673-674.

31 T. A. COULOUMSBIS - J. A. PETROPOULOS - H. J. PSOMIADES, Foreign Interference,
s. 114.

32 John Iatrides uvddi, Ze jen mezi Gnorem a &ervencem 1945 bylo uvéznéno 20 tisic osob, z ¢ehoz
500 zabili ptislusnici radikdlné-pravicovych skupin, a dalsich téméf 3 tisice bylo odsouzeno
k trestu smrti. Podle idaji feckého ministerstva spravedlnosti bylo k prosinci 1945 za své aktivity
&i eenstvi v EAM/ELAS soudné stthanych vice nez 48 tisic osob. EAM uvidéla, Ze mezi doho-
dou z Varkizy a parlamentnimi volbami se obétmi ,,bil¢ho teroru® stalo 1289 osob. David Close
piipousti, Ze tento pocet se mize blizit pravdé. Srov. J. O. IATRIDES, Revolt in Athens, s. 263;
David H. CLOSE, The Reconstruction of a Right-Wing State, in: D. H. Close (ed.), The Greck
Civil War, s. 164.

33 J. O. IATRIDES - N. X. RIZOPOULOS, The International Dimension, s. 90; A. KARALE-
KAS, Britain, The United States, s. 83—-84.
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roku 1944 tuto skute¢nost potvrdil prostiednictvim stdtniho tajemnika Edwarda
R. Stettinia i prezident Franklin D. Roosevelt. V jednom z telegramt uréenych
americkému velvyslanci ve Velké Britdnii Stettinius s odkazem na prezidenta uved],
ze Spojené staty nehodlaji nést ,,bfemeno povile¢né obnovy Francie, Italie a Balké-
nu. Toto je patti¢ny ukol pro Velkou Britdnii, kterd mé [v téchto oblastech] o mno-
ho vétii Zivotn{ zdjem neZ Spojené stity;* a nasledné dodal: ,Ustiednim zdjmem
Spojenych stéti neni podilet se na vnitinich problémech jizni Evropy, ale spise za-
branit Némecku v jeho mozném a také velmi pravdépodobném rozpoutini treti
svétové valky: >t

Co se Recka tyce, Ameri¢ané méli o jeho vyvoji béhem valky podrobné in-
formace, a to diky telegramiim velvyslance u fecké exilové vlady Lincolna MacVea-
gha, jenz puisobil v Athénach pred vilkou a mél vyborné kontakty na fecké politiky.
V tnoru 1944 se MacVeagh snazil pfesvédcit samotného prezidenta Roosevelta,
aby Spojené stity na sebe vzaly odpovédnost za povéle¢nou obnovu balkdnskych
statt, nebot podle jeho ndzoru Velkd Britdnie neméla dostate¢nou kapacitu tento
zévazny ukol splnit. Velvyslanec navic upozornoval, Ze se na Balkdn¢ tradi¢né stfe-
tdvaly britské a ruské z4jmy a pokud Londyn ve své snaze neuspéje, mohla by celd
oblast padnout do sovétskych rukou.? Piestoze byl Roosevelt s MacVeaghem bé-
hem valky v kontaktu a vyménil si s nim nékolik dopist, jeho raddm pfili§ nena-
slouchal® a nadale ptenechédval iniciativu v této &asti Evropy Velké Britdnii.

Ptesto vsak Spojené staty na angazovanost v fecké otdzce zcela nerezignova-
ly. V Recku piisobili agenti amerického Utadu pro strategické sluzby (Office of
Strategic Services; OSS). Na podzim roku 1944 se jich na tizemi Recka vyskytovalo
okolo tif set, ale jejich aktivity byly koordinovany spole¢né s Velkou Britdnif.””
V rdmci Zékona o pijéce a prondjmu (Lend—Lease Act)*® smétovala americkd eko-
nomickd a materidlni pomoc k feckym jednotkdm rozmisténym na Stfednim vy-

34 Foreign Relations of the United States (déle FRUS), 1944, Vol. I, Washington D. C. 1966, s. 184.
Podobné stanovisko také FRUS, The Conference at Quebec, 1944, Washington D. C. 1972,
s.216-217.

35 Bruce Robellet KUNIHOLM, The Origins of the Cold War in the Near East: Great Power Con-

Slict and Diplomacy in Iran, Turkey, and Greece, Princeton 1980, s. 97.

36 MacVeagh napt. radil, aby Roosevelt nepodporoval feckého kréle, prezident vak tuto radu igno-
roval. Srov. B. R. KUNIHOLM, 7he Origins, s. 96.

37 M. TEJCHMAN, Balkin ve vilce,s. 557.

38 Zakon o pijéce a prondjmu (Lend-Lease Act) z bfezna 1941 umoziioval americké vlidé proda-
vat, pronajimat ¢i ptij¢ovat valeény materidl a ostatni zboZi statim, jejichZ obrana byla pokladina
za zivotné dilezitou pro Spojené staty.
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chodg, ¢4st byla uréena i k podpote odbojového hnuti v samotném Recku.”” Ame-
ri¢ané se rovnéz finan¢né podileli na pomoci Rekim v ramci Cerveného kiize
a pozdgji také UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation Administrati-
on).*V obdobi od zati 1942 do biezna 1945 bylo do Recka, kde velka &4st obyvatel
trpéla hlady, dovezeno okolo 632 tun potravin, které z vét$i ¢4sti financovaly pravée
Spojené staty.*! Prvni zastupci UNRRA dorazili do Recka témét soucasné s brit-
skymi jednotkami v fijnu 1944. Britskd vojenskd sprava jejich ¢innost kontrolovala
a mnohdy neumoznovala distribuci pomoci do oblasti ovlddanych levicovym od-
bojem.* Po vypuknuti ,,prosincovych udalosti“ se pracovnici UNRRA uchylili do
Egypta av jejich aktivitich je nahradil Cerveny kiiz. UNRRA se do Recka, jiz jako
nezévisla organizace bez vazeb na britskou vojenskou sprévu, vratila v bfeznu 1945,
aby k 1. dubnu 1945 svoji ¢innost obnovila.® Ta se oviem neobesla bez komplikaci.
Zastupci UNNRA si na podzim 1945 stézovali, Ze jejich pomoc nemohla byt
v Recku ndlezité vyuzita, protoze v zemi panovala nestabilni politicka situace, nee-
xistovala silnd vlida ani funkéni systém stdtni sprévy. UNRRA proto vyzyvala vlady
Velké Britanie a Spojenych stiti k intervenci v Recku a zajiSténi taméjsi politické
stability.*

Béhem let 1945-1947 poskytla UNRRA Recku pomoc ve vy$i 416 miliont
dolart,® z ¢ehoz 312 miliont dodaly Spojené stéty a 104 miliony pfispély ostatni
¢lenské zemé.* Podle Jona Kofase byla UNRRA dokonce pomyslnym ,katalyzito-
rem® pti pozdéjsi tranzici Recka z britské do americké zijmové sféry.?” Jeji ¢innost

39 Michael Mark AMEN, American Foreign Policy in Greece 1944—1949: Economic, Military and
Institutional Aspects, Frankfurt am Main 1978, s. 30.

40 Sprava spojenych nérod pro pomoc a obnovu (United Nations Relief and Rehabilitation Admi-
nistration; UNRRA) byla mezinarodni organizace zaloZena v roce 1943. Jejim cilem bylo: ,,Ridi-
ti a zafizovati vykon opatieni pro okamzitou pomoc obétem valky v kterémkoli tzemi pod kont-
rolou nékterého ze Spojenych ndrodi opatiovanim potravy, topiva, odévil, piistiesi a jinych z4-
kladnich potteb, lékaiskych a jinych nezbytnych sluzeb: Organizace sidlila v New Yorku a na
jejim financovani se podilely zejména ¢lenské staty, z nichz nejvice prosttedki (okolo 73 %) do-
daly Spojené stéty. Srov. Karel KRATKY, Marshalliiv pldn. Prispévek ke vaniku studené vilky,
Plzen 2010, s. 77-109.

41 K.KRALOVA, Nesplacend minulost, s. 101.

42 Tamtéz, s. 102-103.

43 Tamtéz,s. 103; ]. V. KOFAS, Intervention,s. 17-18.

44 Podrobnéji: FRUS, 1945, Vol. VIII, Washington D. C. 1969, s. 247-251.

45 Témét polovina této pomoci byla vyddna za potraviny (pfes 186 miliont dolartt), coz potvrzuje
problémy se samozésobovanim Recka a zévislost na doddvkach zdkladnich surovin. J. V. KOFAS,
Intervention, s. 22.

46 Tamtéz.

47 Tamtéz,s. 17.
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byla v Recku, stejné jako ve zbytku Evropy, ukonéena v roce 1947, zéhy ji ale nahra-
dila americka podpora v rdmci Trumanovy doktriny a Marshallova planu.

Pomoc v rdmci UNRRA avsak nevyfesila povéle¢né problémy athénské vla-
dy. To kromé jejich zastupci &i velvyslance MacVeagha potvrzoval i vrchni velitel
spojeneckych sil ve Stiedomoti generdl William D. Morgan. Podle jeho ndzoru
z podzimu 1945 se fecky problém stal tehdy natolik zdvaznym, Ze pro Brity nebylo
mozné se s nim vypoiadat bez cizi pomoci. ,Drachma opét zacala padat, renovace
probihd nesmirné pomalu, nezaméstnanost roste a nésledujici zima bude pro oby-
vatele Recka velmi tézko zvladnutelna®,®® dodal britsky generdl. Podle jeho ndzoru
mély Spojené stity pomoci Velké Britanii pti tfeseni problémi Recka, ptipadné ji
zcela nahradit. Osobn¢ ale navrhoval, aby se Washington podilel na pomoci athén-
ské vI4d¢ stejnou mérou jako Londyn.”’

Zvysujici se zajem Spojenych stitt o situaci v Recku potvrdil americky statni
tajemnik James F. Byrnes v memorandu z 10. listopadu 1945 uréeném prezidentu
Harry S. Trumanovi. Podle Byrnesova memoranda, které prezident schvalil jako
zéklad pro budouci postup, americka finan¢ni pomoc fecké vlade zcela zavisela na
tom, s jakou t¢innosti se Rektim podati stabilizovat tamé;jsi ekonomiku. Byrnes z4-
roveni zdtiraznil, Ze veskeré americké kroky budou konzultovany s britskou vladou,
a to kvili jeji primérni zodpovédnosti za vyvoj v Recku, ale zéroveti akcentoval pii-
pravenost Spojenych stati nabidnout fecké vladé své odborniky a poradce, pokud
by o né pozidala.’

Americkou vihavost z podzimu 1945 ohledné zesilené angaZovanosti v fec-
ké otdzce je mozné hledat jednak v prozatimnim piiliSném nezéjmu Spojenych sté-
t o oblast celého vychodniho Stfedomofi, kterou chdpaly jako sféru vlivu Velké
Britdnie, a rovnéz v nejistoté, zda politickou moc v zemi, zmitajici se v ekonomic-
kém a politickém chaosu, neziskaji levicové sily. Zd4 se, Ze Ameri¢ané vyckévali na
vysledek prvnich povale¢nych voleb a na to, zda z nich vzejde vldda ochotnd ke spo-
luprici s anglosaskymi velmocemi. Do té doby pfenechévala hlavni zodpovédnost
za vyvoj v Recku na Velké Britanii.

Ekonomicka nestabilita, jak jiz pfedpovidal na podzim 1945 generdl Mor-
gan, nadale ovliviiovala bezpe¢nostni situaci v Recku. Americky velvyslanec Ma-
cVeagh v lednu 1946 telegrafoval do Washingtonu, ze taméjsi problémy ,,navysuji
nervozitu, kterd prameni z politické nestability a ristu dobfe organizovaného revo-

48 FRUS, 1945, Vol. VIII, 5. 251-252.
49 Tamtéz.
50 Tamtéz,s. 266-267.
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lu¢niho komunistického hnuti“. MacVeagh vybizel k vétsi angazovanosti Spoje-
nych stdtd a varoval, ze pokud selzou pfi feseni feckého problému, ,soucasnd de-
mokratickd vldda urcit¢ padne a s nejvétsi pravdépodobnosti bude nahrazena ex-
trémné pravicovym rezimem, ktery by, hned jak se zhrouti, mohl v patfi¢nou dobu
zapiicinit vznik komunistické diktatury“>! Na zavér svého telegramu americky vel-
vyslanec uvedl, Ze bylo jeho povinnosti varovat statni department pied situaci
v Recku, keer¢ nejspiSe bude ,,odsouzeno ke krveproliti a straddni®.>

Ameri¢ané s velkym zaujetim sledovali bliZici se fecké parlamentni volby, jez
mély napovédét, jaky politicky vyvoj Recko ¢eka. Podle dohod z Varkizi z inora
1945 mélo k jejich uskute¢néni dojit v nejblizsi mozné dobé. Vzhledem k nestabil-
ni politické situaci ale byly neustéle odkléddny a termin jejich kondni byl nakonec
ustanoven na 31. bfezna 1946.5

Parlamentni volby a zvy$oviani zajmu USA o situaci v Recku

Na regulérnost prvnich povéle¢nych feckych parlamentnich voleb dohlizela Spoje-
neckd mise pro sledovéni feckych voleb (Allied Mission for Observing the Greek
Elections; AMFOGE), ve které piisobilo na 1170 pozorovatelt z Velké Britanie,
Spojenych stétt>* a Francie. Sovétsky svaz odmitl své zéstupce vyslat ziejmé z toho
dtivodu, aby se zépadni stity nevmésovaly do voleb ve vychodoevropskych zemich.
S blizicimi se volbami se v Recku zvy$ovalo politické nasili a nékeeti volici byli od
ucasti odrazovani. Za této situace se levicové orientované strany rozhodly volby
bojkotovat,” coz se projevilo na volebni tasti, jez se pohybovala okolo 60 %.%

Mise AMFOGE, jejimz ptedsedou se stal budouci americky velvyslanec v Recku

51 FRUS, 1946, Vol. VII, Washington D. C. 1969, s. 91-92.

52 Tamtéz,s. 92.

53 G. M. ALEXANDER, The Prelude,s. 179.

54 Americkd vldda ozndmila imysl vyslat pozorovatele k feckym parlamentnim volbdm jiz na konci
srpna 1945.Z 1170 pozorovateld, ke se voleb zacastnili, bylo 300 z Velké Britdnie, 170 z Fran-
cie a 700 ze Spojenych stitti. Srov. T. A. COULOUMBIS, Greek Political Reaction, s. 26; Henry
F. GRADY, The Memoirs of Ambassador Henry F. Grady: From the Great War to the Cold War,
Columbia 2009, s. 91.

55 T.A.COULOUMSBIS - J. A. PETROPOULOS - H.]. PSOMIADES, Foreign Interference,s. 114.

56 AMFOGE ve své zévére¢né zpravé uvedla, ze ze 40 % opravnénych voli¢a (jednalo se pouze
o muZe, Zeny ziskaly volebni prévo az v roce 1952), kteii se voleb neztcastnili, jen 9,3 % nehlaso-
valo z divodu bojkotu voleb. Podle Ole Smithe by zisk KKE, pokud by levicové strany volby ne-
bojkotovaly, neptekroéil 25 %. Srov. Harry S. Truman Library, Independence (ddle HSTL), Har-
ry S. Truman Papers, President’s Secretary’s Files, box 195, Foreign Policy: Greek-Turkish Aid
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Henry F. Grady, ale oznacila cely prubéh voleb za regulérni>” Nicméné levicové sily
byly opa¢ného nézoru, podobné jako sovétsky tisk, podle né¢hoz volby probéhly za
podminek nepfiméfeného teroru a zastra$ovani.*®

Vitézem feckych parlamentnich voleb se stal pravicové orientovany Sjedno-
ceny nacionalisticky blok* se ziskem 55 % vSech odevzdanych hlast, ¢imz ziskal 206
z 354 poslaneckych ktesel.®® Vysledek voleb, od kterého si Velkd Briténie slibovala
stabilizovin{ pomérii v Recku, ale jesté vice vyhrotil politickou polarizaci. V dubnu
1946 vznikla nova vlada, v jejimz ¢ele stanul pedseda Lidové strany Konstantinos
Tsaldaris.*' Jeho kabinet za¢al omezovat vliv levicovych stran, jejichz ptiznivci zacali
byt odstranovéni ze stitni sprévy a na jejich mista piisli vét§inou pravicové a monar-
chisticky smyslejici osoby. Rada odpiircii vlady skonéila ve vézeni ¢ byli dokonce
popraveni. Reakce ze strany levicovych stran, zvlast¢ komunisti, na sebe nenechala
ekat. Od jara 1946 se zacali jejich piivrzenci opét vyzbrojovat. Podle instrukei KKE
vznikaly v horskych oblastech prvni zakladny a pomoc zacali dostévat nejen od sou-
sednich balkdnskych stdt, ale napt. i od ¢eskoslovenskych komunist.® Tzv. tieti
kolo fecké obéanské valky, jez trvalo az do roku 1949, zacalo.®

Program — Truman Doctrine; Ole L. SMITH, The Greek Communist Party, 1945-1949, in:
D. H. Close (ed.), The Greek Civil War, s. 135.

57 V zavéretné zpravé AMFOGE se uvadélo, ze volby byly ,,svobodné a regulérni a jejich vysledek
reprezentuje odpovidajici a platny nazor feckého lidu®. Henry E. Grady pozdgji ve svych memod-
rech uvedl, Ze sdm osobné navstivil okolo deseti volebnich mistnosti, v nichz se setkal s nad$en¢
volicimi Reky, nebot si po dlouhych letech mohli zvolit demokratickou vl4du. Kvili ndsilnostem
a zastraovdni, jez volby doprovézely, viak visi nad jejich regulérnosti otaznik. Srov. HSTL, Harry
S. Truman Papers, President’s Secretary’s Files, box 195, Foreign Policy: Greek-Turkish Aid Pro-
gram — Truman Doctrine; H. F. GRADY, The Memaoirs, s. 95-96; J. O. IATRIDES - N. X. RI-
ZOPOULOS, The International Dimension, s. 88; K. KRALOVA, Nesplacend minulost, s. 84-85.

58 FRUS, 1946, Vol. VI, s. 128.

59 Sjednoceny nacionalisticky blok (Inomeni parataxis ethnikofronon) tvotila royalisticky oriento-
vané Lidova strana a Ndrodné-liberdln{ strana.

60 Liberdlni strana byvalé¢ho premiéra Themistokla Sofoulise, kterd byla tradi¢nim politickym riva-
lem lidovet a do piedvolebni kampané vstupovala s programem podpory republikédnského ziize-
ni, ve volbéch zcela propadla a ziskala pouze 48 kiesel. Vice k volbdm: Christos KASSIMERIS,
United States Intervention in Post-War Greek Elections: From Civil War to Dictatorship, Diploma-
cy & Statecraft 20, 2009, & 4, s. 682.

61 Lidovci ziskali kromé postu premiéra v této vlddé i vétdinu kiesel. Srov. G. M. ALEXANDER,
The Prelude, s. 191; Howard JONES, A New Kind of War”: America’s Global Strategy and the
Truman Doctrine in Greece, New York 1989, s. 17.

62 K tomu vice: . HRADECNY, Zdrzenlivy internacionalismus.

63 Za poctatek ,tiettho kola® fecké obéanské vilky byvé povazovén jiz incident z 30. biezna 1946,
kdy partyzanské jednotky piepadly policejni stanici v Litochoru. K. KRALOVA, Nesplacend mi-
nulost, s. 84.
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Podle dohody z Varkizy mélo po parlamentnich volbach nésledovat referen-
dum o stdtni formé, keeré se uskute¢nilo 1. zati 1946. Ve prospéch monarchie se
vyslovilo témét 69 % ztcastnénych voli¢t oproti 32 %, keeti hlasovali pro republi-
kénské ztizeni.** Po vice nez pétiletém pobytu v exilu se 27. zati kral Jit{ IT. vratil
zpét do Recka.®

Bé¢hem roku 1946 se zacaly mnozit incidenty na feckych hranicich. Vméso-
vanim ostatnich stitt do vnitinich zalezitosti Recka se proto zadala zabyvat Orga-
nizace spojenych nirodt (OSN). Zépadni stity pozadovaly jejich prosetieni, So-
vétsky svaz to ale odmital. Dne 20. z4i{ 1946 jeho zéstupce vetoval v Rad¢ bezpe¢-
nosti rezoluci, jez pozadovala vysetfeni konfliket v piihrani¢nich oblastech. Tato
skute¢nost vyvolala zvy$enou pozornost ze strany Spojenych stdtin.*® Zvysujici se
napéti v Recku potvrdil na konci z4ti americky velvyslanec MacVeagh, jenz zaroven
vyslovil domnénku, ze Sovétsky svaz vetovanim navrhu OSN na prosetieni inci-
dentt na feckych hranicich neptimo potvrdil svij podil na téchto incidentech. Ma-
cVeagh dale vyjadtil obavy, ze Sovéti mozna usiluji o ovlddnuti Recka, a doporuco-
val, aby se timto podeztenim americkd vldda intenzivné zabyvala.” Stdtni depart-
ment velvyslanci odpovédél, ze zhordujici se vnitini situaci Recka a napéti na jeho
severnich hranicich zapti¢inilo ptechodnoceni americkych postojit viéi této zemi,
protoze tam¢jsi situace ,muze brzy vyustit v zdvaznou krizi, kterd muze byt rozho-
dujicim faktorem v budouci orientaci zemi Blizkého a Stiedniho vychodu. [...] Pro
bezpe¢nost Spojenych st je diilezité; stalo v telegramu, aby ,,Recko ziistalo nezi-
vislé [...]% aza timto ti¢elem ,,jsme pfipraveni piijmout vhodnd opatfeni na podpo-
ru jeho uzemni a politické integrity“.®

64 FRUS, 1946, Vol. V11,5.204-207; T. A. COULOUMBIS - J. A.PETROPOULOS - H.]. PSO-
MIADES, Foreign Interference, s. 114; George T. MAVROGORDATOS, The 1946 Election and
Plebiscite: Prelude to Civil War, in: J. O. latrides, (ed.), Greece in the 1940s, s. 183.

65 Jiff I1. usedl na fecky triin v roce 1922. Po netspésném royalistickém pfevratu v roce 1923 byl ale
donucen abdikovat a nasledné odesel do exilu. V roce 1935 doslo v Recku k znovuobnoveni mo-
narchistického ztizen{, Jit IL. se vratil zpét do zemé a opét usedl na trin. Po okupaci Recka stity
Osy presidlil spole¢né s vlddou na Krétu a pozdéji do Egypta. Do Recka se vrétil a2 na zakladé
plebiscitu ze z4i{ 1946, ale jiz v dubnu ptisttho roku zemfel a na triné ho vystiidal jeho bratr Pavel
L, jenz vI4dl v Recku az do roku 1964.

66 Srov. Harry N. HOWARD, United States Policy toward Greece in the United Nations, 1946-1950,
Balkan Studies 8, 1967, ¢. 2, 5. 265; B. R. KUNIHOLM, The Origins, s. 399.

67 NACP, RG 59, Records of the Office of Greek, Turkish and Iranian Affairs, 1947-1950, Subject
File Greece and Turkey, Army-Background Material, Lot 24, box 2, Ambassador in Greece to the
Secretary of State, 30. z4i{ 1946.

68 Tamtéz, Acting Secretary of State Acheson to Ambassy in Greece, 15. Hjna 1946.
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Na konci fijna 1946 vypracoval odbor stitniho departmentu pro zaleZitosti
Blizkého vychodu a Afriky (Office of Near Eastern and African Affairs; NEA) stu-
dii, krera potvrzovala zménu amerického postoje vii¢i Recku. Analyza za¢inala slo-
vy, Ze se ,Recko stavi tsttednim bodem ve vypjatjch mezinarodnich vzrazich®,
protoze ,Sovétsky svaz se agresivné snazi dostat pod sviij vliv neustéle se navysujici
pocet zemi. Strategickd dileZitost Recka v bezpe¢nosti Spojenych stitit spoéiva
v tom, Ze je jedinou zemi na Balkdné, keera jesté neskondila pod sovétskou nadvlé-
dou® Podle analyzy NEA byly Recko a Turecko jedinymi prekédzkami v sovétské
dominanci ve vychodnim Sttedomoti, a pokud by americka vlada pfipustila, aby se
»feckd pevnina a ostrovy dostaly pod sovétsky vliv, Sovétsky svaz se ocitne v pozici,
kterou vyuzije pro zdrcujici natlak vici Turecku®’® Americti analytici zdtraznili
geostrategickou provizanost Recka a Turecka a kviili netispésnému tlaku Moskvy
na revizi ¢ernomofskych uzin” se domnivali, Ze SSSR se snazil rozsifit vliv do vy-
chodniho Stiedomoti, piipadné dosdhnout svych pozadavki ohledné statutu Gzin
pomoci ovlddnuti Recka. ,,Pokud pad tecké vlddy vytsti ve vytvoteni diktatury le-
vicové mensiny podiizené Moskvé, sovétské obkliceni Turecka bude sméfovat
k dovrieni, ¢imz bychom dovolili dal$i ni¢im neomezeny krok v sovétské agresi,
jejimz cilem je vyhradni ovladnuti vychodniho Stfedomoti®, stélo v analyze.”” NEA
doporucovala, aby Spojené stity daly svétu jasné najevo sviij zdjem udrzet nezévis-
lost Recka, podporovaly ho v OSN a netajily se tim, Ze jsou pfipraveny ,pfijmout
vhodnd opatteni k podpote jeho teritoridlni a politické integrity, nebot jsou dilezi-
td i pro bezpe¢nost Spojenych statt“.”® Béhem prosince proto stdtni department
zatal uvazovat o navyseni ekonomické pomoci Recku. Dne 11. prosince oznamil
statni podtajemnik Dean Acheson, ze do Athén bude vyslina ekonomickd mise
pod vedenim Paula Portera, jejimz tkolem bude analyzovéni taméjsi ekonomické

situace.”*

69 NACP, RG 59, Records of the Officer in Charge of Greek Affairs 1946-1951, Lot 56 D 571, box
39, Memorandum Prepared in the Office of Near Eastern and African Affairs, 21. f{jna 1946.

70 Tamtéz.

71 K tomu vice napt. Jan KOURA, The Soviet-Turkish Conflict over the Straits in the Years of 1945—
1946: The Beginning of American Involvement in Eastern Mediterranean, Prague Papers on the
History of International Relations, 2012, No. 2,2012, s. 167-180.

72 NACP, RG 59, Records of the Officer in Charge of Greek Affairs 1946-1951, Lot 56 D 571, box
39, Memorandum Prepared in the Office of Near Eastern and African Affairs, 21. f{jna 1946.

73 Tamtéz.

74 Stephen S. XYDIS, Greece and the Great Powers 1944—1947: Prelude to the “Truman Doctrine”,
Thessaloniki 1963, s. 437.
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Vznik Demokratického vojska Recka a jeho podpora ostatnimi staty

Na Zachariadistv rozkaz zacal od léta 1946 byvaly vyznamny piedstavitel ELAS
Markos Vafiadis, ktery vesel ve zndmost jako ,generdl Markos®, organizovat party-
zénské hnuti levicovych geril v feckych hordch.” Na konci fijna vytvotil generalni
$tab, jeho jednotky se zataly oznacovat jako Demokratické vojsko Recka (Dimo-
kratikos stratos tis Ellados; DSE), jez bylo podtizené vedeni Komunistické strany
Recka (KKE). Podle pozdéjsich vyjidteni Markos navrhoval za¢it velkou ofenzivu
jiz béhem podzimu 1946, ale jeho pliny byly odmitnuty nékterymi ¢elnimi pied-
staviteli strany, keeii stale jesté uptednostiiovali politické teseni situace v Recku
pied vojenskym.”® Gerilovému hnuti se dostalo nejvétsi pomoci od Jugoslévie, do
keeré piesidlila &4st politbyra KKE. Na jugosldvském tizemi se nachdzely vycvikové
tabory DSE a vysilala odtud i rozhlasova stanice Svobodné Recko (Eleftheri Ella-
da). Do vzniku sovétsko-jugoslévské roztrzky dodévala Jugosldvie gerildm ze viech
statd nejvice zbrani a vojenského materidlu. Podle jugosldvskych zdroji bylo do
roku 1948 gerilam poskytnuto 35 000 pusek, 3500 samopalt1, 10 000 polnich min
a oble¢eni pro 12 000 muzi.”

Podle nékterych historikdt nebyly americké obavy ze sovétskych plini na
prevzeti moci v Recku opodstatnéné, protoze Stalin jiz od roku 1944 odmital tecké
komunisty v jejich boji podpotit.” To ov§em neodpovida napt. vzpominkdm gene-
rilniho tajemnika KKE Nikose Zachariadise, ktery na jate 1946 odjel do Moskvy,
kde se snazil ziskat podporu pro vedeni gerilového boje. Podle svych slov byl piijat
Stalinem, Zdanovem a Molotovem a od sovétskych predstavitel si v prvni fadé¢
vyslechl kritiku za bojkotovani bfeznovych voleb. Ptitomni ale podle Zachariadise
nésledné souhlasili s jeho piedstavami o zahdjeni ozbrojené¢ho stfetnuti s vlidnimi
silami v Recku a Stalin ho tdajné instruoval, aby kone¢né detaily dohodl s jugoslév-
skym viidcem Titem.” Podle Zachariadise mu sovétsky viidce pti nasledném sou-
kromém setkdni na Krymu sdélil svoji piedstavu, jak v takovém gerilovém boji po-

75 O.L.SMITH, The Greck Communist Party, in: D. H. Close (ed.), The Greek Civil War, s. 140.

76 H.JONES, 4 New Kind of War”, s. 20-21.

77 Srov. Ivo BANAC, The Tito-Stalin Split and the Greeck Civil War, in: John O. Iatrides — Linda
Wrigley (eds.), Greece at the Crossroads: The Civil War and Its Legacy, University Park Pennsyl-
vania 1995, 5. 265-266.

78 Srov. Basil KONDIS, The United States Role in the Greek Civil War, in: Eugene T. Rossides (ed.),
The Truman Doctrine of Aid to Greece: A Fifty-Year Retrospective, New York 1998, s. 147.

79 John O.IATRIDES, Revolution or Self-Defense? Communist Goals, Strategy and Tactics in Greek
Civil War, Journal of Cold War Studies 7, 2005, &. 3, s. 22.
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stupovat: ,Budete pozvolna postupovat od vesnice k méstu, abyste se vyhnuli pii-
mé intervenci s Brity [...]®

Neékeeti ¢lenové Komunistické strany Recka (KKE) oviem podporovali roz-
sahly a ptimy utok na vladni a britské jednotky a za timto ¢elem se snazili ziskat co
nejvétsi pocet zbrani a vojenského materidlu. Dne 12. z4ti 1946 zaslal Zachariadis
do Moskvy memorandum podepsané ¢elnimi predstaviteli KKE, v némz zédal
Moskvu o dodani 8000 pusek, 65 minomettt, 250 kulometa, 10 000 grandtt a bot
a oble¢eni pro 10 000 muzti.® Sovétské vedeni odpovédélo 10. listopadu prostied-
nictvim Dimitrova a pozadované vybaveni odmitlo poskytnout. KKE navic odra-
zovalo od vedeni bojii béhem zimnich mésict a nadale ji doporucovalo vést politic-
ky boj a chrénit své kadry, misto aby je vystavovala nebezpedi zabiti.®

Béhem listopadu 1946 se zataly mnozit Gtoky geril na fecké vesnice, keeré
probihaly za materialn{ a vojenské podpory zejména severnich sousedit Recka. Ra-
da bezpe¢nosti OSN na svém prosincovém zaseddni dosla k zavéru, ze fecké hrani-
ce jsou narusovény, a proto jednomyslné odsouhlasila vytvoreni komise,” jez méla
incidenty na feckych hranicich s Albénii, Jugoslévii a Bulharskem prosettit. Nové
vznikld Komise pro proSetieni feckych hrani¢nich incidentli (Commission of
Investigation Concerning Greek Frontier Incidents), jejimz ptedsedou se stal Ame-
rican Mark Ethridge, pracovala na své zpravé od ledna do kvétna 1947.% Podle jeji-
ho zévéru Albénie, Bulharsko a Jugoslavie podporovaly, cvidily a vysilaly do Recka
gerilové jednotky, jejichz aktivity sméfovaly proti fecké vladé. Radé bezpecnosti

80 Cit. tamtéz, s. 22. K této problematice srov. Peter J. STAVRAKIS, Soviet Policy in Greece 1944—
1949, in: J. O. Iatrides — L. Wrigley (eds.), Greece at the Crossroads, s. 230-232.

81 J. O.IATRIDES, Revolution or Self-Defense, s. 22.

82 Tamtéz.

83 Pro vytvoteni této komise hlasoval i zdstupce Sovétského svazu, coz bylo znaénym pitekvapenim.
Podle Xydise to bylo z toho divodu, ze dalsi sovétské veto mohlo zptsobit zvysenou americkou
angazovanost v oblasti Balkdnu, a proto SSSR radéji s predlozenym ndvrhem souhlasil. Srov.
B.R.KUNIHOLM, Origins of the Cold War,s.400-401; G. S. XYDIS, Greece and Great Powers,
s. 442-443; H. JONES, 4 New Kind of War”, s. 26-27.

84 Mark Ethridge béhem svého piisobeni v Recku pravidelné informoval amerického stitniho ta-
jemnika o vyvoji tamé&jsi situace. V jednom telegramu napsal, Ze Sovétsky svaz se snazi zimérné
zdrovat praci komise, aby jeji zavéreénd zprava byla podana co nejpozdéji. Podle Ethridge Recku
hrozil brzky pad do sovétskych rukou, protoze ,vojenské odvody klesaji a dezerce ptibyva [...]
moralka armady je na nejniz$i mozné trovni [...] vojenské mapy ukazuji, Ze oblasti, které vlada
ztratila, nartstaji. Po¢et komunistd a jejich odvaha roste, zatimco vldda neustéle ztraci davéru
obyvatel kvali své netspésnosti.’ NACP, RG 59, Records of the Office of Greek, Turkish and
Iranian Affairs, 1947-1950, Subject File Greece and Turkey, Army-Background Material, Lot
24, box 2, the United States Representative on the Comission of Investigation (Ethridge) to the
Secretary of State, 17. tinora 1947.
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doporutila vyzvat Recko, Albanii, Bulharsko a Jugoslavii k navazani ptatelskych
sousedskych vztahti a ke zieknuti se jakékoli ¢innosti, kterd by vedla ke svrzeni legi-
timni vlidy v Recku.¥® Zéstupci Sovétského svazu se zavéry komise nesouhlasili
a pfedlozena obvinéni odmitli jako nepodlozend. Rezoluci, jez obsahovala doporu-
eni komise, Sovétsky svaz v éervnu vetoval® a Moskva od té doby v Radé bezpeé-
nosti vzdy jakékoli daldi rezoluce, které smétovaly k proetient incident na sever-
nich hranicich Recka, odmitala.’”

Piestoze o piimé intervenci Sovétského svazu do feckych udélosti po roce
1945 nejsou jednoznaéné diikazy, posledni vyzkumy nasvédéuji, ze Moskva feckym
komunisttim v jejich boji proti vladé poméhala, ale rozsah jeji aktivity byl omezeny
a vét$inou probihal prostednictvim jinych stdt ¢i komunistickych stran.® Limi-
tovand mira podpory gerilim a jeji utajent ze strany Sovétského svazu ziejmé vyché-
zela z obavy, Ze by se Spojené stity mohly aktivnéji zapojit do fecké obcanské valky,
pokud by se prokézala ptima angazovanost Moskvy v Recku. Svij podil v ptistupu
SSSR jisté sehraly také Titovy plany na vytvotfeni balkanské federace, v niz mélo
v ptipadé vitézstvi geril figurovat i Recko, protoze vznik tohoto soustéti vyvolaval
u sovétskych predstavitelti obavy ze ztraty vlivu na Balkdné. Tyto skute¢nosti tedy
ziejmé staly za tim, pro¢ byl sovétsky pristup k fecké otdzce mnohdy nejednoznad-
ny ¢ piimo rozporuplny.® Z pohledu Spojenych stiti vsak nebylo tak dulezité,

85 Vice o pisobeni komise a jejich zavérech: G. S. XYDIS, Greece and Great Powers, s. 466—468;
H.N. HOWARD, United States Policy, s. 267-272.

86 B.R. KUNIHOLM, Origins of the Cold War, s. 401-402; Celé znénf rezoluce in: A Decade of
American Foreign Polif}/: Basic Documents, 1941-1949, Washington D. C. 1950,s.762-765.

87 Spojené stity se z tohoto divodu rozhodly pfesunout feckou agendu z Rady bezpeénosti na Valné
shromézdéni OSN, keeré 21. fijna 1947 podpotilo vytvoteni zvldstniho vyboru Organizace spo-
jenych nérodd pro Balkin (United Nations Special Committe on Balkans; UNSCOB). Utast
v ném byla nabidnuta zdstupcim Sovétského svazu a Polska, ti ji viak odmitli. Clenové UNS-
COB se po svém prvnim setkdni v Pafizi na konci listopadu 1947 ptesunuli do fecké Solung,
odkud zaali prodetfovat hrani¢ni incidenty. Jugoslavie, Albdnie a Bulharsko jim viak s jedinou
vyjimkou neumoznily vstup na své izemi a pozorovatelé proto pusobili vyhradné na feckém tze-
mi. Stov. A Decade of American Foreign Policy, s. 768-769; H. JONES, A New Kind of War”,
s. 115.

88 Pavel Hradedny uvadi, Ze se na pomoci feckych gerilim kromé statt sousedicich s Reckem podi-
leli také ¢eskoslovensti komunisté (po tinoru 1948 pak i ¢eskoslovenskd vlada) i dalsf staty vzni-
kajictho sovétského bloku (Polsko, Madarsko, Rumunsko). Podle Hrade¢ného jejich aktivity
v téchto zalezitostech kontrolovala a ovliviiovala Moskva, coz prokazuje jeji neptimou angazova-
nost v fecké obcanské valce. Srov. P. HRADECNY, ZdrZenlivy internacionalismus, s. 73-83.

89 Sovétsky svaz napi. nepodpotfil iniciativu KKE z léta 1946, aby v piipadé stazent britskych jedno-
tek z Recka byla tato zemé prohlsena za garanci OSN neutralnim stitem. Na druhou stranu
v Radé bezpe¢nosti vetoval névrhy, které smétovaly k profetieni viméSovani ostatnich stdta do
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jestli se na podpote feckého gerilového hnuti SSSR podilel ptimo ¢ neptimo, ne-
bot zastvaly nézor, Ze pokud by se KKE podatilo ziskat politickou moc, Recko by
skon¢ilo pod vlivem Moskvy.

Odchod Velké Britanie z Recka a jeji nahrazeni Spojenymi stity

Béhem roku 1946 se Velka Britanie dostévala do stale vétsich ekonomickych pro-
blémum. S ptibyvajicim ¢asem bylo stdle jasnéjsi, Ze Britové budou pouze stézi
schopni dostat svym finan¢nim a vojenskym zdvazkam vidi vladé v Athéndch. Roz-
hodnuti o stazeni britskych jednotek avsak nebylo pro Londyn jednoduché, proto-
ze Recko zaujimalo v britskych bezpe¢nostnich planech diilezité postavent.

Na zacatku listopadu 1946 vypracovala britskd komise pro vojenské plano-
vani (Joint Planning Staff; JPS) analyzu tykajici se strategické délezitosti Recka
pro Velkou Britdnii. V ni zminila problémy, které by mohly nastat, pokud by mu
Spojené krélovstvi zastavilo ekonomickou a vojenskou pomoc. Britsti stratégové se
obévali, Ze v takovém ptipadé by hrozilo ovladnuti feckych ostrovi, zejména Kréty,
Sovétskym svazem, coz by podle nich ,,nemuselo ohrozit pouze nase ndmotni cesty
ve Stiedomofi, ale nevyhodné by to zménilo celou nasi strategickou pozici ve vy-
chodnim Sttedomoti a na Stfednim vychodé“.*® Odchod britskych jednotek z Rec-
ka by podle ndzoru komise mél ptimo za nasledek vznik obcanské vélky, do které by
se zapojili jeho severni sousedé jednajici na pokyn Moskvy. Analyza déle uvadéla, ze
pokud by se Londyn rozhodl v pomoci Recku pokracovat a chtél by byt v tomto
pocinani uspéiny, museli by Britové nalezité vyzbrojit jeho armadu, navysit v Rec-
ku pocet svych jednotek a byt pfipraveni je tam ponechat do té doby, nez bude
politicka situace v zemi dostate¢né stabilizovana. To podle jejich odhadu mélo tr-
vat nejméné rok.”!

Zavéry analyzy JPS se promitly do memoranda Vyboru nécelnika $tdbu
(Chiefs of Staff Committee; CSC) z 13. listopadu, ve kterém byla jesté navic zda-
raznéna strategickd provazanost Recka a Turecka. ,Pokud se Recko a ostrovy
v Egejském mofi dostanou v dobé miru pod kontrolu Ruska, Gziny budou obklice-
ny a schopnost Turecka ¢elit ruskym pozadavkim bude nesmirné oslabena,” stilo

teckych zalezitosti. Srov. P. HRADECNY, ZdrZenlivy internacionalismus, s. 68; H. N. HO-
WARD, United States Policy toward Greece, s. 267-272.

90 The National Archives, Kew (ddle TNA), CAB 84/85/199, Report by the Joint Planning Staff,
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v tomto dokumentu. Turecko bylo z pohledu nécelnika $tdbt jakousi branou na
Blizky a Stfedni vychod, protoze ,,pokud by Rusko v dob¢ miru pohltilo Turecko,
nade schopnost branit Stfedni vychod ve valce by byla vazné poskozend.?* Nejvyssi
britsti vojensti predstavitelé se obdvali mozného utoku na Egypt a Suezsky priplav,
a proto bylo v jejich zdjmu, aby Recko a Turecko, pokud by na né Sovétsky svaz za-
ttodil, mély dostate¢né silné a dobfe vyzbrojené armady, aby dokazaly ¢elit jeho
utoku co nejdel$i dobu a zbrzdit jeho postup, nez by se Britiim na Blizkém a Stied-
nim vychodé¢ podatilo shromézdit dostate¢né silné jednotky. Vybor navic ptipustil,
ze schopnost Velké Britanie nadile financovat aktivity v Recku a Turecku byla vel-
mi omezena a doporucoval kontaktovat Spojené staty a pozddat je zda by nebyly
ochotny se podilet na finanéni pomoci témto zemim.”

Kritce po vypracovéni vy$e zminéné¢ho memoranda zaslalo Foreign Office
do Washingtonu telegram s Zadosti o zahdjeni rozhovorti ohledné¢ dalsi finan¢ni
a vojenské pomoci Recku a Turecku.”* Nejvyssi predstavitelé britské armady zastd-
vali stanovisko, aby ze strategickych diivodi Britové Recko neopoustéli a od Spoje-
nych stata se snazili ziskat pouze co nejvétsi dostupnou podporu.” V britském ka-
binetu vS§ak podobny nizor nepanoval. Negativné se vii¢i pokracujici britské anga-
zovanosti ve vychodnim Stfedomotfi stavélo zejména ministerstvo financi, keeré od
ledna 1947 davalo jasné najevo, ze Spojené kralovstvi nemtize dale Recko a Turec-
ko podporovat,” a ptipravilo podklady, které z jeho pohledu dal$i pomoc pro obé¢
zemé po 31. bfeznu 1947 odmitaly.” V materidlu vysoce postaveného zaméstnance
ministerstva financi Edwarda Bridgese stilo, Ze , Veskeré vydaje v Recku jsou $patné
chapany. Recko si nemtize dovolit udrzovat, ani na relativné kratkou dobu, armédu
o po¢tu 150 000 muzii. Vykonnost jeho ekonomiky tomu neodpovida, stejné jako
statni rozpocet. Miize pouze predstirat, Ze takovou armadu udrzuje, nebot ji plati
nékdo jiny. Nemtizeme si dovolit d4vat Recku penize. [...] Pies vSechny politické
a strategické dusledky britskd ekonomika nenf v pozici, aby zajistila strategické

92 TNA, FO 371/58658/R15440/G, Memorandum by Chiefs of Staff Committee, 13. listopadu
1946.

93 Tamtéz.

94 TNA, FO 371/58658/R15440/G, Foreign Office to Washington, 19. listopadu 1946.

95 Robert FRAZIER, Did Britain Start the Cold War? Bevin and the Truman Doctrine, The Histo-
rical Journal 27, 1984, ¢&. 3,'s. 719-720.

96 Od roku 1944 do jara 1947 poskytla Velk4 Britanie Recku pomoc ve vysi 540 miliént liber a Tu-
recku v obdobi 1938—1947 ¢4stku 375 milidnt. Vice: Terry H. ANDERSON, The United States,
Great Britain, and the Cold War 1944—1947, Columbia 1981, s. 167.

97 TNA, T 236/1062, Anglo-U.S. financial and economic aid to Greece and Turkey, 7. ledna 1947.
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a politické cile, které se objevuji v navrzich Vyboru nac¢elnika $tibu, a proto musi
byt Recko opusténo:®®

V poloviné prosince 1946 pohled na ukonéeni britské vojenské piitomnosti
v Recku zadal revidovat i Vybor nééelnikt $tiba (CSC). Vliv na jeho rozhodnuti
méla zpréva velitele britského generdlniho $tdbu marséla Bernarda L. Montgomery-
ho, ktery na zac¢dtku prosince navstivil Athény a dosel k zavéru, ze pokud se fecké
armddé¢ nepodafi porazit gerily béhem jara 1947, nadéje na vitézstvi v tomto konflik-
tu bude poté jiz mizivd. Nacelnici $tabu se logicky obévali, Ze pokud by se v Recku
dostali k moci gerily, britsti vojaci by se ocitli v pozici neptitele. Aby se Velkd Britanie
této situace, kterd byla podle Montgomeryho velmi pravdépodobnd, vyhnula, CSC
radéji doporucoval odchod britskych jednotek z Recka uz béhem zimy.”

Britsky kabinet se pokratovénim pomoci Recku zabyval dne 30. ledna 1947
a nedosel k jasnému zévéru. Zatimco ministr zahrani¢i Ernest Bevin doporucoval
posilit britské jednotky za finanéni pomoci Spojenych stétl, ministr financi Hugh
Dalton dtirazné trval na zastaveni celé podpory.'® Spor vyvrcholil 11. tnora, kdy
Dalton zaslal ministerskému ptedsedovi Clementu R. Attleemu dopis, ve kterém
zdtiraznil vzristajici problémy britského hospoditstvi, predevsim nové vzniklou
palivovou krizi, a dirazné v ném doporucil odmitnout veskeré zdvazky vici Aché-
ndm po 31. bieznu 1947."°" Kopie této depese byla zasléna i Bevinovi, a pfestoze
ministr zahrani¢i pivodné trval na pokracujici pomoci athénské vlad¢, s Daltono-
vymi zdvéry a argumenty nakonec souhlasil a oba muZi se shodli na nutnosti oka-
mzité informovat piedstavitele Spojenych stata.'**

Dne 20. tnora 1947 zaslalo Foreign Office na britské velvyslanectvi ve
Washingtonu telegram, ve kterém oznacilo dali{ finanéni zavazky vi¢i Recku pro
Britdnii za neinosné. Zaroven Britové vyjadrili pfani, aby Spojené stity prevzaly
zodpovédnost za dal$i vyvoj nejen v Recku, ale také v Turecku. Britské velvyslanec-
tvi ve Washingtonu telegram nasledné ptepracovalo do dvou oficidlnich memo-
rand. Vzhledem k britskym strategickym z4jmtm ve vychodnim Stfedomofi a na
Blizkém vychod¢ Londyn doufal, ze Spojené stity britskou vyzvu vyslysi a nedo-
pusti, aby se Recko a Turecko dostaly pod sovétsky vliv. Nejvyssi predstavitelé stat-

98 Tamtéz.
99 Srov. TNA, FO 371/58716, R 17687, Lord Montgomery to Chiefs of Staff, 2. prosince 1946;
TNA, FO 371/58718, R 18419, Minutes of the Chiefs of Staff, 11. prosince 1946.
100 T.H. ANDERSON, The United States, s. 167.
101 Robert FRAZIER, Anglo-American Relations with Greece: The Coming of the Cold War, 1942—
1947, London 1991, s. 123.
102 G. M. ALEXANDER, The Prelude, s. 243; T. H. ANDERSON, The United States, s. 168.
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niho departmentu si toto riziko velmi dobfe uvédomovali a rozhodli se britskou
»nabidku® ptijmout, pfestoze toto rozhodnuti bylo spojeno se zménou koncepce
celé americké zahrani¢ni politiky.

Dne 12. bfezna 1947 ptedstoupil prezident Truman pted obé komory Kon-
gresu a pozddal o uvolnéni 400 miliéna dolart pro Recko a Turecko. Ve svém proje-
vu, pro ktery se pozdéji vzil ndzev Trumanova doktrina, zdtiraznil, Ze ,existence fec-
kého stétu je v soucasné dobé ohrozena teroristickymi aktivitami nékolika tisic oz-
brojenych muzt vedenych komunisty®.'® Recka vldda nebyla podle néj schopna se
s touto situaci vypotadat, a proto potfebovala ekonomickou a materidlni pomoc, aby
mohla obnovit svou autoritu, nebot bez ni by se Recko nemohlo stat ,,skute¢nou
demokracii®. Podle Trumana byly Spojené staty jedinou zemi schopnou a ochotnou
tyto prostiedky poskytnout. Zdiraznil, Ze Velka Briténie, ktera do té doby Recko
a Turecko podporovala, jiz nemtize po 31. bfeznu 1947 dal$i pomoc této zemi po-
skytnout. Pies ndsledné pomérné vyhrocené debaty Kongres nakonec prezidentem
navrhovanou pomoc, jez byla stanovena na jeden rok, obéma statim schvalil.'**

Finan¢ni podpora v rimci Trumanovy doktriny ale nevyfesila fecké ekono-
mické a vnitropolitické problémy. Ob¢anskd valka trvala jest¢ dalsi dva roky a méla
na obyvatele Recka zavazné dopady. Kromé ohromnych lidskych a tézko vyéislitel-
nych materidlnich ztrét opustilo béhem ob¢anské valky své domovy piiblizné tii
¢evreé milionu osob a utrpeni feckych rodin navySovala jesté skute¢nost, ze piislus-
nici geril unesli tisice déti, jez byly poté umistény na prevychovu do ostatnich stata
sovétského bloku véetné Ceskoslovenska.! Zménu amerického postoje vici fecké
otdzce béhem prvnich dvou povéleénych let, jez vyvrcholila americkym rozhodnu-
tim o udéleni pomoci vldd¢ v Athéndch, lze ale povazovat za klicovou pro dalii vy-
voj Recka, nebot ho nasmérovala do bloku zdpadnich stat, clenstvi v Severoatlan-
tické alianci a pozdéji také Evropského hospodaiského spolecenstvi.

103 The Public Papers of the Presidents of the United States: Harry S. Truman 1947, Washington
D. C.1963,s. 176, Special Message to the Congress on Greece and Turkey: The Truman Doctri-
ne, 12. bfezna 1947.

104 Recky ministersky predseda Maximos i viidce opozi¢nich liberlét Sofoulis zaslali hned po prezi-
dentové projevu Trumanovi telegram s podékovanim za jeho rozhodnuti poskytnout Recku fi-
nanéni pomoc a vyjadiili pfipravenost spolupracovat se Spojenymi stéty na jeji realizaci. Dne
20. ¢ervna pak vlida oficidlné podepsala smlouvu o piijeti americké pomoci. Srov. HSTL, Harry
S. Truman Papers, President’s Secretary’s Files, box 195, Greek-Turkish Aid Program — Truman
Doctrine; Treaties and Other International Agreements of the United States of America 1776
1949, Vol. 8, Washington D. C. 1971, 5. 403—407, Agreement on Aid to Greece, 20. ¢ervna 1947.

105 K tomu vice napt. Katetina KRALOVA — Konstantinos TSIVOS et al., Pyschly ndm slzy. Recti
uprehlici v Ceskoslovensku, Praha 2012.
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SUMMARY

In October 1944 the British Prime Minister Winston Churchill entered into the
so-called Percentages Agreement with Soviet leader Josef Stalin, according to
which Greece was to have devolved to the British sphere of influence. For Great
Britain this land was of great geostrategic importance, because it was the “gate” to
its holdings in the Eastern Mediterranean and the Near East. When after the
conclusion of the Percentages Agreement the British units entered Athens, it see-
med that this southernmost land of the Balkans would steer toward the bloc of
Western states. Greek society, however, was already strongly politically polarized in
the period of the Second World War and in particular, Greek Communists did not
want their country falling under the influence of Great Britain. After the parlia-
mentary elections in 1946 that swept a right-wing party into the government, sup-
porters of the Greeck Communist Party (KKE) began to retreat to the mountains
and, with the help of guerilla methods, to fight against the central government that
was supported by the British. Starting in 1946, the United States began to take
a much more intense interest in developments in Greece, and the Americans were
disconcerted that the guerilla fighters there were receiving military aid from states
that were in close contact with the Soviet Union. In light of the worsening relations
with the USSR as well as these guerilla activities, Greece began to play an impor-
tant role in the foreign policy and security politics of the USA. When the British
government announced to the Americans at the beginning of 1947 that due to fi-
nancial difficulties it would no longer be able to support the Greek right-wing for-
ces in their struggle against the guerillas, they did not hesitate long and, on the basis
of the Truman Doctrine decided to take over responsibility for developments in
the country. What was decisive for the incorporation of Greece into the Western
bloc was therefore not the “Percentages Agreement” of October 1944, but actually
the heightened interest of the United States in the development of this country in

the years 1945-1947.
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STUDIE

Védeckotechnicka revoluce
a sovétskd technicka inteligence:

Formovani nazorti na moznosti vyvoje SSSR
v 60. letech 20. stoleti

GALINA P. MURASKO

Institut slavjanovedenija Rossijskoj akademii nauk, Moskva

The Scientific and Technical Revolution and the Soviet Technical Intel-
ligentsia: Formation of Opinions on the Possibility of the USSR’s Deve-
lopment in the 1960s

This study sets its goal to establish, on the basis of documents in the Russian
archives that have been made accessible, that in the Soviet society of the
1960s a new concept was expressed about the possible development of the
USSR. It was took shape in the milieu of the scientific, technical, and artis-
tic intelligentsia and it emerged from an understanding of the social signifi-
cance of the global changes that accompanied the transformation of indu-
strially advanced countries into the new postindustrial period. The
conception of potentially asserting a greater degree of freedom in public life
predominated. The so-called “science cities” became the centers of these
activities in the USSR. These towns had been built in various parts of the
country and were equipped with top-of-the-line technical facilities and
above-standard living and working conditions for the Soviet scientific elite.
Key words: Soviet Union, 1960s, Scientific and Technical Revolution, de-

Stalinization, political persecution
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Zacatkem Sedesdtych let 20. stoleti se uréujici veli¢inou svétového vyvoje stala vé-
deckotechnickd revoluce, kterd v priumyslové vyspélych stétech nabirala na sile. Ta-
to revoluce, zrozena lidskym rozumem objevujicim pro svét nové energetické zdro-
je a zdokonalujicim technologie primyslové a zemédélské vyroby, zdkonité vedla
k transformovéni struktury spole¢nosti, ménila roli a misto konkrétnich socidlnich
skupin v okruhu spole¢enskych vztahi. Kdyz Jacob R. Oppenheimer, ,otec” ame-
rické atomové bomby, definoval v roce 1961 specifiku soucasného vyvoje a zdtiraz-
fioval ulohu védy, fekl, Ze ,,ze vSech védct, kolik jich na svété bylo od doby, co exis-
tuji myslici lidé, jich 90 % Zije dnes®!

Pokud jde o Sovétsky svaz, rozdélila se v $edesatych letech tato ,generalni
linie“ svétového vyvoje do dvou politicky rozdilnych spolecenskych tendenci. Je-
jich kofeny bychom méli hledat v tom, jak sovétska spole¢nost rozdilné vnimala
zévéry XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu (KSSS) a néslednd opat-
feni, keerd méla zlikvidovat nejkiiklavéjsi projevy totalitarismu odéné do ,socialis-
tického havu®. Rehabilitace obéti represi a odsouzeni Stalinova kultu osobnosti
byly impulzem rostouci samostatnosti velkych skupin lidi, ptedev$im v prosttedi
tvardi a védecké inteligence. V1ddnouci vrstva stranické a statni nomenklatury za-
kousela pti fizeni spole¢nosti navyklymi ptikazové afednickymi metodami v pod-
minkéch, které pro ni byly nové, zna¢né obtize. Poté, co byl Nikita S. Chrus¢ov
v Hjnu 1964 zbaven funkce, doufala ¢4st stranického a stdtniho apardtu v revizi z4-
vért XX. a XXIL sjezdu KSSS. Rehabilitace Josifa V. Stalina byla v tomto prostiedi
chapana jako ideologicka zaruka nedotknutelnosti systému jeho moci.

Z dosud zptistupnénych dokumentt ruskych archivii Ize vyvozovat, ze se
pravdépodobné vedle zminéné tendence zacala v sovétské spole¢nosti v té dobé pro-
jevovat jesté dal$i predstava o mozném vyvoji v SSSR. Zrodila se v prostiedi védec-
kotechnické a tvirdi inteligence a vyplynula z pochopeni socidlniho vyznamu glo-
balnich zmén, které doprovazely ptechod priimyslové vyspélych zemi do nového,
postindustrialniho obdobi. V roce 1965 se akademik Alexej M. Rumjancev, ¢len
Usttedniho vyboru (UV) KSSS a $éfredaktor Pravdy, pokusil predlozit vetejnosti
k posouzeni otdzku tlohy a postaveni inteligence v novych historickych skute¢nos-
tech, odli$nych nejen od éry Marxe a Engelse, ale i od éry Leninovy. Ve svych ¢lan-
cich rozvijel tezi, Ze v sou¢asnosti se realna pozice a socidlni funkee inteligence ve
spole¢nosti zdsadnim zptisobem méni.?

1 Srov. Jan KREN, Dvé stoleti stiedni Evropy, Praha 2005, 5. 731.
2 Srov. Pravda, 21.2.219. 8.1965.
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Odezva védeckotechnické inteligence na tyto ¢linky ndsledovala v podobé
otevien¢ho dopisu akademika Pjotra L. Kapici redaktorovi Pravdy ze dne 14. z4ii
1965. Autor navrhoval kriticky analyzovat vztahy strany s védou a inteligenci. Pole-
mizoval s Rumjancevovou tezi o nutnosti posilit vedeni, ,,opirajici se o autoritu
znalosti a historickych zkuSenosti strany® pii fizeni umélecké tvorby a prevedl ten-
to problém do jiné roviny. Podle Kapicova ndzoru tvirdi talent nepotiebuje a ne-
snese zadné fizeni, jelikoZ ,on sim je usmérmujici silou®. Napsal: ,Nebojme se pii-
znat si, ze vysledky pokust stranického vedeni fidit védeckou tvotivost byly ne-
uspé$né. Nejndzornéji se to projevilo v poslednich deseti letech pti pokusech
administrativné vést po nespravné cesté biologii:* Kapictv zdvér byl jednozna¢ny:
»PHmé fizeni velkého uméni a védy je neproveditelné® Neopomnél ptitom zdi-
raznit, ze soucasni straniti ideologové se ve své ¢innosti omezuji na feseni problé-
m, které méla spole¢nost uz za Lenina, a ignoruji zdsadni okolnost, Ze za ¢tyficet
let, keeré uplynuly od jeho smrti, doslo ve svété k mnoha socidlnim zméndm a na
pofadu uz jsou problémy nové. Zduraznoval: ,Snad nejvétsi ze vsech problému
nasi doby je vliv védeckotechnické revoluce na produktivitu prace, a tudiz na dobu
zaméstnani a volny ¢as. Problémy volného ¢asu a snadného Zivota uz mdme a brzy,
jak se budeme materidlné rozvijet, budou jesté naléhavéjsi nez u kapitalisti. [...]
Budeme nejspi§ muset fesit problém volného ¢asu jinymi zptisoby nez v kapitalis-
tickém svété, ale namisto toho, abychom hledali feSent, nase vedeni se pokousi pro-
blém zamluvit:

Dopis zaslany do Pravdy nebyl ptirozené z cenzurnich davodi otistén.
Avsak reakce apardtu UV KSSS na n¢j byla velmi rychld. Z podnétu oddélent pro-
pagandy a agitace bylo za aktivni podpory Viktora A. Golikova, ideologického za-
stupce generdlniho tajemnika Leonida I. Breznéva, téma inteligence ze stranek
Pravdy ihned odstranéno a $éfredaktor A. M. Rumjancev nedlouho potom pteta-
zen do Akademie véd SSSR.

Takovéto reakce konzervativni &4sti vedeni UV KSSS, kterd v nastolen{
otézky nové funkce inteligence ve spole¢nosti a v pozadavku uvolnit ji od stranické-
ho fizeni a kontroly spatiovala atentdt na vedouci tlohu strany, nutné mezi inteli-
genci vyvolala obavy, Ze na nadchazejicim XXIII. sjezdu KSSS muze byt u¢inén
pokus revidovat zavéry XX. a XXII. sjezdu. Musime proto dva dopisy, zaslané ge-
nerdlnimu tajemnikovi UV KSSS L. I. Breznévovi v tnoru 1966 a podepsané pred-

3 Z dopisa akademika Pjotra L. Kapici Talent nechce byt #izen. Srov. Kniznoje obozrenije, 1989,
. 43.
4 Tamtéz.
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staviteli védecké a tviréi inteligence, povazovat za urditou preventivni akei, keerd
méla zbrzdit snahy ¢sti stranického apardtu o takovou revizi a o dosazeni rehabili-
tace J. V. Stalina.’ Z osmatficeti osob, které dopisy podepsaly, zastupovali sovétskou
védu akademici Lev A. Arcimovi¢, P. L. Kapica, Michail A. Leontovi¢, Ivan
M. Majskij, Sergej D. Skazkin, Andrej D. Sacharov, Igor J. Tamm, Anatolij A. Ali-
chanov, Jurij A. Zdanov a dalsi.

Na jafe roku 1966 se konal XXIII. sjezd KSSS, ,,bezbarvy a konzervativni,
ktery neudé¢lal ani krok vpied“ a navenek predvedl, ze v ideologické oblasti se stra-
nicky kurz ménit nebude. AvSak materidly, ulozené ve fondech Ruského statniho
archivu nov¢jsich déjin (Rossijskogo gosudarstvennovo archiva novejsej istorii
/RGANTI/), zcela piesvédeive dokladaji, ze k urcité korekei kurzu piece jen doglo.
Stalo se tak v fjnu 1966 na viesvazovém seminéfi ideologickych pracovnika.” Uz
predtim, vzipéti po XXIIL sjezdu, vyslala Moskva vzkaz niz$im slozkam strany, aby
»mirnily protistalinské nélady®.®

Souvislost mezi zminénym semindfem a kampani ,ideologické bdélosti® vi-
¢i technické inteligenci v jejich ,védeckych mésteckdch, keera byla jako vyznaéna
védeckd stiediska zalozena za¢atkem 60. let, Ize s dostate¢nou presnosti vysledovat
na ptikladu Obninska, mésta ,mirového atomu®.

Obninsk se zformoval jako vyzkumné centrum okolo Fyzikélné energetic-
kého institutu zalozeného 31. kvétna 1946, v némz od za¢itku padesatych let
20. stoleti pracovali nejvyznamnéjsi sovétsti odbornici v oblasti energetiky a teore-
tické fyziky Alexandr I. Lejpunskij, Andrej K. Krasin a Vladimir A. Malych. Pod
jejich vedenim se budoval prvni reaktor pro atomovou elektrarnu na svété. V Obnin-
sku se od roku 1958 rozvijela ¢innost Ustavu medicinské radiologie Akademie 1¢-
katskych véd SSSR, v némz mj. pracoval genetik svétového jména Nikolaj V. Timo-
fejev-Resovskij. Jeho laboratot byla ovsem do Obninska pfemisténa az v roce 1963,
a to z Uralu. Byla zde ale také v roce 1959 ziizena pobocka fyzikdlné chemického
institutu Lva J. Karpova.

5 Podrobngji srov. Galiny P. MURASKO, ,, Pragskaja vesna“ i sovetskaja intelligencija k voprosu
o formirovanii ,unutrisistemnoj oppozicii neostalinizma, in: 1968 god. ,Prazskaja vesna®. Istorices-
kaja retrospektiva, Moskva 2010, s. 394-395.

6 Georgij A. ARBATOV, Celovek sistemy. Nabljudenija i vazmyslenija olevidca jejo raspada, Moskva
2002, s. 195.

7 Rossijskij gosudarstvennyj archiv novejiej istorii (Poccuiickuit rocyAapcTBeHHBII apXHB HOBEA-
weii ucropuu; ddle RGANI), fond 5, opis 58, d¢lo 516, 5. 58-76.

8  Alexandr J. BOVIN, XX vek kak Ziz7i, Moskva 2003, s. 153.
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V poloviné $edesétych let tvorili hlavni ¢4st obyvatel Obninska absolventi
ruznych sovétskych vysokych skol a univerzit, keeti ziskali vzdélani v prvnich de-
seti povale¢nych letech. Jak vzpomind starsi védecky pracovnik Ustavu teoretické
a experimentalni fyziky V. Z. Nozik, ktery byl pfidé¢len do obninského Fyzikalné
energetického ustavu (FEI) v roce 1959 po absolutoriu na univerzité, ,,[...] v tsta-
vu pracovali velmi mladi lidé. Naptiklad jeden z nejskvélejsich fyzika Fermiho’
typu, teoretik a experimentétor, byl povazovan za starého a oslovovali ho zdvofi-
le Igore Ilji¢i. Kdyz zemfel, bylo mu sedmatficet let!° V té dob¢ byli uz mnozi
z nich kandid4ty nebo doktory véd. V dynamicky se rozvijejici véd¢, jakou tehdy
byla jadernd a neutronové fyzika, se lidé stavali védeckymi pracovniky velmi
rychle.

Intenzivni védecka ¢innost byla doprovazena, zejména v letech ,otepleni®,
aktivizaci vefejného a spolecenského zivota. Zaditkem Sedesétych let bylo ve FEI
ustaveno spole¢enské sdruzeni Domov védci. Cleny jeho programové rady byli z4-
stupci riznych ustavi, ale vedeni méli v rukou mladi védeéti pracovnici FEL Radu
vedl Valerij A. Pavlin¢uk, zaméstnany v teoretickém oddéleni tstavu. Clenem rady
byl i doktor matematicko-fyzikalnich véd Valentin F. Tur¢in, vyraznd a talentovand
osobnost, ¢lovék schopny sousttedit kolem sebe nekonvenéné uvazujici, iniciativni
lidi. Byl to vynikajici védec, myslitel a uz ve svych tiiatficeti letech vyzna¢ny teore-
ticky fyzik." Radé se podatilo navdzat pomérné rychle trvalou sou¢innost s redake-
ni radou ¢asopisu Nowvyj mir, kterou vedl Alexandr T. Tvardovskij, a se $irokym
okruhem spisovatelti, duchovné tomuto ¢asopisu blizkych. Jak doklddd jeden
z Turéinovych prétel a z4ka, aktivista Domu védct V. Z. Nozik, intelektualiim
z Obninska pfednaseli v letech 1964-1966 na riiznd témata spisovatelé Venjamin
A. Kaverin, Vladimir E. Téndrjakov, Konstantin M. Simonov, Vladimir D. Dudin-
cev, ¢lenové redakéni rady Nového miru Vladimir Ja. Laksin a Jurij A. Vinogradov,
historik Alexandr M. Nekri¢ a dal$i.'* Organizétorem téchto setkani byl pracovnik
pobotky Ustavu fyzikalni chemie, vedouci laboratote A. Vasiljev.

9 Italsky védec Enrico Fermi (1901-1954) obdrzel roku 1938 Nobelovu cenu za fyziku za objev
umélych radioaktivnich prvka vyrobenych neutronovym ozétenim.

10 V.Z.NOZIK, Cas pik. V Nju-Jorke umer Valentin Turéin. Fiziki pomnjat, <http://vobninske.ru/
chaspik/1397.heml>, (14.7.2012).

11 Vroce 1964 byl Valentin F. Tur¢in po obhdjeni doktorské disertace ptelozen na naléhdni predse-
dy Akademie véd SSSR Mistislava V. Keldyse z Obninska do moskevského Ustavu aplikované
matematiky, kde zacal pracovat v oblasti kybernetiky. Vytvofil zcela novy programovaci jazyk Re-
fal a zalozil vlastni védeckou $kolu. Podrobnéji k osobnosti Tur¢ina, stov. Pamjati Valentina Tiur-
¢ina, <htep://hrights.ru/text/b28/Chapter 12%201.html>, (23.7.2012).

12 V.Z.NOZIK, Cas pik. V Nju-Jorke umer Valentin Turcin.
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Prostiednictvim ¢lent programové rady Domova védcti se do Obninska do-
stal tehdy velmi populdrni necenzurovany zdroj informaci — samizdat. Skrze néj se
obninskd inteligence sezndmila s pracemi Milovana Djilase Novd t#da a T sethkdni
se Stalinem, s tlou, ale velmi zajimavou knihou Emila Vargy Ruskd cesta k socialis-
mu, s Dopisem Raskolnikova Stalinovi a také s romdnem Alexandra I. Solzenicyna
V kruhu pronim.

Orgény KGB urdité mély informace o tom, ze se do Obninska dostédva sami-
zdatovd literatura, ale v obdobi ,otepleni® tomu ztejmé nepiikladaly zvléseni vy-
znam. Nikolaj S. Rabotnov, doktor matematicko-fyzikalnich véd a zaslouzily vé-
decky pracovnik (v $edesdtych letech mlady kandid4t véd, zaméstnany v teoretic-
kém oddéleni FEI) vzpomind: ,[...] samizdat [...] ¢etlo $mahem celé teoretické
oddéleni a rozmnozoval ho vedouci oddéleni na ufednim psacim stroji. V rezim-
nim tstavu, kde se kopie vSech tiskopist tfedné hlidaly!“"

Po XXIIL sjezdu KSSS si v UV KSSS postupné upeviiovali pozice zastinci
konzervativniho kurzu v ¢ele s Michailem A. Suslovem. Poté, co $¢f Vyboru statni
bezpecnosti (KGB) Jurij V. Andropov, zastévajici tuto funkei od roku 1967, vytvo-
fil Patou sprévu jako zvldstni utvar pro kontrolu nilad mezi inteligenci a vykotené-
ni ,nespravného” smysleni v jejim stiedu, politické a spole¢enské ovzdusi v zemi se
zatalo ménit. Zménilo se i v Obninsku. Zcela jednoznaéné o tom svédei aryvek
z4pisu ze schiize méstského vyboru KSSS, keerd se konala pravdépodobné v polovi-
né roku 1967. Projednavala se na ni ¢innost spole¢enského sdruzeni Domov védcu.
Bylo konstatovéno, ze posledni dobou mnoho védecu, spisovatela a dalsich osob
»[...] podepisovalo v§emozné protestni dopisy a zasilalo je jak na UV, tak zahrani¢-
nim tiskovym agenturdm. Politickou prici torpédoval hlavné Domov védct. Jeho
organiztortim jsme véfili, avSak touha po senzaci a $kodoliba radost z dil¢ich chyb
strany se projevovaly v pofddani setkdni s podobné smyslejicimi osobami a kazdy
potouchly vyrok byl v séle vitan bouflivymi ovacemi. To, co se délo, nemuiize samo-
ztejmé podkopat zaklady statu, ale $ifilo to v myslich lidi pliseri**

Na podzim 1967 ustavil obninsky méstsky vybor KSSS na ,,doporuéeni sho-
ra“ zvlaseni komisi sloZzenou ze svych ¢lent a ze zastupct vedeni FEL Komise méla
provéfit stav ideologické préce v teoretickém oddéleni tstavu, v némz byl tajemni-
kem stranického vyboru Valerij A. Pavlin¢uk. Na schizi této komise v listopadu

13 Nikolaj S. RABOTNOV, Davno... vsestidesjatyje, <http://gorodobninsk.ru/archiv/3-1998const/
istorhtm>, (12.11.2011).

14 Alexej SOBACKIN, ,, Plesers v umach ljudej, <htep://gorodobninsk.ru/archivonst/istor.htm>,
(12.11.2011).
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1967 Pavlin¢uk obhajoval prévo komunistii seznamovat se s d¢jinami své zemé na
zéklad¢ dokumenti. Piznal, ze samizdat se ¢etl, ale kategoricky odmitl sdélit jména
osob, kterym ho déval ¢ist a od nichz ,necenzurovanou literaturu® dostaval. Byro
méstského vyboru rozhodlo v bieznu 1968 o vylouceni V. A. Pavlin¢uka z KSSS, coz
mélo nutné za nasledek, Ze mu byl nadéle zakazan piistup k tajnym materidlim a ze
byl propustén z teoretického oddéleni FEIL Pokusy kolegi Pavlin¢uka obhdjit ani
jejich odvolani se ke kaluzskému oblastnimu vyboru KSSS nebyly uspésné, jelikoz uz
bylo o situaci informovano oddéleni agitace a propagandy UV KSSS." Pavlinéuk
dostal jedinou moznost: byt v Obninsku zaméstnan jako domovnik. Stresova situa-
ce zpusobila zhor$eni jeho chronického onemocnéni a 31. ¢ervence 1968 mlady vé-
dec zemfel. Jak potvrzuji dokumenty, Pavlin¢uk ztistal az do konce vérny svému pfe-
svédeent. Jeho podpis Ize najit pod dopisem sovétskych obéanti (Petro G. Grigoren-
ko, A. Kosterin, Sergej S. Pisarev, . Jachimovi¢) Alexandru Dubéekovi, ¢lentim KSC
aviemu Ceskoslovenskému lidu z 28. ¢ervence 1968. Pisatelé v ném odsoudili diskre-
dita¢ni kampari sovétskych sdélovacich prosttedki proti politice vedeni UV KSC
avyjadfili podporu demokratizaci.'®

Pavlin¢ukova smrt zptisobila ve védeckych kruzich Obninska $ok. Jeho po-
hieb se navzdory snaze tifadii neptipustit srocenti lidu (proto byl vydan zdkaz otisk-
nout v mistnich novindch nekrolog a potadat ob¢anskou panychidu) a omezit ¢as
pohibu proménil v politickou akci. Bez ohledu na viechny tfedni zékazy, podpote-
né pfitomnosti milice a piislu$nika statni bezpe¢nosti v ulicich, nipadné fotografu-
jicich ucastniky smute¢niho pochodu, byla rakev s télem zemfielého za naprostého
ticha nesena pies celé mésto. Smute¢niho pochodu se za destivého pocasi tcastnilo
nékolik stovek lidi.

Oteviena protestni demonstrace technické inteligence proti pronasledovani
lidi jiného smysleni byla pro tfady jednim z prvnich signald, ze zapocaté utahovani
»ideologickych $roubt® sotva v tomto prostiedi nalezne podporu. Naopak, jak
ukazuji fakta, hledaly se v tomto prostiedi alternativni cesty vyvoje, které by mohly
zajistit pfechod zemé do nové éry — éry védeckotechnické revoluce. V dubnu 1968
dopsal akademik A. D. Sacharov svou vynikajici praci Uvahy o pokroku, mirové ko-
existenci a intelektudlni svobodé, kterd se prostiednictvim samizdatu dostala do $iro-
kého povédomi v riiznych kruzich sovétské inteligence.'” Naptiklad A. Tvardovskij

15 Svédéi o tom skute¢nost, ze 14. kvétna 1968 oddélent zaslalo tajemnikovi UV P. N. Démicevovi
zprévu ,O nedostatcich v préci obninského MV KSSS v ideové vychové inteligence®.

16 Chronika tekustich sobytij. Vypusk pjaryj, prosinec 1968, s. 3.

17 Podrobnéji o reakci mezi inteligenci Srov. G. P. MURASKO, , Praskaja vesna“i sovetskaja intel-
ligencija k voprosu o formirovanii ,unutrisistemnoj oppozicii neostalinizma, s. 403-405.
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uz 26. ¢ervna 1968 zpracovava obsazny konspekt této préce, v némz na zavér ozna-
¢uje patero nebezpedi, kterd podle Sacharova znamenaji pro lidskou civilizaci hroz-
bu: termojaderné zbrané; rostouci hrozba vieobecného hladu v ,,chudsi® oblasti
Zem¢; zmény pudy jako zdroje obzivy a problémy s hygienou; $ifeni nacismu, naci-
onalismu, militarismu a nebezpeéi diktatur a policejnich rezimi; ohrozent intelek-
tudlni svobody, vyssich lidskych hodnot, ,,smyslu lidského Zivota“ (soudni procesy,
cenzura, restaurace stalinismu). Tvardovskij si zapsal do deniku: ,,Jddro véci nenf
v konvergenci jako takové, ale hlavné v intelektudlni svobod¢, v umoznéni otevie-
nych nezaujatych a viestrannych informaci, debat a diskusi®."® Jednémi z prvnich
¢tenafi této Sacharovovy prace byli Michail I. Romm, Jevgenija S. Ginzburg, histo-
rik Vikeor P. Danilov, filozof Genrik S. Bati$¢ev a dal$i ptedstavitelé humanitni in-
teligence.”

Cést sovétské inteligence, kterd si uvédomovala nebezpeti obrody neostali-
nismu, spatfovala v préci A. D. Sacharova demokratickou variantu vyvojové alter-
nativy, kterou navrhovalo dubnové plenérni zaseddni UV KSSS v roce 1968.2° Bu-
doucnost socialismu spojoval Sacharov s vyfesenim dvou problémau: 1. Zajistit mi-
rovou koexistenci zemi s riiznym spolecensko-politickym ziizenim a prohlubovat
az po uskute¢néni mirové koexistence prostiednictvim dlouhodobého politického
zaméfeni na sblizovani dvou ekonomickych soustav (konvergenci). 2. Realizovat
princip intelektudlni svobody. V rdmci feseni tohoto ukolu se otazky ziskdvani a $i-
feni informaci, svobody slova, otevienych diskusi a diskurzt povazuji za jeji ptiro-
zenou slozku. ,, Trojitd svoboda mysleni v soudobé spole¢nosti, — psal Sacharov, — se
nachdzi pod trojim ohrozenim: je ohrozena zdmérné podédvanym opiem ,masové
kultury’, ustrasenou méstackou ideologii, zkostnatélym dogmatismem byrokratic-
ké oligarchie s jeji oblibenou zbrani — ideologickou cenzurou:*' Podle autora k to-
mu, aby se tento program realizoval, musi byt zpracovan novy védecky demokratic-
ky pristup k feSeni otdzek vnitrostdtni a zahrani¢ni politiky. Odhaleni kazdého
z téchto problému proménil Sacharov v dikaz, ze politicky smér, ktery zacal silit
pod tlakem pfivrzencti neostalinismu, je neudrzitelny. Zavérem napsal: ,,Jsme pfe-
svédceni, ze svétova komunistickd vefejnost se také stavi negativné ke viem poku-
sim obrodit neostalinismus v nasi zemi — vzdyt by to byla pro ptitazlivost komu-

18 Alexandr T. TVARDOVSKIJ, Novomirskij dnevnik, t. 2, Moskva 2009, s. 182-183.

19 Zores A. MEDVEDEV - Roj A. MEDVEDEYV, Soléenicyn i Sacharov. Dva proroka, Moskva
2004, 5. 55.

20 Podrobnéji o dubnovém zaseddni Srov. Galina P. MURASKO, Lzbrannoje, Moskva 2001, s. 529~
531.

21 Andrej D. SACHAROYV, Trevogi i nadezdy, Moskva 2006, s. 72.
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nistickych myslenek v celém svété stra$nd rdna. Avsak klicem k budouci prestavbé
statniho systému je intelektudlni svoboda. Konkrétné to pochopili v Ceskosloven-
sku, a my tuto jejich iniciativu, smélou a pro osudy socialismu velmi cennou, musi-
me rozhodné podpofiti?* Soudé podle vzpominek soucasniki sdileli Sacharovovy
postoje P. L. Kapica, M. A. Leontovi¢, L. A. Arcimovic aj.

Na podzim 1968 se pozornost orgdntt KGB soustfedila na préci jiz zminé-
ného doktora matematicko-fyzikdlnich véd V. . Tur¢ina Sezrvacnost strachu, kee-
rou vénoval pamatce Valerije Pavlin¢uka a ktera vysla v samizdatu. Nastolil v ni z4-
sadni problém vyvoje sovétské spole¢nosti v Sedesatych letech — problém opusténi
totalitirniho systému fizeni. Tur¢in piSe: ,Se Stalinovou smrti zacala obroda nasi
spole¢nosti a nyni zavrsujeme prechod od totalitirniho rezimu ke komunistické-
mu, bohuzel bolestné pomaly (tikdva se tomu piekondvani disledkd kultu osob-
nosti):? Pfi¢inu obtizi tohoto pfechodu vidél Turdin ve skute¢nosti, ze moc ideo-
logii tabuizuje. Domnival se, Ze jediné ociSténi ideologie od ,$piny stalinismu®
umozn{ zahdjit demokratiza¢ni proces, sjednoti stranu a vechen lid na zakladé ab-
solutné uvédomélého, hlubokého a uptimného piesvédéeni.* Za téchto podminek
se podle autora stalo nejdilezitéj$im tkolem piekonat dogmatismus, zrozeny stra-
chem z odmitnuti zastaralych poucek. ,,Bojime se pretnout kruh stoletych ideji
a pro vzdélany svét se stdvime teréem posméchu [...] Stalin od ideologie nezadal
piesvéddivost, nepotieboval ji. My ji ale potfebujeme! Jestlize jsme odmitli nezé-
konnost a masové nic¢enti lidi jako prostiedek zabezpeceni jednoty, musime vymys-
let n¢jaky jiny:* Takovy prostfedek spatfoval v demokratizaci spole¢nosti a v zajis-
téni demokratickych svobod.

Tento stav potvrzovala analyza tkold, které pfed spole¢nosti vyvstévaly ve
zrychlujici se védeckotechnické revoluci, kdy se do poptedi dostavaly otizky orga-
nizace a fzeni. Tur¢in k tomu napsal: ,,Nase stoleti je stoletim slozitych industrial-
nich a socidlnich systémil — stoleti organizace a informaci [...] Moderni spole¢nost
potiebuje informace vic nez ocel nebo ropu. A pfitom prévé informace jsou u nés
spoutdny v fetézech [...] Rozvoj véd a praktické aplikace védeckych metod nutné
vyzaduje, aby byly splnény dvé podminky: svobodné $ifeni informaci o ptedmétu
zkoumani a moznost objektivniho, neptedpojatého badani, tedy tplna intelekeual-
ni svoboda’?® Zévérem konstatoval, Ze ani jedna, ani druhd podminka nebyla v so-

22 Tamtéz,s. 110.

23 RGANL. 5, 0p. 60,d. 41,s.51.
24 Tamtéz.

25 Tamtéz,s. 52-53.

26 Tamtéz, s. 56.
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cidlné ekonomické oblasti splnéna. Védci nemohli svobodné shromazdovat infor-
mace o spole¢nosti a §ifit je, nemohou piichdzet s teoretickymi tezemi. ,,Je smé$né
si myslet, Ze za takovych podminck se mtize v praxi vyvijet védecké fizeni [...] Do-
kud nebudou nastaveny zékladni demokratické svobody, jsou kazdé rozhovory
o védeckém fizent jen planou feéi?

Autoriv zavér je jednoznaény: absence elementdrnich demokratickych svo-
bod ptehrazuje spole¢nosti cestu vpied, jelikoz brzdi rozvoj ekonomiky, védy, kul-
tury. ,, Takova situace je v moderni primyslové vysoce rozvinuté zemi historicky
absurdni, odporuje jejimu socidlnimu systému a miiZe ptezivat jediné setrvacnos-
ti:?® Prezitky stalinského obdobi se podle autorova nazoru projevuji ve vyvoji eko-
nomiky nejen v dasledku nemoznosti védeckého piistupu k problémam organiza-
ce a fizeni, ale i celkovym snizenim tviiréiho potencialu viech profesi.

Srovndme-li prace Sacharova a Turé¢ina, nutné zaznamename jejich zaklad-
ni celkové zaméfeni — snahu, aby si vlddnouci stranické a stdtni kruhy uvédomily,
ze je nezbytny dialog s inteligenci jako spolec¢enskou vrstvou, jejiz role je v pod-
minkdch védeckotechnické revoluce vidéi. O tom, Ze podobné price byly ,naho-
fe“ ¢teny, neméli oba autofi zddné pochyby. AvSak ndméty v nich uvedené byly
chapany a hodnoceny razné, dokonce i v ramci jednoho ufadu. Jak vzpominal
V. E. Tur¢in, pti jednom vyslechu na KGB ftikal plukovnik vysetiujici jeho kauzu,
ze Setrvacnost strachu njsme precetli s velkym zdjmem a Zivé o ni debatovali®?’ Séf
KGB Jurij V. Andropov vidél v Sezrvacnosti strachu, soudé podle jeho zprévy pro
UV KSSS, jediné: autorovy pochyby o védecké opodstatnénosti komunistického
svétového ndzoru a jeho snahu revidovat teoretické teze zakladatelti komunismu.
V tijnu 1968 sdéloval J. V. Andropov na UV KSSS: ,Vyzjvd, aby byla pozadovina
skute¢nd realizace demokratickych svobod zaru¢enych tstavou, aby byly provede-
ny reformy k demokratizaci Zivota spole¢nosti a aby se prohloubila role inteligen-
ce v fizeni zemé&:

Jak reagovala moc na podobné nekonformni nézory ve védeckém prosttedi?
Pokousela se hledat cesty k dialogu? Dokumenty, které jsou zatim badateltim k dis-
pozici, dovoluji spiSe usuzovat, Ze moc v konkréeni situaci podzimu 1968 d4vala
zietelné piednost silové varianté vztaht s inteligenci.

27 Tamtéz,s. S8.

28 Tamtéz,s. 62.

29 Pamjati Valentina Turcina, <htep://hrigts.ru/text/b28/Chapter12%201/heml>, (23.7.2012).
30 RGANLf. 5, op. 60, d. 40, s. 4.
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V tomto ohledu je velmi ndzorny osud védeckého spolecenstvi v Obninsku.
Védci vzpominaji, ze FEI, kdysi jiskifci tvardi silou, se ponofil do tmy po zniceni
mozkového centra tstavu — teoretického oddélent, jehoz kolektiv se v podstaté roz-

Vv,

padl. ,Krize se rozsifila po laboratotich jako nikaza, intelektudlni elita opoustéla
mésto....?!

Od za¢atku srpna 1968, ihned po pohibu V. A. Pavlin¢uka, zacaly tfadovat
komise, které mély odhalit ucastniky smute¢niho pochodu. Vznisend obvinéni
z politickych chyb, ze zavlékdni myslencek cizich sovétské skute¢nosti, ze ztrdty bdé-
losti az ignorovani politickych opatfent (jak bylo eufemisticky nazyvino odmitnu-
ti ucasti na shromdzdénich na podporu vojenské akce zemi Var$avské smlouvy do
Ceskoslovenska) byla déivodem k zévéru: ,nedoporucuje se ptijeti do védeckych
instituci na zdkladé¢ konkurzu®. Celd fada védeckych pracovniki — fyziki, chemik,
biologu, ktefi ,,neprosli konkurzem®, jelikoZ jim bylo odiiato provéfeni na ,tajné®,
byla nucena opustit Obninsk. Védecky potencial jednoho z vedoucich sovétskych
védeckych center zacal citelné upadat. Uz v roce 1969 to byl nucen ptiznat védecky
feditel FEI akademik A. I. Lejpunskij, kdyz v ¢ldnku publikovaném v mistnich no-
vindch Arom konstatoval zaostévini za USA, Anglif a Francii i SRN. Pfiznal, Ze
ssituace v jaderné fyzice neni u nds nejlepsi“ a jim fizeny ustav ,,jiz neni takovy, aby
mohl v plné mife plnit své tkoly:**

Koncem roku 1968 byl do védeckych méstecek a vyzkumnych center zaslén
davérny dopis UV KSSS o politické situaci v Obninsku. Jeho obsah miizeme bohu-
zel interpretovat pouze zprostiedkované, ze stranického tisku. V' 18. ¢isle ¢asopisu
Kommunist z roku 1969 byl otistén ¢lanek P. Sviridova Péce strany o vjchovu védec-
kotechnické inteligence. Autor v ném ostte kritizuje ¢innost méstského vyboru stra-
ny v Obninsku za to, Ze v uplynulych péti letech ,[...] ani jednou na svém plendr-
nim zased4ni neprojednéval otazky ideové politické vychovy védeckych pracovni-
kd. Byro MV (Méstského vyboru — pozn. redakce) si ani nenaslo ¢as na to, aby
analyzovalo tikoly vyplyvajici z usneseni UV KSSS o opatienich k rozvoji spolecen-
skych véd a o jejich tloze v komunistické vystavbé“? Je charakeeristické, Ze vSechny
negativni momenty v praci s védeckou inteligenci byly ilustroviny hlavné na piikla-
dech obninskych tstavii. Clinek ztetelné ukdzal, Ze kazdé nekonformni ndzory bu-
dou postihovany mocenskou svévoli.

31 1. KUZEJEV, Za vasu i nasu svobodu. Pochorony dissidenta, <http://www.sovsckretno.ru/artic-
les/id/2004/,N29/232, Cents6ps 2008>, (25.11.2011).

32 Tamtéz.

33 Kommunist, ¢. 18, 1969, s. 45.
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Za této nejednoduché situace poslali v bieznu 1970 A. D. Sacharov, V. F. Tur-
¢in a Roj A. Medvedév dopis vedoucim piedstaviteliim sovétského statu L. I. Brez-
névovi, Alexeji N. Kosyginovia N. V. Podgornému. Piedestieli v ném svou piedsta-
vu o moznostech vyvoje zemé v podminkach zrychlujici se védeckotechnické revo-
luce. Jak pozd¢ji vzpominal V. F. Tur¢in, dopis inicioval on. Cheel ,[...] vlddu
upozornit, ze je nutnd radikalni liberalizace a demokratizace spole¢nosti, bez nichz
hrozi sovétské ekonomice krach. Kdyz jsem vysvétlil podstatu formou obecnych
tezi, donesl jsem text Sacharovovi. Popravdé feceno jsem se jako neakademik ne-
chystal dopis podepsat. Bylo by bezpochyby lépe, kdyby dopis podepsalo takovych
dvacet uznavanych védea, ¢lentt Akademie véd. Andreji Dmitrijevicovi se napad
zalibil, ale fekl, ze velmi pochybuje, Ze najde dvacet akademikd, sotva tak jednoho,
ktery by risknul se pod takovy papir podepsat. Jak se ukdzalo, mél pravdu. Asi étr-
néct dni hledal mezi védci s akademickym titulem spojence a nenasel. Tak navrhl
— je to piece potiebnd véc! — prece jen dopis poslat a doplnit ho jesté o piehled
konkrétnich opatieni, ktera by méla pfedchazet demokratiza¢nimu procesu. To si
vzal za kol sdm, proto se v dopise objevilo asi dvacet bodit — ndvrhii na reorganiza-
ci politického systému v zemi. Podepsali jsme ho ve tfech, Sacharov, j4 a Roj Med-
vedévit

Naskyta se otdzka: Pro¢ akademickd obec, kterd zac¢itkem roku 1966 vy-
stoupila proti zdmériim konzervativni ¢4sti stranického aparatu rehabilitovat Stali-
na, po ¢tyfech letech, na jate 1970 lhostejné piihlizela tomu, jak se jednotlivi pii-
slusnici védecké inteligence pokouseji ¢elit silici viné neostalinismu, ktery mél za-
konzervovat a udrzet diivéj$i metody fizeni spole¢nosti?

Odpovéd musime ziejmé¢ hledat zejména v proméné spolecenskych nalad
v SSSR, k niz doslo po nasilném potlateni Prazského jara v Ceskoslovensku a po
piekonani krizové situace v roce 1968 v Polsku. Sovétské spole¢nosti, tedy i inteli-
genci, byla velmi nazorné predvedena ,,uspésnost” silovych metod fizeni. Za téchto
podminek ztratila jedna ¢ast jejich ptislusnikil nadéji na zmény, uchylila se k disentu
a rozsifila tak fady téch, keeti svou budoucnost nespojovali s existujicim politickym
rezimem, a druha ¢4st se od moci distancovala, docasné ptesla do ,vnitini emigrace®
a zaujala pasivni spolecensky postoj. Ke zméné spolecenskych postoji v prostredi
védeckotechnické inteligence na rozhrani $edesdtych a sedmdesatych let 20. stoleti
ziejmé piispéla i okolnost, ze v té dob¢ doslo v SSSR k novému posunu ve vojenském
prumyslu, na néjz byla nemald &4st této inteligence bezprostiedné napojena.

34 Pamjati Valentina Turiina, <http://hrights.ru/text/b28/Chapter12%201.htm>, (23.7.2012).
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Vratme se tedy k elaborétu, ktery sepsal A. D. Sacharova V. E. Turéin. V pod-
stat¢ $lo o névrh uspotddat dialog mezi piedstaviteli moci a zdstupci inteligence.
Formou pro stranicky a stdtni aparit pfijatelnou a jeho chdpani ptistupnou byly
v dopise nastinény problémy, z nichz vyplyvala nutnost zavést opatieni smétujici
k demokratizaci vefejného Zivota. Zduvodiiovali to ,,[...] existenci uzké spojitosti
mezi problémy technicko-ekonomického pokroku, védeckych metod tizeni a otdz-
kami svobody informaci, otevienosti a soutézivosti®.*®

Dopis zacinal analyzou ekonomické situace poslednich deseti let. Autofi na
konkrétnich ptikladech ukdzali zaostavini SSSR za priamyslové vyspélymi zemémi
v raznych oblastech hospodaistvi a upozornili, ze ¢im modernéjsi a revoluénéjsi je
to ¢i ono odvétvi, tim je tento rozdil markantnéjsi. Pisi: ,Predstihujeme Ameriku
v dobyvéni uhli, zaostdvime v tézb¢ ropy, silné zaostdvidme v tézbé zemniho plynu,
beznadéjné zaostavime v chemii a nekoneéné zaostidvame ve vypocetni technice
[...] Lepsi neni situace ani v oblasti védeckych a technickych vynélezii. Anizde neni
vidét nd$ rist. Spise naopak. Koncem padesétych let byla nase zemé prvni na svéte,
kdyZ vypustila Sputnik a poslala ¢loveka do kosmu. Koncem $edesatych let jsme
o vedeni pfisli [...]“ Pravé tuto okolnost autofi povazovali za jeden z presvéd¢ivych
dukazt ,,[...] neustale se zvétdujiciho rozdilu v §ifi zébéru védecké a technologické
¢innosti u nds a v nejvyspélejsich zdpadnich zemich:?

Za zdroj obtizi, ktery zptsobil zaostdvani SSSR, povazovali Sacharov, Tur-
¢in a Medvedév nedemokratické tradice a normy Zivota spole¢nosti, jak se vyvinuly
v obdobi stalinismu. Podle nich $lo napt. o mimoekonomické donucovani, omezo-
vani vymény informaci a intelektudlni svobody. Jejich zavér zni: ,Neni pochyb, Ze
s po¢itkem druhé primyslové revoluce se tyto jevy staly rozhodujicim faktorem,
staly se hlavni brzdou rozvoje vyrobnich sil*

Pokud jde o zku$enost s hospodéiskou reformou v SSSR z roku 1965, au-
tofi dopisu nalé¢havé zduraznuji, Ze opatfeni provadénd v jejim ramci byla pro
splnéni vytéenych ukolt nedostate¢nd. Témto opatfenim musi predchazet refor-
my ve sféfe fizeni, informaci a otevienosti, bez ¢ehoz zkrétka nemohou byt uve-
deny v Zivot.

Hlavni zévér, k némuz autofi dochazeji: Piekazky, které brzdi rozvoj ekono-
miky v SSSR, spotivaji ve spole¢ensko-politické sféfe, a proto Zadnd opatieni nebu-
dou ¢inna, dokud se tyto piekazky neodstrani. Z tohoto konstatovini vyplynulo,

35 Izvestija CK KPSS, ¢ 11 (1990), s. 150.
36 Tamtéz,s. 152.
37 Tamtéz,s. 153.
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ze pii druhé pramyslové revoluci nabyvaji na vyznamu a aktuédlnosti zejména vzta-
hy mezi statem a inteligenci. Autofi pidi: ,Inteligence nutné potiebuje svobodu
informaci uZ z povahy své préce, své socidlni funkce. Usil{ inteligence o vys$$i miru
této svobody je zdkonité a pfirozené. Stat tuto snahu potlatuje véemoznym omezo-
vanim, administrativnim tlakem, propousténim ze zaméstnani a dokonce soudnim
postihem. To zpusobuje rozkol, vzijemnou nedtvéru a naprosté vzajemné nepo-
chopeni, které ztézuje plodnou spolupraci mezi stranicko-vladni vrstvou a nejak-
tivnéjsimi, tedy pro spole¢nost nejcennéjsimi vrstvami inteligence. V podminkdch
soudobé¢ industridlni spole¢nosti, kdy tloha inteligence neustéle roste, se tento roz-
kol neda oznacit jinak nez jako sebevrazda:®®

Rozpor mezi stranickym a stdtnim apardtem a inteligenci by podle autort
mohlo odstranit pouze sméfovani k demokratizaci. Neni tedy divu, ze drtivd ¢ast
konkrétnich opatieni, navrzend v zavére¢né ¢asti dopisu, se tyka toho, jak zménit
strukturu fizeni spole¢nosti. Jednd se o to zaclenit do spole¢enské praxe demokra-
tické prvky jako je lepsi informovanost spole¢nosti tim, Ze se pfestane rusit zahra-
ni¢ni rozhlasové vysildni, jako je volny prodej zahrani¢nich knih, usnadnéni mezi-
narodni korespondence atd. Za nejdulezitéjsi krok k demokratizaci se navrhuje
vybudovat ustav vefejné¢ho minéni se zdvaznou podminkou, Ze bude uvetejnovat
materidly vypovidajici o vztahu obyvatelstva k nejdualeZit¢j$im otézkdm vnitini
a zahrani¢ni politiky. Pti pfechodu k demokratickym metoddm fizent spole¢nosti
je pak mimofddné naléhavé otdzka amnestovani politickych vézna, ztizeni spole-
¢enské kontroly vézenskych zatizeni a psychiatrickych lé¢eben a rovnéz zaruceni
nezévislosti soudi a prokuratury na vykonné moci, na ,,mistnich vlivech, pfedsud-
cich a vazbich®. Vysvétluje se, pro¢ by se mély ptijmout zdkony o tisku a informa-
cich, které by spole¢enskym organizacim a skupindm obcant umoznily vydavat
vlastni tiskovou produkeci.

Dopis kon¢il slovy: ,Neni jin¢ho vychodiska z obtiZi, které nase zemé m4,
nez se zaméfit na demokratizaci, kterou KSSS povede podle peclivé vypracovaného
programu. Obrat vpravo, to znamend vitézstvi tuh¢ho tfednicent, ,utahovani $rou-
bu’ nejenom Zadné problémy nevyiesi, ale naopak je znasobi a zemi dovede do tra-
gické slepé ulicky. Taktika pasivniho vy¢kavani povede nakonec ke stejnému vy-
sledku. Potdd jesté médme $anci vydat se spravnou cestou a provést nutné reformy.

Za nékolik let uz bude mozna pozdé™’

38 Tamtéz,s. 154.
39 Tamtéz, s. 156.
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V ptilozeném dopise A. D. Sacharova, adresovaném vedeni statu, se piSe, Ze
v piipadé, ze na dopis neodpovi, bude jeho text zvetejnén.* Ufady dopis dostaly, ale
oficidlni odpovéd nepfiisla. Turcin pozdéji vzpominal: ,, At je to jak chee, jsem pfe-
svédéen, ze myslenky vyslovené v dopise se k nejvys$sim osobam stranického a stét-
niho apardtu dostaly. V KGB mi fikali: my pry chdpeme, ze jste to psali s nejlepsimi
tmysly, ale ted se z politickych divodt musi uvetejnit odmitnuti toho, ze vé$ dopis
vyuzivaji antisovétské zivly na Zapadg¢, interpretuji ho nespravné, jinak by vas nase
vefejnost nepochopila. Odpovidal jsem, Ze vefejnost vSechno pochopi, pokud si
bude moci text dopisu predist v nasich novinach. Samoziejmé, Ze v tehdejsim sovét-
ském tisku nebyly demokratické myslenky disidentt nikdy publikovny: !

Do soucasné doby se badatelim podatilo zjistit, Ze s dopisem se sezndmil
nejen Breznév, Kosygin a Podgornyj, ale také éenové politbyra UV KSSS Kirill
T. Mazurov, Lev A. Voronin, Andrej P. Kirilenko, Alexandr N. Selepin a Konstan-
tin U, Cernénko.” Ale nejednalo se o ném.

Reakee ufadu se k autorim dopisu dostala zprosttedkované. Jak dosvédcuje
Roj Medvedév, byl Sacharov pozvin k tehdejsimu piedsedovi Akademie véd SSSR
Mstislavu V. KeldySovi, keery dostal piislusny pokyn shora. Keldys Sacharova ubez-
pecil, ze pIné souhlasi s jeho demokratickym presvéd¢enim a vysvétlil, jaky je postoj
vedeni zemé: Lid neni na demokracii ptipraven. ,Neumite si pfedstavit, jak bidné
ziji nasi délnici, rolnici, zaméstnanci. Kdyz zitra zavedeme svobodu tisku a za¢neme
provadét dalsi demokratické reformy, mohou nés lidé prosté smést. Nemizeme tém
lidem d4t demokratickd préva, nejdifv jim musime zajistit blahobyt®, fekl Keldys.*
Tento postoj, jak jej Keldys vylozil, byl ztejmé okopirovén od $é¢fa KGB Andropo-
va, ktery se domnival, jak doklddaji dokumenty, Ze vét$i miru svobody ndzort a in-
formovanosti bude mozné si dovolit nejdiiv za 15-20 let. ,,Ud¢lat to nyni, to by to
dopadlo - Zivotni trover lidu je mizernd, kulturni droven také, skolstvi funguje
piiSerné [...] Vezméme si, ze hranice jsou vojensky nepropustné, ale ve viech dalsich
ohledech, az by se rozsitily kontakty a proud informaci, budou prithledné [...] Nase
spole¢nost k tomu dozraje, jak jsem fikal, za 15-20 let, az se zlepsi existenéni pod-
«is

minky lidi:

40 Z.MEDVEDEV - R. MEDVEDEYV, Soléenicyn i Sacharov. Dva proroka, s. 62.

41 Pamjati Valentina Turéina, <htep://hrights.ru/text/b28/Chapter12%201.hem>, (23.7.2012).
42 Tamtéz, s. 63.

43 Tamtéz.

44 Tamtéz.
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Na zaklad¢ uvedeného materidlu tedy muzeme konstatovat, ze koncem
60. a za¢atkem sedmdesatych let 20. stoleti sovétska vladnouci elita jesté utuzila
uzavienost spole¢nosti, a to aktivizaci politické cenzury a zesilenim represi pomoci
udrzovani fidicich mechanismu charakeeristickych pro totalitni rezim, ktery je za-
loZen na socialistické ideologii. Pokusy jednotlivet z fad védeckotechnické inteli-
gence piesvédéit ufady o tom, Ze prechod zemé do principidlné nové fize technolo-
gického rozvoje neni mozny bez demokratizace politického systému, nebyly vede-
nim zemé akceptovény. Dusledkem toho byl v sedmdesitych a osmdesatych letech
v postojich a mysleni sovétské inteligence vzristajici vnitini odpor a ptiklon k di-
sentu. Moc na to odpovidala zesilenim represi, ¢imz zaroven podnitila odchod vy-
soce kvalifikovanych kddra do zahrani¢i. Zatim nemadme k dispozici statistickd data
o tom, kolik védeckych pracovnika emigrovalo. Jejich pocet se odhaduje ptiblizné
na 60 az 250 tisic osob.” V tomto ohledu je vymluvny osud samotného V. E. Turéi-
na. Teoreticky fyzik a soucasné vynikajici odbornik v oblasti teorie vypocetnich
soustay, tvirce algoritmického metajazyka Refal, byl za svou obhajobu lidskych
prav zbaven uz v roce 1973 moznosti pracovat v oboru. V roce 1976 mu dala KGB
na vybér: bud vézeni, nebo emigrace. Jeho talent, védomosti a zkuSenosti pak nasly
uplatnéni v Matematickém ustavu pti Newyorské univerzité.

V této kratkozraké politice stranické a vlddni elity vi¢i inteligenci je tieba
hledat jednu z hlavnich pfi¢in vzristajiciho zaostdvani Sovétského svazu v obdobi
ptechodu k postindustridlni spole¢nosti.

PreloZila Jana Vichovd

45 Novoje vremja, & 38,1993, 5. 43.
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SUMMARY

In the period after the XX and particularly after the XXII Congresses of the CPSU
light began to be carefully shed on Stalinist crimes and attempts were made at as-
serting a greater degree of freedom in public life in the Soviet Union. The so-called
“science cities” became centers for promotion of these ideas in the USSR. These
towns had been built in various parts of the country and were equipped with top-
of-the line technical facilities and above-standard living and working conditions
for the Soviet scientific elite. One of them was the town of Obninsk, which had
grown as a research center around the Obninsk Institute for Nuclear Power Engi-
neering, in which the most eminent experts in energy research and nuclear physics.
These educated people were well aware of how Soviet science was gradually lagging
behind the West and understood the relationship of the development of scientific
knowledge with the degree of freedom in a country. They therefore attempted, in
various ways, to convince the leadership of the Communist Party of the necessity
of changes in the political line toward the democratization of public life. Their ac-
tivities were not successful. During the period when Nikita S. Khrushchev stood at
the head of the Communist Party and the entire USSR, they were still tolerated,
but after the accession of Leonid I. Brezhnev they were increasingly isolated and

excluded from public life.
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The Impact of the Collapse of the Soviet Bloc on Czechoslovak-Soviet
Economic Cooperation in 1989-1992

The paper, which is divided into two parts, analyzes the effects of the break-
down of the Soviet bloc on the development of Soviet-Czechoslovak econo-
mic relations in the period of 1989-1992. The first section describes the
influence of specified factors on bilateral trade in the years 1989-1990. The
second part examines changes in the structure of mutual trade cooperation
in the phase of renewal and modernization of bilateral relations (1991~
1992). The intensity of mutual trade was reduced during this period, but
the structure never changed. Czechoslovakia remained an important expor-

ter of the general engineering products to the Soviet Union, and the USSR
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kept its place as the main supplier of raw materials and fuels for the CSFR.
Given this structure of trade, the cooperation between its successor coun-
tries may be considered to have been mutually advantageous, especially in
the engineering and raw materials transportation and processing sectors.

Keywords: the USSR, Czechoslovakia, international economic relations,

foreign trade

Uvod

Studie se zaméfuje na vyvoj obchodni vymény a jeji politické, diplomatické mezni-
ky — mezindrodni smlouvy a dohody — a dali faktory, které formovaly objem a cha-
rakter obchodniho a ekonomického partnerstvi mezi CSFR a Ruskou federaci.!
Analyza specifikuje vzdjemny obchod (obrat, bilanci, vyvoz a dovoz) v ¢ase a struk-
tufe. Pfi vyzkumu byly aplikovény jak postupy systémové a historické analyzy, tak
statisticko-komparativni a kvantitativni metody. Pii zpracovani problematiky byly
vyuzity dobové vydané i dostupné nevydané materidly, véetné nejnovéjsi ruské, ces-
k¢, slovenské i dalsi odborné zahrani¢ni literatury.? Vyznam piispévku spoéiva pte-
dev$im v rozboru vzéjemného obchodu a védecko-technické spoluprice v daném
obdobi. Sou¢asné odborna literatura se tomuto tématu vénuje minimélné, vztahy
obou zemi zkoumé pouze v kontextu obecného politického a spole¢enského vyvo-
je, se zietelem na ekonomickou transformaci. Zdmérem prace je nejen zachytit dy-

1 Zkoumané obdobi zahrnuje rok 1992, kdy uz doslo k rozpadu SSSR. Z daného divodu vyuziva-
me pifslusné statistické daje za Ruskou federaci, které v historickém a politickém kontextu
a vzhledem ke struktute vz4jemného obchodu s Ceskoslovenskem povazujeme za srovnatelné se
sovétskymi. Srov. tidaje z tabulky Regionalni struktura sovétského obchodu s vybranymi zemémi
(GOSKOMSTAT, Rossijskij Statisticeskij jezegodnik 1991, Moskva 1992, s. 180-191) a tabulka
Vnéjsi obchod Ruské federace (GOSKOMSTAT, Rossijskaja federacija 1992, Moskva 1993,
s. 16-20). Zdtiraznéme, ze pred rokem 1992 v socialisticky orientovanych zemich byl pii tvorbé
statistickych udaji vyuzivan systém bilanci nirodniho hospodéistvi, ktery byl v souladu s tehdej-
$1 ekonomickou teorif izce vymezen a za tzv. produktotvornou oblast povazoval pouze tzv. vy-
robni sféru.

2 Ceskoslovenské a ruskd archivni dokumentace nebyla zatim kompletné zvetejnéna. V textu byly
vyuzity jiz zpiistupnéné materidly Statniho archivu Ruské Federace, Ruského statniho archiva
nejnovéjsich déjin (Rossijskij Gosudarstvennyj Archiv Novejsej Istorii) a Narodniho archivu CR
(Fond UV KSC). Je teba také zminit, Ze v Rusku jsou jiz dostupné pro vjzkumniky mj. Archiv
Ekonomiky Statniho archivu Ruské Federace, a nésledujici fondy Stétniho archivu Ruské Federa-
ce: Sekretaridt RVHP, Mezindrodni institut ckonomickych problémi svétové socialistické sou-
stavy, Ministerstvo vnéjstho obchodu SSSR.
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namiku zmén ve vzdjemnych hospodatskych vztazich, ale také testovat platnost
hypotézy, ze obchodni vztahy mezi CSFR a Ruskou federaci byly i po rozpadu so-
vétského bloku ovlivnény politickou situaci. Dale pak verifikovat tvrzent, ze s ohle-
dem na strukturu obchodu byla Ruska federace pro ¢eskoslovenskou ekonomiku
vyznamna ptedeviim dovozem surovin. Recipro¢né Ceskoslovensko reprezentova-
lo pro Ruskou federaci zdroj strojirenského zatizeni a dopravnich prostiedki. Za-
vére¢nd pasaz prace si klade za cil nastinit vyhody a nevyhody vzdjemné hospodat-
ské spolupréce a zodpovédét otdzku, zda-li na pocatku 90. let 20. stoleti existovaly
piedpoklady pro budouci vyhodnou spoluprici mezi obéma staty.

I. Role ¢eskoslovenské ekonomiky v sovétském bloku

Ceskoslovenské ekonomice byla od vzniku socialistického spoleéenstvi uréena tlo-
ha strojirenské velmoci. Ceskoslovensko-sovétské obchodni vztahy byly predurée-
ny vhodnou strukturou ndrodniho hospodéistvi, zavislosti na vnéjsich zdrojich
surovin, zemépisnou blizkosti a bohatou tradici priimyslové vyroby.

Prilisnd specializace ¢eskoslovenské ekonomiky na produkei tézkého stroji-
renského pramyslu negativné determinovala hospodatské vysledky. Zajisténi rtistu
tézkého pramyslu, keeré zistévalo prioritou ekonomické politiky, se stdle vice do-
stavalo do rozporu s moznostmi a potfebami moderniho rozvoje. Diky investi¢ni
podpofte produkce vyrobnich prostiedka se zakonzervovala struktura ekonomiky
s nadmérnym zastoupenim tézkého pramyslu, palivoenergetického komplexu,
strojirenstvi a hutnictvi, s nizkym podilem spotiebnich odvétvi. Pretrvavajici diraz
na rozvoj materialné a energeticky naro¢nych vyrob v tézkém pramyslu vedl v pod-
minkdch omezené surovinové zékladny jak k ristu importni zévislosti ¢eskosloven-
ského hospodaftstvi na Sovétském svazu, tak k rostoucimu vyvoji cen surovin na
svétovych trzich.?

Systém zalozeny na vyméné ,,surovin za stroje®, uzsi védecko-technicka koo-
perace a ti¢ast Ceskoslovenska na investi¢nich projektech v Sovétském svazu uréo-
vali charakter bilaterdlni spoluprice. Relativné uspésny vyvoj sovétsko-ceskoslo-
venskych vztaht v 60. a 70. letech byl ve druhé poloviné 70. let velmi negativné
ovlivnén zménami ve svétovém hospodatstvi. Reformni snahy* obou zemi v 80. le-

3 Vikeorija DANSINA, Ekonomika Cechoslovakii v 80-¢ gody, Moskva 1988, s. 20-32.
4 Jednalo se pfedeviim o dali netspésny pokus o reformu z roku 1980 zakotveny v dokumentu
»Soubor opatfeni ke zdokonaleni soustavy pldnovitého fizeni ndrodniho hospodéfstvi®.
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tech nevedly k podstatnym zméndm.® Jejich polovicatost, zaméfeni na dosazeni
rentability, samofinancovéni a rozifeni rozhodovacich pravomoci podniki se pro-
jevila v tom, Ze principy centrdlniho planovani, socialistického vlastnictvi a regulo-
vani cen ztstaly beze zmén.

Piestoze se socialistické spolecenstvi rozpadlo na konci roku 1989,” zaniklo
az jako dusledek rozpadu SSSR. K néhlé zméné zahrani¢népolitického a hospodat-
ského postavent, ztraté dominantniho postaveni doslo v mimotadné krétké dobé.
Proces ptizpusobovani se Sovétského svazu a jeho sateliti novym podminkdm mél
nepiedvidatelny a chaoticky priibéh, vyznamné ovlivnil i charakter spoluprace
obou zemi.?

I1. Ekonomické spoluprice Sovétského svazu/Ruské federace a CSFR

Vliv politickych udélosti na vyvoj obchodni vymény v letech 1989-1992

Vojensko-politicky vyvoj v Evropé po roce 1989 rozhodujicim zptisobem ovlivnila
pokracujici pfestavba socidlné-politickych, ekonomickych a vojenskych struktur ve

5  Makroeckonomické udaje o vyvoji socialistickych zemi v 70. letech 20. stoleti srov. Joint Econo-
mic Comittee, East European economies. Slow growth in the 1980%, Washington 1986; Karel
DYBA - Jindfich CHALOUPKA - Karel ZEMAN, Postaveni CSSR ve suétové ekonomice, Praha
1984 nebo Jozef FALTUS - Viclav PRUCHA, Feobecné hospodirské déjiny 19. a 20. stoleti,
Praha 1996.

6 Prehled dosazenych Ceskoslovenskych a sovétskych hospodatskych ukazateltt na konci 80. a za-
&atku 90. let srov. Dismantling the command economy in Eastern Europe, Peter Havlik (ed.), San
Francisco, Oxford 1991, s. 176; Karel JANACEK, Ceskoslovenskd ckonomika na prahu devadesi-
tych let, Praha 1990, s. 255.

7 Utinnost Var$avské smlouvy byla zastavena 1. &ervence 1991. Rada vzéjemné hospodétské pomo-
ci byla rozpusténa 28. ¢ervna 1991. Podrobnéji srov. Jitf VYKOUKAL - Bohuslav LITERA -
Miroslav TEJCHMAN, Vjchod. Vznik, vjvoj a rozpad sovétského bloku 1944—1989, Praha 2000.

8 Fundovany a uceleny rozbor rozpadu sovétskych hospodéiskych systémut ve vychodni Evropé
srov. Steven SAXONBERG, The fall: a comparative study of the end of communism in Czechoslova-
kia, East Germany, Hungary and Poland, Amsterdam 2001; Michael COX, Rethinking the Soviet
Collapse. Sovietology. The Death of Communism and the New Russia. How the Sovier Union Disap-
peared, London 1995; Alexandr NEKIPELOV - Igor ORLIK, Centralno-Vostocnaja Evropa vo
vtoroj polovine XX veka, 2. dil, Moskva 2002; Archie BROWN, Vzestup a pad komunismu, Praha
2011; Vaclav KOTYK, Fznik, vjvoj a rozpad sovétského bloku, Praha 2009; Karel DURMAN,
Uték od praporii. Kreml a krize impéria, 19641991, Praha 1998; Michael PULLMANN, Konec
experimentu. Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku, Praha 2011.
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stiedo- a vychodoevropském regionu.” Snaha stdti byvalého sovétského bloku zba-
vit se zdvislosti na Sovétském svazu, rozsifovani vlivu zdpadni Evropy a USA ve
sttedni a vychodni Evrop¢, konec studené vélky a novd podoba sovétsko-americké
spoluprace, obdobné jako diskreditace ideji socialismu v sovétské interpretaci, neu-
spéch pokust o praktickou aplikaci ,,systému realného socialismu® a rozpad sovét-
ského vojenského bloku vedly k upevnéni vlivu Zapadu v byvalych sovétskych sate-
litech na tkor SSSR.!® Lednové udalosti roku 1991 v Pobalti, Gruzii a Arménii'!
zménily ze zacdtku konzervativni piistup byvalych satelitti k existenci Varsavské
smlouvy. Ceskoslovenska vldda se pfipojila k procesu omezeni diplomatickych
ihospodéiskych styku se Sovétskym svazem a po zaniku Varsavské smlouvy a RVHP
minimalizovala i vojensko-politickou spolupréci s SSSR.

Zmény v hospodatské oblasti kopirovaly vyvoj v zahrani¢ni politice a v né-
vaznosti na to se ménil i charakter bilaterdlnich vztah.

Na pielomu 80. a 90. let doslo pro CSFR a Sovétsky svaz k rozhodujicimu
stietu n¢kolika negativnich ekonomickych faktort, které nahle snizily vzdjemnou
atraktivitu a zainteresovanost na udrzovini zbyte¢né vysoké urovné a intenzity
hospodéiskych a obchodnich vazeb.? Prvni skupina faktort zahrnuje fadu objek-
tivnich ekonomickych ptedpokladt spojenych s pfirozenymi nedostatky samotné-
ho systému socialistické délby prace, které vyvrcholily na konci 80. let a vyvolaly
ostrou vnitini krizi kooperace SSSR s Ceskoslovenskem i ostatnimi zemémi komu-
nistického bloku.

Dile je mozné uvést i fadu vlidnich politickych rozhodnuti aplikujicich
nova pravidla obchodovani a principt vytuctovéni, ktera vesla v platnost v lednu
1991.7 Obsahovala odmitnuti principii bilaterdlniho clearingu, pfechod k obcho-
du za volné mény na zédkladé svétovych cen a podminek, ponechdni systému clea-
ringov¢ho a barterového obchodu jen na podnikové trovni, u pfedem dohodnu-

9 Anders OSLUND, Sokovaja terapija v Vostoinoj Evrope i Rossii, Moskva 1994, s. 88.

10 Zbigniew BRZEZINSKI, Volba. Globdini nadvidda nebo globalni vedeni, Praha 2004, s. 32.

11 Minéno je tvrdé a krvavé potladeni nepokoji v Rize, Vilniusu, Thbilisi, Jerevanu a Baku. Podrob-
n&ji Sergei PECUROV, Razvitie obstanovki v Evrope i Rossija, Ekonomika i mezdunarodnye
otno$enija 36, 1993, 4, s. 125-130.

12 Jegor GAJDAR, Ekonomika perechodnogo perioda. Olerki ekonomiceskoj politiky postkommunisti-
Ceskoj Rossii. 1991-1997, Moskva 1998,s.81; A. NEKIPELOV - 1. ORLIK, Centralno-Vostocna-

ja Evropa vo vtoroj polovine XX veka, s. 223.

13 Jednd se o Dobodu mezi viidou Ceské a Slovenské Federativni Republiky a viddou Svazu sovétskyjch
socialistickych republik o prechodu na nové podminky provadéni obchodné ekonomickych vztahi me-
i Ceskou a Slovenskou Federativni Republikou a Svazem sovétskyjch socialistickyjch republik. Do-
stupny na: <http://docs.pravo.ru/document/view/20048213/>, (30. 10. 2011).
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tych skupin vyrobki. Lze zminit téz nevyrovnanost obchodnich bilanci zpusobe-
nou zménami cen ropy'* nebo zadluzenost SSSR, kterd se v roce 1990 zvysila na
1,8 mld. ptevoditelnych rubla.”

Druha skupina faktort byla spojena s charakterem a tempy socialné-ekono-
mické a politické transformace v CSFR.'® P¥echod k demokracii a trzni ekonomice
neprobihal v obou zemich soubézné, Sovétsky svaz v tomto procesu ptirozené zao-
staval za Ceskoslovenskem. Sovétsk4 vlada piisobici v podminkach rozpadajiciho
direktivné plénovaného systému odmitala navrhy na reformu vzdjemnych vztaha,
napt. rozvoj pfimych mezipodnikovych vztahti."” Sem je tfeba zahrnout i ukonéeni
pusobnosti dosavadniho systému tvorby cen, diference v politickém a institucio-
nalnim klimatu mezi obéma zemémi a zna¢nou redukei produkce a exportu sovét-
ské ropy, kterd se doposud vyznamné podilela na bilaterélni sméné.

Koneéné, tieti skupina faktord, jez negativné ovlivnila vztahy SSSR a CSFR
v daném obdobf, byla uréena vnitini ekonomickou situaci v obou zemich." Gorba-
¢ovova perestrojka vyustila v jednu z nejhlubsich spole¢enskych, hospodatskych
a socialnich krizi v Rusku. Rozsah propadu vyroby a Zivotni urovné obyvatelstva byl
srovnatelny s dusledky obc¢anské vélky v prvni poloviné 20. stoleti, vSeobecny pocit
beznadéje a podvodu dominoval néladé sovétského, resp. ruského obyvatelstva."”

Vletech 1990-1991 se sovétskd ekonomika dostala z fize zdvaznych problé-
mu ke kulminujici krizi,* kterou musely pfiznat i sovétské statni statistické utady

14 Jaroslav FINGERLAND, Rozpad trhu RVHP a transformace Ceskoslovenské ekonomiky, Praha
1991,s. 3.

15 Federélni shromézdéni CSER, Zpréva o hospodatské situaci CSFR a hospodatské politice fede-
rdlni vlady, VI v. o. Dostupny na: <http://www.psp.cz/eknih/1990fs/tisky/t0554_03.htm>,
(11.3.2011).

16 Andrej DANSIN, Cechija i Slovakija: $okovaja terapija ili postépénnost?, Mirovaja ekonomika
i mezdunarodnye otnosenija 37, 1994, ¢. 10, s. 92-100.

17 Zdenék SEDIVY, Prihéh ekonomické transformace na vizemsi byvalého SSSR a diisledky pro ekono-
mické vztahy s CSFR, Praha 1992,s. 8.

18 Podrobnéji Alexandr ORT, Evropa 20. stoleti, Plzets 2004; Hospoddrsky a socidlni vjvoj Ceskoslo-
venska (1945-1992), Acta occonomica Pragensia 4, & 3, 1996, s. 20-31; Richard PEARSON,
The rise and fall of the Sovier Empire, New York 1998; Viktorija BREDOVA, Infljacija i dochody
naselenija v Vostocnoj Evropé, Mirovaja ekonomika i mezdunarodnye otno$enija 36, 1993, 4,
s. 81-89.

19 Steven COHEN, Vopros voprosov. Pocemu ne stalo Sovetskogo sojuza, Petrohrad 2007, s. 120.

20 Blize ke krizi v Sovétském svazu srov. M. COX, Rethinking the Sovier Collapse. Sovietology. The
Death of Communism and the New Russia. How the Soviet Union Disappeared, s. 63-68; Jurij
BATURIN - Alexej ILJIN - Vadim KADACKIJ, Epocha Jelcina. 1988-2000, Praha 2003,
s. 45-59; Sergei KARA-MURZA, Bélaja kniga. Ekonomiceskie reformy v Rossii 1991-2001,
Moskva 2002, s. 20-31.
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tim, Ze zvefejnily udaje svédcici o poklesu nirodniho dichodu, investic, deficitu
statniho rozpo¢tu, nedostatku zbozi na spottebnim trhu a poklesu zivotni trovné
obyvatelstva.*!

Uz v roce 1991 redlny HDP SSSR poklesl 0 9 %, inflace ¢inila téméi 100 %
a rozpoctovy schodek 16 %.” Doslo k naruseni fungovani zakladnich hospodat-
skych procesti a vazeb, z4sobovani surovinami a materidlem podnik, mezirepubli-
kovych, regiondlnich a koopera¢nich vztahtt mezi podniky a odvétvimi, tak jako
instituci vnéjstho obchodu. Za dramatickou Ize oznacit i tehdejsi situaci v oblasti
zahrani¢niho obchodu, kde piechod na zié¢tovini ve volné sménitelnych ménach
mezi byvalymi ¢lenskymi zemémi RVHP vedl mj. k prohloubeni krize v sovétské
ckonomice a ristu deficitu vnitiniho trhu.?

Reformni program, ktery ruskd vldda zacala aplikovat v roce 1992, zahrnuji-
ci restriktivni fiskdlni a ménovou politiku, rychlou a rozsahlou liberalizaci ekono-
miky, privatizaci statnich podniki, nakonec vyustil v nejhorsi krizi v zemi od konce
druhé svérové vilky. Hyperinflace (mira inflace v roce 1992 doséhla vice nez dvou-
tisicového percentudlniho ro¢niho piirtastku — vice nez 2500 %), obrovsky schodek
statniho rozpoétu (22 %) a pokles HDP (o 15 %) svéd¢ily o tom, Ze reformovat
ruskou ekonomiku, zbavit ji poztstatki centrélniho plinovani a nahradit moderni

trzni ekonomikou nebude snadny tkol.**

Tab. & 1 Hruby domdci produkt a hruby domici produkt na osobu v SSSR

1973 1990 1991
HDP HDP HDP HDP HDP HDP
na osobu na osobu na osobu
RSFSR 6582 872 466 7779 1151 040 7374 1093 488
SSSR 6059 1513070 6894 1987995 6423 1862292
celkem

Zdroj: Maddison statistics. Dostupny na: <http://www.ggdc.net/MADDISON/oriindex.htm>,
(3.11.2013).

21 Ksenija MJALO, Rossija i poslednije vojny XX veka (1989-2000). K istorii padenija sverchderza-
vy, Moskva 2002, s. 23.

22 GOSKOMSTAT, Rossijskaja federacija v 1994 godu, Moskva 1995, s. 10.

23 Stanislav KOLCIN, Vastocnaja Evropa: pik krizisa proiden, Mirovaja ekonomika i mezdunarodn-
ye otnosenija 36, 1993, 12,s. 52, 56.

24 Jiti JONAS, Svétovd ekonomika na pielomu tisicileti, Praha 2000, s. 60.
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Na rozdil od Sovétského svazu se situace v ¢eskoslovenské ekonomice vy-
znacovala absenci vdznéjsich makroekonomickych nerovnovah: inflace nepted-
stavovala vét$i problém (oficidlni a skryt4 inflace v Ceskoslovensku dohromady
¢inila 4-5 %), previs nabidky penéz byl relativné nizky, zadluZeni v tvrdych mé-
nach ¢inilo v roce 1989 pouhych 15 % HDDP, statni rozpocet byl takika vyrovna-

/25

ny.

1ab. ¢. 2 Srovndni vybranyjch makroekonomickyjch ukazateli; SSSR a CSFR

Zemé Inflace Nezaméstnanost Deficit st. rozpoctu
(na konci roku) (v prosinci) (% HDP)
1990 1991 1990 1991 1990 1991
SSSR 6 152 0 0 8 26
CSFR 18 54 1,0 6,6 0,1 2,2
Rusko - 1992 | 31.2 (%/mésic) 15 20 (% HDP)

Zdroj: GOSKOMSTAT, Rossijskij Statisticeskij etegodnik 1991, s. 230; A. OSLUND, Sokovaja tera-
pija v Vostoinoj Evrope i Rossii, s. 16.

Je tteba zminit, ze pro obdobi let 1990 a 1991 v Ceskoslovensku byla signi-
fikantni také proména struktury zahrani¢niho obchodu, ve kterém dochédzelo
k reorientaci na zdpadni trhy, soucasné s postupnym omezovdnim podilu obcho-
du s vychodnimi zemémi v rimci RVHP, véetné Sovétského svazu. Je pozoruhod-
né, ze jednim z inicidtort pozdéjsiho rozpusténi RVHP bylo pravé Ceskosloven-
sko, které na tom nemélo ztratilo. To se projevovalo v tom, Ze na jedné strané ¢es-
koslovenské podniky vyklizely obrovsky sovétsky trh, na némz mély vybudovany
nemalé pozice a moznosti uplatnéni své pramyslové produkee. Na druhé strané
ptevodem obchodnich vztaht se Sovétskym svazem éeskoslovenska vlada se do-
stala do slozité situace, kdy musela nakupovat strategické energetické suroviny
v tvrdé valuté.

Odlisny prabéh transformace a jeji vysledky vyrazné poznamenaly vzéjem-
nou spolupréci. Na jedné strané relativné uspésna transformacni reforma, kvalitnéj-
$i hospodatskd struktura, klidnd spole¢enskd situace, plynouci z nizkych inflaci
a nezaméstnanosti charakteristicka pro CSFR, na druhé strané hyperinflace, roz-
mach korupce a organizovaného zlo¢inu, obrovsky vnitini a vnéjsi stéeni dluh, pro-

25 J. FINGERLAND, Rozpad trbu RVHP a transformace Ceskoslovenské ckonomiky, s. 16.
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pad Zivotni trovné, slabé zasobovani trhu v Sovétském svazu piirozené vedly k mo-

difikaci konceptu bilaterdlniho obchodu a spoluprace.

Vzéjemny obchod v letech 1990-1992. Obrat bilateralniho obchodu

Sovétsky svaz zaujimal v ¢eskoslovenském obchodé nejvyznamnéjsi postaveni. V le-
tech 1987-1990 se podil obchodu pohyboval v intervalu 30-35 %, podobné jako po
celou dobu existence Sovétského bloku. Pro Sovétsky svaz byla CSSR v letech 1987
1989 celkove ¢tvrtym nejvétsim obchodnim partnerem po NDR, Polsku a Bulhar-
sku. Podilela se 9-10 % na celkovém obratu sovétského obchodu, resp. 9 % ve vyvozu
a 10 % v dovozu. Politické udalosti na ptelomu 80. a 90. let se promitly do hospodat-
ské vymény, kdyz CSFR klesla v zebtitku nevyznamnéjsich obchodnich partnert uz
vroce 1990 o dvé mista. Podil na celkovém obchodnim obratu se snizil na 8,6 %, resp.
na 8,3 % na vyvozu a 8,8 % na dovozu, snizil se i celkovy obrat zahrani¢niho obchodu
se Sovétskym svazem, ktery ve stejném obdobi zaznamenal propad o 16,1 %. Import
z SSSR klesal mnohem rychleji (28 %) nez export (12 %), srov. Graf &. 1.

Graf & 1 Obrat zahraninibo obchodu Ceskoslovenska se Sovétskym svazem (v mil.

rublii)
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Zdroj: GOSKOMSTAT, Vaesnjaja torgovlja SSSR v 1987 godu, 5. 9; TYZ, Rossijskij Statisticeskij eZe-
godnik 1991,s.9-10 (vlastni vypocty).

26 Podrobnéji o vnitini situaci v Sovétském svazu, Ceskoslovensku a byvalém sovéeském bloku v le-
tech po rozpadu socialistického spole¢enstvi srov. Viclav PRUCHA, Hospod.irské a socidlni déji-
ny Ceskoslovenska 1918—1992. Obdobi 1945-1992, 2. dil, Brno 2009; Peter LONGWORTH,
Déjiny impéria. Sliava a pad ruskych 7457, Praha 2008; David KOTZ - Fred WEIR Russia’s path
from Gorbachev to Putin, London 2009.
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Rychly pokles sovétského exportu zpusobily predevsim vnitroekonomické
podminky spojené s rozpadem hospodéiské struktury sovétské ekonomiky, pieru-
Senim mezipodnikovych a odvétvovych vazeb a poklesem koupéschopné poptévky.
V Ceskoslovensku se sou¢asné snizovala poptavka po hotové sovétské produkei,
v souvislosti s tim jak se otevirala CSSR/CSFR svétovym trhtim.?” V souvislosti
s poklesem objemu vzdjemného obchodu, které bylo doprovézeno destabilizaci
a rozpadem tradi¢nich kooperac¢nich a vyrobnich vazeb, doslo k redukei investi¢ni,
védecko-technické a vojensko-primyslové spoluprace. S jeho utlumem v roce 1990
aste¢né souvisela i strukturdlni krize ¢eskoslovenské ekonomiky, nebot az 800 tis.
lidi pracovalo v podnicich, které byly orientoviny vyhradné na sovétsky trh. Tyto
subjekey pokryvaly ze 40 % export strojniho zafizeniaz vice nez 1/3 vyvoz spotieb-

niho zbozi.?

Komoditni struktura. Export Ceskoslovenska do Sovétského svazu v letech

1989-1990

Struktura obchodu Ceskoslovenska a SSSR se v letech 1989-1990% vyvijela v sou-
ladu s principy fungujicimi po celé socialistické obdobi, kdy CSSR plnila roli stro-
jirenského a vyrobniho centra. Na druhou stranu Sovétsky svaz dodaval relativné
levné suroviny a palivo, pfi¢emz stroje plnily funkci platebniho prostiedku za dove-
zené materidly.

Nejvéesi véhu v Eeskoslovenském exportu mély stroje a zatizeni (2/3 vyvo-
zu), jejichz podil ziistal v letech 1989-1990, bez ohledu na pokles obratu obchodu,
na srovnatelné trovni (61 %, srov. Graf ¢. 2). Byl to disledek dlouhodobych ob-
chodnich smluv a vyjednanych plénti z roku 1989. V rdmci polozky stroje a zatizeni
se nejvice importovaly dopravni prostfedky, zejména automobily, jejichz objem kle-
sl v daném obdobi o 3 %, déle tramvaje (- 47 %), motocykly (— 2 %) a vybaveni

27 J. FINGERLAND, Rozvoj reformnich ekonomik a zmény orientace jejich vnéjsich vztahi, s. 20.

28 A.NEKIPELOV - L. ORLIK, Centralno-Vostoinaja Evropa vo vtoroj polovine XX veka, s. 316.

29 O strukeute a intenzité obchodu Ceskoslovenska se Sovétskym svazem a dal$imi zemémi RVHP
a vyspélymi kapitalistickymi stity v 80. letech srov. Jaroslav NYKRYN, Zabraniéni obchod
CSSR, Praha 1988; David ROSATT, The impact of the Soviet trade shock on central and East Eu-
ropean economies, Amsterdam 1994; Alojz NEUSTADT, Problém propojent svétovych cen s vniti-
nimi a kontraktnimi cenami vzdjemného obchodu zemi RVHP, Finance a uvér 39, 1990,
8,5.522-531.
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tovaren postavenych v SSSR v ramci vyrobni kooperace, konkrétné obrabéci stroje

(=21 %), ¢erpadla (- 8 %) a kompresory (- 4 %).*°

Graf ¢. 2 Struktura vjvozu Ceskoslovenska v rimci zahranicniho obchodu podile polo-

zek SITC

Hotové vyrobky

Stroje, dopravni prostiedky

Pramyslové zbozi

Chemikalie W 1990 (%)
W 1989 (%)

Mineralni paliva
Suroviny (bez paliv)
Népoje a tabak

Potraviny a Zivé zvitata

Zdroj: Federdlni statisticky Gtad, Statistickd rocenka CSSR 1991, s. 480-489 (vlastni vypotty).

Druhou nejobjemnéjsi skupinou byly dodavky spotiebniho priamyslového
zbozi, jejichz podil klesl v priibéhu daného obdobi o 2 %. Pomérné vysoké zastou-
peni dané polozky souviselo s poptavkou po levné, u sovétskych spotiebitelt dlou-
hodobé¢ oblibené a relativné kvalitni produkci, v podobé textilnich, keramickych
a sklatskych vyrobki, obuvi (- 12 %) nebo nabytku (- 7 %).

Treti nejvétsi polozku tvotily suroviny a polotovary, predevsim hutni vyrob-
ky, hné¢dé uhli, chemické polotovary, které byly dodaviny do Sovétského svazu
v rdmci mezipodnikové a odvétvové spoluprice.

Dalsi sortiment zaujimal v ¢eskoslovenském exportu druhotadé postaveni,
jednalo se zejména o stavebni materidly, ndhradni dily ke strojim, potravinové su-
roviny a polotovary (je¢men sladovnicky, chmel), potraviny (maso a vyrobky z ma-
sa, pivo, méslo, cukrovinky) a primyslové spotiebni produkty (kozené a galanterni
zbozi, nadobi, bizuterie).

30 Vyvoj objemovych ukazateli exportu nejdilezitéjsich vyrobki v rimci exportu CSSR/CSER do
SSSR v letech 1989-1990 Ministerstvo vné$néj torgovli SSSR, Vaesnéekonomiceskie svjazi SSSR
1990, Moskva 1992,s. 191-193.
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Export Sovétského svazu v letech 1989-1990

Ceskoslovensko pattilo mezi nejvyznamnéjsi odbératele sovétskych palivo-energe-
tickych a surovinovych doddvek (srov. Graf ¢. 3). V souladu s principem vymény
stroju1 a zafizeni za paliva a materidly ptevladaly v sovétském exportu predevsim su-
roviny.

Graf ¢. 3 Struktura dovozu Ceskoslovenska v ramci zahranicnibo obchodu podle polo-
Zek SITC
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Zdroj: Federdln{ statisticky Gtad, Statistickd rocenka CSSR 1991, s. 480-489 (vlastni vypoclty).

Sovétsky export do CSFR klesl v roce 1990 meziroéné o 20 %. Dominantn{
vyvozni polozkou zistdvaly suroviny, pfedev$im tedy plyn, ¢erné uhli, Zeleznd ruda,
metanol, synteticky kauc¢uk, dale elektrickd energie, papir, bavlna, celuléza, chromo-
va ruda, sira a apatity.’ V roce 1989 sovétské dodavky surovin a polotovarti pokry-
valy vice nez polovinu poptivky ¢eskoslovenského hospodéistvi, konkrétné ropy
(93 %), zelezné rudy (83 %), plynu (100 %), azbestu (76 %), ¢erného uhli (69 %),
zeleznych kovii (100 %), litiny (100 %), manganové rudy (100 %), bavlny (69 %).

Podil dovézenych surovin mél i pies pokles objemu dovozu v roce 1990,
nejvétsi zastoupeni v celkovém importu Ceskoslovenska ze Sovétského svazu, pti-

31 Vyvoj objemovych ukazatelt exportu nejdilezitéjsich exportovanych vyrobka Sovétského svazu
do CSFR v letech 1989-1990 v Ministerstvo vnéingj torgovli SSSR. Zdroj: Vaesnéekonomiceskie
svjazi SSSR 1990, Moskva 1992, 5. 191-193.

32 Jednalo se o ropu (- 21,3 %), plyn (- 6,9 %) a ¢erného uhli (- 1,4 %). Zdroj: Federdln{ statisticky
Gtad, Statistickd rocenka CSSR 1991, 5. 492 (vlastni vipolty).
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¢emz dovoz nékterych polozek v roce 1990 dokonce vzrostl, napt. zelezné rudy
(0 8,3 %). Souvislosti lze hledat v restrukturalizaci ¢eskoslovenského priimyslu
a schopnosti SSSR plnit exportni zdvazky dané polozky v¢as a v plné mife. To bylo
zapii¢inéno potiebou ziskani volné sménitelnych mén pro kryti deficitt a dluhu
sovétské vlddy.*

Rychle se snizoval podil vyrobku sovétského strojirenstvi na dovozu (o 1/5)
na necelych 11,5 mld. Kés. Davodem bylo piedevsim naruseni mezipodnikovych
vazeb a zastaveni vyrobni kooperace mezi ¢eskoslovenskymi a sovétskymi podniky,
tak jako oslabeni strukturdlnich meziodvétvovych a mezirepublikovych vazeb
v rdmci sovétského hospodatstvi. Dovazely se pfedevsim dopravni stroje (automo-
bily, letadla, vrtulniky), traktory (= 65 %), kombajny (- 42 %). Dilezité misto
v ramci sovétského exportu stéle zaujimaly vyrobky chemického pramyslu a polo-
tovary, hnojivo, kaucuk, syntetickd vlékna, které slouzily jako vyznamna surovina
pro ¢eskoslovenské podniky v ramci jesté fungujicich bilaterdlnich vyrobnich fetéz-
ct.** Déle se vyvazely potraviny (alkoholické a nealkoholické napoje, ryby), priimys-
lové spotiebni zbozi (spotiebi¢e pro domécnost, hudebni pfehravade, videorekor-
déry a televizni ptijimace).

Markantni snizeni vivozu do Ceskoslovenska se negativné promitlo do fun-
govéni jednotlivych podnikt a odvétvi, keeré byly tésné vazany na dodédvky ¢esko-
slovenského zbozi a byly orientovany na vyvoz do CSSR/CSFR. V dasledku neroz-
vinutého vnitiniho sovétského ménového trhu a bankovniho systému, nejasného
rozdéleni pravomoci a financi mezi ustfednimi, republikovymi tfady a podniky,
musely firmy zastavovat svoji ¢innost anebo jednat o piechodu k barterovému
obchodu se sovétskymi podniky.

Obnova vzdjemnych ekonomickych vztahi v letech 1991-1992

Vice nez dvacetiprocentni propad ve vzdjemném obchodé v roce 1990 presvédil
sovétskou a ¢eskoslovenskou vladu o nezbytnosti piijeti opatieni pro zlep$eni situ-
ace. Vysledkem jednéni bylo podepsani Platebni dohody mezi vliddou Ceské a Slo-
venské federativni republiky a vlddou Svazu sovétskych socialistickych republik

33 Z.SEDIVY, Priibéh ckonomické transformace na sizemi byjvalého SSSR, s. 22.
34 A. NEKIPELOV - I ORLIK, Centralno-Vostotnaja Evropa vo vtoroj polovine XX veka,
s. 489.
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z 28. prosince 1990 a Protokolu® k platebni dohodé¢ z 18. ¢ervence 1991 (proto-
kol definoval metodiku vypoctu hodnoty ¢eskoslovenskych aktiv na tzemi Sovét-
ského svazu a zpiisoby jejich prodeje). Z dalsich pravnich tprav je nutné uvést pie-
deviim Smlouvu VnéSekonombanky SSSR a Ceskoslovenské obchodni banky
(CSOB), ve které byly zformulovany nové prévni a finanéni podminky obchod-
nich vztaht (zdkaz vyuzivani ptevoditelného rublu podle smluvnich cen a ptecho-
du k vyuctovéni v konvertibilnich ménéch, zejména americkych dolarech). Na z4-
kladé téchto pravnich dokumentt je mozné rozlisit tii urovné vzdjemné spoluprice
v letech 1991-1992.

Prvni stupeni bilateralniho obchodu se realizoval na zdkladé¢ indikativnich
seznamu, které obsahovaly vycet polozek, jejichz zahrani¢néobchodni dodévky se
upravuji na centrdlni Grovni. Zavedeni tzv. vzéjemné svazanych dodévek,” keeré na
centrdlni trovni specifikovaly potieby partnera, mély zmirnit tvrdé dopady pre-
chodu k novym podminkdm za¢tovani v zahrani¢nim obchodé. Jiz v roce 1991 se
touto formou uskute¢novalo 30 % obchodu. Vzdjemné vyuctovini plateb za dané
zboii v praxi provadély Vnésekonombank SSSR a CSOB, ptitem? kalkulace probi-
haly v americkych dolarech prosttednictvim ziizeného uctu &islo 1. Ziskand ména
méla zistdvat na ceskoslovenském finanénim trhu. Do téchto seznamu byly zahr-
nuty skupiny vyrobku, jako stroje a zafizeni, palivo, kovy, chemické vyrobky, staveb-
ni materidly, suroviny a potraviny (rybi produkey).

Druhy stupeni vzajemného obratu tvotily dodévky sovétskych surovin, pte-
devsim ropy. Sovétskd strana se zavdzala dodévat 7,5 mil. tun ropy za podminky, ze
dodavku 5,5 mil. tun ¢eskoslovenské vldda bude hradit ve volné sménitelnych mé-
nach bez jakékoliv reciprocity. Zaroven za zbytek 2 mil. tun ropy se mély dodat
stroje, zafizeni a jiné vyrobky pro ropny a plynovy priimysl SSSR.

Tteti stupen obchodniho obratu tvotily zbozi a sluzby, které mohly byt re-
alizovany mimo indikativni seznamy, tj. na zakladé smluv uzavienych na republi-
kové, oblastni a podnikové trovni. Sem patfila ostatni produkee, predevsim spo-

35 Sovétsky svaz do ni odmitl zahrnout fadu vyrobka, predevsim tedy strojirenské a spottebni zbozi,
jejichz vyuziti planoval ve vlastni ekonomice. Disponoval také nedostatkem konvertibilni mény.
Zdroj: Viktor ZABELIN, Vaesnjaja torgovilja Rossii, Moskva 2007, s. 120.

36 Platebni dobody z 28. prosince 1990 a Protokolu k platebni dohodé z 18. ¢ervence 1991. Dostupny
na: <http://www.mid.ru/bdomp/spd_md.nsf/0/457B5S8E8D8A2A402C3257922001CF4D6>,
(20.10.2011).

37 Tazv.indikativni seznamy poskytovaly uréity doddvkovy prostor pro podnikatele a podniky z Ces-
koslovenska, jehoZ realizaci ovSem stit negarantoval; na jejich zékladé byly uzavirdny exportni
aimportni smlouvy po dohodnuti platebnich, cenovych a dodévacich podminek.
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tiebni zboZi, ale také napt. sportovni, lovecké zbrané, munice ¢i dodate¢né dodév-
ky surovin dojednané na mistni trovni se sovétskymi podniky a regiondlnimi
subjekty.

Podobné cile jako mezivlddni a platebni dohody sledovaly i Protokol mezi
vladou Ceské a Slovenské federativni republiky a vlddou Ruské federace o obchod-
né ekonomickych vztazich v roce 1992 a navazujici mezibankovni ujednani z téhoz
roku.”® Pfijetim téchto smluv byly vytvoteny piiznivéjsi ptedpoklady pro provozni
zabezpedeni plateb za dodavky ruskych paliv a dal$ich surovin i nékterych vyrobka
(palivové ¢lanky) a k otevieni prostoru pro &eskoslovensky vyvoz do Ruské federa-
ce. Podstata daného systému spocivala v tom, Ze platby za komodity, doddvané
z Ruské federace do Ceskoslovenska, byly ulozeny na dvou tétech u Ceskosloven-
ské obchodni banky.?

Na prvnim tétu se uklidalo 38 % plateb ve prospéch ruské vlady, keerd je
musela vyuzit k zaplaceni dluht byvalého SSSR, a to dvéma zpisoby. Za prvé, slo
o povinny odprodej &4sti deviz ve prospéch ¢eskoslovenské vlddy, ziskanych v rdmci
bilaterédlniho obchodu za pevny kurz, uréenych k nékuptm ceskoslovenské pro-
dukce, predev$im strojirenskych vyrobku, chemikélii, potravin a lé¢kia. Za druhé,
byly preferoviny splatky té ¢asti dluht za exportni dodévky, které ptedstavovaly pro
CSER nejvyssi prioritu, resp. platby, keeré pro insolventnost sovétskych bank neby-
ly uskute¢nény a mély prvotady vyznam pro ¢eskoslovenské podniky, napt. Svit
Zlin. Druhd &ast plateb ve vysi 62 % byla pfipisovana na poducty ruskych exporté-
rti, které je mély béhem nésledujicich 30 dnt vyuzit ke kryti importu z Ceskoslo-
venska do Ruské federace za vyhodnéjsi ceny. V ptipadg, Ze nebyly prostiedky vyu-
zity k uzavieni smluy na export z CSFR, ptevidély se v dolarovém ekvivalentu zpét
do Ruské federace.

Pro komplexngjsi analyzu vlivu danych opatieni na vyvoj bilateralniho ob-
chodu vyuzijeme nésledujici statistické adaje k vyzkumu intenzity a strukeury bila-

teralniho obchodu v obdobi 1991-1992.

38 Protokol 0 obchodné ekonomickyjch vztazich v roce 1992 a Mezibankovni ujedndni. Dostupny na:
<http://www.referent.ru/1/30235>, (23. 10. 2011).

39 Podrobny popis dané¢ho systému Sergej AUKUCIONEK, Empirika perechoda k rynku. Opyt
Rossii, Moskva 1998, s. 78-81.
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Obrat vzdjemného obchodu vletech 1991-1992

Nejdulezit¢jsim faktorem rozvoje vzajemnych zahrani¢néobchodnich vztahi v le-
tech 1991-1992 byla situace v ruské ekonomice. Ta se vyznacovala zrychlenym
poklesem pramyslové vyroby, véetné palivoenergetického odvétvi, klicového pro
rusky export. Ddle pak byla zietelnd krize ivérového a ménového systému; hyper-
inflace vedla k hlubokému poklesu ménového kurzu, zdraZeni importu a stimulaci
exportniho dumpingu. V koneéném dusledku se snizila efektivita zahrani¢niho ob-
chodu a byly vyéerpdny finan¢ni prostiedky ze statniho rozpoctu na zaplaceni do-
vozu vyrobku a pokryti vnéjsiho dluhu.

V roce 1991 doslo ve vzdjemném obchodé® bez ohledu na piijatd opatieni
k propadu obratu o 16 %, fyzicky objem celkové kles] pfiblizné o 10 %.* Pro ¢esko-
slovensko-sovétsky obchod bylo v daném obdobi charakteristické podstatné zao-
stdvani dynamiky exportu Ceskoslovenska za importem a vysoka pasivni obchodni
bilance, kterd se vytvotila v roce 1992, pfi¢emz o rok dfive ¢inilo aktivni saldo
CSER se Sovétskym svazem piiblizné 300 mil. USD.

Rust ceskoslovenského deficitu obchodni bilance (1,05 mld. USD v roce
1992) se Sovétskym svazem/Ruskem byl jednim z disledki riistu cen importovanych
surovin, pfedev$im ropy. Pii¢inou byl jak ptechod na vyuctovani ve volné sménitel-
nych méndch, tak nepiiznivé ruskd ekonomicka situace charakeeristickd finan¢ni ne-
stabilitou. Sovétsti odbératelé nebyli schopni prevzit dodavky ceskoslovenské pro-
dukce a v¢as uhradit vzniklé zdvazky. Zaroven stit finanéné nepokryval ztraty stitni-
ho rozpoétu zptisobené névratem ke starym vyvoznim pravidlim surové ropy.*

Obrat ¢eskoslovensko-sovétského zahrani¢niho obchodu se v roce 1992
meziroéné snizil o dalsich 19 % (srov. Graf &. 4), pti¢emz vychodni partner ztratil
nejvyznamnéjii postaveni v ¢eskoslovenském obchodé. Jeho podil na obratu CSFR
poklesl z 14,3 % na 11,7 %* a zatadil se zatim na celkové druhé misto po SRN.
Zatimco export Ceskoslovenska do Sovétského svazu zaznamenal ve sledovaném

obdobi propad ptiblizné o 47 %.

40 Vzhledem k tomu, ze ob¢ zemé piesly k systému zactovani ve volné sménitelnych ménach, za
zt¢rovaci jednotku byl zvolen americky dolar.

41 J.FINGERLAND, Rozpad trhu RVHP a transformace Ceskoslovenské ekonomiky, s. 23.

42 Podrobnéji ke struktuie vyvozu Ruské federace v roce 1992 srov. Ministerstvo vnéjsich ekono-
mickych vzeaht RE, Analjza vnéjstho obchodu Ministerstva vnéjsich ekonomickych vztahii RE v ro-
ce 1992. Dostupny na: <http://protown.ru/information/hide/3025.heml>, (31. 10. 2011).

43 Federalni statisticky atad, Statistickd rocenka CSFR 1993, Praha 1993, 5. 482-489 (vlastni v{po-
cy).
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Graf ¢. 4 Prebled temp riistu obratu, exportu a importu CSER v obchodé s SSSR v le-
tech 1991-1992%
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Zdroj: Federalni statisticky tad, Statistickd rocenka CSFR 1993,5.495; GOSKOMSTAT, Rossijskaja
federacija v 1994 godu, s. 16 (vlastni vypocty).

Piedklidané statistické idaje je mozné vysvétlit rozpadem Sovétského svazu
a za¢atkem ruského transformac¢niho procesu. Zaroven se zmensila poptéavka po
eskoslovenskych vyrobeich, které byly kvalitativné horsi nez zdpadni. Dile se do
statistik promitla dokonéend reorientace zahrani¢niho obchodu CSFR. Objem
importu se pfechodné zvysil 0 4 %, coz bylo zapti¢inéno zachovanim objemu dodé-
vanych surovin, pfedevsim plynu. Podminky dod4vek se pro Ruskou federaci zlep-
Sovaly v souvislosti s pfechodem na ztétovani na konvertibilni mény a rstem své-
tovych cen ropy a plynu.

Komoditni struktura zahrani¢niho obchodu. Export Ceskoslovenska do So-
vétského svazu v letech 1991-1992

Struktura exportu CSFR do Sovétského svazu se vyrazné nezménila, i ptes pokles
vzdjemného obchodu ve zkoumaném obdobi. Hlavnimi vyvoznimi polozkami za-
staly strojirenskd produkee, dopravni prosttedky, hotové vyrobky, chemikalie a po-
traviny.

44 Vypocteno podle kurzu USD ke 31. 12. 1991 - 27,84 K¢s/USD; ke 31. 12, 1992 — 28,89 Kés/
USD.
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Objem exportované strojirenské produkee a dopravnich prostiedk se v da-
ném obdobi snizil jak v hodnotovém vyjadteni, tak v podilu na celkovém vyvozu
do SSSR.® Tuto skute¢nost lze vysvétlit pfedevsim neschopnosti sovétskych pod-
nikd odebrat celé mnozstvi nakontrahovanych dodavek. Déle k tomu pfispéla i na-
rustajici zdpadoevropskd a americka konkurence na sovétském trhu, a také postup-
ny odchod &eskoslovenskych strojirenskych podniki ze Sovétského svazu a jejich
presmérovani na zdpad na zdkladé¢ politickych rozhodnuti ¢eskoslovenského vede-
ni. Exportovand strojirenska produkce byla zastoupena ptedevsim obrabécimi stro-
ji, cerpadly, kompresory, transformatory, zafizenim pro plynovy primysl, nakladni-
mi automobily, tramvajemi a vycvikovymi letouny (srov. Graf & 5).

Graf¢. S Prebled struktury vivozu CSFR do SSSR v letech 19901992 (v mil USD)
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Zdroj: Federalni statisticky utad, Statistickd rocenka CSFR 1993, 5. 480—-490; GOSKOMSTAT, Vies-
njaja torgovlja SSSR v 1987 godu, s. 179-193; TYZ, Rossijskaja federacija 1992,s. 1618 (vlastni vy-

pocty).

Dal$i vyznamnou exportni skupinu vyrobku pfedstavovalo primyslové
zbozi, jehoz hodnota vak klesla z 311 mil. USD na 84 mil. USD, i kdyz si podr-
zela v daném obdobi procentni zastoupeni na trovni 11%. Byly dod4vany piede-
v$im koZené a kovové vyrobky, papir a textilni polotovary. Nartst vyznamu dané
polozky v roce 1991 byl spojen s doc¢asnym ozivenim spoluprace se sovétskymi
regiony (bohatymi na suroviny), které odebiraly relativn¢ levné a kvalitni zbozi

45 Ze 700 mil. USD v roce 1991 na 364 mil. USD v roce 1992, resp. ze 48 % na 47 %. Zdroj: Tam-
6z, s. 481.
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vyménou za dodate¢né dodévky surovin.* Potraviny a zivé zvifata byla jedinou
vyvozni polozkou, kterd zaznamenala zvy$eni v pribé¢hu let 1991-1992. Bylo to
zptisobeno slozitou ekonomickou situaci a nedostate¢nym zdsobovénim zékladni-
mi potravinami v SSSR/Ruské federaci. V roce 1992 se hodnota dodavanych po-
travin zdvojnésobila.”’

Vyznam vyrobkt chemického priimyslu ovsem dale klesal; objem a hodnota
dodanych vyrobku se snizila o vice nez 60 %. Statistické hodnoty souvisi s rozpa-
dem trhu RVHP, odchodem ze sovétského trhu a restrukturalizaci ¢eskoslovenské-
ho chemického primyslu. Do Ruska byly dodédny organicka a synteticka barviva,
bélidla pro domacnosti a lehky pramysl, tak jako polypropylenové obvazy a vlakna,
laky, chemické polotovary, dezinfekéni prostiedky nebo latky k vyrobé¢ textilu.

Tab. ¢ 3 Prebled struktury vyvozu CSFR do SSSR v letech 19901992

Skupiny zbozi 1990 1991 1992

Potraviny a ziva zvifata 13,59 % 4,26 % 16,18 %
Niépoje a tabdk 1,06 % 0,21 % 0,99 %
Suroviny (bez paliv) 0,26 % 0,25 % 0,31 %
Mineralni paliva 2,33 % 2,22 % 430 %
Chemikalie 4,08 % 7,46 % 4,75 %
Priamyslové zbozi 9,30 % 21,34 % 11,03 %
Stroje, dopravni prostfedky 60,78 % 48,03 % 47,59 %
Rizné hotové vyrobky 17,46 % 16,22 % 14,85 %

Zdroj: Federalni statisticky uiad, Statistickd rocenka CSFR 1993, 5. 480-490; GOSKOMSTAT, Vrnes-
njaja torgovlja SSSR v 1987 godu, s. 179-193; TYZ, Rossijskaja federacija 1992, s. 1618 (vlastni vy-
pocty).

46 V.ZABELIN, Vnesnjaja torgovlja Rossii, s. 78.

47 Ze 63 mil. USD na 123 mil. USD. Jednalo se 0 maso, dribez, rostlinné maslo, tuky, mléko v pras-
ku, konzervy, cukr, vejce a ovoce. Zdroj: Z. SEDIVY, Pribeh ckonomické transformace na shzemi
byvalého SSSR, s. 20.

48 Dohoda mezi vldidou Ceské a Slovenské federativni republiky a vlddou Svazu sovétskych socialis-
tickych republik o pfechodu na nové podminky provadéni obchodné ekonomickych vztaht mezi
Ceskou a Slovenskou federativni republikou a Svazem sovétskych socialistickych republik. Do-
stupny na: <http://docs.pravo.ru/document/view/20048213/>, (30. 10. 2011).
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Import Ceskoslovenska ze Sovétského svazu v letech 1991-1992

Hlavni vyvozni polozkou sovétského exportu zistaly minerdln{ paliva, pfedev$im
ropa a zemni plyn, které spolu s dal$imi surovinami jako nikl, hlinik, méd, kaucuk,
apatity, uhlik a dfevo, tvotily 85 az 90 % dovozu do Ceskoslovenska (srov. Graf
. 6).

Graf¢. 6 Import CSER ze Sovétského svazu/Ruska v letech 1990—1992 (v mil. USD)
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Zdroj: Federalni statisticky Gtad, Statistickd rocenka CSFR 1993, s. 480-490; GOSKOMSTAT, Vies-
njaja torgovlja SSSR v 1987 godu, s. 179-193; TYZ, Rossijskaja federacija 1992, s. 16-18 (vlastni vy-
pocty).

Dodavky ropy a plynu se od roku 1992 uskuteériovaly v rimci indikativnich
seznamd, centrdlné stanovovanych ruskym Ministerstvem financi a Ministerstvem
obchodu, zcela v souladu s rusko-¢eskoslovenskou dohodou. Ceskoslovensko a poz-
déji Ceska republika ztstala nejvétsim stiedoevropskym odbératelem ruské ropy
a plynu. Dovoz ropy ziistal v roce 1992 na trovni piedeslého roku (7,5 mil. tun).”
Do Ceskoslovenska bylo ale dovezeno vice ruské ropy, nez bylo sjedndno v dohodé
z 16. ledna 1992 v dusledku preruseni blizkovychodnich dodévek ropy (ropovo-
dem Adria) z divodu pokracujici jugoslévské krize.

Import zemniho plynu, druhé nediilezitéjsi dovozni polozky, nebyl v daném
obdobi pterusen. V roce 1992 CSFR dostala od Ruské federace 13 mld. m* plynu,

49 Protokol vlddy RSFSR a vlidy CSFR o ckonomickjch a obchodnich vztazich zemi v roce 1992
(16. ledna 1992), s. 2. Dostupny na: <http://russia.bestpravo.ru/fed1992/data03/tex15379.
hems, (30. 10.2011).
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z toho 5,1 mld. jako platbu za tranzit, 4,4 mld. za technologickou a investi¢ni ucast
Ceskoslovenska na t&zbé plynu z Jamburgského plynového loziska a 1,4 mld. za od-
bér ¢eskoslovenské hotové produkee ruskymi podniky. Zemni plyn rovnéz slouzil
jako platebni prosttedek a Ruské federace ho aktivné vyuzivala na financovéni do-
dévek stroji a zafizeni pro plynovy priimysl (1 mld. m®), kompletti rozvodnich
transformdtorti (300 mil. m?), chemické produkce (20 tis. tun alfaolefini za dod4v-
ky 112 mil. m® zemniho plynu).>

Velice vyhodné ceny za rusky plyn v porovnani se svétovymi byly pti¢inou
konstantni poptévky po této suroviné ze strany Ceskoslovenska, a to bez ohledu na
politické zmény v zahrani¢ni politice. Pfi¢inou nizkych cen plynu byl dohodnuty
zvld$tni rezim plateb, ktery se skladal z thrady investi¢niho tvéru Ruskem za ucast
CSSR na tézbé plynu z Jamburgského plynového loziska,* vystavbé plynovodu
Jamburg-zdpadni hranice SSSR a jinych priimyslovych objektt na tzemi Sovétské-
ho svazu/Ruska, podobn¢ jako vyhodna tranzitni poloha CSFR na zépadni trh.
Navic i dohoda o ptepravé byla velmi ziskov4 pro Ceskoslovensko, nebot provozni
niklady na udrzovani plynovodii a odvadéni odpist pfedstavovaly jen 25 % az 30 %
z celkovych vybranych tranzitnich poplatka.>

Druhou nejvyznamnéjsi importni polozkou zistévaly strojirenské vyrobky,
piedevsim elektroenergetické zatizeni pro atomové elekerarny, civilni letadla a né-
hradni dily, napt. pro vystavbu metra a vlakové soupravy.

Treti nejvétsi exportni polozku Sovétského svazu piedstavovalo primyslové
zbozi a hotova produkee, v jejimzZ rimci se dovazel nébytek, textilni vyrobky nebo
panely pro bytovou vystavbu. Chemickd produkce se na sovétském vyvozu podilela
2az 3 %. Jednalo se pfedevsim o hnojiva, syntetickd vlakna, kyseliny, celulézu, amo-
niak. Zbytek pak pfipadal na népoje a potraviny, pfi¢emz v nejvétsi mife se dovéze-

ly alkoholické ndpoje, predevsim vodka a konak.

50 Tamtéz,s. 3.

51 Pii spltkdch daného tvéru se odepisovalo za kazdy tisic m?® plynu 585 Kés (1 USD se rovnal
27,8 korun).

52 Dohoda o piepravé sovétského zemniho plynu do zemi zdpadni Evropy pres sizemi Ceskoslovenské
socialistické republiky a viménny dopis; Protokol k Dohodé o prepravé sovétského zemniho do zemi
zdpadni Evropy. Dostupny na: <http://docs.pravo.ru/document/view/20020678/>, (27. 10.
2011).
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1ab. ¢ 4 Import CSFR ze Sovétského svazu/Ruska v letech 1990—1992

Skupiny zbozi 1990 1991 1992

Potraviny a Ziva zvifata 0,73 % 0,41 % 0,48 %
Nipoje a tabak 0,26 % 0,18 % 0,13 %
Suroviny (bez paliv) 7,68 % 6,34 % 12,99 %
Mineralni paliva 56,33 % 81,21 % 74,22 %
Tuky a oleje 0,01 % 0,03 % 0,05 %
Chemikalie 3,01 % 2,53 % 2,41 %
Pramyslové zbozi 7,25 % 3,86 % 4,16 %
Stroje, dopravni prostiedky 22% 4,87 % 5,07 %
Hotové vyrobky 1,21 % 0,5 % 0,5 %

Zdroj: Federalni statisticky ttad, Statistickd rocenka CSFR 1993, s. 480-490; GOSKOMSTAT, Ves-
njaja torgovlja SSSR v 1987 godu, s. 179-193; TYZ, Rossijskaja federacija 1992,s. 1618 (vlastni vy-

pocty).

III. Vyhody a nevyhody vzijemné hospodaiské spoluprice

Ceskoslovensko ptedstavovalo pro Sovétsky svaz pted rokem 1989 jednoho z nej-
vétsich obchodnich partnerti. Dobové struktura vzdjemného obchodu byla pro-
spé$nd pro obé zemé,* coz platilo i po rozpadu socialistického spolecenstvi.

Pro Sovétsky svaz bylo totiz Ceskoslovensko dodavatelem strojirenského
zbozi a zatizeni pro nékolik kli¢ovych odvétvi, predevsim pro lehky préimysl, potra-
vindtstvi, ocelatstvi, dopravu apod. Casto CSSR/CSFR vystupovala v roli vyhrad-
nfho dodavatele daného typu zatizeni** Ceskoslovensko se aktivné zapojovalo do
spoluprace se SSSR v oblasti védecko-technické spoluprace, vzdjemné vymény li-
cenci a vyrobnich postupt. Diky ¢eskoslovenskym tvéram a odborné pomoci pii
vystavbé pramyslovych objektt, zdokonaleni vyrobnich procesti a ptedavini od-
bornych zkusenosti bylo sovétské hospodéistvi schopné zdokonalovat vlastni vy-
robni struktury a procesy, organizovat vyrobu danych produktt na vlastnim tizemi

a zlepSovat dopravni a produkéni infrastrukturu.>

53 Federalni statisticky ttad, Statistickd rocenka CSSR 1989, Praha 1989, s. 480-491.

54 ]. FINGERLAND, Nzrodohospodarsky komplex SSSR a ceskoslovensko-sovétskd spoluprice, s. 14244

55 Dogovor ob obmene nauéno-techniceskoj dokumentacii meddu SSSR i CSSR v 1980-1985 gg., Stét-
ni archiv Ruské Federace, fond 2, ¢ast 1, signatura 413/32/2, jednotka 1602, s. 3.
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Vyhodou obchodu se Sovétskym svazem byly pro Ceskoslovensko i nadale
piedevsim levné suroviny a paliva, které mohlo odebirat za niz$i ceny nez na svéto-
vych trzich, nebot si udrzelo vétitelskou pozici. Mezi dalsi pozitivni strdnky patti
neomezeny piistup na sovétsky trh, pozice vyhradniho dodavatele nékterych pro-
duked a zajistény odbyt na velkém vnitinim trhu. Ceskoslovenska ekonomika pro-
fitovala z ucasti Sovétského svazu na vystavbé dopravni infrastrukeury a tzké veé-
decko-technické spolupréci.® Spole¢nd politika byla uplatiiovéna i ve vztahu k tfe-
tim zemim. Vysoky objem sovétskych objedndvek pro ¢eskoslovenské podniky
zajiStoval vysokou zaméstnanost a rist pramyslové vyroby.”” Pfinosnym momen-
tem bilaterdlni spolupréce byl fakt postupného piechodu na trzni zéklad ve vzéjem-
nych vztazich, keery se projevil uzavienim novych bilateralnich smluv mezi Cesko-
slovenskem a jednotlivymi regiony byvalé¢ho Sovétského svazu.’®

Nevyvazenost oboustranného obchodu, prohlubujici se pasivum obchodni
bilance zptisobené ptechodem ve vzdjemném vyuctovéni na volné mény a omeze-
nim strojirenského a jiného vyvozu do Sovétského svazu reprezentovaly jednu z ne-
vyhod vzdjemné spoluprice; stejné tak vysoka zévislost na dovozech ruskych suro-
vin a tudiZ vnitropolitickém vyvoji v Rusku po rozpadu sovétského bloku, jejiz
prekonani se stalo jednim z cilti zahrani¢n{ politiky CSFR. Jednoznaéné orientace
na sovétsky trh, maximalni vytizeni vlastnich vyrobnich kapacit a strojirenskd
orientace vedly k degradaci vyrobni struktury a kvality ¢eskoslovenské produkee.
Ztrdtu motivace a zajiStény odbyt v SSSR nebo $patnou ckologickou situaci v du-
sledku primyslové struktury lze povazovat za dalif nevyhody pro CSFR.

Pritom stagnace a pokles urovné ¢eskoslovensko-sovétskych vztaht mély
jednoznaéné negativni vliv i na ruskou ekonomiku. Upadek tradi¢ni tzké spolupra-
ce mezi obéma zemémi vyznamné zasdhl ¢ist ruského hospodéistvi zavislého na
dodavkach ¢eskoslovenskych stroji, polotovarti a hotové produkce. Ptedevsim
v otdzk4ch nahrazeni opottebovanych strojii a zatizen{ (lokomotivy a elektrické lo-

56 O rozsahu védecko-technické spoluprace v 80. letech srov. Ekonomicki kooperace Sovétského sva-
zu a Ceskoslovenska, Nirodni archiv CR, fond UV KSC - P101/84, &ist Usttedni vybor 1984,
jednotka 6103, s. 1-20.

57 J. FINGERLAND, Ndrodohospoddisky komplex SSSR a (Ceskoslovensko-sovétski spoluprice,
s. 146-147.

58 Napt. s Tjumenskou, Novosibirskou, Krasnojarskou oblasti, s Tatarstdnem, Baskirskem, republi-
kou Komi, s Petrohradem a Moskvou. Byly otevieny pobocky ¢eskoslovenského obchodniho za-
stupitelstvi v Petrohrad¢, Nizném Novgorodu a Krasnodaru a reprezenta¢ni (propagaéni, vystav-
ni) sil vyrobkii z CSFR, jejichz dod4vky do Ruské federace bylo mozné sjednat pifmo na misté.
Zdroj: B. A. SMELJOV, Rossija i centralno-vostoinaja Evropa v pervoj polovine 90-ch gg., Moskva
1997,s.63-65.
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komotivy, tramvaje, nakladni automobily, obrdbéci stroje), v modernizaci strojiren-
ské produkee jiz adaptované dopravnim, vyrobnim a zdsobovacim specifikiim so-
vétského hospodétstvi a ve vzdéldvani odbornika, bylo postaveni Ceskoslovenska
nezastupitelné.”?

Po rozpadu sovétského bloku obé zemé shodné postradaly koncepéni pii-
stup k rozvoji ekonomickych a obchodnich vztahi na vlddni trovni. Pouze mini-
malné vyuzivaly moderni zpasoby implementace novych a tradi¢nich vyrobka na
trhy. Oba stétni Gtvary nemély vytvofeny ndstroje statni a bankovni podpory vzé-
jemné obchodni vymény. Preferovaly také vypolty konvertibilnich mén, prosazo-
valy principy ¢aste¢nych nebo plnych zélohovych plateb. Nevynutitelnost kredit-
nich mechanismu vedla k dalsi degradaci obchodnich vztahi a znaéné zkompliko-
vala nédsledny proces budouciho obnoveni vazeb mezi stétnimi a soukromymi
podniky.©®

Objektivni a subjektivni potize v rozvoji vzédjemnych vztaht, sloZity politic-
ky vyvoj v obou zemich, neptehlednost procesu rozdéleni Ceskoslovenska®! a eko-
nomickd situace v Rusku vedly k tomu, Ze v roce 1993 intenzita vzdjemného ob-
chodu doséhla historického minima.®* Opétovny vzestup rusko-¢eského obchodu
byl zaznamenén aZ po roce 1999.¢

IV. Nevyuzité moznosti ve spolupréci a perspektivy bilateralni kooperace
Prvnim krokem demokratického Ceskoslovenska bylo omezeni spoluprice v ob-

chodni, védecko-technické a kulturni oblasti, ¢asto na tkor vlastnich ekonomic-
kych z4jma. Soucasné Rusko uz neni zemi, ktera by bezprosttedné ohrozovala ¢eské

59 Tamtéz,s. 116-117.

60 S.KOLCIN, Vastoénaja Evropa: pik krizisa proiden, s. 56.

61 Oldtich DEDEK, Ekonomické aspekty zaniku Ceskoslovenska. Piiklad kulturniho rozchodu niro-
dit, Praha 1997; Jan RYCHLIK, Rozpad Ceskoslovenska. Cesko-slovenské vztahy 1989-1992, Bra-
tislava 2002; Ludovit HALLON, Slovakia’s International Economic Integration from 1993, in: M.
Miller — T. Myllyntaus (eds.), Pahtbreakers (Small European Countries Responding to Globali-
sation and Deglobalisation), Bern, Berlin, Bruxelles, Frankfurt am Main, New York, Oxford,
Wien 2007.

62 Vroce 1993 export Ceské republiky do Ruska ¢inil ptiblizbé 593 mil. USD (4 % celkového vjvo-
zu), import — 1200 mil. USD (9 % celkového dovozu). Zdroj: GOSKOMSTAT, Rossijskaja fede-
racija v 1994 godu, s. 16.

63 K podstatnému rozsifeni vzdjemnych obchodnich a jinych kontaktti doslo po zalozeni Mezivlid-
ni komise ekonomické, priumyslové a védecko-technické spolupréce mezi Ruskou federaci a Ces-
kou republikou v roce 2005.
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zajmy. Zapojeni Ceské republiky do zapadoevropskych struktur a snahy o izolaci
Ruska od Evropy tak mély smysl hlavné v obdobi tésné po rozpadu komunistického
bloku. Pfitom preferen¢ni rozvoj hospodéisko-obchodnich vztahi se Zapadem ne-
vylu¢uje moznost, u¢elnost a vyhodnost navazani tésnéjsi kooperace mezi ¢eskym
aruskym stdtem. Zapadni ekonomické subjekty povazuji ¢eskoslovenské hospodat-
stvi za tranzitni prostor pro naslednou expanzi na rusky trh.

K dosazeni vétsi intenzity vzdjemného obchodu existuji ptirozené pred-
poklady, které vychdzeji ze spole¢né socialistické minulosti. Ceska republika na-
bizi $iroké moznosti pro vyvoz stroji, zafizeni, dopravnich prostiedku, vyuzitel-
nych v energetickém komplexu, na zeleznicich, v méstské dopravé, lehkém pru-
myslu a zpracovéni zemédélskych vyrobku. I pro Rusko je ¢esky trh stle zajimavy,
hlavné z hlediska ndkupt spotiebniho zbozi, stavebnich materiala a zdravotnic-
ké techniky.

Pro Ruskou federaci/SSSR ztistala CSFR dilezitym odbytovym trhem ropy
azemniho plynu, zeleznych a barevnych kova, hnojiv, dfeva, chemickych produkea
nebo vybranych potravin. V podminkach neschopnosti Ruska efektivné konkuro-
vat v oblasti dod4vek hotovych vyrobkd, ziistévalo klicovym tikolem upevnéni po-
zic pfedniho dodavatele energetickych zdroju. Byly vyuzity zkuSenosti z nedavné
historie k navazéni spoluprice v ramci palivoenergetické oblasti, resp. v ti¢asti Ces-
koslovenska v pokracujici vystavbé a udrzbé ropovodu a plynovodu, spole¢nych
podnikatelskych akei ve tietich zemich® a technologické kooperaci strojirenskych
komplext. Za vyznamny potencialni zdroj spoluprice je povazovano aktivnéjsi za-
pojeni do vyrobniho a inova¢niho procesu mezi stiednimi a malymi podniky, vy-
tvofeni ckonomickych nédstroji zamétenych na dany typ kooperace.

Budouci spolupréce Ceské republiky a Ruska skyt4 velké ptileZitosti v oblas-
ti ndrodnich energetickych strategii, véetné feseni problémi energetické bezpe¢-
nosti. Jednalo by se ptedev$im o obchod s vyrobky ze zpracovaného zemniho ply-
nu, jeho skladovani a obchod energetickym, ropnym a plynovym zafizenim, dile
o spole¢nou realizaci projektl tézby ropy a zemniho plynu na tzemi Ruské federa-
ce, tak jako o vystavbu a rekonstrukei stavajicich objekta plynového, ropného a ro-
pu zpracujiciho primyslu.

Dnes je uz zfejmé, ze se Rusko opét stdva pro Ceskou republiku jednim
z nejvyznamngéjsich obchodnich a investi¢nich partnert, coz potvrzuje i pragmatic-
ky ptistup soucasnych ¢eskych politikd, jejichz nova generace zastdva odlisné zahra-
ni¢népolitické postoje nez jejich piedchidei z dob sametové revoluce. Podobnymi

64 Piedevsim byvalé komunistické zemé v rozvojovém svété.
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zménami prochdzi i vefejné minéni. Dle odborného sociologického vyzkumu z ro-
ku 2003 16,2 % ¢eskych respondenttt povazuje navazani tésnych obchodnich vzta-
hit s Ruskou federaci za nezbytné. Srovnatelny pocet pozitivnich preferenénich
hlast ziskaly i Spojené stity americké, konkréené 18,2 %.4

Zavér

Analyza ¢eskoslovensko-sovétské/ruské spoluprace ve ¢tytletém obdobi prokdzala
klesajici vyznam vzdjemného obchodu. Jednim z rozhodujicich faktori oslabovéni
obchodnich vazeb tvofily jak snahy ¢eskoslovenskych politika minimalizovat rus-
ky vliv na vnitini situaci CSFR, odstranit dovozni zdvislost na transakéné riziko-
vych tranzitnich zemich, tak pokus o ptekonéni tehdejsiho monopolniho postave-
ni Ruské federace v dodévkach surovin a potravin, pfedev$im ropy a zemniho ply-
nu. Vztahy komplikovala i obava o rozsifovani sovétské politické nestability do
sttedoevropského regionu.

Struktura bilateralniho obchodu se v letech 1989-1992 nezménila. Rozdil-
né se vSak vyvijel obraz vzdjemného obratu, ktery poklesl celkové o vice nez 50 %.
Vzijemné hospodatské vztahy byly determinovény tzv. deindustrializaci obchodu,
resp. snizenim objemtt doddvek vyrobku s vysokou pfidanou hodnotou (jak stroji-
renského, tak spotiebniho zbozi). Do bilaterdlni spoluprice se negativné promitl
i postupny odchod ¢eskoslovenskych podnika ze sovétského trhu, fakticky zdnik
kooperace v chemickém primyslu a nartist vyznamu potravin a surovin jako pred-
métu vyhodné smény.

Na zékladé¢ predloZenych predpokladt a pfileZitosti k rozvoji vzdjemnych
vztaht, je mozné konstatovat, Ze nehledé¢ na politické ovliviiovani existuje dostate¢-
ny prostor pro rozvoj ¢esko-ruskych vztah.

Odborn4 studie pfinesla dostatek argumentt pro potvrzeni zkoumanych

hypotéz.

65 58,7 % s Némeckem, 35,8 % se Slovenskem. Data jsou vysledkem veiejného vyzkumu provedené-
ho v roce 2003 ¢asopisem Nase spole¢nost, ktery vydava Centrum pro vyzkum vefejného minéni
Sociologického tstavu AV CR. Zdroj: Centrum vyzkumu vetejného minéni, Pztahy CR s jinymi
stdty, Nase spole¢nost, 2003. Termin terénniho $etfeni: 19.-25. 6. 2003. Dostupny na: <www.
cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100234s_pm30616.doc>, (20. 10.2011).
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SUMMARY

Analysis of Czechoslovak-Soviet economic cooperation during the 4-year period
between 1989 and 1992 confirmed the decreasing importance of mutual trade for
both countries. Among the main factors in this development were attempts of in-
fluential Czechoslovak politicians to diminish Russian/Soviet influence on the
flow of events in the CSFR. They wanted to overcome the Soviet Union/Russia’s
monopoly over the export of raw materials and fossil fuels to Czechoslovakia and
to minimize their dependence on the internal situations of transit countries. Rela-
tions also worsened owing to the unstable political and economic situation in the
USSR.

Although the structure of bilateral trade in 1989-1992 didn’t significantly
change, its turnover declined by more than 50 %. This was a result of accelerating
deindustrialization; i.c. the decreasing share of high value-added goods (enginee-
ring and consumer products) within mutual trade, the withdrawal of Czechoslovak
companies from the Soviet market, a decline in scientific and technical cooperati-
on, and an increase in the share of food and raw materials. However, despite the
rapid fall of volume and quality of bilateral cooperation in the beginning and mid-
1990, great opportunities and possibilities for the future development of trade
between the Czech Republic and Russian Federation remained.
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Dopisy Adolfa Cerného Melanii

a Alfonsovi Parczewskym

Piispévek k ¢esko-polskym vztahtim

EWA ANDRYSIAK
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ELZBIETA STECZEK-CZERNIAWSKA

Partstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Prezydenta Stanistawa Wojciechowskiego, Kalisz

Letters from Adolf Cerny to Melania and Alfons Parczewski: a contri-
bution to Polish-Czech Relations

This article describes the contents of the letters written in 1889-1919 by
Adolf Cem}'f to the siblings Alfons and Melania Parczewski in Kalisz, which
are preserved in the Lithuanian National Historical Archives in Vilnius.
They concern the personal and scientific-literary relations between the cor-
respondents, and the subject of Lusatia is often raised. The presentation of
their contents is preceded by information on Adolf Cerny’s letters that had
been previously published as well as a biographical sketch of their author
and his addressees. Melania Parczewska was a writer, publicist and translator
as well as a social, cultural and political activist, and her brother, the lawyer
Alfons Parczewski, was a social and political activist and defender of mino-
rities’ rights.

Key words: Adolf Cern}'f, Melania Parczewska, Alfons Parczewski, corre-

spondence
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V roce 2007 byla ve druhém d&isle periodika Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki publikovina korespondence vyznamného filologa a filozofa Mariana
Zdziechowského s ¢eskym béasnikem a slovanofilem Adolfem Ccrn}'rm, ptiprave-
nou k vydani Piotrem Bilifiskym, Markem Dur¢anskym a Tomaszem Skrzyriskym.
Autofi prezentovali 49 dopist z let 1897-1937 z fondu Archivu TGM v Praze,
které se tykaly slovanofilstvi, panslavismu, redakce Slovanského prehledu a vztahu
k bolsevismu. Editoti mj. uvedli, ze se podatilo nalézt $est dopistt Cerného v po-

zustalosti M. Zdziechowského, jez je ulozena v knihovné Vilenské univerzity.'

Dluzno podotknout, Ze dopisy Polikit Cernému nebo Cerného dopisy Po-
likam byly publikovany na strinkich ¢asopist jiz diive. Tti dopisy A. Cerného
z roku 1879 Wladystawawu Belzovi — bésnikovi a publicistovi, inspirdtorovi kul-
turniho Zivota, osvéty a tisku — byly souddsti ¢ldnku Janiny Loret s ndzvem Kore-
spondencja Witadystawa Belzy z Czechamiv Easopisu Rocznik Zakladu Narodowego
im. Ossoliriskich.*

V roce 1898 béhem pobytu v Krakové navazal kontake s Cernym Bolestaw
Prus. Nestihl se s nim vsak setkat osobné, a tak jej kontaktoval formou dopisu.
Cech tenkrit pfijel na konci ¢ervna roku 1898 na slavnost uspotidanou na poéest
jubilea Adama Mickiewicze.> O dopisu Pruse (podepsaném: Al. Glowacki) Cer-
nému z 13. ¢ervence 1898 se zmiruje Monika Warnenska v ¢asopisech Przeglgd
Humanistyczny (1959) a Nowa Kultura (1960).* Odpovéd A. Cerného B. Prusovi
nachdzime v ¢asopise Pamigtnik Literacki (1963), a to v ¢lanku Stanistawa Fity
,Galicyjska misja“ Bolestawa Prusa. V dopise datovaném 18. &ervence 1898 se Cer-
ny mj. téil na osobni seznameni s B. Prusem. Prusova cesta do Prahy se vak neu-
skute¢nila.’

V roce 1962 se ve ¢trndetém Eisle Casopisu Ze Skarbea Kultury objevila Eist
bohaté korespondence Wilhelma Feldmana, a to 15 dopisti Adolfa Cerného z let
1903-1918, jez uchovavé ve sbirkach své knihovny Narodni tstav Ossolinskych ve

| Nieznana korespondencia Mariana Zdziechowskiego z Adolfern Cernym, Piotr Bilinski — Marek
Duré¢ansky — Tomasz Skrzynski (eds.), Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 52,2007, ¢.2,5. 7.

2 Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich 5, 1957, s. 663-665.

3 Stanistaw FITA, ,Galicyjska misja“ Bolestawa Prusa, Pamigtnik Literacki 54, 1963, ¢. 1, 5. 174.

4 Monika WARNENSKA, Notatki znad Weltawy, Przeglad Humanistyczny, 1959, & 6, s. 179
TAZ, Polonica w zbiorach czeskich, Nowa Kultura, 1960, nr 11, s. 12; oprava data: Krystyna TO-
KARZOWNA, Galicyjskie podréze Prusa, tamtéz, nr 15, 5. 1.

S S.FITA, ,Galicyjska misja“ Bolestawa Prusa, s. 174-175.
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Vratislavi (Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich we Wroctawiu). Tyto dopisy k vy-
déni ptipravila a komentéfem opatfila Janina Loret-Heintsch.®

Dopisy Jana Kasprowicze, v ¢eskych zemich velmi uzndvaného védce, publi-
koval ve 21. ¢isle ¢asopisu Pamigtnik Stowiasski (1971) Jerzy Slizinski. Jde o éeyti
dopisy odeslané Cernému v letech 1899, 1906, 1908 a 1918 a také o jeden dopis
Frantisku Kvapilovi z roku 1923; dile o dva dopisy Kasprowiczovi z roku 1918, je-
den od Jifiho Karédska a jeden od Adolfa Bohuslava Dostala. Kasprowiczovy dopisy
Cernému poskytla Slizifiskému basnikova dcera Bozena Cernd-Dobi4sova.”

V roce 1972 byly vydany dopisy Jana Niecistawa Baudouina de Courtenay
Adolfu Cernému (Listy J. Baudouina de Courtenay do A. Cernego). Do tisku je pfi-
pravil Teodor Besta, profesor polonistiky na Univerzit¢ Karlové v Praze. Vysly
v Ossolineu ve Vratislavi. Publikace obsahuje 268 dopisti a pohlednic a také jeden
telegram z let 1887-1929. Tato korespondence byla psdna v Tartu (diive Dorpat,
rusky nazev Aepnt a FOpres), Krakova, Petrohradu, Var$avy a také z jinych mist,
v nichz Baudouin de Courtenay momentdlné pobyval (Bled, Zakopane, Patiz,
Styrsky Hradec, Inowroctaw, Praha, Piestany). Obsahuje i tfi dopisy ze srpna 1897
psané Cerného matce. Dopisy piedstavuji zajimavou kroniku Zivota dvou védct,
zdroj informaci o védeckém, kulturnim a spolec¢enském Zivoté a jsou rovnéz diika-
zem polsko-cesko-slovenské spoluprice.

Bohati a réiznoroda tematika dopist J. Baudouina de Courtenay A. Cerné-
mu zahrnuje ,[...] kromé ptételské starosti o zdravi a rodinné zélezitosti A. Cerné-
ho a zdjma spjatych s jeho literdrni tvorbou [...] problematiku tykajici se vydévani
Slovanského prebledu a také spoluprice Baudouina s timto ¢asopisem, ddle otazky
védecké a obecné kulturni, zaleZitosti souvisejici s edici védeckych praci, viménou
publikaci a ¢asopist, zijmem o ¢eské narodni zaleZitosti, tehdejsi politické problé-
my, obzvla$té ndrodnostni, a kone¢né neobycejné cenné autobiografické udaje Bau-
douina, jez do znaéné miry dopliiuji a rozifuji dosavadni poznéni o J. Baudouino-
vi de Courtenay jako védci a ¢loveku™®

V tad¢ Biblioteka Poezji i Prozy byly v roce 1977 vydény Listy Henryka Sien-

kiewicze riznym osobdm (publicistiim, ptedstavitelim védy, umélciim, prekladate-

6 Janina LORET-HEINTSCH, Listy Adolfa Cernego do Wilhelma Feldmana, Ze Skarbca Kultury
1962, z. 14,5.105-117.

7 Jerzy SLIZINSKL, Z korespondencji Jana Kasprowicza z Czechami, Pamictnik Stowianski 21,
1971, 5.295-296.

8 Teodor BESTA, Z nieznanych listéw J. Baudouina de Courtenay do A. Cernego, in:TYZ, Listy
J.[ana] Baudouina de Courtenay do A. Cernego, Wroctaw 1972, s. 9.
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lim, vydavatelim, pfislusnikéim kulturni elity Var$avy, Krakova a Lvova).” Mezi
publikovanou korespondenci se objevil také jeden dopis A. Cernému z roku 1898.
Fragment tohoto dopisu v ¢eském piekladu vydal Cerny v prvnim &isle ¢asopisu
Slovansky prebled (1898/99, ¢. 1, 5. 48), jehoz byl zakladatelem.!

Zachovaly se také fragmenty korespondence Hieronima Eopacinského
s A. Cernym svédtici o tom, ze vyména dopist mezi nimi za¢ala v roce 1898. Infor-
mace na toto téma publikoval Jerzy Starnawski v ¢asopise Prace Filologiczne (1980),
pti¢emz pouzil dopisy z let 1898-1904, a to véetné dvou dopist Cerného Lopacin-
skému ze sbirek v poboéce Polské akademie véd v Krakové, jednoho dopisu Lopa-
ciniského redakei ¢asopisu Slovansky prebled ze sbirek Vojvodské a méstské vetejné
knihovny H. Lopaciniského v Lublinu a tti dopisy Eopacitiského Cernému ze sbir-
ky prof. Dobiése v Praze."! Vydani dopist odiivodnil J. Starnawski takto: ,,Materidl
si zaslouzi, aby byl vydan jako diikaz kontaket lublinského védce s védeckym své-
tem za hranicemi Polska, jako projev zdjmu ¢eského slavisty o Lublin a lublinské
kruhy, jako doklad hezké polstiny ¢eského spisovatele. Kontakty Cerného s pol-
skou kulturou byly totiz docela ¢asté*>

Je tieba upozornit také na praci kolektivu Oddéleni zépadoslovanskych lite-
ratur Slovanského tstavu Polské akademie véd s ndzvem Wykaz listéw autordw za-
chodnio- i potudniowostowianskich w bibliotekach polskich (Vratislav 1962), piiprave-
nou pod vedenim Jerzyho Sliziniského. Tato prace zaznamendvi korespondenci ¢es-
kych, slovenskych, hornoluzickych i dolnoluzickych, bulharskych, chorvatskych,
stbskych a slovinskych spisovateld, jez se nachazi ve fondech 28 polskych knihoven.
Seznam uvadi 56 dopisi Cerného: ze sbirky Knihovny Narodniho tstavu Osso-
linskych ve Vratislavi to jsou dopisy Oswaldu Balzerovi (3), Wladystawu Belzovi (3),
Wilhelmu Feldmanovi (15), Bolestawu Wystouchovi (1); z Knihovny Stdtniho
uméleckého tstavu ve Var$avé dopisy Michatu Batuckému (2); ze sbirky Nérodni
knihovny dopisy Stefana Dembeho (2), Ferdynanda Hoesicka (1); z Polské akade-
mie véd dopisy Zygmuntu Lasockému (3), Hieronimu Eopacifskému (2), Stanista-
wu Tomkowiczovi (1); z Jagiellonské knihovny dopisy Macieji Szukiewiczovi (8),
Romanu Zawilinskému (7); z Méstské vetejné knihovny v Bydhosti dopisy Komi-
tétu pro zbudovani pomniku H. Sienkiewicze (2). Krom¢ toho jsou zde zazname-

9 Henryk SIENKIEWICZ, Listy, t. 1, cz. 1-2., Julian Krzyzanowski — Maria Bokszczanin (eds.),
Warszawa 1977, s. 8.
10 Tamtéz,s. 180-181.
11 Jerzy STARNAWSKI, Z korespondencji Hieronima Eopaciriskiego z Adolfern Cernym, Prace Filo-
logiczne, 1980, s. 357.
12 Tamtéz.
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nany Cerného dopisy Elize Orzeszkowé (3) ze sbirky Archivu Orzeszkové v Lite-
rarnévédném ustavu pii Polské akademii véd ve Varsave a Polské besedy v Praze (3)
ze sbirky Oddéleni Szotajskych Nrodniho muzea v Krakové.

Kromé dosud publikovanych dopisti Adolfa Cerného riznym osobdm ¢i
dopisty, jez byly uréeny jemu, si zaslouzi pozornost i nékolik dalsich, keeré jsou sou-
4sti pozistalosti Alfonse Parczewského uchovévané v Litevském statnim historic-
kém archivu ve Viln¢ (Lietuvos valstybeés istorijos archyvas Vilnius). Ve fondu Spo-
le¢nosti ptétel nauk ve Vilné (¢. 1135) jsou mj. shromdzdény prameny tykajici se
kalisského pravnika spjatého od ¢ervna 1919 s Vilnem, nejprve dékana Pravnické
fakulty Univerzity Stépana Bathoryho ve Vilng, v letech 1922-1924 rektora téze
univerzity, pozdéji prorektora a pfednasejiciho. Z fragmenti rukopisné pozistalos-
ti A. Parczewského, jez obsahuje mj. bohatou sbirku dopisti (rodinnd koresponden-
ce Parczewskych, dopisy psané védci, pravniky aj. v riznych zaleZitostech, dopisy
od Luzickych Srba, dopisy od spole¢enskych organizaci a instituci aj.), byl publiko-
van jen zlomek tykajici se luZickosrbské tématiky.”® Zachovaly se zde také dopisy
Adolfa Cerného Melanii a Alfonsovi Parczewskym z let 1899-1919, jez se tykaji
osobnich a literdrnévédnych zélezitosti a také problematiky LuzZice.

Adolf Cerny

Adolf Cerny (19. 8. 1864 — 27. 12. 1952), autor dopisit prezentovanych v dalsi
¢sti tohoto ¢lanku, ¢esky slavista, sorabista, basnik a publicista, zaslouzily piekla-
datel dél slovanskych literatur, mezi nimiz duleZité misto zaujimala literatura pol-
skd, vedl bohatou korespondenci s mnoha vynikajicimi Poléky, pfedev$im védci
(Oswald Balzer, Jan Baudouin de Courtenay, Piotr Chmielowski, Jan Kartowicz,
Hieronim Eopacirniski, Stanistaw Szober, Witold Taszycki aj.), bdsniky a prozaiky
(Jan Kasprowicz, Jan August Kisielewski, Andrzej Niemojewski, Tadeusz Nale-
pinski, Wiadystaw Orkan, Wtodzimierz Perzynski, Kazimierz Tetmajer, Henryk
Sienkiewicz, Bolestaw Prus, Julian Tuwim, Emil Zegadlowicz).'*

13 Rafat LESZCZYNSKI, Listy Michata Hornika do Alfonsa Parczewskiego, Letopis Instituta za
serbski ludospyt, Rjad A, 1984, ¢ 31/1, 5. 20-70; TYZ, Z listéw Euzyczan do Alfonsa Parczew-
skiego, Tamtéz, Rjad D, 1986, ¢. 1, 5. 80-87.

14 Pti zpracovévéni osobnosti A. Cerného byl poutit jeho biogram publikovany v dile Nowy biogra-
Jiski stownik k stawiznam a kulturje Serbow, Budysin 1984; ¢lanky: Zdzistaw NIEDZIELA, Adolf
C'erny, Ruch Literacki, 1978, ¢. 4/5, 5. 293-295; Tadeusz Stanistaw GRABOWSKI, Doctori ho-
noris causa — Adolpho Cerny, Przeglad Zachodni, 1948, & 3, s. 275-279; Petr KALETA, Adolf
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Cerny se narodil v Hradci Kralové, kde se také v letech 1875-1884 vzdéld-
val. Od podzimu roku 1884 do unora 1896 u¢il na doskolovacim institutu uditel-
ského ustavu v Hradci Krélové a poté pak na doskolovacim institutu pii ¢eském
uditelském tdstavu v Praze, kam se roku 1896 ptestéhoval. V kvétnu 1898 se stal
spravcem Narodopisného muzea. V letech 1901-1920 byl lektorem na Univerzité
Karlové v Praze, nejprve od dubna 1901 jazyka polského a luzickosrbského, od
1911 také stbochorvatského. Své pedagogické pasobeni ukonéil v roce 1920. V le-
tech 1922-1923 pusobil v diplomatickych sluzbéch ve Varsav¢, kde pracoval na
eskoslovenském vyslanectvi. Byl ¢lenem-korespondentem Akademie véd a uméni
v Krakov¢ (antropologicko-etnografické komise; Akademia Umiejetnoscei), ¢lenem
Nirodopisného sdruzeni ve Lvové, Zdpadoslovanského ustavu (Instytut Zachod-
niostowianski) v Poznani a ¢estnym ¢lenem Slovanského spolku v Sofii a Matice
luzickosrbské v Budysiné. Déle byl také ¢lenem Polské besedy (Ognisko Polskie)
a Cesko-luzického spolku ,,Adolf Cern}'r“ v Praze, pozd¢ji nazvaného Spole¢nost
prétel Luzice.

Jeho zivotnim dilem bylo periodikum Slovansky prebled, keery zalozil (v tj-
nu 1898), jehoz redaktorem byl od jeho vzniku do roku 1914 a také v letech 1925-
1931. Na jeho strankich publikoval fadu ¢lanka o polské literatute a preklady.
Mj. zde v letech 1927-1937 otiskl svij pieklad Krile Ducha Juliusze Stowackého.

Do ¢&estiny Cerny rovnéz prelozil Kletbu, Soudce a Veselku Stanistawa
Wyspianského, pieklddal také hry Jana Augusta Kisielewského, Wiodzimierze Per-
zynského, Stanistawa Przybyszewského, Karola Huberta Rostworowského, Jerzyho
Zutawského, romany Sewera-Maciejowského a poezii Juliana Ejsmonda a Juliana
Tuwima. Radu jeho ¢lanki v polstiné publikovaly ¢asopisy Wista, Tygodnik Ilustro-
wany, Swiat, Ivovsky Tydzies, jeho korespondenci vydaval Kurier Warszawski, Ku-
rier Lwowski a jind periodika. V roce 1923 vydal spole¢né s Wactawem Dreslerem
polsky psanou brozuru s ndzvem Republika Czechostowacka. Krdtki zarys zycia poli-
tycznego, ckonomicznego i kulturalnego (Poznan 1923).

Cerného dilo zahrnuje také 19 basnickych sbirek vydanych pod pseudony-
mem Jan Rokyta. Redaktor Slovanského prebledu byl rovnéz obhdjcem prav Luzic-
kych Srbu, badatelem a propagatorem jejich kultury, Sifitelem myslenky slovanské
vzdjemnosti. Od roku 1887 byl ¢lenem Matice luzickosrbské (Madica Serbska). Byl

Cerny — narodopisec a jeho kontakty s Frantiskem Rebovem, Pro Lusatia. Opolskie studia tuzyco-
znaweze 2, 2003, s. 11-22; informace z dopisu Cerného Melanii Parczewské ze dne 8. kvétna
1901 (srov. dokument &. 9), v némz ji obsirné informuje o své tvorbé pielozené do polstiny a dale
uvédyi, ze jeho Zitotopis byl publikovan v LuZici (1896).
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autorem publikaci o Luzici, mj. monografie Luzice a Luzicti Srbové (Praha 1912),
Mythiske bytosce tuziskich Serbow (Budy$in 1898) a Luzicka otdzka (Plzen 1918),
pielozil téz fadu Ceskych praci do luzické srbstiny.

Z polskych basniki ptelozil Cerny Adama Mickiewicze, Julia Stowackého,
Zygmunta Krasinského, Mieczystawa Romanowského, Kornela Ujejského, Teofila
Lenartowicze, Adama Asnyka, Marie Konopnické, Stanistawa Wyspianského, Luc-
jana Rydela, Juliana Tuwima aj., z prozaik pfedev$§im Elizu Orzeszkowou, Bo-
lestawa Pruse a Henryka Sienkiewicze a z dramatika Jana Augusta Kisielewského,
Karola Huberta Rostworowského, Wiodzimierze Perzyniského, Gabrielu Zapol-
skou, Stefana Kiedrzyniského, Stanistawa Przybyszewského.

Cinnost Adolfa Cerného v roce 1946 ocenila Univerzita Karlova v Praze
udélenim doktoratu honoris causa. V roce 1947 udélila Cernému, jenz se zaslouzil
o ifeni polské literatury v ¢eskych zemich, tyz titul Humanitni fakulta Jagellonské
univerzity v Krakové. Diplom doktora honoris causa ptedali stafickému lauredtovi
v Praze chargé daffaires Polské republiky Aleksander Krajewski, rektor Tadeusz Le-
hr-Splawinski a Tadeusz Stanistaw Grabowski. V podékovani za tuto poctu Cerny
mj. fekl: ,, Mym prvnim polskym piitelem byl Wilhelm Bogustawski, autor Nistinu
Iuzickosrbskych déjin (Rys dziejow serbotuzyckich), jehoz jsem poznal v roce 1885,
kdy cestou do Patize spolu s dcerou Wandou navstivil v Budysiné viidce Luzickych
Srbtt Michata Hérnika. Mym upfimnym pfitelem byl po cely mgj Zivot také velky
polsky znalec luzické problematiky Alfons Parczewski a jeho sestra Melania, keera
pozdéji pieklddala mé verse:

Adolf Cerny zemtel v Praze roku 1952.

Melania Parczewska

Adreséty dopistt Cerného byli sourozenci Melania a Alfons Parczewsti. Melania
Parczewska (18. 12. 1850 - 19. 8. 1920), spisovatelka, publicistka a ptekladatelka,
spolecenskd, kulturni a politickd ¢initelka, se narodila v obci Wodzierady, avsak
cely Zivot byla spjata s méstem Kalis."> Zde realizovala tajnou vyuku polského ja-
zyka, historie a geografie, pfi niz vyuzivala rozsahlého knihovniho fondu budova-

15 Pii zpracovévadni osobnosti M. Parczewské bylo pouzito heslo autorky Elzbiety STECZEK-
CZERNIAWSKE publikované v dile Stownik biograficzny Wielkopolski potudniowo-wschodniej
— ziemi kaliskiej, t. 2, Kalisz 2003, 5. 168-170 a &lanek TAZ, Melania Parczewska — wspomnienie
rocznicowe, Rocznik Kaliski 36,2010, s. 193-196.
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ného svym bratrem Alfonsem, coz imponovalo jejim zékam, v nichz dokazala
probudit lisku k polské literatute a zdroveri je piivést k jeji ¢etbé. V roce 1874 zor-
ganizovala spolu se svou matkou Skolu femesel pro zeny (Szkota Rzemiost dla Ko-
biet), ktera fungovala do roku 1881. Utastnila se té% praci Dobro¢inného spolku
(Towarzystwo Dobroczynnosci) a Hudebniho spolku (Towarzystwo Muzyczne).
Od roku 1895 se Melania zapojila do ilegalni kulturné-osvétové ¢innosti mezi fe-
meslniky a délniky. Organizovala pro né piedstaveni amatérskych divadel, ¢imz
bojovala proti analfabetismu. B¢hem ruské revoluce roku 1905 (spole¢né s brat-
rem Alfonsem) tidila kali$skou organizaci Narodni demokracie (Narodowa De-
mokracja). Na jeji popud vzniklo Nérodni sdruzeni polskych Zen (Stowarzyszenie
Narodowe Kobiet Polskich), jemuz od prosince 1905 piedsedala. Od roku 1906
byla ¢lenkou vyboru pobocky Polské matice $kolské (Polska Macierz Szkolna), po-
miahala studentim piipravujicim se na studia v Krakové a ve Lvove (diky jejimu
doporucujicimu dopisu bylo mozno najit prici nebo si zajistit Zivobyti na dobu
studia), od roku 1907 byla ¢innd ve Sdruzeni kiestanskych femeslnika sv. Josefa
(Stowarzyszenie Rzemieslnikéw Chrzescijan p. w. $w. Jézefa) a od roku 1908 byla
¢lenkou vedeni Vetejné knihovny A. Mickiewicze (Publiczna Biblioteka im.
A. Mickiewicza).

Melania Parczewska dokdzala dokonale spojit svou spole¢enskou ¢innost
v Kalisi s ndrodnim odbojem ve Slezsku. Kdyz jeji bratr Alfons zalozil ¢asopis
Nowiny Slgskie (1884-1891), Melania povzbuzovala univerzitni mlidez, aby se
kolem periodika seskupila, a tak se snazila zastavit germanizaéni proces. Zajimala
se také o otdzku Luzice (zejména Dolni) a spolupracovala s luzickosrbskymi
patrioty. Jako jedina Polka se stala ¢lenkou Matice luZickosrbské v Budysiné. Po
vypaleni Kali$e Némci sdilela osudy mnoha jeho obyvatel a od srpna 1914 zila ve
Varsavé. I zde se zapojila do vefejného Zivota. Vedla opatrovnickou kancelar Vzi-
jemné podpurného spolku byvalych odchovanci kalisskych $kol (Towarzystwo
Wzajemnej Pomocy Bylych Wychowancéw Szkét Kaliskich), kterd podporovala
uprchliky z Kalige. Uéastnila se préce Kalisského vyboru pti Vseobecném obcan-
ském vyboru (Ogélny Komitet Obywatelski). Vykondvala také funkei tajemnice
Polského spolku pro pomoc obétem vélky (Polskie Towarzystwo Pomocy Ofiarom
Wojny). Zde kromé pomoci rodindm legiondit a vojéka vedla korespondenéni
oddé¢leni a poméhala udrzovat pisemny kontakt mezi ¢leny rodin nachazejicich se
mimo vlast.

Melania Parczewska spojovala sviij zdjem o vefejnou ¢innost s literarni tvor-
bou, na jejimz pocatku byly ptispévky do novin Gazeta Torusiska v roce 1879. Svou
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prvni novelu s ndzvem Wolka i Willburg vydala v roce 1885 v asopise Tygodnik
Ilustrowany.

Parczewska po sobé zanechala fadu dél riiznych zanrii: novel, Zdnrovych ob-
razku, ¢rt, povidek, ¢lanki, jez publikovala v tisku (mj. Kaliszanin, Gazeta Kaliska,
Kilosy, Tygodnik Ilustrowany, Biesiada Literacka, Ateneum, Bluszcz, Przeglgd Lite-
racki). Je autorkou historického romanu Dworzanin ostatniego Piasta.

V roce 1893 vydala u Paprockého ve Var$avé sbirku povidek Obrazki. Situaci
v Polském krélovstvi vykreslila v dile Listy Maszy do Paszy, publikovaném v Gubry-
nowiczové a Schmidtové knihkupectvi ve Lvové pod pseudonymem B. A. Jer. Listy
Maszy do Paszy, jez odrézeji vztahy ruskych ¢inovnika v dobé cara Alexandra III.,
mohou byt podkladem pro poznéni historie ruskych zlo¢ina v Polsku. Slezsky ro-
man nazvany Nad brzegami rzeki otistény v Casopise Bluszcz vénovala ,,Pamétce nej-
lepsi a nejdrazsi maminky®“. Kromé beletrie psala Melania Parczewska studie a od-
borna pojedndni. V luzickosrbském tisku se objevovaly jeji ¢lanky o polské kultute,
v polském tisku pak ¢ldnky o Luzici. Z dulezitych titulia méiZeme jmenovat: Z prze-
szlosci i terazniejszosci Luzyc, Luzyce, O kobiecie tuzyckiej, Szopka w Kaliszu, Gry
dziecigce w Kaliszu, Kobieta czeska z XVII w., Kobieta chorwacka w XV1i XVII w.

V neperiodické publikaci Prosna, kalisskych kalendatich nebo novinach Ga-
zeta Kaliska vydavala také biogramy, vzpominky, nekrology, medailony zen: Flory
Cucericz Peschioni (basniky nazyvané Nova Dea Celeste Flora), Anny Naprstkové
(¢eské vlastenky a filantropky), Mily ImiSowé (luzickosrbské literatky a basnitky),
Jézety Turnogrodzké (slovinské basnitky), dale Marie Ilnické, Marie Radwanéwny,
Klementyny z Tanskych Hoffmanow¢, Jadwigy Euszczewské, a také muzi: Bole-
stawa Pruse, Jézefa Korzeniowského a Edvarda Jelinka.

Melania Parczewska ptispéla rovnéz do publikace Sami sobie, kterou literati
vydali vlastnim nékladem ve Var$avé v roce 1900. Svazek jejich textt byl vyddn ve
Vilné v roce 1929. Pfedmluvu k nému napsal Stawomir Czerwinski (byvaly zék,
pozdéjsi ministr Skolstvi). V roce 1939 byl znovu vyddn prvni svazek i druhy svazek
jejich spist, a to pod nézvem Nad Odrg, Eabg i Dunajem.

Tvorba Melanie Parczewské je velmi riznoroda. V dile Encyklopedia Wycho-
wawcza publikovala heslo vénované Jézefovi Lompovi, o rodnych Wodzieradech
psala pro Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego, ¢asopis Prace Filologiczne vydal
jeji Przyczynki do stownika gwary slgskiej. Price Kalisz w czasie rewolucji 1830-
1831 viak bohuzel ztistala pouze v rukopise.

M. Parczewska byla dobrou, dikladnou a vysoce hodnocenou piekladatel-
kou. Pielozila dila mnoha spisovateli ¢eskych (Jaroslava Vrchlického, Adolfa Hey-
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duka, Svatopluka Cecha), slovenskych (Martina Medanského tvotictho pod
pseudonymem Dusan Sava Pepkin), luzickostbskych (Jakuba Barta-Cisinského,
Korla Awgusta Fiedlera) a slovinskych (Botta). Z dopisti J. Barta-Cisinského adre-
sovanych A. Mukovi a A. Cernému vyplyva, ze basnik usiloval o to, aby jeho dila
pieklddala prévé Melania Parczewska.

Alfons Parczewski

Druhym adresitem dopisit A. Cerného byl Alfons Parczewski (15. 11. 1849 —
21.4.1933). Narodil se na statku Wodzierady (tehdy v okrese Eask), ale polovinu
své¢ho Zivota prozil v Kalisi, kde nejprve absolvoval stiedni $kolu (1865) a kam se
v roce 1872 po studiu ve Var$avé na Prévnické a spréavni fakulté a ¢ekatelské praxi
vrétil. Byl obhdjcem u civilniho soudu, v letech 1876-1914 zastéval funkci ptisez-
ného advokdta. Provozoval téz advokitni praxi. Kromé vykonu povolani jej za-
méstndvala spolecenska, védeckd a politickd ¢innost. Pasobil v mnoha kalisskych
spolcich, kulturnich, finanénich, osvétovych, pravnickych a vlastivédnych organi-
zacich. V mnoha ptipadech jejich ¢innost také inicioval a vedl.'® Byl ¢inny v Hu-
debnim spolku (Towarzystwo Muzyczne; ptedseda 1891-1906), Méstském tivéro-
vém spolku (Towarzystwo Kredytowe Miejskie; pfedseda), kalisské pobocce Spol-
ku pro podporu primyslu a obchodu (Towarzystwo Popierania Przemystu
i Handlu; pfedseda 1900-1903), v rad¢ Spotitelniho a zdlozniho spolku (Towar-
zystwo Pozyczkowo-Oszczgdnosciowe; predseda rady), Dobro¢inném spolku (To-
warzystwo Dobroczynne) ¢ v Kalisském hasi¢ském sboru (Kaliska Straz Ognio-
wa). Byl ¢lenem opatrovnické rady Soukromé redlné skoly (Rada Opickuricza
Prywatnej Szkoly Realnej), ¢lenem Vyboru pro zaloZent stiedni obchodni koly
(Komitet Zalozenia Sredniej Szkoly Handlowej), Osvétového spolku (Towar-
zystwo Oswiatowe), Spolku pravnika (Towarzystwo Prawnicze), pobocky Polského
vlastivédného spolku (Polskie Towarzystwo Krajoznawcze) a zakladajicim ¢lenem
Spolku ptatel knihy v Kalisi (Towarzystwo Przyjaciét Ksiazki w Kaliszu).

Kromé toho se Parczewski uc¢astnil také rtiznych akei na tzemi KaliSe, v mno-
ha ptipadech byl i jejich inicidtorem. Byl mj. organizétorem archeologické vystavy

16 Podrobngji o Parczewském srov. mj. Krzysztof POL, Poczet prawnikéw polskich, Warszawa 2000,
s. 421-439; Krzysztof WALCZAK, Alfons Parczewski — historyk i kaliszanin, Rocznik Kaliski
22,1990,s.21-31; Ewa ANDRYSIAK, Ksigzka i ludzie. Ksigzki w Zyciu i pracy Alfonsa Parczew-
skiego, Kalisz 2005; TAZ, Alfons Parczewski (1849~-1933). Kaliszanin — rektor Wzechnicy Wi-
lentskiej, Kalisz 2010.
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a vystavy uméleckych pamatek (1900) a ¢lenem delegace spole¢nosti Polského kra-
lovstvi do Petrohradu ve véci znovuzavedeni polského jazyka do kol (1905). Zapo-
jil se do organizace $kolni stévky (1905). Byl ¢lenem opatrovnické rady realné skoly
a Vyboru pro zalozeni stfedni obchodni $koly s polskym vyu¢ovacim jazykem. Poéi-
naje rokem 1873 konal ¢etné piedndsky. Byl ¢estnym zastupitelem mésta Kalise
avletech 1906-1914 poslancem za kalissky kraj ruské Staeni dumy (L, IT, IIT. a IVZ).

Parczewski se i¢astnil mnoha védeckych sjezdu (historiki, polskych literata
aumélct, pravnikt a eckonomil) a vystupoval na nich s referdty. Byl ¢lenem tady ve¢-
deckych spole¢nosti, mj. Poznaiiské spole¢nosti pratel véd (Poznanskie Towar-
zystwo Przyjaciét Nauk), patfil k inicidtorim vzniku Spole¢nosti prétel védy ve Vil-
né (Towarzystwo Przyjaciél Nauk w Wilnie; 1906), v letech 1927-1933 byl jejim
piedsedou.

Do okruhu Parczewského z4jmu pattilo polské obyvatelstvo, jemuz hrozila
germanizace. V letech 1880-1885 realizoval fadu cest do Slezska, Kasubska a Po-
mofi, které jej vedly k aktivitim proti germanizaci téchto tzemi. V Kasubsku orga-
nizoval polské lidové ¢itdrny, v letech 1884-1891 vydéval Nowiny Slgskie - ¢asopis
pro polské evangeliky. Zajimal se také o nirodnostni mensiny, ptedevsim o Luzické
Srby, s nimiz se poprvé setkal v roce 1875. Od této doby az do roku 1906 navstévo-
val Luzici kazdy rok, ob¢as i nékolikrat ro¢né. S luzickosrbskymi buditeli — Mi-
chalem Hérnikiem, Janem Arno$tem Smolerem a Arnostem Mukou, s nimiZ se
osobné seznamil, udrzoval po mnoho let osobni i pisemny kontake. V 1ét¢ 1880
spolu s A. Mukou podnikl né¢kolikatydenni pési cestu po Dolni Luzici, pti niz
zkoumal hranici luzickosrbského etnografického aredlu.

Z iniciativy Praczewského vznikla v roce 1880 pobocka Matice luzickosrbské
v Chotébuzi v Dolni Luzici a také Spolek pro podporu studujicich Srba, jenz ho po-
ctil ¢estnym piedsednictvim. Jako mecendse luzickosrbského pisemnictvi a inicidtora
vzniku pobocky matice v Chotébuzi jmenovalo sdruzeni Matice luZickosrbské v Bu-
dysin¢ kalisského pravnika svym ¢estnym ¢lenem. Jeho ¢lenem byl od roku 1875.

Luzici Parczewski vénoval mnoho ¢lanka a pojednant, keerd v letech 1879—
1931 publikoval na strankéch témét dvaceti polskych periodik a novin a také luZic-
kych ¢asopisti. Vlastnim nakladem vydéval dolnoluzické kalendéte Pratyja.

Po zni¢eni KaliSe némeckymi vojsky v srpnu 1914 se Parczewski usadil ve
Varsavé. Zde se zapojil do aktivit spjatych s organizaci VarSavské univerzity a jeji
Fakulty prava a politickych véd. V letech 1915-1919 byl dé¢kanem této fakulty.
Aktivni byl také v samospravé hlavniho mésta, od ¢ervence 1916 do tinora 1919 byl
¢lenem Zastupitelstva mésta Varsavy. V roce 1917 se stal ¢lenem Prozatimni stdtni
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rady (Tymczasowa Rada Stanu), v roce 1918 se na zakladé volby kalisského okres-
niho sejmiku stal ¢lenem Stéeni rady (Rada Stanu) Polského krélovstvi. V roce
1919 byl jmenovan ¢lenem Kodifika¢ni komise Polské republiky (Komisja Kodyfi-
kacyjna Rzeczypospolitej Polskiej). Spole¢né se sestrou Melanii pracoval pro Vza-
jemné podpurny spolek byvalych odchovanct kalisskych skol, jehoz prosttednic-
tvim podporoval Kali$any Zzijici ve Var$avé.

Svtyj podil mél kalissky advokét i na ¢innosti Kancelafe kongresovych praci
ve Varavé (Biuro Prac Kongresowych), keeré ptipravovalo materidly na versailles-
kou mirovou konferenci. V roce 1918 zpracoval pro kanceldt nékolik referdet,
v nichz obhajoval polské stanovisko k zapadni hranici.

Od poloviny roku 1919 az do své smrti v dubnu 1933 byla Parczewského
¢innost spjata s Vilnem, kde pfijal nejprve funkei dékana Pravnické fakulty obno-
vené Univerzity Stépana Bathoryho (1919-1922), nasledné rektora (1922-1924),
prorektora (1924/1925) a ptednésejictho (do r. 1930). Univerzita jej poctila tituly
doktora honoris causa (1929) a emeritntho profesora (1930).

Parczewski po sobé¢ zanechal rozséhlé pisemné dilo, v némz vsak ptevazuji
hlavné drobnéjsi prispévky z oblasti prava, historie, etnografie a archeologie, osvéty
a vysokého skolstvi. Kromé toho vénoval fadu ¢lanki v luzickosrbském i polském
tisku své milované Luzici.

Je tieba upozornit také na to, ze Parczewski po desetileti budoval knihovnu,
jez obsahovala vice nez sedm tisic svazka. Pievladaly v ni prace z oblasti préva a his-
torie, hojné zastoupena vak byla i dila vénovand evropskym ndrodnostnim mensi-
ndm, pfedev$im v Luzici, Slezsku, Irsku, Skotsku, v oblasti Mazur a v Kasubsku.
Soudésti knihovny byla také krdsnd literatura, d¢jiny literatury, prace z oblasti jazy-
kovédy, geografie, etnografie, uméni, déle publikace o rtiznych zemich a nédrodech,
mj. o Litvé a tzv. vychodnich kresech, o Anglii, Bretani a Gaskonsku, Madarsku
a Cechich; dilezitou soutssti fondu byly staré tisky a éasopisy.

Alfons Parczewski zemfel ve Vilné v roce 1933 ve véku 83 let; byl pohitben
v rodinné hrobce na méstském hibitové v Kalisi vedle svych rodi¢i a sestry.

Tematika korespondence
Ve sbirkdch historického archivu ve Vilné se zachovalo deset dopist, pohlednice

a tii navitivenky Adolfa Cerného adresované Melanii a Alfonsovi Parczewskym
v letech 1889-1919, pieviiné pak v devadesdtych letech 19. stoleti. Z niZe prezen-
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tované korespondence byly ¢tyti dopisy a jedna navstivenka pro Melanii, $est dopi-
st1, pohlednice a dvé navstivenky pro Alfonse.

Z dopist vyplyva, e Cerného pojilo se sourozenci Parczewskymi skute¢né
pratelstvi. Vedli veelku bohatou korespondenci v podstaté na kazdé téma, vymérno-
vali si zdvofilostni fréze, ale psali si také o svych emocich. Posilali si ¢asopisy, knihy,
vyménovali si nazory, pteddvali si informace o ptatelich (napt. o nemoci Michata
Hoérnika). Své dlouhé ml¢eni omlouvali ptemirou tkoli a nedostatkem ¢asu. Cer-
ny do roku 1892 neznal Melanii osobné¢, ale pouze, jak sém napsal, z obrdzku, coz
vSak nebranilo tomu, aby byly dopisy plné srde¢nosti a tepla. Kdyz chtéla Melanie
zalit s preklady textil, pozadala spisovatele o radu. Cerny ji doporudil dila Aloise
Jirska, pti¢emz Jirdsktiv romédn Psoblavci oznadil za bohaty zdroj informaci o d¢ji-
nich Cechti. Zminil se také o tom, ze diky tomu, Ze text pojedndv o rebelii sedlédkt
(Chodi), neméla by cenzura nijak reagovat. V dal$im dopise doporucoval jind Ji-
raskova dila, u nichz zdtraznoval nejen jejich uméleckou hodnotu a péknou naraci,
ale také véznou tematiku tykajici se Cechii. Cerny dodal i dal$f jména tviircd, je-
jichz texty si zaslouzi pozornost i preklad. Nabizel dokonce poslani svych knih.
Zminuje se také o tom, Ze sdm Jirdsek vénoval Melanii svou publikaci s deseti men-
$imi povidkami. Cerny doufal, 7e néktera z téchto povidek Parczewskou vice za-
ujme a Ze si ji vybere k pfekladu.

Z korespondence také vyplyva, ze Cerny rid jezdil do Polska a e se mezi
polskymi ptateli citil dobte. Cteme o tom jiz v prvnim dochovaném dopise Melanii
ze z4i1 1889, v némz pise, ze se mu v Polsku tak moc libilo, ze s odjezdem z Var$avy
a cestou do Budysina nijak nespéchal: ,,[...] wyjechalem z najlepszymi wrazeniami
z Polski, z najserdeczniejszymi sympatiami (kedre juz od dawna miatem) i z najszc-
zerszymi zyczeniami — powrotu. Da-li Bég — przyjad¢ w nastepnym roku znéw
w te ukochane strony:

V dopisech se objevuje luzickosrbskd tematika, blizka jak Cernému, tak
i Parczewskym. V jiz citovaném dopise Melanii (z 12. zat{ 1889) psal: ,[...] bardzo
mi jest przyjemnie, poznajomi¢ si¢ z przyjacielka (spravné poznaé przyjaciotke)
biednych, gnebionych Serbéw — Euzyczanéw (wlhasc. Euzyczan), i pragnatbym
bardzo poznajomi¢ si¢ z Nia (spravné poznad ja) raz osobiscie!

Dékoval KaliSance za jeji ¢lanky o Luzickych Srbech, jez publikoval Przeg-
lad Literacki — ptiloha asopisti Kraj a Ateneum.” S Melanii se poprvé setkal roku
1892, pozdéji znovu v ¢ervnu 1897, kdy navstivil Kalis, a pak v fijnu 1901 v Praze.

17 Melania PARCZEWSKA, Z przesztosci i tevagniejszosci Luzyc, Ateneum 3, 1889, s. 465-483,
t.4,s. 111-131.
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Cerny a Parczewski se setkali v Hradci Krélové (1889), v Praze v roce 1898
pii oslavich stého vyrodi narozeni Frantiska Palackého (1798-1876), v Kalisi
(1897) a Budysiné. KaliSan jezdil do Luzice mj. na valné hromady Matice luzicko-
stbské, jez se konaly kazdoroéné ve stfedu po Velikonocich. V kvétnu 1901 psal
Cern}’l Parczewskému, ze v tomto roce nemohl bohuzel do Budysina ptijet z dtvo-
du cesty do Kolomyje.

V roce 1902 Parczewski publikoval prici Poczgtki chrystianizmu w Polsce
i misja irlandzka.” Jescé pred vydanim ¢lanku se obrétil na Cerného s prosbou o za-
koupeni a poslani ro¢nika téch ¢asopist, které obsahuji informace o irskych a skot-
skych mnisich piisobicich eventuilné v ¢eskych zemich. Cerny viak po konzultaci
s historiky Jindfichem Vancurou a Josefem Pekafem a po provéfeni praci Viclava
V. Tomka, Frantiska Palackého aj. napsal, Ze v celé ¢eské literatute nelze na toto
téma nic nalézt.”

V srpnu 1904 Ccrn)'f Parczewského s litosti informoval, Ze s ohledem na slo-
zitou rodinnou situaci (narozen{ dcery, nemoc Zeny a matky), neodkladnou praci
na ¢ldnku o LuzZickych Srbech pro Ottiv slovnik naucny a také slozitou finanéni si-
tuaci nemohl s nim jet na pankeltsky kongres v Carnarvonu. T&il se vsak, ze se
s KaliSanem setkd v Budysiné na konci z4if 1904, i kdyZ i tato cesta byla pro ngj
vyzvou. Tehdy psal: ,,[...] wierz mi, bracie iz nawet podréz na Euzyce na otwarcie
domu Macierzy odczuje moja kieszen dotkliwie:

Velmi zaneprizdnény A. Parczewski na Cerného dopisy ¢ pohlednice
ob¢as dlouho neodpovidal. Cerny viak sledoval jeho osudy v tisku a radoval se
z kazdého kontaktu Parczewského s Luzickymi Srby. Poté co se v lednu 1907 Cer-
ny dovédél o setkdni Parczewského s Ernstem Mukou ve Freibergu,” pozval je oba
do Prahy.”

Posledni informace od Cerného je datovéna 15. dubna 1919. Cerny pobyva-
jici od za¢4tku ledna v PafiZi v souvislosti s luzickou otdzkou informuje Parczewské-
ho, ze doufd v to, ze tento nirod ziskd svobodu.”®

18 Roczniki Towarzystwa Przyjaciol Nauk Poznanskiego 29, 1902, s. 183-257; srov. separatni vy-
tisk: Poznari 1902,75s.

19 Dopis z 18.10. 1901.

20 Dopisz22.8.1904.

21 Freiberg — mésto ve vichodnim Némecku (Sasko), obvod Chemnitz.

22 Dopisz22.1.1907.

23 Navitivenka s datem 15 - IV - 1919.
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Adolf Cerny udrzoval kontakty s Parczewskym také po roce 1919, o ¢emz
svéd¢i mj. navstivenka s datem - listopad 1922, z fondu Pedagogické knihovny
A. Parczewského v Kalisi, na nfz mj. ¢teme: ,\Whasnie stysz¢ od pani, ze juz wyje-
chale$. Szkoda! Wigc moze do zobaczenia 15 grudnia. Serdeczne ucatowania!

Twéj (Adolf)*

Autorky doufaji, Ze zde publikované dopisy pomohou nejen upozornit na kontakey
Cerného s kaligskym pravnikem Alfonsem Parczewskym a jeho sestrou Melanif, na
jejich spole¢ny zéjem o Luzici nebo zdjem Parczewské o otdzku prekladu éeskych
dél do polstiny, ale Ze také umozni doplnit Kalisany do seznamu Poldkt, s nimiz
Adolf Cerny udrzoval po cela léta pisemné i osobni kontakey.

Edi¢ni poznamka

Origindly v textu publikovanych ¢trnicti dokumenti (dopisti, navitivenck a po-
hlednic z let 1889-1919), se nachdzeji v Litevském statnim historickém archivu
(Lietuvos valstybés istorijos archyvas Vilnius), fond Towarzystwo Przyjaciét Nauk
w Wilnie (¢ 11350), inventdf & 16, Profesor préva vilenské univerzity A. Par-
czewski. Ve slozce Dopisy Adolfa Cerného Melanii a Alfonsi Parczewskym (signa-
tura 190) jsou listiny uloZeny chronologicky.

V nize uvadénych dokumentech bylo zachovino chronologické fazent, kaz-
dy byl opatien ¢islem a regestem, jez obsahuje datum a misto jeho vzniku a krétkou
informaci o obsahu.

V korespondenci byl zachovin originalni styl polstiny, kterou pouzival
Adolf Cerny, a to véetné formulaci typickych pro konec 19. stoleti, u nich? je v hra-
natych zdvorkdch uvedena podoba dle sou¢asného pravopisu. Byla tak zachovana
atmosféra doby a také specifika polstiny, kterou pouzival cesky prekladatel polské
literatury a lektor tohoto jazyka na Univerzit¢ Karlové v Praze. Nezavisle na tom
byly opraveny evidentni pravopisné chyby a text byl ptizpisoben pozadavkim sou-
¢asné polské ortografie. V dopisech byly také zachovany Cerného kulaté zavorky,
podtrzeni a charakeeristické z misto z.

Dokumenty jsou opatieny pozndmkovym apardtem. V pozndmkéch ozna-
¢enych pismenem jsou uvedeny dal$i informace o jednotlivych dokumentech, napt.
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o obsazenych ptipiscich. Pozndmky ozna¢ené arabskymi ¢isly se tykaji predevsim
bibliografickych tdaji osob, jejichz ptijmeni byla v dopisech uvedena. Tyto udaje

se neuvadéji v ptipadé obecné zndmych osob (napt. Frantisek Palacky, Josef Pekat).

Z polstiny prelozil Roman Madecki

1
1889, 13. zdrt, Hradec Krdlové — dopis Adolfa Cerného Melanii Parczewské o po-
bytu v LuZici a informacich o leské literature, kterou Parczewské doporucuje k pre-

kladu.
Hradec Kralové, 12. wrze$nia 1889 r.
Zacna Pani!

Bardzo dzi¢kuj¢ Pani za taskawie przystany mi numer ,,Przegladu lit. do Kra-
ju“®, kedry u ks. Hérnika” w Budyszynie odebralem — dzigkuje za siebie, ktérego
pami¢¢ Zacnej Pani bardzo ucieszyla, i za kochanych moich EuZziczanéw [Euzyc-
zan], o ktérych si¢ 6w numer przez artykut Zacnej Pani tak picknie wyraza.

Do Budyszyna przyjechatem p6zniej, nim sobie wyobrazalem — nie bylo tak
tatwo z Litwy i z Warszawy si¢ wydostaé. Tak mi si¢ tam, Pani, tak podobato, Ze nie
spieszytem si¢ z wyjazdem za granice. Ale koniecznie musiatem — wigc wyjechatem,
wyjechatem z najlepszymi wrazeniami z Polski, z najserdeczniejszymi sympatiami
(ktére juz od dawna mialem) i z najszezerszymi Zyczeniami — powrotu. Da - li [Da]
Bég - przyjade w nastepnym roku znéw w te ukochane strony. — Chcialem i do
Kalisza wstapi¢ — ale juz czasu nie byto.

24 Kraj — spolecensko-politicky tydenik (od r. 1907 denik) vyddvany v letech 1882-1909 v Pe-
trohradu. Jeho zakladateli byli Wiodzimierz Spasowicz a Erazm Piltz (do r. 1906 redaktor).
V rdmci Kraje vychézely literarné-védné prilohy, v letech 1886-1890 to byl Przeglad Literacki.
Mezi mnohé spolupracovniky ¢asopisu patiili mj. Eliza Orzeszkowa, Bolestaw Prus, Adam Asnyk,
Michal Batucki.

25 Michat Hérnik (1889-1894) — dlouholety pfedseda Matice Srbské, redaktor luzickosrbskych
Casopist, publicista, filolog, do srbskoluzického jazyka pielozil Rys dziejow serbotuzyckich (Nastin
luzickosrbskych déjin) od Wilhelma Bogustawského. Witold KOCHANSKI, Dole i niedole Ser-
botuzyczan, Warszawa 1962, s. 294.
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Teraz, co do Zyczen Zacnej Pani. Takiej powiesci, o jakiej Pani pisze, resp.
ktéra by wskazywata droge, po ktdrej Czesi doszli do tego, czym s — takiej, jak
daleko ja wiem, w nowszej literaturze czeskiej nie ma. Owszem sa powiesci z nows-
zego Zycia czeskiego i historyczne, w ktdrych przedstawiajq si¢ idee czeskie — a o ta-
kich Pani zapewne wie. Najserdeczniej bym do tlumaczenia polecat utwory Aloisa
Jirdska ktory jest teraz bez watpienia naszym pierwszym powiesciopisarzem. Ro-
man [Powies¢] jego wickszych rozmiardéw — jak mi si¢ zdaje, najlepszy w naszej lite-
raturze — ,Psohlavci® zastuzylby na przettumaczenie; wyszedt on w ,, Kvétach 1884
i osobno (u Simdc¢ka)* i jedna o powstaniu tak mianowanych [zwanych] Chodéw,
chlopéw przyszumawskich. Tez wszystkie inne powiesci Jirdska odznaczaja czysto
czeskim duchem i pigknym, serdecznym sposobem opowiadania. Jezeli bedzie Zyc-
zeniem Zacnej Pani, to napisze Jej zapis [ przygotuje Jej spis] wazniejszych dziet Ji-
raska razem z oznaczeniem tresci ich.

Dzi$ zawieram [koncze juz] juz swoj list z zapewnieniem najglebszego usza-
nowania dla Zacnej Pani Dobrodziejki — bardzo mi jest przyjemnie, poznajomié sie
z przyjacielka [poznaé przyjacidtke] biednych, gngbionych Serbéw — Euzyczanéw
[Euzyczan], i pragnalbym bardzo poznajomic si¢ z Nia [poznaé ja] raz osobiscie.
W oczekiwaniu dalszych przykazéw [zyczen] Zacnej Pani zostajg z wysokim sza-
cunkiem i Zyczliwoscig

stuga

Adolf Cerny

Adres m¢j bardzo prosty: Adolf Cern}'r, Hradec Kralové.
Kiedy si¢ z Krélestwa pisze, dobrze jest doda¢ niemieckie thumaczenie na-
zwiska miasta: Konigplatz.

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, L. 1-2v, rukopis.

26 Mat¢j Anastasia Simaek (1860-1913) — esky basnik, prozaik a dramatik, redakror ¢asopisi
Svétozor a Zvon, autor dél vénovanych délnickému prostiedi jako napt. Z kroniky chudych (1885),
Z opusténych mist (1887), Ze zdpiskil phil. stud. Filipa Korinka (1893-1897).
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2
1889, 20. listopadu, Hradec Krialové — dopis Adolfa Cerného Melanii Parczewské
0 soulasné Ceské literature, prekladatelské cinnosti Parczewské a s navrhem na poslani

Ceskych knib k prekladu.
Hradec Kral,, 20 listopada 1889.
Zacna pani!

Przepraszam, ze dopiero dzi§ odpowiadam na tak mity list zacnej Pani : moje
liczne zajgcia niech mnie wytlumacza. Przystapi¢ zaraz do rzeczy. Co do romansu
[powiesci] Jirdska ,,Psohlavci® mniemam, iz nie bedzie przeciw cenzurze, bo przed-
stawia czytelnikowi powstanie chlopéw (Chodéw) przeciw ich panom, nie respek-
tujacych ich wolnosci, wiec nie rysuje powstanie [ powstania] narodowosci jednej
przeciw innej, przeciw zwyciezcy. Zreszta by Pani o tym si¢ najlepiéj przeswiadczy¢
[przekona¢] mogla z przeczytania [po przeczytaniu] tej znakomitej ksiggi, ktora
W istocie, warta czytania. Tu przytaczam nazwe innych prac tegoi autora, ktére
bym do tlumaczenia polecat:

1. Skaly. Nekolik vyjevi z déjin samoty.

Nie jest to powies¢ w $cistym stowa znaczeniu, raczej to jest kilka obrazéow
(= vyjevir) z dziejéw pewnej rodziny — ale tak picknie, z pelnego serca czeskiego
napisanych, ze nikt tego nie przeczyta bez serdecznego wspélczucia. Sa to obrazy
z czasow cierpienia Czechéw po 30-letniej wojnie.

2. Swiezo ogloszone wydanie drugie powiesci .Konec a pocdtek®.

3. Pohlad, powies¢ z dziejéow nabozenskiego cierpienia Czechéw, bardzo
pi¢kna z mitym i znakomitym kolorytem czasowym.

Jezeli by Pani zechciata thumaczy¢ niektdre powiesci albo nowele z Zycia
ludu czesko-stowianskiego samego, to bym polecat Pani serdecznie utwory mlodej
powiesciopisarki (teraz tez dramat oglosita) pani Gabriely Preissowej, bardzo uta-
lentowanej kobiety:

Obrézky ze Slovécka I, IL., III., drobne obrazki z Zycia morawskich Stowa-
kéw, bardzo poetyczne i przy tym do pewnej miary realistyczne. Polecam, jeszcze
raz jak najserdeczniej. Jest to co$ podobnego do géralskich obrazkéw Batuckiego®

27 Michat Batucki (1837-1901), autor komedii, prozaik, basnik, publicista. V roce 1863 se pravdé-
podobné zapojil do konspiraénich aktivit, ve stejném roce byl dvakrat zat¢en, do konce roku 1864
pobyval ve vézent. V letech 1866-1868 redigoval (spolu s Alfredem Szczepaniskym) tydenik pro
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Elegantnym stylem i delikatnoscig odznaczaja si¢ nowellistyczne utwory po-

ety Czecha (Svatopluk Cech); nowsze sa:

1. Nékolik povidek,

2. Humoresky, satiry a drobné érty,

3. Razné crty.

W ogéle jestesmy szczgsliwszymi w poezji, ktora zostata swiezo obogacona
utworami Vrchlického (Hotka jadra, Dni a noci, E morta!), J. V. Slidka (Selské
pisné, przesliczna rzecz), J. Zeyera (epiczne Z letopisti lasky) itd. Z najmilsza checia
bede stuzyl pani przystaniem tych ksiazek, ktére bedzie Pani sobie Zyczyta, ktdre
sam posiadam, pozycze. W ogéle jestem zawsze do ustug Pani gotowym.

Z najwigkszym uszanowaniem, z przyjaznia i zyczliwo$cia stuga Pani Dob-
rodziejki

Adolf Cerny

Serdeczne pozdrowienia dla Pana Alfonsa Dobrodzieja!

Ks. Hérnik choruje juz od kilku tygodni — czy to Pani wiadomo? Ale teraz
jest juz lepiej. — O pracy zacnej Pani w Ateneum™ wiem, ale nie posiadam.

Autorom, z ktérych Pani bedzie ttumaczyta, z najwicksza przyjemnoscia
napisze dla pozwolenia [0 pozwolenie]. Jirdska znam bardzo dobrze, Czecha tak-

ze*
* Ptipisky na okrajich na strané 3 a 4.
Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét

Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wileriskiego A. Parczewski,
b. 190, I. 3-4v, rukopis.

zeny Kalina, spolupracoval s krakovskym Krajem, v letech 1869-1870 s Kfosam:i a varSavskymi
periodiky. Autor basni, komedii, povidek a romana tykajicich se mj. otdzky lednového povstani.
Wiestawa ALBRECHT-SZYMANOWSKA, Batucki Michat, in: Dawni pisarze polscy od po-
czatkéw pismiennictwa do Mlodej Polski. Przewodnik biograficzny i bibliograficzny, sv. 1, War-
szawa 2000. Cerny mé pravdépodobné na mysli dilo Goral na dolinach. Obrazek z zycia ludu
w Tatrach oti$téné v éasopise Wick (1878, ¢.270-291). Kompletné vyslo v Tarnové 1883 (1884).

28 Jednd se o ¢linek Melanie Parczewské Z przeszlosci i terazniejszosci Euzyc otistény v ¢asopise Ate-
neum 3, 1889.
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3
1891, 29 prosince, Praba — vizitka Adolfa Cerného s novoroinim pranim Melanii
Parczewské.

Zemska Jubilejni Vystava 1791-1891 v Praze®

Zacnej Pannie Melanii Parczewskie;j.

Zacna Pani Dobrodziejka raczy przyja¢ ode mnie i od wszystkich moich naj-
serdeczniejsze powinszowanie Roku Nowego.

Z najglebszym powazaniem zawsze zyczliwy i wierny stuga Pani Dobrod-
ziejki.

29/X11.1891

Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. Profesor prawa Uniwersytetu Wilerskiego A. Parczewski, b. 190,
L. S, rukopis.

4
1892, 12 ledna, Hradec Krilové — dopis Adolfa Cerného Melanii Parczerwské o iimys-
Iu poslat knibu Aloise Jiriska vénovanon autorem a o planované cesté do Litvy pres
Kalisz.

Hradec Krilové, 12.1.1892.
Zacna Pani!

Przestatbym zacnej Pani ksigzke Aloisa Jirdska, ktora dla Niej od autora otr-
zymalem - lecz nie wiem, czy mam ja posta¢ wprost do Kalisza, lub na jaki$ inny
adres i to na jaki? Upraszam Pani [Pania] uprzejmie, Zeby mi zechciata zaraz napi-
sa¢, co mam zrobi¢. Ksigzka stanowi tomik IX. zbiorowego wydania dziet znako-
mitego pisarza naszego i zawiera dziesie¢ mniejszych powiesci, bardzo milutkich.
Jestem pewny, ze znajda spodobanie [uznanie] u Pani i ze Pani ktérakolwiek z nich
przettumaczy.

29 Vypoukly tisk na levé strané vizitky.
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Upraszam najmocniej taskawg Pania, Zeby mi zechciata napisa¢, czy juz pr-
zettumaczyla cokolwick z dziet Jirdska, i w takim razie gdzie te ttumaczenia druko-
wano?

Powiastki ksiazki [opowiadania zawarte w ksigzce], ktdrg otrzymalem dla
Pani (i ktdra $wiezo wyszla, inaczej bylbym ja sam Pani przestat), polecam zacne;j
Pani jak najserdeczniej. Jest Jirdsck najdrozszym naszemu sercu!

Jak si¢ Pani ciagle miewa? Dawno juz nie miatem od Niej wiadomo$ci. Pan
Alfons zapewne opowiadat Pani o Kralové Hradcu, o naszych wspélnych rozmo-
wach itd. Cieszg si¢ nadzieja, ze bede mial raz tez przyjemnos¢ spotkaé si¢ osobiscie
z taskawq Panig, ktérg mam czeé¢ znaé z podobizny w ostatnim numerze nie wy-
chodzacych juz, Kloséw.*® Bardzo by¢ moze, ze jeszcze tego roku pozwole sobie
wstapi¢ do Paistwa w Kaliszu w przejezdzie na Litwe.

Prosz¢ pozdrowi¢ brata Swego jak najserdeczniej ode mnie i od wszystkich.
Zacnej pani takze wszyscy przesylaja uklony.

Z najglebszym powazaniem, z przyjaznia i zyczliwo$cia zawsze wiernie oddany

A. Cerny

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, L. 6-7, rukopis.

5
1897, 2. tervna, Praha — dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému o planu cesty
do Kalisze a zpét do Prahy.

Kochany Alfonsie!
Wyjade z Pragi w piatek wieczorem o godzinie 11.33 i przyjade do Skal-

mierzyc®' w sobote o godzinie 3.57 po potudniu do Skalmierzyc, gdzie spodzie-
wam si¢ spotka¢ Ciebie lub Pann¢ Melanie.

30 Klosy - ilustrovany, kulturné a védecko-literérni tydenik. Vychdzel v letech 1865-1890 ve
Varsavé. Jeho zakladatelem, vydavatelem a redaktorem byl Franciszek S. Lewental. Mezi autory
¢lanka patfili mj. Jozef Ignacy Kraszewski, Adam Asnyk, Eliza Orzeszkowa, Maria Konopnica
a Bolestaw Prus.

31 Skalmierzyce — vesnice nachézejici se dnes v ostrowském okrese. Adolf Cerny mél véak na mysli
soucasné Nowe Skalmierzyce, které se tehdy nachdzely u hranice s Ruskem a mély nddrazi na tra-
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Z Kalisza za$ musze¢ wyjecha¢ we wtorek rano k pociagu [na pociag], ktéry
ze Skalmierzyc odchodzi o godzinie 8.48 i do Pragi przybywa na drugi dzien
(w $rode) rano o godz. 5.40. Mam mianowicie w $rodg juz o godz. 7 lekcje w szkole;
urlopu teraz nie dostang, kiedy[skoro] go mialem na $wigta wielkiej nocy.

Wiele dobreho wot wsitkich nas — wsitkim Wam! Tebi, knjaznje Melaniji
i lubemu [stowo nieczytelne].

Do widzenia! Catuje Cig¢ Twdj

Adolf

W Pradze, 2.VI1.97.

Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, L. 8, rukopis.

6
1897, 14/15. srpna, Grodno — korespondencni listek Adolfa Cernébo Alfonsovi Pare-
zewskému, ve kterém ho informuje o pobytu na Litvé a setkdnich s predstaviteli polské
kultury, oznamuje zamér ndvstévy Kalisze a dékuje Melanii Parczewské za informace
0 jeho tvorbé v polském tisku.

Kalis

Wielmozny Pan Dr Alfons Parczewski
adwokat przysiegly w Kaliszu

ul. Babina, dom wlasny

W nocy miedzy 14. 1 15. VIII [18]97
Kochany Alfonsie! Pozdrawiam Ci¢ z Grodna, gdzie chciatem odwiedzi¢
Panig Orzeszkowa®® — ale nie mialem szczescia i jak raz przed moim przyjazdem

ti z Ostrowa do Skalmierzyc, které pozdéji slouzilo jako piestupni nddrazi mezi Kali$em a Ostro-
wem Wielkopolskym (cestujici museli presedat kvili odlisnému rozchodu koleji mezi Ruskem
a zbytkem Evropy). V dob¢, kdy Cerny dopis psal, jeité neexistovala trat z Vardavy do Kalise, a tak
nédrazi v Skalmierzycich slouzilo jako piestupni misto pro cestujici mifici do Kalise.

32 Eliza Orzeszkowa (1841-1910) — polskd spisovatelka, kterd se proslavila zejména romanem Nad
Niemnem ze Zivota polského venkova 19. stoleti.
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wyjechata do Wiesbadena. Jadg teraz do Zdziechowskiego® i pézniej do Mirskie-
go.% Prosz¢ Cig, zeby$ mi napisal, czy bedziesz Ty i Panna Melania okolo 6. wrzes-
nia w domu. Jezeli tylko b¢de mial dzien czasu, to bym chcial do Was wstapi¢
i opowiedzie¢, jakie mile wrazenia mam ze swojej podrézy. Zabawitem dhuzej
w Galicji dla uroczystoéci Jelinka,” wiec nie wiem z pewnoscia, czy bede mogt
wstapi¢ do Kalisza. Adres moj na Litwie brzmi: Vilenskoj gub., po¢t. otd. Miory*
imienie Kamienpol®” - Joannu Vislavovi¢u Svjatopolk — Mirskomu (dla A. C.).
Pannie M. bardzo dzi¢kuje i raczki caluj¢ za referat o mojej broszurce w Kur. Cod-
ziennym (Poznalem red. Libickiego® w Szczawnicy®). Napisz¢ do Niej obszer-
niej. Serdeczne uktony dla Twoich drogich i Ciebie usciskam serdecznie i caluje
Twoéj wierny

Adolf

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wileriskiego A. Parczewski,
b. 190, [. 13-13v, rukopis.

33 Marian Zdziechowski hrabé Rawicz (1861-1938) - literarni historik a kritik, filozof a publicista,
profesor Jagellonské univerzity v Krakové (1899-1919), profesor Univerzity Stefana Batoryho
ve Viln¢ (1919-1932, v letech 1925-1927 rektorem), jedna z hlavni spojek mezi Jagellonskou
univerzitou a univerzitou ve Viln¢ obnovenou po prvni svétové valce. Od roku 1933 piedseda
Sdruzeni ptitel véd (Towarzystwo Przyjaciét Nauk) ve Vilné. V roce 1901 spoluzaklddal Slo-
vansky klub v Krakové a Casopis Swiat Stowiariski.

34 Wiestaw Swiatopetk Mirski z rodu Bialynia.

35 Edvard Jelinek (1855-1897) - ¢inovnik ¢eského slovanofilského hnuti, polonofil. Patfil ke
stalym spolupracovnikiim a korespondentiim polskych ¢asopisti, mj. Czasu a Kuriera Warszaw-
ského. Psal Cesky i polsky, autor dila Bibliografia dziel, rozpraw i artykutdw czeskich dotyczgcych
rzeczy polskich (1879-1887).

36 Miory (Mjory) — méste¢ko v nowogrodském vojvodstvi (dnes v Bélorusku).

37 Kamienpol (souddst obce Miory) — hospodatstvi Wiestawa Swiatopetka Mirského.

38 Stanistaw Libici (1856-1933) — pravnik, publicista, vefejny a politicky ¢inovnik. Nékolik let pra-
coval v soudnictvi. Od roku 1894 publikoval v periodiku Gazeta Sqdowa Warszawska (v letech
1889-1896 redaktorem), pozdéji ve varsavskych denicich (Kuriej Codzienny, Kurier Warszawski,
Gazeta Polska, Goniec Poranny i Wieczorny). Od roku 1886 redaktor a nésledn¢ do bfezna 1905
majitel deniku Kurier Codzienny. Do roku 1894 spolupracoval s redakei Velké vseobecné ilustro-
vané encyklopedie (Wielka Encyklopedia Powszechna llustrowana). V roce 1907 se stal feditelem.

39 Szczawnica — polské lazefiské mésto nachdzejici se v zdpadnich Beskydech (malopolské vojvod-
stvi, nowotarsky okres).
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7
1898, 15. biezna, Praba — dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému, v némz ho
informuje o moZnosti mista asistenta pro jeho pribuzného na klinice prof. Pavlika
v Praze a pise o své chorobé a odjezdu na léceni do Itdlie.

Adolf Cern}’r
Praha
Pstrossova ul. 188-11

Kochany Alfonsie!
Jeszcze przed wyjazdem za granice moge Ci donies¢ o odpowiedzi prof.

Pawlika® w sprawie Twego siostrzerica,”! p. Dra Bogustawa Parczewskiego™ Natu-

ralnie chetnie si¢ zgadza na to, aby siostrzeniec Twéj asystowat u niego od 1. kwiet-
nia i pisze, ze to wlasnie bedzie najodpowiedniejsza pora, bo studenci wyjezdzaja,

i asystentom dostaje si¢ wiecej sposobnosci do prakeyki. Niech wiec pan doktér
przyjedzie — prof. Pawlik go oczekuje. Po przyjezdzie niech si¢ zgtosi w klinice prof.
Pawlika (w razie nicobecnosci Pawlika u jego L asystenta, Dra. Pilhy). Gdy przy-
bedzie do Pragi, matka moja pomoze mu wyszukaé mieszkanie prywatne.
Wybacz, prosze, zem predzej cala sprawe nie zatatwil — bawilem na prowin-
¢ji, bedac nerwowo chorym, jak juz pisalem do Pani Melanii. Obecnie wysyla mnie

lekarz na Riwier¢ gardonska. Adres méj tam: Italia, Lago di garda, Fasano, Hotel
Alb. Gigola, Ad. Cerny.

Napisz wigc zaraz do p. dra B. Parczewskiego.

Serdeczne uklony dla wszystkich od mamy i siostry.

Usciska Cig serdecznie

zawsze wierny

Adolf

40 Karel Pavlik (1849-1914) — ¢esky l¢kat (gynekolog a porodnik), profesor gynekologicko-porod-
nické kliniky Karlovy univerzity v Praze.

41 Alfons Parczewski nemél synovce.

42 Bogustaw Parczewski (1869-1935) — lékat, vefejny a osvétovy ¢inovnik. Medicinu studoval ve
Vratislavi a poté v Lipsku, kde ziskal diplom I¢kate (1894) a doktordt. Zamétoval se na gynekolo-
gii a porodnictvi v nemocnici v Poznani a na gynekologicko-porodnické klinice Karlovy univerzi-
ty v Praze (kvéten — ervenec 1898). Od prosince 1898 piisobil jako gynckolog — porodnik v By-
tomi, v roce 1922 se piest¢hoval do Katovic. Pasobil v polskych spole¢enskych a politickych
organizacich (Towarzystwo Czytelni Ludowych, Gérnoslaskie Towarzystwo Literackie v Byto-
mi, Polskie Towarzystwo Ludowe, Towarzystwo Lekarzy Polakéw na Slasku a dalsich). Polski
Stownik Biograficzny, sv. 25, Wroctaw 1980 (Krzysztof Brozek).
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15/111. 98.
(Dziens pamigtkowy zgonu $p. Edwarda Jelinka).

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 11 35 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wileriskiego A. Parczewski,
b. 190, 1. 9-9v, rukopis.

8
1898, 13. tervna, Praha — dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému obledné
prijezdu Parczewského do Prahy a prevzeti vedent etnografického muzea Adolfem Cer-

Narodopisné Spole¢nost Ceskoslovanska
v Praze

V Praze 13.6.1898.
Kochany Przyjacielu!

Dowiedzialem si¢ dzis, ze przyjedziesz na uroczystosci Palackiego. Niez-
miernie si¢ z tego ucieszylem! Czy sam przyjedziesz? Czy tez z Pania Melania? Lecz
tego si¢ predko dowiem — moze si¢ sta¢ bowiem, ze Ci¢ mdj list juz nie zastanie
w domu. W razie, ze go jeszcze przed wyjazdem otrzymasz, prosze mnie telegraficz-
nie powiadomi¢ o dniu i godzinie Swego przyjazdu, zebym Ci¢ mdgt oczekiwaé na
dworcu kolei. Naturalnie b¢dziesz mieszkal u mnie i bedziesz moim kochanym
gosciem. Potem sobie ustnie wszystko opowiemy, cosmy przezyli od naszego ostat-
niego spotkania.

Ciagle chcialem napisa¢ do Ciebie i do Zacnej Pani Melanii i podzickowa¢
za pamie¢ Waszg o mnie — lecz zawsze mi stanelo co$ na przeszkodzie. Albo bylem
niezdréw, albo mialem mnéstwo zajecia. Objatem obecnie kierownictwo Muzeum
etnograficznego (od 1. maja), ¢6z naturalnie z poczatku nie fatwa rzecza bylo dla
mnie. Pézniej, jezeli mi si¢ uda pozbyé¢ si¢ jako$ nauczycielstwa (otrzymaé emery-
ture), bedzie to dla mnie idealne zajecie, bo nie meczace i nie odbierajace [zabiera-
jace] mi duzo czasu.

Lecz o tym wszystkim ustnie.
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Catujac raczki Zacnej Pani Melanii i $ciskajac Cie serdecznie, cieszac si¢ na
zobaczenie z Toba, kochany bracie, ewentualnie z Wami obydwoma [obojgiem],
tyle [tak] mi drogimi! Do widzenia!

Wierny
Adolf

Raz jeszcze do widzenia!

Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, [ 10-10v, rukopis.

9
1901, 8. kvétna, Praba — dopis Adolfa Cerného Melanii Parczewské ohledné vydini
svazku Cerného bisni ve Varsavé, soublasu Krystyné Zaleské k prekladu jeho versii
a Cerného Zivotopisnych tidajii v souvislosti s vyddni jeho bisni v polstiné.

Slovansky Ptehled
Redaktor Adolf Ccrn)'r.
Praha, Pstrossova ul. 188-II

Zacna i Laskawa Pani!

Z wielka przyjemnoscia dowiedzialem si¢ od Alfonsa, iz Laskawa Pani ma
wyda¢ w Warszawie przeklad zupetny moich poezji; cheialem zaraz napisaé do tas-
kawej Pani i do Alfonsa, lecz bylo tyle zaje¢, iz dopiero dzi§ moge przystapi¢ do
napisania listu. Ktory ksiggarz mianowicie u Pani przektad moich poezji zaméwit?
Czy przypadkiem nie Stefan Demby?* Alfons pisze, ze idzie o ,przeklad zupelny
moich poezji“; nie wiem, czy mam rozumie¢ przeklad zupetny ,Lilii z Twoich

43 Stefan Demby (1862-1939) - bibliograf, knihovnik, inicidtor a ndsledné prvni feditel (1928-
1937) Narodni knihovny. Zalozil knihkupectvi — nakladatelstvi, které existovalo Sest let (1899-
1906), redigoval prvni knihovnicky ¢asopis v Polsku Przeglad Biblioteczny (od roku 1908). Byl
inicidtorem prvni{ polské priibézné bibliografie (v§eobecné) po ndzvem Urzgdowy Wykaz Dru-
kéw. Autor dila Album pisarzéw polskich (1898), vydal rovnéz pichledy Bibliografia pism Aleksan-
dera Swigtochowskiego 18671897 (1899) a Bibliografia pism Henryka Sienkiewicza.
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ogroddéw*, ktdre si¢ Pani tyle [tak] podobaly, czy tez jaki§ wybér z wszystkich czte-
rech tomikéw?

Przed dwoma tygodniami prosifa mnie o pozwolenie na przektad wyboru
z moich poezji pani Zaleska z Krakowa™ (znajoma panstwa Zdziechowskich®);
odpowiedzialem naturalnie, ze datem juz dawno pozwolenie Easkawej Pani i ze
Pani zamierza teraz ksigzke thumaczen swoich wydaé.

Jezeli Pani zamierza wydaé wybér z moich poezji, w takim razie moze bedzie
Pani faskawa zawiadomi¢ mnie, ktére mianowicie wiersze zamierza pojaé [ przyja¢]
do swojego wyboru — a ja zndéw bym sobie pozwolit oznaczy¢ niektére wiersze, keo-
re mi s3 najmilsze i ktdre uznaje za najlepsze.

Co do zyciorysu mego, ten Pani znajdzie w ,,Euzicy” 1896 r. na str. 25-tej.
K temu [Do tego] dodaje:

W Grodcu Krélowej (Hradec Kralové) bylem nauczycielem*) w seminari-
um nauczycielskim od jesieni 1884 r. do lutego 1896 r., odtad w seminarium nauc-

zycielskim w Pradze. W maju 1898 r. zostalem dyrektorem®

muzeum etnogra-
ficznego czeskostowianiskiego, wziawszy przedtem w styczniu urlop z powodu cho-
roby; do szkoly wigcej nie wrécitem. W poczatku kwietnia b. r. zostatem lektorem
jezyka polskiego i serbotuzyckiego przy czeskim uniwersytecie w Pradze; wyktady
jezyka polskiego rozpoczalem 23-go kwietnia b. r. (nawiasowo [nawiasem] méwiac,
mam 20 stuchaczy!) — Z ,Obrazkéw tuzyckich® wyszedl w przekladzie polskim

R. Z.[awilifiskiego]?. ,Grajek” (w ,Czasie“ krakowskim 1900, Nr 80.). Dzicto

44 Krystyna Zaleska-Saryusz (1874-1945), pseud. K. Laskeza, Nagoda-Saryusz — basnitka, piekla-
datelka, autorka sbirck Pejzaze (1901), Z wygnania (1901). Do svazku Poezje (1910) zatadila
pieklady chorvatskych, ruskych a ¢eskych lidovych pisni. Spolupracovala s krakovskym Czasem,
petrohradskym Krajem, Przeglgdem Powszechnym. V téchto Casopisech publikovala preklady
z cizi literatury.

45 Manzelé Marian a Maria Zdziechowsti.

46 Adolf Cerny nebyl teditelem etnografického muzea, nybr? jeho spravcem.

47 Roman Zawiliriski (1855-1932) — jazykovédec, pedagog a ctnograf, autor fady praci a ¢lanka
z téchto oblasti. Mezi ty dilezit&js] patti: Guwara brzezirska w starostwie ropczyckim (1880), Brze-
ziniacy. Szkic etnograficzny (1881), Wskazdwhki do zbierania wlasciwosci ludowych (1886), Stowa-
¢y, ich zycie i literatura (1899), Dobdr wyrazéw. Stownik wyrazéw bliskoznacznych i jednoznacz-
nych (1926-1927). Pracoval ve stiednim $kolstvi, zabyval se didaktikou polského jazyka a dialek-
tologii. Spolu s Ignacym Steinem zpracoval gramatiku polského jazyka pro stfedni $koly
(Gramatyka jezyka polskiego dla szkdt srednich, 1907). Byl zakladatelem a dlouholetym redakeo-
rem Casopisu Poradnik Jezykowy (1901-1931) a také jednim z organizétort (a rovnéz dlouhole-
tym piedsedou) Slovanského sdruzen{ (Towarzystwo Slowianiskie) v Krakove. Wielka encyklope-
dia PWN, sv. 30, Warszawa 2005.
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»Mythiske bytos¢e tuziskich Serbow* przettumaczyt §p. B. Grabowski* dla ,Wisty“

(Istoty mityczne Serbéw tuzyckich). — Oddzielnie dalej wydalem po tuzycku:
»Iteca zbérka tuziskoserbskich pésni“ (1894), ,Mythiske bytosée tuziskich Ser-
bow* (1. 1893, 11.1898), ,Herta Wicarec (1901); po czesku: ,,Svatba u Luzickych
Srba” (1893), ,Ruzné listy o Luzici® (1894), ,Handrij Zejler: Vybor basni“ (1894),
,V tdoli Resie“ (1899), ,K otdzce shody rusko-polské“ (1900)%, Sewer. Macie-
jowski*®: Martin Luba (1899, wystawil teatr narodowy); w ostatnim czasie prze-

tozyt ,Karykatury“ Kisielewskiego®', ktére majg by¢ wystawione na scenie teatru

narodowego w jesieni b. r.; po polsku (resp. biatorusku): ,,Pie$ni biatoruskie z powia-

tu

dzi$nieniskiego gubernii Wilenskiej* (1894, nakladem Akademii Umiejetnosci

w Krakowie)®? — Artykuléw o etnografii i literaturze serbo-tuzyckiej, oraz o litera-

48

49

50

51

52

Bronistaw Grabowski (1841-1900), pseud. Teodor Brog, Zenobiusz Drakuli — slavista, pteklada-
tel, dramaturg a basnik. Zaslouzily badatel a popularizétor zdpadniho a jizniho slovanstva v Pol-
sku. Sehral duleZitou roli pii sblizovani polské kultury s kulturou zépadnich a jiznich Slovani.
Publikoval kritiky, etnografické a historicko-literarni prace vénované Slovantum. Preklddal zvlasee
z ¢eské a chorvatské literatury (Jaroslav Vrchlicky, Jan Neruda, Franjo Markovi¢, Karolina Svétl,
E. Jelkin). Z jeho jednatficeti divadelnich her jich bylo opublikovino dvanict (napt. Msciwdj
i Swanhilda, 1875; Krdlewicz Marko, 1880; Jadwiga Tarléwna, 1899; Na wodach, 1878; Zbiegi,
1897). Autor tady povidek (napt. Nieprzyjaciel ludzi, 1890; Przystgpit, 1900). Jeho nejvyznam-
néjsim slavistickym dilem je Historia literatur stowiariskich (vyslo v Dzieje literatury powszechnej
z ilustracjami, 1891), mezi cenéné prace patii entograficko-historicky néstin Bulgaria i Bulgaro-
wie (1890). Tadeusz Budrewicz, Grabowski Bronislaw, in: Janina Chodera — Feliks Kiryk (eds.),
Stownik biograficzny historii Polski, sv. 1, Wroclaw 2005.

K otdzce shody rusko-polské, misto odpovédi na otevieny list prof: M. Zdziechowského. Otisk ze
IL. ro¢. Slovanského pichledu, Praha 1900, 14 s.; Karol ESTREICHER, Bibliografia polska XIX
stulecia, sv. 3, Krakéw 1962, s. 63.

Ignacy Macicjowski (1835-1901), pseud. Sewer, Gryf — autor povidek, romanopisec, damaturg,
lierarni kritik, redaktor krakovského ¢asopisu Zycie (v roce 1898). Od roku 1894 bydlel v Kra-
kove¢ (jeho diim se stal centrem kulturniho Zivota). V roce 1902 jeho piatelé vydali Epitaphium
Ignacego Maciejowskiego Sewera, editovany Stanistawem Wyspiafiskym a s portrétem od Jacka
Malczewského, do néjz zafadili vlastn texty (Marian Zdziechowski, Michat Siedlecki, Wiady-
staw Reymont, Tadeusz Micinski, Wiodzimierz Tetmajer, Kazimierz Przerwa Tetmajer, Antoni
Lange, Konstanty Maria Gérski, Lucjan Rydel, Wodzimierz Perzynski, Stefan Zeromski, Jerzy
Zulawski, Stanistaw Wyspiatiski, Wilhelm Feldman, Adam Szymanski).

Jan August Kisiclewski (1876-1918), pseud. August Olch — esejista, dramatik, divadelnf kritik,
spoluzakladatel kabaretu Zielony Balonik, autor znamych modernistickych her: ¥ sieci (1899),
Karykatury (1899), Sonata (1900), Komedia mitosci i cnoty (1903). Vydal také nastin O teatrze
Japorskim (1902), sborniky ¢lankd a recenzi Panmusaion (1906) a Zycie dramatu (1907).

Piesni biatoruskie z powiatu dzisnieriskiego gubernii wilenskiej, dodatek k Piesni biatorusko-polskich
z powiatu sokdlskiego gubernii grodzienskiej, zapisanych przez prof. dra Jana Baudouin de Courte-
nay. Separét rotenky Zbidr Wiadomosci do Antropologii Krajowej, wydawanego przez Komisje
Antropologiczng Akademii Umiejetnosci w Krakowie 18,1895, 41 s., s notami v textu. K. ESTREI-
CHER, Bibliografia polska XIX stulecia, sv. 3, s. 63.
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turze polskiej i sprawach polskich jest duzo. Wazniejsze (o ile sobie przypominam)
s3: »Budysin® (Svétozor, 1892), ,U luzickych katoliki“ (Svétozor, 1895 [whasc.
1897]), ,,Sto let luzického ¢asopisectva® (Kvéty 1899), ,,Sto let luzickosrbské poe-
sie“ (Slov. Ptehl. III). — O sprawach polskich pisuje od $mierciJelinka (przypominam
sobie, ze wydalem oddzielnie jeszcze ,,Za Edvardem Jelinkem” 1897)°3, chociaz juz
przed tym nieraz o nich pisalem. W Svétozore wydrukowatem ,Vzpominky z Litvy
a Bélorusi“ oraz obrazek beletrystyczny ,,Przy czytaniu Dziadéw® (Pti ¢teni Dzia-
dow), w ,Czasie” praskim w r. 1892 zabralem glos w kwestii rosyjsko-polskiej itd.
Od 1. 1897 oglositem szereg felietonéw i artykutéw o rzeczach polskich w ,,Narod-
nich Listach” i ,,Slov. Ptehl’, oraz drukowalem przeklady poezji Tetmajera™ (po
czesku) i Ujejskiego® (po tuzycku). — Po polsku pisalem do Wisly, Tygodnika
Hlustrowanego, Swiata (Sarneckiego™®), Tygodnia (lwowskiego: ,Mickiewicz w li-
teraturze czeskiej i tuzyckiej*), korespondencje do Kuriera Warszawskiego, Kuriera
Lwowskiego itd. — Od pazdziernika 1898 r. wydaje ,,Przeglad Stowianski®. - Jestem
czlonkiem korespondentem komisji antropologiczno-etnograficznej Akademii
Krakowskiej, oraz cztonkiem korespondentem Towarzystwa Ludoznawczego we
Lwowie. — Wigksza podrdz po ziemiach polskich odbylem w r. 18891 1897, procz
tego bytem przy odstonieciu pomnika Mickiewicza w Krakowie i w czasie uroczys-
toéci jubileuszowych uniwersytetu Krakowskiego. — O tym, jakie bylo moje wy-
stapienie [debiut] w poezji, pisalem kiedy$ do Pani. Od poczatku 1895 r. druko-

53 Za Edvardem Jelinkem, separit Svétozoru, ¢ 1552-1557, Praha 1897, 32 s., s portrétem.
K. ESTREICHER, Bibliografia polska XIX stulecia, sv. 3, s. 63.

54 Kazimierz Przerwa Tetmajer (1865-1940) — basnik, spisovatel, autor povidek, bratr malife Wlo-
dzimierze Tetmajera. V letech 1918-1919 se zabyval ¢eskoslovensko-polskym sporem na Oravé
a Spisi, ucastnil se zdejSich piiprav na plebiscit. Na toto téma napsal brozuru O Spisz, Orawe
i Podhale (1919). V roce 1921 pusobil jako predseda Sdruzenti polskych novinétt a literded (To-
warzystwo Literatéw i Dzienikarzy Polskich) a v roce 1934 se stal ¢estnym ¢lenem Polské akade-
mie literatury (Polskiej Akademii Literatury). Je mj. autorem cyklu Poezja (1891-1924), novel
psanych podhalanskym nate¢im Na skalnym Podhalu (1903-1910), historicko-selské povidky
Legenda Tarr (1912) a divadelni hry Zawisza Czarny (1901).

55 Kornel Ujejski (1823-1897) — basnik a publicista. Od roku 1839 byl v kontaktu s Ivovskym li-
terirnim okruhem kolem periodik Ossolineum, Dziennik Méd Paryskich a Dziennik Literacki. Je
mj. autorem sbirek Piesni Salomona (1846), Kwiaty bez woni (1849), Zwigdle liscie (1852).

56 Zygmunt Sarnecki (1837-1922), pseud. Orgon, W. Slepowron — dramaturg, prozaik, publicista,
literdrni kritik. Autor dél jako napt. Zemsta pani hrabiny (1870), Dworacy niedoli (1876), Sto-
necznik (1883), Urocze oczy (1893), Szklana géra (1897). Vydal rovnéz cyklus piibéht Nowele
i obrazki (1883) a d&jiny francouzské literatury (Historia literatury francuskiej, 1879). Byl spjat
s divadly v Lublinu, Poznani a Kalisi. V letech 1877-1882 ve Varsavé redigoval denik Echo, a v le-
tech 1888-1895 ¢trnéctidenik Swiar vydavany v Krakové. Jim zaloZend obrazérna Ars v Krakové
ho finanéné zruinovala. Zemtel ve starobinci.
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walem poezje swoje wylacznie w ,,Svétozore” (dopiero w pézniejszych latach tez
w innych pismach), w listopadzie 1896 r. wyszed! pierwszy tomik (chociaz na nim
zwyczajem ksiggarskim jest rok 1897), w listopadzie 1897 drugi, tajemnic¢ pseu-
donimu mego wykryto dopiero po wydaniu ,Lilii (w antologii ,,Cesk4 poesie
XIX véku“). O poezji mojej obszernie pisala (i bardzo trafnie) pani Romualda
Baudouin de Courtenay”” w ,Kraju® 1900 No 25. (Jest to odczyt, ktéry miata
w stowarzyszeniu pan krakowskich).

Jezeli by sobie Pani jeszcze zyczyla co wiedzied, prosz¢ do mnie napisal.
W ogdle juz bardzo dawno nie miatem wiadomosci od Zacnej Pani.

Zalaczajac serdeczne uktony od mamy i siostry i catujac raczki Zacnej i Las-
kawej Pani pozostaj¢ z serdecznymi pozdrowieniami Jej zawsze oddanym

Ad. Cerny
8/V.1901.
*) Wiec nie profesorem, jak Muka®® w ,,FuZicy napisal.
¢ p ) y nap

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, [. 11-12v, rukopis.

10
1901, 9. kvétna, [Praha] - vizitka Adolfa Cerného s pozndmkon adresovanou
Alfonsovi Parczewskému. C'ern)? informuge o svém pobytu v Kotomyji s cilem nikupu

etnografickych expondtii, vyjadiuje uspokojeni obledné zpiisobu prekladu jeho basni

57 Romualda Baudouin de Courtenay (1857-1935) - lékatka. Autorka recenzi a ¢lankt s kuleurni
tématikou a drobnych historickych praci publikovanych v ¢asopisech. Aktivné se tcastnila
spolkové ¢innosti, byla ¢lenem réiznych Zenskych organizaci, napt. Sdruzeni védecké pomoci
zendm (Stowarzyszenie Pomocy Naukowe dla Kobiet).

58 Arnost Muka (1854-1932) — jazykovédec a slavista, vynikajici védec a velky luzickosrbsky vlas-
tenec, dlouholety predseda Matice srbské, redaktor a vydavatel luzickosrbskych ¢asopisti a knih.
guae lusatiae inferioris sorabicae (1921-1928). W. KOCHANSKI, Dole i niedole Serbotuzyczan,
s. 301. Parczewski se s Mukou sezndmil pii svych pésich vyletech po Luzici a fadu let si s nim
dopisoval.
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Melanii Parczewskou a sdéluje, Ze o jedné z Parczewského praci informoval Ceskon vé-
deckou obec.

Adolf Cerny

Lektor polstiny a luzické srbstiny na Ceské université

[na zadni strané]

Kochany Alfonsie! Dzickuj¢ Ci serdecznie za oba Twoje listy — zaluj¢ bard-
z0, ze nie moglem by¢ z Toba w Budziszynie, lecz whasnie we wtorek po wielkiejno-
cy wyjezdzalem do Kolomyi w sprawie muzealnej (kupitem tam ¢liczne zbiory hu-
culskie). — Za wiadomo$¢ o tym, ze p. Melania ma wyda¢ w Warszawie przektady
moich poezji, Ci¢ serdecznie $ciskam — bardzo bym sobie zyczyl czytaé swoje wier-
sze w jezyku polskim, tyle [tak] dla mnie drogim. Jestem przekonany, iz thumacze-
nia Pani Melanii beda wierniejsze od thumaczen Cisinskiego,” ktéry sobie pozwalat
na bardzo gruntowne i niekorzystne zmiany; p. Melania odczuje moje mysli i po-
trafi je sercem swoim odda¢ po polsku. — Studium Twoje etnograficzne® otrzy-
malem i pisalem o nim w pi$mie swoim, pewnie czytales; podobato mi si¢ bardzo,
jest to praca wzorowa. Jeden egzemplarz dalem Niedrlemu® (dla Véstnika hist.),
drugi naszemu muzeum etnograficznemu, trzeci do redakeji Musejnika (do muze-
um Krél. czeskiego). — Simackovi powiedzialem. Od mamy i siostry serdeczne
uktony. Ciebie za$ serdecznie $ciska i caluje Twoj zawsze wierny

Adolf
9/V. 1901
Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét

Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wileriskiego A. Parczewski,
b. 190, L. 14, rukopis.

59 Jakub Bart-Cisinski (1856-1909) - nejvyznamnéjsi luzickosrbsky basnik, autor bdsné Nowo-
Zenja, divadelni hry Na Hrodziséu a lyrickych skladeb.

60 Jednd se o préci Alfons PARCZEWSKI, O zbadanin granic i liczby ludnosci polskiej na kresach
obszaru etnograficznego polskiego, in: Pamietnik I1I Zjazdu historykéw polskich w Krakowie, sv. 1,
Krakéw 1900. Separat vysel v Poznani roku 1900 (40 s.).

61 Lubor Niederle (1865-1944) — ¢esky historik, slavista, antropolog, malif. Prikopnik modernt
archeologie v ¢eskych zemich, profesor archeologie na Karlové univerzité.

1001|2014 171 E. Andrysiak / E. Steczek-Czerniawska



11
1901, 18. #ijna, Praba — dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému obledné pa-
trind po leskych pracich vénovanych irskym a skotskym mnichim v Cechdch. Informu-
Jje 0 svém setkini s Melanii Parczewskou v Praze.

Slovansky Ptehled
Redaktor Adolf Cerny.
Praha, P$trossova ul. 188-I1

Kochany Alfonsie!

Zwrécitem sie do przyjaciela swego, historyka Vancury,* keéry bardzo szcze-
gotowo zna literatur¢ odno$na. Ten méwi, ze nic takiego absolutnie nie znajdziesz
w calej historycznej literaturze czeskiej. M6wi dalej, ze nie ma zadnego pojednania
czeskiego ani niemieckiego o dzialalnosci mnichéw szkockich iirlandzkich w Austrii.

To tez mi dzi$ potwierdzil prof. Pekat, docent uniwersytetu i redaktor Cza-
sopisma historycznego,® ktéry whasnie bardzo dobrze zna zrédta epoki, o ktéra
Tobie idzie. Jedyne miejsce, w keorym si¢ méwi o dziatalnosci obeych mnichéw
w Czechach, jest pewna legenda o $w. Wactawie. Miejsce to mi jutro wskaze — ale
powiada, Ze tez Z tego miejsca nic Wywnioskowac' nie mozesz.

W Dzicjach Pragi Tomka® nic nie ma, réwniez w Dzicjach Palackiego. Tez
do czasopisma Muzeum Czéskiego zagladatem. W zyciorysie starostowiariskim
(Kréciutkim) $. Ludmily (rocznik 1862) na poz. o ochrzczeniu i ksigzach znajduje
si¢ tylko to nic niepowiadajace [nie mowiace] miejsce: ,Wszyscy byli wéwczas nie-
chrzedcijanie kiedy za$ zyli razem (Ludmila i Bofivoj), rozjasnialy si¢ im oczy ser-
deczne, i ochrzczono ich w imig ojca, syna i ducha swietego. Wiec zbudowal koscio-
ly (Botivoj) i zgromadzit ksi¢zy“. — W zyciorysie za$ $w. Iwana jest miejsce: ,,Bori-
voj knjaz’ ... christianin’ gre¢eskago zakona®

Mozesz si¢ wige zupelnie na to spuscié, iz w calej literaturze nic o mnichach
irlandzkich lub szkockich w Czechach nie znajdziesz. Zapewnit mnie o tym Pekarz
i Vancura apodyktycznie. Na prézno wige bym Ci przesytat roczniki Czasopisma
(z r. 1837 absolutnie bym naby¢ nie mogt).

62 Jindfich Vantura (1855-1936) — ¢esky historik a piekladatel z francouzitiny (ptekladatel dél
Ernsta Denise).

63 Minén Cesky casopis historicky.

64 Minén Déjepis mésta Prahy (vydand v letech 1855-1901) od Viclava Vladivoje Tomka.
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Jutro jeszcze Ci doniose o miejscu w legendzie o $w. Wactawie.

Co si¢ tyczy przyjecia chrzedcijanistwa w Czechach, jest hipoteza oparta na
tradycji (Kosmas), iz po raz pierwszy w Czechach chrzcili $w. Cyril i Metody lub
ich uczniowie. W tej sprawie pisal Kalousek® w ,, Athenacum® 1884. Przeciw temu
wystepuja Niemcy twierdzac, iz chrzescijanistwo przyszto do Czech tylko z Niemi-
ec, z Regensburgu (Rezna)® — i nie uznajac dawnej tradycji cyrilometodskiej. Naj-
nowsze takze dziela niemieckie sg Bressholz’a Dzieje Morawy®” i Bachmanna ,,Ge-
schichte Bohmens“®®. Ale tez w tych dzietach (ktdére widzialem u Vancury) nic dla
Ciebie nie ma.

Ucieszylem si¢ bardzo spotkaniem z Panig Melaniag w Pradze; miatem od
niej tez wiadomosci z Monachium, Konstancji i Montreux, obecnie jednakze nie
wiem, gdzie bawi. Zt6z Jej serdeczne uktony ode mnie i od nas wszystkich, kiedy
powrdci.

Dla Ciebie oraz dla Ojca Dobrodzieja réwniez serdeczne uktony od nas ws-
zystkich przesylam.

Ja za$ Cig serdecznie Sciskam i zycze Ci wszelkiej pomyslnosci. Jezeli czego$
jeszcze potrzebujesz, zazadaj.

Zawsze Twéj wierny

Adolf
18/10. 1901.

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewski,
b. 190, [. 15-16, rukopis.

12
1904, 22. srpna, Praba — dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému o narozeni
dcery a nemoci manzelky, védecké prici a rezignaci z cesty na pankeltsky kongres
v Carnarvon z finaninich diwvodi. Prosi Parczewského o zpravu o kongresu pro Slo-

vansky prebled.

65 Josef Kalousek (1838-1915) — &esky pravni historik, piisobil na Karlové univerzité. Autor dila
Ceské stdtni pravo (1871).

66 Minéno biskupstvi v Rezné.

67 Minéno dilo Geschichte Mihrens od Eeskonémeckého historika Bertolda Bretholze.

68 Adolf Bachman (1849-1914) — rakousky historik a politik, autor dila Geschichte Bihmens.
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Slovansky Ptehled
Redaktor
Adolf Cerny.

Praha-Smichov

Zahrada Kinskych
Kochany Alfonsie!

Nie gniewaj si¢ na mnie za moje milczenie — karty Twojej wprawdzie nie
otrzymatem, ale mily list Twéj doszedl mnie w takim czasie, kiedy nie moglem
mysle¢ o zadnej podrézy a nawet do pisania listéw przyjs¢ nie mogltem. Urodzita sie
nam céreczka, po czym zona moja chorowata przez caly miesiac, do tego i mama
nie domagala — a ja sam bylem zmartwiony zlymi sprawami egzystencyjnymi.
Przyszedt wigc Twoj list w cigzkim dla mnie czasie. Teraz, dziki Bogu, juz jest le-
piej, o czym $wiadczy juz fake, ze bawimy na wsi dla odzyskania sit: dziecko chowa
sic dobrze i jest nasza pociecha, zona zdrowsza i powraca do sil, mama réwniez
zdrowa - i ja pracuj¢ nad wigksza robotg, obszernym artykulem o Serbach Euzyc-
kich dla Stownika Naucznego®. Bardzo zatuje, iz o podrézy z Toba, kochany Alfon-
sie, do Walii’”® ani marzy¢ nie moge: w domu mnie potrzeba, artykut koniecznie
musz¢ wykonczy¢ do powrotu stad (a wige do 9-go wrzesnia), a gdyby nawet tego
nie bylo, powiem szczerze, nie mégibym sobie pozwoli¢ na takie wydanie [ pienied-
zy] — wierz mi, bracie, iz nawet podréz do Euzyc [na Euzyce] k otwarciu [na otwar-
cie] domu Macierzy odczuje moja kieszen dotkliwie. Myslatem wigc, kogo innego
Tobie poleci¢ w Czechach lub Chorwacji — ale trudno, trudno. Nastréj w Cze-
chach jest Ci od dawna znany — a w Chorwacji podobny nastréj dat si¢ we znaki
w ostatnich czasach miarg uderzajaca. Ludzi, kedrych bym Ci najpredzej jeszeze
mogt polecié, nie bylo juz w Pradze - tak wigc nie wiedzialem [jak] sobie radzi¢.

Wybacz mi wigc, iz tego zyczenia Twego nie bylem w stanie spetnié. Nie
spotkamy si¢ na kongresie panceltyckim — ale bardzo si¢ ciesz¢ na spotkanie w Bu-
dyszynie w koncu wrzesnia. Ozywimy tam dawne wspomnienia, opowiemy sobie,
co nas spotkalo od czasu niewidzenia si¢ (wesolego i pocieszajacego bardzo niewi-
ele!), i pogawedzimy o naszych wspdlnych ideatach, o naszych dazeniach i nad-
ziejach.

69 Jednd se o heslo Srbové Luzicti v Ottové slovntku naucném (Praha 1905, s. 926-966).
70 Minén keltsky kongres v Carnarvon na pielomu srpna a z4ii 1904.
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Napisz mi, prosze, dla Slov. Ptehledu sprawozdanie ze zjazdu, o ile bedzie
dotykat Stowian i spraw stowianskich; bardzo Ci bede wdzigczny za taka korespon-
dengje.

Od zacnej siostry Twojej mialem dwa razy wiadomo$¢ z Zakopanego, dokad
jej tez raz pisalem. Serdeczne uklony dla niej!

O tym, iz od nowego roku bede tylko literatem, opusciwszy muzeum, i o in-
nych sprawach, z tym pofaczonych, opowiem Ci ustnie.

Cieszg si¢ na wiadomoéci od Ciebie, pozdrawiam Cig serdecznie od zony
i mamy, $ciskam Cie serdecznie i pozostaj¢ zawsze Ci wiernym

Adolfem

Ktivoklat (Krélovstvi Ceské),
(Ten adres wystarczy).

22.VIIL.1904

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wilenskiego A. Parczewsks,
b. 190, [. 17-18, rukopis.

13
1907, 22. ledna, [Praba] - dopis Adolfa Cerného Alfonsovi Parczewskému, Ze i kdyz
nemél od ného zprav, tak radu informaci o jeho osudech v letech 1905-1907 (napy:
0 zaloZeni Towarzystwa Naukowego ve Vilné) se dozvédél z novin. Vyjadiuje radost
nad zpravou o planovaném pobytu Parczewského v LuZici.

Kochany Alfonsie!

Bardzo mnie ucieszyt Twdj mily list — dawno bowiem nie mialem wiado-
mosci od Ciebie lub od siostry Twojej. Czgsto myslalem o Tobie, o ktérym si¢
dowiadywatem z gazet. Wiedziatem, iz po rozpedzeniu dumy”! bawile$ w Landwa-

71 V roce 1906 Parczewski ziskal mandét do Stétni dumy v Petrohradé, v niZ zastupoval kalissky
obvod po ¢tyfi volebni obdobi (1906-1914).
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rowie,” iz zfamates sobie reke przy kapaniu, iz pracowates koto zatozenia towar-
zystwa naukowego w Wilnie™ itd. Ale w ostatnim czasie zginates mi jako$ z oczu
- nie wiedzialem, gdzie bawisz (kilka pocztéwek, wystanych do Kalisza, widocznie
nie doszlo rak Twoich lub siostry). Tym wigksza moja rados¢ z wiadomosci, iz bed-
ziesz w Freibergu™ i zabawisz u kochanego Ernsta.” Czy nie zawadzisz o Pragg,
bedac tak blisko? Moze obaj przyjedziecie? Jakby to bylo tadnie, zeby$my mogli
wszyscy Troje [trzej] tu w Pradze si¢ zobaczy¢!

Zalyczajac pozadany [potrzebny] wypis® z Safatika,”® sciskam Cie i caluje
serdecznie — Twoéj zawsze wierny

Ad. Cerny
Serdeczne pozdrowienia od mamy i zony.
22.1.1907

Nie zrozumiatem, o jakie przepisy z materii jezyka Ci chodzi? Czy o jakie$
wydanie osobne praw jezykowych? (O takim bym nie wiedzial). Czy o co innego?
Napisz, proszg®.

* K dopisu Cerny ptipojil kratky text v ¢estiné z knihy Pavla Josefa Safatika Slovansky ndrodopis (Pra-
ha 1849, 5. 106) vénovany dolnoluzickému jazyku a nejstar$im edicim v tomto jazyce.
® Dopsino podél levého okraje.

Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciél
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wiletiskiego A. Parczewski,
b. 190, [. 19-20, rukopis.

72 Landwaréw — obec v Litvé 18 km od Vilna (méstem od roku 1949). V roce 1869 napojena na
zelezniéni sit. Stéetdvaji se se zde traté z Vilna do Petrohradu, Kovna a Kalinigradu a z Varsavy.

73 Towarzystwo Przyjaciél Nauk w Wilnie (Spole¢nost pratel véd ve Vilng) — existovalo v letech
1907-1939 a bylo zaloZzeno Marianem Zdziechowskym. Na jeho utvafeni se podileli napt. Wta-
dystaw Zahorski, Eliza Orzeszkowa a Alfons Parczewski (v letech 1927-1933 byl jeho piedse-
dou). Cilem spoleé¢nosti byla podpora rozvoje védy, literatury a uméni, zejména mistnich vyzku-
mit spjatych s d¢jinami a kulturou Vilenska. Mélo ¢tyfi oddéleni: filologické, filizoficko-histori-
cké, matematicko-ptirodni a lékatské. Oddéleni ITI (filozofie, historie a spole¢ensko-pravni védy)
vedl v letech 1923-1927 Parczewski.

74 Freiberg — mésto ve vichodnim Némecku (Sasko) mezi Saskou Kamenici a Drézdanami.

75 Jednd se pravdépodobné o Arnosta (Ernesta) Muku.

76 Minén Pavel Josef Safatik.
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14
1919, 15. dubna, Pariz — vizitka Adolfa Cerného s informacemi pro Adolfa Parc-
zewského o pobytu v Parizi a luzickyjch zdleZitostech.

Univ. lektor
Adolf Cern}’r

Kochany Alfonsie!

Przesytam Ci serdeczne pozdrowienia z Paryza, gdzie bawi¢ juz od poczatku
stycznia w sprawie tuzyckiej. W [Na] Euzycach dziejq si¢ rzeczy do nieuwierzenia,
obudzenie narodowe przewyzsza nadzieje — oby si¢ nam udalo uzyska¢ swobodg
dla tego narodu w ostatniej chwili dziejowej, w ktérej mozna go ocali¢!

Twéj dawny przyjaciel

Adolf

W Parizu 15 -1V - 1919
Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas Vilnius, fond 1135 Towarzystwo Przyjaciét
Nauk w Wilnie, Ap. 16 Profesor prawa Uniwersytetu Wileniskiego A. Parczewsks,
b. 190, [. 21, rukopis.

Preklad regest a pozndmek Jiri Fried]
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SUMMARY

Adolf Cerny carried on extensive correspondence with his Polish friends, such as
the philologist and philosopher Marian Zdziechowski, the critic and literary histo-
rian Wilhelm Feldman, and the linguist Jan Niecistaw Baudoin de Courtenay. Re-
aders are reminded that some of the original letters, which are now archived in
different libraries and institutions, have been published in the pages of various ma-
gazines. Now an edition of letters that Adolf Cerny wrote to the siblings Melania
and Alfons Parczewski from Kalisz during the years 1899-1919 has been publis-
hed. These letters are stored with papers from Alfons Parczewski’s estate in the Li-
thuanian State Historical Archives in Vilnius. The article commemorates the lives
of the letters’ author as well as those of his friends: Melania Parczewska — the wri-
ter, publicist, and translator as well as social, cultural and political activist, and
Alfons Parczewski, social and political activist and defender of minorities’ rights.
The edition of these documents (ten letters, a correspondence card, and three cal-
ling cards) is prefaced by an analysis of their contents. These materials pertain to
Cerny’s personal and literary-scholarly contacts and also to issues related to Lusa-

tia.
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RECENZE

Mitja VELIKON]JA,
Titostalgija,
Beograd, Biblioteka XX vek, Knjizara Krug 2010, 182 5., ISBN 978-86-7562-080-8.

Profesor kulturnich studii na Univerzit¢ v Lublani Mitja Velikonja pftispél svou
analyzou bohatych projevti Titova posmrtného kultu na tzemi byvalé Jugoslévie
k rostouci odborné produkei vénované tématu postsocialistické nostalgie. Nostal-
gie jako takovd se stala pfedmétem soustavnéjsiho védeckého zdjmu koncem 70. let
20. stoleti po vydani prikopnické préce Freda Davise Yearning for Yesterday — A So-
ciology of Nostalgia (New York and London 1979). Nostalgické diskursy a kulturni
praxe zacaly postupné pritahovat zéjem $ir$tho spektra odborniki véetné historika.
Brzy po piddu komunistickych rezimt krystalizoval navic v prostoru stfedni, vy-
chodni ajihovychodni Evropy novy fenomén nostalgie po socialismu, resp. postko-
munistické nostalgie. Po¢atkem 21. stoleti vzbudila celosvétovy ohlas kniha ame-
rické literdrni histori¢ky ruského pivodu Svetlany Boym The Future of Nostalgia
(New York 2001). Autorka, kterd piisobi na Harvardové univerzité, vychdzela
v rozhodujici mife pravé z vychodoevropského materidlu. V poslednich letech se
problematice postkomunistické nostalgie v komparativnim regiondlnim kontextu
vénoval mj. zdatily interdisciplindrni sbornik Postcommunist Nostalgia (New York
2010), uspotidany histori¢kou Marii Todorovovou a sociolozkou Zsuzsou Gille
(obé¢ pisobi na Illinoiské univerzit¢ v Urbana Champagne). Ke specifickym a také
obzvl4$t vyraznym mistnim podobdm postkomunistické nostalgie patii naptiklad
tzv. Ostalgie na tzemi nékdejsi Némecké demokratické republiky, keera si jiz stihla
ziskat patfi¢nou odbornou pozornost, nebo tzv. jugonostalgic na uzemi byvalé Ju-
goslavie, jejiz komplexnéjsi védeckd analyza zatim pon¢kud pokulhava.
Recenzované stbské vydani knihy Mitji Velikonji Titostalgija (ptivodné ve
slovinstiné jako Titostalgija — Studija nostalgije po Josipu Brozu, Ljubljana 2008) se
zaméfuje na jeden uZzsi, piesto vak dosti charakreristicky aspekt jugonostalgie, kte-
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rym je nostalgie po osobnosti Josipa Broze Tita. Slovinsky sociolog pro ni soustav-
né pouziva vlastni neologismus, ktery najdeme i v samotném ndzvu knihy - tito-
stalgie. Velikonja se zabyvé4 vylu¢né projevy posmrtného kultu tohoto politického
videe v postkomunistickém obdobi. Zkouma jeho rtiznorodé podoby, které v té ¢i
oné mife nachdzi ve vech nastupnickych statech byvalé Jugoslévie, a snazi se objas-
nit, pro¢ tato specifickd forma postsocialistické nostalgie nadale uspésné prezivé,
kdyz stat a systém, jez Tito zosobrioval, uz davno neexistuji. Oficidlni, rezimem
posvéceny Tittv kult, ktery fungoval za jeho Zivota a v prvnich letech po jeho smr-
ti, se viceméné nachdzi mimo ramec autorova z4jmu, pokud nemd ptimou souvis-
lost s postkomunistickymi projevy titostalgie. Velikonja podtrhuje skute¢nost, ze
socialistickou Jugoslavii ddvno nahradily narodni stity se zcela odlisnym politic-
kym a ckonomickym systémem (na jednom odlehéenéjsim misté je nevdhd ironicky
oznacit za ,,burkové republiky - zjevné po vzoru latinskoamerickych ,,bananovych
republik®). Samotnd Titova osobnost byla navic podrobena soustavné a mnohaleté
kritice hrani¢ici obéas az s démonizaci. Navzdory tomu v$ak Titav kule slavi jiz
fadu let triumfélni névrat v kulturnim, medidlnim i spottebitelském diskursu a ko-
existuje tak s novéj$imi politickymi myty a obtady ndstupnickych, naciondlné za-
barvenych postkomunistickych rezimu.

Nostalgie i jeji specifi¢téjsi formy, mezi néz patti také titostalgie, je fenomé-
nem, ktery nepochybné existuje, ma né¢jaké pticiny a plni urcité spolecenské funkee,
zéroven je vSak odborné¢ obtizné uchopitelny. Neni proto divu, Ze z perspektivy
konzervativnéji zaméfenych historiki i socidlnich védcu jde nadale o téma poné-
kud podezielé a nedostate¢né solidni, jemuz se radéji obloukem vyhnou. Mitja Ve-
likonja si byl této skute¢nost nepochybné védom. V tvodni &sti préce proto véno-
val zna¢nou pozornost obecnéj$im teoretickym a metodologickym otdzkam. V pii-
slusnych pasazich shrnul dosavadni odbornou literaturu o nostalgii v $ir$im slova
smyslu, nejen tedy o jejich konkrétnich projevech v postkomunistickém prostoru.
Tuto ¢ast jeho préce lze viele doporudit jako uzite¢ny a pichledny tvod do studia
nostalgie viem piipadnym zdjemctim, keefi se s bdddnim tohoto typu dosud nemé-
li moznost bliZe sezndmit. Pojem nostalgie oznacuje podle Velikonji rozsifenou
diskursivni konstrukci, obrécenou retrospektivnim smérem, kterd ve spole¢nosti
koexistuje s diskursy ,,prezentistickymi® a ,,prognostickymi, jez se primarné upiraji
k soucasnosti nebo budoucnosti. Jde samoziejmé zdkonité o selektivni, znaéné vy-
lepsenou konstrukei idealizované minulosti, kterd miize byt na mile vzdalena té
verzi minulosti, kterou se snazi postihnout historikové. Nostalgie v§ak pfitom pod-
le Velikonji ztistava v jadru velice seriéznim fenoménem, ktery jeho aktéti berou
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vazné, bez ironické distance, coz se dobte projevuje pravé v politické a spole¢ensko-
kritické dimenzi nostalgie, jez mtize obsahovat zna¢ny subverzivni potencial. Sa-
motnou titostalgii pak Velikonja definuje jako ,nostalgicky diskurs o zesnulém ju-
goslavském prezidentovi v prostoru byvalé Jugoslévie po rozpadu spole¢ného statu®
(s. 41). Bez ohledu na diverzitu jejich projevit nachdzi spole¢né jidro titostalgie:
»Broz je prezentovan jako skvéla historickd osobnost, jeho vlada jako uspésna, jeho
doba jako krésnd, jeho stat jako spravedlivy — a viidi tomu v§emu maji titostalgiko-
vé* pozitivni emociondlni vztah® (s. 42).

Z metodologického hlediska kombinoval slovinsky sociolog pii svém mno-
haletém vyzkumu nutné hned nékolik piistupt. Vedle diskursivni analyzy a vlast-
nich pozorovéni v terénu pouzival cizi i vlastni ankety a dotazniky, vedl fadu roz-
hovort a snazil se také cely fenomén srovndvat s obdobnymi jevy existujicimi mimo
samotny postjugoslavsky prostor. Fenomén nostalgie Ize podle néj sledovat jak
v $ir$i kulturni produkci a praxi, tak i prostiednictvim konkrétnich nézort jednot-
livych akeért, keefi se s ur¢itou nostalgii ztotoziiuji. Zavadi proto zastiesujici pojmy
»nostalgickd kultura® pro zdmérné produkovany a materializovany diskurs a ,kul-
tura nostalgie® pro mentalni reprezentace v hlavach jednotlivet, pficemz jde po-
chopitelné o vzdjemné provizané fenomény.

V kapitole, vénované kultufe titostalgie, zkoumd autor nejprve rozbujely
»pramysl nostalgie®, keery asi nejviditelnéji reprezentuje obrovské mnozstvi upo-
minkovych predmétia. Marketingovd ,,znacka Tito® podle Velikonji po ptechodu
od socialismu ke kapitalismu uspésné dobyva postjugoslavské trhy. V nékeerych pii-
padech jde sice o pfedméty antikvirni, titostalgie je dnes ovSem piedevsim poho-
nem nové produkee soch, bust, kalendéit i dal$ich ptedméti s patfi¢nou ikonogra-
fif, kterd se mtize objevovat i na téch nejbizarnéjsich mistech. Mezi spottebnimi
pifedméty s Titovym portrétem objevil autor i satelitni antény, podlozku pod mys
nebo kuchyrisky sekdcéek na maso. Vlnu titostalgie se ponékud prekvapivé nezdré-
haji na postjugoslavskych trzich vyuzivat pro své reklamni strategie ani velké zahra-
ni¢ni spole¢nosti (Mercedes, Canon, Jigermeister), o mistnich firmich nemluvé.
Podle Velikonji je Tito jako znacka natolik tvarny a mnohozna¢ny, ze se hodi pro
marketing prestizniho a luxusniho zboZi stejné jako zcela oby¢ejnych produkei. Asi
nejéastdji byvd v rémci komercializace spojovén se svétem médy (kde Tito plati za
uznivany symbol elegance) a turistiky. Hoteld, kde nocoval, a dalsich mist spoje-
nych alespon volné s jeho dlouhym Zivotem, je v byvalé Jugoslavii skute¢né pozeh-
nané. V ramci posmrtného kultu hraji zvlaseni roli klicova mista paméti spojend
s jeho osobnosti, kterd piezila z dob SFR]. Jde pfedevsim o rodnou ves Kumrovec
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v chorvatském Zihotf, misto posledntho odpoéinku v Bélehrad¢ (Kuéa cveéa)
a soustrovi Brioni pii pobtezi Istrie, kde kazdoro¢né trévil zna¢nou ¢ast svého casu.
Dalsi lokality, napt. chorvatsky Vis nebo bosensky Drvar, jsou pak provdzany s my-
tizovanymi kapitolami z Titovy véle¢né epopeje. Velikonja si ov§em v§ima i jistych
zmén, jimiz titovskd mista paméti prosla v postjugosldvské éfe. Vétsinou je Ize cha-
rakterizovat jako snahu o relativizaci a distanci v difvéj$imu, statem sankciono-
vanému kultu. Kumrovec byl naptiklad nové koncipovan jako skanzen (etnoselo),
v jehoz ramci jsou ptipominky Titova narozeni jen jednou ¢asti rozsahlejsiho pro-
jektu. V oblasti se také potadaji tzv. zavody k pocté¢ zahorskych velikdnt — pod tim-
to jménem se skryvd sportovné-turisticka akce ptipominajici zdroven pamdatku Tita
i prvniho chorvatského prezidenta Franja Tudjmana, keery se narodil nedaleko. Jen
na soustrovi Brioni zustala podle Velikonji expozice o Titové Zivoté dodnes zacho-
vana v nezménéné puvodni podobé z 80. let. Déle se slovinsky sociolog vénuje pro-
jevam titostalgie ve vytvarném uméni a kultufe, ve svété zabavy, kde se dobte uZivi
cela plejida Titovych imitdtort, az po kyberprostor.

V kapitole vénované titostalgické kultute v§ak Mitja Velikonja ukazuje, Ze
Tita nelze redukovat jen na komer¢ni a turistickou znatkou. Jeho osobnost totiz
dodnes predstavuje klicovy bod v mentélni mapé postjugosldvskych spole¢nosti.
Individualizované projevy titostalgie jsou velice pestré a jejich interpretace se ¢asto
vzpird jednoduchym vykladim. Jednou z funkci, keeré autor ptipisuje titovské iko-
nografii, jez se projevuje prostfednictvim dobrovolné vyzdoby soukromych prosto-
rd, bytd, restauraénich zatizeni nebo kanceldii, je snaha o vyvoldni uklidiujiciho
dojmu kontinuity. Titostalgie mize oviem obsahovat také zcela opaény potencial
— neziidka totiz slouzi jako rozbuska novych sporu pii vytycovani symbolickych
hranic mezi pravici a levici v politickém i kulturnim Zivoté. Velikonja se v této sou-
vislosti podrobnéji vénuje zejména slovinskému prostiedi. Jeho analyza vleklych
abouflivych sporii o osud napisu ,,Nas Tito, zdaleka viditeIného na svahu nad obci
Nova Gorica ve slovinsko-italském pohrani¢i, ukazuje, ze fenomén nostalgie muize
nabyvat i siln¢ politizovanych a vysoce aktualnich podob. Do boje o zachovini ¢i
likvidaci ndpisu se na pielomu 20. a 21. stoleti v tdbote odptirct spole¢né ocitli pii-
znivci slovinské pravice, pfedstavitelé katolické cirkve i ital$ti neofasisté ze soused-
stvi. Mezi aktivnimi obhdjci ndpisu pro zménu nebyli jen pamétnici a partyzansti
veterdni, nybrz také pocetni piislusnici nejmladsi generace, keeft jiz vyrustali v ne-
zévislém Slovinsku po restauraci kapitalismu. Spor o ndpis nad Novou Gorici byl
medidlné nejznaméjsi, konfliktl podobného typu, jak dokumentuje Velikonja,
probéhl ovSem vétsi pocet. Na fadé mist byvalé Jugosldvie dochdzelo také k akeivi-
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zaci a polarizaci spole¢nosti v souvislosti s pokusy o pfejmenovéni vefejnych pro-
stranstvi a instituci nazvanych po druhé svétové valce Titovym jménem. Nemaly
pocet Titovych & Brozovych ulic viak v celém prostoru byvalé Jugoslavie zastal
dodnes zachovan. V jejich vy¢tu najdeme par chyb a opomenuti. Jedna z hlavnich
ulic v ¢ernohorské Ulcinji jiz napt. del$i dobu nenese jméno ,,Marsala Tita®, jak
Velikonja uvadi, nybrz ,Matky Terezy: V nékdejsim Titogradu, tj. v dnesni Podgo-
rici, byl naopak kratce pied referendem o nezévislosti vybudovan zcela novy bulvar
Josipa Broze v rdmci vystavby nové, v mistnich pomérech prestizni méstské ¢evrti,
cozje v postjugoslavském prostoru patrné ojedinély ptipad. Dile se slovinsky socio-
log vénuje novym komemorativnim akcim spojovanym s Titovou osobnosti, ze-
jména imitacim proslulé Stafety, ktera se v dobach SFR] konala v kvétnu u piilezi-
tosti mar$dlovych narozenin. Podobné nostalgické manifestace pfitahuji kazdoro¢-
né tisice, nékdy i desetitisice lidi. Diky medidlni pozornosti je tato skute¢nost mezi
zéjemci o jihoslovanskou problematiku celkem zndma, jistym pickvapenim vsak
mohou byt vysledky autorova vyzkumu organiza¢nich aktivit neotitoista, keeré
jsou pomérné impresivni. Svaz spolku piétel J. Broze Tita existuje na trovni kazdé
z postjugoslavskych republik a zastieden je i spole¢nou organizaci na ,celojugoslav-
ské urovni®. Jen v Bosn¢ a Hercegoviné existuje pres ¢tyficet mistnich pobodek ti-
toistickych spolki o celkovém poctu 20 000 fadnych ¢lentt (pfedsedou republikové
organizace je nékdej$i nejvyssi predstavitel posttitovské SFR] Raif Dizdarevi¢),
v Makedonii pak najdeme kolem 11 000 organizovanych neotitoistt a existuje tam
i mal4 politickd strana (Svaz Titovych levicovych sil) s vice nez 3000 ¢leny. Speci-
fické téma pak predstavuji ndv§tévy Titovych fanouskt v muzeich a dalsich mistech
spojenych s jeho pamatkou. Podle autora maji tyto ,,pouté” ¢asto piimo kryptond-
bozenskou dimenzi. Dochdzi pii nich az k Titové zboz§téni, které nejlépe reprezen-
tuji projevy jeho vérnych pied sochami zesnulého politika, pfed nimiz se podle
Velikonjovych opakovanych pozorovdni mnozi klani, hovoti s nimi, libaji je, uctivé
je osahavaji, kfizuji se pfed nimi a nékteii se zde dokonce modli. P téchto popi-
sech by mozn4 mélo smysl srovndni s lidovymi projevy posmrtného zbozsténi Mao
Ce Tunga v Ciné, keeré viak autor v textu neuéinil. Nabizi oviem srovnani s Rus-
kem, kde v postkomunistické epose doslo k vyraznému oziveni kultu Stalina a jeho
postupujici rehabilitaci v o¢ich vyznamného segmentu spole¢nosti. V zdvéru kapi-
toly Velikonja konstatuje, Ze navzdory v§eobecné zndmym chybdm a nedostatkiim
J. Broze Tita, jeho stdtu i rezimu vitézi nékdejsi komunisticky viidce dnes jiz neexis-
tujici zemé nadale v fadé¢ anket a vyzkumt vefejného minéni jako nejvyznamnéjsi
historickd osobnost viceméné ve vSech postjugoslavskych republikach.
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Po zevrubné analyze ¢etnych, barvitych a ob¢as i notné bizarnich projevia
titostalgie nasleduji pokusy o dil¢i vyklad a jejich syntézu. Co obyvatelé byvalé Ju-
goslavie dnes na Titovi, potazmo stdtu a systému, ktery zosobiioval, vlastné nejvic
obdivuji? Podle Velikonji si do n¢j projektuji celou fadu vyznama, které vymluvné
ukazuji, co sou¢asnym postjugoslavskym zemim pal¢ivé chybi, at uz je to mezilid-
skd solidarita, spole¢enska stabilita, pfirozend hrdost na vlast, respekt v zahranidi,
hodnoty antifasismu nebo tieba fungujici primysl. Rozli$uje dva druhy nostalgie:
nostalgii ,,z prvni ruky*, kterd se tykd pamétnika, a nostalgii bez pfimé zkusenosti,
tj. nostalgii druhotné zprostfedkovanou (tzv. ncostalgii). V piipadé titostalgic
jsou viak podle néj v obou piipadech vyznamy projektované dnes v prostoru byva-
1¢ Jugoslavie do osobnosti nékdejsiho prezidenta v zédsadé¢ shodné. Titova osob-
nost je podle slovinského sociologa pro ucely nostalgického diskursu velice vhod-
nd vzhledem ke kumulaci vétsiho poctu leckdy az protichudnych atributa, keeré
s nim mohou byt libovolné spojovany: Slo o &loveka, pochézejiciho ze skromnych
pomértl, o délnika, ale pozdéji i o povstaleckého vudce, vyznamného politika
a mezinarodni celebritu. Podle potieby mtiZe byt Tito vnimén jako ,typicky Bal-
kanec®, ,typicky Stfedoevropan® i ,typicky kosmopolita®. Pomérné zardzejici je
podle autora skute¢nost, Ze naprostd vétsina lidi, projevujicich ur¢itou formu ti-
tostalgie, nevycitd Titovi ostentativni luxus, utrdceni a pozitkdistvi, ackoli jsou
pravé tyto sklony u postkomunistickych politiki v celém regionu v§eobecné pra-
nyfovany. To je samoziejmé ziejmy priklad selekce, kterd se v nostalgickych repre-
zentacich zédkonité projevuje, lze vSak spekulovat o tom, Ze Titiv hedonismus
svym zpusobem dobfe souzni s rozsifenymi hodnotami a cili sou¢asné konzumni
éry. Dal$im zjevnym paradoxem novodobé titostalgie je Titova popularita na
alternativni a subkulturni scéné, zejména mezi punkery, ptfestoze instituce ,jeho”
Jugoslavie ve své dobé proti punku a jeho projeviim ostie utocily. Z Tita se bez
ohledu na konkrétni historické skute¢nosti stal v postjugoslavském kontextu
obecny symbol neartikulovaného protestu proti sou¢asnosti, protestni ikona, pfi-
pominajici svou funkei mistni verzi Che Guevary. Tito zaroveri dodnes vyvoldva
politické kontroverze a vymezovéni se vidi jeho dédictvi zpravidla slouzi, jak jiz
bylo fe¢eno, jako vyraz ideového rozhrani¢eni mezi pravici a levici. Velikonja viak
upozortiuje, ze po blizsim prozkoumani nemusi toto tvrzeni platit absolutné. Cést
postjugoslavské levice se od Titova odkazu viceméné distancovala, na druhou stra-
nu viak nékdejsi komunisticky lidr mtze byt za urcitych okolnosti uctivan i pied-
staviteli pravice. Na slovinské politické scén¢ patii dnes napiiklad mezi jeho nej-
veétsi obdivovatele viidce Slovinské ndrodni strany Zmago Jelinéi¢, ktery mu mj. na
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vlastnim pozemku vystavél soukromy pomnik a oteviené pozaduje ndvrat ndzvu
Titovy ulice v Lublani.

V samotném zdvéru nabizi Mitja Velikonja vlastni vyklad ptic¢in studované-
ho fenoménu. Zdurazuje, Ze navzdory zna¢né ddvce naivnosti a zkreslent historic-
kych skute¢nosti obsahuje titostalgie silny pozitivni naboj, jenz svéd¢i o touze oby-
vatel postjugoslavského prostoru po lepsim zivoté a spravedlivéjsim spolecenském
uspotddani. Ziroven podle néj v postjugoslédvské kultuie neexistuje vyraznéjsi pro-
tititovsky diskurs, ktery by silu titostalgie vyvazoval. V tomto ohledu je jeho nazor
moznd az piili§ pfimocary. Jist¢ by se dalo poukézat na pomérné vlivny protititov-
sky a antikomunisticky kontradiskurs zejména v pravicovém prostiedi dnesniho
Srbska a Chorvatska, kde byl Tito po rozpadu Jugoslévie soustavné marginalizovén
a dnes jiz fakticky uspé$né nahrazen jinymi kulty a osobnostmi, napt. mytologizaci
Drazi Mihailovi¢e a ¢etnického hnuti v ptipadé Srbska nebo glorifikaci ,odvékého
boje za stitnost” a jeho skute¢nych ¢i udajnych protagonisti v piipadé Chorvatska.
Celkové autorovy zévéry ovem znéji logicky, promyslené a vérohodné. Hnacim
motorem titostalgie neni podle Velikonji snaha o nédvrat do minulosti, nybrz nespo-
kojenost se souc¢asnosti. Prostfednictvim diskursivnich strategii titostalgie dochazi
k artikulaci kolektivniho odporu vi¢i diktatu soucasného spolecenského, politic-
kého a hospodiiského establishmentu. Titostalgie tak ptedstavuje Zivelnou lido-
vou odpovéd na pokusy o kolektivni amnézii. Z hlediska realistického feseni akut-
nich spole¢enskych problému jde nepochybné o pstrosi taktiku — vyzdvihovdnim
idealizované minulosti, ptiklonem k historické ikonografii a nostalgickym ritud-
lam nelze jisté efektivné pickondvat zdsadni nedostatky soucasnosti. Existence
a sila titostalgie vSak zaroven vymluvné vypovidd o nedostate¢né legitimité soucas-
nosti a v§eobecném strachu z budoucnosti, coz pro nové postjugoslavské rezimy
rozhodné neni dobré vysvédéeni. Titostalgii povazuje Velikonja za privodni sym-
ptom postsocialistické transformace, nikoli za relikt nebo recidivu skute¢né minu-
losti. Transformaci samotnou pak definuje nepiilis lichotivé jako ,,bolestivou kom-
binaci neoliberalismu, neokonzervativismu a postkolonialismu® (s. 168). Titova
Jugoslavie ptedstavuje podle néj zkratka v o¢ich mistnich obyvatel realné existujici
vzor socidlniho experimentu, ktery po jistou dobu skute¢né fungoval (byt samo-
ztejmé jinak, nez jak to vykresluje ptikrasleny nostalgicky diskurs). Pravé tento stat,
ktery Tito ztélestioval, je tak pro obyvatele postjugoslavského prostoru nejsnéze
pochopitelnou a piedstavitelnou verzi utopického idedlu spravedlivého tadu, kte-
rému jako jeho stiedobod dominuje spravedlivy a charismaticky vladat. Autor od-
mitd interpretace kulturnich a politickych protivniki ,jugonostalgie®, ket ji vy-
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kresluji jednostranné jako snahu o kolektivni névrat do temné totalitni minulosti.
Duvody pro pokracujici existenci nostalgického diskursu o Titovi a jeho zaniklém
staté nachdzi vyhradné v problematické sou¢asnosti.

Frantisek Sistek

Jelena MILOJKOVIC-DJURIC (ed.),
Balkan Cultural Legacies. Historical, Literary and Fine Arts Perceptions,
Boulder, East European Monographs 2010, 286 s., ISBN 978-0-88033-674-1.

Srbska historicka starsi generace Jelena Milojkovi¢-Djuri¢, ¢lenka Srbské akademie
véd a uméni (SANU), piisobila po studiich v Bélehradé a ve Svédsku tadu let také
v americkém univerzitnim prostfedi. V coloradském Boulderu vydala roku 2010
v ramci série East European Monographs knihu se slibnym nézvem Balkan Cultural
Legacies a podtitulem Historical, Literary and Fine Arts Perceptions, kterou editovala
adoprovodila tvodem. Ptedkladanou praci sama charakterizuje jako sbirku interdis-
ciplindrnich esejt, jejichZ autofi se zaméfuji na problematiku balkénské historie
akultury v $ir$im slova smyslu, z hlediska chronologického pak na obdobi od stiedo-
véku po rozpad Jugoslavie (v podstaté se vSak vétsina jednotlivych kapitol vénuje
piedevsim obdobi pfed rokem 1918 a ptipadni zdjemci o d¢jiny 20. stoleti tak pii-
jdou trochu zkrétka). Vznik publikace byl podle J. Milojkovi¢-Djuri¢ mj. motivovan
snahou konkurovat zdplavé nekvalitnich knih o balkdnskych d¢jinach zaloZenych
spiS na leckdy pochybné sekunddrni literatuie nez na znalosti primédrnich zdroja. Jak
je pii podobnych lamentacich jiz skoro ritudlnim zvykem, je v této souvislosti zmi-
novéna kniha amerického novinate Roberta D. Kaplana Balkan Ghosts (New York
1993) a jednim dechem téz piehledy bosenskych a kosovskych d¢jin z pera oxford-
ského historika a filozofa Noela Malcolma. Pti trose dobré viile oviem nelze nevidée,
ze v anglofonnich i dal$ich zemich mimo samotny region vyslo za posledni ¢tvrtsto-
leti zdroven také pomérné tctyhodné mnozstvi kvalitnich a f4ddnym vyzkumem
dobte podlozenych praci, takze celkova bilance dnesni balkanistiky rozhodné nent
az tak tristni. Kniha Balkan Cultural Legacies se kazdopddné vyznacuje otevienou
ambici slouzit anglofonnim zéjemctim jako korektiv mnohdy ledabyl¢ a zaujaté pro-
dukce nedavnych let sepsany odborniky pochazejicimi vétsinou ptimo z evropského
jihovychodu. Vysledny dojem z celé publikace neni ovSem zcela presvédcivy.

Jak se neztidka stévé, prestoze je v ndzvu knihy zmiriovan ,Balkdn®, price se
fakticky zamétuje vyhradné na déjiny a kulturu jediného balkdnského néroda —
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Srbii. Obsahu ptimétenéjsi by tedy byl spise nazev Serb Cultural Legacies, coz by
snad ani nic podstatného neubralo na potencialni ¢tenatské atrakeivité, vzdyt z4-
jemct pravé o stbské prostiedi je mezi balkanisty vic nez dost. Vsichni zastoupent
autofi jsou Srbové a prakticky vsichni z nich také jsou nebo byli instituciondlné
spojeni se SANU, dva bychom mobhli klasifikovat jako Ameri¢any srbského pivodu
a jeden pochdzi z Cerné Hory, profesné oviem také zakotvil v Bélehradé. Viichni
autofi patii k nejstarsi, v téchto letech jiz odchdzejici generaci, narozené v mezivé-
le¢né dobé. Nékolik z nich zemielo krétce pred dokoncenim knihy nebo bezpro-
stiedné po jejim vydani, nejmladsi zastoupeny historik se narodil roku 1938, ten
nejstar$i naopak pfisel o Zivot jiz roku 1941. Vétsinu kapitol neptedstavuji nové
texty, nybrz pfedevsim ¢lanky, keeré jiz vysly v prabéhu poslednich dvaceti let
(v n&kolika ptipadech i difve). Nekteré texty byly nové pielozeny ze srbitiny, jiné uz
v angli¢tiné pfedtim publikovény byly. Z lidského i odborného hlediska je jisté zce-
la pochopitelné, ze editorka prostfednictvim nové usporddaného svazku piiblizuje
soucasné generaci ¢tenaftl vybrané vysledky celoZivotni prace svych kolegt a gene-
ra¢nich souputnika. Uvedeny piistup se ov§em zdroven logicky promita do skute¢-
nosti, ze jednotlivé kapitoly nejsou zcela vyrovnané a vzédjemné sladéné ani svym
zaméfenim, ani Grovni zpracovani a pfevazujici argumentace.

Milos$ Blagojevi¢ v tvodnim ptispévku On the National Identity of the Serbs
in the Middle Ages neproblematicky operuje s pojmem nacionélni identita bez ja-
kéhokoli poukazu na rozséhlou literaturu o formovani modernich naroda. Tvrdj,
ze Srbové ptisli na Balkdn ze své pravlasti jiz jako homogenni nrod ,,v plném slova
smyslu®, s vlastni kulturou, statni organizaci, vladafi a ,vnitini jednotou®. V centru
jeho narace je tedy predvidatelné sém ndrod (pfesnéji snad spi§ autorova retro-
spektivni projekce naroda). Cizi vlivy, at vychdzely z Rima, Byzance nebo pozdéji
z osmanské fi$e, jsou pojimany spiSe jako $kodlivé, rozhodujicim méfitkem, zda
byla ur¢ita udilost pozitivni ¢i negativni, je pro Blagojeviée posileni ¢i oslabeni
,,srbstvi®.

Z celkové koncepce svazku ponékud vybocuje zafazeni textu vyznamného
mezivle¢ného historika, odbornika na bosenské déjiny, Vladimira Coroviée Terri-
torial Expansion of the Bosnian State During the Middle Ages. Pivodné $lo o auto-
rovu predndsku pronesenou u pfilezitosti jeho piijeti do Srbské kralovské akade-
mie, jez poprvé vysla jiz roku 1935. Editorka v Gvodu v této souvislosti zdtrazriuje
Corovi¢ovu zminku, ze Bosna byla podle Konstantina Porfyrogenneta soucsti
Srbska. Samotny Coroviéiy text oviem otevird celou fadu daliich otizek a v pod-
stat¢ zduraznuje tradici vlastni bosenské stitnosti, byt ji definuje jako tradici pri-
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marné zemépisnou a politickou, nikoli etnickou nebo ,,kmenovou®. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze texty vyznamnych piedstaviteli evropské balkanistiky, keeti ptsobi-
li pted druhou svétovou vélkou, jsou v angli¢ting vétsinou nedostupné (plati to mj.
i o dilech K. Jire¢ka, ]. Cvijie a mnoha dalsich zakladatelskych postav balkanisti-
ky), Ize nakonec zatazent Corovicova reprezentativniho ¢linku bez ohledu na dobu
vzniku uvitat.

Svazek déle obsahuje kapitoly Vojislava Korace o srbské stiedovéké architek-
ture, Slavka Gavrilovi¢e o konverzich Srbt ke katolicismu na tizemi Chorvatska,
Slavonie a Uher (Gavrilovi¢ mj. zdtiraziiuje, ze prave srbsti ,krajisnici, nikoli zde-
cimovand chorvatska katolickd populace, predstavovali za vilek s Osmany legen-
dérni ,hraz kiestanstva“), Dinka Davidova o regeneraci srbského uméni na tizemi
habsburské ti3e v 18. stoleti (Davidov v ném z kulturniho hlediska vnim4 vliv habs-
burské fSe na Stby spiSe pozitivng), Dejana Medakoviée o kontinuité myslenky
stbské stdtnosti v 16.—18. stoleti nebo Miroslava Pantice o ohlasu srbské lidové po-
ezie v Evropé na pielomu 18. a 19. stoleti a souvisejicich kulturnich transferech,
v némz se zaméfuje na osobnosti, které predchazely ¢innosti nejzndméjsiho propa-
gatora stbského tstniho folkléru Vuka Stefanoviée Karadzice (B. Kuripesi¢, A. For-
tis, J. Grimm). Zajimavym tématem role $lechty, resp. vys$$ich vrstev a viid¢ich osob-
nosti v déjindch srbského ndroda po zédniku zbytku stfedovéké statnosti se zabyval
Radovan Samardzi¢ v kapitole Aristocratic Presence in Serbian History. Do centra
jeho zdjmu se dostali jak z hlediska stfedoevropskych norem asi standardngjsi po-
stavy $lechtici typu Djordje Brankovide, tak i nékteti kmenovi pohlavéti a videi
hajduku z raznych kraji dindrského pasu. V souvislosti s populdrnim a mnohdy
stéle ptetrvavajicim mytem o tradi¢ni srbské (a v $ir$im smyslu slova jihoslovanské)
spolecenské rovnosti, ktery poné¢kud pomiji existenci rozmanitych forem socialni
a mocenské hierarchie, jde kazdopadné o podnétny piispévek. Americky historik
stbského pavodu Alex N. Dragnich v textu Democracy in Serbia: Origins, Develop-
ment, Practice pak prezentoval viceméné standardni prehled srbského politického
vyvoje a institucionalizace od za¢dtku 19. stoleti do konce prvni svétové valky, kte-
ry vrcholi vznikem liberalniho demokratického politického systému na pocitku
20. stoleti.

Milorad Ekme¢i¢ se v textu Great Serbia Against the Background of World
Models snazi ptedstavit koncept Velkého Srbska v $irsich souvislostech srovnatel-
nych myslenck teritoridlniho $ifeni a nacionalni homogenizace (Némecko, Itdlie,
Siteni USA apod.). Kontextualizace dané¢ho tématu je nepochybné zddouci, celko-
v¢ viak jde o piispévek dosti nevyrovnany, v jehoZ ramci strinky z odborného hle-
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diska pfinosné narusuji zkratkovité interpretace a ptehanéni. V zavéru se pak cely
text méni spiSe v patetickou vlasteneckou publicistiku a obzalobu mezinédrodniho
tribunélu pro zlo¢iny v byvalé Jugoslévii se sidlem v Haagu. Souvisejicimu tématu
se ddle vénuje Vasilije Kresti¢ v clanku The Idea of Great Croatia. Chorvati podle
Kresti¢e rddi negativné poukazuji na tidajnou velkosrbskou ideologii, aby tim za-
stieli vlastni velkochorvatské cile. Kresti¢ sim vSak konstruuje velkochorvatskou
ideologii jako kontinualni fenomén, mezi jehoz Sifitele zatfazuje chorvatské piedi-
ky z 19. stoleti . Pilara, S. Radi¢e a V. Maceka, ustaSovce stejné jako chorvatské
komunisty. Ve vysledku tak provadi presné totéz, co nékeeii chorvatsti autofi, kteti
v 90. letech produkovali kontroverzni prace o udajné nepietrzité kontinuité geno-
cidnich velkosrbskych myslenek ,,od Njegose az po Milosevi¢e® — Kresti¢ to jen ¢ini
s opaénymi znaménky a ze srbské nacionalistické perspektivy.

Tii piispévky se zabyvaji diplomatickymi déjinami sklonku 19. a zattku
20. stoleti. Dimitrije Djordjevi¢ prezentuje Berlinsky kongres z roku 1878 jako im-
perialistické feseni ptijaté na ukor balkanskych nérodu, jez vyvolalo vice probléma,
nez jich vyfesilo, a ptispélo tak k rstu napéti v regionu a v kone¢ném dusledku
i k vypuknuti prvni svétové valky. Piekvapivy smér nabere text tésné pied koncem:
tehdy autor ptesko¢i rovnou do sklonku devadesatych let 20. stoleti, kdy jej psal
azalne se oteviené pfimlouvat za rozdéleni Bosny a Hercegoviny podle narodnost-
ntho kli¢e. Clinek Mihaila Vojvodiée Serbia and the First Balkan War: Political
and Diplomatic Negotiations, vydany pivodné jiz v roce 1987 v rdmci jednoho
z ptedchozich svazku fady East European Monographs, piedstavuje oproti tomu
stifzlivy pfehled zvoleného tématu, nezatizeny emocemi ani ndsilnou politickou
aktualizaci. Solidné a ¢tivé je zpracovana také studie Dragoljuba R. Zivojinoviée
Woodrow Wilson and Serbia, 1913—1918. Jak je u jejiho autora zvykem, text je pod-
lozen podrobnym archivnim vyzkumem v nékolika zemich. Zivojinovi¢ v ném
plasticky pfiblizuje postupnou evoluci mysleni vyznamného amerického preziden-
ta, ktery ptivodné nebyl ptili§ obezndmen nejen se stbskou problematikou, ale vlast-
né ani s $ir$im dénim mimo USA, a proto jen pomalu a neochotné piijimal srbsky
vale¢ny cil sjednoceni s dal$imi jihoslovanskymi zemémi.

Autorem zévére¢ného piispévku je Dobrica Cosié, zndmy spisovatel, jehoz
jméno je pevné spojeno se vzedmutou vlnou srbského nacionalismu v dobé pied-
chézejici rozpadu Jugoslévie. Jde o anglicky picklad jeho prednasky pronesené
u piilezitosti pfijeti do SANU roku 1977 (chybné je zde uvedeno, ze v origindle
vysla tiskem jiz roku 1878). Text Cosi¢ova projevu se vyznatuje tézkopadnym sty-
lem plnym generalizaci a velkych, duté znéjicich slov. Spisovatel se v ném zamysli,
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zda veskeré obéti, které Srbsko podle néj v modernich déjinach ptineslo, mély sku-
te¢né smysl. Pro studium srbského nacionalismu v pozdni fizi existence socialistic-
ké Jugoslavie snad pteklad tohoto textu jisty smysl md, v rdmci recenzovaného svaz-
ku se viak pteci jen vyjima ponékud neorganicky.

Kniha Balkan Cultural Legacies ptedstavuje v podstaté jakousi antologii tex-
ti jedné genera¢né a institucionalné spiiznéné skupiny historika, keeff se zabyvali
nebo dosud zabyvaji stbskymi déjinami. Jako korektiv politicky zaujatych a nedo-
state¢né podlozenych praci zdpadni provenience ovsem dost dobte poslouzit ne-
muze. Naopak v ni vedle nékolika nesporné zajimavych a solidnich textt najdeme
velkou fadu spornych pasazi, které neobstoji at uz pro svij pfilisny etnocentrismus
nebo vzhledem k dnes jiz zastaralym a piekonanym metodologickym piistuptiim
a argumentim. Recenzovana préce, resp. vybrané prispévky v ni obsazené, se vak
urcité mize stat uzite¢nou pomiickou ve vyuce, zejména pro ty studenty, kteti do-
sud neovlddaji stbochorvat§tinu a mohou se tak alespon jejim prostfednictvim se-
znamit s texty srbskych historikt nejstar$i generace, kteii méli zejména v zdvéru
20. stoleti neztidka vliv i na $irsi spole¢enské déni mimo svou vlastni disciplinu.

Franti$ek Sistek

Lech WALESA,
Cesta k pravdé. Viastni Zivotopis,
Praha, Slovart 2011, 520 s., ISBN 978-80-7391-251-2.

Anglicky spisovatel William Somerset Maugham kdysi napsal, Ze vSechny memoary
vznikaji podle jednoho jediného vzoru: devadesdt procent je omlouvani, pét pro-
cent pomlouvéni a zbylych pét procent ptikraslovani. Zdali je Maughamova definice
tohoto literarniho Zénru vztazitelna i na paméti byvalé¢ho polského prezidenta Le-
cha Walesy, musi posoudit ¢tendt sdm. Kniha vysla v roce 2008 (v originale Droga do
prawdy) ve var$avském nakladatelstvi Swiat Ksiazki jako dilo, jez bylo polskou spo-
le¢nosti jiz pomérné dlouho oéekdvéno a to napfi¢ spolecenskymi vrstvami ¢i poli-
tickymi ndzory. V ¢eském prostiedi vysly Walgsovy memodry v roce 2011 pod né-
zvem Cesta k pravdé. Viastni Zivotopis v nakladatelstvi Slovart. U éeské vefejnosti se
vsak dilo, de facto veelku logicky, takové rezonance jako v Polsku nedockalo.

Pro¢ zrovna Walgsa, respektive pro¢ zrovna dnes. Ohlédneme-li se za minu-
lym rokem zjistime, Ze v ném tato osobnost oslavila dvé vyznamnd vyroéi. Dne
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29. zafi 2013 se Lech Walgsa dozil sedmdesati let, 5. fijna pak ub¢hlo pfesné tiicet
let od chvile, kdy norsky Nobeltv vybor rozhodl o udéleni Nobelovy ceny za mir
tomuto vidci opozi¢ni Solidarity, aby tak dal vychodnimu bloku jasné najevo, Ze
demokraticky svét stoji plné¢ na strané stavkujicich v Polsku. Tedy vyrodi par
excellence zdsadni, nejen pro samotného Walesu ¢i Poldky.

Jaké je Walesova Cesta k pravdé? Jako prvni popisny atribut miéizeme pouzit
slovo ,,kontroverzni®, ostatné termin vystizné charakterizujici i autora samotného.
Kontroverzni je dilo v tom smyslu, Ze by zajisté nebylo nesnadné nalézt ¢tendiskd
hodnoceni pohybujici se od na jedné stran¢ nadSenych ovaci az smérem ke druhé-
mu pomyslnému mantinelu, tedy radikdlnimu zavrzeni dila jako plytkému a nic-
netikajicimu. Oba extrémy nejsou dobré a k pravdé, keeré se preci checeme (stejné
jako Lech Walgsa) dobrat, maji dosti daleko. ,,Kazdy dostal talent, ktery by nemél
promarnit, v tom smyslu by mél kazdy ¢lovék vykonat konkréeni ukol. Neexistuji
malé a velké ukoly. Kazdy dostédva nejvétsi podle svych moznosti. Posldni kazdého
z nas je mirou hodnoty poslani jiného ¢lovéka. Jd i on si to zodpovime pred Panem
Bohem. Vim, Ze to, co jsem délal a déldm, m4 daleko do dokonalosti. Také vim, ze
zajisté je mnoho lidi, ktef{ by se na mém misté zachovali lépe [...]“ (s. 76)

Walgsa rozviji ptibéh svého zivota presné tim zptisobem, jaky odpovida jeho
naturelu. Kdo tedy znd jeho povahu, jeho typicky projev, ndzory a do jisté miry také
temperament, nemize byt, dle mého nézoru, celkovym charakterem Cesty k pravdé
nijak piekvapen. Zaskocenym, ptipadné i zklamanym mohl byt jediné ten ¢tenit,
jenz od titulu ocekédval piili§ mnoho, mysleno ted zejména v literarni roviné. Wale-
sovi je Casto vytykdn literdrné ne piilis zdatny styl, totiz Ze u néj lze vidét mnohem
silnéjsi prosazovani obsahu nad formou - to je ale jedna z onéch typickych Wateso-
vych vlastnosti. Dik jeho silné¢ praktické povaze a vrozenému realistickému ndhledu
na véci je estetickd strdnka jeho textll odsunuta na druhou kolej, neplytva kvétna-
tymi obraty a dlouhymi souvétimi, jeho styl je tradi¢né jednoduchy a ptimy. ,,Byl
blizky hovorovému jazyku pramérného Polaka, ktery dobfe pochopil, o co jde,
a soucasné byl natolik neptesny, Ze bylo tézké na Walesu ttodit za to, co tekl;* (srov.
slova Andrzeje Friszkeho na s. 137). Primarné totiz Walgsa chee (a vzdy cheél) své-
mu publiku pfedat v co nejkrat$sim ¢asovém tseku co nejvétsi pocet skuteénych
redli, jichzZ se za jeho bohaty Zivot nasttddalo nepochybné mnoho. Nenf spisovate-
lem a ani se za né¢j nepovazuje, jeho cilem nebylo napsat literdrni dilo, ale pfedevsim
svédectvi svého Zivotniho boje: je tedy celkem zbyte¢né, abychom ho do této role
stavéli my sami a ¢ekali nadmiru vysokou literaturu. Nezapominejme v této souvis-
losti ani na Walgsovo vzdélini a ptivodni povoldni: nebyva zvykem, aby se u¢ni
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elekerikatskych udilist (keeti ztejmé nebudou ve svém volném ¢ase ¢ist Goethea ¢i
Manna) v hodindch seznamovali s kapitolami z literdrni estetiky. Odchodem ze
skoly Walesovi k cetbé také zajisté mnoho ¢asu pfili§ nepfibylo, spiSe naopak. Byl
bych vsak velice nerad, kdyby zde vznikl mylny dojem: v Zddném ptipadé neni mym
cilem zpochybnovat Walestv inteleke. To, ze neni typickym ptedstavitelem intelek-
tudlské obce, jeho pozici nesnizuje. Ba co vice, miiZe to byt v tomto ohledu i vyho-
dou: ¢asto se v knize ptizndva k vécem mnohymi osobnostmi podobného formatu
nepfiznanym, ale veskrze lidskym, jako kupt. jeho ¢asté utéky z interndtu za dévéaty
¢i kouteni s kamarady. Tato prohlaseni autora zlidstuji a ptitom lze citit, Ze tato
zemitost, upfimnost a neli¢end pfimost nenf hrand: ,,[...] fekl jsem jim: do prdele
s tim, co tu d¢ldte, musi byt dobré organizace, tak se to délat nedd™ (s. 62)

Dalsim z typickych rystt Walgsovy povahy, jimz je kniha prostoupena od sa-
mého zac¢atku az do konce, je jeho vysoké sebevédomi, vlastnost mnohymi nazy-
vana jako nepokora, arogance. Pravda, pohlseni typu ,,nemél jsem v tmyslu stét se
historickou postavou® o piilisné pokote, jakou by mél ¢lovek prezentujei se jako
ktestan, moc nevypovidaji. Casto poukazuje na své viiddcovské a organizaéni schop-
nosti a zasluhy, rad se vzdy stavél (a stdle stavi) do role vyvoleného viidce skoro az
mesid$skych ryst, kterému se jako prvnimu podafilo zacit efektivné bourat komu-
nisticky blok. Paradoxni na tom je, Ze je to vlastné¢ v mnohém pravda, uznavani
velkou ¢4sti demokratického svéta. Ovsem fikat pozndmky tohoto typu o sobé sa-
mém nase spole¢nost piili§ netoleruje. Projevuje se v tom ale ona jiz vy$e zminénd
Walgsova uptimnost: mnoho stdtniki a politika piSicich paméti si o své osobé mys-
li totéz jako Walgsa, byli bychom idealisty, kdybychom si mysleli opak. Avsak valnd
vétdina z nich nemd odvahu k tomu, aby to o sobé¢ fekla/napsala naplno. Na rozdil
od téchto si autor Cesty k pravdé na nic nehraje a — vskutku docela objektivné — pii-
znéva své zésluhy, jakkoliv to ¢tenafi nemusi piipadat vhodné.

Lech Walesa je rozeny ,,homo politicus“. Nebyva pfili§ osobni a otevieny,
v médiich a pry ani v osobnim kontaktu s cizimi lidmi. Ztidkakdy lze u néj vidét
silnd emociondlni pohnuti. Tomuto odpovidd i Cesta k pravdé. Je $koda, ze autor
nedavé ¢renafi véesi ndhledy nejen do zékulisnich politickych boju, ale ani do svych
tehdejsich niternych pocita a citi — snad kromé nékolika malo vyznani lasky
k manzelce Danuté a ke své mamince hovoti skoro vylu¢né o své ,walce z komuni-
zmem®, na které jako hlavnim tématu celé¢ dilo stoji. ,,\Vyjimecny stav byla tézkd
a mozna nejtéz$i etapa pro mou zenu, i kdyZz zpoc¢atku délala dojem, jako by ji celd
hriza té situace nedochdzela. [...] Po tiech dnech mé internace za mnou zena pfije-
la do Chylic u Var$avy a tehdy se trochu hroutila. Zacala upadat do zoufalstvi.
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Uklidnoval jsem ji, jak jsem jen mohl. Vysvétloval jsem ji, Ze se nesmime nechat
zlomit a je tfeba chovat se dustojné, nebot kazdym na$im postojem muzeme tvofit
dgjiny [...]“ (s. 161-162). Jakkoliv zde m4 autor strach o dusevni zdravi zeny, na
strané druhé oviem také nepiimo (a pravdépodobné i nechténé) odkryvé pokryte-
ctvi videe, tolik dbajiciho na svij obraz pted svétem, mirnou necitelnost a uréity
druh antipatie.

Cesta k pravdé je z velké asti obraz Walesovy politické kariéry, avsak o le-
tech, keerd maji na duchovni vyvoj ¢lovéka nezanedbatelny vliv, tedy o détstvi a do-
spivani, se zminuje — v poméru k celkovému rozsahu titulu - dosti skromné. Vzpo-
mindm si v této souvislosti na paméti nékdejsiho amerického prezidenta Billa Clin-
tona (v ¢estiné Miij Zivot, vydalo nakladatelstvi Ikar v roce 2004). Pravé obdobi
détstvi a puberty zde Clinton li¢i pomérné rozsdhle a detailné, ve velmi zivych bar-
vach. Ocividné si je totiz, na rozdil od Walesy, védom vyznamu této své zivotni
epochy pro dalsi zivotni kroky, i kdyz je zde velmi pravdépodobné ovlivnén zndmou
studii s ndzvem The Presidential Character od Jamese D. Barbera,' v niZ se tento
vyznamny americky politolog zminuje pravé o dulezitosti détstvi a dospivéni v po-
litickych autobiografiich. Ptiklad Clintonova Mého Zivota je viak v této préci uve-
den poprvé a naposledy, nebot v komparaci s Billem Clintonem pro mé osobné
Walgsova autobiografie selhdvd ve vétsiné aspeket, na néz si pravé vzpomenu, at uz
se jednd o onu vétsi otevienost a lidskost autora, hlubsi vahové pasaze, uptimnost
¢ prosté o vétsi ¢tivost. Nemd tedy hlubsi smysl tato dvé dila ddle porovnavat.

Po skute¢né neobvykle kratké kapitole s ndzvem ,,Zacdtek cesty: détstvi
a mlddi“ ndsleduji kapitoly obvyklych, ne piilis zajimavych ndzvi, jez mnohdy ne-
maji daleko ke sklouzavani do klis¢. Za zasadni zlom svého zivota povazuje autor
rok 1970, kdy se zvysily ceny potravin a zacala prvni velkd vlna délnickych stavek,
do jejichz ¢ela se tehdy mlady Walegsa dostdvd. Od kapitoly ,,Vie zacalo v srpnu
1980 se ¢tendf jiz podrobnéji za¢ne dozvidat o piicinich zatdtku definitivniho
konce komunismu ve vychodnim bloku — od vzniku Solidarity a dalsich peripetiich
této, pro pidd komunismu zésadni organizace, pfes tzv. bydhostskou krizi, vyhlseni
vyjime¢ného stavu ¢i smrt oblibeného knéze Jerzyho Popieluszka az k prvnim svo-
bodnym volbam roku 1989. Pravé osmdesdtym letiim je zde vénovana pozornost
nejvéesi, autor si uvédomuje dilezitost, jakou pravé toto obdobi mélo, pro Polsko,
svét a také pro ného samotného. Zde lze ocenit jeho smysl pro vykresleni dramati¢-
nosti jiz tak vyhrocené a nelehké situace, do zbyte¢ného patosu ale nesklouzne. Pies

1 James David BARBER, The Presidential Character: Predicting Performance in the White House,
Prentice Hall 1992.
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nelehka léta devadesata, kdy se za¢inaji projevovat do té doby skryté problémy uv-
niti Solidarity (napf. rozpor s Andrzejem Gwiazdou a Annou Walentynowiczo-
vou) aiv ¢eském prosttedi dobfe zndmé problémy s transformaci ekonomiky a po-
litického systému se pak dostava az do prvni dekddy dvacitého prvniho stoleti,
kniha je zakonéena rokem 2007.

Kdo od titulu o¢ekaval fantastickd odhaleni zdkulisnich politickych boju,
byl zklamin mozn4 je$té méné nez ten, kdo ¢ekal konkrétnéjsi vyjadieni L. Walesy
k jeho tdajné spoluprici s tajnou komunistickou sluzbou (polsky Stuzba Bezpie-
czenstwa), o niz se zivé hovofi jiz mnoho let. K této otdzce se sice vyjadiuje na
mnoha mistech titulu, dokonce dévé ¢tendti nahlédnout do archivi tajné sluzby
tim, ze uvddi opis nékterych zdznamu. Piesto z knihy zcela jasné nevyplyvé, i pies
usilovné autorovo piesvédcovani, byl-li do tajnych sluzeb zapleten ¢i nikoliv —
v jedné chvili kupt. razantné popird, Ze se s nimi mél jakkoliv zaplést, jinde na-
znacuje, ze pieci jen néjaké papiry podepsal [...] Mohu-li zde byt na chvili osobni,
nemyslim si, Ze agentem byl, s jeho lehce nesrozumitelnym vysvétlovanim tedy vétsi
problém nemdm, ov§em ti, pro néz je tato otdzka nevyfeSend, se ani zde pfilis
osvétlujictho zdvéru této kauzy nedo¢kaji. Skoda.?

Co se ty¢e samotné kompozice a formy zpracovéni, kniha je, jak jsem jiz
zminil, rozdélena do jednotlivych kapitol. Text je misty dopliiovén informacemi,
jez lze nalézt po okrajich stranek, které maji ¢isté historicky rdz a ptipadnou vy-
svétlovaci funkei pro toho ¢tendfe, jenz neni s polskymi redliemi tolik obezndmen.
Zajimavym a netradi¢nim prvkem cel¢ho titulu jsou doplnujici komentate osobno-
sti sehravajicich ve Walesové zivoté néjakou roli. Tyto vzpominky, kupt. Bronistawa
Geremka, kardindla Stanistawa Dziwisze, Walgsovy zeny Danuty, Tadeusze Mazo-
wieckého, ale i Michaila Sergejevite Gorbatova, Viclava Havla, Simona Perese
a mnoha dalSich, jsou ptimou soudsti textu a od autorovych slov se odli$uji pouze
modrym zbarvenim. Obvykle jsou to — logicky — texty, ve kterych je Walestiv obraz
prezentovén spise pozitivné, nez negativné, z nichz valnd &ast téchto z vétsiny piiz-
nivych hodnoceni za¢ind slovy: ,,Poprvé jsem se setkal s Lechem Walgsou [...]% a to
v mnoha riiznych variacich. Ze politik psanim memodrt odhaluje nejen nezndmé
udalosti svého Zivota, ale predevsim sviij vlastni pomnik a stavi se na piedestal
umérny tomu, jak vysoké mé sebevédomi, je zndma véc a u Walesy tomu nenf jinak.
Piesto je tu ale urc¢ita mira objektivity pfitomna. Lze zde totiz najit i pomérné kri-
tické ndhledy najeho politickou ¢innost: ,,Ale mél také nedostatky — dost podrazdé-

2 Vice srov. Stawomir CENCKIEWICZ - Piotr GONTARCZYK, SB a Lech Walgsa. Przyczynek
do biografti, Warszawa 2008
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nou fe¢ ,Solidarita — to jsem j&' (i kdyZ v nevelké mife to byla pravda, ale drézdilo
to), nejednou neomaleny vztah ke spolupracovnikiim a samostatnym aktivistiim,
neumérné ambicidzni reakee, které piilévaly oleje do ohné¢ doutnajicich jiz osob-
nich konfliked,” (srov. opét Andrzej Friszke nas. 137). Uvede-li Lech Walgsa o sobé¢
takova slova, svéd¢i to o tom, Ze mu, pies to vechno jaky je, opravdu jde o co nej-
objektivnéjsi nahled na véci. Tyto vsuvky ¢dste¢né rozbijeji piedstavy o jeho piebu-
jelém egu a sebestfedném politikovi netrpicim jakykoliv nazor z druhé strany.
Cesta k pravdé je tedy, jak vidime, obraz osobnosti Lecha Walgsy se v§im
viudy, jak v tom pozitivnim, tak ve vlastnostech spiSe negativnich. At uz se ndzory
na jeho osobu rizni sebevic, bezesporu je to jedna ze zasadnich postav naseho stte-
doevropského regionu i celého demokratického svéta. Uz z tohoto divodu stoji za
to do jeho autobiografie alespori nahlédnout a sam se presvédéit, zda nés zavedl
k oné vytouzené pravdeé ¢i nikoliv.
Mat¢j Matela

Marcin ZAREMBA,

Wielka trwoga. Polska 1944—-1947. Ludowa reakcja na kryzys,

Krakéw, Wydawnictwo Znak — Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii
Nauk 2012, 694 s., ISBN 978-83-240-2246-5 (Wydawnictwo Znak),
978-83-60680-83-7 (Instytut Studidéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk).

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze se ¢tenafi do rukou dostavd dal3i syntéza
polskych déjin zaméfend na prvni léta po druhé svétové valce. Avsak uz nazev,
ktery v piekladu zni Velkd nejistota (slovo ,trwoga“ lze ovem pielozit i jako
sstrach® &i ,obava®) nasvédéuje, ze tentokrdt ma co do ¢inéni s jinym zptisobem
uchopeni tohoto velmi zajimavého obdobi modernich polskych dé¢jin. Skute¢-
nost, ze autor je vzdélinim historik a zdroveri sociolog, toto tuseni umociiuje, aby
po Cetbé prvnich strinek knihy pferostlo v jistotu. Je pfitom tieba fici, ze polskd
spole¢nost v této dobé predstavuje skuteéné zajimavy predmét studia pro histori-
ka a sociologa a spojeni metod obou disciplin muze pfinést fadu zajimavych po-
znatkd.

Na nékteré aspekty vyvoje polské spole¢nosti béhem prvni let po druhé své-
tové vélce jiz upozornil ve své pritkopnické knize Eukasz Kaminiski,' ov$em Zarem-

1  Fukasz KAMINSKI, Polacy wobec nowej rzeczywistosci 1944—1948. Formy pozainstytucjonalne-
20, Zywiolowego oporu spolecznego, Torun 2000.
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ba podnikl mnohem hlubsi archivni vyzkum a prostudoval mnozstvi dobového
tisku. Zdrojem informaci se mu stala zejména policejni hldseni o nédladéch obyva-
telstva, byt — jak autor dod4va — jejich informaéni hodnota je kolisava. Historikiim
paradoxné pomohla dobova cenzura. Diky ,tézké praci® cenzort (s. 22), kteif zis-
kané poznatky shrnovali do hléseni zasilanych na vy$$i mista, ma historik k dispo-
zici zajimavy pramen, ktery nds informuje o obsahu soukromych dopist, jez se po-
chopitelné do dnesni doby vétsinou nezachovaly. Nejen z téchto zprav se vynotuje
ponékud odlisny obraz povale¢ného Polska a jeho spole¢nosti. Obraz, keery se ne-
omezuje jen na boj mezi demokratickym kitdlem vnitropolitické scény (reprezen-
tovanym byvalym exilovym premiérem Stanistawem Mikolajczykem) a polskymi
komunisty podporovanych Sovéty. Primérny polsky obcan ve skute¢nosti nemél
prili§ ¢asu zabyvat se politikou. Jeho starosti byly zcela jiné¢ho charakteru a jeho
kazdodenni Zivot provazely strach, nejistota a obavy z budoucnosti.

Od roku 1944 drzeli v rukou moc v Polsku de facto komunisté a jejich pii-
sluhovaci. Nevahali se tvrd¢ vypotadat (s pomoci NKVD) se zbytky odbojovych
siti vérnych legalni polské exilové vladé. Poléci méli ptitom z minulosti (polsko-
bolevicka valka) jiz zkusenosti s komunistickym rezimem. Nikdo si nedélal iluze
o tom, kdo ve skute¢nosti povrazdil polské dustojniky v Katyni. Poléci deportovani
do lagra na Sibifi se vraceli domu a nemuseli se ani slovem zminit, jak se jim v ,,zemi,
kde zitra jiz znamend véera® vedlo. Jejich fyzicky vzhled hovotil sdm za sebe. Prak-
ticky neomezend moc, zvile a Sikany bezpe¢nostnich slozek (,vyztuzenych® sovét-
skymi poradci a dastojniky) viiei politickym oponentiim (ale i béznym ob¢antim)
zvySovaly strach z nového systému. Odtud uz byl jen kracek, aby se jako dzin z lah-
ve znovu objevila chiméra zidokomuny. Zidovska komunita ptitom v dasledku val-
ky prakticky prestala existovat. Jen hrstka Zida piezila fadéni nacistll, dalsi se konce
valky dockali jen diky tomu, Ze se ocitli na sovétském tzemi. Kdyz se vraceli zpét
domi, neziidka je ¢ekalo neptivétivé pfijeti. Mezi Poléky nejenze panovaly obavy,
ze by si mohli ndrokovat majetek, o ktery za valky pfisli a jenZz se mezitim mnohdy
ocitl v polskych rukou, ale ptedevsim se rozvinuly famy, Ze diky Zidam se k moci
dostali komunisté, z nich vét$ina je rovnéz Zidy nebo Zidovského ptivodu. Zarem-
ba dochazi k zavéru, ze ,geneze [tohoto] stereotypu bezpochyby vyplyvala z v pol-
ské spolec¢nosti roz$ifeného antisemitismu, ktery ve své fanatické varianté hldsal, ze
veskeré zlo na svété, a tedy i komunismus, pochdzi od Zid“ (s. 80). Zaroveii ptitom
dodavd, ze ,vznik [stereotypu] zidokomuny je mozné interpretovat jako hysteric-
ko-strachovou [histeryczng-lgkows] reakci vyvolanou prodlouzenym stavem ohro-
zeni” (tj. stav, kdy strach z nacismu vystiidal strach z komunismu). Ovsem spolu
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s dal$imi stereotypy vnimani Zidd vznikala v polské spole¢nosti nebezpe¢nd kom-
binace, kterd dokdzala vyustit v tragické ndsledky. K jednomu z nich patiil pogrom
v Kielcich 4. ¢ervence 1946.

Ve stejny den, jen o nékolik set kilometrii na sever, se odehralo jiné drama.
V popravé dozorct a dozorkyii koncentra¢niho tdbora Stutthof se odrézel jiny sou-
bor nisledkt véle¢ného konfliktu. Kdyby na fotografiich nebyly vidét $ibenice
s obé&Senci, mohl by si ¢lovek myslet, Ze si prohlizi obrazky z néjaké lidové veselice
¢i pikniku. A skute¢né, takto byla tehdy poprava nedaleko Gdanska, bezpochyby
pravem odsouzenych zlo¢inci, vnimédna. Pti¢inou tohoto z dnesniho pohledu pa-
tologického jevu stéla otupélost viidi smrti a lidskému utrpeni. Zaremba v této sou-
vislosti cituje polského literdrniho historika Kazimierze Wyku: ,,Novodoba valka je
totalni netoliko ve smyslu zbrani a ni¢eni, nybrZ totalni ve smyslu sociologickém®
(s. 138). Vélka zptisobila u vétsiny polské spole¢nosti vedle otupélosti ke smrti, mo-
ralni tpadek a ztrdtu hodnot, coz ovSem nebyl pouze piipad Polska. Lynéovani &
zabijeni Némcii nebo veiejné popravy se konaly i v jinych zemich tehdejsi Evropy,
eské nevyjimaje (ptipomenme tieba masakr v Postoloprtech ¢i obésent byvalého
prazského primatora Josefa Pfitznera). Mordlni rozvrat vedl i k dal$im negativnim
projeviim chovani.

Velmi se rozsitil banditismus. Vedle oddilt byvalého prolondynského odbo-
je, jehoz piislusnici se rozhodli bojovat proti novému nepfiteli — komunistickému
rezimu — se zbrani v ruce, se po zemi potulovalo i mnoZstvi skupin, které (leckdy
piedstiraje boj proti komunistim) jednoduse loupily a vrazdily. Bezpe¢nostnim
slozkdm se ptitom dlouho nedafilo s timto jevem uspésné bojovat. Nebylo divu,
kdyZ samy byly prolezlé podeztelymi zivly (kvili nedostatku vhodnych kadrt se
moznosti kariéry v bezpe¢nostnich slozkach a také ve statni spravé oteviraly i lidem
nemajicim k tomu ani zékladni ptedpoklady), které ,kouzla uniformy“ zneuzivaly
k obohacovéni se, Sikandm ¢i projeviim zvile.

K dal$im negativnim jeviim, keeré byly tehdy v Polsku rozsiteny, patfilo ra-
bovéni. Opusténa obydli zejména na byvalych némeckych tzemich se stévala pted-
métem ndjezdt jednotlivet i organizovanych skupin, které odvézely vse cenné nebo
cokoli, se se dalo néjak prodat ¢i jinak zpenézit. Opét dodejme, Ze se nejednalo
pouze o polsky fenomén. S podobnym chovinim se mizeme setkat i v Sudetech
v povileéném Ceskoslovensku.

Jinou oblasti, které se Zaremba ve své knize vénuje, jsou migrace obyvatel-
stva. Polsko bylo v pohybu. Jeho tizemi se o téetinu pfesunulo na zdpad, kde néhra-
dou za zdpadni Ukrajinu, Bélorusko a ¢ast Litvy, jez zustaly soucasti Sovétského
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svazu, ziskalo némecké Slezsko, kus Pomoranska, na severu také ¢ast Vychodniho
Pruska. Var$ava uzaviela s Moskvou dohodu o vyméné obyvatelstva. Pol4ci z Ukra-
jiny, Béloruska a Litvy odjizdéli v transportech na zdpad, kde méli osidlit oblasti po
odsunutych Némcich. Dlouhé putovani do novych domovi v dobytéich vagénech
napfi¢ rozbitou zemi nebylo jedinym utrpenim téchto presidlenctt. Jejich nervy na-
pinaly zpravy o déni na mezindrodnim poli, z nichz se snazili vydedukovat odpoveéd
na otézku: Nebudeme znovu vysidleni, pokud zépadni mocnosti neuznaji hranici
na Odfe a Luzické Nise? Stesk po ptivodnim domové a nejistota v tom novém dré-
saly nervy vétiny polskych presidlenct. Kromé nich Polsko kiizovalo mnozstvi
repatria¢nich transportt. Domi se vraceli statisice Poléku zavle¢enych do koncen-
tra¢nich tédbort nebo na nucené prace v Némecku a demobilizovani vojéci polské
armady na Zépadé¢, nékdy pfitom s obavou pted zivotem v komunistickém Polsku.
A v tomto mumraji se pohybovalo mnozstvi riznych piekupniki, kieftati, ale také
lidi, keet zjistili, ze v Polsku Zit nedokdzi nebo nechtéji, a tak se snazili dostat (nej-
castéji ilegdlng) z Polska na Zépad.

Nedostatek bytt ve zni¢enych méstech nutil mnoho Poléka zit v chatréich
¢i nuznych piibytcich, nebo se potulovat bez piistiesi po celém Polsku. Spatné
vyzivaz doby vélky ale i po ni zptisobovala oslabeni organizmu a sniZenou imuni-
tu proti nemocem (¢asto zpusobenym S$patnymi hygienickymi podminkami),
kter¢ si pak vybiraly dan na zivotech, zejména mezi détmi. Po vélce se v Polsku
tikalo, Ze ,,déti umiraji jak mouchy® (s. 511). Vyrovnat se s mucivymi pocity ne-
jistoty, strachu a obav nebylo snadné a kazdy m¢l na to svij recept. Nékeefi se
jesté vice pfimknuli ke kitestanské vife, zvlaseé kdyz katolickd cirkev predstavova-
la instituci stojici (byt zatim spi3 skryté) v opozici viidi rezimu (ten ji oviem zpo-
¢atku potteboval, védom si jejiho vlivu na spole¢nost, a tak komunisté se v té
dob¢ tcastnili i nékterych nabozenskych slavnosti). OvSem zdaleka nejrozsite-

vy

néj$im zpsobem se stalo pozivani alkoholu. Nelegélni palirny ptedstavovaly roz-
Sifeny jev v povéle¢ném Polsku. Alkohol pfitom pomahal nejen zapomenout,
uklidnit svédomi ¢i ziskat odvahu, nybrz byl rovnéz dulezitym platebnim pro-
sttedkem. Nenf tfeba dodavat, ze alkoholismus mél devastujici vliv na zdravi (ne-
chybély ani pfipady otravy) a chovéni obyvatel. Ve ptitom Zaremba bohat¢ do-
kumentuje (n¢kdy mozna az piilis) ptiklady z archivnich prament, pfi jejichz
intepretaci vyuzivd poznatki sociologie a také psychologie (zvldsté pii analyze
piic¢in strachu a obav).

V Zarembové podani médme pied sebou zcela odlisné Polsko. Neni to Pol-

sko, ve kterém se vede tvrdy zdpas mezi komunisty a demokraty, kde ¢ast state¢nych
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piislusnikia podzemni Domdci armaddy (Armia Krajowa) se nesmifi se sovétskou
okupaci a rozhodne se proti ni bojovat. Zarembovo povale¢né Polsko je (smim-li si
vypujéit ndzev populdrniho éeského televizniho seridlu) spiSe zdivocelou zemi s vy-
kolejenou a traumatizovanou spole¢nosti, kterd se jen obtizné vyrovnéva s nésledky
vale¢né a moralni devastace a jen s problémy se adaptuje na mirovy zivot. Takovy
obraz nebude pro polského ndrodovecky smyslejiciho ¢tendie snadno akceptova-
telny. Avsak pro kazdého, komu jde o objektivni poznani vSech procest, jez utvare-
ly povéle¢né Polsko, se Zarembova kniha stane pou¢nym a inspirativnim ¢tenim.
A méla by jim byt i pro ¢eské historiky. Podobnou prici o tieti republice u nds totiz
stale postraddme.

Jit{ Friedl

Pavol MATULA,

Rozdelené Kysuce. Zabratie severnych Kysiic Polskom v rokoch 1938—1939.
Spolok Slovikov v Polsku,

Krakov, Spolok Slovékov v Polsku 2012, 112 5., ISBN 978-83-7490-534-3.

Po podpise Mnichovskej dohody doslo — v priamom ¢i nepriamom désledku —
k zmenédm hranic CSR na velkej ¢asti ich dovtedajsieho priebehu. Uzemné pozia-
davky vznieslo, okrem Nemecka a Madarska, aj Polsko. Popri hospodarsky vyznam-
nom T&insku (Zaolziu), ktorého sa tykali néty z 21. a 30. septembra 1938, prebu-
dil ofenzivny kurz polskej diplomacie aj volania po zmene slovensko-polskej
hrani¢nej ¢iary na Kysuciach, Orave a Spisi. Tzv. IL. republike chybali moznosti bré-
nit izemnu integritu $tdtu, takZe napokon doslo k tzemnym tstupkom v prospech
Polska vo vSetkych troch pohrani¢nych krajoch.!

V ttlej publikdcii sa bratislavsky historik Pavol Matula zaobera rozdelenim
Kystc v predveéer druhej svetovej vojny. S odstupom niekolkych rokov sa nam do
ruk dostiva uz druhé monografické spracovanie napitych vztahov v slovensko-

1 Prehladne: Ladislav DEAK, Polské shzemné ndroky voci Slovensku v roku 1938, Historicky ¢asopis
39,1991, ¢. 1, 5. 12-27. Pripomenime, Ze hrani¢né otdzky nepredstavovali rozhodujici moment
polského zdujmu o Slovensko, a tak sa z taktickych pri¢in realizoval iba tzv. minimélny program
(ako si to uvedomovali aj niektori informovani protagonisti na slovenskej strane); Pavol CAR-
NOGURSKY, 6. oktdber 1938, Bratislava 1993, 5. 315. V $irfom kontexte zostéva neprekonanou
praca: Ewa ORLOF, Dyplomacja polska wobec sprawy slowackiej w latach 1937-1939, Krakéw
1980, ktort viak autor prekvapivo nerecipuje.
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polskom pohrani¢i v medzivojnovom obdobi.? Préca je rozdelend do Strndstich(!)
kapitol. V $trukedre sa odrédza chronologické i problémové hladisko, a mozno pove-
dat, Ze vysledkom je prehladnost recenzovaniho diela. Uzke geografické a ¢asové
vymedzenie predmetu (premeny na tizemi o rozlohe 44 km? v priebehu priblizne
jedného roka) umoznilo autorovi spracovat podla vietkého velkt vi¢sinu dostup-
nych pramenov. Oproti ,spiSskej* monografii sa k slovu dostali aj polské archivy.
Z heuristickej perspektivy spomerime bohaté vyuzitie dobovej slovenskej tlace,
miestnych kronik, a zdznamy z rozhovorov s pamitnikmi.

Po krétkom tvode v podobe pozndmok o etnickej skladbe Kystic (vo svetle
uhorskych $tatistik — podla deklarovaného materinského jazyka — takmer vylu¢ne
slovenské obyvatelstvo) a o snahach Rzeczpospolitej ziskat toto tizemie, prechddza
Matulak delimitacii z jesene 1938, ktord sa nezaobisla bez incidentov (historik mé
k dispozicii pramene tak slovenskej, ako aj polskej proveniencie).

Jadro préce je venované novym pomerom, pod ktoré sa podpisalo rozdelenie
obci Skalité, Cierne a Svréinovec. Kladne hodnotime kapitolu o unifikacii pravnych
predpisov — tento aspekt byva v bidani o regiondlnych tizemnych sporoch marginali-
zovany (naprick tomu je na zvézenie, ako detailne sa nim zaoberat, ¢ uvddzat udaje
o sanitarnych predpisoch apod.). V centre zdujmu je kazdodennost rozdelenych obci,
tj. vznik pohrani¢ného rezimu, jeho logistické, hospodarske aj psychologické dopady
v kontexte zhorsujucich sa slovensko-polskych vztahov. Eskaldcia medzinarodnopo-
litického napitia pocas roka 1939 mala za nisledok pomerne vysoku spravodajsku
a propagandisticku aktivitu v mikroregione. Svoje miesto v monografii mé aj skol-
stvo. Zaujme postreh, Ze ,[a]rgumenty vychddzajuce z tedrie polského etnického
povodu tamojsicho obyvatelstva zostavali v pozadi, preto sa slovenskd strana spociat-
ku domnievala, Ze slovenéinu v $kol4ch i kostoloch bude mozné udrzat® (s. 48). Tento
predpoklad sa ukdzal ako mylny, no polské skoly mali na odstipenom tzemi nelahky
Start, urady sa usilovali ziskat si ziakov zo skromnych pomerov potravinami. Najviac
priestoru dostali v praci veci cirkevné. Religiozita miestneho obyvatelstva pontkala
moznost vytvorit vizbu s polskym $tdtom. O zlozitt situdciu (chybal kostol ¢i fara) sa
zivo zaujimal katovicky biskup Stanistaw Adamski, kysucké obce aj osobne navstivil.

Zaver price sa nesie v duchu bliZiacej sa druhej svetovej vojny. Matula pre-
sved¢ivo vykresluje, ako hrani¢né zmeny z jesene 1938 pomohli bratislavskej pro-
pagande vyvolat protipolské nalady. Vojenskym aspektom zaujatia polskej Casti

2 Milica MAJERIKOVA, Vajna o Spis. Spis v politike Polska v medzivojnovom obdobi v kontexte
Cesko-slovensko-polskyjch vztahov, Krakov 2007; srov. recenziu in: Slovansky piehled 95,2009, ¢. 2,
s. 237-240.
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Kysuc Slovenskou armadou v septembri 1939 sa historik nevenuje, ststredi sa na
atmosféru v dotknutych obciach, ktorych obyvatelstvo scelenie regiénu vitalo.

Pracu doplna ilustra¢ny materidl obsahujuci faksimile niekolkych dokumen-
tov. Nédjdeme v nej aj momenty na zamyslenie. V ivode prekvapi distanc, s akym autor
delimituje otdzku etnicity ,lingvisto[m], etnolégo[m] a sociolégo[m]* (s. 1-2); naj-
novsej historiografii multietnickych, pohrani¢nych ¢ cezhrani¢nych regiénov pri-
tom dominuje interdisciplindrny pristup (uvedme aspori Rogersa Brubakera a Kathe-
rine Verdery) — rdzne aspekty ndrodnej identity podlichaju premendm v éase. Z po-
chopitelnych pri¢in Matulu zaujali incidenty pocas delimitacie, ma vsak vyznam
repredukovat reldcie u¢astnikov v uvedenom rozsahu (porov. s. 12-15). Nepostrehli
sme zdsadné faktografické pochybenia, aviak: 3. februdra 1919 nepadlo rozhodnutie
o tom, ze priebeh ¢eskoslovensko-polskych hranic uréi Najvyssia mierova rada pariz-
skej mierovej konferencie (s. 5), doslo k podpisu protokolu, ktory predpokladal roz-
delenie Té&inska a az do kone¢ného rozhrani¢enia ho odovzdéval do jurisdikcie kon-
ferencie (tj. velmoci, zasadajucich v Najvy$iej rade);’ na s. 54-55 sa prekvapivo stretd-
vame so slovakizovanym ndzvom t&inskej obce Horni Lomné (,,Hornd Lomn4®).

Recenzovand monografia pontka uceleny prehlad skimanej problematiky
a mozno ju hodnotit kladne. Prirodzene, stile je priestor na prehibenie poznania
epizédy ,,polskych Kysiuc“ napr. z perspektivy orginov polskej tstrednej Stdtnej
spravy (fondy var$avského Archiwum Akt Nowych historik vyuzil iba okrajovo),
prip. armady. Dalej by sa ziadalo zmapovat miesto Kystic pri kreovani ¢eskosloven-
sko-polskych hranic v rokoch 1918-1920.

Pavol Jakubec

Oleg CHLEVN]JUK,
Chozjain. Stalin i utverfdénije stalinskoj diktatury,
Moskva, Rosspen 2010, 479 s. ISBN 978-5-8243-1314-7.

Pokud si mame zachovat viru v pokrok a vyvoj badani pak nepochybné nikoliv. Nic-
méné piesto ma publikace ruského autora Olega Chlevnjuka solidni nadéji, Ze se
stane na del$i dobu jednou z profilujicich praci z problematiky vyzkumu stalinismu,

3 Srov. Protokol o docasném fesent situace na 185nsku, uzavieny mezi predstaviteli spojeneckych moc-
nosti a zdstupci Ceskoslovenska a Polska, 3. 2. 1919,Jindtich Dejmek — FrantiSek Koldt et al. (eds.),
Ceskoslovensko na patiZské mirové konferenci 1918-1920, sv. I (=Dokumenty ¢eskoslovenské
zahrani¢ni politiky, fada A: 1918-1938, sv. 2/1), dok. 98, Praha 2001, s. 195-199.
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resp. Stalinovy osobnosti a systému, ktery vytvotil. Praci Chozjain. Stalin i utverzdeé-
nije stalinskoj diktatury totiz napsal jeden z nejlepsich svétovych znalct Stalina a jeho
epochy Oleg Chlevnjuk, ktery vstoupil do povédomi odborné vefejnosti ptedevsim
dvéma prikopnickymi knihami o politbyru bolsevické strany z prvni poloviny
90. let minulého stolet.!

Jako hlavni specialista Statniho archivu Ruské federace v nésledujicich le-
tech pracoval v raznych pozicich na vice nez desitce edic.” Pokud tomu tak jiz ne-
bylo dtive, pravé price na téchto edicich mu dala dalsi skvélou piilezitost k velmi
Sirokému okruhu archivniho vyzkumu a zpracovani dokumentti, ¢imz ziskal, resp.
si déle posilil mimotddnou komparativni vyhodu nad ostatnimi badateli na daném
poli, totiz nedostiznou znalost archivnich materiald, kterd mu v kombinaci s litera-
turou umoznila zpracovat i ptedklddanou knihu Chozjain.

Autor zacal analyzovat az konec 20. let a bohuzel tak pominul celou pred-
chazejici dekddu, i kdyz jeji zkoumdni by znamenalo, Ze by piekrodil rdmec svého
vyzkumu. Konec 20. let je duleZity v tom smyslu, Ze se zde plné¢ zformovala stalin-
sk frakce v bolSevické strané. Politbyro stale jesté rozhodovalo jako kolektivni, byt
oligarchicky orgdn. Autor upozoriiuje, ze kdyz se ve VKS(b) v této dobé rozhoftel
boj proti tzv. pravé tchylce, obé strany sice postupovaly velmi opatrné, aby si nevy-
slouzily obvinéni z rozkolu strany, aviak byla to stalinskd frakee, kterd rozpoutala
boj za vytésnéni oponentt z politbyra.? Stalin pfitom postupoval stejnymi frakéni-
mi prostiedky, z jakych obvinoval své oponenty. Proti jeho praktikim se vefejné
postavil kandidat na ¢lenstvi v politbyru Sergej I. Syrcov, keery kritizoval (1930)
represe viéi rolnikiim, pozadoval pomalejsi tempo kolektivizace i industrializace.
Syrcov, jako prakticky posledni oponent stalinskych praktik a obhdjce ,,kolektivni-

1 Oleg CHLEVNJUK, Stalin i OrdZonikidze. Konflikty v politbjuro v 30-je gody, Moskva 1993;
TYZ, Stalinskoje polithjuro. Mechanizmy politiceskoj viasti v 1930-je gody, Moskva 1996.

2 Uvedme jen: BolSevistskoje rukovodstvo. Perepiska, 1912-1927¢¢., Moskva 1996; Sovetskojeruko-
vodstvo. Perepiska. 1928—1941¢g., Moskva 1999; Polithjuro CK VKP(b) i Sovetministrov SSSR.
1945-1953¢¢., Moskva 2004; Regionalnaja politika N. S. Chrusceva. CK KPSS i mestnyje partij-
nyje komitety 1953—1964gg., Moskva 2009. Jako redakrtor se podilel na zpracovani edice Pisma 1.
V. Stalina V. M. Molotovu. 1925-1936, Moskva 1996; pétidilné fady Kak lomali NEP. Stenogra-
my plenumov CK VKP(b), 1928-1929¢g., Tom I-V, Moskva 2000; Stalin i Kaganovic. Perepiska
1931-1936, Moskva 2001; Istorija stalinskogo Gulaga. Sobranije dokumentov v 7 tomach, Moskva
2004; Stenogramy zasedanij Politbjuro CK RPK(b)-VKP(b) 1923-1938, Tom I-III, Moskva
2007.

3 Zéavéretnd fize boje v bolSevické strané nebyla jen konfliktem o jeji ovlidnuti, ale také o dalsi
ckonomicky vyvoj zemé, kdy Bucharinova skupina prosazovala relativné evoluéni zptisob v rdmci
politiky NEPu, ale Stalinova se uchylila k maximaln¢ urychlené modernizaci zemé v podobé na-
silné kolektivizace a industrializace.
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ho vedeni® bolsevické strany, evidentné pocital s podporou ,,tiché® vétsiny v ustied-
nim vyboru, téch ¢lent, kterym byla proti mysli stalinskd politika. Mylil se vsak.
Jeho kritiku stalinské politiky projednavalo nikoliv plénum ustfedniho vyboru,
nybrZ politbyro, kterého ho za ,frakéni ¢innost® zbavilo vSech stranickych funkei.*
Chlevnjuk v této souvislosti zdtraznil, ze zptusob feseni Syrcovovy kritiky zname-
nal pro bol$evickou stranu jasny signal, Ze jiné ndzory nez hldsala oficilni stranickd
linie, politika strany, jsou neptipustné a jejich nositelé budou postizeni, byt zatim
sjen” po stranické linii, ale i to postacovalo.®

Dulezité je, Ze autor zasadil zmény politického systému do $irsich souvislos-
ti. Konstatoval mj. krizi prvniho obdobi stalinské revoluce, ktera se projevila jak
zni¢enim zemédélstvi, tak rozbitim stdvajiciho primyslu a jeho dosavadnich vazeb
arychlym proristdnim stranickych a statnich funkei, resp. prechdzenim hospodat-
skych a dalich funkei ve stile vétsim méfitku na stranické orgény vsech stupna.
Trend se projevoval zvlsté ve vrcholnych orgénech. Cleny rady prace a obrany, kte-
ra méla rozhodovaci a koordina¢ni pravomoci v hospodatskych a obrannych zale-
zitostech, se stali prakticky vsichni ¢lenové politického byra UV VKS(b). Vznikla
také spole¢nd valutova komise Rady lidovych komisafa a politického byra, keerd
rozhodovala o ptidélovéni financi ve zlatych rublech ¢i dolarech na nejdalezitéjsi
dovozy z ciziny. Oleg Chlevnjuk v této souvislosti analyzoval vliv a skute¢né pravo-
moci jednotlivych funkcionatti. Zduaraznil, Ze spory v politbyru nemély zdsadni
charakter a rozhodné se netykaly podstaty stranické linie, tak jak byla vytvofena na
pielomu 20. a 30. let. Dokldd4, Ze spory mély jen omezeny rozmér, nebot kazdy ze
¢lents politbyra, ¢i nejvyssich stranickych a vladnich ¢initela chranil a prosazoval
z&jmy piedevsim jen té instituce, v jejimz Cele stdl, ale tim fakticky i své vlastni po-
zice. Valerian KujbySev napt. prosazoval z4jmy stdtni plinovaci komise, které pred-
sedal, Sergej M. Kirov Leningradu a leningradské oblasti, nebot stal v ¢ele jeho
stranické organizace, Sergo Ordzonikidze lidového komisariatu tézkého pramyslu,
ktery vedl, apod. Tim se vSak ndplii sporti vyéerpdvala.®

Stalinovi takovd situace umoznovala, aby vystupoval v tloze arbitra, ktery
fesi a rozhoduje o sporech. Navic mu uvedena role poskytovala moznost ztotozno-
vat se s uspéchy, ale nikoliv s netspéchy a kritizovat tu ¢i onu instituci za neplnéni
plénu, rozehravat boj proti byrokratizmu, ¢i si zvolit jinou zdminku.”

K problematice srov. O. CHLEVNJUK, Chozjain, s. 52-72.
Tamtéz, s. 72.

Tamtéz, s. 101-112, 153-176.

Tamtéz, s. 75-76, 126-128.
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Vzhledem k chaosu a rozvratu ekonomiky, ktery zpusobilo radikdlni zahdje-
ni prvni pétiletky, jehoz dusledky se vzapéti projevily v hladomoru let 1932-1933,
byl Stalin nucen zmirnit ostrou politiku jak v pramyslu, tak v zemédélstvi. Chlev-
njuk ale dokldda, Ze tyto malé zmény nebyly vysledkem jeho sporti s OrdZonikid-
zem. Ve skute¢nosti si je vynutila prudce nartstajici inflace a kriticky nedostatek
viech zdroji a umoznilo je zmirnéni napéti na Dédlném vychodé, kde Japonsko pfe-
$lo jiz v roce 1931 k expanzi. Ustupky v industrializaci byly viak jen mirné a stejné
mirné a opozdéné piisly ve vztahu k zemédélstvi. Nicméné jejich vyznam se projevil
az pozdéji. Autor v souvislosti s rozvratem ekonomiky a zivota lidi zduraznuje, ze
pocatkem roku 1932 byla stalinska diktatura oslabend. Vénoval proto pomérné
zna¢nou pozornost problematice hladomoru let 1932 2 19338

Je zajimavé, ze se Chlevnjuk v souvislosti s kolektivizaci nijak podrobnéji ne-
zabyval problémem vzniku systému tabortit Gulag a deportacemi kulaki a téch, kee-
t1 byli oznaceni za kulaky, mimo misto jejich trvalého pobytu, v lep$im piipadé do
okrajovych ¢4sti kraju. Pochopitelné zaznamenal ndrtst piimych represlii a nésili,
ale to uz je problematika pfili§ vzdalena od jeho hlavniho tématu. Upozornil vsak,
na rozklad trestnych orgént, keery si také, podle jeho nazoru, spolu s hospodaisky-
mi problémy vynutil zmirnén{ tempa industrializace a pak stabilizaci v letech 1933
az 1934. V této souvislosti odmitl teorii, kterd vznikla jesté ve 30. letech, totiz, ze
v &ele stoupenctt zmirnéni temp rastu stdl Kirov. Ukdzal naopak, Ze to byl spise
OrdzZonikidze, ktery hajil z4jmy ,vlastniho® komisaridtu a ktery se stavél proti vyso-
kym tempim rastu.” V kazdém piipadé, jak zdaraziuje Chlevnjuk, v politbyru ne-
existovaly zddné skupiny ¢i dokonce frakee, i kdyZ se ndzory na feSeni konkrétnich
problémi pochopitelné lisily, aviak posledni slovo mél vzdy Stalin.

Hospodatské problémy, ptehriti ekonomiky, ale také stdlé problémy se zaso-
bovanim potravinami pfimély Stalina ke zmirnéni tvrdosti maximalisticky urychle-
né modernizace a likvidaci fady opatfent, kterd branila rozvoji i minima osobni za-
interesovanosti rolnika pfedevs$im. ReZim proto umoznil vznik tzv. kolchoznich
trhu a rolnikim mit zdhumenky, keeré predstavovaly pomérné zna¢nou ¢4st zemé-
délské vyroby. Tato opatfeni vsak pfisla ptili§ pozdé, nez aby odvrétila hladomor.
Tomu viak autor nevénoval piili§ pozornosti. Sousttedil se na vyvoj represi rezimu.
Konstatoval, Ze po jistém uvolnéni v letech 1932—1933 nésledovalo po zavrazdéni
S. M. Kirova v prosinci 1934 obdobi smétujici k tzv. velkému teroru let 1937-1938.
V této souvislosti zdtiraznil, ze Stalin sice stale vice vyuzival ¢lent1 politbyra, ale sou-

8 Tamtéz,s. 128-153.
9  Tamtéz, s. 154, 153-176.
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¢asné omezoval i jejich samostatnost, byt stdle (jak ukazoval piipad A. S. Jenukidze-
ho)musel manévrovat, pokud je chtéla sesadit.”

Zaclenéni Nikolaje N. Jezova mezi ¢leny politbyra povazuje Chlevnjuk
opravnéné za okamzik gradujicich zmén. Jezov dostéval od Stalina specidlni tkoly,
proto jeho roli shledédvd pouze vykonnou. Tuto skute¢nost prokézal jiz proces se
Zinovévem a Kamenévem v roce 1936, po kterém nésledoval tlak na Ordzonikid-
zeho. Ten radéji spachal sebevrazdu. Ostatni ¢lenové politbyra viak podporovali
(a fakticky museli podporovat) proces stuptiovani represt.'

Tzv. velky teror let 1937-1938 zacal podle ndzoru Chlevnjuka v okamziku,
kdy dopadl na $iroké vrstvy obyvatelstva, tj. od srpna 1937 do listopadu 1938.
Chlevnjuk upozornil, ze zatimco hladomor z po¢atku 30. let rezim peclivé skryval,
pak teror nikoliv a spi$e mu délal ,,reklamu®. Pokud se tykd motivi teroru, autor se
kloni ke klasickému motivu v podobé Stalinova boje s patou kolonou. V této sou-
vislosti upozornuje na zanedbdvané zkusenosti ze Spanélské obc¢anské vélky, keeré
podle ného Stalinovi ukazaly nebezpedi paté kolony, ale také jeho stalé obavy z vo-
jenského pievratu v samotném Sovétském svazu. Chlevnjuk v této souvislosti uka-
zuje specifickou roli Jezova, se kterym Stalin teror rozvijel. Jezov byl ovem zcela
nesamostatny. Podle autora si ho Stalin vybral proto, aby mj. m¢l po zastaveni vel-
kého teroru na koho svalit za n¢j vinu."

Velmi dilezitym dusledkem velkého teroru bylo také vytvoreni nového sys-
tému moci v Sovétském svazu, z néhoz zmizely i posledni zbytky kolektivniho fize-
ni. Autor upozorniuje i na skute¢nost, ze se represe nyni nevyhnuly ani politbyru.
Z 15 ¢lent a kandidata politbyra zvolenych sjezdem v roce 1934 jich Sest ztratilo
své posty. Méli bychom v$ak dodat, Ze v prib¢hu teroru byla do velké miry vyvraz-
déna prakticky celd elita dosavadni bolSevické strany a zlikvidované kadry nahradi-
li i na nejvys$sich postech, v politbyru ¢i jako kandidéti politbyra novi ¢lenové, mj.
G. M. Malenkov, L. P. Beria ¢i N. S. Chrus¢ov." Politbyro jako takové v této dobé
fakticky prestalo existovat. Jeho funkce prakticky ptevzaly od roku 1937 komise
politbyra pro hospodaiské a tajné zélezitosti. V obou byl zastoupen Stalin, Molo-
tov, Vorosilov a Kaganovi¢, tedy jadro stalinského klanu. Samotné politbyro se
v plném poétu od roku 1937 do zac¢atku valky seslo v plném poctu pouze desetkrat.
Politbyro fesilo jen kddrové a ideologické zalezitosti, pro které piipravovali mate-

10 Tamtéz, s. 249-258.
11 Tamtéz,s. 259-286.
12 Tamtéz,s. 332-338.
13 Tamtéz, s. 398-426.
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ridly a ndvrhy usneseni vedouci odpovidajicich oddéleni UV VKS(b) Malenkov
a Zdanov."* Obdobnou reorganizaci a koncentraci prosla ve stejném obdobi také
rada lidovych komisait, tedy sovétskd vldda. Stalin podle Chlevnjuka podporoval
N. A. Voznésenského, kterého dosadil proti vili starych ¢lent politbyra, pry zvlasté
Molotovova, do funkce nidméstka ptedsedy vlady.

Vile¢nd nutnost si sice vynutila dalsi superkoncentraci moci v podobé Stat-
niho vyboru obrany (GKO), sou¢asn¢ viak musel Stalin d4t vét$i miru odpovéd-
nosti a volnosti jedndni nejen jeho ¢lentim, ale také fidicim orgdniim na vSech trov-
nich. Musel se smifit se stavem, kdy nenavidéné byrokratické organy, ale i ¢lenové
GKO opét ziskali jistou samostatnosti. Bez nich ovSem nebylo mozné vést vélku.

Relativné malou pozornost vénoval autor povale¢nému obdobi, i kdyz kon-
statoval, Ze po vélce Stalin ,,demobilizoval také moc, coz znamenalo zmény v jeho
nejbliz§im okoli a nové oslabovani vlivu ¢lent politbyra. Za jeden z néstroji slouzi-
la opét fada prefabrikovanych procest, véetné leningradského ,,déla®, ale také evi-
dentné moskevskych lékatti (1952). Ostatné Stalin sam kratce pfed smrti oteviené
zauto¢il na Molotova a Mikojana, jejichz osud by byl nepochybné zpecetén, pokud
by vzépéti nezemel.

K ptedpokladim vzniku stalinské diktatury fadi Chlevnjuk mj. ,autoritativ-
ni tradice ruské historie®, ale také tradice bolevické strany, véetné striktniho odmit-
nuti klasické (burZzoasni) demokracie, ,,ndchylnosti“ k pouzivani nésili ¢ cynismus
bolsevikii."> Zastévé nézor, Ze: ,,Redlny stalinismus byl piili§ represivni. Jeho kraj-
nosti a excesy byly zbyte¢né dokonce i z hlediska diktatury, a proto ji nejen neposi-
lovaly, ale oslabovaly ji. Pouze tak vyjime¢né bohatd zemé jako SSSR mohla vydrzet
modernizaci stalinské varianty [...] Problém modernizace by se vyfesil Iépe a s men-
$imi obétmi bez Stalina:’

Diktator podle n¢ho plnil jesté v prvni poloviné 30. let zminéné dvé role:
jednak fungoval jako vrchni arbitr raznych odvétvovych piistupti a pozadavka, jed-
nak inicioval zdsadni feseni obecného charakteru a ur¢oval politiku bolSevické stra-
ny, a tudiz celé zemé. Soucasné ho charakterizoval jako typického nositele bolsevic-
kého radikalismu."”

Jistéze by bylo mozné o stalinské éfe dodavat dalsi a dalsi charakeeristiky ¢i

hodnoceni. Kniha O. Chlevnjuka je v$ak ptikladem dikladného vyzkumu a price

14 Tamtéz,s. 426-432.

15 Tamtéz, s. 445.

16 Tamtéz, s. 463. Chlevnjuk zde evidentné vyuzil préci The Stalin Phenomen (Alec Nove (ed.), New
York 1993), i kdyz takovy zévér je celkem ztejmy.

17 O.CHLEVN]JUK, Chozjain, s. 451, 462.
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s literaturou a piedevs$im s archivnimi prameny a materidly. Neusiluje o senzace
anevytvaif pfevratné teorie. Moznd pravé proto napsal vynikajici praci, keerd osvét-
luje vznik a rozvoj stalinské diktatury, systému, ktery vlastné v mirné modifikované
podobé existoval az do konce existence Sovétského svazu, byt ve sféte rozhodovani
se Moskva vratila k tzv. kolektivnimu vedeni a vzdala se nejostiejsich forem likvida-
ce svych odptirct.

Bohuslav Litera

Milo§ TRAPL - Karel KONECNY - Pavel MAREK,
Politik dobré viile. Zivot a dilo msgre. Jana Srimka,
Praha, Vy$chrad 2013, 434 s., ISBN 978-80-7429-345-0.

Jako tfindcty svazek edi¢ni fady Centra déjin kiestanské politiky Katedry historie
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci vysel vystup z grantového
projektu GA CR ,,Monsignore ThDr. h. c. Jan Srimek — zivot a dilo“ z pera tit
olomouckych historiktit dlouhodob¢ se zabyvajicich politikou kiestanskych poli-
tickych stran v Cechdch a na Moravé. Jan Sramek, jehoz jméno bylo v obdobi ¢ty-
ficeti let komunistické totality prakticky tplné vymazino z ¢eskych déjin, si tuto
reprezentativni monografii, vydanou pé¢i nakladatelstvi Vysehrad, opravdu za-
slouzil. Pomineme-li panegyrické eloze publikované v roce 1930 k jeho Sedesati-
nam ¢ exilovy sbornik Mandatir ndroda vydany v roce 1946 k pétasedmdesati-
ndm, teprve po listopadové revoluci 1989 bylo mozné podat objektivni pohled na
jeho zivot a dilo. Objektivnéjsi podminky pro studium osobnosti J. Sramka a pre-
zentaci historie Ceskoslovenské strany lidové (CSL) oviem nastaly jiz v $edesd-
tych letech 20. stoleti. Jednim z prvnich historiki, ktery se zabyval v tomto obdo-
bi d¢jinami mezivéle¢ného politického katolicismu, byl jeden z autort anotované
publikace — Milo§ Trapl, kterému jeho tehdejsi vefejné prednasky umoznily pii-
stup k cennym dokumentiim a vzpominkdm pamétnika. V Sedesatych letech
20. stoleti vysla také jeho prvni monografie o ¢eském katolicismu na Moravé. Ko-
nec obrodného procesu roku 1968 ovsem vedl k ,,normalizaci® také v CSL, ktera
v roce 1970 misto planovanych oslav 100. vyrod{ narozeni J. Sramka oslavovala
100. vyro¢i V. 1. Lenina (!).

V roce 1995 vydal Milo§ Trapl monografii Monsignore Jan Srimek. Kniha
navazovala na ptedchozi dlouholety Traplav vyzkum déjin Ceskoslovenské strany
lidové, jehoz vystupy byly zejména jeho monografie Politika ceského katolicismu na
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Moravé 1918-1938 (Praha 1968) a Politicky katolicismus a Ceskoslovenska strana
lidovd v Ceskoslovensku v letech 1918—1938 (Praha 1990). K dal$imu hlubsimu po-
znéni Srémkova Zivota a dila ptispély védecké konference, jejichz vysledky byly pu-
blikoviny ve sbornicich redigovanych Pavlem Markem, a to Jan Srimek. Knéz —
statnik — politik v roce 2004 a Srdmek a jeho doba z roku 2011. Dramaticky zavér
Srémkova Zivota byl ptiblizen v knize Jittho Sindara Zemsel pod cizim jménem
(Kostelni Vydii 2007).

Jan Srémek, a to kniha Miloge Trapla, Karla Kone¢ného a Pavla Marka plné
potvrzuje, byl ¢elnym ¢eskym a ¢eskoslovenskym politikem prvni poloviny 20. sto-
leti, z katolickych politikti pak nesporné nejvyznamnéjsim. Nepodatilo se mu sice
realizovat, jak uvddi Milo§ Trapl, zivotni krédo — rechristianizaci ¢eského naroda -,
protoze to bylo v této dobé nerealné, jeho zésluhy spocivaji spiSe v tom, ¢emu zabri-
nil. Slo ptedeviim o obdobi po prvni svétové vilce, kdy svou oddalovaci taktikou
zabrénil ustavnimu zakotveni odluky cirkve od statu, ptispél k zachovani nabozen-
stvi jako relativné povinného predmétu az do roku 1953 ¢i k udrzeni rozsahlého
cirkevniho majetku, napt. lestt olomouckého arcibiskupstvi.

Kniha zduraziiuje, ze se Sramek jako ktestanskosocidlni politik zabyval fese-
nim problému socidlné slabych a marginalizovanych osob. Vychazel ptitom ze soci-
dlniho u¢eni cirkve v duchu encykliky papeze Lva XIIL. Rerum novarum. K naplné-
ni téchto cili se podilel na zalozeni kiestansko-socidlni strany na Moravé, stejné
jako pozdéji CSL. Condicio sine qua non jeho politiky byla obrana demokracie
jako nejvhodnéjsiho politického systému pro stranu, cirkev i stit. Autofi zdtrazu-
ji, Ze v dobé Mnichova patfil k nejvyraznéj$im odpircim politiky appeasementu
z celé vladni koalice. Dlouho také brénil vstupu své strany do autoritativni Strany
narodni jednoty a po vypuknuti druhé svétové valky se postavil spolu s E. Benesem
do ¢ela exilového ¢eskoslovenského statniho ziizeni. Autofi upozoriuiji, Ze jeho pu-
sobeni v povéle¢né III. republice jiz bylo ovlivnéno stafim a nemocemi, které ho
vytazovaly na celé mésice z politického pusobeni. S piihlédnutim k povale¢nému
vyvoji ostatnich zemi stfedo- a jihovychodni Evropy vSak nelze pfedpokladat, ze by
mohl zabranit komunistickému ptevzeti moci v CSR.

Po tinorovém pievratu Sramek neunikl osudu jinych nekomunistickych po-
litikd, kdyZz po netspésném pokusu o emigraci byl az do smrti v roce 1956 zadrzo-
van v internaci. Informaci o této jeho Zivotni etapé, stejné jako o nédsledném obrazu
msgre. Sramka, jsme doposud mnoho neméli, a proto je tfeba kapitolu o promé-
nach ,$rdimkovské tradice® v letech komunistického rezimu povazovat za obzvlasté
ptinosnou. Cenné jsou rovnéz informace, Ze po urditych iluzich o moznostech dal-
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$tho ptisobenti ,,Sramkovy* strany na jate 1948, napt. na moravské zemské konferen-
ci, ndsledovala totalni ,normalizace®, kterd pteménila ,obrozenou® stranu v ptevo-
dovou paku komunisti. Dokonce smérnd ¢isla stanovovala nejen pocty lidovec-
kych poslancti a ¢lent nérodnich vybori, ale i pocet ¢lent strany a odbératela jejich
novin — Lidové demokracie. Rada lidovci se stala obétmi vykonstruovanych politic-
kych procesii. Ocenme, Ze autofi ukazuji i na komplikovany politicky vyvoj ¢lentt
CSL, keet{ odesli do emigrace.

Monografie je opiena o $iroky soubor pramenného materidlu uloZeného
v osmnacti domdcich i zahrani¢nich archivech. Jsou to pfedevs§im Archiv KDU-
CSL (zvlascé fond Poslanecky klub CSL 1945-1948), Nérodn{ archiv (ptedeviim
fondy Kluby ¢eskych poslancii poslanecké snémovny fi$ské rady ve Vidni, Pred-
sednictvo ministerské rady CSR 1918-1938, Presidium ministerstva vnitra
1918-1938, Ceskoslovensky narodni vybor v Patizi 1939-1940, Ministerstvo
vnitra ¢eskoslovenské vlddy v Londyné 1940-1945, Jan Sramek, Frantidek Hala,
Alois Prochdzka) a Zemsky archiv Opava, pobotka Olomouc (zejména fondy Ar-
cibiskupsky knézsky seminéf, Arcibiskupstvi olomoucké, Arcibiskup Antonin Cy-
ril Stojan a Arcibiskup Leopold Pre¢an). Radu vzpominek lidoveckych funkcio-
nait obsahuje i soukromy archiv Milo$e Trapla. Dal$im zdrojem informaci byly
tiSténé prameny, véetné literatury z pera Edvarda Benese, Tomdse G. Masaryka,
Bohumila Staska, Frantiska Svétlika a Eduarda Tdborského. Podstatnou soucasti
vyzkumu byla i excerpce dobového periodického tisku, a to téméf ¢ryficeti tituli.
Rozsdhly je i seznam excerpované literatury, a to nejen Ceské, ale i némecké, ra-
kouské, slovenské, polské, slovinské, chorvatské, italské a americké provenience,
ktery ¢itd celkem 568 titult. Tato obséhl4 heuristika umoznila podat vyvézeny ob-
raz J. Sramka jako politika a stdtnika, ktery stal vzdy na pozicich viry, morélky,
demokracie a ¢eského ndroda. Atraktivnost knihy dopliuje také bohaty doku-
mentalni a obrazovy materiél.

Vykresleni historického obrazu Jana Srimka kladlo na autory mimotidné
niroky pocinaje heuristikou pres zpracovini jednotlivych otdzek a jejich vyklad
po syntetizujici hodnoceni. Autofi ndro¢né cile své prace splnili s mimofadnym
tspéchem. Divérnd znalost vysledka dosavadni historiografie, a to nejen ¢eské, ale
téz zahrani¢ni, rozsahlé studium archivnich fondu a jejich diakladné poznéni, ana-
lytické, srovnédvaci a syntetizujici schopnosti — to jsou skute¢nosti, které umoznuji
vysokou poznévaci uroven préace. Kritick4 akribie préce s prameny archivni pova-
hy a edicemi dokumenti, kritické pouzivani dobového tisku a projevit oficidlnich
politika svéd¢i nejen o neobydejném pozndvacim usili, ale téZ o zralosti a vyspélos-
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ti pracovnich metod, jez autofi ve své monografii aplikovali. Jejich argumentace
a vyklad jsou noeticky piesvéd¢ivé. Lze konstatovat, ze ambice autortt knihy uké-
zat Sramka jako ¢lovéka, politika a stitnika byly naplnény a dluh naif historiogra-
fie viidi této vyznamné osobnosti nasich modernich déjin byl splacen.

Jaroslav Vaculik

Lenka JAKOUBKOVA BUDILOVA,

Dédickd praxe, siiatkové strategie a pojmenovivini u bulbarskych Cechit

v letech 1900-1950,

Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK) ve spoluprici

se Zépadoceskou univerzitou v Plzni 2011, 242 s., ISBN 978-80-261-0073-7.

Kniha Lenky Jakoubkové Budilové Dédicki praxe, siiatkové strategie a pojmenovini
u bulbarskych Cechit v letech 1900-1950 Gzce koresponduje s oborem kulturni a so-
cidlni antropologie. Konkrétné poskytuje novy rozmér poznani oblasti krajanskych
komunit a analyz jejich formélnich i neformélnich zvyki spjatych s vlastni kulturou.
Kniha byla vydana v rdmci etnologické fady brnénského nakladatelstvi CDK ve spo-
lupréci se Zapadoceskou univerzitou v Plzni, kde Lenka Jakoubkova Budilova rov-
néz pusobi, piitemz jednou z jejich profila¢nich oblasti je studium piibuzenstvi.
V ptipadé recenzované publikace je pak pfedmétem jejiho zdjmu ¢esky hovotici spo-
le¢enstvi obyvatel bulharského Vojvodova. Kniha zaujme predeviim rozsihlym
spektrem pohledu na tradi¢ni pojmy a jejich nevsedni a moderni zpracovani ukotve-
né v integrované spole¢nosti bulharskych Cechi.

Autorka nds seznamuje s vesnici Vojvodovo, kterd vznikla na uzemi Bulhar-
ska v roce 1900. Zalozili ji ¢esky mluvici evangelici, ktefi prevazné z ekonomickych
a nébozenskych divodu opustili sviij ptivodni domov — Svatou Helenu v rumun-
ském Bandtu. Hlavni roli v pfesidleni ptitom hrala ptida. V1ada nabidkou k osidlo-
vani neobdélané pudy docilila kolonizovani neosidlenych mist. Vojvodovo tudiz
vzniklo tzv. na zelené louce. Poéty zakladajicich rodin a informace o nich se v pra-
menech a literatufe podstatné lisf. Bandtéani (jak byly nazyvéni Vojvodoveané
okolnim obyvatelstvem) se vénovali pfevazné hospodateni na svych pozemcich za
pomoci vlastnich rodin, pomocnou silu odjinud téméf nevyuzivali.

Struktura knihy je velice srozumitelnd, po uvodu autorka ¢tenéte seznamuje
se zakladnimi teoretickymi koncepty studia piibuzenstvi a s nim spojené termino-
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logie. Po predstaveni nékolika klicovych badatela a jejich vyzkumnych metod se
dostavé k analyze dat z vlastniho terénniho vyzkumu.

Hlavnim zdrojem ziskanych tdaji, na nichz je monografie Lenky Jakoubko-
vé Budilové postavena, je terénni vyzkum. Jeho nejpodstatnéjsi slozkou byly beze-
sporu rozhovory s bulharskymi Cechy, keeti v soucasné dobé obyvaji ptedevsim
oblast jizni Moravy. Kromé rozhovori byly vyuzity rovnéz i matri¢ni knihy, rodné,
oddaci nebo umrtni listy a dal$i obdobné dokumenty. Fake, ze jsou v dile pouzity ve
vét$iné pipadil skute¢nd jména informétora, dokresluje autenti¢nost myslenkové-
ho svéta spole¢nosti, kterou se snazi kniha zachytit a jejiz principy se autorka roz-
hodla prostudovat.

Dédickd praxe — prvni ze tif zakladnich pilita knihy, reflektuje téma rozdé-
lovéni majetku v rimci dédictvi a neménnd pravidla, kterd jsou neoddélitelnou sou-
¢asti tohoto aktu u vojvodovskych Cechit. Ve Vojvodové se ujal délitelny systém
dédéni nemovitého majetku, tedy model bézny v jihovychodni Evropé. Rodice
timto zpusobem chtéli zajistit budoucnost svym potomkiim, keeti diky ziskanym
pozemkim po svatbé¢ zaklddali svd hospodaistvi. Nejmladsi z nich pfitom dostal
je$té za zivota rodicl jejich hospodafstvi i s ptidou, ov§em za podminek, ze tam
budou moci dozit a syn ¢i deera se o né postara. K pfedavani majetku tedy doché-
zelo ,inter vivos® — za zivota rodi¢u. Lenka Jakoubkova Budilova poukdzala rovnéz
na tendenci vybocujici z fad jihovychodniho evropského modelu dédické praxe
a uspotadani rodiny. Byl jim fake, ze bulharsti Cesi se sice ztotoznili se zapadoev-
ropskym modelem, ale pouze v otdzce rozlozeni jedné nukledrni rodiny na jedno
hospodafstvi.

V kapitole o dédické praxi se autorka vénuje mnoha aspektiim, jez toto téma
nabizi. Neorientuje se pouze na descendenéni principy, ale poskytuje mnohé analy-
tické postoje k jednotlivym bodiim tohoto tematického celku.

Ve druhé &asti nazvané Sriatkové strategie a manselstvi u bulharskych Cechii
autorka mapuje prostiedi a zptisoby uzavirdni manzelstvi, pfedstavy o manzelstvi,
vybér spravného partnera, vybaveni, jez s sebou pfinasi nevésta a vyjimecné okol-
nosti provazejici proces svatby. Manzelskému svazku ptikladali obyvatelé Vojvodo-
va velky vyznam. Tamni spole¢nost nepfipoustéla nesezdané souziti. Podstatné je
zminit, Ze toto spolecenstvi uptednostiiovalo endogamii (partner pochdzel z fad
vlastni skupiny). V daném rdmci pak existovala tendence k uzavirdni rovnych siiat-
ku, tedy ke snatkiim osob s obdobnym ekonomickym a spole¢enskym postavenim.
Za nepfijatelny byl povazovin snatek s Bulharem, ke kterému se uchylovaly spise
zeny, keeré nemély majetek, nebo byly vdovami. Cesti obyvatelé Vojvodova prakti-

100 | 2014 211 RECENZE



kovali i tzv. manzelstvi do kiizku. Jedna se o situaci, kdy si dva sourozenci vzali jiné
dva sourozence. Podle informatori tento podin nebyl zamérny, navic oba snatky se
nekonaly ve stejnou dobu, ale s ¢asovym odstupem. Spekulativnim zdvérem by
mohlo byt vzdjemné sbliZzeni obou rodin po prvnim siiatku, kdy mohlo nisledné
dojit ke vzdjemnym sympatiim mezi sourozenci manzelt. Toto se mohlo legitimné
dit bez odsouzeni spole¢nosti, jelikoz Vojvodovsti uznévali snatky afinnich piibuz-
nych, na rozdil od snatktt mezi ptibuznymi,pokrevnimi®.

V zévére¢né &asti knihy je ¢tendf sezndmen s problematikou pojmenovéni
u bulharskych Cechti. Diky pottebé zndt jména pfi rekonstrukei genealogickych
vztaht a souvislosti Ize poukdzat na tradice pojmenovéni u vy$e zminéného spole-
enstvi ¢esky mluvicich evangeliki. Zvyk pojmenovéni se opiral ptedevsim o vliv
prarodic¢i. Tento akt se misty setkdval se vzdjemnym odporem ze stran rodi¢a zeny
¢i muze. Obvykle bylo prvorozené dité pojmenovano po otcovych rodi¢ich. Nemé-
né zajimavym faktem byl problém se znénim a pisemnou formou ptijmeni u bul-
harskych Cechi. Nékter4 z nich byla pro téely zjednoduseni pti zépisu do oficidl-
nich dokumentt, kronik aj. pobulhar$téna.

Kniha poskytuje nejen podrobny, ale rovnéz znaéné komplexné pojaty ni-
hled do etnografie bulharskych Cechii. Poukazuje na problematiku tykajici se pra-
v¢ Cesky mluvicich evangelikti v prvni poloviné 20. stoleti v bulharském Vojvodovu.
Tento vyzkum je pro tuzemskou etnografii vyraznym piinosem a doplnénim. M4 za
cil piibliZit ¢tendii tehdejsi kazdodenni svét, mysleni a realizaci béznych ¢innosti
spojenych s existenci ve Vojvodovu. K dokresleni a ustaleni dojmtt dopoméha ilu-
strativn{ piiloha s dobovymi fotografiemi informatort nebo jejich predki.

Samuel Wlaschinsky
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Marek Kazimierz KAMINSKI,
Ksztaltowanie sig stosunkéw
polsko-czechostowackich

w latach 1948-1960,
Warszawa, Neriton 2012, 179 s.,
ISBN 978-83-7543-525-7.

Jen nemnozi védéli, ze kdyz M. K. Kamin-
ski dokondil svou préci o &eskoslovensko-
polskych vztazich v letech 1945-1948, po-
kracoval ve vyzkumu dal po ¢asové ose
a v letech 1979-1980 napsal studii pojed-
névajici o letech 1948-1960. Z4mérné pfi-
tom do ndzvu vybral spojeni ,utvéfeni vzta-
hi, jelikoz dospél k z&véru, Ze po roce 1948
kontakty mezi obéma stity pfestaly mit
v ramci sovétského bloku charakter bilate-
ralnich vztaht. Zésadni rozhodnuti padala
v Moskvé a zvl43té v obdobi stalinismu bylo
ziejmé, Ze klasické vztahy mezi obéma stdty
neexistuji, byt jejich predstavitelé si u piile-
zitosti rtznych vyrodi (a zvldsté smlouvy
z roku 1947) hojné vyménovali gratulace
a ptani dal$ich dspéchd, které noviny
ochotné¢ otiskovaly. Oviem doba, v niz
M. K. Kaminski ob¢ knihy napsal, neptala
jejich vydani. Zatimco prvni z nich se do ru-
kou ¢tendit nakonec piece jen dostala v ro-
ce 1990 (vysla pod ndzvem Polsko-czechosto-
wackie stosunki polityczne 1945-1948), dru-
ha se i ptes ukonéeni cenzury po roce 1989
dockala vydani az o vice jak dvacet let poz-
dgji, a to az po nalé¢hani kolegii na autora,
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keery ziejmé publikovani price jiz nemél
v umyslu. Jak piSe v pfedmluvé, knihu napsal
tak, jako kdyby z4dn4 cenzura v komunistic-
kém Polsku neexistovala. I kdyz Kaminski
nemél tehdy pfistup k archivnim prame-
niim a svijj vyzkum optel o edice dokumen-
tl1, dobovy tisk a odbornou literaturu, ptes-
to mu z nich vyvstal obraz, ktery nezapadal
do tehdejsi propagandy o bratrskych vzta-
zich narodi Ceskoslovenska a Polska.

Jadro knihy tvoti dvé kapitoly, které ana-
lyzuji kontakty mezi obéma stéty pfed a po
roce 1956, jenz predstavuje s ohledem na
tehdejdi uddlosti v Polsku dilezity chrono-
logicky meznik. Obéma kapitoldm ptedché-
zi tvodni studie, kterd ¢tendie seznamuje
s meandry sloZitych a také konflikenich
vztahll mezi obéma stity béhem prvnich let
po druhé svétové vélce. Autor pfitom text
pted vyddnim nijak neupravoval a nezo-
hlednil vysledky nejnovéjsich vyzkumd, do-
plnil vSak na zdvér seznam nejvyznamnéj-
$ich praci k tématu, keeré byly publikovény
v poslednich letech. I ptes velmi omezeny
piistup k pramentim mohl M. K. Kaminski
koncem 70. let dobfe popsat, s jakymi poti-
zemi se tolik prosazovand ¢eskoslovensko-
polskd hospodatskd spoluprice potykala. Po
Stalinové¢ smrti zadinaly byt patrné také roz-
dily v ndzorech polskych a ¢eskoslovenskych
komunisti ohledné potieby jistych spole-
¢enskych zmén. Naplno se pak projevily
v roce 1956. V Praze s nediivérou pozorova-

ZPRAVY



li tehdejsi déni u severniho souseda, obévali
se vystoupeni Polska z VarSavské smlouvy
a jeho piili§ samostatn¢ho vystupovini na
mezindrodnim poli, coz by mohlo narusit
jednotu sovétského bloku. Zménu postoje
Prahy signalizovala az ndv§téva prezidenta
Antonina Novotného v Polsku v zat{ 1960.

Jelikoz se autor rozhodl opublikovat ru-
kopis tak, jak jej pred vice jak tficeti lety
napsal, stévd se kniha zejména svédectvim
doby, v niz vznikla. Déva tak historikim
prilezitost porovnat zavéry historika z pie-
lomu sedmdesitych a osmdesdtych let se
soucasnymi poznatky.

Jiitf Friedl

Jens EBERT (ed.),

Polni posta ze Stalingradu.
Listopad 1942 — leden 1943,
Praha, Academia 2012, 336's.,
ISBN 978-80-200-2122-9.

Némeckd rozhlasové stanice Deutschland
Rundfunk vyzvala u ptilezitosti 60. vyroéi
rozhodujici bitvy druhé svétové valky své
posluchale, aby pro potteby cyklu ,,Polni
posta ze Stalingradu® poskytli dosud nezve-
fejnéné dopisy svych piibuznych, vojika
obkli¢enych ve mésté na Volze. Kombinaci
toho nejzajimavéjsiho z takto ziskan¢ho ma-
teridlu a dalSich listt ulozenych ve volgo-
gradském archivu a Archivu polni posty
Technické univerzity v Berliné vznikla ano-
tovand kniha némeckého publicisty a histo-
rika Jense Eberta. Jeji prvni ¢ést tvoii edice
dopist odeslanych polni postou ze Stalin-
gradu od 1. listopadu 1942 do 23. ledna
1943, druhou jejich analyza doplnénd kri-
tickym rozborem tzv. stalingradského my-
tu, ktery se vzpominkami a reflexi u¢astni-
ku ¢&i paméeniki bievy tzce souvisel.

ZPRAVY

Datované dopisy adresované vétsinou
rodiné & pftelim jsou opatieny rokem na-
rozeni a hodnosti pisatele, ptipadné lapi-
dérni informaci o jeho dal$im osudu (typic-
ky ,zemfel v zajeti”, ,padl” & , pohiesovan®).
Listy jsou neopozndmkované a s ohledem
na ¢asté opakovani informaci i kracené. Lisi
se nejen v zdvislosti na vzdélani, socidlnim
puvodu, svétondzoru a hodnosti autora, ale
i na druhu zbrang, u které doty¢ny slouzil,
¢i v tom, kde se jeho jednotka nachdzela,
zda ve stepi, obsazené vesnici ¢i piimo
v rozvalinich mésta. Kdo by ¢ekal hlubsi
zamy$leni nad situaci némecké armady ne-
bo alespon obsirngjsi li¢eni boja, bude zkla-
man: cenzura polni posty normalné fungo-
vala, o vyvoji vojenské situace méli vojéci
psit zakdzdno a své udélala i autocenzura
projevend snahou své nejblizsi licenim vlast-
niho strdddni zbyte¢né nezatézovat. Piesto
ale ¢as od ¢asu né¢kdo riziko obvinéni z de-
fétismu podstoupil a o vélce se rozepsal vi-
ce. Otfesnou realitu stalingradského kotle
zejména dobfe vystihovali I¢kafi a zdravot-
nici. Vétsina z dopistt mé nicméné osobni
charakeer, vojdci pisi o kazdodennich pro-
blémech, predev§im o stravé a ubytovéni,
jejichz troveri se zhor$ovala tmérné dobé
stravené v obkliceni. Ptestoze jsou leckteré
dopisy obsahové¢ zajimavé a nékeeré dokon-
ce dojemné, jde ptece jen o velmi jednotvar-
né ¢teni. A to i pfesto, ze z dopist Ize vytu-
Sit, ze kromé nich samotnych vojdci na-
chazeli utéchu v myslenkdch na domov ¢&i
rodinu, v ndbozenské vife a pomérné ¢asto
také v davéte ve veleni armddy a Adolfa
Hitlera, coz Ize vyklddat jako disledek roz-
sifeného piesvédéenti o vlastni neporazitel-
nosti, jez mélo brzy vzit za své.

Ebertova studie, tvotici druhou ést pu-
blikace, se vénuje fenoménu druhého Zivota

stalingradské bitvy, ktery v fadé¢ ohledu ko-
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piruje vyvoj némecké reflexe druhé svétové
valky. Na vytvofeni stalingradského mytu
zadala nacistickd propaganda pracovat bez-
prostiedné po definitivnim zdniku 6. armé-
dy. Z ,dobrodruzné cesty na vychod® v lété
1942 se stala na podzim téhoZ roku nejprve
wvelkd zkouska“ a z ni pak, v tinoru 1943,
yhrdinsky epos®, ptibéh mucednika, keei
szemfeli, aby mohlo Némecko Zit“. Ve sv¢é
analyze Ebert mimo jiné upozornuje, Ze br-
zy po vélce se v obou &astech rozdéleného
Némecka zacaly objevovat memodry ¢&i pii-
mo literdrni dila na toto téma. Ptes fadu
spole¢nych ryst (zejména tcta k utrpent
vojéka, topos ,zrazené arméddy® a prezenta-
ce wehrmachtu jako apolitické instituce) se
vSak v fad¢ aspekett i lisily. Zatimco na zdpa-
dé jesté v 60. letech piezival mytus stvofeny
nacistickou propagandou, v némz stalin-
grad$ti vojdci vystupovali jako hrdinové
(v podminkdch studené vilky ptece Spol-
kova republika Némecko ,rudé zaplave®
vzdorovala ddl) a vina za stalingradskou tra-
gédii i valku viibec padala na hlavu jejich
nadtizenych & pfimo Hitlera, v Némecké
demokratické republice nesl hlavni dil viny
abstrakeni ,fadisticky systém®. OvSem i na
vychodé vystupovali vojici od Stalingradu
jako hrdinové, ovSem spiSe tragicti, keefi
v duchu rétoriky komunistickych organiza-
ci jako Nérodni vybor Svobodné Némecko
a Svaz némeckych dastojnikd, tvofenych
zajatymi piislusniky wehrmachtu v SSSR,
»proziou” a daji se na ,sprvnou stranu®.
Studii pak autor ukondil konstatovinim, ze
ve srovndni s pfedchozimi desetiletimi jiz
téma emoce nevzbuzuje: bitva je od pii-
tomnosti oddélena ,tlustou ¢arou” a nalezi
jiz spise do kategorie vyznamné, ale vyslove-
n¢ historické udalosti.

Alexandr Brummer
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Pomnja prosloje, my obesisjem buduséemn,
Omsk, Centr razvitija ob$¢estvennych
iniciativ 2010, 143 s.

ISBN neuvedeno

Vzpominky na tdbory nucenych praci, na
kruté zachdzeni v nich s vézni i na jejich
vSedni zivot se v ruském prostfedi staly z4-
danou literaturou jiz na pocitku 90. let
20. stoleti. Dodnes jich vysla celd fada. Sou-
Casnd literatura s timto zaméfenim proto
voli ponékud jiny ptistup. Bud se snazi zve-
fejnit vzpominky, tak fikajic ,z druhé stra-
ny*, tedy téch, ktefi plnili tlohu dozorct ¢i
vySetfovateld, nebo, a to je piiklad zmino-
vané brozury, zvefejiiovat vzpominky ne-
piimych tcastnikil. Anotovand publikace je
vysledkem projekeu ifeného mezi studenty
stfednich $kol nékolika velkych ruskych
mést. Slo v ném o to, aby se studenti formou
kratkych eseju vyjadiili k tématu politic-
kych represi leninského a stalinského obdo-
bi. Zejména pak, pokud méli ve svém okoli
piibuzného, ktery byl perzekuovan, popsat
jeho osud tak, jak oni jej vnimaji, jak vytva-
teji jeho tzv. ,druhy Zivot . Tyto vzpominky
na piimé obéti teroru tvoii prvni ¢ast, roz-
sahem vice nez polovinu publikace. Dru-
hou ¢st tvoti piedstaveni stéZejnich archiv-
nich materidld, se kterymi pracovali ti stu-
denti, keefi se rozhodli napsat sviij esej na
zdklad¢ studia historickych prament. Jiz sa-
motny jejich vybér je zajimavou ilustraci,
jak k tomuto tématu rusti sttedoskoldci pii-
stupuji, co povazuji za stéZejni, co podle
nich ovliviiovalo Zivoty jedinci i kolektiva
v dob¢ Leninovych a Stalinovych represi.
Treti ¢ast je popis setkdni téch studentd,
keefi se v rdmci projektu rozhodli pro vymé-
nu ndzor: zorganizovali s perzekuovanymi
a jejich potomky besedy. Ve svych pisem-
nych komentéfich o téchto akcich pak mj.
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popsali, jak na né¢ vyjadfeni véznénych
v gulagu pusobila, co si o nich mysli, zda
existovala proti teroru néjaka individudlni
obrana. Cilem projektu bylo ukazat zrad-
nost totalitnich rezim& manipulujicich ne-
jen se skute¢nymi politickymi odptrci, ale
isamorfni masou, s lidmi, keei{ se jej snazi-
li ,prezit®. Slo rovnéz o to ukézat ohranide-
ni prav a svobod a cestu nésili majici nega-
tivni vliv i na ekonomicky, duchovni a kul-
turn{ rozvoj spole¢nosti.

Radomir Vi¢ek
Ivan CISTAKOV,
Zivot mi vzal BAM. Denik strizce
sibirského gulagu,

Praha, Knizni klub 2012, 224 s.,
ISBN 978-80-242-3605-6.

Memodrova literatura vénovand prozitkim
véznt v sovétskych taborech nucenych pract
zndmych pod zkratkou GULAG je v ces-
kém prostiedi jiz del$i dobu populdrni nejen
mezi profesnimi historiky ale i $ir$i vefej-
nosti. Cistakovovy vzpominky maji vyho-
du, Ze do této veelku Etendisky atraktivniho
tématu patif a Ze navic ukazuji zivot v gula-
gu ze zcela jiné strany, nez byva obvyklé:
z pohledu velitele ¢ety ozbrojené straze pu-
sobiciho na jednom z useki Bajkalsko-
amurské magistraly (BAM), na jejimz bu-
dovini se vézni gulagu velmi vyrazné podi-
leli. Anotovand kniha pfedstavuje unikdeni
historické svédectvi spojené se sondou do
psychiky ¢lovéka, ktery se a¢ ne vlastni vi-
nou ocitl na strané tryzniteld.. Publikace je
mimoi4dna zejména proto, Ze téch, kteii se
nachdzeli na ,,druhé strané” ostnatého dra-
tu a byli ochotni se o svoje prozitky vefejné
podélit, je velmi malo. Denik, jehoz stranky
byly napsiny ptimo v gulagu a v némz autor
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den za dnem po necelych tiindct mésict
v letech 1935 a 1936 popisoval svij Zivot,
li¢i nedobrovolny pobyt ¢lovéka, jehoz
osud byl deformovén povoldnim k vojsktim
ministerstva vnitra v dob¢, kdy se zatinaly
uskutediovat velkolepé stalinské projekey
pod vedenim OGPU (Objedinonoje gosu-
darstvennoje politi¢eskoje upravlenije —
Sjednocend staeni politickd spréva —), resp.
NKVD (Narodnyj komisariat vnutrennych
del - Lidovy komisari4t vnitra). Cistakov se
na zaklad¢ povolavaciho rozkazu stal velite-
lem ¢ety vojéki ozbrojené stréze, kterd méla
za ukol eskortovat vézné do price, hlidat
piislusny tdbor, doprovazet transporty pie-
vazejici vézné — stavitele BAMu z jednoho
mista na druhé a stihat uprchliky. To vie je
v knize zajimavym zptisobem zasazeno do
$irsich i uzsich historickych souvislosti, do
obrazu velké ,statni“ historie i mikrohisto-
rie piiblizujici kazdodennost. V takto pest-
ré mozaice miiZzeme sledovat uz rozhodnuti
o stavb¢ Bajkalsko-amurské magistraly, kee-
ré piijala Rada lidovych komisaiti SSSR
v roce 1932. Dozvime se, Ze se mélo jednat
o stavbu obranného charakteru. Vojensko-
politickd situace na Dalném vychodé na
podétku tiicdtych let 20. stoleti pfitom vy-
volala tlak na co nejkrat$i dobu budovani
traté. A tak byla stavba, jako jedna z mimo-
fadné strategicky vyznamnych, brzy po
svém zahdjen{ pfedana na starost OGPU,
které ji pak organizovalo podle vzoru jinych
tibort nucenych praci. Stala se jednim z pi-
litt ruské ckonomiky bytostné zalozené na
otrocké prici. Na BAMu v dob¢, kdy stavbu
plné rozvinulo OGPU, pak primérné pra-
covalo kolem 170 tisic véziil. A¢ je publi-
kovany denik pfedev$im municiéznim vy-
kladem, jeho piecteni kazd¢ho presveded, ze
se jednd o ukdzku mimotddné velkého pro-
storu: jak geografického — stavba zaujala
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mimot4dné velkou oblast — od City po
Ussurijsk, tedy tizemi o délce vice nez dvou
tisic km, tak mnozstvi lidi, které ji bylo do-
téeno. Cistakoviv denik je oviem prede-
v$im sugestivnim licenim bezvychodnosti
situace, do niz se sovétsky obéan snadno do-
stal na zdklad¢ povoldvactho rozkazu. Je
piibéhem dozorce, keery se nachdzel ve vel-
mi podobném postaveni jako vézni; véetné
tresti, kterymi mohl byt dozorce pfi nespl-
néni tkolu potrestan stejné jako vézen.

Radomir Vi¢ek

Ivana RYCLOVA,

Mezi kladivem a kovadlinou.

Duacité stoleti v osudech literdrnich
osobnosti Ruska,

Brno, Centrum pro studium demokracie
akultury 2012, 201 s.,

ISBN 978-80-7325-295-3.

V anotované publikaci se pojednavé o osu-
dech Sesti rozporuplnych postav ruskych
asovétskych literdrnich déjin. Ivana Ry¢lové
piitom nabizi velmi poutavé a ¢tivé zivoto-
pisné staté umné zasazené do doby a pro-
stiedi. Sleduje hned nékolik rovin: piedkld-
d4 zékladni poznatky o tvorbé literdta, se-
znamuje s jeho pestrym Zivotnim osudem
a spolec¢enskym ovzdusim, v némz tvofil,
a také s lidmi, jimiz byl ovlivnén. Pojednédvé
o neopomenutelnych muzich, pfi¢emz kla-
de patii¢ny dairaz i na jejich Zivotni partner-
ky a dokazuje, ze mnohé z nich na né mély
velky vliv.

Vedle bézné zndmych postav, jakymi jsou
ndzorové nekonzistentni Maxim Gorkij ¢
emod¢né rozervany, revolu¢nimi idedly pro-
tknuty a prosovétsky naladény basnik Vladi-
mir Majakovskij, mdme moznost sezndmit
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se nejen se spisovatelem, ale i pfesvédéenym
a politicky ¢innym komunistou Alexan-
drem Fad¢jevem. Ve své dobé predstavoval
jednu z éelnych osobnosti nové sovétské li-
teratury a socialistického realismu. Stanul
na celych Sestndct let v éele Svazu sovéeskych
spisovatelil. V dusledku toho se pohyboval
v nejvyssi politice. Fadéjevova politicka ¢in-
nost, nebot oficidlni literatura byla v této
dobé¢ silné spjata s politikou, postupné zcela
utlumila jeho akeivity literdrni. Byl piesvéd-
en o svém literdrnim talentu, keery dle jeho
nazoru skomiral pod tihou stranickych po-
vinnosti. Vyhovovala mu price na kratsich
literdrnich ttvarech, le¢ snazil se kompono-
vat velkolep&jsi a naro¢néjsi dila. To se mu
vak nedafilo a nebyl schopen je dokondit
(napt. epopej Posledni z Udege). Jeho hlavni
problém spoéival v tom, Ze nedokdzal odd¢-
lit literdrni tvorbu od sovétské politiky. Lite-
ratura méla dle jeho nazoru politice slouzit.
Jako predseda Svazu vSak pomohl usnadnit
celé fad¢ rezimu ne zrovna loajélnich literar-
nich autortt mnoho slozitych zivotnich situ-
aci. Kruty stalinsky rezim Fadéjevovo mysle-
ni ovem také suzoval. Proto se rozhodl po
smrti diktdtora vystoupit proti nevzdéla-
nosti a byrokratismu ubijejicich literaturu
auméni. Dostalo se mu jen nevdéku, byl od-
stranén ze Svazu spisovatelll a odsunut na
vedlejsi kolej. Pokoteni neunesl a spachal se-
bevrazdu. Protikladem Fadéjeva je v knize
osobnost Viktora Nékrasova proslulého ro-
minem Stalingrad. Nékrasov pfili§ provo-
koval svymi ndzory nevyhovujicimi stranic-
ké politice, a tak poté, co byl vytazen z ofi-
cidlniho spole¢enského Zivota, radéji odesel
v roce 1974 do emigrace. Svoboda v PafiZi
pro n&j byla cenngjsi nez okovy sovétského
Ruska. Rodnd zemé mu vak neskute¢né
chybéla. Velmi ¢étiva publikace Mezi kla-

divem a kovadlinon, doplnénad rozmanitou
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obrazovou ptilohou, piedklida také Zivoeni
piibéh Michaila Solochova, tviirce slavného
romdnu Zichy Don. Prvni dva dily této epo-
peje z kozdckého prostiedi, odkud autor
sém pochazel, napsal Solochov ve velmi ra-
ném véku. Vyzralé a unikdtni zpracovani
tomu ale neodpovidalo, tudiz bylo jeho au-
torstvi, do zna¢né miry pfi¢inénim Solzeni-
cyna, ¢asto zpochybiiovino. Ryclovéd v ob-
sahlejsim komentéti naznaluje, ze Solocho-
vovo autorstvi je vice nez pravdépodobné.
Zivotn{ osudy $esti osobnosti ruské a sovét-
ské literatury jsou ve své podstaté velmi

vV

chmurné. Nejtragi¢edjsi Zivotni ptibéh je vy-
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licen v samotném zavéru knihy, kde je pted-
staven autor ldgrové literatury, dnes jiz pro-
slulych Kolymskych povidek, Varlam Sala-
mov. Ten strévil téméf dvé desetilet] Zivota
v krutém ndpravné-pracovnim tébote na Si-
bifi. Zemiel v osaméni v domé pro prestrlé
a komunistickd strana se postarala o to, aby
zlistal na dlouhou dobu zapomenut.
Ptipomenme, ze Ivana Ry¢lovd je autorkou
knihy Ruské dilemna z roku 2006 seznamu-
jici ¢tendfe s osudy dalsich vyjime¢nych
osobnosti ruského literdrniho Zivota.

Lenka VI¢kova Krycerové
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Setkéni bulharistii — Teti mezindrodni kongres bulharistiky

Rozkvetld jarni Sofie, bulharské hlavni mésto v zeleni parki pod horou Vitosou, byla ve
dnech 23. - 26. kvétna 2013 mistem setkdni domacich a zahrani¢nich bulharistt a dé-
jistém Tretiho mezindrodniho kongresu bulharistiky. Mezindrodnf setkdvani bulharista
na nejriznéjsi trovni ma dlouholetou tradici. Prvni z mezindrodnich kongresti bulha-
ristiky se konal v Sofii jiz v roce 1981, druhy pak v roce 1986 a z obou kongresti vydala
Bulharské akademie véd — vedle obligdtnich kongresovych materidlt jako byla abstrak-
ta, program &i seznam ztéastnénych — také sborniky s pfednesenymi kongresovymi pii-
spévky. Bohuzel, plinovana pétiletd periodicita téchto setkdvani byla narusena ptevrat-
nymi revolu¢nimi zménami v socialistické ¢4sti Evropy, které ptetrhaly i kontinuitu za-
pocatych kongresti. AZ témét po tficetileté pauze se bulharskym kolegim podafilo
celosvérové setkdvani bulharistii na mezindrodni drovni obnovit a v roce 2013 zorgani-
zovat Tret{ mezindrodni kongres bulharistd. Zacastnilo se ho kolem 500 vyznamnych
badateli ze zhruba 35 zemi celého svéta (Arménie, Azerbajdién, Bulharsko, Cesk4 re-
publika, Cina, Francie, Gruzie, Indie, Italie, Kazachstan, Madarsko, Makedonie, Polsko,
Rakousko, Rumunsko, Rusko, Recko, Slovensko, Ukrajina, USA, Velka Briténie, aj.).
Jejich tematické ndvrhy s abstrakey prosly pied pfijetim ke kongresové prezentaci hod-
nocenim a vybérem odborného grémia.

Sofijsky kongres byl upotadan u piileZitosti 125. vyro¢i zalozeni mistni Univerzity
sv. Klimenta Ochridského, kterd vznikla po osvobozeni Bulharska z turecké nadvlddy v roce
1878, stala se prvni vysokou $kolou v Bulharsku a vyznamnym akademickym a védeckym
centrem na Balkdné. Majestdeni hlavni budova sofijské univerzity, jedna nejstarsich sofij-
skych budov, kterd dnes ¢itd 16 fakult, se rozklddd v centru Sofie v tésném sousedstvi sofijské
Niérodni knihovny sv. Cyrila a Metod¢je na bulviru pojmenovaném po bulharském osvo-
boditeli, ruském carovi Mikulasi IT. Kongres byl spojen nejen s oslavami vyro¢i Univerzity,
ale rovnéz s oslavou Dne slovanského pisemnictvi, bulharské kultury a vzdélanosti, ktery je
v Bulharsku tradi¢né slaven 24. kvétna. V roce 2013 byl spojen také s oslavou 1150. vyroi
velkomoravské mise solusiskych bratif Konstantina (Cyrila) a Metodéje. Z4stitu nad kon-
gresem, ktery byl potddan s podporou mezindrodni organizace UNESCO, ptevzal Rosen
Plevneliev, prezident Bulharské republiky, ktery se vedle rektora sofijské univerzity Ivana
Il¢eva, ktery pronesl zahajovaci fe¢, slavnostniho zahdjeni mezinarodniho setkdni bulharis-
tll rovnéz ztcastnil s projevem.
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Kongresovd jednani, ktera se odehravala na sofijské Alma Mater, probihala ve ¢ty-
tech sekcich, které se vzdy délily na nékolik tematickych podsekei. Prvni sekce s ndzvem
Historie a archeologie méla pét podseke, keeré se zabyvaly problematikou antiky v Bulhar-
sku, bulharskym stfedovékem, obdobim novovéku do 20. stoleti, sou¢asnym Bulharskem
a geopolitickymi problémy a hospodaiskym rozvojem bulharskych zemi v soucasnosti.
Druha sckce méla nazev Bulharsky jazyk a jeji jednani probihala ve tfech podsekeich. Ty
byly zaméfeny nejen na sou¢asny bulharsky jazyk, ale také na jeho historii, na dialektologii
bulharstiny, na srovndvaci jazykovédu a pieklady z bulharstiny a do bulharstiny.

Ve tieti sekei, kterou organizatofi pojmenovali Bulharska literatura, jednali badatelé
ve tiech podsekcich. Ve svych vykladech se vénovali jak dé¢jindm bulharské literatury, tak
i sou¢asné bulharské literatute stejné jako bulharské literatute v evropském a svétovém kon-
textu. Cevrtd sekce Spole¢nost a kultura projednévala odbornd témata rovnéz ve tech pod-
sekcich, v nichz se bulharisté vénovali etnologické a folkloristické problematice, otdzkam
kulturologickym, antropologii, sociologii a d¢jindm uméni.

Jednani probihala také u , kulatych stoli“ (round table, table ronde), v nichz mezi-
nérodné uzndvané védecké kapacity i $ir$f odborna vefejnost diskutovaly o aktudlnich a nej-
zhav¢jsich problémech bulharské historie a kultury. Na pofadu dne byla témata jako: 1. Cy-
rilometodievistika, 2. Bulharistika: problémy bulharistiky, jeji minulost a budoucnost,
3.Zlaty vek cara Simeona: politika, cirkev a kultura, 4. Digitalizace bulharského kulturniho
dédictvi: knihovny, korpusy, katalogy a prostiedky vzdélavani. Témata, projedndvand a fe-
$end u ,kulatych stola®, se tykala predeviim bulharského geografického teritoria, ptipadné
jeho kontaket s nejbliz$imi i vzdélenéj$imi sousedy. Chronologicky zahrnovala diskutovand
problematika obdobi od starovéku pies sttedovek az po soucasné, moderni obdobi. Z hle-
diska aktudlniho cyrilometodéjského vyro¢i 1150 let od ptichodu Konstantina (Cyrila)
a Metodéje na Velkou Moravu se t&$il velké pozornosti zejména ,kulaty stal“ — Cyrilometo-
dievistika, ktery byl zaméfen na cyrilometodéjskou problematiku. Diskutovalo se zde pte-
devsim o souasném stavu cyrilometodéjského vyzkumu v Bulharsku, o cyrilometodievisti-
ce jako univerzitnim oboru, o cyrilometodéjské ideji v bulharské stfedoveké literatute,
o slovanskych cyrilometodéjskych pramenech a jejich piepisech, opisech a vyddnich, stejné
jako o novych perspektivich vyzkumu textu a tradic Zivota Konstantinova & o novych me-
toddch datovani cirkevnéslovanskych prament. Mezi tcastniky tohoto ,kulatého stolu
byly nejen vyznamné kapacity oboru, jako byli ze zahrani¢i napt. holandsky paleoslovenista
William R. Veder s ptispévkem na téma Vzaimodejstvie Glagolica — Kirilica, rusky badatel-
slavista Sergej Ivanov, ktery ptedndsel na téma Teologija na rodnija ezik: Sv. sv. Kiril i Meto-
dij, Giorgio Ziffer z Itdlie s referdtem Nowi perspektivi v isledvanieto na teksta i tradicijata na
Zitieto na Konstantin Filosof nebo Heinz Miklas z Rakouska s referdtem Now metod za da-
tiraneto na cirkovnoslavjanskite (starobilgarskite) izvori, z domécich badateld pak napt. bul-
harskd paleoslovenistka Svetlina Nikolova s ptispévkem Savremenoto sistojanie na Kirilo-
Metodievskite izsledvanija v Bilgarija.

Z Eeské strany se na pozvani organizitort ze sofijské univerzity kongresu ztcastnili
za Akademii véd Ceské republiky tito badatelé: v historicko-archeologické sekci prednasela
histori¢ka, byzantolozka a balkanistka Lubomira Havlikovd (oddéleni paleoslovenistiky
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a byzantologie Slovanského tstavu AV CR,v.v.i., Praha) na téma ,, Responsa Nicolai papae
1 ad consulta Bulgarorum"i supruestvo. Gendernyj vopros, zaseddni literdrni sekce se zi¢ast-
nil bulharista Marcel Cerny (oddéleni déjin slavistiky a slovanskych literatur Slovanského
ustavu AV CR, v.v. i., Praha) s ptispévkem na téma Petko Ju. Todorov i Cecbija, v jazykovéd-
né sekci vystoupily slovanské etymolozky Ilona Janyskova a Helena Karlikové (obé z etymo-
logického oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., pobocka Brno) se spole¢nym
piispévkem nazvanym Znacenieto na ,Etimologicen recnik na staroslavianskija ezik“za sla-
vistikata i bilgaristikata. Jedndni se zacastnili rovnéz badatelé¢ z dalSich ¢eskych instituci,
jako jsou Slovanskd knihovna — NK CR, kterou zastupovala bulharistka Ivana Srbkova
s ptip&vkem Sivremenata bilgarska literatura v Ceskija kontekst (1989-2012 g.), Zapadoces-
k4 univerzita v Plzni, kterou reprezentoval antropolog Marek Jakoubek s referdtem Istorija
na selo Vojvodovo, nebo Karlova univerzita v Praze, apod.

Kazdodenni setkavani badateld, keeff se zabyvaji bulharskou historii, bulharskym
jazykem a literaturou, bulharskou archeologii, etnografii a folkloristikou, antropologii
a kulturologii, d¢jinami uméni apod. probihala v ptatelské atmosféfe, keerd byla umocnéna
pifjemnym sofijskym prostfedim, slunnym a teplym jarnim pocasim, vyhlasenou bulhar-
skou pohostinnosti a doprovodnymi kulturnimi akcemi. K nim patfily vystavy, upotadané
jak v Historickém, tak také v Archeologickém a Etnografickém ndrodnim muzeu, prohlid-
ka mésta Sofie (antické Serdiky) s jejimi starovekymi vykopdvky, nachdzejicimi se v jejim
podzemi, i sttedovékymi a novovékymi pamatkami, jakymi jsou napt. bazilika sv. Sofie, ka-
tedréla Alexandra Névského a ikony v jeji krypté, nebo kostelik v Bojan¢ — nadherné zre-
konstruovand pamitka UNESCO. Mezi cyrilometodéjskymi oslavami nechyb¢l ani pra-
vod, keery prosel slavnostné vyzdobenou Sofii, ani ceremonidl za ptitomnosti bulharského
prezidenta Rosena Plevnelieva, ktery probéhl u pamétniku-sousosi Cyrila a Metodéje pted
sofijskou Nérodni knihovnou sv. Cyrila a Metodéje. Ptinos Trettho mezinirodniho kongre-
su bulharistd zhodnotil na zdvére¢ném zaseddni v aule sofijské univerzity jeji rektor Ivan
Il¢ev, keery oznadil kongres za velmi zdafily a Gspésny.

Lubomira Havlikov4

Piesidlovani ndrodu - cilevédomy proces feseni politickych a hospodaiskych problé-
mit a mocenskych zdjmi Evropy 20. stoleti

V ramci vjzkumného programu Historického tistavu AV CR ajako soué4st jeho prezentace
na XXII. Mezindrodnim kongresu historickych véd, jenz se uskute¢ni v srpnu 2015 v ¢in-
ském Jinanu, se ve dnech 23. - 24. fjna 2013 konala na ptid¢ Slovenského institutu v Praze
mezindrodni védeckd konference s ndzvem Presidlovini ndrodii — cilevédomy proces fesent
politickjch a hospoddiskjch problémii a mocenskyjch zdjmii Evropy 20. stoleti. (Priciny, formy,
prostiedky a diisledky.) Konferenci uspotidaly Historicky tistav AV CR, v. v. i., a Historicky
ustav Slovenské akademie véd v Bratislavé. Cilem konference bylo postihnout problematiku
piesidlovan{ ndrodi ve 20. stoleti (s ptesahem z 19. a do 21. stoleti) na ¢eskoslovenském

i evropském tzemi v komparaci s ostatnimi kontinenty, s dirazem na ty migra¢ni udalosti,
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keeré byly uskutediiovdny védomé, s cilem vytesit konkréeni politické a hospodatské problé-
my. Pfedmétem jedndni bylo zdroven postizeni pfi¢in, forem, prostiedka a disledka vech
projevi piesidlovéni ndrodd, a to jak dobrovolného, tak, a to pfedeviim, nedobrovolného.

Po tvodnich projevech, ptednesenych zastupci Historického AV CR, Historického
ustavu SAV a Slovenského institutu v Praze, byla tématem Migrace — politicky fenomén
20. stoleti zahdjena pracovni &st konference. Zlatica Zudové-Leskovd (Historicky tstav
AV CR, Praha) ve svém ptispévku Politicko-bistorické aspekty migrace a jeji formy ve 20. sto-
leti predstavila historicky pohled na obecné rysy migrace ve 20. stoleti a podala souhrn je-
jich forem. Ptehled o pracich Ceskych historiki, zabyvajicich se otdzkami pficin, forem,
prostiedki a dusledkd, jaké melo piesidlovani narodd, pfednesla Viclava Hor¢dkova (His-
toricky tstav AV CR, Praha). Zajimavy pohled na ptesidlovani nirodi predstavil ve svém
piispévku Bolsevici a pravo ndrodsi na sebeurieni: od ndrodné-teritoridlni autonomie k etnic-
kym Cistkdm a deportacim Frantisek Bahensky (Etnologicky tistav AV CR, Praha). Konsta-
toval, Ze realizace ndrodnostni politiky byla pro bol$eviky pokratovanim revoluce. Teritoria
autonomnich oblasti zdmérné¢ neodpovidala redlnym etnickym hranicim. Autonomie ne-
byla vnimana jako predstupen samostatnosti, ale jako prostiedek k upeviiovni centrélni
moci stétu. Politickou emigraci z Ruska po roce 1917 a jejimi osudy v mezivéle¢né stiedni
Evropé se zabyvala Lubica Harbulov4 (Intitdr historie, Filozofick4 fakulta PreSovské uni-
verzity). Nasilné deportace v rdmci Sovétského svazu ve 30. a 40. letech byly tématem refe-
réta Emila Vord¢ka (Historicky astav AV CR, Praha) a Bohuslava Litery (Historicky tstav
AV CR, Praha). Ten ve svém ptispévku Ideologické aspekty stalinskych deportaci (1930~
1945) upozornil na prolindni ideologickych a bezpe¢nostnich hledisek téchto deportaci.
Uvedl, Ze zatimco prvni velka deportace byla plosnou akei postihujici v§echny nérody a né-
rodnosti a souvisela s likvidaci kulaka jako tiidy, deportace uskute¢néné v dobé velkého te-
roru a na zatdtku Velké vlastenecké valky byly vedeny piedev$im bezpe¢nostnimi hledisky.

Piispévky odpoledniho zaseddni se vénovaly tématu Migrace — cesta k obnové stét-
ni identity. Daniela Bartakova (Katedra historie, Filozofick4 fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci) sledovala sionistickou politiku ptesidlovani na ptikladu Zidovské mlddeze
v mezivéle¢ném Ceskoslovensku. Politikou zidovské identity v Ceskoslovensku ve srovnéni
s postojem k vyst¢hovan{ do Palestiny u komunisti a sionistt se zabyval Vit Strobach (Ma-
sarykav tstav a Archiv AV CR, Praha). Problém emigrace Zidt z Polska v letech 1945—
1948 sledoval Martin Selmovsky (Spolo¢enskovedny tistav SAV Kosice). Nacisticky plin
»nové Evropy“ z aspektu piesidlovani ndrodt analyzoval Vojtéch Kyncl (Historicky tstav
AV CR, Praha), problém piesidlenti tzv. existenéné ohrozenych etnickych Némci ze Slo-
venska, z okupovaného Bandtu a Bulharska a Recka v letech 1941-1942 byl ptedmétem
pozornosti Michala Schvarce (Historicky ustav SAV Bratislava). Nésledujici dva referdty
byly vénovany otdzkam deportaci na Balkdné. Miroslav Tejchman (Fakulta socidlnich ved
Univerzity Karlovy v Praze) se zabyval problémem ptesidlovani a dobrovolné i nucené mi-
grace v prostoru Balkdnského poloostrova béhem druhé svétové vélky a ve druhé poloviné
20. stoleti. Ondtej Zila (Katedra jihoslovanskych a balkanistickych studii Univerzity Kar-
lovy v Praze) sledoval ulohu zdpadnich velmoci v fzeni repatria¢ntho procesu v Bosné
a Hercegoviné¢ v devadesitych letech po deytonském jednani. Problémtm piesidlovini
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a vymény obyvatelstva po skonceni druhé svétové vélky se vénovaly referdty Michala Smi-
gela (Katedra histérie, Fakulta humanitnich vied Univerzity Mateja Bela v Banské Bystrici)
Vzdjomné vimeny obyvatelstva medzi Polskom a ZSSR a Ceskoslovenskom a ZSSR v rokoch
19441947 (analdgia a diferencia procesov z éry politického presidlenia narodov) a Marka
Kornata (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyniskiego ve Var$ave), keery analyzoval kon-
cepci presidleni némeckého obyvatelstva z povéle¢ného Polska v polském politickém mys-
leni za druhé svétové valky. Presunem obyvatelstva pii rozdéleni Indie a nasili, k némuz
dochdzelo pfi zrodu samostatnych republik Indie a Pakistanu v letech 1947-1948, se zaby-
val Jindtich Dejmek (Historicky tistav AV CR, Praha).

Druhy den konference byl vénovan komplexnimu tématu: Ceskoslovensko a migra-
ce. Od zdrojové zemé po cilovou. Marta Dobrotkova (Katedra histérie, Filozofick4 fakulta
Trnavské univerzity v Trnavé) podala piehled o vystehovalectvi Slovaki do Spojenych stati
pied prvni svétovou vilkou a po roce 1918. Vnitini a zahrani¢ni migraci na Slovensku v le-
tech 1919-1937 se zabyval referat autort Branislava Sprocha (Vyskumné demografické
centrum, Infostat, Bratislava) a Pavola Tisliara (Katedra etnolégic a muzeoldgie, Filozofic-
ka fakulta Univerzity Komenského v Bratislavé), reemigraci Cechti a Slovékt po prvni
i druh¢ svétové vélce referdt Jaroslava Vaculika (Katedra historie, Pedagogick4 fakulta Ma-
sarykovy univerzity v Brné¢) a nivratem eskych evangelikti do Ceskoslovenska a jejich
lispéiné repatriace piispévek Miroslava Lacka (Ustav politologie, Filozofick4 fakulta Uni-
verzity Karlovy v Praze). Jana Buresové (Katedra historie, Filozofickd fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci) referovala o emigraci z Ceskoslovenska do Austrélie ve 20. stoleti.
Problému péce o utecence ze Sudet a jejich socidlnimu zaopatteni vénoval ve svém vystou-
peni pozornost Jan Benda (Ministerstvo obrany Ceské republiky). Uvedl, ze $lo celkem
0 370 tisic lidi, z nichZ vice nez polovina potiebovala socidlni pomoc. Prostiedky ve vysi
2 miliond korun uvolnéné vlddou byly rozdélovany bez ohledu na jakoukoli ptislusnost.
Z jiného thlu pohlizel na problém utedenct ve svém referdtu Anatomie osidlovacibho procesu
v protektoritu Cechy a Morava. Lidé, domovy, krajina Milan Hotej$i (Ndrodni technické
muzeum v Praze). Peter Mi¢ko a Zdenka Murarikova (Katedra histérie, Fakulta humanit-
nych vied Univerzity Mateja Bela v Banské Bystrici) se vénovali zélezitosti ¢eskych zamést-
nanct na Slovensku v letech 1938-1945. Pozornost zacilili pfedev§im na charakeeristiku
specifické situace spjaté s jejich odchodem z vetejného, stitniho a soukromého sektoru. Au-
tofi uvedli, Ze majetek Cechii nachdzejici se na zabraném tzemf jizniho Slovenska Madar-
sko z¢dsti uhradilo.

Zavére¢nd ¢ast konference byla vénovana transferu mensin po druhé svétové vélce
ve vztahu k Ceskoslovensku. Postoj velmoci predevsim k vysidleni byvalych &eskosloven-
skych Némct ve svém referdtu Ceskoslovensko, Velki Britinie a transfer mensin za druhé
svétové valky analyzovali Jan Kuklik (Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze) a Jan
Némecek (Historicky tistav AV CR, Praha). Specificky pohled na transfer némeckého oby-
vatelstva z Ceskoslovenska nabidl Miroslav Septik (Narodni archiv v Praze), ktery tento
fenomén zkoumal z hlediska jeho vlivu na utvifeni mezistdtnich vztaht s Rakouskem.
Konstatoval, ze Ceskoslovensko vlastné pomohlo k mezindrodnimu akceptovani Rakous-

ka. Frantiek Capka (Katedra historie, Pedagogickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné)
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ve svém piispévku sledoval proces osidlovéni pohrani¢i ¢eskych zem, jez probihalo souas-
né s transferem némeckého obyvatelstva, a dusledky, keery tento nejvéesi ptesun obyvatel-
stva v ¢eskych déjindch mél — podle autora se do pohybu dalo cca 5 miliont lidi. Pohled na
diskriminaci madarské mensiny v Ceskoslovensku po roce 1945 z hlediska od¢inéni Mni-
chova a vyfeseni problému jednoty politickych a etnickych hranic nabidla ve svém piispév-
ku Eva Irmanova (Historicky ustav AV CR, Praha). Pavel Marek (Katedra historie, Filozo-
fick4 fakulta Univerzity Palackého v Olomouci) a Peter Borza (Katedra historickych vied,
Gréckokatolicka teologicka fakulta Prefovské univerzity) se ve svém refertu zabyvali pro-
blémem ndsilného vysté¢hovéni feckokatolického duchovenstva do ¢eskych zemi a jeho na-
vratu na Slovensko v padesdtych letech 20. stoleti. Posledni dva referdty dvoudenni konfe-
rence vénovaly pozornost politické emigraci do Ceskoslovenska a z Ceskoslovenska po roce
1948. Jiti Stépan (Historicky ustav, Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Krilové) zkou-
mal otdzku &eskoslovenského exilu v Norském krélovstvi a Konstantinos Tsivos (Ustav fec-
kych a latinskych studii, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze) pak ptichod, sloze-
ni, prévni status a problém repatriace fecké emigrace v Ceskoslovensku v letech 1948-1989.
V zévére¢ném shrnuti Zlatica Zudova-Leskovéa (Historicky astav AV CR, Praha)
konstatovala, zZe vysledkem jedndni konference bylo potvrzeni domnénky, Ze ptesidlovani
narodt ve 20. stoleti zdsadnim zptsobem ovlivnily obé svétové vilky, hospoddiskd krize
a rozdéleni Evropy po roce 1945 na zdpadni a vychodni blok. Nasilnd migrace byla vyhro-
cenou formou ovldddni obyvatelstva pod zdéminkou politiky ndvratu do pivodnich domo-

vu a rasové ocisty.
Eva Irmanova

Kolokvium ke 200. vyro¢i bitvy u Chlumce a Piestanova

U piilezitosti dvoustého vyro¢i bitvy u Chlumce a Pfestanova uspofddalo Muzeum mésta
Usti nad Labem ve spoluprici s Ustavem slovansko-germanskych studii Filozofické fakuley
UJEP v Usti nad Labem a s Ruskym stediskem védy a kultury v CR 28. srpna 2013 jedno-
denni mezindrodni kolokvium 200 let bitvy u Chlumce, pobledy z ceské a z ruské stramy. Na
kolokviu, v jeho? tvodu feditel Ruského stiediska védy a kultury v CR Leonid A. Gamza
a teditel Muzea mésta Usti nad Labem Miroslav Krél zdtraznili mimotadnou tlohu védec-
kého setkdni v rdmci probihajicich i pro $irsi vefejnost uréenych pfipomenuti téchto vy-
znamnych uddlosti napoleonského obdobi, zaznéla fada podnétnych vystoupeni. Upozor-
nila zejména na skute¢nost, ze bitva u Chlumce a Pfestanova je nepravem pomijenou kapi-
tolou svétového déni prvniho a druhého desetileti 19. stoleti. Opakované bylo zdiraznéno,
ze se jednalo o udélost velkého vyznamu jak z hlediska nirodni minulosti, tak i obecnych
déjin. Pro Ceské déjiny $lo zejména o skutecnost, ze vitézstvim nad Napoleonovymi koali¢-
nimi vojsky bylo zabranéno, aby tyto jednotky postoupily do ¢eského prostoru. V opaéném
piipadé by jej stihl podobny osud jako Sasko a nékteré dalsi némecké zemé, keeré byly opa-
kovanymi prichody napoleonskych a jinych vojsk vyjedeny, vydrancoviny, obyvatelstvo
terorizovano a zndsilnovéno. Z hlediska obecnych d¢jin pak bylo nesmirné duleZité, Ze bit-
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va u Chlumce a Pfestanova spole¢né s dal$imi konflikty téhoz obdobi znamenala doposud
milo frekventovany zdsadni obrat v napoleonskych vélkich. Zatimco v bitvdch u Liitzenu
2.kvétna 1813 au Budysina 20. a 21. kvétna 1813 Napoleon jesté zvitézil nad vojsky rusko-
pruské koalice a mohlo se zddt, Ze po neuspéchu v Rusku znovu nabir sil, pak ndsledna
bitva u DrdZdan a zejména pak ,bitva ndrodd” u Lipska znamenaly jeho drtivou pordzku.
Bitva u Chlumce a Pfestanova se tak stala zdsadnim meznikem ve vitézstvi protinapoleon-
ské koalice.

Piipomenime, Ze kolokvia se zti¢astnilo vicero prednich ruskych specialisti na napo-
leonské obdobi, napt. vedouci védecky pracovnik Stédtniho vojenského muzea v Borodinu
Dmitrij G. Celorungo, zastupkyné feditele borodinského muzea Lydie L. Ivéenkové a z4-
stupce predsedy spole¢nosti potomku ti¢astnika vlastenecké vilky 1812 Alexej M. Olferjev.
Z jejich tst, stejné jako z st ceskych ucastnikd kolokvia, zaznéla fada zajimavych a podnét-
nych faked. Cennd byla rovnéz pribéznd i zavéreéna diskuse, ve keeré si rusti a &e$ti odbor-
nici vymériovali ndzory na stézejni i municidzni aspekty celého napoleonského obdobi.
Utastnici tak projednali iroky okruh otézek, ktery jim i dal§im poslucha¢im umoznil na-
hlédnout na bitvu u Chlumce z riznych historickych pohledi a ziskat podrobnou predsta-
vu o roli Ruska, ¢eského prostoru i $ir$i Evropy v této bitvé. Na zévér jednani Géastnici ko-
lokvia zodpovédéli fadu otdzek hosti, mezi kterymi bylo nemélo zdjemcii o detailni pohled
na udalosti let 1812 a 1813. Nejvyznamnéjsi ptispévky organizatofi kolokvia hodlaji vydat
ve formé kolektivni monografie. Jak profesnim tak amatérskym historikiim nezbyva nez se
na tuto praci tésit.

Radomir Vi¢ek

Ruské revoluce a jejich osobnosti: mezi demokracii a totalitou
(jazyk - literatura — historie - politika)

Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (FF MU) v Brné v &ele se svym
vedoucim profesorem Ivem Pospisilem byl dne 28. listopadu 2013 hlavnim organizatorem
interdisciplindrniho kolokvia tematicky pomérné tizce zacileného na dvé pievratné uddlosti
ruskych déjin — revoluce roku 1905 a 1917 - a roli vyznamnych osobnosti v nich. Rada
kvalitnich historickych a literdrné védnych piispévki byla ov§em zasazena do $irsich souvis-
losti ruského revolu¢niho mysleni 19. a 20. stoleti. Nejen tato skuteénost byla provézena
zivou diskusi, kterou bezesporu umoznilo jasné vymezeni problematiky.

Historik Radomir Vl¢ek (Historicky ustav AV CR, pobocka Brno) se zamétil na
osobnost generdla Lavra G. Kornilova a jeho tlohu v kratkém demokratizujicim procesu
mezi tzv. inorovou a tzv. Hjnovou revoluci roku 1917. Vl¢ek mimoto upozornil na celou
plejidu stézejnich osobnosti, keeré se vyznamné prosadily v kritickych okamzicich celych
ruskych d¢jin. Pfipomnél Alexandra Névského, Dmitrije Donského, dvojici Pozarského
a Minina, generdla Michaila Kutuzova ¢ samotného Vladimira Putina a jejich vehementni
snahu ochranit vychodni velmoc pted intervenci cizich mocnosti. Jeho kolega Jaroslav Va-
cultk (Pedagogickéd fakulta MU Brno) ptedstavil ve svém referdtu osobnost dr. Viclava
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Vondréka, jenz se jakoZto pfedseda Svazu Ceskoslovenskych spolkit na Rusi energicky zasa-
zoval o emancipaci Cechii v tomto prostiedi, kteti se béhem 1. svétové vélky ptidali na rus-
kou stranu. Vykreslil Vondréktav konflike s Josefem Diirichem poslanym do Ruska pfedsta-
viteli budouci ¢eskoslovenské vlady.

Anton Elid$ (Filozofick4 fakulta Univerzity Komenského Bratislava) zacilil pozor-
nost poslucha¢ na d¢kabristické hnuti. Piedstavil z literdrné védného pohledu ideologické
a estetické ndzory vztahujici se k tomuto zddnlivé demokratickému politickému uskupeni
a upozornil na jeho postupnou radikalizaci. Zdtraznil, Ze zdpas dékabristii s carskym tota-
litarismem ved! u nich posléze k infekci totalitarismem. Josef Dohnal (FF MU Brno) ve
svém piispévku Pojeti revoluce u L. Andrejeva ve svétle jeho publicistiky predstavil Andreje-
viv pohled na tjnové udalosti roku 1917, které pokladal za pouhé spiknuti (rusky ,bunt®)
zaméilované za revoluci. Dohnal v rdmci svych tvah o této bolSevické akei konstatoval, ze
revoluce je bud rozrusenim a zni¢enim vieho ve prospéch nového, nebo se jednd v podstaté
o kontinuitu s jistou mirou diskontinuity. Hlavni organiztor akce Ivo Pospisil v referdtu
uzavirajicim celou akei upozornil na milniky v Masarykové a Leninové tvorbé, keerou roz-
hodné nechtél srovndvat, nicméné upozornil na nékolik sty¢nych bodu, jez se v publikacich
téchto osobnosti objevily. Poukdzal rovnéZz na aktudlni zdjem eského déjepisectvi o tyto
osobnosti, zejména monografii Jiffho Kfestana o Zderiku Nejedlém a kolektivni monografii
Jittho Hanuse, Radomira Vl¢ka a dalsich o V. 1. Leninovi.

Vyraznym pozitivem celé akce byla poutavd diskuse nad otdzkou ruského revolu¢ni-
ho hnuti, a to nejen v 19. a 20. stoleti, ale i celém kontextu ruskych déjin i sou¢asnosti. Diky
tomuto piistupu zavér kolokvia vyznél v naznaceni moznych feseni dlouhodobé zvazované-
ho diskursu o kontinuité¢ a diskontinuité ruskych d¢jin. Kolokvium Ruské revoluce a jejich
osobnosti: mezi demokracii a totalitou (jazyk — literatura — historie — politika) nadto ztetelné
ukdzalo, Ze pti zvazovani historickych procesti v Rusku je interdisciplindrni piistup ve smys-
lu dialogu historie - literatury — politologie a jazyka vyslovenou nutnosti.

Lenka VI¢kova Krycerové

Kongres ¢eskych slavisti

Ve dnech 13.-14. listopadu 2013 se v Univerzitnim centru brnénské Masarykovy univerzi-
ty v Tel¢i uskuteenil IV. kongres éeskych slavistt. Jeho hlavnim organizatorem byla Ceska
asociace slavistt v ¢ele se svym predsedou prof. Ivem Pospisilem. Kongres byl vénovén aktu-
dlnim problémuim slavistiky, jeji dobové podminéné tematické a metodologické proménli-
vosti a jeji mezioborovosti. Jednani zahajil I. Pospisil konstatovanim o neuspokojivém stavu
Ceské i mezindrodni slavistiky, o nedostatcich jeji teorie i praxe a o velkém mnozstvi dil¢ich
i obecnych problému, které zabrariuji rozvoji mezioborovosti a kontextu $ir$ich souvislosti.
O nich se zminil jako o krucidlnich zalezitostech pro slavistiku a ji vytvatenych obrazech
jednotlivych jevi i aredlovych celkt. Upozornil také na problémy, se kterymi se potykaji
ijiné védecké discipliny pfedeviim spole¢enskovédniho zaméfeni, zejména na neobjektivni
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sméSovani védy a ideologie a na ¢asté prosazovani skupinovych zajmi. Pospisilova slova roz-
vinuli nékeeif referujici, kteff tyto problémy identifikovali pfedev$im na ptikladu rusistiky
jako jedné z nejvyznamnéjsich slavistickych disciplin. Nutno zdutraznit, Ze rusistika a jeji
aredlovd vétev byla na kongresu zastoupena vskutku podetné a reprezentativné v celé skale
oboru.

Jednani, které probihalo ve dvou sekeich, jazykové a historicko-kulturologicko-lite-
rarni, bylo vénovino pamdtce a odkazu nékdejstho predsedy Ceského narodniho komitétu
slavistit a vyznamné osobnosti mezindrodniho komitétu slavistl prof. Slavomira Wollmana
(1925-2012). Nékolik vystoupeni se proto ptimo tykalo jeho dila a jeho piinosu pro &es-
kou i mezindrodni slavistiku. Kongresu se ztcastnili pfedev$im esti slavisté. Piispévky vak
piipravili i slavisté reprezentujici mezinarodni slavistiku, pfedev$im odbornici ze Srbska,
Madarska, Rumunska, Slovinska, Slovenska, Polska, Francie, Bosny a Hercegoviny, Bulhar-
ska a Ruska. I kdyZ ne vSechny ohldsené piispévky na jednani zaznély, lze kongres hodnotit
jako Gspésny a téit se na pisemné podoby referdtd, které se v nejblizsi dobé objevi v rdmci
kolektivnich monografii a ¢asopiseckych statich.

Na kongresu zaznéla vystoupeni vénovana jak obecnym problémuim slavistiky a je-
jich jednotlivych disciplin (zejména rusistiky, sorabistiky, kroatistiky a polonistiky), tak
dil¢im zalezitostem aktudlnich slavistickych studii. Velkou ptednosti byl mezioborovy pii-
stup zietelny zvlaseé v diskusich, ve kterych i na zdanlivé vyhranéné jazykovédnd ¢i literdrni
témata reagovali historici, antropologové, historici kultury i literarn{ a jazykovi védci navzi-
jem. Diskuse, jeZ na podobnych kongresech nebyva nejsilnéjsi strankou, se tentokrat ukaza-
la jako nosnd a inspirativni: Jak zaznélo v zdvére¢nych shrnutich, dala podnét k mnoha dal-
$im slavistickym v aredlovém smyslu chipanym tématim. S ohledem na zaméteni ¢asopisu
Slovansky prebled zaviechna odeznéld témata upozornéme na nékolik vystoupent historiku,
ktera byla prezentovana v historicko-kulturologicko-literdrnévédné sekei zahrnujici fadu
oborti. Radomir Vl¢ek (Historicky tstav AV CR, Brno) hovotil o genezi a vyvoji ¢eské his-
torické slavistiky a Ladislav Hladky (Historicky dstav AV CR, Brno) o stoletém vyvoji ¢aso-
pisu Slovansky prebled. Viclav Stépanek (Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné)
tato vystoupeni konkretizoval pojedndnim o novych vyzvach slavistické balkanistiky a Len-
ka Vl¢kova Kryéerové (Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné, Historicky tstav
AV CR, pobotka Brno) o tematickych i metodologickych proménéch ¢eské historické ru-
sistiky let 1948—1968. Ivo Pospisil (Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brn¢) na
piikladu novych knih o Leninovi a Nejedlém referoval o nutnosti nového vidéni osobnosti
minulosti. Josef Saur (Filozofické fakulta Masarykovy univerzity v Brné) se zaméfil na ana-
lyticky problém specifik ruského liberalismu, Jaromir Linda (Filologicka fakulta Univerzity
v Bélehrad¢) pojednal o ,code switching” v balkanské korespondenci Bohumila Boucka
a Antonina Schulze, Alma Cisi¢ (Tuzla) mluvila o antitezich v politickych vystoupenich
a Giuseppe Maiello (Zlin) analyzoval tzv. rodnovéti jako vychodisko k revitalizaci etnického
nabozenstvi Slovand. S posledné zminénym piispévkem korespondovalo vystoupeni Stani-
slava Oplatka (Filozofické fakulta Masarykovy univerzity v Brné) o rozsifeni jurodivosti na
Rusi. Jak je ztejmé z ndzvii uvedenych piispévka, a platilo to i pro dalsi jazykové védné a lite-
rarné védné piispévky, ze slavistickych obort byla nejvice zastoupena rusistika. Rusistické
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aspekty mély i piispévky srovnévaciho charakteru, napt. V. Zemberové, F. Vietitky, H. Voisi-
ne-Jechové. PotéSitelné rovnéz bylo, ze rusistickd témata byla sou¢asné osvétlovdna a reflek-
tovana v $irSich mezislovanskych, evropskych a svétovych souvislostech.

Radomir Vi¢ek

Kolokvium o proméndch ruského imperidlniho mysleni

Rusko ve viech politickych turbulencich a déjinnych epochéch je stle velmi atraktivni
téma a zejména to soudobé nabizi ¢etnd srovndni s minulosti. Kulaty stil na téma Od impe-
rialismu k postimperialismu. Promény ruské literatury, kultury, politiky a filozofického myslent
ve 20. a 21. stolet, keery se uskute¢nil 4. z4# 2013 v Praze ve spolupréci Slovanského ustavu
AV CR a Ustavu svetovej literattry SAV, je tomu jasnym ditkazem.

Ackoli jeho prioritou byly literdrné védné rozbory, zaznély na ném i ptispévky his-
torikti. MiZeme tedy hovofit o interdisciplindrnim charakteru akee, jez se nevyznacovala
bezbichosti, ale byla tematicky pfesné vymezena paradigmaty imperialismu a postimperia-
lismu. Mezi ptispévky vyzdvihnéme zejména ten, ve kterém se Marek Ptthoda (Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy Praha) zamétil na pojeti ruskych déjin dvou piednich ruskych
d¢jepisct Tatis¢eva a S¢erbatova. Spojovala je kritika a vyhranéni se proti predpetrovskému
obdobi. Ptthoda konstatoval, Ze Tati§¢ev povazoval Rusko za velmoc podilejici se na viech
hlavnich momentech evropské civilizace, pticemz upfednostiioval samodérzavnou monar-
chii pfed demokeracii, jez by vedla ke zni¢eni impéria. Pi{hoda polozil diiraz na Tati§¢evovu
kritiku katolické cirkve a starovércl a ndzor, ze kulturni pfevaha je na strané kiestanskych
statii. U Séerbatova vyzdvihnul vyznam stétu jakozto mravni autority, propojeni ruské
Slechty se stdtem a odmitnuti bezbtehé imperidlni expanze Ruska. Stanislav Tumis (FF UK
Praha) se soustfedil na soudobé Rusko, konkrétné na obnovu sily a celosvétového vyznamu
impéria béhem druhého prezidentského obdobi Vladimira Putina. Zdtraznil prohlubujici
se ckonomickou zévislost vychodoevropskych regionti na Moskvé, kterd viidi nim praktiku-
je politiku vyhod a vydirdni. Je zfejmé, ze Tumis se ve svém vykladu oprostil od emoci spo-
jenych s chovanim nékdejsiho sovétského Ruska viei satelitim. Konstatoval, Ze Rusko mé
nejvétsi krizi za sebou. V ramci diskuse zminil, Ze Rusku nebylo ani za Jelcinovy, ani béhem
Putinovy éry nabidnuto misto ve strukturdch zdpadni Evropy. Marek Pithoda mu oviem
oponoval otdzkou, zdali Jelcinova zahrani¢ni politika tuto moznost viibec nabizela. Rado-
mir VI¢ek (Historicky tstav AV CR, pobotka Brno) se ve svém ptispévku Panslavismus
a slovanstvi jako opory ruské imperidlni vize 19. a 20. stoleti sousttedil na specifika ruské
podoby panslavismu a slovanstvi spo&ivajici v jejich provézanosti se stétni ideologii. V rdm-
ci diskuse podotknul, Ze neni moZzné uzivat pojem postimperialismus, nebot Rusko bylo, je
abude jednoduse impériem. Lenka VI¢kové Kryéerova (Historicky tstav AV CR, pobocka
Brno) piedstavila zdsadni odliSnosti pojeti ruskych déjin Zderka Sladka na konci $edesa-
tych let 20. stoleti a ve svobodnych letech devadesatych. Zduraznila, Ze star$i vyklad byl
disledné dobové poplatny, a upozornila na ideologickou se$nérovanost historické védy
v obdobi komunistického rezimu, najmé té, keerd se soustiedila na déjiny Ruska a SSSR.
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Z literarné védného bloku je zejména tieba upozornit na referaty, které byly zamé-
feny na vyznam spisovatele Vladimira Sorokina a jeho bohatou prozaickou tvorbu. I'v nich
byl zfetelné akcentovan faktor ruské imperidlnosti a jeho interpreta¢nich promén ve formé
literarni reflexe. Upozornéme rovnéz na vystoupeni Siegfrieda Ulbrechta (Slovansky tstav
AV CR Praha), ktery sledoval imperialnost ve tvorbé Fjodora Dostojevského, zejména
v jeho myslenkéch o tradi¢nim ruském nérod¢. Ulbrecht ptipomnél Dostojevského pojeti
lidu v souvislosti s velkym ruskym prostorem, jeho kritiku zdpadoevropského individualis-
mu v kontrastu s bratrskou liskou a soudrznosti panujici v ruské zemi. Dostojevskij tak po-
vazoval za skute¢ného Evropana jen Rusa. Anglicany a Francouze oznacil za ndrody, keeré
ziji jen pro sebe sam¢, nikoli pro cely kontinent jako Rus. Hanus$ Nykl (Filozofickd fakulta
Univerzity Karlovy a Slovansky tstav AV CR) poukazal ve svém referdtu na spojitost mezi
myslenkovymi koncepty Danilevského, Savického a Gumiljova a porovnaval je se slavjano-
filskym paradigmatem.

Kulaty stal, jenz byl zorganizovin feditelkou Slovanského tstavu docentkou Hele-
nou Ulbrechtovou a profesorkou Mariou Kusou z Ustavu svetovej literatury prokézal, ze
vychodni velmoc Ize studovat z nejriiznéjsich rovin a thlt pohledu. Tato skute¢nost se nej-
vice projevila v rdmci dil¢ich interpretaci publikaci o Rusku a jeho postaveni v rdimci evrop-
ského prostoru, o jeho vnitinim Zivoté a soucasném i historickém mysleni.

Lenka Vi¢kova Krycerovd

Varlam Salamov v Praze

V poloviné z4tf 2013 se Praha stala mistem s mimofadnou koncentraci odborniki zabyva-
jicich se zivotem a dilem vyznamného ruského spisovatele a basnika, dlouholetého vézné
sovétskych pracovnich tiborti Varlama Salamova (1907-1982).

Od 17. do 19. z4t1 2013 totiz probéhla v Sale Bozeny Némcové Pamétniku narodni-
ho pisemnictvi mezindrodni odbornd konference Zdkon o odporu rozpadu: zvldstnosti prozy
a poezie Varlama Salamova a jejich vnimdni na poldtku 21. stoleti. Potadateli konference, jiZ
se zucastnilo 35 badateli z 13 zemi svéta, byly prazska Slovanskd knihovna, sdruzent ,,sha-
lamov.ru® a Ustay pro studium totalitnich rezim. Prevézna &ist referitt se zamétovala na
literdrnévédné a jazykovédné otizky spojené se Salamovovou tvorbou, piipadné se vénova-
ly problematice ptekladu jeho dél do raznych jazyki. Nékolik piispévka s historickym za-
méfenim se tykalo zejména Salamovovych Zivotnich osudii a problematiky publikovani
jeho dél na zdpad¢ v sovétském obdobi. Kazdy panel byl zakoncen diskusi, keerd se casto
prendselaido kulodra. Konferenci symbolicky uzaviel drzitel publikaénich prév na Salamo-
vovo dilo Alexandr Rigosik. Ten ptedstavil v Rusku éerstvé vydany sedmy svazek Salamovo-
vych sebranych spist, ktery vénoval Slovanské knihovné. Ta se tak stala prvni instituci na
svété vlastnici uvedenou knihu.

Prvni den konference zavrsila vernisaz vystavy ,, Zivot nebo literatura: vypravé¢ Var-
lam Salamov*, keer4 byla do konce #{jna 2013 ptistupna v piizemi prazského Klementina.
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Vystavu, jejimiz autory byli némeéti rusisté Kristina Links a Wilfried F. Schoeller, potadaly
spole¢né némecky Literaturhaus Berlin a Nérodni knihovna Ceské republiky — Slovanska
knihovna. Navstévnici se zde mohli seznamit nejen se spletitym osudem V. Salamova a jeho
zivotnimi zlomy, jez dostate¢né ilustruji krutost a komplikovanost ruskych déjin minulého
stoleti, ale také s ukdzkami z jeho literdrni ¢innosti.

Salamov, pochazejici z rodiny pravoslavného knéze, se v roce 1929 béhem okamziku
stal ze studenta prav vézném Gulagu. Po propusténi v roce 1931 se za¢al vénovat Zurnalisti-
ce a literarni tvorbé. Jeho préci prerusilo roku 1937 druhé zatéeni, odsouzeni a nésledny
transport na Kolymu, kde byl véznén dal$ich 14 let. Teprve po ndvratu z Délného vychodu
se literatura stala hlavni ndplni jeho Zivota. Jeho literdrni préce jsou svym mnozZstvim tcty-
hodné — sebrané spisy obsahuji sedm objemnych svazkt. Salamovova nejslavnéjsi kniha,
Kolymské povidky, byla ptelozena do mnoha cizich jazyka.

Obsahem vystavy v Klementinu vSak nebyly pouze Salamovovy osudy, jeho osob-
nost a dilo, popsana byla rovnéz jeho pozice v tehdej$im literarnim svété, predstaveni byli
jeho spolupracovnici i odptrci (véetné opakované vzpominaného A. I. Solzenicyna).

Soudésti konference byly dal$i dvé doprovodné akce. Ve stiedu 18. zat v podveler
byl v Knihovné Viclava Havla ptedstaven druhy svazek ¢eského vydani Salamovovych Ko-
lymskych povidek nazvany Levy breb, keery v ptekladu Jana a Sergeje Machoninovych vyda-
lo nakladatelstvi GplusG. Ve étvreek 19. zati vecer pak ,Salamoviv tyden v Praze® zakon-
dilo divadelni predstaveni ,Otée nd§“ na motivy Salamovovych texti, které v Literdrni
kavérné Retézové ptipravil Komorni ¢inoherni soubor z Salamovova rodného mésta Vo-
logdy.

Podobn4 kumulace akci vénovanych v Ceské republice ruskému spisovateli je sama
o sobé mimot4dn4. Ceska vefejnost méla v podstaté poprvé moznost hloubéji se sezndmit
s timto vynikajicim pfedstavitelem ruské literatury 20. stoleti a soucasné prohloubit své
znalosti o sloZitych modernich d¢jinach Ruska.

Lukas Babka

Mezinarodni védecka konference Ceska polonistickd studia v evropském kontextu

Ve dnech 11.-12. z4ii se v hlavnim mésté Ceské republiky uskute¢nila mezinirodni védec-
k4 konference Ceskd polonistickd studia v evropském kontextu, kterou ptipravily Historicky
Gistay Akademie véd Ceské republiky, Ustav slavistiky Masarykovy univerzity v Brné a Cen-
trum vychodoevropskych studii Var$avské univerzity za podpory Cesko-polského féra pti
Ministerstvu zahrani¢nich véci Ceské republiky. Konferenci dale podpotily: Polsky institut
v Praze, Polsko-teska védecka spoleénost a Sdruzeni historiki Ceské republiky. Zastitu nad
konferenci ptevzali: ministr zahrani¢nich véci Polské republiky Radostaw Sikorski, minis-
tryné védy a vysokého skolstvi Polské republiky prof. Barbara Kudrycka, velvyslankyné Pol-
ské republiky v Praze prof. Grazyna Bernatowicz, ptedseda Akademie véd Ceské republiky
prof. Jiti Draho$, rektor Masarykovy univerzity doc. Mikuld$ Bek a rektor Varsavské univer-
zity dr hab. Marcin Palys.
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Jedndni konference se z¢astnilo vice nez 120 badatelt z vysokych kol a védeckych
pracovist nejen z Evropy - sttedni (Cesko, Polsko, Madarsko, Slovensko, Rakousko), jizni
(Bulharsko), zdpadni (Némecko) i vychodni (Ukrajina, Bélorusko, Rusko, Litva, Estons-
ko), ale také z Kavkazu (Azerbajdz4n), stiedni Asie (Kazachstan, Uzbekistin) a Spojenych
stattt americkych. Z uvedeného poétu ucastnikit vystoupilo s vlastnim referdtem celkem
55. Program konference mél interdisciplindrni charakter a zahrnoval ptispévky jak z oblasti
filologie, tak i historie a politologie, coz jisté bylo jeji ptednosti. Pracovnimi jazyky konfe-
rence byly poltina, ¢estina a angli¢tina.

Prvni zahajovaci zaseddni konference hostilo sidlo Velvyslanectvi Polské republiky
v Praze. Jedndni slavnostné oteviela velvyslankyné Polské republiky Grazyna Bernatowicz
spolu s feditelem Centra vychodoevropskych studii Var$avské univerzity Janem Malic-
kym. Utastnici zasedani vyslechli také uvitaci tei, keeré jim adresovali predseda Akade-
mie véd Ceské republiky Jiti Drahos a rektor Masarykovy univerzity Mikul$ Bek. Zaha-
jovaci ¢4st jednani byla vénovina pfedev$im ¢eskym badanim o Polsku ve 20. a 21. stoleti.
Tato tematika souvisela s jubileem ¢eské polonistiky — 90. vyro¢im zaloZeni prvnich po-
lonistickych pracovist na Univerzit¢ Karlové v Praze a Masarykové univerzité v Brné.
S prvnim referdtem Czeskie badania nad dziejami Polski na progu trzeciego tysigclecia vy-
stoupil prof. Jaroslav Pének z Historického astavu AV CR. Pro shromazdéné posluchate
bylo referentem prezentované téma dtlezité a zajimavé. Upozornil na mnohasetleté pro-
plétani d&jin Poléki a Cechti a na vyznam badatelskych praci vénovanych polsko-¢eskym
stykiim pro soucasné oboustranné vztahy, ptedeviim pak pro vyjasnéni sloZitych momen-
tl ve vzdjemnych vztazich. Poté vystoupil zndmy slavista a bohemista Jacek Baluch z Jagel-
lonské univerzity v Krakové, jenz velmi poutavym zptisobem piiblizil osobnost Karla Krej-
¢iho, jednoho z nejvyznamnéjsich polonistl ptsobicich mimo Polsko. Nasledoval referdt
Krystyny Kardyni-Pelikdnové z Masarykovy univerzity v Brné, kterd se svém referdtu vé-
novala sou¢asnym ¢eskym polonistickych literdrnévédnym vyzkumtm a nastinila ptede-
v§im badatelské sméry reflektujici nové tendence a kulturni trendy, jez se projevuji v sou-
¢asné Evropé. Jako posledni v rdmci tvodniho zaseddni vystoupila s referdtem Western
Views of Transitions and on What the West Should Do vynikajici americk4 politolozka Jane
Leftwich Curry, kterd se zamétuje na transformaéni procesy v politickych systémech zemi
byvalého vychodniho bloku.

Dal3i jednédni konference bylo rozdéleno do tff tematickych sekei: filologické, histo-
rické a politologické. Pokracujici zaseddni v sekcich bylo vénovano polonisticko-bohemis-
tické tematice. Diiraz byl kladen na kli¢ové problémy jednotlivych védnich disciplin, pii-
¢emz byly vyzvednuty ty akeudlni oblasti, jez maji zésadni vyznam pro rozvoj vzéjemnych
vztahtt mezi Cechy a Poléky. Uvedené problematice se vénovali badatelé pievézné z Ceské
republiky: Milo$ Reznik (Ceskd syntéza polskych déjin — otdzky koncepce, metodiky a inter-
pretace), Jaroslav Vaculik (Stav studia déjin Cechii v Polsku), Metislav Borak (Polské aspekty
v programu stiedoevropskych studii Slezské univerzity v Opavé), Marek Duréansky (Cesko-
polské védecké kontakty v 19. a 20. stoleti — stav vizkumu v poslednich dvou dekdddich a vyhle-
dy do dalsich ler), Jit Vykoukal (Sondobé déjiny a politika paméti v soucasném Polsku), Petr
Kaleta (Ceské kasubistické zdjmy 1945-2013), Jan Németek (Ceskoslovensko-polské vztahy
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za drubé svétové vilky — historiografickd rekapitulace poslednibo desetileti), Michal Kubat
(Polsko jako predmeét vizkumu Ceské komparativni politologie), Ivo Pospisil (Polsky fenomén
v Ceskych a jinyjch souvislostech), Renata Putzlacher-Buchtova (Czesko-polskie zwigzki literac-
kie w drugiej potowie XX wicku. Polscy poeci i ich czescy ttumacze), Jana Raclavskd (,Pies”
w frazeologii polskiej i czeskiej — studium pordwnawcze). K této tematice obrétili svou pozor-
nost také polti referenti: Renata Rusin-Dybalska (dktualne badania polonistyczne prowa-
dzone na praskiej polonistyce), Katarzyna Barna Krawczyk (Jak skutecznie motywowad cze-
skich i stowackich studentéw polonistyki do nauki jezyka polskiego?), Dan Gawrecki (Poldci na
T&insku do r. 1938. K ndzoriim Ceské bistoriografie a publicistiky), Sebastian Grudzieri (Cze-
scy historycy a Polska Akademia Umiejetnosci. 1989-2012). Problematika polsko-¢eskych
vztahll neni cizi ani ruské védé, o ¢emz svéd¢ilo vystoupeni Dmitrije Karnauchova z Novo-
sibirsku s ndzvem Legendy etnogenetyczne o pochodzenin narodu polskiego w kronikarstwie
czeskim XIV-XVII w. Do debaty o aktudlnim stavu této problematiky se svymi zajimavymi
referdty zapojili také ukrajinsti badatelé Vasyl Buslenko z Lucku (Stosunki wiadzy i opozycji
w Polsce i Czechostowacji w latach 80 XX wicku. Pordwnawcze aspekty), Nataliya Minenkova
z Donécku (Lustracja jako polityczna praktyka postkomunizmu: kontekst polski i czeski) &i
Mariya Senych z Ivano-Frankivsku (Wiosna praska oraz walka wyzwolericza narodéw Euro-
py Srodkowo-Wichodniej w dziatalnosci Jerzego Giedroycia).

Vzhledem k rtiznorodosti dotéenych jevii z oblasti polonistiky a bohemistiky, zdu-
raznéni spole¢nych aspektir téchto védeckych disciplin a vysoké meritorni urovni ptedne-
senych referatt miZzeme dospét k zdvéru, ze vyvoj bid4ni o této problematice je zejména na
pracovistich v Ceské republice vice ne? slibny. Lze jen doufat, Ze se tento fakt odrazi na e-
sko-polském sblizovani nejen na poli védy.

Organizatofi se rozhodli rozsifit tematicky rozsah konference také o ptispévky vé-
nované baddnim o Polsku v zemich vychodni Evropy, Kavkazu a stiedni Asie. Z tohoto
divodu se v programu objevila i velmi zajimava vystoupeni vynikajicich odbornika, napt.
Rastise Kamuntavi¢iuse z Kovna, jenz hovotil o stavu bidani o polské historii na Litv¢, Tho-
ra Cornovola ze Lvova, ktery analyzoval sou¢asnou historiografii polsko-ukrajinskych vzta-
ht, Myroslava Volos¢uka z Ivano-Frankivsku, jenz se vénoval tizkému tématu obrazu déjin
stiedovékého Polska v ukrajinskych vysokoskolskych u¢ebnicich, vyznamného kartvelolo-
ga Davida Kolbaii hovoticiho o vyvoji polonistickych studii v Gruzii a gruzinistickych stu-
dif v Polsku od 19. stoleti az do soucasnosti, Gabora Lagziho z Veszprému, ktery se vénoval
z4jmu madarskych historikl o soudobé déjiny Polska, ¢i Mikotaje Iwanowa analyzujiciho
otdzku vztahu béloruské historiografie k problematice kontaktir s Polskem.

Jak je patrno z vy$e uvedenc¢ho prehledu referatd, je problematika historie vztahii
Polska s jinymi zemémi regionu stiedni a vychodni Evropy a Kavkazu $iroce a mnohoaspek-
tov¢ zastoupena piedevsim v Ceské a ukrajinské védé. S uspokojenim je mozno piivitat
ujisténi organizdtort, Ze plinuji vyddni monografie, jez by zptistupnila v§echny pfednesené
referaty $irsf védecké obci, coz jisté pfispéje k vyvoldni diskuse o dotéené problematice.

Jednani konference doprovdzely dvé zajimavé akce. Prvni z nich byla panelové dis-
kuse na téma systémové transformace. Ta vyvolala kulturni, spole¢enské a politické promé-
ny ve sttedovychodni Evropé ve 20.-21. stoleti. Utast v diskusi ptijali: Stanislav Suskevi¢
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— byvaly prezident Béloruska, Jane Leftwich-Curry (USA), Betislav Dan¢ak (CR), Miko-
taj Iwanow (Polsko), Csaba Kiss (Madarsko), Mirostaw Wyrzykowski (Polsko) a Jan Mali-
cki (Polsko), jenz byl zaroven i moderdtorem.

Druhou doprovodnou akei byl VIIL sjezd absolventt a uitel Vychodni letni $ko-
ly VarSavské univerzity (existuje od roku 1991). Pravé byvali poslucha¢i této skoly tvofili
vétsinu tdastnikt konferen¢nich jednani.

Nakonec je tieba podékovat hlavnim inicidtoriim a organizétoram této udalosti —
Romanu Baronovi z Historického tstavu AV CR a Romanu Madeckému z Ustavu slavisti-
ky MU v Brn¢, za vynikajici ptipravu konference ve smyslu véeném i logistickém. Patff jim
podékovdni také za to, Ze umoznili setkdni velice kompetentniho okruhu odborniki z riz-
nych zemi a vyménu nédzord, jeZ umozni zintenzivnéni polonistickych bddéni nejenom
v kontextu filologickém a historickém, ale i politologickém.

Agnieszka Stec

Ceskoslovensko-sovétska smlouva 1943 - pocatek cesty k inoru 19482

Dne 12. prosince 2013 uspot4dal Historicky tstav AV CR v Praze védecky seminét, keery se
tematicky obracel k 70. vyro¢i podpisu ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy z prosince 1943.

Zasedani, jez se zabyvalo otdzkou, zda byl podpis smlouvy z prosince 1943 podit-
kem cesty k unoru 1948, byla ptitomna ptedeviim odborna vefejnost. Program seminéte
byl rozdélen do dvou, dalo by se tici, prostupnych blokt. Cely semindf uvodnim slovem
a poté i referatem zahdjil Jan Némeéek z Historického tistavu (HU) AV CR, keery se véno-
val ¢eskoslovensko-sovétské smlouvé v $ir§im mezindrodnim méfitku. Analyzoval proces
piipravy tohoto dokumentu a zejména jeho zasazeni do kontextu vztahlt spojeneckych
mocnosti z doby druhé svétové vélky a ptipomnél i okolnosti podpisu smlouvy. Nisledo-
valo nékolik dalsich vystoupeni badatelit z potédajictho HU AV CR: Jit{ Friedl navézal
referdtem, jenz pohlizel na specificky vztah Polska k tzv. Stalin-Bene$ovu pakeu, keery za-
stava kontroverznim tématem i ve vzdjemnych ceskoslovensko-polskych vztazich, coz se
mj. odrazilo i v diskusi. Blanka Jedli¢kovi (HU AV CR ) se vénovala ohlasu ¢eskosloven-
sko-sovétské smlouvy v protektordtnim tisku. Zdtraznila vyznam dozoru nad periodiky
a cenzury, kde dulezitou roli hrdlo samotné fizeni tisku, jemuZz napomdhaly i tzv. tiskové
konference. Urtitou paralelu k tomuto referatu tvofil nésledujici ptispévek Zlatici Zudo-
vé-Leskové (HU AV CR), keera uzaviela dopoledni blok rozborem poukazujicim na roz-
dilnost postoji Slovika k této smlouvé. Zdroven také polozila otazku, zda smlouva byla
cestou ke svobodé a nezévislosti, nebo spise cestou k potupé a poddanosti. Na zdvér prvni-
ho bloku nésledovala Ziva diskuse, kterd nadnesla nejenom dalsi souvisejici témata, ale
i konfronta¢ni otdzky.

Odpoledni blok, ktery se ¢asové posunul do obdobi povéle¢nych let, zahdjil Vit
Smetana z Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, jenz se na podkladé svého dlouholetého vy-
zkumu vénoval komplikovanému postoji Velké Britanie a Spojenych stati k podpisu cesko-
slovensko-sovétské smlouvy. Konstatoval, Ze ptes bohatost pramenného materidlu ziistdva-

100 | 2014 233 ZPRAVY Z VEDECKEHO ZIVOTA



me k této problematice v nékterych momentech stéle na trovni hypotéz v oblasti motivaci,
zejména britského postoje. Jan Eichler z Ustavu mezinrodnich vztahti pak nadnesl pro-
blém politického vidcovstvi. Usttednimi postavami jeho piispévku byli Edvard Benes
a Charles de Gaulle. Ptednasejici rozvinul $ir$i kontext mezindrodnich vztahll zejména
z pohledu charismatického francouzského politika, a to az do povéle¢ného obdobi. Emil
Vori¢ek z HU AV CR se nasledné zamyslel nad vlivem podpisu smlouvy na povale¢nou
hospodatskou spolupraci Ceskoslovenska a Sovétského svazu. Zauvazoval také nad mozny-
mi koncepcemi budouciho hospodétského systému v osvobozené CSR. Zavéredny referét
piednesl Jindfich Dejmek z téhoz stavu, keery se zabyval otdzkou prodlouzeni platnosti
eskoslovensko-sovétské smlouvy v roce 1963 a objasnil také blizsi souvislosti piipravy
a uzavieni nové spojenecké smlouvy v roce 1970. V rdmci zdvére¢né diskuse vystoupil s pii-
spévkem David Hubeny z Ndrodniho archivu, ktery se zabyval praktickou aplikaci smlouvy
na piipadé osudu Podkarpatské Rusi, kde sovétskd strana flagrantné porusila svij smluvni
zdvazek nevméSovat se do vnitinich zaleZitosti druhé smluvni strany, tedy Ceskoslovenska.

Na zavér celého dne se znovu rozproudila diskuse, jez byla uZ jen pifjemnou teckou
za vSemi piispévky, které budou v prepracované a doplnéné podobé¢ publikoviny v podobé
kolektivni monografie pé¢i Historického tstavu AV CR. Védecky seminai k 70. vyrodi
podpisu ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy probéhl v prételském duchu a komorni atmosfé-
fe, kterd viak nepostréddala ani jist¢ momenty kontroverzni, ukazujici na to, Ze na tento
smluvni akt je pohlizeno z riznych Ghla a Ze jeho hodnoceni ziistane vzdy nazorové dife-
rencované, at se to tykd domdcich ¢i zahrani¢nich historika.

Blanka Jedli¢kova

Za Pawlem Chmielewskym

Na konci ¢ervence 2013 neéekané odesel z tohoto svéta Pawet Chmielewski, profesor nej-
nov¢jsich vychodoevropskych d¢jin Univerzity v LodZi. Muz dvou poslani, osobnost po-
dvojné tvofivé intelektudlni aktivity.

Stoji za zvyraznéni, Ze s na$im prostiedim pfiSel napted do kontaktu jako dramatik
a obecné divadelnik, v dobéch krajné neptiznivych, husikovského Ceskoslovenska a gier-
kovského Polska. Uzce propojeny na Teatr *77, povéstnou experimentalni scénu v Lodzi,
patfil zéroven k okruhu piatel Petera Scherhaufera, kmenové osobnosti tehdejsiho Divadla
na provézku v Brné. Podilel se mimo jiné na mezinarodné proslulém spole¢ném inscena¢-
nim projektu obou divadel Wiosna narodéw — Jaro narodu.

Jako historik byl Zakem Wtadystawa Bortnowského; po jeho pted¢asném tmrti pte-
vzal naro¢ny tikol déle organizovat a rozvijet vychodoevropska historicka studia na Univer-
zité v Lodzi. Takto jsme ho poznali na brnénskych historickych pracovistich od roku 1980,
vzapéti i na daldich v tehdejsim Ceskoslovensku. Byl pro nés zdrovesi vitanym informatorem
a komentatorem redlné situace v tehdej$im Polsku.

Konceptudlné zdroveil navazoval P. Chmielewski na varSavského Mariana Wilka,
jmenovité v dimenzi d¢jin mezindrodnich vztaht. Uvédomoval si rovnéz jednorozmérnost
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studia pouze déjin Ruska a polsko-ruskych vztaht a mimo jiné zorganizoval — uz na pielo-
mu stoleti — ve spoluprici s Brnem piipravu dvou doktorandi pro déjiny ceskoslovensko-
polskych vztahti pro fézi soudobych d¢jin.

Po roce 1990 byl zdroven uzce napojen na Instytut Studiéw Politicznych Polské
akademie véd, zejména na skupinu prof. Wojciecha Materského (feditele ustavu v letech
1998-2006). V prvnim decenniu nascho stoleti pomahal zaklidat Vysokou $kolu mezina-
rodnich studif v LodZi.

Ve své vlastni badatelské prici se vénoval tématiim politickych a socidlnich déjin
druhé svétové valky, rovnéz specifickym problémiim déjin diplomacie této etapy, vedle toho
i d¢jindm povale¢nym, zejména oné bezprostiedni fize prvnich let po valce, kdy nové po-
méry teprve krystalizovaly. V tom se zaméfil i na tak Zhava témata, jako byly osudy polskych
tzemi, okupovanych Sovétskym svazem v obdobi 1939-1941, konkrétni role NKVD vici
Poldkiim na téchto tzemich, role ,civilni“ sovétské spravy na téchto tzemich (toto téma
posléze postoupil svému mlad$imu kolegovi Albinu Glowackému). Podobné ozehavou za-
lezitosti bylo analyzovini sovétské manipulace tématem mezindrodni organizace tvaif
v tvaf selhdni nékdejsi Spole¢nosti ndrodd, zaroveri se snahou sovétské diplomacie uz za
valky zajistit, aby nové organizace nejenze neptinesla Zddnou skute¢nou népravu proluk
staré Spole¢nosti ndrodd, nybrz aby se stala pokud mozno ptimym nastrojem realizace so-
vétskych velmocenskych zajma. Dil¢i dimenzi problému prestavuje studium ambivalent-
nosti sovétské diplomacie v bezprosttedné povale¢nych letech v projednévani otdzky ozbro-
jenych sil OSN a moznosti jejich pouZiti, resp. pfesnéji zneuzZiti opét v sovétském velmocen-
ském zdjmu. A k celkové sovétské politice pfimo v Radé bezpe¢nosti OSN na prahu studené
valky publikoval posléze obsihlou dvousvazkovou monografii. Dalsf derivit znamend roz-
bor sovétského systematického tsili uz od roku 1943 po vytvoreni sobé pevné podtizeného
ndraznikového pdsma ve sttedovychodni Evropé. Pro studium hnuti odporu za vélky jako
jeden z prvnich uplatiioval peclivou konfrontaci prament z obou stran, jmenovité opét pro
oblast polskych Krest konfrontaci sovétskych prament o aktivitach Sovéty organizovanych
partyzénskych jednotek s prameny z provenience némeckych potlatovacich orgént, resp.
s dal$imi, nezdvislymi prameny. Studoval i otdzky d&jin ideji a ideologii, po¢inaje podobami
ideologizace v sovétském filmu, az napiiklad po konkrétni ndstroje ideologizace sovétské
zahrani¢ni politiky v po¢dtcich studené valky.

Studium fady z téchto témat rozeviel uz v dobé krajné nepiejici rozebirdni takovych
témat, tak citlivych pro polskou spole¢nost. Po roce 1990 naopak pomahal tlumit prilis
horké hlavy téch, kdo chtéli dosdhnout rychlych vysledki i za cenu povrchnich az zurnalis-
tickych zpracovani a vychdzeli piilis vsttic vkusu ¢tendit; takové diirazné odkazoval ad fon-
tes ak principu ,nemohu psit to, co nemdm presné zalozeno na studiu vérohodnych mate-
ridla”. V dobéch krajné boutlivych se oviem takovéto pozadavky nerady slysi, ,,prekazeji
domnélym vy$$im cilam.

Svou posledni divadelni hru uz Pawel Chmielewski nedopsal, svou zivotni hru ro-
zehrdl mimotadné viestranné a ptinosné, presto jeji opona nemusela padnout tak brzy.

Vladimir Gonéc
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Slovinsky historik Janez Cvirn (1960-2013)

V pouhych tfiapadesiti letech opustil své studenty na lublanské univerzité Janez Cvirn
(*22. dubna 1960 Celje, 7. srpna 2013 Lublaii) a odebral se — kam jinam nez do ,,svého®
devatenictého stoleti, které se mu stalo osudem. Do tohoto obdobi se zahloubal, v ném si
vytvotil nezaménitelny badatelsky profil a uz v mladi ziskal jasny pohled na stav a probiha-
jici promény slovinské historiografie, jak je vyjadtil pti své studijni nédv§tévé Prahy v kvétnu
1996: ,Ke zlomu doslo v osmdesétych letech, zejména pod vlivem profesort Vasilije Melika
ze star$i a Petra Vodopivce ze stiedni generace. Tehdy u nds skondila nadvlida udilostné
pojatého politického déjepisu. Pozndni, ze d&jiny netvoii jen valky a vysokd politika, nybrz
také to, jak lidé zili, co jedli a jak se oblé¢kali, ¢eho se obdvali a z ¢eho se radovali, v posled-
nich patnicti letech pevné zakotvilo v mladsi generaci slovinskych historikt a pfineslo fadu
vyznamnych vysledki. Kdyz k tomu ptipo¢teme pomérné rozvinutou vydavatelskou ¢in-
nost ... a snahu o popularizaci vysledka historické védy, miiZzeme fici, Ze je stav slovinské
historiografie podstatné lep$i nez pfed nékolika malo desetiletimi. Zistavaji tu viak dvé
vazné slabiny. Na jedné strané Ize citit nedostatek sebereflexe, nebot historici, kteif se zaby-
vaji teoretickymi otdzkami ¢i metahistorii, jsou ve Slovinsku nanejvys vzdcnymi zjevy. Na
druhé strané pak ztstava nedostate¢né uplatnéni vysledka slovinské historické védy v cizi-
n& (Maly ndrod a jeho déjepisectvi, Déjiny a soucasnost 20, 1998, &. 1, s. 46-48; reedice:
J. Panek, Historici mezi domovem a svétem, Pardubice 2013, s. 587-591, citace s. 588.)

Janez Cvirn patfil mezi historiky, keef vstoupili do akademického prostiedi se zku-
$enostmi z praktického Zivota. Sdm po maturité na celjském gymnaziu a studiu historie
a sociologie na lublariské filozofické fakulté ziskal v letech 1983-1985 misto v regiondlnim
archivu svého rodného mésta, kde mél na starost fondy hospodéiskych instituci, ale z vlast-
niho zdjmu se tam pustil do zkouméni pisemnosti méstské sprévy z let 1848-1918. Od roku
1985 piisobil v celjském oblastnim muzeu, kde dopsal svou magisterskou praci o politické
orientaci celjskych Némct ve druhé poloviné 19. a na po¢itku 20. stoleti (1986) a v uprave-
né podobe¢ ji zanedlouho vydal knizné (Boj za Celje. Politicna orientacija celjskega nemstva
1861-1907, 1988). Nevycerpatelnd problematika interetnického souziti se stala vychozim
tématem i pro Cvirnovu doktorskou disertaci o Némcich v Celji v letech 1861-1914
(1991) a pro druhou monografii o spole¢enském zivoté v Celji na ptelomu 19. a 20. stoleti
(K7i v luft! Creve na plot! Oris druzabnega Zivljenja v Celju na prelomu stoletja, 1990). Této
tematice zistal vérny rovnéz poté, kdyz od roku 1991 na pozvani svého ulitele Vasilije Me-
lika ptesel na lublariskou fakultu, nyni vsak jiz ve srovndvacim pohledu na tfi dolnostyrskd
mésta — Celje, Maribor a Ptuj. Odtud vyrostla jeho monografie o némeckém ,pevnostnim
trojuhelniku® v jiznim Styrsku, regionu se slovinskou popula¢ni vétsinou (Trdnjavski trikot-
nik. Politicna orientacija Nemcev na Spodnjem Smjerskem /1861-1914/,1997).

Jako docent slovinskych d¢jin 19. stoleti (1991), mimotddny (1997) a kone¢né fad-
ny profesor (2001) Janez Cvirn rozsifoval sviij zabér na problematiku austroslavismu (Der
Austroslavismus und die Slovenen, in: Der Austroslavismus. Ein verfrithtes Konzept zur po-
litischen Neugestaltung Mitteleuropas, 1995) a $ir$f aspekey nacionalné politickych vztaha
(Nationale Differenzierung und politische Verhiltnisse im Dreilindereck (1848-1918),
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in: Das osterreichisch-italienisch-slovenische Dreilindereck. Ursachen und Folgen der na-
tionalstaatlichen Dreiteilung einer Region, 2006), ale téZ na promény rodinného prava (Boj
za sveti zakon. Prizadevanja za reformo poroinega prava od 18. stoletja do druge svetovne
vojne, 2005), na vyvoj prostituce ¢i homosexuality (K zgodovini homoseksualnosti na Slo-
venskem ob koncu 19. in na zaletku 20. stoletja, Acta Histriae, 2004). Ve svych pracich
osvédcoval vynikajici znalost archivnich prament, schopnost pronikavé interpretace a za-
¢lenéni uz$iho tématu do mezindrodnich souvislosti i uméni podat dé¢jinny piibéh ¢tivym
zptsobem, jak dokl4dd mj. jeho studie vydana Historickym dstavem AV CR (Die Cillier
Gymansialfrage, in: Per saccula ad tempora nostra II, 2007). Literdrn{ nadén{ a smysl pro
piedavéni vysledkt historického béddéni do Sirstho kulturniho zazemi se projevily rovnéz
v jeho podilu na tvorbé uéebnic déjepisu pro zdkladni a stiedni $koly, ve scénédii dokumen-
tarntho filmu (Aufbiks, creve na plot!, 2005) a v heslech pro monumentélni slovinskou his-
torickou encyklopedii (Enciklopedija Slovenije, 1987-2002). Vrcholem Cvirnovy védecko-
populariza¢ni ¢innosti se stala autorska a redakéni préce na dokumentarni kronice slovin-
skych déjin 19. stoleti (Slovenska kronika XIX. stoletja, I-111, 2001-2003).

I v dobé¢ ptisobeni na lublanské univerzité si Janez Cvirn udrzoval tésné styky s rod-
nym méstem a redigoval tamn{ historickou ro¢enku Celjski zbornik; kolem ni se sdruzila
skupina mladych historiki se z&jmem o nové koncipovanou historickou préci, kterd se sou-
stiedila na mikrohistorii a déjiny kazdodenniho Zivota. Pod Cvirnovym vedenim zaloZili
tito badatelé novy ¢asopis Zgodovina za vse (1994) s cilem predstavit sirsi vetejnosti ,d&jiny
pro viechny®, ale zdroven respektovat vysoké védecké ndroky. Cvirn se stal redaktorem no-
vého Casopisu, ktery vyrostl v dstojny protéjsek tsttedniho historického ¢asopisu Slovin-
ska (Zgodovinski casopis), a napomahal i pti vyddvan{ série podobné orientovanych mono-
grafii mladych historikil. Tak na sklonku 20. stoleti vznikla kolem nového ¢asopisu a pii
mistnim historickém spolku neformélni ,celjska historicka $kola®, ktera si svou tematickou
a metodickou inovativnosti zajistila nezanedbatelné misto ve slovinské historiografii.

Janez Cvirn v novych podminkéch tspés$né navazal na Vasilije Melika, mezinarodné
uzndvancho slovinského historika ,,dlouhého 19. stoleti. Ptistupoval k déjinim tohoto ob-
dobi bez zbyte¢nych predsudki a patosu, naopak se snazil realisticky zachytit a osvétlit Zi-
vot v obdobi, které bylo smérodatné pro vyvoj Slovincii z nevyhranénych slovanskych oby-
vatel Kratiska, P¥imot, jizniho Styrska a Korutan do podoby moderniho slovinského naro-
da. Zdjem o pochopeni déjin na pitkladu jedné ¢ nékolika lokalit a o proniknuti do
kazdodennosti mu umoznil vystihnout vyvoj nejen Slovinct, ale i Némcti na ptevazné slo-
vinském etnickém tzemi, a to nikoli jiz jako semknutého protislovinského Zivlu, nybrz jako
z&jmové rozriiznéného spoledenstvi s rozmanitymi socidlnimi a politickymi zajmy. V tomto
smyslu naziral na habsburskou monarchii jako na rimec, v némz se Zivot Slovinct — az do
20. stoleti postrddajicich vlastni stit — po staleti utvarel, i ve své shrnujici monografii o vy-
voji Ustavnosti a parlamentarismu (Razvoj ustavnosti in parlamentarizma v Habsburski mo-
narhiji. Dunajski drZavni zbor in Slovenci /1848-1918/,2006).

Problém nacionalismu a souziti v etnicky smi3ené spole¢nosti (Aufbiks! Nacionalne
razmere v Celju na prelomu 19. v 20. stoletje, 2006) ziistal centrdlnim tématem Cvirnova
vyzkumu. Dobte si uvédomoval, ze jde o téma obecného dosahu a zdroveri téma vhodné
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k mezindrodni — zejména stfedoevropské — komparaci. Ostatné i svého prazského pobytu
vyuzil ke studiu literatury o dé¢jinach ¢esko-némeckych vztahi v 19. stoleti. Tehdy o tom
poznamenal: ,Bez dikladného poznéni této problematiky, kterd do zna¢né miry uréovala
politické poméry v Rakousku, si viibec nelze piedstavit odpovidajici vyklad tehdejsich né-
mecko-slovinskych vztahd. Stupnujici se cesko-némecké rozpory mély totiz zietelny vliv na
vyhrocovani vztahtt mezi Némci a Slovinci ve slovinskych zemich (zvlast silné v Dolnim
Styrsku), tiebaze nirodnostni poméry v éeskych zemich se podstatné lisily od situace ve
Slovinsku. Napiiklad pozadavky ¢eskych Némct na rozdéleni tzemi podle etnického klice
se na vlas podobaly snahdm Slovinci v Dolnim Styrsku, proto k nim $tyr$ti Némci zauji-
mali krajné skeptické stanovisko:* (Historici mezi domovem a svétem, s. 590.)
Janez Cvirn byl svého druhu ztélesnénim piechodu slovinské historiografie z 20. do
21. stoleti. A¢koli mu nebyl doptén dlouhy Zivot, zanechal rozsahem i kvalitou pozoruhod-
né dilo. Ptednostné se zaméfil pouze na jednu ¢ast své malé vlasti, ale v tomto vymezeném
prostoru dokazal fesit obecné problémy, které se dotykaly celé podunajské monarchie
a svym zptisobem i Evropy. Ceiti a sttedoevropsti historici by neméli na Cvirnovy prace
zapominat, nebot jim nabizeji jeden z cennych podkladt zejména pro srovnévaci déjiny na-
cionalismu.
Jaroslav Pdnek
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