














propukly, se Chruscov jesté nékolik dni domnival, Ze opétovné jmenovani Imre
Nagye premiérem situaci uklidni a Ze dal$i vyvoj v Mad’arsku se bude ubirat stej-
nym smérem jako v Polsku.*

O jednani prezidia UV KSSS informoval politické byro UV KSC Antonin
Novotny na jeho mimofadném zasedani v noci z 25. na 26. fijna. Pfi analyze
udalosti v Mad’arsku vychazel z interpretace udalosti sovétskym vedenim. Stejné
jako Chruscov, i Antonin Novotny jako pricinu udélosti uvedl ekonomickou situ-
aci v Mad’arsku. ,,Neni nahodou, ze k nepordadkiim doslo v Madarsku a v Polsku,
a ne v Ceskoslovensku. Je to proto, Ze v Ceskoslovensku je Zivotni tirovei nepo-
rovnatelné vyssi.“* Vedeni KSC hodnoceni mad’arskych udalosti pIné akceptova-
lo a rozhodlo na nejvyssi miru zvySovat bezpe¢nostni opatieni. Zvlastni pozor-
nost méla byt vénovana vyroéi vzniku Ceskoslovenské republiky 28. fijna, kdy
mela byt vyhlaSena stoprocentni pohotovost policejnich slozek a v piipad¢ nut-
nosti pohotovost Lidovych milici. Zaroven byla zdGraznéna nezbytnost ,,praco-
vat politicky se Séfredaktory* a zajistit tak spravnou linii novinovych ¢lank, stej-
n¢ jako dtlezitost vyjadieni vérnosti jednotlivych slozek Narodni fronty linii
KSC. V duchu téchto instrukci m&l byt zvefejnén dopis Ceskoslovenské strany
socialistické o udalostech v Mad’arsku, v némz se vedeni této strany hlasilo k vér-
nosti KSC, jeji vedouci uloze a k vystavbé socialismu. Politbyro UV KSC rovnéz
rozhodlo konzultovat po politické linii ministerstva vnitra Sovétského svazu
moznost vyslat do Mad’arska dobrovolnické oddily k boji s ,,kontrarevoluci®.*’

Vsechna stranickd opatieni, ktera se ptfijimala v Praze, méla celostatni plat-
nost a stejné tak stranicka rozhodnuti UV KSS se nerodila v Bratislavé, ale v Pra-
ze. Jak to vyjadiil prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek: ,, Spravnost naseho
FeSeni vychazi z aplikaci usneseni UV KSC.* Prvofadym tkolem slovenského
stranického vedeni bylo organizovani propagandistické kampané, zaméfené jed-
nak na domaci obyvatelstvo, jednak smérem do Mad’arska. Uz v prvnich dnech
madarské revoluce byl poslan na Slovensko ¢&len politbyra UV KSC Bruno
venskou propagandistickou operaci a zabezpecil, aby bratislavské stranické cen-
trum postupovalo podle smérnic politbyra UV KSC. Stal v &ele §tabu vzniklého
z &lent sekretariatu UV KSS a pracovnikil bezpeénosti a armady, ktery na zékla-
d¢ informaci z regiont fidil ¢innost stranickych a statnich struktur, a pfimo se
Gi&astnil jednani politbyra UV KSC.#8

Politicky vybor UV KSS o udalostech v Mad’arsku poprvé jednal 24. Fijna.
Schvalil pokyny pro krajské a okresni vybory KSS a opatieni docasné zastavujici

4 Pal GERMUSKA, Najnovsie poznatky o madarskej revolucii roku 1956 a madar-
sko-slovenské vztahy roku 1956, in: Krizy rezimov sovietskeho bloku v rokoch 1948-1989,
Banska Bystrica 1997, s. 155.
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distribuci tiskovin z Mad’arska. Zaroven rozhodl vyslat do jednotlivych kraji
pracovniky aparatu UV KSS a pro Lidové milice vyhlasit pohotovost prvniho
stupné. V pokynech pro krajské vybory KSS zadal, aby se na okresnich vyborech
KSS pftipravil ,,jisty pocet soudruhii, kteri oviadaji madarsky jazyk a mohli byt
ihned poslani vysvetlovat otazky tam, kde to bude treba‘ a vysvétlovali je jako
LWvytrznosti kontrarevolucnich banditi. Dirazné vyzyval obracet pozornost na
to, ze je tfeba vSemi prostfedky zabranit podobnym ,,kontrarevolucnim projeviim
a vytrznictvi, v pohrani¢nich okresech pak pronikani takovych osob, které by
mohly mistni obyvatelstvo k takovymto projeviim podnécovat. Béhem diskuse
prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek uz nadhodil nezbytnost svolat tzv. stranic-
ké aktivy, které by sledovaly chovani a projevy studentt.*

Vojenska opati‘eni Ceskoslovenska v souvislosti s mad’arskym povstanim

Reakce vojenského rezimu v Ceskoslovensku na madarské povstani na
podzim 1956 ptedstavuje po interven¢nim zasahu sovétské armady druhou nej-
mich sovétského bloku v prvni viné jeho krize v letech 1953—1957. Cinnost &es-
koslovenské armady a dal$ich ozbrojenych slozek v Ceskoslovensku v obdobi
mad’arskych udalosti byla vzhledem ke spole¢né hranici s Mad’arskem samoziej-
me zaméiena piedevsim na Slovensko. K pfijeti prvnich opatfeni doslo ve dnech
24.-25. fijna a ta trvala prakticky az do konce roku 1956.%°

Dramaticky vyvoj v Mad’arsku po 23. fijnu ustiedni organy KSC a veleni
ceskoslovenské armady prekvapil a zaskocil. Od 21. fijna sice byl na generalnim
Stabu zaveden Vale¢ny denik, ktery monitoroval prubéh udalosti v Mad’arsku,
avsak o konkrétnich opatienich se az do 24. fijna neuvazovalo. V dobé¢ od 25. tij-
na do 3. listopadu byla tiloha ¢eskoslovenské armady a ostatnich slozek ozbroje-
nych sil CSR na slovensko-madarskych hranicich zaméfena na vytvofeni hraze,
ktera by zabranila pronikani antikomunistickych a antisovétskych tendenci pfi-
chazejicich z Mad’arska a zaroven nepfipustila naruSeni konsolidovaného totalit-
niho systému v Ceskoslovensku.”!

Postaveni CSR a jeho ozbrojenych sil uréovala piislusnost k sovétskému
bloku, institucionalné vyjadfena od roku 1955 ¢lenstvim ve Varsavské smlouvé.
Ceskoslovenska armada stala v prvnim strategickém sledu armad VS, ktery byl
jednoznacné orientovan na ozbrojené vystoupeni proti Zapadu. Rozhodujici sily

4 M.BARNOVSKY, Madarskd revoliicia, s.30; Arpad POPELY, 4 szlovdk pértvezetés
és az 1956-os magyar forradalom, in: Az 1956-os magyar forradalom és Szlovakia, Samorin-
Bratislava 2006, s. 59.

50 Jan STAIGL, Vojenskd opatieni na teritoriu Slovenska, in: Vojenské opatieni v Ces-
koslovensku v souvislosti s mad’arskym povstanim 1956, Praha 994, s. 33.
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ceskoslovenské armady byly proto soustiedény predevsim podél zapadni a jiho-
zédpadni hranice Ceskoslovenska a tzemi Slovenska sousedici s Madarskem
mélo tvofit pouze zalozni prostor pro soustfedovani jak vlastnich zaloh, tak
i vojsk tehdejsich spojenctl, piedeviim sovétské armady. Ceskoslovenska arma-
da tak musela rozdélit svoje sily do tfi smérti — proti Zapadu, proti tzv. vnitini
kontrarevoluci a proti Mad’arsku. 25. fijna ministr narodni obrany general Lom-
sky vydal k posileni jednotek ministerstva vnitra natfizeni o ptipravé vojsk 2. vo-
jenského okruhu, ktery byl v podstaté totozny s izemim Slovenska. Nacelnik
generalniho stabu general Kratochvil vydal nasledujici den rozkaz k provedeni
vojenskych opatieni na hranicich s Mad’arskem.** Plan generalniho §tabu na za-
bezpeceni slovensko-mad’arskych hranic predpokladal plosné a rovnomérné roz-
misténi vyclenénych sil v pfidélenych tsecich hranic od Bratislavy po Kralovsky
Chimec, tj. v délce 560 km. Pocitalo se s vyuzitim viech vojenskych Gtvart a je-
jich souéasti na izemi Slovenska. K 25. fijnu mély utvary urcené pro vojenské
zabezpeceni hranic celkem 6 750 osob, k nasazeni mélo také byt pfipraveno
70 tankt a samohybnych dél.>* Protoze pocet Eeskoslovenskych vojakt byl shle-
dan nedostate¢nym, bylo zahajeno povolavani vojenskych zaloh. Podle rozkazu
nacelnika generalniho $tabu z 26. fijna méli byt povolani vojaci v zaloze na Ctyi-
tydenni vojenské cviceni, a to pouze Ceské a slovenské narodnosti.>® K 28. fijnu
1956 byla vyhlasena stoprocentni pohotovost Ceskoslovenské lidové armady
a jednotek ministerstva vnitra, do pohotovostniho stavu byly uvedeny i Lidové
milice.

Opatieni v ¢eskoslovenské armadé v navaznosti na udalosti v Mad’arsku
politicky ovliviioval sekretariat UV KSC se souhlasem politického byra UV
KSC, v ,,uzké sou¢innosti, tedy pod dohledem §tabu spojenych ozbrojenych sil
Var$avské smlouvy, respektive veleni sovétské armady.>® Sovétské vedeni ptipi-
sovalo udalostem v Mad’arsku od poc¢atku velkou dilezitost, o cemz svéd¢i i fakt,
7e ve dnech 23. fijna — 4. listopadu zasedalo predsednictvo UV KSSS téméF ne-
pretrzité. Nebylo nejmensich pochyb o tom, Ze za Zadnych okolnosti nebylo moz-
no pfipustit, aby se Mad’arsko vymklo z tabora socialistickych zemi. Otazkou
pouze bylo ,,do jaké miry a jakého charakteru je mozno ucinit ustupky viade Imre
Nagye v zdjmu toho, aby byla schopna konsolidovat situaci, avsak tak, aby vy-
sledkem nebyla ani zmena spolecenského systému v zemi, ani mista, zaujimaného

v sovétském spojeneckém systému .’

52 Jan PESEK, Madarské udalosti roku 1956 a Slovensko, Historicky ¢asopis 1993, 4,
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Dne 26. fijna Imre Nagy formuloval linii hledani politického feseni situace
vzniklé v Mad’arsku, nikoli konfrontacnich feSeni. Ta méla obsahovat ustupky
smétujici k ziskani délnictva, mezi néz pattil i navrh zapojit do vlady ,,jisty pocet
maloburzoaznich demokratickych ministrii“, tj. predstavitelli jinych politickych
stran.”® Mikojan a Suslov doporudovali, aby piedsednictvo UV KSSS Nagyovu
linii akceptovalo. Svou roli bezpochyby sehraly i obavy, aby se mad’arska armada
nezamichala do boji se sovétskymi jednotkami. Jednoznaéné vSak ozndmili
i meze dohody: ,, Z nasi strany upozoriujeme, ze zZadny dalsi ustupek nelze cinit,
v opacném pripade to povede k padu moci ... Stazeni sovétskych jednotek (naraz-
ka na usneseni politického vyboru Mad’arské strany pracujicich z pfedchoziho
dne, ze mad’arska vlada bude usilovat o stazeni sovétskych ozbrojenych sil umis-
ténych v Mad’arsku — E.1.) by nevyhnutelné vedlo k prichodu jednotek americ-
kych. Stejné jako drive i nyni povazujeme za mozné, aby se sovétské jednotky po
obnoveni poradku v kratké dobé stahly na své zdakladny. > Kratkodobym zajmem
Sovéti bylo napjatou situaci v Mad’arsku uklidnit. Pokud takovou moznost vidé-
li, byli ochotni i k Gistupktim, které¢ diive povazovali za vazné pravicové uchylky.
Mira sovétské ochoty ke kompromisu vsak byla piimo zavisla na dlouhodobych
zajmech Sovétského svazu.

Po roce 1945 byla pro Moskvu nezpochybnitelnym axiomem existence lo-
ajalniho a vypocitatelného vedeni satelitnich zemi ve vztahu k Sovétskému sva-
zu. Vyostieni studené valky zptsobilo, ze vedle vojenského podfizeni se stalo
zasadnim pozadavkem i podiizeni politické, nanejvys jeho hranice byly nékdy
pevnéjsi nebo volngjsi. Zabezpeceni svych dlouhodobych zajmu sovétské vedeni
spatfovalo ve tfech institucich: 1. v jednotném a akceschopném komunistickém
vedeni, 2. v bojeschopnych statné bezpecnostnich silach a 3. v loajalnim a disci-
plinovaném vojenském vedeni. K tomu pak jesté pfistupovala naprosta podiize-
nost vefejnych sdélovacich prostfedkii komunistické strané. Jakékoli naruseni, ¢i
dokonce paralyzovani nékteré z téchto instituci bylo ze sovétské strany povazo-
vano za naprosto nepfipustné a mohlo vyvolat politické vméSovani i s jeho radi-
kalni formou v podob¢ ptimého vojenského zasahu.*

Imre Nagy se tak ocitl v rozporuplné situaci. Na jedné stran¢ se tedy poku-
sil jmenované struktury konsolidovat, na druhé stran¢ ustoupil tlaku revolu¢nich
mas a omezeni diktovana Sovéty piekrocil. 27. fijna byla jmenovana nova, na-
rodni vlada. Objevila se v ni i dvé vSeobecné znama jména, byvaly prezident
Mad’arské republiky Zoltan Tildy a populdrni politik Béla Kovacs, ktery byl ta-
jemnikem malorolnické strany a pred par mésici se vratil ze sovétského zajeti.
Nasledujici den, na poslednim zasedani UV Madarské strany pracujicich, byla
pfijata opatieni, jimiz se, jak Nagy véfil, méla situace v Mad’arsku uvést zpét do

58 Janos M. RAINER, Szovjet dontéshozatal Magyrorszdgrol 1956-ben, in: 1956. Evko-
nyv 1993, Budapest, s. 32.
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normalnich koleji fungujiciho statu. Pfedev§im byly odsouzeny nazory, na zakla-
d¢ kterych bylo sou¢asné mohutné lidové hnuti posuzovano jako kontrarevoluce,
audalosti byly oznaceny za narodni demokratické hnuti, které vypuklo jako reak-
ce na zlo¢iny minulého obdobi, tj. za vlady Rakosiho. Jako cil tohoto narodniho
hnuti byla vyty¢ena narodni nezavislost, samostatnost, suverenita a demokracie,
které byly povazovany za zakladni predpoklady pro realizaci socialismu v Ma-
d’arsku. Ten méla uskutecnit nova vlada narodni demokratické jednoty. 29. fijna
Imre Nagy presidlil z budovy stranického centra do Parlamentu; timto svym kro-
kem chtél i symbolicky vyjadiit fakt, ze vlada od strany prebrala moc. Na svém
prvnim zasedani 30. fijna vlada rozhodla o likvidaci systému jedné strany a hod-
lala se obratit k vladé Sovétského svazu, aby bylo urychleno stahovani sovét-
skych jednotek.®" Odpoledne téhoz dne pak mél v mad’arském rozhlase Imre
Nagy projev k ,,pracujicimu lidu* Mad’arska: ,, Stdle sireji se rozvijejici revoluce
v nasi viasti ... postavily nasi vlast na rozcesti. Narodni vlada — se souhlasem
predsednictva Madarské strany pracujicich — dospéla k osudovému rozhodnuti
v zivoté naroda, které si ndsledné preji oznamit pracujicimu lidu Madarska.
V zdjmu dalsi demokratizace Zivota zemé zrusenim systému jedné strany bude
viada postavena na zdklade demokratické spoluprace koalicnich stran, obnove-
nych v roce 1945. ... Narodni vlada vyzyva velitelstvi sovétskych jednotek, aby
okamzité zahdjilo stahovani soveétskych jednotek z Budapesti. Soucasné narodni
viada informuje lid zemé, Ze zahdji jednani s viadou Sovétského svazu o bezod-
kladném stazeni sovétskych jednotek z vizemi zemé.... Moji madarsti bratri, vias-
tenci! Verni obcané nasi viasti! Strezte vymozZenosti revoluce, ze vSech sil zabez-
pecujte porddek, nastolte klid! Necht' v nasi viasti netece bratrska krev!

Diskuse o tom, kde jsou hranice tstupkd, stejné jako nazorové stiety, co je
jesté akceptovatelné a co uz nikoli, se projevily na zasedanich piedsednictva UV
KSSS, konanych ve dnech 28. az 31. fijna. Podpora vladé Imre Nagye tizce sou-
visela s otazkou sovétskych jednotek a jejich tlohou v Mad’arsku. Usneseni UV
KSSS nejprve nejenze rozhodlo o stazeni sovétskych jednotek z Budapesti, ale
dokonce pfipoustélo i moznost jejich odsunu z Mad’arska viibec, ovSem pii za-
bezpeceni zminovanych podminek. V prohldseni sovétské vlady z 30. fijna se
dokonce mluvilo o nutnosti nalézt rovnopravny vztah mezi socialistickymi staty
v politické a hospodarské oblasti a akceptovat vlastni minulost a specificnost kaz-
dé jednotlivé zemé budujici socialismus. V1adni prohlaseni také uvedlo, ze ,, so-
vétska viada je ochotna zacit jednani s viaddou MLR a s vladami ostatnich statii
sdruzenych ve spolecenstvi Varsavské smlouvy o setrvani sovetskych jednotek
v Madarsku“.%

o Tamtéz, s. 28.

6 Lajos IZSAK — Jozsef NAGY, Magyar torténeti dokumentumok 1944-2000, Buda-
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Vladni prohlaseni z 30. fijna vychdzelo ze zahrani¢népolitické linie Sovét-
ského svazu, ktera se prezentovala takovymi kroky, jako bylo uzavieni smlouvy
o stazeni sovétskych jednotek z Rakouska na jafe 1955, usmifeni s Jugoslavii ¢i
zenevsky summit vedoucich predstavitelt ¢tyi velmoci za ucasti Sovétského sva-
zu, kdy se zdalo, ze obdobi studené valky kon¢i. 31. fijna ale doslo ve vztahu
Sovétského svazu k Mad’arsku k zasadnimu obratu. HlaSeni sovétskych emisar
z 29. a 30. fijna vzbuzovalo totiz nej¢ernéjsi obavy. Obsahovalo zpravy o rozkla-
dajicim se vedeni komunistické strany, které mélo udalosti stale méné pod kont-
rolou; o rozkladnych procesech v jednotlivych stranickych organizacich. A tyto
obavy pak stupniovaly zpravy o vzniku radikalnich venkovskych samospravnych
organizaci. Posledni zpravy oznamovaly zhrouceni systému instituci, ze sovét-
ského hlediska zékladnich, a obnovovani politickych stran. Zatimco ty se zacaly
rychle aktivizovat a rozvijet svou ¢innost, Mad’arska strana pracujicich, disponu-
jici témeét milionovou ¢Elenskou zdkladnou, se atomizovala a valem ztracela na
vyznamu. 31. fijna Mad’arska strana pracujicich ukoncila ¢innost a byla vytvore-
na Mad’arska socialistickd délnicka strana v Cele s prvnim tajemnikem Janosem
Kadarem. V programovém prohlaseni se distancovala od minulych zlo¢ini Rako-
siho rezimu a pfihlasila se k myslenkam povstani, které ,,vvbojovalo svobodu
a nezavislost zemé, bez niz nemiize existovat socialismus®, ale zaroven vyslovila
nutnost odvratit nebezpeci hrozici kontrarevoluce a vimésovani ze strany Zapadu.
Akceptovala skutecnost, ze MSDS uz nebude ,,statostrana“ a Ze o svou existenci
bude muset zapasit v konkurenci s ostatnimi politickymi stranami.®*

Nova situace mnohé komunisty zaskoc¢ila. Nekteti komunisticti intelektua-
lové se z politiky stahli, nedokazali se vyrovnat s tim, ze pied povstanim byli
i oni piivrzenci nelidského rezimu. U mnoha funkcionaiti pak vzristal pocit bez-
radnosti z toho, co bude dal, zda ziistanou ¢i zda se budou pfipravovat na praci
v ilegalité. Ti byli velmi ochotni naslouchat progn6zam o nebezpeci kontrarevo-
luce. V jejich obavach je utvrdil i masakr pfi obléhani sekretaridtu strany na bu-
dapest'ském namésti Republiky 30. fijna, kdy se 12—14 pfislusnikt statni bezpec-
nosti (AVH) stalo obéti lynde.

Ackoli to z hlaseni sovétskych emisarti bezprostiedné nevyplyvalo, je zfej-
mé, ze sovétské rozhodovani o osudu Mad’arska bylo ovlivnéno i zahrani¢népo-
litickymi faktory. Vypuknuti suezské krize a diirazna signalizace amerického ne-
vmeésovani se do problému sovétskych satelitdl i z vnéjsiho hlediska daly ptiprave
sovétského vojenského zasahu zelenou. Ve svém hlaseni do Kremlu z 30. fijna
Suslov s Mikojanem piimo poukdzali na nutnost rychle pfijmout politické a vo-
jenské rozhodnuti, na jehoz zékladé ,, musi s. Konév (vrchni velitel armad VarSav-

ské smlouvy — E.L.) okamZzité prijet do Mad'arska “.%

6 E. IRMANOVA, Kdddrismus, s. 28-29.
% A. M. RAINER, Szovjet dontéshozatal, s. 35.
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Dne 31. fijna piedsednictvo UV KSSS povétilo ministra obrany Sovétské-
ho svazu mar$ala Zukova, aby vypracoval plan vojenskych opatieni, sekretariat
pak dostal povéreni k piipravé potiebnych dokumentd. Nové zhodnoceni celé
situace velmi piesné osvétluje telegram moskevského stranického vedeni viidei
italské komunistické strany Togliattimu, ktery si kvuli situaci v Mad’arsku délal
starosti: ,,Jsme s vami zajedno v hodnoceni madarské situace a v tom jejim po-
souzent, ze se madarska viada posouva reakénim smérem. Podle nasich informa-
cl hraje Nagy dvoji hru a stale vice se dostava do vlivu reakcnich sil. Zatim proti
Nagyovi oteviené nevystupujeme, ale s reakénim obratem se nesmirime. “%

Chruscov ve svém vystoupeni na zasedani prezidia pak jednoznacné pro-
hlasil, Ze dosavadni hodnoceni situace v Mad’arsku je tfeba zménit: ,, ... jednotky
z Madarska a Budapesti nestahneme, iniciativné vystoupime v zajmu obnoveni
poradku v Madarsku. Kdybychom se z Madarska stahli, povzbudili bychom tak
americké, anglické a francouzské imperialisty. Ti by si to vykladali jako nasi sla-
bost a mohli by prejit do utoku. Stazenim bychom demonstrovali slabost nasich
pozic. “®7 Jesté ostieji se Chrus¢ov k udalostem roku 1956 v Mad’arsku vyjadtil ve
svych Pamétech, uz po smrti Imre Nagye: ,, V roce 1956 vypukl v Budapesti krva-
vy boj. Imre Nagy mystifikacemi a vyhrozovanim dovedl lid ke vzpoure a do bra-
trovrazedné valky. Stranickeé pracovniky a cekisty odsuzovali na ulicich k smrti ...
Zemé NATO prilévaly olej do ohne obcanské valky... Ackoli byl Nagy komunista,
nemluvil uz jménem Madarské komunistické strany, jen jménem svym a jménem
malého okruhu emigrantu, kteri se vratili jen proto, aby provedli kontrarevoluci.
Rychle jsme se rozhodli: povstini a Nagyova vlada nepoziva podpory délnikii,
rolnikii a inteligence. Zcela nezavisle na Nagyove zadosti jsme se rozhodli stdh-
nout nase jednotky z Budapesti... V predsednictvu UV jsme povstani prodiskuto-
vali a dosli k tomu, zZe bychom se dopustili neodpustitelné chyby, kdybychom
zustali neutralni a nepomohli madarské delnické tride v jejim boji proti kontra-
revoluci. Byl to historicky okamzZik. Museli jsme ucinit zasadni rozhodnuti: poslat
zpét nase jednotky do mésta a porazit povstani, nebo cekat, az se vnitini sily samy
osvobodi a zdolaji kontrarevoluci? Jestlize bychom se rozhodli pro tuto variantu,
vyvstava nebezpeci, ze kontrarevoluce na cas nabude vrchu, coz by znamenalo, Ze
potece jesté vice proletdrske krve. A dale: jestlize kontrarevoluce docasné zvitezi
a setka se s uspechem a NATO zapusti koreny uprostied socialistického tabora,
bude to znamenat vazné ohrozeni pro Ceskoslovensko, Jugoslavii a Rumunsko,
nemluvé o samotném Sovétském svazu. “*® Tato slova piesné€ odpovidala nové ofi-
cidlni verzi hodnoceni mad’arskych udalosti.

Zaroveti piedsednictvo UV KSSS stanovilo tii zpiisoby, jak bude politické
rozhodnuti o zasahu v Mad’arsku provedeno: 1) Vojenska opatieni, ktera nalezela

% Tamtéz.

7 Feljegyzés az 1956. Oktober 31-i tilésrol, in: Dontés a Kremlben, s. 62—63.

8 Hruscsov emlékiratai. In: Tobids Aron, in: Memoriam Nagy Imre. Emlékezés egy
miniszterelnoke, Budapest 1989, s. 358-362.
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do okruhu piisobnosti marsala Zukova a od 1. listopadu mar$ala Konéva, ktery na
rozkaz mardila Zukova odjel do Mad’arska a v Szolnoku zfidil sviij hlavni stan,
kde byl vypracovan plan vojenské operace ,,Smrst*. 2) Mezinarodni pfiprava
a informovani spojenci, ¢ehoz se ujal sdm Chrus€ov spolu s Malenkovem a Mo-
lotovem. 3) Snad jesté vétsi pozornost nez vojenskym piipravam vénovalo sovét-
ské vedeni vytvofeni nového politického centra v Mad’arsku. Dne 31. fijna byly
povazovana zadost o pomoc sovétskych jednotek, kterou méla vyslovit nova vla-
da. Dulezitym ukolem bylo proto zabezpecit dostatecny pocetni stav nového cen-
tra a dopravu klicovych osob do Moskvy. Jedna z alternativ tohoto politického
planu pocitala se zapojenim Imre Nagye; jeho tlohou bylo pozvat sovétské jed-
notky a potom odstoupit. Na zakladé zprav sovétskych zmocnéncti v Mad’arsku
Mikojana a Suslova a velvyslance Andropova povazovalo sovétské vedeni tuto
verzi za nerealnou a upustilo od ni. Druhou alternativou bylo vytvofeni nového
mocenského centra v ¢ele s jedinou silnou osobnosti. Zde pfichazela v tivahu dvé
jména — Janos Kadar a Ferenc Miinnich. Chrus¢ov navrhoval postavit do cela
nové vlady Miinnicha (ten byl dva roky velvyslancem v Moskvé a mél uzké vzta-
hy se sovétskym vedenim), ale Jugoslavci béhem jednani se Sovéty na ostrove
Brioni prosadili Kadara. V té dob¢ uz byli Kadar s Miinnichem v Moskve, kam
byli dopraveni ze sovétského velvyslanectvi v Budapesti.

Piimy rozkaz k ozbrojenému zasahu v Mad’arsku byl sice vydan az 3. lis-
topadu a sovétské vedeni do té doby udrzovalo zdani o mozném politickém fe-
Seni situace, nicméné pohyby sovétskych jednotek v Mad’arsku neustavaly. Dal-
§i zvySovani jejich poétu ve dnech 29. az 31. fijna jen stupnovalo Usili zemé
odtrhnout se od Sovétského svazu. Na pocatku listopadu hybala Mad’arskem
jedina otazka: vypovézeni Varsavské smlouvy. Kdyz Kadar 2. listopadu refero-
val v Moskv¢ o situaci v Mad’arsku, charakterizoval napjaté ovzdusi takto: ,, Do-
chazelo k pohybiim sovétskych jednotek — to iritovalo vladu i masy ...Bylo ozna-
meno, Ze sovetské motorizované jednotky prekracuji hranice ... Predvolali
Andropova. Andropov rekl, zZe to jsou Zeleznicari. Madari viak z hranic telegra-
fovali, ze to nejsou zeleznicari. Potom prisla zprava, zZe se sovétske tanky blizi
k Szolnoku. Znovu pozvali Andropova. Ten odpovedél: preskupovani jednotek.
Pak bylo znovu hlaseno: sovétské tanky obklicily letisté. Znovu pozvali Andropo-
va. Odpovédél: odvazeji ranéné vojaky ... V takovém ovzdusi se zrodila myslen-
ka neutrality. “*°

Vystoupeni Mad’arska z VarSavské smlouvy a neutralitu vyhlasil premiér
Nagy 1. listopadu vecer, okamzité poté, co se mu opét nedostalo zadného vysveét-
leni o pohybu sovétskych jednotek a o jejich bojové pohotovosti. Soucasné Ma-
d’arsko neprestavalo naléhat na jednani o stazeni sovétskych vojsk. Po prutazich
ze soveétské strany doslo kone¢né k jednani 3. listopadu, kdyz byly sovétské vo-

% Feljegyzés az 1956. november 2-i {ilésr6l, in: Dontés a Kremlben, s. 78-79.
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jenské pfipravy skonceny. Sovétskou delegaci vedl general armady Malinin, prv-
ni naméstek nacelnika generalniho §tabu sovétské armady. Na zaklad¢ jeho navr-
hu mélo byt stahovani jednotek zahajeno 12. listopadu, celd operace méla byt
ukoncena do 31. ledna 1957. Zaroven sovétska strana oznamila, ze dalsi sovétské
jednotky nepiekroci hranice statu. To vSechno byla ale z jeji strany jenom hra.
3. listopadu byla z ptedstavitelt mad’arskych koaliénich stran vytvofena Narodni
vlada v ¢ele s Imre Nagyem a 4. listopadu ve 4:15 zah4jily sovétské jednotky
generalni Gtok, jehoz cilem bylo revoluci porazit.

V souladu s vyvijejicim se postojem sovétského vedeni k udalostem v Ma-
darsku na podzim 1956 i vedeni KSC po pocateéni orientaci na udrzeni moci
prvniho tajemnika MSP Gerda a premiéra Hegediise pieslo k podminéné a docas-
né slovni podpoie Imre Nagye a Janose Kadara. Odvodnovalo ji tim, Ze jejich
pad by uvolnil cestu k moci burZoaznim nacionalistickym silam, povazovanym
za hlavni nebezpeéi. V praxi se viak vedeni KSC zaméfilo na maximalni podporu
mad’arskych stalinistd, kterym byly podle rozhodnuti ministra vnitra Baraka
a prvniho tajemnika UV KSC Novotného dodany tisice samopalii a kulomet,
a to v dobé¢, kdy Imre Nagy usiloval o odzbrojeni vSech skupin. Po ohlaseném
vzniku koali¢ni vlady a po jednani o odchodu sovétskych jednotek z Mad’arska
rozhodlo vedeni KSC v ptipadé potieby zasahovat uvniti CSR podle rozkazu pro
Ceskoslovenskou armadu z let 1953—-1954, a to i za pouziti tankt a dalSich téz-
kych zbrani.”

K dalsimu posunu pohledu na mad’arské povstani doslo po poradé zastupcii
komunistickych stran Sovétského svazu, NDR, Ceskoslovenska, Polska, Rumun-
ska, Bulharska a Ciny, ktera se konala v Moskvé v noci z 1. na 2. listopad, na niz
padlo rozhodnuti o provedeni nové sovétské intervence v Madarsku. Politicky
vybor UV KSC na svém zasedani 2. 11. projednal zpravu Antonina Novotného
a Viliama Sirokého, ktefi se porady v Moskvé zucastnili, a vyjadfil plnou podpo-
ru rozhodnuti sovétského vedeni. Politicky vybor zaroven pfijal usneseni, ze
. stanovisko vyjadiené delegaci UV KSC vychdzi z jednomysiného ndazoru politic-
kého byra UV KSC na hodnoceni situace v Mad'arsku a souhlasi, aby byla prove-
dena vSechna nutna opatieni k udrzeni lidove demokratického zrizeni v Madar-
sku, a v pripadé potieby s nimi nejen souhlasime, ale téz se jich aktivne
ziicastnime . Pfedseda vlady Siroky zastaval nejmilitantngjsi stanovisko; nalé-
hal uskutecnit intervenci neodkladné a koordinovang, ,,ze vsech stran, a to jeste
dnes, 2. listopadu “.® Prohlasil, ze Imre Nagy se ocitl v postaveni nepfitele a za
legitimni vladu oznacil vladu byvalého premiéra Andrase Hegediise. Ale navzdo-
ry deklarované ochoté vedeni KSC aktivné se podilet na ozbrojeném zasahu pro-
ti povstani ministfi obrany Lomsky a vnitra Barak nebyli povéteni realizovat

707, MADRY, Reﬁexe madarského povstani, s. 31. y

T'NA, AUV KSC, £.02/2, sv. 120. Uvedeno in: J. MARUSIAK, Madarska revoliicia,
s. 192.

2 J. MADRY, Reflexe madarského povstani, s. 31.
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v tomto sméru néjaké praktické kroky. Sovétsky generdlni $tab vymezil svoje
pozadavky na ¢eskoslovenskou armadu jen na zajiSténi neprostupnosti hranic
s Mad’arskem. Politicky vybor ministry tedy povéril pouze zajisténim bdélé
a plné ochrany, bezpec¢nosti a ptipravenosti na obranu ¢eskoslovenskych hranic.

Tiebaze se ve vedeni KSC ozyvaly navrhy svolat plenarni zasedani UV
KSC, politicky vybor se nakonec rozhodl zasedani nesvolat. Na zakladé rozhod-
nuti UV KSC byl prezident republiky Antonin Zapotocky povéien piednést
3. listopadu ve 13 hodin rozhlasovy projev, dvé hodiny piedtim mél o jeho obsa-
hu jednat politicky vybor a sekretariat UV KSC.” Samotny projev se nesl ve
velmi tvrdém a konfronta¢nim duchu a drzel se oficialniho pohledu na mad’arské
povstani. Zapotocky ve svém projevu mimo jiné tekl: ,, V sousednim Madarsku
v poslednich dnech radi kontrarevoluce, ktera rozpoutala fasisticky bily teror
proti pracujicimu lidu. Jeji ruce jsou poskvrnény krvi tisicit zavrazdenych delni-
kit a prostych lidi vsech vrstev. Madarska reakce ruku v ruce se zapadnimi im-
perialisty zacala provadet dlouho pripravovany plan, namireny nejen proti lido-
vé moci v Madarsku, ale ve svych diisledcich proti vsem socialistickym zemim,
proti svetovéemu miru. Do Madarska se stahuji reakcni zivly, valecni zlocinci,
grofove, fasiste i jini emigranti ze Zapadu, kteri uprchli v roce 1945 pred Sovét-
skou armadou nebo pozdéji pred hnévem lidu. V armade se roztahuji horthyovsti
fasisticti dustojnici. Na svétlo vylézaji velkostatkdri a fasisticti vykoristovatele,
Jjejichz moc byla delnickou tiidou a pracujicim lidem pred lety zlomena. Obno-
vuji se staré zkrachované politické partaje, které maji lid rozdélit do neprdtel-
skych skupin. Mezi nimi se vede boj o ministerska kresla a z funkce je odstrarno-
van kazdy, kdo by se pokousel zastat se zajmii pracujiciho lidu a socialismu ...
Takovy je dnes obraz zeme, ktera jeste pred nékolika dny zZila pokojnou budova-
telskou praci.“™

Vedeni KSC zastavalo ve své vétsing jesté stale Stalinovu tezi o zostiova-
ni tfidniho boje za socialismu a konstatovalo, ze s postupujici likvidaci neptatel
socialismu vzrusta jejich odpor i snaha o navazani kontaktu se zapadnimi rozvéd-
kami a ,,ideodiverznimi centralami®. Z teorie o spojovani ,,mezinarodni* a ,,do-
maci reakce pak vyplyvalo hodnoceni udalosti v Mad’arsku jako ,, spolecného
dila mezinarodni reakce a narusitelit miru*. Snazilo se vefejnosti vnutit obraz
povstani, které bylo vyvolano kontrarevolucnimi zivly proti vali madarského
lidu, kragejiciho nad$ené k socialismu. Vedeni KSC mélo p¥itom o situaci v Ma-
d’arsku relativné objektivni informace jak ze zprav zasilanych ceskoslovenskym
velvyslanectvim v Budapesti, tak i ze zprav nékterych novinait.”

3 J. MARUSIAK, Madarskd revoliicia, s. 192.

% J. BILEK — V. PILAT, Bezprostiedni reakce, s. 503. Odkaz na Rudé pravo 4. 11.
1956, projev prezidenta republiky.

5 Tamtéz; Jozef HALKO, Ceskoslovenské velvyslanectvo v Budapesti v kontexte ma-
darskej revolucie roku 1956, in: Historicky ¢asopis, ro¢. 63, 2015, 2, s.313-332
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V souvislosti se zménami hodnoceni udélosti v Mad’arsku se modifikovala
i vojenska opatieni v Ceskoslovensku. K nové etapé v jejich uskute¢iiovani doglo
koncem fijna 1956. PIné pohotovosti sil ostrahy a kryti slovensko-madarskych
hranic bylo dosazeno 31. fijna. Od 3. listopadu pak ziskala vojenska opatieni na
uzemi Slovenska novy charakter. Na zakladé rozkazu nacelnika generalniho sta-
bu bylo v noci ze 4. 11. zahajeno preskupovani vojsk 2. vojenského okruhu a sou-
Casn¢ probihalo jejich dopliiovani zalohami. Na ctyftydenni cviceni bylo povola-
no témér 14 tisic zaloznikl a veleni armady zvazovalo i pfipravy na vyhlaseni
mobilizace. Na vojenské cviceni nebyli povolavani jen zaloznici ze Slovenska,
ale v zajmu nenaruseni chodu ekonomiky z celého izemi CSR. Zasadné vsak
nebyli povolavani zaloznici madarské, ale i polské narodnosti. Rozkaz nepovola-
vat zalozniky mad’arské narodnosti, vydany se souhlasem sekretariatu UV KSC,
se zpétné vysvétloval aktivni revizionistickou propagandou snazici se zmanipu-
lovat ,,Horni zemi — Felvidék*.”

Vojenské jednotky stejné jako ostatni slozky ozbrojenych sil CSR, soustie-
deéné od 25. fijna na Slovensku k zajisténi hranic s Mad’arskem, se na potlaceni
povstani v Mad’arsku sice bezprostfedné nepodilely a ani do ozbrojenych srazek
nezasahly, ale svou ¢innosti, zaujetim obrannych pozic na slovensko-madar-
skych hranicich, intervencéni zasah sovétskych vojsk do urcité miry podpotily
a usnadnily.”’

Propagandisticka kampan

Jak jiz bylo feceno, jednim z hlavnich ukolt slovenského stranického ve-
deni bylo organizovani propagandistické kampané, ktera byla zaméfena na do-
maci obyvatelstvo a zaroven méla podporovat prosovétské sily v Mad’arsku. Na
UV KSS bylo ziizeno centrum pro organizaci propagandy ve prospéch Mad’arské
strany pracujicich a tiskova komise na fizeni tisku, rozhlasu a vydavani agita¢ni-
ho materialu pro Mad’arsko. Do jejiho cela se dostal tehdejsi predseda Csemado-
ku™® a ¢len UV KSS Gyula Lérincz. Organizaéni praci mél na starosti vedouci
II. oddéleni UV KSS Thurzo, propagandu pak vedouci odboru agitace a propa-
gandy UV KSS Petrina. Kromé& nich se na propagandistické praci podileli dva
¢lenové UV Madarské strany pracujicich, a komise dostala za ukol zapojit do
kampan¢ i dal$i mad’arské komunisty, ktefi utekli na izemi Slovenska. (Vedle
Sovétského svazu nejvice komunistll z Mad’arska, spojenych s predchozim rezi-
mem, hledalo wto¢isté v Ceskoslovensku.) V jednotlivych jiznich okresech byly
kromé toho zfizovany i ilegalni stranické organizace MSP s cilem udrzovat vzta-
hy s mad’arskymi soudruhy v pohrani¢nich zupach v Mad’arsku. Spolupraci se

76, legEK, Madarské udalosti,, s. 436.
7 J. STAIGL, Vojenska opatient, s.40. 3
8 Kulturni spolek madarskych pracujicich v Ceskoslovensku
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stranickymi organizacemi pohrani¢nich okresii a zup béhem ,kontrarevoluce*
i po jeji porazce ob¢ strany pozdé&ji hodnotily jako do té miry Gspésnou, Ze se pii
rozhovorech mezi delegaci UV KSS a predstaviteli Madarské socialistické dél-
nické strany v Budapesti 3. — 4. kvétna 1957 zrodila dohoda o institucionalizaci
spoluprace.”

V duchu ,,internacionalni solidarity* tak byla ,,revoluc¢nim sildm* v Ma-
d’arsku poskytovana velmi Siroka politicka, propagandisticka i materialni pomoc.
Bylo upraveno mad’arské vysilani ze slovenskych rozhlasovych stanic. Na néko-
lika mistech podél slovensko-mad’arskych hranic byly instalovany rozhlasové
vysilacky, které vysilaly do mad’arského vnitrozemi. Vysilacky zapijcilo veleni
Ceskoslovenské armady, Ctyfi s mensim, dvé s vétsim dosahem, které umoznova-
ly pokryt rozhlasovym signalem celé izemi Mad’arska. Vysilani bylo urceno pie-
devsim k ovlivitovani politické atmosféry.*® Souéasti propagandistické kampané
byla i distribuce periodického tisku vydavaného na uzemi Slovenska v mad’arsti-
né. Do 12. listopadu 1956 vyslo 13 dvoustrankovych ¢isel a jedno Ctyfstrankové
gislo deniku Uj Sz6 v nékladu 50 tisic vytiskil, 4 &isla mladeznickych novin Uj
Ifjasag v nakladu 20 tisic vytiska a tfi tisice vytiskd ¢asopisu pro Zzeny Dolgozo
NG, jakoz i dva plakaty po 100 tisicich kusech. Dalsi materialy, oficialni prohla-
Seni KSS a plakaty byly vydavany na trovni okrest a krajti, Casto ve stotisico-
vych nakladech.®! Vydavani zvlastnich &isel Uj Sz6 a jejich roz§ifovani na tzemi
Mad’arska pokracovalo v omezené mife i po 12. listopadu, posledni zvlastni vy-
dani vyslo 12. prosince. Cisla deniku vénovana Mad’arsku byla piipravovana
v uzkém redakénim kruhu, ptimo pod vedenim $éfredaktora Ference Dénese, ob-
sah jednotlivych ¢isel byl predbézné projednavan s ideologickym oddélenim stra-
nického centra. Rozsifovani v Mad’arsku se délo ilegalni cestou, prostfednictvim
davéryhodnych soudruhi. Cast nakladu pak byla rozhazovana v pohraniénich ob-
cich.

Jak jiz bylo fe¢eno, mnoho mad’arskych komunisti v dobé revoluce nacha-
zelo azyl v Ceskoslovensku. Jednim z nich byl i Istvan Kossa, ktery osobné jed-
nal i s predstaviteli predsednictva UV KSS. Kossa byl ¢lenem UV Madarské
strany pracujicich a ministr financi ve vladé Imre Nagye. 30. fijna Kossa odesel
do Ceskoslovenska a pak nasledné po sovétské intervenci 4. listopadu se vratil do
Mad’arska jako ¢len tzv. revolu¢ni délnicko-rolnické vlady Janose Kadara. Pti
slySeni na predsednictvu UV KSS Kossa referoval o déni v Mad’arsku a pitom
slovenskému stranickému vedeni doporucil pokracovat v dal§im vydavani ilegal-
nich tiskovin rozsifovanych v Mad’arsku, stejné jako v rozhlasové propagande.
V telegramu adresovaném UV KSC si pak bratislavské stranické vedeni vyzadalo

™ Arpad POPELY, A szlovdk pdrtvezetés és az 1956-0s magyar forradalom, in: Az
1956-0s magyar forradalom és Szlovékia, Samorin-Bratislava 2006, s. 60.

8 J. PESEK, Madarské udalosti, s. 437.

81 J. MARUSIAK, Madarskd revolicia, s. 194; A. POPELY, A4 szlovdk pdrtvezetés,
s.61.
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od Prahy nazor, zda souhlasi s tim, aby byl Kossa zapojen do propagandistické
prace a hnuti odporu proti mad’arské revoluci.®

Postoj slovenské a ¢eské spole¢nosti k mad’arské revoluci

V oficidlni rétorice vedoucich piedstavitelt KSC a KSS dominoval obraz
Ceskoslovenska b&hem podzimnich udalosti v Mad'arsku a jesté predtim v Pol-
sku jako ostrova klidu uprostfed rozboureného mote, jako zemé, predstavujici
stabilizaéni faktor sovétského bloku ve stiedni Evropé. Fakt, ze v Ceskosloven-
sku nedoslo k Zzadnym hromadnym vystoupenim proti komunistickému rezimu, si
vykladalo vedeni KSC jako potvrzeni spravnosti své dosavadni politiky, kterou
vedlo po XX. sjezdu KSSS, i své neutuchajici pozornosti vénované zvysSovani
Zivotni urovné. Na druhé strané tento obrazek Ceskoslovenska tak uplné realité
neodpovidal.®?

Ve druhé poloviné fjna 1956 byl stranicky aparat KSC v pohotovosti, aby
zabranil pokusim o rozsifeni polskych diskusi na c¢eskoslovenské tizemi. Udalos-
ti v Budapesti 23. fijna pak prenesly pozornost vedeni KSC na Mad'arsko. Politby-
ro UV KSC na svém zasedani 24. {{jna mimo jiné rozhodlo o maximéalnim vystup-
fiovani bezpeénostnich opatieni v Ceskoslovensku. Ta vyvrcholila k 28. #jnu, kdy
byly nejpravdépodobnéji ocekavany mozné akce odplrcli rezimu, predevSim
v Ceskych krajich. V armadé byl vyhldsen nejvyssi stupen pohotovosti a byla po-
silena strazni sluzba. V noci z 27. na 28. 10. 1956 byl urychlené vypracovan plan
obrany ustfednich organi v Praze pred potencidlnim utokem na né a na jejich za-
bezpeceni byly na vybrana mista poslany tanky. Zaroven byla tyz den v Praze za-
téena skupina osob, ktera byla obvinéna z piipravy protikomunistické demonstra-
ce, chystané 28. fijna na Vaclavském namésti v Praze. Trebaze byla piiprava
demonstrace zmafena uz v samém pocatku, vedeni KSC se ptipadného vypuknuti
nepokoju obavalo i nadale.?

Politické nalady obyvatelstva sledovala statni bezpecnost, k zatykani bylo
ale pFistupovano spise jen pro vystrahu.*Pro ziskavani zprav o moznych organi-
zatorech odporu proti komunistickému rezimu ministerstvo vnitra okamzité od
pocatku vzniku revoluce v Mad’arsku aktivizovalo rozsahlou sit’ udavacu a taj-
nych informétori policie, budovanou KSC, ktera podle ministra vnitra Bardka
m¢éla odhalit imysly nepratelského podzemi. Vysledkem této ¢innosti byly sou-
hrnné zpravy, které byly kazdy den zasilany jednotlivymi krajskymi spravami
prazskému tstiedi, kde byly vyhodnocovany.**Podle historika Pernese z police;j-
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nich relaci vyplyvalo, ze ¢eskoslovenska spolecnost byla nazorové rozpolcena
a 7e vedle osob bezvyhradné podporujicich vladu KSC a vedle nazorové indife-
rentni masy existovala pocetna skupina obyvatelstva, ktera odmitala komunistic-
ky rezim a sympatizovala s revoluci v Mad’arsku a reformnim hnutim v Polsku.
Projevy jejich neptatelskych nalad proti rezimu byly podle hlaseni agentd vzdy
jen individudlnim verbalnim odporem a znamky néjakého organizované¢ho hnuti
zjistény nebyly.%

Snahy ¢eskoslovenskych vedoucich pfedstaviteld sméfujici k upevnéni
stability v Ceskoslovensku vérné odrazely zpravy a komentate uveiejnéné v &es-
koslovenském tisku. V souladu s instrukcemi politického vyboru ze zasedéani
24. 10., kde prvni tajemnik UV KSC Novotny a ministr vnitra Barak nabadali tisk
k opatrnosti a k vystiihani se hodnotit udalosti v Budapesti, se 24. fijna zprava
o udalostech v Mad’arsku neobjevila. Rudé pravo pouze ve svém tvodniku vyzy-
valo pracujici, aby vénovali pozornost dulezitosti jednoty, mluvilo o nerozbor-
ném ceskoslovenském pratelstvi. Prvni informace o revoluci v Mad’arsku pfines-
lo Rudé pravo 25. fijna. Nezverejnilo zadné podrobnosti, na prvni stran¢ otisklo
pouze kratkou zpravu nazvanou Vazné udalosti v Madarsku s podtitulem Kontra-
revolucni zivly vyvolaly krvavé nepokoje, a informaci o jmenovani Imre Nagye
predsedou vlady. Uvodnik ,, Rozhodné a s jistotou* pak povstani mad’arského
lidu jednoznaéné odsoudil jako kontrarevoluci a pokus o zvrat komunistického
systém v zemi. Soucasné Rudé pravo informovalo o prvnich shromazdénich or-
ganizovanych na podporu politiky KSC. V dalsich dnech vénovalo Rudé pravo
sice Mad’arsku mimotadnou pozornost, aniz by vsak pfinaselo faktické informa-
ce o vyvoji situace. 26. fijna byla zvefejnéna zprava o odvolani Erné Gerda
z funkce prvniho tajemnika Mad’arské strany pracujicich a o jeho nahrazeni Jano-
sem Kadarem a oznameni o zapojeni Sovétské armady do bojt proti povstalcim.
Vétsinu publikovanych materialtl tvofily pfispévky o schizich a shromazdénich
ceskoslovenskych obc¢antl, pracujicich v tovarnach, a organizaci Narodni fronty,
které odmitaly revoluci v Mad’arsku a hlasily se k dalsimu budovani socialismu
v Ceskoslovensku. Od 29. fijna zavedlo Rudé pravo pravidelnou rubriku Zprdva
o situaci v Mad'arsku, ktera obsahovala zkreslené informace o vyvoji v Mad’ar-
sku a zveli¢ovala n&které krutosti, k nimz na ulicich v Budapesti dochazelo.®® To
vse spolu s autentickymi zabéry ve filmovych tydenicich a na propagandistickych
vystavkach vyraznym zpiisobem ovlivilovalo postoj vefejného minéni k madar-
ské revoluci a vyvolavalo obavy, Ze by k podobnému vyfizovani G¢td mohlo pfi
pfipadném zvratu dojit i v Ceskoslovensku. Dalsi obrat v hodnoceni mad’arskych
udalosti pfinesl 31. fijen, kdy noviny vydaly zpravu o prohlaseni Imre Nagye, ze
na slozeni madarské vlady se budou podilet i predstavitelé koali¢nich stran
z roku 1945. Tento fakt ¢eskoslovensky tisk hodnotil konstatovanim, ze se ote-
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viela cesta k tomu, aby moc prevzala reakce. Rudé pravo ve svém cisle z 1. listo-
padu v ¢lanku Tragické dny v Mad’arsku na zakladé zprav ocitych svédkd, agen-
tury Reuters a dalSich korespondentii, popisovalo tizivou hospodatskou situaci
v Mad’arsku, velky pocet civilnich obéti a teroristické akce proti komunistim.
Nasledujici den Rudé pravo odsoudilo vstiicnost Imre Nagye vici kontrarevolu-
cionaiim.®

Ustiedni denik slovenskych komunistéi Pravda pfinesl v poslednich tiech
tydnech pted revoluci v Mad’arsku stru¢né informace pouze o tfech udalostech —
0 navstéve delegace MSP v Jugoslavii, o vraceni ¢lenstvi v komunistické strané
Imre Nagyovi a o pohibu Laszlé Rajka® v Budapesti 6. fijna 1956, aniZ by vSak
zminil, Ze se manifestaéniho pohibu tcastnilo ptes 100 tisic lidi, ktefi tak vyjad-
fili sviyj odpor vici zloé¢inim stalinismu v Mad’arsku.”' Od 24. fijna pak vénovala
Pravda velmi mnoho prostoru jednostrannému a tendencnimu zpravodajstvi
z Madarska. Politicka propaganda vyuzivala odpor vefejnosti ke krveproliti
a okamzit¢ organizovala, stejné jako v Rudém pravu, ,,ohlasy nasich pracujicich®,
odsuzujicich udalosti v Mad’arsku. Protivahu ke zpravam o vyhrocujici se krizi
v Mad’arsku tvorily obsahlé ¢lanky o konsolidovanych pomérech na Slovensku.
Usttedni vybor KSS tzkostlivé dbal na to, aby slovensky tisk ,, nesklouzl na tu
cestu, na kterou se dostaly noviny polské a madarské “.°> Prvni informaci o revo-
luci pfinesla Pravda 25. fijna v ¢lanku s titulkem ,, Vazné udalosti v Madarsku *.
Uvadelo se v ném, ze se v Mad’arsku 23. fijna odehraly nepokoje, vyvolané , kon-
trarevolucnimi zivly“. Dale ¢lanek strucné informoval o obsahu rozhlasového
projevu prvniho tajemnika Mad’arské strany pracujicich E. Ger6a a o personal-
nich zménach ve vedeni MSP. Dalsi den Pravda v uvodniku ,, Neotresitelna je
Jjednota naseho lidu“ rovnéz informovala o tom, ze sovétské jednotky na zadost
mad’arské vlady poskytly pomoc v boji proti kontrarevolu¢nim bandam. 31. fijna
publikoval denik Deklaraci vlady SSSR o zakladech rozvoje a dalsiho upeviova-
ni pratelstvi a spoluprdce mezi SSSR a ostatnimi socialistickymi staty, kterou
vydala vlada Sovétského svazu 30. fijna. Delsi komentai k mad’arskym udalos-
tem se pak objevil v Pravde 1. listopadu s titulkem Madarsky lid musi ubranit
socialistické vymozenosti. V ¢lanku je za meznik v politickém vyvoji Mad’arska
oznaceno vytvoreni koali¢ni vlady, coz podle autora znamenalo ,,opusténi lenin-
ské zasady o vedouci uloze délnické tridy* a poskytnuti moznosti burzoazii ,,po-
liticky organizovat svou zakladnu®. Dalsi ¢ast clanku mluvila o bésnéni kontrare-
voluce, v jejimz Cele stoji fasisté a horthyovci. Na zavér autor konstatoval: ,, 7o
vSechno ukazuje, ze madarska délnicka trida a vsechen pracujici lid se ocitly
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v zapase s dobre organizovanym, ze Zapadu podporovanym nepritelem a ze tento
zdapas bude vyzZadovat velké vypeti sil a odhodlani, maji-li madarsti pracujici
ubranit vymozenosti, které jim prineslo lidove-demokratické zrizeni. Bude treba
odhalovat ... pravou tvar tohoto nepritele, bojovat proti jeho demagogickym bur-
zoazné nacionalistickym hesliim, mezi nimiz se vyskytuji i stara iredentisticka
hesla, volajici po vytvoreni velkého Madarska, vcetné Slovenska a Sedmihrad-
ska.* Druhy den Pravda uvefejnila ¢lanek s nazvem ,, Tragické dny Madarska“
a 4. listopadu rozhlasovy projev prezidenta republiky Antonina Zapotockého
z 3. listopadu, ktery mad’arskou revoluci hodnotil jako fasisticky bily teror. 4. lis-
topadu ve vecernich hodinach pak vyslo mimofadné vydani Pravdy a dalSich de-
nikd s palcovym titulkem ,, Madarsky lid zvitézil nad kontrarevoluci .

Vétsina obyvatelstva v Ceskoslovensku pfed vypuknutim povstani v Ma-
d’arsku stejn¢ jako po ném realnymi informacemi o udalostech v Polsku a v Ma-
d’arsku nedisponovala. Ve srovnani s tenden¢nimi, zkreslenymi zpravami komu-
nistického tisku se lidé k vérohodngjsim informacim mohli dostat jen
prostfednictvim zpravodajstvi BBC, Hlasu Ameriky a Radia Svobodna Evropa.
Mnohem realistictéj$i obraz situace na druhé strané hranic ptinaseli ti, kteti diky
upravam povoleni pro piekro¢eni hranic v mnohem vétsim poctu navstivili Ma-
darsko, a také téméf dva tisice mad’arskych obéantl, kteti pobyvali v Ceskoslo-
vensku z divodu navstévy piibuznych nebo turistické cesty. Po vypuknuti revo-
luce mohli na Slovensku lidé ziskavat primarni informace rovnéz ze zpravodajstvi
rozhlasu v Budapesti, Miskolci a Gyoru. Tyto tfi rozhlasové stanice bylo mozno
s vyjimkou severnich ¢asti zemé slySet téméf na celém tzemi Slovenska.* Vysi-
lani mad’arského rozhlasu poslouchali lidé ve skupinach na zavodech i na vetej-
nych mistech, ti, co uméeli mad’arsky, prekladali. Ale vefejnych projevii solidarity
s mad’arskymi povstalci a odporu proti rezimu bylo malo. V souvislosti s udalost-
mi v Mad’arsku bylo v CSR do 5. listopadu 1956 trestné stihanych 665 lidi, z toho
na Slovensku 225 osob. Z nich bylo na Slovensku vzato do vazby 159. Ve valné
vétsing $lo o individualni projevy odporu, preventivni opatieni a verbalni delikty
(slovni souhlas s mad’arskou revoluci, antikomunistické vyroky, kritika oficialni
politiky a podobng).*

Ojedinglé projevy oteviené vyjadienych sympatii vii¢i mad’arské revoluci
nebyly jen disledkem strachu z perzekuci, mély i dalsi pficiny. Na rozdil od Ma-
d’arska nebylo ve slovenské ¢i ceské spolecnosti roku 1956 ptitomno tak vybusné
socialni napéti, aby se dala o¢ekavat masova podpora opozi¢nich vystoupeni in-
telektualtl a studentl a aby se mad’arska revoluce stala prikladem, ktery je hodno
nasledovat. Jak se objevovaly stale hojné&jsi zpravy o taméjsim vrazdéni komu-
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nistt a prislusnik bezpecnosti, které oficialni propaganda prezentovala jako bés-
néni kontrarevoluce, zacal mizet i pocit solidarity s mad’arskou revoluci. Kromé
toho potencialni nadseni z revoluce v Mad’arsku bylo tlumeno i z dalsiho divodu.
Spolu s tim, jak oficialni ceskoslovenska propaganda oznacila povstdni mimo
jiné za nacionalistické a Sovinistické hnuti a produkt reak¢nich sil imperialismu
a byvalych horthyovct, objevila se fama, Ze mad’arska armada planuje obsazeni
casti uzemi Slovenska a jeho pfipojeni k Mad’arsku. Okupace jizniho Slovenska
Mad’arskem na podzim 1938 byla ve slovenské spole¢nosti jesté velmi ziva, stej-
n¢ jako obavy z politiky iredentismu a snah po obnoveni velkého Mad’arska
a ovliviiovala negativni postoje vii¢i Mad’arsku u zna¢né ¢asti Slovaki.”® M. Bar-
novsky uvadi v tomto ohledu piizna¢ny vyrok byvalého ¢eskoslovenského vy-
slance ve Vatikanu a v roce 1956 zaméstnance CTK Ilji Ratha, ktery podle agen-
turni zpravy ministerstva vnitra ze 14. listopadu prohlésil: ,, Madarsti horthyovci
Jjsou horsi nez nacisti. Je proto dobre, zZe Rusové udélali v Madarsku poradek.
Zabranili tak mozna vdlce ve stiedni Evropé. 7 V této souvislosti stoji za zmin-
ku, ze v ¢eském prostiedi naopak vyvstavaly obavy, ze Slovaci stdvajici mezina-
rodnépolitické situace vyuZiji k osamostatnéni se od Ceskoslovenska.?

Vyraznéj$im otevienym pozitivhim projevem vuci madarskému povstani
na Slovensku bylo shromazdéni studentti Banské fakulty Vysoké Skoly technické
v Kosicich 30. fijna 1956, na némz studenti misto odsouhlaseni rezoluce odsuzu-
jici mad’arské udalosti minutou ticha uctili pamatku studentd, kteti padli na bari-
kadach v Budapesti. Nebyl to jediny ptipad. Na aktivu funkcionaitt CSM Elektro-
technické fakulty v Bratislavé 2. listopadu dva studenti jménem posluchacu
kritizovali neobjektivni informace tisku o madarskych udalostech a o vztahu
k Sovétskému svazu, vysokoskolaci mad’arské narodnosti v Bratislavé hodnotili
situaci v Mad’arsku jako vlastenecké hnuti.” Pravé studenti mad’arské narodnos-
ti, kterym pfi ziskavani informaci z Budapesti nebranila zadna jazykova bariéra,
béhem debat vysokoskolakl vysvétlovali a obhajovali stanoviska mad’arské mla-
deze. Vedeni KSS a bezpe€nostni organy vénovaly postojum mladeze zvlastni
pozornost. Vysvétleni napjaté atmosféry mezi studenty na celém Slovensku se
hledalo v podvratném ptisobeni spisovatelll, intelektualt ze Slovenské akademie
véd, vysokoskolskych uditelt a i ugitelti ze stfednich $kol.'®

Slovensti reformné orientovani intelektualové projevovali na podzim 1956
velké sympatie viici déni v Polsku a spojovali s nim zna¢né ocekavani. Behem
povstani v Mad’arsku se v soukromych rozhovorech vyjadfovali, Ze pfi¢inou po-
vstani v Mad’arsku byla pfili§ pomalu provadéna demokratizace. Sifily se cetné
famy o zménach ve vedeni KSS a o odvolani prvniho tajemnika UV KSS Karola
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Bacilka. Celkovée vsak i mezi slovenskymi spisovateli béhem povstani v Mad’ar-
sku prevladal nazor, Ze je lepsi nediskutovat, nestavét se proti a nechat si vyhrady
na pozdéji. Mnoho z nich nevidélo potiebu vyvijet podobné aktivity jako spiso-
vatelé v Polsku a v Mad’arsku a vstoupit do konfrontace s komunistickym rezi-
mem. Podobny postoj mél dokonce i §éfredaktor Kulturneho Zivota Juraj Spitzer,
nentl: ,, ... na nas takove reci neplati, my se mame dobre. Mame sice riizné vyhra-
dy, ale ty nejsou takové, abychom si chtéli privodit druhé Madarsko. “'°' Na pudé
Svazu slovenskych spisovatelti byl sice pfipravovan protest proti rozpusténi Sva-
zu mad’arskych spisovatell, pozdé¢ji se ale od jeho vydani upustilo. Slovensti
spisovatelé tak nevyjadiili zadny vefejny projev solidarity a omezili se pouze na
projevy sympatii k povstani jen v soukromych rozhovorech. Celostatni vedeni
Svazu €eskoslovenskych spisovateld po natlaku komunistického vedeni dokonce
26. fijna piijalo stanovisko proti mad’arskému povstani, hlasovani se zdrzel pou-
ze Pavel Kohout. Na druh¢ strané predseda Sboru povétencti Rudolf Strechaj
vytykal Kultarnemu zivotu, Ze ,,0 uddlostech v Madarsku vitbec nemluvil, jako
kdyby se (tam) nic nestalo . Argumentoval pfitom tim, ze kdyby mezi spisovate-
li psobily zdravé sily, zaktivizovaly by se po sovétském zasahu. Podobné vedou-
ci oddéleni UV KSS Ondrej Kloko¢ kritizoval slovenské spisovatele za maly
pocet basnickych dél, vénovanych tzv. mad’arskym udalostem.!??

Vedouci stranicti politici na Slovensku svoje vyhrady vici spisovatelim
zastirali tzv. hlasem lidu. Odvolavali se na to, ze slovenska vefejnost idajné oce-
kavala od spisovatelt vétsi aktivitu a hlavné mobilizujici protesty proti ,,duchov-
nim inspiratordm mad’arskych udalosti®. Podle oficialniho nazoru slovensti spi-
sovatelé zaujali k mad’arské krizi ,,vlazné* stanovisko. Z podobného postoje byl
obvinén i tajemnik svazu spisovatelti Ctibor Stitnicky.!*

Mad’arské udalosti roku 1956 se svym vlivem projevily i v katolické cirkvi
v Ceskoslovensku. Cirkev navzdory své ideologické odlisnosti byla jedinou le-
galné existujici a pfitom soustavné omezovanou opozic¢ni strukturou v tehde;jsi
spolecnosti. Nejvyssi komunistické vedenti ji tehdy charakterizovalo jako ,, redl-
nou silu, kterd v sobé skryva moznost zneuziti proti zajmiim pracujiciho lidu* a to
pro jeji ,,dobrou organizaci ... masovou zdkladnu a silu nabozZenskych prozitkii
v myslich lidi*. Tato sila se zacala probouzet v prvnich mésicich roku 1956 po
kritice stalinskych deformaci na XX. sjezdu KSSS. Od jara 1956 silily ze strany
cirkvi kritické hlasy vaci cirkevni politice statu.'™ S pozadavky na zlepSeni po-
staveni fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku vystoupilo v kvétnu 1956 Pred-
sednictvo Celostatniho mirového vyboru katolického duchovenstva, které pred-
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lozilo 34 pozadavkt. Rezim sice byl ochoten realizovat nékteré ustupky, ty se
vSak nemély tykat samotné podstaty vztahli mezi statem a cirkvemi. Od Iéta se
ale zacaly v cirkevnich strukturach objevovat pozadavky, které rezim uz nebyl
ochoten akceptovat. Slo o propusténi arcibiskupa Josefa Berana a ostatnich bis-
kupt z internace, revize procest s duchovnimi, navrat duchovnich z vyroby do
duchovni spravy, zruseni funkci cirkevnich tajemniki, povoleni muzskych a zen-
skych fadt, obnoveni stykti s Vatikanem a povoleni konat velka procesi a pouti.!®
Tento pohyb uvnitt cirkvi vyvrcholil, kdyz 27. fijna étyfi slovensti biskupové
podali vladé petici s pozadavkem na zmény cirkevnich zakont, s odvolanim na
zmény v sousednim Polsku a Mad’arsku. Tiebaze biskupové svoje pozadavky
formulovali pted vypuknutim povstani v Mad’arsku, vedouci predstavitelé KSC
je chapali jako akt odporu cirkevnich ptedstavitell ,, podle madarského vzoru .
To piispélo k tomu, Ze politicky vybor UV KSC 29. fijna navrh na pfijeti novych
liberalngjsich zasad cirkevni politiky zamitl, i kdyz byl oficidlné predlozen
12. fijna.'® Za neptijatelny mad’arsky cirkevni vzor byl jednoznaéné povazovan
mad’arsky kardinal Jozsef Mindszenty, ktery po osvobozeni z internace 3. listo-
padu vecer promluvil v pfimém pienosu v mad’arském rozhlase. Revoluci probi-
hajici v Mad’arsku oznacil za narodn¢ osvobozovaci zapas proti sovétské okupaci
a prohlaésil: ,, Jako hlava katolické cirkve vyhlasuji, Ze vSechny ujmy, které cirkvi
zpusobil zkrachovany, ndsilnicky a [Zivy reZim, odstranime! “'°” Ohlasti na Mind-
szentyho projev, tak jak je zachytila statni bezpe¢nost, bylo v Ceskoslovensku
malo, a to jesté prevazné negativnich. Ty pochazely z kruhu prorezimné ptisobi-
cich duchovnich, pro néz kardinaliv imysl odstranit 4jmy zptisobené cirkvi zna-
menal i bezprostfedni ohrozeni jejich k rezimu loajalniho mirového hnuti katolic-
kého duchovenstva.

Projevy nesouhlasu s oficidlni politikou KSC, respektive sympatii s ma-
d’arskym povstanim se tak omezily v pfevazné mife bud’ na individualni vyroky
v soukromych rozhovorech nebo na pasivni projevy odporu, respektive nedivéry
viiéi vedeni KSC, mezi néZ je mozno zafadit i nakupni hore¢ku. Ta pod vlivem
madarskych udalosti po 23. #ijnu propukla v Ceskoslovensku v celostatnim mé-
fitku. Vykupovani zakladnich potravin na mnoha mistech ptisobilo zasobovaci
potize. Soucasné s tim zacal i znaény vybér uspor z penéznich ustavi, na mnoha
mistech desetkrat vyssi nez vklady, coz svédcilo o nejistoté lidi ohledné dalsiho
vyvoje v Ceskoslovensku.!® Jako celek se viak vétsina obyvatelstva v Cechach
i na Slovensku chovala vuéi rezimu loajalné. Pfi¢inou byly kromé opatteni rezi-
mu ve prospéch zlepSovani zivotni urovné odlisny charakter politického vyvoje
v Ceskoslovensku po XX. sjezdu KSSS ve srovnani s Madarskem a Polskem,
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znemoznujici vytvofit veétsi tlak zdola na demokratiza¢ni reformy. Navic pfi for-
movani indiferentniho postoje Ceské a slovenské vefejnosti vii¢i mad’arské revo-
luci nebo nazord vyjadfujicich obavy hraly dulezitou roli jednak ptesvédcéeni
o dlouhodobém charakteru komunistického rezimu a nemoznosti dosdhnout néja-
kych zmén, jednak nacionalni moment. Obcanska vystoupeni v Madarsku
i v Polsku byla jednozna¢né orientovana proti dominantnimu vlivu Sovétského
svazu. Konec konct odpor ¢i nesympatie vici Rusku byly v mad’arském historic-
kém védomi piitomny od prvni poloviny 19. stoleti, podpofeny jesté ptispénim
ruskych kozakl k porazce mad’arské revoluce v roce 1848. Rovnéz jako okupac-
ni byla chapana sovétskd armada, jejiz jednotky byly v Mad’arsku umistény od
konce druhé svétové valky. V Ceskoslovensku sice také existoval odpor proti rus-
ké dominanci, ale nebyl natolik silny, aby ,, vyvdzil nenavist k Néemecku *. Stabi-
lizaénim faktorem v Ceskoslovensku byl i pfetrvavajici, historicky motivovany
negativni postoj obyvatelstva k Mad’arsku i Polsku, posileny jesté obavami z ozi-
veni mad’arského iredentismu.'®”

Po druhé¢ sovétské intervenci proti revoluci v Mad’arsku si ¢eskoslovenské
obyvatelstvo definitivné uvédomilo dlouhodoby charakter komunistického rezi-
mu ve stfedni Evropé¢, stejn¢ jako iluzornost mozné pomoci ze Zapadu; opét na-
stoupil trend pfizptisobovani se komunistickému rezimu, jak ukazaly uz manifes-
tace 7. listopadu 1956 k vyroci bolSevické revoluce. Madarska revoluce
nepfinesla rovnéz zadny zvrat v politice KSC. Udélosti v Mad’arsku na podzim
1956, které podle Ceskoslovenskych komunisti ukéazaly, kam vede liberalismus
a ,netridni chapani obcanskych prav a svobod“, stejné jako pomérné lhostejnou
reakci Geskoslovenské vefejnosti na né vedeni KSC vnimalo jako potvrzeni
spravnosti své dosavadni politiky.'°

Neni bez zajimavosti pfipomenout i pohled zven¢i na ptiCiny lhostejného
postoje Ceskoslovenské verejnosti k udalostem v Mad’arsku na podzim 1956.
Uvadime zde dva. Jednak vyro¢ni zpravu britského velvyslance v Praze za rok
1956, respektive ironicky ladény komentaf k ni z pera H. G. Balfour-Paula,
jednak Gvahu Jacquese Rupnika z roku 1986.'"

V komentafi ke zprave britského velvyslance se uvadi: ,, Ceskoslovensko se
projevilo v roce 1956 jako nejpilnéjsi zacek ve tride satelitit Moskvy, avsak za své
dobré chovani nebylo od moskevského pana ucitele nijak hmatatelne odmeéneno.
2. Ceska vidda se v postupné vzniklych bourich ve vychodni Evropé roku 1956
uspésné udrzela nad vodou, coz po mém soudu vysvetluji — kromé tradic¢ni ceské
apatie a snesitelné Zivotni urovné — tyto divody: a) Dvacaty sjezd KSSS a Chrus-
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covovo odsouzent Stalina zpiisobily v Ceskoslovensku méné trapnych potizi nez
ostatnim satelitum. Kult osobnosti zde nebyl tak ocividny. Neprisli Zzadni Gomul-
ké chyby a odchylky od socialistické zakonnosti. V diisledku toho se ceské viade
podarilo odvést stranou prvni vinu kritiky na jare a v léte tim, Ze obétovala jed-
noho nepopularniho ministra; jeji sousedé na severu a na jihu takové stésti neme-
li. b) Vlada tak méla zemi opét pod plnou kontrolou, drive nez vypukla v Fijnu
druha boure, a to v Polsku a v Madarsku. Inteligence ani Zadna jina natlakova
skupina neziskala v predchazejicich mesicich roku dostatecny rozbéh, aby mohla
znovu zautocit. Kromé nékolika mensich gest a ustupkit nemusela viada sahnout
k Zadnym zvldStnim bezpecnostnim opatienim. 3. A tak se Ceskoslovensko stalo
— kromeé toho, ze hralo roli prikopnika hospodarského pronikani celého bloku
v zahranici — také nejvyznamnéjsi ideologickou hlasnou troubou Moskvy mezi
satelity. “'3

Jacques Rupnik vidél divody ceskoslovenské ,,necinnosti v roce 1956
struéné feceno ve ,,zvldstnim dirazu na hospodarsko-spolecenské aspekty cesko-
slovenskeé ‘stability” a ve schopnosti vliadnouciho komunistického apardtu a jeho
sdelovacich prostredkii manipulovat s nacionalistickymi predsudky a vytvaret
obavy z 'neklidnych’ sousedii. Mezi konkrétnimi pficinami pak jako zasadni
uvedl izolaci ¢eskoslovenskych intelektualt ve srovnani se situaci v Madarsku
a také v Polsku a ,,schopnost ceskoslovenského rezimu ziskat si u obyvatelstva
ne-li podporu, tedy alesporn prijeti v mire mnohem veétsi, nez tomu bylo u polskych
¢i madarskych sousedii*“.""* Jako nepominutelny divod pak uvedl Rupnik fakt, Ze
se Ceskoslovenskym komunistim podafilo vyhnout se dopadim XX. sjezdu
KSSS. ,, Uddlosti v Polsku a zvlaste pak v Budapesti pak poslouzily Novotnému
a jeho vedeni k tomu, aby dodatecné ospravedinili své jednani: vcas odmitli "de-
stalinizaci” a vedli preventivni zapas proti 'revizionistickym tendencim, *“ uzaviel
Rupnik svou kratkou analyzu. Podle n¢j pak revizionismus, potlaceny v Praze
roku 1956, znovu prorazil na povrch a to s jesté vétsi silou v 60. letech.!s

Reakce slovenskych Mad’art na udalosti mad’arské revoluce roku 1956

Po vypuknuti revoluce v Budapesti vyvolaval vazné znepokojeni ¢eskoslo-
venského politického vedeni mozny bezprostiedni vliv udalosti v Mad’arsku na
chovani mad’arské mensiny. Distribuce novin a ¢asopisti z Mad’arska byla sice
zakéazéana, avsak jazykové znalosti mad’arské menSiny umoznujici poslech ma-
d’arského rozhlasu usnadnovaly ziskavani nezkreslenych informaci z Mad’arska
z prvni ruky. Ceskoslovenské vedeni se proto reakci mad’arského obyvatelstva
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velmi obavalo a povazovalo je za vylozené rizikovy faktor. Ale jakkoli méla ma-
d’arska revoluce mezi piislusniky mad’arské mensiny vétsi ohlas nez u zbytku
spolecnosti, vétsina slovenskych Mad’arti zaujimala na vefejnosti k mad’arskym
udalostem pasivni nebo odmitavy postoj. Méla strach z opakovani represi a per-
zekuci, které byly vii¢i nim uplatiiovany v letech 1945-1948.11¢ Ty sice byly po
prevzeti moci komunisty postupné likvidovany, ale nedoslo ani k potrestani téch,
ktefi se o diskriminaci ,,zaslouzili®, ani k rehabilitaci obéti. Komunisticka moc
o udalostech mlcela a o kalvarii slovenskych Mad’ard v letech 1945—1948 se ne-
mohlo mluvit az do zmény rezimu v listopadu 1989. Ani KSC, ktera po tmoru
1948 ziskala neomezenou moc, se s mechanismem narodniho statu nerozesla.
Piipustila sice ndvrat domi t&ch, co byli deportovani do Cech, ale ob&Znik ufadu
povéienectva vnitra jesté v listopadu 1948 zdiraznil, ze je tfeba zohlednit zajmy
davéryhodnych Slovakid usazenych na majetku deportovanych Mad’ar. Zacalo
pfijiméani Mad’art do komunistické strany, ve strané byl na konci roku 1948 vy-
tvofen Mad’arsky vybor, ale pfi prvni mozné prilezitosti byl v fijnu 1949 zrusen.
V jiznich okresech Slovenska zacalo zapojovani Mad’art do prace v narodnich
vyborech, ale podle usneseni UV KSS z biezna 1949 jejich pomér ani v jednom
okresnim narodnim vyboru, tedy ani s mad’arskou vétsinou, nemohl piesahnout
50%. V zaii 1948 sice mohly byt otevieny prvni mad’arské skoly, ale na zasedani
UV KSS 5. fijna 1949 se zrodilo rozhodnuti, Ze ,,ve Skolnich otdzkdch je tieba
veést takovou politiku, ktera v konecném vysledku musi vést k asimilaci®. Mohl
sice vzniknout kulturni spolek mad’arskych pracujicich, Csemadok, ale vedouci
predstavitelé strany neustale zdlraznovali: nemtze to byt zajmova organizace,
jejim jedinym pfijatelnym cilem je, aby mezi Mad’ary popularizovala politiku
komunistické strany.!”

Proces spolecenského zrovnopraviiovani Mad’ard tak postupoval velmi
zdlouhave a rozporuplné. V prvni poloviné 50. let vSak pfeci jen bylo v této ob-
lasti dosazeno vyznamnych krokti vpfed, a Cetnd stranicka usneseni mluvila
o tom, ze je tieba slovenské Mad’ary integrovat do hospodarského a spolecenské-
ho zivota zemé&. Jenomze usneseni se realizovala jen v omezené mife a neziidka
pouze na papife, a protoze $lo vétSinou o rozhodnuti tajnd, na jejich kontrolu ani
nedoslo. A kvuli odporu ¢eskoslovenské strany vypadla z ¢eskoslovensko-ma-
d’arské kulturni dohody pasaz o vzajemné podpofe mensSinovych prav a narod-
nosti. Tato obojaka opatieni vzbuzovala mezi slovenskymi Mad’ary nejistotu.
Stale vice byli presvédéeni, ze utoCisté a jistotu jim muze poskytnout jen komu-
nisticka strana, coz bezpochyby usnadnilo jejich zglajchsaltovani.''®
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Na pocatku 50. let za¢alo mezi mad’arskou mensinou na Slovensku a jejich
,,matefskou zemi“ — Mad’arskem — pomalé, ale postupné vzdalovani. To mélo
mnoho pficin: mezi né je mozno pocitat tézkosti pii prekracovani hranic a s tim
spojené uvoliovani ptibuzenskych vztaht, jakoz i oficialni ¢eskoslovensky na-
zor, ze postaveni mad’arské mensiny je povazovano vyhradné za vnitini véc Ces-
koslovenskeé republiky. Duilezity a silici faktor soudrznosti naopak piedstavovala
média. Tehdy uz vétSina domécnosti vlastnila rozhlasovy pfijimac a slovensti
Mad’afi, uz i jen proto, ze jen malo nebo vibec nemluvili slovensky, témeét vy-
hradné poslouchali budapest’sky rozhlas. Kromé toho ve smyslu kulturni dohody
o spolupraci mezi obéma zemémi mohlo byt pied revoluci na Slovensku distribu-
ovano z Mad’arska 220 tiskovych produkti, jejichz ro¢ni souhrnny naklad dosa-
hoval 3,5 milionu. Diky rozhlasu a tisku byli slovensti Mad’afi denn¢ informova-
ni o udalostech v Mad’arsku a svym zptisobem na né reagovali. Nebyla nahoda,
ze po zvefejnéni nové zemedelské politiky Imre Nagye v roce 1953 zanikly tucty
zemédélskych druzstev i na jiznim Slovensku a podle slov jednoho pamétnika
mezi venkovskym mad’arskym obyvatelstvem ,, se vzpominalo na Nagye tak jako
na Petdfiho a Kossutha, v jeho osobu se skladaly nadéje, ze znovu se byvali ¢le-
nové druzstva stanou soukromymi hospodari a nikdo jim pudu nevezme . A tak
bylo pfirozené, ze mad’arska inteligence na Slovensku s velkou pozornosti sledo-
vala v 1ét¢ 1956 v Mad’arsku na povrch se derouci politickou nespokojenost, dis-
kuse Pet6fiho krouzku, polemiky, které vzplanuly kolem pohtbu ostatkti Laszlo
Rajka.!?

Revolu¢ni udalosti zajem o déni v Mad’arsku slovenskych Mad’ari jesté
zvysily. Jak ukazuji zpravy ministerstva vnitra, ,, na ulicich vecer chodi malo lidi,
protoze je velky zdjem o rozhlasové vysilani povstalcii“. (Zprava ze Sence) ,,Je
umozneno poslouchani budapestského rozhlasu v zavodech a na nékterych verej-
nych mistech. “ (Dunajské Streda). ,, Cdst obyvatelstva se chovd tak, jako by Zila
v Madarsku, a kdyz v budapestskem rozhlasu zverejnili vyzvu, aby umistili roz-
hlasoveé pristroje do oken, cast zdejsiho obyvatelstva vyzvu poslechla a svoje pri-
Jjimace do oken vylozila. “ (Samorin). Zpravy upozoriiovaly, Ze mad’arské obyva-
telstvo se zabyva udalostmi v Mad’arsku do té miry, Ze uz to na mnoha pracovistich
brani normalnimu vykonavani prace.'?

Ozbrojené boje v Mad’arsku vsak vyvolaly mezi slovenskymi Mad’ary stej-
né jako u slovenského obyvatelstva obavy. Ceskoslovenska propaganda tento po-
cit informacemi o krvavych bojich a obétech msty jen utvrzovala. S obavami
a nesouhlasem pfijala dorazivsi zpravy o mad’arské revoluci i ¢ast slovenskych
mad’arskych komunisti, ktefi se bali o své dosavadni postaveni, a nékdy i o bez-
pecnost svych rodin. Rozhodujicim pocitem mezi slovenskymi Madary vsak
byla sympatie. Tu nevyvolala v prvni fadé moznost hospodaiské a ideologické
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zmeény rezimu, ale vzepéti narodniho citéni. To se projevovalo i v symbolickych
¢inech, jako bylo zpivani mad’arské hymny, noseni narodni trikolory nebo smu-
te¢ni pasky, ¢i odepieni podepsat prohlaseni, odsuzujicich revoluci. Specifickou
formou protestu byla tiprava zanedbanych pomnikt z valky a hrobt padlych ma-
d’arskych vojaka, kladeni véncu.

Revolucni udalosti v Mad’arsku vsak slovensti Mad’afi nejen sledovali, ale
spojovali je i se svym vlastnim osudem. VSeobecné minéni bylo, ze zmény v Ma-
d’arsku mohou znamenat i obrat v jejich zivoté. To konstatovala i jedna ze zprav
ministerstva vnitra. ,,Mezi obyvatelstvem madarské narodnosti, Zijicim ve vesni-
cich na jiznim Slovensku, vSeobecnd ndlada neni vyhovujici, protoze je mozno
pozorovat, ze se ocekava, ze i u ndas dojde k nécemu podobnému jako v Madar-
sku.* Ackoli tyto nadéje nebyly formulovany konkrétné, nejvice pramend sveédci
o tom, ze lidé doufali v rozsifeni ndrodnostnich prav, které revoluce pfinese. Po-
zadavek zabezpecit vice prav narodnostem a dodrzovat zakony z roku 1952, ty-
kajici se narodnosti, navrhl i vedouci tajemnik Csemadoku Karoly Patho, trochu
absurdné na konferenci, kterou pro vedouci predstavitele spolecenskych organi-
zaci usporadal 25. fijna 1956 piedseda sboru povéiencu Rudolf Strechaj. Konfe-
rence byla zaméfena na zplsoby, kterymi by bylo mozno zabranit dalsimu $ifeni
mad’arské revoluce. Path6tv navrh vyvolal mezi ucastniky konference obrovské
poboufeni; tajemnik Csemadoku byl obvinén z nestoudnosti a drzosti, ze chce
vyuzit mad’arské ,.krize” k posileni postaveni mad’arské mensiny.'?! Poprvé po
roce 1948 se vynoril také pozadavek revize vymény obyvatelstva a diskriminac-
nich opatieni.!??

Revoluci vystupnované narodni citéni v jednotlivcich probouzelo nékde
nad¢je na revizi hranic, na coz upozornovaly i slovenské urady: ,, Mezi madar-
skym obyvatelstvem, hlavné v okruhu inteligence, byly postiehnutelné Sovinistic-
ké projevy. Udajné jizni Slovensko bylo vidycky madarské a musi patfit k Mad'ar-
sku. V Kosicich se rika, ze prijde cas, kdy vystvou Sloviky. Mezi presidlenci
z Madarska se rozsirily zpravy, ze se budou muset vratit do Madarska. “'* Nic-
méné nacionalistické projevy vyvolané revoluci byly jen marginalnim jevem. To
dokladaji i vzpominky na revoluci Andrase Pasztora ze Stirova: ,, VétSina viak
Cekala, ze konecné klidné budeme moci jit (ptes most-E.1.) do Ostiihomi, budeme
se moci sejit s pribuznymi, se znamymi. Tak to citim i dnes, zZe dospéli jen tak,
Jjednoduse formulovali véci, a nikdo nemluvil o pripojeni se zpét, o revizi hranic.
O takovych pripadech nic nevim, Ze by se nalada obratila proti Slovakiim zijicim
v nasem mestecku, nebo ze by oni odsuzovali revoluci. To ani tehdy nebyla narod-
nostni otazka. “'**
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Snahou komunistického vedeni Ceskoslovenska bylo proto na jedné strané
slovenské Mad’ary od mad’arskych udalosti zvySenymi bezpec¢nostnimi opatieni-
mi izolovat, na druhé stran¢ je proti revoluci vyuzit. Jednim z prostfedkii bylo,
jak uz jsme se zminili, zapojeni stranickych pracovniki, jejichz matetskym jazy-
kem byla madiarstina, do propagandistickych akci zaméfenych do Mad’arska.
Dale pak ceskoslovenské stranické a statni organy rozhodly, Ze je nezbytné dopl-
nit organy statni bezpecnosti Mad’ary a rozsifit sit’ jejich agent na jiznim Slo-
vensku. Pfedsednictvo UV KSS na svém zasedani 2. listopadu 1956 dalo souhlas,
aby ministerstvo vnitra naverbovalo do organt statni bezpec¢nosti mad’arsky mlu-
vici osoby, protoze bylo nespokojeno se zpravami, pfichdzejicimi z jizniho Slo-
venska. Do organt statni bezpeénosti bylo vybrano 494 kandidati mad’arské na-
rodnosti, do sluzby jich ale vstoupilo pouze 53, ostatni z riznych divodd odmitli.
Kromeé toho predsednictvo rozhodlo, ze je tieba piijmout vétsi pocet délnikd ma-
d’arské narodnosti do komunistické strany a zintenzivnit pfijimani mladych Ma-
d’arti na jiznim Slovensku do CSM, ale i tento pokus skonéil netispéchem, jak
pozd&ji konstatoval prvni tajemnik slovenského usttedniho vyboru CSM Milan
Razus.!%

Rovnéz velmi dulezité bylo ziskat oficialni prohlaseni predstaviteli ma-
d’arské mensiny odsuzujici revoluci v Mad’arsku. Sekretariat UV KSS na svém
zasedani 29. fijna nafidil svolat vedouci pfedstavitele Csemadoku a dodal jim
pokyny, ¢innost jakého charakteru je tfeba vyvijet mezi madarskym obyvatel-
stvem. Ustiedni vedeni Csemadoku mnohem spise zastupovalo zajmy KSC nez
mad’arské mensiny, jak doklada prohlaseni jeho pfedsednictva z téhoz dne. V ném
mad’arské povstani odsoudilo, oznacilo je za utok zapadnich imperialisti proti
mad’arskému lidu a ubezpecilo Ceskoslovenské vedeni strany a statu o vérnosti
madarskych pracujicich v Ceskoslovensku: ,, My, ceskoslovensti madarsti pracu-
Jjict, svobodni a rovnopravni obcané Ceskoslovenské republiky, jsme vérné se-
mknuti kolem KSC a nasi lidové demokratické vlady. “ Prohlaseni bylo na druhy
den, 30. fijna, uvefejnéno v deniku slovenskych Mad’artt Uj Sz6 a informovaly
o ném i hlavni ¢eské a slovenské listy.'*Prohlaseni Csemadoku jeho ¢&lenstvo
hodnotilo jako otevienou zradu a 9-10%, tj. téméei 2 tisice lidi, jich z organizace
okamzité vystoupilo.'?”” Napéti uvniti Csemadoku rezonovalo jesté i pozdéji na
zemské konferenci Csemadoku konané v kvétnu 1957. Jeho predseda Gyula
Lérincz ptimo mluvil o ,,madarskych burzoazné nacionalistickych Zivlech*,
schovavajicich se v fadach Csemadoku. Na zasedani Slovenské Narodni fronty
24. ¢ervna 1957 pak Gyula Lorinc prohlasil: ,, Rok 1957 uz neni rokem 1938 ...
Absolutni veétsina ceskoslovenskych madarskych pracujicich v kritickych rijno-
vwch dnech ziistala na svém misté, prokdzala, Ze miluje svou vlast, Ceskosloven-
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skou republiku a ze jsou dobri viastenci. Byla by vsak chyba nevidet i druhou
stranu mince, zZe se vyskytly doposud skryté zivly, delnické tride cizi, které v dobé
madarské revoluce nabyly odvahu a snazily se mezi ceskoslovenskymi madarsky-
mi pracujicimi vyvolat nepokoj, i kdyz neuspésne. *“ Text znél jako osvédceni vér-
nosti a vyplyvalo z néj, ze neexistuje zadny divod ke kolektivnimu potrestani
Mad’ar(, jako tomu bylo v roce 1945. Zvetejnéni textu v celostatnich listech pak
znamenalo, ze slovenské Madary neni mozno jako spoleCenstvi ztotoznovat
s mad’arskou revoluci. %

Podobnou loajalitu k postoji Ceskoslovenské komunistické strany oznaéu-
jici mad’arskou revoluci jako fadéni kontrarevoluce zastaval i jediny madarsky
vychazejici denik Uj Sz6. Prvni zpravu o udalostech v Budapesti zveiejnil az
25. fijna, kdy nejprve informoval o stanovisku strany. O konkrétnich udalostech
v Budapesti informoval ¢lanek pod nazvem ,, Vazné udalosti v Madarsku “, ktery
sdéloval, ze likvidace kontrarevolu¢nich band byla tspésna a ze veskery odpor uz
zanikl. Dne 27. #ijna Uj Sz6 uvefejnilo ¢lanky dokazujici jednotu madarskych
a slovenskych pracujicich, jejich vérnost komunistické strané, a ptihlasilo se ke
stanovisku stranické organizace Svazu spisovatell, podle kterého ve vztahu
k Polsku a k Mad’arsku je tfeba mit na paméti zakladni principy proletarského
internacionalismu. Jak uZ bylo fe¢eno, od 28. fijna byly vydavany dvé mutace Uj
Sz6: jedna se nadale obracela k ¢eskoslovenskym Mad’artim, druha pak k Mad’a-
rim v Mad’arsku. U¢inkem propagandy zaméfené do Mad'arska prostiednictvim
Uj Sz6 se zabyvalo piedsednictvo UV KSS 9. listopadu 1956. Béhem diskuse
byla kritizovéna zejména zvlastni &isla Uj Sz6 uréena pro Mad’arsko a konstato-
valo se, ze prili§ velkou pomoc neznamenala. Za chybné bylo povazovano ze-
jména to, ze ve vSeobecné protisoveétské naladé v Mad’arsku se pfilis zdiraziova-
la vérnost Sovétskému svazu, coz ¢tenafe v Mad’arsku pfedem odrazovalo. Proto
bylo navrzeno, aby zvlastni ¢isla Uj Sz6 uz nevychazela. Prvni tajemnik UV KSS
Karol Bacilek se vSak za dalsi rozsifovani listu v Mad’arsku postavil, a tak zv1ast-
ni &isla Uj SO vychézela az do poloviny prosince 1956.1°

Dne 29. fijna Uj Sz6 avizovalo, e ,, madarsky lid pod vedenim strany zvi-
tézi nad kontrarevolucnimi bandami“. Dalsi den byla ¢lankem ,, Nikdy vice Hor-
thyho nadvlada* zahéajena kampan zaméfena bezprostiedné proti Miklosi Hor-
thymu a 2. listopadu Uj Szo v &lanku Lid Madarska se musi rozhodnout
tlumocilo, jaky kruty osud postihl mad’arské délniky a rolniky v dobé Horthyho
bilého teroru. K ¢lanku byly pfipojeny i dva obrazky — jeden zobrazoval novou
¢ast Budapesti vybudovanou po druhé svétové valce pro délniky, druhy obrazek
predstavoval rodinu ze zacatku 40. let, ktera byla vystéhovana z bytu kvili dluz-
nému najemnému. Poselstvi ¢lanku v sob¢ skryvalo i jistou hrozbu pro slovenské
Mad’ary, jaky osud je miZze ¢ekat, kdyby podporovali mad’arskou revoluci. Den
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pred druhou intervenci sovétské armady proti mad’arské revoluci Uj Sz6 psalo, e
Mad’arsko bylo ohrozeno utokem piiznived klerikalt, reakce a horthyoved a Ze
situace vyzaduje, aby mad’arsky lid rozhodné vystoupil proti horthyovsko-fasis-
tickym zivlam. 4. listopadu vecer v Uj Sz6, tak jako i v ostatnich ¢eskosloven-
skych denicich, byl s ulehéenim pfivitan pad kontrarevoluce a uvitdno vitézstvi
sovétskych jednotek.'*

Navzdory obavam ceskoslovenského politického vedeni slovensti Madafi
vyjma nékolika nevyznamnych vystoupeni zustali ve vztahu k mad’arské revoluci
pasivni. Kromé jiz uvedenych diivodii je nutno zohlednit i fakt, Ze negativni di-
sledky diskriminace v letech 1945-1948 jest¢ nezmizely. Slovensti Mad’afi v téch
letech neztratili pouze svoje byvalé zemské politické viidce — v roce 1945 se jich
vétsina dostala do vézeni, respektive odjela do Mad’arska nebo na Zapad, nybrz
i ve vesnickém prostfedi pfirozenou autoritou disponujici hospodare, kalvinské
knéze, ucitele, a téméf veskeré bratislavské a koSické méstanstvo — burzoazii.
Nova nomenklatura, ktera nastoupila na jejich misto, nebyla zpusobila k tomu,
aby vzala za svou obranu zajmti mad’arského spolecenstvi, a ani to neméla v umys-
lu. Bez odpovidajicich vidci se mad’arska mensina na Slovensku projevila jako
vice méné poslusna masa v rukou strany."' Novym vedoucim ptedstavitelim ma-
d’arské mensiny pak pasivita ceskoslovenskych Mad’arti umozinovala odvolavat se
na demonstrovani loajality mad’arského obyvatelstva viici ¢eskoslovenskému sta-
th v roce 1956 na rozdil od roku 1938. Tu pii pozdéjsim hodnoceni chovani ma-
d’arského obyvatelstva v dobé madarské revoluce vysoko ocenil i aparat KSC:
., Zvlaste je treba vyzdvihnout jednoznacny postoj obcéanit madarské narodnosti.
Jen v ojedinélych pripadech se jevilo, ze madarsti obcané prinaseli a prijimali
pozadavky kontrarevolucnich zivlii. Vcelku vsak madarsti obcéané jasné vyjadro-
vali svou vérnost strané a viade. V mnoha pripadech hovorili o tom, ze v dobdch
okupace na vlastni kizi poznali fasisticky horthyovsky rezim a nejsou ochotni pri-
pustit ndvrat takovych casii. “'*?

II1. Po porazce revoluce

Dne 4. listopadu 1956 ve 4:15 zacala v Mad’arsku operace sovétskych jed-
notek Smrst, jejimz cilem bylo mad’arskou revoluci porazit. Premiér Nagy se
v kratkém prohlaseni obratil k narodu: ,,Dnes rdno sovétské jednotky zahdjily
utok na hlavni mésto se zrejmym umyslem svrhnout zakonnou demokratickou vla-
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du. Nase jednotky stoji v boji. Vidda je na misté!“ 133 Kratce poté opustili Nagy
a jeho pratelé parlament a uchylili se na jugoslavské vyslanectvi. Nagyovo pro-
hlaseni bylo emotivni a ponckud zmatené. Mad’arska armada dostala rozkaz, ze
nesmi bojovat, a mimo to Nagy presn¢ védel, ze sovétské jednotky nezautocily
jen na Budapes$t'. Ani vlada nezistala na misté (kdyby ano, byla by zatena), pro
Nagye vsak pfijeti azylu znamenalo, a také to pozdéji v rumunské internaci stale
zddrazioval, ze vlada nikdy neabdikovala a nadale zistava zdkonnou mad’arskou
vladou. Rozhlas zaroven vysilal Nagyovo prohlaseni adresované generalnimu ta-
jemnikovi OSN, v némz zadal o uznani a garantovani neutrality Mad’arska. Mi-
nistr Nagyova kabinetu Istvan Bibo se obratil prostfednictvim amerického vysla-
nectvi na prezidenta Spojenych stati. Americké stanovisko vSak bylo jasné,
Spojené staty si v zadném piipadé nehodlaly zkomplikovat vztahy se Sovétskym
svazem a riskovat celosvétovou katastrofu, jak svou pasivitu zdivodiovaly.'3*
Americkou reakci na sovétsky utok ilustruje i dopis prezidenta Spojenych statt
Eisenhowera ministerskému pfedsedovi Bulganinovi ze 4. listopadu: ,, S hluboky-
mi obavami jsem se doslechl o dnes dorazivsich zpravach o Madarsku. Sovétska
vldda svoje prohlaseni ze 30. 10. 1956, které opét potvrdilo politiku nevmésovani
se do vnitrnich véci jinych stati, vsude vysvetlovala jako slib dany k rychlému
stazeni sovétskych jednotek z Madarska. ... Toto prohlaseni viada Spojenych sta-
i i ja sam jsme povazovali za projev statnické cti. ... Proto nas mimoradné zara-
zilo zruseni této politiky. Zvlasté prekvapivé je, ze k opétovnému nasazeni ozbro-
jenych sil proti madarské viladeé doslo tehdy, kdyz mezi Vami a predstaviteli
madarské vlady probihaji jednani o stazeni sovétskych ozbrojenych sil. ... Ve
Jjménu lidskosti a v zajmu miru Vas vyzyvam, aby Sovétsky svaz ucinil kroky na
bezodkladné stazeni sovétskych jednotek z Madarska a umoznil, aby madarsky
lid mohl pozivat a uplatiovat lidska prava a zakladni prava na svobodu, prohla-
Sena pro vSechny narody v zdkladni listiné OSN... *'%

Odpoveéd ministerského predsedy Bulganina schvalil ve svém usneseni ze
7. 11. UV KSSS a rozhodl, aby text dopisu byl tyZ den piedan velvyslanectvi
USA v Moskve¢, zvefejnén v rozhlase a 8. 11. pak v sovétském tisku. V dopise
stoji: ,, Pane prezidente, v souvislosti s Vasim vzkazem ze 4. 11. povazuji za nutné
konstatovat, ze v ném nadhozend otazka dotykajici se stazeni sovétskych jednotek
z Madarska v uplné celistvosti patii do kompetence madarské a sovétské viady.
Pokud se tyce Prohlaseni o zdkladech dalsi spoluprace mezi Sovétskym svazem
a ostatnimi socialistickymi zememi ze 30. 10. 1956, dotceného ve Vasem vzkazu
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soveétske vilade, neni zadny ditvod pochybovat o tom, ze sovétska viada se principy
v ném obsazenymi ve své politice iidi a bude ridit. “'*

Témeér soucasné s Nagyovym rozhlasovym projevem zaznélo na vinach
utajené vysilacky v Szolnoku, kontrolované Sovéty, prohlaseni Antala Apro, Ja-
nose Kadara, Istvana Kossy a Ference Miinnicha, formulované jako otevieny do-
pis mad’arskym pracujicim: ,, Spoluobcané! Nasi délnicti a rolnicti bratri! Nize
podepsani ministii A. Apro, J.Kadar, I. Kossa a F. Miinnich, byvali clenove viady
Imre Nagye, oznamuji, ze 1. 11. prerusili s touto vladou vsechny styky, vystoupili
z vlady a iniciovali vytvoreni Madarské revolucni délnicko-rolnické viady. K to-
muto odpovednému kroku nas primélo poznani, ze ve viadeé Imre Nagye, kterd se
dostala pod tlak reakce a stala se bezmocnou, neexistoval zadny zpiisob, jak se
postavit proti stale vétsi silou disponujicimu nebezpeci kontrarevoluce, které hro-
zilo likvidaci nasi lidové republiky, délnicko-rolnické moci, socialistickych vymo-
Zenosti. (...) Nemiizeme se dale necinné divat, jako clenové vlady, ktera se stala
neschopnou jednat, aby kontrarevolucni teroristé a bandité pod rouskou demo-
kracie zvirecim zpiisobem vrazdili nejlepsi rolnické a délnické syny, udrzovali
nase obcany v hrize, hnali nasi vlast do jarma kontrarevoluce. (...) Rozhodli
Jjsme se vSemi nasimi silami bojovat proti fasismu a proti temto bandam vrahi lidi

.. “¥7 Téhoz dne bylo pak zveiejnéno i prohlaSeni vzniklé délnicko-rolnické vla-
dy, v némz se mimo jiné konstatovalo, ze jejim programem je ,, zabezpeceni na-
rodni nezavislosti a suverenity zemé a obrana naseho lidové demokratického
a socialistického Fadu '3

Prohlaseni se rozchazelo se skuteénosti snad ve viech ohledech. Clenem
Nagyovy posledni vlady byl pouze Janos Kadar, tfebaze byl jmenovan v nepfi-
tomnosti, ostatni tfi z vlady nevystoupili, nybrz z ni byli v pribéhu revoluce od-
volani. Jako kdysi kralové z bozi milosti, tato vlada se dostala k moci z milosti
sovétskych zbrani: ,,Jen stezi bylo v madarskych déjinach nepopularnéjsi a ne-
Lideé citili, ze tato viada neni ani madarskd, protoze predstavovala zahranicni
zajmy, ani revolucni, protoze vznikla poslapanim revoluce, ani délnickd, protoze
delnici bojovali proti ni, ani rolnickd, protoze rolnikiim nikdy blizko neméla.
Byla pocata ve zrade, zrozena v krvi bratrii a pokiténa [Zi , vyjadtil se mad’arsky
historik Tibor Méray.'*

Rozhodujici ulohu v bojich v Mad’arsku hrala sovétska KGB. Jeji predseda
Ivan Serov pobyval v Mad’arsku od 24. fijna 1956 a bezprostfedné tidil ¢innost
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sovétskych bezpecnostnich organti. Po rozpusténi mad’arskych organti statni bez-
peénosti (AVH) 28. fijna si Serov cht&l s Miinnichem vyjasnit otazky dalsi koor-
dinace pobytu a spoluprace v Mad’arsku jsoucich sovétskych spolupracovniki.'*
Od vzniku délnicko-rolnické vlady v bezprostiedni blizkosti jejiho premiéra Ja-
nose Kadara pracoval sovétsky velvyslanecky rada Bajkov, ktery prioritné zabez-
pecoval styk Kadara a sovétskych stranickych povéfencti. Janos Kadar na zaseda-
ni prozatimniho UV MSDS z 24. listopadu 1956 uvadél, Ze sovétsti soudruzi se
nevmeéSovali ani do jediné vnitini véci: ,, Nerikaji, jaké mdame zaujmout stanovis-
ko. Irituje je jedina véc: zda soustredujeme nase sily na rozpraseni kontrarevolu-
ce, soustredujeme-li na to komunisty a pracujici. A kdyz maji pripominky, tak to
povazujeme za soudruzskou pomoc, nikoli za vméSovani. “'*! Tehdejsi Kadarovo
vystoupeni ale viibec neodpovidalo skutecnosti. Predstavitelé sovétskych mocen-
skych organizaci a z povéteni UV KSSS v Madarsku pobyvajici politici nejen ze
se vmésSovali do mad’arskych politickych rozhodnuti a vnitinich zalezitosti, ale
mnohokrat se chovali tak, jako kdyby byli skutecnymi pany zemé oni a Kadara
zpocatku viibec nepovazovali za rovnocenného partnera.'*?

,,Obnoveni potadku do prvni poloviny listopadu v prvni fadé znamenalo
likvidaci ozbrojeného povstani, ale sovétské jednotky na mnoha mistech prevzaly
rovnéz administrativni a hospodarské tkoly. V Budapesti a na venkové vznikla
vojenska velitelstvi, jejichz tikolem bylo podle denniho rozkazu marsala Konéva
shromazdéni zbrani, hlidkovat na ulicich, ochrana tovaren, dohled nad vydava-
nim tiskovin. M¢la na starosti i nerusené zasobovani obyvatelstva potravinami
a léky. Clenové nejuzsiho vedeni MSDS si byli védomi toho, Ze masova zaklad-
na strany je minimalni, statni moc je dezorganizovana a kromé ozbrojené sily
sovétskych jednotek se prakticky neni o koho opfit. Pfitomnost sovétskych jed-
notek v Mad’arsku byla neslucitelna se slibem uc¢inénym v prohlaseni k mad’ar-
skému lidu ze 4. listopadu, Ze bude zabezpecena narodni nezavislost a suverenita.
Mad’arsti vedouci predstavitelé povazovali za politicky zéddouci stazeni sovét-
skych jednotek z Budapesti a vytvoreni vlastnich ozbrojenych sil vlady, ale i k je-
jich vytvoteni bylo tieba zadat souhlas velitelstvi sovétskych jednotek.'*

Navzdory tomu, ze vlada ve své vyzve slibila ucastnikiim povstani bez-
trestnost, prakticky od prvniho dne vytvofeni nového centra moci zacal fungovat
mechanismus odplaty. Na téchto akcich se vedle organt sovétské statni bezpec-
nosti podileli i spolupracovnici mad’arské statni bezpecnosti (AVH), rozpusténé
28. tijna. Kadar a Miinnich u Serova proti tomu nékolikrat protestovali. Kadar se
svého sovétského partnera pokusil presvédcit o tom, ze spolecné akce sovétské
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a mad’arské statni bezpecnosti protifeci ukolu smétujicimu k ziskani spolecenské
podpory a vyvolaji dalsi nespokojenost mas. Ministr ozbrojenych sil Sovétského
svazu proto 8. listopadu vydal pokyn k zastaveni ¢innosti nové zfizenych organt
statni bezpec€nosti, Serov vsak jejich praci vysoce hodnotil a trval na jejich dalsi
¢innosti. Vynutil si u Miinnicha vydani takového pokynu, ktery nafidil zfizeni
politickych oddéleni uvnitt policie, plnicich tkoly pfedchozich organi statni bez-
pecnosti, jejichz ¢lenové by pracovali v utajeném rezimu. '

Kadarovctim bylo jasné, ze odvetna opatieni ze strany sovétskych organt
vuci privrzencim revoluce dale prohlubuji roztrzku mezi spolecnosti a moci
a byli toho ndzoru, ze neni tieba drazdit lidi, po sovétském zasahu roztrpcené
a deprimované. Na pocatku listopadu nékolikrat nadhodili pied sovétskymi za-
stupci moznost snizit represe a opakovan¢ zadali skoncovat s masovym zadrzo-
vanim provadénym v zupach. Serovovo pevné stanovisko naopak bylo, zZe
i nejmensi astupky reakci povedou k dal§im pozadavkim a hrozbam a obvinil
mad’arské vedeni z pfehnaného liberalismu. V telegramu zaslaném Chrusc¢ovovi
9. listopadu timto argumentem obhajoval svoje rozhodnuti, ze dal zvlastnim jed-
notkam pokyn k co nejrychlejsi deportaci zadrzenych mad’arskych obcant do
Sovétského svazu. Akce vyvolala silné protesty jak vefejného minéni, tak kada-
rovského vedeni. Ve zpravé Serova a Andropova Ustfednimu vyboru KSSS ze
14. listopadu stoji, ze Kadar a Miinnich nesouhlasi s deportaci mladych do Sovét-
ského svazu (na Sibif) a ze Miinnich zadal, aby velitelstvi sovétskych jednotek
vydalo oficialni tiskové prohlaseni, ze nikoho nebudou deportovat z Mad’arska
do Sovétského svazu.'*s Cast zadrzenych se jesté b&hem listopadu vratila do Ma-
d’arska, ale zaroven podle udaju Serova z 26. listopadu ze 1473 lidi zadrzenych
Sovéty jich 768 zistalo v Uzhorodu.'#¢

Na konci listopadu pted svym odjezdem mohl tak Serov s uspokojenim
konstatovat, ze ,,v zemi uz nejsou zadné protiviadni projevy*. To ovSem nezna-
menalo, Ze by nadale nebylo tieba prace odbornikli sovétské statni bezpecnosti.
Séf KGB v zajmu lepsi organizace organii statni bezpeénosti zhotovil pro Kadara
ruzné dokumenty. Pfedany material obsahoval mezi jinym navrh vztahujici se na
vybudovani orgdnt statni bezpecnosti, jakoz i kompromitujici idaje zaméfené na
zdiskreditovani tehdejsiho §éfa policie, naméstka ministra vnitra Tibora Péczeho.
Serov navrhoval i to, aby na organizovani operativni prace byl vytvofen aparat
poradctit KGB o 27 ¢lenech, z nichz by 18 pracovalo v orgénech statni bezpecnos-
ti, pét u policie a 4 na useku statni bezpecnosti zabyvajici se specialni techni-
kou.'

Predstavitelé sovétskych silovych organti svoje mocenské funkce po likvi-
daci ozbrojeného povstani postupné predavali mad’arské vladé. Od poloviny lis-
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topadu se stale vice zdrzovali bezprostfedniho zasahovani do civilniho Zivota
a ptimych opatfeni. Politicky manévrovaci prostor Janose Kadara se vsak pfili§
nerozsifil. Pfedsednictvo UV KSSS 10. listopadu rozhodlo o tom, Ze v zajmu nor-
malizace situace posle do Mad’arska svoje emisary Suslova a Aristova. Velvysla-
nec Andropov dostal pokyn, aby vyhledal Janose Kadara a informoval ho: proto-
ze v Moskvé vzbuzuje vazné obavy, ze v zemi a zvlasté v Budapesti normalizace
zivota a politickd konsolidace postupuji velmi pomalu, do Budapesti budou vy-
slani tajemnici UV a n&kolik ekonomickych odborniki, ktefi mohou byt Kadéaro-
vi ku pomoci v organizovani zasobovani, obnoveni dopravy a v jinych zalezitos-
tech. Andropov jménem piedsednictva UV KSSS ujistil Kadéra o tom, Ze viichni
pobyvaji v Mad’arsku neoficialné a budou konat vyhradné na zakladé pokynti ma-
d’arského stranického vedeni. V praxi ale zasahovali téméf do vsech politickych
otazek a uplatiovali na Kadara a mad’arské vedeni stale vétsi tlak v zajmu toho,
aby vystupoval tvrdéji a razantngji. ,,Zpracovani“ Kadara vedl i udajné inkognito
v Mad’arsku pobyvajici Chruscov.'*

Zatimco Serov bezprosttedné fidil represivni ¢innost, hlavnimi politickymi
poradci Kadarovy vlady byli az do svého odjezdu na pocatku prosince ¢lenové
prezidia UV KSSS Malenkov a Suslov, jakoz i tajemnik UV KSSS Aristov. (So-
vétsky velvyslanec v Budapesti Andropov v tomto obdobi nehral aktivni ulohu.)
Jejich zpravy posilané do Moskvy ukazuji, jak se modifikovala politicka linie
Kadarovy vlady pod vlivem tlaku ze strany sovétskych ,,hostd®, a jak dospéla od
hledani kompromist jesté na pocatku prosince ke stile nesmifitelnéjsi odveté.
Sovétsti stranicti predstavitelé podobné jako Serov se od pocatku pokouseli pii-
mét Kadara k tvrdSimu vystupovani. Z jejich iniciativy se objevil napad, ze v za-
jmu co nejrychlejsiho obnoveni potadku je tfeba mezi zadrzenymi zvolit pét-Sest
osob a ty odsoudit k trestu smrti. Podle zpravy Malenkova, Suslova a Aristova
ustfednimu vyboru KSSS z 26. listopadu 1956 tento navrh podporovali i Kadar
a Minnich a k jeho uskutecnéni okamzité ucinili piipravné kroky. Kadar mél
podle zpravy rozhodné vystoupit proti politice ustupki: ,, Nemiizeme byt mékci,
nemiizeme byt  povolni, protoze kontrarevoluci neni mozno zastavit, ochromit,
pomoci ustupkii. “** 30. listopadu uz mohli sovétsti emisati podat Gstiednimu
vyboru KSSS zpravu, Ze doslo i k vybéru osob, které budou obvinény (mezi nimi
také viidce budinské povstalecké skupiny Jozsef Dudas) a ze probiha shromazd’o-
vani vySetfovaciho materialu.!>

Kadaruv postoj pak hodnotily i dalsi zpravy sovétskych stranickych pied-
stavitelt. Podle nich z Kadarovych ¢inti a chovani je mozno vidét, ze v posledni
dobé¢ zacal 1épe chapat, Ze v boji proti reakci je tfeba vést tvrdsi linii a postupovat
mnohem rozhodnéji v souvislosti se zadrzovanim kontrarevolucionattu. Pevny je
pokud se tyce opatfeni souvisejicich s Imre Nagyem a jeho skupinou. Sovétsti
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emisafi vedli s Kédarem jednéni i o otazkach porady piredstaviteli komunistic-
kych a délnickych stran socialistickych zemich Na nich Kadar zduraznil, Ze hlav-
ni otazka, kterou porada musi projednat, je narodni otazka, ktera podle jeho na-
zoru i podle nézoru dalSich ¢lend vykonného vyboru MSDS ziskala ve svétle
mad’arskych udalosti politicky vyznam a je pfedevs§im otdzkou suverenity a neza-
vislosti. Prohlasil, Ze hlavni otazkou je vypracovat takové formy budovani socia-
lismu, které v Sovétském svazu neexistuji a které odpovidaji mad’arskym speci-
fikiim. !

Ze zprav emisarti posilanych UV KSSS je tak mozno dobie sledovat, jak se
béhem ptipravy zasedani prozatimniho vyboru MSDS na zacatku prosince za
aktivni spoluprace sovétskych stranickych delegatl a pod jejich politickym tla-
kem vytvarela koncepce kontrarevoluce a jakymi zménami prosla. Kdyz 1. pro-
since veder Kadar vyhledal sovétské politiky, aby s nimi pied zasedanim UV
hodnotil jesté jako projev opravnéné nespokojenosti s chybami ptedchoziho ve-
deni. V tomto smyslu mezi hlavni pfic¢iny vypuknuti revoluce na prvnim misté
figurovala zlo¢inecka politika Rakosiho a Gerda, jako druha pak pieneseni vnit-
rostranickych diskusi na ulici (bez pfipomenuti jména Imre Nagye). Jako tfeti
a Ctvrtd pri¢ina byl jmenovan vznik vnitinich, respektive zahrani¢nich kontrare-
volu¢nich center.!*?

Predstavitelé KSSS se vytrvale snazili Kadara presvédcit, ze je tfeba ma-
d’arské udalosti ,, rozhodnéji a jasnéji hodnotit jako kontrarevoluci®. Kéadar se
sice pokusil o periodizaci udalosti v revoluci, Malenkov a ostatni vSak zdtraznili,
ze ,,vSechny etapy madarského povstani od pocatku nemély narodni revolucni
charakter, nybrz kontrarevolucni*. Hlavni teze Kadarova referatu byly 3. prosin-
ce jesté jednou prodiskutovany. Jak konstatovala poznamka o rozhovoru, Kadar
pod tihou argumentd sovétskych politikd svij ptivodni nazor modifikoval.'*

Na pocatku prosince 1956 uz byly vidét prvni vysledky postupné stabiliza-
ce rezimu v Mad’arsku. Tiebaze politicka situace byla i nadale napjata, bezpro-
stfedni piitomnost a kontrola &lentt UV KSSS uz nebyla potieba. Jak Serov, tak
ostatni straniCti povéerenci, kteti ptijeli v poloviné listopadu, na pocatku prosince
Mad’arsko opustili. Jejich mista pfevzali sovétsti stranic¢ti funkcionafi nizsiho
rangu a ekonomiéti experti. UV KSSS 14. prosince 1956 rozhodl, Ze splni zidost
mad’arské vlady a posle do Mad’arska sovétské dulni inzenyry, jakoz i hospodai-
ské a finan¢ni experty. Zaroven bylo rozhodnuto také o tom, ze na zadost velitel-
stvi jizni skupiny vojsk a s ohledem na politickou situaci v Mad’arsku 40-50 stra-
nickych funkcionari odvelenych na 2-3 mésice do Mad’arska jako ekonomicti
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a politicti zastupci vojenskych veliteli poskytnou praktickou pomoc mistnim
mocenskym organtm a stranickym organizacim.'s*

Ze zprav posilanych sovétskému stranickému vedeni tak jasné vysvita, ze
mad’arské stranické vedeni v prubehu listopadu — prosince 1956 se v mnoha za-
sadnich otazkach (hodnoceni charakteru udalosti 23. fijna, pomér k Imre Nagyo-
vi, otdzka systému vice stran, stazeni sovétskych jednotek) vzdalo svého ptvod-
niho stanoviska a v prosinci 1956 se i ono samo stalo pfedstavitelem tvrdsi linie.
V tom nepokryté nejvétsi tlohu sehrala naprosta zavislost na sovétském politic-
kém vedeni. Kadar se neprestal obavat, ze kdyz nesplni sovétské pozadavky,
vladnutim bude povéfena garnitura stojici ,,nalevo®. Obavy madarského vedeni
nebyly zcela nepodstatné, nebot’ pfipadny navrat rakosiovcu byl prakticky az do
jara 1957 otevienou otazkou. Kadar pravdépodobné nahlédl, ze vétsi politicky
manévrovaci prostor muze ziskat a osvobodit se od sovétského poru€nictvi jen
takovym zpasobem, kdyz ziska duvéru sovétského vedeni. To se mohlo podafit
pouze tehdy, pokud splni pozadavky formulované sovétskou stranou. Navic Ka-
dar musel dokazat nejen Soveétim, ale celému socialistickému taboru, Ze oni sami
jsou bez vné&jsi pomoci schopni udrzet poradek, zabezpeceny po 4. listopadu so-
vétskymi vojenskymi organy, a upevnit moc. V tomto smyslu se Janos Kadar na-
prosto jednoznacné vyjadfil na jednani v Moskve 21. biezna 1957, kde piipomnél
uspéchy dosazené v obnoveni zakonného potadku v Mad’arsku. Zaroven dodal:
,,Obnoveni MLR a posileni madarské proletarskeé diktatury je i vysledkem mezi-
narodni solidarity. Nasi zemi podporoval cely socialisticky tabor. ... Zakladni
a rozhodujici pomoc poskytl Sovétsky svaz. Sovétsky svaz nam pomohl v rozdrce-
ni kontrarevoluce. Pro nas, madarské komunisty, je tezké a bolestné, ze Sovétsky
svaz byl opét nucen prolit krev za véc socialismu v Madarsku. Vyzdvihuji tu ne-
zmernou velkou pomoc, kterad si vyzadala i lidské obéti, a s plnou odpovédnosti
rikam, zZe tato pomoc nebyla zbytecna. Proto nyni, na tomto oficialnim setkani
Jjménem strany a vlady bych jesté jednou rad vyjadril za tuto pomoc nase podeéko-
vani. “ Nakonec Kadar soveétské stranické predstavitele ujistil, ze ,, strana vyvodi-
la z minulych udalosti dusledky a nebude opakovat chyby ani v budovani socia-
lismu, ani v otdzkdach mezinarodni solidarity“ a ze Madafi trvaji jak na svém
Clenstvi ve VarSavské smlouve, tak na tom, ze sovétské jednotky musi zustat na
uzemi Mad’arska ,, do té doby, dokud se mezindrodni reakce i naddle bude vmeéso-
vat do vnitrnich véci socialistickych zemi*.'>

Ke stabilizaci situace v Mad’arsku bylo vSak jesté nezbytné vyporadat se
s problémem Imre Nagy. Zatim byl odsuzovan pouze za slabost, pro niz se nedo-
kazal vypotadat s krizovou situaci a ,, dostal se do vieku kontrarevolucnich sil .
Podobné formulace byly vysledkem dosud neujasnéného vztahu k Nagyovi, kdy
s moznosti jeho jisté spoluprace Kadar stale jesté kalkuloval. Zasadni otazkou
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bylo pfimét Nagye k rezignaci a sebekritice. V tomto ohledu vyslo Kadarovi
vstiic jugoslavské vedeni; Nagyovi bylo doporuceno, aby v zdjmu Mad’arska
a socialismu odstoupil, uznal novou vladu a provedl sebekritiku. Nagy ale vSem
nad¢jim ucinil razny konec. Nejenze podobné ndzory rezolutné odmitl, ale 5. lis-
topadu vydal prohlaseni, v némz se opétovné ptihlasil k programovému prohlase-
ni své vlady a vyjadril odmitavé stanovisko k intervenci sovétskych jednotek.
Zaroven vyslovil nadé¢ji, ze jemu i jeho prateliim bude umoznéno odjet do Jugo-
slavie.'’® Jugoslavska vlada se tak ocitla ve velmi choulostivé situaci. V poloviné
listopadu prijala sovétsky navrh, aby cela skupina azylanti na jugoslavském vy-
slanectvi v Budapesti (nebo alespoii ,,hlavni vinici®) byla odvezena do internace
v Rumunsku, které iniciativné nabidlo svou pomoc. Novou situaci ilustroval Ti-
tv projev v Pule z 11. listopadu, v némz se postavil za Kadarovu vladu a odsou-
dil neschopnost Nagye a jeho skupiny. Dal tak zieteln¢ najevo, ze Nagy a jeho
skupina nemohou uz v Zadném piipad¢ spoléhat na jugoslavskou podporu.

Vysledkem mad’arsko-jugoslavsko-sovétskych jednani byla dohoda uza-
viend mezi vladami Madarska a Jugoslavie o zruSeni azylu Nagye a jeho spolec-
nikl na jugoslavském vyslanectvi, s odtivodnénim, ze azyl ztratil svoje opodstat-
néni. Janos Kadar se za mad’arskou stranu zavazal poskytnout v§echny zaruky, ze
Nagy a jeho spolecnici nebudou stihani. Dohoda byla ale od zacatku uzaviena
s védomim, Ze bude porusena. Kdyz Nagyova skupina opustila vyslanectvi, byla
okamzité zadrzena a poté pfevezena do rumunského Snagova, jak bylo predem
s Rumuny a Sovéty dohodnuto. '™’

Nagyova netstupnost a jeho jasné vyjadiena nechut’ vzdat se svych postoja
a usnadnit tak nové moci, aby byla akceptovana jeji legitimita, se promitla do
postupného pifehodnocovani jeho odpovédnosti. Od ledna 1957 zacinali byt Nagy
a jeho pratelé nazyvani zradci. 1. — 4. ledna se v Budapesti konala porada, které
se ucastnilo vedeni rumunské, ¢eskoslovenské, bulharské a sovétské komunistic-
ké strany. 6. ledna pak vysla deklarace MSDS, v niz se poprvé objevil obrat:
., Prostrednictvim zrady Imre Nagye a jeho viady se oteviela cesta fasistické kon-
trarevoluci.“ V poloviné ledna 1957 byl na navstévé v Budapesti ¢insky minis-
tersky predseda Cou En-laj. Ve spole¢ném madarsko-¢inském prohlaseni byl
Imre Nagy nazvan zradcem a renegatem. Od té doby se o Nagyovi v mad’arském
a spiiznéném zahrani¢nim tisku jinym tonem nemluvilo.

V lednu 1957 iniciovalo madarské vedeni jako posledni pokus jednani
s politiky internovanymi v Rumunsku, jehoz cilem bylo zjistit, neni-1i Nagy ptece
jen ochoten uznat legitimitu délnicko-rolnické vlady a zfici se ifadu ministerské-
ho ptedsedy. Nagy vSak k ni¢emu takovému ochoten nebyl. Udalosti po 23. fijnu
hodnotil jako revolu¢ni a kategoricky popftel jakékoli pokusy podnécovat kontra-
revoluci a organizovat vojenské povstani. Zasah sovétskych jednotek v Mad’ar-
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sku hodnotil jako absolutni chybu. O vysledcich jednani bylo informovano i so-
vétské vedeni. Po téchto rozhovorech doslo v Nagyové piipadu k obratu, ktery
posléze vedl az k Nagyové popravé. Fakt, ze Nagy neni ochoten se distancovat od
svych nazorti a v zadné formé podporovat novou vladu, povazovali vedouci pred-
stavitelé MSDS za velké nebezpeci vzhledem k udrzeni stability v Mad’arsku.
Tlaky na to, aby byl proti Nagyovi zahajen proces, zacaly nabyvat na dirazu i ze
sovétské strany. Pfitom 27. tinora 1957 tiskovy mluvei mad’arského ministerstva
zahrani¢i prohlésil, ze vlada nemé v imyslu piedat Nagye soudu, a jesté 4. dubna
1957 se Kadar pred zahrani¢nimi novinafi vyjadril, Ze proces s Nagyem nebu-
de.ISS

Dne 15. dubna 1957 byli Nagy a jeho spolecnici ve Snagovu zatéeni a do-
praveni do vézeni v Mad’arsku, a zaroven byly zahdjeny piipravy na konani no-
vého koncepéniho procesu. Jak vyplyva ze zpravy sovétského velvyslance An-
dropova pro UV KSSS o rozhovoru s ministrem vnitra Bélou Biszku z 26. srpna
1957, politicky vybor MSDS rozhodl, ze je tieba nechat probéhnout proces proti
skuping jedenacti lidi, oznacenych jako vedouci jadro spiknuti, (kterymi jsou
Imre Nagy, Géza Losonczy, Ferenc Donath, Miklos Gimes, Pal Maléter, Sandor
Kopasi, Zoltan Tildy, Ferenc Janosi, Miklos Vasarhelyi, Jozsef Szilagyi a Béla
Kiraly), na uzavieném jednani na konci zafi 1957. Zaroven udélil pokyn ministru
vnitra, aby ve véci Imre Nagye a jeho skupiny v pfipravném navrhu zaloby vy-
zdvihl tfi hlavni body obzaloby, a to: nasilné uchvaceni moci; organizovani spik-
nuti sméfujici k rozvraceni lidové demokratického radu; sprazeni se s imperialis-
ty. Podle informace ministra vnitra politicky vybor UV MSDS schvalil navrh
zaloby, ktery Janos Kadar uz predtim odeslal do Moskvy, a povéfil ministerstvo
vnitra, aby vypracovalo navrh obzaloby, na jehoz zékladé pak prokurator sestavi
kratkou zalobu. Pfi projednavani této otazky v politickém vyboru zaznély nazory,
ze mezi obvinénymi je tfeba diferencovat a nejpiisnéjsi trest je tfeba urcit pro
Imre Nagye, Losonczyho, Donatha, Gimese, Malétera a Szilagyiho. V piipadé¢
dal$ich obvinénych je mozno uplatnit mirnéjsi tresty.'>

Proces s Imre Nagyem a jeho druhy se odehral v nejptisnéjSim utajeni ve
dnech 9.-15. Cervna 1958. Soud vynesl 15. ¢ervna rozsudek a 16. cervna byli
Imre Nagy, Pal Maléter a Miklos Gimes popraveni, stejné jako uz v bieznu
z hlavniho procesu vylouceny Jozsef Szilagyi. Géza Losonczy zemfel ve vézeni
jeste pred procesem 21. prosince 1957. Hned v roce 1958 vysla v Budapesti jako
V. ¢ast tzv. Bilé knihy brozura ,, Kontrarevolucni spiknuti Imre Nagye a jeho spo-
lecniki“, kterou vydal Utad pro informace vlady Mad'arské lidové republiky.
Téhoz roku vydalo jeji cesky pieklad Statni nakladatelstvi politické literatury
v Praze.
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Pod vlivem nésilnych a diktatorskych opatieni se od pocatku roku 1957
zacalo postaveni Kadarovy vlady konsolidovat. Stranické vedeni, zastiténé Kada-
rovym jménem, vyvodilo z tragédie roku 1956 dusledky a v nejpodstatnéjsich
otazkach ptijalo kritiku stranické opozice z roku 1953. Zasadnim faktorem nové
politiky bylo konstatovani, ze hospodarsky rozvoj zemé nemuize jit za zadnych
okolnosti na tkor Zivotni urovné obyvatelstva. Uzkoprsa dogmaticka politika
kladnou tzv. spojenecké politiky. Vyhlaseni hesla ,,Kdo neni proti nam, je
s nami!“, ve svych dusledcich odlisného od pfedchoziho nesmifitelného ,, Kdo
neni s nami, je proti nam!* a hlavné jeho prakticka realizace, charakterizovaly
nové podminky pro dalsi vyvoj mad’arské spolecnosti.

Reakce ¢eskoslovenské spolecnosti na porazku mad’arské revoluce

Ceskoslovensti komunisté reagovali na porazku madarské revoluce a so-
vétské vitézstvi v Mad’arsku okamzité cilevédomou politickou kampani. Hned
4. listopadu tstfedni vybor KSC telegraficky instruoval bratislavské stranické
vedeni 1 okresni stranické organizace, aby druhy den pied zacatkem pracovni
doby byla vSude svolana desetiminutova shromazdéni, z nichz mély byt strané
a vladé odesilany rezoluce pracujicich z celého Ceskoslovenska, na kterych byly
zaroven uzavirany nejriznéjsi zavazky na pomoc Mad’arsku. Prazsky tstredni
vybor ve svém usneseni z 8. listopadu tak mohl konstatovat, Ze ,, dostal tisice
rezoluct a dopisii vyjadiujicich velkou ditvéru v nasi stranu, v jeji spravnou poli-
tiku, a zdrovern i tisice zavazkii z nejriznéjsich pracovist“.** Vsechny &eskoslo-
venské deniky ptijaly pad ,,kontrarevoluce™ se v§eobecnym ulehcenim a zaroven
uvitaly vitézstvi sovétskych jednotek. Oznamily, ze vlada Imre Nagye se rozpad-
la a jeji premiér je zrddce. Kadarova vlada byla uznana od prvniho okamziku
svého vzniku a byla ji vyjadfena podpora.

Ceskoslovenské vedeni strany a statu vynalozilo mimotadné sili na poli-
tickou a ekonomickou pomoc Mad’arsku. 5. listopadu 1956 politicky vybor UV
KSC rozhodl, aby byl organizovan ,,Fond solidarity ve prospéch pracujicich
MLR* (sbirky pen¢z, narodni smény, zavazky i potraviny), konto pro penézité
dary oteviel Ceskoslovensky &erveny kiiz, a zaroven schvalil vyslat do Mad’ar-
ska Geskoslovenskou vladni delegaci v &ele s predsedou vlady Sirokym.'®! 12. lis-
topadu pak politicky vybor schvalil dopis Janosi Kadarovi, v némz ho informo-
val, jakou hospodaiskou pomoc Ceskoslovensko Mad’arsku poskytne. Reagoval
tak na provolani Janose Kadara k ,,vladam bratrskych zemi* z 5. listopadu 1956,
v némz Kadar prosil o poskytnuti bratrské pomoci pro piekonani nedostatku ze-
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jména v potravinach, palivu, stavebnim materialu a lécich.'® Politicky vybor UV
KSC rozhodl, aby bylo do Mad’arska urychlen& dodano zbozi v celkové hodnoté
90 miliont korun.'® 15. listopadu odjela do Mad’arska avizovana vladni delegace
pod vedenim V. Sirokého, ktera sebou vezla smlouvu na poskytnuti zbozi v hod-
noté 90 miliont korun a vladé vedené Janosem Kadarem slibila veskerou materi-
alni a finanéni pomoc.'* Ceskoslovenské vladni delegace byla prvni zahraniéni
vladni delegaci na takovéto vysoké trovni, kterd ptijela do Budapesti po ,,potla-
Ceni kontrarevoluce a jejim cilem bylo vedle hospodaiské pomoci zaroven de-
monstrovat i politickou podporu prosovétské vlade, ktera se potykala s mezina-
rodni izolaci. Pomoc Ceskoslovenska formou bezplatnych dodavek zbozi
a surovin a poskytovanim uvért a devizovych prostiedki byla po Sovétském sva-
zu nejvetsi ze vSech evropskych statl socialistického bloku, a to v obdobi na pie-
lomu let 1956-1957, které bylo pro novy rezim v Mad’arsku nejkriti¢tejsi.!¢*

V poskytovani pomoci novému rezimu v Mad’arsku postupovaly mimorad-
n¢ aktivné slovenské krajské a okresni stranické organizace. Ty casto slibily ma-
d’arskym partneriim dovoz takovych vyrobki, kterymi Ceskoslovensko nedispo-
novalo nebo nefigurovaly na seznamu zbozi, které¢ schvalilo dodat Mad’arsku
stranické vedeni. Na zasedani predsednictva UV KSS 9. listopadu proto prvni
tajemnik UV Pavol David byl nucen tyto iniciativy brzdit, zdtraziuje, e s po-
skytnutim pomoci je tieba vyckat do uzavieni dohody mezi obéma vladami, tim
spise, ze prosovétské sily nejsou v§ude pany situace a neexistuje zadna zaruka, ze
pomoc vénovana Kadarove vlade se skute¢né¢ dostane do spravnych rukou. Jako
priklad uvedl salgotarjanské horniky, kterym chtéli poskytnout potravinovou po-
moc, ale protoze ti pravé proti nové Kadarove vlade stavkovali, je podle Davida
nepiijatelné, aby se hornici podileli na materidlni pomoci. Zptsob pomoci po-
skytnuté Mad’arsku stanovil telegram predsednictva UV KSS z 23. listopadu, ad-
resovany stranickym organizacim ve slovenskych okresech sousedicich s Mad’ar-
skem. Telegram mezi jinym konstatoval, ze poskytovani pomoci v zdjmu
zabezpeceni ,,jednotného a spravného postupu® je tteba v kazdém ptipadé usku-
tecnovat prostiednictvim stranickych organd, je tfeba zvolit zptisob realizace po-
moci, aby ji bylo mozno vyuzit pro konsolidaci situace, jakoZz i pro posileni svaz-
ku ¢eskoslovenskych a mad’arskych pracujicich.!¢®

Zasedani predsednictva UV KSS z 9. listopadu se vedle zptisobu hospodéi-
ské podpory ur¢ené Mad’arsku zabyvalo i zhodnocenim ¢innosti strany béhem
mad’arskych udalosti a konstatovalo, Ze strana nikdy nebyla tak stmelena a jed-
notna. S uznanim se vyslovilo o chovani mad’arské mensiny, ktera podle jejich
nazoru podala svédectvi o vysokém stupni vlastenectvi a aktivné se ucastnila za-
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pasu proti ,,kontrarevoluci®. Jmenovité vyzdvihlo ¢innost téch, ktefi se v pohra-
ni¢nich mad’arskych zupach podileli na rozsifovani prosovétské propagandy.'®’
Uz na tomto zasedani vedeni KSS se objevila prvni pouceni z mad’arskych uda-
losti. Vedle pfipominky tajemnika KSS Pavola Davida, ze v kadrové praci by se
nemélo Ipét na odbornosti, ale vice pozornosti vénovat ideologické urovni a vzta-
hu k rezimu, pfedseda Sboru povétrencti Rudolf Strechaj upozoriioval na neblahé
souvislosti mezi udalostmi v Polsku a v Mad’arsku a postoji spisovatelti, publicis-
th a védcd.'® Vyvodil z toho, ze ,, ...souvislost tu byla a jen zdsahem strany se jim
nepodarilo otravit ovzdusi. Je treba jim jesté dat posledni prilezitost, a kdyz to
nepomiize, tieba se s nimi vyporadat “.'®

Po likvidaci ozbrojenych sil povstalct a konsolidaci moci mad’arské dél-
nicko-rolnické vlady vedené Janosem Kadarem byla na izemi Slovenska postup-
n¢ omezovana a rusena vojenska a bezpecnostni opatfeni. Tajnym rozkazem mi-
nistra vnitra Bardka z 9. listopadu byla na Slovensku zrusena pohotovost
ptislusnikt StB a Vefejné bezpecnosti,'” 14. listopadu vydal nacelnik generalni-
ho $tabu nafizeni k odeslani prvnich jednotek do mirovych posadek a v nasledu-
jicich dnech pokracovalo stahovani dalsich utvart, které bylo ukonceno v polovi-
n¢ prosince 1956. Ke dni 21. prosince pak ministerstvo vnitra zrusilo vSechna
opatieni k zesilené ostraze hranic.!”

Principialnim zhodnocenim mad’arskych udalosti na podzim 1956 se zaby-
valo zasedani UV KSC v ramci projednavaného bodu Soucasna mezinarodni si-
tuace a ukoly strany, které se konalo ve dnech 5. a 6. prosince 1956. Zéasadni
projev piednesl prvni tajemnik KSC Antonin Novotny, ktery analyzoval udalosti
v Mad’arsku i jejich pfic¢inu. Konstatoval, ze udalosti, které se v Mad’arsku ode-
hraly, maji ptfimou souvislost s chybami, kterych se dopustilo vedeni Mad’arské
strany pracujicich a mad’arska vlada v oblasti politického a hospodatského vyvo-
je zemg¢, a byvalé vedeni Rakosi-Ger6 tak nese za udalosti hlavni odpovédnost.
Madarska strana pracujicich dostate¢n¢ necelila riznym burzoaznim nazortim,
nacionalismu a Sovinismu, které se $ifily v tisku a mezi spisovateli. Vedeni strany
a organy statni moci podle Novotného neprojevily dostatecnou ostrazitost a pie-
hlédly, jak nartistd opravnéna nespokojenost lidu, tak i stale vice se rozsifujici
podvratnou ¢innost kontrarevolu¢nich zivla. Reakéni sily, fizené kontrarevoluc-
nim podzemim, vyuzily této situace k pfipravé kontrarevolucniho puce, za pod-
pory imperialistickych kruhti zdpadnich mocnosti. Za hlavni provinéni Nagyovy
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zoval Novotny ve svém projevu vystoupeni Mad’arska z Varsavské smlouvy a de-
klarovani jeho neutrality.!”

Vedle hodnoceni udalosti v Mad’arsku se Novotného referat zabyval i hod-
nocenim chovani Jugoslavie, situaci v Polsku a suezskou krizi. Namifen byl
v této ¢asti hlavné proti jugoslavskému vedeni a pfedev§im proti projevu Josipa
Broze Tita v Pule 11. listopadu. V brozufe uréené pro ¢leny UV KSC a UV KSS
byly z referatu Novotného uvetejnény jen pasaze zabyvajici se Mad’arskem. Prv-
ni tajemnik UV KSS Karol Bacilek na zasedani pléna UV KSS, které se konalo
o tyden pozd¢ji, povazoval za vhodné referovat i o neotisténych castech Novot-
ného projevu: ,, S prvnim hodnocenim udalosti v Mad'arsku souvisi i nase stano-
visko k Titovu projevu z 11. 11. Tento projev vyvolal svym zamérenim opravneny
odpor i nesouhlas mnohych komunistickych stran. Tento projev byl nebezpecnou
ranou do zad komunistickych stran, pokusem oslabit jejich akcni jednotu. Hodno-
ceni udalosti v Madarsku a soucasné mezinarodni situace Titem obsahuje vedle
Jjasnych a nespornych véci, jako je licent bilého teroru a kapitulantského postupu
Nagyovy vlady, radu nespravnych ndazorii a hodnoceni. Hovorit o jakémsi ,, po-
vstani** celého naroda proti socialismu a Sovétskému svazu pri charakterizaci
uddlosti v Mad'arsku je v naprostém rozporu se skutecnosti, v rozporu s marxis-
tickou metodou tiidni analyzy fakti, ktera je pro kazdého komunistu zavazna. Od
zahravani si s pojmem nezavislost je uz jen kricek k tomu, aby se protilidovy puc¢
madarské reakce kladl na roven se spravedlivym bojem egyptského lidu proti
kolonialnim vetrelciim. O obétavé tridni pomoci Sovétské armady madarskému
lidu hovori Tito jako o povolani armddy jiné zemé, aby dala ponauceni madar-
skému narodu, kterézto stanovisko odporuje zasadam proletarského internacio-
nalismu. ... Nase strana (KSC) znovu jasné vyhlasuje: Hrdé se hldsime k postoji,
ktery jsme zaujali k pomoci sovetskych vojsk madarské viade pri rozdrceni kon-
trarevolucniho puce, nebot Sovetsky svaz plni disledné svoji internacionalistic-
kou povinnost. Proto ostfe odmitame stanovisko Tita v této véci.*!”

Slovensti delegati na zasedani UV KSC mluvili o vlivu udalosti v Mad’ar-
sku na slovenské Mad’ary a pro vSechny jejich ptispévky bylo charakteristicke, ze
se snazili tento vliv bagatelizovat. Naopak zveli¢ovali roli faSistickych zivla,
aristokrati, ¢etnikt, kardinala Mindszentyho, nebot” to odpovidalo jejich prokla-
mované koncepci: nebezpeci, ze se Mad’arsko opét stane fasistickym statem, se
ukazalo jako realistické.'™ Podle ptedsedy Sboru povétenct Rudolfa Strechaje
Mad’ati a Ukrajinci uspéli u zkousky z ,, ceskoslovenského socialistického viaste-
nectvi, protoze dokazali, jak vysoce si ceni narodnostni politiky strany a viady *.
Podobné se vyjadtil i prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek, kdyz sdélil, ze
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,,mezi obyvatelstvem madarské narodnosti se jeste nikdy neprojevilo takové vias-
tenecké citéni viici Ceskoslovenské republice jako v této dobé. Pracujici madar-
ské narodnosti ve své valné vétsiné povazuji nasi republiku za svou viast“.'™ Ve-
deni Ceskoslovenské strany a statu tak z chovani mad’arské mensSiny béhem
revoluce vyvodilo, Ze mad’arské obyvatelstvo je s vlastnim postavenim spokoje-
no a ocenuje narodnostni politiku komunistické strany.'”

V diskusi k referatu Antonina Novotného vystoupilo 27 &lentt UV KSC,
kteii bez vyjimky vyjadiili souhlas s jeho zavéry a podpotfili snahu vedeni KSC
vyuzit udalosti z podzimu 1956 k zostteni rezimu v Ceskoslovensku.'”’

Tyden po zasedani UV KSC se konalo v Bratislavé plenarni zasedani UV
KSS, jehoz cilem bylo , zabezpecit usneseni obsazené v rezoluci zaseddni UV
KSC.' Jednotlivé referaty se nesly v duchu zavéri jednani UV KSC, jen jests
s vétsim diirazem na ocenéni chovani mad’arské mensiny béhem udélosti v Ma-
d’arsku na stran¢ jedné a na druhé stran¢ na odsouzeni ,,kolisajicich intelektuala,
predevsim spisovateld a novinart, kteti se ,, kviili své kolisavosti snadno stavaji
ndstroji kontrarevoluce*. K roli inteligence se znovu vratilo zasedani UV KSS
z poloviny dubna 1957, kde Karol Bacilek podal ,,vysvétleni uchylek inteligen-
ce* a zaroven ale s uspokojenim konstatoval, ze ,, navzdory mnohym nesprav-
nym ndazorium v dobé madarskych uddlosti si spisovatelé jako celek uvédomili
nebezpeci kontrarevoluce v Madarsku a postavili se na stanovisko strany, za
Jednotu strany a lidu“." Politické hodnoceni chovani slovenské spole¢nosti bé-
hem mad’arské revoluce slovenskym stranickym vedenim tak mélo dvé roviny.
Na jedné stran¢ byla vyzdvihovana moralni a politicka jednota lidu a jeho ideo-
logicka vyspélost, na druhé stran¢ bylo poukazovano na skupiny, které v kritic-
kych dnech ,,zakolisali*.'* Volalo se proto po v&tsi bdélosti a ostrazitosti a o nut-
nosti tvrdé potirat nespravné nazory. Vedeni KSC se tak pod dojmem udélosti
v Mad’arsku na podzim 1956 jen utvrdilo v pfesvédéeni, ze reformy systému
a vSechny vétsi ustupky smérem k liberalismu znamenaji ohrozeni komunistické-
ho systému jako takového, a Ze jedinou garanci jeho stability je soustavné udrzo-
vani tvrdého kurzu.'®!

Jednim ze specifickych dasledki, jaké madarské revoluce v Ceskosloven-
sku méla, bylo to, Ze paradoxné prispéla k rozsifeni mad’arského mensinového
tisku na Slovensku. Pfedsednictvo UV KSS necelé dva tydny po porazce revolu-
ce opét nafidilo omezit dovoz tiskovin z Mad’arska, na druhé stran¢ vydalo roz-
hodnuti zvysit naklad mensinového mad’arského tisku a nahradit tak vznikly vy-
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padek. Na zacatku roku 1957 byl dovoz tiskovin z Mad’arska sice obnoven, ale
na Ceskoslovenskou zadost jen v minimalnim mnozstvi. Jejich vetejny prodej ani
distribuce nebyly povoleny, mohly je dostavat jen vybrani predplatitelé, piede-
v§im ufady a podniky. Pocet dovezenych vytiskl stranického listu Népszabadsag
byl snizen ze 426 kust na 45, humoristického ¢asopisu Ludas Matyi z 15 400 na
19, literarniho tydeniku Elet és Irodalom /Zivot a literatura/, ktery byl nastupcem
Irodalmi Ujsag /Literarni noviny/, z pfedchozich 338 na 24. Dovoz Radi6 Ujsag
/Rozhlasové noviny, predchozich 11 520 vytiski/ a N6k Lapja /Zensky list, pied-
chozich 550 vytiski/ byl zastaven tGplng.'®?

Ttebaze revoluéni udélosti v Mad’arsku na podzim 1956 nevyvolaly v Ces-
koslovensku zadné masové projevy sympatii, jejich vliv na dalsi tamé&jsi vnitro-
politicky vyvoj byl nepominutelny. V prvni fadé ¢eskoslovenské komunistické
vedeni vyuzilo mad’arskou revoluci a jeji naslednou pordzku k upevnéni vlastni
mocenské pozice a politické jednoty na konzervativni bazi.'** Zabrzdilo tak de-
stalinizaci nejen v Ceskoslovensku, ale i v mezindrodnim délnickém hnuti.'®* Na
udalostech v Mad’arsku mohlo ¢eskoslovenské komunistické vedeni nazorné de-
monstrovat, a také demonstrovalo, jak podle n¢j byla spravna jeho politika odmi-
tajici pfipustit jakékoli liberalistické tendence a odsuzujici ,,nespravné chapani*
vysledkt XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu. K ,, pouceni z kri-
zového vyvoje v Madarsku * se vedeni strany uchylovalo vZdy, kdyZ potfebovalo
zdiskreditovat jakékoli reformy a zdtivodnit represivni opatteni. ,, Povstani proti
komunistickéemu rezimu v Madarsku zustalo strasakem, ukazujicim, jaké skody
muize napachat ‘domaci reakce ve spojeni s imperialismem’ , pokud se proti ni
véas a durazné nevystoupi, i jedna ze zaminek k utuzeni pomeéri a perzekuci ne-
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Eva Irmanova
Die Tschechoslowakei und die Revolution in Ungarn von 1956
Zusammenfassung

Zum Katalysator der neuen gesellschaftlichen Bewegung in Ungarn und in der
Tschechoslowakei wurde der XX. Parteitag der sowjetischen Kommunisten im
Februar 1956. Die verschiedenen Reaktionen der ungarischen und tschechoslo-
wakischen Gesellschaft signalisierten dann die grundsétzlichen Unterschiede in
der weiteren Entwicklung in der Tschechoslowakei und in Ungarn. In Ungarn
war die heftige gesellschaftliche Bewegung auf eine Demokratisierung des Re-
gimes, eine Erneuerung der Unabhéngigkeit und nationalen Selbststandigkeit so-
wie auf die Befreiung aus der BotméBigkeit gegeniiber Moskau gerichtet. Die
Tschechoslowakei dagegen stand im sowjetischen Block auf dem konservativ-
sten und dogmatischsten Fliigel. Die tschechoslowakische Fiihrung betrachtete
samtliche demokratischen Stromungen in Ungarn als feindlich und die Schritte
der ungarischen Partei noch vor Ausbruch des Aufstands als falsch und gefahr-
lich. Die Ereignisse in Ungarn nach dem 23. Oktober bestirkten sie nur in ihrer
Uberzeugung iiber die Richtigkeit ihrer Haltung. Die Nachricht {iber den Aus-
bruch der Volksrevolution in Budapest, die gegen das stalinistische Regime in
Ungarn gerichtet war, entsetzte die tschechoslowakischen politischen Vertreter.
Sie befiirchteten eine massenhafte Ausbreitung der Demokratisierungsbewegung
auch in der Tschechoslowakei sowie die Reaktion der ungarischen Minderheit.
Deshalb ergriffen sie samtliche MaBBnahmen zur Verhinderung von Unruhen auf
dem Gebiet der Tschechoslowakischen Republik. Die Reaktion der militdrischen
Fithrung in der Tschechoslowakei auf den ungarischen Aufstand stellte nach der
Intervention der sowjetischen Armee die zweitgrof3te Aktivitat von Streitkraften
zum Schutz des totalitdren Systems in den Landern des sowjetischen Blocks in
seiner ersten Krisenwelle in den Jahren 1953—-1957 dar. Die Militdreinheiten be-
teiligten sich zwar — ebenso wie die anderen Sicherheitskrifte der CSR — nicht
unmittelbar an der Unterdriickung des Aufstands, doch unterstiitzten und erleich-
terten sie das Eingreifen der sowjetischen Truppen bis zu einem bestimmten Maf3
durch das Beziechen von Verteidigungsstellungen an der slowakisch-ungarischen
Grenze. Die sowjetische Fithrung maf3 den Ereignissen in Ungarn von Anfang an
eine hohe Wichtigkeit zu; in den Tagen vom 23. Oktober bis 4. November tagte
der Vorstand des Zentralkomitees der KPdSU fast ununterbrochen. Es bestanden
nicht die geringsten Zweifel daran, dass die Sowjets es unter keinen Umsténden
zulassen wollten, dass ihnen Ungarn aus dem Lager der sozialistischen Staaten
entgleitet. Obwohl die Revolutionsereignisse in Ungarn vom Herbst 1956 in der
Tschechoslowakei keine massenhaften Sympathiebekundungen hervorriefen,
kann ihr Einfluss auf die hiesige Entwicklung nicht vernachléssigt werden. In
erster Reihe nutzte die tschechoslowakische kommunistische Fiithrung die unga-
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rische Revolution und deren nachfolgende Niederlage zur Festigung ihrer eige-
nen Machtposition und politischen Einheit auf konservativer Basis und bremste
so die Entstalinisierung in der Tschechoslowakei. An den Ereignissen in Ungarn
demonstrierte die tschechoslowakische Fithrung anschaulich, wie richtig ihrer
Meinung nach ihre Politik war, die es ablehnte, jegliche liberalistischen Tenden-
zen zuzulassen, und die das ,,falsche Verstehen* der Ereignisse des XX. Parteita-
ges der KPdSU verurteilte.
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Eva Irmanova
Czechoslovakia and the Revolution in Hungary in 1956
Summary

The XXth Congress of the Soviet communists in February 1956 because a cataly-
ser for the new social movement in Hungary and Czechoslovakia. The different
responses by the Hungarian and Czechoslovak societies signalled fundamental
differences in further developments in Czechoslovakia and in Hungary. In Hun-
gary, there was a strong social movement towards democratising the regime, re-
storing independence and national identity, and ending subordination to Moscow.
In contrast, Czechoslovakia was part of the most conservative and most dogmatic
wing of the Soviet bloc. The Czechoslovak leadership considered all democratic
movements in Hungary to be hostile, and even before the uprising had broken
out, they considered the steps taken by the Hungarian party to be erroneous and
dangerous. The events in Hungary following 23 October only further entrenched
them in believing their position to be the right one. The news of the outbreak of
the people’s revolution in Budapest focused against the Stalinist regime in Hun-
gary terrified Czechoslovakia’s political representatives. They feared a mass ex-
pansion of the democratic movement into Czechoslovakia, as well as the response
of their Hungarian minority. As such, they undertook all possible measures in
order to prevent the outbreak of any kind of dissent within the territory of the
Czechoslovak Republic. The response of the military regime in Czechoslovakia
to the Hungarian Uprising was the second largest action of armed forces after the
intervention of the Soviet Army used to protect the totalitarian system within the
countries of the Soviet bloc during the first wave of crises between 1953 and
1957. Although Czechoslovak troops, like other elements of the Czechoslovak
armed forces, were not directly involved in suppressing the uprising, by taking up
defensive positions at the Slovakia-Hungary border, to some extent they sup-
ported and facilitated the intervention by the Soviet forces. The Soviet leadership
attributed great importance to the events in Hungary from the beginning; between
23 October and 4 November, the Communist Party of the Soviet Union’s Central
Committee met almost continuously. There was no doubt that they could not
allow Hungary to leave the group of Soviet countries under any circumstances.
Although the revolutionary events in Hungary in autumn 1956 did not trigger any
mass expressions of sympathy within Czechoslovakia, they had an undoubted
impact on further developments there. First of all, the Czechoslovak communist
leadership exploited the Hungarian Revolution and its subsequent defeat to con-
solidate its own power and political unity on a conservative basis, thus putting
a brake on de-Stalinisation in Czechoslovakia. Czechoslovakia used the events in
Hungary to clearly demonstrate that their policies were the right ones, rejecting
any kind of liberalist tendencies and condemning the “erroneous understanding”
of the outcomes of the Communist Party of the Soviet Union’s XXth Congress.
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Koncept ,,formované spolecnosti Ludwiga Erharda
a jeho kritici

Ludwig Erhard’s “formed society” concept and its critics

The author of this text examines the concept of a “formed society” in the Federal
Republic of Germany in the 1960s. He presents two societal concepts of the
post-war Federal Republic of Germany. The idea of a formed society began in the
intellectual circles of Federal Chancellor Ludwig Erhard. It had its roots in the
economic and political downfall of the Weimar Republic and the apocalyptic war
that followed. The idea of the long march through institutions was formulated by
leaders of the student protest movement, who saw it as the only way to change
society from within after the failure of the Marxist revolution in Western Europe.
Although both concepts lost their appeal in the course of history, they still re-
main an important contribution to the modernization process of the Federal Re-
public of Germany and, at the same time, provide an answer to the initial questi-
on concerning causes of the movement.

Key words: History, 20" century, Germany, policy, economy, Lud-
wig Erhard, conception of a “formed society”

Uvod - historické souvislosti

Na konci 50. let dvacatého stoleti ptirovnal mlady zépadonémecky polito-
log Wilhelm Hennis zapadonémeckou spolecnost k fotbalovému htisti, kde diva-

279



ci pouze fandi, ale do hry nijak nezasahuji.! Spolkova republika Némecko se od
svého zalozeni v roce 1949 definovala jako liberalni a demokraticky stat. Mezi
ustfedni myslenky urcujici jeji podobu patfila idea formované spolecnosti (For-
mierte Gesellschaft) zrozena na konci 50. let dvacatého stoleti v okoli tehdejsiho
spolkového ministra financi a budouciho spolkového kancléte Ludwiga Erharda.?
Zakladem tohoto spole¢enského konceptu byly myslenky navazujici na némec-
kou ,,biirgerlichkeit™ 19. stoleti, kterd se snazila smazéavat rozdily mezi jednotli-
vymi vrstvami obyvatel, nékdy nazyvana téz jako ,,politicky klerikalismus‘?.
Zakony uz naptiklad nehovofily o ,,d¢lnicich®, ale pouze o ,,obfanech®. To se
odehrédvalo na dvou trovnich: na té oficidlni byly ze zdpadonémecké legislativy
odstranény vSechny odkazy na jednotlivé socialni vrstvy obyvatel. Na té neofici-
alni byla za spolecensky ideal noveé oznacena tzv. stfedni tfida, podle které se
pozdéji zacala celd zapadonémeckd spolenost oznacovat jako Mittelstandsge-
sellschaft (,, stiedostavovska spolecnost“)*. Neznamena to vSak, ze by tato nova,
némecké spole¢nosti nyni dominujici, tfida byla v o¢ich autord myslenek o for-
mované spolecnosti zbavena liberalnich idealti némecké burzoazie z doby cisai-
stvi. Tyto idealy zapadonémecky stat opakované vyzdvihoval jako zaklad pro
novou a dobfe fungujici spolecnost, avsak bez toho, ze by mély pfimou souvislost
s n&jakou ideologii, at’ uz se socialismem ¢i s liberalismem. Nova zapadonémec-
ka spole¢nost se méla orientovat hlavné na hospodaisky vykon s pomoci vyhrad-
n¢ technicistniho rozhodovani oprosténého od jakékoli ideologie. Spolkova vlada
zddraziiovala, ze charakter némecké spolecnosti a némeckého parlamentarismu
se po druhé svétové valce proménil, a proto nadale nelze nechat proti sobé volné
pusobit rizné zajmové skupiny, coz vedlo k tragickému konci Vymarské republi-
ky. Na nebezpeci vlady zajmovych skupin upozoriiovala v povaleéné Spolkové
republice fada intelektudlt.’ V novych strategickych souvislostech bylo potieba
zaméfit pozornost statu na utvareni politicky oteviené, hospodarsky silné a tech-
nicky pokro¢ilé spole¢nosti.®

V tomto textu se zabyvam otazkou, zda byl koncept formované spole¢nos-
ti jen vefejnosti ignorovanym politickym konceptem Ludwiga Erharda pted vol-
bami do Spolkového snému v roce 1965, nebo zda se jednalo o nacrt modernizac-
niho projektu, ktery mél dalekosahlé disledky na uspotradani celé zapadonémecké

' K problému politické legitimity viz Wilhelm HENNIS, Politikwissenschafiliche Ab-
handlungen, Tiibingen, 2000, s. 250 a dalsi.

2 2 Manfred HAHN, Faschismus in verdndertem Aufzug? Das Argument, Heft 48, 1968,
s. 300-308.

3 Srovnej napt. Karl A. MOLLNAU, Politischer Klerikalismus und ,, formierte Gesells-
chaft*, Berlin 1967.

4 Srovnej napf. Helmut SCHELSKY, Die radikale Linke von 1945 bis zur Gegenwart,
Berlin 1969.

> Karl LOEWENSTEIN, Verfassungslehre, Tiibingen 1959, s. 414 a dalsi.

¢ Klaus HORN, Formierte Gesellschaft als kolektive Infantilitit, Das Argument. Heft 1,
1967, s. 26-41.
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spole¢nosti, zejména na propojeni jeji politické, spole¢enské a ekonomické di-
menze. O tzv. ,Interdependenz der moderen Industriegesellschaft™ (,,vzajemna
zavislost v moderni primyslové spolecnosti*) hovofila fada politika a intelektu-
alt v okruhu Ludwiga Erharda’.

Dosavadni pojednani o konceptu ,,formovana spole¢nost“

Reserse k pojmu ,,formovana spolecnost™ v katalogu Némecké narodni
knihovny pfekvapivé nabidne pouze dvacet tituld, z nichz nékteré jsou tituly ca-
sopiseckymi a nékteré propagandistickymi brozurami vydavanymi ,,Parteihochs-
chule Karl Marx beim Zentralkommitee der SED* v Berlin¢ jako naptiklad prace
Wolfganga Neslera vydana ve Vychodnim Berliné v roce 1966%. Ke konceptu
,formované spolecnosti“ byla po roce 1989 vydana jedina monografie z pera
Steffena Radtkeho®. Jedna se o publikovanou diplomovou praci. V némecké aka-
demické sféte se timto konceptem (avSak v souvislosti s ordoliberalismem) zaby-
va sociolog Dieter Haselbach z Univerzity v Marburku'® a Bernard Stapelfeldt.'!
Zivotopisci Ludwiga Erharda obvykle jeho konceptu ,,formovana spoleénost ne-
prisuzuji vétsi vyznam. Reditel kancelafe spolkového kancléfe Karl Hohmann
v biografii Ludwiga Erharda uvadi, ze se jednalo o tezi, které byla urcena do
predvolebni kampané pied spolkovymi volbami v roce 1965 a omezuje se jen na
jeji popis. Naznacuje vSak jeji celospolecensky a dalekosahly vyznam. Uvadi
v8ak, ze v zahraniCi vyvolala vétsi pozornost nez v samotné Spolkové republice
Némecko.? V jiné vyznamné biografii kancléfe Erharda s uvodnim slovem Hel-
muta Kohla, se o formované spolecnosti hovofii jako o jednom ze spolecenskych
konceptu, ktery mél proménit charakter povalecné Spolkové republiky jako statu,
kde se budou ve vefejném prostoru uplatiovat principy ,.kooperativni demokra-
cie“ a ,,organizovanych zajmui‘ jako zaruky spolecenské a ekonomické stabili-

7 Volkmund LEITENBERGER, Ludwig Erhard: der Nationalokonom als Politiker,
Gottingen 1986, s. 193-202.

8 Wolfgang NESLER, Verschdrfte Ausbeutung ,,formierte Gesellschaft*: Zum System
der verschdrften Ausbeutung der Arbeiterklasse in Westdeutschland, Berlin (Ost) 1966. Po-
jmem ,,formovana spolecnost” a jeho vnitropolitickymi souvislostmi ve Spolkové republice
Némecko se také zabyva Tomas RENNER, Spolkova republika Némecko na prelomu tisicileti:
Erhardova formovana spolecnost nebo vysledek Dutschkeho iispésného pochodu institucemi?
Acta Politologica,7, 2015, 1, s. 67-78.

o Steffen RADTKE, Ludwig Erhards Konzept der ,, Formierten Gesellschaft*, Saar-
briicken 2011.

10 Dieter HASELBACH, Autoritirer Liberalismus und soziale Marktwirtschaft: Ge-
sellschaft und Politik im Ordoliberalismus, Baden-Baden 1991.

" Gerhard STAPELFELDT, Zur deutschen Ideologie. Soziologische Theorie und ge-
sellschaftliche Entwicklung in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 2005.

12 Karl HOHMANN, Ludwig Erhard (1897-1977). Eine Biographie, Herausgegeben
von der Ludwig-Erhard-Stiftung e.V. Bonn, Diisseldorf 1997, s. 21-23.
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ty'. Ponekud rozpacité a popisné hodnoceni konceptu formované spoleénosti
vSak pfinasi i prace o spole¢enskych konceptech v dobé Erhardovy vlady od
Horsta Friedricha Wiinsche'.

Metodologicka vychodiska

Pro potiebu tohoto textu povazuji spolecensky koncept ,,formované spo-
le¢nosti“ zformulovany spolkovym kancléfem Erhardem a jeho okolim za tstfed-
ni pojem pro pochopeni ideové konfrontace establishmentu s piedstaviteli stu-
dentského protestniho hnuti. Pochopitelné nelze zkratkovité uvadét, ze radikalni
studenti let 60. a 70. let bojovali proti spole¢enskému konceptu spolkové vlady.
Tyto vladni dokumenty radikalni studenti téméf jisté ani neznali, ale fakticky
dochazelo k zapasu mezi predstaviteli establishmentu a jejich odptrci z fad stu-
dentt i intelektuali.'s Konfrontace uvedenych dvou spolecenskych konceptu se
projevovala v nesourodém sledu myslenkovych proudu, udalosti a vykladt sou-
dobé spolecnosti. Byla zakladem kvasu, o kterém dnes hovofime jako o student-
ském protestnim hnuti 60. let dvacatého stoleti. Pro pochopeni a zpracovani Siro-
kého spektra nazora a historickych udalosti se nabizi kontextualizace myslenek
a textu jejich hlavnich protagonistt, ktera je hlavni vybavou metodologie déjin
mysleni.'® Vyhodou této metodologie je mimo jiné, Ze stoji na pomezi mezi his-
torii, politologii a sociologii. Zabyva se komplexnimi tématy moderni spolecnos-
ti vyzadujici praci s riznymi prameny, myslenkovymi schématy a soubory dat,
které nelze jasné ohranicit a vymezit pro vymezenou oblast vyzkumu.

Metodologie d¢jin mysleni se odvolava na texty Skinnerovy, Richterovy,
Reichardtsovy'” a Foucaultovy'® kopirujici narodni tradice v britsko-americké,
némecké a francouzské historiografii. Némecka tradice déjin mysleni vychazi
z filozofickych zakladl a opira se o pojmoslovi nejlépe rozpracované Brunnerem,

13 Volkmund LEITENBERGER, Ludwig Erhard: der Nationalokonom als Politiker“,
Gottingen 1986, s. 193-202.

' Horst Friedrich WUNSCHE, Ludwig Erhards Gesellschaft und Wirtschaftskonzepti-
on. Soziale Marktwirtschaft als Politische Ekonomie, Stuttgart 1986.

15 Obsahlou sbirkou dokumentl k ¢innosti mimoparlamentni opozice ve Spolkové re-
publice Némecko (,,APO*) napt. Karl OTTO (Hrsg.), APO. Die ausserparlamentarische Oppo-
sition in Quellen und Dokumenten, Koln 1989.

16 Glinther LOTTE — Joachim EIBACH, Kompass der Geschichtswissenschaft: ein
Handbuch, Gottingen 2002, s. 261-318.

17 Anette HOFER — Rolf REICHARDT - Elizabeth FEHRENBACH, Handbuch poli-
tisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich 1680—1820, Miinchen 1985. Tato prace je uzite¢na
predevsim z toho divodu, Ze se odvolava na mnozstvi rozmanitych pramend.

18 Michel FOUCAULT, L ‘archéologie du savoir, Paris 1969. V dile ,,Archeologie védé-
ni* si Foucault vyty¢il ambicidzni cil rekonstruovat vyznamy textti podle sémantickych kontex-
ta své doby.
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Conzem a Kosseleckem!. Zakladem pro né byly kanonické texty klasikii histori-
ografie. Cilem tohoto piistupu bylo uchovani odkazu predchozich stoleti, coz se
v némecké historické tradici povazovalo za kulturni povinnost. Jejich dilo mélo
nezanedbatelny vliv v univerzitnim prostiedi a slouzilo také jako nastroj vyuky.

Volbou metodologie d&jin mysleni jsem se rozhodl vyjmout z problemati-
ky studentského protestniho hnuti a formované spolecnosti nékteré podstatné tex-
ty a okolnosti, které jsou podle mého nazoru dilezité pro pochopeni tohoto obdo-
bi a na konkrétnich ptikladech interpretovat udalosti, které byly vyznamné pro
Spolkovou republiku Némecko a potazmo i pro celou Evropu. Metodologie d¢jin
mysleni se k této problematice pfimo nabizi, protoze studentské protestni hnuti
utocici na koncept ,,formované spole¢nosti* nelze interpretovat pouze jako sled
udalosti, které jiz byly mnohokrat popsané v riznych narodnich historiografiich,
ale hlavné jako dé&jiny urc¢itého zptsobu mysleni, ktery se zacal prosazovat ve
vetejném prostoru a hrozil narusenim dosavadni interpretacni jednoty zapadniho
mysleni o spole¢nosti a o politice. Argumentem oponentli byva, Ze se nejedna
o nic nového, protoze studentsti viidci vychazeli z filozofie marxismu, ktera sa-
moziejmé pocitala s radikalni spolec¢enskou proménou v celosvétovém méfitku.
To je jisté opravnény argument, ale odliSnost studentského protestniho hnuti 1ze
spatfovat v jeho globalnim charakteru, narocich a ve spole¢nych piistupech jeho
aktéru k médiim a k vefejnosti a také v akcentech na lidskéa prava, prava zen
a mensin, ktera tradi¢ni marxismus ignoroval. Jednalo se vlastné o prvni spolecny
medidlni postup, kdy mensina radikalt zamyslela pomoci médii pfesvédcit vetsi-
nu o potfebé zcela proménit spoleénost na riznych mistech planety a ve zcela
odlisnych historickych souvislostech. V rozdilnych pfistupech se mimo jiné uka-
zuji ndrodni odli$nosti v interpretaci jednotlivych textt a udalosti. Jedna se o Si-
rokou Skalu pojeti vztahu k d&jinam, ktera muze nejen historikiim, ale i Siroké
vefejnosti ozfejmit mnohé z jejich narodniho mysleni.

Piedpoklady vzniku konceptu ,,formovana spolecnost* — zkuSenost valky,
obava ze Sovétského svazu a zapadni zahrani¢népoliticka orientace Spolko-
vé republiky Némecko

Povéle¢ny vyvoj Spolkové republiky Némecko byl sice preduréen dohoda-
mi vitéznych mocnosti, ale na jeho chod méli nezanedbatelny vliv také intelektu-
alové plsobici za valky v zahrani¢i a fada ekonomt a pravnikd, jez pracovali na
némeckych univerzitach a ve vyzkumnych ustavech uz v predvale¢ném obdobi.
Pro potfebu tohoto textu se zabyvam prostfedim némeckych ekonomu a pravni-
ka, ktefi prichazeli s ndzory na to, jak by mélo fungovat Némecko v budoucnosti.

19 Otto BRUNNER — Werner CONZE — Reinhart KOSELLECK (Hrsg.), Geschicht-
liche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland,
8 Bde., Stuttgart 1972 — 1992.
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Kontinuita mysleni s dobou Vymarské republiky byla v téchto kruzich pozoru-
hodné. Rada intelektual®, kteii tehdy vetejné formovali své myslenky o povéleé-
ném Némecku, byla aktivni za valky i v pfedvaleéném obdobi. Spojovala je hlav-
n¢ predstava o vyjimeéném postaveni Némecka v evropském kontextu.
Pfifazovali mu zvlastni roli, ktera méla sviij pocatek v opozdéném sjednoceni
statu roku 1871. Némecko podle nich proslo méné pfirozenym vyvojem nez
v tradiéni demokracie zapadni Evropy (Velka Britanie, Francie, stity Benelu-
xu)?. Opozdilost ve vyvoji mimo jiné znamenala, Ze se problémy modernizace
mokraciich. Némecko bylo mimofadné také svym geografickym postavenim,
charakteristické velkou rozlohou a velkym poctem obyvatel, coz v piipadé hos-
podarského a politického selhani mohlo vést k vétsim katastrofam. Jeho intelek-
tualni a politické elity nebyly do konce druhé svétové valky vyhranéné prozéapad-
ni a svoje mocenské ambice ¢astokrat spojovaly s vychodem Evropy. V Némecku
se diky vysoké mife industrializace prosazovalo vice protichidnych politickych
a hospodaiskych zajmu, které mély bezprostiedni vliv na formovani zahranic¢ni
politiky. Pfredvalecné Némecko tedy nebylo pouze ,,opozdénym statem®, ale pte-
devs§im ,,ideové rozpolcenym statem‘*'. Pfekotna urbanizace, patrna napiiklad
v hlavnim mésté¢ Berling, spolu s hospodaiskou krizi dvacatych a tficatych let
20. stoleti vedla k rychlému nardstu politického extremismu. Radikalizace v po-
litice 1 mezi obyvatelstvem vSak méla divody v minulosti statu zatizen¢ho vy-
sledkem prvni svétové valky a ziveného pocity zrady a kiivdy. Pojem ,,politicka
korektnost* tehdy nebyl znam. Denni tisk i rozhlas sehraly v mezivale¢ném ob-
dobi neblahou roli. VSechny tyto komponenty mély spole¢né s vyhrocenou mezi-
narodni situaci za nasledek zhrouceni mezivalecného systému a vitézstvi extre-
mismu s fatalnimi nasledky pro celou Evropu.

Némecké ekonomické a intelektudlni elity se v obavé pied opakovanim
tohoto neblahého vyvoje snazily pfijit s takovym hospodaiskym a spole¢enskym
konceptem spolecnosti, ktery by zabranil novému zhrouceni systému a vitézstvi
extremistickych myslenek. Problém nefizeného zhrouceni evropské moderni
spole¢nosti se fesil uz pred druhou svétovou valkou i béhem tzv. Tteti fise. Za-
timco po prvni svétové valce prichazeli némecti ekonomové a pravnici s navrhy
dil¢ich zasahti do hospodarstvi a politiky statu, po druhé svétové valce se zacaly
vytvaret spolecenské koncepty, které mély za cil uchovat politicky a hospodarsky

20 Napt. dle dnes jiz klasického dila Helmut PLESSNER, Die verspitete Nation. Uber
die politische Verfiihrbarkeit biirgerlichen Geistes, Stuttgart 1959.

2 K rozdéleni Némecka (a to i ideovému) nejobsahleji Christoph KLEBMANN, Die
doppelte Staatsgriindung. Deutsche Geschichte 1945-1955, Gottingen 1982. K povale¢nému
vyvoji Spolkové republiky Némecko uvadim Klemannovu praci bohatou na fakta a Wolfrumo-
vu analytickou praci: Christoph KLEBMANN, Zwei Staaten, eine Nation. Deutsche Geschichte
1955-1970, Géttingen 1988; Edgar WOLFRUM, Zdarila demokracie. Déjiny Spolkové repub-
liky Nemecko od jejich pocatkii az po dnesek, Brno 2008.
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status quo a zabranit zhrouceni spolecenského systému jako celku. Mezi témito
intelektualnimi elitami se $ifil nazor, Ze neni nadale mozné nechat volny prichod
jednotlivym politickym, hospodaiskym a spole¢enskym zajmum, jejichz konflik-
ty mohou vyustit ve spole¢enskou katastrofu. Vytvareni koncepta statu bylo v né-
meckém pripadé permanentnim vyvazovanim mezi svobodnou vili projevujici se
v organizovani riznych zajmu a zasahy statu. Ten mél v umyslu tuto vuli omezo-
vat a usmérnovat ji v mezich, které neohrozi stabilitu celého povéale¢ného uspo-
radani.

Némecke intelektualni elity kalkulovaly zejména se zazitkem valky a po-
valecnych tutrap. Osobni zkuSenost kazdého Némce méla vést k prirozenému
uvédomeéni, ze politicky extremismus musi byt napfisté zcela zavrzen. Vyjma
okrajovych skupin obyvatel se tento postoj v nové Spolkové republice Némecko
projevoval pii kazdych svobodnych volbach. Némci davali ve volbach jasné na-
jevo, ze nemaji zajem o extrémni politickd a hospodarska feseni a ze se identifi-
kuji s povalec¢nou realitou véetné zaclenéni Spolkové republiky Némecko do za-
padnich struktur. Bezprostfedné po ukonceni druhé svétové valky vsak jeste byly
sympatie Némci na strané NSDAP a jejich vidci. Pomoc zapadnich mocnosti
a obava ze Sovétského svazu vSak zapadni Némce doslova vehnaly do sféry ame-
rického mocenského vlivu.

V ptitakani zapadnich Némct zapadni orientaci Spolkové republiky sehra-
ly roli obavy z odplaty za vyhlazovaci valku némeckych ozbrojenych sil na vy-
chodé¢ a z poc¢inani sovétské vojenské spravy v sovétské okupacni zoné Némecka.
Po zalozeni Némecké demokratické republiky se Spolkova republika Némecko
také musela vyrovnavat s prilivem uprchlikii z NDR, ktefi ¢asto mifili za svymi
rodinami na zapad¢. Nikoli nadarmo se tehdy hovofilo o tom, ze Némci ,,hlasuji
nohama*.

Dals$im vyznamnym prvkem pro povale¢né koncepce usporadani Némecka
byla velmi rychld obnova primyslu a infrastruktury. Na Zapad¢ zacala obnova
diive, nebot’ na Vychod¢ dochazelo k demontazim celych zavodi. Ackoli byl
zapadonémecky primysl po valce znacné poskozen, jeho kapacita nebyla zni¢ena
uplné, coz byl dobry vychozi bod pro jeho modernizaci. V tom byl rozdil oproti
stavu pramyslu napt. ve Velké Britanii, kde k tak rychlé povale¢né modernizaci
jako na zapadé Némecka nedoslo. Modernizace spolu s vysokou urovni pracov-
nich schopnosti a navykli némeckého obyvatelstva byly zarukou pro pozdéjsi
uspéch zapadonémeckého hospodaistvi. Rekonstrukce prumyslu, mést a jejich
infrastruktury tahla obnovu hospodarstvi, coz v letech tzv. hospodaiského zazra-
ku vedlo k témét vymizeni nezaméstnanosti.* Kli¢ovym momentem pro pova-

2 K povale¢né realité rozdéleného Némecka napt. James K. POLLOCK, Besatzung und
Staatsaufbau nach 1945, Oldenburg 1994. K 70. a 80. letti v rozdéleném Némecku (po stavbé
berlinské zdi) James A. McADAMS, From the Wall to Reunification, Princenton 1994.

2 K obnové zapadonémeckého primyslu a infrastruktury zejména Christoph KLEB-
MANN, Zwei Staaten, eine Nation. Deutsche Geschichte 1955—1970, Gottingen 1988.
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le¢nou stabilitu byla integrace do zdpadnich politickych a hospodaiskych struk-
tur. V prozapadni orientaci prvnich povale¢nych némeckych politickych elit
hrali hlavni roli spolkovy kanclér Konrad Adenauer a spolkovy ministr hospodai-
stvi Ludwig Erhard.*

Koncepty ,,socialné trzniho hospodarstvi a ,,formované spole¢nosti‘ moh-
ly byt uspésné pouze diky nekolika fenoméntm, které sehraly klicovou roli v po-
valecném uspotadani Spolkové republiky. Jednalo se o rozhodnuti vlady Spoje-
nych stati americkych, ze dojde k opétovné industrializaci Némecka (nékteré
predchozi plany pocitaly dokonce s agrarizaci Némecka) a jeho zapojeni do vzni-
kajiciho euroatlantického politického a hospodaiského prostoru. Zapadonémecky
pramysl nezaznamenal tak veliké ztraty, jak se predpokladalo v zavérecnych mé-
sicich spojeneckého bombardovani Poruii a velkych méstskych aglomeraci. N¢-
mecko mélo vysoce kvalifikované pracovni sily a v pribéhu valky se jeho hospo-
darstvi zacalo orientovat na racionalizaci a mistni vyrobu pro bezprostiedné
nejblizsi spotiebitele. S hospodaiskou expanzi nacisticka vlada pocitala az do
budoucna po vitézné valce. Orientace na maloobchod a samozasobitelstvi byla
pro zapadonémecké hospodaistvi po valce velmi prospésna a malé rodinné
a stfedn¢ velké podniky se staly zakladem stabilniho zapadonémeckého hospo-
dafstvi.

Prof. Ludwig Erhard — otec mySlenky ,,formovana spole¢nost“

Zatimco Konrada Adenauera neni nutné pro potiebu tohoto textu blize
predstavovat, je tieba se zminit o prof. Erhardovi a jeho politické kariéfe. Ludwig
Erhard studoval v Norimberku a ve Frankfurtu nad Mohanem, kde promoval
v roce 1925 u prof. Franze Oppenheimera. Nejprve pisobil v Institut fiir Wirts-
chaftsbeobachtung der deutschen Fertigware pfi Obchodni $kole v Norimberku
a pozd¢ji zde zalozil Institut fiir Industrieforschung. V roce 1944 na sebe upozor-
nil spisem ,,Kriegsfinanzierung und Schuldenkonsolidierung* a po ukonceni 2.
svétoveé valky byl americkou okupacni spravou kratce povéien vedenim zaklada-
ného ministerstva hospodaistvi v Bavorsku. Nasledné byl povéien vypracovanim
planu na ménovou reformu a v roce 1948 se stava de facto ministrem hospodai-

** Spolkovy ministr hospodaistvi a pozdgjsi spolkovy kanclét Erhard nebyl jedinym au-
torem myslenek o socialné trznim hospodafstvi a formované spolec¢nosti. Do okruhu volné pra-
covni skupiny (,,Sonderkreis®), ktera pfisla s konceptem ,,formované spolecnosti* patfili napft.
profesor politologie na univerzité v Mnichové Erich Vogelin, publicista Riidiger Altmann, eko-
nom pusobici v Berliné a ve Washingtonu Goetz Briefs ¢i prof. Johannes Messner plisobici na
univerzitach ve Vidni a v anglickém Birminghamu. Nejednalo se vSak o skupinu, ktera by méla
pevné stanoveny program a konkrétni vysledky prace. Jednalo se o volné sdruzeni osob bliz-
kych spolkovému kanclétstvi, které ve svych diskusich a jiz zvetejnénych pracich tematizovalo
spolecenské koncepty povaleéného Némecka a néktefi z nich (jako napt. prof. Vogelin) ptipra-
vovali podklady pro vetejna vystoupeni spolkového kanclére.
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stvi v angloamerické okupacni zon¢ Némecka. Stava se ¢lenem CDU a jako jeji
kandidat v roce 1949 spolkovym ministrem hospodaistvi. V roce 1963 je zvolen
druhym kancléfem Spolkové republiky Némecko. Ve funkci setrva do roku 1966,
kdy jej nahrazuje Kurt-Georg Kiesinger vcele vlady tzv. velké koalice. Az do své
smrti v roce 1977 byl poslancem Spolkového snému za CDU. Jeho nejznaméjsi
prace ,,Wohlstand fiir alle® (1957)* je povazovana za formulaci konceptu ,,s0-
cidlné-trzniho hospodaistvi“. Tento koncept socialné trzniho hospodaistvi mél
ale delsi historii. Poprvé byl formulovan uz v roce 1946 Alfredem Miiller-Armac-
kem, ktery navazoval na myslenky Waltera Euckena. Ty byly integrovany do
programu CDU Franzem Boéhmem, Franzem Etzelem a Bernardem Pfisterem jiz
v roce 1949 v ,Disseldorfer Leitsdtze der CDU* a pozdégji pravé Ludwigem
Erhardem ve vyse zminované knize. Az diky Erhardové ,,Wohlstand fiir alle” se
myslenky ,,socidln¢ trzniho hospodarstvi® dostaly do Sirokého povédomi nejen
v ramci CDU, ale v celé Spolkové republice. Erhard byl rovnéz jednim z autort
navazujiciho konceptu ,,formované spolecnosti‘.

K pojmu ,,formovana spole¢nost*

Nové koncepty spolecenského uspotradani Spolkové republiky Némecko
vychazely z dlouhodobych diskusi jiz z dob Vymarské republiky, jak stabilizovat
moderni spolecnost, kterd je ohrozend totalitnimi ideologiemi. To bylo velké
téma nejen Vymarské republiky, ale podobné diskuse se objevovaly dokonce
v dobé¢ tzv. Tteti fiSe. Autofi volné pracovni skupiny pfi Gfadu spolkového kanc-
léfe navazovali zejména na predvalecné spolecenské koncepty Wilhelma Ropke-
ho? a Alexandra Riistowa?’. Zatimco Ropke byl autorem myslenky, Ze samotné
trzni hospodarstvi nedostacuje k udrzeni hospodarsky a politicky stabilni spolec-
nosti a byl vlastn¢ jejim kritikem, tak Riistow pfichazi s myslenkou, ze v pova-
le¢né némecké spolecnosti je potieba vytvorit nové ,vitalni situace*, které pove-
dou k ekonomickému a spolecenskému nastartovani a stabilizovani spole¢nosti.
Témito ,,vitdlnimi situacemi* vSak nemohou byt plnd zaméstnanost jako v N¢-
mecké demokratické republice nebo spoléhani na trvaly ekonomicky rust po va-

» Ludwig ERHARD. Wohlstand fiir alle. Diisseldorf 1957.

% Uz nazev Ropkeho klasické prace ,Jenseits der Angebot und Nachfrage“ (,,Mimo
nabidku a poptavku*) naznacuje autorovo politicko-ekonomické smé&fovani. Wilhelm ROPKE,
Jenseits der Angebot und Nachfrage, Ziirich 1958. Ropkeho klasicka predvale¢na prace byla
Krise und Konjunktur. Leipzig 1932.

27 Riistow byl jednim z duchovnich otcti ordoliberalismu spoleéné s Franzem Béhmem
a Waltrem Euckenem. Zde mam na mysli klasickou Riistowovu praci v novém a zkraceném
vydani z roku 2005 k ptvodu vladnuti a moznostech svobodné a liberalni spole¢nosti v moder-
ni dobé. Alexander RUSTOW, Freiheit und Herrschaft. Eine Kritik der Zivilisation, Miinster
2005. Zkracené vydéni originalni prace Alexander RUSTOW, Ortsbestimmung der Gegenwart.
Eine universalgeschichtliche Kulturkritik. 3 Bénde, 1950-1957.
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le¢né devastaci jako ve Spolkové republice Némecko. Ty samotné spolecensky
rust a stabilitu nezajisti. Nové ,,vitalni situace® l1ze navodit pouze novym pfistu-
pem spoluprace mezi vSemi socialnimi skupinami a v rdmci novych rozhodova-
cich mechanismii mezi centralni vladou a spolkovymi zemémi.

Povaleéna integrace do zapadnich struktur méla rozhodujici vliv na stabi-
litu statu v politické i kulturni oblasti. Zatimco pfedvalecné némecké kulturni
elity se casto vuci Zapadu vymezovaly, pfevazujici ¢ast povalecnych zapadoné-
meckych kulturnich elit se jednozna¢né identifikovala se Zapadem. To bylo du-
lezité pro celkové sméfovani statu a pro jeho stabilitu. Spolkova republika Né-
mecko se tak stavala nejen ptislovecnym valem proti vojenské moci Sovétského
svazu, ale plnohodnotnym ¢lenem zapadni Evropy. Zapadonémecké intelektual-
ni elity se diky zvlastnimu postaveni Némecka s jeho historickou zatézi a pte-
kotnymi politickymi zvraty pokousely jiz kratce po valce prosazovat spolecen-
ské koncepty, které budou z pozice centra moci stat stabilizovat na tkor volného
pohybu neorganizovanych spolecenskych zajmut. Organizace spolecenskych za-
jmu byly podle nich kalkulem mocenskych elit. A¢koli zcela nechtély rezigno-
vat na pluralitu organizovanych spole¢enskych zajma, mohly dale ptsobit s vé-
domim nebezpeci, ktera je mohou doprovazet v celospolecenskych souvislostech.
Z tohoto zékladniho pfesvédéeni vznikly mys$lenky ,,socidlné trzniho hospodai-
stvi‘“?® na urovni ekonomické a ,,formované spole¢nosti“ na urovni spolecen-
ské.?? Koncept formované spoleénosti je mozné tplné pochopit pouze jako kom-
plementarni ke konceptu socialné trzniho hospodaistvi, s kterym ptisel spolkovy
ministr hospodafstvi a pozdé&jsi spolkovy kancléi uz v poloviné padesatych let
dvacatého stoleti.*® Souslovi ,,formovana spole¢nost™ je zde vykladano jako spo-
le¢nost ,,uspotfaddana*, ,,informovand® a ,,stabilizovana®“. Samotné souslovi ,,for-
movana spole¢nost® bylo vyrazem cilti a prani tehdejSiho spolkového establis-
hmentu, jak by mé¢la Spolkova republika Némecko v budoucnosti vypadat. Prvni
pouziti souslovi nachdzime v dile Friedricha von Schillera z roku 1790 a nésled-
né je pouziva az Friedrich Dessauer v disputaci s Franzem Oppenheimerem,
vedoucim doktorské prace Ludwiga Erharda v roce 1929.3! Republika méla byt

2 Kanclét Erhard vysvétlil pojem ,,socialné-trzni hospodatstvi“ v dnes jiz klasickém

dile Ludwig ERHARD, Wohlstand fiir alle. Diisseldorf 1957.

» Reserse k pojmu ,,formovana spole¢nost v katalogu Narodni knihovny Ceské repub-
liky zadné odkazy nenabizi.

30 Koncept socialné trzniho hospodaistvi se objevuje v némeckém ekonomickém mys-
leni uz ve 30. a 40. letech dvacatého stoleti. Pro potiebu tohoto textu v§ak vychazim z Erhardo-
vy klicové prace ,,Wohlstand fiir alle®, ktera pfichazi s pojmem ,,socialné trzni hospodarstvi‘
jako zaruky stability zapadonémecké povalecné spolecnosti, kdy stat ponechava ekonomickou
iniciativu na jednotlivcich a firmach a socialné zasahy provadi pouze v piipadg, ze je to nezbyt-
né nutné pro socialni smir. Tyto zasahy do hospodafstvi v§ak jsou chapany podle Erharda jako
nezbytny prvek stability.

31 Citovano podle webové stranky Konrad Adenauer Stiftung http://www.kas.de/wf/
de/71.8787/ dne 2. 4. 2018.
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realizaci téchto konceptl politicky a bezpecnostné stabilizovana a mél byt zajis-
tén jeji trvale udrzitelny hospodaisky rozvoj. To ostatné vychazelo z Sirokého
proudu mysleni v Evropé 20. stoleti, ktery byva souhrnné nazyvan ,,ordolibera-
lismem“2, Zastanci téchto myslenek vychazeli ze zkuSenosti z politickych krizi
a zhrouceni celych spoleénosti, coz je vedlo k formulaci takového navrhu, ktery
sice zachova formaln¢ pluralitni spolecnost, ale cilenymi intervencemi statu ji
bude stabilizovat a ve svém dusledku i zakonzervovat tak, aby nedoslo k jejimu
zhrouceni. Zatimco autofi mySlenek ordoliberalismu vychazeli z politickych
a bezpecnostnich souvislosti krizi evropské moderni spolecnosti, disledky je-
jich myslenek byly predevsim hospodarské. To bylo ostatné i cilem ordolibera-
lismu: vytvofit celostni spole¢ensky koncept, ktery povede ke stabilizaci spolec-
nosti. Ordoliberalismus se na rozdil od konceptu formované spolecnosti ve
Spolkové republice Némecko nestal pfedmétem vefejnych diskusi. Patrné z toho
divodu, Ze tyto myslenky mély pivod v diskusich a politickych krizich 20. let
v protofasistické Italii a byvaly chapany jako intelektualni pfedzvést otevieného
faSismu.

Podminky pro vznik formované spole¢nosti obsahle vyjmenoval spolkovy
kanclét Erhard na 13. a 14. sjezdu CDU v Diisseldorfu a v Bonnu v letech 1965
a 1966%. Reagoval tak na zpomaleni riistu hospodaistvi a prvni naznaky recese,
ktera zacala zpochybnovat zapadonémecky hospodarsky zazrak. Na bonnském
sjezdu uvedl, ze formovana spole¢nost je spolecenstvi, kde predivo vztahti urcuje
solidarita mezi jeho jednotlivymi obcany, které ma spole¢né cile a nenechd se
manipulovat partikularnimi zajmy jednotlivych vlivovych skupin. Jedna se o spo-
lecnost zalozenou na kiestanské solidarité. Zakladni podminkou pro vznik ,,for-
mované spole¢nosti je ,,spole¢nost informovana‘“**. Jeding zevrubnym informo-
vanim obc¢ant republiky lze podle néj dospét ke kyzenému cili formované
spole¢nosti. Nejednd se vSak o vysledek néjakého konkrétniho opatieni, ale
o dlouhodoby proces, kdy budou statni instituce i politické strany poskytovat
dostatek informaci o tom, jak funguje stat a jaké jsou jeho rozhodovaci mecha-

32 Koncept ordoliberalismu ma kofeny v némeckém hospodaiském a pravnim mysleni
30. a 40. let 20. stoleti, kdy s jeho pomoci stat chtél ziskat vétsi kontrolu nad monopoly. Pro
potiebu mého textu o Spolkové republice Némecko je myslen ekonomicko-politicky koncept,
ktery prosazuje myslenku silného pravniho a institucionalniho rdmce pro volnou hospodarskou
soutéz. Diliraz na institucionalni zajisténi volné hospodaiské soutéze je pro ordoliberalismus
klicovy a jeho cilem je hospodafska a potazmo politicka stabilita.

3% Kancléf Erhard se k projektu formované spole¢nosti opakované vracel na sjezdech
CDU. Nejvice prostoru tomuto spolecenskému konceptu vénoval na 13. a 14. fadném sjezdu
CDU viz napft. 13. Bundesparteitag, Diisseldorf 28.—31. Mérz 1965. Presse und Informationsdi-
enste der Christlich Demokratischen Union. Bonn: Deutschlands Verlagsgesellschaft, mbH.
1965, str. 703 a dalsi.

** Ke konceptu ,,informované spole¢nosti* jako ptedpokladu ,,formované spole¢nosti
napiiklad Herbert REICHEL, Formierte Gesellschaft und Information der Biirger. Kommentar
zur Politik, Bonn 1966.
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nismy. Informovana spolec¢nost byla podle néj hlavnim cilem statu, protoze jedi-
n¢ tak Slo zabranit budoucim demagogim ziskavat popularitu a politickou
podporu. Erhard na sjezdu CDU vyzval statni instituce, aby si vzaly informovani
obcanil za sviij prvorady cil. Totéz mély uéinit i politické strany.

Dal$i podminkou pro uspé$nou realizaci formované spole¢nosti*® podle néj
byly reformy financ¢ni politiky statu a efektivni koncepce vefejné vystavby. Po-
kud jde o finan¢ni politiku statu, spolkovy kancléf zminil jako prioritni zajem
udrzeni vyrovnanych vefejnych rozpoc¢td na spolkové, zemské i mistni trovni.
V dobé, kdy Erhard promlouval k ti¢astniktim sjezdu CDU, se uz zacala projevo-
vat prvni povale¢na hospodaiska recese zptisobena oslabenim poptavky po ukon-
Ceni rychlé povalecné rekonstrukce. Kanclét v projevu ke shromazdénym apelo-
val na vSechny, aby avizované zmény v némeckém hospodaistvi mély trvaly
charakter. Stat nemél zajem na kratkodobych opatienich formou intervenci, jako
tomu bylo za Vymarské republiky, ale na takovém dlouhodobém nastaveni fi-
nanc¢ni politiky statu, které by udrzelo hospodaiskou a politickou stabilitu na
dlouhou dobu doptedu. Zékladnim ptedpokladem byl apel na jednotlivé Gcastni-
ky na spolkové, zemské i mistni Grovni, aby nezadluzovali svoje komunity a aby
udrzovali vyrovnané rozpocty. K tomuto Gcelu méla byt zalozena zvlastni komise
slozena ze spolkovych ministrti. Méla mit na starosti dlouhodobé planovani roz-
poctu. Spolkova vlada se napfisté uz neméla omezovat na Ctyflety vyhled pro fi-
nancni rozpocty. Méla predkladat dlouhodobé rozpoctové plany a priority pro
investice a vydaje, aby zabranila neuvdazenym vydajim na strané zemskych
a mistnich vlad.

I pfes mirnou stagnaci némeckého hospodarstvi v druhé poloviné 60. let
pocital kancléf Erhard s ristem némeckého hospodarstvi. Vyzyval vSak, aby jed-
notlivi spravci rozpocti nepodléhali pfilisSnému optimismu, ktery by se projevil
napiiklad kratkodobymi excesivnimi vydaji. Zminil se, ze by spolkova vlada
méla najit zptsob, jak omezit nadmérny konzum domacnosti a jak omezit velky
priliv finan¢nich prostifedki ve formé investic, coz podle néj nebylo v dobé eko-
nomické stagnace proziravé. V této souvislosti vyzdvihl pozitivni roli odbort,
které podle n¢j spravné ptispivaji k regulaci vySe platii a nAmezdnich mezd tak,
aby se trh nezahltil nadmérnym mnozstvim finan¢nich prostiedkd. Pokud jde
o intervence statu do vystavby bytového fondu, podpofil kanclét Erhard omezeni
statnich subvenci, audit nékterych dailovych zvyhodnéni a celkové omezeni stat-

3 K cesté jak dosdhnout formované spole¢nosti poskytl spolkovy kanclét prof. Erhard
rozhovor ¢asopisu EPOCA v srpnovém vydani roku 1965. ,, Der Weg in die Formierte Gesells-
chaft* Keine tiefgreifenden sozialen Konflikte mehr — Ziele der Gesellschaft nicht nur materi-
eller Art, sondern auch geistiger Kultur. K pojmu ,,formovana spole¢nost* vychazely v dénim
tisku ¢lanky od autorti, ktefi méli blizko ke kruhu prof. Erharda, napf. nize zminovany Leo
Schiitze, Riidiger Altmann ¢i Tilo Koch v Augsburger Allgemeinen Zeitung (19. 11. 1965) ,,Die
Formierte Gesellschaft™ ¢i Dr. Herbert Reichel (1.1.1966) v Kommentar zur Politik.
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ni podpory bytové vystavby. Stat mél podle jeho nazoru pienechat vice iniciativy
soukromym investordm.

Hlavni podminkou reforem byla podle n¢j uzka spoluprace mezi federalni
vladou a jednotlivymi spolkovymi zemémi.** Bez spoluprace jejich parlamentt
a vlad nebylo mozné uvedené plany uskutecnit. Nebylo mozné harmonizovat jed-
notlivé rozpocty, aby se zabranilo nekontrolovatelnému utraceni a zadluzovani
jednotlivych komunit. Zakladnim ptedpokladem uspéchu této politiky byly vy-
rovnané rozpocéty, coz vyzadovalo rozsahlé zmény v nastaveni vztahti mezi insti-
tucemi statu a v jejich vzajemné komunikaci. Pouze tak bylo mozné dosahnout
socialniho smiru, ktery byl cilem formované spole¢nosti jako paralelniho spole-
¢enského konceptu ke konceptu socialné-trzniho hospodaistvi.’’

Kanclét Erhard prislibil na spolkovém sjezdu vétsi vydaje statu v socialni
oblasti, coz nebyl protimluv, protoze stat jiz nadale nem¢l vyznamné podporovat
bytovou vystavbu. Ta se méla piesunout na soukromé investory. Socialni stat
vsak oznacil za prioritu spolkové vlady. Socialni vydaje se nemély stat pouhym
dopliikem spolecnosti vykonu, ale jejim hlavnim stabiliza¢nim bodem. Jedin¢ tak
bylo podle né¢j mozné udrzet moderni povalecnou zapadonémeckou spolecnost
pohromade¢ a zajistit, aby se opét nepodridila partikularnim zajmim a konfliktim,
které vyustily v tragicky konec Vymarské republiky. V projevu také varoval pred
vyhradni orientaci na socialni vydaje. Jediny zptusob, jak umensit zavislost vnit-
ropolitické stability na socidlnich vydajich, byly dle jeho nazoru investice do
vyzkumu, vyvoje a vzdélani. Pouze tak bylo mozné zajistit pro budouci generace
prosperujici spoleénost, ktera se zbavi zavislosti na socialnich vydajich statu. Pfi-
pomnél dlouhou tradici némeckého primyslu, vyzkumu a vzdélavani. Socidlni
vydaje spolkové vlady a zemskych vlad mély podle néj hrat komplementarni roli
k privatnim investicim a vydajim. Vyslovné uvedl, Ze nebude sméfovat socialni
vydaje pouze do vetejného prostoru. Stale vétsi ¢ast téchto prostiedkl se podle
n¢j méla konzumovat v privatni oblasti soukromé spotieby. To sice §lo ve statis-
tikach jen tézko vykazovat jako méfitelny uzitek, ale mélo to zejména v piipadé
nejnizsich pfijmovych vrstev nesporné pozitivni vyznam k udrzeni stability spo-
le¢nosti.

Velkou ¢ast svého projevu vénoval vedle zmén ve finanéni politice na fe-
deralni, zemské i mistni urovni dal§im podminkam pro tispésnou realizaci formo-
vané spolecnosti. Jednou z nich byl diiraz na obcanskou spole¢nost a na spolky,
které se vénuji spole¢enskému blahu. Upozornil, ze béhem Vymarské republiky
vétsina spolkl sledovala své tizké partikularni zajmy a snazila se pouze ziskat co

¥ K politologickym aspektim konceptu ,,formované spole¢nosti* Ralf RYTLEWSKI,
Die Formierte Gesellschaft, Der Politologe. Berliner Zeitschrift fiir politische Wissenschaften,
Nr. 20/1966, s. 25-34.

37 Pfepis prubéhu jednani na sjezdu CDU Ize vedle uvedeného protokolu nalézt také ve
zvlastnim vydani publikace Die Formierte Gesellschaft. Ludwig Erhards gedanken zur politis-
chen Ordnung Deutschlands, Bonn 1966, s. 35-42.
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nejvic novych ¢lent. V povale¢né Spolkové republice Némecko by vSak podle
né&j mély spolky mit jinou roli. Mély se podilet na zvladani spolecenskych vyzev
v oblastech, kde je stat malo aktivni. Nemély by vsak stat nahrazovat v jeho za-
konech vyjmenovanych ¢innostech. To byl problém ve Vymarské republice, kde
se ruzné zajmy koncentrovaly a stietavaly v politickych stranach i ve spolcich,
které byly Castokrat na politické strany piimo navazané. Tento vyvoj vedl v dob¢
hospodaiské krize k vyhroceni vnitinich konfliktti ve spolecnosti. Podle Erharda
maji ve spolcich hrat hlavni roli jednotlivi obCané republiky a nikoli partikularni
politické zajmy. Zakladem uspéchu konceptu formované spolecnosti mél byt jed-
notlivec, ktery se nezajima pouze o vlastni tispéch, ale o uspéch celého spolecen-
stvi. Nemél by se podle Erharda podtizovat kolektivni vuli jednotlivych spolki
a sdruzeni, ale ponechat si vlastni svédomi vyjadiované aktivitou ve vefejném
prostoru.*®

Kanclét Erhard predstavoval v povaleéné zapadonémecké politice kies-
tansko-demokraticky smér, ktery si kladl za hlavni cil zachovani svobod a prav
obc¢anti.** Centralni myslenkou ochrany ob¢anti byla ochrana prav mensin ve spo-
le¢nosti a ochrana jednotlivce pred zvuli organd statu. To bylo podle spolkového
kancléte prioritou statu. Uvadeél, ze svobodna spolecnost nemutize zit ve strachu,
¢imz se pokusil reagovat na kritiku konceptu formované spolecnosti, ktera ji
oznacovala za novou formu fasismu. Podle téchto kritickych nazori mél stat roz-
hodujicim zplsobem zasahovat do zivotli vsech jednotlivel a zajmy statu jako
celku mély mit prioritu pfed individudlnimi svobodami. Podobna kritika se neob-
jevovala pouze v Némecké demokratické republice a v Sovétském svazu, ale
i v samotné Spolkové republice Némecko.* Mezi nejznaméjsi liberalni kritiky
konceptu formované spolecnosti patfil Ralf Dahrendorf, ktery jako protiklad
vladnimu konceptu ,,formované spole¢nosti prisel s konceptem ,,oteviené spo-
lecnosti, ktery navazoval na myslenky Karla Poppera o oteviené spolecnosti
a jejich neptatelich. Dahrendorf na rozdil od Erharda ¢i Voegelina klade diraz na

% K vnitropolitickému vyznamu konceptu ,,formované spole¢nosti“ v navaznosti na or-
doliberalistické ideje zejména Gerhard STAPELFELDT, Zur deutschen Ideologie. Soziolo-
gische Theorie und gesellschaftliche Entwicklung in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin
2005. Také Edgar NAWROTH, Raum und Gesellschaft morgen, Die Neue Ordnung, Bonn,
Heft. 4/1965.

¥ K projektu ,,formované spole¢nosti* jako zaruky pied nebezpedim restaurace fagismu
a pred komunismem Wolfgang PLAT, ,, Formierte Gesellschaft* und Notstandsverfassung —
Agonie der Demokratie? Hrsg. von der Akademischen Arbeitsgemeinschaft ,,Wissenschaft und
Gesellschaft”, Hamburg 1966.

40 Viz napt. Arno WINKLER, Die formierte Gesellschaft, strategische Konzeption des
westdeutschen Imperialismus zur Verwirklichung seiner aggressiven innen- und aussenpolitis-
chen Ziele. Potsdam-Babelsberg 1967. Mezi kritiky konceptu ,,formované spolecnosti* patfil
i znamy liberalni myslitel Ralf Dahrendorf, viz jeho text Ralf DAHRENDOREF, Nach dem
Uberfluss, formierte oder offene Gesellschaft?, Giitersloh 1975. Problémem politické legitimity
se zabyval Wilhelm HENNIS, Politikwissenschaftliche Abhandlungen, Tiibingen 2000.
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volnou soutéz myslenek a volny trh bez vyraznych zésaht statu. Vychazi tak z an-
gloamerické tradice liberalismu, ktera stat povazovala za ,,no¢niho hlidace®, kte-
ry vSak dale nezasahuje do dennich aktivit jeho ¢lent.*!

K vyznamnym kritikiim Eduardova konceptu formované spolecnosti patfi-
la napt. prof. Helge Pross ze Spolkové vzdélavaci rady. V programu vefejnoprav-
ni televize WDR ,,Gedanken zur Zeit* dne 30. ledna 1966 uvedla, ze koncept
formované spolecnosti méa antidemokraticky charakter, protoze predem urcuje
sméfovani spoleénosti, kterda ma vsak byt vysledkem volné soutéze politickych
myslenek v zastupitelskych organech demokratického statu a zaradila je tak do
kategorie statopravniho mysleni reprezentovaného Carlem Schmittem*?, ktery
ostatn€ podle ni byl kmotrem myslenek o formované spole¢nosti. Jejim druhym
stézejnim argumentem bylo, ze vladni koncept jako svou prednost vyzdvihuje
omezeni vlivu zdjmovych skupin na formovani zapadonémecké spolecnosti. Tyto
profesni, cirkevni a medidlni skupiny podle ni naopak obohacuji demokraticky
systém statu.* To vSak bylo v ptfimém rozporu s vladnim konceptem, ktery mél
za jednu z Gstfednich myslenek omezeni vlivu zdjmovych skupin na zdpadoné-
meckou spole¢nost.

Informovana spole¢nost méla podle néj byt tvotena jednotlivci, ktefi si
jsou védomi svych prav a povinnosti, nepodléhaji partikularnim vliviim zajmo-
vych skupin a maji pfedstavu o spolecnych cilech statu. Cestu k takové spolec-
nosti nazval ,,Deutsches Gemeinschaftswerk**, ¢ili spole¢né tisili Némci o dosa-
zeni formované spolecnosti. Spole¢né védomi o potiebach statu pro néj bylo
piedpokladem na cesté k reformam v oblasti hospodaiské i spole¢enské, a tedy
i ke kyzenému cili stability a zamezeni opakovanych spolecenskych katastrof,
jakym byl konec Vymarské republiky. ,,Deutsches Gemeinschaftswerk® méla byt
reformou némecké demokracie. Erhard timto projevem navéazal ve vladnim pro-
hlaseni z roku 1964, kde formuloval novy pozadavek spolkové vlady na ,,koope-
rativni federalismus* a ,,komunalni samospravu®. Ty se mély vyznacovat zejmé-
na spolupraci pifi sestavovani vefejnych rozpocti mezi federalni vladou
a Spolkovym snémem v Bonnu a mezi jednotlivymi zemskymi vladami a parla-
menty. Méstské a obecni rozpocty mély ziskat vetsi autonomii, protoze jediné na
mistni urovni mohli pfedstavitelé statu nejlépe rozhodovat o spravné alokaci fi-
nanc¢nich prostredkd.

41 Srovnej texty Ralf DAHRENDOREF, Nach dem Uberfluss, formierte oder offene Ge-
sellschaft?, Giitersloh 1975 a Karl POPPER, Oteviend spolecnost a jeji nepratelé, Praha 2011.

4 Ke statopravni teorii Carla Schmitta a kontroverzim s ni spojenych zejména
J.-F. KERVEGAN. Co s Carlem Schmittem? Praha 2015.

4 Herbert REICHEL, Zerrbild der Formierten Gesellschaft im WDR. Kommnetar zur
Politik, Bonn 4. Mirz 1966.

4 K pojmu ,,Deutsches Gemeinschaftswerk® viz napf. Heinzgerd SCHOTT, Die for-
mierte Gesellschaft und das Deutsche Gemeinschaftswerk, zwei gesellschaftspolitische Konze-
pte Ludwig Erhards, Universitit Bonn, Dissertation 1982.
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Cile projektu ,,formovana spole¢nost*

Podle spolkového kancléie Erharda nebyly cile projektu formované spo-
le¢nosti pouze v ekonomické oblasti. Zatimco povalecnd némecka spolec¢nost
byla oznacovana za dezintegrovanou,* bylo od konce 50. let 20. stoleti jednim
z hlavnich cili spolkovych vlad narovnani vztahtt mezi v§emi spoleCenskymi
vrstvami a konfesemi, Podle nazoru kancléte Erharda se podatilo zménit némec-
kou povale¢nou spolecnost ze spolecnosti tiid na spolecenstvi, které jiz neuziva
pojmu ,,spolecenska tiida* diky Gsp&s$né realizaci konceptu socialné-trzniho hos-
podarstvi. Némeckou spole¢nost uz nadale nebylo mozné oznacovat za tfidni
spole¢nost, protoze se dokazala v kratké dobé zbavit chudoby a prakticky v ni
prestaly existovat vyhranéné spoleCenské vrstvy, které by bylo mozné rozlisit
podle ekonomické urovné a miry vymahatelnosti prav na statu.

Spolkovy kanclét vystoupil v projevu také s predstavou o vysledku realiza-
ce konceptu formované spolecnosti. Jejim zakladem méla byt spoluprace mezi
jednotlivymi spole¢enskymi skupinami. Spolkova republika Némecko méla pod-
le n&j pfijimat existenci pouze takovych spolecenstvi, které budou dodrzovat
spolkové zakony a Gstavu. V povaleéné Spolkové republice Némecko bylo podle
Erharda potieba, aby vSichni spolupracovali na spole¢ném projektu ,,Deutsches
Gemeinschaftswerk®, jehoz cilem byla hospodafsky silna a politicky stabilni spo-
le¢nost. Podle spolkového kancléie bylo tieba mit na paméti, ze zajmové organi-
zace nikdy nemohou nahradit roli politickych stran, které maji zvlastni poslani
reprezentovat politické zajmy jednotlivych skupin obyvatel. ,,Formovana spolec-
nost“ se méla stat koncertem ruznych zajmovych skupin a organizaci s cilem spo-
lecného blaha i komplementarnim spletivem vztahti a vzajemné se dopliujicich
z4jmi zamétenych na vytvofeni stabilniho spolecenského, politického a hospo-
darského spoleCenstvi. Pouze tak se podle n€¢j mohla povale¢na zapadonémecka
spole¢nost ubranit totalitnim ideologiim a demagogii.

Jednim z hlavnich mechanisml prosazeni konceptu ,,formované spolec-
nosti“ na politické urovni byla koncentrace na expertni rozhodovaci mechanismy
ve vyborech Spolkového snému s vyloucenim ideologii, které byly znicujici pro
Vymarskou republiku. Parlamentni demokracie uz neméla byt kolbistém jednot-
livych neorganizovanych zajmu. Politické rozhodovani mélo byt ziveno impulzy
z privatni a védecke sféry. Mélo se orientovat vyhradné na vécné problémy a ni-
koli na ideologické spory. Podle Erharda to bylo jediné smysluplné vychodisko
po tragické zkusenosti, kterou Némecko prodélalo v prvni poloviné dvacatého
stoleti. *¢

4 Eckart SCHREMMER (eds.) Wirtschaftliche und soziale Integration in historischer
Sicht, Marburg 1995, s. 290.

4 K politickym souvislostem spole¢enského konceptu ,,formované spole¢nosti* napf.
Reinhard OPITZ, Der grosse Plan der CDU, die ,, Formierte Gesellschaft*, Sonderdriick Aus
Blatter fiir deutsche und internationale Politik, H. 9/1965, K6ln 1966.
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Spolkovy kanclét vyjadiil v projevu ke shromazdénym ¢clentiim CDU/CSU
piesvédéeni, Ze by se koncept formované spolecnosti mohl stat spolecenskym
konceptem pro celou Evropu. Ve Spolkové republice Némecko byl tento koncept
interpretovan jako komplementarni spolecensky koncept ke konceptu socialné-
trzniho hospodafistvi. Zdarny vyvoj ,,formované spole¢nosti® mél vést k jedno-
znaénému vitézstvi Zapadu nad socialistickymi staty.

Spolkovy kanclét se v projevu ke shromdzdénym delegatim vyjadril
i k otazce, jak ,,formovana spole¢nost vznika. Pfedpokladem byla proména
vnitini politiky spolkové vlady. Spolkova vlada podle n¢j celila od pocatku 60. let
bezprecedentnim vyzvam v oblasti zahrani¢ni politiky. Zatimco urovnavani vzta-
hi na zahrani¢né-politické Grovni bude podle spolkového kancléte vyzadovat
zvlastni pozornost v budoucnosti, vychazely planované vnitini reformy z reality
beztiidni spolecnosti, kterou se podle néj podafilo vytvofit jiz dvacet let po konci
druhé svétové valky. ProhlaSeni o beztridni spolecnosti by fadovy ¢len CDU/
CSU ocekaval od generalniho tajemnika vychodonémecké SED, ale poprvé
v bieznu 1965 zaznélo z ust spolkového kancléte Erharda za potlesku vétSiny
shromazdénych delegati Kiestansko-demokratické unie a bavorské Kiestansko-
socialni unie.?” Stat se podle n¢j nemé¢l omezovat na autoritativni planovani dal-
$iho spolecenského a hospodaiského vyvoje a obcané se neméli stat pouhymi
konzumenty. Vetejné planovani (Erhard pouzival vyraz ,,vyhled) a privatni ini-
ciativa se podle n¢j mély dopliovat, aby se ze statu nestal pouze konzumni spo-
lek, ktery se jen bude branit hospodarskym krizim a ideologickému vlivu statt
s vladnouci komunistickou stranou.

Spolkova republika se podle Erharda ocitla na rozcesti, z kterého bylo
mozné pokroc€it mezi staty s nejvyssi urovni zivota a s nejefektivnéjsi spravou
véci vetejnych praveé diky realizaci konceptu formované spolecnosti. To vSak
podle n¢j nebylo mozné bez kladeni vétsiho dlirazu na rozhodovaci pravomoci na
spolkové Urovni. Zapadonémecka ustava — Zakladni zdkon (,,Grundgesetz*) —
sice podle n&j prid¢lila nékteré podstatné oblasti spravy zivota do rozhodovacich
pravomoci jednotlivych spolkovych zemi, ale hlavni spolecenské impulsy mély
nadale vychazet ze spolkové urovné. Jediné tam bylo mozné zaméfit pozornost
na podstatné zalezitosti, které mély formovat zapadonémeckou spole¢nost na de-
setileti dopfedu. Kanclétuv projev se stal vyzvou k vétsi koncentraci moci a vlivu
statu na spolkové trovni. Jednotlivé spolkové zemé podle néj sice mély nezastu-
pitelnou roli v fadé¢ partikularnich otazek, ale spolecensky smér statu se mél na-
dale urcovat predevsim na spolkové Grovni.

47 Prof. Erhard uvedl napt. v ¢asopisu Epoca ze srpnového &isla roku 1965: ,, Politisch
hat die deutsche Gesellschaft den Charakter einer Klassengesellschafi verloren.” K pojmu
,beztiidni spoleénosti” jako vysledku ,,formované spolecenosti® napt. Leo SCHUTZE — Wer-
ner RIEK, Von der Klassengesellschaft zur Formierten Gesellschaft, Gesellschaftliche Kom-
mentare, 1965.
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Za zaklad stability moderni zapadonémecké spolecnosti kanclét oznacil
socialni reformu statu. Pfedpokladem pro jeji Gspéch dle konceptu ,,formované
spole¢nosti byla nejen hospodarsky tspésna spolecnost, ale zejména schopnost
nové aspekty této politiky prosadit na irovni jednotlivych zemskych vlad. Klic¢o-
vym souslovim pfi prosazovani socialni politiky podle n¢j méla byt ,,synchroni-
zace™ jednotlivych aparatl statu. Jejim piedpokladem bylo nahlizeni na novou
socialni politiku jako na vécny problém a nikoli jako na ideologickou zalezitost,
ktera by se méla stat predmétem koncepénich sport. Spolkovy kancléf ve svém
vystoupeni dokonce vyslovné uvedl, Ze ,,svobodu lze zajistit jen diky material-
nim prostiedkim*. Formovana spole¢nost se zdkladem v socialné trznim hospo-
darstvi byla podle néj svobodnou spoleénosti diky materialnimu dostatku, ktery
pomahal eliminovat spolecenské konflikty. Kli¢ovym principem socialniho statu
se mélo stat prrerozdélovani bohatstvi, coz sice méla ve svém programu jako hlav-
ni prostiedek udrzeni politické stability Socialnédemokraticka strana Némecka
(SPD), ale fakticky je ve vladni politice prosazovala i CDU/CSU.

Socialni politika statu se podle spolkového kancléfe vSak neméla oriento-
vat pouze na pierozdélovani socialnich davek. Mé¢la se stat prostfedkem, jak na-
hradit partikularni zajmy jednotlivych spolecenskych skupin. Socialni politika
a prerozdélovani bohatstvi mély byt svého druhu ndhrazkou za prosazeni jednot-
livych zajmu, které diive ohrozovaly stabilitu statu jako celku. Stat se nemél
proménit na pouhy redistributor bohatstvi uspésnych hospodaiskych odvétvi
méné uspesnym. Podle Erharda se v poloviné 60. let dvacatého stoleti stala ze
Spolkové republiky Némecko masinérie na pierozdélovani prostiedkd, coz ome-
zovalo jeji ptirozenou hospodafskou vitalitu a brzdilo néktera progresivni odvét-
vi. Zapadonémecky socialni stdt mel svad omezeni a finan¢ni prostiedky zacinal
prerozdélovat vyhradné na zakladé¢ efektivity a uméfenosti. Prilisny duraz na pre-
rozdélovani bohatstvi podle n¢j mohl mit opacny hospodarsky i spolecensky
efekt. Firmam na trhu by se tak pfestalo vyplacet investovat a zaméstnanctim by
se prestalo vyplacet pracovat. Narovnani téchto nesrovnalosti bylo jednim z hlav-
nich cilt novych spolkovych vlad. Jediné tak bylo mozné ve spolecnosti udrzet
socialni smir a sou¢asné i dynamické hospodaistvi.** O danich a jejich zamyslené
uprave se vSak nezminil.

Z prohlaseni kancléte Erharda k reformé socialniho statu slo odvodit dvoji:
jednak se ideoveé vymezoval viici proklamované socialni politice SPD a soucasné
zdarazinoval vyznam vécného feseni problémi namisto poukazovani na ideolo-
gické rozdily. Z vyse uvedeného by se mohlo zdat, ze se socialni politika CDU/
CSU nijak zasadn¢ neliSila od programu SPD. Zde je vsak na misté historicky

4 K socialni politice a roli odborti ve formované spole¢nosti napt. H. J. EHLERT, Die
Verbdinde in der formierten Gesellschaft, Kommentar zur Politik, Moers, No. 5, 1966. ,, Die
Formierte Gesellschaft weist in die Zukunft.“ Den geschlossenen Leistungswillen unserer Ge-
sellschaft mehren. Aus einem Interview von Bundeskanzler Prof. Erhard. Generalanzeiger,
Bonn, 29. 5. 1965.
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exkurz — v dobé, kdy Erhard jesté jako spolkovy ministr hospodarstvi vyhlasoval
politiku socialné-trzniho hospodafstvi, odvolavala se SPD na marxismus na fese-
ni ekonomické situace Spolkové republiky Némecko. Teprve na konci 50. let
vypracovala SPD interni dokumenty (jejich autorem byl kontroverzni politik
SPD Herbert Wehner), v nichz se vzdala marxismu a piihlasila se k myslence
integrace Spolkové republiky Némecko do zapadnich politickych a hospodar-
skych struktur. To byl zasadni zvrat v politice, kterou zapocalo povalecné vedeni
SPD v ¢ele s Kurtem Schumacherem.*’ Teprve v 60. letech 20. stoleti SPD sty
svého predsedy prohlasila, ze je v politickém smyslu slova ,,soucasti republiky*
a je pripravena se délit o moc s vladnouci CDU/CSU.

Ludwig Erhard si podobné jako Konrad Adenauer uvédomoval, ze Spolko-
va republika Némecko bude v povalecnych letech Celit ideologickému tlaku ze
strany Sovétského svazu a nartistajicimu extremismu v Némecku samotném.
Tomu nasvédcoval konec povale¢né rekonstrukce na pielomu padesatych a Sede-
satych let a pocinajici znamky hospodaiské recese spojené s mirnym nartistem
nezameéstnanosti. Obcané Spolkové republiky Némecko vnimali konec hospodai-
ské konjunktury jako ohrozeni dosavadni stability a pocatek turbulentniho obdo-
bi. Nespokojenost rostla zejména mezi studenty, ktefi se inspirovali ve Francii,
Spojenych statech americkych a ve statech Latinské Ameriky. Dtivody jejich ne-
spokojenosti vSak nebyly hospodaiské (jesté nebyli souéasti pracovniho proce-
su), ale politické.™

Konec povale¢né rekonstrukce v prvni poloving Sedesatych let 20. stoleti
byl tedy i intelektualnim meznikem mezi obdobim povale¢né rekonstrukce a ob-
dobim standardni zdpadoevropské zastupitelské demokracie. Rada radikalnich
studentl tento meznik povazovala za piilezitost pro revoltu, kterd by vedla k cel-
kové proméné politického a hospodaiského systému. Obavala se totiz, Ze se vy-
voj trzniho hospodarstvi opét vrati do obdobi krizi a recesi, které vedly ve
20. a 30. letech k vitézstvi fasismu. Hospodaisky vyvoj ve Spolkové republice
Némecko tomu nasvédcoval. I v politice dochazelo k narGstu sympatii pro krajni
levici a krajni pravici. Jednim z prvnich krokia spolkové vlady ke stabilizaci za-
padonémeckeé politické scény byl v 50. letech 20. stoleti zdkaz dvou politickych
stran na okrajich politického spektra. Jednalo se o0 Komunistickou stranu Némec-

4 K povale¢né politice SPD zejména Willy ALBRECHT, SPD unter Kurt Schumacher
und Erich Ollenhauer 1946 bis 1963, Bonn 2003.

30 K politickému vyznamu konceptu ,,formované spole¢nosti* napf. interview se spol-
kovym kancléfem Erhardem dne 6. 4. 1965, které vedl redaktor Westdeutscher Runfunk (WDR)
Klaus Emmerich. Dalsi rozhovor k pojmu ,,formovana spole¢nost™ poskytl spolkovy kancléf
pro Berliner Morgenpost dne 1. 5. 1965. K politickému vyznamu konceptu ,,formované spolec-
nosti*“ napf. také projev spolkového kancléte pied Valnym shromazdénim Némecké primyslové
a obchodni komory v Hamburku dne 6. 5 .1965. Die formierte Gesellschafi. Bonn: Presse und
Informationsamt der Bundesregierung, 1966, s. 17-21. K politickému vyznamu konceptu také
v projevu ,,Gesamtpolitische Ziele k pracovni skupiné ,,Aktionsgemeinschaft Soziale Mark-
twirtschaft” dne 11.5.1965 v Bad Godesbergu, tamtéz, s. 21-24.
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ka a krajné pravicovou Némeckou fi§skou stranu v letech 1952 resp. 1956. Dal-
$im vyznamnym krokem ke stabilizaci politického zivota bylo omezeni poctu
politickych stran ve Spolkovém snému zavedenim pétiprocentni klauzule pro
vstup politickych stran do Spolkového snému v roce 1953. Pojem ,,formovana
spole¢nosti se sice poprvé objevuje jiz na diisseldorfském sjezdu vladni CDU
v roce 1964, ale dalsi politika této vladni strany neznamenala naplinovani piedem
dohodnutého scénare politického a spoleCenského vyvoje. V tom byl projekt
.formované spole¢nosti* unikatni. Nejvétsi zapadonémecka politicka strana ten-
to projekt sice vyhlasila na svém zasedani a vladni tiskovy urad dokonce vydal
publikaci, kterd méla ,,formovanou spolecnost™ pfiblizit novinaiim a zaintereso-
vané vefejnosti, ale konkrétni politicka opatieni spolkové vlady nikde na tento
koncept neodkazovala. Navic néktefi znami predstavitelé FDP jako zminovany
Ralf Dahrendorf tuto koncepci vetejné kritizovali. V NDR i v Sovétském svazu
byl koncept ,,formované spole¢nosti podroben tvrdé kritice jako ,,novodoby fa-
Sismus*®, ale velkou pozornost nikdy nevyvolal. Zvlastnosti tohoto konceptu totiz
bylo, Ze k jeho napliiovani mélo dochazet samovoln¢ na Grovni védomi obyvatel
Spolkové republiky Némecko a stat mél do chodu spoleénosti zasahovat pouze
formou cilenych opatieni v n€kterych kli¢ovych oblastech.’!

Zavér

Koncept formované spolecnosti vychazel z piesvédéeni, ze nejveétsi ohro-
zeni politické a hospodarske stability statu je tfeba hledat uvniti statu a nikoli za
jeho hranicemi. Proto mozné nevyvolal vétsi reakce v NDR ani v Sovétském sva-
zu. Jeho autofi byli pfesvédceni, Ze organizované prosazovani odlisnych zajmu
v politické a hospodaiské oblasti vede k nestabilité a posléze ke zhrouceni statu
jako celku. Mohlo se zdat, ze se jedna o koncept nedemokraticky. Tak tomu ale
nebylo, protoze jeho autofi neméli v imyslu omezovat politickou pluralitu. Byli
vsak presvédceni, ze zakladem politické soutéze neméla byt ideologie, ale vécné
feSeni sport. Domnivali se, Ze napt. ve Spolkovém snému maji sehravat daleko
veétsi roli jednotlivé odborné komise a vybory nez samotné plénum, které podle
nich mélo slouzit pouze k prezentaci problémd a nikoli jako misto, kde se problé-
my fesi. V parlamentnich vyborech neméli byt zastoupeni pouze predstavitelé
politickych stran, ale odbornici bez stranické piislusnosti, ktefi méli pfichazet do
Spolkového snému s odbornym piistupem k feseni spolecenskych vyzev bez po-
litického a ideologického zatizeni. To byla diileZita zména, protoze Rissky sném

I Nejvetsi pozornosti a kritiky se pojmu ,,formovana spole¢nost dostalo v sovétském
tisku dne 15. 3. 1966 v ¢lanku se zjevné ironizujicim nazvem ,,Operation Formierte Gesells-
chaft” od ¢lena Akademie véd SSSR Leo Leontjeva v ,,Literaturnaja Gazeta“. Uvedl, ze kon-
cept ,,formované spolecnosti je pouze zastérkou za novy fasismus v novych historickych sou-
vislostech. Tato myslenka se opakovala zejména u vychodonémeckych autorti.
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ve Vymarskeé republice plné ovladaly politické strany. V Erhardovych textech se
vSak nikde neuvadi, kdo tyto odborniky bude do Spolkového snému jmenovat.
Vysledek hlasovani tam byl ¢asto i vysledkem ideologickych sporti a nikoli vy-
sledkem sporu o vécné feSeni problému. Duchovni otcové ,,formované spolec-
nosti“’? v8ak §li ve svych uvahach jesté dale. Tvrdili, ze poslanci a predstavitelé
politickych stran maji byt piedevsim odborniky a nikoli politicti ideologové. Bu-
doucnost Spolkové republiky Némecko vidéli v prosazovani obecného blaha na
zakladé vécného a pouceného rozhodovani na vsech tGrovnich statu. Mé¢lo podle
nich dochazet k tzv. manazerizaci politiky, kdy o ideologickych sporech neroz-
hodnou silova (politickd) feseni, ale védomi spole¢ného cile politicky stabilni
a hospodaisky uspésné spole¢nosti, kde budou vsichni ,,tahnout za jeden provaz*.

Z dé&jin povalecného zapadonémeckého statu je patrné, Ze se jednalo o vel-
mi ambicidzni spolecensky koncept, ktery Slo jen tézko prosadit. Spolkova vlada
povazovala Spolkovou republiku Némecko za jiz natolik historicky vyspélou, Ze
jeji predstavitelé i obcané sami koncept ,,formované spolecnosti“ prosadi. Zasad-
ni ideologické spory s konkrétnimi dopady na strategickou orientaci Spolkové
republiky Némecko se uz vést nedaly, protoze na jejim Gizemi byly cizi vojenské
zakladny. Koncept ,,formované spolecnosti* 1ze tedy chapat nejen jako vladni
program pro budoucnost Spolkové republiky Némecko, ale i jako koncept, ktery
m¢l stat stabilizovat pied moznym ideologickym nebezpecim ze zahraniéi. Auto-
fi konceptu se dokonce domnivali, Ze by se mohl stat programem pro cely evrop-
sky kontinent. To v§ak byla nerealna predstava, ktera nenasla uplatnéni v progra-
mech politickych stran ostatnich zapadoevropskych statl. Jednalo se o koncept,
ktery vitézné velmoci nijak nerozporovaly. Ideové mél nejbliz ke konceptu ,,for-
mované spolecnosti kancléte Erharda projekt ,,Velké spolecnosti (,,Great So-
ciety*) amerického prezidenta Lyndona Johnsona.’® Tento projekt vSak vznikal
v odlisnych realiich severoamerického kontinentu, kde byly znacné rozdily ve
vyspélosti riznych regiont a v pfistupu k menSinovym etnikim. Spojovala je
vSak snaha spole¢nym usilim a s védomim spoleéného cile bez ideologické zate-
ze dosahnout hospodaisky vyspélé a politicky stabilni spolecnosti.

Vladni koncept ,,formované spolecnosti” byl trnem v oku pocinajicimu
studentskému protestnimu hnuti, které v ném vidélo snahu zachovat stavajici

2 K duchovnim zakladim konceptu ,,formované spole¢nosti napt. Herbert REI-
CHELT, Erhards Formierte Gesellschaft. Christliche Soziallehre und Ethik iibersetzt in prak-
tische Politik, ECHO der Zeit, Bonn 17. 7. 1966. Nebo piehledova prace Dieter HASELBACH,
Autoritdirer Liberalismus und soziale Marktwirtschaft: Gesellschaft und Politik im Ordolibera-
lismus, Baden-Baden 1991.

3 Napi. Lyndon B. JOHNSON, My Hope for America, New York 1964. The Presiden-
tial Recordings: Lyndon B. JOHNSON. Toward the Great Society, February 1st — May 31st
1964, New York 2015. Také v John A. ANDREW, Lyndon Johnson and the Great Society, New
York 1998. Vztahem obou spole¢enskych koncepti se zabyva napt. Wilhelm GREINER, John-
sons Great Society und Erhards Formierte Gesellschaft, Referat im Heidelberger Amerika-
Haus am 17. 5. 1965, Die formierte Gesellschaft, Bonn 1966, s. 138—146.
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spolecenské, hospodarské a ekonomické struktury statu. Radikdlni studenti se
domnivali, ze vlada Spolkové republiky Némecko tak chce zakonzervovat status
quo politickych a hospodatskych elit a nema zdjem na potiebnych zménach ve
spole¢nosti. Protestujici studenti proto zacali odhalovat nacistickou minulost rtiz-
nych predstavitelu statu, aby ukazali, ze vladni politika predstavuje kontinuitu
s nacistickym Némeckem. Jejich akce zacaly nejprve na univerzitach, kde se se-
tkavali se znacnym odporem profesorského sboru. Jednalo se vSak o vzajemné
nepochopeni a svym zpisobem o paradoxni rozpor. Oba tabory mély zajem na
proméné zapadonémeckée spolecnosti. Rozpor spocival v tom, Ze oba tabory pfi
promysleni budoucich zmén pocitaly s vlastnim uvédoménim si potfeby téchto
promén na strané zapadonémeckého obyvatelstva jako s nutnou podminkou pro
uspéch jejich projektu. Vladni koncept ,,formované spolecnosti a pozdéjsi
Dutschkeho koncept ,,dlouhého pochodu institucemi‘ (Rudolf Dutschke platil za
nejvyznamnéjsiho kritika formované spole¢nosti)* spoléhaly na vétSinové oby-
vatelstvo, které méelo samo dojit k poznani, ze jsou potieba zmény, a tyto poté
meélo realizovat prostiednictvim instituci statu. Zatimco vladni koncept ,,formo-
vané spolecnosti® pocital se zazitkem valky a realitou zapadni integrace, nazory
radikalnich studentd spoléhaly na rlst napéti ve spolecnosti, které se v§ak nepro-
jevovalo nariistem revolu¢nich tendenci. Proto se studentské protestni hnuti zaca-
lo brzy stépit. Pouze v revoluéni situaci charakterizované vysokou nezaméstna-
nosti, vSeobecnym chaosem a rozpadem vladnich instituci bylo mozné provést
revoluci. Takové situace vSak v zapadni Evropé nebyla. Pfedstava jednoho ze
studentskych viideti Daniela Cohn-Bendita spocivala v urychleni procesu uvédo-
movani si potfeby revoluéni zmény nasilnym obsazenim centralnich instituci sta-
tu podle vzoru Patizské komuny z roku 1871. Tato strategie vSak narazila na ne-
zajem Komunistické strany Francie. Dutschkeho alternativa nazvana ,,dlouhy
pochod institucemi® v Némecku odezvu nasla, protoze po nezdaru pii prosazova-
ni hlavnich studentskych cild na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti doslo k vystiiz-
livéni nasledovaném rychlym $tépenim a vznikem obskurnich politickych stran
a uskupeni a odchodem ¢asti protestujicich studentl a intelektualti do Socialné-
demokratické strany Némecka. To je patrné z profesnich kariér radikalnich stu-
dentt. Jenom velmi mala ¢ast z nich se dala na cestu desperatstvi a terorismu.
Dalsi nepracovali nebo se vénovali politické praci v okrajovych politickych stra-
nach a hnutich. Cast vstoupila do vladnich instituci a organizaci. Stat sice nadale

3 K pojmu ,,dlouhy pochod institucemi* zejména Rudi DUTSCHKE, Mein langer
Marsch. Reden, Schriften und Tagebiicher, Hrsg. von Gretchen Dutschke-Klotz, Helmut Gol-
Iwitzer und Jiirgen Miermeister, Reinbek bei Hamburg 2003. K vladnimu konceptu ,,formova-
na spolecnost® vyslo ve Spolkové republice Némecko fada novinovych ¢lankt napt. v Der Ta-
gespiegel (Wolfgang Wagner, 7. 4. 1965), Welt am Sonntag (Alexander Rost, 4. 4. 1965),
Rheinischer Merkur (redakéni komentai k paralele ,,formované spole¢nosti® a ,,Great Society*
2.4.1965), Die Allgemeine Sonntagszeitung (Stefan Schnell, 11. 4. 1965) a dalsi.
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blokoval jejich ptistup na exponované pozice, ale v pfistupu do vladnich instituci
jim nedokazal zcela zabranit.

Dodnes zistava otazkou, zda ptichod radikalnich studentti do SPD a vlad-
nich instituci proménil tyto organizace a potazmo cely stat. Do ¢ela SPD se vSak
nikdy nedostali. Cast kritiki studentského protestniho hnuti se domnivé, Ze ke
zméné védomi ve spolecnosti doslo mnohem diive vlivem konce véalky a nové
reality Spolkové republiky Némecko. K proméné védomi o potiebé spolecen-
skych zmén by podle nich doslo i bez impulsu studentského protestniho hnuti.
Strategicky ramec, ve kterém se odehravala kazdodenni spolecenska realita Spol-
kové republiky Némecko, se zdsadné zménil a tento samotny fakt jiz vedl k pro-
méné védomi jejich obyvatel. V tomto ohledu byl tedy pfedpoklad spolkové vla-
dy o moznostech formované spolecnosti opravnény a spravny. Nelze si vSak
predstavovat, ze by takova spole¢nost bez ideologickych konfliktd mohla existo-
vat samovolné i nadale. Védomi potieby udrzovat takovou spole¢nost i nadale
bylo podle spolkové vlady potieba zivit i v budoucnosti. Zasadni roli v tom méla
sehravat kultura podporovand statem a koncept ,,informované spolecnosti‘.
I v téchto oblastech se realizovaly nové ,,vitalni situace*>, které mély rozhybat
spolec¢nost k novym aktivitam vedoucim k prosperité¢ a stabilizaci. Kritici téchto
konceptu tvrdili, ze vladni koncepty jsou projevem institucionalizované infantili-
ty oproti konceptu odpovédné spole¢nosti, za kterou povazovali Eduardovu for-
movanou spole¢nost.*® Pro mnohé z nich se dokonce jednalo o ideovou kontinui-
tu s nacistickym Némeckem ale jiz v jiné zahrani¢né-politické konstelaci.’

Ve Spolkové republice Némecko mél koncept formované spolenosti po-
mérné kratkou zivotnost. V programovych materialech CDU/CSU se na néj ne-
odkazovalo. Jeho fakticky dopad byl vSak zna¢ny. V dal§im vyvoji Spolkové re-
publiky se projevoval zejména konceptem ,kooperativniho federalismu‘
a ,,komunalni samospravy*, podporou ob¢anské spolecnosti, dirazem na odbor-
nou praci v parlamentnich vyborech (zapojeni odbornikl a akademiki) a uvolné-
nim prostoru pro privatni iniciativu napf. ve vystavbé bytového fondu. V jinych
oblastech — zejména v politice socialniho zabezpeceni — naopak uloha statu na-

3 Carlo MOTTELIL Die ,,Formierte Gesellschaft* als neuer zukunftsweisender Gedan-
ke, Neue Ziircher Zeitung, 9. 9. 1965.

% QOdpovédnosti jako klicovym pojmem konceptu formované spolecnosti se zabyval
napf. ministr Dr. Otto Schmidt na zasedani 13. spolkovém snému Evangelickych pracovnich
skupin v Bochumi dne 20. 5. 1966. Citovano podle Die Formierte Gesellschaft. Ludwig Erhards
Gedanken zur politischen Ordnung Deutschlands, Bonn 1966, s. 71-86.

7 Jednim z vyznamnych kritikd projektu formované spole¢nosti byl napiiklad liberalni
myslitel a ¢len FDP Ralf Dahrendorf, ktery byl zastancem konceptu ,,oteviené spole¢nosti*
namisto ,,formované spolecnosti“. Myslenky oteviené spolecnosti jako kolbisté pro vSechny
spolecenské koncepty s vyjimkou nelegalnich extrémnich proudt politického mysleni zastaval
napf. i rakousky filozof Karl Raimund Popper, ktery je zformuloval jiz ve vale¢ném exilu v kni-
ze ,,Oteviena spolecnost a jeji nepiatelé” (1943). Ralf DAHRENDOREF, Nach dem Uberfluss,
formierte oder offene Gesellschaft?, Giitersloh 1975.
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rostla. Stat se vice angazoval také v kultufe a v informovani obcanti. Vyznamné
narostl vliv médii na vefejné minéni a doslo k jejich vyrazné pluralizaci.

Tyto modernizacni tendence bylo ostatné mozné zaznamenat na obou stra-
nach tehdy ideologicky rozdélené Evropy. Koncepty formované spolecnosti na
strané establishmentu i jeji revolucni promeny prostiednictvim dlouhého pocho-
du institucemi na stran¢ protestujicich studentli mély za cil zdpadonémeckou spo-
le¢nost zcela promenit a stabilizovat tak, aby nemohla nadale upadat do krizi
vyvolanych nezvladnutou a piekotnou modernizaci. Oba tyto spolecenské kon-
cepty se sice vzajemné vylucovaly, ale 1ze je spole¢né pritadit do Sirokého proudu
moderniza¢nich tendenci v povalecné Evrop¢. Z toho, jak byly v praxi napliiova-
ny, je zfejmé, Ze se ani jeden z nich nakonec nepodafilo zcela prosadit. Ukazalo
se, ze formulace vladnich konceptii zdpadonémeckého statu je neodmyslitelné
spjata s ideologickou konfrontaci tehdy rozdélené Evropy. Zapadonémecka vlada
prichazela s novymi spole¢enskymi koncepty, které v§ak mohla uvadét do praxe
pouze v oblastech svého mocenského vlivu.
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Tomas Renner

Das Konzept der ,,Formierten Gesellschaft“ von Ludwig
Erhard und seine Kritiker

Zusammenfassung

Der Autor beschiftigt sich im Text mit dem Konzept der ,,Formierten Gesell-
schaft” in der Bundesrepublik Deutschland in den sechziger Jahren. Mit Hilfe der
Methoden der Denkgeschichte stellt er zwei gesellschaftliche Konzepte in der
Bundesrepublik Deutschland der Nachkriegszeit vor. Der Gedanke der ,,Formier-
ten Gesellschaft™ hat seinen Ursprung in Intellektuellenkreisen aus der Umge-
bung von Bundeskanzler Ludwig Erhard. Seine geistigen Wurzeln sind in den
Erfahrungen des wirtschaftlichen und politischen Verfalls der Weimarer Republik
und dem nachfolgenden zerstorerischen Konflikt des zweiten Weltkriegs zu fin-
den. Der Autor verfolgt seine Entwicklung als ein an die Gedanken der ,,sozialen
Marktwirtschaft ankniipfendes Konzept sowie den Zusammenhang mit dem Ge-
dankengut des Ordoliberalismus und erklért seine einzelnen Punkte, so wie sie
Ludwig Erhard auf den CDU-Parteitagen und der Offentlichkeit in den Medien
vorstellte. Der Gedanke einer ,,Formierten Gesellschaft™ stellt ein Regierungs-
konzept dar, das sowohl von den ideellen Gegnern in der westdeutschen Gesell-
schaft und in der DDR als auch von Vertretern des Staates und der Medien kriti-
siert wurde. Der Gedanke eines langen ,,Marsches durch die Institutionen wurde
von Studentenfithrern in der Protestbewegung Ende der 60iger Jahre formuliert,
nachdem es in Westeuropa zu keiner marxistischen Revolution gekommen war.
Der Autor zeigt, dass deren Akteure beim Erreichen der gesteckten Ziele teilwei-
se Erfolg hatten, macht aber zugleich auf die Grenzen der westdeutschen Gesell-
schaft aufmerksam, die sie daran hinderten, ihre Vorstellungen iiber einen gesell-
schaftlichen Wandel vollstindig zu verwirklichen. Als wichtigstes Hindernis
dabei sieht er das geteilte Europa zur Zeit des kalten Krieges an. Obwohl beide
gesellschaftlichen Konzepte in der weiteren Entwicklung der Bundesrepublik
Deutschland an Attraktivitdt verloren, bleiben sie weiterhin ein wichtiger intel-
lektueller Beitrag zur Modernisierung der westdeutschen Gesellschaft nach dem
Krieg.
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Tomas Renner
Ludwig Erhard’s “formed society” concept and its critics
Summary

The author of this text examines the concept of a “formed society” in the Federal
Republic of Germany in the 1960s. Using history of thought methodology, he
presents two social concepts in the post-war Federal Republic of Germany. The
idea of a “formed society” began in the intellectual circles of Federal Chancellor
Ludwig Erhard. Its spiritual roots can be found in the experience of the economic
and political downfall of the Weimar Republic and the apolcalyptic Second World
War that followed. The author follows its development as a concept related to the
idea of the “social market economy” and in regard to thoughts on “ordolibera-
lism” and clarifies its individual points as presented by Ludwig Erhard at CDU
congresses and to the public in the media. The idea of the “formed society” as
a government concept was criticised both by ideological opponents in West Ger-
man society and in East Germany, and also by representatives of the state and
media. The idea of a “long march through institutions” was formulated by student
leaders of the protest movements at the end of the 1960s when no Marxist revolu-
tion occurred in Western Europe. The author demonstrates that its players were
partially successful in achieving the objectives they had set out for themselves,
but also notes the limits of West German society, which prevented them from
entirely implementing their ideas for social transformation. The divided Europe
of the Cold War era is considered the most significant obstacle for their realisa-
tion. Although both concepts lost their appeal as the Federal Republic of Ger-
many continued to develop, they still remain an important intellectual contribu-
tion to the modernisation process of post-war West German society.
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Michael Durcak

Kapitalismus faze nula. Seminare Vaclava Klause
jako soucast mySlenkového svéta pozdniho socialismu

Capitalism Phase Zero. Vaclav Klaus’s seminars as part of the thoughts of
late socialism

The destruction of the communist system in Czechoslovakia stood on at least
two pillars: 1) the moral delegitimisation of the governing Communist Party
with the assistance of dissent, which preferred the assertion of civil and human
rights; 2) the destruction of the prevailing economic system, something which
became the objective of Vaclav Klaus and other participants in seminars during
the 1980s which took place a number of years prior to the events of November
1989. The core group behind these seminars partially comprised young econo-
mists who had worked in the Czechoslovak Academy of Sciences’ Economics
Institute under Ota Sik. However, they were not his successors, but rather funda-
mental opponents who, led by Vaclav Klaus, were fundamentally convinced that
the socialist economy could never be reformed. Thus, these seminars were
a platform for criticism of the prevailing economic system to the extent possible
within the regime at the time.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, normalisation, Communist

Party, political opposition, economic theory, academic seminars, socialism, capi-
talism, Vaclav Klaus

Obdobi normalizace a piestavby nepatii mezi nejprobadangjsi etapy na-
Sich déjin. Pokud pomineme casopisecké studie, nejvyraznéjsim piispévkem
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Ceské historiografie ke zminénému obdobi je dodnes monografie Michala Pull-
mana Konec experimentu', ktera v dob€ svého vydani pfed sedmi lety vyvolala
silné polemiky v médiich. Reakce ukazaly, ze obdobi 70. a 80. let uplynulého
stoleti jsou pro ¢eskou vefejnost stale citlivym tématem obzvlasté v ptipadé, kdy
se nékdo z revizionistickych pozic pokusi narusit prevladajici narativ, jez vykla-
da obdobi socialismu jako boj o dusi naroda mezi vladnouci komunistickou stra-
nou na jedné strané a protirezimnimi silami na stran¢ druhé. Ty v pozdni fazi
minulého rezimu reprezentovali predev§im lidskopravni aktivisté sdruzeni ko-
lem signataitt Charty 77 a budouciho prvniho postkomunistického prezidenta
Véclava Havla.

Svét pozdniho socialismu vSak nebyl ¢ernobily a predstava, ze vSichni
obyvatelé se klonili bud’ na stranu vladnouci moci, nebo disentu, je licha. V po-
srpnovém Ceskoslovensku existovala iroka vrstva obyvatel, ktera se fadila
k takzvané Sedé zoné. Tito obCané nesympatizovali s vladnouci stranou, ale na
druhou stranu je nezajimaly ani aktivity protirezimnich sil. Nachazeli se tak de
facto ve vakuu a rezim je nechaval témért na pokoji za predpokladu, ze viici nému
aktivné nevystupovali a svoji loajalitu k panujicim pomérim prokazovali néktefi
z nich napfiiklad Gcasti v privodu na Prvniho maje. Této ¢asti spolecnosti se tyka
i predkladana studie.

Ve své praci se zamétuji na aktivity byvalého prezidenta Vaclava Klause,
ktery mezi lety 1979-1986 potadal ve Statni bance ceskoslovenské (dale jen
SBCS) pod hlavi¢kou Ceskoslovenské védecko-technické spoleénosti (déle jen
CSVTS) seminéie, na nich se schazela pozd&jsi ekonomicka elita let devadesa-
tych, ktera v Ceskoslovensku na troskach centralné pldnované ekonomiky zagala
opétovné budovat kapitalismus. Hlavnim produktem téchto seminait bylo piede-
v§im dvanact sbornikl s nazvem Ekonomické modelovani, které Klaus tiskl
v bance a v malém nakladu je distribuoval mezi seminaristy. Vzhledem k tomu,
ze povinny vytisk kazdého sborniku nebyl odevzdavan do Néarodni knihovny, ani
bankovniho archivu, vytisky dosud kolovaly pouze mezi pamétniky.’

Vratme se vSak zpét k seminaiim. Klaus o zminénych setkanich tvrdi, ze
ptipravily celou generaci polistopadovych ministrii, nameéstkii ministrii, poradcti
a publicistii.> V devadesatych letech tyto seminafe vnimal dokonce jako urcity
protipdl bytovych seminaiti kolem ¢lenti Charty 77.* Klaus tento sviij postoj zdi-

! Michal PULLMANN, Konec experimentu: piestavba a pad komunismu v Ceskoslo-
vensku, Praha 2011.

2 'V soucasnosti jsou pro zajemce o dal$i studium nastinéné problematiky dostupné ske-
ny zminénych sborniki v archivech CNB, Institutu Véaclava Klause a Ustavu pro soudobé dg&ji-
ny AV CR spoleéné s naskenovanym sbornikem Klubu mladych ekonomil z roku 1968, o némz
jeste bude fec.

3 Vaclav KLAUS — Petr P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu: hovory V. K. s Petrem Hdj-
kem nejen o tom, co bylo, je a bude, Praha 2001, s. 34.

* Vaclav KLAUS — Petr JUNGLING Toma§ — KOUDELA — Petr ZANTOVSKY, Tuk
pravil Vaclav Klaus, Olomouc 1998, s. 27.
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vodnuje velikosti nakladu sbornikti ze seminafi, jejich kvalitou (véetné vazby)
a mnohem kriti¢téjsim obsahem textd vzhledem k vladnoucimu rezimu, nez si
kdy dovolili chartisté, ktefi podle n&j zamrzli mezi osmasedesatniky.’

Klaus byl kvtili zminénym seminditim od roku 1984 pod drobnohledem
Statni bezpeénosti a nékolikrat byl vyslychan. Bezpecénosti slozky nakonec v roce
1986 seminate doporucily zrusit jako pravicové a Klausovi bylo kvili jeho akti-
vitdm, v polovin¢ semestru, znemoznéno ucit na katedie investicni vystavby
VSE, kde vedl specialni seminat pro diplomanty.® StB si na Klause také vedla
svazek s nazvem Akce Kluk, na néjz upozornila v cervnu 2007 MF Dnes v ¢lanku
Zuzany Janeckové.”

Do té doby nebyl tento dokument odborné ani akademické vefejnosti
znam, coz je mozna také divod (spolecné s nedostupnosti klicovych prament
v podobé sbornikli ze seminaiti), pro¢ se touto problematikou dosud nikdo do
hloubky odborné nezabyval. Nez se vSak dostaneme k problematice pielomu se-
dmdesatych a osmdesatych let, povazuji za nutné vratit se zpatky do doby praz-
ského jara, kdy Klaus zacinal svoji akademickou kariéru a seznamil se s mnohy-
mi kolegy, ktefi se nasledné budou tcastnit jeho bankovnich seminait.

Sta¢i nam takovy trh, jaky se zatim u nas rozviji?

Viéclav Klaus nastoupil do Ekonomického ustavu CSAV (déile jen EU
CSAV) v roce 1964, ktery od roku 1961 tidil budouci reformator Ota Sik. Shodou
nahod dokonce ve stejny den jako jeho pfitel ze stiedni Skoly Tomase Jezek.®
Zajimavé je, ze v pramenech se nam dochoval dopis, podepsany samotnym Si-
kem, kterym EU CSAV piijima Klause do svych fad.® Ve svazku StB kromé toho
najdeme kompletni rozpis zahrani¢nich cest Vaclava Klause.'” Diky nému vime,
7e béhem svého piisobeni na EU CSAV v $edesatych a na pocatku sedmdesatych
let stravil v zahraniéi celkem tfinact a pul mésice, pficemz béhem tohoto obdobi
navstivil ze zapadnich zemi postupné Francii, Italii, Rakousko, Spojené staty, ale
také tieba Jugoslavii, jejimz systémem samospravy podnikti se hojné zabyvali

> Tamtéz. )

¢ V. KLAUS — P; HAJEK, Vaclav Klaus narovinu, s. 34.

7 Zuzana JANECKOVA, (dkce Kluk): po Klausovi §la StB, MF Dnes 13. 6. 2007, ro¢.
17.,¢. 164, s. 1.

8 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 9. 3

° ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK*,
1. ¢ast, s. 30.

10 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. &. 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 39.
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ekonomové na obou stranach Zelezné opony.!! Klaus vsak logicky nebyl jediny
z mladych ekonomd, ktefi b&hem Sikovy éry v EU CSAV dostali moznost vyjet
studovat na zapad. Kuptikladu Tomas Jezek pusobil cely rok u Evropské hospo-
datské komise OSN v Zenevé.'?

Pozoruhodné je, Ze podle Klause nemély jeho pobyty v Italii a USA urcu-
jici charakter pro jeho budouci ekonomické sméfovani."* V tomto ohledu naopak
zddraziuje, ze si svoje nazory piivezl uz z domova: ,, To mé jasné nasmerovani
bylo uz z domova, z Prahy. Odrdzelo dobu a atmosféru nasi zemé a setkani se
svétem tomu dodavalo spiSe patricné perspektivy nez vyraznéjsi hloubku. “'* Spi-
Se nez Cas straveny studiem, tak vidi jako podnétné;jsi pro svtij budouci akademic-
ky a politicky Zivot rizna turné a prednasky, které mu byly v USA hojné nabizeny
predevsim v souvislosti s okupaci CSSR vojsky Variavské smlouvy: ,, ... turné
mezi studenty pro mne asi byla prvnim vstupem do politiky. Mozna, zZe tady je
koren toho, ze jsem prisel do politiky po roce 1989 se schopnosti promluvit pred
tisicovkou lidi v sale do mikrofonu, coz u nas na zacatku nebylo az tak uplné sa-
mozrejmé. “1°

Kli¢ovy vliv této akademické instituce vSak podle nékterych pamétniki
nelze omezovat jenom na dobu uvolnénych Sedesatych let. Naptiklad podle Du-
Sana T¥isky bylo pro normalizované Ceskoslovensko neobvyklé, ze knihovna
Ekonomického ustavu CSAV obsahovala volné p¥istupnou zapadni literaturu, do-
konce v angli¢tiné, a mél k ni pfistup i kdokoliv z Siroké vefejnosti, kdo o ni po-

' Seznam zahranié¢nich cest:

1965 Mezinarodni Skola mladych ekonomt — Francie, Annecy, 4 tydny Téma akce: Jak
ptekonat bariéry rozvoje.

1966 — Studijni pobyt Ustav pro studium ekonomického rozvoje Neapol — 5 m&siciL.

1966 — Studijni pobyt Ekonomicky ustav Akademie véd v Bélehradé — Jugoslavie 2 ty-
dny.

1967 — Studijni pobyt EU AV NDR v Berling — 3 tydny.

1968 — Porada delegatii Mezinarodni problémové komise AV socialistickych zemi — We-
imar, NDR, 1 tyden.

1968 — Seminat ,, Ménova politika a uloha centralni banky*“ — Alpbach Rakousko —
3 tydny, ucastnici reprezentanti centralnich bank ze svéta.

1969 — Jednosemestralni pobyt na Cornellské universite v USA 4 mésice — studium
obecné ekonomické teorie, matematické statistiky a ekonometrie.

1969 — Utast na celosvétové konferenci marxistickych ekonomi ve Variavé, Polsko —
1 tyden.

1970 — Studijni pobyt v Ustavu svétové ekonomiky akademie véd SSSR Moskva —
3 tydny, béhem pobytu nékolik prednasek v AV a EI v Leningradé.

1970 — Porada delegati Mezinarodni problémové komise AV socialistickych zemi, Var-
na, Bulharsko, 1 tyden.

12 Tomés JEZEK, Jezkovy voci, Praha 2007, s. 139.

13 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 10.

4 Tamtéz.

15 Tamtéz, s. 11.
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7adal.'® Ttiska soudi, Ze prave¢ institucionalni zazemi (prostory a penize, které
tehdejsi rezim této skupiné ekonomi poskytoval) bylo nezbytné pro rozvoj Ces-
koslovenského ekonomického mysleni v osmdesatych letech, jelikoz ekonomii
nelze, na rozdil od filozofie, vyucovat v kotelne."”

V tomto pfipadé je vSak nutné upozornit na to, ze pro posrpnovy rezim
v Ceskoslovensku, ktery sice na oko tvrdé Sikovy reformni snahy odsoudil, byla
ekonomie dulezitou védou, jez pomdhala pfindSet poznatky vyuzitelné pfi fizeni
hospodafstvi. Nelze tak uréit, do jaké miry se jedna o sebe stylizaci a do jaké miry
o nepochopeni toho, co s ekonomy tehdejsi socialisticka garnitura zamyslela. Na-
vic v dob¢ pozdniho socialismu byl pfistup k zahrani¢ni literatufe kromé ekono-
mu (také naptiklad pro sociology) celkem vzato nic neobvyklého. Zasadni otaz-
kou vsak bylo, kdo se k ni mohl dostat. V tehdejsi Univerzitni knihovna
existovala napfiklad i sbirka Libri prohibiti, kam se bylo mozné dostat na zaklad¢
povoleni.

Ackoli se moje prace obdobim prazského jara nezabyva do hloubky, pokla-
dam za nutné do ptispévku zaradit alespon kraticky nastin tehdejsich reformnich
diskuzi. Béhem 60. let v duchu liberaliza¢nich tendenci ve spolecnosti bylo moz-
né zacit pokladat otazky doposud tabuizované a formulovat odvaznéjsi hypotézy,
i co se ekonomické teorie tyka. ,, Ota Sik v primé polemice se Stalinem, v duchu
klasické smithovské a Marxovy ekonomie, odvodil priciny zbozni vyroby (trhu)
z rozvinuté délby prdace v industrialni spolecnosti, rehabilitoval kategorii podni-
kovych zdajmii a jejich diferenciaci i rozpornost. “** Aktudlnim tématem se tedy
zdalo byt to, ¢emu dnesni mikroeckonomie fika teorie firmy, tehdy nazyvané teo-
rie socialistického podniku. Pro ucely této prace zde uvedu znacné zjednodusuji-
ci vhled do této problematiky.

Pro tehdejsi anglosaskou ekonomii, ktera je dnes v podstaté vétSinovym
pohledem, je cil podniku (firmy) jasné dany, je to maximalizace zisku. Zisk je
z definice maximalizovan pii takovém objemu produkce, kde se mezni ndklady
na jednotku produkce rovnaji meznim vynosiim z této jednotky. Tim se docili
nejefektivnéjsiho nakladani se vstupy, vzhledem k objemu vystupu, tedy neplyt-
va se zdroji, hospodafi se efektivné. Zavedenou praxi v socialistickém bloku vSak
misto toho byla orientace na maximalizaci objemovych ukazatelii, coz v praxi
znamenalo najimani vyrobnich faktord do té¢ miry, dokud to mélo (byt sebemen-
§1) vliv na riist téchto objemovych ukazatelii (mnozstvi vystupu).

To nevyhnutelné vedlo k nehospodarnému nakladani se zdroji, protoze mo-
tivace vedeni podniku v tomto nastaveni tvotila ,,vécné hladovou* poptavku po

16 Dusan TRISKA: Neékolik poznamek ke vzniku a imperidlnim ambicim ekonomické
védy v Ceské republice, in: Kolektiv autort, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivot-
nimu jubileu, Praha, 2011, s. 292-297.

17 Tamtéz.

18 zdislav SULC, Strucné déjiny ekonomickych reforem v Ceskoslovensku (Ceské re-
publice) 1945-1995, Brno 1998, s. 34.
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vyrobnich faktorech.!” Planovaci se tim padem potykali s problémem informaéni
asymetrie, kdy museli zvazovat, kolik zdroji ptidélit podnikiim, jejichz motivaci
bylo ziskat maximum mozného, bez ohledu na ceny ¢i vzacnost jednotlivych
zdrojl. Vyvstavaly tedy velmi slozité otazky, jako napftiklad do jaké miry je po-
psany typ chovani podniku mozné usmeérnit k efektivnéjsimu chodu v ramci cen-
tralné planovaného hospodarstvi.?

Jezek celé obdobi hodnoti timto zptisobem: ,, Celé déjiny ekonomické re-
formy 60. let jsou viastné dejinami pokusit o nalezeni mechanismu hmotné zain-
teresovanosti (...) snazil jsem se obnazit tu logickou prazdnotu, ze kdyz mzdy to
delat nemohou, protoze maji svou vlastni logiku utvareni, ze to musi byt zisk
a lidé s nim spojeni. Slovo kapitalista vsak padnout nemohlo. Soucasti nasi pro-
fese bylo umét Fici véci bez pouziti zakdzanych slov. **!

Hlavni pozornost reformnich ekonomti se tak soustiedila na nalezeni ceno-
vého mechanismu zalozeného na myslence pruznych cen, které by odpovidaly
skutecné poptavce a nabidce na trhu, a to nejen spotfebnim, ale i trhu kapitalu
a na trhu prace. Nejednalo se vSak o ceny v dne$nim slova smyslu, které jsou
utvareny trhem, nybrz o planované ceny, jejichZ rovnovaznost méli planovaci
zajistit vhodnou volbou vzajemnych relaci odpovidajicich nabidce a poptavce
a neustalou centralni korekci.??

Tyto snahy lze oznacit za Gsili o reformu v ramci systému. Vaclav Klaus
a lidé z jeho okoli vSak toto parcialni feSeni odmitali a tvrdili, ze zména musi byt
systémova a komplexni, ma-li byt a¢inna.?* Tento jejich ,,radikalni* postoj se
projevoval pfi jejich aktivitach ve vefejném prostoru spojenych s Klubem mla-
dych ekonomt (zkracen¢ KMEN). Tuto organizaci zalozil v roce 1968 Vaclav
Klaus, nacez se stal jejim prezidentem.?* KMEN byla organizace piidruzena
k Ceské spole¢nosti ekonomické (zkracené CSE), kterou do kvétna 1968 vedl Ota
Sik, nez z diivodu své vytizenosti kvili povinnostem ve vladé nepozadal o uvol-
néni z funkce, aby byl nasledné jeho nastupcem zvolen Karel Kouba. 2 Kouba
také pozdéji po Sikovi nastoupil do role feditele EU CSAV, coz byl tehdy vy-
znamny krok. KMEN usporadal v prosinci téhoz roku v Liblicich Symposium
o podniku, pfiéemz sbornik? z tohoto setkani byl jedinou publikaci, kterou orga-

19 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatti &. 1, 1980, s. 55.

20 Tamtéz.

21 Petr Maxmilian HUSAK — Tomas JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch: rozho-
vory s Tomasem Jezkem, Praha 1997, s. 46.

2 7. SULC, Strucné déjiny ekonomickych reforem, s. 36.

2 Jan TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha 1968, 34/1968, s. 2.

24 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Vaclav
Klaus, s. 12.

2 Historie CSE [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.cse.cz/cs/o_cse/13.
html.

2 Kmen: Symposium o podniku, Ekonomicky tstav CSAV, Praha 1968.
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nizace stihla vydat.?” Klaus pozdéji, uz jako prezident, o tomto obdobi hovofil
jako o kritice Sikovy reformy zprava.*®

V ptipadé¢ vyse sborniku KMENu se zamétim na dva ptispévky. Jednim je
prispévek Vaclava Klause s nazvem Uvaha o vztahu viastnictvi k vnitini struktu-
Fe socialistického podniku®® a druhym ¢lanek Lubomira Ml¢ocha Socialisticky
podnik a raciondlni hospodarstvi.*® Na dtvody, které ho vedly k zaloZeni Klubu
mladych ekonomt, vzpomina Klaus o tficet let pozdéji takto: ,, Generace pricha-
zejicl se vzdycky stretavaji s generacemi odchadzejicimi a ja jsem se automaticky
stal prirozenym viidcem tehdejsi mladé generace, generace, ktera vystudovala
v Sedesatych letech, oproti generaci let padesatych nebo — v dobé Oty Sika dozni-
vajicim — ndazorum jeste starsim. I proto jsem v roce 1968 zalozil prvni organiza-
ci, kterou jsem kdy zalozil, Klub mladych ekonomii, nebo KMEN, a stal jsem se
jeho ,prezidentem . Byla to organizace, kterda méla tehdy asi 350 ¢lenii.* S timto
gassetovsky deterministickym vlivem generace na dynamiku doby se setkame
v podobném pojeti také u aviza rozhovoru v Ceskoslovenském rozhlasu, o némz
bude fe¢ pozdéji.’!

Nejprve k piispévku Lubomira Ml¢ocha. Zabyva se, tak jako ostatni studie
ve sborniku, socialistickym podnikem. Ml¢och musel béhem normalizacnich cis-
tek opustit Vysokou skolu ekonomickou a misto toho byl zaméstnan v Tesle, coz
mélo za nasledek, ze mél kontakt s redlnou podobou socialistického podniku.??
Na téma podniku napsal Ml¢och jests jako zaméstnanec VSE povazlivé mnoZstvi
textd, jejichz hlavni myslenky byly destilovany v publikaci pro Graduacéni skolu
EU, a Kupka s Klackem (pamétnici tehdejsich udalosti, ktefi se pozdé&ji zacastni
také bankovnich seminait) je shrnuji nasledovné:

27 Historie CSE [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.cse.cz/cs/o_cse/13.
html.

¥ Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril [online].[cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

» Véaclav KLAUS, Uvaha o vztahu viastnictvi k vaitini struktuie socialistického podni-
ku, in: Kmen: Symposium o podniku, s. 41-51.

30 Lubomir MLCOCH, Socialisticky podnik a raciondlni hospodareni, in: Kmen: Sym-
posium o podniku, s. 69-81.

31 Podobné s pojmem generace pracuje Spanélsky filosof José Ortega y Gasset v jedné
ze svych knih: Jos¢é ORTEGA'Y GASSET, Ukol nasi doby, Praha, 1969.

32 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie. Prazské jaro v Ekonomic-
kém ustavu, s. 48. [nepublikovano] Pii této citaci je nutné odiivodnit jeji pouziti. Studii napsala
dvojice pamétnikt a Gcastnikd seminatfe Jan Klacek a Vaclav Kupka, ktefi se se skupinou re-
formnich ekonomt okolo Vaclava Klause znali uz z dob spole¢ného ptisobeni v Ekonomickém
Ustavu CSAV. Ve své studii Klacek a Kupka popisuji obdobi reformnich 60. let v EU CSAV
a vzpominaji i na Klub mladych ekonomi a seminafe Vaclava Klause v 80. letech. Tato studie
je cennym pramenem vzpominek, ktery jsem se rozhodl s dovolenim autorl ve své praci pouzit,
ackoliv zatim jesté nebyla publikovana. To by se vSak mélo do konce roku zménit a studie by
méla byt oti§téna v Gasopise Soudobé déjiny, ktery vydava Ustav pro soudobé d&jiny AV CR.
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,,— odmita pojeti (socialistického) podniku jako pasivniho vykonavatele
rozhodnuti nadrizenych organii, a tedy priznava podniku ekonomickou subjekti-
vitu,

— zarovern odmita predstavu makroekonomické racionality systému, ktery
by ignoroval mikroekonomickou racionalitu podnikii (princip raciondlniho hos-
podareni),

— vnéjsi prostiedi podniku charakterizuje jako netrzni, s riiznou mirou ne-
parametricnosti,

— pricemz interakce mezi podniky a centralnimi organy v predeterminova-
né strukture cilit a ukolit ma charakter smlouvani (licitace), pri niz podnik vyuzi-
va svych informacnich tokai.

Jakkoliv dnes miize nékdo s despektem tvrdit, Ze je to konstatovani samo-
zi'ejmé, pied padesati lety bylo zdasadni a navic riskantni. “>

Ve svém prispévku ve sborniku KMENu se vénuje tfem rtiznym koncep-
cim socialistického podniku, avSak na konci stoji jeho neradostné konstatovani:
,, Cela tato stat’ miize vyvolavat skepsi nebo vcelku opravnené vytky pro nekon-
struktivni pristup. AvSak i pouhé kritické zamysleni nad problémem miize byt ne-
vého obsahu i této autorovy poznamky mizeme mezi fadky vytusit presvédéeni
0 nemoznosti reformovat soucasny systém, coz potvrzuji i Klacek s Kupkou ve
svém ¢lanku diky kratké poznamee o zminéném textu pro Graduaéni skolu EU?S:
.,V dalsi casti textu Mlcoch pokracuje, kdyz aplikuje teorii na tehdy dominantni
ukazatel hrubé vyroby a komparuje chovani socialistického podniku s chovanim
soukromé firmy maximalizujici zisk. Vysledkem analyzy je ,drsné‘ konstatovani,
verifikujici domnénky jak tymu Sikovych reformatori, tak i Goldmannovych mak-
roekonomit®®: ,margindlni produktivity variabilnich vyrobnich Cinitelii jsou ...
nizsi ... nez v rovnovazné situaci podniku ziskového, a rovnovazny stav centralis-
tického podniku znamend vyssi uroven nakladi. * Suma sumdrum ,,srovnatelny
podil vyrobni spotieby v produktu je ...vys$Si nez u podniku ziskového. >’

Klaus ve svém ¢lanku rozebira dvé existujici pfedlohy fungovani podniku
v socialismu. Klicovou pasazi jeho ¢lanku je tato kratka pasaz: ,, Socialisticka
ekonomika miize mit oba druhy spolecenskeho viastnictvi, miize si je dokonce
ménit a vybrati si takovou formu viastnictvi, ktera je z hlediska priorit a cilit této

vvvvvv

3 Tamtéz, s. 49.

34 L. MLCOCH, Socialisticky podnik a raciondlni hospodareni, s. 81.

3 J. KLACEK — V. KUPKA, Obroda ¢eské ekonomie, s. 49-50. [nepublikovano]

3¢ Tamtéz.

37 Lubomir MLCOCH, Teorie firmy, uéebni material Graduaéni koly, Praha, 1970,
s. 218-219 (doslovna citace pievzata z Klackovy a Kupkovy studie).
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ale jeho diisledky. “*® Funkénost podniku tak podle n&j zavisi na vlastnictvi.*
Gersl studii komentuje takto: ,, Pak Klaus vyjmenovadva (pomérné precizné) jed-
notlivé vyhody a nevyhody obou modeli se zavérem, ze konecnym resenim bude
Jjista forma kompromisu (a doufa, zZe to bude ta, ktera vezme spise vyhody modelii
a minimalizuje nevyhody). ... zde Klaus vitbec neuvadi moznost soukromého
vlastnictvi, a to ani jako teoreticky uspésnou a funkcni, avsak politicky neprii-
chodnou variantu. Je pravdou, Ze na druhou stranu ani nekritizuje soukromé
vlastnictvi, prosté se k nemu nevyjadruje jako k potencialni variante. Tak odvazné
mySlenky se jesté v 60. letech pravdépodobné neprobiraly. ““° Tuto Klausovu opa-
trnost pozde€ji potvrzuje i Jezek: ,, On (Klaus) vzdycky rikal: jsme ted a tady,
a musime se starat o to, aby to fungovalo co nejlépe v ramci danych omezeni.
Proto také odmital hovorit jesté v rijnu a listopadu 89 o soukromém viastnictvi,
neboli odmital hovorit o svété, ktery je sice hezky, ale neni na dosah. “4

KMEN se predstavuje

Sbornik Symposium o podniku v$ak nebyl jedinym vyraznym vefejnym
vystoupenim KMENu v dobé piedsrpnového Ceskoslovenska. Trojice jeho ¢lent
— Miroslav Toms, Jan Klacek a Vaclav Klaus — poskytla v srpnu 1968 odvazné
interview Ceskoslovenskému rozhlasu moderované Ing. J. Tome$em (autorem
aviza).*” Klaus a Klacek budou poté spole¢né publikovat do sbornikti bankovnich
seminaiu a setkaji se i v politice, jak uz bylo naznaceno vySe, jeden v barvach
ODS, druhy za CSSD. Potad s nazvem Kiub mladych ekonomii zahajuje, m&l byt
odvysilan ve ¢tvrtek v 17:05.% Nikdy k tomu vs§ak nedoslo, jelikoZ den ptedtim,
ve stfedu 21. srpna 1968, obsadily Ceskoslovensko vojska Var§avské smlouvy.

Zda nebylo interview odvysilano z divodu jeho prilisné citlivosti na pokyn
pracovnikil rozhlasu, nebo instrukei vys$sich mist uz se nikdy nedozvime. Zdznam
predto¢eného interview pravdépodobné neexistuje.* Do dnesni doby se tak do-
chovalo pouze avizo a svédectvi Vaclava Klause, ktery na rozhovor vzpomina
v interview pro denik MF Dnes po necelych 40 letech nésledovné: ,, V KMENu
Jjsme byli velmi radikalni a bourlivi. Natocil jsem se dvema tremi kolegy pulhodi-

33 Vaclav KLAUS, Uvaha o vztahu viastictvi k vnitini strukture socialistického podni-
ku, in: Kmen: Symposium o podniku, s. 46.

39 Adam GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, Praha 2006, s. 54.

40 Tamtéz.

41 P. M. HUSAK — Tomas JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch, s. 37.

2 J. TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha, 1968, 34/1968, s. 2.

+ Tamtéz.

“ Tuto informaci mi poskytli pracovnici archivu CRo, ktefi mi pomohli dohledat ales-
pon avizo. Nevylucuji, ze kopie rozhovoru nékde v hlubinach archivu existuje, ale najit ji v ki-
lometrech zaznamu velmi obtizné, ¢asove naro¢né a takika nemozné.
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novy rozhovor na téma utoku na reformu zprava. A rekli jsme tam neuveéritelné
agresivni slova na tehdejsi dobu. Tenkrdt existoval tydenik Ceskoslovensky roz-
hlas, kde dopredu uverejnili avizo, na co se mohou posluchaci tesit. A kdyz jsem
videl program a v ném informaci o tom rozhovoru, rikal jsem si, to bude neuveri-
telny skandal. Absurditou je, Ze to byl posledni vytisk pred 21. srpnem, takze sa-
moziejmé ten rozhovor uz nebyl potom odvysilan. To je dnes jen takovy stripek,
ale tenkrat, kdyz jsem videl dopredu oznameni o tom rozhovoru, vikal jsem si: , To
bude péknda mela ‘. *“*

Tato kraticka ukazka, ktera nakonec zfejme jako jedina z rozhovoru piezi-
la, je vSak i po 50 letech od jejiho publikovani fascinujicim ndhledem do mysleni
tehdejsi mladé generace ekonomil. Ze se editorovi textu zdal rozhovor uz tehdy
velmi provokativni, mizeme soudit z ¢asti posledniho odstavce, kde upozornuje:
., Myslenky, které uvadime, jsou pochopitelné vytrzeny ze souvislosti a tak se miize
stat, ze jim ctendar bude prikladat jiny vyznam. Jde nam vsak jenom o ilustraci
poradu, chceme pouze naznacit ,o0 ¢em bude Fec’ (sicl).“® Avizovany
obsah rozhovoru je vypsan v bodech, z nichz nékteré zde okomentuji. I vzhledem
k autorovu varovani je zde uvadim v doslovném piepisu:
oficidlni a je tieba vytvorit jakousi oponenturu, jakousi kritiku. ““’ Sik a jeho spo-
lupracovnici se stali z avantgardy ekonomickych kruhti jejim hlavnim proudem,
takze mlada generace kolem Klause citi potfebu se vlii¢i nému vymezit a kritizo-
vat. Tato potieba dle mého nazoru prameni z generacniho predélu mezi obéma
tabory.

,Soudoba politicka ekonomie, v Marxove slova smyslu, zacina byt néc¢im
ponékud odlisnym, od soustavy ekonomicke teorie, kterda by byla potrebna pro
Fizeni ndrodniho hospodarstvi.* Clenové KMENu zde dle mého nazoru bud’ tvr-
di, ze klasicka Marxova ekonomie dnes jiz neni vhodnym nastrojem pro spravu
hospodafstvi, nebo tvrdé odmitaji politickou ekonomii socialismu, které pecova-
la o velmi konzervativni pojeti marx-leninské ekonomické teorie. Bez §irsi kon-
textualizace (ktera vSak vzhledem k absenci zvukového zaznamu neni mozna)
neni mozné se bez problémi priklonit s jistotou na jednu ani druhou stranu.

., Chteli bychom si dovolit luxus akademické diskuze, ktery zatim nebyl
mozny.“ Volani po akademické diskusi, kde by se mohli volné stietavat myslen-
kovi oponenti. Akademicka diskuze, totiz méla i v 60. letech urcité hranice, které
nebylo radno piekracovat — viz Klausova opatrnost ve vyjadiovani o soukromém

4 Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril [online].[cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-/doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

% J. TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha, 1968, 34/1968, s. 2.

47 Tamtéz.
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vlastnictvi, kterd se tdhne az hluboko do 80. let, ¢imz de facto respektoval do
ur¢ité miry charakter tehdejsi socialistické ekonomiky.

., Existuje paradoxni situace zpiisobend tim, Ze na obecnou soustavu zna-
losti, viceméné v ortodoxnim pojeti, je nakupena rada modernich analytickych
nazoru, které jsou mnohdy v rozporu s tim, co plati v té obecnéjsi soustave.
Soudim, ze jde o kritiku, ze tehdejsi ekonomové se snazi svazat chod podnika
s urcitou kvantifikovatelnou veli¢inou, ale nesmi to byt zisk, tak jako v kapitalis-
mu, coZ v praxi znamena, ze se vytvoril nefunkéni hybrid zastaralé ekonomické
ideologie a modernich metod. Pro funk¢énost ekonomiky jsou nezbytnym piedpo-
kladem trzné tvotfené ceny, které v modelu socialistické ekonomiky neexistovaly.

., Staci nam takovy trh, jaky se zatim u nas rozviji? Pod slovem trh chapeme
pouze trh zbozi, nikoliv trh prdce a kapitalu... " Opatrné nakousnuti toho, zda
neni potfeba rozsirit trh zbozi (tak jak se to planovalo v rdmci ekonomické refor-
my) také na praci a kapital, coz by fakticky znamenalo zavedeni trhu v soustavé
socialistického hospodarstvi. Aplikace této kritiky do praxe by, dle mého nazoru,
znamenala vznik jakéhosi smiseného systému autoritativniho mocenského centra
s velmi mélo regulovanym kapitalismem, tak jak to dnes vidime v Cing. Toto je
dle mého nazoru jadro Klausovy kritiky vii¢i Sikové ekonomické reformé, které
bude moci naplno rozvinout po roce 1990, kdy ji vefejné definitivné odmitne
arozhodne se jit cestou zavedeni kapitalismu spole¢né s dalsimi mladymi ekono-
my let Sedesatych.

Na zavér je nutné opétovné zminit, ze kromeé Ml€ocha a Klause ve sborni-
ku KMENu publikovali svoje studie také Josef Kreuter, Vaclav Kupka, Josef
Fogl a Milo§ Zeman, ktefi budou pozd¢ji soucasti tvrdého jadra Klausovych se-
minafi v bance. Ze mezi obéma skupinami existuje velka propojenost a Klaus na
tuto organizaci nikdy nezapomnél, svéd¢i fakt, ze Klaus v roce 2001 na jedné
akci Mladych konzervativet (mladeznické organizace ODS) vzpomina: ,, ... pro-
toze se pamatuji, ze jsem pred dobou, kterd se mi zda skoro nedavnou, zakla-
dal KMEN, Klub mladych ekonomii, a ze se dlouhou dobu skupinka ekonomii
kolem me nazyvala Mladi ekonomové, i kdyz jsme starli. Nekdy v zaveru 70. let
Jjsme udelali seminar, takovy ne zcela verejny, a nazvali jsme ho Mladi ekonomo-
vé po deseti letech a v roce 1986 jsme udélali v ramci mnou organizovanych ban-
kovnich seminari VIS seminar s nazvem Mladi ekonomoveé po dvaceti letech.
Dneska je to tedy Mladi ekonomové po tiiceti letech nebo snad uz i vice.*® Jaké-
koliv informace jako datum, ¢as, nebo misto seminaie Mladi ekonomové po dva-
ceti letech se nam nezachovaly ani ve sbornicich, ani ve spisu StB. Nicméné v jiz
zminované knize Ekonomicka véda a ekonomicka reforma z roku 1991 najdeme
alespoi text, ktery si Klaus pro toto setkani ptipravil.** Pfedpokladam tedy, Ze se

% Vaclav KLAUS, Demontadz centralné planované ekonomiky a cile transformace. [on-
line].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://www.klaus.cz/clanky/1085.

4 Vaclav KLAUS, Ekonomicka véda a ekonomickd reforma: (staté, eseje), Praha, 1991,
s. 215-219.
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uskutecnilo, coz dokazuje, ze i béhem mnou sledovaného obdobi byvali ¢lenové
KMENu radi vzpominali na staré¢ ¢asy a nebranili se setkani, opét pod patronatem
Vaclava Klause.

Odchod z EU CSAV

Klaus tak sice byl vyraznym odptircem Sikovy teorie, bylo to viak odmita-
ni s veskerym respektem a tictou. Byl to totiz Sik a liberalni atmosféra v Ekono-
mickém tstavu CSAV, co mu podle jeho slov umoznilo od podzimu 1964 zabyvat
se skute¢nou ekonomii a objevit, Ze ekonomie je néco Uplné jiného, nez co ho
uéili na VSE.* Sik si navic Klause jako oponenta velmi vazil. Exprezident po
letech vzpomina, e Sik mu kratce po svém jmenovani do pozice mistopredsedy
vlady dokonce nabidl, aby se stal jednim z jeho poradci.’! Paradoxné tak uéinil
v dobé¢, kdy uz Klaus obeznamoval vefejnost se zapadni ekonomii a pokousel se
o aplikaci neoklasické makroekonomické teorie na socialistickou ekonomiku.*

Vaclavu Klausovi se po udalostech ze srpna 1968 vyhnula prvni velka vina
¢istek v Ekonomickém ustavu. Sice byl nestranik, ale zaroven se prakticky nepo-
dilel na Sikové reformé, ke které se stavél kriticky. Nicméné jeho (byt’ opatrné
formulované) nazory stejné nebyly v souladu s postupujici normalizaci. Pfi tno-
rové provérce v roce 1971 mu byl vystaven pracovné politicky posudek, ktery
doporucoval jeho piesun do praxe: ,, ... pristup Ing. Klause k teoretickym problé-
mum nebylo mozno vzdy charakterizovat jako diisledné marxisticky. Proto mu
bylo po pracovné — politickém pohovoru doporuceno, aby byl na jeden az dva
roky vyslan na staz do hospodarské praxe. Po jejim absolvovani a podle jejich
vysledkii bude znovu posuzovana vhodnost jeho navratu mezi teoretické pracov-
niky ustavu. “33

Po svém nuceném odchodu z EU zamiiil Klaus do SBCS. Po necelych
trech letech v bance se Klaus skutecné pokusil o navrat a zaslal 31. ledna 1974
dopis fediteli EU CSAV doc. Niklovi, ve kterém jej z4da o znovupfijeti mezi te-
oretické pracovniky tstavu.** Ten ale jeho Zadost zamitl, takZe byl nucen zGstat
v bance.* Z toho také zfejmé pramenila ur¢ita zatrpklost, kterou na ném pozoru-
ji nékteti ucastnici jeho seminait.>

50 Vaclav KLAUS — Karel HVIZDALA, Prvni zprava, Praha, 1992, s. 28.

31 Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril. [online]. [cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-/doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

2 A. GERSL, Ekonomické mysSleni Vaclava Klause do roku 1990, s. 58.

53 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 33.

* Tamtéz, 3. ast, s. 62.

3 Tamtéz.

¢ Tamtéz, 3. ast, s. 58.
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Klausovo setrvani v bance tak mélo za nasledek, ze mél moznost za dalSich
né&kolik let zaloZit seminafe v ramci bankovni CSVTS. Na své piatele a znamé
z EU CSAV vsak, kvili nucenému odchodu, nezapomnél a byli na jeho sezenich
Castymi hosty.’” Nechybéli tak stafi spolupracovnici jako naptiklad Tomas Jezek
a Lubomir Ml¢och, ale ptidal se také ticba DuSan Ttiska, ktery byl ve skupiné
novou, neokoukanou tvari. Ostatné tfeba Klaus a Ttiska se poznali az o mnoho
rokii pozdgji, na konci let sedmdesatych, na lyzaiském kurzu EU CSAV pro déti,
béhem jarnich prazdnin. Tam se Klausovi dostali Giplnou nahodou, jelikoz jedna
z Ttiskovych kolegyn ot¢hotnéla a na kurz tim padem mohl jet jako instruktor
Vaclav Klaus s manzelkou, ackoliv byl z akademie véd uz davno vyhozen.™

Seminaie

Nize zminény seminaf v roce 1985 pod hlavi¢kou bankovni pobocky Ces-
koslovenské védecko-technické spolecnosti pokracoval v tradici, diky niz pofa-
dal Klaus z funkce védeckého tajemnika podobna setkani uz patym rokem.* Na
toto misto Klause pomohl dosadit Frantisek Vencovsky, tehdejsi poradce guver-
néra SBCS a 7k Karla Englise.® Na seminafich se fesily riizna témata, véetné
soucasnych trendt v zapadni véd¢, ale Gi¢astniky spojoval podle nazoru StB pie-
devsim kriticky pohled na soucasny stav ¢eskoslovenského hospodaistvi.®! Po-
kud se této linie n€kdo nedrzi, Klaus ho zesmeésni a pokusi se jeho vystoupeni
znevazit.®* Prvni seminaf se uskuteénil 5. inora 1980 a od té doby je Klaus spolu
na s dal§imi ¢leny vyboru CSVTS potada zhruba jednou az dvakrat za mésic.®®

57 Klaus na posrpnové zmény v EU CSAV vzpomina v osobnim dopise, ktery mi adre-
soval takto: ,, Nikoli, nikdo nebyl vyhozen z prace uz v roce 1968. Vsechno mélo sviyj cas, i Dub-
ek odesel az v dubnu 1969. Nejdiive vyménili prezidenta CSAV, nékdy v roce 1969, ten zacal
vyménovat reditele ustavii, ti zacali vvhazovat naméstky a vedouci odborii, atd. Nejdrive vyha-
zovali vyloucené z KSC, pak teprve doslo na nestraniky, tedy i na mne. Z EU CSAV jsem byl
vyhozen jako jediny nestranik. Tomds Jezek jako stranik byl vyskrtnut z KSC a vyskrtnuti (na
rozdil od vyloucenych) tam zistavali. Proto miij odchod v vinoru 1971 byl naprosto normalni,
do ustavu jsem chodit mohl, ale nic tam ode mne nikdo nechtel. *

58 Jaroslav SIMACEK, ,, Vdclav Klaus mi zachrdnil Zivot, “ priznal Triska. A Klausovou
pozlobila pamét [online]. [cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-
politika/387183/vaclav-klaus-mi-zachranil-zivot-priznal-triska-a-klausovou-pozlobila-pamet.
html.

5 Viliam BUCHERT — Zuzana JANECKOVA, Klaus: Tusil jsem, Ze mé sleduji, MF
Dnes, 13. 6. 2007, ro¢. 17., ¢. 164, s. 1.

0 Tento detail mi sdélil Vaclav Klaus pfi osobnim rozhovoru

61 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 3.

02 Tamtéz, 3. Cast, s. 41.

6 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 — Data
prvnich péti seminait je uvedeno v obsahu sborniku.
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Podle jednoho z konfidenti: ,,Diskuze na seminarich byvaji velmi rusné a dlou-
hé .5

Jak uz bylo naznaceno, seminafe probihaly od tinora 1980. Posledni semi-
nar se podle vSeho uskutecnil 9. 1. 1986 od pul ctvrté v budoveé na adrese na
Piikopé ¢islo 3.9 Byl v potadi sedmapadesaty a jeho hlavnim tématem bylo: Pro-
blémy rovnovahy jednotlivych ménovych sektorii v osmdesatych letech (z pohledu
ménového planu banky).*® Je velice nepravdépodobné, Ze po tomto seminaii se
uskute¢nil néjaky dalsi, jelikoz je posledni, o kterém se zminuje spis tajné poli-
cie, jez kratce po jeho konani zamezila potadani dalsich setkani.®” Sborniky, které
se ze setkani mezi roky 1980 a 1985 dochovaly a tvofi patef této prace, nejsou
pramenem popisujicim vse, co se na seminafich délo. Jedna se pouze o soupis
referat a koreferatu prednesenych na seminafich za urcité obdobi. Obdobi, z ja-
kého ptispévky pochazeji, je zpravidla uvedeno na prvnich stranach sborniku.
Dale byla soucasti sbornikti rubrika ohlasi a pfipominek, ktera byla od roku 1982
rovnéZ zaznamenavana ve sbornicich.®® Ta obsahuje pisemnou podobu tryvka
z debat mezi jednotlivymi seminaristy.

Nedilnou soucasti seminaii byla také nasledna diskuze, ktera soucasti
sbornikti pochopitelné neni. Ovsem o které se podle vzpominek Gcastnikl Ize
domnivat, ze destilovala nejvétsi mnozstvi intelektualniho kapitalu, jehoz si
ucastnici sezeni ceni i zpétné.® Klaus o mnoho let pozdéji vzpomina, ze diskuze,
které se na seminati vedly, byly viceméneé uplné stejné, jako ty, které vedl v Cen-
tru pro ekonomii a politiku, jenZ po revoluci zalozil.”® Sttipky nékterych diskuzi
jsou zaznamenany ve spisu StB na Klause.

Pro potieby této prace jsem se vSak rozhodl nesoustiedit na obsah referat
zaznamenanych ve sbornicich. K tomuto kroku mé vedlo hned n¢kolik pohnutek:
1) Celkova, komplexni a hloubkova analyza obsahu referatti, koreferati, ohlasi
a piipominek pfesahuje moje ekonomické znalosti, rozsah a cil této prace. Bude
zeni a tvrdd data obsazena ve sbornicich ¢asto nelze verifikovat, jelikoz nejsou
zpracovéany kli¢ové fondy prament (fond UV KSC a Statni planovaci komise),
které by dovolovaly zjistit skutecny stav ceskoslovenského hospodaistvi té doby.

¢4 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
1. ¢ast, s. 57.

65 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
4. ¢ast, s. 18.

% Tamtéz.

7 Tamtéz, 4. ¢ast, s. 20-25.

68 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt ¢. 2, 1982, s. 101—
108.

% Karel DYBA, K otdzce hloubky, délky a charakteru transformacni recese, in: Kolek-
tiv autortd, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému zivotnimu jubileu, Praha, 2011, s. 57.

7V, KLAUS — P. P. HAJEK, Véclav Klaus narovinu, s. 33-34.
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Uspotadan neni ani fond Statni banky ¢eskoslovenské.” Oficialni data navic byla
Casto falSovana. Existoval tak fatalni rozdil mezi deklarovanym a skutecnym sta-
vem ekonomiky, na coz castnici seminaiti v diskuzi narazi.”” 3) Intelektudlni
kapitél kter}'/ neni moZné spolehlivym zpﬁsobem kvantifikovat, ¢i zméfit tvofi
Klaus?, tak Dyba™a Jezek™, kteti pattili k ne]aktlvneJ §im ¢lenim seminait. Pro
popsani myslenkového svéta seminait je totiz dle mého nézoru zasadnéjsi, kdo
na seminafe chodil a byl jejich aktivnim ¢lenem nez to, co se nakonec objevilo ve
sbornicich referata’.

Utastnici

Bankovni seminare tvofily jedine¢ny mix lidi z mnoha oblasti ekonomic-
kého zivota. Schazeli se na nich lidé pfimo ze Statni banky ¢eskoslovenské v Pra-
ze, akademického prostiedi, vlady a praxe. Toto déleni bude pfesnéji popsano
v dalsi podkapitole. Ve sbornicich je totiz vzdy u kazdého ptispévku uvedeno
jméno autora a instituce, v niz je zaméstnan. Diky témto udajim se mi podafilo
ucastniky rozdélit podle jejich zaméstnani a poctu prispévka. Pokud byl dany
jedinec uveden ve sborniku, s jistotou to znamena, ze byl alespon jednou aktiv-
nim ucastnikem seminafre, protoze na ném piednesl urcitou formu referatu. Refe-
raty v pisemné podobé se vzdy po jejich predneseni odevzdavaly Vaclavu Klau-
sovi, ktery je nasledné za pomoci své sekretarky pfepsal na stroji a vytvofil

7 Archiv CNB na mij dotaz o existenci dalsich materialti kromé sbornikti uvedl: ,, K to-
muto Vam sdélujeme: studium fondu Statni banka ceskoslovenska v souvislosti s Vami uvede-
nym tématem s sebou nese jisté prekazky. Zaprvé fond Statni banka ceskoslovenska neni uspo-
Fadany, a proto je orientace v tomto fondu velmi obtiznd. Nasi badatelé viak tento fond bézné
studuji. Ke studiu se nepredkladaji pouze pisemnosti mladsi tricet let, jak stanovuje zdkon
¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zmeéné nékterych zdakonit v platném znéni.
Dale je studium limitovano zakonem ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udajii. ** Je také otaz-
kou, zda by diikladné studium tohoto fondu pfineslo néjaké nové a klicové materialy, které by
zasadnim zpisobem ovlivnily pohled na seminate. Dle mého nazoru, ovlivnéného konzultace-
mi s pamétniky, nikoliv.

72 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 2.

3 V. KLAUS — K. HVIZDALA, Prvni zprava, s. 28.

* K. DYBA, K otdzce hloubky, déllg/ a charakteru transformacni recese, in: Kolektiv
autord, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu jubileu, s. 57.

s P. M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapztalzsmu v Cechach, s. 36-38.

76 Predem pocitam s vytkou, ze v préaci se ¢asto opirdim o nekrltlcke prebirani vykladu
pamétniki. Bohuzel pro jejich fundamentalni dekonstrukei nejsou v souc¢asné dobé badatelim
dostupné kli¢ové prameny jak institucionalni povahy, tak jakékoliv dalsi dokumenty blize pfi-
blizujici seminaie jako takové.
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pozadovany pocet kopii v mnozirné¢ banky, jednou za n€kolik mésict pfispévky
svazal do sborniki a rozeslal.”

V tabulce €. 1 uvadim kompletni jmenny seznam aktivnich ucastniki semi-
nard mezi roky 1980 a 1985. Tito ucastnici maji alespoil jeden piispévek mezi
referaty a koreferaty ve sbornicich. V tabulce je také uvedeno pracovisté a celko-
vy pocet prispévki ve sbornicich. Celkem se dle tohoto seznamu prokazatelné
zucastnilo a referovalo na seminafi béhem péti let devadesat lidi z riznych sfér
hospodaiského zivota. Pracovisté u dvou tGcastnikii seminait neni ve sbornicich
uvedeno. Jedna se konkrétné o Josefa Goldmanna a Bohumila Suchardu. V obou
ptipadech neni pracovisté uvedeno pravdépodobné z diivodu, Ze ve sledovaném
obdobi byli kvili vysokému véku jiz v penzi.

Tabulka ¢. 1 Jmenny seznam ucastniki na bankovnich seminarich mezi lety
1980 — 1985

Celkovy pocet
Autor Pracovisté napsiilslf)ifl‘;il;?ch,
(1980-1985)

Angelis, Ivan AKADEMICKA SFERA 1
Bakule, Vaclav AKADEMICKA SFERA 2
Benes, Dugan SBCS 3
Benes, Vaclav SBCS 1
Blaas, Aladar SBCS 2
Bouchal, Milan VLADA 2
Cép, Vaclav VLADA 1
Cerny, Oldfich VLADA 1
Cervova, Alena SBCS 1
Cindera, Zdenék SBCS 2
Danégek, Jiii SBCS 1
Dédek, Oldfich AKADEMICKA SFERA 2
Dlouhy, Vladimir AKADEMICKA SFERA 5
Dyba, Karel AKADEMICKA SFERA 6
Farsky, Miroslav AKADEMICKA SFERA 1

7 Tyto detaily mi sdélil pfi osobnim rozhovoru Vaclav Klaus. Bohuzel neni mozné je
jakkoliv relevantnim zptisobem dolozit v pramenech.
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Flek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Fogl, Josef VLADA 3
Gerza, Milan SBCS 1
Goldmann, Josef NENI DOSTUPNE 1
Haba, Zdengk AKADEMICKA SFERA 1
Habr, Jaroslav AKADEMICKA SFERA 1
Hlavagek, Jii AKADEMICKA SFERA 1
Horvath, Julius AKADEMICKA SFERA 1
Hrné&if, Miroslav AKADEMICKA SFERA 3
Hubagek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Chrudina, Ladislav VLADA 1
Chvojka, Petr AKADEMICKA SFERA 1
Janagek, Kamil AKADEMICKA SFERA 1
Jezek, Tomas AKADEMICKA SFERA 4
Jindra, Vladimir SBCS 1
Kaftan, Ota SBCS 1
Klacek, Jan AKADEMICKA SFERA 2
Klaus, Vaclav SBCS 18
Knap, Stanislav VLADA 1
Ko¢arnik, Ivan AKADEMICKA SFERA 3
Kohoutek, Miloslav PRAXE 1
Kolanda, Miroslav AKADEMICKA SFERA 1
Koliha, Jif SBCS 1
Kostel, Miroslav SBCS 3
Kouba, Karel PRAXE 1
Koubek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Kraus, Vlastimil AKADEMICKA SFERA 3
Krejca, Frantisek SBCS 3
Kreuter, Josef AKADEMICKA SFERA 3
Kubalek, Jaromir VLADA 1
Kubin, Miloslav VLADA 1
Kupka, Vaclav AKADEMICKA SFERA 6
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Leszczynski, Roman SBCS 1
Libnar, Dusan VLADA 1
Matgjka, Jaromir VLADA 2
Mervart, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Mic¢och, Lubomir PRAXE 6
Musil, Miloslav PRAXE 1
Nachtigal, Vladimir AKADEMICKA SFERA 1
Nalevka, Jifi SBCS 1
Nesporova, Alena AKADEMICKA SFERA 1
Nesvera, Vaclav AKADEMICKA SFERA 1
Novotny, Vladimir VLADA 1
Olmova, Gabriela PRAXE 1
Pechacek, Petr SBCS 3
Pelej, Jifi VLADA 1
Pelikan, Josef VLADA 1
Pesek, Antonin AKADEMICKA SFERA 1
Ptagek, Milan SBCS 1
Rudlovéak, Vladimir SBCS 5
Sekerka, Bohuslav AKADEMICKA SFERA 1
Stibal, Josef VLADA 1
Strasky, Jan SBCS 3
Studynka, Bohumil SBCS 1
Sucharda, Bohumil NENI DOSTUPNE 1
Suk, Adolf AKADEMICKA SFERA 1
Sebek, Alféd SBCS 1
Spanél, Jif AKADEMICKA SFERA 2
Srein, Zdengk AKADEMICKA SFERA 3
Sujan, Ivan AKADEMICKA SFERA 1
Talit, Vaclav SBCS 1
Ttiska, Dusan AKADEMICKA SFERA 1
Tvrdon, Jif AKADEMICKA SFERA 1
Vanéik, Michal VLADA 1
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Vaner, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Velek, Jan SBCS 1
Vencovsélg’(, Franti- VLADA )
Vepiek, Jaromir AKADEMICKA SFERA 1
Vintrové, Rizena AKADEMICKA SFERA 1
Vit, Jan SBCS 3
Walter, Jaromir AKADEMICKA SFERA 1
Zahradnik, Jaromir SBCS 1
Zeman, Karel AKADEMICKA SFERA 1
Zeman, Milo§ AKADEMICKA SFERA 3
Zieleniec, Josef AKADEMICKA SFERA 1

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Josef Goldmann (1912—1984) byl naméstkem Statniho ufadu planovaciho,
v 50. letech byl souzen v ramci politickych procest, avSak byl ¢aste¢né zprostén
obzaloby. Presto si pfed nastupem do akademické sféry odsedél nékolik let ve
véznici v Leopoldovée, kde si v té dobé odpykaval trest také napiiklad budouci
ceskoslovensky prezident Gustav Husédk. V Sedesatych letech ptisobil v Ekono-
mickém ustavu CSAV s Sikem, Klausem a dal$imi. Goldmann na seminaftich vy-
stoupil v roce 1984 a jednalo se o jedno z jeho poslednich vetejnych vystoupeni,
protoZe jesté téhoz roku zemiel.”® Jeho piispévek ve sbornicich je poslednim,
ktery kdy napsal a byl redakci odevzdan nékolik dni pied jeho smrti.” Goldmann
se ve svém prispeévku vénuje makroekonomickému ptistupu k hledani vhodné

Vv

Bohumil Sucharda (1914-2009) byl v letech 1948—1950 vykonnym fedite-
lem Mezinarodniho ménového fondu a mezi lety 1967-1969 zastaval post minis-
tra financi CSSR. V obdobi po roce 1970 byl odstaven z politického Zivota, proto
mezi lety 1971-1979 puisobil na pozici ekonomického pracovnika v SBCS.*' Su-
charda prednesl na seminafich v roce 1984 piispévek k 40. vyroc¢i Bretton—Wo-

78 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 28 a 46. [nepublikova-
no]

" Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referati &. 1, 1984, s. 1.

% Tamtéz, s. 5-14. .
! Vaclav BONEK — Jan KREJCI — Jifi KROUPA — Jan PAVEL, Historie Ministerstva
financi 1918-2004, Praha 2004, s. 70.

%
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odské konference, ktera piedurcila charakter mezinarodniho ménového systému
v povale¢ném obdobi.®

V obou piipadech se tak jednalo o nesporné kapacity ¢eskoslovenské eko-
nomie. Goldmanna znal Klaus ziejmé ze spole¢ného puisobeni v Ekonomickém
tistavu CSAV a Kupka s Klackem dokonce ve své studii vidi jistou paralelu mezi
uvazovanim na seminatich CSVTS v bance a Goldmannem.®® Klaus poznal Su-
chardu pravdépodobné jako spolupracovnika v bance. Pfi vyslechu ohledné semi-
nard v roce 1985 ucastnik seminaiG Josef Hubacek vzpoming, ,.Ze se semindrii
zucastni takové kapacity jako je Bohumil Sucharda, Kouba, Olmova“.3* Suchar-
dovo jméno tak mélo zvuk i mezi G¢astniky seminaid a je vzhledem k svédectvi
klidné mozné, Ze na seminat dochazel pravidelné, coz vSak neni mozné zjistit ze
sbornikt.

Na zavér je nutné upozornit na pozoruhodny aspekt. Mezi prispévateli do
sbornikll nalezneme pouze Ctyfi zeny — Alenu Nesporovou, Gabrielu Olmovou,
Alenu Cervovou a Riizenu Vintrovou, které shodné napsaly po jednom piispév-
ku. Prvni jmenovana ma sice také jeden text v rubrice ohlasti a pfipominek, ale
presto se jedna o zanedbatelny podil na celkovém poctu textl. Z dat tak vyplyva,
ze seminafe byly téméi vyhradné muzskou zalezitosti a Zeny se na nich podilely
minimalni mérou.

Z pramend, ani vypovedi seminaristli neni patrné, pro¢ tomu tak bylo. Du-
vodem mozna mohl byt nizky pocet zen na pozicich v akademické, bankovni
a dalSich sférach ekonomiky, z nichz se rekrutovali ucastnici Klausova seminare.
Data potvrzujici tuto tezi viak chybi. Stoji za zminku, Ze socialistické Ceskoslo-
vensko mélo také naprosté minimum ministryn. Nejvyraznéjsi z nich byla Lud-
mila Jankovcova. Jako historicky prvni ¢lenka ¢eskoslovenské vlady jesté v soci-
alnédemokratickych barvach nastoupila v roce 1947 na funkci ministryné
pramyslu v ramci vlady Klementa Gottwalda. O rok pozdéji uz pomahala aktivné
sluGovani své mateiské strany s KSC. Nésledné jesté zastavala post ministryné
vyzivy, a dokonce i pozici mistopfedsedkyné vlady v kabinetu Viliama Sirokého.
Po roce 1968 byla jako ptiznivkyné reformniho kiidla ve stran¢ odstranéna z po-
litického Zivota a sviij obrat dokonala podpisem Charty 77.%

V grafu €. 1 je uveden pocet prispévkll ve sbornicich podle autora. Autofi
referatti jsou setazeni abecedné. V grafu ¢. 2 jsou stejni lidé sefazeni sestupné

8 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 2, 1984, s. 53—
64.

8 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 46. [nepublikovano]

8 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 58.

8 Ludmila Jankovcova [online]. [cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/
cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/klement-gottwald-1/
ludmila-jankovcova-41768/.
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podle poctu piispévki. V grafu jsou zaneseni pouze lidé¢, kteti méli ve sbornicich
dva a vice pfispévki. Téchto autort je celkem 29, coz je necela tietina z celkové-
ho poctu 90 aktivnich ucastnikd, ktefi jsou ve sbornicich autory referat. Z toho
vyplyva, ze se prokazatelné zucastnili vice nez jednoho setkani, pfednesli na nich
referat a tvofili tim padem tvrdé jadro seminafa. Téchto 29 tcastnikll seminait se
podilelo z celkového poctu 168 ptispévkli na 103 z nich. To ¢€ini 63,7 % prispév-
kt, tedy zhruba na dvou tfetinach vsSech referatd. Jejich vliv na chod a témata
seminait byl tedy kli¢ovy.

Graf ¢. 1 Abecedni seznam piispévateli.

Prehled prispévatell s vice nei 1 pfispévkem dle poctu
referatd,
1980-1985, abecedné

18

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatu €. 2. 1985. (vlastni Gprava).

Pokud se podivame pozorn¢ na jména v tvrdém jadru ucastnikil, zjistime,
ze v seznamu figuruje zna¢né mnozstvi vyznamnych figur liberaln¢ demokratické
éry. Na prvni pohled samoziejmé upoutaji jména dvou prezidentl a piedsedu vliad
MiloSe Zemana a Vaclava Klause. Zemantv vliv na seminafe byl vSak nepopira-
teln¢ mensi nez Klaustiv. Dalo by se s trochou nadsazky mozna i tvrdit, ze byl
dokonce nulovy.’ Soucasny prezident totiZ v prvni fadé pofadal pod hlavi¢kou

8¢ Klaus mi dotaz ohledné Zemanova vlivu v osobnim dopise odpovédél nasledovné:
,, Zemaniiv vIiv byl nulovy. Za Sest let jsem ho tam pouze nékolikrate ja pozval. On s nimi nemél
Zdadnou spojitost. © Zeman vsak byl soucasti tvrdého jadra seminait, proto se mi zda oznacovat
jeho vliv za nulovy mozna ponékud piechnané.
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Graf ¢. 2 Prispévatelé podle poctu prispévki

Prehled prispévatelli s vice nez 1 pfispévkem
dle poctu referatt, sestupné
1980-1985

18
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Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatti ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

CSVTS za Sekci prognostiky na Novotného lavce vlastni seminate, k nimz se
jesté vratime.®” Navic uz tehdy byly jejich nazory velmi odlisné.® To se v plné
mife samoziejme projevi az po roce 1990, ale pocatky jejich letitych spori jsou
pravé na akademické pudé uz od Sedesatych let.*

Jak vzpominaji Kupka s Klackem: (seminare byly) ,, edukativni priprava
na makroekonomické iilohy po roce 1990.°° Neni tak nahodou, Ze se z nich re-
krutovalo velké mnozstvi tspésnych politikti. Uved’'me kromé Zemana a Klause
néekolik ptipadl. Na seminaie za Klausem do banky dochéazelo hned pét ministra
jeho prvni vlady z let 1992—1996. Na seminatich se z nich nejvyssi mérou podilel
Karel Dyba, ktery ma ve sbornicich Sest piispévki, a v roce 1992 se stal prvnim
ministrem hospodaistvi v ¢eské vlade. Na svém postu setrval az do roku 1996.
Dal$im ucastnikem seminaiti byl Ivan Koc¢arnik, ktery byl mezi lety 1992 a 1997
mistopfedsedou obou Klausovych vlad a zaroven ministrem financi. Ko¢arnik

8 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
3. ¢ast, s. 58.

88 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tuk pravil Viclav
Klaus, s. 92-93.

8 Tamtéz.

% J. KLACEK - V. KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 46. [nepublikovano]
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napsal do sbornikti celkem tfi pfispévky. Velmi uspésnym politikem se po roce
1990 stal Josef Zielenec, ktery byl prvnim ministrem zahrani¢nich véci CR
v obou Klausovych vladach a poté zastaval mezi lety 2000-2004 funkci senatora
a mezi lety 2004-2009 byl poslancem Evropského parlamentu. Do roku 1998 byl
¢lenem ODS, do zbytku funkci kandidoval jako nestranik za politicka uskupeni.
A i kdyz do sbornikl zapsal pouze jediny piispévek, a tim padem ho nefadim
mezi zastupce tvrdeho jadra, tak se vzhledem k jeho pozdéjsi politické kariére
domnivam, ze na seminafe hojn¢ dochazel a Casto se ucastnil diskuzi, coz byl
divod, proc¢ si ho Klaus po vstupu do politiky zvolil za jednoho ze svych nejbliz-
$ich spolupracovniki. Ctvrtym budoucim ministrem, ktery se setkani ucastnil byl
Vladimir Dlouhy. Dlouhy je od roku 2014 az dodnes prezidentem Hospodaiské
komory CR a v dobé Klausovych vlad zastaval post ministra primyslu a obcho-
du. Na sbornicich se podilel péti ptispévky. Poslednim budoucim ministrem z éry
Vaclava Klause je Jan Strasky, ktery byl za ODS ministrem dopravy a ministrem
zdravotnictvi. Strasky byl také poslednim predsedou vlady Ceské a Slovenské
Federativni Republiky a po abdikaci prezidenta Vaclava Havla mu ptipadly né-
které prezidentské pravomoci. V tomto kratkém obdobi pted rozpadem statu tak
byl v pteneseném slova smyslu prezidentem na piil ivazku.®* Klaus tak dosadil po
padu komunistického rezimu v dob¢ transformace ekonomiky na dilezité posty
ve staté lidi, kteti mu byli nazorové blizci, jelikoz se znali z jeho seminafi a né-
kolik let se konfrontovali s jeho myslenkami.

Z dalsich vyznacnych €astnikd a pfispévatelti je nutno zminit Lubomira
MIlc¢ocha, ktery byl externim poradcem Vaclava Havla a mezi lety 1997-2003
dékanem FSV UK. Od roku 2008 je také diky jmenovani papezem Benediktem
XVI. ¢lenem Papezské akademie spolecenskych véd. Nelze pominout ani celko-
vy pfinos seminaftim ze strany Tomase Jezka, ktery byl blizkym pfitelem Vacla-
va Klause, a to i pfes zasadné rozdilny pohled na ekonomii jako védu. Jezek,
coby zastance rakouské ekonomické Skoly, vidél ekonomii jako védu o chovani
lidi a odmital jeji matematizaci, coz vedlo k mnohdy pratelsky vyostfenym deba-
tam, kdy na n¢j Klaus s Ttiskou ,jeceli , Ze ,,Hayek, to neni ekonomie, to si délej
po pracovni dobé. “* Jezek a Klaus spolu také o podobé a obsahu seminait ¢asto
debatovali, coz vyplyva i ze spisu StB.” Jezek napsal do sborniki ,,pouze* ¢tyfi
prispevky, ale o to aktivnéjsi byl v rubrice ohlasti a pfipominek, kde ma pét textt.
V neposledni fadé je nutné zminit Jana Klacka, ktery ma ve sbornicich dva pfi-
spévky a byl stinovym ministrem financi Milo$e Zemana.*

Vaclav Klaus vsak pfesto zlstava naprosto dominantni figurou seminaig.
Karel Dyba dokonce vzpomina, Ze se o setkanich ¢asto referovalo jako o Klauso-

91 Petr STEPANEK, Jan Strisky: prezident na piil iivazku, Praha,1993.

%2 P, M. HUSAK - T. JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch, s. 44—45.

% ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 1-2.

% V., KLAUS, P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu, s. 350.
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vych semindrich.”® S poétem osmnacti piispévki mu nemize konkurovat Zadny
dal$i z Gicastnikl. Klaus napsal za pét let do sborniki stejny pocet prispévk, jako
Dyba, Kupka a Ml¢och dohromady, coz je Gctyhodny vykon, pokud pfihlédneme
k faktu, ze jesté celou akci, vCetné referenttl, zajistoval a organizoval vyrobu
samotnych sbornikt. Klaus nema zadny referat pouze v jediném z dvanacti sbor-
nikd. V druhém sborniku z roku 1984 sice nema plnohodnotny ptispévek, ale za
to ma alesponl piispévek v rubrice ohlasii a pfipominek®, které se budeme véno-
vat na jiném misté. V priméru ma i tak vice nez jeden pfispévek na sbornik.
Klaus byl v téchto letech tedy neobycejné publika¢né produktivni, a navic hraje
v Ceskoslovenské ekonomické obci pozitivni roli organizatora celé akce.”” Vaclav
Klaus byl skute¢né diky mnozstvi, charakteru textd, pfiprave a organizaci semi-
nard nepiehlédnutelnou figurou, okolo které se cely tento myslenkovy svét ode-
hraval. Stejn¢ to zfejme videli i ucastnici seminafi. Napiiklad Miroslav Kerous
pti vyslechu na polici v roce 1985 uvedl, Ze ,,Ze Klaus je motorem semindiil. “%
Tyto zkuSenosti navic dokazal Klaus po padu komunistického rezimu zuzitkovat
k tomu, aby se stal uspésnym politikem.

Rubrika ohlasi a pripominek

V ramci setkani zaznamenanych ve sbornicich probihala po pfedneseni re-
feratl diskuze mezi Gcastniky seminafe. Jak uz bylo feceno vyse, diskuze ve
sbornicich zaznamenana neni. Nékolik malo stiipkd je obsazeno ve spisu StB. Ve
sbornicich se v§ak od druhého sborniku z roku 1982 objevuje tzv. Rubrika ohlasti
a pripominek.” Rozhodl jsem se piispévky z této rubriky nezatadit do pivodnich
prispévki referatl, protoze jsou svym charakterem odlisné od zbytku textt. Au-
tofi, ktefi publikovali v této rubrice, totiz polemizuji s nékterymi piispévky bud’
pfimo v daném sborniku, nebo v n¢kterém z predeslych. Nekdy se stava, ze jed-
notlivé reakce diskutérii jednoho na druhého jsou zaznamenany v témze sborni-
ku. I pfesto je Casto velmi slozité udrzet s autory linii diskuze a zaroven, z divo-
da jiz zminénych, ovéfovat tvrzni v rubrice obsazend. Pfispévky zatfazené do
rubriky samoziejm¢ musely byt odevzdavany Vaclavu Klausovi jako editorovi
pisemnou formou, jinak by do sbornikli nebyly zafazeny. Uz z tohoto vyplyva, ze
dané prispévky nejsou odrazem skutecné diskuze, kterd na setkanich probihala.

% K. DYBA, K otdzce hloubky, délky a charakteru transformacni recese. In: Kolektiv
autorQ. Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému zivotnimu jubileu, s. 57.

% Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt &. 2, 1984, s. 105—
116.

7 A. GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, s. 87—88.

% ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 55-56.

% Ekonomické modelovéni, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt &. 2, 1982, s. 101—
108.
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Ze pisemna verze diskuze otisténa ve sbornicich ani zdaleka neodpovidala tomu,
co na seminafi skute¢n& zaznélo, projevilo je patrné piedevsim v piipadé Uryvkii
z diskuznich vystoupeni na jubilejnim 50. ekonomickém semindri'®, coz bude
pozdg&ji demonstrovano za pomoci spisu tajné policie. Cetnost p¥ispévki jednot-
livych autort v této rubrice je ilustrovana v grafu ¢. 3.

Graf €. 3 Prispévatelé v rubrice ohlasu a pripominek podle po¢tu prispévki

6 Pocet prispévkul v rubrice ohlasa a pfipominek
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Zdroj: Ekonomické modelovini, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referaty ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Na pocet prispévkil v této rubrice opét vedou Klaus a Jezek, coz jen podtr-
hava jejich dulezitost pro cely chod semindit a nasledné diskuze. A také to, ze
s riznymi autory referatt radi vedli polemiky, obsah jejich pfispévka jim nebyl
lhostejny a bedlive poslouchali.

V této rubrice se také objevuje nékolik jedinci, ktefi nemaji zadny referat-
ni ptispévek ve sbornicich, ale jejich autorstvi v této rubrice dokazuje, Ze se se-
minafia ucastnili. Jelikoz v§ak nepfednesli na seminafich zadny referat zazname-
nany ve sbornicich, fadim je mezi tzv. pasivni Gcastniky. Jedna se konkrétné

10 Eronomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referata ¢. 1, 1985, s. 88—
100.
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o Sest 1idi.’ S nimi celkovy zaznamenany podet G¢astnikll na seminafi stoupne
na 96 lidi.!*
Naklad

Dalsim zajimavym aspektem sbornikil je mnozstvi, v némz byly vydavany.
Jejich néaklad je vZdy na zadnich stranach jednotlivych sbornikt. Tato Cisla zob-
razuje graf €. 4.
Graf ¢. 4 Vyvoj nakladu sborniki Ekonomické modelovani v ¢ase
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Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatu €. 2. 1985. (vlastni Gprava).

101V této rubrice se vSak autofi podepisovali pouze inicidlou kiestniho jména a ptijme-
nim, proto jsou timto zptisobem (pro piehlednost i v§ichni ostatni) zaneseni do grafu. Jedinou
vyjimkou je Richard Salzmann, ktery se podepsal do sborniku celym jménem. Podle Klauso-
vych vzpominek se jednd o Richarda Salzmanna, ktery byl mezi lety 1996-2000 senatorem za
ODS. Viclav KLAUS — Petr P. HAJEK, Viclav Klaus narovinu: hovory V. K. s Petrem Hdjkem
nejen o tom, co bylo, je a bude, s. 350.

12 Nemeélo by se v této souvislosti zapominat na DuSana Ttisku, ktery ,,vymyslel*
Kuponovou privatizaci. Sice ma ve sbornicich jen jediny piispévek, k seminati o Debreuovi, ale
soudé podle vypravéni pamétnikt a i¢astnikl také porevoluénich seminait v CEPu byl Ttisktv
ptinos naprosto klicovy. Sice také nemél referaty a nepsal do sbornikil, nicméné chodil téméf
na kazdy seminaiti a v prvni fadé se aktivné Gcastnil debaty. Z toho také prameni Klausova
diivéra, pro¢ si ho vybral jako svého naméstka na ministerstvo financi CSFR.
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Cisla uvedena v grafu nam fikaji hned nékolik zajimavych véci, ale v prvni
fadé je nutno zminit, ze oficialni ¢isla nakladu uvedena ve sbornicich neodpovi-
dala skute¢nému poctu sborniki, které byly vytistény. Klaus opakované po revo-
luci ve svych knihach ptiznava, ze sborniky tiskl v mnohem vétSim nakladu —
zhruba 200-300 kusi.'® Klaus fale$né ¢islo na tirazi sbornika zdtivodiiuje tim, ze
odpovidalo poétu &lent bankovni pobocky CSVTS.!* Tim se ziejmé snazil branit
tomu, aby ho nékdo nenaiknul z toho, ze zneuziva fondy, kancelarské potieby
a vybaveni banky pro soukromé tcely.

Kerous také na policii vypovédél, ze Klaus rozesilal pozvanky na seminare
pro mimobankovni uéastniky zasadné sam.!% To by mélo tedy v praxi znamenat,
7e pozvanky na seminéie byly ¢lentim bankovni pobocky CSVTS rozesilany au-
tomaticky, zfejmé skrze sekretarku, ktera Klausovi pomahala také s piepisova-
nim piispévkl do sbornikii.!® Oficialni ¢isla vsak ukazuji, Ze béhem inkrimino-
vanych péti let, z nichz mame pocet nakladu sbornikd k dispozici, vyrazné stoupl
pocet &lent bankovni pobocky CSVTS. Nabizi se domnénka, Ze pii¢inou naristu
¢lentt CSVTS mohly byt pravé Klausovy seminéie a zijem o né. Ze spisu tajné
policie je totiz patrné, ze béhem obdobi pofadani seminait se tyto prednasky
roz§ifily i za hranice Prahy.'?”

Typologie ucastniki

Aktivni Gcastnici seminait se délili na Ctyfi rizné skupiny: Akademicka
sféra, SBCS, Vlada a Praxe. Typologie, kterou jsem pro tuto praci vytvofil je
pouze umélym konstruktem. Budouci badatelé ji mohou samoziejmé ignorovat
a podle svych potieb pireformulovat. Pro ti¢ely mé prace se mi vSak zdalo toto
déleni uzite¢nym. Toto ¢lenéni z hlediska poctu lidi a poc¢tu prispévkl zobrazuji
grafy ¢. 5ac. 6.

105y, KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tuk pravil Viclav
Klaus, s. 25. a V. KLAUS, Ekonomicka veda a ekonomicka reforma, s. 9.

14 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Véclav
Klaus, s. 25. Klaus mi tuto informaci také potvrdil pti osobnim rozhovoru.

105 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 56.

106 Klaus je pak v rozmnozovné kopiroval pochopitelné sim, aby si mohl udélat tolik
kopii, kolik chtél. Tuto informaci mi také potvrdil pii osobnim pohovoru.

107 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 30.
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Graf ¢. 5 Pocet autorii referati dle pracovisté
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Akademickd sféra SBCS Vlada Praxe

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Graf €. 6 Pocet autorii referati dle pracovisté

" Prehled poétu prispévka
o dle typu pracovisté autoru,
1980-1985
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Akademicka sféra SBCS Vldda Praxe

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd &. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

332



Konkrétni pracoviste, zahrnutd pod kazdou jednotlivou skupinu, jsou uve-
dena v priloze prace. Déleni na tyto ¢asti ma za cil ukazat rozvrstveni celé skupi-
ny aktivnich Gcastnikd, ktera se na seminafich schazela. Jednotlivé skupiny ak-
tivnich ucastnikti jsem charakterizoval takto:

SBCS — Lidé ze Statni banky &eskoslovenské, jejimZ zaméstnancem Vac-
lav Klaus byl, a pro néz byl seminaf primarné urcen. Tito lidé byli v kontaktu
predevsim s financnimi aspekty ¢eskoslovenského hospodarstvi.

Akademické sféra — Seminaristé, ktefi ptsobili na vysokych skolach, vy-
zkumnych ustavech a dal$ich akademickych pracovistich. Oni pfimo ovliviiovali
svymi pracemi a dalsi ¢innosti diskuzi o ekonomické teorii a dalSich aspektech
ekonomické védy. Navic ovétovali funkénost, nebo nefunkénost modelu central-
né& planované ekonomiky CSSR.

Vlada — Ugastnici seminafi, kteti méli diky svému zamé&stnani vliv na ur-
covani a chod ¢eskoslovenské ekonomiky.

Praxe — Lidé, ktefi pracovali jako ekonomové v praxi mimo banku a byli
tedy v kontaktu s praktickou strankou skute¢ného stavu c¢eskoslovenského hospo-
dafstvi.

Nejednalo se tedy v zadném piipadé o homogenni skupinu nepfistupnou
pro lidi zvenci. Seminaristé byli lidé, ktefi se ve svém zaméstnani zabyvali rlz-
nymi oblastmi ekonomiky CSSR a byli s nimi v kontaktu. Na tom Ize demonstro-
vat, ze myslenky, které Klaus a spol. na seminafi $ifili, mély velky dopad na
mnoho dileZitych lidi jak v akademické, tak decizni sféfe. Ucastnici setkani se
znali ze zaméstnani, z diivéjsiho spole¢ného pisobeni v institucich a seminafe
rozhodné nebyly uzavieny ani ¢lentim KSC. Piedpokladam, ze mnoho lidi z aka-
demické sféry se znalo s Klausem diky jeho piisobeni v EU CSAV v 60. letech.
Je nutno se zminit o n€kolika vyjimkach, které nelze jasné zafadit ani do jedné
z uvedenych skupin.

Prvnimi dvéma pfipady jsou uz vyse uvedeni ekonomové Josef Goldmann
a Bohumil Sucharda, ktefi byli v dobé pfedneseni svych referatt na seminaii uz
pravdépodobné v penzi.'® Dalsimi vyjimkami je trojice seminaristi, ktefi béhem
sledovanych péti let zménili zaméstnani. Zménili zaméstnani, avSak paradoxné
vzdy v ramci instituci, které jsou v typologii zastoupeny. Vaclav Kupka byl pod-
le sbornikii zamé&stnan v roce 1980 v EU CSAV, ale v roce 1984 uz na Utadu
predsednictva vlady CSSR. Frantisek Vencovsky, ktery z Klause uéinil védecké-
ho tajemnika bankovni pobocky CSVTS,'” pracoval v roce 1980 v SBCS, v roce
1984 byl uz vsak pracovnikem Statni planovaci komise, kli¢ového vladniho orga-
nu v systému centralné planovaného hospodafstvi. Posledni vyjimkou je Ivan

18 Oba dva jsem zafadil do pfislusnych skupin podle toho, kde se s nimi Klaus setkal
a mohl je diky osobnimu kontaktu pozvat na seminaf. Goldmann byl tim padem zafazen do
akademické sféry, protoze se s Klausem potkali v EU CSAV. Sucharda je poéitin do sféry
SBCS, jelikoz byl spoleéné s Klausem mezi lety 1971-1979 zaméstnan v bance.

19 Tento detail mi sdélil pfi osobnim pohovoru Vaclav Klaus.
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Kocarnik, ktery v roce 1983 pracoval v VUFUS, ale v roce 1985 uz byl pracov-
nikem Federalniho ministerstva financi. VSichni tfi tak piesli do skupiny vlada,
ktera byla nejbliz k moznosti ovliviiovat chod ekonomiky CSSR. Intelektualni
kapital nacerpany ze seminait Vaclava Klause tim ziskal vétsi moznost redlné
ovliviiovat déni v hospodafstvi.

Na grafech je videt, ze ackoliv byl seminar zalezitosti banky, konkrétné jeji
pobocky VTS, zdaleka nejvice aktivnich tcastnikd seminaiti (43) pochazelo
z akademické sféry, konkrétné neceld polovina. Akademikl se na seminafich
protocilo téméf o polovinu vice nez pracovniki banky (26). V ptipad¢ poctu pii-
spévki vSak tento markantni rozdil mizi. Musime totiz mit na paméti, ze Vaclav
Klaus byl zafazen do sféry SBCS a jeho publika¢ni &innost kvantitou vysoce
prevysuje vSechny dal$i GiCastniky seminafe. On byl sttedobodem myslenkového
svéta setkani bankovni VTS. Z téchto dat usuzuji, Ze se jednalo spise o zalezitost
akademickych kruht nez bankovnich. Tvrdé jadro kolem Klause totiz navic tvo-
fili v nékterych piipadech lidé, se kterymi se znal z EU CSAV, z ¢ast, kdy v usta-
vu Vaclav Klaus ptisobil.

Graf & 7 Podil referentit z EU CSAV na sbornicich

Podil prispévkl autor( z EU CSAV na celkovém poctu
prispévk,
1980-1985

B mimo EU CSAV
m EU Csav

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt & 1, 1980 —
Sbornik referatu ¢. 2. 1985. (vlastni Giprava).
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Pokud se podivame na vyse& poétu piispévki referenti z EU CSAV (viz
graf ¢. 7) a jemu ptidruZzenych pracovist'!, tak zjistime, ze jejich prispévky tvo-
fily zhruba ¢tvrtinu vSech referati ve sbornicich. Pokud k nim vsak ptipoéitame
i prispévky Vaclava Klause (18), zjistime, Ze tim celkovy podil stoupne na rov-
nou tfetinu (56) vSech referati. A pokud se Klausovi a akademikiim pfipoctou
referaty tria Mlcoch, Fogl a Zeman, které spolecné s Klausem publikovali do
sborniku KMENu'!!, dostavame se celkové na 65 piispévkt. Referenti spojeni
néjakym zplsobem s touto akademickou instituci tak tvofili klicovou soucast sle-
dované skupiny a dosah jejich myslenek byl tim padem znacny. O to zajimavejsi
to je, kdyz si uvédomime, ze se tato skupina z ¢asti prekryva s budoucimi elitnimi
predstaviteli polistopadové éry.

Shrnuti

Dutivodd, pro¢ jsem se rozhodl ve své praci sborniky kvantifikovat a upied-
nostnil tak metodu prosopografie na misto dikladné obsahové analyzy, je néko-
lik. V prvni fadé¢ mé k tomu vedlo zamysleni nad zminkou, kterou nalezneme ve
spisu StB. KdyZ se o seminafe zacala zajimat vyssi mista, uvedl Klaus ke sborni-
kim podle odposlechti, Ze ve sbornicich nemiize nikdo nic najit, na to, ze si dava
pozor."* Autoti si ve sledovaném obdobi vzhledem k podstaté vladnouciho rezi-
mu pochopitelné davali pozor, co do svych referati piSou. A pokud presto v psa-
ném textu nékde referaty prekrocily unosnou mez, Klaus ziejmé jako jediny edi-
tor sborniki'? zasahl a texty upravil tak, aby vypadaly neskodné.

Na druhou stranu je nutné upozornit, ze Klaus mnoho svych textd ze semi-
nart a nékteré dalsi, které ve sbornicich zahrnuté nejsou, v roce 1991 vydal v kni-
ze Ekonomicka véda a ekonomicka reforma."* Dulezité je, ze texty v knize jsou
do pismene totozné s texty ze sborniki, coz Klaus sam v rozhovoru s Karlem
Hvizd’alou potvrzuje.'’s Jeho tvrzeni jsem ovéfil komparaci obou zdroju textu
a Klaus mluvi pravdu. Texty jsou skutecné totozné a je nutno dodat, ze bez jaké-
koliv upravy publikovat svoje texty z dob socialismu po roce 1989 skute¢né ne-
mohl kazdy. Na druhou se zde vSak otevira otazka, jak moc odpovidaly realité
texty ostatnich autorti. Dle mého minéni mohl Klaus v ur¢itych mistech texty
editovat tak, aby ptsobily na prvni pohled nezdvadné, coz neni nic zavrzenihod-

10 Jejich jmenny seznam je taktéZ uveden v piiloze prace

1 K nim je mozné samoziejmé pocitat Karla Koubu, Sikova nastupce, ale protoZe ve
zminéném sborniku pfispévek nema, nebyl do tohoto vyctu zafazen. Ve sbornicich ma navic
jediny referat, coz by na celkovém obrazu dulezitosti celé skupiny mnoho nezménilo.

12 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 9.

113 Informaci, ze byl jedinym editorem mi Klaus sdélil pti osobnim pohovoru.

14 V., KLAUS, Ekonomicka véda a ekonomicka reforma, Praha, 1991.

15V, KLAUS - K. HViZDALA, Prvni zprava, s. 28.
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ného. Jednd se pouze o pochopitelnou ochranu pied perzekuci z vyssich mist.
Texty dalSich seminaristll vSak nelze brat jako stoprocentné autentické po obsa-
hové strance v tom smyslu, zZe to, co se objevilo ve sborniku, slovo od slova samo-
zrrejmé nezaznélo na semindri.

Dalsim hlediskem, jak je mozné sborniky zkoumat, je diskurz, ktery se
v nich objevuje. Hvizd’ala ve zminéném rozhovoru s Klausem fika, ze na sborni-
cich je pozoruhodny predevsim jejich jazyk, ktery je uplné jiny, a hlavné nesig-
nalizuje Zadnou loajalitu k vladnouci moci.'® Vzhledem k jejich tematické naplni
tak bylo pochopitelné, ze StB méla eminentni zdjem na zavieni seminart. Otaz-
kou je, zda ctenaii sborniki pii Cteni nevkladaji vzhledem k autorstvi praci do
svého porozuméni a vnimani textu znalosti budoucich udalosti a klicovy vliv
ucastnikli seminafe na ekonomickou reformu devadesatych let. Na druhé strané¢
to muiize signalizovat rozpad oficialniho jazyka v osmdesatych letech, o kterém se
zminuje Pullmann v Konci experimentu.'” Diskurzivni analyza piispévka ve
sbornicich tak podle mého nazoru mize byt validni, ale jedna se o metodu vhod-
n¢jsi spise pro periodika nez texty akademického charakteru.

Oproti tomu udaje jako jméno, pracovisté nebo samotna publikace textu ve
sborniku dle mého pifesvédceni pisatele zadnym zptisobem nestigmatizovala
a nevystavovala ho zadnému nebezpeci perzekuce ze strany statu. A ackoliv byly
seminafe v roce 1986 nakonec uzavieny, ze vSech jeho ucastnikt byl postizen
pouze Vaclav Klaus. Hloubkovou analyzu ekonomického pfinosu jednotlivych
prispévkt necham na dalSich badatelich, protoze mira odbornosti vyzadujici
hlubsi zkoumani pfesahuje mé skromné znalosti v tomto oboru, a navic, jak uz
bylo feceno na zacatku, vyzaduje prameny z fondd, které dosud nebyly vydany.
Otédzkou je, jaké prameny se mohou v archivech skryvat. Po rozhovorech s pa-
métniky a ucastniky seminaitd se domnivam, ze prameny pouzité v této praci jsou
jedinymi dostupnymi pisemnostmi dochovanymi ze seminafi.'®

To vSak neznamend, ze ptispévky ve sbornicich jsou bezcenné. Dulezité
z mého pohledu je, Ze v seznamu literatury u téméi kazdého referatu (a tieba
i pozvanek) je zfejmé, Ze ucastnici pouzivali ke studiu a tvorbé textti zapadni ci-
zojazyénou literaturu. O jeji dostupnosti napiiklad v knihovng EU CSAV se zmi-
fiyje z pamétnikd mimo jiné Dusan T¥iska.!”® Nebylo to ov§em tak, ze ekonomové

116 Tamtéz, s. 27.

7 M. PULLMANN, Konec experimentu, s. 217-232.

18 Pamétnici se shoduji na tom, Ze ze seminaii se nepotizovaly zadné seznamy ucast-
nikl (ty si mohla pofizovat StB, ale byly spole¢né s nékterymi dal$imi pisemnostmi po uzavie-
ni vySetfovani zniceny), stenografické zaznamy, ani cokoliv jiného. Po konzultaci s archivem
CNB se domnivam, Ze ani zpracovani fondu SBCS nemtiZe piinést zadné nové materialy stézej-
ni pro vyzkum téchto sezeni. Snad kromé ucti, které by odhalily, kolik penéz vy¢lenila banka
na chod seminar.

19 D, TRISKA, Nékolik poznamek ke vzniku a imperidlnim ambicim ekonomické védy
v Ceské republice, in: Kolektiv autorti, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu
jubileu, s. 292-297.
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v té¢ dobé méli k dispozici absolutné vSechny knihy ekonomického mysleni kapi-
talistickych autori. O tom, Ze v tomto oboru panovaly urCité restrikce, sveédci
fakt, ze samizdatovy pteklad Hayekovy Cesty do otroctvi z pera Tomase Jezka
vysel az v roce 1990. Nezapominejme také na to, Ze nékteré tematické okruhy
sborniki vyzdvihuji pamétnici i zpétné. Kupiikladu ptispévky k metodologii
ekonomické védy, analyzy chovani socialistické firmy pfi planovani a aplikované
ekonomické studie z oblastni zahrani¢niho obchodu.!?® A samoziejmé nezapomi-
nejme zejména na texty predstavujici zapadni ekonomii, a to predevsim pfiblizo-
vani dila nositelit Nobelovy ceny za ekonomii.'*!

Odpovéd’ na otazku, pro€ se tato smés odbornikl vytvoftila pravé na Klau-
sovych seminafich, je nasnad¢. Vliv na to samoziejmé mélo misto konani. Praha
byla mocenskym, spravnim, akademickym i finanénim centrem Ceskoslovenska.
Koncentrace tolika vysoce postavenych a kvalifikovanych pracovnikii na tak
malé plose by mohla byt tézko mozna v jiném mésté republiky. Svoji roli také
nesporné sehrala osobnost Vaclava Klause, ktery mél touhu se neustale zdokona-
lovat, §ifit své myslenky a mél potfebu mit pro své nazory publikum.

Jezek na Klause v té dobé vzpomina v podobném duchu: ,, Klaus byl navic
zaméren vzdycky na organizovani té nasi skupiny, na vtahovani novych lidi a kri-
tickeé ctent jejich praci, kdezto ja jsem tuto ambici nikdy nemél. Ja jsem vzidycky
naopak inklinoval k tomu na chvili odejit, dat si pauzu, vénovat se nejakému pro-
blému. Klaus mél vzdycky potrebu publika, chtel se pred lidmi ukazat, ale zaro-
ven je stmelovat, organizovat a davat do kupy. To je jeho bytostna potreba, tako-
vy on prosté je. Kdykoliv napsal néjaky text, okamzité ho vsem rozdal. Zkousel
lidi, jestli uz cetli tuhletu véc nebo videli tamhleten film, a kdyz ho zpravidla ne-
videli, tak se strasné mlatil do cela, jak je mozny, zZe jsou tak blby, a jeste ho ne-
videli. Nikdo uz nespocita lidi, které timhle zpiisobem prinutil, néco si precist
a vyrovnat se mu. Jenomze on je druhy den rdano prastil pres hlavu zase necim
novym. Takovéto provokovani, to je presné jeho styl. Tato jeho role, videno z jiné-
ho pohledu, byla velice uzitecna. To jeho vécné provokovani fungovalo myslenko-
vy katalyzator. “1?* Tento uryvek dokazuje, ze Jezek zpétné vidi celou skupinu
jako propojenou pomoci intelektualniho kapitalu, jehoz ptenos Klaus svoji roli
povazliveé akceleruje.

Seminare pod dohledem

Rozhodl jsem se zatadit do své prace kapitolu vénujici se spisu, ktery si na
Klause tajna policie vedla, z divodu, ze je dle mého nazoru nutné zprostiedkovat

120 K. DYBA, K otdazce hloubky, délky a charakteru transformacni recese, in: Kolektiv
autort, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu jubileu, s. 57.

120 A GERSL, Ekonomické mysleni Véclava Klause do roku 1990, s. 88.

122 p. M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 44—45.
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pohled na seminafe zvenci. V piedeslych dvou kapitolach jsem se totiz opiral
kromé prament také o to, co o zminénych setkanich tikali predev§im Klaus a Je-
zek. Vytézeni svazku StB by mélo vrhnout na zkoumanou problematiku jinou
perspektivu, kterou nejsme schopni z memodart a sbornikli odhalit. Tajna policie
totiz hned zkraje vysetiovani zavedla u Klause v kancelafi dlouhodoby odposlech
a prohledala mu ji.'”* Krom¢ toho mu v byté odposlouchavala telefon a v misté
bydlisté i pracovisté kontrolovala postu.'?* Spolu s dalsimi dokumenty tak méla
StB skvély prehled o vSech Klausovych aktivitach. Po proniknuti svazku K/uk na
vetejnost v roce 2007 se krome novinaii timto pramenem zabyval z historického
hlediska pouze ¢astecné Jiii Suk ve své knize Verejné zdachodky ze zlata, ktery se
Klausovym seminafum ¢aste¢né vénuje v zavéru své prace.'? Jeji jadro vsak lezi
v 60. letech, a navic nemél pro psani kapitoly k dispozici sborniky ze setkani.

Zeman a ti dalsi

Kdyz StB v lednu 1984 zahajovala vysetfovani, jednim z prvotnich impul-
zu bylo, ze: ,, ...dochazi k pravidelnym schiizkam osob mezi néz patii i autori
sborniku vydaného Sportpropagem, ktery byl oznacen za nemarxisticky a pravi-
covy. “126 Autor zpravy mél na mysli sbornik Metodologické problémy spolecen-
skovedniho vyzkumu budoucnosti, kvuli kterému bylo oddéleni téhoz roku uza-
vieno.!?” Klaus byl ve zminéné publikaci autorem stati K problému paradigmatu
ekonomické védy u nds, ktera podle tajné policie budila dojem ukrivdénosti.'*
Spoluautorem sborniku byl i Milo§ Zeman, ktery v téze dob¢ poradal vlastni se-
minate pod hlavickou CSVTS. Oba seminaie dokonce StB v jedné &asti vysetio-
vani spojila: ,, byly zadokumentovany 2 skupiny (semindre Klause a Zemana)
téchto osob, jejich jadro tvori osoby, kterym bylo v roce 1970 zruseno clenstvi
z KSC, byly z KSC vylouceny nebo jsou antisocialisticky a pravicové zamére-
ny. “12 Tato piedstava o propojeni obou skupin je vSak naprosto iluzorni.

13- ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 47.

124 Tamtéz, 1. ast, s. 21.

125 Jifi, SUK, Verejné zachodky ze zlata. Konflikt mezi komunistickym utopismem a eko-
nomickou racionalitou v predsrpnovém Ceskoslovensku, Praha, 2016, s. 275-281

126 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 7.

127 Sportpropag (1973—1984). [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://encyklo-
pedie.soc.cas.cz/w/Sportpropag.

128 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 63.

129 Tamtéz, 2. Cést, s. 58.
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Zemanovy seminare byly \ 80 letech fakticky pokraéovénim jeho seminé-
Novotného 1aVku a zastfeSujici instituci Sportpropag za CSVTS."' Zeman
a Klaus byli dva protipdly tehdejsi Sedé zony. Jak uz bylo zminéno, Klaus vzpo-
mind, ze jejich soupefeni v politice 90. let mélo kofeny pravé na akademické
pude let Sedesatych, kdy oba publikovali do sborniku KMENu a pokrac¢ovalo ply-
nule béhem dalsich dvaceti let za socialismu.!*? Podle Kopecka se v Zemanové
chovani z té doby daji ,, pozorovat obrysy budouciho Zemanova chovani, jak ho
poznala verejnost od prelomu osmdesatych a devadesatych let. “'** Zminuje také
pii této prilezitosti vyfecny popis Zemanova kolegy Jitiho Kabeleho: ,, Do nasich
pracovnich povinnosti patrilo poslouchat opakované pripovidky a bonmoty $éfa
(...) a la ,Soudruzi, nase chyby se nam vrati jako buzerant!* — udajné snad slo
o citaci tajemnika UV KSC Bilaka. (...) Kazdy, kdo nemél rad KPM (kompletni
prognostické modely — pozn. L. K.) anebo mu nevonélo cokoliv jiného, co délal
Zeman, mohl vést na uzavienych poradach i otevienych semindarich svobodné
opozicni boj. Ostatne Zeman by si nevazil nikoho, kdo by si v diskusi na néj ne-
troufl. “13*

Na jiném mist¢ spisu se dozvidame stiipek z toho, jak vypadala atmosféra
na Zemanovych seminéfich, od jednoho z konfidentt StB, ktery se sezeni zucast-
nil: ,, Celkové ladeni referatit a diskuse charakterizoval Pramen jako snahu o ori-
ginalitu za kazdou cenu s agreszvmml nabéhy na vse oficialni. Kriticka ,Spicka
na oficialni védu a na oblast vizeni v CSST patii k ,dobrému* ténu. Recnici si
davaji vétsinou zalezet na vybrany a stylizovany projev, a stejné tak, jako ve
Sportpropagu se tito verbdlné predvadéji. “'% Soudim z toho, Ze atmosféra na
obou setkanich byla podobnd, avSak obé tyto skupiny neni mozno sméSovat. Jak
jsme si ukazali v prvni kapitole, tak Milo$ Zeman sice napsal tii piispévky do
sbornikl a patfil do tvrdého jadra seminaii, avsak s Klausem se zasadni mérou
rozchazeli ve svych ndzorech, coz se naplno projevi v polistopadové éfe. Zajima-
vé je, ze StB tomuto fiktivnimu propojeni véfila i po dvou letech vysetfovani,
protoze kdyz se zacatkem roku 1986 rozhodla jednat a poslala dopis predsedovi
Ceské rady CSVTS Karlu Loblovi, je v dopise zakomponovano upozornéni jak
na Klausovy seminafe, tak Zemanovy.'*® Zda StB zamezila také potadani Zema-
novych seminafii, v§ak uz ze spisu neni patrné.

130 Tamtéz, 4. ast, s. 2.

B Tamtéz.

132V, KLAUS - P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 92-93.

133 Lubomir KOPECEK, Milos Zeman: pribéh talentovaného pragmatika: intelektudl
valci s intelektualy, Brno, 2017, s. 25.

134 Tamtéz, s. 25-26.

135 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK*,
4, ¢ast, s. 2.

136 Tamtéz, 4. Cast, s. 22.
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Kromé MiloSe Zemana se ve spisu setkavame s dal$imi tfemi zajimavymi
postavami — Gabrielou Olmovou, Ritou Klimovou a Karlem Koubou. V pfipadé
Karla Kouby se na jeho osobu represivni slozky, dle mého nazoru, zamétovaly
zbyteéné. Sice byl nastupcem Sika v CSE, a dokonce bydlel po reformatorové
emigraci do Svycarska v jeho byt&'¥’, ale Koubova role na seminatich byla epi-
zodni. Nejenze mél ve sbornicich pouhy jeden referat, ale hlavné se Klaus a lidé
kolem n¢j s myslenkami reformnich ekonomt davno rozesli. Klaus s Jezkem do-
konce zvazovali, ze prestanou Koubu na setkani zvat a Jezka jeho mluveny pro-
jev o¢ividné iritoval.”® I kdyz tedy Klaus a spol. v 80. letech uz davno povazova-
li myslenky Sika a Kouby za piekonané, jejich vazby na EU CSAV, vzniklé
v reformni dob€, povazovali néktefi z nich stale za dilezité.

V ptipad¢ Gabriely Olmové povazovala tajna bezpecnost za nebezpecné,
ze méla kontakty na prof. Vladimira Kadlece a Chartu 77, mezi kterymi méla
zprostiedkovavat spojeni.'*® Olmova vsak také, stejné jako Kouba, hréla na semi-
narich minoritni roli, protoze ve sbornicich ma jediny pfispévek, z konce roku
1985. U Rity Klimové je situace slozitéjsi. V uryvku z jejiho spisu vlozeného do
Klausovy slozky se dozvime, ze s ni Klaus hovofil o pofadani seminati: ,, Klimo-
vé se Klaus svéril, ze na svém pracovisti v roce 1979 zalozil skupinu, které se
zabyva tvorbou ¢s. modelu ekonomiky. (...) Klimova jej varovala slovy: ,At si da
pozor, nebo Ze ho zavifou .'** Klimova ma v§ak zasluhu na tom, ze se Klaus stal
béhem revoluce soucasti Obcanského fora, protoze ho v listopadu 1989 piivedla
na jeho shromazdéni.'*!

StB se také obavala, ze Klaus udrzuje spojeni s byvalymi pfednimi cesko-
slovenskymi ekonomickymi teoretiky v zahranici, ale toto podezieni se nepotvr-
dilo.'*? Ani na Klausovy seminafe zadni cizinci nechodili.'* Jedinym ,,cizincem*
na seminafi byl Slovak mad’arského ptvodu Julius Horvath. Jezek po letech ve
svych memoarech vzpomina, jak Horvathovi tvrdil, ze Klause ceka zaina bu-
doucnost: ,, Ten (Horvath) miize dokazat, ze jsem o Klausovi prohlasoval, Ze bude
premiérem, uz nekdy v poloviné 80. let*“'** Tuto historku ale neni mozné dostup-
nych prament spolehlivé dolozit.

37 Tamtéz, 2. ast, s. 56.

138 Tamtéz, 2. ¢ast, s. 1, vice k tomu viz str. 13.

139 Tamtéz, 2. ast, s. 58.

140 Tamtéz, 3. ¢ast, s. 65.

4V, KLAUS - P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 9.

142 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
3. ¢ast, s. 62.

143 Tuto informaci mi pii osobnim pohovoru sdélil Vaclav Klaus a lze si ji ovéfit na
zéklad¢ seznamu ucastnikd, ktery je viak nekompletni, proto v tomto ptipad¢ povazuji za nutné
uvést oba zdroje této informace.

144 P, M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 45.

340



Co se ty¢e zahrani¢nich vlivi, tak na druhou stranu tajna policie zjistila, ze
Klaus je: ,, odberatelem ekonomickych informaci z Federal Reserve Bank of Chi-
cago a Nederlandsche Bank Amsterdam, zpiisob jakym jmenovany plati za odbér
techto informaci nebyl doposud zjisten. Klaus mda rovnéz pristup k casopisu Eco-
nom—Impact, ktery vydava ZU USA. “'* Klaus pfitom drzeni zahrani¢nich tisko-
vin nikdy nepopiral. Kdyz v roce 1975, tedy o dekadu diive, mistopfedsedovi
SBCS Ludovitu Vagkovi¢ovi nahlagoval styky s cizinci z kapitalistickych stati,
jelikoz ve Svycarsku ila jeho sestra s manzelem a détmi, tak oteviend piiznava,
ze: ,,...dostavam pravidelné riizné ekonomické a bankovni odborné casopisy
a publikace, zejména z USA a Velké Britanie, kterymi se intenzivné zabyvam. “'*

Na tomto mist& je nutné zdaraznit, 7e Klaus neodesel z EU CSAV tplng.
Celou zalezitost s tiskovinami popisuje nasledovné: ,, Nikdy jsem nevzdal snahu
zustat v akademickém svete, byt samoziejmé v okrajové pozici. A také jsem si
zaridil — na tu dobu neskutecny — prisun informaci ze sveta. Cela 70. léta jsem
mel vetsi pristup k ekonomické literature nez kdo jiny, protoze jako ,melouch’
Jjsem pracoval pro dokumentacni oddéleni Ekonomického vistav CSAV a diky znd-
mostem, které jsem tam mel z minula, jsem si smél k dokumentovani vybrat pét
hlavnich svétovych ctvrtletnikii z oboru ekonomie. Moje prace spocivala v tom, ze
Jjsem doma po vecerech psal na specidlni tiskopisy do predepsanych rubrik struc-
né zpravy o kazdém clanku. Kdyz zprava mela méné nez, ted uz nevim kolik, snad
deset radek, byly za to tii koruny, a kdyz méla vic, tak za pét korun. Pak jsem do
toho casopisu dal nad kazdy precteny clanek razitko ,dokumentovano‘ Deset
rokii jsem takto dokumentoval pet hlavnich svétovych ekonomickych casopisii.
Znamenalo to také, ze jsem ty casopisy dostal do ruky drive nez kdokoli jiny
v Ceskoslovensku, byl jsem prvni, kdo si v nich cetl a kdo ekonomickou literaturu,
tu opravdu naprosto Spickovou, cela léta po vyhozeni z Akademie, peclivé studo-
val. """ Tato vzpominka vysvétluje budouci obdiv Vaclava Klause k Chicagské
Skole a také zpisob, jakym za tiskoviny ,,platil®. Ostatn¢ kdyz v roce 2006 zemfel
Milton Friedman, Klaus byl jedinym neameri¢anem, ktery pii zadusni msi na
pamatku tohoto vyznamného ekonoma a nositele Nobelovy ceny pronesl v lednu
2007 projev v kostele Chicagské univerzity.'*¥ V tomto projevu oznacuje Fried-
mana nejvlivnéisim ekonomem 20. stoleti."* Zpétné vidi tuto piilezitost jako nej-
vétsi poctu, které se mu kdy dostalo.'s

145 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 32.

146 Tamtéz, 1. Gast, s. 36. Klaus zde také pfiznava pisemny styk s nékolika dal§imi cizin-
ci, se kterymi studoval v zahrani¢ni v 60. letech, ale podle svych slov si psali 1-3 ro¢né.
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148 Vaclav KLAUS, Velci ekonomové jsou mou inspiraci, Praha, 2015, s. 8.

149 Tamtéz, s. 158.

150 Tamtéz, s. 8.
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Dést’ prazdnych slov

Jak uz bylo feceno dfive, integralni soucasti seminaiu byly diskuze, které
podle agenturnich zjisténi byvaji velmi rusné a dlouhé."' Pokud se da vétit své-
dectvim, ktera konfidenti StB vypovédeli, mame zachyceny ze skute¢nych disku-
zi jen jejich mizivou ¢ast. Celkovou atmosféru diskuzi vystihl jeden z agentl
takto: ,,ze kdyz (semindr) skonci a posluchac odchazi domii, ziistava v ném silna
deprese o kritické situaci v és. ekonomice a nutnosti jejiho radikalniho reseni. “13
O Klausovi a jeho vystupovani na seminafi se dozvidame, Ze se citil jako ,,zneu-
znany génius “'** a pokud n€kdo mél nazory, které s témi jeho nekorespondovaly,
Htak je prosté blbej a neschopnej“.'>* Klaus timto svym ptistupem mél udajné
strhavat i1 dalsi Ucastniky: ,, VSechny diskusni prispevky Klaus pozorné sleduje
a déla si poznamky, pokud slysi neco ,libozvucného * (napr. otazka chovani sub-
Jjektu ci tzv. funkcionalni reSeni) zacina souhlasné pokyvovat. Sviij souhlas vyja-
druje tak vyrazne, ze tim strhava nezasvecené do problému a upoutdva tak jejich
pozornost na ten ktery problém. Ovliviiuje tak posluchace podle hesla: ,kdyz sou-
hlasi osobnost v predsednictvu, tak souhlasi vsichni‘. “15 Mlzeme také vypozo-
rovat, Ze seminafe byly pro Klause urCitou naplni zivota, protoze: ,,bylo jemu
(Klausovi) a MLCOCHOVI, jakozto ekonomickym teoretikiim znemoznéno teore-
ticky pracovat a semindre jsou pro né jedinou seberealisaci (sic!). “'*® Klause tak
evidentné také stale vnitiné mrzel jeho nuceny odchod z akademické sféry, do
které se chtél vzdy vratit, coz sam potvrzuje.'s’

Jediny vcelku ,,presny* popis diskuze mame ze seminaie konaného 24. led-
na 1985.158 Konkrétné se Pramen odkazuje na piispévek Ivana Angelise Koreferat
k probléemu makroekonomické proporcionality v oteviFené planované ekonomi-
ce.'® Na textu koreferatu jako takovém ani po letech neni nic skandélniho, ale na
nahlaSené diskuzi v tehdejSich méfitkach doby ano. Podle spisu: ,, DYBA'® ke

151 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 57.

152 Tamtéz, 3. Gast, s. 3.

153 Tamtéz, 3. &ast, s. 2.
3% Tamtéz.

155 Tamtéz.

156 Tamtéz, 3, ¢ast, s. 15.

157 V. KLAUS — P. HAJEK, Viclav Klaus narovinu: hovory V.K. s Petrem Hdjkem nejen
o tom, co bylo, je a bude, s. 33.

155 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 64.

159 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referat ¢. 1, 1985, s. 71—

75.

10" Ve spise je uvedeno piivodné Mlcoch, ale na zminénych stranach je tuzkou dvakrat
dopsano Dyba. S Dybou jakou hlavni diskutérem pracuje StB i v pozd¢jsich ¢astech spisu viz
—ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK®, 4. ¢ast,
s. 4. Pro lepsi orientaci v textu jsem se tak drzel této verze a ob¢é jména zamenil.
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vztahu zahranicniho obchodu a problému otevienosti a uzavienosti ekonomiky
uvedl, ze pokud je predurcend struktura zahrani¢niho obchodu a tento nelze libo-
volné (konjunkturalné) menit, je ¢s. ekonomika ekonomikou uzavrenou. Tuto mys-
lenku (...) dramatizoval s tim, Ze pro malou zemi je otdzka otevienosti a uzavre-
nosti ekonomicky otazkou ,zivota a smrti‘ a rozhoduje o fungovani ekonomiky
vitbec. (...)

DYBA k problému otevienosti a uzavienosti ekonomiky vystoupil s délenim
na kalkulacni a funkciondlni problém. Funkciondlni reSeni (které vsak blize ne-
specifikoval a dle Pramene hovoril tak, aby si kazdy mohl tzv. vybrat, co si pod
tim predstavuje) je jediné perspektivné mozné. Je vsak z riiznych navenek mimo-
ekonomickych ditvodit neprijatelné, nebo nediisledné, nebo je odkladano. Pokud
jak rika by chtel nalézt lék pro ¢s. ekonomiku, musel by rici kritéria podle nichz
by se vybiralo viici komu se ma ekonomika otevrit a viici komu uzavrit. (...)

DYBA dale uvadel, Ze pri studiu byli vychovavani k tomu, jak ma ekonomi-
ka fungovat a nemluvilo se o problémech, ve skutecnosti vsak existuje tzv. prokla-
macni ekonomika a ekonomika skutecna. Nékteré ekonomickeé zdakony vitbec ne-
plati, nebot jsou mocenskymi zasahy ovliviiovany a narusovany.

Na tyto ostré pozndmky DYBY viastné navazoval piispévek MLCOCHA
o chovani nutnosti zmény chovani subjektu, z ¢eho vyvozuje, ze pokud se chovani
subjektu zdasadné nezméni, tak nelze dospét k funkcni otevicenosti ekonomiky. (...)
MLCOCH hovoril tak, Ze pod pojmem subjekt bylo moznost zahrnout vse od ge-
nerdlniho reditelstvi az po UV KSC. Mezi ui¢astniky semindre byla podle pramene
vSak tato predstava jednoznacna a to bylo ziejmé i ucelem. 1!

Diskuze na seminafich tak zfejmé viceméné odpovidaly tém, které byly
otevieny v 60. letech, ¢ehoz si v8ima i Suk.!®? Pro nas je vSak kli¢ové, ze o Dybo-
vych a Ml¢ochovych poznamkach nenajdeme v pfislusném sborniku z roku 1985
ani zminku, dokonce ani v rubrice ohlast a ptipominek. Sborniky ze seminari tak
ziejmé skute¢né neodpovidaly redlnému prubehu setkani, na coz StB upozorno-
vala.'®® Chybély v nich totiz diskuze a velmi pravdépodobné byly Klausem pub-
likované texty editovany do té podoby, jak fikd na odposlechu: ,, Ve sbornicich
nemiize nikdo nic najit, na to, Ze si dava pozor*.'** Clanky ve sbornicich tak sice
jsou revolu¢nim pfinosem pro ¢eské ekonomické mysleni 80. let, protoze ¢asto-
krat ptredstavovaly odborné vefejnosti soudobou zapadni ekonomii, ale zfejme
v jejich obsahu nenalezneme pfilis citlivé pasaze, které byly z divodu bezpecnos-
ti GCastnikd dost mozna piepsany Vaclavem Klausem, popf. viilbec nezasazeny do

161 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 1-2.

120 Klausovi a spol. mluvi jako o hrobatich i Jifi Suk viz: J. SUK, Verejné zdachodky
ze zlata, s. 277.
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tisku, stejné jako pfili$ ostré diskuze. To ¢ini obsahovou analyzu sbornikli velmi
problematickou zalezitosti.

Jaky vsak mély seminafe v té dobé pfinos pro samotné ucastniky? Klaus
zpétné€ vzpomina, ze zlomovym bodem seminaiti byl jubilejni padesaty seminaf
a diskuze na ném.'> I tu mame zanesenou jak ve spisu, tak v odleh¢ené podobé
ve sborniku. ,, Vsichni diskutujici velmi kladné hodnotili, Ze na seminarich se
dozvi veci, které by se na svych pracovistich nikdy nedozvédeli, nebot takto nelze
publikovat. Rovnez bylo ze strany ucastnikii seminare kladné hodnoceno, ze se
vytvari nova terminologie (terminologie odlisnd od oficialni ekonomické termi-
nologie) a predevsim, ze se vytvari novd filosofie mysleni, kterd je ve smyslu kri-
tiky a negace vseho oficidalniho deni. Doslova bylo na semindrich receno, ze se-
minare jsou zdrojem informaci, které nekoresponduji s oficialnim pojetim nasi
ekonomickeé praxe a teorie. Nekoresponduji se soucasnou vyukou politické eko-
nomie. Pricemz se odvolavaji na to, Ze neexistuje ucebnice politické ekonomie,
podle niz by bylo mozno se ridit. Snazi se ze seminari udelat samostatnou oblast
ekonomicke teorie. Jak bylo na seminari uvedeno, chtéji i nadale popisovat eko-
nomickou skutecnost, ale nechtéji, aby to byla “paradykmata” (sic!) a chtéji ne-
parametricnost ekonomického mysieni. “1%

Seminafre tak ptisobily navenek jako jakési centrum, kde se utvarely para-
lelni struktury k dominujicimu diskurzu. Coz byla v podstaté pravda, ktera se
naplno projevi po roce 1990. Zajimavy pohled na panujici marxisticko-leninskou
ideologii v ekonomice nabizi v pisemné podobé svého diskuzniho ptispévku k ju-
bilejnimu seminafi Tomas Jezek: ,, V ekonomické publicistice jsme svédky vseo-
becné neucty ke slovu. Stézujeme si na znecistovani Zivotniho prostiedi /napi-.
kyselym destem/, ale svym zpiisobem nebezpecnéji rozleptava nase odborné inte-
lektualni prostredi dést prazdnych slov. Neni ani tak nebezpeci, ze nebude receno
to, co by receno byt mélo, jako spise to, ze vyznamna slova nebude slyset pro hluk
bezobsaznych reci. Mnozi jsou dokonce ochotni vydavat tento hluk za informacni
explozi. “17 V podobném duchu piSe ve stejném sborniku o situaci v ekonomické
veéde také Klaus: ,,Zda se mi, ze seminare leccos vypovidaji i o situaci v nasi
ekonomické vede jako celku, ze se pravé z tohoto zorného uhlu velmi zietelné
ukazuje mala vyspélost nasi ekonomie, jeji velmi omezena sire zabéru, maly pocet
Jejich aktivnich provozovateli, jeji prilis velké odtrzeni od praxe, atd. “'%® To do-
kumentuje, ze nékteré ostieji, ale skryté formulované narazky a vypady na panu-
jici systém, se dostaly i do tisténého vydani sbornikd.

165 V. KLAUS — K. HVIZDALA, Prvni zprava, s. 28.

166 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. &. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 14-15.

197 Ekonomické modelovdani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt ¢. 1, 1985, s. 94.

18 Tamtéz, s. 96.
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Konec seminaiu

Klausovy seminafe nucené skoncily nékdy na pocatku roku 1986 poté, co
byly odeslany dopisy upozoriujici pfedsedu Statni banky ¢eskoslovenské Jana
Stejskala a predsedu ¢eské rady CSVTS. V obou dopisech shodné stoji: ,, Poboc-
ky CSVTS v SBCS je zneuziviano k organizovani semindiii, které tendencné, z ne-
marxistickych pozic hodnoti a neguji soucasnou hospodarsko politickou situaci
v CSSR “1%° Dalsim diivodem k zarazeni seminait bylo, Ze: ,, Cinnost této pobocky
(v SBCS) je v rozporu se Stanovami CSVTS. '™ Coz byla samoziejmé pravda,
jelikoz Klaus se pro potiebu potadani seminaiti zasttfesoval hlavickou této orga-
nizace a zneuzival ji tim padem pro propagaci, mimo jiné, zapadniho ekonomic-
kého mysleni a teorie. Ze méli Klaus a spol. svym zptisobem pravdu ukazal brzky
kolaps komunistického rezimu, ktery pfisel tii roky poté.

Svazek StB nam nabizi ale jest¢ dalsi perspektivu k zavieni seminaia. StB
se chystala podniknout protiopatieni proti setkanim uz o rok pfedtim, konkrétné
v bieznu 1985, ale vedouci vysetiovatel por. Karel Tyl tuto moznost nepodpo-
Fil.!"! Jeho zdivodnéni znélo takto: ,, Variantu preventivné-vychovného opatieni
s vyhlasenim vystrahy vedoucim organizdatoriim obou semindrii nedoporucuji
vzhledem k blizicim se vyrocim Cs. spolecnosti a moznosti zneuziti techto opatrent
v zahranici vzhledem k témto vyroc¢im.“'"* 7 textu neni patrné, co je vyro¢imi
mysleno, ale domnivam se, Ze v zasad¢ existuji pouze dvé moznosti: A) 40. vyro-
¢i osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armadou B) 30. vyro¢i CSVTS, ktera byla
zalozena v roce 1955 jeste jako Rada oborovych védeckotechnickych spolecnos-
ti pii CSAV.' Vyroéni letopodet tak dost mozna zachranil Klausovi seminafe
v roce 1985. Klausovi nakonec pravdépodobné dle mého nazoru zlomilo vaz, ze
chtél seminafe vyvazet i za hranice Prahy. ,, Ing. Klaus postupné prosadil ve vy-
boru pobocky CSVTS v SBCS sviij navrh, aby pobocka byla priFezova a rozsivila
svoji ¢innost i mimo Prahu. V 1. pololeti 1985 se Klausovi podarilo zaloZit samo-
statnou semindrni skupinu na pobocce SBCS v Liberci v poctu 19ti (sic!) osob.
Skupina je registrovana v SBCS Praha a ve vyboru pobocky v Praze vznikla nova
Sfunkce tajemnika pro mimoprazskou cinnost, “'’* zmitiuje k tomuto vyvazeni inte-

1 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4. ¢ast, s. 22.

170" Tamtéz.

7l Tamtéz, 2. &ast, s. 58-63.

172 Tamtéz, 2. Gast, s. 63.

173 Mala Ceskoslovenska encyklopedie. 1.[dil], A-C. Praha: Academia, 1984, s. 807.
Clenové pobogek CSVTS totiz Easto méli kontakty se zahrani¢im, protoZe do ciziny v pribhu
svého zivota vyjizdéli na riizné staze a pobyty béhem své akademické/pracovni kariéry. ZruSeni
seminait ze dne na den v tak prestizni a stéZejni instituci, jakou SBCS bezpochyby byla, by
znamenalo vazné naruSeni kredibility CSVTS.

17 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4, ¢ast, s. 14.
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lektudlniho kapitalu agentura. Seminafe se rozsifily zrovna do Liberce kvili
tomu, ze na setkani chodil pracovnik tamni pobocky Hanzal, ktery na vyrocnim
50. seminafi vystoupil s tim, ze ,, dekuje KLAUSOVI za poskytované materialy
a pomdha tak délat ,osvétu ‘i mimo Prahu. ' Kromé toho se Klaus také snazil
rozs§ifit seminafe do Bratislavy, coz se mu vSak pred ukonenim seminaiti nepo-
dafilo.'”® Minim, ze maléd skupinka ufednikd, védeckych pracovnikii a zamést-
nanct banky koncentrovana v Praze by se snad dala tolerovat, ale Sifeni protire-
zimniho uceni po celé republice uz asi tézko.

Na celé véci vSak zarazi, s jakou lehkosti byly seminafe zarazeny. Staci-
ly na to totiz pouhé dva, vy$e zminované, dopisy. Vybor CSVTS, jak ukazuji
vypovédi jeho €lent, pfitom uz kritiku seminait tesil, ale jako neadresnou a ne-
konkrétni ji smetl ze stolu.'”” Utinek dopisti tak podle mého nézoru ukazuje na
vysokou disciplinovanost vedoucich pracovnikii v normaliza¢nim Ceskosloven-
sku. Klaus také spole¢né s uzavienim seminaii piisel v pulce semestru o moznost
udit na katedfe investiéni vystavby VSE, kde vedl specialni seminaf, ale nadale
mohl na $kole vést a oponovat diplomové prace.!’

I kdyz Klaus pfisel o svoje bankovni seminafe a moznost ucit v akademic-
ké sféte, nebyl propustén ze zaméstnani. Tim padem mohl ve své ,,0svéte™ nada-
le pokracovat. Po ukonceni pravidelnych setkani v bance totiz vyuzil dalsi orga-
nizaci, tentokrat SSM EU CSAV, pod jejiz hlavi¢kou vyutoval makroekonomii
podle posledni Samuelsonovy ucebnici naptiklad budouciho politika za ODA
Karla Kiize a budouciho reprezentanta CR v Mezinarodnim ménovém fondu ve
Washtingtonu Jitfiho JonaSe.!” Z priabéhu té€chto kurzi se vSak Zadné archivni
materialy nedochovaly.

Zavér

Stat mél za socialismu monopol na praci'®®, coz skyta obrovsky pramen
vlady nad lidskym osudem. Panujici moc si mohla s jedincem dé¢lat prakticky
cokoliv, a kdyz se ji znelibil, bylo jednoduché poslat ho na dlazbu, popt. nechat
zivorit nékde v kotelné. Ve statnim monopolu na praci se skryva obrovsky poten-
cial perzekuce jedince v systému a jeho snadného nahrazeni nékym dal$im, ktery,
maje na paméti osud svého predchtidce, bude loajalnéjsi vici ruce, ktera ho zivi.

175 Tamtéz, 3. ¢ast, s. 30.
176 Tamtéz, 4. ¢ast, s. 14.
77 Tamtéz, 3. ast, s. 56.
178 V. KLAUS — P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu, s. 34.
7 V. KLAUS — P. JUNGLING Petr — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil
Vaclav Klaus, s. 92-93.
130 Konkrétni ekonomicky termin by byl ,, monopol na poptavku po prdaci“, neboli mo-
nopson na trhu prace.
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Lidskopravni disent kolem Vaclava Havla a Charty 77 delegitimizoval vladnouci
rezim z moralniho hlediska, protoze komunismus se tvafil jako novy, lepsi sys-
tém oproti staré, tfidné narysované spolecnosti. Klaus a dalsi vSak svoji druhou
revoluci technicky zajistili vétsi svobodu ¢loveka tim, Ze zrusili monopol statu na
praci.

Napfiiklad hned v roce 1990 byl zrusen trestni Cin pfizivnictvi. Navic diky
liberalizaci cen a privatizaci mohlo postupné vznikat konkurenéni prostiedni, kde
mohli pracovnici svobodnéji prechazet ke konkurenci kvili lepSim pracovnim
a penéznim podminkam. Kromé toho trzni ekonomiky neusiluji o plnou zameést-
nanost, coz umoznuje vétsi fluktuaci na trhu prace. Role Vaclava Klause a dalSich
ale je dnes piekryta lidskopravnim diskurzem a myslenkou, Ze zména na $pici
mocenského systému by znicila socialismus jako celek. To by se nestalo. Ke zni-
&eni komunistického rezimu bylo potieba zbavit se jak vedouci tlohy KSC, tak
monopolni role statu v hospodafstvi. Lidskopravni disent vSak nedisponoval ka-
pacitami nutnymi k pietvoteni ekonomického systému, coz byl divod, pro¢ se na
scénu dostali lidé jako Valtr Komarek, Vaclav Klaus a dalsi.

Domnivam se, ze divodem, pro¢ dnes neni katim centralné planovaného
systému davan dostatecny kredit, je, ze Klaus, Jezek, Ttiska, Dyba a dalsi, véetné
Milose Zemana, ktery snad i diky ucasti na seminafich pochopil, Ze cesta k pro-
sperité nevede jinudy, nez pies kapitalismus a po nastupu k moci tak pokracoval
dale v nastoleném trendu v ekonomice privatizaci bank a dal§imi obdobnymi
kroky, je ten, ze zminéni panové byli (a Milo§ Zeman stale je) politiky v pravém
slova smyslu. S politikou je spojena spousta Spinavé prace a skandall a je nutné
konstatovat, ze zadny politik neodchazi ze scény prednimi dveimi za fanfar a po-
tlesku. Naopak se vzdy vzdaluje potichu, zasypan naddvkami, zadnimi dvermi,
které kdyZ se za nim zavfou, vSichni si oddechnou. Stejné to bylo s Klausem
a spol. A je to zasadni rozdil od nadstranické role prezidenta Vaclava Havla, kte-
ry nikdy nebyl vyrazné spojen s zadnou politickou stranou, kromé OF, coz ve své
podstaté politicka strana nebyla.

Jesté veétsimu zkresleni v trzni ekonomice celi naptiklad financni trhy
a spekulanti. Podle historika Nialla Fergusona tuto nevrazivost vii¢i finanénim
institucim vyvolavaji tii faktory: 1) Dluznikt je vétSinou vice nez véfitell. 2) Fi-
nanéni krize a skandaly jsou tak ¢asté, ze finance se jevi spise jako pric¢ina bidy
nez vetejného blaha. 3) Poskytovan finan¢nich sluzeb bylo v minulosti z legisla-
tivnich divoda ¢asto provazano s etnickymi a ndboZenskymi mensinami.'! Jed-
nou z klicovych slozek Klausovy porevolué¢ni reformy byla Kuponova privatiza-
ce, na které sice vétSina investort vydélala, avSak odnaSeli si negativni pocit,
protoze néktefi vydélali vice. Nejvétsim problémem bylo dle mého nazoru spise
pravni vakuum, které celou akci provazelo.'®

%1 Niall FERGUSON, Vzestup penéz: financni déjiny svéta, Praha, 2011, s. 12.
"2V podobném duchu vidi situaci i Tomés Jezek viz: P. M. HUSAK - T. JEZEK, Bu-
dovani kapitalismu v Cechach, s. 38.
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Z tohoto divodu se podle mého nédzoru zapomina na zasluhy mladych eko-
nomd, z nichZ nékteré si jako dvacatniky ptivedl do Ekonomického tstavu CSAV
Ota Sik jako zastupce nastupujici generace. Dva z nich se sice o mnoho let stali
prezidenty, ale o zivoté MiloSe Zemana a Vaclava Klause pted rokem 1989 toho
vime malo. Stejné jako o zivoté mnohych dalSich postav polistopadové éry pred
jejich vstupem do politiky. Historiografie se totiz spise zamétfuje na Chartu, coz
je dano jednak jeji nezpochybnitelnou roli na konci osmdesatych let, ale také tim,
ze mnozi chartisté byli intelektualy, ktefi silné formovali narativ vyzdvihujici
jejich roli, a navic pomahali svoji praci v devadesatych letech sva disidentska 1éta
zpétné historizovat.

Destrukce komunistického systému v Ceskoslovensku tak, jak uz bylo fe-
¢eno vyse, stala pfinejmensim na dvou pilifich: A) Na moralni delegitimizaci
vladnouci strany za pomoci lidskopravniho disentu B) Destrukei panujiciho eko-
nomického systému, coz se stalo pfi¢inénim Vaclava Klause a dalSich Gcastnika
seminaid v 80. letech, které se konaly nékolik let pfed udalostmi listopadu 1989.
Musime navic mit na paméti, ze transformaci ekonomiky v takové hloubce a §ifi
jako Klaus a jeho vlada nikdo nikdy piedtim ned¢lal. Jednalo se o maximalni
aplikaci teoretickych poznatkl nabytych za socialismu v praxi.

Jako diikladné prprava k tomuto tkolu paradoxné slouzily pravé zkouma-
né seminare, ze kterych vychazely sborniky za penize banky, zastiténé tamni po-
bockou VTS. Pravé financovani a ,.kryti“ celé akce z nejvyssich mist v klicové
finan¢ni instituci statu nema vzhledem ke kritickému téonu a formatu seminait
v obdobi socialismu srovnatelny protéjsek. Dokonce bych fekl, ze celé obdobi
tahnouci se od 60. let v EU CSAV tak svym zpiisobem povazuji za neoéekavanou
pripravu na demontaz socialistické ekonomiky, o ¢emz nikdo z Gcastnikd, i pres
svij kriticky postoj, ani nesnil a nepovazoval zhrouceni panujicich podminek za
realny vyvoj budoucich udalosti.

Pro¢ mohly seminafe fungovat tak dlouho neni z dnesniho pohledu snadné
jednoznaéné urcit. Mohlo to byt zptsobené tim, Ze rezim pozdniho socialismu
byl liny, nedtsledny, déravy, mozna dokonce az Svejkovsky a jednoduse nevédél,
co si se seminafi pocit. Tehdejsi rezim bychom mozna mohli dokonce charakteri-
zovat jako déravou totalitu. Dal$im vysvétlenim muze byt fakt, Ze statni moc na
seminaristy nic poradného neméla. Nepodafilo se ji totiz dokdzat ani spojeni
s chartisty, ani s cizinou, nebo dokonce s ekonomickym exilem a Otou Sikem.
Chybeél tak legitimni divod pro represi, ktery byl na rozdil od divokych let pade-
satych potfeba. Jako posledni dva diivody se nabizi jiz zminéné specifické posta-
veni ekonomie v posrpnové normalizaci, popf. silnou ochranu ze strany instituce.
Pfeci jen je mnohem jednodus$si zasahnout proti de facto nelegalnim bytovym
seminaill nez proti skupiné pracovnikii centralni banky, které navic neni snadné
nahradit v pfipad¢ jejich odstaveni a faktu, ze seminare legitimizovali svoji ucas-
ti ¢lenové raznych prestiznich statnich instituci.
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Co se tycCe partajni piisluSnosti seminaristd, tak tajna policie si ke slozeni
ucastnikt poznamenala: ,,semindri se snazi nekteri a z jejich organizatori
a ucastniki zneuzit jako platformy pro bazi tzv. nositelit ideologicky nepratel-
skych tendenci. Jadro skupiny tvori osob, kterym bylo v r. 1970 zruseno clenstvi
v KSC, byly z KSC vylouceny, nebo jsou antisocialisticky a pravicové zaméreny.
Kromé KLAUSE to jsou: JEZEK (zruseno clenstvi v KSC), DYBA (zruseno clen-
stviv KSC), KOUBA (vyloucen z KS ), KUPKA (clenstvi v KSC vrdceno v r. 1984),
DLOUHY (navrdtilec z KS), MLCOCH (vyloucen z KSC), ZEMAN (vyloucen
z KSC) a dalsi.*"® Klausovi viak bylo ¢lenstvi v KSC u jeho spolupracovnikii
a kolegti vicemén¢ jedno, stejné jako pitvani se ve vécech z minulosti obecné¢.
Vyjadieni v tomto duchu, ackoliv na jeho zakladé samoziejmé nelze neochvéjné
dokladat, ze jeho mysleni bylo stejné i v 80. letech, nalezneme i v jeho vyjadieni
pro denik Pravo z roku 2007: ,,,Jd to povazuji za absolutné nenormdlni, , rekl
Klaus ke zverejnéni. , Pustit se do nové manie tohoto typu povazuji za krajné ne-
smysiné, , dodal prezident. “'** Klaus totiz podle mého nazoru nekadroval ¢leny
ze své skupiny podle ¢lenstvi ve strané, nybrz u néj hralo roli hlavné to, zda jsou
doty¢ni pfesvédéeni o fundamentalné chybné podstaté ekonomického ziizeni
v CSSR, tak jako on. Z tohoto piesvédéeni, dle mého nazoru, také pramenila
davéra, kterou ke svym spoluseminaristim, které si po roce 1990 vybral do vlady,
choval.

Statni moc udé¢lala chybu v Klausové charakteristice. Na jednom misté na-
lezneme formulaci: ,, podle ndzoru agentury je KLAUS po politické strance velmi
nebezpecny, za SIKA Sel v mnoha smérech dale nez samotny SIK. “'*5 Vzhledem
k tomu, Ze tajna policie pouzivala Sika jako méfitko Klausovy nebezpecnosti
soudim, ze nem¢li vlastn¢ vibec tuSeni, ze Klaus uz v 60. letech jeho proud re-
formniho mysleni opustil. Ostatné uz v 60. letech Klaus propagoval zapadni eko-
nomii.'® Tato fale$na pfedstava o tom, ze Klaus neni pravdépodobné nic jiného,
nez radikalni pokracovatel Sikovy myslenkové tradice, mohla mit za nasledek, ze
agentura plytvala ¢ast energie pii Klausové vysetfovani na Karla Koubu a dalsi
osmasedesatniky. Legitimita rezimu posrpnového Ceskoslovenska byla totiz &4s-
te¢né postavena na totalnim popieni dédictvi prazského jara, do n&jz Sikova eko-
nomicka reforma samoziejmé patfila. StB tak netiprosné pronasledovala stoupen-
ce tohoto dédictvi jako hrozbu pro legitimitu tehdejsi garnitury.

V této studii jsem se snazil dokazat, ze jddro seminaiti bylo z€asti kohe-
rentni skupinou uz od 60. let z dob spole&ného pisobeni v KMENu a EU CSAV

18 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4, ¢ast, s. 2.

184 (bed) Klaus proti hie se svazky StB, ale pro referendum k radaru, Pravo 14. 6. 2007,
roc. 16., ¢. 165., s. 2.

185 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
1. ¢ast, s. 14.

186 A. GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, s. 58.
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pod vedenim Oty Sika. Nebyli viak jeho pokradovateli, ale zisadnimi odpurci,
ktefi byli pod vedenim Vaclava Klause zasadné piesvédceni o nereformovatel-
nosti socialistického hospodaistvi. Seminate tak byly platformou pro kritiku pa-
nujiciho ekonomického systému v ramci moznosti tehdejsiho rezimu. Tuto Klau-
sovu predstavu potvrzuje i Jezek: , Vasek nikdy nevéril, Ze néjaka zména
v historicky kratké dobe prijde. On vzdycky rikal: jsme ted a tady a musime se
starat o to, aby to fungovalo co nejlépe v ramci danych omezeni. Proto také od-
mital hovorit jesté v Fijnu a listopadu 1989 o soukromém vlastnictvi, neboli odmi-
tal hovorit o svété, ktery je sice hezky, ale neni na dosah. Cim blize jsme vsak byli
80. (sic!) létum, tim vice jsme si znovu a znovu uvédomovali, nereformovatelnost
systemu centralniho planovani a odmitali jsme se na jeho dalsim reformovdani
podilet. “'%

Dnes se to zda banalni, ale psat v 80. letech osvétlujici texty o soudobém
zapadnim mysleni té¢ doby, jako byly napiiklad ¢lanky o drzitelich Nobelovy
ceny, byla pfevratna véc v ¢eském akademickém prostiedi, ktera dala Klausovi
a jeho nejblizsim kolegiim velky naskok oproti ostatnim ekonomtm. Klaus sviij
kriticky pohled na systém centralniho planovani roky prohluboval a tfibil studi-
em, diskuzemi, setkanimi, argumenty, ¢tenim a editovanim textd. Tyto nové na-
byté znalosti pfenasel na své kolegy v ramci seminait. Transfer intelektudlniho
kapitalu pak po roce 1990 dokazal pIn€¢ zuzitkovat. VSechno toto bylo mozné
diky kombinaci nékolika faktori: 1) Klaus mél k dispozici sit’ kontaktli mezi po-
dobné ladénymi ekonomy z dob 60. let a svého ptisobeni v EU CSAV. S témi pak
udrzoval kontakt i po odchodu z Akademie a zval mnohé z nich na seminaie a pu-
sobili spole¢né i po revoluci. 2) Diky bohaté knihovné EU CSAV a ,,melouchu®
s ¢asopisy mél k dispozici nepfeberné mnozstvi zapadni literatury, kterou mohl
studovat. 3) Neni radno zanedbévat vliv SBCS, ktera jako vazena finanéni insti-
tuce poskytla Klausovi kryti, prostory a fondy pro poradani jeho seminari. Tato
smes Klausovi umoznila generovat velké mnozstvi intelektualniho kapitalu, kte-
ry pilné $ifil v malém okruhu svych znamych, jez byli po roce 1990 katapultova-
ni do nejvyssich pricek ceské politiky.

187 P, M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 37.
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Prilohy

Ptiloha €. 1 — Typologie uc¢astnikii seminait

AKADEMICKA SFERA:

Ekonomicky ustav CSAV — Zde jsem sjednotil viechna pracovité spa-
dajici pod EU CSAV a vypsal referenty, kterych se to tykéa pro potfebu
grafu ¢. 7.

Jmenny seznam pracovniktt EU CSAV: Karel Dyba, Tomas Jezek, Vac-
lav Kupka, Jan Klacek, Josef Kreuter, Miroslav Hrn¢if, Kamil Janacek,
Jaromir Veptek, Zdenck Haba, Vladimir Nachtigal, Alena NeSporova,
Riazena Vintrova, Petr Chvojka, Josef Vaner, Oldfich Dédek, Dusan
Ttiska, Jiti Hlavacek, Miroslav Farsky, Julius Horvath

VVS Bratislava

VSE, Katedra ekonometrie, Katedra ekonomie, Katedra financi a avéru,
Laboratof demografie,

Sportpropag, Oddéleni komplex. modelovani

Vyzkumny Gstav ekonomiky paliv a energetiky, Most

Institut fizeni

Vyzkumny Ustav strojirenské technologie a ekonomiky

Vysoka skola zemédélska

Vyzkumny uUstav financi a avérové politiky

Vyzkumny Ustav planovani a fizeni narodniho hospodafstvi
Vyzkumny Gstav vnéjSich ekonomickych vztaht

MFF UK, Vypocetni centrum

Vyzkumny tstav palivoenergetického komplexu

Ustieni ustav narodohospodaiského vyzkumu

STATNI BANKA CESKOSLOVENSKA -V této skuping jsem sjednotil ves-
kera pracovisté a oddéleni spadajici pod SBCS.

PRAXE

VLADA

Tesla HoleSovice

Ceska statni spofitelna, generalni feditelstvi v Praze
Vypoéetni centrum CKD Praha

Aritma Vokovice

Statni planovaci komise
Federalni ministerstvo zahrani¢niho obchodu
Urad pfedsednictva vlady CSR
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e Federalni ministerstvo financi

e Federalni statisticky Grad

e Sckretariat vladniho vyboru pro otazky planovitého fizeni narodniho
hospodaftstvi

e Statni komise pro védeckotechnicky a investiéni rozvoj

e Ceské ministerstvo financi
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Michael Dur¢ak

Kapitalismus der nullten Phase. Die Seminare von Vaclav
Klaus als Teil der Gedankenwelt des spiten Sozialismus
Zusammenfassung

Die Destruktion des kommunistischen Systems in der Tschechoslowakei ruhte
auf mindestens zwei Pfeilern: 1) auf dem moralischen Legitimationsverlust der
herrschenden kommunistischen Partei durch die Dissidentenbewegung, die die
Biirger- und Menschenrechte durchzusetzen versuchte. 2) auf der Destruktion des
herrschenden Wirtschaftssystem, was in den achtziger Jahren unter Zutun von
Vaclav Klaus und weiteren Teilnehmern von Seminaren geschah, die mehrere
Jahre vor den Ereignissen des November 1989 stattfanden. Teilweiser Kern der
Seminare war urspriinglich eine Gruppe junger Okonomen, die bereits seit den
60iger Jahren am Wirtschaftsinstitut der Tschechoslowakischen Akademie der
Wissenschaften unter Leitung von Ota Sik arbeiteten. Jedoch waren sie nicht sei-
ne Fortsetzer, sondern grundsétzliche Gegner, die mit Vaclav Klaus an der Spitze
von der Unreformierbarkeit des sozialistischen Wirtschaftssystems iiberzeugt
waren. Die Seminare waren so eine Plattform fiir die Kritik des herrschenden
Wirtschaftssystems im Rahmen der Moglichkeiten unter dem damaligen Regime.
Es handelte sich um die maximale Anwendung der theoretischen Erkenntnisse,
die im Sozialismus in der Praxis gewonnen wurden. Als griindliche Vorbereitung
auf diese Aufgabe dienten paradoxerweise gerade die hier untersuchten Semina-
re, iiber die aus Mitteln der Staatsbank Seminarbénde erschienen, dies unter der
Schirmherrschaft der dortigen Zweigstelle der Wissenschaftlich-Technischen
Gesellschaft. Gerade fiir die Finanzierung und das ,,Decken® der ganzen Aktion
durch hochste Stellen in der zentralen Finanzinstitution des Staates gibt es ange-
sichts des kritischen Tons und des Formats der Seminare nichts Vergleichbares
wihrend des Sozialismus. Klaus vertiefte jahrelang seine kritische Sicht des Sy-
stems der zentralen Planung und feilte an ihr durch Studium, Diskussionen, Ge-
spriache, Argumente, Lektiire und Redigieren von Texten. Diese neu erworbenen
Kenntnisse iibertrug er im Rahmen der Seminare auf seine Kollegen. Den Trans-
fer intellektuellen Kapitals vermochte er dann nach 1990 voll zu verwerten. Dies
alles war moglich dank der Kombination mehrerer Faktoren: 1) Klaus besal3 ein
Netz an Kontakten unter dhnlich denkenden Okonomen aus den sechziger Jahren
und aus der Zeit seiner Tétigkeit am Wirtschaftsinstitut der Akademie. Mit ihnen
unterhielt er dann auch nach seinem Fortgang von der Akademie Kontakt und lud
viele von ihnen zu den Seminaren ein und sie arbeiteten auch nach der Revolution
zusammen. 2) Dank der reich ausgestatteten Bibliothek des Wirtschaftsinstituts
der Akademie und seiner ,,Nebenverdienste* mit Zeitschriften stand ihm eine un-
erschopfliche Menge an westlicher Literatur zur Verfiigung, die er studieren
konnte. 3) GroBle Bedeutung hatte auch der Einfluss der Tschechoslowakischen
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Staatsbank, die als angesehene Finanzinstitution Klaus Deckung gab sowie Réu-
me und Fonds zur Abhaltung seiner Seminare bereitstellte. All diese Umstande
ermdglichten Klaus, ein grof3es intellektuelles Kapital zu generieren, das er flei-
Big in einem kleinen Kreis seiner Bekannten verbreitete, die nach 1990 in die
hochsten Rénge der tschechischen Politik katapultiert wurden.
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Michael Durcak

Capitalism Phase Zero. Vaclav Klaus’s seminars as part of the
thoughts of late socialism

Summary

The destruction of the communist system in Czechoslovakia stood on at least two
pillars: 1) the moral delegitimisation of the governing Communist Party with the
assistance of dissent, which preferred the assertion of civil and human rights;
2) the destruction of the prevailing economic system, something which became
the objective of Vaclav Klaus and other participants in seminars during the 1980s
which took place a number of years prior to the events of November 1989. The
core group behind these seminars partially comprised young economists who had
worked in the Czechoslovak Academy of Sciences’ Economics Institute under
Ota Sik. However, they were not his successors, but rather fundamental oppo-
nents who, led by Véclav Klaus, were fundamentally convinced that the socialist
economy could never be reformed. Thus, these seminars were a platform for crit-
icism of the prevailing economic system to the extent possible within the regime
at the time. They involved maximum application of theoretical findings acquired
in practice under socialism. Paradoxically, the investigated seminars, which pub-
lished proceedings using bank money backed by the local branch of the Science
and Technology Company, served as thorough preparation for this task. It is the
funding and “coverage” of the entire events from the highest posts in a key finan-
cial institution of the state which gives it no comparable equivalent due to the
critical tone and format of the seminars during the period of socialism. Klaus
furthered and developed his critical perspective on the central planning system
for years through study, debate, meetings, arguments, reading and editing wri-
tings. He communicated his new findings to his colleagues at the seminars. After
1990, he was able to fully exploit the transfer of intellectual capital. All this was
possible thanks to a combination of a number of factors: 1) Klaus had a network
of contacts available to him of like-minded economists from the 1960s and the
period he operated within the CAS’s Economics Institute. He maintained contact
with them even after leaving the Academy and invited many of them to the semi-
nars, and worked with them even after the revolution. 2) The large library of
CAS’s Economics Institute and “moonlighting” with magazines, meant he had
a large amount of Western literature available to him which he could study. 3) The
Czechoslovak State Bank was also of great importance, as a respected financial
institution providing Klaus cover, premises and funds for holding his seminars.
Altogether, these facts allowed Klaus to generate a large amount of intellectual
capital which he diligently circulated amongst a small group of acquaintances
who were catapulted to the highest levels of Czech politics subsequent to 1990.
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Pawel Fiktus

Two letters of Alexander Dub&ek and Old¥ich Cernik
from June 1989 addressed to the Central Committee

of the Polish United Workers’ Party and the government
of the Polish People’s Republic.

Two letters of Alexander Dub&ek and Oldfich Cernik from June 1989
addressed to the Central Committee of the Polish United Workers’ Party
and the government of the Polish People’s Republic.

First Secretary of the Central Committee of the Communist Party of Czechoslo-
vakia Alexander Dubéek and Prime Minister of the Czechoslovak Socialist Re-
public Oldiich Cernik, who held office during the Prague Spring of 1968, in an
open letter to the Central Committee of the United Workers’ Party and the gover-
nment of the Polish People’s Republic, advocate for a reform process in Czecho-
slovakia in 1968 and criticize the occupation of Czechoslovakia by the five
Warsaw Pact states in August 1968, along with the subsequent normalization,
which severely endangered the domestic and international authority of socia-
lism.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, communist party, Prague

Spring, Action program, occupation of Czechoslovakia in 1968, reform of so-
cialism

The presented two letters of Alexander Dub¢ek and Oldfich Cernik, dated
June 8, 1989 (Alexander Dubcek) and June 12, 1989 (Oldfich Cernik), addressed
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to the Central Committee of the Polish United Workers’ Party (the PZR) and the
Government of the Polish People’s Republic, drawn up in duplicate, can be found
in the Central Archives of Modern Records in Warsaw (the most important public
archive in Poland), in the team of the Central Committee of the Polish United
Workers’ Party in Warsaw — unit number 1354, reference XIA/1509, pages 1-33,
in the resources of the secretariat of Mieczystaw Rakowski.! In a file containing
two copies of the two letters, there is no answer addressed to Alexander Dubcek
and Oldfich Cernik. Moreover, the date of receipt of both letters can not be deter-
mined more precisely. A query carried out based on publicly available resources
of the Central Committee and the Government of the Polish People’s Republic
yielded a negative result. Perhaps the responses to both letters did not even emer-
ge. This thesis is confirmed by a very important fact. Alexander Dubcek and
Oldtich Cernik drew up both letters and sent them in June 1989. In that month in
Poland, elections to the Sejm of the Polish People’s Republic of the 10th term and
to the Senate of the 1st term were held.? It should be made clear that these were
the first partially free elections in Poland after the Second World War. Since then,
the communist system in Poland has collapsed and the Polish United Workers’
Party has been removed from the government. During this period, both the com-
munist government in Poland and the leadership of the Polish United Workers’
Party had to slowly come to terms with the impending political defeat. Conse-
quently, on 12 September 1989, the government of Tadeusz Mazowiecki® was
appointed, and on January 29, 1990, the Polish United Workers’ Party was dissol-

' Mieczystaw Rakowski (1 Dec 1926 — 8 Nov 2008) — Polish activist and communist
politician, deputy to the Sejm of the Polish People’s Republic of the 6th, 7th, 8th and 9th term.
A journalist by trade. In the years 1958—1982, he was associated with Polityka weekly — one of
the most widely read and opinion-forming weeklies in Poland (existing to this day). From
12 Feb 1981 to 12 Nov 1985 — the Vice President of the Council of Ministers, from 27 Sept 1988
to 2 Aug 1989 — the President of the Council of Ministers and from 29 July 1998 to 29 Jan 1990
— First Secretary of the Polish United Workers’ Party (and at the same time its last secretary
because on 29 Jan 1990 the PZPR was dissolved).

2 The so-called June elections of 1989 were held on 4 June 1989 (the first round of
elections) and on 18 June 1989 (the second round of elections). The elections were conducted
on the basis of an agreement concluded in Poland after the so-called Round Table Talks (held
from 6 February 1989 to 5 April 1989) between the communist authorities and the democratic
opposition. As a result of negotiations and established agreements, a new electoral law was
introduced to the Sejm of People’s Poland and the second chamber of the parliament, the Sena-
te, was reconstructed (both ordinances were adopted by the Sejm on 7 April 1989). PZPR, along
with the so-called satellite parties, that is the United People’s Party and the Democratic Party,
could fill 65% of seats (i.e. 299 out of 460), while 35% (161 out of 460) were supposed to be
taken by nonpartisan members. In turn, the elections to the Senate were completely free. Up to
99% senators were nonpartisan candidates.

3 Tt was headed by the first non-communist politician — Tadeusz Mazowiecki (April 18,
1927 — October 28, 2013), a long-time leading opposition activist. The government was formed
as a result of a compromise between opposition circles and the still functioning communist
party. It comprised representatives of opposition circles as well as leading PZPR activists (the
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ved. In the face of the loss of power by the government and the communist party,
all other issues, including those of a political nature, were pushed into the backg-
round. At this point, it should also be added that the analysis of documents of the
Central Committee of the Polish United Workers’ Party indicates that the lost
elections in June 1989 caused horror and bitterness in party and government
members. In addition, it should be noted that the analysis of memoirs as well as
diaries from this period also has a negative outcome for the correspondence of
Alexander Dubéek and Oldfich Cernik.*

Nevertheless, the Polish government and the Polish Communist party, ta-
king the view on the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia in 1968, were
apparently ,.helped out” by the Sejm of the 10th term and the Senate of the 1st
term (elected as a result of the so-called June elections of 1989), which included
both communist activists and representatives of opposition circles).

The above thesis seems to be justified by the information given in the Kul-
tura monthly, published by the Polish émigré Literary Institute’ in the Paris
suburb of Maisons-Laffitte. In the issue 11 of 1989, in the section Kronika czeska
i slowacka (The Czech and Slovak Chronicle), led in this period by an associate
of Kultura writing under a pseudonym (amp), the following information was
included: “(...) Alexander Dubcek and the Prime Minister of Czechoslovakia
from the Prague Spring period, Oldrich Cernik, summoned the governments of
five Warsaw Pact countries that had invaded Czechoslovakia to reconsider their
decisions from 21 years ago. The Polish Senate and the Sejm as well as the Cen-
tral Committee of the Hungarian party and the Hungarian government con-
demned the invasion of Czechoslovakia. Even in the Soviet press (e.g. in Izvestia)
there were articles suggesting that the invasion was a mistake. Only Eastern Ger-
many and Bulgaria still have no illusions.”®

so-called force departments, i.e. the Ministry of National Defense and Internal Affairs). It ope-
rated from September 12, 1989 to January 12, 1991.

4 See for example very popular diaries of the mentioned Mieczystaw Rakowski, Dzien-
niki 1987—1990, vol. 10, Warsaw 2005, or an interview with him written in the form of a book
by J. Ordynski, H. Szlajfer, Rozmowy z Mieczyslgwem F. Rakowskim. Nie bgdzcie moimi sedzia-
mi, Warsaw 2009 (due to the death of Mieczystaw Rakowski, this interview was not completed).

> The Literary Institute was founded in 1946 in Rome, and then in 1947 moved to Mai-
sons-Laffitte near Paris. Its founders were, among others, Jerzy Giedroyc, his brother Henryk
Giedroyc, Zygmunt Hertz, his wife Zofia Hertz, Jozef Czapski or Gustaw Herling-Grudzinski
— linked with the army of General Wiadystaw Anders. Czestaw Mitosz, a Polish poet honored
with the Nobel Prize, was a close associate of the Literary Institute. Due to the political repres-
sions they could expect after returning to communist Poland, they decided to stay in exile, lea-
ding there the Literary Institute, which for several decades, among others, published literature
which could not have appeared in Poland because of censorship. The monthly Kultura was the
leading periodical of the Literary Institute, in which poetic and literary sketches, commentaries
and political analyzes as well as historical texts were presented. The activity of the Literary
Institute was negatively perceived and criticized by the Polish communist authorities.

¢ (amp), Kronika czeska i stowacka, Kultura, 1989, 11, p. 101.
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It is difficult to state unequivocally whether the operation of both chambers
of the Polish parliament referred to in the mentioned information, in the form of
adopting resolutions regarding the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia in
1968 was caused by the quoted letters of both Czechoslovak politicians or whe-
ther it was an independent initiative of members of parliament and senators in
connection with the upcoming 21st anniversary of the invasion.

The first statement regarding the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia
in 1968 was adopted by the Senate (the second chamber of the Polish parliament)
during its fourth meeting on August 11, 1989. The initiator of the Senate resolu-
tion was the Civic Parliamentary Club’. The draft resolution was presented by the
then Vice Marshall of the Senate — Andrzej Wielowieyski®, and, as is evident from
the presented stenographic report, it was adopted unanimously.’ The text of the
Senate resolution was as follows: ,,The Polish Senate sends fraternal greetings
and expressions of respect to the peoples of the Czech Republic and Slovakia. In
view of the upcoming twenty-first anniversary of the Warsaw Pact intervention
with the participation of the Polish Army in the Czechoslovak Socialist Republic,
the Senate of the Polish People’s Republic considers it its duty to issue the fol-
lowing statement: This intervention was a violation of the inalienable right of
every nation to self-determination and the natural pursuit of democracy, freedom
and respect for human rights. Entry of the armed forces to Czechoslovakia took
place against the will of the Polish society. The Senate considers it right to
express regret as well as deplores and at the same time condemns the aggression
of 1968, which hindered the process of democratization in Czechoslovakia. We
wish the movement for democratic renewal in Czechoslovakia strength and suc-
cess in work for the good of the Homeland, and its peoples freedom and sove-
reignty within the framework of a fully democratic state.”"°

7 Civic Parliamentary Club — a parliamentary club existing during the Sejm of the 10th
term and the Senate of the first term elected during the so-called June elections in 1989. Its
members were mainly members of parliament and senators from the opposition circles. It exis-
ted until the end of the Sejm of the 10th term and the Senate of the first term, that is until Octo-
ber 26, 1991.

8 Andrzej Wielowieyski (born on 16 December 1927) — lawyer, during the People’s
Poland period associated with opposition Catholic circles, participant of labor strikes in August
1980, after which Solidarity was established. As an adviser, he helped opposition circles. Du-
ring the Round Table talks ,in 1989, he represented the opposition. Deputy to the Sejm of the
1st, 2nd and 3rd term, senator of the 1st and 5th term. In 1989-1991, he was the Vice Marshall
of the Senate of the first term.

° Stenographic report from the 4th Senate meeting of August 11, 1989, pages 63—64.

10" Statement of the Senate of the Polish People‘s Republic of August 11, 1989, on the
twenty-first anniversary of the intervention of the Warsaw Pact troops in the Czechoslovak So-
cialist Republic (in:) Stenographic report from the 4th Senate meeting of August 11, 1989, p. 85
(attachment to the stenographic report).
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In the case of the Sejm, the relevant resolution was adopted at the 5th mee-
ting of the Sejm of the Polish People’s Republic on August 17, 1989.!" Also in this
case, the initiator of the resolution was the Civic Parliamentary Club. The rappor-
teur of the draft statement was MP Adam Michnik.!? Arguing for the need to pass
a resolution, he pointed out that in the issue of the Soviet journal Znamya of Au-
gust 1989, there appeared a text by Rodionov — an employee of the Central Com-
mittee of the Communist Party of the Soviet Union and the secretary of the Cen-
tral Committee of the Communist Party of Georgia, entitled How the stagnation
began, in which the author mentioned that during the Warsaw Pact invasion in
Czechoslovakia in 1968, two journalists came to Leonid Brezhnev to ask him
what they should write about what was happening in Czechoslovakia. In respon-
se, Brezhnev would tell them to write the truth, but only in one copy, and to send
it to the address of his secretary.'* Michnik, further referring to the words of Ro-
dionov and the situation described by him, stated that it took more than 20 years
for the truth to be revealed not in one but in many copies and also 20 years had to
pass to take a lesson from those events that could be summarized as follows: “one
cannot interfere in the political problems of the other country or the other nation
using force; all this force-based politics is a dangerous illusion and history does
not forgive similar steps. In mutual relations between countries, there should not
be a situation where one country grants itself the right to resolve the problems of
the other country according to its own idea. Politics, as Rodionov writes, should
not be deprived of rules, because such politics is disastrous for those who use it.”
In turn, commenting on the legitimacy of adopting a resolution by the Sejm,
Michnik added that the resolution submitted to the Sejm, “(...) is in no way inter-
ference in the internal affairs of another state”. In addition, by voting for its
adoption, “(...) we take an attitude towards our own responsibility”.'* He also
mentioned his visit in Czechoslovakia together with other Polish deputies and
talks with Czechoslovaks, from whom he was supposed to hear that he and other
deputies were not responsible for the military intervention in 1968, but he added,
in the direction of the parliamentary bench, “(...) but today you are deputies, you
are in the highest authority in the Polish State. If you say “no” today, you will be

" Stenographic report from the 5th Senate meeting of August 17, 1989, p. 135-136.

12° Adam Michnik (born on 17 October 1946) — historian, leading opposition activist,
participant of student strikes in March 1968, repeatedly imprisoned by the communist authori-
ties for political reasons, one of the most important columnists, editors and opposition commen-
tators. Co-founder of the Workers’ Defense Committee (KOR) in 1977, Solidarity activist, par-
ticipant in the so-called Round Table talks on the opposition side. After 1989, he served as
a deputy in the Sejm of the 10th term (1989—-1991). Since 1989, he has been the editor of Gaze-
ta Wyborcza (a journal derived from opposition journalism, the publication of which was possi-
ble thanks to the arrangements of the so-called Round Table). Currently a leading Polish colum-
nist and commentator on political events.

13 Tbidem.

14 Tbidem p. 136.
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responsible for that intervention today.”"> The Sejm’s resolution, like the Senate
resolution, was adopted unanimously. The text of the Sejm’s resolution was as
follows: ,,On the 21st anniversary of the Warsaw Pact intervention in the Czecho-
slovak Socialist Republic, the Polish Sejm sends fraternal greetings and expres-
sions of respect to the peoples of the Czech Republic and Slovakia. In view of the
upcoming twenty-first anniversary of the Warsaw Pact intervention with the par-
ticipation of the Polish Army in the Czechoslovak Socialist Republic, the Sejm of
the Polish People's Republic considers it its duty to issue the following statement:
This intervention was a violation of the inalienable right of every nation to self-
determination and the natural pursuit of democracy, freedom and respect for hu-
man rights. Entry of the armed forces to Czechoslovakia took place against the
will of the Polish society. The Sejm considers it right to express regret as well as
deplores and at the same time condemns the aggression of 1968, which hindered
the process of democratization. The Polish participation in these events is all the
more painful that we have always hoped for close cooperation with our southern
neighbor in all areas, as well as for the ordinary human friendship of Czechs,
Slovaks and Poles. We wish the forces for democratic renewal in Czechoslovakia
success in work for the good of the Homeland, and its peoples freedom and sove-
reignty within the framework of a fully democratic state.”'s

It should be added that the public declaration of the Polish parliament
made in 1989, and thus in the period when, despite the weakening position, the-
re still existed a communist party and organs of communist power, undoubtedly
contributed to the official development of the journalism concerning the Warsaw
Pact troops invasion in Czechoslovakia'”. A few days later, namely when the
21st anniversary of the invasion came, in the pages of, for example, Tygodnik
Powszechny (a weekly associated with Catholic circles) and the Wprost weekly,
articles related to the events of August 1968 in Czechoslovakia were officially
published.'®

15 Tbidem.

16 Tbidem.

7 T would like to mention that the most important body responsible for censorship in
Poland during the communist period, the Central Office for Press, Publishing and Entertainment
Control, existed until 1990.

13 Tt should be added that the year 1988 marked the 20th anniversary of the Warsaw Pact
troops invasion of Czechoslovakia (in Poland, the position of the Communist Party and commu-
nist authorities was definitely stronger than a year later after the so-called June elections in
1989) and in the case of the officially published press, only in 7ygodnik Powszechny, one could
find texts devoted to that event, for example W. Bere$’s interview with J. Baluch — translator of
Czech literature, Lech, Czech.... O stosunkach polsko-czeskich, Tygodnik Powszechny,
21/08/1988, 34/1988, pp. 1-2, J. Baluch, Diaspora Czechow i Stowakow (in:) Ibidem, page 3,
J. Potocka, Kim sq Czesi? (in:) Ibidem, page 6, L. Gruszczynski, Polsko-Czeska wzajemnosé
(in:) Ibidem p. 6, W. Bere$, Czyta¢ Hrabala. Polubi¢ Czechow (in:) Ibidem, page 7. Moreover,
in the very popular law weekly Prawo i Zycie, one can find references to the Prague Spring in
1968 — J. Tychner, Doktryna Brezniewa, Prawo i Zycie, 13/08/1988, 33/1988, pp. 1 and 12—-13.
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Document No. 1

1989, June 8, Bratislava and June 12, Prague: Alexander Dubcek and
Oldfich Cernik announce to the Central Committee of the Polish United Workers
,Party and the Government of the Polish People‘s Republic that they are sending
an open letter to the leaders of the Communist and Workers* Parties of the five
Warsaw Pact countries participating in August 1968 on the occupation of Cze-
choslovakia, and also the leadership of some other communist parties.

Ustiedni vybor Polské sjednocené
délnické strany

Vlada Polské lidové republiky
VarSava

Vazeni soudruzi,

obracime se na piedsednictvo a plénum Ustiedniho vyboru Polské sjedno-
cené délnické strany a Vladu Polské lidové republiky s otevienym dopisem, ve
kterém po dvaceti letech znovu zaujimame stanovisko k vojenskému zasahu né-
kterych zemi VarSavského paktu v roce 1968 do politického vyvoje v KSC a do
zivota narodi Ceskoslovanské socialistické republiky.

Dvacet let pracujeme a zijeme v podminkach, které ndm umoznily setkavat
se s mnoha pracujicimi nasi zemé¢, s délniky, s rolniky, s pracovniky védy, skol-
stvi a kultury, s funkcionafi a ¢leny KSC a organizaci NF, a pracovniky hospodai-
ského a statniho aparatu, s obéany Ceskoslovenské socialistické republiky vsech
generaci.

Nespravedlivy a chybny krok nékterych spojeneckych zemi VarSavské
smlouvy z roku 1968 vuci ¢eskoslovenskému lidu a jeho nezadatelnym pravim
zije nadale v jeho myslich a nikdy nebude zapomenut. Vladnouci garnitury pii-
chazeji a odchazeji, ale lid, narody a jejich prava ziji vééné. V nékterych zemich
si razi cestu nova epocha budovani socialismu. Na jejim zacatku stoji usili komu-
nistickych a délnickych stran napravovat preciny, chyby a omyly minulosti, které

In turn, in the case of journalism from 1989 (after the adoption of resolutions by the Polish
parliament), what should be distinguished is, for example, P. Andrzejewski, K. Gotata, Wiosna
w sierpniu, Wprost, 20/08/1989, 34/1989, pp. 9-12, D. Lukaszewski, Cierpki smak piwa (in:)
Ibidem, pp. 10-12, M. Bankowicz, Czechostowacja. Rok 1968, Tygodnik Powszechny,
20.08.1989, 34/1989, pp. 1-2, Z. Mlynét, 20 sierpnia, przed potnocq...(in:) Ibidem p. 1. In turn,
regarding illicitly published journalism by opposition circles, see D. Bielec, Sprawy czeskie
w polskich drukach drugiego obiegu, Cracow 2008, passim.
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privodily zaostavani, vSeobecnou stagnaci, ztratu prestize a pritazlivosti socialis-

mu ve sveEte.

Obracime se na piedsednictvo a plénum Usttedniho vyboru Polské sjedno-
cené deélnické strany a VI1adu Polské lidové republiky s otevienym dopisem
a s upiimnou snahou hledat a nalézat spolu s Vami z nespravedlivého a chybného
rozhodnuti vii¢i Komunistické strané Ceskoslovenska a ¢s. lidu z r. 1968.

Otevieny dopis zdroven postupujeme ostatnim komunistickym a dé€lnic-
kym stranam, jejichz zemé se podilely na protipravnim vojenském zasahu v roce
1968 do Ceskoslovenska a tak zptisobily zastaveni obrodné politiky, vyjadfené
v Akénim programu KSC.

Otevieny dopis pozdéji zasleme:

1. Usttednimu vyboru Komunistické strany Rumunska, protoze Rumunska soci-
alisticka republika je fAdnym ¢lenem VarSavského paktu a také proto, ze stra-
nicka a statni delegace RSR na nejvyssi trovni se mohla v pfedvecer nasilné-
ho vstupu vojsk nékterych zemi VarSavské smlouvy do nasi vlasti presvédéit
o pozicich Ceskoslovenského vedeni pfi zajistovani polednového vyvoje
v CSSR a zejména proto, Ze jako zemé Var§avské smlouvy se nezacastnila
vojenského zasahu do CSSR.

2. Ustiednimu vyboru Svazu komunistii Jugoslavie, Ustfednimu vyboru Komu-
nistické strany Italie a Ustfednimu vyboru Francouzské komunistické strany,
protoze vedouci predstavitelé téchto stran, ss. J. B. Tito, L. Longo a W. Ro-
chet vedli osobni rozhovory s piedstaviteli UV KSC a ¢eskoslovenského statu
a podrobné se seznamili s jejich politickymi stanovisky v pfedvecer nasilného
vstupu vojsk péti zemi VarSavského paktu do nasi vlasti a rovnéz zaujali od-
mitavé stanovisko k vojenskému zasahu do CSSR.

Zasadni myslenky a pozadavky pfilozeného dopisu byly konzultovany
s fadou byvalych ¢&lenti nejvyssiho vedeni KSC, tj. pléna Usttedniho vyboru
a jeho vykonnych organt, Narodniho shromazdéni a vlady CSSR i Slovenské Na-
rodni rady, s pfedvaleénymi, jakoz i mladymi ¢leny strany a dal§imi aktivnimi
stoupenci socialismu.

Ujistujeme Vas, Ze spolu s nimi neustaneme ve spravedlivém boji o prava
Ceskoslovenského lidu volit si samostatné cestu spolecenského vyvoje i za pravo
na svobodnou volbu forem a cest jeho zdokonalovani.

Z4dame Vis, vazeni soudruzi, aby na§ dopis byl Vami posouzen se vsi
vaznosti u védomi pIné odpovédnosti za dali osudy socialismu v Ceskosloven-
ské socialistické republice a v Evropé¢.

Se soudruzskym pozdravem
Bratislava dne 8.6.1989
Alexander Dubcek

Praha dne 72.6.1989 5
Oldfich Cernik
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Archiwum Akt Nowych in Warsaw, unit Komitet Centralny Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej w Warszawie — numer unit 1354, sygn. XIA/1509,
secretarial resources of Mieczystaw Rakowski, p. 2—4 (p. 18-20).

Document No. 2

1989, June 8, Bratislava and June 12, Prague: First Secretary of the Central
Committee of the Communist Party of Czechoslovakia Alexander Dubcek and
Prime Minister of the Czechoslovak Socialist Republic Oldrich Cernik, who held
office during the Prague Spring of 1968, in an open letter to the Central Commit-
tee of the United United the Workers® Party and the Government of the Polish
People‘s Republic advocate a reform process in Czechoslovakia in 1968 and cri-
ticize the occupation of Czechoslovakia by the five Warsaw Pact states in August
1968 and the subsequent normalization that severely endangered the domestic
and international authority of socialism.

Ustiedni vybor Polské sjednocené
délnické strany

Vlada Polské lidové republiky
VarSava

Vazeni soudruzi,

nepftetrzité zdokonalovani socialismu je trvalym tkolem kazdé komunis-
tické strany v zemi, ktera nastoupila cestu jeho vystavby. Reformy v socialismu
sméfuji k jeho posilovani, k jeho v§estrannému rozvoji a nejsou navratem ke ka-
pitalismu.

V poslednich desetiletich byla reformni politika pIn€ rehabilitovana ve vel-
ké vétsiné komunistickych stran od Tichého oceanu az po Atlantik.

Jesté nedavno byli predstavitele revolu¢niho programu socialistickych re-
forem odsuzovani a vylucovani z komunistickych stran — dnes ptedstavitelé revo-
luénich socialistickych reforem stoji v ¢ele nejvétSich komunistickych stran na
svete.

Reformy v socialismu, to je nepfetrzity cilevédomy boj za prosperujici
hospodafstvi, za demokraticky, hluboce humanni spolecensky fad. Kazda komu-
nisticka strana v tomto boji ma uspéchy, déla i chyby a napravuje je. Krizi pro-
chazelo a prochazi kazdé revolucni hnuti a kazda komunisticka strana. Sila ko-
munistické strany spo¢iva vSak v jeji schopnosti nalézat spravna vychodiska tak,
aby rostla jeji sila pfitazlivosti a akceschopnost.
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Vsechny komunistické strany jsou samostatnymi a suverénnimi, odpovida-
ji za vyvoj socialismu ve své zemi vlastnimu lidu. Zadna komunisticka strana, ani
seskupeni dvou ¢i vice stran nema pravo zasahovat do zalezitosti komunistické
strany jiné zemé, nesmi nasilim zasahovat do jejich vnitinich zalezitosti a do su-
verénniho postaveni druhych stati a narodu. Politické a ideologické spory mezi
komunistickymi stranami je nepiipustné fesit vojenskymi prostiedky. Obrana
vlastniho spolecenského fadu kterékoliv zemé je vyhradnim pravem resp. povin-
nosti lidu té zemé.

V téchto zavaznych otazkach v dobé existence nuklearnich zbrani jsou pro
statni a jiné organy vSeobecné a bez jakychkoliv vyhrad platné zésady Charty
Organizace spojenych narodda.

Obrana socialismu v zemi, kde je budovan socialismus, je ptredevsim po-
vinnosti kazdé komunistické strany.

Formovani programu rozvijeni a zdokonalovani socialismu je zalezitosti
jak komunistickych stran, tak i dalSich socialistickych sil. Pti jeho zpracovavani
je nutno respektovat realnou situaci ve vlastni zemi a vyuzivat téz ziskanych zku-
Senosti bratrskych stran a socialistického hnuti.

Kazdy narod ma nezadatelné pravo na svobodnou volbu cest svého vyvoje.
Vsechny narody, at’ malé, ¢i nejmensi, nebo velké, ¢i nejveétsi maji ve spolecen-
stvi ostatnich narodu, zejména socialistickych, stejna prava na volbu cest svého
spolecenského vyvoje, na obsah i formy jeho zdokonalovani.

Program zdokonalovéni socialismu v Ceskoslovenské socialistické repub-
lice — Akéni program byl schvalen Ustfednim vyborem Komunistické strany Ces-
koslovenska v dubnu 1968. Byl piijat celou Komunistickou stranou Ceskoslo-
venska. Ani jedind zakladni organizace KSC nevyjadfila nesouhlas s jeho
prijetim.

Akeni program zajistoval a respektoval v pIné §ifi platné mezinarodni za-
vazky CSSR a jednozna¢né vyjadiil aktivni Gast CSSR pii upeviiovani obranné-
ho charakteru Varsavské smlouvy a hospodaiského svazku socialistickych zemi
v RVHP. Smér zahraniéni politiky CSSR byl vyjadien také v tom, Ze v obdobi po
pfijeti Akéniho programu KSC byly uzavieny na nejvyssi urovni dokumenty
o spolupraci a vzajemné pomoci mezi Bulharskou lidovou republikou, Mad’ar-
skou lidovou republikou a Rumunskou lidovou republikou.Podpora pracujiciho
lidu novému kurzu KSC byla spontanni a v celych povélenych déjinach nasi
zem¢ zcela ojedinéla.

Autorita KSC u pracujiciho lidu den ze dne rostla. Vedouci tiloha KSC pfi
provadéni politickych a hospodaiskych reforem se prohlubovala, nabyvala nové-
ho obsahu a novych forem.

Ceskoslovensky polednovy vyvoj nebyl nekonfliktni. Byl poznamenan
predev§im hloubkou dlouhodobé ptisobicich a nefesenych rozporti a vysokou
ucasti vSech slozek ceskoslovenského lidu, ktefi se spontanné piihlasovali
k aktivni obrod¢ socialistické spole¢nosti.
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Na pokraji rozhodujiciho proudu ¢s. pracujicich k podpote a k uskutecio-
vani Akéniho programu pisobily potencionalné slabé protisocialistické sily, které
vytvarely natlakové akce a Casto parazitovaly na probihajicich reformach. Vyuzi-
valy redakei n€kterych masove sdélovacich prostfedkt k vyhlasovani ukold, kte-
1é byly v rozporu s pfijatym Akénim programem, i s oficialnimi postoji UV KSC
a programy vlady CSSR.

Levicacke, sektatské nazory ve strané brzdily probihajici proces reforem
a pusobily ve sméru k navratu k zastaralym metodam fizeni a ovladani spole¢nos-
t1.

Demokratické reformy ve stran¢ a ve spolecnosti postihovaly nositele
a chranénce strnulych, administrativné byrokratickych metod.

KSC v boji za formulovani a za realizaci Akéniho programu usilovala o ne-
formalni ndzorovou a akéni jednotu svych c¢lent. Dusledky ptisobeni minulych
metod fizeni strany a spole¢nosti byly hluboké a nemohly byt pfekonany v krat-
kém case bezkonfliktnim vyvojem ve strané.

KSC — strana s bohatou revoluéni tradici viak méla viechny piedpoklady
a podminky, aby sama demokratickymi metodami bez zahrani¢niho vméSovani
uspésné zvladala slozité a naro¢né obdobi postupné obnovy socialismu.

Vedeni KSC, organizace Narodni fronty a vldda CSSR pii feseni novych
ukoll a vznikajicich problémi ve strané a ve spole¢nosti vedly otevieny dialog se
vSemi slozkami spole¢nosti a vyuzivaly pfedevsim demokratickych metod feseni
rozporu.

Ceskoslovensky vyvoj nebyl viak doprovazen masovymi protisocialistic-
kymi vystoupenimi, v CSSR se neuskuteénily zidné masové stavkové akce s pro-
tisocialistickymi pozadavky ani masové narodnostni akce, které by oslabovaly
soudrznost socialistické republiky. Ceskoslovenské vedeni ani v jednom piipadé
nemuselo pouzit mocenskych zasaht, protoze masova protisocialisticka vystou-
peni v celém polednovém vyvoji v CSSR nebyla.

Pravé naopak. Pracujici lid klidn¢ a obétavé pracoval. Hospodaiské vy-
sledky roku 1968 byly pozitivni a takové, které nasledné 20tileté obdobi ani
v jednom roce nezaznamenalo.

Statni moc spolehlivé zajistovala obranu socialismu. V zemi neexistovaly
organizované a ozbrojené protistatni skupiny. Proti moci ¢eskoslovenského lidu
nestaly zadné potencionalni sily, které mohly vystoupit s otevienym programem
likvidace socialismu.

V CSSR neexistovala centra k vedeni ob&anské valky. Zbrané byly v rukou
organtl statni moci a v rukou ozbrojené &asti KSC — Lidovych milici.

KSC méla v té dobé cca 1,700.000 ¢lent a kandidata. UV KSC #idil prace
obnovy socialismu, pfipravoval fadny sjezd KSC, ktery mé&l schvalit Akéni pro-
gram jako programovy dokument nové etapy vystavby socialismu v Ceskoslo-
vensku. Vedeni KSC, president republiky, vedeni Narodniho shromazdéni CSSR
a ¢s. vlada byly slozeny z predstavitelt, ktefi ziskali za kratkou dobu nikdy u nas
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nevidanou divéru na podporu lidu. Byli to osvédceni komunisté, vlastenci i inter-
nacionalisté, ktefi si ukladali jako nejvyssi povinnost budovat silnou socialistic-
kou republiku a posilit tak autoritu a pfitazlivost socialismu v CSSR a v Evropé.

Je vieobecné znamo, e uplatiovani vedouci tlohy KSC bylo predmétem
sporti a téz hlavnim bodem jednani na plenech UV KSC v fijnu a prosinci 1967
a pak v lednu 1968. V pribéhu polednového vyvoje — na tnorovém slavnostnim
zasedani a zejména na dubnovém plénu UV KSC v Akénim programu i politické
zprave se novym zpusobem formulovala vedouci politicka role komunistd. Zasa-
dy tam vytycené jsou v souladu se souc¢asnym pojetim avantgardni role komunis-
t, jak je dnes formuluje KSSS a dalsi Komunistické strany.

Podle vykladi tehdejsiho vedeni KSSS a dalsich Komunistickych a délnic-
kych stran byla prakticka polednova politika KSC a organii ¢s. statu pokladana za
nebezpeény reformni krok. Vedeni KSSS a ostatnich zemi dospélo k zavéru vse-
mi moznymi prostiedky zabranit uskutecnit UV KSC schvaleny program obrody
XIV. sjezdu KSC pak urychlilo rozhodnuti o likvidaci programovych cilit KSC.

Teoreticka zkostnatélost, strnule dogmatické mysleni, netrpélivost, nedo-
statek dobré viile postupné piekonat ideové-politické rozpory mezi naSimi strana-
mi, nedbani z4jmu a prav suverénnich a samostatnych komunistickych stran, sta-
td a narodd jednotlivych zemi, to v§e bylo hlavni pfi¢inou tohoto rozhodnuti.

V noc¢nich hodinach z 20. na 21. 8. 1968, t.zn. za pouhych 8 mésici od
lednového pléna UV KSC doglo k neod¢initelné narodni tragédii. Vojska 5ti zemi
VarSavského paktu, t.j. vojska Svazu sovétskych socialistickych republik, Polské
lidové republiky, Bulharské lidové republiky, Mad’arské lidové republiky a Né-
mecké demokratické republiky bez védomi UV KSC, presidenta republiky, Na-
rodniho shromazdéni CSSR a vlady CSSR vstoupila do nasi zemé, brutlné obsa-
dila stiediska statni moci a sekretariaty KSC. Predstavitele UV KC a statni moci
zatkla a odvezla je mimo izemi CSSR. Pedsednictvo UV KSC vstup vojsk spia-
telenych zemi jes$té v noci téhoz dne rozhodné odmitlo. Narodni shromazdéni
a vlada Ceskoslovenské socialistické republiky uz bez tdasti svych nejvyssich
predstavitelt tento nespravedlivy krok spojeneckych zemi rovnéz odsoudila.

Stal se vystrazny a bezprecedentni piipad v d&jinach vystavby socialismu.
Socialismus v celém svété nesmirné utrpél. Cely svét s izasem hledél k malé
zemi ve stfedni Evropé, kde obrovska koncentrace vojenského seskupeni 5ti zemi
nasilné zasahla proti reformnimu usili ¢eskoslovenského lidu.

Komunistické strany a levicové hnuti byly tak dirazné varovany, jak v bu-
doucnu se miize a bude zachéazet s komunistickymi stranami, levicovym hnutim
a s narody, které se ,,dobrovolné* nepodiidi ideologickym schématiim neostalin-
ské breznévovské doktriny. Dusledky tohoto nespravedlivého rozhodnuti jsou
vieobecné znamy. Ceskoslovensky lid se citi hluboce dotéen a urazen, nebot’ jeho
nezadatelna prava byla timto aktem v samych zakladech porusena. V déjinach
nasich narodu se nenajde podobny piipad nemilosrdného kroku 5ti spojeneckych
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stati proti jeho nejvlastnéj$im praviim na svobodnu volbu vyvoje. Mezi pracuji-
cim lidem Ceskoslovenska jako nositelem nejvy$si moci v socialistickém staté
a mezi KSC, ktera v “Pouéeni z krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti poli-
ticky legalizovala tento nasilny akt, vznikla velikd propast. Pratelské vztahy
¢s. lidu k lidu bratrskych péti zemi byly hluboce zasazeny.

Avsak ani Moskevsky protokol ze srpna 1968, vypracovany v nerovno-
pravnych podminkach a podepsany piedstaviteli KSC a KSSS neakceptoval kon-
trarevoluéni situaci v CSSR, neakceptoval opravnénost vojenského zakroku do
&eskoslovenského vyvoje, nezrusil stanovisko UV KSC k varSavskému dopisu
péti komunistickych stran, nezrusil Akéni program KSC a neodvolal program
ekonomickych i politickych reforem v CSSR. Hlavni smér vnitini politiky po
vstupu vojsk do CSSR byl zaloZen na rezoluci kvétnového pléna UV KSC
z 1. 1968, jejiz pilif tvotil schvaleny Akéni program KSC. Dne 28. Rijna 1968
t. zn. po vstupu vojsk péti zemi do CSSR byl vyhlagen zikon o federativnim
uspotadani CSSR tak, jak bylo stanoveno w Akénim programu KSC.

Po dvaceti letech nasilné likvidace reformniho hnuti v Ceskoslovenské so-
cialistické republice, po 1étech t.zv. normaliza¢niho procesu je v nasi zemi opét
véazna situace. UV KSC musel vyhlésit uz mezi sjezdy strany program na prove-
deni hlubokych spolecensko-ekonomickych reforem. Historie dvaceti let pie-
svédCive dolozila, Ze etapa t.zv. normalizace nebyla etapou odstranéni socialné-
ekonomickych rozpori ve spolecnosti, ale jejich prohlubovanim do stavu, ktery
vyzaduje, jak prohlasuje UV KSC, hluboké revoluéni pfemény socialismu.

Hlavni pfi¢ina soucasného stavu v Ceskoslovenské spole¢nosti spociva
v tom, Ze program KSC z r. 1968 na provedeni rozsahlych politickych a ekono-
mickych reforem, ktery mél vyustit ve formovani humanni, demokratické a hos-
podafisky prosperujici socialistické spole¢nosti a ktery sice mohl opozdéné nava-
zat na dynamické pfemény vyvolané nastupem védeckotechnické revoluce ve
sveéte, byl pred dvaceti lety likvidovan bezprecedentnim zdsahem vojsk péti zemi
Variavského paktu. Likvidace reformniho usili KSC, vlady, Narodniho shroméz-
déni a Narodni fronty a naprosté vétsiny pracujiciho lidu Ceskoslovenské socia-
listické republiky byla doprovdzena navratem k neostalinskym administrativné-
byrokratickym metodam vystavby socialismu.

Politicka orientace na opétovné nastoleni zastaralych a nezivotnych metod
vystavby socialismu ve vyspélé zemi stiedni Evropy, ktera byla uz davno pired
rokem 1968 doslova téhotna na hluboké spolecensko-ekonomické premény
a uskutecnovana v Case, kdy evropské zemé byly jiz na cesté plného vyuzivani
novych hybnych sil modernich civilizacnich metod, pfivodila a prohloubila po-
stupné ve v8ech smérech spolecenského vyvoje prosazovani stagna¢nich tenden-
ci, ztratu prestize a pfitazlivosti socialismu a ztratu diivéry vétsiny lidu v KSC.

Ceskoslovensky lid je dnes piimym svédkem, Ze ve vétsiné zemi, které
vyslaly sva vojska v roce 1968 do CSSR, aby likvidovala jeho reformni usili, se
jiz vice jako 4 roky vyhlasSuji a prosazuji reformni programy, které jsou tak bliz-
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ké, az totozné s jeho plany pted dvaceti lety. Nas lid se seznamuje s rozhodnutimi

komunistickych a délnickych stran téchto zemi, kterymi se odsuzuje politika

stagnace a veiejné pied celym svétem je volana k odpovédnosti za tento nebez-
pecny stav neostalinska-breznévovska politicka doktrina, ktera pirivodila pfimé
ohrozeni samé existence socialismu.

Ceskoslovensky lid je svédkem, Ze reformni kroky v socialistickych ze-
mich se uskute¢nuji bez politického vméSovani a bez nasazovani vojenskych sil
jinych zemi.

Maji snad jiné komunistické a délnické strany a narody jinych socialistic-
kych zemi odligna prava nez ma pracujici lid v Ceskoslovensku? Nebyly by pozi-
tivni i negativni zkugenosti z vystavby socialismu v CSSR i pro ostatni zemé soci-
alistického spolecenstvi k moznému pouziti, kdyby reformni proces obnovy
a obrody socialismu se mohl uz pInych dvacet let v CSSR vyvijet a zdokonalovat?

Vyvoj ve svétd, v socialistickém spole¢enstvi vychodni Evropy i v CSSR
spé&je nezadrzitelné k rozhodnuti, ze KSC a komunistické a délnické strany 5ti
zemi, které vyslaly v roce 1968 své vojska bez souhlasu a bez védomi UV KSC
a Gstavnich organd statni moci, vyvodi ¢estny zavér, ze:

a) V roce 1968 nebyl v CSSR kontrarevoluéni situace, socialismus nebyl ohro-
7en vnitinimi silami v zemi. Akéni program KSC byl programem zdokonalo-
vani a upeviiovani socialismu.

b) Vstup vojsk 5ti spojeneckych zemi byl v rozporu s Ceskoslovenskou tistavou
a v rozporu s Bratislavskym dokumentem ze dne 3. 8. 1968. Byl to politicky
chybny, protipravni a protiGistavni krok vici jednomu z Clent VarSavské
smlouvy s dalekosahlymi a trvalymi nasledky pro dalsi vyvoj v socialistic-
kém Ceskoslovensku. Poskodil socialismus a zaptisobil nepiiznivé na mezi-
narodni komunistické a levicové hnuti,

¢) Dodatecné zdiivodnéni a politické potvrzeni opravnénosti vojenského zasahu
nékterych spojeneckych zemi do vyvoje v KSC a v CSSR piedstavuje ,,Pou-
Ceni z krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti® z roku 1970. Jeho politicka
platforma tvofila zaklad k aplnému zastaveni reformniho kursu KSC, k na-
vratu k administrativné-byrokratickému fizeni a ovladani spolecnosti a ve
svych dasledcich ptivodila stagnaci a ztratu prestize socialismu v CSSR. Po-
stihla statisice poctivych ¢lenit KSC a bezpartijnich ob&anit CSSR — neohro-
zenych zastancti obrody socialismu.

Ceskoslovenska vefejnost byla seznamena s vykladem, Ze narovnani
vzniklé situace je zalezitosti Cs. strany. Tento argument nelze uznat, nebot’ roz-
hodnuti o vstupu vojsk do CSSR v roce 1968 bylo u¢inéno vedenim péti socialis-
tickych statu bez védomi oficialnich organu CSSR. Znovu se kalkuluje s historii
a d¢jinami ceskoslovenského lidu.

Vytvotila se zvlastni situace:

— Dnesni vedeni KSC odmita ménit své stanovisko k udélostem roku 1968, ne-

vvvvvv
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ti také neméni, tzn. ze fakticky uznava pravni i politickou opodstatnénost své-
ho diivéjsiho rozhodnuti a pravo na vyslani armad do CSSR se viemi
nasledky

— Pé&t zemi VarSavského paktu nemusi sva rozhodnuti zménit, nebot’ vedeni
KSC a ¢eskoslovenské statni instituce se nadale opiraji o ,,Pouceni z krizové-
ho vyvoje ve strané a spolec¢nosti®, které politicky, ale nikoli pravné legalizo-
valo vstup vojsk téchto péti zemi na uzemi CSSR.

Rozhodnuti se ¢eka od politické reprezentace ¢eskoslovenského lidu, jejiz
slozeni umoznil pravé vstup arméad téchto péti zemi do CSSR.

Dohoda vedeni KSSS, ostatnich komunistickych a délnickych stran péti
zemi na strané jedné a vedeni KSC o tom, Ze k roku 1968 nebudou pfijimana
74dna jina rozhodnuti, je politickou kalkulaci na ucet &s. lidu. Zadné taktické
dtvody nemohou ospravedlnit ml¢eni, pfipadn¢ odkladané feseni “‘na pozdéjsi
nebo pfihodnéjsi dobu®.

Nechce se veéfit tomu, ze napraveni tohoto historického omylu, ktery tak
hluboce zasahl do zivota zijicich generaci ceskoslovenského lidu a za ktery nesou
pfimou odpovédnost minulé i nékteré soucasné vladnouci garnitury komunistic-
kych a délnickych stran péti spojeneckych zemi, maji vyfesit az pristi generace.

Déavno platné velké idealy rovnosti, svobody a suverenity narodi a stati
vyhlasované jako projevy nového mysleni, nelze jen deklarovat a slovné uznavat.
Ceskoslovensky lid se s diivérou diva k dnesnim politickym piedstaviteliim svéta
— zejména socialistického svéta — ktefi na prvni misto kladou vselidské hodnoty
a bezvyhradné pravo kazdého naroda na svobodnou volbu spole¢enského vyvoje
i volbu forem a cest jeho zdokonalovani. Ceskoslovensky lid také pravem oceka-
va Ciny od téch politickych sil a jejich seskupeni, které mu v minulych letech tato
prava odnaly.

Osudové rozhodnuti vici ceskoslovenskému lidu v roce 1968 neucinily
narody SSSR, PLR, MLR, NDR a BLR ani jejich legalni statni organy, ale vede-
ni komunistickych a délnickych stran téchto zemi. Ideové spory se v roce 1968
vedly mezi komunisty. A vladnoucim komunistickym a délnickym stranam — je-
jim vedoucim predstavitelim — pfislusi ukol, jak napravit chyby a omyly minu-
losti. To je ¢estny a dustojny krok komunistl pfed ceskoslovenskym lidem a své-
tovou vetejnosti, ktery je v plném souladu s politikou nového mysleni.

Z tohoto divodu je nutné k pozadavkiim uvedenym vyse pfipojit nasledu-
jici: jen na zakladé uznani chyb byvalych vedeni komunistickych a délnickych
stran se bude moci za¢it uskuteciiovat skuteénd naprava uvniti KSC a zahajit
a rozvinout dialog, ktery je nutny mezi nyn¢jsi vladnouci garniturou a témi, kdo
setrvali na nazorech o uziteCnosti, nutnosti a nevyhnutelnosti reforem jiz pted 20
lety a byli za to (a dosud jsou) perzekuovani.

Vyjadiujeme presvédceni, ze jen objasnénim skute¢né pravdy o pohnutém
obdobi nasich narodnich dé&jin Ize ucinit upifimny, ale také pevny krok k nastoleni
vSeobecné diveéry mezi nasimi narody. Teprve pak lze predstoupit pted ceskoslo-
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vensky lid s pravdivou analyzou o skutecném stavu ¢eskoslovenské spole¢nosti
a zadit provadet tak potfebné hluboké premény spole¢ensko-ekonomickych refo-
rem.

Ceskoslovensky lid viak musi byt presvédéen, ze KSC, ktera si ¢ini naroky
na politické vedeni spole¢nosti, bude spolecné se v§emi demokratickymi silami
za kazdych okolnosti vzdy distojné, ¢estné¢ a neohrozené hajit jeho nezadatelna
prava.

Obracime se na UV KSSS, na UV komunistickych s délnickych stran PLR,
MLR, NDR, BLR a na UV KSC s otevienou vyzvou aby s plnou odpovédnosti za
nasledky, které zptisobil vstup vojsk jejich zemi na tizemi CSSR s cilem likvido-
vat reformni usili KSC a Geskoslovenského lidu, piijaly nyni odpovidajici roz-
hodnuti, které nastoli ovzdusi divéry mezi narody nasich zemi a vytvoii pfiznivé
predpoklady pro novy rozmach nasi vzajemné spoluprace.

Se soudruzskym pozdravem

Bratislava dne 8.6.1989 Alexander Dubcek
v roce 1968 prvni tajemnik
Ustiedniho vyboru
Komunistické strany
Ceskoslovenska

Praha dne 12.06.1989 Oldtich Cernik
v roce 1968 predseda vlady
Ceskoslovenské socialistické
republiky

Archiwum Akt Nowych in Warsaw, unit Komitet Centralny Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej w Warszawie — numer unit 1354, sygn. XIA/1509,
secretarial resources of Mieczystaw Rakowski, p. 5—17 (p. 21-33).
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Pawet Fiktus

Zwei Briefe von Alexander Dubé&ek und Old¥ich Cernik vom
Juni 1989 an das Zentralkomitee der Polnischen Vereinigten
Arbeiterpartei und an die Regierung der Volksrepublik Polen

Zusammenfasung

Der Erste Sekretér der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei Alexander
Dubcek und der Ministerprasident der Tschechoslowakischen Sozialistischen Re-
publik Oldfich Cernik, die ihre Funktionen wihrend des Prager Friihlings von
1968 innehatten, sandten im Juni 1989 zwei offene Briefe an das Zentralkomitee
der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei und an die Regierung der Volksrepu-
blik Polen, datiert mit dem 8. Juni 1989 in Bratislava und mit dem 12. Juni 1989
in Prag. Im ersten Schreiben teilen sie mit, dass sie einen offenen Brief an die
Fithrungen der kommunistischen Parteien jener fiinf Lander des Warschauer Ver-
trags senden, die sich im August 1968 an der Besetzung der Tschechoslowakei
beteiligt hatten, sowie an die Fithrung einiger weiterer kommunistischen Partei-
en. Im zweiten Schreiben verteidigen sie den Reformprozess in der Tschechoslo-
wakei im Jahr 1968 und das demokratisch-reformistische Aktionsprogramm der
KSC, das administrativ-biirokratische Fithrungsmethoden beseitigen und eine
weitere Stagnation der sozialistischen Gesellschaft verhindern sollte. Scharf kri-
tisieren sie den Einmarsch der fiinf Warschauer Paktstaaten im August 1968 und
die nachfolgende sog. Normalisierung, die die in- und auslédndische Autoritét des
Sozialismus ernsthaft gefahrdeten. Beide lehnen die neostalinistische Breschnew-
Doktrin ab und treten fiir das Recht jeder Nation und jedes Staates ein, einen ei-
genen Entwicklungsweg einzuschlagen. Sie fordern von der Fithrung der fiinf
kommunistischen Parteien des Warschauer Vertrages und von der Normalisierungs-
KSC, in dieser Zeit erneuter Versuche einer Reform des Sozialismus aus jenen
negativen Erfahrungen die entsprechenden politischen Schliisse zu ziehen.
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Pawet Fiktus

Two letters of Alexander Dub&ek and Old¥ich Cernik from
June 1989 addressed to the Central Committee of the Polish
United Workers’ Party and the government of the Polish
People’s Republic

Summary

In June 1989, First Secretary of the Central Committee of the Communist Party
of Czechoslovakia Alexander Dubcek and Prime Minister of the Czechoslovak
Socialist Republic Oldfich Cernik, who held office during the Prague Spring of
1968 sent two open letters to the Central Committee of the Polish United Wor-
kers’ Party and the government of the Polish People’s Republic. It was dated
8 June 1989 in Bratislava and 12 June 1989 in Prague. In the first letter, they
state that they are sending an open letter to the leadership of the communist and
workers’ parties of the five countries of the Warsaw Pact who took part in Cze-
choslovakia’s occupation in August 1968, and also to the leadership of a number
of other communist parties. In the second letter, they defend the reform process
in Czechoslovakia in 1968 and KSC’s democratic reform Action Programme,
which was designed to remove administrative and bureaucratic methods of mana-
gement and prevent the further stagnation of socialist society. They strongly cri-
ticise the five states of the Warsaw Pact’s occupation of Czechoslovakia in Au-
gust 1968 and the subsequent normalisation, which severely endangered the
domestic and international authority of socialism. They reject the neo-Stalinist
Brezhnev Doctrine and promote the right of every nation and state to choose
their own path of development. They demand of the leadership of the five com-
munist parties of the Warsaw Pact and the normalisation KSC that they draw the
corresponding political conclusions from these negative experiences during
a time of renewed attempts at reforming socialism.
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Pawet Fiktus

Dva dopisy Alexandra Dubé&eka a Oldiicha Cernika z &ervna
1989 adresované Ustiednimu vyboru Polské sjednocené
délnické strany a vladé Polské lidové republiky

Resumé

Prvni tajemnik Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska Alexan-
der Dubéek a predseda vlady Ceskoslovenské socialistické republiky Oldfich
Cernik, ktefi zastavali svoje funkce v obdobi Prazského jara roku 1968, zaslali
v &ervnu 1989 dva oteviené dopisy Ustiednimu vyboru Polské sjednocené délnic-
ké strany a vladé Polské lidové republiky. Datované 8. ¢ervna 1989 v Bratislavé
a 12. ¢ervna 1989 v Praze. V prvnim dopise oznamuji Ze zasilaji otevieny dopis
vedeni komunistickych a délnickych stran péti zemi VarSavské smlouvy, které se
podilely v srpnu 1968 na okupaci Ceskoslovenska, a také vedeni nékterych dal-
$ich komunistickych stran. V druhém dopise obhajuji reformni proces v Cesko-
slovensku v roce 1968 a demokraticko-reformisticky Akéni program KSC, ktery
m¢él odstranit administrativné-byrokratické metody fizeni a zabranit dalsi stagna-
ci socialistické spole¢nosti. Ostie kritizuji okupaci Ceskoslovenska péti staty
Vars$avské smlouvy v srpnu 1968 a naslednou normalizaci, které vyrazné ohrozi-
ly domaci i mezindrodni autoritu socialismu. Odmitaji neostalinskou breznénov-
skou doktrinu a prosazuji pravo kazdého naroda a statu zvolit si vlastni cestu
rozvoje. Pozaduji od vedeni péti komunistickych stran Varsavské smlouvy i nor-
malizaéni KSC, aby v dob& opétovnych pokusii o reformu socialismu vyvodily
z téchto negativnich zkusenosti odpovidajici politické zavéry.
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MODERNI DEJINY MODERN HISTORY
Roé&. 27,2019, &. 1, 5. 377-384 Vol. 27, 2019, No. 1, p. 377-384

KRONIKA

Martin Bostik

Polistopadové osudy Nejedlého sochy v Litomysli
aneb Cesta k vystavé ,,Jd jsem... Zdenék Nejedly.
Pribéh tragédie jednoho moderniho intelektudala“

Uvedeni do problematiky

Loni uplynulo 140 let od narozeni Zdetika Nejedlého (1878—1962), univer-
zitniho profesora, historika, hudebniho védce a zastance narodnich tradic 19. sto-
leti, ale také prvorepublikového sympatizanta komunistickych ideji, Stalinova
obdivovatele a posléze i ¢lena Ceskoslovenskych povaleénych vlad, spoluodpo-
védného za déni po tnoru 1948.

Nejedly pattil k védecké elité. M¢l hluboky vztah k rodné Litomysli, do
jejichz kulturnich déjin zasahl jako malokdo. Stopy jeho prace jsou zde patrné od
prelomu 19. a 20. stoleti a objevuji se s vétsi ¢i mensi intenzitou prakticky az do
konce jeho Zivota. Od roku 1978 je zde symbolicky pfitomen prostiednictvim
sochy, kterou mu k oslavé 100. vyroci narozeni postavilo vedeni mésta. Postoj
k ni dnes rozd€luje litomyslskou vefejnost stejné, jako ji $tépil vztah k Nejedlé-
mu v dobg¢, kdy zil.

Pii této prilezitosti se rozhodla feditelka Méstské galerie Litomysl Dana
Schlaichertova uspotradat v domé¢ U Rytiit vystavu o zivotni pouti tohoto ,, po-
sledniho husity “, jehoz odkaz je v Litomysli stale ziveé diskutovan. Vytvotila pro-
to pracovni tym slozeny z Jifiho Kfestana (Narodni archiv), ktery byl zaroven
odbornym garantem celého projektu, Hany Kébové (Masaryktv ustav a Archiv
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AV CR, v. v. i.), Martina Bostika (Regionalni muzeum v Litomy3li), Stanislava
Vosyky (Méstska galerie Litomysl), Marcely Bostikové a Vaclava Najemnika.

Pro snazsi identifikaci s déjem ji autofi pojali jako autobiografické vyprave-
ni, pfedkladajici udalosti s jistou literarni licenci. Zaroven pomoci ¢asovych os
zaznamenali podstatné peripetie Nejedlého zivota se snahou o objektivni piesnost.
Jeji nedilnou soucasti byla i zprava o Nejedlého ,,druhém zivoté* v Litomysli a o
tom, jak se Litomyslané dodnes vypotadavaji s odkazem tohoto muze. Vystava,
jejiz grafickou podobu vytvofil Jifi Lammel, zapocala slavnostnim zahajenim 9.
listopadu 2018 a trvala do 10. unora 2019. Vysel k ni stejnojmenny doprovodny
tisk obsahujici rozsifené vystavni texty a dalsi vysledky badani, které se piede-
v§im z prostorovych divodu nepodatilo prezentovat na samotné vystave.

Nejedlého socha a jeji polistopadové reflexe

Vlastnim impulzem k vystavé o Nejedlém (posledni se v Litomysli usku-
te¢nila pied 40 lety) byla pro Danu Schlaichertovou neustala zivost Nejedlého
pfipadu a nova vilna pozadavkl na odstranéni jeho sochy, ktera rozboufila lito-
myslskou vefejnost v roce 2016. Jejim imyslem bylo pfenést vicemén¢ emocial-
ni boje do roviny poznani celého jednoho lidského osudu a piedlozit tak co nej-
§irsi vefejnosti silnou empirickou bazi, od niz se nasledné¢ mohou odvijet dalsi
diskuse, jak se sochou nalozit.

Polistopadovy piibéh Nejedlého sochy v Litomysli je v ¢eském kontextu
zcela ojedinély. Pfivadi k zamysleni nad riznymi zptisoby uchopovani minulosti
a stale pfitomné touze mnohych po déjinném vyrovnani.

Spor o sochu I (1990-1993)

Prvni etapa diskusi zacala v zimé roku 1990, kdy na ptidé Obcanského fora
fada obcanti Litomysle vznesla pozadavek, aby byl Nejedlého pomnik odstranén.
Nasledné se debata pienesla do mistniho tisku a pfiméla predstavitele mésta, kte-
i1 se nechtéli vydat touto cestou, aby predstavili své feseni. Po¢atkem roku 1992
se méstska rada v Cele se starostou Miroslavem Brydlem (ODS), prvnim mis-
tostarostou Karlem Rothscheinem (CSL) a druhym mistostarostou Miloslavem
Kohoutem (ODS, politickym vézném odsouzenym v roce 1950 k 20 letim véze-
ni), rozhodla umistit k Nejedlého soSe vysvétlujici text, ktery by aktualizoval
vztah soucasnych ob¢and Litomysle ke zpodobnéné osobé. Kohout byl sice k to-
muto feseni kriticky, ale nakonec s nim souhlasil. Radni v této véci oslovili tfi
mistni historiky. Z jejich navrhii pak na jate vybrali k realizaci pojeti tehdejsiho
feditele Statniho okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli Milana Skii-
vanka.
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Jeho text se na kamenné desce pod sochou nakonec objevil v této podobe:

Odmitam ty, kdoz se rozhodli pro oslavu ¢lovéka, stejné jako ty, kdoz se rozhodli
jej tupit..., mohu dat za pravdu jen tém, kdoz v uzkostech hledaji. B. Pascal.
ZDENEK NEJEDLY

/1878-1962/

Rozmnozil i poskodil kulturu ceskou, prinesl poctu i uhonu rodnému méstu, jez
ocenuje dobré, zavrhuje Spatné jeho skutky.

Skiivankovo pojeti predklada koncepéni filozofickou reflexi — citdtem
z Pascalovych Myslenek chtél autor vyjadtit nesouhlas s glorifikaci lidi napft. vy-
tvarenim jejich pomnikt (takova socha tedy pfedevsim vibec stat nemad), ale
i s jejich jednostrannym nekritickym odsuzovanim. Svym dovétkem potom roz-
pornost Nejedlého osobnosti, resp. svar ruznych osobnostnich pnuti, ktery je
vlastni v§em lidskym bytostem. Skfivankovym zamérem rozhodné nebylo ani
castecn¢ obhdjit existenci oslavné sochy ¢i vytvotit kompromis (jak byva napis
nejcastéji interpretovan). Ponechanou sochu chapal jako zneklidiiujici osten, jako
memento vedouci k pfemysleni o bolestné minulosti a textovy doplnék jako vy-
zvu k hledani. Uskalim zkratky viak je, jak uvidime dale, Ze nemusi byt vzdy
srozumitelna.

Toto feSeni, které si v nasledujicich letech ziskalo obdiv fady véhlasnych
osobnosti (napt. Zdetika Svéraka ¢i Jiftho Cerného), narazilo u ¢asti vefejnosti na
tvrdy odpor. Kritici napisu pritom nalezeli do dvou skupin. Jedni jej, vzhledem
k Nejedlého negativiim, povazovali za pfili§ shovivavy (napt. historik Jan P. Ku-
Cera), ti z opac¢ného tabora zase argumentovali, ze nelze ,, hodnotit nespornou
osobnost takto povysené a anonymne “ (napt. muzikolog Miloslav Maly). Velké-
ho ocenéni se napisu dostalo od prezidenta Vaclava Havla, ktery si jej osobné
prohlédl pfi navstéve Litomysle v fijnu 1993.

V roce 1996 pak oznacili historici Zden¢k Hojda a Jifi Pokorny své knize
Pomniky a zapomniky (nakladatelstvi Paseka v Praze a Litomysli) umisténi desky
za ,,asi nejpozoruhodnéjsi a velice sympaticky pokus, jak se vyrovnat se slozitou
minulosti* (s. 224). Dlouho se pak zdalo, Ze je situace vyfesena.

Spor o sochu II (2004)

Léta doutnajici emoce se projevily po vydani studie pracovnika Regiondlni-
ho muzea v Litomysli Martina Bostika o procesu s rektorem piaristické koleje
Frantiskem Ambrozem Stfiteskym a litomyslskymi studenty (Monstrproces ,, Stri-
tesky a spol. “, Litomysl 1950. Historicka studie o sile a slabosti povalecného clo-
veka), ktefi byli odsouzeni komunistickou justici z politickych divoda souhrnné
na 220,5 let vézeni. Na jejim slavnostnim predstaveni v cervnu 2004 pronesl mis-
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topiedseda litomyslské pobocky Konfederace politickych vézid Miloslav Kohout
(o ném jiz viz vyse) vyzvu k piehodnoceni situace kolem Nejedlého sochy.

Publikace totiz mj. tematizovala okolnosti, jez Nejedlého s touto zalezitos-
ti bezprosttedné spojovaly. Podle n€kolika dochovanych svédectvi odmitl totiz
litomyslské rodice, ktefi k nému pfisli poprosit o pomoc pro své souzené déti,
slovy (snad proslovenymi pootevienymi dvefmi ¢i zprostiedkovanymi pres se-
kretatku) ,, reakce musi byt znicena jako klubko zmiji “.

Od ¢ervna do konce roku pak vysly k problematice Nejedlého sochy v re-
gionalnim i celostatnim tisku vice nez tii desitky ¢lankt. Na radnici pfisla fada
dopist a vyzev pozadujicich na jedné strané odstranéni sochy, na druhé strané jeji
ponechani. Nékteii lidé psali o tom, co vS§echno Nejedly pro Litomysl udélal (tato
argumentace byla dost obvykla) a nabizeli, Ze za ponechani sochy zorganizuji
v pfipad¢€ potieby petici, jini tak hned ud¢lali. Ve prospéch sochy se vyznamné
angazovala tehdejsi predsedkyné Vyboru narodni kultury Jarmila Vrchotova-Pa-
tova, ktera v dopise litomyslskym zastupitelim z 24. listopadu 2004 zdiraznila,
ze Nejedly je natolik zaslouzilou postavou, ze: ,, Ma-1i sviij pomnik v Litomysli, je
to zcela na miste. “ Nasledné€ se i jejim ptispénim rozhodlo Koordinaéni centrum
vlasteneckych organizaci zorganizovat petici za zachovani Nejedlého pomniku,
kterou podepsalo 1406 osob.

Predstavitelé litomyslské Konfederace politickych véznd naopak prede-
stieli vedeni mésta jednomyslné rozhodnuti svého vyboru, kterym bylo pfemisté-
ni sochy do muzejniho depozitafe. Za odstranéni pomniku se svym spolecnym
prohlasenim postavili také ¢tyfi z péti duchovnich litomyslskych kiestanskych
cirkvi (adventistické, bratrské, ceskoslovenské husitské a katolické, nepfipojila
se jen piedstavitelka Ceskobratrské cirkve evangelické).

Situaci se nakonec pied Vanocemi zabyvalo méstské zastupitelstvo, které
drtivou vétsinou rozhodlo zachovat stavajici situaci. Usneslo se vyhotovit napis
na novém podklad¢ a okoli upravit natolik, aby byl Citelny (na dosavadni desce,
ktera zarustala kfovinami, byl jiz malo patrny).

Pii zpétném pohledu je vedle mnoha riznych nazord zajimava predevsim
jedna véc — az na vyjimky se diskutovalo pouze o tom, zda si Nejedly sochu za-
slouzi ¢i nezaslouzi, napis pod sochou, jako by nebyl. A kdyz uz o ném néktefi
aktéfi pojednavali, jeho piivodni intence (necht’ slouzi jako svébytna historicka
stopa nikoli k oslave zobrazené osoby, ale jako vyzva k pfemyslent, je tedy obha-
jitelnd pouze jako zdroj historické reflexe) zlstala vétsSing z nich skryta.

Ke sporu se 21. prosince dopisem starostovi mésta Janu Janeckovi vyjadril
také autor ndpisu Milan Skrivanek, ktery navrhl na novou desku ptidat dovétek:

., Mésto Litomysl, jez nechce zaprit svou minulost (datum). Pomnik, dilo
J. Hany, odhalen 1978.” K tomu podotkl: ,, Po takovémto dopliku by snad jiz
nikdo nemohl pochybovat o tom, ze otazka neni, zda si Nejedly pomnik zaslouzi,
¢i nikoli (chce se mi Fici, samozirejmé ze ne), ale Ze otdzka je, zda uneseme svou
minulost a nebudeme ji videét jen cernou, nebo bilou. " K realizaci této mySlenky
vSak jiz nedoslo.
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Diskuse v roce 2004 byla velmi vyhranéna a vedena z pfevazné nesmifitel-
nych pozic. Po jednozna¢ném rozhodnuti zastupitelstva se vSak na fadu let situa-
ce uklidnila.

Spor o sochu III (2016-2017)

To se v8ak zménilo na podzim roku 2016, kdy v litomyslském Smetanové
domé vystoupili studenti prazské pravnické fakulty s reprizou divadelni rekon-
strukce monstrprocesu ,, St7itesky a spol. “ (premiéra probehla v tinoru téhoz roku
v ramci desatého ro¢niku festivalu proti totalit¢ Mene Tekel v porotni sini Vrch-
niho soudu na Pankraci v Praze). Pti nasledné diskusi s politickymi vézni vyslo-
vila fada shromézdénych opét pozadavek odstranit Nejedlého sochu z verejného
prostranstvi. Nasledné se vyzvy obc¢ant k odstranéni sochy objevily i v nékolika
¢islech radni¢niho periodika Lilie.

Koncem roku se vedeni mésta v ¢ele se starostou Radomilem Kasparem
(KDU-CSL) a mistostarostou Josefem Jane¢kem (ODS) rozhodlo na zakladé ko-
ali¢ni shody soucasnou situaci revidovat, protoze vysvétlujici napis pod sochou
je vetejnosti ¢asto chapan (pokud ho viibec zaznamend) jako pfili§ kompromisni
a smiflivy.

Jako reakce na ¢lanky proti Nejedlému publikované v mistnim tisku se pak
v prvni polovin€ biezna roku 2017 objevil ve schrankdch mnoha litomyslskych
domacnosti letak 7 love ZN obsahujici jednozna¢né kladné hodnoceni Nejedlého
osobnosti. Sestavil jej mistni komunisticky ¢inovnik Max Olsan a vydal Méstsky
vybor KSCM v Litomysli. Mezi lidmi vzbudil velkou pozornost a neziistal bez
odezvy. Koncem bfezna na né¢j kdosi zareagoval tim, ze kolem krku sochy umistil
smycku s napisem: ,, Pro takovou osobnost neni v tomto ovzdusi mista, i kdyby se
nyni sebe vice zdobila trikolorou. Zdenek Nejedly . (Jde o vyjadieni na adresu
¢lena Ceského kvarteta Josefa Suka, kterého Nejedly koncem listopadu 1918
obvinil z kolaborace s habsburskou moci).

V dubnu pak svolalo vedeni mésta komisi slozenou z politiki, kulturnich
pracovnikii a ucitelt k projednani variant, jak nové¢ situaci vyfesit. Vysledkem
porady bylo rozhodnuti sochu ponechat a pomoci umélecké intervence ji zasadit
do nového kontextu, ucinit ji jednou z komponent celku, ktery bude vénovan
obétem budovani socialismu v letech 1948—1989. NejedIého socha tak méla byt
vhodné vyuzita jako autentickd dobova pamatka k ucelu zcela jinému, nez kvuli
kterému vznikla. Slo o prvni pokus tohoto druhu u nas.

V listopadu schvalila rada mésta vyhlaseni vefejné vytvarné soutéze na
pfeménu mista kolem sochy a starosta odeslal na Ministerstvo kultury zadost, aby
byla Nejedlého socha vyjmuta z Ustiedniho seznamu kulturnich pamétek Ces-
ké republiky.
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SoutéZ o navrh na zménu kontextu sochy (2018)

Prvni udalosti nového roku bylo, Ze v unoru ministerska komise (pfesné
Komise ministerstva kultury pro hodnoceni navrhl na prohlaseni nemovitych
véci za kulturni pamatku a zadosti na zruseni prohlaseni nemovitych véci za kul-
turni pamatku) po rozsahlé diskusi nedoporucila rozdilem jednoho hlasu zrusit
pamatkovou ochranu NejedIého sochy s tim, Ze reprezentuje oficialni monumen-
talni sochatstvi 70. let 20. stoleti, kulturni rozmér jeji pamatkové hodnoty navic
zvySuje zpusob, jakym se v 90. letech mésto vyrovnalo se zobrazenou kontro-
verzni osobnosti a existenci jejiho pomniku.

O meésic pozdéji pak na zaklad¢ nového usneseni méstské rady vypsalo
meésto Litomysl Vytvarnou soutez o navrh na preménu mista se sochou Zdenka
Nejedlého z roku 1978 v intencich ujednanych v dubnu minulého roku. Zasadni
podminkou bylo, Ze nesmi dojit k jakémukoli zdsahu do autorské podoby sochat-
ského dila. Zajemci mohli podavat své navrhy do konce srpna.

Pocatkem zafi se na méstském uradé sesla komise k projednani doslych
vytvarnych navrhti. Z dvandcti projekti vSak sedm nesplnilo podminky soutéze.
Ze zbyvajicich péti vybrala Ctrnacti¢lenna porota tfi, a to dila Jakuba Grece, Jaro-
slava Sedlaka a trojice autorti Mat¢je Hajka, Jindficha Raftla a Jana Tamy. Z je-
jiho jednani vzeSel zapis, ktery byl podle pravidel soutéze urcen jako podklad
., pro jednani rady, ktera rozhodne o vitezi souteze. Rada mésta Litomysle ma také
pravo rozhodnout, Ze zZadné vitezné dilo nebude realizovano . Tak se také stalo,
11. zafi se méstska rada usnesla, ze ,, nesouhlasi s vyhlasenim 2. kola soutéze .
Duvod byl ziejmy, nenaslo se dilo, které by v ocich litomyslskych radnich zna-
menalo kvalitativni vylepSeni soucasné situace.

Vystava ,,Jd jsem... Zdenék Nejedly. Piibéh tragédie jednoho moderniho inte-
lektudla“

V této dobé vrcholily pfipravy rozsahlé vystavy (podpofené mj. Minister-
stvem kultury, moralni zastitu nad ni pfevzaly Konfederace politickych vézit
Ceské republiky, mezinarodni festival proti totalité Mene Tekel a neziskova orga-
nizace Post Bellum, o.p.s.), ktera méla vetejnosti predestiit Nejedlého osobnost
v celé sifi a fakticky ji pfipravit na dalsi pripadné debaty. Autofi nepiedkladali
navstévnikiim jakakoli explicitni hodnoceni a doufali, Ze za né promluvi vycet
vybranych faktd. Piece jen vSak chtéli sdélit jednoznaéné poselstvi, které na za-
vér vyjadrili biblickym citatem: ,, ...co prospéje cloveku, kdyz ziska cely svet, ale
ztrati svou dusi? “ (Evangelium podle Matouse 16, 26).

Soucasti vystavy byl také tablet, na némz mohli navstévnici zhlédnout vy-
jadreni 20 osobnosti mésta (porevoluéni starostové, predstavitelé soucasnych po-
litickych stran a cirkvi, kulturni pracovnici, ucitelé, vytvarnici, historici, méststi
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ufednici, stoupenci vyhranénych ndzort) k sose Z. Nejedlého. Vypovédi prinesly
plejadu riznych postoju, z nichz je patrné, ze doprovodny text pod sochou podIé-
ha neustalym interpretacim, v nichz se jeho piivodni vyznam vice ¢i méné ztraci.
Jasné to vyjadfila predsedkyné jedné mistni politické strany slovy, Ze na ni je ten
citat hodné slozity, ale ze kdo chce, tak si z ného néco vybere (dodala, ze pro ni
je toto feseni uspokojujici).

Anketa

Specialné pro tuto vystavu probéhla v druhé poloviné zaii 2018 na Smeta-
nové nameésti anketa, kterou zorganizovali pedagogové (piedevsim Stanislav
Svejcar a Ondiej Vomogil) a zaci Zakladni §koly Zamecka, pred niz Nejedlého
socha stoji. Zucastnilo se ji 147 osob, pfic¢emz dalSich 41 dotazanych se odmitlo
jakkoli vyjadrit. Mezi respondenty prevazovaly Zeny. Zastoupeny byly vSechny
vekovée kategorie, nejvice oslovenych mélo stfedoskolské vzdélani. Vsichni dota-
zovani zili v Litomysli (mésto ma ptiblizné 10 tisic obyvatel). Anketa byla tzv.
rozklikavaci — to znamena, ze v ni pokracovali pouze ti, ktefi na predchozi otazku
odpoveédeli kladné.

Déti mély pro respondenty piipraveny Ctyii otazky:

1) Vite, kdo byl Zdenék Nejedly?

Ano Ne
78 % (115 odpovédi) 22 % (32 odpovedi)

2) M4 v Litomysli sochu? Popi. kde a pro¢? (Vychazi ze 115 kladnych odpo-
veédi).

Ano Ne Nevim
82 % (94 odpovedi, coz | 6 % (7 odpoveédi, cozje | 12 % (14 odpovédi, coz
je 64 % vsech oslove- 4,5 % vsech oslove- je 9,5 % vsech oslove-
nych) nych) nych)

Kde Proé
Témér vSechny Ptiklady odpoveédi:
odpovédi: u ZS zakladatel Smetanovy Litomysle; litomyslsky
Zamecka rodak; zil na dnes$ni Zamecké ulici; politik; ministr
Dal§i odpovédi: U MS skolstvi; zaslouzil se o kulturu; zalozil Skolu;
Zéamecka (2) ana chodil na I. ZS; vyznamna osobnost; vazena
Zameckém navrsi (1) osobnost; na pamatku; vzor pro déti; byl to ucitel
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3) Vite, Ze je socha doplnéna destickou s textem? (Vychazi z 94 kladnych od-
povédi).

Ano Ne (nevim)
86 % (81 odpovedi, coz je 55 % 14 % (13 odpovédi, coz je 9 % vsech
vsSech oslovenych) oslovenych)

4) Je umisténi desticky dostateénym vyrovnanim se s minulosti? (Vychazi
z 81 kladnych odpovédi).

Ano Ne Nevim
35 % (28 odpovédi, coz | 37 % (30 odpovédi, coz | 28 % (23 odpovédi, coz
je 19 % ze vsech je 20,5 % ze vSech je 15,5 % ze vSech
oslovenych) oslovenych) oslovenych)

Vysledkem tedy bylo zjisténi, Ze 64 % vSech respondentii vi, ze Nejedly
ma v Litomysli sochu a 55 % zaregistrovalo, ze je pod ni umisténa desticka.
Z nich pak 19 % vidi toto feseni jako uspokojivé, 20,5 % je povazuje za nedosta-
Cujici a 15,5 % tuto otdzku nedokéze posoudit. I kdyz jsou vysledky ankety pou-
ze orientacni, davaji nam prece jen ramcové nahlédnout na postoje vetejnosti.

Diskuse nekon¢i

Jak je patrné, obCané Litomysle obeznameni s dodatkovou tabulkou jsou
ve vztahu k ni (tedy ve stanovisku dostacujici — nedostacujici) rozdéleni na dva
priblizné stejné velké tabory. Bylo by zajimavé porovnat tyto vysledky se situaci
v minulych letech, ale k tomu ndm chybi potfebna data. Jedna véc je vSak ziejma,
a tou je zména postoje vedeni mésta, k niz do§lo v minulém volebnim obdobi.
Tehdy bylo v méstské radé zejména diky starostovi Radomilu Kasparovi prolo-
meno presvédéeni, ze dosavadni feSeni je nezpochybnitelné. Po volbach v fijnu
2018 se ujal fizeni mésta novy starosta, Daniel Brydl, zvoleny za ob¢ansko-poli-
tické uskupeni Generace 89, z. s. (syn dlouholetého polistopadového starosty Mi-
roslava Brydla). Novy starosta Litomysle, pfestoze se o Skiivankové textu vyja-
diuje velmi pochvalné, také nepovazuje soucasnou situaci za zcela vyhovujici.
Své presvédceni vyjadfil mj. v rozhovoru publikovaném 14. listopadu 2018
v pardubickém vydani Mladé fronty Dnes, v némz fekl, ze ma-li mit Litomysl
nadale pred Skolou sochu komunistického ministra, ,, tak at’ je doplnéna vyraz-
nym uméleckym pocinem ve sméru nejednoznacnosti této osoby *.
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RECENZE

Martina NIEDHAMMER, Jen pro penize? Praiské Zidovské elity v 19. stoleti
— skupinova biografie, Praha, Lidové noviny 2016, 259 s.
ISBN 978-80-7422-512-3.

Po tiech letech vysla v ¢eském piekladu podle mého nazoru objevna mo-
nografie, ptivodné dizertacni prace, o dilezité, ale stale jesté malo znamé skupiné
obyvatel ¢eskych zemi, a sice o zidovskych podnikatelich prvni poloviny 19. sto-
leti. Vétsina druhé poloviny 19. stoleti je jiz mimo zdjem autorky, a proto pokla-
dam za ptesngjsi originalni nazev knihy! odlisujici se od ¢eského titulu. Po vyda-
ni dila Jana Zupaniée® jde o druhou skupinovou biografii popisujici ,,bohaté
a vlivné“ Zidy — skupinu ¢eského obyvatelstva, kterd v 19. a jesté vice ve 20. sto-
leti zazivala pohrdani i nenavist. Zidé oviem zanechali na uzemi &eskych zemi
nesmazatelnou stopu v podobé mnoha staveb, synagogami poéinaje a tovarnimi
komplexy a dnes tolik vyzvedavanymi industridlnimi pamatkami konce. Je Sko-
da, ze do Cestiny nebyla zatim prelozena i starsi prace Veéry Leininger Auszug aus
dem Ghetto: Rechtsstellung und Emanzipationsbemiihungen der Juden in Prag in

U Nur eine “Geld-Emancipation”? — Loyalititen und Lebenswelten des Prager Jiidis-
chen Grossbiirgertums 1800-1867, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2013. Kniha uz po
némeckém vydani vyvolala zajem v Ceském dé&jepisectvi: Iveta Cermanova, Judaica Bohemi-
ae 49,2014, ¢. 1, s. 121-127; Hillel J. Kieval, Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur
der bohmischen Lander 54, 2014, ¢. 2, s. 468-471; Vaclav Petrbok, Prazsky sbornik historic-
ky 43, 2015, s. 457-462; Petr Valenta, Stfed. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy
19. a 20. stoleti 8, 2016, ¢. 1, s. 185-192.

2 Zidovska Slechta podunajské monarchie: mezi Davidovou hvézdou a kiizem, Praha
2012.
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der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts (2006),> ktera se na téma diva z odliného
uhlu pohledu.

Martina Niedhammer je s dé¢jinami ¢eskych zemi velice dobie obezname-
nd; pracuje v mnichovském Collegiu Carolinu, je s domaci historickou obci tésné
spjata a neodmita pomoc ani ¢eskym studentim.* Nahlédnutim do soupisu pra-
ment i literatury vidime, ze autorka uziva i ¢esky psané produkce (tedy nejen té
od ceskych autorit vydané némecky a anglicky, jak se Casto stavd). Jako ptekla-
datelsky laik, ktery nicméné prvné Cetl original knihy, musim fici, Ze piekladatel-
ka Veronika Dudkova odvedla poctivy kus prace.’ Presto kniha neni pravé leh-
kym ctenim a od ctendie vyzaduje velkou pozornost. Za zminku ur€ité stoji
skutecnost, Ze v plivodnim znéni nejsou piekladany do némdciny anglické pasaze
(napf. s. 21); éeské ale ano. I tak ma ale ¢esky zajemce pted sebou text plny malo
znamych osobnosti a odlisnou kulturu vyzadujici specifické ndzvoslovi. Na druhé
strané mu ov§em pomahaji divérné znamé realic — kombinace, ktera v ¢eském
prostfedi neni zase tak Casta.

V knize nalezneme nejen mnoho faktograficky nového® (nékteti aktéii jsou
pro Ceské dé&jepisectvi zcela neznami, pocitaje v to i ,,mého” H. E. Herze), ale
i metodologicky je kniha pfitazliva. Martina Niedhammer v Gvodu publikace
(s. 18-21) kratce pfipomina obtize pfi psani (skupinové) biografie. Hlavnim té-
matem knihy je vSak analyticky rozbor emancipacnich snah, rodinnych
i finan¢nich vztahti a kazdodenniho zivota c¢lend vyznaénych prazskych
zidovskych rodin jako byli Dormitzerové, Lamelové,” Jeruzalémové, Porgesové®
nebo Przibramové. Ke slovu pfichdzi moderni témata dnesni historiografie:
(sebe)prezentace, reprezentace, kariérni strategie, kultura bydleni, traveni vol-
ného Casu, prozivani zivotnich udalosti, rodinnd pamét’ apod. Ve svétle archiv-

3 Sama Martina Niedhammer ji svého ¢asu recenzovala: Bohemia. Zeitschrift fir Ge-
schichte und Kultur der Bohmischen Lander 48, 2008, ¢. 1, s. 280-283.

4 Pomoc neodmitla ani mng, tehdy studentce zpracovavajici zivot zidovského podnika-
tele z prvni poloviny 19. stoleti Heinricha Eduarda Herze, o kterém se v knize rovnéz néco malo
do¢teme. Vice srov. Katefina TVRDA, Heinrich Eduard Herz (1785-1849). Geschichte eines
Jlidischen Zuckerfabrikanten, Moderni déjiny 25, 2017, €. 1, s.

> Hebrejské pasaze, k jejichZ posuzovani se z jazykového hlediska necitim kompetent-
ni, prelozil Daniel Polakovié.

6 Napiiklad se dozvidame, Ze zidoviti obchodnici v Cechach zprostiedkovavali i bavl-
nu, zatimco na Morav¢ piedevsim vinu. Za napoleonskych valek byli totiz angli¢ti obchodnici
odfiznuti od svych odbytist’ a obchodnici v monarchii od svych dodavatelti viny. Uz statistika
z roku 1807 uvadi, ze v Cechéach existuje 58 tovaren na len, bavlnu a kaliko, z nichz 15 patii
Zidam.

7 Nejbohatsi prazsky velkoobchodnik Simon von Lamel (1766—1845) platil na danich
200 000 zlatych konvenéni mény, tedy tolik, co zbytek prazskych zidi dohromady. Lépe o ném
vsak piSe V. Leininger.

8 Za zhruba 30 let dokazali z ni¢eho vybudovat tovarnu, kterou dokonce navstivil sam
cisaf. Samotna vyroba v tovarnach Porgest a Epsteint tvofila pfes 10 % produkce celé rakouské
monarchie.
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nich dokumentd tak pfed ¢tenafem oziva zanikly svét zidovskych primyslnik
a obchodnikd, ktefi na pocatku 19. v€ku pres veskeré své penize jen tézko pieko-
navali nejrizngjsi piekazky tradi¢ni vétsinové spolec¢nosti. Nepomohla jim Casto
ani nobilitace, které ostatn¢ autorka rovnéz vénuje opravnénou pozornost (s. 134—
142).°

Zpusob, kterym Niedhammer ukazuje pfeménu financ¢niho kapitalu
v ten kulturni a posléze i politicky, je zcela nendsilné jakoby zabaleny do kultur-
niho mistopisu Prahy, kterou mizeme pfi Cetbé sledovat z zidovského uhlu po-
hledu. Vztahy ,,bohatych a mocnych® s jesté¢ bohatsimi a mocnéjsimi, zijicimi
tehdy ve Vidni, Berlin¢ nebo Patizi, jsou rovnéz tématem recenzované monogra-
fie. Zminény jsou téz kontakty s Mnichovem, Zenevou, Lyonem a jinymi stfedis-
ky cilého obchodniho ruchu. Autorka se zabyva i tuzemskou kulturné-etnickou
situaci, nebot’ zidovstvi-némectvi-Cesstvi se nutné prolina celou knihou. Stranou
nemohl zustat ani problém ,,vylucnosti® ¢i asimilace, ktery je nastinén hned
v tivodu knihy. Dalgi kapitolou jsou pak styky Zidi s nezidy. Ceského &tenaie
jisté zaujmou pro n¢j znamé predbieznové osobnosti jako FrantiSek Palacky nebo
FrantiSek Ladislav Rieger. Vztahy k Palesting, Jeruzalému a budoucimu sionis-
mu, které souvisi s Elisou Herz, roz. Lamel, manzelkou H. E. Herze, maji v knize
rovnéz své misto (s. 189-210).

Byt byla Praha v obdobi, které si pro svou praci Martina Niedhammer vy-
mezila, pouze metropoli jedné z korunnich zemi habsburské monarchie a mnozi
z nové ,,zidovské elity* se zde ani nenarodili ani zde nezemfeli (a nebyli tudiz
pochovani), piece autorka bezezbytku prokazala, ze ,,stovéZzatému méstu® obéto-
vali nékdy doslova cely svij profesni zivot, dali do jeho sluzeb vSechny své
schopnosti, podnikatelské a organiza¢ni dovednosti, a tim dotvareli jeho dnesni
podobu. Praha bez ,,bohatych a mocnych* Zida, leckdy konvertujicich ke kites-
tanstvi, by byla docela jinym méstem, nez jakym se diky nim ve skutecnosti
stala. Tento fakt byl ve 20. stoleti v ceské spolecnosti zaml¢ovan, a proto se o té-
matu vefejné dodnes mnoho nevi. Tim spiSe je nutné uvitat ¢esky preklad fe¢ené
publikace, ktera ptispéje, doufejme, k rozsifeni povédomi o tomto fenoménu. Na
zavér si snad lze piat, aby Geska vefejnost ,,bohaté a mocné“ Zidy piijala bez
vétSich predsudki, nikoli jako své nepratele, nybrz jako svou jiz davno etablova-
nou mensinu. Preklad prace Martiny Niedhammer mize byt dalSim krokem
v tomto nelehkém kulturnim a psychologickém zapase, ktery vede Ceska spolec-
nost sama se sebou.

Katefina Tvrda

° K problému srov. knihu Kai DREWES, Jiidischer Adel: Nobilitieringen von Juden im
Europa des 19. Jahrhunderts, Frankfurt, New York 2013, o které Niedhammer jiz vi, byt byla
tehdy v tisku.
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FrantiSek KUTNAR. Dékuji Zivotu. Vzpominky a zdpisy ceského historika.
Hana Kabova (ed.), Praha, Masarykiiv tstav a Archiv AV CR, v.v.i., Nakla-
datelstvi Lidové noviny, 2017, 223 s. ISBN 978-80-7422-432-4

Jako svazek 14. fady EGO, Paméti. Deniky. Korespondence, vydavané
Masarykovym ustavem a Archivem AV CR, vysly pod pe¢livou editorskou praci
Hany Kéabové vzpominky vyznamného ceského historika Frantiska Kutnara. Dilo
obsahuje jeho stru¢ny zivotopis, edi¢ni poznamku (s. 159-176), podrobné po-
znamky H. Kabové, upiesnujici a dopliujici dilezité informace chybéjici v Kut-
narove textu. (s. 177-195). Také jmenny rejstiik je soucasti knihy (s. 203-220),
uzitecny slovnicek vysvétlujici smysl ,,zastaralych ¢i krajovych slov* a seznam
pouzitych zkratek (s. 196—198). Velmi zajimavé jsou rodinné fotografie a ptivab-
né kresby F. Kutnara, které podstatné piiblizuji celkovou atmosféru Kutnarova
zivotniho pfibéhu.

V ediéni poznamce Hana Kabova podrobné popisuje piedevsim Kutnartv
zamér zachytit pro své vnuky, pfipadné budouci generace, vse dulezité, co od
svého mladi miloval, co ho ovlivnilo, s ¢im se musel potykat. Autorka edicni
poznamky zduraznuje i zéklad jeho filosofie v pfistupu k interpretaci historie,
., historikiv styl mel byt ...vyrazem cistoty a hloubky jeho mysleni, jazykovée
spravny, jasny a neotiely”, zavisly i... ,,na predpokladaném okruhu ctendru,
resp. posluchacii ™, (s. 164). Popisuje slozitost vzniku Kutnarovych vzpominko-
vych textl a podil jeho syntl na jejich organizovani a vydavani i podil fady histo-
rikdl na zvefejnéni jeho odbornych textli. Zaroven vytvofila chronologicky se-
znam tematickych ¢asti Kutnarem planované struktury ,,Vzpominek a zapisu‘
(s. 166—167). Kabova se snazila ve vydani tuto strukturu zhruba dodrzet, coz
peclivé dokumentuje. Podrobné popisuje narocné prace piepist Kutnarovych
textl do elektronické podoby a ur€ité opravy pravopisu podle sou¢asnych pravi-
del.

Texty F. Kutnara Hana Kébova doprovazi struénym zivotopisem s ndzvem
,FrantiSek Kutnar — inspirativni ¢esky historik s dusi venkovana“ (s. 159-160).
Kromé zivotopisnych dat (1903 Mlazovice — 1983 Mlazovice) autorka sleduje
jeho studijni kariéru smétujici k disertacni praci vénované Ignaci Cornovi
a k doktoratu filosofie r. 1927, a ke studijnim pobytum v Géttingenu a v Pafizi.
Zminuje jeho ucitelskou drahu na dvou gymnasiich v Praze a vysledky jeho dlou-
hodobého zajmu, kterym bylo ¢eské narodni obrozeni, o némz napsal dikladnou
praci. Jeho kariérni plany byly v8ak zmafeny némeckou okupaci ¢eskych zemi
a zavienim ¢eského vysokého Skolstvi. Ani po valce nebyl smér jeho badani z po-
litickych dtivodt vitan a teprve od poloviny 50. let dostal omezenou moznost
pusobit v Praze, ale jeho funkéni strukturalismus v piistupu k ¢eskému narodni-
mu obrozeni nepiestaval vadit. Slibnou kariéru ukoncily opét politické poméry
—normalizace od zacatku 70. let. Poté se FrantiSek Kutnar uchylil do svého rodis-
té Mlazovice, kde pise své ,,Vzpominky a zapisy*.
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Mozna, ze bude uzitecné zminit, ze Wikipedie uvadi podrobny seznam pu-
blikaci Frantiska Kutnara, z néhoz by v sou¢asnosti bylo velmi pfinosné zpraco-
vat Kutnarovy nazory na ¢eské narodni obrozeni. Pfesto, Ze byl svym zaloZenim
konzervativni, zda se, ze m¢l velmi Siroké chapani tohoto obdobi a v obrod¢ na-
roda dokazoval velky vyznam narodni iniciativy zdola. Editorka dokonce zminu-
je, ze Kutnar v r. 1921 prestoupil z katolické cirkve k ceskoslovenské cirkvi hu-
sitské, ale pred svatbou r. 1932 se do katolické cirkve vratil.

Z vlastnich Kutnarovych textd je ziejmé, Ze pii psani svych zaznami
a vzpominek znovu prozival poeti¢nost okouzleni pfirodou i mladim a zaroven
pocit hlubokého zakotenéni ve venkovském zivoté, v rodném hospodafstvi rodi-
¢u i prarodicu s patinou tcty ke starobylosti zvyku, k fyzické praci, piirodé, kraji.
Plasti¢nost a citové zbarvené liceni zvlasté prirody a lidovych zvyka sledujicich
cirkevni kalendar, je velmi ptisobivé. Az se ¢loveéku chee ptat, zda opravdu byl
ten Zivot na venkove¢ tak idylicky?

Je tieba litovat, Ze vzpominky nezachycuji dlouhé obdobi od détstvi F. Kut-
nara az do 20. let, tedy do plné dospélosti, kdy naptiklad studium na ji¢inském
gymnasiu by jisté bylo zajimavou Cetbou, jak napovidaji zminky na s. 8687
a 94, podobn¢ jako studium historie na filosofické fakulté¢ UK. Pro autora bylo
i dilezité zachytit sviij ptibeh slozité cesty chudého studenta ke siatku s milova-
nou divkou Ludmilou Urbanovou. Na své redaktorstvi ¢trnactideniku Brdzda od
konce 20. let, ktery byl po n¢kolik let zdrojem jeho obzivy, vzpomina s ptipomin-
kou na své kritické postoje k n¢kterym patologickym jeviim na venkové a naopak
ina to, jak vnasel do ¢asopisu socialni a politickou problematiku (s. 79). Némec-
ka okupace ¢eskych zemi v letech 1939-1945 neni ve vzpominkach zachycena.
Jeho litost nad urcitym genera¢nim zmarem vinnou ,,déjinné tragiky* prosakuje
vice ¢i méné celym textem.

Teprve ve IV. kapitole ,,Listy z osobniho deniku (s. 83-94) se dovidame
podrobngéji o jeho nesnadné kariérni cesté historika, z niz povazoval za hodna se
zastavit u dokonceni 2. obsahlého dilu ,,Pfehledu déjin ¢eské historiografie* (do
roku 1945) v roce 1972. Bylo to v dobé hluboké normalizace, provérek vysoko-
Skolskych uditelii, a Kutnar zmiiuje, ze mimod¢k psal i ,,0branu ceské historio-
grafie doby prvni republiky ““. Kutnar dobu charakterizoval slovy ,,je to likvidace
rozumu ve vede, likvidace vSech, kteri...by se mohli stat nebezpecni vsem nemys-
livym a toliko sluzebnym dusim“ (s. 84). Dnesniho Ctenate jisté zaujmou Kutna-
rovy zminky o potizich s pfijetim jeho prace o d€jinach ceské a slovenské histo-
riografie, v niz bylo vénovano dost pozornosti ceskému osvicenstvi a obrozeni,
v akademické obci. Navzdory sili odmitnout praci profesory O. Rihou, J. Kiiz-
kem a J. Haubeltem, ministerstvo na zaklad¢ jinych akademickych posudkd, od-
mitlo stiznosti, Ze je to dilo nemarxistické a ,,pekarovské, coz Kutnar komento-
val s povdékem, ze stale jesté byli na dtlezitych mistech slusni lidé.

Posledni kapitolou jsou zaznamy z let 1959-1968 a z roku 1970. Podstat-
nou c¢ast Kutnar vénuje dokumentované obhajobé proti politickym utokim
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a obvinénim ortodoxnich marxistd (pekafovstina, antisemitismus, atd.), ktefi zni-
¢ili jeho akademickou kariéru. Urcitou ¢ast relevantnich dokumenti dal prof. Hu-
sovi, od kterého cekal podstatné zastani. Argumenty Kutnara v piedlozenych
dokumentech odrazi mozna jeho zpochybnitelnou iniciativu za specifickych poli-
tickych podminek, ale také odrazi jeho zna¢nou odvahu a vlastenectvi. Mozna, ze
prave tento aspekt byl skute¢nou pficinou jeho pronasledovani komunistickym
rezimem. Kapitola je také strucnym, ale velmi cennym svédectvim o pomérech
na filosofické fakulté¢ UK v 50. a 60. letech. Kutnar dlouho nemél pochybnosti
o dobré viili prof. V. Husy a Frantiska Cervinky, ktery dostal jako stranicky funk-
cionaf problém fesit, a ktery mu beze slova dokumentaci vratil r. 1964. Kutnar
povazoval Cervinku za ,.cestného, hluboce a spravné mysliciho, nebojicného
(s.133). Ale upozornoval, ze obecné vladl myslenkovy zmatek, a nebylo uplné
snadné se v ném i pfi nejlepsi vili orientovat.

Teprve liberalizace politickych poméri a vytvoreni rehabilitacni komise
poskytla urcitou nad¢ji na rehabilitaci 1 jmenovani Kutnara profesorem. Ale
v srpnu pfisla invaze vojsk Varsavské smlouvy proti liberalizaci a demokratizaci
v Ceskoslovensku a stupfiovana normalizace od kvétna 1970 s nasledkem pro-
pousténi profesort, docentu, atd z FF UK. Kutnar nazyva toto obdobi ,,moralnim
debaklem* — stavéni jednoho proti druhému, prevladajici obecny strach, jmenuje
neradostné osudy fady historikti i nemoralni angazovanost téch, kteti se chtéli
udrzet za kazdou cenu — ,, mravni bahno komunistické inteligence (s. 152).

Kdyz se Hana Kabova ujimala prace k vydani pisemné poziistalosti Fran-
tiSka Kutnara, pfes vSechnu jeji kusovitost, si jisté byla védoma jeji zavaznosti
a do pfipravy vydani vénovala patficnou péci. Neni to jen puvabné svédectvi
hluboce zakotenéného sepéti nadaného venkovské hocha s tradi¢ni rodinou a tra-
dicemi obecné, s jejich zodpovédnym poslanim ve vztahu k rodiné a budouci
generaci. Kutnarovy vzpominky a zapisky maji mnohem §irsi zabér osobni zku-
Senosti v ménicich se spolecenskych, politickych a intelektualnich podminkach
doby, jejiz nadéje na distojny zivot v kontinuité pozitivnich hodnot a snah, byly
pravidelné niceny zasahy zvenci. Kutnaruv pfinos je hlavné v tom, Ze na zaklade¢
osobni zkusenosti ukazuje moralni rozvracenost akademického prostredi, zptso-
benou nedostatkem pocitu sounalezitosti a intelektualni zodpovédnosti na strané
téch, ktefi zlakani novymi kariérnimi pfilezitostmi, se staly destruktivni spole-
¢enskou silou, namitfenou proti ¢estnéj$im kolegtim a spoluobcantim i proti pozi-
tivnim tradicim naroda. Kniha je z moralniho hlediska velmi pou¢na, zvlasté pro
mladsi generace, které dobu nezazily a které nerady ctou dlouhé texty.

Marie L. Neudorflova
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Gustav NOVOTNY, Zahraniéni studijni cesty Ceskych lesnich odbornikii
v prvni poloviné 20. stoleti, Praha, Historicky ustav, 2016, 152 s.
ISBN 978-80-7286-290-0

Monograficka studie voln¢ navazuje na predeslou autorovu praci Tti lesni
inzenyfi (2015). V ni byla vénovana pozornost také nékolika zahrani¢nim exkur-
zim Josefa Opletala, vSeobecné znamého odbornika ptisobiciho v Bukoving, na
Slovensku, v Praze a v Brné. Posuzovana publikace, v niz §lo autorovi pfedevsim
o cesty nasich lesnikt do vyspélého Svycarska, ma tii ¢asti: vlastni text jako vy-
sledek studia dobovych dokumentti, dale oddil s osmi pfilohami vztahujicimi se
k tématu (prepisy a vypisy, komentate a postiehy z nékterych nalezenych texti)
a fotografie v po¢tu témét devét desitek (osobnosti, navstivené porosty, dobova
vyobrazeni). Hospodaisky historik Novotny vysvétluje dlouhodoby zajem o Svy-
carské lesnictvi u nds. Navstévnikim neslo o malichernosti anebo o okouzleni
cizimi vysledky, ale jednalo se o vlastni zdokonaleni, o snahu poznat u nas bohu-
zel netradicni vybérné hospodafstvi a toulavou se¢ na misté — soucasn¢ je tieba
pripomenout realitu, Ze nase lesnictvi bylo a do zna¢né miry stéle je (podle sta-
rych némeckych formulek) Sablonovité, Ze upfednostiiovalo stejnovéky smrkovy
nesmiSeny les a devastacni tézbu na velkych plochach. Kromé trvalé piirozené
obnovy lesa, jemnéjsich zptisobli hospodaieni ve spiSe drsnych podminkach, se
lesnici z alpské republiky mohli pochlubit promyslenou péci o pfirodu a o kraji-
nu, poveéstnym pastvinafstvim, hrazenim bystfin a strzi ¢i vystavbou ucelnych
lesnich cest. Pozornost navstévnikii patfila rovnéz souvisejicim primyslovym
obortim i prohlidce historickych skvost.

Kniha postavena na peclivé vybranych a malo vyuzivanych pramenech po-
drobné zachycuje Sest exkurzi v letech 1909 az 1946. J. Opletal navstivil alpské
zem¢ v roce 1909 v ramci odborného kurzu pro statni ufedniky, potom v roce
1924 spolu s nekolika kolegy a posluchaci lesnického odboru brnénské Vysoké
Skoly zemédélské ¢i v roce 1929 v ramci vyjezdu na kongres francouzskych les-
nikt. Pak jsou pfipomenuty cesty schwarzenberskych lesnikii v roce 1937, jejich
kolegti z celych Cech v roce 1938 a velkokarlovického nadlesniho Jaroslava Ma-
cha v roce 1946. Prub¢eh dalsi doby kratce po druhé svétové valce témto kontak-
tim uz nepial.

Publikace je ctiva, zajimava a pro dnesek inspirativni, znovu pfipomina jak
mezinarodni spolupraci v minulosti a pozoruhodné osobnosti, tak dlouhou, stale
klikatou a nevyjasnénou cestu ke zdokonaleni lest v ¢eskych zemich.

Ondrej Horak
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Timothy SNYDER, Cernd zem, Praha — Litomysl, Paseka; Praha, Prostor,
2015, 399 s.
ISBN 978-80-7432-655-4 (Paseka), ISBN 978-80-7260-322-0 (Prostor).

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze téma holocaustu a jeho problematika
je po desitkach let zkoumani a stovkach kniznich publikaci zcela vycerpana
a dalsiho posunu v badani, ¢i dokonce nového pohledu jiz dal§im studiem tohoto
tématu nelze takika dosahnout. Opak je vSak pravdou, coz dokazuje americky
historik Timothy Snyder knihou Cerna zem, které je volnym pokradovanim best-
selleru Krvavé zemé (Praha, vydavatelstvi Prostor, 2015). V této knize o holo-
caustu se autor nepta podobnym stylem, jakym se toto téma probiré na zakladnich
a stfednich skolach, a sice: Kolik a kde? Zakladnimi otazkami tohoto dila jsou:
Pro¢ a jak? Kniha nezahlti ¢tenare statistikami o jednotlivych obétech fadéni na-
cistll v jednotlivych mistech zkazy. Jejim cilem je poskytnout, pokud mozno, co
nejpresnéjsi odpoveédi na nasledujici otazky: Pro¢ byli v masovém métitku vraz-
déni lidé, kteti spolu zili nékolik staleti vedle sebe v miru? Jak je mozné, ze se
mezi sebou vrazdili lidé znami i nezndmi? Pro¢ se vyvrazd'ovani délo mimo
zemé, které toto iniciovaly? V neposledni fadé klade znepokojivou otazku: Jaka
je jistota, ze se tato ostudna minulost lidstva nebude opakovat?

Publikace za¢ina popisem svétonazoru Adolfa Hitlera. Autor nacistického
viidce nepovazuje za tradi¢niho nacionalistu, spise se ptiklani k nazoru, ze Hitler
vidél nacionalismus a stat jako prostifedek k nastaveni pfirozené¢ho vybéru — boje
ras, ve kterém zvitézi ta nejsilnéjsi. Cestou k tomuto pfirozenému svétu mélo byt
vyvrazdéni svétového zidovstva. Na zaklade Hitlerovy knihy Mein Kampfje zde
rovnéz vyli¢ena kolonizace vychodnich uzemi. Mezi tato izemi se pocitalo také
Polsko, které v mezivalecném obdobi jen velmi slozit¢ balancovalo mezi Berli-
nem a Moskvou. Nacisticky Berlin zprvu nejen vital polsky antisemitismus, ktery
chtél podpotit plan Hitlerem ovladnuté Némecké fiSe na vystéhovani polského
zidovstva z evropského izemi, ale dokonce se snazil VarSavu piimét ke spojenec-
tvi proti Moskvé. Autor soucasné popisuje i silnou podporu polské politické elity
myslence vzniku samostatného zidovského statu, jimz se mél stat Izrael, tou do-
bou pod britskym mandatem. Britanie omezovala migraci zidovskych uprchliki
do Izraele kvotami, ¢imz zanechala mnoho Zidi ve statech, ve kterych je pozdgji
¢ekal kruty osud.

Nasledné¢ se text diikladné vénuje mechanismim, které staly za holocaus-
tem. Velka ¢ast monografie se vénuje mife $anci na preziti, které méli Zidé v jed-
notlivych zemich. Pficemz nejvétsi diraz je kladen na suverenitu dané¢ho statu
a jeho byrokraticky aparat. Pokud Zili Zidé v zemi, kde se vladni aparat a suvere-
nita nezhroutila, méli daleko vétsi Sanci na pieziti. Snyder déli zemé na Ctyfi typy
podle vztahi s Némeckem. Do prvniho typu zemi zahrnuje ty pod dvoji okupaci
(Polsko, pobaltské staty atd.), do druhého typu nové vytvorené loutkové staty
(Slovensko, Chorvatsko), do tietiho typu spojence z vlastni vule (Italie, Rumun-
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sko atd.) a do ¢tvrtého pak dobyta tizemi, na kterych stary aparat zcela nezanikl
(Francie, Nizozemsko). V nejhorsi situaci se ocitli Zidé nachazejici se v prvnim
typu zemi. V téchto zemich byla nejprve Sovétskym svazem po uzavieni paktu
Ribbentrop — Molotov v srpnu 1939 a uplatnéni jeho teritoridlnich ustanoveni
v praxi Moskvou zcela rozvracena pivodni statni sprava. Sovétsky svaz pak za-
¢al na obsazenych tizemich uplatiiovat svijj vliv a zapocal odstranovat nepratele
svého statu. Po zahdjeni operace Barbarossa v ¢ervnu 1941 obsadila tyto staty
treti fiSe, ktera znicila kratce budovany sovétsky rezim likvidovat a nastavila tzv.
zény bezzakonnosti, kde Zidé neméli zadny narok na ob¢anstvi a byli tak povét-
Sinou odsouzeni k smrti. Jak Snyder piSe: ,, V zoné dvoji tmy, kde se nacisticka
improvizacni kreativita spojila s preciznosti Sovétii, se oteviel vstup do pekel. !
V téchto nadvakrat zni¢enych statech pak umirali i Zidé némeéti. Snyder tedy
poukazuje na skutecnost, ze statni prislusnost hrala v boji o preziti velkou roli.
Tuto skute¢nost by mél prokazovat i fakt, Zze procentudlné nejvice ptezivsich
Zidt bylo z uzemi statil &tvrté skupiny statt, tj. ze zapadnich zemi, které se dosta-
ly do podruci tfeti fiSe. Jinymi slovy, tam kde stat a jeho sprava zcela zanikly,
neslo prosazovat ani prava.

Autor se podrobné, avsak netradi¢né vénuje koncentra¢nimu taboru na tze-
mi Osvétimi. V systematickém vyvrazd'ovani Zida a jinych pro Hitlera mén&cen-
nych narodt mél koncentra¢ni tabor Osvétim pouze diléi vyznam. Nejen Ze exis-
tovala mnoha dalsi vyhlazovaci centra, ze kterych se nevratil zadny prezivsi, ale
i dalsi ,,obyCejna“ osudova mista, kterd se kviili nacistim stala masovymi hroby,
a tak se nesmazatelné zapsala do d&jin holocaustu. I navzdory tomu se vSak stala
Osvétim po valce ztotoznénim holocaustu pro vétsinu lidi. Dle autora se Némeci
mohli diky tomuto jevu omlouvat, jelikoz nevédéli, co pfesné se za hranicemi
Némecka v Osvétimi délo, a Sovéti vitali Osvétim jako symbol de facto z podob-
ného diivodu, nebot’ Osvétim byla jednim z mala mist, kde sovétsky rezim nepfi-
spival k vyhlazovani Zidf. Snyder tvrdi, Ze Osvétim se stala uZite¢nym ztélesné-
nim holocaustu kvuli tomu, Ze odd€lovala vyvrazdovani od lidského jednani
a rozhodovani na zaklad¢ svého reduktivniho a mytického vykladu. Autor pouka-
zuje na skutecnost, ze takovyto jev se mize stat soucasné¢ i velmi nebezpecnym,
protoze bagatelizuje vyznam ostatnich mist, na kterych umirali lidé, a soustied’uje
pozornost pouze na jedno konkrétni misto na mapé. Jak spravné upozormuje: ,, Po-
kud je holokaust omezen na Osvétim, lze jej izolovat od vétsiny narodii jichz se
dotkl, a od mist, kterda promenil. Brany a hradby Osvétimi do sebe zdanlivé uzavi-
raji zlo, které se ve skutecnosti rozpinalo od Parize po Smolensk. **

Snyder se ve své knize zabyva také chovanim mistniho nezidovského oby-
vatelstva, které mélo velky podil na preziti zidovskych spoluobéand. Ve vétsiné
chudsich oblasti se stalo udani zidovského obyvatelstva Némcim zptisobem, jak

! Timothy SNYDER, Cernd zem, Praha, 2015, s. 132.
2 Tamtéz, s. 187.
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se v o¢ich okupantti stat prospésnym. Navic zde svou ulohu sehréla i vidina zaji-
mavé hmotné odmény, kterou tvoiil majetek Zidii poslanych do ghett ¢ koncen-
tracnich taborti. Mezi nezidovskym obyvatelstvem v nadvakrat okupovanych
zemich (Baltské staty, Ukrajina, Polsko apod.) je patrna strategie ,,prevlékani ka-
bati“, kdy obyvatelstvo nejprve slouzilo komunistim a pozd¢ji pak nacistom.
Dtivodem tohoto neetického chovani byla politicka motivace ze strany nacistické
spravy, ktera tvrdila, Ze jeden zabity Zid oprosti kohokoliv od pfedchozi spolu-
prace s komunistickym rezimem. Ze stejnych duvodu pak prebihali nezidovsti
obcané k osvoboditelim po zméné situace na vychodni fronté, kdyz bylo patrné,
ze Némecko valku nevyhraje.

Autor vSak zminuje i to lepsi, co se v lidech skryva. Celé tii kapitoly jsou
vénovany piibéhtim, v nichZ je popsana obétavost lidi, kterym nebylo lhostejné
utrpeni Zidt. Uvedeny jsou ptipady zahrani¢nich diplomatd, duchovnich viide,
fadovych sester i obyCejnych ob¢ant, ktefi pres nebezpeci své i vlastnich rodin
pomahali Zidiim nebo dokonce ukryvali celé podetné skupiny. Zajimavy je
v tomto kontextu pon¢kud paradoxni pfibéh némeckého ptislusnika SS, ktery
sice zachranil jednu zidovskou rodinu, ale pozdé&ji se v ramci operacni skupiny D
ucastnil na Némci obsazené Ukrajiné a pozdéji okupovaném sovétském Rusku
hromadného vrazdéni Zidi. Sdm autor poté vznasi otazku, co jednotlivé lidi ved-
lo k témto odvaznym ¢inim? Kiestanské hodnoty ¢i piipadny osobni prospéch?
Ctenaf je na pozadi téchto piibéhil nucen se hloubéji zamyslet nad mantinely
moralnich a etickych ramct chovani ¢loveéka, nad jejich promeénlivosti v case,
nad okolnostmi, které je deformuji a vrhaji tak spole¢nost do dlouhodobého trau-
matu z jeji pokfivené historie, resp. jsou dokladem skutecnosti, ze koteny vel-
kych historickych pfibéht nevyrostly nikdy ze shora, ale ze zdola, z individual-
nich osobnich pfibéhti, z nichz sice jeden konkrétni dokéazal ovladnout
a zmanipulovat mysleni vyssiho celku, naroda, zékladnim stavebnim kamenem
narodnich neboli celoplo$nych dé&jin vSak byly vzdy ty individudlni ptibehy, na
zakladé kterych zjistime, ze ,,pausalni* déjinné ramce maji dalsi fadu barvitéjsich
odstini a k jejich pochopeni je zapotfebi mnohem analytictéjsi optiky, v souladu
s metodologii postmodernistické interpretace ,,velkych* d&jin.

V zéavéru autor zminuje Hitlerovo propojeni politiky a pfirodni védy, které
mélo byt formou odpovédi na tehdejsi némeckou krizi. Toto propojeni umoznilo
nacistickému vidci tieti fiSe vydavat problémy politické za védecké a naopak,
diky ¢emuz mohl jakékoliv problémy pojimat skrze vzorce rasového krveproliti,
které kazilo pouze Zidovstvi se svym humanismem. Vnimal Zidy jako ekologic-
kou vadu, kterou je tieba odstranit. Podobn¢ nechal Hitler sloucdit biologii s tou-
hou. Jeho koncept Lebensraumu spojoval potteby a chténi, pohodli a vrazdéni.
Skrze spojeni obou vyznamu Lebensraumu (zivotni prostor jako sen o domacim
pohodli a Zivotni prostor jako biotop, o ktery je nutno bojovat v ramci preziti
druhu) spojil zivotni styl a pieziti samo o sob¢, coz mélo za nasledek krvavy boj
v cizich zemich.
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Autor na zavér rovnéz vybira piiklady z moderni doby, které az nepfijemné
pfipominaji dobu pfed holocaustem. Pfi¢emz zminuje Rusko v souvislosti s ho-
mofobii a anexi Krymského poloostrova, Cinu a jeji piisobeni v africkych ze-
mich, ¢i situaci na Blizkém vychod¢. Zustava jen otazkou, zda se miize v dnesni
moderni dob¢, kdy je spolecnost z masmédii prakticky kazdy den informovana
o regionalnim anebo vzristajicim celosvétovém geopolitickém napéti, opakovat
systematické vyvrazd’ovani lidi jakéhokoliv véku v takovém méfitku, jako tomu
bylo v ptipadé¢ holocaustu?

Kniha Cernd zem je jednoznaéné velmi kvalitnim pokraovanim jak Sny-
derova ptedchoziho dila Krvavé zeme, tak i dél mnoha autord, ktefi se fenoménu
jménem holocaust dlouhodobé¢ vénuji. Kniha rozhodné stoji za pozornost (zejmé-
na diky novatorskému pohledu na problém) a méla by se stat jednim ze zaklad-
nich kament téch, ktefi chtéji fenomén holocaustu zkoumat.

Viktor Janak

Hubert WOLF, Konklave. Tajemstvi papeZské volby, Praha, Prostor, 2018,
z némdciny prelozila Daniela Petfickova, 256 s. ISBN 978-80-7260-385-5

Predkladana monografie Konklave. Tajemstvi papezské volby cirkevniho
historika Huberta Wolfa se zabyva proménami papezské volby v historii uplynu-
Iych dvou tisice let kiestanstvi. Jeji aktudlnost je tim vyssi, ze se soucasny verici
Cloveék v pomérné nedavné dobé stal svédkem dvou konklave (v letech 2005
a 2013), jez upftely zraky celého svéta na sbor kardinalti volicich papeze, mozné
pretendenty svatopetrského stolce, frakce v kurii, pozadi volby atd. Zminéna
Wolfova knihy analyzuje, popisuje a shrnuje podobu této volby kontextu udalos-
ti starovéku, sttedovéku, novoveéku i moderni doby, kdy ji zasazuje do dobového
teologicko-historick¢ho kontextu. Tfebaze neni v Ceské, respektive slovenské
historiografii prvni knihou o konklave, dostupné struéné texty Marcela Seféika
Konklave' a Bernharda Hiilsebusche Jak se voli papez* zcela jisté ptekona.

Zatimco vétSina podobnych knih pronika k tématu postupné, pres expozic-
ni ¢ast, ke stale vétsim detailim, H. Wolf pied ¢tenafem odhaluje mnohovrstevny
svet papezské volby, ktery tvori prirozeny celek odpovédi na autorem polozené
otazky v ndzvu jednotlivych kapitol, napi. Kdo voli papeze?, Kdo se vilastné miize
stat papezem?, Kde se voli papez? ¢i Jak se voli papez? Autor ve svém vykladu
nezastira ani stinné stranky temnych stoleti cirkevnich déjin, kdy se papezsky
ufad stal predmétem mocenskych boji mezi vlivnymi rodovymi klany ¢i nékoli-
ka neskromnymi pretendenty soucasné (problém dvojpapezstvi ¢i trojpapezstvi).
Nevaha rovnéz informovat ¢tenafe o pribézich plnych nefesti, které, a¢ byly du-

! Marcel SEFCIK, Konkldve. PdpeZské volby v 20. a 21. storoci, Trnava 2013.
2 Bernhard HULSEBUSCH, Jak se voli papez, Kostelni Vydii 2003.
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chovnim zapovézeny, odrazi ¢etna prilis lidskd pochybeni cirkevnich predstavi-
telt.

Domnivam se, ze mame pied sebou kultivované a ¢tivé psanou knihu H.
Wolfa za mimoradné cenny vklad k cirkevnim déjinam, ktery dokaze poukéazat na
zajimavé a dulezité souvislosti papezské volby, presvéd¢iveé formulovat pii¢iny
a duasledky jednotlivych aspekti star¢ho ritualu a zasadit jej do politicko-nabo-
zensko-kulturniho kontextu Evropy dvou tisicileti. Pfitazlivost Wolfovy knihy
navic — krom¢ vyborného ptekladu — zvySuje jeji Ctivost i logické fazeni ¢asti
celého dila. Bezpochyby ji proto mizeme povazovat za potiebny a vyznamny
prispévek, ktery srozumitelnym zptisobem zachycuje cenny aspekt v déjinach pa-
pezstvi v obdobi starovéku, sttedovéku, novovéku a moderni doby.

Marek Smid

Ji¥i PETRAS - Libor SVOBODA (eds.), Ceskoslovensko v letech 1954
1962, Praha, Ustav pro studium totalitnich rezimi; Ceské Budé&jovice, Jiho-
¢eské muzeum v Ceskych Budéjovicich, 2015. 651 s.

ISBN 978-80-87912-24-9; ISBN 978-80-87311-57-8.

Obdobi tzv. destalinizace, které je v historiografii obvykle vymezeno
na geopolitické trovni smrti J. V. Stalin v roce 1953 a vladou jeho nastupce Niki-
ty S. Chrusova az do jeho mocenského padu v roce 1964, neni piili§ probadanou
kapitolou nasich dé&jin. Zatimco anglosaska historiografie nas obohatila napiiklad
obsahlou a podrobnou monografii Chruscéov: clovek a jeho doba, ' v Eeské histo-
riografii zatim obdobna publikace chybi.

Ostatné posledni publikovany zivotopis Antonina Zapotockého byl vydan
Ludmilou Sumberovou v roce 1984.2 Pokryti éry Antonina Novotného je mini-
malné o trochu lepsi diky Zivotopisu Sestého ¢eskoslovenského prezidenta z pera
Karla Kaplana® a zdaiilé publikaci historika Prokopa Tomka o zivoté Novotného
pravé ruky a ministra vnitra Rudolfa Baraka.* Pokud vSak ¢étenat bude chtit za-
brousit mimo pole politickych déjin, jsou jeho moznosti o poznani chudsi. Sym-
bolickym vrcholem destalinizace bylo jednoznacné odstfeleni pomniku Stalina
v Praze na Letné, jehoz d&jinami se ve své studii Pripad Stalin zabyvala Hana
Pichova.’ Posledni zminénou publikaci zabyvajici se alespoii ramcové vySe zmi-

! William TAUBMAN, Chruscov: ¢lovék a jeho doba, Praha 2005.

2 Ludmila SUMBEROVA, 4Antonin Zapotocky: 1884—1957, Praha 1984.

3 Karel KAPLAN, Antonin Novotny: Vzestup a pad ,, lidového *“ apardtcika, Praha 2011.

4 Prokop TOMEK, Zivot a doba ministra Rudolfa Bardka, Praha 2009.

5 Hana PICHOVA, Pripad Stalin: historickd a literdrni studie Stalinova pomniku
v Praze, Revnice 2014.
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nénym obdobim je monografie Zdenka Nebienského Marx, Engels, Beatles,®
v niz se zabyva kazdodennosti tehdejsi mladé generace v Polsku a Ceskosloven-
sku.

Tento kratky historiograficky vycet nas dostava k recenzované publikaci
Ceskoslovensko v letech 1954—1962, v niz editofi Jif{ Petras a Libor Svoboda
shromazdili tfiapadesat riznych pfispévki ze stejnojmenné konference konané
pod patronatem Statniho okresniho archivu v Ceskych Budgjovicich, Jihogeské-
ho muzea v Ceskych Budgjovicich a Ustavu pro studium totalitnich rezimi ve
dnech 21. — 22. kvétna 2014.

Tato kolektivni monografie se zabyva piispévky z mnoha oblasti tehdejsi-
ho Ceskoslovenska a svou rozsahlosti v kombinaci chabym pokryti zminéného
obdobi ma i po tfech letech po svém vydani punc dilezitosti pro badatele, ktefi
touzi se obdobim destalinizace zabyvat. Editofi monografii rozd¢lili do nékolika
oddilt. Z prvni ¢asti nazvané Kultura, véda sport stoji za zminku studie Lukase
Valese o Ceské politologii ve zminéném obdobi.” Knize lze vSak bez pochyby
vytknout, ze dany oddil obsahuje vSehovsudy jediny piispévek zabyvajici se
sportem. Konkrétni studie se zabyva navratem Vladimira Zabrodského do ¢esko-
slovenské reprezentace.® Je na $kodu, ze se naptiklad nikdo z tuzemskych histo-
rikd nezabyval hloubéji situaci ve fotbalové lize, ktera prochézela béhem destali-
nizace obdobim nestability a politizace sportu.

Z dalsich tfi oddild nazvanych Regiony, Odbory, druzstva, ekonomika, pra-
vo a Zemedelstvi bych rad vyzdvihl studii Petra Blazka zabyvajici se Akci ,, Ma-
cha*, coz je kryci nazev pro vySetfovani studentskych vytrznosti s protireZimnim
podtextem na 1. maje 1962.° Vybuch mladistvého hnévu proti panujicimu rezimu
ve spojeni s exemplarnim zadrzenim vice nez stovky osob zazehl ,.tradici®, v je-
jimz ramci se socialisticka mladez stfetavala u Machova pomniku s vladnouci
moci po dobu nasledujicich péti let.

V piipadé poslednich &tyt oddilt Cirkev, KSC, Vnitro a Vézeristvi stoji za
zminku naptiklad piispévek Jifiho Pernese Komunisticka strana Ceskoslovenska
1954, ktery se zabyva vladnouci stranou ve zminéném roce. Bezpochyby kvalit-
ni studie osvétlujici poméry v komunistické strané rok po smrti Stalina vSak na-
bizi otazku, pro¢ stale nemame podobné zdafilym zplsobem zpracovany celé
dé&jiny KSC a historici jsou tak nadale odkazani na praci Jacquese Rupnika z osm-
desatych let minulého stoleti.!!

¢ Zdensk NEBRENSKY, Marx, Engels, Beatles: myslenkovy svét polskych a ceskoslo-
venskych vysokoskoldkii, 1956—1968, Praha 2017.

7 Ceskoslovensko v letech 1954—1962, s. 37-52.

8 Tamtéz, s. 62-84.

® Tamtéz, s. 193-204.

10 Tamtéz, s. 449-465.

' Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pie-
vzeti moci, Praha 2002.
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Rozséhlost a tematicka pestrost publikace, ktera je jeji silnou strankou, je
vSak také jeji nejvetsi slabinou. Mnohé ptispévky klouzou po povrchu ne az tak
z divodu liknavosti badatelli, nybrz diky pieneseni pfispévku na konferenci do
tisténé podoby. Mnohé témata zanesena ve sborniku, naptiklad zminéné dé¢jiny
KSC, by si rozhodné zasluhovala nosngjsi a rozséahlejsi zpracovani, coz by napo-
mohla vétsimu pokryti obdobi, jimz se ptispévatelé v kolektivni monografii zaby-
vaji. Pfesto zlistdva recenzovana kniha jednou z klicovych historickych praci pro
obdobi destalinizace a Ize ji zajemctim o studium tohoto obdobi jednozna¢né do-
porucit.

Michael Durcak
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