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STUDIE

Dusan Skvarna

Ceské symbolické javy v slovenskom kultiirnom prostredi
a ich funkcie v 19. storoc¢i'

Czech symbolic phenomena in the Slovak cultural environment and their
functions in the 19" century

The content and the meaning of Czech symbolic phenomena was not uniform in
the Slovak environment. The participation of Slavs (i.e. Czechs and Slovaks) in
creation of a civilisation was demonstrated by means of these phenomena and
they were chiefly considered a counterbalance to Hungarian or German symbols.
During the national conflicts and struggles at the time, which were restricted by
the prejudice and biases against the other side (positive Slavs, negative Hunga-
rians and Germans), these phenomena were chiefly intended to reinforce the self-
respect and self-confidence of Slovak intellectuals. The Czechoslovak dimen-
sion of these symbols played a similar defensive role.

Key words: History, 19" century, Slovakia, Slovaks, Czechs, national relations,
Czech-Slovak mutuality, culture, symbols

Tento prispevok metodologicky i tematicky kotvi v mojich predchadzaja-
cich pracach o symboloch. Pocas spracovavania témy o genéze modernych slo-
venskych symboloch som sa v dobovych textoch stretdval aj s Ceskymi symbolic-

! Tento prispevok vznikol v rimci rieenia grantovej tlohy VEGA 1/0612/16 Slovenska
spolo¢nost’ a politika v revolacii 1848/49: oCakdvania, programy, aktivity, vysledky.



kymi realiami. V tejto Stadii sa ich poktsim predstavit’ a analyzovat’ v kontexte
dobového diania a zaroven naznacit', ¢o vypovedaju o vtedajsej slovenskej, ale aj
Ceskej identite a taktiez o charaktere vztahov vtedajSich elit oboch nasich naro-
dov.? Povazujem to za aktualne o to viac, Ze sti¢asna ¢eska a slovenska historio-
grafia sa ststred’'uju pri skiimani ¢esko-slovenskej problematiky z 19. storocia
viac menej iba na obdobie dualizmu. V pripade predchadzajtcich desatroci slo-
vensky rozmer Ceskej identity v pracach sucasnych ¢eskych autorov uz dlhodo-
bejsie absentuje, ich prace sa az na vynimky (napr. Zden¢k Fiser, Jifi Kotalka)
obmedzuju na ¢eské etnické prostredie ¢i Ceské kralovstvo. Nech prameni tato
nevSimavost z akychkol'vek motivov, ochudobiiuje Ceské dejiny 19. storocia
o jeden trvalo pritomny prvok (Slovensko, Slovaci, ¢eskoslovensky narod) a zne-
moziuje tak ich plnsi obraz. Slovenski autori sa sice venuju aj ceskym realiam,
ale len potial’, pokial’ mali vplyv na krystalizaciu slovenskej narodnej identity.
Tak jedna i druhd historiografia mézu opravnene vyvolavat’ u nasho sucasnika
malo znalého 19. storocia otazku, preco sa v slovenskom kultirnom prostredi
vyskytovali ceské symbolické redlie a v Ceskom zasa slovenské ovel'a CastejSie
(pritom v zvnutornenej podobe) ako rovnaké javy viazuce sa na ktorykol'vek iny
dnesny narod.

Moderné narodné symboly sa zacali v stredoeurépskom priestore, a nielen
v fiom, utvarat’ od konca 18. storoc¢ia. Boli st¢ast'ou celkovej spolo¢enskej mo-
dernizacie, ktora zosilnela prave v tomto obdobi aj v strednej Eurdpe a vyvolava-
la taktiez v nej vel'ka diskontinuitu kazdej oblasti zivota. Vtedy sa zac¢al radikalne
menit aj zlozity svet symbolov ako jeden z nevyhnutnych univerzalnych atribu-
tov l'udskych bytosti a ich kultiry. Nadobudal novu strukturu, obsah a charakter.
Jednu zo zloziek symbolov, ale vel'mi délezitd, zacali tvorit’ tie, ktoré nazyvame
narodnymi. Rovnako ako moderné narody, formujice sa z tradi¢nych etnik, aj
narodné symboly boli novym historickym javom. Vznikali z dvoch fundamentov.
Ich prva cast’ tak, ze sa iba pretransformoval obsah prirodnych a historickych,
nickedy i starocia existujucich symbolov (najmé dynastickych, politickych, na-
bozenskych, vojenskych, uceneckych). Teda v narodnej symbolike si nasli miesto
staré¢ javy, ale nadobudli dominantne novy, narodny obsah (zacali sa spajat’ aj,
resp. len s narodom). Druha skupina narodnych symbolov sa odvinula od novych,
pritomnych javov alebo skusenosti, ktoré dobové elity vnimali ako zasadné, mi-
moriadne vyznamné ¢i jedinecné. Na tomto zaklade sa v podstate narodné sym-
boly pretvaraja i utvaraji uz vySe dvesto rokov a v najbliz§ej budicnosti sa na
tom s najvacsou pravdepodobnostou vel'a zasadného nezmeni.

Pestovanie a kultivacia vlastnych symbolov sa stalo radostnym ciel'om na-
rodovcov a zaroven dolezitym nastrojom utvarania a utvrdzovania narodnych
identit. V ramci daného etnika (tvoriaceho sa naroda) totiz pomahali umociovat

2 Ked'ze ide o $iroku tému, v tomto prispevku ju mozem iba naértnat’, pri¢om sa shstre-
dim predovsetkym na 40. az 70. roky 19. storocia.



spolo¢né prezivanie a zazitky, posililovat’ novy typ kolektivnej pamiti a pocit
spolupatri¢nosti, jednoty, spolo¢ného vedomia. Naopak, vo¢i okolitym etnikam
(tvoriacim sa narodom) ho ohranicovali, prispievali k posiliiovaniu pocitu jeho
odli$nosti a jedinecnosti.

Jednou zo S$pecifickych stranok utvarania modernej slovenskej identity
bolo odrazanie sa od dvoch najbliz§ich, dominantnejSich a zrelSich susedov —
¢eského a mad’arského prostredia a vyrovnavanie sa s nimi. Toto vyrovnéavanie sa
malo rézne podoby a uplatiiovali sa v nom réznorodé postoje a nazory, ktoré sa
vzajomne prekryvali, dopliovali i vyluCovali. Slovenské narodné hnutie sa ces-
kymi a mad’arskymi predstavami o narode, kulttre, State, o spdsobe spoluzitia
a s ich uspechmi, narokmi a ocakavaniami nieckedy inSpirovalo a preberalo od
nich rézne podnety, inokedy ich odmietalo, a nezriedka, najma v pripade predstav
o buducnosti svojbytnosti Slovakov negovalo. Bol to jeden z faktorov toho, Ze
slovenska narodna emancipacia, merajic ju ramcom Habsburskej monarchie,
bola zlozita a pomala, ¢asto malo Gispesna, no v konecnom dosledku sa dokazala
presadit’, teda bola uspesna.

Mad’arsky rozmer narodnej emancipacie Slovakov, pocas 19. storo¢ia na
fiu posobiaci dominantne skoro vzdy ako brzda, vyplynul z faktu takmer tisicroc-
ného spoluzitia slovenského a mad’arského etnika (a d’alSich etnik) v spolo¢nom
Uhorskom kralovstve, ktoré si dokazalo ako jedina z tradi¢nych korunnych kra-
jin udrzat’ v ramci Habsburskej monarchie zna¢nt mieru samostatnosti. V prepo-
jeni s tym si aj uhorska sl'achta dokazala obhajit’ nielen rad tradi¢nych privilégii,
nadobudla silna citovu previazanost’ na Uhorsko (uhorsky patriotizmus), ako aj
nesmierne sebavedomie. Navyse v Uhorsku fungovalo staroc¢ia dlhé, v podstate
bezproblémové spoluzitie rdznych jeho etnik. Pritom najtesnejSie formy nado-
budlo medzi Mad’armi a Slovakmi. O to SokujlcejSie zaposobilo na tradi¢nych
uhorskych patriotov a modernych mad’arskych narodovcov, ktori pochadzali tak-
mer vylucne zo Slachtického prostredia, ked’ sa v Uhorsku s inymi modernizac-
nymi teériami a javmi objavili na konci 18. a na zaciatku 19. storoCia dva uplne
odlisné koncepty naroda a usporiadania Uhorska. Ich, sl'achticko-mad’arsky kon-
cept Statneho naroda spajal modernizaciu Uhorska bezpodmienecne s tym, Ze
toto kral'ovstvo strati svoj staro¢ny multietnicky charakter a postupne sa v fiom
utvori jeden uhorsky narod, ktory mal mat’ mad’arské etnicky a jazykovy charak-
ter. Naopak, slovansky (a rumunsky) model etnického naroda sa usiloval zacho-
vat’ aj v buducnosti multietnicitu (multinacionalitu) Uhorska a mal ambiciu ho
vnutorne usporiadat’ v zasade na principe slobody a rovnopravnosti vsetkych jeho
narodov. Tvorcovia a obhajcovia tychto protichodnych, vzdjomne sa vylucuju-
cich konceptov chapali len ten svoj ako nutnt a jedinti moznt podmienku moder-
nizacie a celkovej buducnosti Uhorska.

Tato polarizacia predstav o vlastnej budicnosti, najmé netistupcivost’ ma-
d’arskej strany, ktora bola v Uhorsku d’aleko najsilnejSou politickou a spolocen-
sky najvplyvnejsou silou, neochotnej aj po viacerych tragickych a dramatickych



signaloch zmenit’ politicky kurz a ideoldgiu, spésobovala postupné vzdal'ovanie
sa mad’arskych a slovenskych elit. Vidiet to aj na symboloch, v slovenskom vlas-
teneckom prostredi minimalne od zaciatku 20. rokov 19. storo¢ia badat’ vel'mi
zdrzanlivy postoj k mad’arskym symbolom (medzi nimi bol rad starych, povodne
etnicky neutralnych uhorskych symbolov, ktoré nadobudali novy, madarsky
obsah). Ani nie tak preto, ze mad’arski tvorcovia ich vyuzivali na to, aby sa posil-
nila mad’arské identita, ale hlavne preto Ze sa stavali aj nastrojom oslabovania
a rozmazavania slovenskej identity. O to nalichavejsie utvarali slovenski naro-
doveci svet vlastnych, od madarskych zretel'ne odlisnych symbolov.

shoskoskok ok

A ked’ze slovenské narodné hnutie v tomto nacionalnom zapase pocas ce-
1ého 19. storocia bolo slabsie a az na kratke vynimky citilo ohrozenie z mad’ar-
skej strany, uporne hl'adalo oporu v externom prostredi. To bol jeden z dovodov
jeho silného dorazu na Slovanstvo a slovansku vzdjomnost’ a taktiez blizkych
kontaktov s ¢eskym prostredim — jeho osobnostami, politikou, kultirou. Ale nie-
len z tejto aktualnej politickej skutocnosti a nudze vyplynula silnd previazanost’
slovenskej emancipdcie s ceskym prostredim. Téato previazanost’ mala dlhé histo-
rické pozadie, mozno ju sledovat’ uz od 15. storocia, ked’ sa zacala v slovenskom
prostredi popri latin¢ine a domacich dialektoch uplatiovat’ v pisomnostiach aj
¢estina. Rozsah pouzivania ¢estiny v roznych slovakizujucich formach stipol po-
¢as reformacie a vyvrcholil v 17. a 18. storoé¢i.? Tato silna jazykovu i duchovna
Cesko-slovensku previazanost’ ako prvy vystizne postihol uz v 40. rokoch 19. sto-
ro¢ia J. M. Hurban vo svojej rozsiahlej praci Slovensko a jeho zivot literarny.* Na
tomto mieste je uzito¢né upozornit’, ze ¢estina v slovenskom prostredi nesluzila
ako nastroj beznej komunikacie (re¢ovej, hovorenej), v roznych podobach (naj-
Castejsie v slovakizovanej forme) sa pouzivala ,,iba“ ako jeden z literarnych
i uradnych jazykov (napr. ucebnice, pisomnosti panstiev, miest, cechov) a u evan-
jelikov, ktori zili nielen v slovenskom etnickom priestore, ale popretthane aj
mimo neho v mnohych uhorskych stoliciach a ktorych vtedy bolo okolo 400 000,
taktiez ako cirkevny a nabozensky jazyk.

Pred 19. storo¢im sa otazka narodnej identity ani v Uhorsku az na zried-
kavé vynimky teoreticky a politicky nereflektovala a neriesila, nebolo potrebné
sa etnicky vyhranovat, predsa v§ak najma u slovenskych evanjelickych vzdelan-

3 Formy a mieru uplatiiovania sa ¢eStiny v slovenskom prostredi v 15. az 19. storo¢i
najnoviie vystizne priblizila Alexandra JAROSOVA, Pritomnost cestiny na Slovensku a aspekt
spisovnosti, Jazykovedny ¢asopis, 67,2016, ¢. 1, s. 5-25.

4 Jozef Miloslav HURBAN, Slovensko a jeho Zivot literdrny, in: Jozef Miloslav HUR-
BAN, Dielo II. Zost. V. Bosakova, Bratislava 1983, s. 10-205. Pozri najnovsie Dusan SKVAR-
NA, Historizmus Jozefa Miloslava Hurbana, in: Jozef Miloslav Hurban — osobnost’ v spoloc-
nosti a reflexii. Zost. D. Kodajova a P. Macho, Bratislava 2017, s. 144—159.



cov pretrvaval dlhodobo pocit blizkosti a u Casti z nich az jednoty Slovakov
s Cechmi a Moravanmi (to sa nevylu¢ovalo s uhorskym patriotizmom). Tento
pocit sa posilnil na konci 18. storocia, ked’ vzdelanci r6znych etnik pod heslom
narodnej slobody a buducnosti zacali jasnejSie a presnejsie formulovat ich iden-
tity. V slovenskom pripade zosilneli dve linie — katolicki vzdelanci prvej, osvie-
tenskej generacie modernych narodovcov, ktori neboli tak silno zviazani s ¢esti-
nou (z hladiska bohosluzby, ndbozenskych knih a tradicie, biblie a pod.) zacali
vymedzovat’ Slovakov ako svojbytny kmen, pricom vSak nespochybnovali ich
blizkost' s Cechmi. Evanjelicki vzdelanci, naopak, kontinualne spajali svoju na-
bozensku kultiru a vieru s ¢eskou reformaciou a v tomto obdobi zacali preciz-
nejsie zdovodiovat’ narodni a jazykovi jednotu Cechov, Moravanov a Slova-
kov. V tomto presvedceni ich utvrdzoval i fakt, Ze niekolko desiatok
evanjelickych duchovnych (najma slovensky hovoriacich) odislo posobit’ po vy-
dani toleranéného patentu (1781) z Uhorska medzi protestantov na Morave
a v Cechach, ktori si iba zaginali utvéarat cirkevna $truktiru a pocitovali velky
nedostatok duchovnych a nabozenskej literatiry. Predovsetkym oni a ich blizke
okolie na Slovensku sa stali na prelome 18. a 19. storo¢ia komunika¢nym na-
strojom prenasania predstav o Slovakoch v ¢eskom a o Cechoch v slovenskom
vlasteneckom prostredi.

Aj predchadzajuce pasaze naznacili, ako zlozito sa utvarala narodna iden-
tita Slovakov, neporovnatel’ne tazsie v porovnani s eskym pripadom. Cesi si ju
nemuseli zlozito definovat, ona vyplynula zo stabilného jazyka a uzavretého et-
nického priestoru, bohatych historickych symbolov a pamiti, stotoZnenia sa
s izemim Ceského kralovstva, s jeho minulostou a jeho kontinuitou, pri¢om sa
na strane nemeckych vzdelancov Zijucich v Ceskom kralovstve az do roku 1848
viditel'nejSie neprejavila neustupcivost’ a netaktnost’ vo¢i druhému, ktora bola
v Uhorsku uz bezna. Utvaranie slovenskej identity malo vel'a vnutornych preka-
7ok a rovnako vel'a zdbran zo strany mad’arskych intelektualov a politikov. Na-
rodna svojbytnost’ Slovakov bola pocas celého 19. storoCia sustavne nejako
sproblematizovana a spochybniovana. Az na vynimky madarskym prostredim,
sCasti samotnymi Slovakmi, scasti predstavami ceskych vzdelancov, ktori po
celé 19. storo¢ie vnimali ¢esko-slovensku narodnu jednotu ako samozrejmost,
aj ked’ ju nie vzdy rovnako prejavovali a propagovali. Cim bola &eska pomoc
Slovakom (ako slabsim a utla¢anejSim bratom ¢i vetve jedného nédroda) inten-
zivnejsia, tym bola na Eeskej strane predstava o zbliZeni a jednote Cechov a Slo-
vakov silnejsia.

Pritom celkovo slovenski ndrodovci podstatne intenzivnejsie vnimali Ces-
ké prostredie ako &eski vlastenci slovenské a vedeli o iom viac ako Cesi o Slo-
vensku (s vynimkou ¢eskych slovakofilov ¢i jednotlivcov ako Bozena Némco-
va). Na tto nev§imavost’ si Casto stazovala uz generacia romantickych Slovakov
v 30. rokoch 19. storo¢ia. Napriklad Cudovit Star viackrat konstatoval, aj v roku
1838, ze ,, panuje u nich velika nevsimavost Slovenska a vseho, co se na Sloven-



sku zrodilo. " Prirodzene, ani Star nemyslel komunikaciu a znalost druhého
prostredia u beznej verejnosti, u nej nemohla byt na oboch stranach rieky Mora-
vy ina ako minimalna alebo ziadna. V pripade slovenskych vzdelancov sa s ¢es-
kym prostredim oboznamovali najma ti, ktori Studovali na nemeckych univerzi-
tach a pocCas cesty na ne ¢i z nich pobudli v Prahe, skuisenost’ s ¢eskym prostredim
ziskalo niekol'ko desiatok Slovakov pocas rokov 1848/49, silnti poznavaciu rolu
hrala vzajomna koreSpondencia ¢eskych a slovenskych vzdelancov, ako aj hojny
odber Ceskej tlace. Podiel’ali sa na tom predovsetkym ti, ktori chceli opriet’ bu-
ducnost’ Slovenska o ¢esku pomoc a spolupracu. A najmaé oni sa stali aj nositel’-
mi prenasania ¢eskych symbolickych javov do slovenského kultirneho prostre-
dia.

skskoskokok

Treba povedat’, ze az na jednu dve vynimky sa v slovenskej kultire neob-
javovali iné ceské symbolické javy ako tie, ktoré sa pestovali a uctievali v Ces-
kom vlasteneckom prostredi. Skor to, Ze sa prenasali aj do slovenského prostre-
dia, potvrdzuje po prvé ich dolezitost’ a pritazlivost v ceskej narodoveckej
spolocnosti a po druhé previazanost’ slovenského kultirneho prostredia (najma
evanjelikov) s ¢eskym. V pripade ¢eskych javov slovenski narodovci s¢asti pre-
berali ich symbolicky vyznam od ¢eskych partnerov a literatury, scasti ich rein-
terpretovali tak, aby podporovali ich vlastné zaujmy a nazory, ¢i reagovali na
uhorské skusenosti. Prva skupinu ¢eskych symbolov, ktoré sa objavovali v tex-
toch slovenskych narodovcov, predstavovali zname, realne a mytické historické
javy a postavy z najstarSich ¢eskych dejin, ktoré pritazlivo vykreslili uz stredo-
veké kroniky. Spajali sa s usadenim sa Cechov v &eskej kotline, so zaloZenim
ceského kniezatstva, s jeho prvymi vladcami a kristianizatormi.

Druht skupinu ¢eskych symbolickych redlii oslovujucich aj slovenskych
narodovcov tvorili hrdinské osobnosti a udalosti z neskorého stredoveku a rané-
ho novoveku — predovietkym Jan Hus, Jan Zizka, Jifi z Podébrad, Jan Amos
Komensky, husitské hnutie, ¢eska reformacia. Hoci sa ¢eska symbolika pocas
19. storocia bohato naplnila hrdinami z husitského hnutia a z obdobia reformacie,
na prelome 18. a 19. storo¢ia sa najma J. Hus a J. Zizka este len nesmelo zagina-
li formovat’ v narodné symboly.® Av§ak o zhruba $tyri desatrocia neskor ich uz
nielen ¢eski vlastenci, ale i $irSia verejnost’ aj verejne uctievali ako nespochyb-

5> Listy Cudovita Stara I. Ed. J. Ambrus, Bratislavg 1954, s. 160.

¢ Viktor VIKTORA, Puchmajerova éda na Jana Zizku z Trocnova, in: Jeden jazyk nase
heslo bud’ I. Antonin Jaroslav Puchmajer. Usporadali J. Vycichlo a V. Viktora, Plzen 2001,
s. 22-23.



niteI'né narodné hodnoty.” V slovenskom prostredi sa tak aspon v pripade J. Husa
dialo vd’aka evanjelikom dokonca skor, uz od prelomu 18. a 19. storocia.

Odlisny pripad predstavoval Jan Jiskra z Brandysa, ktory zil v 15. storo¢i.
U ceskych romantikov nehral vaznejsiu rolu, no v slovenskom kultirnom pro-
stredi spolu s Matusom Cakom Trenéianskym nadobudol poziciu zriedkavého
symbolu: hrdinu — bojovnika. Podl'a vacsiny slovenskych romantikov a ich nasle-
dovnikov Jiskra ,,v rokoch 1440 — 1453 slovenské stolice od Bratislavy ¢i Pre-
Sporka az po PreSov a KoSice riadil a spravoval. “® Hoci Jiskra redlne obhajoval
v Uhorsku zaujmy Habsburgovcov a v ¢ase anarchie kral'ovskej moci spravoval
prevazne na slovenskom etnickom uzemi ich majetky, slovenski narodovci ho
vnimali ako osloboditel’a Slovakov, ktory sto rokov po Matisovi Cakovi dokazal
nanovo od¢lenit’ slovenské izemie od uhorskej centralnej moci a spravovat’ ho
ako samostatny utvar. Tento idealizujuci a romanticky obraz Jana Jiskru sa v ich
pracach pestoval od 30. rokov 19. storoCia ako jeden z doélezitych argumentov
podopierajucich slovenské statopravne ambicie a tzv. historické pravo Slovakov.

V I'udovom i cirkevnom prostredi sa stal obl'ibenym zasa svitec Jan Nepo-
mucky, ¢lenmi ¢eského vydavatel'ského spolku Dédictvi sv. Jana Nepomuckého,
ktory vznikol roku 1835, bolo aj 614 Slovakov.’ Vyzdvihovali a uctievali ho pre-
dovsetkym katolici, avSak nie v zmysle narodného, ale 'udového svitca. Inak
vyznieval sv. Vojtech, ktory pokrstil prvého uhorského kral'a Stefana a bol priji-
many v celej krajine bez ohl'adu na konfesie a etnicitu ako hlavny kristianizator
Uhorska (Mad’arov). Slovenské interpretacie okrem Standardnych znakov, ktoré
Vojtech nadobudol ako celouhorsky symbol, rady zdoraznovali aj to, ze bol Slo-
van (Cech) a Ze v podstate uspesne dokonéil dielo, ktoré pred nim zagali Cyril
a Metod. Nie div, ze slovenska katolicka inteligencia sa rozhodla pomenovat’ po
sv. Vojtechovi slovensky vydavatel'sky spolok, ktory sa pokusala zriadit’ od roku
1857. Najvyssia cirkevna hierarchia to sice dlho odmietala s odovodnenim, ze
v Uhorsku uz funguje Spolok sv. Stefana (podl'a prvého uhorského krala), ktory
ma sluzit’ aj Slovakom, nakoniec ho vSak roku 1869 povolila. Ale oficidlne musel
niest’ az do roku 1918 nemecky nazov Spolok sv. Adalberta, pretoze mad’arské
elity nechceli pripustit’ slovansku (slovensku ¢i ¢eskl) podobu mena Vojtech.
O obl'ubenosti tohto svitca sved¢i i to, ze katolicky tyzdennik Cyrill a Method
obsahoval v rokoch 1864—66 prilohu s ndzvom Vojtech. A v Bratislave zasa vy-
chadzal poslednych 5 rokov pred 1. svetovou vojnou mesacnik Svaty Adalbert
(Vojtech).

7 Magdaléna POKORNA, Zizkova smrt — letmo na jevisti, léta v policejni rezii,
in: Jeden jazyk nase heslo bud’ III. Divadlo narodniho obrozeni a jeho souvislosti, Plzeni 2005,
s. 100-101.
¥ J. M. HURBAN, Slovensko a jeho Zivot literdrny, s. 49.
> Vendelin JANKOVIC, Slovaci a Dédictvi sv. Jana Nepomuckého, Duchovny pastier,
34,1957, ¢. 8, 5. 168-170.



Tretiu skupinu ¢eskych osobnosti so symbolickym obsahom predstavovali
zijuci ¢i Cerstvo zomreli narodovcei. Z nich sa aj v slovenskom prostredi tesili
pozornosti i ucte predovsetkym FrantiSek Dobrovsky, Josef Jungmann, Vaclav
Hanka, FrantiSek Palacky. S vynimkou Palackého boli tieto postavy z hl'adiska
nazorov slovenskych vzdelancov bezkonfliktné a preto idealne. NavySe na staré
nazorové rozdiely a nezhody s F. Palackym sa na sklonku jeho zivota, ked’ slo-
venska i Geska politika utrpeli d’alekosiahle porazky, rychlo zabudlo.!® Slovenska
tla¢ prvykrat priblizila Palackého konkrétnejsi obraz verejnosti pri jeho umrti
v roku 1876. V tomto roku mu Hurban, ktory sa s Palackym pred rokom 1848
sporil kvoli slovenskému spisovnému jazyku, venoval VI. ro¢nik svojho almana-
chu Nitra, ktory vydal po Cesky a v ktorom uverejnil aj svoju oslavnt basen na
Palackého. Druhykrat sa Palackému venoval v slovenske;j tla¢i napadny priestor
v roku 1898 pri 100. vyroci jeho narodenia. Vtedy vacSina novin (Narodnie novi-
ny v podobe serialu ¢lankov) priblizila osobnost’ tohto otca ndroda, velkolepé
oslavy prebichajtice v Ceskej spolo¢nosti, ale aj spory, ktoré toto — v uhorskych,
nacionalizmom a mad’arskym vlastenectvom nabitych pomeroch — jubileum vy-
volavalo natol’ko, ze ,, osobnost samotného oslavenca sa na strankach Narod-
nych novin dostala na druhii kolaj. “"'

Ucte slovenskych vzdelancov sa tesili taktiez dominantné a ospevované
Ceské lokality. Predovsetkym Praha, o ktorej asi nezaznela v slovenskej literature
negativna zmienka, s vynimkou ob¢asnych konstatacii o prazskych Cechoch,
ktori sa niektorym silno slovansky orientovanym Slovakom zdali byt mentalne
malo slovanski alebo dokonca neslovanski (duchom nemecki). Aj v slovenskom
prostredi sa Praha zvykla nazyvat doverne, ako doklada napriklad v jednom svo-
jom c¢lanku J. M. Hurban, nasim centrom, stredom naroda nasho, matickou zla-
tou, srdcom Cechoslovanstva, stoveZatou, zlatou.'? Neraz obdiv k Prahe nadobu-
dal az sentimentalne rozmery. Postihol to napriklad Milan Hodza, ktory vo
vystipeni na zjazde priatel'ov Slovace v Hodonine v roku 1905 okrem iného po-
vedal: ,, Praha nam (Slovakom — pozn. autora) vice pronika srdce, nezli Cechiim.
My stavame se v Praze az sentimentalnymi.“'* V ramci Prahy sa vyzdvihovali
predovietkym Vysehrad stelesiiujici uéenost’ a Zizkov spajany zasa s narodnym
hrdinstvom. Vysehrad niekedy dokonca symbolizoval celt Prahu. Opaéne vy-
znievala blizka Bila hora, koncentrujuca v sebe aj v o¢iach slovenskych narodov-

10 Jozef Miloslav HURBAN, Ceskje hlasi proti slovencirie posiidiije, Skalica 1846.

' Daniela KODAJOVA, Oslavy vyznamnych osobnosti narodotvorného procesu v slo-
venskej publicistike, in: Historické a kultirne zdroje slovensko-pol'skych vzt'ahov. Ved. red.
J. Hvis¢, Bratislava 2000, s. 99.

12 Jozef Miloslav HURBAN, ,,Neni slovenského narodu“, Nitra, 6, 1876, s. 371, 375,
383, 386, 388.

13 Ladislav Novomestsky-Meakulpinsky a zapas o moderné Slovensko. Ed. D. Kovac,
Bratislava 2013, s. 67.



cov tragickll narodnu porazku, najvacsie historické ponizZenie a nanovo sa opaku-
juci nekoneény smutok Slovanov ¢i Cechoslovanov. '

Dalej to boli Krkonose a Sumava symbolicky ohrani¢ujice eské tizemie
(slovanské, nase) a z vrchov predovietkym Rip, Blanik, Radhost, Hostyn, najma
od 60. rokov tiez Velehrad, posiliiujuci narodna obrazotvornost’ pritazlivymi vel-
komoravskymi obrazmi a mytmi. A prirodzene, Vltava a Labe, najmé u Jana Kol-
lara v jeho Slavy dcere a u Sturovskej generdcie, ktora vari najintenzivnejsie vzy-
vala ideu slovanskej vzajomnosti. Obc¢as sa vlastnosti a myty spojené s tymito
lokalitami kombinovali so slovenskymi symbolickymi miestami. Tak sa naprik-
lad pandantom blanickych rytierov stavali spiaci rytieri pod vrchom Sitno blizko
Banskej Stiavnice. Podstata nového vykladu oboch mytov spajanych s oboma
lokalitami bola rovnaka — rytieri sa prebudia zo spanku, z driemot vtedy, ked’
bude ich néarod najviac utlaCany a oslobodia ho. Teda myticki rytieri boli podla
povesti jeho nadejou a mali sa stat’ jeho spasitel'mi.!

Najma pri letmych nacrtnutiach tzemi Slovanov ¢i v basnickej tvorbe sa
zvykli uvadzat aj Vltava a Labe, Casto v prepojeni so slovenskym Vahom a s Du-
najom, alebo s inymi prirodnymi javmi a utvarmi leziacimi na Slovensku. Nap-
riklad katolicky farar Martin Culen zaznamenal do pamétni¢ka Bozeny Némco-
vej takéto verSe: ,,Sprovdzej Té pozehnani Tatry, mila nase i Vitavy rekyné,
pozdrav od nas vySehradské bratry, povez Jim, Ze ldska k nim v nds nehyne.“'® Aj
z tohto citatu badat’, ze Dunaj, Tatry, Vltava, Sumava a d’alie dominantné prirod-
né utvary nezriedka symbolizovali celé Ceské a slovenské (Ceskoslovenské) tize-
mie. Doklada to aj J. Kollar, ktory nielen vo svojej Slavy dcére, ale aj v inych
pracach, napriklad v jazykovednej polemike Hlasow¢ o potieb¢ spisovného jazy-
ka... zameranej proti stirovskej kodifikacii spisovného jazyka zobrazil tazbu po
slobode v podobe orla, ktory chce ,, létati svobodné Siroko daleko od Tater k mo-
ravskému Radhosti a Hostajnovu, odtud k ceskému Ripu a Krkonosiim, odtud ke
slezskym Javorinam “.V

Rychle zdoméacnela i1 v slovenskom prostredi hymnicka piesent Kde domov
muj. Jej pévodny Cesky text sa prisposoboval slovenskym symbolickym miestam
a ospievaniu domacej krajiny a uzemia. Teda sa text tejto piesne ¢asto na jednej
strane poslovencoval, na strane druhej sa upravoval podla slovenskych, resp.
&eskoslovenskych symbolickych prirodnych realii (Labe — Dunaj, Sumava — Tat-

4 Jit{ RAK, Byvali Cechové, Jinotany 1994, s. 130; Akademické encyklopedie deskych
déjin. A—C. Ved. red. J. Panek, Praha 2009, s. 172—173; Jan BEDER, Spolocnost cesko-slovan-
ska a Slovansky ustav v Bratislave v rokoch 1835—40, Sbornik §tudii a prac Vysokej Skoly pe-
dagogickej v Bratislave, 1, 1957, s. 50, 73.

15 Pozri napr. Jozef Miloslav HURBAN, Cesta Slovdka ku bratiim slavenskym na Mo-
ravé a v Cechdch, Zilina—Kogice 1929, s. 75.

16 Cit. podl'a Zden¢k FISER, Martin Culen a jeho vztahy s Aloisem Semberou, Acta
historica neosoliensia, 11, 2008, s. 185.

7 Hlasowé o potiebé jednoty spisovného jazyka pro Cechy, Morawany a Slowdky, Pra-
ha 1846, s. 178.



ry, zemé Ceska — slovenska zem a pod.). Prvykrat uverejnil ponasku na tato sklad-
bu pod nazvom Ma vlast roku 1842 Gaspar Fejérpataky-Belopotocky vo svojom
Slovenskom pozorniku.'® Autorom tohto poslovenéeného textu bol mlady $ttiro-
vec Ondrej Kalnicky.!"” Rozne textové verzie tejto piesne sa v nasledujucich ro-
koch objavovali predovSetkym pri divadelnych predstaveniach vo viacerych
mesteckach, pravdepodobne prvykrat sa tak stalo na Myjave v marci 1842 pred
otvorenim divadelnej hry Grof Benovsky. Vo februari 1847 zaznela tato piesenl uz
pod slovenskym nazvom Kde domov mdj aj v $tarovskej slovencine v Banske;j
Stiavnici na ,, brevndch slovenskej Thalie“. V predrevoluénom obdobi sa tato
piesen rovnako ako d’alSie slovenské a ¢eské hymnické piesne spievali taktiez na
béaloch a besedach Slovanov, najmi Cechov, Moravanov a Slovakov vo Viedni.’

O 7zivej komunikacii a mentalnej blizkosti slovanskych narodovcov
z Habsburskej monarchie sved&i i to, Ze oblibena Skroupova piesef sa od konca
30. rokov 19. storocia spievala aj v chorvatskej verzii, priCom text v nej sa zasa
vztahoval na chorvatsky domov. Jej prva sloha znela takto: Gdje je stanak moj?/
Sava tece po ravninah,/Kupa Sumi po pecinah,/ S gora zvira grozda med,/Ze-
maljski raj na pohled,/ A to je ta krasna zemlja,/Hrvatska je stanak moj. “*' Auto-
rom chorvatskeho textu tejto piesne bol neskorsi banskobystricky biskup Stefan
Moyzes. Stalo sa tak bezpochyby uz pred rokom 1839 v Zahrebe, kde Moyzes
posobil ako profesor na kral'ovskej akadémii vied a kde sa angazoval v chorvat-
skom narodnom hnuti.>

O priaznivejSej nacionalnej situdcii v Uhorsku v porevolu¢nych rokoch
dost’ naznacuje aj to, Ze na vel'’kono¢ny pondelok 29. marca 1853 sa konal v Bra-
tislave pri prilezitosti rozlucky Rozy Hagnovej recital poprednych opernych spe-
vakov. Okrem diel slavnych nemeckych a talianskych autorov zaspievala tato
spevacka aj viaceré ¢eské narodné piesne, vratane Kde domov muj. Na margo
tejto udalosti L. Star v jednom liste poznamenal: ,, V utorok velkonocni budii
spevkyne, a znamenité, zo spevohry spievat’ v Presporku verejne Slovanské pies-
ne, co este nebolo v Presporku. Prva bude Kde domov miij. “*

Popularita tejto hymnickej piesne, najcastejSie v poslovenéenych verziach,
vyvrcholila v slovenskom prostredi v 19. storo¢i v 60. rokoch. V roku 1862 ju
zaradil pod nazvom Domov Slovéka do svojej zbierky narodnych piesni Michal
Chrastek. Po uvodnych verSoch Kde domov maj, kde domov moj nasledovali takeé,

'8 Nowy i stary wlastensky kalenddri a Slowensky pozornik na rok Pané1842 v Lewoci,
s. 41-42.

19 Jan Vladimir ORMIS, Dennik Ondreja Kalnického z roku 1842, Sbornik Matice slo-
venskej, 11-12, s.v179—180.

2 Dusan SKVARNA, Zaciatky modernych slovenskych symbolov, Banska Bystrica
2004, s. 64.

2 Alojz JEMBRICH, Tragom Zivota i rada Stjepana Moysesa u Zagrebu (1829-1851),
Zagreb 2016, s. 83.

22 Tamze, S. 81-83.

2 Listy Cudovita Stra II. Ed. J. Ambrus, Bratislava 1956, s. 278, 525.
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v ktorych sa spominal Vah, Hron, Nitra, Tatry a v ktorych sa za domov povazo-
vala zem slovenskd, Slovensko.*

V tomto obdobi sa Kde domov muj bezne prezentovala aj v Pesti, casto
v kombinacii s inymi slovanskymi hymnickymi piesiiami, najmé s Hej Slovania
(Slovaci).® Stviselo to s plesmi a inymi formami zabavy a vzdelavania tamojSich
Slovanov, medzi ktorymi boli, hoci menej pocetni, aktivni aj Cesi, ¢o dobova
slovenska tlac ¢asto vyzdvihovala, porovnavajtic zivé spol¢ovanie a zdruzovanie
sa Cechov so silnejucou pasivitou omnoho pocetnejsich Slovakov.? Kultirne ak-
tivity Cechov v Pestbudine (Budapest vznikla v roku 1873 spojenim dvojmestia
Pest’ a Budin), ktori v iom pracovali alebo podnikali v pocte niekol’ko tisic, spre-
vadzala pestra Struktura symbolov, ¢o sved¢i o ich intimnom vztahu k vlastnej
historii, k tradicii ¢eskej Statnosti a celkovo uz o ich zrelej narodnej identite a se-
bavedomi. Vari najvystiznejsie to doklada vyzdoba velkej miestnosti novozalo-
zenej Ceskej besedy, v ktorej sa angazovali okrem Cechov i Slovaci. Nachadzala
sa na Vacovskej ulici v dome, ktory sa nazyval Industriehof. Besede patrila sala
a tri d’alSie miestnosti. V séle na strope boli nakreslené znaky krajin ¢eskej koru-
ny (Cesky lev a moravska orlica) a jej priestor d’alej dotvarali sochy viacerych
historickych a Zijucich symbolickych postiav — J. Husa, J. Zizku, F. Palackého,
Ladislava Riegera. Zhotovenie soch d’alsich Ceskych osobnosti si mali pesStianski
Cesi podla novinového ¢lanku objednat’ v Prahe.?’

skoskoskokok

Ceské symbolické javy sa prezentovali v slovenskom prostredi roznymi
formami. Najjednoduchsie, najosobnejsie a d’aleko najcastejSie to bolo v kores-
pondencii a pateticky v poézii. Vecnejsie sa zobrazovali v novinovych ¢lankoch
a publikaciach, pricom vo vécsine pripadov islo len o kratke zmienky, rozsiahlej-
Sie texty (aj na pokracovanie) sa im venovali viac menej iba pri okrthlych vyro-
¢iach vyznamnych osobnosti. Najkonkrétnejsie vyznievali ¢i uz ¢eské osobnosti
alebo udalosti reprezentujuce zaloZenie ¢eského Statu a jeho prvé storocia, husit-
ské hnutie a ¢esku reformaciu v kniznych historickych pracach, predovsetkym od
autorov Slavomila Cekanoviga-Intibusa, Franka Vitazoslava Sasinka, Jona3a Z4-
borského, Jozefa Skultétyho, Juliusa Botta.2® Ich diela by si zasluzili zvlastnu

2 Michal CHRASTEK, Veniec ndrodnich piesni slovenskych, Banska Bystrica 1862,
s. 3—4.

% Lubo§ KACIREK, Ndrodny Zivot Slovékov v Pestbudine v rokoch 18501875, Buda-
pest 2015, s. 212, 263.

% Slovensky spolok v Pestbudine , Dunaj, ro&. 1, 1. jan. 1874, s. 41; K. I., Cesské di-
vadlo v Pestbudine, Slovenské noviny, 19. marec 1873, ¢. 44, s. 2-3.

21 Cesské divadlo v Pestbudine, s. 3.

2 Z viacerych syntetizujucich kniznych prac uvedieme aspon tu, ktora vysla v Prahe:
Slavomil CEKANOVIC-INTIBUS, Stav a déje néarodiiv na zemi uherské bydlicich. Dil I, Praha
1851.
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analyzu, pretoze vo vSetkych sa objavuje previazanost’ Ceskych a slovenskych
(uhorskych) dejin, pritom kazdy autor ju interpretoval po svojom. No verejnych
slavnosti a manifestacii v slovenskom vlasteneckom prostredi, na ktorych by sa
objavovali ¢eské symboly, bolo pocas celého storocia vel'mi malo. Verejny dosah
mali najma finan¢né zbierky, napriklad na stavbu prazského Narodného divadla,
na Hankov pomnik, Husov tstav.? Bud’ boli vyhlasené v tlaci, alebo sa stali su-
Castou zabavnych ¢i slavnostnych akcii. Takou bola napriklad roku 1866 slovan-
ska slavnost’ v Pestbudine, ktorej sa zucastnilo asi 600 Slovanov a na ktorej sa
konala zbierka na spominané prazské Narodné divadlo.*

Uctievanie a pripominanie si viacerych ¢eskych symbolov sa eSte obcas
odohralo na akciach spojenych s evanjelickou cirkvou a najcastejsie v rodinnom
prostredi pocas svadieb, narodeninovych oslav a pod. Na stenach slovenskych
narodovcov Casto viseli tlacené obrazy vyznamnych Slovanov, spomedzi nich
bolo d’aleko najviac ¢eskych osobnosti a udalosti ¢eskych dejin. V listoch slo-
venskych narodovcov ¢eskym priatelom sa pomerne ¢asto objavovali prosby
o zaslanie (kipu) obrazov vyznamnych ¢eskych (slovanskych) osobnosti, alebo
konstatacie, aké obrazy uz maja. Napriklad J. M. Hurban v liste z roku 1841 spo-
menul, Ze vlastni obrazy ,, Kolldra, Presla, Safarika, Husa, Gaja, Kutnohorského
(=Gutenberga), Franklina, Musického “>' Mlady Jan Francisci zasa prosil Au-
gusta Horislava Skultétyho, ktory sa v jili 1840 zdrziaval v Prahe, aby jemu
a jeho priatelom zaopatril obrazy Zizku a Husa. A d’alej nabadal, aby Skultéty
presved¢il ,,nase krajany (umélce) by se pokousili hrdiny nase staré skreslit.
O jak milou véc by ucinili Slovakom i bratrim ceskym, kdyby jejich Svatoplukai,
Rastislavou, Premyslou, Libuse, Tety atd. atd. skreslili. O jak dobry prostiedek by
to byl k povzbuzeni narodniho zapalu mezi nami, kdyzby sme vidéli muznych,
obrovskych nasich predkii podobizné. “** Pod nasimi krajanmi Francisci pravde-
podobne myslel niekol’kych Slovakov, ktori vtedy Studovali v Prahe u Karla Sla-
voja Amerlinga maliarstvo (Jozef Bozetech Klemens, FrantiSek Miroboh Belopo-
tocky).

Rozporuplnu poziciu a obsah v slovenskom a uhorskom kultirnom i poli-
tickom prostredi nadobudla postava Jana Husa, ktorého ¢eska vlastenecka spo-
lo¢nost’ v 60. rokoch 19. storo€ia uz definitivne vnimala predovsetkym sekularne
— nielen ako nabozenského myslitel'a a mucenika, ale predovsetkym ako narod-
ného hrdinu-mucenika, redukujic ¢i dokonca obchadzajuc jeho nabozensky roz-

» 1. KACIREK, Ndrodny zivot Slovikov v Pestbudine v rokoch 1850-1875, s. 205—
206; Peter MACHO, Husove oslavy v slovenskom prostredi v kontexte kolektivnych identit a se-
kularizacnych tendencii, in: Ingrid KUSNIRAKOVA a kol., ,, Wyjdeme v noci vo faklovom
sprievode a rozsvietime svet . Integracny a mobilizacny vyznam slavnosti v Zivote spolocnosti,
Bratislava 2012, s. 60.

% . KACIREK, Ndrodny zivot Slovdkov v Pestbudine v rokoch 1850~1875, s. 212.

31 Cit. podla Listy Cudovita Stira I, s. 442.

32 Listy J. Francisciho 1. Zost. M. Elia§, Martin 1990, s. 12.
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mer. Ak v ¢eskom prostredi Hus spéjal vacSinu nazorovych pradov, v sloven-
skom a uhorskom pripade sa postoj k nemu zretel'ne polarizoval nielen z hl'adiska
konfesie, ale aj nacionality. Zatial’ o katolicke prostredie v Uhorsku, vratane slo-
venského sa k Husovi ako kacirovi vymedzovalo nad’alej negativne a mad’arské
svetské elity 1 vedenie evanjelickej cirkvi v Uhorsku sa ho stranili ako negativne-
ho, resp. nevypocitatelného symbolu, ktory zahriiovali pod pojem panslavizmus,
tak predovsetkym slovenské evanjelické zbory, senioraty a narodovci Husa uz od
konca 18. storoCia jednoznacne vyzdvihovali v dvojakom zmysle.

Zostaval u nich jednym z hlavnych nabozenskych hrdinov, hlasatel'ov
a obhajcov nabozenskej pravdy, opdr zakotvujucich ich ndbozensku identitu. Za-
roven ho vnimali a oslavovali viac ¢i menej otvorene a dotvorene aj ako narodny
symbol — Cesky, inokedy ¢eskoslovensky, niekedy slovansky, obcas aj slovensky,
a Casto ho vyuzivali ako vd’a¢ny néstroj v tejto dobe beznych stereotypnych po-
rovnavani tzv. charakteru (schopnosti, vlastnosti) slovanského a germanskeho,
resp. mad’arského sveta. Napriklad podl'a Stara Jan Hus znamenal pre reformaciu
viac ako Martin Luther. Tvrdil, Ze na tychto dvoch osobnostiach a ich odhodlani
¢i neodhodlani obetovat’ za svoje presvedéenie aj zivot nazorne vidiet' rozdiel
medzi slovanskym a germanskym duchom. Zatial’ co Luther spociatku vahal, ¢i
sa nevzdat’ svojho ucenia, Slovan Hus v ,, sluzbé pravdy ducha...jde se zpévem na
hranici pokojné“.*® Takisto J. M. Hurban popri tom, Ze ocefioval J. Husa ako
kultivatora vlastného jazyka, ideal moralne;j sily a ucenosti, spajal jeho cnosti so
slovanskymi vlastnostami (obc¢as v protipole voci obrazu Germanov-Nemcov
a Mad’arov). Takto sa aj prostrednictvom Husa vyzdvihol podiel Slovanov na
vyvoji europskej civilizacie.

Vari najviac energie spomedzi slovenskych narodovcov venoval populari-
zacii J. Husa Jozef Miloslav Hurban. Najintenzivnej$ie sa nim zaoberal v 40. ro-
koch 19. storo€ia v pracach vyvracajucich usilie a argumenty za zriadenie protes-
tantskej inie v Uhorsku, ktort sa usilovali vytvorit mad’arské svetské a cirkevné
kruhy tak, aby sa do nej spojili dominantne mad’arski kalvini s dominantne slo-
venskymi, no ovel'a menej pocetnymi evanjelikmi, a taktiez v 60. rokoch v peri-
odiku Cirkevni listy, ktoré Hurban vydéaval v Skalici. Podl'a neho nebol J. Hus iba
rovnocenny predchodca M. Luthera a pravy reformator, ale aj pokracovatel dicla
vel'komoravskych vierozvestcov Cyrila a Metoda. V linii Metod — Hus — Luther
videl Hurban a nielen on kontinuitu v uplatiovani vlastného cirkevného jazyka,
bojovnikov proti nespravnym javom v katolickej cirkvi, za nezavislost’ na pape-
zovi a posiliiovanie vnutornej slobody ¢loveka.**

Na Slovensku Hurban najusilovnejSie propagoval aj oslavy 500. vyrocia
narodenia Jana Husa, ktoré sa konali v juli 1868 v Kostnici a ktorych sa zucastni-

3 Listy Cudovita Stara I, s. 351.
3 List J. M. Hurbana D. Slobodovi z 27. 5. 1855, in: Korespondence Daniela Slobody
s Jozefem Miloslavem Hurbanem. K vyd. pfipr. Z. Fiser, Brno 2009, s. 388-389.
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lo okolo 300 nadsenych ¢eskych narodovcov, medzi nimi i niekol’ko Slovakov.*
Hurban na tychto oslavach viackrat vystapil a pravdepodobne spomedzi vSetkych
slavnostnych re¢nikov najucelenejsie vykreslil obraz J. Husa v jednote nabozen-
ského a narodného hrdinu. O kostnickych oslavach priniesol vo svojom ¢asopise
reportaz na pokrac¢ovanie. Predovsetkym vd’aka tomu si mohla slovenska verej-
nost’ vytvorit’ konkrétnejsi obraz tak o patetickom prezivani odchodu delegacie
z Prahy, ktory sprevadzali nielen ceské bielo-Cervené, ale aj husitské biele vlajky
s kalichom a slovanské bielo-modro-Cervené zastavy a rovnako hymnické piesne
Kde domov muj a Hej Slované, ako aj o samotnom priebehu tychto slavnosti
priamo v Kostnici, ktoré sa vyznacovali zna¢nou pestrostou. Viaceré slovenské
noviny informovali aj o Husovych oslavach, ktoré sa konali zaciatkom septembra
1869 v Prahe a Husinci a niektoré tiez priniesli jeho zivotopis ¢i informacie
o jeho vyobrazeni a pomniku. Intenzitu zdujmu o J. Husa a najma jeho interpre-
tacie J. M. Hurbanom a jeho okolim umocnila bezpochyby aj nova politicka situ-
acia po rakusko-uhorskom vyrovnani roku 1867, ked’ slovenska politika, ktora
nim utrpela zdrvujucu pordzku, za¢inala viac ako predtym ocakévat’ pomoc spoza
rieky Moravy.

Zaujem o J. Husa sa udrziaval v skromnych podobach aj pocas desatroci
dualizmu v cirkevnej tlaci a historickych dielach, na evanjelickych bohosluzbach
i stkromnych oslavach. K tretiemu vyvrcholeniu zaujmu o J. Husa pred rokom
1918 doslo v roku 1915 pri 500. vyroci jeho upalenia. Jeho pripominanie sa moh-
lo konat len na pode evanjelickej cirkvi a zarovei sa uzkostlivo dbalo, aby nena-
dobudlo narodny charakter, ale sa obmedzovalo iba na oslavu Husa ako nabozen-
ského symbolu. Bratislavsky seniorat nariadil, aby si ho uctil kazdy jeho zbor. Vo
vacsine z nich sa konali slavnostné sluzby bozie, v niektorych kostoloch sa zor-
ganizovali aj akadémie (napr. Békesska Caba), na stenach mnohych tried evanje-
lickych $kol sa objavili i obrazy J. Husa. Najvel'kolepejsi priebeh malo pripome-
nutie si tejto osobnosti v Modre, kde vznikla pri evanjelickom sirotinci Husova
zakladina.** Rovnaky nazov a charakter mala aj zakladina v cirkevnom zbore
v Kovacici vo Vojvodine, ,, ktorej uroky maji sa obratit na odmenenie konfirman-
dov knizoc¢kami 3’

S rastucou pritazlivostou J. Husa u evanjelickych narodovcov a utvaranim
narodného konceptu historie v 19. storoci silnela v Casti slovenskej kultiry aj
historicka rola husitov. Niektori autori oznacovali husitské hnutie za prva formu
panslavizmu (v zmysle slovanskej blizkosti) tvrdiac, ze Hus svojim univerzal-
nym odkazom vernosti pravde a slobode spaja vsetkych Slovanov. Ini, nadvizu-

3 Jozef Miloslav HURBAN, Zprdva o slavnostech kostnickych k oslaveni pamdtky Mis-
tra Jana Husa, Cirkevni listy, 28. Cervence 1868, s. 433-439; 4. srpna 1868, s. 449-462;

3¢ P. MACHO, Husove oslavy v slovenskom prostredi v kontexte kolektivnych identit
a sekularizacnych tendencii, s. 55-68.

37 Jan CAPLOVIC, Dejiny evanj. a. v. cirkevného zboru v Kovadici, Kovagica 1928,
s. 227.
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juc na tradi¢né nazory svojich evanjelickych predchodcov zo 17. a 18. storocia,
rozvijali tedriu o ¢eskej kolonizacii na slovenskom tizemi, teda o hafnom usadzo-
vani sa husitov, bratrikov a jiskrovcov na nom. Podl'a tychto autorov sa v Uhor-
sku stali udrziavateI'mi Husovho ucenia, pripravovatel'mi reformécie a po jej vy-
buchu jej hlavnymi nositel'mi medzi Slovakmi.’® Na zaklade tychto mytov sa
sformoval v 19. storoéi treti: slovenski evanjelici st zvi¢sa potomkami Cechov.
Tento mytus nachadzal priaznivii podu predovietkym v medzivojnovom Cesko-
slovensku.

Jan Hus sa i v slovenskom prostredi dost’ ¢asto uvadzal v spojitosti s Ja-
nom Zizkom. Obaja stelesiiovali hrdinsku stato¢nost’ a odvahu. Zatial’ o u prvé-
ho sa vyzdvihovala sila ducha, vznesenost’ a vzdelanost’, u druhého sa prejavova-
la vernost’ tym istym ideadlom a svojmu svedomiu bojovnostou, ktorou pomstil
smrt’ majstra a ponizenia Cechov (Slovanov) a zachrénil ¢esku vlast’. Uplne pro-
tichodne vyznievalo ob¢asné prepojenie medzi Husom a Bilou horou. Prvy ste-
lesnioval najpozitivnejsie moralne znaky a pociatky reformacie, naopak, Bila hora
nielen jej koniec, ale i koniec ¢eskej samostatnosti a zaciatok upadku ceskej spo-
loénosti.*

Oproti Husovi sa v Uhorsku v odlisnej pozicii ocitol Jan Amos Komensky.
Vyvinul sa v natol’ko univerzalny a pritazlivy symbol, ze spéjal aj tych, ktorych
rozdelili odli$né zaujmy a nazory (podobne ako sv. Vojtech). Komensky nadobu-
dol taktiez v Uhorsku nadkonfesionalny a nadnarodny charakter. Ako svojho ho
uctievalo aj mad’arské prostredie i Uhorské kralovstvo, ked’ze posobil aj v Blat-
nom Potoku (Sarospatak), kde zalozil kvalitna skolu a napisal priekopnicke diela
Orbis pictus a Schola ludus. Predsa vsak ani Komensky ako symbol nevyznieval
uplne rovnako. Zatial’ ¢o v o€iach mad’arskych intelektualnych a politickych elit
sa ocenovali predovsetkym jeho filozofické a najmi pedagogické nazory a prax,
u vysSich evanjelickych hodnostarov zasa jeho skutky ako vel'kého reformatora-
protestanta, tak slovenski narodovci ho viac ¢i menej otvorene vyzdvihovali aj
ako vel’kého Slovana (Cechoslovana), ba pre niektorych z nich tento ,, nds ndrod-
ny velikas " bol Slovakom, argumentujuc tym, ze ,,i dnes lud na Morave s py-
chou ,Slovakmi’ sa nazyva, aspon lud na hraniciach od Hodonina az po Jicin...
Dokazujem tymto, ze bol Komensky Slovakom a sice Moravskym Slovakom, teda
patriaci Cechom prave tolko jako nam*.*

Najviac pozornosti pocas 19. storocia venovala slovenska tla¢ a narodo-
vecka verejnost’ Komenskému pri 200. vyroé¢i jeho tmrtia. Koncom roka 1871,

3 Martin BRAXATORIS, Téma husitsko-evanjelickej kontinuity na Gemeri, v Malo-
honte a Novohrade a otazka cyrilometodsko-husitske kontinuity v historickych pracach a trak-
tatoch slovenskych evanjelikov, Vedecky ¢asopis o kultre regionov na Slovensku, 2017, ¢. 1,
s. 13-45.

% Ludovit STUR, Dielo v piatich zvizkoch. Zv. 11. Ed. J. Ambrug, Bratislava 1956,
s. 259-260.

40 F. V. RUSSEL, Jdn Amos Komensky, Konfessionalna $kola, 1872, ¢. 5, s. 46, 47.
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ked’ bol slovensky narodny zivot este aktivny, sa konali na viacerych miestach aj
verejné oslavy. Pomerne stereotypnu Struktiru vtedajSich slavnosti priblizuje
udalost’ z 15. 11. 1871 v dolnozemskom Petrovci leziacom pri Novom Sade. Zor-
ganizoval ju Komitét, ktory zostavil tamojsi dekan Michal Valach. Na tuto slav-
nost’ boli okrem inych pozvani vsetci ucitelia a duchovni petroveckého senioratu
evanjelickej cirkvi. Po bohosluzbe sa sprievod odobral z kostola do skoly, kde si
pritomni vypoculi zivotopis ,,Janka Amosa “, ktory trpel za svoj porobeny Cesky
narod, d’al$i re¢nik priblizil Komenského pedagogické zasady a zasluhy, jeden
z ucitel'ov zarecitoval basenn Kto bol Komensky. Skupina ucitel'ov utvorila spe-
vacky zbor, ktory svoje vystipenie uzavrel hymnickou piesiiou Kto za pravdu
hori a cela slavnost’ sa ukoncila spoloénym obedom a vecernou zabavou.*!

skoskoskok ok

Doterajsie priblizenie faktov a stivislosti a ich interpretacia davaju len Cias-
tocnu a malo konkrétnu odpoved na otdzky, aké miesto mali ¢eské symboly
v slovenskej symbolike a komunikacii, aké funkcie v nich plnili a aky mali dosah
na identitu vzdelanej Casti slovenskej spolo¢nosti. Ak sa ma na ne dat’ korektna
odpoved’, treba este uviest’ d’alsie, SirSie suvislosti.

Jednou z univerzalnych ambicii moderného nacionalizmu bolo Uspesné
a rychle utvorenie a upevnenie narodnej identity a homogenity. Tento proces za-
visel od mnohych faktorov. Jeden z podstatnych predstavovala intenzita vnutro-
narodnej a medzinarodnej komunikacie a ich pomer. Ak bola komunikacia vnutri
vlastnej kultury, predovsetkym jej elit (narodovcov) podstatne intenzivnejsia ako
informacie prichadzajuce z inoetnického prostredia (najma zo susedného), res-
pektive smerujuce do neho, bol vacsi predpoklad, Ze emancipacia daného naroda
a profilacia jeho identity prebehne hladsie a rychlejsie. Ak to bolo opacne, teda
intenzita komunikécie v rdmci tvoriaceho sa narodného spolocenstva bola slabsia
vo¢i komunikécii s inonarodnym prostredim, prebichalo formovanie moderného
naroda zlozitejSie a pomalsie, v krajnom pripade sa narodna identita nemusela
uspesne rozvinut, mohla ju potlacit’ dokonca i rozlozit’ identita silnejSieho sused-
ného naroda. Ako to bolo v slovenskom pripade?

Vnutroslovenska komunikacia bola pocas 19. storocia podstatne menej in-
tenzivna ako vnutroceska ¢i vnutromad’arska. Zaroven slovenské kultirne pro-
stredie silno ovplyvinovali komunikaéné interakcie prichadzajuce z vonkajSieho
prostredia. Zatial’ ¢o neslovanské komunika¢né védzby nan pdsobili minimalne,
badatelny vplyv mali slovanské redlie a relacie vyvolané slovanskou vzajomnos-
tou. Avsak, ako uz bolo uvedené v ivodnej Casti prispevku, v tomto smere domi-
novali mad’arské a Ceské interakcie. Ak silny mad’arsky dosah na slovensku ko-

41 Karol LEHOTSKY, Dvestorocnd slavnost umrtia J. A. Komenského, Konfessionalna
Skola, 1872, ¢. 1, s. 10-12.
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munikéciu vyvolali okolnosti spojené s dlhodobym spoluzitim slovenského
a mad’arského etnika v jednom S$tate, Cesky vyplynul z jazykovej blizkosti a po-
treby vzajomnej pomoci, u ¢eskych a u casti slovenskych vzdelancov bol este
znasobeny pocitmi ceskoslovenskej narodnej jednoty. Vo vicsine desatroci sle-
dovaného storocia bola slovensko-Ceska komunikacia intenzivnejsia ako sloven-
sko-mad’arska. Inak povedané, v slovenskej kultire sa spomedzi inonarodnych
prostredi objavovalo najviac informdcii spojenych prave s Ceskymi redliami
a osobnost’ami.

Tato slovensko-Ceska Ci ¢esko-slovenska komunikacia prebiehala perma-
nentne pocas celého 19. storoc€ia, jej intenzita vSak kolisala v zavislosti od viace-
rych okolnosti. Negativne ju ovplyviiovala, teda ju oslabovala predovsetkym
mad’arska politika a propaganda, ktora slovenské kontakty s Cechmi v lepsom
pripade nerada videla, v horSom pripade aj tie oznacovala za vlastizradu a pansla-
vizmus, ale oslabovala ju taktiez koncepcia slovenskej narodnej svojbytnosti na
slovenskej strane. Najintenzivnejsie formy tato komunikacia (vzt'ahy, kontakty)
nadobudla v desatrociach pred kodifikdciou §tirovskej spisovnej slovenciny
v roku 1843 (dovtedy predovsetkym slovenski evanjelicki vzdelanci len mini-
malne oddelovali ¢eské a slovenské realie), pocas rokov 1848/49, vzmahat sa
zacala od 70. rokov po neuspechu slovenskej i ceskej Statopravnej politiky, najin-
tenzivnejsie praktické formy a intenzitu na poli politiky a kultiry dosiahla na za-
¢iatku 20. storocia, aby vyvrcholila, predovsetkym v emigracii v rokoch 1.sveto-
vej vojny. Tuto sinusoidu vykazovalo aj prejavovanie sa Ceskych symbolov
v slovenskom prostredi.

Slovenské symbolické redlie v ¢eskom, ako aj ceské v slovenskom prostre-
di vyznievali pocas celého 19. storocia nielen zvacsa pozitivne, ale sa sCasti inter-
pretovali ako vlastné. Najmi u zastancov narodnej jednoty Cechov a Slovakov sa
Ceské a slovenské symboly vnimali ako jeden celok, ako reprezentanti jedné¢ho
naroda. Tuto blizkost’ az zhodu vSak v dobovych textoch evidentne zatienioval iny
obraz, v ktorom sa odrazal dualny princip my, charakteristicky pocitom intimne;j
blizkosti a jednoty a vy, nutne obsahujuci vacsi ¢i mensi odstup od toho druhého,
mensi zaujem o neho, chladnejsi pohl'ad nai, ba i nevS§imavost’ a znevazujuci ton
vo¢i nemu. Tuto odlisnost’ vnimania seba a druhého (slovenského ¢eskym a Ces-
kého slovenskym prostredim) mozeme sledovat’ na obidvoch stranach rieky Mo-
ravy, vynimku vari predstavovali iba najvacsi nadSenci narodnej jednoty, ako boli
Ceski slovakofili ¢i slovenski hlasisti.

Rozdielne uhly pohl'adu vo vnimani toho druhého si mozno ilustrovat’ na
priklade dejin. Ceské dejiny mali v slovenskom kultarnom prostredi vysoki re-
putaciu, ich javy a osobnosti sa v iom objavovali ¢asto a v uctivej podobe. Nie-
ktoré texty slovenskych autorov chapali ¢eské dejiny ako vlastné (Ceskosloven-
ské), d’alsie ich uzko prepajali s dejinami Slovakov. Zanietene to vyjadril napr.
J. M. Hurban, ktory tvrdil, ze ,, Cechy jsou pro evanjelické Sloviky matka duchov-
ni, nasse cirkev evanjelicko-Slovenska nemiize se ani myslet bez ceské historie,
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Ceského pisemnictvi, Ceskych slavnych hrdinii viry a vyznani. “? Vaé$ina sloven-
skych autorov vSak neprezivala ¢eské dejiny tak intimne a intenzivne ako sloven-
ské, sCasti aj uhorské. Pripominanie si vzniku ceského Statu ich tak
neelektrizovalo ako Velkd Morava & vznikanie Uhorska (sv. Stefan). Primarnym
cielom vicsiny slovenskych narodovcov totiz nebolo len kultivovanie vlastného
spisovného jazyka a kultiry, emancipovanie slovenskej politiky, ale k tomu pat-
rilo i utvorenie vlastnej koncepcie dejin. Realisticky si uvedomovali, Ze prvorada
je uhorska podstata slovenskych dejin, délezitost’ ich uchopenia v uhorskom kon-
texte. Pri tomto uhle pohl'adu muselo ¢eské historické prostredie v nich nutne
zohravat’ druhoradt rolu. Napriklad J. M. Hurban v polemike s F. Palackym
a d’alsimi odporcami novej, starovskej spisovnej slovenciny zdoraziioval v roku
1846 v Slovenskych pohl'adoch, ze Slovaci si musia svoju postat’ hl'adat’ na uhor-
skej, nie na Ceskej pode. Slovaci bojovali za uhorsku, nie za ¢eski korunu,
s Cechmi nemaju spoloéné dejiny, je potrebné pretvorit Uhorsko v prospech Slo-
vékov.* A . Stiir v informaéne bohatej, interpretaéne svojraznej pasazi jedného
svojho listu z roku 1841 radil mladSim kolegom, bratom Hrobofiovcom, ¢o by
mali hlavne uchopit’ v slovenskych stredovekych politickych dejinach: ,, Vemte
dejiny VMoravy, vemte dejiny Uherska, slySte povésti narodni, pisné... Svatoboj
Svatoplukovic na Zoboru co poustevnik... po ztroskotani vise hiichu svych kajici,
Vojtéch, Radlo a potah knézu slovanskych kiestanskych ke S. Stépanu a Ma-
darum, Kuruci, ... Matous Trencansky, hrdinsky Jiskra na hradé Trencanském
a scena jeho vystoupeni na snémeé Prespurskem, kde jej Madari proti danému
slovu zavrazditi chtéji a mlady 18lety Viadyslav, Polak, Slovan jej télem svym
hdji, jeho bitvy s Huniadem, Matas Korvin, jeho oblibenost v Zivoté slovenském... “4
Citovany text naznacuje aj d’al$iu dualisticky moment v slovensko-ceskej
komunikacii. Slovenski autori venovali v pripade ¢eskych osobnosti posobiacich
aj v slovenskom, resp. uhorskom prostredi ovel'a va¢siu pozornost’ ich aktivitim
spojenym a Uhorskom ako s ¢eskymi krajinami. Napriklad sv. Vojtech sa vyzdvi-
hoval predovsetkym ako kristianizator Mad’arov a Uhorska, menej ako nositel’
Ceskej a pol'skej kristianizaénej misie. Rovnako u Komenského sa zddraziovalo
predovsetkym jeho kratke posobenie v Uhorsko a jeho spojenie so slovenskym
etnickym prostredim (miesta posobenia, vydanie jeho niektorych prac a pod.).
Ani interpretacia ¢eskych realii u toho istého autora v mnohych pripadoch
nebyvala rovnaka, zvykla sa prisposobovat’ momentalnym spolo¢enskym pome-
rom. Stir patril medzi tych mnohych slovenskych vzdelancov, ktori radi a po-
merne Casto vyzdvihovali a oceniovali Ceské prirodné a urbanne realie, ceské de-
jiny a ich postavy a udalosti. Ale aj v jeho textoch mozno postrehnut’ subjektivny

# Jozef Miloslav HURBAN, Obrat veliky v Cechach, in: Cirkevni listy, 6. Gervence
1868, ¢. 52 a 53, s. 409.

4 Jozef Miloslav HURBAN, Hlasové o potiebé jednoty spisovného jazyka pro Cechy,
Moravany a Sloviky, in: J. M. HURBAN, Dielo 1II, s. 338.

“ Listy Pudovita Stara I, s. 268.
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kriticizmus toho druhého a idealizaciu svojho: ,, Ostatné krajina ta, jakoz i pred-
méty nadzminéné se samym VySehradem vyjma staroslavnou Prahu jsou neiihled-
ny a ve srovnani s nasimi arkadickymi krajinkami Slovenska a s déjepisné pamat-
nymi vrchy a mésty docela nepatrné. Coz jest Vysehrad proti nasemu Vysehradu,
Trenciné, neb majestndtné Nitie? Coz jest Bila Hora proti nasemu Zoboru a ji-
nym pamatkam. Ale ani zivota nerku narodniho nesrovnfale] se zivotem na Slo-
vensku: veliky to rozdi[l]. Zde ani malounkéeho spolecenského zivota, za[dné]
sdélivosti. “*

Obsah a vyznam ceskych symbolickych javov nebol ani v slovenskom pro-
stredi jednotny. Ich vSel'udskému a eurdpskemu vyznamu nebudeme venovat
pozornost’, pretoze nie su v ramci témy tohto prispevku ddlezité. Vel'mi Casto sa
im prirad’oval slovansky vyznam, vnimali sa ako vlastné Slovanom, typické pre
Slovanov. Ich prostrednictvom sa dokazoval podiel Slovanov (teda i Cechov
a Slovakov) na utvarani civilizacie a vnimali sa predovsetkym ako protivaha ma-
d’arskych a nemeckych symbolov. V dobovych nacionalnych konfliktoch a zapa-
soch limitovanych predpojatostou a predsudkami voci tym druhym (pozitivni
Slovania, negativni Mad’ari a Nemci) mali posiliiovat’ predovsetkym sebauctu
a sebavedomie slovenskych vzdelancov. Podobnu obrannu funkciu zohraval aj
ceskoslovensky rozmer tychto symbolov. Vyznavali ho vSak iba zastancovia Ces-
koslovenskej narodnej jednoty, preto bol v slovenskom kultirnom prostredi len
okrajovy. NajcastejSie sa ma Slovensku prezentovali ako ¢eské symboly, typické
pre Cechov, ktoré sa tesili ucte a pomahali kultivovat’ slovensku identitu, no jej
tvorcovia a zastancovia si zaroven utvarali systém vlastnych slovenskych symbo-
lov.

Na zaklade doterajSich konstatacii mozno sumarizovat’ Ze pocas dlhého
19. storoc¢ia vykazovali Cesko-slovenské vzt'ahy a komunikécia pomerne vysoka
intenzitu. Po¢as neho bol v slovenskej identite trvalo pritomny cesky rozmer
a naopak, v Ceskej identite slovensky rozmer. Na strane druhej vykazovala slo-
vensko-Ceska komunikacia pod vplyvom rozli¢nych historickych, Statopravnych
a sudobych politickych a ideovych faktorov zreteI'né limity. Nebola ani zd’aleka
taka intenzivna ako vnutroslovenska komunikécia. To plati i o uplatneni sa a pre-
zentacii ¢eskych symbolickych javov v slovenskom prostredi. Objavovali sa
v flom len v obmedzenych formach, predovsetkym v koreSpondencii, v literatire
a publicistike, vo verejnom priestore sa prezentovali len vynimo¢ne a v porovna-
ni s domacimi symbolmi intenzita ich pripominania, vyzdvihovania a manifesta-
cie bola len okrajova. Pocity a potreba ceskoslovenskej blizkosti a jednoty nebo-
li ani zd’aleka také intenzivne, aby u slovenskych narodovcov prekryli pocity
odli$nosti a vol'u kultivovat’ si vlastni narodnu identitu.

4 Tamze, s. 159-160.
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Dusan Skvarna
Tschechische symbolische Erscheinungen im slowakischen
Kkulturellen Umfeld und ihre Funktion im 19. Jahrhundert

Zusammenfassung

Der Inhalt und die Bedeutung tschechischer symbolischer Erscheinungen war
auch im slowakischen Umfeld nicht einheitlich. Mit ihrer Hilfe wurde der Anteil
der Slawen (also sowohl der Tschechen als auch der Slowaken) an der Schaffung
der Zivilisation nachgewiesen, und sie wurden vor allem als Gegengewicht zu
ungarischen und deutschen Symbolen wahrgenommen. In Zeiten nationaler Kon-
flikte und Kémpfe, die durch Voreingenommenheit und Vorurteile gegeniiber den
anderen (positive gegeniiber Slawen, negative gegentiber Ungarn und Deutschen)
limitiert wurden, sollten sie vor allem die Selbstachtung und das Selbstbewusst-
sein slowakischer Gelehrter stirken. Eine &hnliche Schutzfunktion spielte auch
der tschechoslowakische Anteil dieser Symbole. Diese bekannten jedoch nur Ver-
treter der tschechoslowakischen nationalen Einheit, daher fanden sich diese im
slowakischen kulturellen Umfeld nur als Randerscheinung. Am héufigsten wur-
den in der Slowakei tschechische Symbole présentiert, die fiir Tschechen typisch
waren, die sich hohen Ansehens erfreuten und halfen, die slowakische Identitét
zu kultivieren, wobei deren Entwickler und Verfechter jedoch gleichzeitig ein
System eigener slowakischer Symbole schufen. Aufgrund der bisherigen Fest-
stellungen kann man zusammenfassen, dass die tschechisch-slowakischen Bezie-
hungen und die Kommunikation wahrend des langen 19. Jahrhunderts eine ver-
hiltnisméBig hohe Intensitdt aufwies. In seinem Verlauf war in der slowakischen
Identitit die tschechische Komponente und umgekehrt in der tschechischen Iden-
titdt die slowakische Komponente stdndig anwesend. Auf der anderen Seite wies
die slowakisch-tschechische Kommunikation unter Einfluss verschiedener histo-
rischer, staatsrechtlicher und zeitgenossischer politischer und ideeller Faktoren
deutliche Grenzen auf. Sie war bei weitem nicht so intensiv wie die innerslowa-
kische Kommunikation. Das gilt auch von der Anwendung und Présentation
tschechischer symbolischer Erscheinungen im slowakischen Umfeld. Sie tauch-
ten darin in beschrinkten Formen vor allem in der Korrespondenz, in der Litera-
tur und in der Publizistik auf. Im 6ffentlichen Raum wurden sie nur ausnahms-
weise prasentiert, und im Vergleich zu einheimischen Symbolen war die Intensitét
ihrer Erinnerung, Hervorhebung und Manifestation nur eine Randerscheinung.
Die Gefiihle und der Bedarf an tschechoslowakischer Ndhe und Einheit waren bei
weitem nicht so intensiv, dass sie bei slowakischen Patrioten die Gefiihle der
Verschiedenheit und den Willen, eine eigene nationale Identitét zu kultivieren,
iiberdeckten.
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Dusan Skvarna

Czech symbolic phenomena in the Slovak cultural
environment and their functions in the 19" century
Summary

The content and the meaning of Czech symbolic phenomena was not uniform in
the Slovak environment. The participation of Slavs (i.e. Czechs and Slovaks) in
creation of a civilisation was demonstrated by means of these phenomena and
they were chiefly considered a counterbalance to Hungarian or German symbols.
During the national conflicts and struggles at the time, which were restricted by
the prejudice and biases against the other side (positive Slavs, negative Hunga-
rians and Germans), these phenomena were chiefly intended to reinforce the self-
respect and self-confidence of Slovak intellectuals. The Czechoslovak dimension
of these symbols played a similar defensive role. However, it was only acknowl-
edged by representatives of Czechoslovak National Unity, which is why it was
only marginal in the Slovak cultural environment. These were most often pre-
sented in Slovakia as Czech symbols, typical for Czechs, who were respected and
helped cultivate Slovak identity, and their creators and supporters also created
a system of their own Slovak symbols. On the basis of period information, we can
summarise that during the long 19" century Czech-Slovak relations and commu-
nication were quite intensive. During this time there was a persisting Czech di-
mension in the Slovak identity and vice versa, a Slovak dimension in Czech iden-
tity. On the other hand Slovak-Czech communication demonstrated clear limits
under the impact of diverse historic, legal and contemporary political and ideo-
logical factors. It was not as intensive as intra-Slovak communication by far. And
this also applies to presentation of Czech symbolic phenomena in the Slovak
environment. These only appeared in limited forms, chiefly in correspondence,
literature and journalism, they were only presented in public space exceptionally
and, in comparison to domestic symbols, the intensity with which they were pre-
sented, emphasised and manifested, was only marginal. The feeling of and need
for Czechoslovak closeness and unity was not nearly so intensive that it over-
came the feeling of being different and the will to cultivate one’s own national
identity in the Slavic nations.
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Pavel Kladiwa

Obecné Skoly a jejich ucitelé jako zakladni kultiva¢ni
faktor ruralniho prostredi. (Valas§sko v poslednim
pulstoleti pfed prvni svétovou valkou)'

Municipal Schools and their Teachers as a Core Cultivating Factor in the
Rural Environment (Moravian Wallachia during the half century prior to
the First World War)

This study looks at municipal schools in Moravian Wallachia, i.e. one of the
most remote and deprived regions in Moravia, over roughly the final four deca-
des prior to the First World War. It is based on archive materials produced by
district school councils, district authorities and individual schools (chronicles). It
considers schools and teachers to be one of the most important agents of moder-
nisation within the rural environment. It looks at the gradual expansion of the
network of schools, and teachers and state authorities’ struggle with high absen-
teeism in teaching (and the reasons for absences), the school and out-of-school
activity of teachers, and areas of conflict caused by teachers’ activities (conflicts
with parents not sending their children to school regularly, or with conservative
clergy over occupying an intellectual leadership position in villages, and over
a conservative versus progressive interpretation of the world).

Key words: History, 19" and 20" century, Austria-Hungary, Czechoslovakia,
rural areas, modernization, municipal school, schooling, teachers

! Studie vznikla v ramci feseni grantu GACR ¢&. 17-02986S Proména a spolecenska
aktivizace ruralniho prostredi na Moravé a v Rakouském Slezsku 1861—-1914.
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Venkovsky ucitel druhé poloviny 19. stoleti byl dilezitym pilifem, o néjz
se opiral stat ve svém moderniza¢nim Usili. Vzdé€lani a rozhled mu daly vaznost,
z hlediska pfijmt uz nebyl zavisly na ,,milodarech® lidi a vedlej$im zaméstnani.
Spolu s fardfem byl hlavnim a mnohde také jedinym nositelem vzdélanosti. Ne-
byl aktivni jen pfi vyucovani ve $kole, nybrz vnimal i svou osvétovou roli, snazil
se 0 pozvednuti urovné Zivota komunity, v niz zil. Sifil osvétu v hospodateni
a prispival k celkové kultivaci prostiedi a kulturniho vyziti. Nemél to jednodu-
ché, obzvlaste v podhorskych zaostalych oblastech, k nimz patiilo i Valassko.
Velkym problémem v nich byl naprosty nedostatek vzdélani, navic dolni vrstvy
vétsSinou povazovaly Skolu a Skolni dochézku za zbytecnost a luxus, ba dokonce
za utok na svoji zivotni uroven — déti, které by mohly pracovat, vydélavat a samy
se zivit, mély sedat ve Skole a byt Ziveny rodici. Sedét ,,zbihdarma* s knihou se
pokladalo za lenosSeni.

Po celé 19. stoleti zlstavala skolni dochazka hlavné ve venkovském pro-
stfedi nepravidelna a zanedbavala se ve prospéch prace déti. Z odlehlych podhor-
skych osad nebylo snadné ani do skoly dojit. V roce 1890 bylo negramotnych
34,5 % obyvatel v soudnim okresu Vsetin, pficemz celomoravsky prumeér byl
pouhych 6,9 %.2 Jeste¢ v roce 1916 popsal béznou realitu pasekaiského zivota
valasskomeziti¢sky okresni Skolni inspektor takto: ,, V jediné zacazené mistnosti
se dvema, tremi necistymi liuzky, na nichz se lidé rodi a umiraji, tisni se cela rodi-
na, otec, matka, 6-8 déti, obycejnée pak jesté néktery z rodicui hospodarovych
nebo nevéstinych.... Vyziva pasekarii je takova, jako jejich obydli. Zemaky a zeli,
po vétsine masténé lojem, s trochou mléka... A kdyby byl i dostatek jinych natu-
ralii, valasska pasekarka neumi vétsinou nic jiného pripraviti. Nikdo ji tomu ne-
naucil.

,.Skola se svym pro chudé obyvatelstvo dosti ndakladnym zarizenim a hlav-
né poradkem je pasekari velkym bremenem. Mnohem pohodlnéjsi a zdanlive uzi-
tecnéjsi je vyhnat dité s kozou, kravou, stadem hus na pastvu, dat je na sluzbu
a sverovat mu nejriznéjsi prace v domdcnosti a hospodarstvi. *

., Velka cast deti prichazi do skoly po tézké praci nevyspald, unavena. Ve
tridach videti zazloutlé, ospalé tvare, zmorené praci, koralkou a tabdkem. *

,»Na Roznovsku jsou nalevny, které se od casnych hodin rannich do pozd-
niho vecera zuplna nevyprazdnuji. Najdete tu kazdou denni a rocni dobu, i v dobé
nejpilnéjsi prace polni, zdravé a statné podnapilé i uplné spité [sic] muze a zeny
ve sladké zahdlce. Za to na deéti naklada se prdce i nejtézsi.

Valasska populace musela bojovat s t€zkymi pfirodnimi podminkami a ne-
dostatkem pracovnich piilezitosti a vSe si jesté zhorSovala alkoholismem, fatalis-

2 Jan PETRUS,,LS:tatistika hejtmanstvi Val. Meziricského, Holesov 1896, s. 5.
3 Osvald BARACEK, Péce o deti valasskeé, predevsim pasekarské, Brno 1917, s. 3-7.
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stvi a u¢itelim. Bylo tfeba obyvatelstvo naucit, Ze lze Zit i jinak.
Studie si klade za cil predstavit stav obecného Skolstvi a postaveni ucitelti
ve venkovskych oblastech, a to na pfikladu Valasska (spravniho okresu Valasské
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krétni ptiklady brany z Valasska, je pravdépodobné, Ze podobny vyvoj a obdobné
problémy a konfliktni situace zazily ostatni venkovské regiony ceskych zemi;
studie by tedy méla mit univerzalnéjsi vypovidaci hodnotu. Neni proto az tak
podstatné, ze je analyza zalozena pravé na Valassku.

Nejprve struéné shrnu legislativni podminky, pak nastinim stav obecného
Skolstvi a Skolni dochdzky na Valassku. Nasledn¢ budu na konkrétnich ptikla-
dech dokumentovat spolkovou a jinou vefejnou ¢innost uciteld. Poté se rozepisi
o tfecich plochach, které plisobenim uciteltt vznikaly — konkrétné se jednalo
o konflikty s vesnickym spolecenstvim (misty i s obecni samospravou) a s pred-
staviteli katolické cirkve. Nakonec zminim na dvou ptikladech problémy, do ja-
kych se mohli ucitelé dostat v ptipadé neuspofadaného osobniho Zivota ¢i pro-
htesktim proti dobovému pojeti moralky.

Legislativni podminky

Vyznam vzdélani si uvédomil tereziansky stat zavedenim povinné Skolni
dochéazky.* Nicméné pro nemalou ¢ast déti ziistaly Skoly nedostupné. Kvalita uéi-
telti a vyucovani odpovidala nuznym materialnim podminkam.

Rozhodujici zmény se odehraly az po zruseni poddanstvi a nastupu liberal-
nich vlad v Rakousku na pocatku 60. let 19. stoleti. Liberalové se vrhli do refor-
my Skolského systému a snizeni vlivu katolické cirkve, aby vychovali moderni
obcany — natolik osvicené, aby byli intaktni vici vlivu cirkve a konzervativni
nobility. Zakony z roku 1861 zaclenily skolské zalezitosti vyhradné do zemskych
kompetenci. Pod fisskou spravu se Skolstvi dostalo prostiednictvim predlitav-
skych skolskych zakont z let 1867-1869. Do roku 1870 vydrzovaly Skoly cirkve
za pomoci statu a obci. Hasnerovy skolské zdkony prodlouzily skolni dochazku
na osm let, zfidily méstanky, vytvotily ze Skoly vefejnou instituci a odebraly
dozor nad Skolami obcim a dékantim. Na jejich misto pfisli zprvu nenavidéni

4 Viz Jan JANAK — Zdeiika HLEDIKOVA — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych ze-
mich od pocatkii statu po soucasnost, Praha 2005, s. 147. Povinna $kolni dochazka se tykala
déti, které nebyly vzdélavany domacimi uditeli. Viz 12. ¢lanek vSeobecného Skolského fadu
z 6. 12. 1774: ,,Kinder, beiderlei Geschlechts, deren Aeltern, oder Vormiinder in Stidten eigene
Hauslehrer zu unterhalten nicht den Willen, oder nicht das Vermégen haben, gehoren ohne
Ausnahme in die Schule, und zwar sobald sie das 6te Jahr angetreten haben...*.
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okresni Skoldozorci, ktefi obcim ponechali jen materialni péci o ztizovani a vydr-
7ovani $kol. Skolsky byrokratismus jasné zvitézil nad samospravnym §lendria-
nem, zkratka doslo k prosazeni jednotnych principti pod dohledem statni moci.’

Ucitel se stal statnim tfednikem s platem, jehoz vySe rozhodné nebyla osl-
niva, na druhé strané na tehdejs$i dobu nebyla $patna a pfi Setrném hospodareni
neuvrhovala pfijemce do vyslovené existencnich problému. Slezsky zemsky za-
kon €. 17 z roku 1870 stanovil tabulkové platy ucitelti v obcich 1. tfidy na 700 zl,
II. tfidy na 600 zI a II1. tfidy na 500 zl, ve vSech pfipadech se plat navySoval o 10
% priplatek po péti letech vykonu povolani. Moravsky zemsky zakon ¢. 18 z roku
1894 stanovil platy naduciteld a ucitelti vefejnych obecnych kol do Ctyt plato-
vych stupiit 550, 600, 650 a 700 zl zvysenych o sluzebni ptiplatky po péti letech.
Platovy zaklad fadnych stfedoskolskych profesort podle fisského zakona €. 173
z roku 1898 byl 1 400 zl ro¢né.® Ucitelsky plat nebyl az tak nizky, srovname-li jej
napiiklad s Iépe ohodnocenymi délnickymi profesemi (zejména kvalifikovanych
délniku, pripadné i délnikd nekvalifikovanych, ale zaméstnanych v nejlépe place-
nych prumyslovych odvétvich). V ostravsko-karvinském uhelném reviru mélo
v roce 1904 75 % dozorct piijmy nad 1 201 K (uz po zavedeni korunové mény,
1 zlaty byl ekvivalentem 2 korun) a 25 % v rozmezi 601—1 200 K, vétSina stroj-
nik® a hornikt brala mési¢né plat v rozmezi 601-1 200 K.’ Vyrazne vySssi piijmy
meéli zastupei vysoce kvalifikovanych skupin inteligence — primérny piijem ra-
kouskych advokati a notaiti byl na pocatku 20. stoleti 5 693 K, méstsky 1ékar bral
v Moravské Ostraveé v roce 1900 2 544 K, v Opavé v roce 1908 3 600 K a aktivni
ptiplatek 720 K.® Advokati, notafi ¢i lékati vSak méli, na rozdil od tehdejsich
ucitell obecnych skol, univerzitni vzdélani.

Ptijeti fisského Skolského zadkona (tzv. Hasnerova, ze 14. kvétna 1869) vy-
tvafelo ptiznivé podminky pro profesionalizaci uéitelského povolani, nebot ko-
necn¢ zbavilo ucitele nejtiziveéjsich existencnich starosti. Ucitelé se stali vetejny-
mi tfedniky ,,pod penzi“ a s takovym platem, ,,aby se mohli ze vsi sily povolani
svému vénovat, osvobozeni od omezujicich vedlejsich povolani, jak uvadél §55
zakona. Budouci ucitelé se na misto dvouletych uéitelskych preparand ptipravo-
vali na vykon povolani na ctyfletych ucitelskych ustavech. Praxi v pribéhu studia
absolvovali na tzv. cviénych Skolach. Vydanim Skolského zakona zapocala femi-
nizace Skolstvi; mladym Zzenam bylo umoznéno pfipravovat se na vykon ucitel-
ského povolani v paralelnich tfidach. Na ucitelsky ustav se pfijimali uchazeci

5 Milan HLAVACKA, Zlaty vék ceské samospravy. Samospréava a jeji viiv na hospoddi-
sky, socidlni a intelektudlni rozvoj Cech 1862—1913, Praha 2006, s. 90-93.

¢ Andrea POKLUDOVA, Formovani inteligence na Moravé a ve Slezsku 1857-1910,
Opava 2008, s. 191.

7 Arbeitverhdlinisse im Ostrau-Karwiner Steinkohlereviere auf Grunde von Erhebun-
gen iiber die Lage der Bergarbeiter und unter Heranziehung von Daten, Betreffend die
Arbeitverhdltnisse in Industriellen, Kleingewerblichen und Landwirtschaftlichen Betrieben im
Umkreise des Reviers, Wien 1906.

8 A. POKLUDOVA, Formovani inteligence, s. 66 a 116.
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star$i 15 let, kteti tispésné slozili pfijimaci zkousky z latky probrané na méstance
nebo niz§im realném gymnaziu. Ctyileté pedagogické studium bylo ze zikona
bezplatné. Absolventi ucitelskych ustavli mohli vykonavat povolani prozatimni-
ho ucitele nebo uéitele na vetejnych obecnych §kolach. ° Podle vyucovaciho ja-
zyka ucitelského ustavu disponovali aprobaci k vyucovani v ¢eském, némeckém,
popf. polském jazyce. ' Dvouleta praxe na vefejné obecné skole tvofila, stejné
jako absolvovani zpoplatnéné zkousky ucitelské zpiisobilosti, nedilnou soucéést
kariéry zacinajiciho pedagoga. Ucitelska mista se obsazovala konkurzy, které
byly zvefejiiovany v fednich listech a tisku.

Verejna skola méla byt dle zakona ziizena vSude tam, kde v jedné osadé
nebo nékolika osadach v obvodu jedné hodiny polozenych dle pétiletého praméru
bylo vice nez 40 déti skolou povinnych, které musely navstévovat Skolu pres
¢yt kilometry vzdalenou.!! Naklady spojené s budovanim vzdélavacich instituci
lezely primarné na bedrech obci, nebot’ mezi jejich povinnosti podle fisského
obecniho zakona z roku 1862 nalezelo zfizovani, udrzba a provoz obecnych kol
a méstem provozovanych sttednich $kol.!?

Konzervativni novela Skolského zakona z 2. 5. 1883 (zakon ¢. 53) jednak
mirné posilila vliv katolické cirkve na Skolstvi a trestala pfilis radikalni vefejnou
¢innost ucitelt, jednak umoznila ¢i spiSe posvétila (jiz diive bézny stav) vyrazné
ulevy ze $kolni dochazky détem navstévujicim sedmy a osmy roénik zakladni
Skoly. Podle §22 mohly byt po absolvovanych Sesti tfidach obecné skoly poskyt-
nuty na zadost rodi¢i ¢i jejich zastupct tlevy z pravidelné skolni dochazky dé-

9 Zeny navic mohly vyugovat ruéni prace nebo zastavat misto vychovatelky v matef-
skych skolach.

10 Das Reichs-Volksschul-Gesetz, R.-G-Bl. 1869, Nr. 62, in: Die osterreichischen
Volkschul-Gesetze : Reichsgesetze und Ministerial-Erldsse nebst einem alphabetischen Materi-
en-Register und den Landesgesetzen fiir das Herzogthum Schlesien, Wien : A. Pichler‘s Witwe
& Sohn, 1874.

" Rigsky zakon hovotil o obvodu jedné hodiny (chiize). Reichsgesetzblatt fiir das Kai-
serthum Osterreich, Jahrgang 1869, 62. Gesetz vom 14. Mai 1869, durch welches die Grund-
sdtze des Unterrichtswesens beziiglich der Volksschulen festgestellt werden: §59: ,, Die Ver-
pflichtung zur Errichtung der Schulen regelt die Landesgesetzgebung mit Festhaltung des
Grundsatzes, daf3 eine Schule unter allen Umstinden iiberall zu errichten sei, wo sich im
Umkreise einer Stunde und nach einem fiinfjihrigen Durchschnitte mehr als 40 Kinder vorfin-
den, welche eine iiber eine halbe Meile entfernte Schule besuchen miissen. Prvni paragraf
zemského zakona pro Markrabstvi moravské (€. 17 z.z. z 2. biezna 1870) mél totozné znéni.

12 Vyvoj skolské legislativy od osvicenstvi po 1. svétovou valku, a to obecnych, v¢etné
mensinovych, $kol, stfednich, odbornych i vysokych skol, otazky financovani a Gdrzby, pravni-
ho poméru ucitelstva a dozorc¢ich organti (mistni, okresni a zemské Skolni rady) nalezneme po-
drobné vylicen mj. ve dvou dobovych publikacich: Anton PACE (ed.), Ernst Mayrhofer's Han-
dbuch fiir den politischen Verwaltungsdienst in den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen
und Léindern mit besonderer Beriicksichtigung der diesen Lindern gemeinsamen Gesetze und
Verordnungen, Teil TV., Wien 1898, s. 493—1259; Zdengk V. TOBOLKA (ed.), Ceskd politika.
Dil paty: Kulturni, zvlasté Skolské ikoly ceské politiky, Praha 1913.
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tem z venkovskych Skol a détem z nemajetnych vrstev ve méstech. Ulevy mohly
mit charakter omezeni vyucovani na ¢ast roku, polodenniho vyucovani anebo
omezeni vyucovani na jednotlivé dny v tydnu."

Stav obecného Skolstvi na Valassku, §kolni dochazka

O stavu $kolstvi ve valaSskomeziti¢ském okrese pfinasi zajimavé udaje
dotaznikova akce potadana okresnim hejtmanstvim na popud zemského vyboru
v roce 1875/76. Dotaznik vyplnily vSechny obecné skoly, pro ilustraci vyberme
vice, Poli¢na, Stiitez, Zasova a Zubfi.

Nejvétsi, pétittidni (neodpovida plné dnesnimu vyznamu) skoly byly sa-
moziejmeé v obou méstech (vsetinska skola méla navic paralelku pii prvni tiidé
a Skola valasskomeziti¢ska paralelku pfi paté tiid¢). V Novém Hrozenkové byla
trojtiidni Skola, v Poli¢né, Zasové a Zubii dvojtiidky, v ostatnich obcich jedno-
tiidky (ve Velkych Karlovicich dvé samostatné jednotiidni $koly). Ttidy byly
z dnesniho pohledu zna¢né preplnéné, nejvice zakli méla vsetinska skola s péti
ttidami a paralelkou (683), pfed valasskomeziticskou pétitiidkou (367) byly jed-
notfidni §kola v Hovézi (460 déti!), trojtiidka v Novém Hrozenkove (444), jedno-
tiidka U kostela ve Velkych Karlovicich (420 déti!). Do dvojtiidek bylo zapsano
349 déti v Zubti a 269 déti v ZaSové. Zbylé skoly mély kolem 160 déti.

Nemala ¢ast déti vsak do Skoly nechodila ¢i chodila velmi nepravidelné.
Vyuku zanedbavalo 60 % déti ve Velkych Karlovicich (ve vykazu bylo pfimo
uvedeno, Ze divodem je velka vzdalenost bydlisté od Skoly a nedostatek mista ve
Skole), 40 % zakt v Hovézi, 32 % v Novém Hrozenkove, 22 % v ZaSové a 17 %
ve Vseting, pro dalsi obce nemame udaje.

Platy definitivnich uciteld se pohybovaly na vesnicich v rozmezi 500-
750 zI, v obou méstech brali fidici ucitelé 1 150 respektive 860 zl a definitivni
ucitelé 600—660 zl. Prozatimni ucitelé a industrialni ucitelky pobirali kolem
300 zL.

Pro srovnani, v roce 1913 méli uéitelé Dolni §koly v Zubii nasledujici pla-
ty (v€etné piiplatkt): radny ucitel 3 400 K, ucitel I. tfidy 2 600 K, ucitelka I. tfi-
dy 2000 K, ucitelka II. tfidy 1200 K, ucitel 1. tfidy 1200 K, zatimni uéitel II. t¥i-
dy 900 K, vypomocny ucitel II. tfidy 900 K, definitivni industridlni ucitelka
1360 K."

Vratme se ale k dotaznikové akci z poloviny 70. let. Stav Skolnich budov
byl hodnocen vétsinou jako dobry az velmi dobry, ve Spatném stavu byly Skoly

13 Jaroslav KOTA, Ucitelé v ceskych zemich na cesté k profesionalizaci, in: Petr Svo-
bodny — Jan Havranek (eds.), Profesionalizace akademickych povolani v Ceskych zemich
v 19. a prvni poloving 20. stoleti, Praha 1996, s. 82—107, zde s. 90.

14 Statni okresni archiv (SOkA) Vsetin, Skolni kronika Horni Skoly v Zubfi 1880-1927.
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v Hovézi a Velkych Karlovicich U kostela (dotaznik u této Skoly ptimo uvad¢l, ze
problémem je vysoka vlhkost a nedostatek mista a svétla). Vétsina §kol uz méla
knihovnu (zfizovani Skolnich knihoven ostatné vyplyvalo ze znéni Skolského za-
kona 1869), i kdyZ jen s par desitkami knizek (Iépe na tom byly ob&é méstské
Skoly).!s

Je tedy zfejmé, ze v nasledujicich letech bylo zapotiebi jednak zhustit sit
Skol, a jednak donutit rodice, aby do nich pravidelné posilali déti. V zaii 1878
bylo v soudnim okrese Vsetin 14 §kol, o deset let pozdéji 20 skol v 18 obcich (po
dvou skolach mély Hovézi a Novy Hrozenkov; Velké Karlovice tehdy jesté patfi-
ly do jiného okresu).!® V roce 1910 bylo v okrese Vsetin (uZ véetné Velkych Kar-
lovic) 41 obecnych §kol.!” Rust §kol na Valagsku byl mnohem vy3si neZ celomo-
ravsky prumér (podle statistickych tdaji vzrostl pocet vefejnych obecnych skol
na Morave z 2 055 ve Skolnim roce 1883/84 na 2 688 ve Skolnim roce 1912/13,
tedy o 31 %), coz svéd¢i o zcela neuspokojivém vychozim stavu. Velka rozloha
nekterych valasskych obci, typicka pro podhorské regiony, vSak zputsobila, ze
navzdory tomuto nartstu to mély nékteré déti do skoly daleko. V roce 1909 mu-
selo ve Velkych Karlovicich dochézet do Skoly ze vzdalenosti vétsi nez Ctyfi ki-
lometry 24 % zaka skoly U kostela, 15 % zaka skoly v udoli Leskové, 14 % zaka
Skoly v udoli Milonove a 31 % zakd v udoli Podt’até.'®

V letech, kdy musely venkovské obce realizovat vystavbu Skoly, doslo ke
znacnému narustu vydajové stranky rozpoctu. Naptiklad budova dvoutfidni
obecné skoly v udoli Léskovém ve Velkych Karlovicich postavena v letech 1891
a 1892 stala 17 534 zl, z ¢ehoz obec musela uhradit 14 534 zl (zbytek tvorily
subvence od zemského vyboru 2 000 zl. a ptispévek od firmy S. Reich 1 000 zl)."
Obec si na to musela piijcit a nasledné zadala o odpusténi 4% troki z ptjcky od
zemského fondu ve vysi 6 000 zI. Po vystavbé Skoly v udoli Leskovém s nakla-
dem ptes 13000 zl zadala obec o dvouleté (zaii 1891 — zati 1893) odpusténi tro-
kt z ptijcky od zemského fondu ve vysi 6 000 zI. Pdjcka byla vyplacena koncem
roku 1890. Obec argumentovala bidou, nemajetnosti a vysokymi naklady na stav-
bu skol — od roku 1878 na né vydala 38 870 zl, pficemz 8 100 zI dostala nazpét
formou subvenci.?

Velké Karlovice byly diky sklarné jesté pomérné zamoznou obci, alespon
na valaSské poméry. Ve Stfitezi bojoval ucitel Josef Krejsek, ktery nastoupil na
tamni obecni Skolu v roce 1872, s obecnim vyborem za lepsi vybaveni skoly
a o pristavbu druhé tfidy, nebot jednotiidka uz nestacila poctu déti. V srpnu 1875

15 SOkA Vsetin, fond Okresni ufad Valasské Meziiici (OU VM), kart. 159, dotaznikova
akce o stavu Skolstvi 1875-76.

16 SOKA Vsetin, fond Okresni §kolni vybor (OSV) Valasské Meziti¢i, kart. 6.

7 SOKA Vsetin, OSV Vsetin, kart. 10, sign. 57-3.

18 SOKA Vsetin, OSV Valagské MeziFi¢i, kart. 9.

1 SOKA Vsetin, fond Archiv obce (AO) Velké Karlovice, i. ¢. 124, sign. 11/3, kart 3.

2 SOKA Vsetin, AO Velké Karlovice, i. ¢. 126, sign. I1/4, kart. 6.
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konec¢né obecni vybor odsouhlasil vystavbu. Ani v nasledujicich tfech letech vSak
nedoslo k zahajeni stavby, nebot” Setrni vyborové neobdrzeli od zemské Skolni
rady bezuro¢nou pujcku, jak zadali. V nové Skole se zacalo vyucovat az roku
1882. Kdyz pfisla roku 1884 skolni inspekce, Krejska pochvalila za dobré vy-
sledky vyucovani, ale mistni Skolni rad¢ nafidila zakoupeni mapy Evropy, globu
a n¢kolika dalSich pomutcek. Kdyz se k tomu mistni $kolni rada neméla, inspekce
pohrozila ndkupem na obecni ucet.?!

Starostové se mnohdy ocitli v obtizné situaci — byli si védomi nutnosti vy-
stavby 8kol, ale ne vzdy se dafilo stavbu prosadit na zastupitelstvu. Celili dvéma
protichtidnym tlakiim — z jedné strany okresni Skolni rady a okresniho hejtmana,
ze strany druhé zastupitelstva (anebo alespon jeho ¢asti) a voli¢stva.

List Palacky v roce 1912 uvedl, ze ve Velkych Karlovicich byl v posled-
nich letech rozsifen pocet tfid na takika dvojnasobek, nebot doslo k vystavbé
dvou novych §kol a opravé dvou jinych.?

Procento déti zanedbavajicich vyuku bylo v 70. a 80. letech nemalé. Nékte-
ra ¢isla pro jednotlivé obce jsem uz uvedl vyse. Na urovni celych okresti dosaho-
vala absence v fijnu 1878 v soudnim okrese Valasské Mezifi¢i 10 % a v okrese
Vsetin 23%, v zati 1880 ve stejnych okresech 9 % respektive 43 %, v fijnu 1887
pak 8 % respektive 20 %. Tak velké rozdily mezi okresy se podle mého nézoru
nedaji vysvétlit jen odliSnou dochédzkou do $kol; ziejmé bylo vykazovani absence
na Vsetinsku piisnéjsi. Teoreticky mél byt postup vSude stejny. Mistni Skolni
rady mély posilat vykazy neomluvené absence okresni skolni radé, ktera nésled-
né trestala rodice penézni pokutou. Ministerstvo kultu a vyucovani upozornilo
v listopadu 1878 vSechny okresni Skolni rady, ze nedbala Skolni dochazka ma byt
trestana, coz se ne vzdy déje. Z tohoto divodu nafidilo okresnim $kolnim radam,
aby ptedkladaly vykazy o dochéazce déti a trestech za neomluvené absence,
a v ptipadech, kdy bylo od trestu upusténo, pozadovalo vysvétleni.*

V pamétni knize Skoly v Novém Hrozenkové se dochoval tento zapis ko-
mentujici omluvenou absenci 15,4 % a neomluvenou 19,3 % za Skolni rok
1900/01: ,, Toto procento neomluvenych dni zajisté by se znacne zmensilo, kdyby
nedbali rodice a sprava huti zdejsi udani byvse za to, ze v praci trpi Zaky (i deti
desetileté), byli po zaslani vykazii nedbalcii kazdého mésice k zodpovédnosti pred
patricné skolni urady povolavani. Neb zdejsi lid uz je takovym, ze po dobrém nic
s nim svesti nelze, on chce byti trestan, ale byl-li potrestan, tu teprve svou povin-
nost vykond. Nevadi tudiz ve zdejsi obci dobré navsteve skoly ustavicne hlasand
chudoba, ale spise hiisna, a proto trestuhodnd, netecnost mnohych rodicu, kteri

2! Frantisek DOBES, Kniha o Stiitezi (trochu historie, trochu rodopisu), Valasské Me-
Ziti¢i 1947, s. 246-249.

2 Palacky, 20. 12. 1912, s. 8.

2 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 6.
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deti svych pod rouskou chudoby pouzivaji za nastroj k zaopatieni penéz na koral-
ku sami praci se vyhybajice, ¢imz vyznam Skoly ovsem na dobro se nici. “*

Ucitelé vsak pfi vykazovani absence bojovali nejen s rodici, ale i s mistni
Skolni radou, v niz mélo zna¢ny vliv obecni piedstavenstvo.?* Obecni samosprava
mnohdy nechtéla rodice trestat — mohla se bat poklesu voli¢skych hlast anebo jen
prosté sdilela s rodi¢i nazor na zbytec¢nost $koly. UcCitel Benjamin Polansky
z Dolni Becvy napsal na vykaz absence v listopadu 1878 nésledujici: ,, Prilozeny
vykaz nedbalych zdkii je jen téch rodici udany, ktery po véilejsi [!] dobu své ditky
neposilali, zaroven udat musim, Ze ty obtize, které se mne vyvinuji [!], jsou nema-
lé, jak ze strany rodicii, tak i tech udii kteri maji o skolu a jeji blaho piisobit. Udal
bych vsech rodicui, které ditky nepordadné do skoly posilaji, bylo by jich pres dve
sta, po mezi kterima [] byli by pani predstaveni a udové mistni Skolni rady...

Skolni absence nebyla v priibéhu celého skolniho roku stejnd, nybrz koli-
sala v zavislosti na zaméstnani déti pii zemédelskych pracich. Ve $kolnim roce
1882/83 byl roéni primér absence v Hovézim v L. tfidé 51,5 %, avSak v tinoru
a v bfeznu byla absence ,,pouze” 21 % respektive 27 %, kdezto v kvétnu 71 %,
Cervnu 69 % a Cervenci 68 %. Ve I1. tfid¢ byla situace jesté horsi. Roéni pramér
absence dosahl hodnoty 77 % (prosinec 41 %, Ginor 35 %, kvéten a cerven 94 %,
cervenec 96 %).

Ve skolnim roce 1886/87 byl ro¢ni primér absence zaku $koly v Novém
Hrozenkové 41 %, v ZaSové 26,5 %, ve Vsetin€ 39 %.>” Bohuzel nemame k dis-
pozici podobné souhrnné udaje pro posledni roky pted Velkou valkou, z dil¢ich
meési¢nich vykazi zameskané vyuky nicméné jasné vyplyva, ze dochazka uz byla
vyrazné, a to nékolikanasobné, lepsi. Naptiklad na Ctyftiidni skole v Halenkove
U kostela zanedbalo vyuku v kvétnu a ¢ervnu 1910 ,jen” 18 zakt, na pétitiidni
Skole v ZaSové v dubnu a kvétnu téhoZz roku Zaka pét respektive ¢tyti.?®

K postupnému snizovani absence mohly pfispét, vedle disciplinacniho tla-
ku statu na rodice, i faktory pozitivni motivace — chudé déti dostavaly v fadé skol
zadarmo polévku, Skolni budovy postavené podle standardi konce 19. stoleti
byly mnohem hygieni¢téjsim prostfedim nez pasekaiské chalupy a bylo v nich
v zimé teplo.

Ani na pocatku 20. stoleti nebyla situace uspokojiva vSude, nejhiife na tom
byly malé skoly v podhorskych vesnicich. Svéd¢i o tom zadost ucitele Vojtka
o prelozeni z jednottidni $koly v Horni Be¢vé z roku 1903. Vojtek v ni uvedl, ze
pusobi od roku 1895 ve Skole v Horni Be¢vé v tidoli Mectvce ...v budoveé, kterd

24 SOKA Vsetin, Pamétni kniha $koly v Novém Hrozenkové.

2 Cleny mistni $kolni rady byli obecni starosta jako jeji piedseda, feditel nebo spravce
Skoly (bylo-li v misté kol vice, pak ten nejstarsi), zastupci nabozenskych spole¢nosti a clenové
voleni obecnim zastupitelstvem na tii roky.

%6 SOKA Vsetin, OSV Valaiské Mezifii, kart. 160.

27 SOKA Vsetin, OSV Valaiské Mezifici, kart. 6.

2 SOKA Vsetin, OSV Vala§ské Mezifi¢i, kart. 160, $kolni dochazka 1910.
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ani za obydli pro horaly vSemu nepohodli zvyklym se nehodi. V ucirné asi 93 m?
se tisni v osmi lavicich 136 déti. Byt jest ve stavu takovém, ze nucen byl rodinu
z ného vystéhovati, aby nemocem vsichni nepodlehli, nebot jiz tri ditky mu zde
zemrely a jiné stale churavely.* Navic dvé jeho déti navstévuji skoly ve Valas-
ni Skolu pobliz mésta se stfednimi $kolami a tvrd¢ kritizuje poméry v Horni Bec-
ve: ,,Na stavbu nové budovy neni nadéje, nebot stavi se v cestu prekazky, jichz
premdhani ze strany zadatele zpiisobilo by jemu, kdyz nic horsiho, aspon tolik
neprijemnosti od zlomysinych a sobeckych odpiircu stavby, ze byly by s to, ne-li
o rozum jej pripraviti, tedy prinejmensim asporii jeho zdravi a spokojenost’ trvale
zniciti. Bojuje se zde nikoliv vécnymi divody, nybrz IZivymi pomluvami a ocerrio-
vanim osoby, jimz namnoze bez ditvodii se véri. Prizen ke Skole a ucitelstvu v obci
Jjevi se nejlépe v tom, ze veskeré ucitele, kteri zde piisobili, vSemi prostredky sna-
Zili se odsud dostati... ¥

Vefejna ¢innost uciteli

Verejna ¢innost ucitelt vyplyvala jednak z toho, Ze byli specifickym pro-
sttednikem mezi spravnimi slozkami obce, mistni komunitou a statni moci, jed-
nak z toho, ze sami sebe vnimali jako nositele novych a lepsich poradkd, jednak
z divodu multikompetencnosti a uzite¢nosti pro venkovskou komunitu. Posledni
dvé uvedené vlastnosti byla také hlavnim divodem zvyseni jejich spolecenské
prestize.’® Nejenom pro Francii plati, Ze neZ se rozsifily radio a televize, ucitel
byl na venkové zdrojem informaci a kultury, chodici studnici znalosti, ridcem ve
finan¢nich a ekonomickych vécech.?!

Ucitelé velmi aktivné pusobili v hospodaiskych, spofitelnich a zalozen-
skych spolcich (vzdy vedle farafe), ptispivali do novin a casopist. Stali v cele
hospodatskych jednot a rostouci druzstevniho hnuti, které mélo pro zemédélce
velky vyznam. V 90. letech 19. stoleti vydavaly okresni Skolni rady nafizeni, aby
uditelé ziizovali mistni hospodaiské spolky.* U¢itelé byli i u zrodu ¢tenaiskych
spolkt, mistnich odbord narodnich jednot a sokola, pokud tyto spolky ve vesnici
byly. Naptiklad ve vyboru Té€locvi¢né jednoty Sokol v Novém Hrozenkové v roce

» SOKA Vsetin, OSV Valaiské Mezifi¢i, kat. 149, osobni spis Jana Vojtka.

30 Barbora MACHOVA — Eva SIPOCZOVA, Reflexe vztahu venkovského ucitele a lo-
kalniho spolecenstvi na pozadi udalosti zaznamenanych ve skolnich kronikach na Moravé na
prelomu 19. a 20. stoleti, in: Narodopisna revue Straznice: Narodni ustav lidové kultury 24
(2014), ¢. 2, 5. 117-127, zde s. 117-118; Barnett SINGER, Village Notables in Nineteenth-Cen-
tury France. Priests, Mayors, Schoolmasters, Albany 1983, s. 117.

31 B. SINGER, Village Notables, s. 109-110.

2 B. MACHOVA, — E. SIPOCZOVA, Reflexe vztahu, s. 118.
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1912 byli z jedenacti lidi tfi ucitelé, ve vyboru T¢locvicné jednoty Sokol ve Vel-
kych Karlovicich v roce 1913 z jedenacti lidi sedm ucitelt.

Z posledné uvedenych typt spolki vyplyva, ze ucitelé byli ve venkovském
prostiedi i nositeli a propagatory ideji nacionalismu a politickych smért (napfi-
klad pokrokafstvi). Ti nejhorlivéjsi se stali ve venkovském prostiedi prednimi
narodnimi aktivisty, tj. mluvéimi narodni pospolitosti. Nesméli vSak prekrocit
meze akceptovatelné statem a lokalni spolecnosti, tzn. ptsobit pfili§ radikalné.
Pokud se hranice ptekrocili, nasledovalo disciplinarni potrestani, pfi vaznéjsich
prohiescich dokonce ptelozeni anebo dokonce propusténi ze skolstvi. Postaveni
ucitell se vénovala novela fiSského Skolského zdkona vydand dne 2. 5. 1883,
kterd v §54 uzakonila, ze ucitelé mohou byt ze strany nadfizenych organt posti-
hovani také za chovani mimo skolu, které by znevazovalo ucitelsky stav. Zmin¢-
ny paragraf byl namifen zejména proti politické angazovanosti uciteli v nacio-
nalné a socialnédemokraticky orientovanych politickych hnutich. V tomto
paragrafu bylo rovnéz feceno, ze blizsi disciplinarni ustanoveni budou v zemské
legislativé.’

Prili$ radikalni politické a vetfejné aktivity se mohly uéitelim vymstit uz
pred vydanim zakona z roku 1883. V roce 1876 inicioval roznovsky naducitel Jan
Horék disciplinarni fizeni se svym podiizenym, ucitelem Igndcem Maskem, kte-
ry piisel z Cech, na roznovskou §kolu nastoupil v roce 1874. Horék ho hodnotil
jako zdatného ucitele, ale nacionalniho fanatika, ktery kvili nacionalnimu zauje-
ti odepira plnéni nékterych povinnosti. Masek kritizoval vyuku némciny zavede-
nou ve vySsich tfidach roznovské skoly v roce 1874. Kritizoval i oboujazy¢né
Skolskeé edni tiskoviny. I kdyZz umél némecky, zasadné neodpovidal lazenskym
hostiim, pokud ho v Roznové némecky oslovili, a ¢asto uzival slov Némcour,
némecka kultura. Kdyz nastoupil na roznovskou $kolu, odmitl ctvrtou tfidu a vzal
si druhou. Divodem byl podle naduditele fakt, ze v Roznové se ve vyssich tridach
jako povinny predmét u¢i némcina.

Masek byl funkcionafem v roznovské Besedé a k prednaskam tohoto spol-
ku vyuzival i skolnich prostor. Déle ptisobil i v péveckém spolku Tetiev, kde vy-
zyval k pofadani vyletd do narodnostné ohrozené¢ho okoli za ucelem pouceni
a posileni v narodnostnim boji. Na uéitelské konferenci oponoval nazoru vrchni-
ho ucitele zavést jiz do druhé tfidy, v niz se jesté neucila némcina, vyuku némec-
kych slovicek v malém mnoZzstvi, napi. pfi poc¢itani. Hned po této ucitelské kon-
ferenci vysly v listech Moravska orlice a Pozor zavéry z této konference
s poznamkou o bezohledné germanizaci, pficemz jedinym, kdo nesouhlasil s na-
zorem naducitele, byl Masek. Horak ho tedy podeziral z autorstvi téchto ¢lank,
stejné jako z autorstvi jiné kritické stati v Pozoru z 1. 3. 1876 ,, [lustrace k preu-
tesenému stavu Skolstvi na Valassku *.

33 Andrea POKLUDOVA, Ucitel, in: Milan Myska — Ale§ Zaficky (eds.), Clovek
v Ostravé v devatenactém stoleti, Ostrava 2007, s. 31-42, zde s. 33.
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Masek par dni po Hordkoveé névrhu na disciplinarni fizeni ohlasil vystou-
peni z Besedy a Tetieva a pozadal o pielozeni do Cech.

Ucitelé méli v ménici se dobé predpoklady pro to, aby se stali ve venkov-
ské komunité vazenym obcanem, spolustranikem, radcem a organizatorem spol-
kového zivota. Pro politickou kariéru disponovali dosazenym vzdélanim dobry-
mi pfedpoklady: uméli fecnit i koncipovat texty. S liberalni obecni a Skolskou
legislativou nabyli ucitelé aktivni a pasivni pravo v obecnich volbach i zemskych
a fisskych volbach. V obecnich volbach totiz definitivné ustanoveny ucitel ziskal
honoracni volebni pravo v I. anebo II. kurii jako tzv. inteligen¢ni voli¢. Neziidka
byval také volen do obecniho vyboru, i kdyz ne ve vSech obcich (na Valassku
byval ucitel pravidelné clenem obecni samospravy napfi. ve Velkych Karlovicich,
Hovézi, Poli¢né ¢i Novém Hrozenkoveé, méné Casto ¢i viibec naptf. ve Stiitezi
a ZaSoveé). Lze fici, ze obecnym rysem byla spiSe ucast uciteld, ale byly i obce,
kde mistni poméry zpusobili, ze uéitel nebyl lokalni spole¢nosti akceptovan ¢i
nebyl pfijat mezi elitu.

Na sklonku monarchie se ucitel uz vétsinou nebyl jen pisafe svych souse-
du, ale Casto vystupoval jako jejich mluvéi a mnohde jako Clen zastupitelstva
rozhodoval o obecnich zalezitostech.*

Ucitelé se uplatnili i v zemskych a fiSskych volbach, hlavné po volebnich
socialni skupiny inteligence (advokati, notafi, vysokoskolsti profesofi). Na Va-
lassku byli zvoleni v zemskych volbach v roce 1906 ucitel J. M. Kadl¢ak za
venkovské obce a M. Pilat za vSeobecnou kurii. V roce 1913 Kadl¢ak mandat
obhajil, navic v roce 1907 byl i poslancem fiSskym (a za I. republiky byl senato-
rem Narodniho shromazdéni RCS).

Ucitelé neziidka iniciovali zakladani charitativnich organizaci zaméfenych
na pomoc détem ze socialné slabych rodin; jejich manzelky se na této Cinnosti
také aktivné podilely.

Trieci plochy I

Obraz vseobecné oblibeného venkovského ucitele, jak ho zname z filmu
Krakonos a lyznici, je zjevné fikci. Pfinejmensim ¢ast obyvatelstva méla ke skole
spis$ negativni ¢i dokonce nepratelsky postoj — nechapala vyznam vzdélani a méla
vztek na ucitele, ktery udaval rodice absentujicich zakd, a ti pak dostavali pokuty.
Nektefi nastvani rodice si pak vymysleli 1ziva obvinéni, aby se uciteli pomstili.

Asi nejabsurdnéj$i obvinéni vyfabulovalo nékolik obyvatel Prostfedni
Becvy v roce 1889. Stézovalo si na tamniho ucitele, ze déti bije a fouka a plive

* SOKA Vsetin, OU VM, kart. 3, pres. 1876/35.
35 Pavla VOSAHLIKOVA, Rakoska v dilné lidskosti: ceska Skola v 19. stoleti oc¢ima
ucastnikii, Praha 2016, s. 177.
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jim do ust. Podle vyjadieni ucitele stdla za absurdnim obvinénim msta rodic¢t —
nékteti z nich se snazili ucitele podplatit v naturaliich, aby pfimhoufil o¢i nad
$patnou dochazkou jejich déti, coz uditel odmitl.’¢ Vysledky Setfeni bohuzel ne-
zname, nebot’ se v archivnich materialech nedochovalo.

V 1ét¢ 1890 si u okresni Skolni rady stézovala Marie Randyskova z Velké
Lhoty na ucitele Jana Vojtka, ktery mél zpohlavkovat jejiho sedmiletého chlapce
tak, 7e dotyény pak $patné slysel. Pfedseda MSR dosvéd¢il, Ze zminény uéitel
timto zpusobem dé&ti tresta Casto (také na déti kiici, tluce na tabuli) a rodice si na
néj stézuji.

Vojtek oznacil stiznost za nepravdivou a na svou obranu uvedl, ze Randy-
sek je vzorny zék, kterého nema divod trestat. Ani dalsi déti fyzicky netrestal, az
na jeden piipad facky, které vSak piedchdzelo troji slovni napomenuti. K udani
pry navedl chlapcova otce piedseda MSR. Nepiatelstvi pry rezultuje hlavné
z toho, ze ucitel udava Gradu déti nenavstévujici Skolu, mezi kterymi je i dcera
predsedy MSR.

Setieni prokazalo, ze Randyskova byla k podani stiznosti skuteén& navede-
na predsedou mistni Skolni rady Zatorskym.?’

Napjaty vztah, ktery mél ucitel Vojtek s vedenim obce, se ukazal i v dalsi
kauze z 1éta 1890. Vojtek poslal z vyucovani domti jednoho zaka, jenz nepftisel
fadné ustrojen (nemél kabatek). Zanedlouho piibéhla do $koly jeho maminka
a zacala uciteli nadavat. Ten ji vykazal ze skoly. Nasledné¢ si na néj stézovala
u obecniho vyboru. Projedndvani popsal ucitel takto: ,, Poté bralo se jednani vy-
borové ddle, az kdyz nékteri clenové se koralkou opili, vratili se nakonec k prvé
uddlosti [1]. stiznosti na ucitele] a mistopredseda mistni Skolni rady Fabian opily
jsa jal se pred celym shromazdénim uciteli nadavati, jemuz i predseda mistni
Skolni rady prizvukoval, naddvaje zaroven na poradek, ze nesmim Zakit pro ne-
dbalou navstévu skoly tak udavati, ze musim jim néco prominouti, zakon ten Ze
neni délany pro vesnice nybrz pro mésta a Ze on se o to postard, zZe musi nastati
Jjiny poradek... Spravce skoly [tj. ucitel Vojtek] vida jich sprosté vystupovani se
vzdalil. Doma vsak opétné vyrusen byl krikem vracejiciho se z hospody misto-
predsedy, jenz uzivaje titulu pro ucitele 'ty krupico’ pod okny bytu mého hula-
kal...

Problémy ucitele Jana Vojtka pokracovaly i v dalSich letech. Na konci roku
1892 si na néj stézoval opét Randysek, jehoz syn byl pfi vyu¢ovani vzpurny a do-
stal za to od ucitele facku. U¢itel uvedl, ze jej Randysek zadal, at’ syna v piipadé
potieby télesné potresta, s tim, ze si s nim sam nevi rady. Neshodu spocivajici
v tom, Ze o potrestani chlapce sdm zadal a nyni na ucitele zaluje, vysvétloval
uditel tim, e bezpochyby byl k tomu naveden jinymi, nebot’ celd MSR a obecni

36 SOKA Vsetin, OSV Vala§ské Mezifi¢i, kart. 98, i. &. 228.
37 Tamtéz.
3% Tamtéz.
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zastupitelstvo ve své vétsing je proti uciteli kvili stavebnimu mistu na vystavbu
nové Skoly, proti kterému se vyslovil.*

Problémy s vedenim obce mél i ucitel Vaclav Véchet v Senince. Tamni
mistni Skolni rada si na néj v lednu 1891 stézovala u okresni skolni rady, ze pry
nevede déti ke kazni. VEéchet to popiel a sam sebe oznacil za peclivého uditele.
Podle svych slov ma problém jen s détmi, které chodi do Skoly nedbale. Pricha-
zeji rozpustilé a disciplina se jim nelibi, takze pak ¢asto nechodi do Skoly. Kdyz
ucitel uda jejich rodi¢e mistni Skolni radg, ta je zprosti placeni pokuty pro chudo-
bu. Ucitel také pravidelné kontroluje Cistotu zakl a témét vzdy piistihne syna
predsedy mistni Skolni rady, ze ma ruce i obli¢ej neumyté, vlasy neucesané, obuv
i Saty zamazané. Ucitel si také postéZoval, Ze mistni $kolni rada mu zakazala
v zim¢ vétrat tfidu. Podle pisma ucitel soudi, ze stiznost psal Josef Kubik, jehoz
synovi ,, ucitel neddavno stébla slamy z vlasii vytahoval a jeho platené kalhoty vy-
padaly delsi dobu jako kalhoty kolomaznika “.*°

Z neuspokojivé skolni dochazky vyplynul i konflikt v Jablince. Jisty Mar-
tin Hodon byl v listopadu 1910 pfedvolan k okresni Skolni rad¢ kvili neposilani
déti do skoly. Sam mél jako negramotny (vypoveéd podepsal obligatnimi tfemi
ktizky) stézi néjaky pozitivni vztah ke vzdélani. Vypovédeél, ze dokud mély déti
ve druhé tfidé jiného ucitele, chodily do Skoly rady. Nynégjsi ucitel vSak udajné
déti bije, jeho dceru Johanu udefil do hlavy a ona musela zustat kvili boleni hla-
vy dva dny doma.

Ucitel Josef Dobids na to odpovedél, ze déti chodi do skoly rady, byt kvi-
1i kazni musel byt nékolikrat piisnéjsi. Kdyz napominal zaka Bubelu z Pasek, ten
mu nadaval do zebrakd, choval se vzpurné a vysmival se mu. Johana Hodonova
reagovala na uciteliv pokyn, aby pfedé€lala zkazeny vykres, tim, Ze ho hodila pod
lavici a nechtéla zvednout. Neni pravda, Ze by ji u€itel udetil do hlavy. Zistala
doma ze vzdoru. Délaji to tak i jiné déti, kdyz jsou po Skole, a rodice je v tom
jesté podporuji. Dobias dale dodal: ,, Chtéje se usilovné dodélati néjakého positiv-
niho vysledku pri vyucovani, byl jsem nucen vystupovati prisnéji, zejména proti
detem z pasek, které svou velmi nedbalou navstévou a ve jmenovanych pripadech
svoji mravni zkazenosti kazily a zdrZovaly postup vyucovaci. Ze takové déti, které
Jjsou doma zvyklé na uplnou volnost a nekdzen, do skoly nerady jdou, jest vysvet-
litelno, nebot nucend kdzen ve Skole je pro né neprijemnou. Vsichni ¢lenové uci-
telského sboru mohou dosvedciti, ze rodicoveé v Jablunce, misto aby ucitele pod-
porovali, jesté proti nemu vystupuji, jim nadavaji a vsecku horlivéjsi praci jim
ztrpcuji... * Predchazejici ucitel téze tidy, spravee skoly Valchar, k tomu podotkl,
ze Hodonovy déti mély se skolni dochazkou problémy i v pfedchozich letech, na
coz byl otec opakované upozorfiovan.*!

3 Tamtéz.
40 Tamtéz. )
41 SOKA Vsetin, OSV Vsetin, kart. 72, sign. 62-2.
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Podobnych ptipadt riznych vymluv rodic¢t se odehrala cela fada. Rolnik
Josef Svagera z Jasénky byl kvali zanedbavani $kolni dochazky svého syna po-
zvéan na jednani OSR ve Vsetiné v éervenci 1911. Uvedl, Ze syna Tomase neposi-
14 od bfezna do Skoly, ponévadz ucitel Dospél vykazal chlapce ze skoly se slovy:
by kluku prasivy, tahni mne z tady odsud a vickrat mi sem nechod’”. Pry nemohl
poslat syna do koly, kdyz mu bylo zakazano tam chodit. Zada o napravu, chce
syna posilat do skoly, ale syn slychava jen samé nadavky, jako hitupe, osle a dal-
Si.

Ucitelova hodnoceni situace bylo diametralné odlisné: chlapec je vzpurny,
vzdorovity, nechce na sobé pracovat, kdyz je vyvolan, imyslné neodpovida. Na
napomenuti reaguje vysmeéchem. Ucitel se uz neudrzel a fekl mu: ,, 7y svym cho-
vanim, prasivée, kazis mi celou tridu. Seber se a jdi za dvere.

Jiné nadavky vic¢i nému ucitel podle vlastnich slov nepouzil. Hlavni pfici-
nu absence Tomase Svagery ve $kole vidél ugitel v tom, Ze jeho otec byl v Fijnu
pokutovan dvéma korunami za nedbalou Skolni dochazku. Nato nadaval u¢itelim
a Svagerovi pied svédky fekl, Ze na jafe si necha syna doma.

Okresni $kolni rada nasledné Svageru odsoudila k pokuté 10 K, na jeho
zadost byl pak trest snizen na 5 K.

Venkovska komunita tedy ucitele nejcasteji obvinovala z biti déti. Byla to
asi nejjednodussi moznost, jak ucitele z néceho obvinit a pomstit se mu za poku-
tovani kvili nedbalé dochazce do skoly. Majovy skolsky zakon z roku 1869 totiz
jakékoliv telesné tresty zakazoval.*® Pfesto se télesné tresty se ve Skolach stale
v omezené mife vyskytovaly, a vzhledem k nevychovanosti ¢asti venkovskych
deéti, hlavné téch z pasek, asi nebylo mozno jinak udrzet potfebnou kazen. Asi se
nelze ucitelim divit, ze obcas ,ztratili nervy“. Tak tomu bylo tfeba v piipadé¢
Aloise Holny ze Zdéchova, na néjz si na podzim 1911 stézovala u okresni §kolni
rady negramotna Majdalena Kolackova ze Zdéchova. Ucitel mél zbit jejiho syna,
zéka III. tiidy. Zak vypovédél, Ze udefil jiného Zaka, kterému pak tekla krev
z nosu. Poté ho ucitel potrestal bitim palickou, kdyz si ho ohnul pfes koleno,
a nasledné musel klecet v koute.

Spravce Skoly ve Zdéchové k tomu uvedl, ze FrantiSek Kolacek se rval té-
méf denné, dokonce vytahl na spoluzaky i niiz z kapsy. U¢itel ho potrestal slabym
prutem, aniz by mu byl ublizil. Otec zaka je alkoholik, ktery se zenou i détmi
naklada surové a matka ucinila udani jen ze strachu pfed nim. Okresni $kolni rada
nasledné napomenula uéitele, aby nepouZival jakychkoliv télesnych trest.*

Nékolik dochovanych stiznosti ukazuje zptisob uvazovani pokutovanych
vesni¢anl — podle nich nebyli ucitelé v udavani rodicti za skolni absenci stejné
pfisni na vSechny.

42 TamtéZ. ) )
P VOSAHLIKOYA, Rdkoska, s. 246-247.
4 SOKA Vsetin, OSV Vsetin, kart. 72, sign. 62f-2.
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V listopadu 1911 si stézovali tii ob¢ané Velkych Karlovic na tamniho uci-
tele Cyrila Prcina. Ugitel si pry nechava u n€kolika sedlaku past ovce, a ti pak
nemusi posilat déti viibec do Skoly, anebo je mohou posilat dle libosti. Jeden ze
stézovatelt ptfimo uvedl, ze dokud pasl naduciteli ovce, posilal déti do skoly, jak
chtél, ted’ vSak, kdyz uz nepase, ho naducitel udal pro zanedbavani skolni do-
chazky. Vysetfovani prokazalo, ze stiznost se zaklada na nepravdivych informa-
cich. Inkriminovany stézovatel byl udan spravou skoly za nedbalé posilani déti
do 8koly 1 v pfedeslém roce. Ovce u néj navic ur€ité nemél Cyril Prcin, mozna
jeho bratr Albert.*

Podobné podeziravi byli i n¢ktefi obcané Zdéchova. V roce 1911 si stézo-
vali u okresni $kolni rady, Ze spravce Skoly neudava fadné zanedbavani Skoly,
nebot’ dcera predsedy mistni Skolni rady nechodi také do Skoly a pfitom udana
neni. Spravce $koly na to uvedl, ze pfedseda mistni Skolni rady a starosta obce
v jedné osobé, rolnik Josef Hubacek, je uveden na vykazu zanedbavani skoly za
svou dceru Annu a syna Jana.*

Jiné pozadi, které nespocivalo v pokutovani rodic¢t déti, mély problémy
spravce jednotiidni obecni Skoly ve Velkych Karlovicich v udoli ,,Milonové*
Frantiska Sivice. Posledniho ¢ervencového dne roku 1901 oznamil tento valas-
skomezifi¢sky rodak okresni skolni radé, Ze na néj néco chysta starosta obce Jo-
sef Lot, na coz byl upozornén matkou jednoho zaka. Podle ucitele za tim jsou fi-
nancni divody. Starosta byval diive divérnikem filialky zalozny, z ¢ehoz mél
profit. Kviili neblahému vlivu na dluzniky byl Sivicem ze zélozny odstranén. Lot
mél i dali diivod pro mstu — pro Sivicovu nevlastni dceru, jez méla v sirotéi po-
kladné nekolik tisic korun, navrhl a prosadil poru¢nikem svého Svagra. Na protest
rodict byl vSak Svagr nahrazen nékym jinym.

Téhoz dne prisla k okresni skolni radé prostiednictvim Lota stiznost Julia
Becka, ze uditel Sivic posila v dob& vyudovani déti, aby mu nakupovaly riizné
domaci véci. Lot k této stiznosti, kterou poslal jako piredseda mistni Skolni rady,
piidal i jednu svou — Sivic je pro Velké a Malé Karlovice jednatelem némecké
a ucitel toho zneuziva — v piedvolebni dobé mél narazky v tom smyslu, ze voli-
¢um protivné strany nepuj¢i penize. U¢itel také agituje proti vedeni obce, a proto
Lot zada o jeho prelozeni.

Rovnéz obecni vybor pozadal o pielozeni Sivice z Karlovic. Totéz zadala
i obCanska petice podepsana na prvnim misté opét starostou Lotem. Petice kladla
Sivicovi za vinu volebni agitaci pfi poslednich volbach, kdy se snazil vyuzivat
zavislosti nékterych lidi-dluzniki na spofitelnim spolku. Pry se vyslovoval i pro-
ti zfizeni obCanské zalozny v obci, kdyz se o tom uvazovalo z divodu ukonéeni
zavislosti na némeckém spofitelnim a zaloZzenském spolku.

4 Tamtéz.
46 Tamtéz.
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Okresni hejtman Veli§ vyhodnotil vyvstalou situaci realisticky — popsal ji
jako nepratelstvi mezi starostou a u€itelem vyvstanuvsi kvili otazce porucnictvi
ucitelovy nevlastni dcery. Okresni $kolni rada ucitele nepielozila, ale natidila mu,
aby slozil jednatelsky ufad zalozny Spar- und Vorschussverein.*’

Trieci plochy II — uditelé versus katoli¢ti duchovni

V ceske historiografii vykreslili optimisticky narast prestize uciteld, do jis-
té miry na ukor farafd, Jana Machacova a Jiti Mat¢jcek. Zdtraznili, Ze to, co
znamenali pro prvni polovinu 19. stoleti pro osvétu a kultivaci populace zvlasté
na venkové farafi, to postupné ve druhé poloviné stoleti predstavovali stfedoskol-
§ti ucitelé ve méstech a pak i venkovsti ucitelé na obecnych $kolach.*® Ani dalsi
autofi nezpochybnuji vyznam ucéitelti pro kultivaci a modernizaci ruralniho pro-
stiedi, vice vSak zohlednuji, zejména pro moravské prostredi, stale velky vliv
farafe. Lukas Fasora na zékladé znalosti realii z Brnénska a Vyskovska napsal:
,Za velmi podstatnou slozku venkovské spolecnosti, ktera se relativné ¢asto do-
stavala do konkuren¢niho vztahu nebo dokonce konfliktu s farou a mocenskym
blokem kolem ni, jsou povazovani ucitelé. Vysledky vyzkumu ve sledovanych
obcich ov§em tento piedpoklad nepotvrzuji. Pfedevsim mira iniciativniho vystu-
povani uciteld byla podstatné nizsi, nez predpokladaji Machacova a Maté&jcek,
v agrarni spolecnosti ucitel nemohl pocitat s velkou socialni prestizi. Celkovy
obraz uditelstva v regionu je spiSe obrazem profesni skupiny zdeptané fadou Gstr-
kt a plné zapojené do vychovy budouci generace v kiest'ansko-konzervativnim
duchu s mirnym dirazem na narodné-emancipa¢ni snahy.“ Podle Barbory Ma-
chové a Evy Sipoczové méli faraf i uitel nad spoledenstvim z pozice své funkce
realnou moc. V piipadé neshody mezi nimi stala véfici a konzervativni spolec-
nost tradi¢né na strané farafe, nebot ,,cizinec piinasejici nové potradky si svou
autoritu budoval pozvolna a tézce.*

Ve druhé poloviné 19. stoleti nastal mnohovrstevnaty sociokulturni feno-
mén ustupu ndbozenstvi z vetejné sféry, proces, kterému fikame sekularizace.
Projevoval se politickym a institucionalnim oslabovanim a socialnim izolovanim
vétsinoveé (v ceskych zemich tedy katolické) cirkve, odporem proti jejimu vlivu
na vefejny zivot. Ze $kol zmizel monopol cirkve na vyklad svéta, rozSifovaly se
znalosti pfirodnich véd.

47 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifi¢i, kart. 100, i. &. 228.

“ Jana MACHACOVA — Jiti MATEICEK, Ndstin socidlniho vyvoje ceskych zemi
1871-1914, Opava 2002.

4 Lukas FASORA, Sekularizace a ,, klerikalni basty “ na Brnénsku a Vyskovsku, in: Lu-
kas Fasora — Jiti Hanu§ — Jifi Malif (eds.), Sekularizace venkovského prostoru v 19. stoleti,
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Katolicka cirkev se svych pozic nevzdala dobrovolné, reagovala protio-
fenzivou, vyuzivala socialni prestize, které se hlavné v fadach venkovské spo-
lecnosti tésili farafi, iniciovala zalozeni kiest'anskosocialniho politického hnuti
a katolickych spolkti. Vymezovala se vici dal§im politickym tabortim, zejména
socialistiim, liberalim a pokrokatrim.

Ve shodé s poznatky Lukage Fasory, Barbory Machové a Evy Sipoczové se
pro Valassko ukazuje, ze katolicka cirkev si udrzela velmi silné pozice i na prelo-
mu 19. a 20. stoleti. Ve venkovskych volebnich obvodech vitézili kandidati kato-
lického politického uskupeni s velkou pievahou i po zavedeni v§eobecného, pii-
mého a rovného volebniho prava do poslanecké snémovny fisské rady, jen
v méstském obvodu zvitézil T. G. Masaryk. Na tGrovni komunalni politiky se ve
krokafi, coz se zrcadlilo v lokalnim tisku. V pokrokaiském uskupeni se spolu
s ostatnimi zastupci socialni skupiny inteligence angazovala i ¢ast uitelstva, coz
mélo ve vztahu k mistnim predstavitelim cirkve konfliktni potencial.

Podle méjovych skolskych zakont méla byt Skola interkonfesijni instituct.
V roce 1909 interpeloval poslanec (za valassky méstsky obvod) Masaryk ucast
uciteltl a zakt Skol na bifmovani. V interpelaci se uvadélo, ze okresni skolni rady
nafidily ucitelim vést déti k birmovani na mista vzdalena az 25 kilometra. Prezi-
dium zemské $kolni rady nasledné nafidilo v§em hejtmantim, aby podali zpravu,
zdali byly skolni déti z okresu vedeny k bifmovani do vzdalenéjsich mist. Odpo-

Na celé kauze zjevné néco bylo, nebot’ moravské mistodrzitelstvi vydalo
v ¢ervnu 1912 nafizeni vS§em okresnim hejtmantim ve véci bifmovani a kanonic-
kych vizitaci v okrese. Uvedlo, ze ohledné ucasti Skolnich déti na pfijeti biskupa
pii jeho ptijezdu do obce sice neexistuji zadné predpisy, nicméné ucast predsta-
vuje stary zvyk, jehoz dodrzovani se doporucuje. Hejtmani maji piisobit prostied-
nictvim Skolnich inspektorti nebo jinym vhodnym zpiisobem na feditele Skol
v tom smyslu, aby se tento stary zvyk neopoustél, aviak nenapadné. Mistodrzitel-
stvi vSak zaroven upozornilo na postup jednoho okresniho hejtmana, ktery se
svého Casu obratil pfi této prilezitosti na ucitelstvo oficidlnim dopisem, za coz byl
opravnéné popotahovan.

Statni moc chtéla zjevné katolickou cirkev podpofit, ale nemohla to ucinit
oficialng.*

Jaké konkrétni konfliktni situace mezi ucitelstvem a mistnim duchoven-
stvem jsou zachyceny v archivnich pramenech? Jedna skupina sporti se odvijela
od katolikiim ,,nepfatelského* vykladu déjin a svéta ve Skole. Tti rolnici z obce
Choryné podali stiznost na naducitele Pavla Zgabaje v nabozenskych zalezitos-
tech v roce 1901. Ucitel mé¢l vykladat, ze mofe ma priliv a odliv a tento tikaz

31 SOKA Vsetin, O[:J Vsetin, kart. 1, 1. ¢. 189.
32 SOKA Vsetin, OU Vsetin, kart. 2, i. &. 189.
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pomohl Izraelitim pii pfechodu a zahubil faraona, coz lid povazuje mylné za
zazrak. Pti jiném dé&jepisném vyucovani ucitel vykladal, ze pohansti knézi vabili
lid, aby od n¢j dostali dary, a to ze délaji knézi dodnes.

Pfi projednavani stiznosti u okresni skolni rady starosta obce prohlasil, ze
fada zaku uvedla, Ze byla k vypovédi proti uéiteli navadéna spoluzakem Grygati-
kem, ktery je ministrant. Byvaly naducitel vychazel s farafem za kazdou cenu
dobfe, kdezto nynéjsi naducitel, kdyz byl stejné jako jeho piedchiidce ustanoven
varhanikem, se nechtél spokojit s odménou vyméienou farafem. Faraf nasledné
ucitele funkce varhanika zprostil.

Samotny Zgabaj zhodnotil situaci tak, Ze se mu po nastupu na skolu pocat-
kem 90. let povedlo zménit poméry a zvednout zajem o Skolu. Avsak tato naklon-
nost ke Skole vzbudila nevrazivost faraie, ktery byl do té doby zvykly ovladat
vSechny zalezitosti v obci. UCcitel neptejal zptisob chovani svého predchtidce
a nezaujal zcela servilni, oproti vetfejnosti ponizujici postaveni vici farafi. Faraf
si pak ze dvou zakd-ministranti udélal donasece.

Je zajimavé (a pro vesnické prostiedi rozhodné ne samoziejmé), Ze choryn-
sky obecni vybor na svém zasedani odhlasoval zadost k ufadim, aby vzalo nadu-
Citele a Skolu v ochranu pted podobnymi utoky.*

V Liptalu u Vsetina si v roce 1905 stézoval na tamniho naducitele Maxe
Pilata jednak anonym, jednak tamni farat Frantisek Stépan. Obé stiznosti se tyka-
ly téhoz. Pilat pry ve Skole ucil: ,,Vira jako vira. Kdyby jich Pan Bih nechtél,
nebyli by jich“... ,,V katolické cirkvi se pfed reformaci odpustky prodavaly.*
Dale stézovatelé uvadéli, ze Pilat pii vykladu o sv. Janu Nepomuckém zamlcel
hlavni pri¢inu jeho usmrcenti, tj. poruseni zpovédniho tajemstvi. Pilat pry popu-
zuje obCany proti katolickému vyznani, naptiklad pii ptilezitosti otevieni soukro-
mého vychovného ustavu a sirotéince mél prohlasit, ze lidé zaprodavaji evange-
lickou viru katolikiim.

O rok pozdé&ji si z posledné uvedeného diivodu stézoval na Pilata i starosta
obce Jan Matéju roku 1906 a zadal piesazeni ucitele. Dochovalo se Pilatovo vy-
jadieni: nepopouzel proti ziizeni ustavu, jen protestoval proti tomu, ze kdyz se
obecni vybor ani mistni Skolni rada nesesly kvtli nedostatecnému poctu piitom-
nych a starosta poslal oznameni, ze nepiitomni ¢lenové svou nepiitomnosti pro-
jevili souhlas se zamyslenymi podniky (tj. otevienim vychovného tstavu a sirot-
¢ince). Pilat nasledné oslovil ¢leny obecniho vyboru, aby starostu pozadali
o schtizi novou a nasledn¢ na zadost ¢lent zastupitelstva podal stiznost proti sta-
rostovu jednani.>

Dluzno dodat, ze Pilat v roce 1906 kandidoval v zemskych volbach ve ven-
kovské kurii na Vsetinsku za agrarni stranu, tedy proti klerikalnimu kandidatovi
Kadlcakovi, jenz zvitézil.

33 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 100, i. ¢. 228.
% SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezitici, kart. 100, i. ¢. 228
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Vytka nespravné ¢i netiplné informace, kterou ucitel daval détem v hodiné
déjepisu, se objevila i ve stiznosti katolického farniho Gfadu v Roust’ce na tamni-
ho uéitele, ktery pfi vykladu o Komenském tekl détem obou vyznani, ze Komen-
sky musel opustit vlast kvili katolikiim. Faraf se proti tomu ohradil: ,, Tato slova
jsou nanejvys intolerantni. .. Jest ovSem pravda, ze pro katoliky musel Komensky
z vlasti, ale i to je pravda, ze viru katolickou nenavidél a ze byl velezradcem, an
brojil proti zdkonitému panovniku...“. Stiznost obsahovala jesté jeden bod: ucitel
pry nuti zpivat katolické déti zpivat pisné z evangelického zpévniku.

Podle zjisténi okresni Skolni rady déti nezpivaly z evangelického zpévniku,
nybrz ze zpévniku schvaleného c. k. ministerstvem kultu a vyucovani. Vyjadieni
k prvni ¢asti stiznosti bohuzel v archivaliich chybi.>

V dochovanych archivnich materialech figuruje dokonce i stiznost na ob-
sah d&jepisné vyuky aZ z obdobi prvni republiky. Ctrnact rodi¢t zakt druhé téidy
obecné Skoly v Halenkové si stéZzovalo v bfeznu 1925 na vyuku vypomocného
ucitele Vladivoje Chmely, ktery se pii vyucovani déjepisu pry dotkl nesetrné ka-
tolického nabozenstvi, kdyz détem diktoval toto: ,,Vaclav I'V. nebyl ptitelem kné-
zi. S arcibiskupem prazskym mél dlouhy spor, za n¢hoz dal muciti nékolik du-
chovnich, mezi nimi Jana z Pomuku, generalniho vikafe arcibiskupského. Neslo
vSak o zpovédni tajemstvi, nybrz o néco zcela jiného... Proto porucil ho Vaclav
shoditi z Karlova mostu do Vltavy roku 1393. Pozdé&ji kronikati katoli¢ti si vy-
mysleli, ze vikar byl utopen proto, ze nechtél vyzraditi krali Vaclavovi zpoveédi
jeho manzelky a ptipsali k vypravovani Jana napis 1383 misto 1393...«.

Setteni Okresniho $kolniho vyboru ve Vseting prokazalo, Ze ugitel postu-
poval pii vykladu latky podle ptiru¢ky Struéné déjiny naroda ¢eskoslovenského,
kterou schvalilo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty. Co je vSak ziejmé dulezi-
téj$i — podle Setieni nevySel podnét ke stiznostem ani od rodicl, ani od déti.
Ucitel nabozenstvi nahodou zahlédl inkriminovany zapis v sesit¢ jedné zakyné
a oznamil vSe farafi, ktery napsal udani a dal si pfedvolavat rodice k podpistim na
faru. Tak ¢i onak, je to dikaz neotfesené autority duchovniho ve venkovské ko-
munité.*

Druha skupina sport se tykala ¢innosti spolktl pokrokaiského razeni, jez
povazovala katolicka cirkev za nepratelské, a v nichz byli hlavni hybnou silou
ucitelé. Katolicka cirkev se do ostrych konfliktt dostavala se sokolskymi spolky.
Napriklad v klerikdlnich Novindch z Pod-Radhosté vysel v dubnu 1909 ¢lanek
vyzyvajici katolické rodice, aby neposilali své déti do valasskomeziti¢ského So-
kola. Noviny napsaly, ze Sokol neni jen télocvicna jednota, nybrz kulturné-poli-
ticky spolek s proticirkevnim zaméfenim.’” V roce 1910 se valagskomezificské
déti zacastnily ¢ervencového privodu a vetejného cviceni Sokola, na coz si sté-
zovala mistni Katolicko-politicka jednota. Reditelstvi obecné a m&stanské skoly

3 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 98, i. ¢. 228.
% SOKA Vsetin, OSV Vsetin, kart. 72, sign. 62f-2.
57 Noviny z Pod-Radhosté, 17. 4. 1909, s 3-4.
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po Setieni uvedlo, ze se vefejného priivodu Sokola ucastnilo 20 chlapcii a 17 dév-
Cat. Vynos okresni $kolni rady nasledné zakazal zakiim tcast na télocvi¢nych
kurzech, a to az do kone¢ného rozhodnuti. Proti tomu zakrocily valasskomezific-
ské honorace, starosta FrantiSek Chrastina, pfedseda mistni $kolni rady dr. Jan
z Kraiczli a mistovladyka Sokola, lékarnik Lambert Stépka. Nicmén& OSR trvala
na svém rozhodnuti. MSR s rozhodnutim OSR nesouhlasila. V rozkladu mj.
uvedla: ,,MSR nevidi v télocviku ve $kole zakdzaném nedovolené spol¢ovani di-
tek Skolnich, jak se dikladné informovala, nebot’ ¢lenem jednoty sokolské mize
se stati toliko ten, kdo dokonal sedmnacty rok, a déti navstévujici hodiny télo-
cvicné nejsou Cleny spolku, nemaji ve spolku zadnych prav...“ Proti zakazu pro-
testovala i petice rodi¢t. O kone¢ném rozhodnuti archivalie neinformuji.*®

V roce 1911 se klerikalové ostife vymezili proti novohrozenkovskému So-
kolu a tamnim uciteltim, ktefi byli jeho hybnou silou.

Nékteré stiznosti podali naopak ucitelé na farafe. Jedenact ucitelek a ucite-
It z Nového Hrozenkova pozadalo koncem roku 1906 okresni Skolni radu
o ochranu pfed hanobenim ucitelstva a $koly ze strany hrozenkovského farare
Prochazky. Farai mél k utokiim na $kolu pouzivat kazatelnu i vefejné mistnosti.
Ke stiznosti se vyjadfil Prochazkiiv nadfizeny, dékan Zadnik. Podle jeho minéni
neutocil Prochazka proti zakonné skole, jen poucil véfici o umyslech podporova-
teltr ,,volné Skoly“. Ve vefejnych mistnostech, tj. hostinci, pak faraf cetl na voleb-
nich schuzich zpravy o manzelské rozluce a spolku volna $kola, a dale hanlivé
vyroky o naboZenstvi z uéitelskych novin.** Okresni $kolni rada piedala spis c. k.
statnimu zastupitelstvi v Novém Ji¢iné ke stihani obvinénych knézi Frantiska
Prochazky a kooperatora Jakuba Vymazala. Statni zastupitelstvi vSak tuto stiz-
nost vratilo s prohlagenim, Ze neshledava pti¢iny zahajit trestni fizeni.®* Jaky byl
divod sporu? V Pamétni knize Skoly v Novém Hrozenkoveé si zapisujici ucitel
stézoval na to, ze farar hanil ucitele jen proto, ze vyuzili svého zakonitého prava
a vyreklamovali z volebnich listin pro fi§skou radu fadu soudné trestanych voli-
¢a.
Smehlik béhem vyuky nébozenstvi ve $kole spatiil z okna dva farniky, s nimiz
byl z neuvedeného duvodu v rozepii. Ukazoval na né¢ détem a nadaval jim do ci-
kant a lumpt. Nafcené osoby (podle informaci z novin se jednalo o fojta Miku-
lenku a Aloise Valku) si to vSak nenechaly libit a zalovaly farafe pro urazku na
cti. U soudu svéd¢ily i déti. Nasledné faraf pti jedné z dalSich hodin nabozenstvi
vytykal zaktim, ze pry lhali, kdyz tvrdili, Ze farnikiim nadaval. Pfi tom se neSetr-
n¢ dotkl dvou ¢lent ucitelského sboru, ktefi se bud’ vyptavali déti na to, co se
stalo, anebo byli svédky incidentu. Rovnéz oba ucitelé farate zazalovali. Farat

% SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 198, i. ¢. 254, mimoskolni aktivity.
% SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 100, i. ¢. 228.
% SOKA Vsetin, Pamétni kniha §koly v Novém Hrozenkové.
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byl odsouzen k penézité pokuté nejprve okresnim soudem, a po odvolani i kraj-
skym soudem.

Nastvany farar nasledné odmital vyucovat v 1. tfidé nabozenstvi, pfimél
kooperatora Bergera, aby se jako katecheta neucastnil ucitelské konference. Po
vice nez dvou mésicich mu na zéaklad¢ stiznosti spravce $koly valasskomezific-
sky dékan nafidil, aby obnovil vyuku nabozenstvi v 1. tfid¢, a to bud’ osobné,
anebo prostiednictvim kaplana. Jest¢ v zaii 1908 se spravce skoly stézoval, ze
Katolicky farni Gifad v Hutisku nepfijima Giedni dopisy ani od $koly, ani od mist-
ni $kolni rady.®! Cela kauza byla s patfiénym zaujetim popisovana v pokrokai-
ském listu Palacky.

Dohled nad osobnim Zivotem uditeld

Od ucitelek a ucitelt se o¢ekaval bezihonny spofadany zivot. Méli byt pri-
kladem pro své okoli. Velky dtraz byl kladen na moralni bezihonnost ucitelek.
Ucitelstvi bylo kromé vyuky industrialnich pfedméta celibatnim povolanim. Ja-
kékoliv blizsi styky s opacnym pohlavim mohly mit pro ucitelky vazné dasledky.
V roce 1912 to poznala Josefka Hordkova, industrialni ucitelka ve Zdéchove, jez
podle svého nadtizeného, naducitele Adolfa Winklera, zavdavala ,,pfi¢inu k chou-
lostivym dle v§eho opravnénym fecem, které ji mohou propusténi ze sluzby zpi-
sobiti“. Hordkovou Spehovala jeji kolegyné Valentova (pravdépodobné ze zarli-
vosti) a udajné vidéla v jejim byté ve vecernich hodinach kolegu uéitele Holnu.
Cest Josefky Horakové hajil jeji otec, nadugitel ve vysluzbé. Stézoval si na Va-
lentovou u okresni Skolni rady, coz vyvolalo Setieni.

Naducitel Winkler uvedl, ze ve $kole k sobé méli Holna a Horakova blizko,
Casto se bavivali. Vytknul jim to pfi ucitelské konferenci. Ve vsi se §ifili feci o je-
jich intimnim vztahu. Starosta a prvni radni méli v umyslu, ufedné se presveédeit
v byté slecny Horakové, neni-li tam ucitel Holna pfitomen a nedé&ji-li se tam ne-
pristojnosti. Dle rozsifenych feci byli oba jmenovani pfistizeni ve dvou hostin-
cich ve velmi choulostivé situaci. Ucitel Holna pfipustil, ze se sl. Horakovou rad
mluvi, ale nedoslo k nicemu neslusnému. Poptel, Ze by se klepy zakladaly na
pravdé. V noci u sl. Horakové nikdy nebyl, protoze vi, jaké by to mohlo mit pro
oba nasledky.

Horakova stiznost vyznéla do ztracena. Okresni skolni rada mu sdélila, ze
Setfeni nezjistilo takové provinéni prozatimni ucitelky Valentové, aby se proti ni
mohlo zasahnout.*

I osobni zivot ucitelt byl pod drobnohledem mistni komunity a statnich
uradi. Nest'astna povaha v kombinaci se smillou a tizivymi socialnimi poméry se

o1 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezifici, kart. 98, i. ¢. 228.
2 SOKA Vsetin, OSV Vsetin, kart. 72, sign. 62f-2.
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stala osudnou pro Ludvika Klepetka. Kdyz byl tento rodak z vychodoceské Cho-
tébote v roce 1892 poducitelem v Poli¢né, byl v srpnu obvinén z obtézovani de-
vatenactileté sklepnice a desetileté Skolacky v Uherkoveé vinarné v Krasné. Sta-
rosta obce pozadal o pfesazeni ucitele.

V listopadu 1892 byl Klepetko potrestan pielozenim na $kolu do Zdécho-
va, protoze se v podnapilém stavu choval neslusné a zpiisobem neslucitelnym
s vystupovanim ucitele. Ucitel trest pfijal a k objasnéni okolnosti uvedl svou
slozitou situaci — v roce 1891 ziskal misto v Poli¢né. Dekret mél na 300 zl rocné
s tim, ze definitivni ucitelé maji sluzné 360 zl. Na novém misté nedostal ve druhé
ptlce zafi a v fijnu sluzné (pro vyplacené sluzné za prazdniny na predchozim
misté v Cechach), takZe musel Zit na dluh. KdyZ vykonal placenou zkousku na
definitivniho ucitele, zadluzil se jest¢ vice. Dostal se v novém pisobisti do pro-
blémd, dluzil, kam se podival. Dalsi problémy se pridaly, kdyz ziskal ptizen pa-
vabné divky z vazené rodiny. Po roé¢ni znamosti®* dva dny pted udalosti ve vinar-
né, mu rodice dotycné divky dali na védomi, ze mu dceru nedaji, nebot’ ma dluhy
a souchot¢. Prvniho srpna 1892 musel dat zna¢ny obnos hostinskému za stravu
a nezbylo mu téméft nic. Po dlouhém bloudéni v polich se v zoufalstvi Sel opit.
Priznal, ze u sklepnice hledal zapomenuti jako ¢lovek zhrzeny v lasce, poptel
vSak, ze by jakkoliv ublizil desetiletému dévcatku.

Klepetkovy problémy neskonéily ani pielozenim. V zafi 1895 si na n¢j
stézovala sprava skoly ve Zdéchové. Klepetko priijal do skoly 4,5 roku staré dév-
¢e, aniz uveédomil mistni Skolni radu. Klepetko byl navic v t¢ dobé otcem neman-
zelského ditéte a s matkou toho ditka, ktera méla jesté jedno dité, se schazel,
o cemz veédeli i zaci. Hruza uvedl, ze Klepetko je ve vyucovani dobrym ucitelem,
ale mimo $kolu nejde prikladem.

Klepetko byl nasledné vyslechnut ve véci nemravného Zivota. Sam vypo-
veédel, ze nevi, zda dcerka Frantisky Kunakové, u které se stravuje, je jeho ¢i ne.
Ptipustil divérny pomér, ale uvedl, Ze je znamo, Ze s ni obcuji také jiné osoby.
Vypovidaly i dalsi osoby, napi. pfedseda mistni $kolni rady a S$kolni dozorce.
Vsichni chvalili Klepetka jako ucitele, jenz vSak spadl vSak do osidel Zené neval-
né povesti a Skodi to povésti skoly.

Sprava Skoly se v listopadu 1895 pfimluvila za zadost Klepetka, aby mohl
sam pozadat o pfesazeni. Uvedla, Ze s zenou pochybné povésti prerusil veskeré
styky. Okresni 8kolni rada vSak Klepetka propustila ze sluzby.*

% Podle osobniho spisu dostal Klepetko v listopadu 1891 povoleni ke siiatku. V zadosti
o povoleni uvedl, ze divka je z movité rodiny a snatek mu vyfesi existen¢ni problémy. SOkA
Vsetin, OSV Vsetin, kart. 123, osobni spis ucitele Ludvika Klepetka.

4 SOKA Vsetin, OSV Valasské Mezii{¢i, kart. 98, i. & 228.
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Zavér

Studie se zabyvala obecnym Skolstvim v jednom z nejodlehlejSich a nejza-
ostalejsich moravskych regionti zhruba v poslednich ¢tyfech desetiletich pied
prvni svétovou valkou. Prokazala lepsici se situaci (zhustovani sité skol, zlepSo-
vani jejich vybavenosti, lepSici se Skolni dochazku), ale i tézky boj s alkoholis-
mem, ignorantstvim rodict, v nékterych obcich stale nevyhovujici stav Skolnich
budov a vybaveni tiid i na dnesni poméry velmi vysoké mnozstvi omluvenych
i neomluvenych hodin. Absence byla zptiisobena hlavné §patnym vztahem rodi¢t
ke vzdélani a pracovnim vytizenim déti, ¢astecné pak také Spatnou dostupnosti
Skol (a v pocatku sledované¢ho obdobi i jejich nedostate¢nou kapacitou) a nedo-
stateCnym oSacenim a obutim zakt v zimnich mésicich.

Archivni materialy prokazaly oc¢ekavanou znacnou angazovanost uciteld
ve spolkovém, spolecenském a politickém zivoté, coz byl obecné disledek jejich
vzdélani a rozhledu, kterym ¢néli nad lokalni populaci.

Ukazalo se, ze ne-li pomérné frekventované, tak rozhodné ne vzacné (pro-
blémem je, ze v materialech okresnich skolnich rad jsou zachyceny jen konfliktni
situace, coz nevypovida o proporcich celkového stavu) byly konflikty ucitela
s rodi¢i a nékdy i se ¢leny obecni samospravy. Negativni vztah k ucitelam vyply-
val z jejich disciplinacni role — na rodicich si vynucovali $kolni dochazku a na
détech ukaznénost.

Celkoveé méné Casté, ale také ne neobvyklé byly konflikty ucitelti s mistni-
mi zastupci katolické cirkve. Nastaly hlavné v ptipadé¢, kdy ucitel odmitl tradicni
inferiorni postaveni vici farafi a/nebo byl naladén ,,pokrokaisky* (tedy antikleri-
kaln¢). Obzvlasté neoblibeni byli u farart ucitelé, kteti zakladali sokolské spolky.

Dalsi vyzkumy by mohly podrobit podrobné analyze pirevazné evangelické
obce — Valassko bylo regionem s nejvyssim zastoupenim luterani a prislusnik
helvétské konfese v Ceskych zemich. Komparace vybranych katolickych a evan-
gelickych obci by mohla ukézat, zdali se ucitelé potykali se stejnymi problémy ve
vztahu k obyvatelstvu i duchovnim i v pfevazné nekatolickém prostedi. Piekaz-
kou mize byt absence potiebné pramenné zakladny.
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Pavel Kladiwa

Die Volksschule und ihre Lehrer als grundlegender
Kultivierungsfaktor im lindlichen Milieu (die Mihrische
Walachei in den fiinfzig Jahren vor dem ersten Weltkrieg)
Zusammenfassung

Eine Analyse der Entwicklung der Volksschulen in den Landkreisen Vsetin und
Valasské Mezifici bewies die grof3en Anstrengungen des Staates fiir die Alphabe-
tisierung der Bevolkerung und deren Ausstattung mit den Kenntnissen, die zur
Verbesserung des Lebensniveaus in einer Region mit schwerer soziodkonomi-
scher Situation erforderlich sind. Sie belegte die sich bessernde Lage (dichter
werdendes Netz an Schulen, deren hohere Ausstattung und besserer Schulbe-
such), aber auch den schweren Kampf der Lehrer und staatlichen Beamten mit
Alkoholismus, ablehnender Haltung einiger Eltern, dem in einigen Gemeinde im-
mer noch unzureichenden Zustand der Schulgebdude und der Klassenausstattung
sowie der filir heutige Verhéltnisse sehr hohen Zahl an entschuldigten und unent-
schuldigten Fehlstunden. Die Fehlstunden waren vor allem auf die negative Hal-
tung von vielen Eltern zur Bildung und auf die Arbeitsauslastung der Kinder zu-
rickzufiihren, teilweise auch auf die weiten und beschwerlichen Schulwege (zu
Beginn des Berichtszeitraums auch auf die unzureichende Kapazitit der Schulen)
sowie die unzuldngliche Bekleidung und schlechten Schuhe der Schiiler in den
Wintermonaten. Die Archivunterlagen zeigten die erwartete hohe Engagiertheit
der Lehrer im Vereinsleben sowie im gesellschaftlichen und politischen Leben,
was allgemein eine Folge ihrer Bildung und ihres allgemeinen Uberblicks war,
mit denen sie {iber die lokale Bevolkerung herausragten. Es zeigte sich, dass
Konflikte der Lehrer mit den Eltern und mitunter auch mit Mitgliedern der Ge-
meindeselbstverwaltung wenn nicht verhdltnisméBig hiufig, so sicher nicht sel-
ten waren. Die negative Haltung zu den Lehrern ergab sich aus ihrer Disziplinie-
rungsrolle — sie bemiihten sich, die Eltern zum Schulbesuch ihrer Kinder zu
bewegen, und von den Kindern verlangten sie Disziplin. Es wire falsch, bei den
Eltern nur Ignoranz darin zu sehen, wenn sie ihre Kinder nicht zur Schule schick-
ten. Im tiberaus armen Milieu stellten vor allem die groBeren Kinder Arbeitskréf-
te dar, die als Aushilfe auf dem Hof sehr wichtig waren und nicht selten auch ei-
nen Nebenverdienst zum Familienhaushalt beisteuerten. Die Schule konnten
damals von den Eltern (in gewisser Weise berechtigt) als Faktor angesehen wer-
den, der die wirtschaftliche Lage der Familie direkt verschlechterte. Insgesamt
weniger haufig, aber auch nicht ungewoéhnlich waren Konflikte der Lehrer mit
den ortlichen Vertretern der katholischen Kirche. Zu ihnen kam es vor allem
dann, wenn der Lehrer die traditionell geringere Stellung gegeniiber dem Pfarrer
ablehnte oder ,,fortschrittlich“ (also antiklerikal) eingestellt war.
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Pavel Kladiwa

Municipal Schools and their Teachers as a Core Cultivating
Factor in the Rural Environment (Moravian Wallachia during
the half century prior to the First World War)

Summary

This analysis of the development of municipal schools in the Vsetin and Valasské
Mezitic¢i districts shows the state’s great efforts in ensuring literacy amongst the
population, and securing it with the knowledge necessary to improve the quality
of life in this region with its difficult socioeconomic conditions. It demonstrates
an improving situation (expansion of the network of schools, improvements in
their facilities, improving school attendance), as well as teachers’ and state
authorities’ difficult struggle with alcoholism, the refusal of some parents to in-
volve their children, and in some villages the still inappropriate condition of
school buildings and classroom facilities, as well as what would today be consi-
dered a very high rate of excused and non-excused absenteeism. Absence was
mainly a result of parents’ negative relationship to education and children having
to work, as well as sometimes poor school accessibility (and at the start of the
period investigated, also their lack of capacity) and pupils’ insufficient outer wear
and boots during winter. The archive materials demonstrate the expected marked
engagement of teachers in clubs and social and political life, something generally
the result of their education and perspective, which marked them out against the
local population. It shows that conflicts between teachers and parents, and some-
times even members of municipal councils, were if not frequent, certainly not
rare. This negative relationship to teachers was the result of their disciplinary role
— they forced parents to make their children attend school, and demanded disci-
pline from the children. It should be said that it would be misleading to think it
was merely parental ignorance responsible for anyone not sending children to
school. In very poor areas, older children in particular were part of the workforce
and they were very important in helping at the family farm, often bringing extra
income to the family budget. As such, parents might consider school a factor
which directly worsened the family’s economic situation (and in a manner they
were right to do so). Overall less common, but still not entirely unusual were
teachers’ conflict with local representatives of the Catholic Church. These mainly
occurred where the teacher rejected their traditionally inferior position in regard
to priests, or where they were “progressive” in outlook (i.e. anti-clerical).
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Blanka Zubakova

Zidé v mezivaleéném Polsku a odkazy jejich bojkotu jako

obrany pied antisemitismem. Hospodaiské, kulturni
a spolecenské odezvy'

Jews in Interwar Poland and Legacies of their Boycott as Protection against
Antisemitism. Economic, cultural and society-wide responses

During the interwar period, Poland experienced an unprecedented period of de-
velopment at an economic, but also cultural and political level. In all these areas,
the Jewish minority played an important role. Like elsewhere in Europe, expres-
sions of anti-Semitism were manifest from the second half of the 19" century,
and these grew with Jews’ emancipation and their successful involvement in
politics, business, science and culture. Anti-Jewish sentiment and attacks against
the Jewish population in Germany forced Jewish communities and associations
in Europe to respond, and Poland was no exception. Shortly after the Polish de-
legation at the 1932 World Jewish Conference in Geneva, a precursor to the
World Jewish Congress, proposed an economic boycott of Germany, the propo-
sal became a global act, and the economic boycott of Nazi Germany became one
of the weapons in the fight against the Nazi regime’s anti-Semitism.

Key words: History, 20" century, economic history, Polish history, Jews, anti-
Semitism, boycotts, boycott of German products in Poland, 1936 Berlin Summer
Olympics

! Studie vznikla s podporou projektu Grantové agentury Ceské republiky ¢. 16-02274S

,.Zidovsky bojkot nacistického Némecka (1933—1941).
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Zidovsky bojkot nacistického Némecka jako badatelské téma — sonda do
problematiky

Zidovské komunity v riiznych zemich Evropy, ale i mimo ni, vystupovaly
v letech 1933—-1941 proti nacistickému Némecku a jeho protizidovské politice.
Existovala zfetelna snaha o vSestranny bojkot Némecka, a to predevsim v hospo-
darské roving, ale také politické i spolecensko-kulturni. Vyjimkou v téchto sna-
hach nebylo ani Polsko, stat s nejvetsi zidovskou komunitou v Evropé. Z badatel-
ského hlediska se v Polsku potykame s jednou z nejslozitéji uchopitelnych
a probadatelnych oblasti v Evropé€, protoze az na malé procento byla naprosta
vétSina archivnich predvalecnych materialti znicena béhem druhé svétové valky.
Z tohoto diivodu je rekonstrukce skutecného stavu zidovského bojkotu Némecka
v Polsku v plné své §ifi nemozna.

Tato studie je tak spiSe jakousi sondou do této problematiky, kdy se snazi
alespon Caste¢né na bojkotové tendence v Polsku nahlédnout, a to jak skrze obec-
nou rovinu Zivota polskych Zidt a pomoci minima dochovanych archivnich ma-
terialt, tak naptiklad i prostfednictvim doméaciho i zahrani¢niho dobového tisku.
Ruzné priklady z polského prostiedi se nam také zrcadli v materialech polské
zahranicni politiky ve spisech velvyslanectvi ¢i ambasad v riznych ¢astech Evro-
py, ale i v Americe.

Velmi dilezitym pramenem pro studium tématu, ¢i 1épe feceno pravé pro
tuto sondu, je dobovy tisk. Studie se omezuje pouze na polsky psané zidovské
i nezidovskeé tiskoviny. Ackoliv bylo mozné se alesponi okrajové seznamit s vice-
ro hlavnimi doméacimi tituly, nakonec byly vybrany piedev§im Nasz przeglqd,
Tygodnik Zydowski, Nasza Obrona, Sprawy Narodowosciowe a okrajové také
Gospodarka Narodowa, Dziennik Poznariski a Gazeta Warszawska. Vedle toho
bylo mozno vyuzit i zahrani¢ni tisk, a to konkrétné tituly The Manchester Guar-
dian, Chicago Daily Tribune, New York Times, Jewish Daily Bulletin nebo The
Times. Zcela jisté by v budoucnu bylo pro badatele zajimavé proniknout (tfeba
jen pomoci sondy) do odkazl této problematiky v tisku psaném v jidi§ ¢i hebrej-
Stiné.

Na uvod je také nutné zminit se o dosud vydané literatufe a studiich.
K obecnym d&jinam Zidd v Polsku existuje nepieberné mnozstvi literatury, a to
at’ se badatel soustfedi na témata hospodaiska, politicka, socialni ¢i kulturni. Po-
kud se ale zaméfime Cisté na problematiku bojkotu, spokojit se musime pouze
s n€kolika malo studiemi. Zakladnimi pracemi, ze kterych vychazi i tato prace,
jsou texty Jerzeje Tomaszewkiego Bojkot towarow niemieckich w Polsce w la-
tach 1933—1935. (2007)* a star$i prace Alfreda Wislickiego The Jewish Boycott
Campaign against Nazi Germany and its Culmination in the Halbersztadt Trial.

2 Jerzy TOMASZEWSKI, Bojkot towardéw niemieckich w Polsce w latach 1933—1935,
in: Acta oeconomica Pragensia: védecky sbornik Vysoké Skoly ekonomické v Praze Ro¢. 15,
€. 7(2007), s. 448-459.
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(1994).2 Jsou to prakticky jediné prace, které se této problematice celistvé vénuji.
Uz to samo o sob¢ vypovida mnoho o tom, jak je toto téma téZko uchopitelné
a nutno fici, ze obrovskou roli v tom hraje pravé ona pramenna roztfisténost.
Tomaszewkiego praci je pak také stavebni kamenem této studie, kterd se snazi
nastavit, pfipadné doplnit, zakladni informace o nové prameny a snazi se ji nahli-
zet 1 z jiné roviny nez pouze thlem hospodaiského bojkotu, i kdyZ ten zlstava

Studie si neklade za cil vyzkoumat fakticky podil polskych Zidi na ce-
losvétoveé akei bojkotu nacistického Némecka, je ocividné, Ze to neni v podmin-
kach, jaké mame, mozné. Spise se snazi zasadit bojkotové snahy do jasnéjsiho
¢asového ramce a do celkové situace postaveni Zidii v polské spole¢nosti. Zcela
jisté by bylo v budoucnu zajimavé konfrontovat téma s vyzkumem c¢innosti né-
kterych vybranych organizaci (pokud k nim je ovSem dochovéna alespon né¢jaka
pramenna zakladna). To je naptiklad problém u nékterych lokalnich vybori Ko-
mitétu bojkotové akce.* Nabizi se ale napiiklad i komparace s aktivitou zidovské
komunity na podporu uprchliki z Némecka (Zjednoczony Komitet Niesienia Po-
mocy Uchodzcom z Niemiec).®

Vyvoj bojkotové politiky byl v kazdé zemi jiny, stejn¢ tak i postaveni
7ida ve spole¢nosti se stat od statu ligilo. V mezivale¢ném Polsku se také situace
vyrazné proménovala s ménici se politickou situaci, a to nejenom na domaci scé-
né, ale predevsim ve vztahu ke stale silicimu nacistickému Némecku.

Mezivale¢né Polsko a menSiny

Ackoliv vétsina evropskych zemi prozivala na poc¢atku mezivale¢ného ob-
dobi spise ¢as rozkvétu, Polsko se muselo nejprve vypotadat s tézkymi okamziky,
které plynuly z vice jak stoleté¢ho rozdéleni zemé mezi zdborové mocnosti. Pol-
sko se potykalo nejenom s problémy v oblasti prava, administrativy, dopravy, ale
velice komplikované se vyvijel i politicky Zivot, ktery byl silné posSkozen nejen
prvni svétovou valkou, ale také naslednymi boji s bolseviky. Protoze v Polsku
vale¢ny stav trval hluboko do dvacatych let, cela zem¢ byla vyCerpana, coz se
projevilo pfedevsim v oblasti hospodaistvi. Hlavnim méstem se stala VarSava

3 Alfred WISLICKI, The Jewish Boycott Campaign against Nazi Germany and its Cul-
mination in the Halbersztadt Trial, in: “Polin. Studies in Polish Jewry” 1994 (8), s. 282-289.

4 Vroce 1934 fungovalo na dvé sté lokalnich vybord, které se angazovaly v protinémec-
kém bojkotu.

> Zminky o jejich aktivité jsme v dosavadnim badani nasly napf. v aktech Ministerstva
zahrani¢nich véci — v Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN ve Var$ave), §lo ale vétsinou
o otazku progetiovani excest proti Zidiim v Némecku, finanéni pomoci ¢i snah na vystéhovani
do Polska. Pro studium vztahujicim se k problematice provazané s bojkotovou akci by dale bylo
nutné projit archivy, které spravuji vlastni agendu komitétu, napt. Archiwum Narodowe w Kra-
kowie nebo Zydowski Instytut Historyczny w Warszawie.

51



a trochu tak zacal upadat vyznam dfive dilezitych spolecenskych a politickych
center, jakymi byly Vilno, Krakov, Poznai nebo Lvov.6

Jednim z dulezitych faktort, se kterymi se muselo Polsko vyporadat, byla
1 jeho narodnostni nejednotnost, pti¢emz Polaci v ném tvofili jen néco pres 60%
veskerého obyvatelstva.” Druha Rzeczpospolita se stala domovem i pro pocetné
narodnostni skupiny, které se jen té¢zce dokazaly identifikovat s polskym statem
napi. Ukrajinci, Bélorusové, Litevci nebo Némeci. Ve specifickém postaveni byli
Zidé, kteti po Ukrajincich piedstavovali druhou nejpocetnéjsi narodnostni a za-
roveti i nabozenskou skupinu.® Mezi nimi pak existovala skupina tzv. asimilova-
nych Zidt, coz byli ti, ktefi se hlasili k zidovskému nébozenstvi, ale pokladali se
za Polaky.’

Otazka prav mensin v Polsku a zejména té zidovské, byla dlouho diskuto-
vanym tématem i na mezinarodnim poli. Polské zidovskd komunita se diky vice
nez stoletému rozdéleni do vice celkd, vyvijela odlisné. Dotykaly se ji problémy
v podobé rizného stupné religiozity v jednotlivych krajich, rozdilna byla i asimi-
lace ¢i odlisny vliv socialistickych myslenek. Co se tyce osidleni, to houstlo od
zapadu na vychod zemé. Nejvice jich bylo usidleno v byvalém rakouském a rus-
kém zaboru a nejmén¢ naopak v Pomoii nebo Hornim Slezsku.

Po skonceni prvni svétové valky se Velka Britanie, Francie a Spojené staty
americké zapojily do zajisténi rovnych prav Zida v Polsku, a to v dobg, kdy i né-
ktefi ¢lenové polské politické reprezentace veiejné zadali omezeni prav pro Zidy.
Jednim z téchto navrhovateli byl napf. polsky narodni demokrat Roman
Dmowski. Ve své tstaveé se ale Polsko nakonec pfipojilo ke garanci dodrzovani
narodnostnich a nabozenskych prav a polsti diplomaté dne 28. cervna 1919 pode-
psali téz mensSinovou smlouvu, kterd pro narodnostni mensiny znamenala garanci
jejich prav a moznost se v piipadé diskriminace odvolat pfimo ke Spole¢nosti
narodd.'® Tato smlouva se pak stala mnohdy spiSe nastrojem k vmeéSovani do
vnitinich zalezitosti jinych zemi, coz platilo obzvlasté pro némecky pomér k Pol-
sku. Narodnostni otazka v Polsku byla velmi slozita, az do druhé svétové valky
se v této oblasti uvniti politického systému nepodatilo najit jednotny konsensus."!
Mezindrodni tmluvy byly jedna véc, ale realita v zemi byla mnohdy odlisna.
Diskriminace zidovské komunity se projevovala v mnoha oblastech.

¢ Luka§ FASORA, Déjiny Polska v mezivdlecném obdobi, Brno 1999. s. 3-4.

7 Podle s&itani lidu v roce 1931 v Polsku zilo bezmala 32 milioni obyvatel.

8 Vroce 1931 bylo v Polsku vice nez 3,1 mil Zidi, coz bylo 10% viech obyvatel Polska.
Blize: Jolanta ZYNDUL, Zydzi Zyciu parlamentarnym II Rzeczypospolitej, in: J. Tomaszewski
aj. Valenta, Zidé v ¢eské a polské obanské spoleénosti: Zydzi w polskim i czeskim spoleczeii-
stwie obywatelskim, Praha 1999.

¢ Milo§ REZNIK — Jiti FRIEDL — Martin WIHODA — Tomasz JUREK, Déjiny Polska,
Praha 2017, s. 443-445.

10 Umluva o mensinach byla Polskem oficialng prohlagena za neplatnou roku 1934,

" Joseph MARCUS, Social and Political History of the Jews in Poland, 1919-1939,
Berlin 1983, s. 11.
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Socialni a politické postaveni Zidi v mezivale¢ném Polsku

Vétsina Zida zila ve méstech. V zapadnich provinciich Zidé piedstavovaly
priblizné¢ 5% méstskych obyvatel, v centralni 10-40% a ve vychodni casti
30-60%, n¢kdy vice. Na venkovée zily jen asi 4% zidovského obyvatelstva celé
zemé. 1 kdyZ zidovska populace rostla, jeji procento mezi vSemi obyvateli se
snizovalo, a to predevsim vlivem zvySené emigrace. V obdobi mezi valkami ode-
§lo z Polska pfiblizng 400 000 Zidt zejména do USA a Palestiny, ale také do
Argentiny, Brazilie a zapadni Evropy.'?

Hospodarska struktura zidovské spole¢nosti se odrazela v méstském cha-
rakteru Zivota. Az 96% Zid pracovalo v nezemédé&lskych profesich. Byli zamést-
nani prevazné v oblasti obchodu, femesel a svobodnych povolani. Méné jich pra-
covalo v priimyslu. V n&kterych profesich pak Zidé dominovali, jako naptiklad
v obchodg, a svij vliv si zde zna¢né chranili. Vyznamné postaveni méli i na po-
zici inteligence. V roce 1931 mezi 1ékafi s vlastni praxi figurovali Zidé v 56%,
mezi advokaty, notafi a pravniky v 33,5%, soukromymi uciteli v 43,3% a mezi
1ékarniky v 24,1%."

Jiz na pocatku dvacatych let se v Polsku projevily také tendence vyloucit
Zidy ze zaméstnani ve vefejném sektoru s moznosti ziskat povoleni rozvijet se
v nékterém z hospodaiskych odvétvi, kterd byla kontrolovana vladou. K tomu
také napomahaly pomérné lukrativni pajcky ve statnich bankovnich institucich.
Zidé zfidkakdy nasli zamé&stnani v tovarnach nezidovskych majitel?i, vedle toho
rolnici nahradili zidovské pracovniky v mnoha primyslovych odvétvich, na kte-
rych mél stat monopol, jako byl napt. tabakovy pramysl.'

Malé procento zidovské populace (odhaduje se, Ze asi 10%) proslo proce-
sem akulturace. Byli to ti, ktefi pfijali jazyk a vzory polské kultury, novinafi,
umélci, spisovatelé apod. Plna narodni asimilace se tykala pouze jednotlivc.
Vétsina Zidi zila podle zasad svého naboZenstvi a staleté tradice. V méstském
prostedi, mezi zidovskou inteligenci, nabozenské otazky postupné ztratily na
vyznamu. V malych méstech na vychodni hranici statu bylo naopak nabozenstvi
a tradice soucasti jejich kazdodenniho zivota."

Zatimco asimilovani Zidé mohli Zit mezi Poldky mnohdy bez pov§imnuti,
mnozi prislusnici zidovské komunity ¢asto zili v uzavienych spolecenskych sku-
pinach, které mluvily vlastnim jazykem, tedy jidiS. Mnozi z téchto lidi dokonce

12 Robert SZUCHTA, 1000 lat historii Zydéw polskich: podréz przez wieki, Warszawa
2015, s 164-165.

13 Tamtéz, s. 164—165.

14 Ezra MENDELSOHN, German and Jewish Minorities in the European Successor
States between the World Wars — Some Comparative Remarks, in: E. Mendelsohn a Ch. Shme-
ruk (red.), Studies in Polish Jewry, Jerusalem 1987, s. 51-64; William HAGEN, Before the
“Final Solution”: Toward a Comparative Analysis of Political Anti-Semitism in Interwar Ger-
many and Poland, in: Journal of Modern History 1996, t. 68, nr 2, s. 368-381.

15 R. SZUCHTA, 1000 lat historii Zydéw, s. 164—168.
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vubec nebo jen velmi Spatné pouzivali samotnou polstinu. Diky této jazykové
bariéte, ale také jinému zpusobu oblékani, ale i stravovani ¢i spolecenskému cho-
véni, se Zidé vy¢letiovali vii¢i ostatnimu obyvatelstvu, coZ pfispivalo k tomu, Ze
vétsina Polaki vnimala Zidy jako cizi element. Mnohdy tyto tendence, které ac¢
byly nejvice podporovany narodnimi demokraty, se nesly napiic celou spolecnos-
ti, a vyustily napf. organizovanim bojkotu zidovskych obchodl nebo omezova-
nim jejich aktivit v kulturnim ¢i politickém déni.

Zidé, jako i ostatni ndrodnostni mensiny, se aktivné Gi¢astnili polského po-
litického zivota, mély své poslance v Sejmu a zastupce v regionalnich radach.'
Zidovskych politickych stran a uskupeni bylo skute¢né mnoho,"” predstavme si
hnuti byl Agudas Jisroel.'® M¢l za tikol posilovat a §itit pravidla judaismu, zakla-
dat a financovat Skoly, prosazovat pravo na nadbozenstvi, branit obcanska prava
a vénoval se socialné-filantropické Cinnosti. Agudas Jisroel mél znacény vliv
v mnoha spoleCenskych organizacich soustfed’ujicich pracovniky, zeny nebo
mladez, stejné jako charitativnich organizacich pomahajicich chudym, lidem bez
domova, byvalym vézintim. V zasadé se Agudas Jisroel snazil o neutralitu a pod-
poroval polskou vladu. Na politické scéné dale figurovala pravovérna sionisticka
organizace Histadrut Mizrachi, kterd prosazovala spojeni zidovského zivota
s kultivaci. Mizrachi patronovala ¢etné vzdélavaci a kulturni asociace, zalozila
vlastni zékladni a stfedni Skoly, kde vyuovacim jazykem byla jak hebrejstina,
tak polstina.

Nejvice ideologicky rozmanité politické prostiedi mezi polskymi Zidy
bylo mezi ptivrzenci sionismu.' Sionistické skupiny mély uz od 19. stoleti ¢tyfti
centra tohoto hnuti: ve VarSave, Krakove, Vilniusu a Lvové. Protoze mezi jejich
programy, vcetn€ planu na vybudovani zidovského statu v Palesting, a i samot-
nym pojimanim sionismu, panovaly zna¢né rozdily, nevytvofili jednotnou poli-
tickou stranu. Proto i po roce 1919 bylo sionistické hnuti zastoupeno cetnymi
skupinami a n&kolika politickymi stranami. Levé kiidlo sionisti tvofili Zidovsti
socialni demokraticti délnici strany Sion tzv. Poale Syjon. Hlavnim cilem jejiho
programu bylo vytvofeni nezavislého zidovského statu v Palestin€ na zakladé
socialistickych principti. Extrémni frakci sionistické organizace v Polsku s na-
zvem Nowg Organizacj¢ Syjonistyczna, vytvotil Wiodzimierz Zeewa Zabo-

16 Prvni zidovské politické strany se objevily uz v 19. stoleti a byly vysledkem moder-
nizaéni transformace uvniti Zidovské komunity. V nezavislém polsko-litevském spolecenstvi
pak existovaly tfi hlavni sméry: konzervativni-nabozenské, narodné-sionistické a socialistické.
Viz R. SZUCHTA, 1000 lat historii Zydow, s. 136—138.

17 Podrobné: Szymon RUDNICKI, Zydzi w Parlamencie Il Rzeczypospolitej, Warszawa
2003.

18 Utvofena byla jiz v roce 1912.

19 Blize: Wojciech JAWORSKI, Struktura i wplywy syjonistycznych organizacji poli-
tycznych w Polsce w latach 1918—1939, Warszawa 1996.
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tyniski. Jejim hlavni cilem bylo vytvofit co nejdiive narodni stat v Palesting, i za
cenu ozbrojeného boje.

Mezi sionisty bylo nékolik vyznamnych aktivistl, ktefi utvareli své sku-
pinky, napf. Izaak Griinbaum,* Leon Reich nebo Abraham Ozjasz Thon. Aktivné
dokazali tlac¢it na polskou vladu a polské politické strany k dosazeni svych cili,
zaroven nechtéli v polské spolecnosti vyvolat protizidovské reakce. Jednotlivé
strany pak sledovaly v Sejmu sv¢é vlastni zajmy a problémy, které politici museli
fesit a neziidka vedly k §tépeni stran a dal$imu t¥isténi politické scény.?!

Levicovou stranou, ktera se odvolavala na ideologii socialismu, byl Svaz
zidovskych déInikti Bund — Powszechny Zydowski Zwiazek Robotniczy Bund.
Ackoli se tato strana nikdy nedostala do parlamentu, méla hlavné ve velkych
méstech, jako Varsava a Lodz, velkou voli¢skou zakladnu. Jejich pozice posilila
zejména ve tficatych letech. Bund bojoval za zlepSeni pracovnich podminek zi-
dovskych délnikd. Chtél narodni a kulturni autonomii pro zidovské obyvatelstvo
v Polsku a uznani jidi§ jako narodniho jazyka polskych Zidt. Clenové Bundu
a jeho ptiznivei dominovali v zidovskych odborovych svazech, druzstevnim hnu-
ti, stejn& jako ve vice nez 100 méstskych radach v zemi.2 Zidé byli dale zastou-
peni napiiklad i v Komunistické strané Polska ¢i jinych partajich. Ty, které mély
v programu asimilaci, se spojily do Svazu Poldkt zidovského nabozenstvi —
Zjednoczenie Polakow Wyznania Mojzeszowego Wszystkich Ziem Polskich.
Clenové provadéli kulturni a vzdélavaci aktivity, ale nehraly vyznamngjsi politic-
kou roli.

Zidovské politické strany, které mély viiéi polskému statu pozitivni postoj,
jej projevovaly tim, ze se ucastnily oslav polskych narodnich svatki a statnich
oslav. Velmi popularni postavou byl mezi polskymi Zidy marsal Jozef Pitsudski.
V jeho osobé Zidé spatiovali federalistu a silného politika, ktery se miize postavit
antisemitismu.*

Stejné jako jinde v Evropé se i v Polsku jiz od druhé poloviny 19. stoleti
projevoval antisemitismus, ktery rostl s emancipaci Zidi a jejich Gspé&snou akti-
vitou v politice, podnikani, védé a kultufe. Takto vétSina historik vysvétluje
vzristajici antisemitské tendence v mezivaleném Polsku, kdy vyznamnou roli
hrala velikost a specificka ekonomicka struktura zidovské mensiny. Americky

20V lednu 1919 se prvnich parlamentnich voleb ucastnili aktivisté z zidovskych politic-
kych stran. Jejich postoj ptedstavil v pfednesu k Sejmu Izaak Griinbaum 24. inora 1919. Griin-
baum se stal také iniciatorem vytvofeni bloku narodnostnich mensin, ktery tvofilo 66 poslanct,
véetng 19 Zida, jez Gelil stale se prohlubujicim nacionalistickym tendencim. Viz R. SZUCHTA,
1000 lat historii Zydo'w, s. 162-163.

2 Jerzy KOCHANOWSKI, Polsko v dobé autoritativniho rezimu Pilsudského, in: His-
toricky obzor 1-2/1999. s. 22-35; M. REZNIK a kol, Déjiny Polska, s. 443—445.

22 Blize: Feliks TYCH a Jirgen HENSEL (red.), Bund. 100 lat historii 18971997,
Warszawa 2000.

3 R. SZUCHTA, 1000 lat historii Zydow, s. 167-177. A: J. MARCUS, Social and Po-
litical History, s. 261-292.
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historik zidovského ptivodu Ezra Mendelsohn ale upozoriiuje na to, Ze vedle spe-
cifické ekonomické struktury a celkové ulohy, kterou Zidé v polské ekonomice
méli, hrala velkou roli i zvlastni povaha antisemitskych postoji. Tvrdi, Ze antizi-
dovské ptedsudky v obdobi pied valkou nebyly stejné jako tieba protiukrajinské
nebo protinémecké a ze maji mnohem hlubsi kofeny, které vice nez se skutky,
souvisi s emocemi vytvarejici tento negativni obraz.*

Sviij vliv méla i1 svétova hospodaiska krize, kterd pfinesla tzv. ekonomicky
antisemitismus.?* Antisemitismus se ale netykal pouze ekonomické oblasti. Zidé
byli vedle politiky velmi aktivni také v oblasti kultura a vzdélavani. Mezivaleéné
Polsko bylo svédkem opravdového rozkvétu zidovského kulturniho zivota, ktery
se neuzaviral do sebe. At se jednalo o literaturu, divadlo nebo film, produkce byla
Siroka, a to jak v polsting, jidis i hebrejsting.* Tato trojjazy¢nost byla ostatné cha-
rakteristickym rysem mezivalecné zidovské kultury v Polsku. Jak napsala Micha-
ela Kuzelova: ,, Tradicné byl hebrejsky jazyk v prostiedi polskych Zidii spojen
s nabozenskym Zivotem (liturgicky jazyk) a ovlddali ho zejména vzdélani Zidé,
zatimco nevzdélani Zidé casto nerozuméli ani textu modliteb. Naopak jidis plnil
roli jazyka svétského kazdodenniho Zivota a folkloru. Polstina pak byla vyuzivana
Jjako jazyk obchodu a komunikace s mistnimi urady. Kromé téchto odlisnych funk-
ci, které jednotliveé jazyky plnily, bylo jejich pouzivani i vyjadrenim urcitého na-
zoru ¢i kulturni koncepce. Hebrejska kultura byla spjata predevsim s myslenkou
sionismu, zatimco jidis se pojilo se svétskym pristupem a spise levicovymi proudy
(véetné komunismu) a polska kultura pak vétsinou s asimilaci. “¥’

Kdyz bylo vyse zminéno, Ze se polskéd zidovska kultura neuzavirala do
sebe, bylo tim minéno, ze ackoliv zde bylo vedle Sovétského svazu a Spojenych
statt Americkych jedno z nejvétSich center jidis kultury na svété, vyznamneé se do
polské kultury otiskli i Zidé tvofici v politing a naopak u polskych umélct bylo
mnohdy mozné sledovat i ovlivnéni zidovskou tématikou. Mluvime tak o vzniku
specifické kultury polskych Zidt misici v sobé Zidovské prvky s polskymi.2s

Vyse zminéné pravidlo trojjazy¢nosti platilo také pro oblast Zurnalistiky.
Zidovské deniky a ¢asopisy vychazely v politing a hebrejsting, ale viibec nejvice
jich vychazelo v jidis. Celkem jsme v Polsku mezi valkami mohli najit az na 160

24 Ezra MENDELSOHN, Interwar Poland: Good or Bad for the Jews?, in: Ch. Abram-
sky — M. Jachimczyk — A. Polonsky (eds.), The Jews In Poland, Oxford: Blackwell, 1986,
s. 135-136.

5 Lubomir KOPECEK, Zidé v Polsku po roce 1945, s. 330-331. Blize o hospodatském
antisemitismu: Wiktor ALTER, Antysemityzm gospodarczy w swietle cyfr, Warszawa 1937.

26 Blize napt. Rafat ZEBROWSKI a Zofia BORZYMINSKA, Po-lin. Kultura Zydéw
polskich w XX. Wieku, Warszawa 1993; Jolanta ZYNDUL, ,,Ulica zydowska*, in: Historia
Zydow Polskich, Wydanie specjalne 3/2013, s. 87-93; Alina MOLISAK, ,, Kregi kultury*, in:
Historia Zydéw Polskich, Wydanie specjalne 3/2013, s. 94-100.

27 Michaela MUZELOVA, Zidovskd kultura v Polsku po roce 1945: obnova neobnovi-
telného, in: Acta Universitatis Carolinae Studia Territorialia 4, 2013, s. 14.

28 Tamtéz, s. 15.
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zidovskych novin. Nejenom v kultufe, ale prakticky ve vSech oblastech spolecen-
ského Zivota vytvaieli Zidé své vlastni instituce a organizace, které zaroven ale
mély blizké vztahy a vazby na polskou spolecnost. I zde pak dochéazelo ke kon-
fliktim a nazorovym stfetim a mnohdy k tomu pfisp¢la také ekonomicka rivalita
spolkt ¢i jednotlivel. Nejvyraznéji se to projevilo v obdobi globalni krize v le-
tech 1929-1933 a naprosto vyhrotilo v letech 1932-1933, kdy vyrazné vzrostla
nezaméstnanost. Prakticky tfetina lidi se ocitla bez prace. Antisemitské nalady
v Polsku silily i ruku v ruce s aktivizaci a vzristajicim vlivem pravicovych stran
a silicim postavenim nacismu v Némecku.?

Masivni antisemitské kampang, které vedla Narodni demokraticka strana,
m¢ély za nasledek organizovany ekonomicky bojkot zidovskych podnikti a obcho-
di a dokonce na 150 antizidovskych pogromu ze strany polskych obyvatel mést
a vesnic. Byla zavedena nova protizidovska opatieni, napt. tzv. numerus clausus
(omezeny pocet mist pro zidovské studenty na vysokych skolach), numerus nul-
lus (zakaz prijimani zidovskych studenti na urcité studijni obory) ¢i zavedeni
,lavicovych ghett* v ucebnach (specialni, oddélend mista Zida v ucebnach), hos-
podatsky bojkot, omezeni piistupu Zidd k uréitym povolanim, jejich vytlaovani
ze statni spravy, kolstvi ¢ armédy, fyzické napadani. Obganské prikazy Zidt
byly oznadeny velkym éervenym J, doplnéné o jméno Israel ¢i Sarah.*

Sifeni antisemitské propagandy se snazili mirnit n&kteii politikové, ale tie-
ba i pfedni predstavitel Polska, marsal Jozef Pitsudski, ktery byl velkym obhaj-
cem zidovské rovnosti. Behem svych vlad kladl diraz nejenom na vnitrostatni
politiku, ale i na tu zahrani¢ni, ktera v mezivaleném obdobi na politické scéné
skute¢né rezonovala. Jeho bezprostiedni vliv na ni byl az do jeho smrti v roce
1935 dobie patrny. Hlavnimi spojenci Polska v mezivale¢ném obdobi byly Fran-
cie (proti Némecku) a Rumunsko (proti Sovétskému svazu). Polsko-némecké na-
péti se prenaselo velmi ziveé i do otazek narodnostnich mensin. Tento aspekt mi-
zeme sledovat nejenom uvnitf Polska, ale vyznamné se projevoval i v Némecku,
kde se naopak odrazel na polské, ale i polské zidovské mensing, ktera se od po-
¢atku 30. let potykala se stale v&tsimi problémy.*!

» Jerzy TOMASZEWSKI, Najnowsze dzieje Zydow w Polsce w zarysie (do 1950 r.),
Warszawa 1993, s. 206-209.

30 R. SZUCHTA, 1000 lat historii Zydo'w, s. 185-188. Podrobn&: Monika NAT-
KOWSKA, Numerus clausus, getto tawkowe, numerus nullus, ,,paragraf aryjski”. Antysemity-
zm na Uniwersytecie Warszawskim 1931-1939, Warszawa 1999.

31 Vaclav MELICHAR, D¢jiny Polska, Praha 1975. s. 368-379. Dale také ptislusné ka-
pitoly v Norman DAVIES, Polsko: déjiny naroda ve stiedu Evropy, Praha 2003.
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Pocatky Zidovského bojkotu Némecka

S nartstem nacistické moci v Némecku vzrostly jiz v letech 1931-1932
protizidovské nalady ve spolecnosti, které byly navic silné pfizivovany i cileny-
mi excesy ze strany ¢lend NSDAP. Tuto nelehkou situaci, kterd se dotykala ves-
kerého evropského Zidovstva, fesila v srpnu 1932 i Zidovska konference konana
v Zenevé. Jako tradi¢né se zde potkala skupina sionistl s nesionisty. Diskuse,
které vedly, se ne vzdy nesly v souhlasném duchu, ale na rostoucim nebezpeci,
které hrozilo ze strany nacistt, se shodli vSichni. A pravé zde pak polska delegace
navrhla viibec poprvé ekonomicky bojkot Némecka: ,,Zidé mohou reagovat pou-
ze aktivnim bojkotovym opatrenim a pouze historickd nutnost nuti narod bojovat
s metodami vypiijcenymi od svych nepiatel.“** Velmi podrobné pak o déni na kon-
ferenci referovaly Sprawy Narodowosciowe. ™

V Némecku koncilo v roce 1932 prezidentovi Paulu von Hindenburgovi
ufedni obdobi a Adolf Hitler se rozhodl kandidovat na prezidenta. Staty stiedni
Evropy s napétim ocekavaly, jak se politika v Némecku vyvine. Hitler, ktery byl
bohaté podporovan némeckymi primyslovymi a obchodnimi magnaty chystal
spolu s Goebbelsem volebni kampan, ktera byla silné¢ podepiena i antisemitskymi
hesly a vyroky o navodu na pickonani hospodaiské krize. Volby nakonec vyhral
von Hindenburg a pod tlakem jmenoval dne 30. ledna 1933 fiSskym kancléfem
Adolfa Hitlera. To byla velka zprava pro vSechny evropské noviny a v Polsku
tomu pfirozené velkou pozornost vénoval i zidovsky tisk.>* Nasz przeglgd ve
svém unorovém ¢isle reagoval na zintenzivnéni propagandistické kampané a ber-
linska korespondentka také upozornila na zakroky ozbrojenych oddilt proti od-
plirciim, coz mezi némeckymi Zidy, ale i polskymi Zidy, vzbudilo obavy z bu-
doucnosti. Zidovska tiskovéa agentura z Berlina do Evropy posilala pesimistické
zpravy a vyjadiovala velké obavy z nastupu narodnich socialistl, ktefi ve své
antisemitské propagandé hlasali i vytladeni Zidt ze statnich a obchodnich funkei,
a rovnéz varovala, ze po volbach pfijdou narodni socialisté s navrhy novych za-
kont, které budou piimo namiteny proti Zidtim.*

Bteznové udalosti, které¢ v Némecku probéhly, pak avizované obavy jenom
potvrdily. Rozpoutaly se protizidovské demonstrace, fada zidovskych obchodil
byla ponicena nasilniky, deklamovana byla blokada a bojkot zZidovskych obchoda
a po celé Risi se zaGaly mnozit krvavé protizidovské itoky. V Konigsbergu doslo
dokonce k vypaleni staré¢ synagogy, a to ani ne rok po tom, co nedaleko od ni

2 A. WISLICKI, The Jewish Boycott, s. 282. A: Nasza Obrona, r. 1933, ¢. 1, s. 1.

3 Sprawy Narodowosciowe, 1. 1932, &. 5-6, Zydowska konferencja Swiatowa, s. 526—
532.

3* Jen namatkou: Nasz przeglad, Nowy Dziennik, Nasz glos, Kurier Lwowskie, Chwita,
atd.

35

Nasz przeglad, 18. Gnora 1933, Perspektywy Zydzowskie w Niemczech.
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v dom¢ mistniho socidlnédemokratického preddka vybuchla dne 31. Cervence
1932 nastrazena bomba.*

Fakticky se na jate 1933 dostali Zidé v Némecku do nerovnopravného jak
obcanského, tak politického postaveni. Bojkot zidovskych obchodt, ktery narod-
ni socialisté proklamovali prostfednictvim samotného ministra propagandy Go-
ebbelse, ptinesl celou fadu protestd nejen v Evropé, ale i v Americe. Tato kampan
byla Némci nelibé piijimana, a to az do takové miry, ze sam Goebbels se dokonce
nechal slySet, ze pokud mezinarodni hlasy ptfestanou do 1. dubna 1933 vénovat
bojkotu zidovskych obchodnikti v Némecku pozornost, nebude jiz propaganda
k podobnym krokim proti Zidiim vybizet. Misto toho se b&hem nasledujicich
tydni tlak proti Zidim v Némecku pienesl z hospodaiské roviny a prostiedi spo-
lecensko-politického i do roviny kulturni a samotného zidovstvi, kdyz Goebbels
nechal 10. kvétna 1933 na namésti Belle Aliance spalit pies 20 000 knih zidov-
skych autord. Jednalo se piedev§im o knihy s protivale¢nou a socialistickou té-
matikou. Byla mezi nimi napfiklad dila Thomase Manna, Heinricha Manna, Ste-
fana Zweiga, Jakoba Wassermana, Emila Ludwiga, Martina Bubera a dalgich.*’

Vsechny tyto excesy, kterym Némecko, ale predevsim Zidé Zijici v Né-
mecku museli Gelit, sledovali s napétim i Zidé v sousednich zemich. Nejenom
v Evropé¢ se ale mnozily odmitavé reakce, stale vice byly slySet i na Zapadé.’®
V Americe se demonstrovalo na organizovaném setkani v Madison Square Gar-
den v New Yorku, ale i v ulicich. Pfedseda vykonného vyboru Amerického zidov-
ského kongresu Joseph Tennenbaum demonstrace podpofil slovy: ,,Za nami stoji
moralni sila celého civilizovaného svéta a na néj nyni 16 miliénii Zidii apeluje
k obrané lidskych a nejzdkladnéjsich obcanskych prav. >

Také nékteti americti novinafi podpofeni Ligou na ochranu lidskych prav
zacali ve svych ¢lancich vyzyvat k bojkotu a reagovali ¢asto na déni nejenom
v Némecku, ale také v Polsku. Mizeme tak sledovat, jak polska zidovska bojko-
tova akce rezonovala na mezinarodni scéné. Uz 15. biezna 1933 otiskl list The
Manchester Guardian ¢lanek ,, Polska Zidovskd odplata *, ve kterém oznamil boj-
kot némeckého zbozi: ,, Korespondentka Central News ve Varsave uvadi, ze kam-
paii na bojkot némeckého zbozi do Polska byla zahdjena 3 250 000 polskymi Zidy,
Zadni Zidé si nebudou kupovat némeckou elektroniku, stroje, barviva, sladkosti
nebo jiné vyrobky, dokud v Némecku neprestane nacistickd perzekuce Zidii. Tato

36 Sprawy Narodowosciowe, 1. 1933, &. 2-3, Przesladowanie Zydéw w Niemczech i $wi-
atowa akcja protestacyjna, s. 259-264. A: J. TOMASZEWSKI, Bojkot towarow niemieckich,
s. 448.

37 Sprawy Narodowosciowe, 1. 1933, &. 2-3, Przesladowanie Zydéw w Niemczech i $wi-
atowa akcja protestacyjna, s. 262.

3% Tamtéz.

¥ Tamtéz; A: Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), Ambasada w Waszyngto-
nie, teczka 2620. Emigracja zydowska.
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forma protestu byla vcera prijata. Nekolik stovek dalsich zZidovskych uprchliki
z Nemecka prislo do ,, Polska v pondeli vecer .

Zpravy z Central News oznamily, ze bojkot bude podporen polskymi urady
a polsti Zidé budou apelovat na Zidy v jinych zemich, aby se pripojili ke hnuti.

Polska vlada, dodava zprava, pripravuje seznam Nemcii v Polsku, kteri
budou deportovani v pripade, ze nemecka vlada vyhosti vice nez 35 000 polskych
Zidu, kteri stale Ziji v Nemecku.

Véera byly na hranicich hldSeny dalsi uitoky na Zidy, kdy Zidé byli zbiti do
bezvedomi. Polska vlada vyslala protest do Nemecka a oznamila sviij zameér za-
lovat Némecko a chce pro polské Zidy nahradu Skody za ztratu majetku. Byl se-
staven seznam 184 zranénych polskych Zidii.

Dne 4. dubna 1933 vydal New Yorsky list Jewish Daily Bulletin kratkou
zpravu od Zidovské telegrafické agentury, ktera informovala o setkani zastupcii
polsko-zidovskych hospodaiskych vybori a o jejich rozhodnuti bojovat proti
pronasledovani Zidt: ,,Sjednoceny vybor, ktery zastupuje vsechny Zidovské poli-
ticko-ekonomické organizace v Polsku, se zde [ve Varsave] setkal, aby diskutoval
o opatienich v boji proti prondsledovini Zidii v Némecku. Je pochopitelné, Ze
vybor prijal Fadu navrhit na okamzité kroky, které jsou povazovany za nejdiilezi-
tejsi. 4

Stejny list pak 20. dubna otiskl ¢lanek ,,Polsti zidovsti poslanci naléhavé
vyzyvaji vytrvat v bojkotu®: ,,Dne 18. dubna ve Varsavé Klub zidovskych clenii
polského parlamentu vydal odvolani, které vyzyva k pokracovani v protinemec-
kém bojkotu. Odvoldni poukazuje na to, Ze ackoli byl nacisticky bojkot proti Zi-
dum v Némecku oficialné odvolan, v praxi pokracuje a systematicky ekonomicky
nici némecké Zidy. Klub Zidovskych clenii polského parlamentu prohlasuje, Ze
nemiize vyhovét zadostem nemeckych zidovskych organizaci, aby se zdrzel dal-
Sich protestii, a to nejen proto, ze je presvédcen, ze tyto zadosti jsou pod hrozbou
zastrasovani, ale také proto, Ze nacisticky antisemitismus ohrozuje Zidy i v ostat-
nich zemi. “*

Denik Chicago Daily Tribune dne 24. dubna 1933 v ¢lanku s hlavnim titul-
kem nazvanym ,,Polsti zidé volaji po bojkotu némeckého zbozi*“ informoval
o riznych protestnich akcich, které se v Evropé proti Hitlerovi dé&ji. Mimo jiné
napsal: ,,Bojkot nemeckého zbozi ,,jako nejlepsi prostredek protestovani proti
prondsledovani Zidii v Némecku" byl dnes schvdlen [ve Var$avé] na konferenci
polskych Zidii, které se ziicastnilo 852 delegatii zastupujicich Zidovské politické
strany, organizace, sdruzeni a rabiny.

4 The Manchester Guardian, 15. biezna 1933, Reported Boycott of German Goods —
Polish Jews ‘ Reprisal.

41 Jewish Daily Bulletin, 4. dubna 1933, Representatives Polish-Jewish Economic Com-
mittees Decide on Counteraction to Persecutions, s. 3.

42 Jewish Daily Bulletin, 20. dubna 1933, Polish-Jewish Deputies Urge Boycott Conti-
nue, s. 4.
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Usnesenti zdiiraznilo, Ze polsti Zidé bojuji pouze s rezimem kanclére Hitle-
ra a nikoli proti celéemu némeckému ndarodu. [...]“ ¢lanek dale informoval, Ze
shromazdéni doporuéilo, aby némeéti Zidé 3li do Palestiny a oslovili britskou
vladu ohledné imigraénich zatizeni.®

Americké zidovstvo i samotni Americané Cetli podobné zpravy s velkym
zaujetim, pokraGovali v demonstracich na podporu evropskych Zid a apelovali
na politiky, aby viic¢i nacistickému Némecku zaujali jasny postoj. Tyto snahy ko-
runoval 20. srpna 1933 i Americky zidovsky kongres, ktery oficialné vyzval
k bojkotu Némecka.*

Necely rok na to, v éervnu 1934, napiiklad reportoval Tygodnik Zydowski
o snaze polskych Zid&i v Americe pracovat ve prospéch Zidti v Polsku a také
o bojkotu némeckého zbozi ve Spojenych statech.* 12. dubna 1935 pak stejny list
na titulni strané v ¢lanku nazvaném ,,Obchodnici a vyrobci proti némeckému zbo-
zi* velmi kladné zhodnotil prubéh bojkotové akce ve Spojenych statech americ-
kych, kde je takika ,,otdzkou dobré cti odmitnout zbozi z Némecka “.*

Redaktor Halpern v listu Sprawy Narodowosciowe v ¢lanku ,,Pronasledo-
vani Zidit v Némecku a celosvétova protestni akce také informoval o tom, Ze jiz
v poloviné dubna se demonstraci ziastnily skupiny Zidii v Evropé, ale i v Turec-
ku, Egypté nebo Australii a tyto snahy vyustily v sepsani petice adresované Spo-
le¢nosti narodd. Diky Komitétu zidovské delegace v Pafizi, Kruhu zidovského
v Sejmu Druhé Rzeczpospolite Polska a zidovskych stranikii v Ceskoslovensku
se podafilo v kvétnu 1933 petici piedat. Tento krok byl jednim z prvnich vyznam-
nych pfic¢inéni polskych zidovskych poslanci v agitaci na vlastni vladu, ale
i Spole¢nost narodu, kterym se mohli prezentovat.” O jinych zidovskych shro-
mazdénich informuji i archivy. Zpradva z némeckého generdlniho konzulatu
v Belgii se sidlem v Antverpach dne 28. dubna 1933 se zminila naptiklad o zidov-
ském shromazdéni konaném praveé v Antverpach.

O svétové zidovské konferenci v Amsterodamu poiadané ve dnech
19.-21. ¢ervence 1933, ktera znovu vyzvala k bojkotu némeckého zbozi, pak
25.7. 1933 podalo zpravu némecké vyslanectvi v Haagu:

»Podle tiskové zpravy byl bojkot silneé propagovan zidovskymi delegaty
z Polska, jmenovite Wislickim, Svédskym konzulem v Lodzi Kohnem, fabrikantem
Lewszteynem také z Lodze a Zidovskym novinarem Tiirkow z Varsavy. Konference

4 Chicago Daily Tribune, 24. dubna 1933, Jews in Poland call Boycott of German Go-
ods — Protest Treatment of Race by Hitler.

# J. TOMASZEWSKI, Bojkot towaréw niemieckich, s. 448.

4 Tygodnik Zydowski, 8. ¢ervna 1934, O Zjednoczong akcje zydow polskich w Amery-
ce na rzecz zydow w Polsce, s. 1.; Tamtéz, Bojkot towarow Niemieckich w Stanach Zjednoczo-
nych.,s. 1. '

4 Tygodnik Zydowski, 12. dubna 1935, Kupcy i Fabrykanci przeciwko towarom niemi-
eckim, s. 1.

4 Sprawy Narodowosciowe, 1. 1933, &. 2-3, Przesladowanie Zydow w Niemczech i $wi-
atowa akcja protestacyjna, s. 263-264.
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se také rozhodla zridit stalou organizaci nazvanou ,, Hospodarska sveétova zidov-
ska federace . Jejim cilem je usporadat velkou svétovou konferenci v Fijnu a po-
kud mozno tak v Londyné; Této konference by se mél zucastnit také lord Melchett.
Urad pro konferenci v Londyné se skladd z nasledujicich osob: Samuel Unterme-
yer, New York, cestny predseda; Dr. Coralnio, New York, Fredman, New York;
Pierre Dreyfuss, Pariz; Leo Castro, Egypt; Wislicki, Varsava, Liebschiitz, Antver-
py a Hertzberger, Amsterdam.“*

Amsterdamska konference nasla zivou odezvu i v polském tisku. Je chapa-
na jako prvni etapa internacionalizace hospodarského boje proti narodnimu soci-
alismu. Protizidovsky orientovand Gazeta Warszawska vyuzila amsterodamské
jednani k vyjadieni sympatii némeckému boji proti Zidovstvu: ,,Po Amsterdam-
ské konferenci se ve Varsavé uskutecnilo setkdani polského ,, Ustiedniho vyboru
pro protihitlerovskou ekonomickou akci®, ke které vybor vyzval zastupce polske-
ho a zidovského tisku k projedndani Amsterdamské konference a predchozich akti-
vit. “ Pfitomen byl také velmi aktivni polsky poslanec Wislicki, ktery ,,si stézoval,
e bojkotovani v Polsku bylo provedeno pouze Zidy, pricemz mélo byt provadéno
celym polskym obyvatelstvem, protoze to bylo v zdjmu celého Polska.** * Dzien-
nik Poznanski pak 23. dubna uvetejnil vyzvu ,,Allgemeinen Abwehrkommitees
gegen Terror und Verfolgungen in Deutschland* z 10. dubna a uvedl k tomu:
»Pod viivem v Nemecku zuriciho hitlerovského teroru pristoupilo mezinarodni
zidovstvo k organizaci energicke bojkotove agitace proti Nemecku. Uverejniujeme
dopis, ktery jsme podobné jako ostatni evropskeé redakce dostali z Amsterodamu

8 Wie die Presse berichtet, soll der Boykott besonders stark von den jiidischen Dele-
gierten aus Polen propagiert worden sein und zwar von dem Abgeordneten Wyslicki, dem
schwedischen Konzul in Lodz Kohn, einem Fabrikanten Lewszteyn, gleichfalls aus Lodz, und
dem jiidischen Journalisten Tiirkow aus Warschau. Die Konferenz beschloss ferner die Einset-
zung einer stindigen Organisation, die den Namen ,, Wirtschaftliche Jiidische Weltfederation*
trdgt. Es is beabsichtigt, im Oktober eine grosse Weltkonferenz abzuhalten und zwar vorraus-
sichtlich in London; an dieser Konferenz solle u. a. auch Lord Melchett teilnehmen. Das Biiro
fiir die Londoner Konferenz besteht aus folgenden Personlichkeiten: Samuel Untermeyer, New
York, Ehrenvorsitzender; Dr. Coralnio, New York; Fredman, New York; Pierre Dreyfuss, Paris;
Leo Castro, Agypten,' Wyslicki, Warschau; Liebschiitz, Antwerpen und Hertzberger, Amster-
dam. “ The National Archives, Kew GFM 33/4735/L1670 Referat Deutschland: Jewish Boycott
Conference, Kopie zaznami z Némeckého ministerstva zahrani¢nich véci, Zprava némeckeé vy-
slanectvi v Haagu, 25. 7. 1933.

4 Im Anschluss an die Amstedamer Konferenz fand vor einigen Tagen in Warschau
eine Versammlung des polnischen ,, Zentralen Komitees fiir die Anti-Hitler Wirtschaftsaktion*
statt, zu welcher das Komitee die polnischen und jiidischen Pressevertreter geladen hatte, um
tibeeer die Amsterdamer Konferenz und die bisherige Tdtigkeit des Komitees Bericht zu erstat-
ten. Pritomen byl také poslanec Wislicki, ktery ,, beklagte sich dariiber, dass die Boykottaktion
in Polen lediglich von den Juden getragen werde, wihrend sie doch von der gesamten polnis-
chen Bevolkerung durchgefiirhrt werden miisse, da sie im Interesse von ganz Polen ldge. " (1. 2).
The National Archives, Kew GFM 33/4735/L1670 Referat Deutschland: Jewish Boycott Con-
ference, Kopie zaznamt z Némeckého ministerstva zahrani¢nich véci, Zprava z némeckého
vyslanectvi ve Varsave, 31. 7. 1933.
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od bojkotového vyboru. Je zajimavé, ze amsterodamsky vybor v tomto dopisu zdii-
raziuje, zZe je to nezavislé na jakychkoliv nabozenskych a politickych organiza-
cich. Hlavicka tiskopisu je otisténa v 8 jazycich. [...]”°

V New York Times 21. ¢ervence 1933 vysel ¢lanek nazvany ,,Svétové zi-
dovstvo naléha k bojkotu Rise pro ,, nelidské * ¢iny“. Autor textu Frederick T. Bir-
chall v pomérné obsahlém ¢lanku shrnul zavéry konference v Amsterodamu, kte-
rd vyzvala vSechny lidi, bez ohledu na rasu, aby se pfipojili k hnuti. Zhodnotila
také dosavadni prubéh bojkotové akce a apelovala na Spole¢nost narodd, aby
proti nacistickému Némecku jednozna¢né zasahla. Na konferenci zaznélo, Ze:
,, Hitlerova viada opakované vyjadruje své odhodlani setrvavat ve své politice
prondsledovani a vyhanét némecké Zidy ze vsech oblasti jejich ¢innosti ve verej-
ném i soukromém zZivoté, ekonomicky je znicit, zbavit je obcanstvi, udélat z nich
vyvrhele a nakonec je vyhubit. “ Konference pfijala rozhodnuti, ze ,, bojkotovani
némeckeho zbozi, produktit a lodni dopravy v celém civilizovaném svété je jedi-
nou ucinnou zbrani pro svetové zidovstvi a lidstvo, jako zpiisob obrany a ochrany
zidovskych prav, majetku a diistojnosti v Nemecku. Osazenstvo konference se
dale usneslo a apelovalo: ,, Opravdu naléhavé vyzyvame vSechny muze a Zeny ci-
vilizovaného sveta, bez ohledu na rasu nebo vyznani, aby podporili a zapojili se
do tohoto hnuti proti brutdlnimu fanatismu a bigotstvi a pomohly vést ke konec-
nému vitézstvi a k vymyceni poslednich stop krutého prondsledovani z politického
programu a cinnosti némecké vidady. “5' Clanek se také dale vénoval otazce vlivu
bojkotu na export némeckého zbozi a dosavadniho vysledku, pficemz bylo kon-
statovano, ze v nékterych zemich byl zaznamenan rapidni tbytek importu z N¢&-
mecka jiz pfed oficialnim vyhlasenim bojkotové akce. Redaktor se vénoval i slo-
zeni zemi, které mély na konferenci své zastupce a predstavil slozeni noveé
vytvofenych vyboru zabyvajicich se prosazovanim vlastni myslenky usneseni,
organizaci a ekonomickymi zalezitostmi. Druhou polovinu ¢lanku vénoval re-
daktor apelu na Spole¢nost narodd, od niz bylo pozadovano prosetteni v§ech na-
mitek a stiznosti na déni v Némecku a natlak na némeckou vladu, aby zménila
sviyj dosavadni postoj.>?

Dalsi svétova zidovska konference, kterd se sousttedila na boj proti prona-
sledovani Zidi v Némecku, se konala 29. fijna 1933 v Londyné.” Jiz zatatkem
fijna na ni byli pozvani zastupci zidovskych instituci z celého svéta. Polskymi
delegaty byli naméstek Wactaw Wislicki a senator Rafal Szereszewski. Na kon-

0 Politisches Archiv des Auswértigen Amtes Berlin (PAAA, Berlin), Mikrofische —
Nr.:J, Bestellnummer (BN) 98423, Némecky generalni konzulat Poznan 24. 4. 1933.

3 New York Times, 21. ¢ervence 1933, World Jews Push Boycott Reich for ,, Inhuman *
Acts.

2 Tamtéz.

53 Setkani v Londyné bylo nazvano ,,Konference na podporu némeckym Zidam® (,,The
Conference for the Relief of German Jewry“). Clanek o jejim bliZicim se konani vydal Jewish
Daily Bulletin 8. fijna 1933.
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ferenci bylo rozhodnuto ziidit Svétovy vybor pod vedenim ptedniho piedstavite-
le americkych Zida a Wislického jako viceprezidenta. Ten jiz koordinoval bojko-
tové akce v Polsku, které vedl ,,Centralny Komitet Antyhitlerowskiej Akcji
Gospodarczej (Centralni komitét bojkotové akce) uz od jara 1933. Wactaw Wis-
licki pak byl asi nejvyznamnéj$im propagatorem a podporovatelem bojkotové
akce v Polsku. Pasobil nejenom na lokalni zidovské organizace, ale i na politické
predstavitele.** O hospodaiskych aspektech, které konference v Londyné projed-
navala, podal rozsahlou zpravu polsky list Gospodarka Narodowa. 3

Ackoliv Polsko necelilo mnoha velkym masovym demonstracim ¢i protes-
tim na podporu bojkotové akce, jednotlivé skupiny a organizace se snazily vyvi-
jet tlak nejenom na vladu, ale i na vefejné minéni. Vyzvy k bojkotu Némecka
probihaly v novinach, ale i skrze letdkové akce. Odkazuji se na né jak archivni
materidly v Polsku, ale naptiklad i akta MZV v Berliné ¢i konzulaty po celé Ev-
rop€. Redaktor Halpern napf. informoval o tom, Ze jiz 15. bfezna 1933 zidovsky
kruh v polském Sejmu vydal vyzvu adresovanou Zidiim po celém svété, aby ko-
nali vSe potfebné k zachrané svych spolupracovnikil v Némecku. Zacal tak vlast-
n¢ spontanni bojkot, ke kterému se postupné ptipojovaly mistni zidovské organi-
zace 1 politické strany. Prakticky celd zemé se pfidala k vyzvam bojkotu vseho,
co prichazi z Némecka, nejenom spotiebniho zbozi, ale i jinych vyrobkt véetné
naptiklad i filmové produkce.’® Zminky o tom se podafilo najit v britském tisku.
Denik The Times otisk dne 11. dubna 1933 zpravu svého varsavského korespon-
denta ,,Anti-némecké nepokoje v Polsku* s podtitulem ,, Knihovna a kancelar no-
vin byly zniceny™: ,,Zpravy o Spatném zachdzeni s Poldky v Nemecku a nedavny
incident v Rybniku v polském Hornim Slezsku, kde byli polsti studenti napadeni
mistnimi nacisty, vyvolaly vcéera protinemecké demonstrace v mnoha polskych
méstech, zejména v polském Hornim Slezsku. V Myslowicich [mésto nedaleko
Katovic), v polském Hornim Slezsku, bylo prijato rozhodnuti bojkotovat némecké
zboZi, noviny a filmy. Podobna usneseni byla prijata i v jinych méstech. “’

Nékdy ale neztstalo pouze u ,tichého bojkotu®. Stejny ¢lanek se také blize
vénoval incidentiim a demonstracim, které nésledovaly ze strany Zidi coby odve-
ta. ,, V Lodzi, kde je mezi obyvatelstvem velka populace Zidi, se dav Zidii snazil
kamenovat némecky konzulat, ale zabranila tomu policie. Jeden kamen vsak lehce
poskodil némecké insignie nad vchodem. Jind skupina Zidii zdemolovala némec-
kou knihovnu, treti skupina znicila prostory mistnich néemeckych novin Freie Pres-

54 A. WISLICKI, The Jewish Boycott, s. 282-284.

3 Gospodarka Narodowa ¢. 15-16, 1933, Synteza fiaska Londyrskiego. s. 248-250.

56 Sprawy Narodowosciowe, r. 1933, &. 2-3, Przesladowanie Zydéw w Niemczech a Zy-
dowtwo Polskie (Inicjatywa Kola Zydowskiego v Sejmie — Petycja do Ligi Narodéw — Akcja
protestacyjna poleczenstwa Zydowskiego — Wypadki niemieckie a mniejszosci narodowe w
Polsce), s. 239-244.

57 The Times, 11. dubna 1933, Anti-German Riot in Poland — Library and Newspaper
Office Wrecked.
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se a ctvrta skupina rozbila okna mistni némeckeé skoly. Na ulicich byly vétsinou
davy lidi, vétsinou Zidé, kteri titocnikiim poskytli rychlou podporu, Ze policie ne-
méla prilezitost zabranit demolicim pred prichodem posil. Policie zatkla nékolik
iniciatorii nepokojii. Mistni Vojvoda (vrchni predstavitel provincie a zdstupcem
ustredni vlady) vyjadril za probéhlé udalosti své litani nemeckému konzulovi.

Anti-némecka demonstrace, kterou varsavsti studenti navrhovali drzet az
do noci, byla zakdazdana. “*

At jiz se jednalo o hlas mezindrodniho Zidovstva nebo o Zidy v Polsku,
primarné se prosazoval jiz zminény hospodaisky bojkot, ktery mél mit na N¢-
mecko, resp. némeckou ekonomiku takovy dopad, ze némecka vlada méla byt
ochotna jednat a pifedev§im méla ustoupit ze svych dosavadnich postoja vici zi-
dovskému obyvatelstvu v Némecku, ale i mimo n¢j. O hospodaiském bojkotu
v Polsku informuje napiiklad zminka: ,,/...] 25. 3. 1933 se hlavni predstavitelé
obchodu a primyslu v Polsku jednohlasné dohodli, ze dokud v Némecku bude
u moci Hitlerova viada, nema nikdo nabizet némecké vyrobky. V Polsku 60% ob-
chodniho svéta tvori Zidé [ ...]. “* Ministerstvo zahrani¢nich véci svym vyslanec-
tvim v Evropé poslalo zpravu shrnujici situaci v Polsku v bfeznu 1933, ve které
se zminilo nejenom o vyzve k celosvétovému bojkotu Némecka, ale informovalo
i 0 setkani polskych Zidt ve Varsavé, které se uskuteénilo 15. biezna 1933, a kte-
ré nejenze schvalilo protestni akci, ale také poslalo Zidiim v Némecku slova uté-
chy a vyjadteni podpory.*

Cilend a dlouhodoba propagace bojkotu ze strany polskych Zida pak piisla
skrze noveé vydavany tisk Nasza Obrona. Prvni ¢islo vyslo 15. listopadu 1933
a nepravidelné vychazelo primérné jako ctvrtletnik i v nasledujicim roce. Vy-
konnym redaktorem byl Leo Finkelstein. Tento list nemél pouze vyzyvat k bojko-
tu v Polsku, ale m&l hlavné podporovat polské Zidy, coby nejvétsi skupinu zastu-
pujici zidovstvo celé vychodni Evropy. Redakce si dala za cil: ,,V Fade clankii
ekonomii, publicistit a socialnich aktivistit se budeme snazit analyzovat proble-
matiku bojkotu, nahradime jiné zdroje, budeme informovat o pritbéhu bojkotové
akce na celém svété se zvlastnim ohledem na Polsko. “®' Prevazna vétsina textd
byla psana v polsting, ale objevovaly se i ¢lanky v jidis nebo francouzsting. Zprvu
se ¢lanky soustiedily pfedevsim na oblast hospodairského bojkotu némeckého
zbozi, ale prezentovana nebyla pouze problematika importu do Polska, ale fesily
se i otazky exportu polskych vyrobki a hledani odbytist mimo Némecko. V ¢lan-
ku ,,Moznosti exportu z Polska* byly navrhovany jiz osvédéené alternativy, na-

% Tamtéz.

% Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes Berlin (PAAA, Berlin), Mikrofische —
Nr.:J, Bestellnummer (BN) 98437, Depese E. Orchor, VarSava — Lindfritz, G. M. b. H, Schmie-
defeld 1. 4. 1933.

% Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), Poselstwo RP w Budapeszcie, teczka
262. Mniejszosci w Polsce — Zydzi 1933—1937, Potozenie Zydow niemieckich za rzadow Hitlera.

' Nasza Obrona, r. 1933, ¢. 1,s. 1.
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priklad Holandsko si zadalo: textilni vyrobky, damskou i panskou konfekci, ga-
lanterii, nadobi a prostfedky na stolovani, kosmetické vyrobky, vlasy a $tétiny,
houby a gumové hiebeny, latky a ktizi pro vyrobu nabytku, dvefe i okna, zelezné
sudy. Svycarsko mélo nejvétsi zajem o détské hracky, gumové vyrobky, kuchyi-
ské a porcelanové nadobi, damskou konfekci nebo koberce. Z ostatnich zemi byla
lakava napiiklad Belgie nebo Finsko. Clanek odkazoval i na konkrétni obchodni
domy nebo ptinasel kontakty na obchodniky, ¢asto z fad némeckych emigranti.®
Bojkot v Evropé obecné snizoval poptavku po némeckém zbozi, coz piiznivé
pusobilo na prodej a poptavku polskych vyrobka.

O bojkotové akci informovala tu a tam snad vétSina novin v Polku, a to
i téch nezidovskych. Viceméné jsou tyto zminky ale dost nahodilé, nékdy se sice
vztahovali k vyznamnéj$im udalostem, jakymi byly napf. vySe popsana zasedani
zidovskych konferenci, vétSinou jde ale o ojedinélé kratké ¢lanky reagujici na
¢innost jedincd, skupin ¢i organizaci rizného zaméfeni.

Urcitou vyjimkou pak byl pomérné aktivni Centralni komitét bojkotové
akce, ktery pravidelné uvetejiioval ¢lanky vztahujici se k jeho aktivitim a nejbliz-
§im plantim. Jeden takovy nazvany ,.Zvyseni akce bojkotu* otiskl list Tygodnik Zy-
dowski 8. prosince 1933. Informoval o schiizi bojkotového vyboru, kde byly napla-
novany akce blizké budoucnosti a schvaleny propagandistické kampané: ,,Za timto
ucelem aktivisté Vyboru pro bojkot budou v provinciich poradat radu projevii,
usporadany budou specialni mitinky atd. Bylo konstatovano, ze v souladu s usnese-
nim Ustiedniho vyboru se vsechny konané Zidovské schiize, cetby a konference bu-
dou zacinat kratkymi projevy vyzadujicimi bojkot nacistického Némecka.*®

Ze ma bojkot ale i své stinné stranky, jakymi byly naptiklad obavy z jesté
vétsiho zhorSeni situace Zidt v Némecku, si uvédomovala v Polsku fada lidi.
Clanek tvahového charakteru s nazvem ,,Kouzlo a bida bojkotu®, uvetejnil v Ty-
godniku Zydowskim za&atkem roku 1934 Antoni Eiger.%

Hospodaisky bojkot zasahoval do riznych oblasti. Aktivné se k nému pfi-
pojili naptiklad i 1ékafi. Jiz ze srpna 1933 je dochovan dopis deklarujici bojkot
némeckého odborného tisku:

,, Vsichni zidovsti lékari naseho okresu se jednomysiné rozhodli bojkotovat
némecké vyrobky bez vyjimky, vé. vsech v Nemecku vyrobenych lékarskych [Behel-
fe] a tiskovin, casopisu, knih atd., a to tak dlouho, dokud budou v Némecku uplat-
novany proti zidovskému obyvatelstvu [Ausnahmegesetze] a nasilné postupy.

Proto uz mi sviij casopis dale neposilejte.

Cervencové cislo dostanete zpét.

Dr. Med. L. Swider %

92 Nasza Obrona, r. 1933, ¢. 1, s. 13.

8 Tygodnik Zydowski, 8. prosince 1933, Wzmozenie Akcji Bojkotowej, s. 1.

6 Tygodnik Zydowski, 26. ledna 1934, Blaski i nedza bojkotu, s. 1.

% (PAAA, Berlin), Mikrofische — Nr.:J, Bestellnummer (BN) 98438, Reichsverband
Deutscher Zeitschriften — Verleger, AA 5. 8. 1933
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Podporu ze strany Iékaiti zaznamenala také Nasza Obrona, ktera ji véno-
vala n€kolik ¢lankut v listopadovém ¢isle roku 1934. Soustiedila se na problema-
tiku 1€kt a zdravotnich pomticek vyrobenych v Némecku, které mnohdy na
evropském trhu nemaji konkurenci, a je tedy tieba tlacit na firmy, aby byly schop-
ny ty némecké dostihnout.®® Zubni I1ékaf Stanislav Bloch pak ve svém ¢lanku
apeloval na polské zubafte, aby podpofili némecké zidovské kolegy a nepouzivali
pti své praci némecké vyrobky.®’

Noviny ale neotiskovaly pouze vyzvy k bojkotu v Polsku, snaha byla uka-
zat také na to, jak je bojkot kladné pfijiman v jinych zemich. Od roku 1933 az do
roku 1935 bylo takovychto zprav k precteni mnoho v rtiznych denicich. 9. Cer-
vence 1935 naptiklad Nasz przeglgd otiskl &lanek ,, Zadny obchodni diim v New
Yorku neprodava nemecké zbozi“, ve kterém je jednak zminéno, Ze se obecné
hlida, aby nedochazelo k bojkotu zidovskych obchodnikt, ale zaroven, ze neni
zadného obchodu, ktery by prodaval némecké zbozi. ,,Tento postoj je navic priji-
man velmi ochotné a automaticky, neni potreba zadnych kontrol a zda se byt vel-
mi efektivni.“® 24. Cervence 1935 stejny denik otisk ¢lanek informujici o antihit-
lerovském bojkotu v Americe a také o bojkotu némeckého zbozi v Belgii.®

Vibec nejaktivnéj$im listem vyjadiujicim se k otazce bojkotu v Polsku, ale
i v jinych zemich, k situaci Zida v Némecku, &i k feeni zidovské otdzky na me-
zinarodnim poli apod., byl z ndmi studovanych listd Tygodnik Zydowski, ktery
napfiiklad pfinesl i zajimavy pohled na vliv bojkotové akce na jedno z nejvétsich
obchodnich mést v Némecku — Hamburk, a to v ¢lanku ,,Pad Hamburku v diisled-
ku zZidovského bojkotu® vydaném dne 1. Cervna 1934.7°

Podivame-li se ¢isté na otazku vyvoje némeckého exportu do Polska, mi-
zeme konstatovat, ze v piipad¢ Polska bylo dominantou mezivale¢né ekonomiky
pronikani ciziho kapitalu na tGrovni pfiblizn€ 40% z celkového podilu kapitalu
(v roce 1937). Dominantni pozice zahrani¢niho kapitalu umoznila kontrolovat
zhruba dvé tfetiny vSech akciovych spolec¢nosti. Nejvétsi podil na zahraniénim
kapitalu pivodné drzeli Némci, v roce 1931 to bylo 25%; ale v roce 1937 kapital
Némecka klesl na 13,8%, coz bylo z velké ¢asti kvili zamérnému usili polské
vlady na zékladé némecko-polské celni valky (1925-1934), jejimz cilem bylo
ucinit Polsko zavislym na Némecku. Po roce 1936 byli hlavnimi investory zahra-

% Lekarz, aptekarz i wytworca lekow, in: Nasza Obrona, r. 1934, ¢. 3, s. 3. Dale napt.
¢lanky: Perspektywy polskiego przemystu farmaceutycznego, s. 10; Rozwoj przemystu chemicz-
no-farmaceutycznego w Polsce, s. 10; Polski przemyst farmaceutyczny a spoteczne instytucje,
s. 12.

7 Akcja Bojkotowa a stan lekarzy dentystow, in: Nasza Obrona, r. 1934, ¢. 3, 5. 9.

8 Nasz przeglad, 9. ervence 1935, Zaden dom Towarowy w New-Yorku nie sprzedaje
towarow niemieckich, s. 3.

% Nasz przeglad, 24. ¢ervence 1935, Bojkot Antyhitlerowski w Ameryce, s. 3. A tamtéz:
Bojkot Towarow niemieckich w Belgji, s. 3.

" Tygodnik Zydowski, 1. ervna 1934, Upadek Hamburga na skutek bojkotu zydowski-
ego,s. 1.
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ni¢niho kapitalu v Polsku Francie (31%), USA (20%), Némecko (18%), Belgie
(10%) a Spojené kralovstvi (5%). Némecky podil v polském zahrani¢nim obcho-
dé¢ rovnéz klesl ze 43,2% polského vyvozu a 34,5% dovozu z roku 1924 na hod-
noty 24,1% vyvozu a 23% dovozu v roce 1938.”' Bojkotova akce méla na narod-
ni hospodafstvi a jeho proménu svij podil. Bohuzel ale nedokazeme urcit, jak
velky skute¢né byl, protoze faktort, které jej ovliviiovaly, bylo mnoho.

Vliv narovnani némecko-polskych vztahi na bojkotovou akci po roce 1935

Cela bojkotova akce v Polsku méla i dopad na mezinarodni vztahy s N¢-
meckem, které v roce 1933 uz tak nebyly nijak dobré, protoze byly poznamenany
predeslymi dlouhodobymi diskusemi ohledné¢ zmény némecko-polskych hra-
skych obcant dlouhodobé zijicich v Némecku. Mezi nimi byla i velmi pocetna
zidovskéa komunita, ktera stale castéji Celila utokiim a nenachazela ochranu ani
u ufadi a v prvé fadé ani u polského konzulatu, ktery ji mél zajistit, ale na politi-
ku narodnich socialistii jednoduse nestacil. Nahledem do zprav zasilanych minis-
terstvu zahrani¢nich véci z let 1933 a 1934 je patrné, Ze tyto Gtoky mély vzriista-
jici tendenci.” Polské ministerstvo zahraniénich véci nacistické excesy a celou
situaci v Némecku zacalo skutecné monitorovat, kdyz nejenze piijimalo mési¢ni
zpravy od zaméstnancti polského velvyslanectvi v Berling, ale zaroven je preda-
valo dal svym diplomattim v Bruselu, Zenevé, Paiizi, Londyné, Praze a napiiklad
i Washingtonu.™

Ke zlepSeni zahrani¢né politickych vztahti s Némeckem Polsko jiz na jate
klad ke schiizce Wysockiego z Hitlerem a nasledovala fada dalSich na urovni
polského konzulatu, které vedl predevsim p. Schimitzka. Nutno zdtraznit, ze zi-
dovska otazka byla pouze jednim z bodd, o kterych bylo jednano, $lo predevs§im
o celkové narovnani vztahti polsko-némeckych.” Ackoli méla bojkotova akce

"' Paul N. HEHN, 4 Low, Dishonest Decade. The Great Powers, Eastern Europe and
the Economic Origins of World War 11, 1930-1941, New York — London 2002. s. 250-251.

72 Stanislaw SCHIMITZEK, Drogi i bezdroza minionej epoki Wspomnienia z lat pracy
w MSZ 1920-1939, Warszawa 1976. s. 259.

7 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), Ministerstwo Spraw Zagranicznych
(MSZ), teczka 7110. Zydzi — obyvatele polski w Niemczech: Przesladowania, deportacje i in-
terwencje konsuléw polskich. Protokoly o excesech se nachazi také v: AAN, Ambasada RP
w Berlinie, teczka 863.

™ Tyto jsou nekdy 1épe, jindy hite dochované v piislusnych aktech Polskych velvysla-
nectvi v jednotlivych zemich, stejné jako v opisech v Archiwum Akt Nowych w Warszawie
(AAN), Ministerstwo Spraw Zagranicznych (MSZ).

> AAN, Ambasada RP w Berlinie, teczka 793. Protokét z konferencji odbytej dnie
5.16. V. 1933; Notatky.
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a oslabeni hospodarskych vazeb s Némeckem znacny vliv na polskou vladu,
v mezinarodni roviné se o to vice projevovala snaha vzajemné snahy narovnat.”
Obrovskym krokem kuptedu pak bylo podepsani némecko-polského paktu o ne-
utoceni, jinak znamého téz jako ,,Pakt Pitsudski-Hitler, v plném znéni ,,Prohla-
Seni mezi Némeckem a Polskem o nepouziti nasili“. Tato smlouva byla uzaviena
26. ledna 1934 v Berliné spolecné ministrem zahrani¢nich véci Konstantinem
von Neurathem a polskym velvyslancem v Berlin¢ Jézefem Lipskim. Smlouva
m¢éla zaruCovat odmitnuti pouziti sily v polsko-némeckych vztazich. Oba staty se
zavazovaly domluvit se bezprostfedné na jakémkoliv problému, tykajicim se
oboustrannych vztahti. A¢koliv smlouva méla své specifika, napiiklad neobsaho-
vala ¢lanek o podminkach preruseni jeji platnosti, nebo o pravu jedné ze stran ji
odmitnout, jestlize se druha strana ocitne ve vale¢ném stavu se tfetim statem,
diky uzavfteni této dohody doslo k normalizaci némecko-polskych vztaht. Smlou-
va s sebou na poli mezinarodni politiky pfinesla mnoho dusledkd. Z pohledu na-
Seho zajmu bylo dulezité to, ze pod patronaci této smlouvy vypovédeli Polaci
13. zaii 1934 na shromazdéni Spoleénosti narodd v Zenevé smlouvy o ochrang
narodnostnich mensin. Timto krokem se nasledné zvysil tlak pocetnych narod-
nostnich mensin v Polsku. Mezi nimi bychom pak pochopitelné nasli i velkou
zidovskou mensinu.”

Po podepsani dohody byl znatelny tlak Némecka na polskou vladu, aby se
vyporadala i s problémem bojkotu. Ta v pribéhu roku 1935 apelovala na zidov-
ské kruhy a pfedevsim pak na ,,Centralni Komitét bojkotové akce*, aby se vzdaly
svych snah a veskerého svého jednani a nenaruSovaly tak diplomatické vztahy.
To vS8e pak pod pohrtizkou trestnich stihani.”™

V roce 1935 plukovnik Walery Stawek, $éf parlamentniho klubu Bezpar-
tyjny Blok Wspolpracy z Rzqdem, hrozil poslanci Wislickemu, aby vystoupil
z Bojkotského vyboru a zastavil kampan, ktera je v rozporu s oficialni politikou
vucéi Némecku. Wislicki tyto vyzvy rozhodné odmital s odivodnénim, ze ,jako
Zid a lidska bytost je proti brutalité barbarskych politickych systémii“.”° Nakonec
ale v ¢ervnu 1935 musel Centralni komitét bojkotové akce svoji ¢innost ukoncit.
Nasz przeglgd o tom informoval 4. Cervence 1935 otisknutim vyzvy, kterou Cen-
tralni komitét bojkotové akce obdrzel od starosty VarSavy k ukonceni veskeré

% J. TOMASZEWSKI, Bojkot towaréw niemieckich, s. 451.

7 Vice o disledcich podpisu Némecko-polského paktu o netito¢eni napf.: Jindfich DEJ-
MEK, Pokus o ceskoslovensko-polské sblizeni pocatkem tricatych let a jeho nezdar (1932—
1934), in: Moderni d&jiny, 1996 (4). s. 195-219; Stanislav MOROZOV, Polsko a Ceskosloven-
sko v evropskych vztazich 1933—1939, Praha 2009.

8 Emanuel MELZER, No Way Out. The Politics of Polish Jewry 1935—1939, Cincinna-
ti 1997. 5. 9. O vlivu samotného antisemitismu na tyto udalosti pak napi. William W. HAGEN,
Before the ,, Final Solution*: Toward a Comparative Analysis of Political Anti-Semitism in
Interwar Germany and Poland, in: The Journal of Modern History 1996 (2), s. 351-381.

™ A. WISLICKI, The Jewish Boycott, s. 284-285.
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¢innosti s pfipomenutim, ze pokud se nebudou timto vyzvanim fidit, budou hnani
k trestni odpovédnosti.®® Nékolik mésicti na to dne 3. fijna 1935 Wislicki zemfel.

V dutsledku natlaku prestala dale vychazet i Nasza Obrona. 1 ve vsech
ostatnich oblastech bylo znat vyrazné oslabeni bojkotovych snah, které se prenes-
ly spiSe do podoby ojedinélych akci, nahodilého publikovani textl, letaka ¢i no-
vinovych ¢lanku. Ty se pak vice sméfovaly do oblasti spole¢enské a kulturni ro-
viny, nez aby se soustiedily na hospodaisky bojkot v t€¢ podobé, v jaké jsme jej
mohli zaznamenat v letech 1933-1935. Ze vsech listd pak nadale nejaktivnéjsi
zustaval Nasz przeglgd.

Stale mén¢ a méné se v polském tisku objevovaly ¢lanky vybizejici k boj-
kotu némeckého zbozi, nebo viibec vieho némeckého. Od roku 1935 se objevuji
spise zpravy informujici o stale se zhorsujici situaci Zidd Zijicich v Némecku,
o demonstracich a vzajemnych excesech®! a také o tom, jak se situace fe$i na me-
zinarodni scéné. Nasz przeglqgd dne 15. Cervence 1935 informoval, Ze téma pro-
nasledovani Zidti v Némecku se fesi aktivng i v anglickém parlamentu. Kritizo-
vana je rasova politika Némecka a predevsim aplikovani rasové teorie do praxe
kazdodenniho Zivota némeckych Zidd, kteii se stale vice musi potykat s diskrimi-
naci.®?? Dne 17. ¢ervence pak byla otiSténa zprava, ze VarSavska zidovska obec
poslala depesi ke Spole¢nosti narodi a také parlamentu v Anglii, aby zasahli pro-
ti probihajicim protizidovskym excesum v Némecku. Upozoriuji predevsim na
to, Ze tyto udalosti budou mit za nasledek dalsi vinu uprchlikd z Némecka a okol-
ni staty, Ze nejsou schopny jim pomoci.®* Pronasledovani Zidii v Némecku bylo
zhavym tématem i pro zidovstvo v Americe, které se to snazilo fesit na politické
scéné i ptimo s prezidentem Rooseveltem.®

V letech 1935-1939 se objevilo nékolik udalosti, v reakci na néz mohli
Zidé v Polsku vyjadtit svoji nespokojenost s jednanim Némecka. Ne vzdy se
jednalo o akce politického charakteru, ¢i zidovské sjezdy. Mohli bychom zminit
napiiklad bojkot divadelnich pfedstaveni ¢i koncert némeckych souborti, které
piijeli hrat do Polska, promitani némeckych filmt apod. Za vSechny ale vyberme
jednu sportovni udalost, tedy konani letnich olympijskych her v Berliné v roce
1936.

8 Nasz przeglad, 4. ¢ervence 1935, Zakaz dzialalnosci Komitetu Antyhitlerowskiego,
s. 4.

81 Napf. sérii ¢lankt otiskl v poloviné Eervence 1935 Nasz przeglad: 16. Cervence 1935,
Wystgpienia Antyzydowskie w Berlinie. Rzekoma demonstracja Zydowska pretekstem do eks-
ceséw. s. 2.; 17. Gervence 1935, W obronie Zydow niemieckich, s. 4; 19. Gervence 1935, Zy-
dowstwo polskie w obronie Zydow niemieckich.

8 Nasz przeglad, 15. ¢ervence 1935, Glos protestu w Parlamencie Angielkim przeciwko
przesledowaniom Zydéw w Niemczech, s. 3.

8 Nasz przeglad, 19. gervence 1935, Zydowstwo polskie w obronie Zydow niemieckich.

8 Nasz przeglad, 25. ¢ervence 1935, Delegacja zZydowska do prezidenta Roosevelta
w sprawje przesladowan w Niemczech, s. 4.
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Letni olympijské hry v Berliné 1936 a bojkotova akce

V roce 1931 piidélil Mezinarodni olympijsky vybor pofadani olympij-
skych her v roce 1936 Némecku. Toto rozhodnuti, ostatné jako celé olympijské
hry, odsoudil Adolf Hitler s tim, ze se jedna o ,,vyndlez zidit a svobodnych zedna-
7u a jako podnik ,inspirovany judaismem®, jenz neni mozné uspotadat v fisi,
které vladnou narodni socialisté.?® Teprve az po tom, co prezident némeckych
olympionikt Carl Diem lobboval u Josepha Goebbelse, ktery naopak rychle po-
chopil propagandisticky potencial této udalosti, vzal Hitler hry na milost®® a do-
konce s nadsenim Goebbelse podporoval ve snaze poprvé globalné vyuzit mé-
dia.¥’

Po tom, co Némecko vystoupilo v roce 1933 ze Spole¢nosti narodd, stup-
fiovalo aktivity v pronasledovani Zidi a jejich diskriminaci a pfijalo v roce 1935
Norimberské zakony, zacal se sportovni svét obavat, ze Némecko olympijské hry
zneuzije ve svuj vlastni prospéch. Protestovat zacaly rtizna i nové vznikajici hnu-
ti a dozadovaly se pielozeni her z Némecka do jiné zemé. Aktivni byly pochopi-
teln¢ 1 zidovské organizace, které pfedevsim poukazovaly na pronasledovani
Zid v Némecku a na nehumannost rasovych zakon, které jsou v rozporu s mys-
lenkou samotného olympionismu.®® Dne 19. srpna 1935 informoval naptiklad
Nasz przeglgd o blizici se demonstraci ve Washingtonu proti ucasti Spojenych
statl americkych na olympijskych hrach v Berlin€.® Sportovni vydani téhoz listu
26. srpna 1935 pak uvetejnilo obsahly ¢lanek s nazvem ,, Bude olympiada v Ber-
line?*, ktery se vénoval nejenom udéalostem ve Spojenych statech americkych,
kde se proti olympiadé demonstrovalo, ale také déni ve Francii a Holandsku, kde
se v tisku objevovaly stale vice texty bojkotujici Hitlerovu olympiadu. Déle také
¢lanek poukazal na problém zidovskych sportovcet, reprezentantd Némecka, kte-
fi byli nuceni emigrovat nebo jimz byl zakdzan na hrach start z rasovych divo-
da.”

Nedlouho na to byla na jednani mezinarodnich délnickych télovychovnych
organizaci, komunisticky orientované Rudé sportovni internacionaly a socialis-
ticky orientované Lucemburské sportovni internacionaly v Praze ve dnech

85 Miroslav PACUT, Politika v déjindch olympijskych her, in: Irena SLEPICKOVA —
Pavel SLEPICKA (Eds.), Sport a politika, Praha 2010, s. 98—106.

8 Guy WALTERS, Berlinské hry, Olympijsky sen ukradeny Hitlerem, Praha 2007,
s. 21-40.

87 Christopher HILTON, Hitlerova olympidda. Olympijské hry 1936 v Berliné, Praha
20006, s. 25.

8 Zpravu z New Yorku, kterd protestovala proti konani her v Berling, otiskl napt. uz
10. srpna 1934 Tygodnik Zydowski.

8 Nasz przeglad, 19. srpna 1935, Manifestacje przeciwko udziatowi St-Zjednoczonych
w Olimpjadzie berlinskiej, s. 2.

% Nasz przeglad Sportowy, 26. srpna 1935, Czy odbedzie si¢ Olimpjada w Berlinie?,
s. 1.
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6.a 7. zafi 1935 vyhlasena vyzva k bojkotu berlinské olympiady. Néasledn¢ zaca-
ly vznikat vybory na obranu olympijské myslenky a v roce 1936 vznikl v Pafizi
Mezinarodni vybor na obranu olympijskych zasad.”" Jeho ¢lenem byl i Ceskoslo-
vensky olympijsky vybor na obranu olympijskych zasad, v jehoz cele stali rektor
AVU Jakub Obrovsky a maraténec Oskar Heks.*

Pomérné¢ vyznamny hlas pak v bojkotové akci mély Spojené staty americ-
ké, kde bylo hnuti proti olympiadé v Némecku velmi aktivni. Jak dokazuji i vyse
citované polské noviny Spojené staty americké zvazovaly svoji ucast zejména
kvili ptistupu Némecka k zidovskym sportovcim. Zajimavé je, ze proti ptipad-
nému bojkotu se nakonec postavili ameri¢ti cernossti olympionici s tim, ze ,,zeme,
v niz plati segregacni zdakony, nema pravo radit jiné zemi, jak ma pristupovat ke
svym obcanim*.”

Nékolik mésict pfed vypuknutim letnich olympijskych her v Berliné se
objevovaly vSude po svété protesty proti nim. Psaly se ¢lanky o jeji organizaci,
o zakazech casti nekterych sportovcd, ale také o demonstracich, které neorgani-
zovali pouze zidovsti aktivisté. Posun, nikoliv vSak posun k pfemisténi nebo do-
konce zruseni olympiady, nastal po organizacné vydafenych zimnich olympij-
skych hrach v Garmisch-Partenkirchenu v unoru 1936. Zdalo se, ze Hitler dokazal
olympijsky svét presvédcit, ze si déla zbytecné obavy. Pfedseda Mezinarodniho
olympijského vyboru Bailed-Latour dokonce po osobnim setkani s Hitlerem pro-
hlasil: ,,Nic nestoji v cesté poradani olympijskych her v Berliné... Kampan za
bojkot her je politicka a zaloZend na nespravnych informacich.*** Mezinarodni
olympijsky vybor se nechtél nechat ovliviiovat politikou a i pies protesty zidov-
skych emigrantt byly hry ponechany Némecku.

Letni olympijské hry se nakonec tedy v Berliné od 1. do 16. srpna 1936
konaly a jsou dodnes povazovany za prvni hry, které byly politikou znaéné po-
znamenany a poSkozeny. Predev§im byly zneuzity pro propagaci nacistické¢ho
rezimu. V mnohém byly opravdu jedinecné. Jednalo se o prvni skutecné ,,velké
hry* v novodobé¢ historii. Byl vybudovan na svoji dobu jedineény komplex spor-
tovist’, nove byl olympijsky ohen dopraven z Olympie Stafetou, ktera byla zakon-
¢ena slavnostnim zahdjenim, a pfimé pienosy z jednotlivych sportovnich klani

o1 Dokumentace k déjinam ceského olympismu. 2. dil. (1918—-1945), Praha 1998, s. 105.

2 Oskar Heks byl po Emilu Zatopkovi (ktery jej pozdéji prekonal) nejuspésnéjsim ces-
koslovenskym olympijskym maratoncem. Uéastnil se olympijskych her v Los Angeles v roce
1932, kde skoncil na osmém misté. Byl zidovského ptivodu a v roce 1941 byl vybran do tzv.
Aufbaukommanda ghetta Terezin. V Tereziné byl az do zaii 1943, kdy byl pfevezen do Osveéti-
mi. Zde zemftel v plynové komoie v noci z 8. na 9. biezna 1944. Bylo mu pouhych 35 let. (Jiti
JAKOUBEK, Pohnuté osudy: Zatopkiiv zapomenuty predchiidce Heks zemriel v Osvétimi, in:
www.lidovky.cz, 31. 1. 2016, https://www.lidovky.cz/pohnute-osudy-zatopkuv-zapomenuty-
predchudce-oskar-heks-zemrel-v-osvetimi-171-/lide.aspx?c=A160130 204302 lide ELE [cit.
20.7.2018].

% M. PACUT, Politika v déjindch, s. 98—106.

% Kronika olympijskych her 1896—1996, Praha 1996, s. 69.
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byly poprvé vysilany zivée v radiich prakticky po celém svéte. Némecko nesettilo
vydaji na vybudovani obiiho stadionu a luxusni olympijské vesnice.”® Uréitym
paradoxem je také to, Ze prave na téchto hrach zacala tradice vypousténi holubic
miru, v zemi, jejiZ rezim pronasledoval opozici a Zidy, porusoval riizné mezina-
rodni tmluvy, a pfipravoval se na valku. Tyto hry zaznamenaly mnohé poprvé,
ostatné i vyzvy k pielozeni her a jejich bojkotu historie dosud neznala.”® V celém
olympijském kolotoci ale neslo o propagaci sportu jako takového, naopak sport
propagoval a ukazal velikost hostitelské zemég.”’

Po natizeni Némeckého olympijského vyboru méli na hrach zakazan start
némeéti Romové a Zidé. Chybéla tak napiiklad vyskaika Gretel Bergmannova &i
koulaf Lilli Henoch. Kvili svému pivodu byli ze zavodu Stafety na 4x100 metra
odvolani dva americti zidovsti sprintefi Sam Stoller a Marty Glickman. Nékolik
zidovskych sportovcil z riznych zemi se rozhodlo hry bojkotovat. Byli mezi nimi
napiiklad Jihoafri¢an Sid Kiel nebo Ameri¢ani Milton Green a Norman Cahners.
Tento krok si pochopitelné nasel i silny ohlas v tisku nejenom v Némecku, ale
celosvétove.”

Polsko vyslalo na letni olympijské hry do Berlina celkem 144 sportovci
(127 muzt a 17 zen). Byla to teprve ctvrta tcast polského narodniho tymu na
letnich olympijskych hrach. V Béhu na sto metrii excelovala a druhé misto obsa-
dila Stanistawa Walasiewiczéwna. Stiibro ziskala také Jadwiga Wajséwna v hodu
diskem a jezdci ve vSestrannosti — kapitani Stanistaw Kawecki, Seweryn Kulesza
i Henryk Roycewicz. Bronzové medaile vybojovali Maria Kwasniewska v osté-
pu, Wiadystaw Karasiow ve stielbé z malorazky. Bronz pfipadl také Jerzemu
Ustupskiemu a Rogerowi Vereyowi ve veslatrské dvojce. Soucasti her byla i umé-
lecké soutéz a Polaci se prosadili ve vytvarné sekci, v sochatstvi, rytectvi, ale
i v oblasti literatury. Polskym nejmlads$im sportovcem na olympijskych hrach
byla 19leta gymnastka Matilda Ossadnik a nejstarSim byl 42lety stielec Wla-
dyslaw Karas.

Nezapomenutelnou se stala reakce polské ostéparky Marie Kwasniewske,
ktera pfi slavnostnim predavani medaili byla na stupnich vitézi spolu se dvéma
Némkami. Kdyz jim k uspéchu blahoptal sdm Hitler, nejprve nezvedla ruku k na-

% Rozkaz k vystavbé nového olympijského stadionu vydal Hitler dne 14. prosince
1933. V dokumentu adresovaném vladé mimo jiné piSe: ,,Nemecko timto ziska sportoviste, jez
se sotva najde ve svété. Zvlastni radosti mé naplnuje, Ze provedeni planovanych velkolepych
stavebnich opatreni bude tvoreno mnoha tisici pracovnich dni.* Institut fir Zeitgeschichte
Miinchen, Mikrofiche MA 595, s. 536.

% Kronika olympijskych her 18961996, s. 69.

70O letnich olympijskych hrach v Berlin€ vznikl dokonce dvoudilny dokumentarni film
rezisérky Leni Riefenstahlové ,,Oslava krasy* a ,,Piehlidka narodu“.

% Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), Ambasada w Waszyngtonie, teczka
2622. Clanky a zpravy k Olympiadé v Berling; Déle: Frantisek PROSEK, Sportovci v boji pro-
ti fasismu: boj proti 11. olympijskym hram v Berliné 1936, Praha 1979; Anton RIPPON, Hitle-
rova olympiada: Historie nacistickych her roku 1936, Praha 2008.
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cistickém pozdravu, a na slova Fiihrera: ,,Gratuluji malé Polce*, odpovédéla:
»Vitbec se necitim mensi nez Vy.*“ O nékolik let pozdéji Kwasniewska novinait na
jejich otazku, zda Slo o vzdor proti Hitlerovi, odpovédéla, ze tehdy reagovala
spontanng, protoze byla vyssi nez Hitler.”

Ze Némecko nesetfilo na piipravé svych sportovctl, se ukazalo na jejich
celkovém vitézstvi. Ostatné to také bylo Hitlerovym cilem, prokazat nadfazenost
arijské rasy v soutézi narodt. Némecko ziskalo 33 zlatych medaili a druhé Spo-

vvvvvv

daili.

Olympijské déni se pochopiteln¢ odrazelo na strankach tisku vSude ve své-
té a Polsko nebylo vyjimkou. V prabéhu her ale nenachdzime v Polsku zndmky
vétsich protestil proti nim. Ostatné to jen dokresluje jiz dfive pfijaty postoj Pol-
ska, které se do bojkotové akce proti konani her v Berling na rozdil od Ceskoslo-
venska, Francie nebo Spojenych statt americkych, nezapojilo.

Zavérem

Druha polovina tficatych let se u polskych Zidi nesla v duchu stale vétsich
obav z budoucnosti a velka bojkotova akce jiz nenachazela politickou odezvu, ba
naopak — v§echny tyto snahy byly zatlacovany. Polské Zidovstvo ale stale velmi
aktivné sledovalo zpravy z zidovskych konferenci a zasedani, které se celosvéto-
v¢ konaly i v druhé poloving 30. let. Rtizné vyzvy z nich pak rezonovaly skrze
tisk, at’ je pfinasel naptiklad nami sledovany Nasz przeglqd, Sprawy Narodowos-
ciowe, Tygodnik Zydowski, & jiné tiskoviny. Zminky mame také o kulturnim boj-
kotu, ktery se ale vzdy omezil pouze na ojedinélé akce — sabotovani promitani
némeckych filma v kinech, ru§eni pozvani némeckym hudebnikim ¢i divadelnim
soubortim. Nejsou ale zminky o tom, Ze by tyto aktivity byly néjak oficialn¢ or-
ganizovany. Vzdy se jednalo spiSe o osobni aktivitu jednotlivet, pfipadné o agi-
taci jednotlivych zidovskych organizaci.

Polsko na jedné strané &elilo pfichodu Zidéi z Némecka, na strané druhé
schvalovalo vyst&hovalectvi Zida do Palestiny. Vlada vyrazné podporovala sio-
nistické skupiny, Palestina byla povazovana za uzemi, kde se muze usadit 2—3 mi-
lionti Zidti z Polska, coz byla vidina, ktera by polské vladé vytesila napjaté vzta-
hy v zemi. Politi Zidé se stale vice potykali s nevraZivosti a antisemitismem,
ktery byl velmi ¢asto podpofen i katolickou cirkvi. I pfesto, ze byla i zde postup-

% Karolina APIECIONEK, 7936 — Igrzyska wstydu, in: www.dzieje.pl, 30. 8. 2016,
https://dzieje.pl/artykulyhistoryczne/1936-igrzyska-wstydu [cit. 12. 8. 2018]; Wiadystaw MIN-
KIEWICZ, Olimpijska gorgczka, Poznan 1991; Guy WALTERS, Berlin Games: How Hitler
Stole the Olympic Dream, London 2007.
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n¢ zavedena urcita antizidovskd opatieni, jako napiiklad i snaha omezit pocty
Zid v advokacii nebo 1ékatské profesi, stavu, ktery panoval v Némecku, se zda-
leka nepftiblizil.

Osoby zidovského ptvodu pocitily obzvlaste bolestivé ucinky antisemitis-
mu v postupném uzavirani se polské kultury do sebe. Kulturné &inni Zidé byli
obvinovani z protipolskych postoju, z promiskuity ¢i komunistickych nazorg.
Znézornovani pak byli velmi ¢asto v satirickych casopisech podporujicich antise-
mitskou kampan v podobé karikatur.

Z archivnich prament, ale také dochovanych tiskovin je patrné, ze roky
1936-1939 nepftinesly konec bojkotu némeckého zbozi a kultury, ani konec pro-
tinémecké propagandy, doslo ale k jejich znanému omezeni a veskeré snahy se
staly vice diskrétnimi. Nase skutecné poznani ztézuje ale ten fakt, ze ¢im vice se
priblizujeme k roku 1939, tim méné mame vyuzitelnych archivnich materialt
i tiskovin. Ty nejenze se dochovaly diky valce velmi torzovité, ale mnohé byly
jesté pred rokem 1939 nuceny snizovat sviij naklad nebo na né dopadla cenzura
a uplné zanikly.

Polsko zazilo ve dvacatych a tficatych letech obrovsky ekonomicky, poli-
ticky i kulturni rozkvét, ke kterému vyrazné ptispéla i pocetna zidovska mensina.
Na druhou stranu ale i zde rostlo nepiatelstvi vii¢i Zidiim, které kon&ilo i prona-
sledovanim. Druha svétova valka pak logicky pohibila jakékoliv dalsi snahy pol-
skych Zidi o bojkot Némecka, velmi brzy museli za¢it bojovat o vlastni Zivoty
a disledky valky byly nejenom pro né, ale i pro celé Polsko fatalni. BohuZzel ne-
pratelsky postoj nékterych Polaku se projevil i v podpoie protizidovskych aktivit
nacistt, v¢etné ucasti na holocaustu.'®

100 R. SZUCHTA, 1000 lat historii Zydéw, s 185-189.
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Blanka Zubakova

Die Juden im Polen der Zwischenkriegszeit und das
Vermichtnis ihres Boykotts als Verteidigung gegen den
Antisemitismus. Wissenschaftliche, kulturelle und
gesellschaftliche Reaktionen

Zusammenfassung

Polen erlebte in der Zeit zwischen den Weltkriegen eine nie dagewesene Bliite
auf wirtschaftlichem Gebiet, aber auch in Kultur und Politik. In all diesen Berei-
chen spielte auch die jiidische Minderheit eine wichtige Rolle. Ebenso wie an-
derswo in Europa kam auch in Polen bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts der
Antisemitismus zum Tragen, der mit der Emanzipation der Juden und ihrer er-
folgreichen Aktivitét in Politik, Unternehmertum, Wissenschaft und Kultur noch
anwuchs. Die antijiidischen Stimmungen und die Ausfille gegen die jiidische Be-
volkerung in Deutschland bewegten die jiidischen Gemeinden und Verbande in
Europa dazu, zu reagieren und Polen war keine Ausnahme. Bald nachdem im
August 1932 die polnische Delegation auf der Jiidischen Weltkonferenz in Genf,
die der Griindung des Jiidischen Weltkongresses vorausging, ein Wirtschaftsboy-
kott Deutschlands vorschlug, wurde aus dieser Agitation eine weltweite Aktion
und der wirtschaftliche Boykott des nazistischen Deutschlands wurde zu einer
der Waffen im Kampf gegen den Antisemitismus des Naziregimes. Die jiidischen
Abgeordneten im polnischen Sejm forderten danach am 15. Mérz 1933 zum Boy-
kott auf und waren unter den allerersten, die sich in dieser Aktion bemiihten, eine
klare politische Unterstiitzung auch auBerhalb jiidischer Kreise zu erlangen. Der
Boykott lief in Polen unter dem Taktstock des Zentralkomitees der Boykottaktion
mit Unterstlitzung der ortlichen jiidischen Gemeinden, verschiedener Organisa-
tionen, aber auch der Gewerkschaften an. Der urspriinglich von der Regierung
unterstiitzte Boykott wurde mit der Zeit zu einem Hindernis fiir die Verbesserung
der diplomatischen Beziehungen zu Deutschland. Zu deren Normalisierung kam
es nach Unterzeichnung des deutsch-polnischen Nichtangriffspakts und die Boy-
kottbemiihungen wurden nun klar und gezielt unterdriickt. Im Juni 1935 musste
auch das Zentralkomitee der Boykottaktion seine Tétigkeit einstellen. Ab nun
spielte sich der Boykott in Polen auf inoffizieller Ebene ab, fiir die eher vereinzel-
te Aufschreie als systematische Aktionen typisch waren. Einen interessanten Ein-
fluss auf das Boykott von Deutschland im WeltmaBstab hatten auch die Olympi-
schen Sommerspiele 1936 in Berlin, jedoch ist zu bemerken, dass der polnische
Einfluss hier nicht sehr erheblich war, was das Bild der Riickgangstendenzen in
den Boykottbemiithungen der polnischen Juden abrundete, die mehr und mehr an
ihre eigene Verteidigung denken mussten.
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Blanka Zubakova

Jews in Interwar Poland and Legacies of their Boycott as
Protection against Antisemitism. Economic, cultural and
society-wide responses

Summary

During the interwar period, Poland experienced an unprecedented period of de-
velopment at an economic, but also cultural and political level. In all these areas,
the Jewish minority played an important role. Like elsewhere in Europe, expres-
sions of anti-Semitism were manifest from the second half of the 19" century, and
these grew with Jews’ emancipation and their successful involvement in politics,
business, science and culture. Anti-Jewish sentiment and attacks against the Jew-
ish population in Germany forced Jewish communities and associations in Eu-
rope to respond, and Poland was no exception. Shortly after the Polish delegation
at the 1932 World Jewish Conference in Geneva, a precursor to the World Jewish
Congress, proposed an economic boycott of Germany, the proposal became
a global act, and the economic boycott of Nazi Germany became one of the weap-
ons in the fight against the Nazi regime’s anti-Semitism. Jewish deputies in Po-
land’s Sejm subsequently called for the boycott on 15 March 1933 and were one
of the first who attempted to acquire clear political support in this matter even
beyond Jewish circles. The boycott in Poland was set in motion by the Central
Boycotts Committee with support from local Jewish communities, various or-
ganisations and also trade unions. Over time, the boycott, originally supported by
the government, became an obstacle in improving diplomatic relations with Ger-
many. These relations were settled following signature of the German-Polish
Non-Aggression Pact and the boycott endeavours were clearly and deliberately
suppressed. In June 1935, the Central Boycotts Committee had to close down.
From this time, the boycott in Poland was moved to a non-official level, typified
by isolated outrage rather than a systematic act. The holding of the Summer
Olympic Games in Berlin in 1935 had an interesting impact on the boycott of
Germany at a global level, but it should be noted that Polish influence was not
particularly strong here, illustrated by the tendency of Polish Jews at the time to
retreat from their boycott endeavours, instead having to focus more and more on
their own defence.
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Wang Li

The impact of the October Revolution on CPC leadership:

Three generations and beyond

The impact of the October Revolution on CPC leadership: Three generati-
ons and beyond

The October Revolution of Russia, which led to the foundation of the Soviet
Union, remains memorable in parts of the world. Politically and ideologically,
China is one of the key countries that still appeals to the spirit of the October
Revolution on official occasions. The October Revolution offered theories that
legitimized China’s struggle for independence and equality through the use of
force and diplomacy. Finally, the concept of a worldwide revolution aiming to
liberate the “working peoples all over the world” rightly fits the Chinese notion
of “all peoples are under heaven”. One of the key founders of the Chinese Com-
munist Party (CPC) was Mao Zedong, who was committed to a new order whe-
rein “peace would then reign over the entire world according to equality, equity
and justice.” The article argues that challenges are to arise after the current lea-
dership headed by Xi Jinping leaves their positions, for it becomes imperative
for the ruling elite in Beijing to hold a grand vision as well as the courage to
“objectively and responsibly” regard the October Revolution and its long-term
impact on China in the new century.

Keywords: History, 20" century, China, Russia, October Revolution, three gene-
rations of leadership of China
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Introduction

The century from 1842 to 1945 is formally called the “era of humiliation”
in China’s annals because its people struggled for national sovereignty, equality
and territorial integrity in an enduring way. These legitimate rights defined by the
Europeans were severely impaired by the established treaty system wherein Chi-
na’s low status was legalized by European powers alongside the United States
and Japan. Among them was Russia, one of the great powers of the day, which
had influenced China’s destiny in the modern history. Although Britain, the Uni-
ted States and Japan equally affected China’s security and economics in one way
or the other, Russia did much more profoundly on China’s politics and ideology,
including the creation of the Communist Party of China (CPC) which was assisted
by the Comintern dictated by Moscow; the People’s Liberation Army of China
(PLA) which was molded on the Soviet Red Army; and the People’s Republic of
China (PRC) which was founded on USSR’s tenets and institutions. As a result,
the Russian impact on China was so visible that the three generations of Chinese
leadership from Mao Zedong, Deng Xiaoping to Xi Jinping have successively
held the original belief that “the October Revolution awakened Chinese people
through introducing Marxism-Leninism into the country where the Chinese peo-
ple were badly in desperate and clueless”.!

The year of 2017 was the centenary anniversary of the October Revolution
of Russia. China did not hold the grand celebration of the historic event like it did
over the past years. The reasons behind it are sure understandable. First, the So-
viet Union (USSR) is already non-existent for more than one-quarter of the cen-
tury since 1992. Politically, it thus makes no sense for China to stand for the le-
gitimacy of the former Soviet Union as the center of world communism. Second,
the ruling party in Moscow now is non-Communist, and China and Russia have
been forged into the strategic partners in foreign affairs. It sounds absurd for
China not for Russia to take a lead in celebrating the 100" anniversary of the
October Revolution. In addition, the Russian people are now more acceptable to
the concept of the Russian Revolution rather than the October Revolution. Be-
cause of all the changes in Russia and the world as well, it is inappropriate for
Beijing to act as the upholder of the communist ideology.

Nevertheless, the public silence is by no means the oblivion of the October
Revolution that has been taken seriously by the ruling elite in China. An outreach
of Peoples Daily stated clearly that “The fall and decline of the former USSR
doesn t testify to the ideal of socialism obsolete in our era. China's socialism with
its traits has entered a new phase of its historical development that is essentially

' Why do we still believe in October Revolution introducing Marxism into China, peo-
ple’s website — Theory, 27. 8. 2010. http://theory.people.com.cn/GB/12562682.html (checked
3.1.2018).
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effected by the October Revolution of Russia.””? Due to this, the article aims to
discuss the heritage of the October Revolution towards China from 1921 to 2017,
covering all three generations of leadership—from Mao, Deng to Xi. The dimen-
sions of the October Revolution are profound and comprehensive since Chinese
communist elites have taken all the teachings and practices from their Russian
mentors: how to necessarily to organize a political party as the “vanguard body”
in order to lead Chinese revolution; how to build up a well-disciplined and the
party-led armed forces during its long and enduring struggle for political power;
strategically, how to mobilize all walks of domestic mass to support Chinese
communism; and politically, how to sensibly take the expedient retreats when-
ever it is necessary to obtain the final success.?

Historically speaking, the October Revolution in Russia followed and in
effect capitalized on the February crises of 1917 that led to the formation of the
revolution structure. As Russian scholar Alexandr Vladlenovich Shubin rightly
put it, “The revolution began in February with the workers’ unrest, which pro-
voked soldiers uprising in Petrograd. Revolutionary groups and the liberal elites
were actively involved simultaneously. After the establishment of the Soviets,
however, it was no longer a question of riots or political overthrows, it was
a question of deep social revolution involving the struggle of abroad social strata
for changing the very principles of the country’s social-political system.” Yet,
the internal social chaos and external military failures had substantially weak-
ened Russia. As a result, Vladimir Iljich Lenin and his comrades led an overthrow
of the provisional government and then founded the world’s first self-proclaimed
communist state in Petrograd on October 25 (November 7).

At first, the impact of the October Revolution on the world affairs inclu-
ding China then was marginal because the Soviet regime was not universally
recognized but the civil wars spread occurred across Russia soon. Also the cre-
ation of the Soviet Union was not completed until 1922. Yet, it is incorrect to
perceive the October Revolution as an isolated event. Taking into account the
global context, it is clear that there were a series of political upheavals at that
time, such as, the Easter rising in Ireland (1916), the U.S. declaration of war on
Germany in 1917 followed by China’s entry into the war against Germany and its
allies. The October Revolution is arguably the single most significant emancipa-
tory event in human history because it demands its greater importance than the
American and French revolutions when it called for social emancipation stretch-

2 The October Revolution: A Progress in Human History, Global Times, Beijing, 7. 11.
2017.

3 Shi YUANHUA, Diplomatic History of the Republic of China: A New Perspective,
Vol. I, Beijing 2013, pp. 234-236.

4 Alexandr Vladlenovich SHUBIN, The Main Stages of the Great Russioan Revolution
addressed at International Conference, The Russian Revolution of 1917 and its Historical Foot-
print, 27-28. 11. 2017, p. 3.
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ing beyond religious or political liberation, e.g. abolishing the abuse of man by
man that is the nature of capitalism as seen at that time.’

Obviously, the competing ideologies and political reality, in which Europe
ceased to be the center of the world at the end of the war, created a momentum
that the Bolsheviks led by Lenin and Leo Davidovich Trotsky appealed to an
international socialist revolution as the total strategy with a belief in “the goal of
socialism in Russia would not be realized until the final success of the world
revolution”.® In the aftermath of tsar’s Russia’s break-up, a revolutionary wave
aroused by the social and political revolution in Russia swept east Europe. By
1923, yet no other social movements remained effective. Internationally, since
Lenin’s espousal of world revolution is more than a rivalry of power, it was also
a rivalry of ideologies for the peoples all over the world, including Europe and
non-European regions. As a Russia’s neighbor, though far away from Moscow,
China was unquestionably drawn into the political arena of the Russian commu-
nist revolution.

As the victim of the “power politics” since the mid-19" century, China was
too weak to challenge the unequal treaty system imposed by foreign powers. Yet,
when the great powers were deeply involved in the struggle for mastery in Eu-
rope, China had undergone the tremendous changes internally and externally. The
quick collapse of the Russian Empire seemed to expose a hope that China would
be able to restore its lost sovereign rights through the means of diplomacy. One
of the reasons for China’s decision to enter the WWI, following the call of the
United States in 1917, was the potentials to restore its ancient pride as a truly
sovereign state. Yet, China once again suffered “national shame” when its claim
on “former German concession” returned to China was declined by the allied
powers during the Paris Conference in 1919.

In contrast, Georgy Vasilyevich Chicherin, people’s commissar in foreign
affairs of the Soviet Russia, stated in July 1918 that new Russia decided to abro-
gate all its treaty privileges in China which were taken by the tsarist government
through coercive diplomacy over the past decades.” In light of this stark reality,
some Chinese liberal scholars began to show interested in Marxism, introducing
the communist doctrines and the October Revolution into China. A noted left-
wing journal “New Youth and Weekly Review” published the articles arguing that
the Bolsheviks were pursuing what Chinese people had anxiously wanted over
the past decades. Globally, “the struggle of the Bolsheviks represents the well-
being of all the oppressed peoples of the world against feudal monarchy and
capitalist powers which are cruel in their ruling of the peoples all over the

> Li DAZHAO, Collection of Li Dazhao, Beijing 2006, p. 223.

¢ Alan John Percival TAYLOR, The Struggle for Mastery in Europe 1848—1918, Lon-
don 1971, pp. 566-568.

7 Shi YUANHUA, Diplomatic History of the Republic of China, p. 244.
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world”.® Nothing remotely resembling the Russian Revolution had seemingly
appeared on the horizon of European politics since the French Revolution. Now
Lenin adamantly denounced the old order and the liberal theories of the West,
including the Wilson’s doctrine.

At the beginning, the Chinese government of the day was cautious towards
the Soviet proposal and actually disliked Russia because it had recognized Mon-
golia as a sovereign state when the Qing monarchy was overthrown in 1911. Yet,
the rhetoric of anti-imperialism and other ideas such as unity with the Asian peo-
ples and the world-wide revolutions simultaneously inspired the Chinese, in par-
ticular the radical or idealistic students and scholars. Mao was one of his contem-
poraries who were committed to building up a political organization modeled on
Lenin’s doctrine on the “vanguard party”. Regarding the October Revolution as
groundbreaking, Mao deemed it heralding a new era for the oppressed peoples all
over the world.® In early 1920, the Communist Party of Russia and the Commu-
nist International began to organize and carry out revolutionary propaganda work
in China and other Asian countries.

In July 1921, they founded the CPC as a branch of the Comintern under the
supervision of two envoys Hendricus Maring'® and Vladimir Abramovich Nei-
man Nikolsky (Nikolskij), Representative of Far Eastern Secretariat of Comin-
tern, who were sent to the secret opening session of the CPC in Shanghai.'' It is
self-evident that from the very day of its founding, the CPC accepted the mission
that “their struggle by all available means, including violence, for the overthrow
of the international bourgeoisie and the creation of an international Soviet re-
public as a transition stage to the complete abolition of the state“."> This was
a totally new concept in contrast to the traditional Chinese outlook of the world
wherein it was the center of the universe, but also much different from the world
order advocated by the United States which was perceived as the most beneficent
political institution in the world, at least in their own view.

As a political theory for the organization of a revolutionary vanguard party
and the creation of a dictatorship of the working class as political prelude to the
socialism, early Chinese communists including Mao himself held that the victory
of the October Revolution in Russia facilitated the legitimacy of Marxism-Lenin-
ism in the world and China as well. One the one hand, in a society like China
based on ideology, the right to define legitimacy becomes crucial. This is one of

8 Li DAZHAO, Collection of Li Dazhao, p. 259.

o Selected Works of Mao Ze-dong, Vol. 1V, Beijing 1997, p. 1249.

10 G. Maring (1883-1942). Hendricus Josephus Franciscus Marie (Henk) Sneevliet,
known as Henk Sneevliet or by the pseudonym “Maring”; he was a Dutch Communist, who was
active in both the Netherlands and the Dutch East-Indies. Vladimir Abramovich Neiman Nikol-
sky 1891-1943), Russian Communist.

" Ibid., p. 1172.

2 Wu EN-YUAN, The Reflection on The October Revolution, World History, No. 5.
Beijing 1997, p. 19
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the key reasons why for decades Mao and his successors had never conceded
intellectual leadership of the Communism in China since 1949. On the other
hand, in theory and in practice, Mao’s thought and much of his doctrines were
based on the reality of China and frequently identified with the practical applica-
tion of Marxism—Leninism, rather than the universal truth of a new revolutio-
nary theory." Thus, unlike the earlier forms of Marxism-Leninism in which the
urban working class was supposed to act as the main source of revolution, and the
countryside was largely regarded as the periphery, Mao unswervingly focused on
the peasantry as the main force of Chinese revolution through mobilizing massive
participation into social reforms and revolution if it is necessary.'*

Until 1976 when Mao died, he had strongly defended his belief in Lenin’s
doctrine on violent revolution, mass mobilization and particularly the role played
by the “vanguard party”.

1. The October Revolution perceived by Mao’s generation

The first group of the Chinese Communists who founded the Communist
Party in 1921 had followed the tenets of Leninism that the CPC must play the key
role of the “vanguard party” in the fight against the Kuomintang (KMT) govern-
ment of China and then one decade later in the war against the Japanese invasion
of China. In order to achieve those goals, the founding generation or Mao’s ge-
neration was committed to building up armed forces under the strict control of the
party. The most familiar mottos put forward by Mao of the day are “Revolution is
not a dinner party but violence” and “The political power comes out of the forces
only”." In view of foreign affairs, Mao and his contemporaries owed as much to
Lenin’s doctrines on imperialism and the world affairs as to the ancient Chinese
wisdom on statecraft.

After WWI, Lenin’s discourses on imperialism, international politics and
world peace were initially introduced into China. His ideas were not taken as
propaganda but universal rationales in the struggle for power, though controver-
sial in practical use. The Chinese communists were convinced in tendencies of
which to work out with an iron necessary towards an inevitable goal, as Lenin
soberly argued that “politics have their own objective logic independent of the
prescriptions of this or that individual or party”.'° They also accepted Lenin’s
dialectic analysis of the theory of “the survival of the fittest . One of the key les-

13 Maurice MEISNER, Leninism and Maoism: Some Populist Perspectives in The Chi-
na Quarterly, No. 45: 2, 1971.

14 Selected Works of Mao Ze-dong, p. 171.

15 Selected Works of Mao Ze-dong, Vol. 1V, Beijing 1997, p. 512.

1o Ibidem, p. 231.
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sons was from the Brest-Litovsk treaty signed in December 1917 as a Russo-
German armistice, followed by a huge territory coercively ceded to Germany.

This was a challenge to the Russian communists who were just born on the
horizon of European diplomacy but now were urgent to end the war as quickly as
possible. Ideologically, they were all committed to the defeat of any imperialist
power including Germany on the belligerent sides. Yet, geopolitically, Germany
was now the most immediate threat to the survival of the fragile Soviet regime.
The brutal terms of the Brest-Litovsk treaty was dictated by German High Com-
mand to Lenin and the Russia communists in 1918. Yet, in isolation diplomati-
cally, Russia had to sign the treaty in order to survive the sternest menace of
Germany, even at least temporarily. As Lenin later justified his decision by say-
ing, it was a reality not emotion that dictated coexistence with the capitalist foes,
referring to “by utilizing their mutual enmity we utilize the war, which makes
a bargain between them against us difficult”."” Obviously the terms of the Brest-
Litovsk treaty caused the immense perplexity, tribulation and boredom among
the patient millions of the Soviets and Communists all over the world as they
considered the final term of that “diktat”. Yet, the Chinese communists came to
accept it as the “expediency” in order to achieve the necessary goal. Conceptu-
ally, it is well consistent with the ancient Chinese practice of “7o endure humili-
ation in order to carry out an essential mission” .

From both political and personal perspective, Mao firmly held the histori-
cal mission of the Chinese people as he later revealed to Henry Kissinger that
when a Chinese ruler appealed to his people to work selflessly, they could be-
come the greatest people in the world. Noting that since ancient China had been
the largest, best-organized and most productive society in the world, but now the
country’s preeminence was only temporarily misplaced due to the impotent ruling
class of China and the coercion of imperialist powers.'® Mao opined that a nation
like China inevitably found it impossible to play the role of junior partner as he
viewed the population as the chief productive and strategic asset. Yet, only prior
to Mao’s death in 1976 did the Chinese communist now ruling over one billion of
Chinese people begin painfully to realize that its population had become so large
that it was a truly strategic deficiency in view of the huge cost of human resource
development in the whole country’s construction.

Yet, during the 1920s-1930s, China’s security invulnerability and the po-
litical chaos in comparison to much aggressive but much stronger Japan was
a stark reality. The Chinese government of the day was the KMT which was
dominated by “the pro-West elite” of seeking alignment with the United States
and Britain. Yet, by the early 1930s, the KMT came to perceive the geostrategic
importance of the Soviet Union in a balance against Japan, although it was dis-

7 Edward Hallett CARR, The Bolshevik Revolution 1917—-1923, Vol. III, New York
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mayed with Moscow’s ideology and in particular the Comintern’s clandestine
support to the Chinese communists in the country. Given the Chinese commu-
nists who were driven into the rural areas and the mountains by the KMT forces,
the high point of the “necessary compromise” reiterated by Lenin would justify
their reconciliation with the KMT in 1937 when the CPC and the KMT reached
agreement to form the national united coalition in a total war against the Japanese
invasion. Now survival was the immediate goal and most level-headed practical-
ity, according to the Leninist doctrine.

In the meantime, Chinese communists had developed a series of strategies
in light of both Lenin’s teachings and Chinese classical thinking, later they con-
tributed to the Asian peoples in their fight against the colonial powers of Europe
and the Japanese warlords as well. In addition to the theories of a “vanguard
party” and armed struggle for political power, Mao attached great attention to the
statecraft and diplomatic tactics employed by Lenin and later the Soviets with
view to making all efforts to transform them into Chinese communist cadres-
training program. After 1949 when the PRC was founded, the leaders like Pre-
mier Zhou Enlai who was the chief de facto of Beijing’s foreign policy echoed
Lenin’s teachings to justify China’s détente with the capitalist powers such as
Britain, France and finally the United States. Despite the revolutionary rhetoric
from Beijing consistently, in the end raison d’etre or national interest emerged as
a dominant tenet in Chinese policy-making." Ironically, it becomes elevated into
a socialist verity just as it has stood for so long at the core of the policies of the
capitalist powers, which had been denounced previously by all the Communists.

Moreover, what most impressed the Chinese communists was Lenin’s
analysis of the geopolitical reality of China and its periphery in the world affairs.
According to Lenin, China was first a weak and oppressed state dictated by the
imperialist powers. Owing to this, China could not become a real/ independent
country unless it aligned itself with the working class and the oppressed peoples
of the other countries to overthrow the status quo dictated by the imperialist pow-
ers. Yet, in the aftermath of the Paris conference in 1919, China remained depen-
dent on the United States and Britain in order to obtain their support to contain
the aggressive Japan, but it failed obviously. Be aware of the reality, the United
States proposed to hold the 1921-22 Washington Conference with a view to
upholding the legitimacy of the “open door” by which China was treated in
accordance to the consensus among all the western powers including Japan.

The “Nine-Power Treaty, equally called the open-door insurance protocol,
contains no specific international commitment. So there is no written or practical
obligation to join in defense of the Open Door principle”.** More uncertain is that
since the Soviet Union was not invited to the Conference, there would be no

¥ H. KISSINGER, On China, pp. 67-69.
2 Shi YUANHUA, Diplomatic History of the Republic of China, p. 417.

86



effective mechanism in the Far East to check Japan against China and accord-
ingly to preserve the Open Door principle. Chicherin put it obviously, the Soviet
Union was only the great power capable of balancing Japan in the region.?' He
further warned that at a time when a great power was working against China, it
must be aware of taking care of its relations with other powers. It means China
has to nurture such geostrategic ties with its great neighbor on the north. Since
then, it becomes one of the key elements in Chinese strategic thinking when it
needs to calculate the geopolitics in the East Asia. In 1949 when Mao’s commu-
nists won the civil war in China, they founded the government based on the tenets
of Marxism-Leninism. In foreign affairs, they appealed to make alliance with the
USSR in view of the common threat posed by the United States and Japan. As
Mao said, “China must lean either to the side of the U.S. or the Soviet Union.
Sitting on the fence will not be workable, nor is there a third road”.

Historically, either the Soviet Union or Russia is permanent neighbor to
China with a long history and a disputed border as well. During the decades from
the 1920s to 1949, Moscow played a major role in the Nationalist revolution, the
foundation of the CPC and the anti-Japanese war. At the same time, Stalin also
kept close links and even had regularly influenced if not dominated the internal
politics of the CPC. During the civil war between the KMT and the CPC (1946—
1949), although Moscow gave only intermittent help to the CPC in its power
struggle against the KMT regime, that help was crucial and great enough in Mao’s
strategic efforts to gain a foothold in the region of the Northeast, one of the most
industrialized areas of China.? By the year of 1949, Stalin was well aware of the
CPC’s advance in China’s power struggle and aimed to cultivate a regime in Bei-
jing as a pro-Soviet one and to preempt any of its tendency to act independently
from the Soviet-led world international communist movement.

The alliance with the Soviet Union during the 1950s did provide symbolic
support to Beijing in the international arena and further showed the Chinese peo-
ple that their new government, the PRC, had powerful foreign friends. In a prag-
matic term, the Soviets did indeed help resolve many of the domestic problems
that Mao and his new-born regime had to face during its formative years. Some
of the issues were the vital ones to China’s security and the industrial founda-
tions. Yet, the leadership led by Mao steadily felt the extreme pressure to achieve
rapid economic development to build support at home and as a basis for military
modernization. As early as the 1940s, the Chinese communists were impressed
with Stalin’s record in building socialism in one generation and steering the So-
viet Union to final victory in the WWII. Accordingly, Mao, though some opposed
his ideas from the very start, decided to follow Stalin’s model to modernize China

2l Xu CHONG, The October Revolution and Chinese Socialism with its unique traits,
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as quickly as possible that is by means of state planning and short-term necessary
coercion, “the central government of China squeezed capital out of a backward
peasantry, mobilized a vast labor force, and rapidly built up what China had
dreamed of a modern heavy-industrial sector that would enhance the country to
be new strong power in one decade or so”.** To certain extent, this seemed to
prove that socialist planning was the royal road to rapid growth in a backward
country like China where the countryside was the only possible source of the
massive capital needed for self-reliant modernization, since its industrial econo-
my was so rudimentary. Yet, the cost for the Chinese human resource is so tre-
mendous that in the aftermath of the Cultural Revolution, the liberal group vowed
to never follow the Soviet model any more.*

In light of this, it is self-evident that during the 1950s, the Sino-Soviet alli-
ance was founded on their ideological identity, common geostrategic ends and
economic reciprocity. China was grateful for the Soviet security-providing, such
as a transfer of massive amounts of Soviet weapons and military know-how to
Chinese armed forces. Equally, the Soviet Union attached a great deal of attention
to China as a key ally in a challenge to the United States. Nevertheless, by 1955
Mao came to realize that the Soviet model for economic development was not as
efficient as expected. Later, the quarrels between the two communist powers on
many issues eventually brought their mutual respects to the low point by the
early 1960s. Despite all these ups and downs in the bilateral relationship, the core
ideas of the Leninism remained the unquestionable guidance to the Chinese com-
munists in both revolution and national reconstruction until Mao’s death in 1976.
In brief, Mao and his generation never publicly discredited the principles and
practices of the October Revolution.

2. Deng’s pragmatism and his perception of the Soviet Union

Ideologically, Mao was a dedicated communist like most members of his
generation. They believed in political power and the strong will in pursuing pow-
er. Mao as a leader with an exceptional strategic vision began to question the
efficiency of the Soviet economic model since the mid-1950s. The “special
alliance” between Moscow and Beijing was actually abandoned by Mao himself
after 1962 and later evolved into open ideological rows and the border clashes. It
was Mao who endorsed the rapprochement with the United States in the early
1972. Given this context, by 1979 when Deng took power once again after Mao’s
death in 1976, he adopted more liberal economic policy in name of “reform and
openness”, but still holding Lenin’s doctrine on the role of the “vanguard” party
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in overall social and political affairs of China. As he admitted to Mikhail Ser-
geyevich Gorbachev during their summit in 1989, China had followed the tenet
of Marxism-Leninism, but never embraced the economic model of the Soviet
Union. What he indicated reveals that the Chinese leadership had not been obliv-
ious of the need for rationality in the adoption of the theory and principles of the
October Revolution; and found a way to shape it to fit into the Chinese society
rather than to uphold it as a sacrosanct dogma.?

In any terms, Deng belongs to the founding generation headed by Mao, but
compared to Mao, he consistently argued for governing China through liberali-
zing the creativeness of the people to bring about the immediate benefits and their
own vision of the future. In foreign affairs, he was seen as a strongman to carry
out China’s policy more from the realpolitique than the ideology. In 1979, he said
in a public remark that Moscow’s consistent nature was to “squeeze in wherever
there is an opening” in light of this “China would necessarily be prepared to
initiate military action to thwart Soviet design, especially in Indochina”*" Yet,
after Deng assured of the normalization with the United States, he strategically
put forward that China should take back toward an enhanced freedom of maneu-
ver that aims to create the new equilibrium between China and the two superpow-
ers. His discourse came out as later called the “independent foreign policy”. Due
to this, from 1982, Soviet’s global retreat and domestic troubles began to give
Chinese diplomacy a new flexibility to maneuver in international scenario. Given
this context, Deng and his “reform group” made all efforts to improve the rela-
tionship with the Soviet Union through a series of high-level meetings and inter-
Communist Party exchanges of a protocol level and frequency which had not
been seen since the Sino-Soviet split in the 1960s and now was seen as a radical
failure. The leadership in Beijing cautiously but openly resumed referring to the
Soviet counterparts as “comrades”, and formally calling the Soviet Union a “so-
cialist” (as opposed to “social-imperialist”) country. It was clear that Deng and
his followers were supportive of shifting their leaning on the United States to
opening dialogue with the Soviet Union.*

In view of China’s domestic affairs of the day, the break with Maoist ortho-
doxy also highlighted Deng and his initiated reform to face the dilemma. Histori-
cally, the frequent outcome of revolution alongside the overall reform is an in-
crease in central power; the more sweeping the reform/revolution, the more this
is true.?’ Due to this, Deng was spoken of more like Lenin who had put forward
the new economic policy in 1920; now in the 1980s, he earnestly advocated the
“complete” emancipation of minds and promoted his vision of economic liberal-
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ization and cultural revitalization. In the meantime, Deng, following both Chi-
nese tradition and the Leninist doctrine of “vanguard party”, rejected the likeli-
hood of any challenge to the legitimacy of the Communist party as it would lead
to social instability. As he reiterated on both public and private occasions, “plu-
ralistic democracy is unfeasible in the country where tradition has been so deep-
rooted like China. It is necessary to preserve one-party rule, but not so much of
the luxuries of Mao s era. It is just the alternative to anarchy that must be avoided
by all means” *°

Yet, during the 1980s it was China not the Soviet Union that initiated the
process of rapprochement. Even with the interruption of the Afghanistan invasion
and the Sino-Vietnamese border war, Deng’s leadership had carefully maintained
the momentum since 1979 when China openly admitted that it was Mao’s erro-
neous tendencies, rather than the precipitous withdrawal of Soviet aid in the
1960s that were more responsible for China’s economic disasters of that time.’!
Obviously, China in the 1980s was more than ever eager to have a peaceful envi-
ronment for its “four modernizations” plan. Beijing and Moscow were aware of
keeping low profile the shared ideologies, and the Soviet leaders reiterated that it
had never supported in any form of the “concept of two Chinas” that was the very
thorny issue threatening the Sino-U.S. relations whenever it blew up. Given all
the factors concerned, a rapprochement through mutual compromises between
China and the Soviet Union would be finalized on the two sides: China needed
security and peaceful businesses with all countries, and the Soviet Union needed
to reinsure its newly acquired role in world politics at the low cost. From a geo-
political perspective, the two Eurasian powers showed to keep their keen eyes on
the moves in Washington and its core allies. Yet both are reluctant to go beyond
the appearance of a rapprochement by showing their identical relations in the
post-cold war. China aimed to normalize the relations with Moscow primarily
yearning for a peaceful environment; but the Soviet Union needed to improve its
ties with Beijing essentially for avoiding challenging the United States and China
at the same time.*

In addition to geopolitical concerns, during the Deng’s era, the impact of
the October Revolution and the statecraft of the Soviet Union also remained on
the CPC leadership. First, Deng prevailed during the Post-Mao power transition
because he had over the decades built up solid power bases within the Party and
especially the Chinese military, and operated with far greater political dexterity
than his rivals. It proves that Deng like Lenin and even Bismarck was the master
in how to make ideological arguments serve political ends. While he needed to
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abandon some disparate fragments of Maoist orthodoxy, he compared them to the
fundamental tenets of Marxism-Leninism. In order to further support his reform
plans, Deng invoked the formula by which Mao had judged Stalin — that he had
been 70% correct and 30% wrong — suggesting that Mao himself can’t be infal-
lible politically. In so doing, he emphasized that there was no unchangeable
orthodoxy in history. Since Chinese reform would be based to a large extent on
what worked, thereby, efficiency and prospects were of much importance than
simply ideology. Deng put it in 1992 that “Poverty is not socialism ... socialism
means eliminating poverty.”*

As early as the 1980s, Deng considered undertaking political reform along-
side economic transformation in China. As he said publicly, “Neither the Soviet
Union nor China have found the real path of building socialism. We can’t pay
lip-service to the peoples any more. The real test for socialism is if we can offer
better social and economic welfare to our people.”* Later, in 1994 in the wake of
dissolution of the Soviet Union, a key member of CPC Political Bureau pointed
out that: “political institutions a country should adopt is decided by its own do-
mestic reality, political culture and social development needs. Due to this, na-
tional people’s congress (NPC) acts as the legislature of China essentially diffe-
rent from the Soviet model. No doubt, we will need more time, patience and tests
in practice”.® In view of the shameful tragedy of the Soviet Union, Deng warned
that “learning Marxism and Leninism must serve the current ends; and socialism
as a political and social system must endure a long-term development for its final
replacement of capitalism. Therefore, it is unwise to argue now which system is
better between the two.* In short, Deng persistently argued that China must make
all earnest efforts to develop the productivity and simultaneously to raise people’s
living standards that should be regarded as the paramount task of the ruling party
of China in the next century.

Here it deserves noting that Deng and his contemporaries had no intention
to discredit Mao’s legacy like Nikita Sergeyevich Khrushchev did to his com-
munist mentor losif Vissarionovich Stalin in 1955. As a matter of a fact, he was
the heir of Mao’s China and advocated market principles but dismissed criticism
that his reforms were leading China down the “capitalist road”. Shamed by small-
er neighbors which had a considerable technological and economic lead over
China, he strongly argued that the profit principle was an alternative theory to
Marxism and an observation of human nature as well. In practice, government
would lose popular support if it missed private initiative, the importance of pro-
ductivity and the practice of entrepreneurship. For this reason, Deng had actually
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rejected some radical elements of Maoist indoctrination or the common practice
during the Stalin’s rule in Russia.

Meanwhile Deng clearly stated during interviews with Italian journalist
Oriana Fallaci that Mao was the undisputed founder of the CPC and People’s
Republic of China (PRC) that should never be unfairly questioned.’’ Similarly,
Deng initiated to introduce American economic and social principles and values
into his grand reform program, but what he called socialist democracy was vastly
different from pluralistic democracy in the West. In 1992 when the Soviet Union
came to the end, Deng and his contemporaries surely remained convinced that, in
China, Western democracy would lead to social chaos and thwart overall develop-
ment. Then he deliberately worked out the blueprint for China in the 21" century
that “since capitalism has been developing for several centuries, if we can make
China a modestly developed country within one century from the founding of the
PRC in 1949, that will be an extraordinary achievement in human history” 3
What Deng put forward in his final testament is bound to be the mandate destiny
that the third generation of the CPC leadership has consistently struggled for—to
realize China’s dream by 2049. As Xi Jin-ping spoke in 2014, “Deng, at the age
of 88 years old in 1992, admitted that he was convinced that more and more
people would come to accept Marxism, because it is science.” By using historical
materialism, it has uncovered the laws governing the course of human society
... ", in view of the tragedy of the Soviet Union, he added that “so don t panic,
don t think that Marxism has ceased to exist or has been defeated. Nothing of the
sort”®

True, what Deng expected in his final testament is that the third generation
of the CPC leadership would have consistently struggled for China’s dream by
2949. Yet, the question remains how they would as a collective leadership react
to the impact of the October Revolution?

3. The October Revolution and Xi’s leadership

Deng’s full retirement was followed by two administrations from 1992 to
2012. The two leaders, Jiang Zemin and Hu Jintao, are typically dubbed the tech-
nocrats in the Soviet term. Literally, fechnocrat refers to someone leading gover-
nment in light of their expertise or someone who advocates the supremacy of
practical experts. In the Western eyes, a technocrat is usually related to the exper-
tise in a specific field of science and technology, but lacks of strategic insights or
political dexterity. Since China had undergone a sea-change in all the fields du-
ring the decades of leaderships of Jiang and Hu respectively, Henry Kissinger has
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observed the inevitable impact of a dynamic and emerging China on the world
order and the global economy.*’ Despite this, what Deng had sketched his hope
for the emergence of a new type of strong leaders with their strategic insights
seemed not yet appeared until 2012 when a new leadership of the CPC was
created in Beijing.

When Xi Jinping took power from his predecessor, China was already seen
as the second largest economy in the world and one of the largest trading power
as well. But, in terms of technology innovation and economic efficiency;, it is still
relatively behind the most advanced countries like EU, Japan and the United
States in particular. Xi is well-aware of this paradox when he took the General
Secretary position of the CCP, the Chairman of the Central Military Commission
of China and then decided to take charge of foreign affairs. As usual, each pre-
vious leader in Beijing has to distill his own era’s particular vision of China’s
needs to the successive generations, and the Xi’s leadership has stayed committed
to building on the legacies by following a proactive globally-oriented reform pro-
gram of the Deng’s era.

Politically, Xi belongs to the post-revolution generation who were born
after 1949 but he has also possessed similar features as the supreme leaders of
China who aspire to lead the country to become one of the greatest powers in the
world. As he reiterates that the people’s wellbeing is his lifelong pursuit. Follow-
ing Mao and Deng, Xi is the very leader who not only served in Chinese military
but was on the field- study in the United States when he was a junior official of
the county in the 1980s. Moreover, he was educated in technology and social
science as well. Given that a college degree in China is based on a Western-style
curriculum rather than a legacy of the classical Chinese system, contemporary
Chinese leaders and intellectual elites are more influenced by their knowledge of
the global affairs related to domestic issues. Such a composition of the current
ruling body of China reflects their evolution toward participating in and even
shaping global affairs in a long run. This suits to interpret Xi’s proposal on the
“Belt and Road Initiative” and a “community of shared future”. Different from
the former Soviet leadership, Chinese political elites are much more eager to be
involved into the globalized world community.

True, ideologically Xi seems to approach Mao’s legacy as a firm power-
holder in the CPC, People’s Liberation Army (PLA) and the entire PRC. Since he
is in charge of the supreme power of China, he has undoubtedly called for the
campaign against the corruption and the local mafia “with an iron fist” throughout
the country. One the one hand, due to his vow to reorganize the CPC into the
“vanguard party” styled by Lenin, Xi is perceived widely as the disciple of Mao-
ism or even Leninism. Yet, his anti-corruption and severe punishment of local
mafia drive has been most popular amongst masses seeing those corrupted high-
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ranking officials to being put in jail. On the other hand, quite a few critiques in
China and abroad argue that Xi’s real achievements do not match his elevation to
the status of Mao and Deng, which would have definitely created some disgrun-
tled elements in his system and powerful lobbies that may be the challenges in the
future, because disagreeing with the “Xi as the Core of the ruling elite” is now
regarded as anti-national unity and social stability.

To better understand Xi’s ideological preference, we can take a review of
what he has said of the Leninism and the October Revolution in 2013. He argued
that Karl Marx created the concept of socialist society, but he had no practical
experience in the comprehensive governance of a socialist country. There
Marxism on socialism is mostly predictive. Lenin who found a Soviet Union
passed away a few years after the October Revolution. Due to this, he was unable
to explore the issue in depth on how to tackle the socialist problems. The Soviet
Union gained some experience, but is made serious mistakes and eventually
failed to resolve them. He added that “the CPC has worked on the same questions
steadily ever since it came to national power, and, in spite of serious or even
grave setbacks, has accumulated rich experience and achieved great successes in
improving our governance system and enhancing our governance capacity”.*!
This is truly the key to his ideological thinking.

In foreign affairs, Xi is the driving force to elevate Sino-Russian relation-
ship to the current good strategic level, as admitted by Putin that “thanks to Xi
Jinping s promotion in person, the current Russia-China comprehensive strategic
partnership of coordination is at the highest level in history”.** Since Xi’s ge-
neration was born and grew up in the 1950s, most of them, including some of the
children of the founding generation of PRC, have high respect for the Soviet
Union and its military might which was testified as the strongest one in the world.
Xi is seen as a typical case since he is said of having read extensively the writings
of the Soviet Red Army and the case studies of its operations during the WWII.
In 2013 when he delivered a key-note speech at the prestigious Moscow State
Institute of International Relations (Moskovskyi Gosudarstvennyi Institut Mezh-
dunarodnych Otnoshenij, MGIMO) in Moscow, Xi first put forward his grand
plan of “Belt and Road Initiative”. Echoing President Putin’s remark that “Russia
needs a prosperous and stable China”, Xi said emphatically that “China wel-
comes a successful and powerful Russia as well.”* This is not just a lip-service
to his Russian counterpart but more a strategic consensus between the two leaders
since they deemed the United States like to regard China and Russia as “strategic
competitors globally” rather than cooperative partners. Since the U.S. diplomacy
has shifted towards unilateralism that has brought about strong impact on inter-
national scenario, China and Russia have agreed to defend the multiple world
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order and the U.N. authorities. Yet, since either China or Russia is incapable of
challenging the United States individually, the strategic coordination between
Beijing and Moscow was naturally forged owing to the awkward policy of the
United States globally.**

In terms of domestic economic, Xi is seen as an innovative follower of
Deng’s reform and openness. First, he and his generation have witnessed the sea-
changes in China since 1978 when Deng took the lead in reform and openness.
One decade later, they also watched amazedly the sudden collapse of the USSR.
In the aftermath of the Soviet tragedy, Deng’s generation and its successor’s ge-
neration were aware of the core reason of the failure of the Soviet Union which
was not due to the Soviet communists’ ruling rather than a rigid economic policy
and inflexible social and economic system as a whole. In light of this line of rea-
soning, it is vital for China to “liberalize” its economy while holding fast the
political and social stability, leaving no room for the political dissents.*

Today China has been much more “liberal” and diverse than 30 years ago
when Deng started the initial-phase of reform and openness. This is one of the
reasons that China’s economics can be developed so fast and dynamic over the
past decades. Yet, the collapse of the Soviet Union and later the “color revolu-
tion” in the former Soviet Republics and then in the Middle East have made the
ruling elite of China cautious by holding a belief that the Western countries would
like China getting more “democratic” and “liberal” like them but never hope to
see a strong and unified China like the former Soviet Union. Given this reason-
ing, Chinese leadership since Deng’s era has adopted more pragmatic approach-
es, though controversial, to the security and economic policies of China.

One thing should not be ignored that Xi and his colleagues have learnt the
lessons from the former Soviet Union. As a 70-year old ruling party and one of
the twin superpowers of the world, the demise of the USSR first sent the shock-
wave to China, but they immediately inferred from what they observed that the
eventual failure of the Soviet Union was primarily owing to the overall competi-
tion with the United States globally and in particular the unlimited arms race.
Second, the real power of a country is definitely built up on social-economic
prowess which is empirically based upon its technology innovation and creativi-
ty. The former Soviet Union is no doubt a great superpower based on its huge
military-industrial complex. Yet, the United States is clearly much superior to its
rival in economic and social terms. As a rising power with relatively weaker tech-
nological capacity, China not only needs much longer time to develop itself, but
also makes all efforts to innovate its entire social-economic system based on
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scientific and technological advances.*® As Xi is well aware that “Chinese ability
to innovate is evidently inadequate. So science and technology in China is not
fully developed, and is unable to create momentum to support economic and so-
cial development. This is the Achilles’ heel for such a big country like China.”¥’
To that end, it is the United States not Russia that is of more help as expected by
China and Xi himself.

What Xi addressed at the 19" National Congress of CPC is self-evident that
China still needs half-century to go forward to catch up with the United States,
during which China aims to co-exist with any ruling powers that would accept the
rise of China. As he remarked, “The Pacific is large enough for both China and
the U.S., alongside the others involved”.*® Yet, the stakes here are still high. All
countries understand from history that when a rising power has quickly accumu-
lated power and then challenged the ruling power(s) and the world order, the re-
sult was usually conflict and war. In response to this attitude, Xi put forward his
well-known idea that all parties are required to work together to create a “new
model of relations between great power”, and their own choices and actions —
and their leaders’ personal interaction — will be crucial in avoiding the old model.
Here, Xi and his team take the case of the Soviet Union more as a loser’s lesson
than a victor’s inspirational model. Given this, Lenin’s wisdom on “necessary
compromise” seems to be infused into Xi’s thinking on international affairs.

However, the real challenge comes from the fact that the impact of the
Soviet Union has faded away in China and abroad as well. First, the post-90s
generation was born after the dissolution of the Soviet Union. The USSR, either
positive or negative, is more a history memory than a reality. Ideologically, their
faith in Communism or socialism is questionable if not non-existent. Second, this
generation has been much more globalized in terms of their interest in American
or Hong Kong-based culture and fashion. Unquestionably, the dissolution of the
USSR seems to justify historical interpretations of the October Revolution. Since
1992, increasing access to large amounts of Soviet archival materials has made it
possible to re-examine the October Revolution. Therefore, Western and Russian
historians have multiple accesses to official archives exposing what they believe
were flaws in the Soviet view, undermining the Bolsheviks® original legitimacy
and the precepts of Marxism-Leninism. All these indicate that after the Xi’s ge-
neration, the challenge would be the legitimacy of the CPC which was politically
and ideologically related so closely to the October Revolution and Lenin’s doc-
trine.

4 People’s Daily, 19. 10. 2017. http://cpc.people.com.cn/n1/2017/1028/c64094-29613
660.html (checked 2. 3. 2018.

47 Xi JINPING, The Governance of China, pp. 217-218.

4 Richard BUSH, Obama and Xi at Sunnylands: A Good Start. https://www.brookings.
edu/blog/up-front/2013/06/10/obama-and-xi-at-sunnylands-a-good-start/ (checked 22. 5. 2018).
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Conclusion

It is Marxism-Leninism that enlightened the Chinese communists to take
up the arms for national independence and liberation of China from the imperial-
ist powers and the KMT’s rule. The introduction of Leninism into China and later
the astonishing victory of the Soviet Union during the WWII have been the
powerful impulses to the Chinese revolutionaries and a strengthened approach to
an ideal national system among the ruling and the ruled in China. Later, Maoism
that sinicized Lenin’s theory can be one of the great ideological turn of commu-
nism in China. Under the new era in the 21™ century, the CPC has consistently
explored Marxism and Leninism, and followed its characteristic of keeping pace
with the times. Xi himself opined that as a matter of fact, how to govern a social-
ist society, a completely new society, has not been clearly addressed by world
socialism, from Karl Marx and Fridrich Engels to Vladimir Lenin who passed
away a few years after the October Revolution (1917) in Russia. Given this,
Lenin was unable to explore the issue in depth. Later the Soviet Union tackled
this question and learnt good lessons at the dearly cost. Yet, the Soviet Union
failed to resolve the core problem of socialism.*’

The Chinese Communist Party has worked on the same question steadily
ever since it came to nation power in 1949, and now the CPC elite headed by Xi
seems to have more confidence to answer this question by adopting the policy of
reform and opening up. Meanwhile, China is still in the primary stage of socia-
lism and will long remain so has not changed. Currently, since most structural
and institutional barriers hindering China’s proper development are found in the
economy, it is fundamental to keep economic growth as the central task. To that
end, China will have to continue to focus on economic reform without the slight-
est hesitation.

Now the paradox is like this, the impact of the October Revolution in Chi-
na is much less influential than before, but the legitimacy of this great social
event is still observed, at the least in official line. Given the sea-changes in the
world, China and Russia have also treated the October Revolution and its impact
on the world affairs differently from the decades ago. This divergence in view of
the October Revolution has not affected the two powers to forge the high-level
strategic partnership based on the geopolitical reasoning rather than ideological
affinity. In comparison to the Cuban communists’ attitudes towards the October
Revolution, the CPC’s response to it has been more pragmatic in terms of the le-
gitimacy of their revolution and their ruling over the country. For example, José
Ramoén Machado Ventura, one of the key political leaders in Cuba, wrote recent-
ly: “The tenets of equality, internationalism, solidarity, social justice, the peo-

4 Xi JINPING, The Governance of China, p. 102.
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ple’s right to self-determination, independence, and sovereignty were all the
bases of the October Revolution and will also continue to be the basis of ours.”°

Here is the dilemma. In the aftermath of Xi’s generations of ruling China,
how the post-90s generation and beyond will take the October Revolution and the
Russian strategic values is really a potential concern and uncertainty. This is
owing to the ever changing world with infusing and increasing economic, social,
ideological and cultural fluidity. Again, the multipolar world system also presents
its own realities and facades with ever increasing virtual migration of ideas, val-
ues and principles. No matter what the current generation and beyond perceive
their identities in this case, it is always necessary for China and Russia to have
more extensive and intensive exchanges of mutual respect and reciprocal under-
standing. After all, the relevance of the October Revolution lies not in the after-
math but the causative catalysts, which will forever serve as a barometer for
checking unjustifiable brutalities and relegation of “the others”. Today, China has
undergone reformation dramatically and the impact of the October Revolution
has faded away slowly. Yet, geopolitically Russia’s strategic value has been exis-
tent.

% Tom O° CONNOR, October Revolution: How China, Cuba and Others Celebrate
100 Years Since Russia Became First Communist Country, www.newsweek.com (checked
30. 1. 2018).
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Wang Li

Die Auswirkung der Oktoberrevolution auf die Fithrung der
KPC: Uber drei Generationen hinweg

Zusammenfassung

Obwohl sich die Sowjetunion vor 27 Jahren aufloste, bleibt die Oktoberrevolu-
tion Russlands, welche zur Griindung der Sowjetunion fiihrte, in Teilen der Welt
in Erinnerung. Aus politischer und ideologischer Sicht ist China eines der Schliis-
sellander, das immer noch bei offiziellen Anldssen auf die Stimmung der Okto-
berrevolution anspricht. Die grundlegende Fragestellung ist: Warum hat so ein
gewalttétiges und kontroverses Ereignis sich auf drei Generationen der chinesi-
schen Fiithrung ausgewirkt, oder um es spezifischer zu formulieren, was sind die
Grundsitze der Oktoberrevolution, welche die chinesischen Kommunisten un-
umstoBlich als inspirierend und niitzlich empfunden haben? Um dieser Frage auf
den Grund zu gehen ist es notwendig, das historische Szenario zu untersuchen,
bei dem die Chinesen die kommunistische Ideologie Russlands iibernommen ha-
ben, und seitdem fortwéhrend als logische Grundlage in ihrem Kampfum Macht,
Wohlstand und Prestige auf globaler Ebene daran festgehalten haben, statt zur
sino-zentrischen Welt zurlickzukehren. Zunéchst einmal ist es Russland (sei es
das zaristische Russland, die ehem. Sowjetunion oder das heutige Russland), das
im vergangenen Jahrhundert Chinas groBter Nachbar war, als China im sozial-
technologischen Sinne hilflos und riickstandig war. Aus diesem Grund neigen alle
Unbestindigkeiten in oder in Bezug auf Russland dazu, China politisch, strate-
gisch, gesellschaftlich und ideoligisch zu beeinflussen. Zweitens, als die leninist-
schen Doktrinen in China eingefiihrt wurden, versuchten die Chinesen gerade
verzweifelt zu verstehen, warum die demokratischen Westméchte — die Vereinig-
ten Staaten und Grofbritannien — es nicht geschaftt hatten, ihre berechtigten For-
derungen tiber die Hoheitsrechte, die sie im ersten Weltkrieg verloren hatten, zu
verteidigen. Vielmehr willigte die Sowjetunion schnell ein, die chinesischen For-
derungen zu unterstiitzen, wenn auch nur rhetorisch. Drittens bot die Oktoberre-
volution Theorien, welche Chinas Kampf um Unabhingigkeit und Gleichheit
durch die Anwendung von Macht und Diplomatie legitimierten. Abschlieend
passt das Konzept einer weltweiten Revolution mit dem Ziel ,,alle Werktatigen
auf der ganzen Welt“ zu befreien zu der chinesischen Vorstellung, dass ,,alle Vol-
ker unter einem Himmel leben®. Einer der Hauptgriinder der Kommunistenpartei
Chinas (KPC) war Mao Zedong, der sich fiir eine Neuordnung engagierte, bei der
,.der Frieden dann gemif der Gleichheit und Gerechtigkeit iiber die gesamte Welt
regieren wiirde”. Seitdem hat China angestrebt, neben anderen GroBmaéchten,
eine angemessene Rolle im Weltgeschehen zu spielen. Um dies zu erreichen, hielt
Maos Generation, auch bekannt als die Griindergeneration, und spater ihre Nach-
folger den Glauben an eine stark disziplinierte ,,Vorreiter“-Partei, die die Fithrung
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bei ihrer historischen Mission iibernehmen soll, aufrecht. Trotzdem bleibt die
Frage, wie lange die Hinterlassenschaft der Oktoberrevolution in China fortwéh-
ren wird, wenn wir beriicksichtigen, was im heutigen Russland passiert ist. Der
Artikel erortert, das Schwierigkeiten auftreten werden, nachdem die derzeitige
Fiihrung, angefiihrt von Xi Jinping, ihre Positionen verldsst, denn es wird uner-
lasslich fiir die herrschende Elite in Peking, eine grofe Vision, sowie den Mut,
die Oktoberrevolution und ihre langfristige Auswirkung auf China im neuen
Jahrhundert ,,objektiv und verantwortungsvoll* zu betrachten, aufrecht zu erhal-
ten.
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Wang Li

The impact of the October Revolution on CPC leadership:
Three generations and beyond

Summary

Although the Soviet Union dissolved 27 years ago, the October Revolution of Rus-
sia, which led to the foundation of the Soviet Union, remains memorable in parts of
the world. Politically and ideologically, China is one of the key countries that still
appeals to the spirit of the October Revolution on official occasions. The under-
lying question is: why has such a violent and controversial event affected three
generations of Chinese leadership, or to put it bluntly what are the tenets of the
October Revolution that Chinese Communists have firmly found to be inspirational
and operational? To answer this question, it is necessary to explore the historical
scenario wherein the Chinese adopted the Communist ideology from Russia, and
have since continued to hold it as a rationale in their struggle for power, prosperity
and prestige on the global stage, rather than returning to the Sino-centric world.
First, it is Russia (either Czarist Russia or the Soviet Union or contemporary Rus-
sia) that has been the largest neighbor of China over the past century, when China
was both impotent and backward in a social-technological sense. Because of this,
any vicissitudes inside or related to Russia are bound to affect China politically,
strategically, socially and ideologically. Second, when the Leninist doctrines were
introduced into China, the Chinese were desperately seeking to understand why the
Western democratic powers — the United States and Britain — had failed to defend
their legitimate claims over sovereign rights lost during World War I. On the con-
trary, the Soviet regime quickly agreed to endorse Chinese demands, albeit rhetori-
cally. Third, the October Revolution offered theories that legitimized China’s strug-
gle for independence and equality through the use of force and diplomacy. Finally,
the concept of a worldwide revolution aiming to liberate the “working peoples all
over the world” rightly fits the Chinese notion of “all peoples are under heaven”.
One of the key founders of the Chinese Communist Party (CPC) was Mao Zedong,
who was committed to a new order wherein “peace would then reign over the entire
world according to equality, equity and justice.” Since then, China has aspired to
play its appropriate role in world affairs alongside other great powers. To achieve
that end, Mao’s generation, also called the founding generation, and later its succes-
sors, have held faith in a strong disciplined “vanguard” party to take the lead in their
historical mission. Nevertheless, the question remains as to how long this legacy of
the October Revolution will continue in China, if we consider what has happened
in contemporary Russia. The article argues that challenges are to arise after the cur-
rent leadership headed by Xi Jinping leaves their positions, for it becomes impera-
tive for the ruling elite in Beijing to hold a grand vision, as well as the courage to
“objectively and responsibly” regard the October Revolution and its long-term
impact on China in the new century.
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Wang Li

Dopad Rijnové revoluce na vedeni Komunistické strany Ciny:
Pres tfi generace

Resumé

Ackoli se Sovétsky svaz rozpadl pied 27 lety, v téchto ¢astech svéta se na Rijno-
vou revoluci, ktera vedla k zalozeni Sovétského svazu, stale vzpomina. Politicky
a ideologicky je Cina jednou z kli¢ovych zemi, které pfi oficidlnich udalostech na
fijnovou revoluci stale odkazuji. Zasadnimi otdzkami zlstava: pro¢ tato nasilna
a kontroverzni udalost ovlivnila tfi generace ¢inskych vidci, nebo také (pfimo-
&afe fe¢eno) jaké principy Rijnové revoluce &insti komunisté pevné povazuji za
inspirativni a funkéni? Aby bylo mozné na tyto otazky odpoveédét, je nutné pro-
zkoumat historicky scénaf, ve kterém Cina piijala komunistickou ideologii od
Ruska a vytrvale se ji na globalni Grovni drzela jako zakladniho principu v boji
0 moc, prosperitu a prestiz, misto toho, aby se vratila k sinocentrickému pojeti
svéta. Zaprve bylo Rusko (bud’ carské Rusko nebo Sovétsky svaz nebo dnesni
Rusko) nejvétsim sousedem Ciny v pravé uplynulém stoleti, kdy byla Cina v so-
ciotechnologickém ohledu neschopné a zpatecnickad. Vzhledem k tomu veskeré
zvraty uvnitt Ruska nebo souvisejici z Ruskem zékonité Cinu ovliviuji politicky,
strategicky, socialné i ideologicky. Zadruhé, kdyz byly v Cin& zavedeny leninis-
tické doktriny, hledala Cina zoufale odpovédi na to, pro¢ zapadni demokratické
mocnosti — Spojené staty a Velka Britanie — selhaly v obrané jejich legitimnich
pozadavkl ohledné ztraty svrchovanych prav za prvni svétové valky. Oproti
tomu sovétsky rezim rychle souhlasil s podporou ¢inskych pozadavku ikdyZ jen
rétoricky. Zatteti nabidla lenova revoluce teorie, podle kterych je boj Ciny za
nezavislost a rovnost za pomoci sily a diplomacie legitimni. A za posledni kon-
cept celosvétoveé revoluce s cilem osvobodit ,,vS§echen pracujici lid na svéteé™ za-
pada do ¢inského pojeti ,,vSech lidi pod sluncem®. Jeden z kli¢ovych zakladatelt
Cinské komunistické strany (CKS) byl Mao Ce-tung, ktery byl oddan myslence
nového tadu, kde ,,mir bude vladnout celému svétu dle principu rovnosti, Cest-
nosti a spravedInosti.“ Od té doby Cina usiluje o to, aby zastdvala odpovidajici
roli ve svétovych zalezitostech po boku ostatnich mocnosti. Aby toho tylo dosa-
zeno, Mao Ce-tungova linie (nazyvand také zakladatelské generace) a pozdéji jeji
nasledovnici udrzovali viru v silnou a disciplinovanou stranu ,,prvni linie®, ktera
povede jejich historickou misi. Otazkou ovsem ziistava, jak dlouho bude v Cin&
tento odkaz Rijnové revoluce pokradovat, vezmeme-li v potaz to, co se d&je
v Rusku v dnesni dobé. Podle ¢lanku je vyzvou to, aby poté, co soucasné vedeni
pod vladou Si Tin-pchinga opusti své pozice, zemé vystoupila se svym odkazem,
protoze pro vladnouci elitu v Pekingu je naprosto zasadni udrzet si zakladni vizi
a odvahu ,,0bjektivné a zodpovédné* piistupovat k Rijnové revoluci a jejimu
dlouhodobému dopadu na Cinu v novém stoleti.

102



MODERNI DEJINY MODERN HISTORY
Ro&. 27,2019, ¢. 1,s. 103-122 Vol. 27, 2019, No. 1, p. 103-122

Martin Dolejsky

Opozice v mezivaleéné KSC v letech 1925-1929

]

., Bez potireni oportunismu ve vlastnich raddach nelze zvitézit nad burzoasi.
., Strana zesili ocistou od oportunistickych zivii.

Opposition within the Interwar KSC between 1925 and 1929

The submitted study looks at the previously little investigated issue of opposition
groups and trends within the interwar KSC. Marxist historiography often tended
to provide simplified explanations for these groups, whom they termed “liquida-
tors”. The study is limited in time to the period between 1925 and 1929, when
Bolshevisation was completed at the party’s Fifth Congress and those with diff-
erent opinions were expelled. On the basis of documents in archives and perio-
dicals, the crisis, and the opinions of opponents and their critics are monitored
chronologically. The opposition groups were not united. They did not come to-
gether, at least partially, until 1929. The report notes that opponents were neither
career-driven nor opportunists, as they were termed by KSC leaders, but rather
people who were opposed to the principles of Bolshevisation.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, Communist Party, political
opposition, Bolshevisation

! Josef GUTTMANN, Kdo jsou a co chtéji likvidatori, Praha 1929, s. 3.
2 Komunistickd strana ve svétle leninismu, in: VeCernik Rudého prava, 21. 1. 1925, s. 2.
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Uvodem

Problematice opozice v mezivale¢né Komunistické strané Ceskoslovenska
(déle KSC) nebyla zatim v &eské historiografii vénovana dostate¢na pozornost.?
V ceském prostiedi sice 1ze narazit na fadu publikaci a studii, které se danym té-
matem zabyvaji, ale tato literatura ma nékolik nedostatkd. Hlavni je ten, ze drtiva
vétsina vznikla pred rokem 1989 a pfiblizuje se zanru hagiografickych spist a je
poplatna vykladu kanonizovaného V. sjezdem KSC v roce 1929.4 Zde dostavaji
reprezentanti opozice nalepku ,,likvidatori* a neni mezi nimi ¢inén téméf 2adny
rozdil. Ve vétsing ptipadl (az na pevna data) je tento typ literatury zcela nepouzi-
telny pro interpretaci vyvoje KSC. Nelze viak tvrdit, Ze jde o literaturu bezcen-
nou, naopak. Jde o prace zalozené velmi Casto na dikladném studiu prament
a mohou se tak stat dobrym vychodiskem pro dalsi badani.

Jedna z vyhod pii zkouméani mezivale¢nych dé&jin KSC je, Ze badatelé ne-
jsou odkazani pouze na tento typ literatury. V Narodnim archivu v Praze (dale
NA) se nachazeji rozsahlé fondy UV KSC z mezivaleéného obdobi.’ K dispozici
je oficialni tisk KSC na jehoZ strankach probihala diskuze (z celostatnich je to
predevs§im Rudé pravo a Rudy vecernik, pro prazsky kraj Délnické noviny vycha-
zejici v letech 1927 a 1928 nebo teoretickda Komunisticka revue vychazejici v le-

3 Tomuto tématu se vénuji i zahrani¢ni autoti. Opozi¢nim proudiim u svétovych komu-
nistickych stran, vcetné té ceskoslovenské, se vénuje Robert J. ALEXANDER, International
Trotskyism 1929-1985, London 1991. Situaci v Rudych odborech popisuje Kevin McDER-
MOTT, The Czech Red Unions, 1918—1 929, Boulder 1988.

+ Udajny oportunismus a likvidatorstvi reflektovali uz soucasnici v KSC. Za viechny
jmenujme Josef GUTTMANN, Kdo jsou a co chtéji likvidatori, Praha 1929 a Pavel REIMAN,
Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Praha 1931. Oficialni historiografie po roce 1948
prispéla k nekritickému kanonizovani V. sjezdu KSC v roce 1929 a dogmatickému odsouzeni
opozice ve stran¢. Pfedev§im se jedna o knihu Pavel REIMAN (ed.), Déjiny Komunistické stra-
ny Ceskoslovenska, Praha 1961, ktera byla oficialnim a komunistickou stranou posvécenym
vykladem jejich d&jin. Za zminku jist& stoji kratky text Olgy Nalepkové viz Olga NALEPKO-
VA, Jak to bylo s ,, likviddtory “?, in: D&jiny a sou¢asnost 1968, &. 11, s. 40—42. Jediné komplex-
ni zpracovani d&jin KSC vydané po roce 1989 je kniha Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické
strany Ceskoslovenska: od pocatkii do prevzeti moci. Praha 2002. Pfehled dosavadniho vyzku-
mu k roku 2008 podava Emil VORACEK, Komunistickd strana Ceskoslovenska v obdobi let
1921-1948. Strucny pohled na vyzkum historikii v Ceské republice po listopadu 1989 s prihléd-
nutim k vyzkumu zahraniénimu, in: Jan NEMECEK (ed.), Reflexe d&jin Ceskoslovenska 1918—
1948 v historiografii na pocatku 3. tisicileti, Praha 2008, s. 159-182. Zakladni prehled literatu-
ry k dé&jinam KSC, vétsinou pred rokem 1989, poskytuje bibliografie zpracovand Slavénou
Rohlikovou. Slavéna ROHLIKOVA (ed.), Vybérovi bibliografie k dejmam KSC. Praha 2012.

5 Fond UV KSC 1921-1945 z byvalého Archivu Ustavu marxismu leninismu UV KSC.
Informace o vzmku Ustavu marxlsmu lemmsmu UV KSC a piehled rozd€leni fondd a sbirek

Fondy a sbirky byvalého Archivu Ustavu marxismu-leninismu UV KSC, in: Archivni ¢asopis 53
2003, ¢. 4, s. 225-258.
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tech 1921 az 1933), a také periodika vydavana opozi¢nimi skupinami (Hlas prav-
dy, Ruda rovnost, Obrana svobody, Komunista).

Opoziénich skupin a proudil byla v mezivale¢né KSC cela fada a jiz kratce
po svém vzniku se strana musela vypotadat s kritikou ve vlastnich fadach. K vy-
razn&jSimu vystupovani opozice vsak doslo v roce 1925 a potom az v letech 1928
a 1929 a ve starsi literatute se jeji predstavitelé Casto oznacuji souhrnné jako
Hlikvidatofi®.® Pti bliz§im zkoumani se vSak ukazuje, Ze §lo o celé nazorové spek-
trum c¢lenské zakladny, ale i elektoratu. Nasledujici text nam podava svédectvi
o tom, ze KSC nebyla tak zcela jednotnou ,,zocelenou® stranou a na nejvyssich
pozicich figurovali lidé riznych generaci a s rozdilnou minulosti i ochotou pod-
fidit se tzv. kolektivnimu vedeni a politice bolSevizace. Piedstavuje hlavni osob-
nosti opozice a jejich ideova vychodiska. Jde o pfispévek k dosud ne zcela zpra-
cované mezivalecné historii komunistické strany. Pokud jde o ¢asové vymezeni,
tak rok 1925 volime z toho dvodu, ze doslo k prvni vyznamnéjsi roztrzce a rok
1929 jako symbolické zavrieni bolsevizace na V. sjezdu KSC v unoru tohoto
roku.

Prvni krize — pripad Josefa Bubnika

KSC vznikla v kvétnu 1921 jako nasledek rozkolu v Ceskoslovenské soci-
4ln¢ demokratické strané délnické (dale CSDSD) a nasledné do ni piesly dvé
tretiny Glenské zakladny socialni demokracie.” Postaveni mezivaleéné KSC je
v celosvétovém meéritku naprosto unikatni, protoze tato strana se v piepoctu na
pocet obyvatel stala nejveétsi komunistickou stranou na svété. V absolutnich po-
Ctech byla na tietim misté za bolSevickou stranou Ruska a komunistickou stranou
Némecka. Vyznamny byl také fakt, ze vnikla jako vétSinovy rozkol v socidlni
demokracii a neslo o malou skupinku radikald jako v Polsku ¢i Rumunsku. Jan
Rychlik pfipomina, Ze v zemich vychodni Evropy nachazely komunistické strany
podporu u narodnostnich mensin a pouze v Bulharsku, podobné jako v CSR, pre-
§la vétsina ¢lenti socialni demokracie do nové vzniklé komunistické strany.?

¢ Ojedin€ly pokus o rozliSeni opozi¢nich proudt s ohledem na problematiku odbort po-
dava Jakub RAKOSNIK, Bolsevizace odborii v roce 1929 ocima , porazenych®, in: Zdengk
KARNIK — Michal KOPECEK (ed.), Bol$evismus, komunismus a radikalni soc1ahsmus v Ces-
koslovensku, svazek IV., Ustav pro soudobé d&jiny AV CR — Dokoian 2005, s. 3454,

7 Zdenék KARNTK, Ceskoslovenskd socidlné demokratickd strana délnickda v letech
19181938, in: Marek HRUBEC — Milo§ BARTA (eds.), D&jiny &eského a eskoslovenského
socialnédemokratického hnuti. Brno 2006, s. 50.

8 Jan RYCHLIK, Cesti a slovensti intelektudlové a jejich vztah ke komunistické strané
v kontextu vychodni Evropy, in: Jaroslav PAZOUT (ed.): Komunisticti intelektudlové a promeéna
Jejich vztahu ke KSC (1945—-1989). Praha — Liberec 2013, s. 18-31. Napfiklad v roce 1926 bylo
srovnani Elenské zakladny komunistickych strany nasledujici: Némecko 134 248 ¢lenti, CSR 92
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I ptesto, Ze pocet Elent zacal v pozdgjsich letech klesat,’ bylo jasné, Ze do
sebe nove vznikla strana pojala mnoho ¢lent zastupujici fadu divergentnich na-
zorovych proudd od ortodoxnich marxisti po anarchisty, ale vétsina ¢lent byla
byvalymi piisluiniky CSDSD. Dfive nebo pozdé&ji muselo dojit k nazorovému
stietu.

Prvni vyznamng;jsi krizi v KSC byla tzv. bubnikiada,'® pojmenovana podle
poslance a sekretaie 1. (prazského) kraje Josefa Bubnika. Ten ziskal mandat za
odstoupivsiho Vlastimila Tusara, ktery rezignoval 1. 3. 1921."" V poslaneckém
dotazniku uvedl ke své stranické pfislugnosti CSDSD (levice)'? a v kvétnu téhoz
roku patiil k zakladajicim ¢lentim KSC.

Duvod roztrzky byl ten, ze nesouhlasil s podfizovanim komunistické stra-
ny pokynim Komunistické internacionaly (dale KI). Konkrétné §lo o to, ze
Gistiedi KI prosadilo do vedeni KSC na jejim II. sjezdu (1924) vétsinu tzv. levi-
covych ¢lent.” Bubnik jako prvni upozornil na vméSovani KI do vnitinich zale-
zitosti KSC, pozadoval demokratickou diskuzi a pfipominal potiebu rovnocen-
nych vztahti s KI. ,,Rozhodnuti o vylouéeni pfislo nahle“!* 18. 2. 1925, coz
vyvolalo prvni vnitrostranickou krizi. Nejsilngjsi reakce se projevily v Praze,
Kladné a zejména v Brng,'’ kde se mistni organizace postavila proti rozhodnuti

818 ¢lent, Francie 75 000 ¢lent, USA 11 900 ¢lend. Pocet a viiv komunistickych stran, in: Prav-
da mladeze V1., 21. 7. 1928, s. 3.

9 V kvétnu 1921 mé&la KSC 350 000 &lenti. V roce 1925 to bylo zhruba 93 000, o 2 roky
pozdéji doslo k naristu na 138 000 a po V. sjezdu v Ginoru 1929 klesl pocet ¢lenti na 25 000.
K narastu poté dochézelo jen pozvolna. Vaclav CADA, KSC v obdobi 1921-1948. Strategie
a taktika. Praha 1988, s. 404; Frantisek STVERAK, Schematismus k dejinam Komunistické
strany Ceskoslovenska (1921-1992), Praha 2010, s. 427; Jakub RAKOSNIK, Strana mladych,
indiferentnich a nezameéstnanych? Promény clenské zakladny mezivalecné KSC’, in: Forum His-
toriae 9, 2013, ¢. 2, s. 90.

1O do¢asném odstranéni Bohumila Jilka a Vaclava Bolena z vedoucich mist v roce
1922 v souvislosti se zasahem proti ultralevému kiidlu nebo s nazorovymi neshodami proti
,,trockistické skupln““ Artura Pollaka v roce 1927 se zmlnuj eme pouze okrajove, protoze neslo
zékladny. Slo o konflikty kratkodobé a bez vétstho dopadu. V souvislosti s krizi roku 1922 o si-
tuaci jednal vykonny vybor KSC, kde se jisty Kuralski (pravdépodobné zastupce KI) piiklanégl
k nazoru nevylucovat opozici jako celek, ale pouze jednotlivce. Obava panovala napf. z toho,
jak by na elektorat piisobilo vylougeni Vaclava Sturce. NA, Bohumir Smeral, Jednani vykon-
ného vyboru o Jilkové levé opozici (1922), kart. 19, inv. ¢. 149.

1 http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/rejstrik/jmenny/tf.htm (cit. 1. 2. 2018)

12 Archiv Poslanecké snémovny, slozka Josefa Bubnika, dotaznik, kart. 13, inv. ¢. 225.

13 Frantiek STVERAK, Schematismus k déjindm Komunistické strany Ceskoslovenska
(1921-1992), Praha 2010, s. 38-39.

!4 Antonin ZAPOTOCKY, Pro jednotu strany, in: Rudé pravo, 22. 2. 1925, s. 3.

15 Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pre-
vzeti moci. Praha 2002, s. 70.
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ustfedniho vyboru'®a kde byla ,, neobycejné pobourena déinicka veiejnost ko-
munisticka .\

Ve vetejném prohlaseni vydané Bubnikem 21. 2. 1925 je uvedeno, Ze ne-
souhlasil s protiSmeralovskou rétorikou a snahou KI o nésilné dosazeni levico-
vych ¢lentt do vedeni KSC (jmenuje napt. Veréika a Seidlera).'¥ Dle Bubnikova
nazoru slozeni 18 ,,levych* ku 14 , pravym® neodpovidalo ,,skute¢nému smysleni
délnictva.“!” Udalost byla velmi detailné sledovana nejen v komunistickém tisku,
ktery odhadoval, ze ,,dojde v komunistické strané k vétsi roztrZce nez je tato.“*

Bubnikova nové zalozena Neodvisla komunisticka strana kandidovala spo-
le¢n€ s Prvni autonomni pravoslavnou stranou na Podkarpatské Rusi v parla-
mentnich volbach na podzim roku 1925, ale zaznamenala nepatrny volebni vysle-
dek 24 260 hlasu.?' V prosinci 1925 ptineslo Pravo lidu zpravu o tom, Ze strana
splyva s CSDSD. 2

Tento incident o ,, vylouceni shnilych elementii** se projednaval i na padé
KI,** ale velky odchod ¢lenské zakladny nezpisobil.”® Cely piipad ale upozornil
na problematiku pfijeti bolSevizace ¢lenskou zakladnou®® a na piezitky z dob

¢ Bohuslav ECER, Wlouceni s. Bubnika je neplatné, in: Rovnost 22. 2. 1925, s. 1.
7 Velké vieni v komunistickém délnictvu na Moravé, in: Venkov 21.2. 1925, s. 3.
Komunisty vedou lidé nepoctivy a stavkokazové, in: Tamtéz.

° Josef BUBNIK, Mijj pFipad, in: Hlas pravdy 21. 3. 1925, s. 2.

20 NA, Ministerstvo zahrani¢nich véci — vysttizkovy archiv 1., Reforma 20. 2. 1925,
kart. 3001.

2! Volby do Poslanecké snémovny v listopadu 1925. Praha 1926, s. 15, (tab. IL); Jifi
MALIR — Pavel MAREK (eds.), Politické strany I. (1861-1938). Brno 2005, s. 727-730.

2 Neodvisla strana komunistickd splyva se socialni demokracii, in: Pravo lidu 6. 12.
1925, s. 3. V osobnim fondu Josefa Bubnika se zachovaly legitimace socialni demokracie
z doby po druhé svétové valce. Na té z roku 1947 je uvedeno, ze se ¢lenem této strany stal jiz
roku 1898. Archiv Narodniho muzea, Josef Bubnik, ¢lenska legitimace Ceskoslovenské social-
ni demokracie, kart. 1, inv. ¢. 15.

B Komunistickd internaciondla k uddlostem ve strané, in: Rudé pravo, 24. 2. 1925, s. 1.

24 Na V. plénu KI probihajici ve dnech 21. 3. — 6. 4. 1925 Stalin varoval pied pravicovou
tichylkou v KSC, ktera byla umocnéna faktem, Ze ve strané je 70 % byvalych socialnich demo-
kratt. Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do prevzeti
moci. Praha 2002, s. 70.

25 Nékteii Bubnikovi piivrzenci ztistali v KSC a zvolili vy&kavaci taktiku. Po volebnim
debaklu této stranické recese zustali ,,poslusnymi* ¢leny KSC. Néktefi z ,,bubnikove“ se do-
konce vratili zpét do KSC. Jan OBROVSKY, Pocdtky bolsevizace a jeji projevy v brnénské
KSC. Vnitrostranicky rozkol ve svétle zpravy policejniho Feditele o ¢innosti brnénské KSC
vroce 1925, in: Brno v minulosti a dnes XIX., 2006, s. 216.

26 Komunisticka historiografie pozdg&jsi éry bolSevizaci definovala jako ,, proces, v némz
si ostatni komunistické strany osvojovaly revolucni zkuSenosti Leninovy bolsevické strany. Bol-
Sevizace méla vést k prekonani pravicovych socidalné demokratickych poziistatkii v mezindrod-
nim komunistickém hnuti, méla prispet k tviréimu ovladnuti a praktické realizaci revolucnich
zdsad marxismu-leninismu . Miroslav SOLC (ed.), Strucny politicky slovnik. Praha 1986, s. 31.
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Clenstvi v socidlni demokracii, jak popsal tehdejsi mlady redaktor Klement Gott-
wald v Pravdé chudoby.”

Jako jeden z kotfent této krize byl oznacen ,,Smeralismus*.?® Vztah Bohu-
mira Smerala, jedné z piednich postav KSC, k moskevskému vedeni KI byl veli-
ce komplikovany. Smeral si chtél udrZet jistou nezavislost a jeho predstava o vy-
budovani masové délnické strany se neshodovala s predstavou KI, ktera
propagovala spise stranu ideologicky &istou, ale méné pocetnou. Reéeno jinak,
stranu profesiondlnich revolucionait.? Smeral nebyl rozhodné radikalem, ale
spise pragmatikem, a v jarnich mésicich, tésné pfed ustavujicim sjezdem KSC,
byl naplnén obavami z nadvlady ,, radikalnich elementii ve vedeni KI i ve velke
vetsiné komunistickych stran, zvldasté ve stiedni Evropé*.>

Ve fondu Prezidia ministerstva vnitra, ulozeném v NA, se zachovala za-
chycenad a piepsana zprava ,.bolSevického agenta® centrale v Berlin¢ (tam sidlil
sekretariat KI pro stiedni Evropu), ktera informuje o pomérech v KSC t&sné po
II. sjezdu. Text poukazuje na to, Ze je velmi tézké rozlisit hranici mezi ,,pravico-
vou* (Smeral, Zapotocky) a ,,levicovou* (Neurath) skupinou.’!

Na I1I. sjezdu KSC doslo kviili odporu ¢lenské zakladny ke kompromisu se
Smeralem* a sou¢asné byla do vedeni p¥ibréna i skupina Bohumila Jilka, kritizo-
vana v roce 1922 jako anarchokomunisticka.?

27 NA, Klement Gottwald, K. Gottwald: Otvorené likvidatorstvo, Pravda chudoby 22. 5.
1925 (rkp.), kart. 3.

2 Poprvé byl termin ,,smeralismus® pouzit mladezi KSC, ktera po zasedani V. rozsite-
ného plena exekutivy Komunistické internacionély (dale EKI), kde byla fesena krize v KSC
zpusobena s bubnikiadou, vydala brozuru ,, Leninismus, nebo? “, kde za ,,nebo* mélo nasledovat
Smeralismus“ a kde se zabyva ,,Smeralismem® obsirn¢. Bohumil KUCERA, O vyznamu tzv.
,.§meralismu* v dobé prvnich bojit KSC, in: Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univer-
zity. Rada socialnévédna (G) 8, 1959, &. G3, s. 75.

» Jakub RAKOSNIK, Strana profesiondlnich revoluciondrii? Politickd kultura mezivd-
lecné KSC, in: HOP. Historie — otazky — problémy 6, 2014, ¢. 1, s. 140. Toto pojeti komunistic-
ké strany ma své kofeny v prvnich letech 20. stoleti, kdy se v ruské socialnédemokratické strané
vyprofilovala dvé kiidla, bolSevici a mensevici. Lenin, pfedstavitel bolseviki, podporoval vznik
militantni a semknuté ilegalni skupiny, ktera se méla stat nastrojem revoluce. Byl presvédcen,
e délnici sami nejsou schopni vypracovat vlastni revoluéni koncepci. Oleg CHLEVNUK, Sta-
lin: novy zivotopis, Praha 2016, s. 41

30 7denék KARNIK, Zalozeni KSC a Kominterna, in: Revue déjin socialismu IX., 1969,
¢.2,s.192.

31V tehdejsim pojeti KI byla ,,pravicova“ skupina ta, kterd reprezentovala staré idealy
socialni demokracie a nedokazala se jich zbavit. Naopak ,,levicova“ skupina byla skupinou,
obracejici se k myslenkam Lva D. Trockého, Stalinova konkurenta. NA, Ministerstvo vnitra 1.
— prezidium, kart. 51, inv. ¢. IV. - K —44.

32 Smeral se udrzel ve vedeni diky kratkodobému spojenectvi s piedstaviteli levého kii-
dla (Haken, Neurath). Bohumir SMERAL, Situace v KSC po diskuzi rozsirené exekutivy,
in: Rudé pravo, 16. 7. 1925, s. 12.

3 Miloslav VOLF, Nase délnické hnuti v minulosti. Praha 1947, s. 278. V dopise z 1. 8.
1922 viem krajinskym listim KSC je zmifiovan Bohumil Jilek spole¢n& s Vaclavem Houserem
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V pozdéjsich dobovych analyzach byl Bubnikiv ,,pravicacky oportunis-
mus“** oznacovan jako piedstupen oportunismu z let 1928 a 1929.%° Na konferen-
ci 1. (prazského) kraje KSC v roce 1925 poslouzil také jako vysvétleni nedosta-
teCné prestavby strany (bolSevizace) v kraji, kterd byla vétSinou stranického
vedeni umyslné sabotovana.’® Skuteény divod byl vSak jiny, protoZze pravé
v prazském kraji byla na vedoucich funkcich strany nejsilnéjsi personalni konti-
nuita se socialni demokracii, coz mohlo vést k nedostate¢cnému radikalismu
a mensi ochoté v uskute¢novani bol§evizacnich nafizeni.’” V rezoluci prazské
krajské konference, konané v fijnu 1926, bylo pies vycet dil¢ich tispéchi uvede-
no, ze ,, prestavba strany na zavodni bunky ani v tomto obdobi nebyla dokoncena.
V nékterych okresech a obvodech pro splnéni tohoto vikolu nebylo vykondno té-
mér nic (Beroun, Brandys, Smichov — venkov, Zbraslav, Vysocany aj.) .3

Krach Rudého dne a ,,Jilkova skupina*

KI si uvédomovala nebezpeéi opozi¢nich nalad v KSC a na svém VI. kon-
gresu, ktery se konal v 1été roku 1928 v Moskvé, dala impuls ke kone¢nému ta-
zeni proti predstaviteliim opozice. Mimo jiné doslo i k tomu, Ze trockismus byl
prohlasen za nesluditelny s ¢lenstvim v komunistické strané* a mélo dojit k defi-
nitivnimu rozchodu s dédictvim socialni demokracie.* Kongres ptinesl vyrazny
posun vlevo, jiz pfed kongresem prosazeny Stalinem ve VKS(b).*!

Na domaci padé¢ bylo pro Klementa Gottwalda a jeho vérné, ¢leny bolse-
vického a Moskvé zcela oddaného ktidla, pomyslnou posledni kapkou neuspéch
tzv. Rudého dne. Ten dal redlnou zaminku k zahdjeni kritiky, kterd sméfovala

jako priklad $patné a rozvratnické prace v odborech. NA, UV KSC 19211945 — dodatek, dopis
sekretariatu UV KSC z 1. 7. 1922, kart. 16.

34 Jarmila MENCLOVA, BolSevické zoceleni KSC v letech predmnichovské republiky,
in: FrantiSek HORKA (ed.), Ze Gtyficeti let zapastt KSC. Historické studie. Praha 1961, s. 135.

3 Josef SVOBODA, O organisacnim oportunismu, in: Komunisticka revue V., &. 1,
1928, s. 53.

36 NA, UV KSC 1921-1945, organisatni zprava ke konferenci I. kraje KSC, konané
13. zati 1925, kart. 1.

37 Jakub RAKOSNIK, Strana mladych, indiferentnich a nezamé&stnanych? Promény
¢lenske zakladny mezivale¢né KSC, in: Forum Historiae 9, 2013, ¢. 2, s. 92-93.

38 NA, UV KSC 1921-1945, resoluce k organisaénim ukolum strany na 1. kraji KSC,
s. 2, 1926, kart. 1.

3 Miluse HOLANOVA (ed.), Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska v datech,
Praha 1984, s. 221.

“ Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatki: do pre-
vzeti moci, Praha 2002, s. 97.

41 Emil VORACEK, Politika Kominterny a proces ,, bolsevizace * KSC (1924-1929),
in: Petr PROKS (ed.), Ceské zemé a moderni d&jiny Evropy. Studie k d&jinam 19. a 20. stoleti,
Praha 2010, s. 124.
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prevazné k osobé poslance a ¢lena politbyra Bohumila Jilka. Celostatni protestni
akce Rudy den, konajici se 6. 7. 1928, méla byt demonstraci a reakci na Gfedni
zakaz I1. spartakiady.*> Podle Jilkovy snémovni fe¢i mél byt Rudy den ,,bojovou
demonstraci za V§echny denni pozadavky pracujicich® a ,, primym vychodiskem
k zostieni a rozsifent bojii za tyto poZadavky “.** Velmi mala ucast byla hodnocena
jako fatalni neuspéch* nebo ,,prohranou bitvou™” a vedeni v ¢ele s dvojici Jilek
— Bolen,* bylo podrobeno kritice.*” Klement Gottwald byl pochopitelné velmi
kriticky a 25. 10. 1928 vysel v Rudém pravu jeho rozsahly text nazvany Materia-
ly k diskusi o ¢eskoslovenské otazce, kde se mimo jiné docteme, ze ,, hlavnimu
nebezpeci, tj. nebezpeci zprava, které strané hrozi zejména po porazce Rudého
dne, miize byt celeno pouze provedenim generalni revize veskeré cinnosti strany,
odhalenim a priznanim spachanych chyb a energickou kampani k jejich odstra-
néni ‘. #

Vedeni strany bylo kritizovano mimo jiné i za to, ze agitace pied akci byla
slaba, nebyla vedena dle taktiky jednotné délnické fronty, aktivita Clenské za-
kladny byla zanedbatelna apod.*’ Kritika sméfovala i do obecnéj$i roviny nedo-
statecné provadéné bolSevizace, ke které se strana zavazala jiz na svém Il. sjezdu
v roce 1924.%° Tronii v8ak bylo, ze tento stav (pocet ¢lent v zdvodnich bunikach)

4 Organizace Rudého dne byla bedlivé sledovana tfady, jak dokazuje kopie piisné du-
vérného dopisu adresovaného ministerstvu Zeleznic z 19. 6. 1928. Uast méla byt masova a se
zapojenim &lent Federace proletaiské télovychovy. NA, UV KSC 1921-1945 — dodatek, kart.
22, inv. ¢. 333.

4 Rudy den 6. Cervence, in: Rudy vecernik 1X., 4. 7. 1928, ¢. 155, s. 1.

4 Kazdy z okresti mél natizeno, vyslat do Prahy uréity pocet stranikd. Jejich pocet byl
umérny vzdalenosti od Prahy, ale tykal se i okresti na Podkarpatské Rusi. Naptiklad okres Bran-
dys nad Labem mél uréeno 2 000 osob. Noviny komunistické opozice vSak uvadely, ze se pies
veskeré usili dostavilo z celého okresu pouhych 20 osob. Smutny den, in: Ruda rovnost L., 12. 7.
1928, ¢. 18, s. 8.

+ Co ted’?, in: Pravda mladeze VI., 21. 8. 1928, s. 1.

% Vaclav Bolen a Bohumil Jilek byli od bfezna 1927 (zvoleni na IV. sjezdu KSC) &leny
ustiedniho sekretariatu. Spolu s nimi i Josef Haken, Viktor Stern, Antonin Zapotocky. Od 30. 9.
1928 také Klement Gottwald a Julius Verc¢ik a od 2. 11. 1928 Evzen Fried. http://www.ustrcr.cz/
data/pdf/projekty/funkcionari-ksc/nejvyssi-organy.pdf (cit. 23. 1. 2018)

7 Na zasedani aktivu 16. 7. 1928, za piedsednictvi senatora TouZila, vystoupil zdstupce
KI pro CSR JuskljeVIC ktery nesetiil kritikou. NA, UV KSC 1921-1945 — dodatek, dopis Pre-
zidiu zemské spravy politické z 10. 8. 1928, kart 22..

4 Klement GOTTWALD, Vybor z dila 1, Praha 1971, s. 78.

% Jarmila MENCLOVA, Po Rudém dni (K predhistorii V. sjezdu KSC), in: Ptispévky
k dé&jinam KSC, 1961, &. 5, s. 687.

50 Prvni zminku nalezneme jiz u fi§ské konference KSC v Brné konané v kvétnu 1924,
Ta se jednomysIné ,, usnesla odstraniti posledni zbytky socialnédemokratické minulosti na poli
organizacnim, vybudovanim zdavodnich sekci . Paul REIMAN, Reformistické zjevy v nasi stra-
né, in: Komunisticka revue 1., &. 10, 1924, s. 300; NA, Celostatni konference KSC 1921-1937,
rezoluce Rigské konference KSC 4.-5. 5. 1924 v Brng, kart. 1, inv. &. 5.
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se nezménil ani po V. sjezdu v roce 1929.5! Jilkova skupina®, tedy piredev§im
Bohumil Jilek a Vaclav Bolen tak mtze z tehdejsiho pohledu bolsevické KI, re-
prezentovat garnituru zakladateld, ktera se nikdy zcela neztotoznila s ideou bol-
Sevizace a nesla si sebou dédictvi socialnédemokratické minulosti. Uz v zafi
1925 vytyéila rozsifena exekutiva KI jako jednu z p¥icin krize to, ze KSC byla ze
75 % slozena z byvalych ptislusnikit CSDSD, coz se projevilo nedivérou v bol-
Sevizaci.*

Urcitym paradoxem vsak je, Ze skuteéni piedstavitelé , historické pravice™
v KSC, Bohumir Smeral a Karel Kreibich, se teréem kritiky nestali. Diivod je
prosty, oba byli sice ¢leny politbyra, ale Zili mimo CSR a jejich kontakt s doma-
cim délnickym hnutim (a tedy i stranickou politikou) byl minimalni.>* Dokonce
oba odsoudili (sice pouze formaln¢) jednani parlamentni frakce likvidatori.* Boj
proti riznym frakcim je nutné chapat také jako spor generacni.”

Ten hral svoji ulohu jiz pti zakladani KSC, kdy dochazelo k oslabovéni
vlivu tradi¢nich autorit a dilezité je pfipomenout i roli videt. Klementu Gottwal-
dovi nebylo v roce 1928 ani 35 let a dalsi ,.karlinsti kluci, ktefi se do Cela strany
dostali v roce 1929, byli ptiblizné stejné stafi. Mohlo by se tedy zdat, ze generac-
ni vyména ve vedeni bude mit analogii na krajské a okresni urovni. Nizky vek
vedoucich funkcionait zvolenych na V. sjezdu KSC je dalezitym faktem, ktery
vSak nelze precenovat. Bylo by chybné se domnivat, Ze se vyraznéji proménila
vékova struktura &lenské zakladny. Dle zpravy k II. sjezdu KSC, konaném v roce
1924, tvotily osoby mladsi 20 let pouhé 3, 1 % ¢lenské zakladny, dvacatnici 25,

51 Jakub RAKOSNIK, Strana profesiondlnich revoluciondrii? Politickd kultura mezivd-
le¢né KSC, in: HOP. Historie — otazky — problémy 6, 2014, &. 1.s. 139. Pracovni plan 1. (praz-
ského) kraje za mésic leden az biezen 1933 uvadi, ze ,, vnitini upevnéni a zaktivisovani zavod-
nich a ulicnich bunék, zlepseni a zesileni vedeni, zvySeni tempa vzristu strany a R. O. jsou
tkoly, které musi miti pii své praci kazdy funkciondr strany na paméti“. NA, UV KSC 1921—
1945, pracovni plan I. kraje KSC na mésic leden — bfezen 1933, kart. 4.

52 Julius CHORAZ, Likvidace krise v KSC, in: Rudé pravo 11. 9. 1925. Citovéno z Vac-
lav KRAL (ed.), Cesta k leninismu. Prameny k déjindm KSC v letech 1921-1929, Praha 1971,
s. 271-272.

53 Bohumir Smeral, osobnost udavajici smér KSC v prvni poloving 20. let, byl na jate
roku 1926 na VI. rozsifeném plenarnim zasedani exekutivy KI zvolen do prezidia, sekretariatu
a organiza¢niho byra exekutivy. Mezi jeden z prvnich vyznamnych tikola (1928) pattilo Smera-
lovo angazma v Mongolsku, kde pomahal ,, mongolskym soudruhiim v prekonani pravicového
nebezpeci“. Jan GALANDAUER, Bohumir Smeral, Praha 1978, s. 110-112.

54 Soudruzi Smeral a Kreibich o 26, in: Rudy vegernik, 6. 4. 1929, ¢. 81, s. 1.

55 Milos HAJEK, Jednotnd fronta. K politické orientaci Komunistické internaciondly
v letech 1921-1935, Praha 1969, s. 158. Z pohledu genera¢ni vymeény jde o neobvyklou praxi,
ktera nema obdobu u Zadné jiné politické strany mezivaleéné CSR. Jak konstatoval Jakub Ré-
kosnik, tak politicky systém prvni republiky mél vyrazné gerontokratické rysy a obména poli-
tickych elit byla velmi omezena. V piipadé KSC viak neslo o vyménu, ktera by byla zptisobena
pranim nebo tlakem &lenské zakladny, ale o nafizeni KI. Jakub RAKOSNIK, Strana mladych,
indiferentnich a nezaméstnanych? Promény clenské zdkladny mezivalecné KSC, in: Forum His-
toriae 9, 2013, ¢. 2, 5. 91.
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5 %, tficatnici 32 % a osoby starsi 50 let 14, 2 %.° V&kové zastoupeni je relativ-
né vyrovnané a zadna ze skupin vyraznéji nedominuje. Neékolik mésict pred ko-
nanim Rudého dne se 8. a 9. dubna 1928 konala konference I. kraje KSC, ktera
uvadeéla také vékovou strukturu ¢lenské zakladny. V obvodu Praha — mésto kate-
gorii do 21 let reprezentovala pouha 3 % ¢lend, 21 —26 let 10 %, 26 —35 let 27 %
a starSich 35 let bylo 60 %. Obvod Praha — venkov na tom byl obdobné&.” Z uve-
denych cisel plyne, ze dvacatnikl bylo relativné malo, zatimco starSich 35 let
nejvice. V tomto piipadé se priklanime k tezi Jakuba Rakosnika, ze vékova struk-
tura ¢lentt KSC v prazském kraji ho pieduréovala k politické umirnénosti, kom-
promisni politice a zaroven zde byla nejsilnéjsi personalni kontinuita se socialni
demokracii, jak uvadime jiz vyse.’

Jednim z Gottwaldovych zavéri, uvefejnénych v fijnu 1928 bylo, zZe je nut-
ny ,,zostreny boj proti oportunistickému nebezpeci, v prvni Fadeé soustavnym po-
litickym a ideologickym uvédomovanim clenskych mas “.>°

Jilkovi stoupenci v§ak méli v Gstfednim vyboru vétSinu, coz se ukazalo pti
jeho zasedani 9. a 10. 7. 1928 u schvalovani definitivniho sloZeni delegace KSC
na VI. kongres KI.®° Pravdépodobné zasahem z Moskvy a rozsahlou kampani na
strankach tisku se pomér sil obratil.
diskuze, sebekritika, prezkouseni veskeré dosavadni politické a organisacni pra-
ce strany, odstranéni vyskytnuvsich se chyb a nedostatkii na vsech polich stranic-
ké prace ' Realné to znamenalo, Ze ptedstavitelé stranické ,pravice” byli od
listopadu 1928 zbavovani funkei a nahrazovani mladymi stalinisty. Prvnim kro-
kem bylo odvolani Vaclava Bolena z funkce sekretafe v listopadu 1928.* Na
V. sjezdu KSC v tnoru 1929 doslo ke zvoleni zcela nového vedeni strany, mezi
kterym nebyl jediny reprezentant ,likvidatora“. Ti tvofili riznorodou skupinu,
ale shodovali se v odporu proti taktice ,tiida proti tiidé“. Slo o Haise, Jilka, Bo-
lena, skupinu komunistickych spisovatelti, ¢ast poslanecké komunistické frakce,
brnénskou a kladenskou opozici.®* Mnozi si pravdépodobné uvédomovali, Ze ob-
hajovat se nema smysl a tak naptiklad Bohumil Jilek na V. sjezdu pouze oznamil,

3¢ Protokol IL. Fadného sjezdu KSC, Praha 1983, s. 383.

57 NA, UV KSC 1921-1945, Zprava ke konferenci 1. kraje KSC v Praze 8.-9. dubna
1928, s. 61-62, kart. 2.

58 Jakub RAKOSNIK, Strana mladych, indiferentnich a nezamé&stnanych? Promény
Clenské zakladny mezivale¢né KSC, in: Forum Historiae 9, 2013, ¢. 2, s. 92-93.

% Klement GOTTWALD, Vybor z dila 1, Praha 1971, s. 85.

0 Vladimir DUBSKY, V. sjezd KSC a prazskd stranickd organizace, in: Komunisté
a Praha 4, 1983, s. 11.

61 NA, UV KSC 1921-1945 — dodatek, dopis K diskuzi k Rudému dni, 1928, kart. 22.

2 Milos HAJEK, Jednotnd fronta. K politické orientaci Komunistické internaciondly
v letech 1921-1935, Praha 1969, s. 159.

65 Olga NALEPKOVA, Jak to bylo s ,, likviddtory“?, in: D&iny a soucasnost 1968,
¢. 11, s. 40.
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7e se vzdava svého prava pronést projev.® Desaté plénum vykonného vyboru KI
zasedajici mezi 3.-19. 7. 1929 v Moskvé potom potvrdilo rozhodnuti UV KSC
o vylouceni Jilka ze strany.® V. sjezd KSC je mozné povazovat za zavrieni bol-
Sevizace strany, coz znamenalo bezpodminecné podtizeni KI, ale také rapidni
pokles ¢lenské zakladny.

Rudé odbory a ,,haisovstina*

Dalsi vystoupeni opozice je spjato s odbory. P¥i svém vzniku sice KSC
ziskala na svoji stranu vétsinu ¢lentt CSDSD, ale toto se ji nepodatilo u odbort,
které zustaly velice silné. Socialnédemokratické Odborové sdruzeni ceskoslo-
venské (dale OSC) zastupovalo v roce 1920 piiblizné 820 000 ¢lent.® Ruda od-
borova internacionala (ROI), existujici od roku 1921 v Moskvé, vsak radila za-
chovani kontinuity a doporucovala komunistim, aby setrvali v existujicich
odborech a v nich vytvareli frakce.®” To se viak v CSR nestalo a radikalni mensi-
na OSC zalozila v ¥{jnu 1922 vlastni, Mezinarodni vieodborovy svaz (dale MVS)
bézné nazyvany jako Rudé odbory.®® Nova organizace dosahla v roce 1923 zhru-
ba 160 000 ¢lentd.® MVS si postupem doby ziskal uréitou miru nezavislosti na
stranickém aparatu KSC, coz se projevilo jako jeden z krizovych aspektil v dobé
postupujici bolsevizace. Obecné lze fici, ze ¢elnimu predstaviteli MVS Josefu
Haisovi nevyhovovalo stale v&tsi zasahovani aparatu KSC (respektive KI a ROI)
do vnitinich odborovych zalezitosti. V tomto smyslu je mozné spatfovat jistou
nazorovou analogii s ostatnimi opozi¢nimi skupinami. Neznamena to ale, Ze by
dochazelo ke spole¢nému postupu riiznych ,,likvidatorskych sméri“. K jejich se-
skupeni doslo az po vylouéeni z KSC, kdy se ocitli na spoleéné lodi.

Mnohem c¢astéji se ukazovala obtiznost prosazovani moskevskych direktiv
v &eskoslovenskych podminkach. Slo piedeviim o otazku tzv. kolektivniho vede-

6 Antonin HODEK, V. sjezd KSC, in: Marta STEPANKOVA (ed.), Cesty k dnesku.
Vzpominky k $edesatému vyro¢i zalozeni KSC, Praha 1981, s. 82

65 Vaclav KRAL (ed.), Cesta k leninismu. Prameny k déjinam KSC v letech 1921-1929,
Praha 1971, s. 393.

% Kevin McDERMOTT — Jeremy AGNEW, Kominterna: déjiny mezinarodniho komu-
nismu za Leninovy a Stalinovy éry. Praha 2011, s. 51.

§7 These KI o Rudé internaciondle odborovych svazii z 12. 7. 1921, in: Vaclav KRAL
(ed.), Rudé odbory 1922-1939: dokumenty, materialy, stati, Praha 1973, s. 25-34.

% Na sjezdu vystoupil také pod krycim jménem Maximov zastupce Rudé odborové in-
ternacionaly Melnicanskij, ktery k jednani a priibéhu sjezdu zaujal souhlasné stanovisko. Dne
29. 10. 1922 byl sjezd ukonéen ustavenim Mezinarodniho vSeodborového svazu. Vladimir
DUBSKY — Miroslava KEBORTOVA — Ludmila HONSOVA, Historicky vyvoj Rudych odbo-
ri1, Praha 1989, s. 28.

¢ Kevin McDERMOTT — Jeremy AGNEW, Kominterna: déjiny mezinarodniho komu-
nismu za Leninovy a Stalinovy éry. Praha 2011, s. 52.
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ni v odborech, realného vztahu MVS a KSC a disledkt nové stavkové strategie,”
ktera vedla ,, k libereckému stavkovému experimentu, jednak k anarchisticky exe-
sum, kterych se strana v souvislosti s lehkovazné vyvolanou stavkou textilakii
v ohledu politickém a taktickém, zviasté pak viici MVS dopustila “.* Hais, ktery
byl komunistickou historiografii li¢en jako ,, prizemni sekretar s nizkym politic-
kym obzorem, jehoz hlavni starosti bylo placeni clenskych prispevkii a péce o to,
aby ustiedni pokladna MVS méla vzdy dostatek penéznich fondii “,”* byl ze strany
vyloucen, ale ¢ast odbort vedl dal, stejné jako list Délnik.”? BolSevizace vSak
byla provadéna bez ohledu na nasledky, které to strané piinaselo a které se pro-
mitaly na poctu Clenti. I oficidlni stranicka historiografie uvadéla, ze ,, vdznou
slabinou bolsevizace KSC ziistavala naddle prace v odborech " Ve postupova-
lo tak, jak prohlasil Klement Gottwald ve své prvni parlamentni fe¢i 21. 12. 1929,
tedy ,,bez ohledu na obéti, houzevnate, cilevédomé*.” Gottwaldovo vitézstvi
a porazka opozi¢nich skupin respektive nezvoleni jejich reprezentantti do vedeni
strany by nebylo mozné bez pfimé podpory KI, pro kterou byl Gottwald poslus-
nym vykonavatelem rozkazi.”

K definitivnimu prosazeni myslenek bolSevizace v odborové otazce doslo
na IV. kongresu ROI ve dnech 17. —27. 3. 1928 a z CSR se ho zGi¢astnil Dvorsky,
Kohn, Hahn, Kortman a Hais.” V roce konani kongresu doslo ke specifikaci ofi-
cialni komunistické strategie nazvané jako ,,tfida proti tfidé“. Tento boj se stal
nejen v odborové otazce hlavni taktikou i bez ohledu na realnou moznost jeho
realizace, kterda méla Casto negativni disledky pro jeho aktéry.”® Je to piedevsim
organizovani piedem prohranych stavek a neochota spoluprace s ostatnimi odbo-
ry, pievazné s OSC. To viak nemélo dopad jen v nazorovych neshodach vedou-
cich piedstaviteld, ale také, stejné jako v piipadé KSC, v odchodu &lenit MVS.

7 Jakub RAKOSNIK, BolSevizace odborii v roce 1929 ocima ,, porazenych®, in: Zde-
nék KARNIK — Michal KOPECEK (eds.), BolSevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, (sv. 4), Praha 2005, s. 41.

71 NA, UV KSC 1921-1945 — dodatek, prohlaseni u¢inéné s. Skalakem na schtizi klubu
komunistickych poslancii a senatorti dne 25. 4. 1929, kart. 3.

7 Vaclav KRAL (ed), Rudé odbory 1922-1939: dokumenty, materidly, stati, Praha
1973, s. 9-10.

3 Jacques RUPNIK, Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pre-
vzeti moci, Praha 2002, s. 95.

™ Pavel REIMAN (ed.), Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Praha 1961.
s. 233.

% Klement GOTTWALD, Vybor z dila 1, Praha 1971, s. 134.

76 Harold G. SKILLING, The Comintern and Czechoslovak Communism: 1921-1929,
in: The American Slavic and East European Review 19, 1960, ¢. 2, s. 234.

7 Policejni zprdva o pomérech v Mezindrodnim vieodborovém svazu, in Vaclav KRAL
(ed), Rudé¢ odbory 1922—1939: dokumenty, materialy, stati, Praha 1973, s. 185.

78 Jakub RAKOSNH(, Bolsevizace odborii v roce 1929 ocima ,,porazenych*, in: Zde-
nék KARNIK — Michal KOPECEK (eds.), Bolsevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, (sv. 4), Praha 2005, s. 39.
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Policejni relace z biezna 1929 zminuje, ze zastupci Haisova vedeni jako argu-
ment pouzili, Ze MVS ma pouhych 30 000 ¢lenu a jejich pocet stale klesa,” coz
nepiisobi vérohodné. V roce 1929 byl pocet ¢lenti u MV'S 88 627, u OSC 562 750,
u narodnésocialistické Ceskoslovenské obce délnické 286 611.5

Risska konference opozice KSC, ktera se konala 29. a 30. 6. 1929 v Klad-
né, uvedla ve své rezoluci, ze v dob¢ zostrenych tfidnich zapadi a racionalizace
vyroby bylo naprostou nutnosti dosazeni jednoty a ne jejiho rozbijeni, kterého se
dopustila $tvava kampan proti MVS (mysleno proti Josefu Haisovi).®!

Stejné jako v pripad¢ kritiky vedené po stranické linii u Jilka a Bolena, také
v odborech byl spoustécem neuspéch Rudého dne v cervenci 1928. Do té doby se
objevilo jen nékolik malo pfipominek k praci MVS. Na souvislost se situaci ve
strané upozornuje jiz starsi literatura, kterd poukazuje i na snahu omezit osobni
vliv Josefa Haise.*? Spor v odborech vyvrcholil na prelomu let 1928 a 1929 a jak
uvadi Jakub Rakosnik, rozchod byl radikalni a ke kone¢nému zuctovani doslo
v bieznu a dubnu 1929.8 Dle Jana Svermy, tehdejsiho aktivniho éastnika vyjed-
navani mezi Haisem a kolektivnim vedenim a pfedstavitelem mladé nastupujici
generace KSC, bylo nejvétsim prohieskem |, likvidatora to, Ze popirali teorii
o radikalizaci mas, byli ochotni spolupracovat s reformisty, popiraji taktiku jed-
notné fronty zdola.®

Klicova schuizka probéhla 10. 3. 1929 v budové MVS a zucastnilo se ho
23 clent Sirsiho predstavenstva. Témér na posledni chvili dorazil i zastupce
tstiedi KSC Gottwald, Hoffmann a Metzel. Kolektivni vedeni bylo suspendova-
no a hned nasledujici den obsadili vybrani pfivrzenci nového vedeni budovu
MVS.% Tehdejsi komentator Rudého prdava poukazal na podobnost s krizi v CSD-

" Policejni relace o vystoupeni Haisovy skupiny v Mezindrodnim vSeodborovém svazu,
in: Vaclav KRAL (ed), Rudé odbory 1922-1939: dokumenty, materialy, stati, Praha 1973,
s. 229.

8 Lubomir VEINAR, Revolucni nastup Rudych odborii 1929—1930, Praha 1962, s. 202.
Pokud jde o odbory nesocialistickych stran, tak napfiklad kfest'anské odbory patfily v polovme
20. let mezi tieti nejvétsi odborovou organizaci v CSR. Risské vieodborova komise kiestansko-
socialniho délnictva €s. sdruzovala 118 161 véetné 36 989 clend, ktefi spadali na némecké
kfestansko-socialni odbory. Michal PEHR, Krestanské odbory v mezivalecném Ceskosloven-
sku, Moderni d&jiny, 25, 2017, €. 1, s. 116. Prehled poctu ¢lent v deseti odborovych organiza-
cich v letech 1929 az 1933 piinasi Jakub RAKOSNIK, Odvrdcend tvii mezivilecné prosperity:
nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech 1918—1938, Praha 2008, s. 223.

81 Resoluce k odborové otdzce, in: Komunista 4. 7. 1929, s. 16.

82 Vladimir DUBSKY, Zdivodni vybory a rady v predmnichovském Ceskoslovensku,
Praha 1984, s. 129-130.

8 Jakub RAKOSNIK, Bolsevizace odborii v roce 1929 ocima ,, porazenych*®, in: Zde-
n&k KARNIK — Michal KOPECEK (eds.), Bolsevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, (sv. 4), Praha 2005, s. 48.

84 Jan SVERMA, Rudé odbory od IV, do V. sjezdu ROI, Praha 1930, s. 16.

85 Policejni relace o vystoupeni Haisovy skupiny v Mezinarodnim vseodborovém svazu,
in: Vaclav KRAL (ed), Rudé odbory 1922-1939: dokumenty, materialy, stati, Praha 1973, s. 229.
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SD v roce 1920, ktera vedla k jejimu rozkolu.* Pochopitelné rozkol v odborech
jiz tak kladné hodnocen nebyl, protoze $lo o totalni prohru bolsevické linie. Svo-
ji roli hralo i to, ze ,,Haistv pu¢® se uskutecnil tii tydny pied planovanym sjez-
dem MVS. Pokud se na véc podivame ze strany ,,likvidatora®, zjistime, Ze neslo
v prvé fadé o udrzeni placenych funkci, ale o zastaveni naprosto zhoubné, vyhro-
cené a sektafské taktiky ,klukt z Karlina.“®” Palcové titulky zvlastniho vydani
tydeniku Rovnost tak hlasaly, ze ,, predstavenstvo MVS povolava starého poctive-
ho pracovnika soudr. Haise opét do vedeni MVS a dava mu plnou moc k sjednani
uplného a definitivniho poradku .3

Snahy ROI o urovnani sporti skon¢ily netispésné a dosavadni vedeni se po-
stavilo proti svolani sjezdu MVS. V reakci na toto byli rezoluci exekutivy ROI ze
dne 16. 4. 1929 vylouceni Josef a Arno Haisovi, Ferdinand Nadvornik a Jan Sy-
kora. Rozhodnutim UV KSC doslo také k vylouéeni jmenovanych ze strany.
V zaii 1930 pak MVS splynul se socialnédemokratickym OSC.%

Definitivnim vyporadanim se starym vedeni a zvoleni toho nového, byl III.
sjezd MVS konany ve dnech. 4. — 5. 5. 1929. O vyznamu sjezdu jsou dostatecné
vypovidajici slova Klementa Gottwalda: ,, Ukolem tohoto sjezdu md byt zména
celé politicke linie v odborové praci, v otazce samostatného vedeni délnickych
hospodarskych bojii, v otazce poméru nasi organisace k neorganisovanym, indi-
ferentnim, délnikim v jinych organisacich organisovanych, v otdzce jednotné
fronty zdola a tvoreni organisace jednotné fronty v boji, tvoreni organisaci stav-
kovych a akcnich, otdzce solidarity délnické tiidy v bojich atd. “°

Pii zpétném hodnoceni uznavali funkcionati KSC, ze ,, piesto, Ze strané se
podarilo odrazit utok likvidatori, jak ve strane, tak i v odborech, dopustila se
strana v tomto boji proti likvidatorim fady tézkych chyb“*'

8 Délnici a délnice!, in: Rudé pravo 12. 3. 1929, s. 1.

87 Takto oznaéil Josef Hais bolsevické kiidlo KSC v &ele s Klementem Gottwaldem pii
rozhovoru s FrantiSkem Hajkem ze Svazu délnictva lucebniho stavebniho a cihlafského. VSeod-
borovy archiv Ceskomoravské konfederace odborovych svazi, Sbirka Rudé odbory, kart. 2, inv.
¢.H2.

8 Rudi odbordrii v Praze udélali porddek v odborovém hnuti, in: Rovnost 11. 3. 1929,
s. 1.

% Jakub RAKOSNIK, Bolsevizace odborii v roce 1929 ocima ,, porazenych*®, in: Zde-
n&k KARNIK — Michal KOPECEK (eds.), Bolsevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, (sv. 4), Praha 2005, s. 52.

% NA, Vaclav Vacek, Piepis t€snopisného zdznamu V. Vacka ze zasedani III. sjezdu
MVS, kart. 15.

9 NA, UV KSC 1921-1945, krajska konference 11. 5. 1930 v Bohnicich, s. 1.
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Trockisté a ,,brnénska skupina*

Nové vedeni KSC se po V. stranickém sjezdu pochopitelné snazilo o co
nejvetsi dehonestaci , likvidatora® k ¢emuz nevyuzivalo pouze svij tisk. V obéz-
niku vydanym sekretariatem UV KSC je v pokynech pro agitprop uvedeno: ,,Jak
Jjiz bylo ozndmeno v casopisech, vysla tento tyden brozura soudr. Guttmanna
., Kdo jsou a co chtéji likvidatori“. Jedna se o popularni vyklad zradcovské ulohy
likvidatoru, srozumitelny rozbor jejich strané a délnické tride nepratelskych na-
zori. V celém priitbéhu boje proti likvidatoriim bylo zduraznéno, Ze musi byti po-
treni ideologicky, ze pred Sirokymi masami museji byti odhaleny a rozbity jejich
protirevolucni nazory. Otdzka dokonalého rozsirent této brozury je proto otazkou
uspésného boje proti likvidatorstvi a oportunismu. “%

V této brozufe, kterou citujeme v ivodu naseho textu, podal jeji autor vycet
zékladnich opozi¢nich proudti v KSC; Haisova skupina, Jilek — Bolen, projev
sedmi spisovatelf, prohladeni poslancii a senatortt KSC a Aloise Munu. Vedle
jmenovanych existovala skupina, (nékdy nazyvanou jako trockisticka), reprezen-
tovanou predevsim Aloisem Neurathem. Tento muz némecké narodnosti a clen
liberecké organizace KSC se dostal jiz v roce 1926 do konfliktu s vedenim strany,
kterého byl v té dobé clenem. Jeho sesazeni levicovou opozici doc¢asné oslabilo,
ale ze strany byl Neurath vylou¢en aZ po V. sjezdu KSC. Neurathova vychodis-
ka souvisela s nazory opozi¢ni skupiny v SSSR, kde k hlavnim postavam opozice
patiili Trockij a Zinovév, vylouceni v listopadu 1927 z bolSevické strany.”* Pavel
Reiman (autor prvniho historického zpracovani déjin KSC) uznaval, ze Neura-
thova skupina dovedla vyuzit oportunistickych chyb ve vedeni strany i oportunis-
tické pasivnosti nékterych vrstev funkcionarti ¢imz u nich vyvolala neptatelskou
naladu.”

Dalsi ,,uchylka“ ptsobila pfedev$im v Brn¢ (Bohuslav E¢er)*® a vydavala
noviny Rudda rovnost, pozdéji pfejmenované na Rovnost (1928-1929) a v Kladn¢
vychazela Obrana svobody (1929-1932) a Komunista (1929). Opozice obecné
vidéla jako hlavni kofeny krize KSC tyto p¥i¢iny: ,, 1. nespravnd ultraleva politi-
ka Komunistické internacionaly, zvlasté chybna linie VI. kongresu; 2. opusténi

2 NA, UV KSC 1921-1945 — dodatek, souhrnny ob&znik &. 1/1929, kart. 3.

% Jacques RUPNIK, Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pre-
vzeti moci, Praha 2002, s. 72-73.

% Jitina POKORNA, KSC — pevny oddil mezindrodniho revolucniho délnického hnuti,
in: Frantisek HORKA (ed.), Ze GtyFiceti let zapastt KSC. Historické studie, Praha 1961, s. 92.

% Pavel REIMAN, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Praha 1931, s. 176.

% Jako vidce brnénské skupiny je R. J. Alexanderem uvadén Vladimir Burian, zaklada-
tel KSC ve mésté. Pravdépodobné viak piijde o Edmunda Buriana, poslance za brnénsky kraj,
ktery byl jako ,,likvidator vylouen v roce 1929 z KSC. Klement Gottwald pravé jeho jméno
pouzil jako ptiklad tzv. chylky v ¢lanku v Komunistické revue roku 1927. Robert J. ALEXAN-
DER, International Trotskyism 1929—1985, London 1991, s. 234; Klement GOTTWALD, Vy-
bor z dila 1, Praha 1971, s. 35-36.
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Leninovych smérnic o délnicko — rolnickeé viade a o jednotné fronté; 3. podrize-
nim exekutivy Komunistické internaciondly frakcnim zdjmiim politbyra VKS(b). “
Brnénska skupina se v pribéhu roku 1929 pokousela o sjednoceni opozi¢nich
komunistickych skupin. Dne 28. 11. 1929 se v Brn¢ sesli zastupci brnénskeé i le-
ninské opozice a MVS. Bohuslav Ecer konstatoval, ze pfes zna¢né nazorové roz-
dily se dokazali predstavitelé jednotlivych skupin shodnout na spole¢nych bo-
dech. K tém zadkladnim patiila politika jednotné de€lnické fronty napfic
socialistickymi stranami.’® Téchto jednani se jiZ neucastnil Bohumil Jilek ani
Vaclav Bolen.”

Za zminku jisté stoji i ndzory Artura Pollaka, ktery jiz v roce 1927 stal za
vydavanim ¢étrnactideniku Rudy prapor s podtitulem list stoupencii leninského
kridla komunistické internacionaly (oposice). Ve svém prohlaseni uvedl, ze hodla
bojovat piedevsim proti revizi leninismu stalinismem.!? Pollak se hlasil ke stej-
nému ideovému proudu jako Neurath a uvadi, Zze ,,obrat v Kominterné¢ mél za
nasledek, ze si Smeralovstina snadno a rychle podmanila maloméstackou cast
nekdejsi levé opozice — lenince Neuratha a Pollaka vyfadila administrativnimi
prostiedky.“!! Pollakovo jméno se objevovalo velmi ¢asto na strankach Rudé
rovnosti, ktera vydavala komunisticka opozice v Brné.

Bez ohledu na pfislusnost k jednotlivym skupindm, se opozi¢ni pfistup
projevil i v poslaneckém a sendtorském klubu KSC. Dne 25. 4. 1929 po navratu
Ceskoslovenské delegace z jednani KI v Moskve precetl na spole¢né schiizi po-
slanct a senatorit KSC senator Josef Skaldk prohlaseni 22 politiki, ve kterém
protestovali proti sméfovani strany.'” Bylo to pouze potvrzeni diive vydaného
prohlaseni 26 poslancti a senatord z 27. 3. 1929,' které po¢atkem dubna odsou-
dila Exekutiva KI jako ,,zvlaste skodlivy v okamziku, kdy strana vede aktivni boj
za bolSevisaci svych Fad . Z prazského volebniho kraje byli ¢leny opozice se-
natofi Vaclav Houser, FrantiSek Touzil a Josef Skalak. Publikovani stanoviska
poslancii a senatorti pteneslo spor na Siroké stranické forum. !

97 Olga NALEPKOVA, Jak to bylo s ,, likviddtory“?, in: D&jiny a soucasnost, 1968,
s. 41.

% Bohuslav ECER, Sjednoceni komunistické oposice, in: Rovnost, 5. 12. 1929, s. 1.

% Bohumil Jilek zakotvil po svém vylouéeni v roce 1929 v agrarni strané a byl ¢inny
také v jejich odborech. Vaclav Bolen vstoupil do narodné socialistické strany a stal se redakto-
rem jejich tisku. http://old.ustrcr.cz/cs/vaclav-bolen; http://old.ustrer.cz/cs/bohumil-jilek; (cit.
30. 1. 2018)

100 Za¢ bojujeme, in: Rudy prapor 18. 12. 1927, s. 1.

100 Artur POLLAK, Boj o Kominternu, Praha 1930, s. 36.

192° Proti neschopné politice ,,revolucni fidze* a sektarstvi, in: Komunista I, 1. 5. 1929,
¢. 1,s. 1.

103 Pavel REIMAN (ed.), Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Praha 1961.
s. 265.

14 Kominterna proti 26 likvidatoriim, in: Rudy vecernik, 6. 4. 1929, s. 1.

195 Vladimir DUBSKY, V. sjezd a prazska stranickad organizace, in: Komunisté a Praha
4, 1983, s. 19.
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Ke sledované problematice jsou vyznamnym zdrojem informaci obsahlé
ptepisy stenografickych poznamek Vaclava Vacka!'® ze spole¢né schiize klubu
poslancii a senatortt KSC z 9. a 22. 4. 1929. Z prohlaseni jednotlivych aktéru je
jiz patrné, Ze neexistovala Sance na nalezeni kompromisu. Bolen na schiizi 9. 4.
prohlasil, ze délnici, kteti jeste ,, neprohlédli zéasti demagogické diivody Polbyra,
brzy prohlédnou salebnou a nebezpecnou hru téch, kteri vedou nasi stranu svou

nesmyslnou ultralevou a protileninskou politikou do zkdzy “.\"

Konec komunistické opozice

Opozice v KSC vznikala na zakladé ideologické bolsevizace, ktera byla
oficialné ptijata v roce 1924, a na zaklad¢ stale vétsiho zasahovani do vnittnich
stranickych zalezitosti. Dilezitou roli hrala i rozdilna organizace vsech slozek
strany. Nas text sice podal ¢tyfi piiklady nesouhlasu, ale pokud se pfidrzime za-
kladniho ideologického rozliseni, se kterym pracuje naptiklad i Jacques Rupnik,
muzeme do kategorie historicka pravice zaradit ,,pravicové oportunisty* Bubni-
ka, Jilka, Bolena, ale také Haise. Patiil sem pochopitelné i Smeral, ale ten nebyl
z vrcholnych funkci odstranén pouze z toho divodu, ze v rozhodujici chvili od-
mitl podpofit vyse jmenované. Druhou kategorii je stranicka levice, ktera se déli-
la na stalinisty Gottwalda, Slanského, Reimana a dalsi, kteti se dostali k moci na
V. sjezdu KSC. S porazkou se musel smifit druhy levicovy smér, ktery sam sebe
nazyval smérem leninskym a do kterého fadime Pollaka nebo Neuratha.!%

Spole¢né vystupovala opozice az od prosince 1929, takze v fijnovych par-
lamentnich volbach nekandidovala. Na vySe zminéné schtizce poslancii a senato-
ru dne 9. 4. 1929 naznacoval Klement Gottwald, Ze v prohlaseni poslanct ,, pre-
birala se hesla Haisova, ze strana rozbiji odbory, zZe Polbyro je ten, ktery rozbiji
MVS, za tim bylo zjevné, Ze je tu jednotnd platforma s Haisem “,'” coZ vSak ne-
odpovidalo tehdejsi skute¢nosti. Spole¢na platforma v té dobé neexistovala.''?

1% Vaclav Vacek byl pravnik a vyznamny komunisticky politik v prazském zastupitel-
stvu. V roce 1936 se stal senatorem po rezignaci Josefa Hakena. V letech 1945 az 1954 byl
primatorem Prahy.

17 NA, Véclav Vacek, Spole¢na schiize klubu poslanci a senatort KSC 9. 4. 1929, kart.
14.

198 Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocathii do pre-
vzeti moci, Praha 2002, s. 65.

199 NA, Vaclav Vacek, Spole¢na schiize klubu poslanci a senatori KSC 9. 4. 1929, kart.
14.

10§ teorii spoleéné platformy likvidatori pracoval i tehdejsi oficialni tisk KSC. Dubno-
véa Délnicka rovnost naptiklad na titulni strané uvadéla, ze ,,dnes Jilek, Bolen, Sturc, Sykora
a Hais jsou jedna platforma, jedno télo, jedna duse*. Odpoved’ likvidatorii a odpoved’ délnic-
tva, in: D¢lnicka rovnost, 4. 4. 1929, s. 1.
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Z opozi¢niho komunistického tisku je patrné, ze vétsi podporu nalézala
v Brn¢, Kladng a potom v okrese Brandys nad Labem,!! kde méla nékolik sta-
rosta.

K jejimu vyraznéjsimu vystoupeni doslo az pfi kandidatufe v obecnich vol-
bach roku 1931. V Praze byl vysledek pro opozici prohrou, ziskala pouze 1174
hlasti, coz nestacilo ani na jeden mandat. Zvitézit dokazala pouze v obcich
Unhost, Dubi, Uhonice a Kysice. V okrese Brandys nad Labem ziskala celkem
589 hlasti."? Pravdépodobné i tato prohra p¥ispéla k tomu, Ze teprve na Risské
konferenci komunistické opozice 16. 10. 1932 byl jednomysIné piijat navrh na
organizaéni slou¢eni s CSDSD."3 Divodii byla fada, ale vyvoj udalosti ukazoval,
7e KSC zagala ziskavat na popularité a Gloha kritikt tudiz slabla.

" Dne 3. 6. 1928 se v Celakovicich konala konference opoziénich organizaci za Giéasti
dr. Ecera z Brna a dalSich 23 delegati. Brandysko, in: Ruda rovnost, 7. 6. 1928, s. 5.

"2 Obrana svobody, 1. 10. 1931, s. 1-2.

3 Obrana svobody, 20. 10. 1932, s. 1.
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Martin Dolejsky
Die Opposition in der KSC in den Jahren 1925-1929

Zusammenfassung

Der vorgelegte Text behandelt das bislang nicht vollstindig bearbeitete Thema
der Oppositionsgruppen und -strémungen in der KSC der Zwischenkriegszeit.
Die marxistische Geschichtsschreibung tendierte hdufig zu einer vereinfachten
Darstellung dieser Gruppen, die sie als ,,Liquidatoren* bezeichnete. Zeitlich wid-
met sich der Beitrag den Jahren 1925, als der Abgeordnete Josef Bubnik ausge-
schlossen wurde, was Widerhall bei einem Teil der Mitgliederbasis hervorrief, bis
1929, als es auf dem V. Parteitag zur Vollendung der Bolschewisierung und zum
Ausschluss der Meinungsgegner aus der KSC kam. Aufgrund von Archivdoku-
menten und der damaligen Presse verfolgt der Beitrag chronologisch die Krisen,
die Meinungen der Opponenten und ihrer Kritiker. Es handelt sich um den er-
wihnten Ausschluss von Josef Bubnik im Jahr 1925, die als ,,Gruppe Jilek™ be-
zeichnete Opposition, mit deren Kritik man in der zweiten Jahreshélfte 1928 be-
gann, die mit den Gewerkschaften und ihrem fiihrenden Vertreter Josef Hais
verbundene Opposition und schlieBlich um die Briinner ,,Trotzkistengruppe®.
Diese Gruppen waren nicht vereinigt. Zu ihrem teilweisen Zusammenschluss
kam es erst 1929. Der Text macht darauf aufmerksam, dass die Meinungsgegner
keine Karrieristen und Opportunisten waren, wie sie von der KSC bezeichnet
wurden, sondern Menschen, die gegen die Grundsidtze der Bolschewisierung
standen. Es ging also um ein ideologisches Problem. Der Beitrag kann zugleich
Anregung zu einer detaillierteren Bearbeitung der einzelnen Oppositionsstro-
mungen oder Personlichkeiten werden.
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Martin Dolejsky
Opposition within the Interwar KSC between 1925 and 1929
Summary

The submitted study looks at the previously little investigated issue of opposition
groups and trends within the interwar KSC. Marxist historiography often tended
to provide simplified explanations for these groups, whom they termed “liquida-
tors”. The study is limited in time to the period between 1925, when deputy Josef
Bubnik was expelled, appealing to the membership base, and 1929 when Bol-
shevisation was completed at the party’s Fifth Congress and those with different
opinions were expelled from KSC. On the basis of documents in archives and
periodicals, the crisis, and the opinions of opponents and their critics are moni-
tored chronologically. This includes the mentioned expulsion of Josef Bubnik in
1925, the opposition termed the “Jilek Group” which began to be criticised in the
second half of 1928, the opposition linked to trades unions whose leading repre-
sentative was Josef Hais, and finally the group of “Trotskyists” operating in Brno.
These groups were not united. They did not come together, at least partially,
until 1929. The report notes that opponents were neither career-driven nor
opportunists, as they were termed by KSC leaders, but rather people who were
opposed to the principles of Bolshevisation. Thus it was an ideological issue.
This study can also provide inspiration for more detailed investigation of differ-
ent opposition trends or figures.
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Bohumil Melichar

Komunisté v Praze. O pri¢inach volebni uspésnosti
mezivaleéné KSC'!

The Communists in Prague. The causes of interwar KSC’s electoral success

The objective of the submitted study is to give an analytical assessment of the
causes of KSC’s strong support in interwar Prague, as indicated by the extreme-
ly positive electoral results achieved by the party during the 1920s and 1930s.
Our focus is the roots of the preparedness of historical players for political
activism and active, often violent, appearances at demonstrations and political
rallies. Using social and cultural history methods, the study reconstructs the mo-
bilisation mechanisms built up by party organisations which allowed the com-
munist movement to maintain a stable membership base together with an exten-
sive network of sympathisers and their subsequent use in attempts at destabilising
the prevailing social order.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, communist movement, Pra-
gue, elections, working class, slums

Na nesporném faktu pomérné uspésnosti komunistické strany na politické
scén¢ mezivale¢ného Ceskoslovenska stal narativ modernich dé&jin vystavény
angazovanym déjepisectvim pfed rokem 1989, ve kterém avantgarda proletariatu

!' Tato studie vznikla v ramci zastteSujiciho projektu Specifického vysokoskolského vy-
zkumu 2018-260483, feSen¢ho na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy.
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hréala Gstiedni roli d¢jinného hybatele.? Po rozkladu socialistické diktatury souvi-
sejicim se zasadnim oslabenim a redefinici politické poptavky se komunisticti
agitatofi z dosavadni ustfedni pozice dostali na samy okraj vypravéni déjin prvni
republiky.’ Mytus o hrdinnych revolucionafich byl po roce 1989 napaden vypra-
vénim o extrémnich radikalech, svoji taktikou zaméfenych hlavné na prevzeti
moci a viceméné Skodlivych obycejnym délnikim.

Na komunistické hnuti se tak mizeme podivat optikou Zdeiika Karnika,
ktery se nebal pii popisovani aktivit radikalnich komunistickych organizaci pou-
Zivat epiteta typu ,,sektaisky“.* Podobné vyzniva i pojem indoktrinace ¢asto uzi-
vany ve vztahu k problematice ideologie a jednani. Uziti podobnych terminti se
silnymi negativnimi konotacemi vSak pfipisuje jednajicim historickym aktérim
falesné védomi, a tim devalvuje jejich ¢iny jako nesmyslnou zalezitost. V nej-
krajné&jsi forme¢ muze vést aplikace tohoto vykladového schématu az k predstave
0 KSC zalozené na vztahu vemocné kominterny a jejich velice schopnych noh-
sledti — Smerala, Jilka, Gottwalda &i Slanského — indoktrinujicich pasivni intelek-
cept prejimali (samoziejmé v daleko sofistikovanéjsi podob¢€) logicky lezelo ve
studiu nazorovych stieti mezi politickymi konkurenty v ¢elnych stranickych ura-
dech. Tam se méla koncentrovat drtiva vétSina moci.> Podobné uvazovani se vsak
plné vystavuje jednomu z mnoha nebezpeci historikovy prace: ,, Historik, ktery
by falesné védomi povazoval za vedlejsi ¢i nahodily jev nebo by je eliminoval
Jjako lez a nepravdu, kterd nemd do historie piistup, by zkresloval déjiny. “® Na-
opak piiznat relevanci jednani aktivistd, fadovych &lent a sympatizantd KSC
znamena porozumét kli¢ovym mechanismim, na kterych stal uspéch komunistic-
ké politiky. Podobny postup logicky vede k zdjmu o konkrétni pisobeni stranic-
kych buné€k na lokalni urovni a o strategie pronikani radikalnich aktivistti do pro-

2 K tématu institucionalniho zakotveni a utvatreni zakladnich periodiza¢nich schémat
a vykladovych ramcti angazovaného déjepisectvi viz Vitézslav SOMMER, Angazované déjepi-
sectvi. Stranicka historiografie mezi Stalinem a reformnim komunismem (1950—-1970), Praha
2011.

3 Ke zméné nahledu na mezivéaleéné Ceskoslovensko po roce 1989 Stanislav HOLU-
BEC, Golden Twenty Years or a Bad Stepmother? The Czech Communist and Post-Communist
Narratives on Interwar Czechoslovakia, in: Acta Poloniae Historica (2014) no. 110 nebo Ines
KOELTZSCH - Ota KONRAD, From ,,Island of Democracy “ to ,, Transnational Border Spa-
ce“: State of the Art and Perspectives of the Historiography on the First Czechoslovak Republic
since 1989, in: Bohemia. A Journal of History and Civilisation in East Central Europe, Band 56,
Heft 2, 2016.

* Viz napt. Zdendk KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918-1938), dil 2,
Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohrozeni (1930—1935), Praha 2002, s. 121.

5 Jacgues RUPNIK, Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pre-
vzeti moci, Praha 2002.

¢ Karel KOSIK, Dialektika konkrétniho: studie o problematice ¢lovéka a svéta, Praha
1966, s. 38.
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stiedi vlastni délnickych komunit, kde Zzily hlavni cile komunistické agitace,
ptislusnici délnické tridy.

Prazska metropole miize byt povazovana za idealn¢ typicky prostor, ktery
byl modelovan postupujicimi socialnimi zménami dvacatych let diktovanymi no-
vym kolem urbanizace a technologického rozvoje.” Toto prostiedi se v mnohém
odlisovalo od venkova, kde politicky dominovali agrarnici s vlastnimi schématy
pro porozuméni moderni spolec¢nosti a komunisté zde narazeli na velice schop-
nou konkurenci. Komunistickou stranu je totiz potieba nahlizet jako politické
hnuti totalné integrované do Sirsich procest globalizace a modernizace, schopné
oslovovat hlavné spodni vrstvy a inteligenci urbarnich a industrialnich center. Jak
je z analyzy dostupnych prament ziejmé, nejsilnéjsi agendou hnuti byly otazky
spojené se socialni nerovnosti. Nicméné, studium mechanismi ziskavani stou-
pencti a hromadéni protestni energie pouzivanych v roviné kazdodenni praxe
ukazuje, Ze pouhé generalizujici oznaceni socialnich probléma velké hospodar-
ské krize za pfic¢inu tspéchii komunistickych aktivit predstavuje pfilisné zjedno-
duseni zbyte¢né ochuzujici vyklad déjin zkoumané epochy.

Rudé basty aneb odkud se brali lidé, ktefi volili komunisty

V komunalnich volbach v roce 1927 ziskali komunisté v Praze celkem
70 416 hlasﬁ a stali se tak po 1 narodnich socialistech a narodnich demokratech
(Kosite, Motol, Jinonice), Praha XVIII (Bievnov, Stiesovice, Dolni Liboc), Pra-
ha VIII (Bohnice, Kobylisy, Stfizkov, Tr6ja), Praha IX (Prosek, Hloubétin, Vyso-
¢any), Praha XI (Hrdlofezy, Malesice, Zizkov), Praha XIII (VrSovice), Praha XIV
(Michle, Nusle, Kr¢). Vyjmenované méstské obvody se staly stabilnimi rudymi
bastami. Diky podpoie mistnich obyvatel volebni vysledky KSC v Praze v celém
sledovaném obdobi neklesly pod hranici 58 000 hlasi.® Jednalo se o ¢tvrti s vy-
sokym pomérem manualné pracujicich obyvatel, kam patfily i vSechny prazské
nouzové kolonie. Celkem se v téchto prazskych slumech nachazelo 1 875 téchto

7 Idedlni typ ve weberianském slova smyslu, viz Max WEBER, Objektivita socidlné-
védniho a socialnépolitického poznani, In: Max Weber. Metodologie, sociologie a politika, Mi-
lo§ Havelka (eds.), Praha 2009, s. 43—44.

& Ve volbach do ustfedniho zastupitelstva v roce 1931 KSC ziskala 58 731 hlasti a v roce
1938 90 471 hlast. K analyze vysledkii komunélnich voleb v Praze Michal Svec, Komundlni
politika ve Velké Praze: obecni volby, politické strany a zvolené organy v letech 1923—1938,
Praha 2012, str. 62-87. Ve volbach do Nérodniho shromazdéni v roce 1925 ziskala KSC ve
Velké Praze 66 438 hlast, v roce 1929 58 900 hlasti a v roce 1935 69 762 hlasii; Narodni archiv
(dale jen NA), fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 1, Zprava ke konferenci I. praz-
ského kraje KSC 16.-17. fjna 1926; Protokol VII. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska,
11.-14.4.1936, Praha 1967, s. 501; NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 4, Mate-
rial ke krajské konferenci I. kraje KSC konané 28.-29.3.1936.
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nouzovych ptibytkt zbudovanych lidmi, pro které bylo placeni trzniho néjemné-
ho nedostupné. Zilo v nich 1015 tisic lidi a vSechny se nachéazely v lokalitich
s vysokou voli¢skou podporou KSC.* Zatimco zaméstnani manualné pracujici
zijici vétSinou v pronajatych bytech se nachazeli spise v situaci latentniho ohro-
zeni chudobou, obyvatelé nouzovych kolonii zili Zivot, ktery odpovidal definici
chudoby ve vSech bodech.'

Komunistickym aktivistim se v téchto lokalitach, soud¢ dle volebniho
chovani zdejsich ob¢ant, podatilo ziskat pomérné silnou zakladnu sympatizantt.
Nebyly to vsak jen diskurzivni praktiky hnuti prevadéjici marxistické ideologic-
ké postulaty ve srozumitelny narativ o sebevédomé délnické tiidé vzdorujici utla-
ku. To, co pretielo prazskou periferii na ,,rudo®, byla snaha komunisti vyrovnat
se s chudobou piedmésti konkrétnimi kroky ke zlepSeni zdejsi kvality Zivota.
Hnuti vyuzivalo ve snaze o okamzité zlepSeni materialniho zivota svych potenci-
alnich pfiznivcl hned nékolik instituci. Patrné nejvyhledavanéjsi bylo spotiebni
druzstvo V¢ela, dulezitou roli také hrala aktivita v komunalni politice. Socialni
rozmér viak mély i satelitni organizace kolem KSC — naptiklad détské hnuti nebo
Ruda pomoc — a dokonce i samotné stranické struktury, skrze které bylo mozné
vystoupat doslova z ulice az do lavic parlamentu.

Existencni problémy byly doslova zitou realitou obycejnych obyvatel dél-
nickych Ctvrti. Starosti o bézné fungovani domacnosti, delegované vétsinou na
zeny, piedstavovaly hlavni napln jejich Zivota. Komunisticti aktivisté si tento fakt
uvédomovali, a praveé na ném budovali zéklady pfistupu ke své potencialni klien-
tele.

Spotiebni druZstvo jako FeSeni materialniho nedostatku nejméné riskantni
formou tfidniho boje

Primérna mzda dé€lnika sice dle dobovych statistik ¢inila 210 K¢ tydné,
komunisté vSak pracovali s predpokladem, ze pifijem jejich pfiznivcd byl mno-
hem nizsi. Josef Krosnai a Jozka Jabtirkova pracovali pfi svych debatach s odha-
dovanym piijmem délnické rodiny pohybujicim se kolem 100 K&."' V prostiedi
téch nejchudsich a v ramci turbulentnich zmén na trhu prace, jehoz vykyv na
prelomu dvacatych a tficatych let mél na finance fady domécnosti velice citelny
dopad, byl uvedeny, byt silné pesimisticky, rodinny rozpocet ur¢itym odrazem

° Stanislav HOLUBEC, Lidé periferie. Socidlni postaveni a kaZzdodennost prazského
délnictva v mezivalecné dobé, Plzen 2009, s. 135.

10 Petr MARES, Sociologie nerovnosti a chudoby, Praha 1999, s. 74-79.

' Uvedena debatu s Jozkou Jablirkovou Krosnai zaznamenal ve svych pamétech. Viz
Josef KROSNAR, Zlaté prazské casy, Praha, 1966, s. 11.
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7ité &i potencialné zakousené reality.'? Spotiebni druzstvo Véela se samo prezen-
tovalo jako instituce, ktera méla otevfit cestu zadluzenym domacnostem prazské
periferie k prolomeni materialniho nedostatku. Predstavovalo sit’ prodejen, které
meély saturovat cenové dostupnymi potravinami a zakladnim spotiebnim zbozim
prazské periferie a délnické &tvrti mést ve stiednich Cechach.’® Jeho piedstavite-
1é v roce 1924 s hrdosti zduraznovali, ze zbozi nabizeji o 3—5 %, narazové ale az
0 10 % levn&ji nez konkurence.'* Pro vstup do druzstva bylo nutné slozit podil
200 K¢. To sice mohlo jednorazoveé zatizit rodinny rozpocet, ale jednak potieba
samotného podniku stale ziskavat dalsi kapital nutny pro expanzi i bézny provoz,
jednak ideologicky podminény cil vybudovat z druzstva masovou organizaci vedl
k praxi postupného splaceni ¢lenskych podili. Podil mohl byt skladana po mini-
malnich ¢astkach, bylo ptipustné splacet pouze 2—-5 K¢ tydné. Mezi vyhody ¢len-
stvi patfil nejen cenove dostupnéjsi nakup, ale také urcity pfislib materiadlné za-
bezpetené budoucnosti. Clen s uréitym profilem, ktery zahrnoval alespoil
n¢kolikaleté nepterusené ¢lenstvi a ro¢ni nakup v prodejnach druzstva v hodnoté
1000 K¢, mohl ziskat dokonce urcitou finan¢ni podporu v piipad¢ invalidity
a v piipadé jeho imrti mél byt rodin€ vyplacen ptispévek na pohieb.'’

Dalsim lakadlem pro vstup do organizace byla moznost zhodnoceni i mini-
malnich uspor. Druzstvo nabizelo zalozeni vkladni knizky, na kterou mohli stfa-
datelé ukladat i ¢astky v hodnoté stokorun. Kolem kolektivii ,,uvédomélych pro-
letarskych konzumentid* se dokonce objevila aktivita zakladani drobnych
spole¢nych pokladen, tzv. ,,V¢elek®, kterou Véela posléze zastitila a dale propa-
govala. Uspofené penize byly hromadné vybirany pied Vanocemi a béhem roku
slouzila pokladna jako zdroj levného uvéru pro krizové situace v domacnostech
&lenti. Cast vytézku byla také vénovéana na Géely organizaci spojenych s KSC.'6
Hlavni vyhodou ¢lenstvi ve V¢ele tak byl piislib materialniho zabezpeceni jak
v blizké, tak ve vzdalené budoucnosti. To mélo otevrit pro aktéry moznost reali-
zovat urcité strategie nutné pro budouci socialni vzestup rodiny ¢i jejich jednotli-
vych ¢lent. Jeden z naborovych texti Vcely sliboval za rok tGsporu 3000 K¢
vhodnych k zaplaceni vzdélani pro syna ¢i ,,vybavy* pro dceru.!”

12 K primérné mzdé délnika viz Vaclav PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ces-
koslovenska 1918-1992, Brno 2004, s. 236.

3 Druzstvo fungovalo na zaklad¢ distribuce potravin z velkoskladi do jednotlivych
prodejen detaSovanych v délnickych ¢tvrtich. Nejvetsi stal ve Vysocanech, byl postaven na pie-
lomu 20. a 30. let. Druzstvo provozovalo také stacirny napoju, balici linky a bylo navazano na
druzstevni pekarnu v Berouné. Viz napt. dobovy snimek pofizeny v roce 1930 k pétadvacatému
vyro¢i fungovani druzstva. Sestiih zhotoveny pro pofad ,,Hledani ztraceného ¢asu® dostupny
online na https:// www.youtube.com/watch?v=gUGfyqutlbQ a https://www.youtube.com/
watch?v=gyPGS7pBzDU.

4 Veéela. Véstnik a vychovny list pro druzstevnictvi, vénovany ¢leniim Véely, 4. 7. 1924.

15 Tamtéz, 1. 9. 1924.

1 Tamtéz, 6. 1. 1926.

7 Tamtéz, 3. 11. 1926.
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Ve dvacatych letech bylo spotfebni druzstvo Véela ve spoleéném vlastnic-
tvi socialnich demokratl a komunistd. Tato situace zpusobovala jiz pred V. sjez-
dem KSC riizné tfenice, které hrozily rozkolem. Komunisticka taktika pro feseni
téchto krizi byla postavena na aktivizaci ¢Clenstva patrné¢ sympatizujiciho spise
s komunistickym nez socialn¢ demokratickym pojetim. Jeden z internich stranic-
kych ob&znikii ¢leniim komunistické frakce KSC ve Véele v roce 1928 radil, aby
¢innost socialnich demokratii ve vedeni druzstevnich podnikt byla paralyzovana
masivni ucasti béznych ¢lent na jednanich.'® Kdyz v roce 1931 doslo k rozkolu,
vétsina Clenstva se postavila na stranu komunisttl. Ztraty v ¢lenské zakladné byly
pouze prechodné a naprosto minimalni, naopak v letech 1931 a 1932 stoupl pocet
¢lent z ptivodnich 47 242 na 63 411 a nadale stoupal.”

Jiz ve dvacatych letech bylo ,,proletarské druzstevnictvi® ideologicky vy-
svétlovano jako forma ttidniho boje. V roce 1925 casopis Vcela apeloval na své
Stenaiky: ,, Zeno délnicka...ty, kterd musis od rana do vecera cizim lidem, tém,
vat...rekl ti jiz nékdo, jak miizes uicinné bourati toto neudrzitelné zrizeni...je to
druzstevni hnuti mila soudruzko, kde je tvoje misto...kazdy obchodnik je neprite-
lem delné tridy, a proto zadnému nesmime pomoci svych penéz davati do rukou
zbrané proti sobe samym. Konsumni prodejna je majetkem vsech ¢lenii...spotie-
bou chceme dojiti k vlastni vyrobé, viastni vyrobou k preméné dnesniho zrize-
ni. “?° Navzdory tomu komunisté v roce 1931 zpochybnovali ideové sméfovani,
kterym se druzstvo ubiralo. Socidln¢ demokratické kolegy ve vedeni druzstev-
nich podnikt obviniovali z politiky vedouci k jejich pfeméné na opory kapitalis-
mu.?' Po pfevzeti druzstva vyhradné do rukou komunisti se vak, i pfes urcitou
radikalizaci diskurzu tiskovin po vzoru strany, organizacni praktiky ani nabidka
vyhod ¢&lentim v podstaté nezménily. Clenstvi ve Véele bylo stile zajimavé —
v roce 1935 ¢lenska zakladna ¢itala 76 351 druzstevniku.?

Stranicti aktivisté vyuzivali masovost druzstva a jeho symbolicky kapital
k naboru novych ¢lent. Jeho Siroka zakladna se stala vitanym rezervoarem lid-
skych zdroji. Jeden ze stranikl vzpominal na postupnou indoktrinaci druzstev-
nik nasledovné: ,, S pomoci Vcely jsme se pribliZili k bezpartijnim a prodavali
jim rudy tisk. S tim, kdo byl ve Vcele, jsme debatovali tak dlouho, az jsme ho
ziskali. “* Finanéni kapital druzstva a jeho ostatni zdroje se staly vitanym krytim
pro jiné stranické aktivity. V letech 1931-1932 investovalo druzstvo Vcela

18 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 2, Ob&znik krajského ustiedi KSC
13.7.1928.

1930 let bojii a prace Véely. Zpravy za tricaty rok ¢innosti, Praha 1935.

2 Veéela. Véstnik a vychovny list pro druzstevnictvi, vénovany ¢leniim Véely, 8. 7. 1925.

21 NA, fond UV KSC, druzstva a komunalni politika, karton 80, Smérnice revolu¢ni
druzstevni opozice. Komunisticka instrukce pro revoluéni praci v druzstvech (15. 4. 1931).

2230 let bojii a prdace Vcely. Zpravy za tricaty rok ¢innosti, Praha 1935.

3 Cim komunisté vitézili. Ze vzpominek pamétnikii na stranickou agitacni praci v Praze
4, Praha 1971, s. 25.
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350 000 K¢ do stavkovych vyborti a 323 000 K& do podpory nezaméstnanych.?*
Druzstevni prodejny se mély stat zakladnou protestu, v jejimz ramci mél byt
artikulovan odpor proti vysokym cendm potravin, spotiebniho zbozi a bydleni.”

Komunisticka strana jako cesta z ulice. Od ptijemce ideologicky podbarvené
socialni prace k politické kariéie

Provoz V¢ely si pod vyhradnim vedenim komunistti nadale zachoval soci-
alni rozmér, ktery strana jest€¢ umocnovala praci svych aktivist a satelitnich or-
ganizaci. Zdenka Nedvédova vzpominala na své plsobeni na prazské periferii
nasledovné: ,,Jd, protoze jsem byla détska lékarka, jsem byla povérena spolupra-
ci se Solidaritou. Vysetrovali jsme déti nezaméstnanych rodicii, chodili jsme do
tech strasnych jeskyni pod Petrinem — na Strahove, kde zily mnohé rodiny neza-
meéstnanych, a kromé toho jsme délali hromadné prohlidky...délali jsme také vy-
znamné pomocné akce, jako vitaminovou. Medikamenty jsme ziskavali vSelijak...
“%6 Ve styku s nejchud$imi obyvateli prazského piedmésti zistaval napiiklad
Josef Krosnat. Ve svych vzpominkach konstatoval: ,, Chodili jsme do ohrivaren
mezi nezameéstnané dennée, bylo to sklicujici. Mnozi z nezaméstnanych byli jiz
unaveni a omrzeli dlouhym nucenym nicnedélanim, ztraceli ditvéru v Zivot, v sebe
a ve v§echno, dalo nam to dost prace vysvetlit jim priciny krize a jejich neutése-
ného stavu a probudit je k néjaké [politické] cinnosti... “?’ Jak je patrné, za Géin-
nou socialni pomoci $el vzdy pokus o indoktrinaci.

Podobn¢ fungovalo i détské komunistické hnuti, jez vytvorilo nastroj, kte-
rym bylo mozné déti chudych odvést z prostiedi periferie a poskytnout jim docas-
né potiebné materialni zdzemi. Timto nastrojem byly letni tabory, jejichz pro-
gram se skladal z vyletl, her, koupani a zvlastni pozornost byla kladena na
pestrou a vydatnou stravu. Toto v§e mélo byt zdarma pro déti z nouzovych kolo-
nii ¢i potomky nezaméstnanych rodi¢u.?® Neodmyslitelnou souéasti téchto tdbort
vsak byly prednasky na témata jako ,,postaveni proletaiskych déti v kapitalistic-
kych statech®, ,,valeéné nebezpeci®, ,,fasismus* apod.” Na to, jak pomoc spojena
s indoktrinaci probihala, vzpominala Anna Hornikova. Jeji manzel, ucitel Slava
Hornik, mél jednoho dne na prazské periferii piesvédcit chudé déti z rodiny ne-
zameéstnané matky alkoholi¢ky bez pfistiesi a otce, ktery od rodiny odesel hledat

24 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 3, Zprava ke konferenci I. kraje
KSC, 31. 8. 1932.

25 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 4, Pracovni plan 1. kraje KSC na
mésice leden — biezen 1933.

% Vzpominka Zdeny Nedvédové, Strana nds dovedia k vitézstvi. Vzpominky komunisti,
Praha 1961, s. 106—107.

27 Josef KROSNAR, Zlaté prazské casy, Praha 1966, s. 27-28.

8 Anna HORNIKOVA, Rudi pritkopnici, Praha 1972, s. 53-54.

» NA, fond sbirka organizaci mladeze, karton 4.
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praci, o kvalitdich revolu¢niho hnuti. Komunistickd organizace Svaz pro péci
o proletaiské dité zaplatila rodiné prvni najemné v novém byté a zaroven ji celou
ptitahla pod pomyslna kiidla komunistického hnuti.*

Mnoho aktivistl, ktefi takto ptisobili v ulicich prazskych predmésti, vyslo
z podobnych poméra. Jejich rodi¢e nebyli sice nezaméstnanymi alkoholiky bez
domova, ale ¢asto se zivili manualni praci a nemalo z nich bydlelo na periferiich
velkych industridlnich center. Josef Krosnar pochazel z Libné a jeho otec byl bar-
vit, Marie Svermova byla dcerou polira na stavbé a textilni délnice Zijicich v dél-
nické komunité v Praze, pozdéji v Saské Kamenici a Poryni, Klement Gottwald
vyrustal v socidlné slabé rodin¢ bez otce a vyucil se truhlafem, Rudolf Hajek,
ptedni funkcionar Rudych odbort, vyrostl v rodiné obuvnického délnika v Pisku
a mél pét sourozencl.’! To, Ze socidlni vzestup skrze struktury strany byl mozny,
dokladaji udaje o socialnim slozeni ¢lend stranickych organt. V roce 1928 kan-
didovalo do krajského vedeni I. kraje KSC tfinact délnikil, sedm placenych funk-
cionaiti a zameéstnancu strany, jeden fidic, jeden zeleznicar, jedna Zena v domac-
nosti, jeden zaméstnanec nakladatelstvi.? Ptistup k nejvy$§im metam politické
kariéry byl otevieny i lidem z ulic a tovaren. Zatimco hlavni rivalové bojujici
s KSC o ptized délniki — socialni demokraté — delegovali do poslanecké snémov-
ny v roce 1928 tii profesionalni politiky, devet novinait, Sest placenych funkcio-
nafra odbort a druzstev, dva ucitele, ¢tyii ufedniky, dva délniky a jednoho rolnika,
komunisty zastupovalo sedm profesionalnich politikli, devét novinaid, jeden
funkcionai Rudych odborti, jeden pravnik, jeden ucitel, jeden uiednik, dva rolni-
ci, dva ufednici a Sestnact délnikt (sic!). Diky tomu, Ze v uvedené statistice figu-
ruje kategorie profesionalniho politika (Clovek zivici se alespon rok jako placeny
funkciondrf strany), lze fici, ze délnici zvoleni do poslanecké snémovny se zivili
v podstaté az do voleb manualni praci a politické aktivité se vénovali ve svém
volném case. Navic podobnych uspécht bylo mozné dosahnout rychle. V roce
1928 byl vékovy primér poslanci za KSC 41,3 roku a o deset let pozdgji dokon-
ce 40,9 roku. Veékovy pramér vSech poslanci se pohyboval kolem 47-48 let
(v roce 1928 47,4 roku, v roce 1938 48,1 roku).**

30 A. HORNIKOVA, Rudi pritkopnici, s. 56-59.

31 J. KROSNAR, Zlaté prazské casy, s. 146; Marie SVERMOVA, Vzpominky, Praha
2008, s. 11-27; Karel KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska: Klement Gottwald
a Rudolf Slansky, Praha 2009, s. 7; Rudolf HAJEK, Za ndmi cesta neschidnd. Vzpominky
odborového pracovnika, Praha 1966, s. 7-10.

2 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 2. Obé&znik ke svolani krajské
konference 18. 2. 1928.

3 Socioprofesni a v€kové statistiky poslancti narodniho shromazdéni zpracoval Josef
Harna. Viz Josef HARNA, Profesni a vékova struktura clenit poslanecké snémovny Narodniho
shromazdéni z obdobi prvni Ceskoslovenské republiky (Prispévek k typologii politickych stran),
in: Josef Harna a Petr Proks (eds.), Studie k modernim déjinam: sbornik praci k 70. narozeni-
nam Vlastislava Laciny, Praha 2001, s. 315-327.

130



Vétsina aktivistl, kteti vystoupali z ulice do vyssich pater stranické politi-
ky, byli lidé, které miizeme oznacit za nositele inkonzistentniho socialniho statu-
tu.** Jejich habitus byl definovan na jedné strané inteligenci, kladnym vztahem
k cetbé ¢i samostudiu, ale na druhé strané nudnou jednotvarnou manualni praci,
ke které byli pfivedeni vnéjsimi podminkami, komplikujicimi absolvovani stan-
dardniho institucionalniho vzdélani. Jak vzpominala jedna z aktivistek Emilie
Horéackova: ,, Cestu ke strané jsem meéla pripravenou uz celym svym détstvim.
Bydlili jsme — osmiclennda rodina — v byté o malé kuchyni a o pokoji bez prislu-
Senstvi...o hygienu deti a o to, jak Ziji, se nikdo nestaral...méla jsem nadani i vel-
kou touhu po vzdélani, jen prostiredky nebyly. “** V nékterych ptipadech se i pies
prekazky podarilo nékterym prosadit se na klasickych prestiznich vzdélavacich
tistavech. Napiiklad Marie Svermova studovala pravnickou fakultu. Josefa Slén-
ska studovala na gymnaziu, ptestoze jeji rodina bydlela v nouzové kolonii.*¢ Je-
jich postaveni dané socialnim ptivodem vsak také plné odpovidalo uvedené teo-
rii. Zatimco sami se tito jedinci mohli vnimat dle nejvyssiho dosazené¢ho
socialniho statutu jako vzdé€lani perspektivni lidé, spolecnost je méla tendenci
vané predméstské chudiny. Toto postaveni je logicky smétovalo na pozici poza-
dujici zménu spole¢enského Fadu a nasledné do struktur KSC, kde pro né byla
distribuce uznani mnohem ptiznivéjsi.*’

Strana sama tyto jedince v jejich vzestupu stranickou hierarchii aktivné
podporovala. Investovat do podobné ¢innosti se komunistim vyplatilo jednak
z ideologickych divodl — délnicka tfida méla hnuti budovat ze svého stfedu —
a jednak pro chronicky nedostatek schopnych kadrd, s kterym se organizace po-
tykaly po celé sledované obdobi. Pozice v avantgardé komunistického hnuti byla
definovana socialnim a kulturnim kapitadlem, jez piedstavovaly osobni styky
a koalice uvniti hnuti, mira nasazeni jednotlivce v kazdodennim aktivismu a v ne-
posledni fadé¢ také vzdélani. Pro plebejsky aktivismus namifeny proti socialnim
hierarchiim na nejniz$i rovni hnuti nebyla potieba ani zakladni gramotnost. Jed-
na z dochovanych vzpominek vystizné popisuje model tohoto prostého rebela:
,, Takova babicka Pribylova...jeji nohy byly od cihlarské prace tak deformovane,
ze se nevesly do Zenskych bot. Neuméla cist ani psat, ale pro nasi véc uplnée hore-

3 Jadwiga SANDEROVA, Socidlni stratifikace, Praha 2004, s. 75.

% Vzpominka Emilie HoraCkové, Strana nds dovedla k vitézstvi. Vzpominky komunisti,
Praha 1961, s. 15.

36 Zivotopis J. Slanské sepsany v roce 1960; Archivni pozistalost Josefy Slanské
(v soukromém vlastnictvi Marty Slanské), karton 1; Josefa SLANSKA, Zprdva o mém muzi,
Praha 1990, s. 76-80; Marie SVERMOVA, Vzpominky, Praha 2008, s. 25-53.

37 K délnickému hnuti jako boji za dosaZeni socialniho uznani Marek HRUBEC a kol.,
Etika socialnich konfliktii. Axel Honneth a kriticka teorie uznani, Praha 2012, s. 29-34, 39-44.
Byt citovany text doklada boj o uznani v ranych fazich délnického hnuti, dle mého nazoru se
popisované mechanismy v mnohém odrazeji i ve fungovani mezivale¢ného komunistického
hnuti.
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la. Prvni maj, to byl jeji nejveétsi svatek...vSechny standarty jsem ji musela precist
a z téch si pak vybrala tu, kterd méla nejbojovnéjsi heslo... 3 Ptislu§nik komu-
nistické avantgardy Cinny v politickych a organizacnich organech vSak musel
ovladat alespon zaklady marxistické teorie a smérnice pro praktickou praci.*

Stranicka organizace zajemcim nabizela cely systém stranického Skoleni.
Interni stranicky obéznik nastinil jeho strukturu nasledovné: ,, Elementdarni skole-
ni clemii strany nutno provadeéti na dvou stupnich. Elementarni skola 1. stupné
seznamuje cleny strany politicky mdlo nebo vitbec nic skolené se vseobecnym
programem strany...elementarni skola II. stupne vychovava jadro clenii strany
aktivné politicky a prakticky jiz pripravené...do této skoly nutno vyslat predevsim
funkciondie strany i ony cleny, kteii maji byt na funkciondre vzdéldani. “° Novi
funkcionaii méli byt vzdélavani v nasledujicich tematickych okruzich: zaklady
marxismu; Leninovy teorie; taktika strany v narodnostni otdzce; taktika strany
v agrarni oblasti; taktika strany v odborové oblasti; kulturni a hospodarska uro-
vent SSSR a frakéni Cinnost. Je vSak tfeba zduraznit, ze vybudovat kariéru uvnitt
struktur KSC nebylo jednoduché. Jednalo se o dlouhodobou naroénou &innost,
kterou bylo nutné provadét ve volném case. Udrzet disciplinu jednotlivel bylo
patrné Casto krajné problematické. V jiz citovaném obézniku nechybi nasledujici
darazné upozornéni: ,,Hlavné treba dbati toho, aby zaci za celého skolniho vece-
ra nepili lihoviny...nepristojnost nahldasi ihned télesu strany. “!

Zivot komunistického funkcionate byl vyplnény téméf vyhradn& praci
s politickymi cili a jeho pracovni tempo bylo hektické. Piesto, pokud se ¢lenovi
z prostfedi chudinskych ¢étvrti podatilo dostat az na vrchol stranické hierarchie,
ziskal nejen vysoky symbolicky kapital pietaveny v respekt hnuti i komunity, ale
také vyss$i troven materialniho zabezpeceni. Komunisticky poslanec inkasoval za
svoji ,,revoluéni Cinnost* vice nez dvojnasobek primérné délnické mzdy. Na
IV. sjezdu KSC v roce 1927 byly jeho materidlni naroky zhodnoceny na cca 1500
az 2 000 K¢ mési¢n€. Pokud ovsem zastaval spolu s vykonem poslaneckého ¢i
senatorského mandatu odpovédnou funkci v ustiedi strany, mohl mési¢né ziskat
kolem 3 000 K¢. Tyto prostredky vyplacela pfimo strana, které senatofi a poslan-
ci odvadéli svij plat a ndhrady.* Stanislav Budin vzpominal, Ze i pfes pomérné
nizké odmény placenych funkcionari si mohli se Zenou najmout chiivu pochaze-
jici z komunistického prostredi, aby ziskali ¢as na svoje dalsi politické ptisobe-
ni.*

3% Cim komunisté vitézili. Ze vzpominek pamétnikii na stranickou agitacni préace v Praze
4, Praha 1971, s. 8.

3 Komunisticka mladez, 27. 6. 1925.

4 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 1, Stranicky obéznik 15. 9. 1926.

4 Tamtéz. Organizace stranického $koleni byla v kompetenci agitpropu. K dal$im pra-
mentim viz NA, fond UV KSC, agitprop, karton 63—77.

2 Protokol IV, Fadného sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska 25. 3. — 28. 3.1927,
Praha 1984, s. 324.

# S, BUDIN, Jak to viasmé bylo, s. 86.
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Nelze samoziejmé piehlizet, ze velice diilezitou soucast komunistického
hnuti tvorily elity s vysokym vzdélanim, jejichz role byla nezanedbatelna, proto-
ze svym burzoaznim habitem chranily stranu pied intelektualni plochosti. Napfi-
klad Rudolf Slansky vyrtstal v rodiné stiedostavovského zidovského obchodnika
a pivodné sméfoval k podobné kariéfe jako jeho otec.* Jan Sverma byl synem
— vlastnil motocykl a provozoval celou $kalu sportovnich aktivit.** Stanislav Bu-
din jiz v puberté se zaujetim nabiral zkusenosti s vysokou kulturou ¢etbou Ple-
chanova, Nietzscheho ¢i Gorkého.*® Obyvatelé prazskych predmésti se vsak
mohli spiSe identifikovat s pfikladem Anezky Hodinové-Spurné, ktera se narodila
jako dcera domkare, od 14 let pracovala jako sluzebna na statku. V roce 1922 se
prestéhovala do Prahy, kde Zila ve vyfazeném vagoné v nouzové kolonii na Cer-
vené skale. Po svém zvoleni do ZiZkovské samospravy a nasledné Ustiedniho
zastupitelstva hlavniho mésta Prahy se jeji hlavni agendou stala bytova krize
a téma zlepSeni Zivota v nouzovych koloniich. V roce 1929 se stala poslankyni za
KSC.#

Lidovy tribun na radnici jako postava symbolizujici neustalou snahu o pro-
sazeni zmén

Anezku Hodinovou-Spurnou miizeme povazovat za model zastupce oby-
vatel periferie v samospravnych sborech, ktery svym plsobenim materializoval
prislib brzkého zlepseni situace. Vystoupeni ve shromazdéni samospravnych or-
gant bylo pretavenim diskurzu v €in, jenz mohl znamenat readlné zmény a zaro-
ven branil toto prostiedi pied orientalizaci ze strany mocnych.*® Diky symbolic-
kému kapitalu, ktery piedstavoval jeji plivod, mohla vystupovat v ustfednim za-
stupitelstvu hlavniho mésta Prahy jako zastupkyné vSech obyvatel prazskych
slumti: ,,Ja z tohoto mista jménem vsech kolonistit Prahy odmitam utoky, které
ucinil na né kol. Varhaut, ponévadz musim jako jedna z nich prohlasit, ze slova,
kterych pouzil proti komunistiim, jsou demagogie. Demagogii je nutno nazvat,
Jjestlize dovede o nich mluvit jako o néjaké zvéri a pouziva-li se nejhorsich nazvii
pro lidi nejchudsi, kteri si musili viastni praci doplnit to, co obec prazska neuci-
nila...”¥

4“4 K. KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska, s. 207.

# To vyplyva ze vzpominek jeho Zeny. Viz M. SVERMOVA, Vzpominky, s. 51.

4 S BUDIN, Jak to viastné bylo, s. 15.

47 Heslo Anezka Hodinova-Spurnd, in: Ptiruéni slovnik k d&jinam KSC, Svazek I. A-O,
Praha 1964, s. 238; M. SVERMOVA, Vzpominky, s. 51.

4 K definici konceptu orientalismu viz Edward SAID, Orientalismus. Zapadni koncep-
ce orientu, Praha 2008.

" Projev Anezky Hodinové z 20. unora 1928, in: Za novou a lepsi Prahu. Dokumenty
o ¢innosti komunistického klubu na prazské radnici, Vaclav Hlavsa (eds.), Praha 1957, s. 43.
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Komunisté ve dvacatych letech zastavali postoj ke komunalni politice, je-
hoz zékladem se stala nasledujici strategie: ,, Pri provadeni komunistické parla-
mentni a komundalni politiky nesmi se komunisté riditi financni nosnosti statu,
nebo obce, nybrz jediné a vyhradné stupném bidy lidu. “*° P¥istup strany k samo-
spravnym organim ovSem nebyl konzistentni. Vyse uvedena snaha o jejich vyu-
ziti k rychlému tazeni ke zlepSeni materialni situace chudych narazela na revoluc-
ni stanovisko strany a neddvéru v instituce ,,burzoazni demokracie*. Participace
na nich mohla byt kdykoliv ozna¢ena za oportunismus. Ve vyse citované smérni-
ci pro praci komunistli v samospravnych organech se vedle pasazi, které mluvi
o ohledech na ,,stupen bidy lidu®, objevuji silné skeptické popisy tehdejsi demo-
kracie jako formy fale$ného védomi §itené burzoazii.’! Mezi témito do uréité
miry antagonistickymi postoji nasel modus vivendi ¢len Ustfedniho zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy a jeden z architektli komunistické komundlni politiky
MUDr. Hugo Hecht. V roce 1927 ve svém ¢lanku v ¢asopise Komuna pisobeni
komunistickych zastupiteld oznacil jako striktné opozi¢ni. To nicméné neplatilo
pro chvile, kdy byly projednavany otazky prohloubeni socialni ¢i zdravotni péce.
V téchto piipadech méli komunisté spolupracovat s ostatnimi politickymi subjek-
ty.’? Tento ptistup umoziioval komunistickym zastupitelim ve jménu chudych
pozadovat doslova nemozné a zaroven zachovavat plnou legitimitu jejich politi-
ky.

V roce 1928 Anezka Hodinova-Spurna v Ustiednim zastupitelstvu hlavni-
ho mésta Prahy navrhovala vyc¢lenit 4 miliony korun na zavedeni infrastruktury
do nouzovych kolonii. Sviij navrh zdtivodnovala faktem, Ze do Gprav Vaclavské-
ho namésti Praha investovala 5 milionti korun.>® Tento pozadavek byl pIné v sou-
ladu s instrukcemi ohledné bytové krize, které vydala KSC pro své zastupce v ko-
munalni politice pozadujici neustalé aktivni prosazovani podpory stavebniho
ruchu s vyuzitim krajnich nastrojii vyvlastnéni bytl, pozemku i firem vyrabéjici
stavebni material.>*

V podobném duchu se snazili vést svoji politiku zastupitelé za KSC nejen
v ramci Ustfedniho zastupitelstva, ale také v lokalnich samospravnych organech.
Na schtizi mistniho vyboru Prahy IX odpovédného za méstskou ¢ast, kde v loka-
lit¢ Vysocany stala obecni kolonie o 230 domcich a v lokalité¢ Prosek obdobna
kolonie o 150 domcich, navrhovali v roce 1925 Karel Ni¢ a Frantisek Cihak
(KSC) o¢islovani nouzovych domkt na Proseku z diivodu zpiistupnéni sluzeb

50 NA, fond UV KSC, druZstva a komunalni politika, karton 82, Smérnice pro praci
komunisti v samospravnych sborech (obecnich, okresnich a zemskych zastupitelstvech).

1 Tamtéz.
Komuna. Mésicnik pro samospravu, Praha 10.9. 1927.
3 Projev Anezky Hodinové z 20. tinora 1928, in: Za novou a lep$i Prahu, s. 34.
4 NA, fond UV KSC, druzstva a komunalni politika, karton 82, Smérnice pro praci
komunistii v samospravnych sborech (obecnich, okresnich a zemskych zastupitelstvech).
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posty a zavedeni vodovodu.”> Podobné vyznivaly navrhy komunistd i v samo-
spravé Prahy VIII, Prahy X a Prahy XI.

Po V. sjezdu KSC v roce 1929 viak mé&lo dojit k radikalizaci hnuti a piiklo-
nu k antisystémovému, odmitavému postoji k institucim ,,burzoazni demokra-
cie“. Stranické ustfedi vydalo nové smérnice pro komunalni politiku, kde bylo
zdlraznéno, ze misto oportunistického vyuzivani nastroji samospravy maji lo-
kalni videi naptit svoje snaZeni k rychlému znic¢eni kapitalismu.> Pfesto si ko-
munisté nemohli dovolit rezignovat na pozadavky socialné slabych, ktefi pred-
stavovali jadro jejich clenstva i elektoratu. VySe citované smérnice pro
komunalni politiku KSC se viibec nevzdavaly priorit v prosazovani radikalnich
socialnich reforem vedoucich k pferozdéleni prosttedkt majetnych, pouze prikla-
daly vyssi diraz na formy jejich prosazovani skrze stfety se systémem.>” Po vy-
puknuti velké hospodaiské krize se hlavnim tématem komunistické komunalni
politiky stala nezaméstnanost — piesnéji feceno snaha prosazovat nové programy
pro zlepseni zivotni irovné nezaméstnanych ¢i navySovani financovani téch pro-
bihajicich.

V roce 1931 komunisté v mistnim vyboru na Praze [X slibili Akénimu vy-
boru nezaméstnanych splnéni pozadavku, které zahrnovaly zavedeni jednorazové
drahotni vypomoci 500 K¢ pro zenaté, 300 K¢ pro svobodné nezaméstnané a vy-
vafovani obédl. Pokud by vyvarfovani nemohlo byt zorganizovano, vyplaceni
podpory 20 K¢ denné pro zenaté a 15 K¢ pro svobodné a za kazdé dit¢ 10 K¢.
Dale pridél 50 kg uhli na osobu tydné a zaplaceni ¢inzi vS§em nezaméstnanym od
1. 1. do 1. 4. 1932. Ostatni politické subjekty v mistnim vyboru tento navrh za-
mitly s odGvodnénim, ze ,, mistni radou prijaté pozadavky Akcniho vyboru neza-
meéstnanych jsou zcela neproveditelné pro nedostatek financni uhrady jak u obce,
tak u statu a nelze tyto pozadavky doporuciti, jezto by tim byl dan naprosto marny
slib nezaméstnanym... “*® Tento navrh byl v souladu se zakladni premisou komu-
nistické komunalni politiky: komunisté se nesmi fidit finan¢ni situaci obce ¢i
statu, ale jedin€ mirou chudoby lidu. Ve tiicatych letech vsak tento postulat ziskal
novou kvalitu.

35 Archiv hlavniho mésta Prahy (dale jen AHMP), fond Magistrat hlavniho mésta Prahy
I, Magistratni ifadovna pro Prahu 1925, Zapis o III. fadné schiizi mistniho vyboru ve Vysoca-
nech, konané dne 10. 7. 1925, nezpracovano a tamtéz, Zapis o IV. fadné schtizi mistniho vyboru
v Praze IX Vysocanech, 21. 8. 1925 nezpracovano.

56 NA, fond UV KSC, druZstva a komunalni politika, karton 82, Za bolSevickou komu-
nélni politiku: smérnice pro komunalni politiku KSC.

37 Tamtéz.

% AHMP, fond Magistrat hlavniho mésta Prahy I, Magistratni afadovna pro Prahu, Za-
pis o schiizi mistniho vyboru v Praze IX, konané dne 16. 12. 1931, nezpracovano.
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Do ulic! Demonstrace jako pokus o symbolické dobyti prostoru mésta

Prosazovani navrhi, které se v podstaté nedaly realizovat standardni ces-
tou, se mélo stat zakladem pro mobilizaci protestniho hnuti. ZbolSevizované
smérnice pro komunalni politiku zdtraziovaly uzké sepéti az splynuti prosazo-
vani vySe nastinénych pozadavkd na poli komunalni politiky s demonstracemi
jako natlakovym prostfedkem.*® Praktiky spojené s natlakem davu sympatizanti
na vefejna jednani organti samospravy vsak byly uplatiovany jiz ve dvacatych
letech. Stranicky obéznik z roku 1925 popisuje nasledujici udalosti, které se ode-
hraly v Ustfednim zastupitelstvu: ,, Do schiize Ustiedniho zastupitelstva hl. Més-
ta Prahy, konané dne 9. unora 1925, dostavili se na vyzvani prazsti ndjemnici
v hromadném poctu. Galerie a loze byly preplnény a také na chodbdch, schodis-
tich byly shromazdeény zastupy lidu. Prazska policie dostala zprdavu o hromadném
prichodu najemnikii, obklicila radnici staroméstskou kordonem asi 50 strazni-
kii...Vzdor temto policejnim opatienim dostalo se nékolik set najemnikii do radni-
ce...Nasi soudruzi v zastupitelstvu podali ve schiizi navrhy na reseni otazky byto-
vé a na ochranu najemnikii, ale jakmile galerie projevila souhlas, dal ces. soc.
primator dr. Baxa galerii a loze vykliditi za silného odporu nasi frakce v zastupi-
telstvu...ackoliv byli navstevnici prislusniky vsech politickych stran, opoustéli
galerii za zpévu Rudého praporu.“® Ve tiicatych letech se z této taktiky stala
jedna z priorit komunistické komunalni politiky.

Demonstranti, ktefi svoji pfitomnosti dodavali silu promluvam komunis-
tické opozice, jez musela védeét, ze jeji ndvrhy budou ostatnimi ¢leny shromazdé-
ni smeteny ze stolu, pfichazeli bojovat nejen za zajmy tiidy jakozto viceméné
abstraktni identity, ale hlavné za své vlastni zajmy v podobé¢ zlepSeni bydleni ¢i
zavedeni opatieni slibujiciho ziskani stabilniho zaméstnani. Stejné jako se dal
docasné¢ symbolicky dobyt prostor radnice ¢i budovy ministerstva, bylo mozné
ovladnout v této roviné namésti a ulice, a tak opanovat celé mésto. To byl cil
komunistického hnuti — vytvofit silny protestni kolektiv z ,,déInickych mas®, kte-
ry otfese zaklady tehdejsiho fadu.

Ucast na shromazdénich a demonstracich KSC méla byt pro obyéejné ¢le-
ny a sympatizanty prostitedkem pro feseni jejich kazdodennich problému. At uz
se jednalo o snahu aktivné se Gcastnit debat na Grovni komunalni, ale i vrcholové
politiky s cilem nechat si slozit ¢ty od volenych zastupci ¢i ziskat jiné vyhody.
V nékterych piipadech se stranické organy snazily, aby demonstrovat svoje sepé-
ti s komunistickym hnutim bylo i materialné¢ vyhodné. V roce 1922 se konal
v Libni den mladeze, jehoz pribéh popsal ¢asopis Komunisticka mladez nasle-
dovné: ,, A¢ brali na ném ucast pouze déti a clenstvo skupiny mladeze, c¢ital prii-

59 NA, fond UV KSC, druzstva a komunalni politika, karton 82, Za bol3evickou komu-
nalni politiku: smérnice pro komunalni politiku KSC.

6 NA, fond UV KSC, druzstva a komunélni politika, karton 80, Hnuti ndjemnika (inter-
ni stranicky materidl).
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vod asi 2000 osob. ... Tento rok bylo misto vstupenek rozdano détem 1500 prapor-
kii. Détem, které chodi do Skoly, rozdano 400 kusit pouzder, 400 skolnich souprav
a 400 souprav ku kresleni. “*' Mizeme rozliit dva typy masovych akei potada-
nych mezivale¢nou KSC. Demonstraci a masové shromazdéni. Zatimco demon-
strace méla vést k agresivni kritice nepfatel hnuti na mistech v symbolickém
vlastnictvi elit statu ¢i elit kapitalu a Casto ke stfetim s poradkovymi slozkami,
masova shromazdéni mela utuzit kolektivy komunistického hnuti a méla legélni,
poklidny, Casto az zabavny raz. Snahu obsadit radnici a ovlivnit tak schvalovani
plant pro feseni bytové krize miizeme oznacit za demonstraci se silnym konflikt-
nim potencidlem. Svolani dne mladeze v Libni, spojené¢ho s rozdavanim skolnich
potieb, spise za masové shromazdéni. Oba tyto typy aktivizace ¢lent a sympati-
zantli mély spolecny svornik ve snaze neustale zpfitomnovat komunistické hnuti
ve vefejném prostoru. Udrzet hnuti neustale pfitomné v ulicich byl zasadni ukol,
ke kterému byla vytvofena fada strategii, jez m¢ly ustit v uvedené dva typy per-
formanci dokazujicich mobilizaéni silu struktur KSC.

Ziskat moc nad ulicemi jako by znamenalo ziskat na svoji stranu v§echny
mistni obyvatele. Moznost zakreslit svoji pfevahu ve volebnim klani na mapu,
zhotovit fotografii pocetného demonstra¢niho shromazdéni tahnouciho hlavnimi
ttidami publikovanou ve stranickém tisku nebo jinak oznacit vefejny prostor zna-
menalo zhmotnit ideu ve hmatatelné, pouhym okem viditelné teritorium mysle-
ného spolecenstvi.®? Pocit pfevahy v ur¢ité oblasti mésta uzce souvisel s tim, jak
intenzivné zde byla vnimana sila komunistického hnuti. Symbolické vlastnictvi
uréitych méstskych ¢tvrti bylo ve stranickém diskurzu oznacovano nalepkou
»Rudy*, ktera byla zpétn¢ ve vzpominkach aktivistl uvadéna s nalezitou hrdosti:
,,Rudda 14, Ruda Michle, Ruda Kr¢ — kdo ze starych komunistii by se nepamatoval
na tato slova, kterd na jedné strané byla pro komunisty odménou za jejich praci
Jjako udélené vyznamendni a na druhé strané nahdnéla strach burZoazii...

Zamyslenou, planovitou strategii, jak do ulic vepsat pfipominky komunis-
tické sily, bylo vytvaireni mement z politickych hesel — komprimovaného ideolo-
gického diskurzu KSC. Komunistiéti aktivisté travili pfed vyznamnymi politic-
kymi udalostmi celé noci malovanim velikych hesel na fasddy domi, ¢imz chtéli
docilit toho, aby si ranni chodci uvédomili, ze Praha je ,,Ruda“. Antonie Sykoro-
va vzpominala, Ze ,, nasi soudruzi celé noci malovali hesla. Malovali jsme hesla
na kazdou ohradu, na zdi...malovali na Sance...s. Satrapa sam omaloval cely
blok a druzi soudruzi hlidali policajty. Policie méla vzdy silnou pohotovost,

o Komunisticka mladez, zari 1922.

2 Ke konceptu mysleného spole¢enstvi viz Benedict ANDERSON, Predstavy spole-
Censtvi: uvahy o piivodu a Siteni nacionalismu, Praha 2008.

8 Cestou boje, vzpominky na revolucni éinnost komunistit v Michli, Nuslich, Krci, Pan-
kraci, Lhotce, Podoli a Braniku, Praha 1961, s. 7.
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v noci nas honili, ale od jedné ohrady nas vyhnali a druha parta malovala jiz
Jjinde “.%

Jinou strategii s podobnym cilem, tedy zpfitomnit myslenku revoluce
v centru mésta, byla umélecka performance skupin agitpropu. Karel Jiracek
vzpominal, jak sympatizujici pouliéni umélce piesvédéil k propagaci KSC. Za-
timco diive byli tito hraci piresvédceni, ze musi dat publiku popularni melodie,
aby byli nalezité finan¢n¢€ ocenéni, Jirdcek a ostatni clenové jeho skupiny agitpro-
pu prisli s alternativni strategii: ,, Na melodii Ja mam devét kanari jsem napsal
parodii, v niz jsem si vzal na muSku znamé korupcniky...V parodii Kukacka zaku-
kala jsem zkarikoval viidce sudetskych Nemcii Henleina...nyni vydelaji [neza-
meéstnani ¢lenové agitropu, kteri se zivili jako poulicni umélci] vic penez, nez
kdyz zpivali praveé slagry. Kdyz se objevi strazce zakona zmeni text a jedou dal,
jako by se nechumelilo. “® Skupiny agitpropu hraly na vetejnych mistech kratka
ptedstaveni ¢i jen vyvolavaly hesla a recitovaly komunistické basné.® Zatimco
na periferiich jejich performance utuzovaly tfidni védomi zdejsich sympatizantu,
v centru mésta dokazovaly zivotnost komunistického hnuti.

Z uvedenych prikladt vyplyva, ze komunisticka aktivita sméfujici k sym-
bolickému ovladnuti méstského prostoru narazela na prekazky, které ji kladli po-
liti¢ti rivalové a statni disciplinacni organy. Podobné tenze byly logické. Zatimco
ve volebnich kampanich si politické strany navzajem konkurovaly, antisystémo-
va povaha komunistického plsobeni mobilizovala policii a Cetnictvo. VétSina
dokladt o vyostifenych ptredvolebnich konfliktech se tyka srazek s hnutim Jitiho
Stiibrného a narodnimi demokraty (od 1934 Narodni sjednoceni) — v ocich ko-
munistl institucionalizovanym faSismem a burzoazii. Jan Pisek vzpominal na
sabotdz kampané Narodniho sjednoceni nasledovné: ,, Na prsou méli napis Mladé
narodni sjednoceni... meli malé aerovky a jezdili s nimi po Vaclavském ndameésti.
Na autech byly prapory s velkym N...kdyz ty jejich aerovky s prapory prijizdély,
rekli jsme si, Ze jim je prevrdatime a dolit po namésti uz nedojedou ...z obou stran
Jjsme vybehli a aerovku, kterd jela pomalu, prevratili...

Policie byla v komunistickém diskurzu oznacena za ochrance ,,burzoazni-
ho statu®, a proto ji bylo potieba symbolicky porazit spolu s kapitalisty. Anna
Hornikova vzpominala, jak za pomoci déti z oddilu Rudych prukopnikti symbo-
licky pfeznacovali klicova mista ve méste: ,, Déti z bojisté dokazaly polepit letdky
i ndlepkami komisarstvi v Krakovské ulici i auta nenavidénych burZoustii pred

# Vzpominka Antonie Sykorové, tamtéz, s. 93.

¢ Karel JIRACEK: El Car vzpomind. Z historie délnického agitpropu, Praha 1971,
s. 90-91.

% Analogicky pusobily skupiny agitpropu v ulicich mezivale¢ného Berlina. Viz Richard
BODEK, Proletarian Performance in Weimar Berlin: Agitprop. Chorus and Brecht, Columbia
1997.

7 Vzpominka Jana Piska, Strana nds dovedla k vitézstvi. Vzpominky komunistii, Praha
1961, s. 59.
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kavarnami na Vaclavském namésti...proto byly do oddilu posilany baliky leta-
kat. “*® Letaky nalepené na policejnim komisaistvi ¢i automobilech ,,burzoustu*
jiz nemgély $ifit své piivodni sdéleni, ale mély prokazat smélost a symbolickou
pfevahu komunisti nad tfidnim nepfitelem. Byla to vSak politicka stavka a de-
monstrace, kterd v ocich elit hnuti piedstavovala autenticky tfidni boj a prvni
krok k revoluci.

Stavka byla ideologicky definovanym bojem proti kapitalu. Odepteni pra-
ce znamenalo Gtok na vykofistovani a zaroven nabizelo pfislib propuknuti gene-
ralni stavky, zhrouceni celého fadu a nasledné revoluce.®® Tovarna byla symbolic-
kym prostorem, kde se, dle komunistd, koncentrovalo utrpeni délnictva a skrze
vykofistovani délnické prace se multiplikoval kapitalismus. Stavka na ur¢itou
dobu vyvlastnila tovarnu z tohoto rezimu a dala ji do rukou délniktim. Stala se tak
pomyslnou pevnosti, kterou komunisté branili pfed navratem ,,vykofistovatelii*
podporovanych stavkokazi. Anna Hornikova vzpominala, jak podobna obrana
probihala: ,, No stavkokazi. Vozi je tam v noci, a kdyz je odpoledne vezou ven, ani
konec prace siréna nezahouka. Vrata se rozleti a autokary vyjedou jako dravci...
vrata se rozlétla a v tu chvili se vyritily ze vSech stran deti, chlapci i dévcata.
Kameni prsi na autokary, lidé krici...najednou pres prazdné prostranstvi utika od
budky Karel a za nim Baryk [Feznicky pes, kterého déti pouzily jako transparent].
Na krku se mu houpa bila cedule a na ni je rudy napis: Jsem pes, ale stavkokaze
nedélam. “"° Popsana praxe boje proti stavkokazim byla opét smési nasili, poli-
ticky motivovaného vandalismu a karnevalového posméchu.

Stejné dulezitym prostorem, jako prostor tovarny, bylo v mentalité pie-
svéd¢en¢ho komunisty méstské centrum, kde byly utraceny penize vydélané ka-
pitalizaci délnické prace. Bylo popisovano jako misto nemravného luxusu, na-
blyskané otrocké prace ¢isnikt a kuchait, délnikG zajistujicich burzoazii
pozitky.”! Takto definovany prostor pfedstavoval pomysiné centrum t¥idniho
boje. Nejvetsi komunistické demonstrace se nekonaly na periferii, kde lezely bas-
ty politické sily komunistického hnuti — to byl prostor pro masova shromazdéni
utuzujici vnitini soudrznost. Demonstrace se konaly v samém centru mésta. Uce-
lem demonstrace bylo ironizovat socialni a materialni nerovnost. Transparenty
a ostatni symboly vynasené do ulic byly esenci komunistického ideologického
diskurzu. Josef Krosnatf vzpominal na jednu z demonstraci hnuti nezaméstna-

68 A. HORNIKOVA, Rudi pritkopnici, s. 16 a 96.

% Takto byla stdvka nahlizena hlavné v prvni poloving tficatych let, kdy se prosadila
tzv. Nova stavkova strategie. K problematice viz Bohumil MELICHAR, Stavka textilnich dél-
nikii ve Strakonicich v roce 1933. Hospodarsko-socidlni konflikt v pritbéhu velké hospodarské
krize, bakalarska prace, vedouci Jakub Rékosnik, FF UK, Praha 2015, s. 63—73 nebo Jan MLY-
NARIK, Novd §trajkova stratégia a §trajk severoceskych textildkov roku 1929, Ceskoslovensky
Casopis historicky, 14, 1966, ¢. 6, s. 703-737.

A, HORNI’KOVA, Rudi privkopnici, s. 101-102.

" Téma zpracoval v angaZzovaném romanu komunisticky novinat Géza Véeli¢ka na za-
klad& zkugenosti z uéeni &isnikem. Viz Géza VCELICKA, Kavdrna na hlavni tfidé, Praha 1932
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nych, jejimz hlavnim tématem bylo zesmé$néni charitativni péce — v tomto ptipa-
d¢ sbirky teplych odévi pro nezaméstnané konané v zimé€ roku 1932: ,, Na priko-
pech a Viaclavském namesti bylo tenkrat mnoho exkluzivnich modelovych
krejcovskych salonii, klenotnictvi a lahudkarskych obchodii, pred jejichz vyklady
korzovala prazska smetdanka. Do toho jsme vpadli se svou demonstraci. Jeden
mél na svych rozbitych polobotkach darované psi decky, druhy si vykracoval ve
stoletém fraku nebo camare, na tretim plandala od molit prozrand krajkova plas-
ténka. Na hlavy si nezaméstnani posadili cylindry a burinky z léta pané... “"* Po-
psany karnevalovy pruvod skon¢il poté, co jej nasilné rozpustila policie.

S ur¢itym podezienim pristupovaly statni represivni slozky ke v§em komu-
nistickym shromazdénim. Rada ucastnikii povolenych prvomajovych privoda
vzpominala na policejni kontroly a zabavovani nékterych transparentd, jejichz
obsah byl oznacen za zavadny.” Oslavy prvniho maje byly v symbolické roviné
tak zavaznou festivitou, Ze se komunisté svoji ti¢ast snazili uhajit vS§emi prostied-
ky. Stranicky obéznik z roku 1929 shrnul organizac¢ni ptipravy, které mély mobi-
lizovat co nejvetsi pocet sympatizantti a dostat je do centra mésta: ,, V poslednim
tydnu pred 1. majem organisujte z mladeze agitacni skupiny, které by vyvolavaly
pred zavody, pri odchodu délnikii z prace, revolucni hesla a vyzvy pro ucast na
komunistickou demonstraci. V predvecer 1. mdje organisujte iniciativni skupiny,
které budou diim od domu, byt od bytu provddét agitaci...“’* P¥iprava symbolu,
at’ uz v podob¢ praport a transparentti, nebo nacviku zpévu revolucnich pisni,
meéla vynést revoluci do ulic v podobé tisicového davu, a tak ukazat vlastnim
¢lenim silu mysleného spoleCenstvi a v§em oponentiim, Ze ruda hrozba je stale
latentné pfitomna a sili.

Negativni postoj disciplinacnich slozek vi¢i podobnému jednani byl po-
chopitelny. Zatimco délnické systémové strany jako socialni demokracie ¢i na-
rodni socialisté vynasely do prvomajového privodu symboly integrace délnictva
do néarodniho celku a umirnéného prosazovani jeho zajmu poklidnou legalni ces-
tou, komunisté pfichazeli se symboly revoluce. Revoluéni akt, ktery ze své pod-
staty implikuje nasili, vyzadoval pro svoji reprezentaci nasilnou symboliku.
V roce 1930, kdy antisystémovost KSC kulminovala, stranické vedeni propago-
valo pro prvomajovy pravod nasledujici hesla: ,, Za chléb praci a moc!*, ,, Vsich-
ni pracujici brani jedinou svou viast sovétsky svaz!*, ,, Proti viade fabrikanti,
bankéri a velkostatkdarii — za vladu délnikii a rolnikit! “.> Nelze samoziejmé pie-
hlizet, Ze vybér hesel a jejich obsah podléhal historickému vyvoji, kopirujicimu

72 J. KROSNAR, Zlaté prazské casy, s. 37-38.

 Vzpominka Gézi V&eliCky, Strana nds dovedla k vitézstvi, vzpominky komunistii,
obvodni vybor KSC, Praha 2, s. 43.

™ NA, fond UV KSC, krajské oddé¢leni Praha, karton 1, Obé&znik vedeni I. kraje obvod-
nim vedenim prazskych buné¢k, 8. 4. 1929.

5 NA, fond UV KSC, krajské oddé€leni Praha, karton 3, Obé&znik obvodnim vedenim
I. kraje KSC.
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zmeény politického sméfovani a diskurzu hnuti. Nasilna revolu¢ni symbolika a ré-
torika vsak zustavala nedilnou soucasti hnuti, byt intenzita jejiho vyuzivani byla
dana aktualnimi prioritami. Text pochodu ,,Armada délnikt svymi vale¢nymi
metaforami vyzyval obrance tehdejsiho spole¢enského uspotfadani k métenti sil:
,,Svedomi tohoto svéta jsme, armada odbojnych vojdkii, jsme slunce, vyslé z mra-
kii, jsme hrom, jenz zitra uderi v paldace, banky a bursy, kde neveri nikdo na ko-
munisticky svét... “7® Zpévem podobnych revoluénich pisni se prohluboval zazi-
tek demonstrantl ze sily kolektivu a zaroven dochazelo k ventilovani energie
davu. Provolavani textu pisni a politickych hesel byl projev symbolického tiidni-
ho boje.

Od symbolického k redlnému nasili. Vandalismus a stiety s poradkovymi
sloZkami

Komunisticti aktivisté vSak neziistdvali vyhradné v roviné symbolt. Mezi-
vale¢ny komunismus piijimal a podnécoval politicky motivovany vandalismus
jako soucast revolucni ¢innosti. Na Vaclavském namésti se, dle policejniho hla-
Seni, 15. 8. 1924 odehral utok na hotel U zlaté husy nésledujici po projevu s na-
silnym obsahem.”” Diskurz komunistickych tiskovin a projeva Fe¢nikt na schu-
zich a demonstracich oznacil kavarny, restaurace a jiné prestizni arealy burzoazie
za symboly nespravedlivého spolecenského fadu. Nasledné piijemci tento dis-
kurz materializovali v konkrétni snaze oznacené cile znicit. Anna Hornikova
vzpominala na pokus détské skupiny Rudych prikopnikd napadnout vilu amoral-
niho ,,mést’dka‘: ,, Rozestavili jsme se kolem vily. Kluci z té strany, co je zahrada,
a holky z ulice. Cekame, az jsme uvidéli, jak sluzka nosi na stil...a kdyz celd ro-
dina zasedla k veceri pekné v teplicku, tak to zacalo... Zacali jsme tiiskat kame-
nim do oken ze vSech stran... "

Podobné nasili vi¢i majetku bylo za hranou zédkona. Symbolické bourani
republiky a fizena delegitimace elit, odehravajici se pii kazdé komunistické de-
monstraci, byla pro piedstavitele statu jen tézko pfijatelna. Z uvedenych dtvoda
se témer kazda pouli¢ni manifestace komunistt zvrhla v boj o pravo na ulici.
Cetnost konfliktil se statnimi ozbrojenymi slozkami uéinila policejni brutalitu
jednim z dilezitych témat stranického diskurzu. Je potieba zdiraznit, ze pouli¢ni
stiety s policii byly do zna¢né miry dany vysokou piipravenosti komunistickych
aktivistd testovat hranice pripustného. Zvlasté v prvni poloviné 30. let byla situ-
ace natolik vyhrocena, ze si podobné vyjednavani hranic vyzadalo obéti na zivo-
tech. Ikonicky ptiklad pfedstavoval vyvoj udalosti spojenych se stielbou do mla-

7 Komunisticka mladez, zafi 1923.

77 NA, fond UV KSC, krajské odd&leni Praha, karton 1, Zprava policejniho feditelstvi
v Praze z 15. 8. 1924.

8 A. HORNIKOVA, Rudi pritkopnici, s. 106.
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dych demonstrantt, ke které doslo v Radotiné u Prahy 20. 4. 1930. Privod ¢lenti
organizace komunistické mladeze pofadany k pfilezitosti tzv. ,,Rudych letnic*
byl na silnici zastaven kordonem cetnikt, kteti spustili palbu a zranili pét divek
ve véku mezi 13 a 24 roky.” Udalost byla v komunistickém diskurzu vykreslena
jako jednoznaény akt teroru statniho aparatu viéi komunistickému hnuti. Redak-
tofi komunistickych periodik tento ptib¢h pretavili v obrazy zavrazdéné¢ho mla-
di.*® Tento ptistup zaclenil udalost do $ir§iho rdmce komunistickych strategii.
Podobna prohlaseni méla vyvolat u ¢tenait tzv. moralni Sok: Skrze necekané So-
kujici informace a piibéhy dokazujici amoralnost stavajiciho fadu vyvolat emo-
tivni nespokojenost mobilizujici spontanni hnév.®! Jednani piislusnikd bezpeé-
nostnich slozek bylo delegitimizovano vytvofenim napéti mezi popisem jejich
zadouci role obranct ob¢anti a diirazem na jejich pisobeni jako vérnych nastroji
utlacovatel. Pokud se cetnik nebo policista ocitl v této pozici, bylo pfipustné
proti nému pouzit jakychkoliv prostiedki. Uvedena interpretace udalosti v Rado-
tiné méla silny mobiliza¢ni potencial.

Rudolf Hajek vzpominal, ze ,, demonstranti meli uz svou taktiku. Dovedli
se rozprchnout a zase shromazdit a provolavat protidrahotni hesla tam, kde to
policie nejmeéné ocekavala. Nikdo z nas vsak nestrilel, protoze jsme neméli zbra-
né a neslo o néjaky ozbrojeny boj, nybrz o svobodu projevu, o pravo na ulici“.%
Komunistické tiskoviny se snazily velice Casto ukazat, Ze to byli jejich protivnici,
kdo mél totalni monopol na uzivani nasili. Nejenze vlada drzela vSechny pro-
sttedky k nasilnému ovladani, ale dokonce byla, dle komunistickych aktivistt,
ochotna, nebo vlastni neschopnosti donucena, je pouzit proti hnuti nezaméstna-
nych, jehoz pozadavky byly vykreslovany jako spravedlivé a plné legitimni.®

Ptesto policisté a ¢etnici, byt méli jasnou mocenskou prevahu, nebyli jedi-
nymi hraci, ktefi vyuzivali nasili. Komunisté si budovali vlastni oddily specialis-
th na nasili, které mély represivni slozky statu porazit nejen symbolicky, ale i fy-
zicky.®* Stfety mezi komunisty a policejnimi jednotkami vypadaly dle Rudé
fronty takto: ,, V pasazi Bio Praha dochazi k prudké srdazce demonstrantii s civil-

™ Zdendk KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918—1938), Dil 2, Ceskoslo-
vensko a ceské zeme v krizi a v ohrozeni (1930—1935), Praha 2002, s. 103—104.

% Viz napi. NA, fond UV KSC 1921-1945, sbirka ilegalniho tisku, karton 1, Ruda
fronta, ¢erven 1930.

81 Jeff GODWINN - James JASPERS, Emotions and Social Movements, in: Handbook
of the Sociology of Emotions, Stets, Jan E. — Turner, Jonathan H. (ed.), New York 2007, s. 621.

82 Rudolf HAJEK, Za ndmi cesta neschiidnd. Vzpominky odborového pracovnika, Praha
1966, s. 81.

8 NA, fond UV KSC, krajské oddé¢leni Praha, karton 4, Osnova referatu k boji neza-
méstnanych.

8 K definici specialisty na nasili viz sociologickou teorii kolektivniho nasili Charlese
Tillyho; Charles TILLY, Politika kolektivniho nasili, Praha 2008. Ke komunistickym paramili-
tarnim bojavkam viz Ivo PEICOCH, Armddy ceskoslovenskych politikii. Ceskoslovenské polo-
vojenské jednotky 1918—1945, Cheb 2009, s. 7-24.
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nimi strazniky, kteri viekou nekolik nasich soudruhii na policejni komisarstvi...
néekolik straznikit vytahuje revolvery. Chumdc zatcenych, strazniku, fizlii i demon-
stranti vali se po zemi...jeden délnik a jeden redaktor jsou odvadeni na policejni
komisarstvi do Jindrisské ulice. “*° Ptipravenost vzepiit se hrozbé fyzického nasi-
li a ukofistit v podobnych potyckach ¢ast vybaveni ¢etnika nebo policisty zname-
nalo nejen symbolické vitézstvi komunisti nad burZoaznim statem, ale také osob-
ni vitézstvi jednotlivce spojené se ziskem zvlastniho kapitalu v ramei hnuti.®

Po obdobi kulminace antisystémovosti mezi lety 1929-1935 pfisla spolu
s vyhlasenim taktiky jednotné fronty zména v zaméfeni protestniho potencialu
hnuti. Jiz neslo o stiety s obranci ,,burzoazni republiky* — Cetnictvem a policii —
ale o boj proti fasismus jako vné&jsi i vnitini hrozb¢. Ze snahy rozbit revoluénim
jednanim demokracii se stal boj o jeji zachranu. Uvedené strategie na symbolické
zabirdni prostoru ziistaly vSak nadale funk¢ni. Zakladni podoba demonstraci pte-
trvala v nezménéné podobg, ale zménily se symboly i slozeni protestniho kolek-
tivu. Komunisté se snazili integrovat stranu do $irsi koalice obrancti demokracie.
Do vetejného prostoru pii demonstracich vynaseli nasledujici hesla: ,, Za udrzeni
a rozsSireni demokracie! “; ,, Za svornou obranu nezavislosti republiky proti utoci-
cimu fasismu!“; Za demokratické vyrovnani a sbratieni viech ndarodii Ceskoslo-
venska!“*" V zavéru sledovaného obdobi mély byt ulice stale plné komunistt, ale
Praha méla byt v prvni fad¢ antifasisticka a az poté ,,ruda”.

Zavér

V ftijnu 1927 probihaly v Praze oslavy udélosti, jez se odehravala v zemi
vzdalené téméf tisic kilometri. Na desaté vyro¢i fijnové revoluce v Rusku vysli
Prazané do ulic. Dle interni zpravy KSC udalosti probihaly nasledovné: ,, Pres
zakaz konaly se v Praze bourlivé projevy na Staroméstskem nameésti, u Masary-
kova nadrazi a na Zizkové, pii cemz doslo k cetnym srazkam s policii a Fada sou-
drulii byla zatcéena. Projevu se zucastnilo nejméné 3000-4000 clenii strany.
Schiize a tabory k 10. vyroci poradany ve vsech prazskych obvodech... 7. listopa-
du pordaddna akademie v Lucerné za obrovské ucasti. Mnoho set délnikii se do
salu preplnéného péti tisici ucastnikit ani nedostalo...””® Tisice lidi tehdy demon-
strovaly své sepéti se sovétskym svazem a komunistickou internacionalou ote-

85 NA, fond UV KSC, ilegalni tisk, karton 1, Ruda Fronta, bfezen 1930.

86 Konkrétné na podobnou situaci vzpominal Karel Jira¢ek. Viz K. JIRACEK, EI Car
vzpomind, s. 71-73. Téméf vyhradné na symbolickém kapitalu bojovnika proti burzoaznimu
statu stala vysoka pozice Josefa Stétky uvnitt struktur KSC. Viz jeho paméti: Josef STETKA,
Obzalovan z velezrady, Prahfi 1962.

87 NA, fond UV KSC, krajské oddé€leni Praha, karton 4, Obéznik krajského vedeni ob-
vodnim vedenim KSC (1936).

88 NA, fond UV KSC, krajské oddéleni Praha, karton 2, Zprava ke konferenci I. kraje
KSC konané ve dnech 8. a 9. dubna 1928.
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vien& podvracujicimi politicky a socialni ¥ad Ceskoslovenska. Ukolem tohoto
textu bylo nalezeni pfi¢in pfipravenosti nemalého mnozstvi obyvatel Prahy —
hlavniho mésta statu — otevien¢ podporovat revoluci.

Podobné, z perspektivy nezaujatého divaka, zvlastni jednani nelze vysveét-
lit jednoduchym schématem pficiny a nasledku. Pohnutky voli¢ti, sympatizanti,
¢lenti a aktivistii tvoficich komunistické hnuti s centrem v KSC byly ovlivnény
mnoha navzijem se podmiiujicimi faktory, které vsak tvotily soudrzny logicky
systém. Rozhodnuti odvratit se od podpory ¢eskoslovenské demokracie a bojovat
proti jejim zastupcim muzeme oznacit za racionalni. Klicem pro pochopeni této
na prvni pohled skryté racionality je rekapitulace nabidky moznych vyhod a zis-
ki z Clenstvi v komunistickém hnuti. Zakladnim atributem vSech aktivit komu-
nistl — at’ v roviné symboli ¢i praxi — byla tematizace nerovnosti. V roviné ma-
teridlniho boje proti ni vytvaielo hnuti sité spotiebnich druzstev a volnoc¢asovych
spolkt pifinasejicich do svéta chudych prvky Zivotniho stylu stfednich a vyssich
tfid (sport, divadlo a jiné projevy kultury, byt specifické). V roviné symbolické
pak — a tim se liSilo od socialnich demokratii — navracelo chudym sebevédomi
a uschopnovalo je vést aktivni odpor proti materialni i habitualni nerovnosti, kte-
ra byla s rozvojem masové kultury stale siln€j$im existencialnim problémem.

Nabidka symboltl a diskurzivnich figur produkovanych komunistickym
hnutim byla pestra a mnohovrstevnata. Zaroven vSak méla logiku ve svorniku
slozeném z propagace symbolické hodnoty manualni prace, svobody, rovnosti
a odporu vuci tehdej§imu tadu. Jak spravné poznamenal Maurice Duverger:
. Sympatizanti sice urcité strané davaji prednost pred vsemi ostatnimi, a proto ji
pomahaji, ale nesdileji vSechny jeji nazory a odmitaji tedy do ni primo vstoupit.
Uznavaji, ze s ni jsou v urcitych pripadech solidarni, ale neni to solidarita ve
v§em a bez vyhrad. “*® Pokud konkrétniho historického aktéra neoslovil komunis-
ticky diskurz v abstraktni ideologické rovin€, mohl byt zaujat plisobenim aktivis-
ti v komunalni politice ¢i v hnuti nezaméstnanych. Nemusel zpoc¢atku souhlasit
s obecnymi cili strany, ale napiiklad vstupem do spotfebniho druzstva ve snaze
zlepsit stav rodinnych financi ¢i ¢lenstvim ve FPT, kde hledal misto pro sportov-
ni aktivity, se nepozorované dostal do hnuti a stal se soucasti komunistického
milieu, které se ho snazilo skrze ideologicky diskurz vtahnout stale hloubé&ji do
sveého stredu. Fakt relativné silné podpory komunistického hnuti neptimo ukazu-
je, jak silna byla ve sledovaném obdobi poptavka po podobném typu aktivit
i emancipaénim rozméru komunistické ideologie a jak lehce si skrze né KSC
vytvarela klientelu.

8 Maurice DUVERGER, Politické strany, Praha 2016, s. 136.
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Bohumil Melichar )
Die Kommunisten in Prag. Uber die Ursachen der Wahlerfolge
der KSC zwischen den Weltkriegen

Zusammenfassung

Das Thema der Unterstiitzung der kommunistischen Bewegung zwischen den
Weltkriegen wurde langfristig verzerrt durch die Einmischung ideologischer
Agenden verschiedener Art in die historiografische Debatte. Der marxistische ex-
treme Standpunkt, der mit der Arbeiterklasse als dem Hauptakteur der Geschich-
te rechnet, betrachtete in hohem MaB deren Treue zur KSC als revolutiondrer
Avantgarde als unausgesprochenes Axiom. Die Verurteilung politischer Extreme
nach dem November 1989 dagegen, die das demokratische Wesen der damaligen
im Hintergrund der Narrative iiber die untersuchte Epoche bleibenden Republik
in Zweifel stellten, verursachte eine Marginalisierung der Ursachen der authenti-
schen Identifizierung eines nicht geringen Teils der Bevolkerung mit der von der
KSC reprisentierten radikalen Linken. Die vorgelegte Sonde in die auf der loka-
len Ebene der Prager Vorstiddte angewandte Strategie der kommunistischen Akti-
visten bemiiht sich um Aufdeckung des Mechanismus des Ansprechens potenzi-
eller Sympathisanten, die sich aus den hiesigen Einwohnern rekrutierten, ihres
Uberzeugens davon, dass die kommunistischen Agitatoren die Rolle von Volks-
tribunen spielen, und der nachfolgenden Mobilisierung dieser Unterstiitzer zum
aktiven Auftreten bei Demonstrationen und weiteren subversiven Aktionen. Ge-
rade der symbolische Weg auf die Strale und das radikale Bekenntnis zu einem
revolutiondren Programm scheinen entscheidend zu sein. Als Wegweiser bei die-
ser Wanderung diente die ideologisch-politische Agenda der KSC, deren alles
zusammenhaltender Schlussstein das Versprechen von die soziale Ungleichheit
authebenden Verdnderungen war. Es ist zu betonen, dass der Anfang dieses Ver-
sprechens in den Mdglichkeiten der kommunistischen Bewegung aufgespiirt
werden kann, fiir sofortige, wenn auch teilweise Verdnderungen im Leben ihrer
Sympathisanten zu sorgen, und nicht etwa in dem recht abstrakten Versprechen
eines Erreichens des Sozialismus auf revolutiondrem Weg, wie er in Verbindung
mit der kommunistischen Bewegung oft genannt wird. Eine offenbar wesentlich
wichtigere Rolle spielten in den Anfiangen des Prozesses der politischen Aktivie-
rung der Bewohner der Prager Peripherie die Mdglichkeit, in den Genossen-
schaftsldden billig einzukaufen, das Sorgen fiir Freizeitaktivititen oder die Mog-
lichkeit eines sozialen Aufstiegs. Es war das wortwdrtlich auf dem persdnlichen
Kontakt kommunistischer Aktivisten zu den Bewohnern der Peripherie aufgebau-
te Vertrauen, das es der KSC ermoglichte, bei Bedarf das Prager Zentrum mit
Leuten zu fiillen, die zu einem Zusammenstof mit dem Establishment bereit wa-
ren.
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Bohumil Melichar

The Communists in Prague. The causes of interwar KSC’s
electoral success

Summary

The issue of support for the interwar communist movement has long been dis-
torted by ideological agendas of various types inserting themselves into historio-
graphic debate. An extreme Marxist position perceiving the working class as the
key player in history to a certain extent considered adherence to KSC as a revo-
lutionary avant-garde for an unexpressed axiom. In contrast, the post-Velvet Rev-
olution condemnation of political extremes challenging the democratic nature of
the Republic at the time remaining in the background of narratives on the inves-
tigated period was the result of marginalisation of the causes of an authentic
affiliation for a large number of citizens with the radical left as represented by
KSC. The submitted investigation of the strategies of communist activists
exploited at the local level of the Prague outskirts endeavours to reveal the me-
chanism for reaching out to potential sympathisers recruited from the population,
their conviction that communist agitators play the role of people’s tribunes and
the subsequent mobilisation of these supporters to ensure active involvement in
demonstrations and other subversive events. It is the symbolic path to the streets
and radical declarations of support for the revolutionary programme which appear
critical. The map in this journey was KSC’s ideological and political agenda, held
together by the promise of change bringing social inequality to an end. It should
be stressed that its beginning can be traced back to opportunities for the commu-
nist movement to secure immediate, if partial, change in the lives of its sympa-
thisers, and not what was to some extent an abstract promise of achieving socia-
lism through a revolutionary path, something often mentioned in regard to the
communist movement. A clearly more important aspect at the beginning of the
process of political activation of the population of Prague’s outskirts was the
opportunity for shopping cheaply in co-operative stores, securing leisure activi-
ties and the option for social advancement. It was the trust built up literally
through personal contact between communist activists and the population of the
outskirts which allowed KSC to fill the centre of Prague with people willing to
clash with the establishment when required.
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Jindfich Dejmek

Komunisticky pievrat v Ceskoslovensku 1948 v kontextu

akcelerujici studené valky v Evropé

The 1948 Communist Coup in Czechoslovakia in the Context of an Accele-
rating Cold War in Europe

The foreign policy of the post-war Third Czechoslovak Republic, based on
a consensus of the democratic parties and the communists was established on the
idea that co-operation between the Western powers and the USSR would conti-
nue. This was to have provided the restored state both with sufficient guarantees
in the event of new aggression from Germany, something perhaps generally
anticipated at that time, and also to secure the survival of the limited post-war
democracy, at least within the National Front. As soon as the first serious con-
flicts began to occur between Moscow and the West, in particular Washington
and London, in 1948, the first serious flaws in the concept became apparent.
While the “Western” pillar of the notional “bridge” concept weakened, the “Eas-
tern” pillar strengthened including at a trading and political level. This was sub-
sequently expressed in international aspects of the communist coup in early
1948. The KSC’s easy victory in February 1948 did nevertheless trigger a num-
ber of diplomatic and other acts from the West in other conflicts with commu-
nists, such as during the elections in Italy and the accelerated signature of Wes-
tern Union’s Treaty of Brussels, and it also facilitated the initial round of
discussions on the establishment of NATO.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, international relations, start
of the Cold War, February 1948 communist coup
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Zahraniéné-politicka koncepce ceskoslovenskych demokratd po druhé
svétoveé valce — a s ni i moznost faktického preziti alespon limitované pluralitni
demokracie Tteti republiky — byla od pocatku zalozena na ptedstavé o pietrvani
spoluprace mezi kli¢ovymi vitéznymi mocnostmi nékdejsi protinémecké koalice,
tj. Sovétského svazu a zapadnich velmoci v ¢ele s USA a Velkou Britanii.! Jeji
zakladni obrysy byly polozeny uz diplomatickou aktivitou ¢s. exilové vlady v za-
politické orientace v disledku ceskoslovensko-sovétské smlouvy — méla své li-
mity i uskali. Spoluvytvafely je napf. nékteré ne zcela realistické predstavy
a programy jejich architekti v ¢ele s Edvardem BeneSem, které pfinejmensim
v roce 1945 (ostatné podobné jako myslenkové koncepty fady dalsich politika
zahrani¢nich) nebyly s to dohlédnout hloubku a dalekosahlost zmén, jimiz prosla
svétova politika — a také konkrétni mocenské poméry — v dasledku druhé svétové
valky. Realnost programu ,,s Vychodem i Zapadem™ vsak soucasné limitovaly
i politické koncepce a smétovani jednotlivych vitéznych velmoci s jejich rozdil-
nymi (a neziidka kolidujicimi) zajmy.

Benes ve svych programovych vizich opakované zdtiraziioval, ze Cesko-
slovensko ptijde i po své obnové ,,cestou vyvoje svétového pokroku, pravdy, pra-
va ... a svétové demokracie“.? A jednim dechem akcentoval vérnost spojenectvi
k SSSR a co nejuzsi pratelstvi se zapadnimi spojenci, coz byla ovSem — jak se
meélo brzy ukazat — deviza nejpozd¢ji od prelomu let 1946/47 takika nerealizova-
telna. Jan Masaryk jako hlavni realizator nové zahrani¢ni politiky zase v fadé
svych vystoupeni zdUrazioval vyznam spoluprace celého mezinarodniho spole-
Censtvi, jez mu symbolizovala nedavno vznikla OSN — . v§echny prameny, vSech-
ny malé potoky a vSechny feky z jedenapadesati zemi by mély byt usmérnény do

! Ke koncepci povaleéné Geskoslovenské zahrani¢ni politiky viz nap¥. Eduard TABOR-
SKY, President Edvard Benes between East and West 1938—1948, Stanford 1981 (a &es. pre-
klad: President Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha 1993, kap. IX); Marek K. KAMINSKI,
Velka Britanie a ceskoslovenské pokusy o ,,most™ mezi Vychodem a Zapadem (1945-1948),
Svédectvi €. 82, Patiz 1987, s. 437-468; Jan Masaryk. Diplomat, statnik, humanista. Svazek 1
a II. Praha 1998; Petr PROKS, Ceskoslovensko a Zapad 1945—-1948, Praha 2001; Jindtich DEJ-
MEK, Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX. stoleti (1918-1992). Vybrané kapitoly
z déjin ceskoslovenské zahranicni politiky, Praha 2002, a dalsi. Téz, Slavomir MICHALEK,
Ceskoslovenskd politika mostu 1945-1948, in: Juraj MARUSIAK — Kamil SLADEK et cons.
(eds.), Integracné a dezintegracné procesy v strednej Eurdpe v 20. storoci. Bratislava 2008,
s. 203-217. Odlisné (a podstatné kriti¢téji) napt. Vit SMETANA, Ani vojna, ani mir. Velmoci,
Ceskoslovensko a stiedni Evropa v sedmi dramatech na prahu druhé svétové valky a studené
valky, Praha 2016.

2 Srov. napf. jeho projev 28. fijna 1945, in: Ndrodni shromdzdéni zahajuje, Praha 1946,
s. 23.
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fecisté feky Spojenych narodu, prohlasoval na jejim 1. valném shromazdéni.?
A opakoval také, ze ,,pfed Ceskoslovenskem® nelezi zadné Zelezna opona, termi-
nus technicus, ktery se postupné dostaval do slovniku politika stejné jako pojem
studené valky. Soucasné ovsem Masaryk i dal$i ¢eskoslovensti politikové zdiiraz-
novali, ze nezbytnym predpokladem pro vybudovani permanentniho miru —
a tedy i1 vngjsi stabilizace jejich Tteti republiky — je dalsi ,,pratelska, trvala a G¢in-
na spoluprace mezi velmocemi.**

Koncepce politiky ,,s vychodem i zapadem®, nékdy nazyvana zjednoduse-
né jako politika ,,mostu®, narazela pritom na své limity — pfedevsim z hlediska
bezpecnostniho — takika in statu nascendi, a to nejen vzhledem k existenci cesko-
slovensko-sovétské aliance. Z hlediska ekonomického a samoziejmé i kulturniho
bylo dalsi rozsifovani vazeb obnovené¢ho statu s demokratickym Zapadem moz-
né, zadouci a do r. 1947 se na ném v zasadé shodovaly vSechny strany narodni
fronty v¢etné komunistii.’ Z aspektu politického ale jedinym statem, ktery nabi-
zel tfeti republice ochranu pied piipadnou novou némeckou agresi (s kterou, do-
plime, tésné po valce kalkulovala podstatna ¢ast evropskych politiki), ztstaval
Sovétsky svaz. Cesti i slovensti demokraté v Gele s Bene§em sice mohli spiadat
nad¢je, Ze se podaii ziskat n¢jaké dalsi zaruky i ze strany velmoci zapadnich. S
vyjimkou Francie §lo ale jen o teoretické uvahy, nikoliv realitu, coz konec koncti
potvrdilo i historicka badani po otevienich relevantnich diplomatickych archivi.

Pripomenime, ze americka politika se pied rokem 1947, resp. (politicky)
dokonce rokem nasledujicim, v Evropé€ s vyjimkou ti¢asti na okupaci Némecka
nehodlala bezprostfedné angazovat. Tzv. Trumannova doktrina byla ohlasena az
v bieznu 1947 a tykala se dvou statd ve vychodnim Stfedomofi, nikoliv dvou
zemi ve stfedovychodni Evropé€, o jejichz osudu nebylo jesté findlné rozhodnuto,
tj. Ceskoslovenska a Rakouska.® Ani britska politika se nezamyslela — ostatné
tradi¢né — v této oblasti pfimo véazat. Labouristicky kabinet Clementa Attlecho
zapasil ostatn¢ — krome problémi vnitinich — s takika globalnimi vyzvami svého
postupné rozvolnujiciho impéria, z nichz nékteré — napf. rozdéleni Indie ¢i oze-
havou otazku palestinského mandatu — fesil pod tlakem dramatického vyvoje spi-
Se cestou Ustupt.” Navic dnes vime, ze Foreign Office (a v pozadi i Washington)
tladily na své kolegy v patizské Quai d"Orsay, aby neopakovali ,,chyby* minulos-

* Viz Masarykuv projev ze 17. ledna 1946, in: Jan MASARYK, Projevy, ¢lanky a roz-
hovory 1945-1948, Praha b.r.v., s. 36.

4 Jak to Masaryk znovu formuloval pfi své vystoupeni na II. Valném shromazdéni OSN
nyni jiz v New Yorku 28. fijna 1947; Tamtéz, s. 42-43.

5 K tomu prehledné napt. MICHALEK, Ceskoslovenskd politika mostu..., s. 205 an.

¢ Srov. naposledy Jan KOURA, Zdpas o vychodni Stredomori. Zahrani¢ni politika Spo-
jenych statti americkych viiéi Recku a Turecku v letech 1945-1953, Praha 2013.

7 Nejpodrobnéjsim zrcadlem tehdejsi britské zahrani¢ni politiky zistava Alan BUL-
LOCK, Ernest Bevin. Foreign Secretary 1945—1951. London 1984; o vztahu Britanie k zemim
sttedni a vychodni Evropy viz nejlépe Victor ROTHWELL, Britain and the Cold War, 1941—
1947, London 1982.
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ti a nezavazovali se politicky vii¢i statim na vychod od Némecka, tj. praveé vici
Ceskoslovensku (a Polsku). Jedinym zapadnim statem, ktery byl ochoten alespoii
teoreticky ke spojenectvi s tieti republikou, byla pfitom Francie. I u ni byla ale
tato otazka podfizena jednak jejim primarnim cilim (mezi nimiz bylo na prvnim
misté nové spojenectvi s Britanii®), jednak — pochopitelné — feSeni pal¢ivého né-
meckého problému.

Kdyz doslo — jiz v prubéhu druhého pololeti 1946 — k faktické roztrzce
mezi SSSR a anglosaskymi mocnostmi pravé v feseni némecké otazky, bylo stale
vice zfejmé, jak to ostatné vicekrat zcela oteviené vyjadfil i sam prezident Benes,
7e Ceskoslovensko nelezi v abstraktnim prostoru mezi Zapadem a Vychodem,
jak se to snad muze s odstupem sedmdesati let zdat méné zasvécenym pozorova-
telim, ale mezi Némeckem a Ruskem.’ A zde byl tlak nedavné minulosti v¢etné
tiiset padesati tisic zavrazdénych Cechoslovéki nacistickymi okupanty stejn& ne-
uprosny, jako nejistota, jakou politiku budou USA a Britanie napfisté vaci N¢-
mecku vyvijet — a jaké dusledky z toho pro tfeti republiku poplynou. V tomto
ohledu to ostatné byla tivaha opravnéna. I v druhém pololeti roku 1947, klicovém
pro dalsi vyvoj republiky, sice Washington a Londyn nabizely jisté rozsifeni eko-
nomické vymény (kterou ovSem v nékterych aspektech komplikovaly, jak uvidi-
me, dusledky ceskoslovenské etatizace), ¢i zvyraznéni ptitomnosti kulturni. Poli-
ticky a bezpecnostné ale proti zietelné sovétské ofenzivé prakticky nic — coz se,
mimochodem, znaéné odliSovalo od jejich predchéazejiciho pfistupu k Recku
(a Turecku) kratce predtim, a k Italii vzapéti po komunistickém ptevratu v Praze.

1T

Prvotadym determinujicim faktorem piistich osudii Ceskoslovenska byla
— a to uz od konce druhé svétové valky — nepochybné politika Sovétského svazu,
a to nejen pro vyraznou mocenskou piitomnost jeho vojenskych sil takika ve
vsech sousednich zemich s vyjimkou americké okupacni zéony v Bavorsku. Uz
z dnes notoricky znamych zdznamt rozhovort jugoslavského (tehdy jest¢ komu-
nistického) piedstavitele Milovana Djilase s J. V. Stalinem vime, ze sovétsky
diktator — a to bez ohledu na formalni zavazky z Jalty — predpokladal, ze 1zemi
obsazena ¢i osvobozena Rudou armadou budou nasledné politicky i socidlné
»prizptsobena® sovétskému modelu ,,lidové demokracie®.!® Zapadni piedstavite-
1é v Cele s prezidentem F. D. Rooseveltem byli ostatné ochotni akceptovat opod-

8 K tomu napt. P. M. H. BELL, France and Britain 1940-1990. The Long Separation,
London 1998.

° Srov. napt. Benesiv rozhovor pro Daily Express z 26. Cervna 1946; podrobnéji J. DEJ-
MEK, Edvard Benes. Politicka biografie ceského demokrata, sv. 11, Praha 2008, s. 583 an.

10 Everyone imposes ... his own system as far as his army can reach...“, mél Stalin
prohlasit. Cit. z Milovan DJILAS, Conversations with Stalin, New York 1962, s. 114.
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statnénost pozadavku sovétskych predstaviteld, aby na hranicich SSSR existova-
ly staty s vaci Moskveé ,ptatelskymi vladami. Dokumentace, zptistupnéna
v ruskych archivech uz v 90. letech minulého stoleti, také prokéazala, jak zasadni
vyznam Stalin a jeho garnitura prikladali transformaci vychodni Evropy do jaké-
si bezpecnostni zony Svazu, coz se pochopitelné nutné odrazelo i v ingerencich
Sovétl do tamnich vnitinich struktur. '' Tedy piesné toho, ¢eho se obaval jiz za
valky praveé Benes, a cemu méla, alespon z hlediska pravniho, zabranit i ptislusna
klauzule smlouvy z prosince 1943.

Pro Sovétsky svaz (ostatné podobné jako pro Ceskoslovensko a dalsi staty
ve stfedni Evrop¢) bylo z bezpecnostniho hlediska kli¢ové feseni tzv. némeckée
konferenci velké trojky koncem druhé svétové valky (,,krymské™ a postupimské),
ale také vétSiny schizek ministrGi zahrani¢nich véci SSSR, Britanie, Francie
a USA v 1. 1945-1947. A zde rozpory — nikoliv ovSem jen mezi Moskvou a za-
padnimi spojenci — od zacatku spise narustaly, pficemz zména predevsim anglo-
saskych ,,politik” v jejich okupacénich zoénach v roce 1946 byla nesporné jednim
z nejpodstatnéjsich kofent piisti studené valky v Evropé. Jeho nejvyraznéjSim
symbolem byl znamy projev $éfa americké diplomacie Jamese Byrnese ve Stutt-
gartu v zafi 1946, ktery — mimo jiné — zpochybnil i ,,postupimské* izemni uspo-
tadani ¢asti sttedovychodni Evropy, pfedevsim némecko-polskou hranici na Odie
a Nise, a jenz uz prokazatelné usiloval o ziskani podpory némecké vefejnosti.'
To spolu s dal$imi kroky Ameri¢ant a Britd, sméfujicich k vytvofeni tzv. Bizonie,
pfimélo ke zméné vlastni ,,némecké* politiky i Moskvu. Nutné se ale promitlo
i do mezinarodniho postaveni Ceskoslovenska.

At jiz akceptujeme tvrzeni nékterych historikti, podle nichz Stalin pfikro-
¢il k dotvoteni ,,uzavieného* vlastniho Impéria jiz od poloviny roku 1946, ¢i ten-
to moment posuneme do ponékud pozd¢jsi doby (jak to, podle referentova nazoru
opravnéng, vyvozuje historiografie revizionisticka'?), koncem fijna 1946 potvrdil
sovétsky diktator v rozhovoru pro United Press, ze stavajici polsko-némecké hra-
nice jsou definitivni. Americké zpochybnéni jejich validity soucasné usnadnilo
polskym komunistim a jejich spojenctiim v nové Rzeczypospolité findlni ofenzi-
vu vici ,,prozapadnim® politikim v ¢ele se Stanistawem Mikotajczykem, ktefi
byli ostatn¢ v horizontu nékolika dalsich mésicti z polské scény po zfalSovanych

" Srov. sumarné napt. Vladislav ZUBOK — Konstantin PLESZAKOYV, Zimna wojna
zza kulis Kremla. Od Stalina do Chruszczowa, Warszawa 1999, s. 129 an. (Americky original:
Inside the Kremlin's Cold War. From Stalin to Khrushchev, Harvard UP 1997).

12 James F. BYRNES, Speaking frankly, New York 1947, s. 188 an. Obecné viz napf.
Carolyn EISENBERG, Drawing the Line: The American decision to divide Germany 1944—
1949. Cambridge 1997.

13 Srov. odli$né interpretace napi. u Henryka BARTOSZEWICZE, Polityka Zwigzku
Sowieckiego wobec panistw Europy Srodkowo-wschodniej w latach 1944-1948, Warszawa
1999, s. 269 an.
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volbach v tnoru nasledujiciho roku zcela eliminovani.'* Rozchod byvalych spo-
jenct ve vztahu k némecké otazce, ktery byl definitivné ,,zpecetén® jejich ,,nedo-
hodou v relevantnich zalezitostech na konferenci ministri zahrani¢nich véci
v Moskv¢ na jafe 1947, mél ale né€kolikeré nasledky i pro postaveni nasi Treti
republiky.

Potvrzeni nynéjsi némecko-polské hranice Moskvou fakticky odbylo moz-
nost, ze by Ceskoslovensko mohlo jesté dodate¢né ziskat n&jaka tizemi v nékdej-
$im némeckém Slezsku, na néz si Praha ¢inila potencialni naroky. Polsti komu-
nisté¢ v Cele s Bolestawem Bierutem také nejpozdéji od prosince 1946 zadali
Sovéty, aby podponh ]eJICh snahu o ,feSeni* problémi se sousednim Ceskoslo-
venskem, mimo jiné Je prlmeh k prosazem »kulturni autonomie* pro Polaky
v Té&8insku, a samoziejmé i k rezignaci na izemni naroky v oblasti Slezska.'s Sta-
lin pak vyuzil faktického dotvoieni komunistické mocenské struktury v Polsku
pocatkem roku 1947 k opakovanému natlaku na Prahu a jmenovité predsedu vla-
dy Klementa Gottwadla, aby neprodlené zavrsila své rozhovory o nové spojenec-
tvi s pry ,,demokratickym Polskem.“!” A prazska vlada, ve véci Polska ostatné ne
poprvé, vzapéti ustoupila.

Jesté koncem ledna 1947 (1) se ¢s. strana ziekla svych uzemnich aspiraci
a jiz na pfelomu unora a biezna byl velmi rychle dohodnut statnim tajemnikem
MZV Vladimirem Clementisem a polskym velvyslancem text alian¢ni smlouvy.
Ta potom byla uz 10. biezna t. r. — sotva dva tydny po Stalinové vyzvé — podepsa-
na.'® Jeji textace, vychazejici z podobnych smluv SSSR s Polskem a Jugoslavii,
byla takova, Ze se od ni ¢ast Ceskych demokratickych politikii véetné Benese
diskrétné distancovala.'” To v8ak nic nezménilo na tom, Ze se tu Praha — podobné
jako pfedtim v ptipadé spojenecké smlouvy s Jugoslavii na jafe predchazejiciho
roku — znovu spojila s dal$im statem jiz pln¢ ovladanym komunisty, jehoZ zahra-
ni¢ni politiku prokazatelné fidila Moskva. Stalintiv diktat ve véci polsko-Cesko-
slovenské smlouvy tak v leccems anticipoval jeho vynuceni ceskoslovenské neu-
Casti na jednani o Marshallové nabidce o pét mésicti pozdéji a jasné dokazoval,

14 K tomu nejlépe Wlodimierz BORODZIEJ, Od Poczdamu do Szklarskej Poreby. Pol-
ska w stosunkach miedzynarowych 1945—-1947, Londyn 1989, kde jsou obsazena i konkréta.

15 Tato konference, trvajici vice nez Sest tydntl, skoncila fiaskem 26. dubna 1947 a méla,
mimo jiné, zna¢ny vliv na nasledujici ,.pfitvrzujici se“ postoje jak samotného Marshalla, tak
predevsim Ernesta Bevina.

16 H. BARTOSZEWICZ, Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec paristw Europy Srod-
kowo-wschodniej, s. 290 an.

17 CSR a SSSR 1945-1948. Dokumenty mezividdnich jedndni. Eds. K. Kaplan. A. Spi-
ritova, Praha 1997, s. 332-333.

18 K tomu nejlépe Jiti FRIEDL — Zdengk JIRASEK, Rozpacité spojenectvi. Ceskoslo-
vensko-polské vztahy v letech 1945—1949, Praha 2008, s. 259-261.

9 Srov. napf. vyroky, zachycené Robertem B. LOCKHARTem, My Europe, London
1952.
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nakolik se Ceskoslovensko no#i do rysujiciho se vychodniho bloku bez ohledu na
svou odlisnou, zatim realné pluralitni politickou strukturu.

Sovétsky vliv na dvakrat zménény postoj Gottwaldovy vlady k nabidce
americké hospodaiské pomoci byl jiz mnohokrat popsan a lze jej nize pfipome-
nout spise v souvislosti s vivojem vztahti Ceskoslovenska se zapadnimi, prede-
v§im anglosaskymi velmocemi.”® Zde tedy jen konstatujme, Ze — jak se shoduje
tfada historikti — jednim z hlavnich divodl vynuceni neucasti vychodoevropskych
zemi na pafizské konferenci o americké pomoci pocatkem Cervence 1947 byla
mimo jiné obava Moskvy, aby piipadna participace na tomto programu nevedla
ne-li k rozbiti, tedy jisté k oslabeni vazeb SSSR s jeho men§imi satelity ¢i spojen-
ci.?! Pro Stalina byl pfitom americky program prokazatelné jednim z poslednich
(a jisté klicovych) impulst k tomu, aby znovu zcentralizoval aktivity relevant-
nich komunistickych stran, a to jak téch stiedo- a vychodoevropskych, tvoticich
vétsinou — pravé s vyjimkou Ceskoslovenska — mocenské hegemony v téchto ze-
mich, tak nejsilnéjsich stran zapadoevropskych, od nichz si mohl slibovat mimo
jiné zkomplikovani realizace amerického programu. Vysledkem bylo svolani
konference nejvyssich predstaviteld deviti komunistickych stran do polské
Szklarske Poreby, kde doglo pod vedenim Andreje Zdanova 22.-27. zafi t. r. k za-
lozeni Informaéniho byra /Informbyra/ komunistickych stran, tzv. Kominformy.?

Prvni konferenci Informbyra, na niz KSC resp. formalné samostatnou KSS
reprezentovali Rudolf Slansky a Stefan Bast'ovansky, ovladlo z inspirace Mosk-
vy nékolik tezi, které — mimo jiné — prakticky vylucovaly moznost pokra¢ovani
stavajiciho kursu povale¢ného Ceskoslovenska, a to zahranién&-politicky i vniti-
n&. Podle Zdanova, jenz zde ptednesl zasadni referat ,,O mezinarodni situaci*
(text, jenz se mél stat az do pocatku ptisti dekady zavazujici doktrinou pro pieda-
ky vSech komunistickych stran!), se svét nyni definitivné rozestoupil do dvou
tabort. Prvni z nich tvofily USA, Velka Britanie a Francie se svymi spojenci veet-
né zemi ,,s reakcnim protidemokratickym rezimem* (kde autor pointoval Recko
a Turecko), jejichz cilem bylo upevnéni imperialismu ,,a pfiprava nové imperia-
listické valky, boj proti socialismu a demokracii.“ Tabor druhy tvofily SSSR
a zem¢ tzv. nové demokracie, kam, krom¢ vétSiny vychodoevropskych stati,
Zdanov zahrnoval uz i nékteré o vlastni samostatnost bojujici zemé, napf. Viet-

2 Srov. nejlépe Karel KRATKY, Marshallitv plan. Prispévek ke studiu studené valky,
Plzen 2012, kapitola 5/2.

21 Michael COX — Caroline KENNEDY-PIPE, The Tragedy of American Diplomacy?
Rethinking the Marshall Plan, Journal of Cold War Studies 7/2005, No. 1.

22 K tomu napt. Leonid GIBJANSKIJ, Informbyro a vychodni Evropa. Vzdjemny pomér
vnitrnich a vnejsich faktoru v procesu sovétizace, Soudobé déjiny 1994, ¢. 4-5, s. 463 ad.;
V. ZUBOK - K. PLESZAKOV, Zimna wojna zza kulis Kremla, s. 165 an.; H. BARTOS-
ZEWICZ, Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec paistw Europy Srodkowo-wschodniej, s. 322
an.; fadu zajimavych detailti uvadi Edvard KARDELJ, Reminiscences: Struggle for Recogniti-
on and Independence — New Yugoslavia, 1944-57, London 1982, s. 98—102, jeden z mala pfi-
mych Gcastnikd, jenz pozdé€ji napsal své paméti.
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nam a Indonésii, Indii, ale také ,, délnicke a demokratické hnuti ve vsech zemich “,
vedené tamnimi komunisty “.»

Z dikce Zdanovova vystoupeni jasné plynulo nejen kategorické odmitnuti
politik ,,mosti®, ale také uzsi kooperace komunistickych stran s reformnimi soci-
alistickymi stranami, jeZ tu fe¢nik pfimo oznacil za spolupracovniky imperialis-
mu. Na to pak navazovala z Moskvy objednana kritika ¢asti komunistickych lid-
i, mj. i predakit KSC v &ele s Gottwaldem, kterou ve Szklarske Porebie
obstarali predevsim jugoslavsti zastupci Edvard Kardelj a Milovan Djilas. Jak
KSC, tak predstavitelé obou velkych zapadoevropskych komunistickych stran
byli kritizovani pro udajné podléhani iluzim o moznosti dosazeni moci parla-
mentni ¢i politickou cestou, a také za prosazovani koncepci ,,svébytnych cest
..k socialismu®. Ne v§ichni komunistiéti lidfi ze zemi stfedni a vychodni Evropy
tuto kritiku a natlak k jednotnému postupu ptijali bez odporu. Pivodni navrhy na
novou formalni centralizaci komunistického hnuti ihned akceptovali jen Mad’afi
a Bulhafi, zatimco zvlast¢ Wiadystaw Gomutka navratu k institucionalizaci typu
Kominterny oponoval. I Slansky se — jak dosvédcuje v memodrech Edvard Kar-
delj — Gdajné odletél specialnim letadlem poradit s Gottwaldem, k samostatnému
postupu se ale vedeni KSC v zadném piipadé neodhodlalo.?* Vytvofeni Komin-
formy znovu definitivné promeénilo jednotlivé komunistické strany v poslusné
instrumenty Moskvy a jejich zaméri, a to se pochopitelné promitlo i do dalsiho
postupu lidrit KSC, pfipravujicich nyni definitivni uchopeni moci.?*

Kominforma pfitom byla jen jednim z vice néstroj, jimiz Stalin zamyslel
v co nejkratsi Casové perspektivé dotvofit ,,sviij« blok nyni jiz v unifikované po-
dobg, pIn& podle sovétského vzoru. Dalsim, ktery se dotkl Ceskoslovenska jesté
bezprostiednéji, bylo vyraznéjsi pripoutani zemi ,lidové demokracie* k sovét-
skému centru i obchodné-ekonomicky. A v této oblasti se jednim z prvnich kroka
stal podpis nové ceskoslovensko-sovétské obchodné politické dohody, kterou
prijel do Moskvy pocatkem prosince 1947 podepsat jako ministr zahrani¢niho
obchodu jesté Hubert Ripka. Smlouva z 11. prosince t. r. byla totiz dilezita nejen
meritorné, kdyz v jejim disledku mélo napfisté na vychodni trh smétovat v nasle-
dujicim pétileti 16-17% ceskoslovenského exportu, coz znamenalo vice nez
ztrojnasobeni dosavadniho vyvozu do SSSR. Symptomatické byly 1 okolnosti, za
nichz k podpisu doslo, a pak samozfejmé dal$i mezinarodni kontext. Ripka jako
predni exponent narodnich socialistil se totiz pfi svém jednani s Anastazem Mi-
kojanem setkal jiz s ostentativni nediivérou, byt’ byl ujistén, ze pro SSSR ziistava
zakladnim hlediskem, ztistanou-li predaci této strany (a vlastné¢ demokratt obec-
n¢) vérni spojeneckym zavazktim viéi Rusku, o ¢emz, dodejme, ¢len Stalinovy

2 Andrej ZDANOV, O mezindrodni situaci, Praha 1950, s. 10—11 an.

** E. KARDELIJ, Reminiscences: Struggle..., s. 102.

% Detaily, jeZ zde nelze rozvadét, uvadi napi. K. KAPLAN, Pét kapitol o vinoru 1948,
Brno 1996.
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vlady vyslovoval oteviené pochybnosti.? Neméné vyznamné jisté bylo, ze takika
v piedveder podpisu této smlouvy Moskva prislibila Ceskoslovensku dodavku
600 tisic tun pSenice a krmiv, kterou zvyraznila vyména relevantnich telegrami
osobné mezi Stalinem a Gottwaldem s vyraznou nasledujici propagaci v tisku.

Ceskoslovensko-sovétska obchodni dohoda se pfitom stala jen prvni ze sé-
rie podobnych dokumentt, jez Moskva se svymi spojenci ve vychodni Evropé
v kratkosti podepsala — uz v lednu 1948 ji nasledovala podobné dalekosahla do-
hoda sovétsko-polska, a pak i dalsi. Soucasné€ zacal Svaz diplomaticky ,,tlacit* na
své spojence, Ceskoslovensko a Polsko, aby urychlily piipravu vlastnich spoje-
neckych smluv s ,,novymi demokraciemi* — tedy komunisty ovladanymi zemémi
—na Balkané.”” Moznym, i kdyz brzy opusténym nastrojem dotvoieni uzavieného
,,vychodniho* bloku se pak mohly stat také i Stalinem epizodicky posvécené pro-
jekty uzsich konfederaénich projektd nyni jiz cele sovétizovanych statd, z nichz
se ovSem vyraznéji konkretizoval projekt jugoslavsko-bulharsko-albansky. Jak
se ale vzapéti, hned v lednu 1948 presvédcili Jihoslované v Cele s Kardeljem,
proti jakymkoliv SirS§im integra¢nim koncepcim, jez by se mohly vymanit z tésné
kontroly sovétské politiky, Stalin ostfe vystupoval.?® Je také otazkou, zda-li jeho
(pravé pred Jihoslovany piedestfenda) idea mozného uzsiho seskupeni Polska,
Ceskoslovenska a Sovétského Béloruska byla jen momentalni myslenkou, &i na-
znakem mozné uvazované koncepce, pied niz brzy dostala prednost tésnéjsi pa-
prskovité propojeni stiedo- a vychodoevropskych stati s SSSR.%

Dodejme, ze cesti demokraté ze svych poznatkl o ,,pfitvrzeni® sovétské
politiky vyvodili jediny mozny zavér, ktery mél posvétit jesté v prosinci 1947
i prezident. Slovy Huberta Ripky, ,,...nechceme-li Moskvé poskytnout zaminku
k zasahu do nasSich zalezitosti, musime se za kazdou cenu vyvarovat jakéhokoliv

2 H. RIPKA, Unorovd tragédie, s. 131 an.

27 K tomu H. BARTOSZEWICZ, Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec paristw Europy
Srodkowo-wschodniej, s. 329 an. SSSR pritom formalni spojenectvi s Rumunskem, Mad’ar-
skem a Bulharskem uzaviel az v prub&hu unora a biezna 1948. Ceskoslovensko, jak znamo,
dokoncilo jednani o spojenectvi s Bulharskem a Rumunskem, az po komunistickém pfevratu
(relevantni smlouvy byly podepsany 23. dubna 1948 a 21. Cervence t.r.), s Mad’arskem se ale
ptiprava podobné smlouvy protahla az do dubna 1949.

% K projektu jugoslavsko-bulharské (resp. §irsi jihovychodevropské) integrace viz
napi. Elzbieta ZNAMIEROWSKA-RAKK, Federacja Stowian Potudniowych w polityce But-
garii po Il wojnie swiatowej, Warszawa 2005.

» O Stalinové tivaze o nékolika seskupenich komunistickych zemi, mimo jiné Cesko-
slovenska, Polska a Béloruska, se ve svych memoarech vyslovné zminuje E. KARDELJ, Remi-
niscences: Struggle..., s. 104 an. Podobné mélo dojit ke spojeni Mad’arska, Rumunska a Ukra-
jiny, zatimco Jugoslavsko-bulharsky blok mél byt v n&jaké podobé napojen piimo na Rusko.
V kazdém ptfipadé méli Jihoslované pravdu v tom, ze zakladnim smyslem vsech podobnych
uvah bylo pfedevsim udrzeni kontroly i nad jinymi komunistickymi stranami, pfedevsim témi,
jejichz lidfi projevovali vyrazngjsi tendence k samostatnosti, napt. tedy KS Jugoslavie a do
jisté miry i Polska.
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kroku, ktery by se dal vykladat jako namifeny proti Sovétim.**® Takové dictum
anticipovalo nejen podobou linii Paasikiviho politiki finskych ze stejné doby
(pro niz se pozd¢ji vzil pojem finlandizace), ale do znacné miry i reformatora
z fad KSC o dvé dekady pozdgji, poucenych jiz dal§im vyvojem, piedeviim so-
vétské invaze do Mad’arska v r. 1956. Netieba snad dodavat, ze alespoil ve vztahu
ke strategicky dilezitému Ceskoslovensku ale takovy piistup neuspokojil ani
Stalina v r. 1948, ani L. I. Breznéva o dvé dekady pozdéji.

I

Piehlédneme-li nyni misto povéale¢ného Ceskoslovenska v politice velmo-
ci zapadnich, objevi se nam obraz podstatné nejednoznacnéjsi, jenz ovsem svymi
rysy piiti osud republiky rovnéz determinoval. Ceskoslovensti demokraté v ele
s prezidentem ptivodné piedjimali, ze zvlasté z hlediska ekonomického, pti pod-
pofe nutné povalecné rekonstrukce statu bude Zapad a predevsim USA hrat vy-
raznou roli. Tyto nadéje posilovala pomérné zna¢na pomoc, kterou osvobozené
Ceskoslovensko ziskavalo prostiednictvim UNRRA, a jejiz hodnota za dobu tr-
vani ptesahla 260 milionti dolarti.’! Také zahrani¢ni obchod, pfedev§im jeho im-
portni slozka, zistavala — a to az do komunistického pfevratu — v zasad¢ fixovana
na zapadni staty, po r. 1945 (na rozdil od situace mezivale¢né) predevsim na ob¢
anglosaské mocnosti. Podle udaji z r. 1947 se podilela Velka Britanie a za ni
t&sné navazujici USA na dovozu do CSR vice nez 21% z celkového importu,
pri¢emz napft. i zahrani¢ni obchod s n¢kterymi mensimi vyspeélymi zemémi, pte-
devsim Svycarskem a Svédskem, svym objemem tehdy jesté predstihoval SSSR
(jenz se podilel zhruba 6 %). Z vyznamnych zapadnich zemi z tohoto aspektu za
Sovéty vyznamné zaostavala jen Francie.*> Prazské vladni kruhy t&sné po valce
tedy ocekavaly, ze z USA (a pfipadné dalSich vitéznych zemi) ziskaji formou
pujéek dostate¢né financni prostfedky na rychlou obnovu a v tomto duchu bylo
také jesté na podzim 1945 zahajeno ve Washingtonu jednani o rozsahly tvér ve
vys$i 300 miliond dolarti. Tato ocekavani vsak USA, ani vétSina dalSich zdpadnich
zemi z vice diivodid nenaplnily, a to nejen pro zvlasté revizionistickymi historiky
akcentovanou zahrani¢né-politickou orientaci CSR na Moskvu.

Nutno pfipomenout, ze, budeme-li parafrazovat jednoho z nejlepsich ame-
rickych znalcti postoji Washingtonu vié¢i zemim sttedovychodni Evropy Bennet-
ta Kovriga, zapas o dominantni vliv v této oblasti ,,nenéalezel k vitdlnim zajmim

30 H. RIPKA, Unorovd tragédie, s. 132.

31 Srov. napt. Statistickd prirucka Ceskoslovenské republiky, 1948, Praha 1948, s. 97.

32 Udaje Gerpany z Justine FAURE, Americky pritel. Ceskoslovensko ve hie americké
diplomacie 1943—1968, Praha 2006, s. 74-75, a dale ze Statistické prirucky...,s. 95-96,
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zahrani¢ni politiky USA*.>* Spojené staty se sice v . 1945 zasazovaly o vytvore-
ni reprezentativnéj$ich vlad sovétskymi silami obsazenych zemi jihovychodni
Evropy ¢i Polska. I novy americky prezident Harry Truman, ktery brzy zaujal
nechal slySet, ze nechce byt zatazen do balkanskych zalezitosti tak, aby z nich
hrozil novy konflikt.* Obdobna deviza byla pak snadno aplikovatelna i na dalsi
zemé stiedovychodni Evropy véetné Ceskoslovenska, které ovsem, predesleme,
az dor. 1948 ve vztazich mezi Washingtonem a Moskvou zadny problém nepied-
stavovalo. Americané vcetné jejich ambasady v Praze byli sice piekvapeni vitéz-
stvim komunistt ve volbach v kvétnu 1946. Vétsina jejich diplomati, stejné jako
jejich britskych kolegt, ale piinejmensim do pozdniho podzimu 1947 Ceskoslo-
vensko nezahrnovala mezi zemé, jez by mély byt jiz beznadéjné ,,uvéznéné* za
zeleznou oponou.®

Kofeny problému ve vztazich s anglosaskymi mocnostmi, pfedevs$im
s USA, tkvély spise v ekonomické politice povalecnych ¢eskoslovenskych vlad,
predevs§im v rozsahlém postatnéni nékterych ekonomickych odvétvi, jez se — po-
chopitelné — dotkly i americkych, britskych a dal$ich zapadnich vlastnikd, pfi-
padné vlastniki, ktefi — jako byla rodina Petchekl — ziskali americké obcanstvi
tésné pred némeckou okupaci jejich ptivodni vlasti. Ponechme zde stranou dok-
trinalni kolizi mezi americkymi zastanci ,,svobodného hospodaistvi® a socializu-
jicimi tendencemi povalecné treti republiky s jejim akcentem na ekonomicky
etatismus (kolizi, ktera oviem nebyla symptomaticka jen mezi USA a CSR, ale
m¢éla obecngjsi rysy). V kazdém piipadé vyrostl jiz v tomto okamziku, tj. koncem
r. 1945, mezi obéma stranami problém nahrad, ktery se nepodarilo az do komu-
nistického prevratu v Praze — a dodejme, jesté vice nez tii dalsi dekady potom —
vyfesit.* Je pfitom nutné pifipomenout, Ze v otazce nahradovych jednani (v tomto
pripadé v souvislosti s ptvodni americkou Socony Vacuum Oil v Kolin¢) byl
osobné zaangazovan i tehdejsi velvyslanec USA v Praze Lawrence Steinhardt,
ktery patfil nejen ke kritikim podobnych opatieni, ale brzy i1 vyraznéjs$i americké
finanéni zaangazovanosti v CSR viibec.?” Jeho postoj vychazel z celkem jednodu-

3 Bennet KOVRIG, Of Walls and Bridges. The United States and Eastern Europe. New
York 1991, s. 7.

3 Cit. dle H. TRUMAN, Memoirs. Vol. 1. Years of Decisions, New York 1955, s. 245.

35 K tomu napt. Petr MARES, Cekdni na Godota: Americkd politika a volby v Cesko-
slovensku v kvétnu 1946, Soudobé déjiny 1997, ¢. 1, s. 21-24 an.

36 K tomu podrobné Jan KUKLIK, Do posledni pence. Ceskoslovensko-britska jedndni
o majetkopravnich a financnich otazkach 1938—1982, Praha 2007; na problém ale upozoriova-
la i fada dal3ich historikii, byt samoziejmé s riiznym vyznénim — srov. napt. Slavomir MICHA-
LEK, Nddeje a vytriezvenia. Ceskoslovensko-americké hospodarské vztahy v rokoch 1945-
1951, Bratislava 1994; Petr PROKS, Ceskoslovensko a Zapad 1945-1948 ; J. FAURE,
Americky pritel. Ceskoslovensko..., a dal3i.

37 Byl to ostatné pravé Steinhardt, ktery v r. 1947 blokoval ¢eskoslovensko-americka
jednani o nové obchodni smlouvé. J. FAURE, Americky pritel. Ceskoslovensko ..., s. 72
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ché logiky, podle niZ byli hlavnimi architekty ekonomické politiky CSR zv1asté
po volbach 1946 komunisté a jejich socialisticti souputnici, takze o¢ekavané hos-
podaiské nezdary jejich koncepci mély piispét k oslabeni jejich vlivu a ptipadné-
mu debaklu radikalni levice ve volbach piistich.?® Netieba viak snad dodavat, ze
tento postoj nikterak neposiloval ani postaveni stiedové ¢i levo-stiedove oriento-
vané majority ¢eskych a slovenskych demokratu.

K prvnimu vyraznému zhorSeni vztahti mezi Washingtonem a Prahou do-
§lo uz na pocatku podzimu 1946, tedy v dobé¢, kdy jesté ¢ast amerického establis-
hmentu vétila v moznost piekonani zatim se prohlubujici krize mezi Zapadem
a SSSR. Epizoda, pfi niz cast ceskoslovenské delegace na konferenci v Pafizi
svym potleskem podporovala Molotovovu ostrou kritiku tzv. dolarové diploma-
cie, na coz sam $¢éf americké diplomatice James Byrnes reagoval prikazem zasta-
vit prodej americkych valeénych piebytkii Ceskoslovensku, byla jiz vicekrat
shingtonu nebylo jedinym nevstficnym krokem vuci Praze v tomto obdobi. Po-
staéi pripomenout, ze Ceskoslovensku nebylo napf. v té dobé vraceno (mimo jiné
pravé z duvodu zadrhnuti negociaci o nahrady za postatnéné majetky, ale i dalsi
finan¢ni zalezitosti) ani jeho ménové zlato, jehoz se zmocnili v r. 1939 nacisté
a pozdéji Americ¢ané, coz jest¢ zvyraznilo rozhodnuti Washingtonu vratit podob-
né ,,manipulované® zlato Mad’arum.*® Americky tisk véetné New York Times také
jiz predtim kritizoval zptsob, jakym psala velka ¢ast periodik ¢eskoslovenskych
0 USA a jejich politice.*! Kdyz se pak pokousel o nedlouho pozdé&ji osobni inter-
venci u Americ¢anu pii zasedani OSN v New Yorku zvratit jejich rozhodnuti sam
ministr zahrani¢i Masaryk, byl stroze odmitnut a navic byla prakticky soucasné
suspendovana i jednani o novou ¢s. pujcku u Export-Import Banky. Zatimco
moznost tohoto Givéru byla fakticky podvazana pokrokem v nahradovych jedna-
nich, dal§i nakupy valeénych ,,surplusi‘ byly zcela vylouc¢eny.*

3 K Steinhartové roli viz napt. Justine FAURE, Les paradoxes de la diplomatie amé-
ricane en Tchécoslovaqiue: la mission de |‘ambassadeur Steinhardt a Prague 1945—-1948, Re-
vue dhistoire diplomatique. 115, (2001,) s. 289-308, novéji Igor LUKES, On the Edge of the
Cold War: American Diplomats And Spies In Postwar, Oxford 2012 (¢esky pieklad: Ceskoslo-
vensko nad propasti. Selhani americkych diplomatii a tajnych sluzeb 1945, Praha 2015). Napo-
sledy, Lenka HRDINOVA, Ceskoslovenskd mise amerického velvyslance Laurence A. Stein-
hardta: pusobeni amerického diplomata pohledem soudobych ceskoslovenskych prameni.
Historicky obzor. Ro¢. 28, ¢. 1/2 (2017), s. 35-47.

% S, MICHALEK, Nddeje a vytriezvenia. Ceskoslovensko-americké hospoddrské vzta-
hy...; oficialni zdivodnéni amerického postoje obsahuje zprava velvyslance Juraje Slavika
z2.10., AMZV, Praha, fond: Telegramy doslé¢ (dale jen TD), 1946, ¢. 2567/46.

4 B. KOVRIG, Of Walls and Bridges. The United States, s. 18.

41 Srov. napt. varovani rady ¢s. ambasady ve Washingtonu J. Han¢e, AMZV, TD 1946,
.2312/46 z 3. zafi.

42 Srov. obsahlou zpravu J. Masaryka z New Yorku z 24. f{jna 1946, AMZV, TD 1946,
¢. 2780.
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Rusivé momenty, oslabujici ukotveni zdpadniho pilife pomysiného cesko-
slovenského mostu, se objevovaly i v nasledujicim obdobi. Staci tu jen letmo
pripomenout podporu prazské diplomacie svym (fakticky komunisty ovladanym)
spojenciim, zvlast¢ Jugoslavii, na mirové konferenci v Patizi v 1. 194647, jez se
nutné dostavala do ob¢asnych kolizi se zajmy zapadnich statu, i jiz zminéné ne-
vyporadané majetkopravni otazky s fadou vlastnikl ze zapadnich zemi, Masary-
kovu byt neptimou kritiku Trumannovy doktriny v New Yorku na podzim 1947,
a dal§i.® K nim se pak ptidavaly i nékteré zdanlivé drobné kauzy, jeZ povésti
Ceskoslovenska na zdpad od pomysIné Zelezné opony rovnéz neptidavaly, jakou
bylo napft. zadrzeni do exilu prchajicich spolupracovnikti odstoupivsiho polského
vicepremiéra Mikotajczyka a jejich nasledné vydani varSavskym (4. jiz komunis-
tickym) bezpecnostnim organiim pocatkem roku 1947.4 Kli¢ovym zlomem, byt
vice psychologickym nez realnym, vSak byla Sovéty vynucend zména postoje
Gottwaldovy vlady k Gcasti na pafizské konferenci, jejimz ukolem byla pfiprava
programu americké ekonomické pomoci, tzv. Marshallova planu.

Otazka ptipadné ceskoslovenské participace na chystaném projektu evrop-
ské hospodarské rekonstrukce byla jiz opakované podrobné studovana a neni zde
prostor celou zalezitost znovu rozebirat.* Prazsky kabinet sice (také po konzulta-
ci se svymi spojenci v Moskvé a ve VarSave) rozhodl pocatkem cervence 1947
pafizsky summit obeslat a v tomto smyslu byli také informovani zapadni velvy-
slanci v CSR. Vladni delegace v &ele se samotnym Gottwaldem viak byla v noci
9. 7. podrobena v Moskve tvrdému Stalinovu natlaku, jemuz ustoupila a vynutila
si nasledné piisti den revokaci ptivodniho rozhodnuti.* Je samoziejmé otazkou,
nakolik pfekvapiveé snadnému UGstupu napomohly nékteré momentalni okolnosti,
napi. zdvazna zdravotni indispozice prezidenta (jenz se piedtim o pfijeti americ-
ké nabidky osobné zasazoval), i n€které dezinformace, kterych pouzili komunis-
ti¢ti ministii pti klicovém jednani napt. ohledné (idajné) neucasti evropskych
neutralti, ¢imz zalezitost dostavala ponékud jiny nezli celoevropsky rozmér.’

Na druhé strané pfipomenme, Ze ani rozhodnuti vlady o vyslani delegata,
tj. pafizského velvyslance Jindficha Noska, nebylo bezpodminec¢né, a ze i sam
ministr zahrani¢i Masaryk jesté pii jednani podminil participaci CSR tim, Ze by

4 Masarykova kritika americké pomoci Recku mimo OSN pfitom aZ dosud unikala
veEtsi pozornosti historikd, stejné jako jeho odmitani jednostranného odsuzovani podpory fec-
kych partyzani ze strany Jugoslavie a Albanie; viz napf. jeho projev na II. shromazdéni OSN
z 20. zati 1947, Jan MASARYK, Projevy, clanky a rozhovory...,s. 52-53.

“ AMZV, TD 1947, ¢. .

% Srov. nejpodrobngji K. KRATKY, Marshallivv plan..., kap. 5/2; viz téz zakladni
dokumenty, uvefejnéné v edici: Ceskoslovensko a Marshalliiv pldn. Sbornik dokumentt,
K. Kaplan, R. Ji¢in, K. Kratky a J. Silar (eds.), Praha 1992.

% Viz zaznam z jednani &s. delegace v Moskvé z 10. ¢ervence 1947; Ceskoslovensko
a Marshalliv plan..., dok. ¢. 43.

47 Srov. napf. zapis ze schiize vlady z 10. &ervence; Ceskoslovensko a Marshalliiv plén,
dok. ¢. 49.
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se jeji realizace nesméla dotknout ,,zakladnich zajmi statu a jeho hospodaistvi®.*
Ceskoslovenska strana také od pocatku interné odmitala moznost ucasti zapad-
nich okupacnich zon na projektu, ackoliv — jak vime — ty, resp. pfisti Zapadni
se mezi nékterymi historiky (i v této souvislosti) také vyskytly otazniky, byla-li
nabidka opravdu urcena i statim za nyni jiz vétSinou realnou oponou, ¢i — jak to
formuloval napf. Slavomir Michalek, vyznamny znalec americké politiky —
»~méla zahrnovat jen zapadoevropské zemé.“?’ Ani — ostatné kusé — informace, jez
meli pocatkem Cervence t. r. k dispozici ¢eskoslovensti diplomaté, nebyly zcela
jednoznacné. Napt. novy velvyslanec v Londyné, socialista Bohuslav Kratochvil,
zjistil (zfejmé od levice vladni Labour Party), Zze sam ministr zahrani¢i Ernst
Bevin neni piipadnou participaci Ceskoslovenska na pafizskych jednanich nijak
nadSen. ,,Obava se,” psal velvyslanec, ,,ze by Ceskoslovenskad delegace mohla
postavit v prub&hu jednani pozadavek, aby hospodaiska rekonstrukce statt sou-
sedicich s Némeckem neméla prednost pied rekonstrukci Némecka...“ A Britové
se (ostatné opravnéné) bali, ze by se k takovému postoji pfipojila, resp. vzhledem
na vefejné minéni musela piipojit i delegace francouzska. Prosazeni téchto poza-
davku ale Britové vzhledem k postojim USA v némecké otazce, zvlaste prosazo-
vani ekonomické obnovy Poruii, povazovali za vyloucené a odtud i jeho zdrzen-
livost k ucasti Vychodoevropani.™

I kdyz cast zasvécenéjsich zapadnich diplomati jisté ocenovala i puvodni
ceskoslovensky zamér participovat na pfipravnych jednanich (jak o tom ujisto-
vali napf. velvyslance Juraje Slavika ve State Departementu) a zména v postojich
prazské vlady byla opravnéné odvozovana od sovétského tlaku, mezinarodni po-
staveni republiky samoziejmé ziistalo v kazdém ptipad€ oslabeno. To se projevi-
lo i v nasledujicich, pro jeji kfehkou demokracii fatalnich mésicich. Cast vladnich
mist ve Washingtonu i dal$ich zapadnich metropolich zagala jiz Ceskoslovensko
zafazovat do podobné kategorie, jako Mad’arsko ¢i dokonce Polsko, tedy staty,
které jsou jiz faktickou soucasti sovétského bloku a v nichZ nema smyslu se na-
dale pfimo angazovat.’' To naznaCovala i néktera dalsi fakta.

Jednani o nové spojenectvi s Francii, jez jiz pfedtim ztroskotdvala na poza-
davku Prahy, aby zavazky vzajemné pomoci byly rozsifeny i na ptipadné spojen-
ce Némecka, fakticky usnula, aby se jiz neprobudila, jak se jesté v listopadu 1947
presveédcil pii své ndvstéve Patize mistopiedseda vlady (a lidr ndrodnich socialis-
td) Petr Zenkl. Benesiv osobni apel na jeho partnera, prezidenta Vincenta Aurio-

4 Srov. zapis ze schiize predsednictva vlady CSR ze 7. &ervence 1947, Ceskoslovensko
a Marshalliv plan, dok. €. 31, s. 42.

% §. MICHALEK, Nddeje a vytriezvenia. Ceskoslovensko-americké hospoddrské vzta-
hy...; TYZ, Ceskoslovenskd politika mostu, s. 214.

0 AMZV, TD 1865/47, Kratochvil z Londyna 10. ¢ervence.

31 Andrzej MANIA, The National Security Council i amerykanska polityka wobec
Europy Wschodniej 1945-1960, Krakov 1994, s. 49 an.
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la, aby se Francie nepiestavala angazovat ve stfedni Evropé, ztstal bez odezvy,
a néktefi francouziti diplomaté ted’ naopak o Ceskoslovensku zagali uvazovat
jako o potencialni x-té sovétské republice.’? Fakticky naprostym nezdarem skon-
Cily také rozhovory ministra J. Masaryka ve Washingtonu v listopadu 1947, kam
$éf prazské diplomacie se vydal po skonceni II. Valného shromazdéni OSN.
Kdyz pak na pocatku nasledujiciho roku do Prahy pfijel novy velvyslanec Jeho
Velicenstva, Pierson Dixon, kterého pry Bevin instruoval, aby se snazil zabranit,
aby Ceskoslovensko ,nesklouzlo® zcela za oponu, vy&erpanému prezidentovi
Benesovi nemohl par tydnt pfed findlnim mocenskym stfetem nabidnout vic nez
rozsifeni britsko-Ceskoslovenské obchodni vymény a intenzifikaci védeckych
a kulturnich stykt.’* Ponékud malo v komparaci s blizkou piitomnosti Sovéta
taktka ve viech s Ceskoslovenskem sousedicich zemich a jejich neskryvanou
podporou beztak silnym a militantnim komunistim.

v

Postoj jednotlivych velmoci v dramatickych dnech tnorové krize byl jiz
nekolikrat popsan a Ize ho tedy jen naznacit, i kdyz sviij symptomaticky vyznam
— byt pfedev§im ,,v pozadi udalosti* — samoziejmé mél. 3 Z hlediska demokratt
a jejich moznosti byly pochopitelné opét nejdilezitéjsi signaly o politice sovet-
ské, a ty byly — ostatné v kontextu piedchazejiciho vyvoje — jednoznacné. Komu-
nisty navic podpofili i jejich soudruzi z dalSich okolnich zemi, pfedevsim Polska.
Zapadni demokracie proti tomu fakticky mlcely, verbalni vstup BBC na podporu

2 Yvon LACAZE, Francouzsko-ceskoslovenské vztahy od osvobozent do unorového
prevratu, 1945—1948, Mezinarodni vztahy 1997, ¢. 1, s. 59-75; Antoine MARES, Francouzsko-
Ceskoslovenské vztahy v letech 1944—1948 neboli mnichovsky syndrom. Soudobé d¢jiny 1999,
¢. 2-3, s. 187-207. Benesovo poselstvi Auriolovi cituje ve svych pamétech Petr ZENKL, Mo-
zaika Vzpominek, Olomouc 1998, s. 30-31.

3, Ze strany Marshallovy nebylo rekriminaci, jen ocividnd zdrZenlivost ucinit jakékoliv
zavazné sliby..., " uzaviral Masaryk svou telegrafickou zpravu o rozhovoru se statnim sekreta-
fem G. C. Marshallem ze 6. listopadu 1947. AMZV, TD 3195/47.

3 K tomu podrobné&ji J. DEIMEK, Britska diplomacie a komunisticky prevrat v tinoru
1948, Slezsky sbornik 2003, s. 344-360.

55 7 dulezitgjsich studii o postojich velmoci k tnoru srov. Galina MURASKOVA,
Unorova krize roku 1948 v Ceskoslovensku a ,, sovétsky faktor*, Soudobé d&jiny 1997, &. 34,
s. 468—477; L. GIBJANSKIJ, Oteviené otazky ziistavaji, Soudobé déjiny 1998, ¢. 2-3, s. 318—
320; Vilém PRECAN, Unorovy prevrat 1948 v Ceskoslovensku v mezindrodnim kontextu. Bez-
prostiedni a dlouhodobé disledky, in: Zdenék BENES — Dusan KOVAC — Hans LEMBERG
(red.), Hledani jistoty v boutlivych ¢asech. Cesi, Slovaci, Némci a mezinarodni systém v prvni
poloving 20. stoleti, Usti nad Labem 2006, s. 345-403; J. DEJMEK, The Communist Coup
d’Etat in Czechoslovakia in February 1948 and Democratic Western Europe, Historica, Series
Nova 12, s. 115-142; a TYZ, Unor 1948 v mezindrodnim kontextu, in: J. Dejmek — M. Louzek
(eds.), Unor 1948. Sedesat let po té. Sbornik textii, Praha 2008, s. 55-74.
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demokratt do krize byl opozdény a diplomaticka reakce zapadnich vlad na vlast-
ni prabéh pievratu vlastné jiz jen protestovala proti zavrSenému pievzeti moci.
Jestlize zapadni piedstavitelé vyvodili z pribéhu komunistického pievratu v Ces-
koslovensku fadu konsekvenci, pak se jiz — samoziejmé s vyjimkou jisté podpory
do exilu prchajicich ¢eskych a slovenskych predaki — tykaly jinych zemi, nikoliv
ale CSR.

Moskva se na stranu Gottwaldovych stalinistt v jejich findlnim kole mo-
cenského zapasu postavila jak nepiimo, podporou ve sdélovacich prostfedcich,
tak diplomaticky, ne¢ekanym pfiletem naméstka ministra zahrani¢nich véci
(a donedavna velvyslance v Praze) Valeridna Zorina. Moskevskéa Pravda i dalsi
sovétské listy prakticky od pocatku vladni krize psaly o ,,intrikach* ¢i ,,spiknuti*
,mezinarodni reakce® proti ¢eskoslovenské demokracii a v podobném duchu kri-
zi reflektoval i tisk v ostatnich statech dotvafeného vychodniho bloku.*® Nikym
nezvany Zorin pry sice oficialné pfiletél, aby v Praze dohlizel na realizaci doda-
vek ruského obili (!). V daném okamziku se ale jeho mise zménila v jasnou de-
monstraci sovétského interesu na feseni krize ve prospéch Gottwalda a jeho stou-
pencti. Cast dokumentace, spjaté s jeho prazskym pusobenim, je sice dodnes
uzaviena v ruskych archivech a neméli ji k dispozici ani prominentni domaci
badatelé. 1 ze zpfistupnénych pisemnosti vSak vime, Zze Gottwalda utvrzoval
v jeho odhodlani ,,byt tvrdsi, neustupovat pravi¢akiim a nevahat.” Sotva lze po-
chybovat, ze v podobném vyznéni, tj. proti ,,rozkolu* dosavadni narodni fronty,
v nasledujicich dnech puisobily i jeho hovory s Janem Masarykem a BeneSem.’
Z ruskych dokumentt sice vime, Zze Zorin — a tedy Moskva — odmitli Gottwaldo-
vu zadost z pocatecni faze krize, aby v sovétské okupacni zoné Némecka a v Ma-
d’arsku doslo k demonstrativnim pfesuntim sovétskych divizi. K BeneSovi se ale
jiz 21. tinora informace (nebo dezinformace) o pohybech ruskych vojsk v Mad’ar-
sku dostaly a nelze pochybovat, Ze hrozba ptimé sovétské intervence (neomalené
predestiend samotnym Gottwaldem) ovlivnila i jeho kone¢né rozhodovéni
25. tinora.®

Zapad — ostatné v kontinuit¢ s predchazejici politikou — zaujimal postoj
podstatné pasivnéj$i.>® Velvyslanci v8ech tii kliGovych demokratickych velmoci
sice o¢ekavali finalni méfeni sil mezi KSC a jejimi oponenty uz nejpozdgji od

56 Radu dokladii uvadi texty v publiaci Vaclav MELICHAR (ed.), Ceskoslovensky iinor
a socialistické staty, Praha 1977.

57 Srov. detailné Galina MURASKOVA, Unorovd krize roku 1948 v Ceskoslovensku
a ,,soveétsky faktor, s. 472-473; n€které detaily uvadi Lumir SOUKUP, Chvile s Janem Masa-
rykem, Praha 1994, s. 100-101.

¥ K. KAPLAN, Posledni rok prezidenta. Edvard Benes v roce 1948, Praha 1994,
s. 36 an.

% K postoji Zapadu srov. J. DEJMEK, The Communist Coup d’Etat in Czechoslovakia
in February 1948 and Democratic Western Europe. zvl. s. 00; dulezit&jsi ¢eské diplomatické
dokumenty tomuto tématu otiskl TYZ, Komunisticky prevrat v Ceskoslovensku v tinoru 1948
a demokraticky Zapad: ceskoslovenské diplomatické dokumenty, SAP 2009, ¢. 2., s. 441-570.
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konce piechdzejiciho roku. Ani tehdy, ani v nasledujicim obdobi v§ak demokra-
tim nenabidli zddnou konkrétni pomoc a do vlastniho zapasu také zadny z nich
pfimo nevstupoval, i kdyz napt. P. Dixon se zpocatku domnival, Ze pfevrat je fi-
zen z Moskvy.®® Zapadni diplomaté se tak vice méné omezili na roli diskrétnich
komentatort, popisujicich vlastni prubéh prevratu. Jediné Maurice Dejean udrzo-
val prostfednictvim nejmenovaného tiednika prezidentské kancelaie nepiimy
kontakt s BeneSem a ptedal také svym nadiizenym na Quai d'Orsay jeho vzkaz,
ze se krize odehrava pod sovétskym tlakem a Ze vitézstvi komunisté bude mit
,,dfive nebo pozde¢ji podobny zhoubny dopad na osudy Evropy, jaké méla invaze
do Cech a na Moravu v bieznu 1939.4¢! Jedinou, skromnou protiakci viak podni-
til jeho britsky kolega, ktery (ovSem az 24. 2., kdy jiz bylo v zasadé€ rozhodnuto)
inspiroval vystoupeni poslancii Labour Party Denise Healeyho a Gregoryho
MacDonalda v BBC na podporu protikomunistickych sil v ¢eskoslovenské soci-
alni demokracii.®? Jeji $éf, Bohumil Lau$man, se ale, jak vime, nechal zpocatku
zlakat Gottwaldovou nabidkou na vladni spolupraci, a tak zapadni diplomaté jiz
od nésledujiciho dne zacali spiSe fesit otdzku, jaky postoj by mély jejich vlady
zaujmout k novému, pln¢ komunistickému rezimu.

Ve Washingtonu sice kratkou chvili zvazovali, ze by novou vladu v Praze
neuznali a tedy odvolali z CSR svého velvyslance. Takové gesto se ale v Londyné
a v Pafizi zdrahali ucinit a neprosadil se ani napad L. Steinhardta, aby jeho vlada
provedla viigi Ceskoslovensku sérii ekonomickych a dopravnich protiopatieni
a prinutila tak komunisty alespont k mirngj§imu postupu.®* Jako vhodné nebylo
shledano ani projednavani Ceskoslovenské ,kauzy*“ v OSN, o né€z se nakonec
o par dni pozd¢ji zasadil tamni Ceskoslovensky delegat Jan Papanek za podpory
zastupce Chile.* Jedinou reakci zapadnich velmoci na pievrat tak ztstala spoleé-
na deklarace Velké Britanie, Francie a USA, ktera pievrat v Praze odsoudila jako
»akci jediné strany, ktera znicila svobodné parlamentni instituce a nastolila dikta-
turu.“® Dokument, uvefejnény navic az 26. tinora, tj. den po pfijeti demise a no-

¢ British National Archives, London, FO 371, f. 71283, telegram P. Dixona z 21. tino-
ra ¢. 115/48.

6! Srov. Pavol PETRUF (ed.), Politické vztahy medzi Franciiskom a Ceskoslovenskom
a Francuskom a Slovenskom (1939—1948), Bratislava 2003, ¢. 285, s. 666.

¢ British National Archives, London, FO 371, f. 71284; Dixon do Londyna 24. tnora
a nasledné zaznamy tiednikd F.O., tykajici se této iniciativy.

63 K roli L. Steinhardta v t&chto dnech viz nejpodrobngji Igor LUKES, On the Edge of
the Cold War: American Diplomats And Spies In Postwar, Oxford 2012 (Sesky preklad: Cesko-
slovensko nad propasti. Selhani americkych diplomatii a tajnych sluzeb v Praze 1945—1948.
Praha 2015), zvl. s. 258 an.

64 K tomu napf. Slavomir MICHALEK, Jdn Papdnek. Politik, diplomat, humanista.
18961991, Bratislava 1996, s. 92—-100.

65 Text této deklarace viz v: FRUS, 1948, sv. IV, s. 378. Cesky pieklad viz J. Dejmek,
M. Louzek (eds.), Unor 1948. Sedesat let po té,'s. 169.
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minaci nové Gottwaldovy vlady, pak samoziejmé jiz na situaci v Ceskoslovensku
nemohl nic zménit.

\%

Jestlize se nevydateny pokus Ceskoslovenskych demokratickych politikil
zastavit komunisticky nastup demisi, nedockal prakticky zadné mezinarodni pod-
pory, je tieba fici, ze tim vétsi reflexi — a také fadu akei zdpadnich predstavitelil
— vyvolala snadnost prazského komunistického pfevratu. I kdyz jiz nemize byt
ucinéné i pod dojmem protirezimniho vystoupeni nezanedbatelné ¢asti ¢eskoslo-
venskych diplomatl v ¢asti zemi svobodného svéta. V roving€ bezpe€nostni pie-
vrat urychlil realizaci nékterych jiz pfedtim zapocatych jednani o ptipadné vza-
jemné pomoci, banapomohl vyprovokovatipocateéni jednani o Severoatlantickém
paktu. V roviné politické znamenal posledni pad iluzi o mozné , tfeti“ cesté ev-
ropskych socialistll a jejich pfipadnych spojenci mezi ,,americkym kapitalis-
mem*™ a sovétskou diktaturou. Soucasn¢ komunisticky prevrat legitimizoval né-
které akce Casti zapadnich velmoci, predevsim USA, na podporu prozépadnich
sil, odehravajici se zatim vétSinou v zakulisi, posléze ale prerostlé i do formy
nepiimych ¢i pfimych intervenci, ne vzdy, dodejme, ku prospéchu skute¢né de-
mokracie.

Nejvyraznéjsim prikladem piimé diplomatické reakce na ,,inor* bylo ne-
sporn¢ urychleni predtim relativné laxnich rozhovort o $ir§im zapadoevropském
spojenectvi mezi Londynem, Patizi a zemémi Beneluxu. Ackoliv v preambuli
tzv. Bruselské smlouvy, podepsané uz 17. bfezna 1948, byla jesté na pfani Fran-
couzil zminka o némecké hrozb¢, byly jeji zdvazky zamérne formulovany obecné
k ochrané demokracie, svobody a vlady prava.®’” Navic byly prakticky soucasné
zahajeny z britské a ¢aste¢né i francouzské inspirace tajné negociace 0 mozném
vytvoreni $ir§iho bezpecnostniho systému za participace USA a také Kanady, jez
posléze, po velmi komplikovanych jedndnich (do nichz byly v dal$ich fazich za-
Clenény 1 dalsi zemé&) vyustily v dubnu nésledujiciho roku do podpisu tzv. Wa-
shingtonské smlouvy, tedy zékladniho ramce pfistiho NATO.

% Rekei Ceskoslovenskych velvyslanc na komunisticky ptevrat podrobné mapuji ve
studii: J. DEJMEK, Ceskoslovenskd diplomacie v vinoru a v bieznu 1948. Piispévek k mezina-
rodnim aspektim komunistického prevratu a destrukci ¢eskoslovenskych demokratickych elit,
CCH 108, 2010, &. 1, s. 70—114; dalsi tdaje TYZ, The Communist Coup d'Etat in Czechoslova-
kia in February 1948 and Democratic Western Europe.

7 John BAYLIS, Britain, the Brussels Pact and the Continental Commitment, Interna-
tional Affaires 1984, ¢. 4, s. 615 an.

¢ K témto rozhovorim Cees WIEBES — Bert ZEEMAN, The Pentagon negotiation,
March 1948: the launching of the North Atlantic Treaty. International Affairs 1983, €. 3,s. 353—
354; Don COOK, Forging the Alliance: NATO, 19451950, London 1989, s. 128—133.
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Postupné opusténi projekti ,.tfetich cest™, primarn¢ ovSem zatim v roviné
zahrani¢né politické, bylo — vedle britské Labour party — nejpatrnéjsi u vétsinou
dominantn& vladnoucich severskych socialistii. Ceskoslovensky tinor, porazka
demokratl a nasledna smrt J. Masaryka (s nimz se pfedevsim fada predakt nor-
ské Délnické strany znala jesté z londynskych ¢astu) urychlily spolu se sovétskym
vynucenim si podpisu spojenecké smlouvy s Finskem® rovnéz snahy o konstruk-
ci vlastniho, severského bloku. Schiizka tfi skandinavskych ministrii zahranici,
Gustava Rasmussena, Halvarda Langeho a Ostena Undéna, odehravajici se bez-
prosttedné po prazském prevratu, jesté vyustila v jednani severské, o pokud moz-
no neutralni obranné uskupeni. Z ekonomickych i ryze militarnich dtvodu ale
nakonec vlady Hanse Hedtofta a Einara Gerhardsena daly piednost jednani o Sir-
§i trans-atlantsky systém a Dansko i Norsko se nakonec staly zakladajicimi ¢leny
NATO, byt s nékterymi vyhradami tykajicimi se napf. striktniho odmitani cizi
vojenské ptitomnosti.”

Prikladem zapadnich snah o pfimou ,,protiakci® proti potencialni hrozbé
komunistické ofenzivy v dal§i zemi byla masivni podpora, kterou — at’ jiz otevie-
n¢, ¢i jesté vice tajnymi kanaly CIA — poskytly USA a ¢astecné i Velka Britanie
De Gasperiho kiestanskym demokratim pied italskymi volbami v bfeznu a po-
¢atkem dubna 1948. Ty pak — ziskem 48% hlast (a tfinacti milionti volict) skon-
Cily vyraznym vitézstvim prozapadnich sil, i kdyz levicovy blok, vedeny Palmiro
Togliattim stale volila témét tetina italského elektoratu.”' Stejnym zplsobem
byly z Washingtonu podporovany prozapadni slozky i jinde v Evropé, mj. v Rec-
ku a pozdéji zdpadnim Némecku, ale také v Japonsku, kde takova tajna podpora
umoznila vytvoreni nékolik desitek let pretrvavajictho modelu jednobarevnych
vlad konzervativnich liberali.

O takové podpore se oviem Geskym Ripkim, Zenklim & Sramkim jen
o par mésict dfive ani nesnilo a a méli bychom to brat i v potaz pfi posuzovani
vysledkt jejich politiky.

% Finsko-sovétska smlouva o vzadjemné pomoci byla podepsana premiérem M. Pekka-
lou a V. Molotovem 6. dubna 1948; k tomu napt. Juho M. HANHIMAKI, ,,We are not Czechs *:
Finland and the Spring Crisis of 1948 in Comparative Perspective, v: M. T. RUDDY, Charting
and Independence Course: Finland's Place in the Cold War and U.S. Foreign Policy, Clare-
mont Cal., 1998, s. 96-97.

7 K tomu podrobné Geir LUNDESTAD, America, Scandinavia and the Cold War
1945-1949, New York 1981.

" John L. HARPER, America and the Reconstruciton of Italy, 1945—1948, Cambridge
1987, zvl. s. 155-156.
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Jindfich Dejmek

Der kommunistische Umsturz in der Tschechoslowakei 1948
im Kontext des zunehmenden kalten Kriegs in Europa
Zusammenfassung

Die AuBenpolitik der dritten Tschechoslowakischen Republik, nach dem Krieg
auf dem Konsensus der demokratischen Parteien und der Kommunisten begriin-
det, ging von der Vorstellung aus, dass sich die Zusammenarbeit der Westméchte
und der UdSSR fortsetzen wird. Dies sollte dem erneuerten Staat einerseits aus-
reichende Garantien fiir den Fall einer in jener Zeit allgemein angenommenen
neuen Aggression vonseiten Deutschlands bieten und andererseits das Uberleben
der begrenzten Demokratie zumindest auf der Plattform der Nationalen Front
gewihrleisten. In dem Moment, als es bereits 1946 zu den ersten ernsthaften
Konflikten zwischen Moskau und dem Westen — vor allem Washington und Lon-
don — kam, erhielt dieses Konzept die ersten tiefen Risse, die nach der sich all-
méihlich wandelnden angelsichsischen Politik zur deutschen Frage noch wesent-
lich breiter wurden. Wiahrend Prag (dhnlich wie Moskau und Warschau) die
Potsdamer Regelungen zu Deutschland als dauerhaft ansah (auch wenn sie den
Verzicht auf eine mogliche Grenzberichtigung in Schlesien bedeuteten), zweifel-
te die Ansprache des US-Staatssekretirs Byrnes im September 1946 diese Devise
an. Einen weiteren Meilenstein bedeutete Anfang Juli 1947 die Krise um die An-
nahme oder Ablehnung des Angebots zur Teilnahme der tschechoslowakischen
Delegation an der vorbereitenden Konferenz iiber den zukiinftigen sog. Marshall-
plan. Obwohl die urspriingliche Entscheidung der Regierung Gottwald, an der
Konferenz teilzunehmen, nicht bedingungslos war, schwichte der von Moskau
erzwungene Verzicht die internationale Stellung der Tschechoslowakei gegen-
iiber dem Westen spiirbar. Dazu kamen weitere Umstéinde — das Scheitern der
Gespréche iiber ein neues Biindnis mit Frankreich, das Zunehmen der von Mos-
kau gesteuerten kommunistischen Offensivpolitik (und ihre Zentralisierung
durch das Kominform) ab Herbst 1947 und andere. Wahrend der ,,westliche*
Pfeiler des Konzepts einer gedachten Briicke zwischen Ost und West schwiécher
wurde, wurden die ortlichen Pfeiler stérker, und zwar auch auf handelspolitischer
Ebene. Dies schlug sich anschlieend auch auf die internationalen Aspekte des
kommunistischen Umsturzes Anfang 1948 nieder. Wéahrend die UdSSR durch
das Entsenden des stellvertretenden AuBBenministers W. Sorin klar ihr Interesse an
einem Sieg der KSC demonstrierte, reagierte der Westen fast iiberhaupt nicht,
bzw. unterstiitzte er (verspétet) die tschechoslowakischen Demokraten nur verbal
durch Rundfunksendungen. Der leichte Sieg der KSC im Februar 1948 rief den-
noch eine Reihe von diplomatischen und anderen Aktionen des Westens bei wei-
teren Kollisionen mit den Kommunisten hervor, z. B. bei den Wahlen in Italien
oder die beschleunigte Unterzeichnung des westlichen Briisseler Pakts, und trug
auch zur ersten Verhandlungsrunde iiber die Griindung der NATO bei.
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Jindfich Dejmek

The 1948 Communist Coup in Czechoslovakia in the Context
of an Accelerating Cold War in Europe

Summary

The foreign policy of the post-war Third Czechoslovak Republic, based on a con-
sensus of the democratic parties and the communists was established on the idea
that co-operation between the Western powers and the USSR would continue.
This was to have provided the restored state both with sufficient guarantees in the
event of new aggression from Germany, something perhaps generally anticipated
at that time, and also to secure the survival of the limited post-war democracy, at
least within the National Front. As soon as the first serious conflicts began to
occur between Moscow and the West, in particular Washington and London, in
1948, the first serious flaws in the concept became apparent, and these grew sig-
nificantly following after the gradual change in Anglo-Saxon policy towards the
German issue. While Prague (like Moscow and Warsaw) considered the agree-
ments made at Potsdam Conference regarding Germany to be permanent
(although it meant definitive resignation to the possible rectification of borders in
Silesia), a statement made by the USA’s Secretary of State Byrnes in September
1946 cast doubt on this idea. Another important milestone was the crisis over
acceptance or rejection of the offer that a Czechoslovak delegation take part in
the arranged conference on the next so-called Marshall Plan in early July 1947.
Although the Gottwald government’s original decision to take part had not been
unconditional, their withdrawal, forced on them by Moscow, further significantly
weakened Czechoslovakia’s standing with the West. Other circumstances were
also responsible — the collapse of negotiations on a new alliance with France, the
acceleration of communist offensive policy managed from Moscow (and its cen-
tralisation through Cominform) from autumn 1947, etc. While the “Western” pil-
lar of the notional “bridge” concept weakened, the “Eastern” pillar strengthened
including at a trading and political level. This was subsequently expressed in in-
ternational aspects of the communist coup in early 1948. While the USSR’s sen-
ding of its Deputy Foreign Minister, V Zorin, was a clear signal of its interest in
the KSC’s victory, the West did not respond similarly, rather supporting (some-
what belatedly) the Czechoslovak democrats only through words on radio broad-
casts. The KSC’s easy victory in February 1948 did nevertheless trigger a number
of diplomatic and other acts from the West in other conflicts with communists,
such as during the elections in Italy and the accelerated signature of Western
Union’s Treaty of Brussels, and it also facilitated the initial round of discussions
on the establishment of NATO.
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Zlatica Zudova-Leskova

Medzi politickym taktizovanim, kompromisom a prevra-
tom. Jedine¢né poucenie z dejin Slovenska od jesene 1947

do zimy 1948

Amid political tactics, compromise and revolution. Unique lessons from the
history of Slovakia, from the spring of 1947 to the winter of 1948.

This paper is about the crucial post-war period (so-called Third Republic) of
Slovak national (and Czechoslovak state) history, which is typical for the rela-
tionship between the Communist Party of Slovakia (CPS) and the Democratic
Party (DP) and their struggle for political power. This relationship escalated
especially after the loss of the parliamentary elections in May 1946, when the
Slovak communists commenced a militant attack with the goal of discrediting
their chief political opponent — the Democratic Party — using all possible me-
thods. The purpose of this paper is to point out the causes that provoked the
unprecedented actions of the Slovak Communists as early as 1947, to draw atten-
tion to the responsibility of western powers for the economic and subsequently
also the political situation in the country, whereas this paper also discusses the
differences between the CPS and the DP, the cohesiveness of the CPS and the
Communist Party of Czechoslovakia, which was willing to surrender significant
restriction of the authority of Slovak national bodies in return for power in the
state, and also points out the unjustified therminus historicus, which continues to
be declared in Slovak historiography in relation to the period from 1945 to 1948.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, Slovakia, Democratic Party,
Communist Party of Czechoslovakia, Communist Party of Slovakia, national
issue, the constitutional-legal standing of Slovakia, the Communist putsch in
February 1948
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Kratke obdobie slovenskych dejin ststredené do necelych piatich mesia-
cov (od jesene 1947 do zimy 1948), uprostred ktorych dominuje zasadny politic-
ky zlom — tzv. vitazny februar — zasadne ovplyvnilo od 25. februara 1948 az do
29. decembra 1989 zivoty dvoch generacii. Avsak stagnovalo aj generacie naro-
dené uz v obdobi druhej polovice 19. storodia a vazne zamestnava i generacie
zijice v prvych dvoch decéniach treticho tisicrocia bez toho, aby tieto boli pria-
mo s nastolenym komunistickym rezimom akokol'vek osobne konfrontované,
¢oho dokazom su mnohé diskusné stretnutia roznych foriem. A to nielen preto, ze
ide o najdlhsie kompaktné obdobie slovenskych (a ¢eskych) narodnych dejin,
trvajuce plnych Styridsatjeden rokov v sedemdesiatstyri ro¢nej ceskoslovenskej
Statnosti.

V ¢om tkvie prevratnost’ avizovanej zvlastnosti, respektive dejinnej sktse-
nosti, s ktorou slovenska — a pochopiteI'ne v celorepublikovych stuvislostiach — aj
Ceskoslovenska spolo¢nost’ nebola do jesene 1947 konfrontovana? Som presved-
¢ena, ze vyznamnu tlohu v tomto diani, okrem znamych faktov, a na tieto navia-
zanych (¢i s nimi spojovanych) stvislosti, a asto zdmerne selektovanych suvis-
losti, ktoré boli predstavované (a to nielen dobovou historiografiou) ako sled
zakonitosti, a to ¢asto nahodnych, zohravalo konanie s umyslom odvadzat’ pozor-
nost’ od kl'a€ového zameru ziskat’ politicki moc, vyhybanim sa otvorene prezen-
tovanému rieSeniu, a teda taktizovat’. Pricom vSak vzdy zasadné bolo ponechavat
si dostato¢ny priestor na pripadni zmenu kI'i¢ového stanoviska pre manipulaciu
dostupne legalne i nelegalne prostriedky s cielom ovladat’ nielen politickych ne-
prajnikov, ale predovsetkym ziskat’ na svoju stranu verejni mienku, ktora svo-
ju klIi¢ovu tlohu zohrévala zvlast v socidlne zlozitych obdobiach spolo¢nosti
v postaveni vox populi. A teda inymi slovami: podniknut’ vSetko, aby ziskali pod-
poru u sirokych mas l'udu, ¢im sa predovsetkym maskoval prakticky a priori za-
mer komunistickej strany konat’ militantne represivne, pricom na ceste totalitné-
ho! vysporiadania sa s oponentmi, a to aj vo vlastnych radoch, sa do casu
prevzatia politickej moci vyuzivali r6zne formy kompromisu.?

Toto tvrdenie explicitne potvrdzuje dianie medzi dvomi klI'aicovymi politic-
kymi subjektami reprezentujucimi Slovensko na konci druhej svetovej vojny:
Komunistickou stranou Slovenska (KSS) a Demokratickou stranou (DS). Z as-
pektu politologického sa jedné o subjekty protikladné, a tiez nerovnakej dejinne;j
vahy a hodnoty: kym KSS mala za sebou $tvrt’ storo¢nicu politicky aktivnej
(a musime uznat’ aj celkom uspesnej) Cinnosti, DS bola subjektom bez hlbsej
kompaktnej stranickej tradicie, ktord je vSak slovenskou historiografiou budova-
na na podlozi ob¢ianskom, alebo ob¢iansko-odbojovom, ¢i dokonca sa priamo do

I A teda diktatorského vedenia $tatu, ktoré presadzovalo Uplné ovladnutie vsetkych
oblasti spoloc¢enského zivota prostrednictvom byrokratického aparatu a policajnej moci, vedi-
ceho k deformovaniu individua az k jeho plnému podrobeniu, popripade umlcaniu.

2 T. j. dohody na zéklade vzajomnych ustupkov.
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jej zékladov implantuje politicky profil v désledku ,,dlhodobého zjednocovacieho
procesu pomnichovskych ob¢ianskych politickych stran a odbojovych skupin.?
Tato $pekulacia* viak nielenze nere$pektuje historické redlie Slovenska (Cesko-
slovenska a strednej Eurdpy), stav slovenskej politickej a ob¢ianskej society (kto-
rG mieSa dohromady bez jej zasadného definovania),’ ale zostava imunna i voéi
zakonitostiam politologie, ktoru splieta s dejinami politiky. Pricom vSak podstat-
né nerespektuje, €i len vyberovo reSpektuje dlhu politicku (a diplomaticku a Stat-
nicku) aktivnu ¢innost’ takmer vsetkych jej osnovatelov a vrcholnej politicke;j
reprezentacie v ¢ele s Janom Ursinym,® Janom Lichnerom, Jozefom Lettrichom,’
Kornelom Filom, Andrejom Cvincekom, Jozefom Stykom, Milanom Poldkom,
MiloSom Bugéarom, a tiez mladSou generaciou — Fedorom Hodzom, Janom
Kempnym, iniciatormi tzv. Aprilovej dohody,® ¢i Ivanom Pietorom a druhymi.

3 Marek SYRNY, Slovenski demokrati ‘44—48. Kapitoly z dejin Demokratickej strany
na Slovenska v rokoch 1944—1948, Banska Bystrica 2010, s. 9.

4 Tiez: Stefan SUTAI, Obcianske politické strany na Slovensku v rokoch 1944—1948,
Bratislava 1999; ten isty, Slovenské obcianske strany v dokumentoch (1944—1948), Kosice
2002.

5 A ntti k bandlnym otazkam typu: ¢i Elenovia a podporovatelia komunistickej strany
neboli ob¢anmi, resp. ¢i neboli hodni subjektov obcianskej spolo¢nosti? Ale aj vazneho razu
v zmysle: aky vyznam prikladaju protagonisti rozdelenia odbojovych politickych subjektov
vojnového Slovenska na dva politické protikladné subjekty s privlastkom ,,ob¢iansky®, pricom
vsak tak fungovanie obCianskej spolo¢nosti (a to i z aspektu politickej sociologie) vedome po-
tlacaji. Porovnaj: Ladislav CABADA — Michal KUBAT a kol., Uvod do §tiidia politickej vedy,
Plzen 2007, s. 367 an.

6 Podrobne: Jan URSINY, Spomienky na Slovenské narodné povstanie, Liptovsky Mi-
kulas 1994, s. 77-79.

7 Ivan GUBA, Jozef Lettrich a jeho miesto v dejindach, in: Ivan Guba, Marek Syrny
a kol., Jozef Lettrich a jeho doba, Martin 2016, s. 44 a n.

8 Aprilova dohoda, oficidlne ,, Zdznam o dohode Predsednictva DS Slovenska*, bola
dohoda medzi predstaviteI'mi DS, ktora bola dovtedy vnimana ako protestantska strana, a ¢len-
mi jej katolickej frakcie. Dohodu inicioval predseda strany Jozef Lettrich. Katolici boli zastu-
peni predovietkym kanonikom Andrejom Cvincekom, MiloSom Bugarom, Janom Kempnym
a Kornelom Fillom. Podpisana bola 30. marca 1946 v Lettrichovom byte v Bratislave ale bola
oznamena az mesiac pred vol'bami v roku 1946, v ktorych sa DS, aj vd’aka tejto dohode, poda-
rilo zvit'azit'. Pod natlakom komunistov sa od dohody po viac ako roku, v novembri 1947, dis-
tancovalo vedenie DS a prestala platit’ v januari 1948. Dohoda bola reakciou na vznik Strany
slobody 1. marca 1946, ktory inicioval Vavro Srobar kratko na to, ¢o ho z vedenia Demokratic-
kej strany vypudili spolustranici. Povodne niesla nazov Krest'ansko-republikanska strana
a 1. aprila 1946 sa premenovala na Stranu slobody. Vilém PRECAN, Slovensky katolicizmus prd
februdarom 1948, Bratislava 1961, s. 242-246; Joseph STASKO, Slovakia after World War I1:
an inside look at the ,, April Agreement of 1946*, Cambridge 1977, p. 26 a n.; Robert LETZ,
Slovensko v rokoch 1945—1948 na ceste ku komunistickej totalite, Bratislava 1994, s. 34 a n.;
Imrich KRUZLIAK, Dva slovenské svety. Co viedlo k Aprilovej dohode a mdjovym volbdm
1946, in: Matej Medvecky, (ed.) Posledné a prvé slobodné (?) volby — 1946, 1990, Bratislava
2006, s. 222-224. Viera HLAVOVA, Zdverecnd etapa politickej ¢innosti Dr. Vavra Srobdra
v povojnovom Ceskoslovensku (1945—1948), in: Miroslav Peknik a kol., Dr. Vavro Srobar: po-
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I ked je mozné sa pozastavit’ nad vlastnym aktom vzniku DS,’ pri¢om tato pod-
stata Ceri hladinu zasadnych argumentov, primarnym zostava obsahovy a termi-
nologicky zaklad, a teda odpovede na otazky, kto z aspektu politick¢ho stranu
vlastne tvoril a koho strana v skutocnosti reprezentovala v jednotlivych fazach
svojho pdsobenia.'?

Oba politickeé subjekty KSS a DS uz v ¢ase Slovenského narodného povs-
tania (SNP) zépasili (aj) s generacne nazorovymi problémami, pricom mladi slo-
venski komunisti, vedeni Gustavom Husakom, sa podl'a hodnotenia starsich std-
ruhov, zvlast Karola Bacilka, Viliama Sirokého a Juliusa Duri$a,'! chovali vel'mi
pragmaticky az arogantne voci vlastnym (zvlast dogmatickym) sudruhom, ¢o
dokazuji najmi vizenské hovory medzi Janom Osohom a Viliamom Sirokym
a Juliusom Durisom.'? Zaroved vsak navonok prejavovali porozumenie voéi bu-
ducim predstavitelom DS, zvlast agrarnikom, avSak nie voci odbojovym skupi-
nam vyrazného ¢eskoslovenského pradu, zvIast nie voci predstavitel'om Flory.'

Odlisna bola i ¢lenska zakladna oboch subjektov, a to z aspektu politické-
ho, socidlneho i religiéozneho. DS zdruzovala byvalych agrarnikov, narodniarov,

litik, publicista a narodnoosvetovy pracovnik, Bratislava 2012, s. 604 a n.; Cubomir OLAH,
Vavro Srobdr — osudové prevraty 1918—1944—1948, Bratislava 2017, s. 281 an.

9 7 poslednych publikacii: M. SYRNY, Kapitoly z dejin Demokratickej strany na Slo-
vensku v rokoch 1944—1948, Banska Bystrica 2010, s. 171-174.

10 Podlozie Demokratickej strany v pravom zmysle slova tvoril (terminologicky udava-
ny) demokraticky blok, demokraticky klub (pri SNR). Dodnes nevedno preco oznacovany aj za
obciansky blok alebo obc¢iansko-demokraticky blok; ved’ ¢lenovia ob¢ianskych odbojovych zo-
skupeni, ako napr. JaR (Kavarnik) a iné, neboli sucastou tohto ,,bloku* ¢i ,.klubu“. A ostatné
politické skupiny vyhradne ¢eskoslovenského zamerania v Cele s Florou boli zamerne ,,blo-
kom* ¢i ,,klubom* obchadzané, ¢i v iom tzv. neutralizované. Vzdor ambiciam zalozit’ stranu
demokratov, prezentovanu z jari 1944, ani ,,blok®, ani ,,klub* nepredstavoval este politicku stra-
nu, ale suhrn ¢lenov pomnozne zakliesnenych do ,,bloku® ¢i , klubu® (spravidla az z jari 1945 ¢i
po 8. maji t. .), zlozeného zo vSetkych opozicnych subjektov. Dna 17. septembra 1944, ked’ Jan
Ursiny predniesol na tzv. zjednocujucom zjazde KSS prejav v mene ,,zakladajucej sa DS®, zacal
vychadzat’ asopis v mene DS pod néazvom ,,Cas“, kde boli v oktobri zverejnené i jej programo-
vé zasady. V ditoch 4. — 5. aprila 1945 sa v Kosiciach konal ustanovujici zjazd DS, ktory proces
vzniku strany formalne dokoncil. O dva mesiace neskor — 1. juna 1945 — sa Jozef Lettrich zu-
Castnil rokovania s prezidentom Edvardom BeneSom, na ktorom sa riesilo okrem iného aj po-
stavenie Slovenska v obnovenej republike. Prvy celoslovensky zjazd DS sa konal az 7.-8. jila
1945 v Martine.

' Podl'a zaverov tzv. barnabitskej komisie, respektive komisie vytvorenej Predsednic-
tvom UV KSC v roku 1963 pre presetrenie pripadu tzv. slovenskych burzodznych nacionalistov,
znamych ako pripad ,,Gustav Husék a spol. Komisia je znama podl’a miesta rokovania v byva-
lom klastore barnabitek na Hradanoch. Porovnaj tiez: Néarodni archiv Praha, fond KSC —
Usttedni vybor 1945-1989, AF 02/1, sv. 44, a.j. 48; fond. 106, Zprdava komise pro prezkoumani
zavéri IX. sjezdu KSS z hlediska kritiky burzoazniho nacionalismu. Pro 48. schiizi predsednictva
UV KSC, 5. prosince 1963.

12 Zlatica ZUDOVA-LESKOVA, Cesty k sebe. Cesi v ceskoslovenskom demokratickom
a komunistickom odboji na Slovensku v rokoch 1939—1943, Praha 2009, s. 338-344.

3 TamzZe, s. 369.
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lidovcov a l'udakov, resp. aj byvalych stipencov Hlinovej slovenskej 'udove;j
strany;'* strednti ale i bohatSiu skupinu podnikatel'ov, inteligenciu, rolnikov
i drobny 'ud; evanjelikov — protestantov i katolikov. KSS bola otvorena pochopi-
tel'ne predovsetkym komunistom, ale tiez komunistickou ideolégiou ziskanych
socialnych demokratov, l'avi¢iarom; z aspektu socialneho do jej radov vstupovali
najmi robotnici, domkari, a tiez socialne entity tvoriace z mnohych pricin tzv.
socialnu spodinu spolocnosti; jej ¢lenmi sa stavali prednostne neverci, ateisti.
Komunisticka politicka doktrina vSak oslovovala aj intelektualov, hl'adajicich
spravidla ducha spravodlivosti vo vSetkom proklamovanom.!® Je nutné mat’ na
pamiti, ze svetova hospodarska kriza zaposobila aj na podstatnu cast’ ¢eskoslo-
venskych kultirnych intelektualov, pre ktorych sa komunizmus staval nielen
moédnym trendom ale i cielom.

Oba politické subjekty v povojnovej situacii pokrac¢ovali v spolupraci, za-
Catej v lete 1943 a stvrdenej tzv. Viano¢nou dohodou v decembri toho istého
roku, pricom sa zhodovali predovsetkym v otazke nového, rovnopravneho Stat-
nopolitického postavenia slovenského naroda v obnovenej republike na pozicii
rovny s rovnym. Tato zhoda sa plne prejavila v paritne zastupenej Slovenske;j
narodnej rade (SNR), v dejinach Slovenska uz po tretikrat ustanovenom organe
zakonodarnej, vladnej a vykonnej moci. K tejto koincidencii vSak ako komunis-
tov, tak demokratov viedli iné, ba priam rozdielne protikladné ideové a ideologic-
ké zdovodnenia: KSS §tatopravne postavenie Slovakov v CSR odvodzovala
z Leninovych myslienok, ktoré propagovali, Ze demokraticky centralizmus nevy-
lucuje federaciu, ¢im predpokladali vyriesit’ hospodarske a socialne vyrovnava-
nie sa Slovenska s ¢eskymi krajinami. Demokraticky centralizmus mal vSak
u nich jasné rysy totalitne triedneho pristupu. Naproti tomu DS ctila demokratic-
ky systém a nemienila ho posliapat’ len za cenu splnenia poziadavky principu
rovny s rovnym; ziadala zachovanie sukromného vlastnictva avSak odmiectala
ekonomicky liberalizmus.

Co sa tyka vzajomného vztahu KSS a DS, prva polovica roku 1945 sa
niesla v duchu nutnej vzajomnej spoluprace z oboch stran, i ked’ si navzajom nic¢
neodpustili a zvlast’ kriticky sa o stipencoch DS vyjadroval G. Husak.!® K tuto-

4 Robert LETZ, Katolicka cirkev na Slovensku a parlamentné volby v roku 1946, in:
Jifi Friedl, Blanka Jedli¢kova, Jana Skerlové a kol. Parlamentni volby 1946 a Ceskoslovensko.
Souvislosti, prognozy, fakta, nasledky, Praha 2017, s. 274 an.

'S Porovnaj: Jan PESEK, Komunistickd strana Slovenska. Dejiny politického subjektu.
1., Na ceste k moci, (1945—1948), pri moci — od prevratu k pokusu o reformu,(1948—1968),
Bratislava 2012.

1 Porovnaj: Zprava dr. G. Husdka o pripravdch, priebehu a vysledkoch Slovenského
ndrodného povstania uréend pre moskovské vedenie KSC — ,, O situdcii na Slovensku* z 5. 2.
1945, in: Vilém PRECAN (ed.), Slovenské narodné povstanie. Dokumenty, Bratislava 1965,
d. ¢. 576,s.970-971.
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kom vsak dochadzalo aj zo strany demokratov.'” Jozef Lettrich, od 8. jula 1945
predseda DS, v8ak vzajomné verejné ¢i skryté napadania uhladzal v novozaloze-
nom casopise Demokrat v aprili 1945: ,, Spoluprdcu obidvoch stran nemozno na-
zvat' iba lojdalnou a korektnou. Ide tu o spoluprdacu uprimnu, srdecnii, cestnu
a otvorenit. “'® Podobne sa vyjadrovali v tomto obdobi aj ostatni funkcionari DS
ale 1 KSS.

Avsak v rovnakom ¢ase uz Klement Gottwald v KoSiciach pobadal ,, nasu
stranu na Slovensku “ k triezvemu postoju vo¢i DS ,, My jsme zatim nuceni s nimi
spolupracovat a z toho také vychdzejte. " Dolezitym aktivatorom k zasadnej
zmene postoja KSS voéi DS (ale aj podriadeniu KSS Komunistickej strane Ces-
koslovenska (KSC)) sa stala celoslovenska konferencia KSS v Ziline 11.—-12. au-
gusta 1945.2° Ochabovanie korektnych vztahov medzi KSS a DS pokracovalo
a prvym, i ked’ zastupnym sporom sa stalo ziskavanie ¢lenstva rozneho ideového,
profesijného a konfesionalneho charakteru v prospech DS. KSS sa nepacilo naj-
mi zdruzovanie byvalych ,,ludackych zivlov ¢i kolaborantov v radoch DS.
Sama vsak kryla mnohé chybné, odbojovych spolubojovnikov ohrozujuce az ko-
laborantské priestupky vlastnych ¢lenov. Transparentny je priklad predného kari-
érneho komunistu Karola Bacilka, ¢i konfidentov typu Jaroslava Kminka, ba zna-
Sali sa otazniky i nad ¢innostou Viliama Sirokého a inych komunistov v Gase
vojny.

7 Michal MACHACEK, PFilis dusné objeti. Jozef Lettrich a komunisté, in: Ivan Guba,
Marek Syrny a kol., Jozef Lettrich a jeho doba, Martin 2016, s. 97-98, 109—111.

18 Marta VARTIKOVA, KSS. Dokumenty z konferencii a plén 1944—1948, Bratislava
1971, s. 25.

19 Uznesenie spolo¢nej schddze predsednictva UV KSC a UV KSS zo 17.-18. jula 1945
podriadilo KSS organiza¢ne za filidlku KSC na Slovensku. Podriadenost KSS vizila v plneni
jednotne;j linie a postupu s KSC. Tlak prazského komunistického centra sa v tomto smere zame-
ral na ustupCivost slovenskych komunistickych zastancov stranickeho centralizmu a celoStatnej
linie. Z tohto dévodu bol neskor zvoleny novy predseda KSS V. Siroky, posluiny zastanca
gottwaldovského vedenia, a podobne zmyslajici generalny tajomnik S. Bastovansky. Medzi
,.spolahlivych® okolo Sirokého boli zaradeni aj J. Duris, L. Holdo3 & M. Valachovig. Tzv. “se-
paratistické* kridlo KSS (G. Husak, K. Smidke, L. Novomesky), ktoré bolo odsunuté na druht
kolaj, prijalo podriadenost bez vac¢sich vyhrad. Tito byvali komunisticki vodcovia SNP sa pri-
klanali skor k federalizovanému principu s ciel'om ekonomicky a socialne pozdvihnat' Sloven-
sko. Jan PESEK, Centralizmus po stranickej linii. Vztah vedenia KSC a KSS po februdri 1948,
in: Cesko-slovenska historicka rodenka 1998, Brno 1998, s. s. 39-48.

20 KSS vyhlasena za filialku KSC tu bola podrobena kritike od najvyssich ustrednych
komunistov, a td podmienila i nové smery prace slovenskych komunistov. Gottwaldova kritika
smerovala najmi k neplneniu aprilového vladneho programu a vyzyvala k obnove katastrofal-
neho stavu slovenského hospodarstva dotykajuceho sa najmé dopravy. Nesetrila slovenskych
komunistov ani v laxnom odstratiovani ,,reakcie prameniacej z podzemia (rozumej od zastan-
cov byvalého rezimu) ale i z radov DS. Viliam Siroky, novy predseda KSS vo svojom referate
mal ale v tejto vycitke jasno: ,, Ked' zaostavame, ked’ mame tazkosti, ktoré by sme uz nemali
mat, je to vysledok podkopnej, zikernej prace reakénych sil... “ Porovnaj: Marta VARTIKOVA,
KSS. Dokumenty z konferencii a plén 1944—1948, Bratislava 1971, s. 189.
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Tieto domnienky a fakty viak nabrali nova kvalitu po IX. zjazde KSC?! vo
forme hl'adania vinnikov za stranicke neuspechy a nepriatel'ov vo vlastnych ra-
doch, pricom malo slovenské $pecifika, za ktoré povazujem obvinovanie (okrem
iného) Rudolfa Sldnského zo smrti Jana Svermu pri pochode Nizkymi Tatrami
10. novembra 1944, pranierovanie G. Huséaka za prejavy burzoazneho nacionaliz-
mu, dokazom ktorych malo byt (napr.) jeho stykanie sa s Imrichom Karvasom
(guvernérom Slovenskej narodnej banky), & Petrom Zatkom (predsedom Ustred-
ne pre hospodarstvo priemyselné a surovinové) pocas existencie slovenského sta-
tu, ale tieZ jeho mala iniciativa pri oslobodeni V. Sirokého a J. Durisa z leopol-
dovskej a bratislavskej véznice pocas SNP, resp. po jeho potlaceni.

Nepochybne DS — obecne povazovana za stranu protestantov — vyznamne
taktizovala v otazke nabozenskej podpisanim Aprilovej dohody, ale zasadny pre-
del’ vo vzajomnom pomere znamenali prvé povojnové vol'by, ktoré sa uskutocni-
li 26. maja 1946. Prehraty mocensky boj slovenskych komunistov takmer o 31%
voli¢skych hlasov definitivne pochoval nielen korektny vzt'ah dvoch najmocnej-
Sich, i ked’ tak zasadne rozdielnych, politickych stran Slovenska — komunistov
a demokratov, ale znamenal i definitivny koniec kompromisom a specatil cestu
otvorené¢ho politického boja. KSS bola sice kompromisov nad’alej schopna, av-
Sak uz len vo vztahu k svojmu ustrednému vyboru v Prahe a aj tie sa postupne
,zreformovali® do bezhlavej poslusnosti. Snad’ priam uéebnicovym prikladom
tvrdenia je tretia prazska dohoda,” o ktoru sa zasadili komunisti prave z dovodu
svojho neuspechu vo vol'bach. Tato zmluva uzatvorena len mesiac po volebnom
debakli mala za ciel’ zmiernit’ vysledky vitazstva DS a to tym, ze obmedzila roz-
hodovaciu pravomoc slovenskych organov, v ktorych mali demokrati va¢sinu
(zastiipenie DS a KSS v rozhodujicom vykonnom organe SNR — Zbore povere-
nikov (ZP) sa zmenil v pomere 9 : 5), urenim predbeznej kontroly vsetkych
rozhodnuti SNR centralnou vladou, ktord bola opravnena k priamemu vykonu
moci na Slovensku prostrednictvom podriadenia poverenikov ministrom.

Vladna situacia na Slovensku sa po poslednych slobodnych vol'bach zako-
nite zmenila: demokrat Martin Kvetko stal v ¢ele v poradi Siesteho a siedmeho
vel'mi délezitého poverenictva pol'nohospodarstva a pozemkovej reformy, Ru-
dolf Frastacky viedol poverenictvo vyzivy a zdsobovania, ktoré po fiom v augus-
te 1946 prevzal Kornel Filo, a demokrati udrzali tiez poverenictvo spravodlivosti,
za ktoré bol uz od 7. februara 1945 zodpovedny Ivan Stefanik, ale tieZ poverenic-

2 Zjazd sa konal v ditoch 25. — 29. maja 1949, pri¢om i§lo o prvy zjazd KSC po prev-
zati moci vo februari 1948 a sucasne o prvy zjazd po tom, ¢o bola Komunisticka strana Sloven-
ska opidtovne za&lenena do celostatnej KSC ako jej izemna jednotka. Jeho 2346 delegatov za-
stupovalo viac ako 2 300 000 vtedajsich ¢lenov KSC.

2 Prazské dohody predstavuju tri zmluvy z rokov 1945-1946 (2.6.1945, 11. 4. 1946
a26. 6. 1946), uzatvorené medzi ¢eskoslovenskou vladou a Slovenskou narodnou radou o dis-
tribucii pravomoci medzi ¢eskoslovenskymi centralnymi a slovenskymi Statnymi organmi.

2 Od novembra 1947 na dobu troch mesiacov viedol poverenictvo vyzivy. Nasledne bol
dontteny k emigracii.
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tvo informadcii pod vedenim Samuela Bellusa. Pochopitel'ne klI'aCové rezorty ve-
dené (¢i nad’alej vedené) demokratmi sa ihned’ stali predmetom napadania a bez-
brehych kritik zo strany slovenskych komunistov v ¢ele s ambicidoznym Husakom,
ale naozajstné oprate diania boli v rukach slovenskych komunistickych ¢lenov
novej Geskoslovenskej vlady — Viliama Sirokého a Juliusa Duri$a. Pre komunis-
tov bolo vsak zvlast’ dolezité manipulovat’ s poverenictvom vnutra, za ktoré zod-
povedal od augusta 1946 (az do februara 1948) povstalecky bojovnik, nestranik
gen. Mikulas Ferjencik. Dnes uz niet pochyb o tom, ze gen. Ferjencik zodpoved-
nost’ za vnutorné dianie na Slovensku akoby si neuvedomoval a svojou opatrnos-
tou a nerozhodnost’ou sa spolupodiel’al, sice pod priamym dozorom komunistov,
na ich politike xenofobie, perzekucie a priamych represii vo¢i demokratom,
zvlast byvalym predstavitelom vojnového slovenského $tatu, a to i proti tym,
ktori preukazatelne odboj podporovali. Sti€asne sa pod jeho vedenim vytvarali,
resp. evidovali, riesili a posudzovali udajné protiStatne sprisahania a zvlast’ ¢in-
nost ilegalnych skupin najmi v Turci, na Liptove ale i v ostatnych oblastiach Slo-
venska. Vidzenia sa plnili politickymi odporcami komunistov, ¢im sa sti¢asne
deklaroval komunisticky obraz o Slovensku a zaroven sa tak vysielali jasné sig-
naly tstrediu do Prahy, kde ¢elni komunisticki ideolégovia v maji 1946 vyprovo-
kovali mimoriadne zasadnutie vlady s ustrednym bodom rokovania: ako vladnut
Slovensku.?* Vypracovanim postupu bola poverend trojica Stefan Bastovansky,
Eduard Fris a Gustav Husak, ktora vypracovala material Stanovisko Komunistic-
kej strany Slovenska o zasadnych otazkach politiky Narodného frontu, jednoznac-
ne pozadujuci personalnu ocistu slovenskych organov od podozrivych zivlov
a zaskodnikov republiky, postatnenie priemyslu a skolstva, ukoncenie pozemko-
vej reformy do 29. augusta 1946 a zverejnenie normy k revizii prvej pozemkove;j
reformy, oddelenie nabozZenstva od politiky, ale tiez zbavenie sa skompromitova-
nych biskupov vdzbami na vojnovy slovensky stat. Suc¢asne pozadovali presku-
manie voli¢skych zoznamov, a tiez volali po tlacovej propagécii tzv. konstruktiv-
nej vystavby Slovenska. Prvymi obetami komunistickej tzv. oéistnej politiky sa
stali Jan Ursiny, a tiez Jan Kempny a Milo§ Bugar, katolicki politici, ktori po
uzavreti Aprilovej dohody boli ¢lenmi uzsicho grémia Demokratickej strany
a nasledne i generalnymi tajomnikmi Demokratickej strany.

Casto sa pertraktuje o tom, Ze vitazna DS stratila na popularite medzi slo-
venskym obc¢ianstvom najmi popravou Jozefa Tisu, vodcu a predsedu Hlinkove;j
slovenskej l'udovej strany, od 14. marca 1939 ministerského predsedu a od
26. oktobra t. r. az do 8. aprila 1945 prezidenta slovenského statu (od 21. jula

2 Marta VARTIKOVA, KSS. Dokumenty z konferencii a plén 1944—1948, Bratislava
1971, s. 422.

25 Podrobne: Jozef JABLONICKY, Generdlni tajomnici Demokratickej strany z parla-
mentu do vizenia, in: Politické vedy, ¢. 1/1998, ro¢. 1, s. 6-41; Juraj KRIZ, Jan Kempny — prva
obet’ komunistického rezimu, in: Peter Sokolovi¢ a kolektiv, Roky prelomu. Slovensko v rokoch
1945 — 1948, Trnava 2015, s. 201-240.
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1939 Slovenskej republiky). Pravdou je, ze DS verejne deklarovala svoje zasade-
nie sa o spravodlivy proces, ktory by jeho Zivot uh4jil, ¢o sa vSak nestalo, a Tiso
bol po 134 dni trvajicom sudnom procese 18. aprila 1947 popraveny. Vzdor
tomu a ostrej kritike, ktora nasledne stihala demokratov zvlast’ zo strany katolic-
keho kléru, nestotoznujem sa s tymto tvrdenim. Slovenska $irSia krestanska ve-
rejnost’ ostala pokojna.

Nazdavam sa vSak, ze daleko vacsi zastup kritikov DS, a to nielen na kon-
fesionalnom podklade, vyprovokoval hospodarsky stav Slovenska, ktory sa ani
po dvoch rokoch od skoncenia vojny vyrazne nezmenil. To komunisti zv1ast
v svojich utokoch proti vladnej DS obratne a az hystericky vyuzivali. Na viac
25. oktobra 1946 Gottwaldova vlada prijala dvojroény hospodarsky plan pre roky
1947 — 1948 na obnovu a rekonstrukciu Ceskoslovenska po druhej svetovej voj-
ne. Ten mal za ciel’ zvysit objem priemyselnej vyroby o 10% v porovnani s pre-
dvojnovym stavom a doraz sa kladol aj na dosidlenie pohrani¢ia po odsune ne-
meckého obyvatel'stva a vytvorenie predpokladov pre odstranenie pridelového
systému. Plan bol Speciadlne zamerany na Slovensko a jeho tzv. industrializaciu.
Nemal teda charakter celostatnosti; sustred’oval sa len na rieSenie najkritickejsich
a najnaliehavejsich regionalnych problémov, av§ak rozhodne bol prvym direktiv-
nym planovitym zadsahom do ekonomiky $tatu. Komunisti si si¢asne uvedomo-
vali, ze je nutné zamerat’ svoju pozornost’ na Siroké vrstvy obyvatel'stva zdola,
a tak jednak rozsirit’ svoju ¢lensku zakladnu, ale tiez odlakat’ volicov DS pre
d’alsie vol'by. Sucasne podporovali centralne a planované hospodarstvo, ktoré po-
pulisticky sl'ubovalo rovnost’ v§etkych.

Svoje miesto v tejto spleti problémov Slovenska zastaval pomaly postup
restitucii a tiez reparacii, ktoré boli prisI'abené Slovensku popularnym Vladimi-
rom Clementisom, §titnym tajomnikom Ministerstva zahrani¢nych veci Cesko-
slovenska. Pochopitel'ne s tymto faktom kalkulovali aj Spicky DS, majuce spoje-
nie na americké vlddnuce demokratické kruhy, ale prave postojom USA
k Ceskoslovenskym reparaciam obecne, boli zvlast’ slovenski demokrati nemilo
prekvapeni.® Pri¢inou americkej stagnacie bolo rozhodnutie gen. Luciusa
D. Claya,?” hlavného velitel'a americkych sil v Europe a vojenského guvernéra
americkej zony v Nemecku, pozastavit’ medzinadrodne dohodnuté repara¢né do-
davky z americkej okupacnej zony do Sovietskeho zvizu, ktory tak reagoval,

26 Ceskoslovenska vlida sa k vyméhaniu reparacii od Nemecka prihlasila svojim pr-
vym povojnovym — tzv. Kosickym vladnym programom v aprili 1945. Dovtedy sa ceskoslo-
venska exilova vlada dozadovala len restiticii, a teda navratenia majetku, ktory si nacisti pri-
vlastnili pogas svojho protektoratu v Cechach a na Morave, a tieZ po okupacii Slovenska od
1. septembra 1944.

27 General Lucius Dubignon Clay, v roku 1945 zastupca generala armady Dwighta
D. Eisenhowera, nasledne hlavny velitel' americkych sil v Europe a vojensky guvernér americ-
kej zony v Nemecku v rokoch 1947-1949, ktory riadil letecktl dopravu v Berline (1948-1949),
ked’ ZSSR blokoval zapadny Berlin. Jean Edward SMITH, Eisenhower in War and Peace, New
York 2012, s. 28 a 39.
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posilneny americkou diplomaciou a britskymi postojmi,?® na smerovanie Europy
dol'ava, ostane ako to potvrdzovali prvé mierové vol'by v eurdpskych krajinach
vratane Ceskoslovenska.” Tento fakt sa takmer okamzite prejavil ako v politic-
kych, tak hospodarskych vztahoch medzi zapadnymi §tatmi a Ceskoslovenskom.
Pochopitelne, Ceskoslovenska diplomacia okamzite reagovala,® ale nasledovali
aj dalsie, prave z aspektu hospodarskeho vyvoja na Slovensku este prisnejSie
a zasadné obmedzenia.’!

Ceskoslovenské reparatné néaroky, tzv. Clementisov navrh predneseny
v novembri 1945 v Parizi na rokovani Medzindrodnej reparacnej komisie, poza-
doval odSkodnenie za vojnové straty v hodnote 360 milidrd predvojnovych kortn.
Vitazné mocnosti prisudili Ceskoslovensku repara¢ny narok takmer za 19,5 mili-
ardy vtedajSich dolarov, ¢o bolo obecne povazované za velky pravny uspech.
V lete 1946 sa rozbehlo splacanie reparacii tzv. kategorie B, to znamena formou

2 Americky minister zahrani¢ia James Byrnes v prejave 6. septembra 1946 spochybnil
pol'ska zapadnt hranicu, a tym i povojnové usporiadanie Europy z Jalty a Postupimi. Podobny
ton zaznel este predtym 5. marca 1946 v americkom Fultone z ust Winstona Churchilla. Byvaly
britsky premiér v protiklade k svojim vyrokom z obdobia vojny odsudil prebiehajuci odsun
Nemcov z Pol'ska, rovnako ako ,, ohromné a nespravodlivé zasahy voci Nemecku Rusmi ovidada-
nu pol’skou vladou*. V prejave za pritomnosti prezidenta Spojenych §tatov Harry Trumana ho-
voril Churchill uz o existujucej sovietskej sfére vplyvu v Eurépe, tzv. zeleznej opone. Vit SME-
TANA, Odlozme bryle mameni! — Churchillitv fultonsky projev 65 let poté, in: https://icv.vlada.
cz/cz/tema/odlozme-bryle-mameni!-churchilluv-fultonsky-projev-70-let-pote-81843/tm-
plid-560/ zo 4. 3. 2011.

» 7 najnovsich prac: Jiti FRIEDL — Blanka JEDLICKOVA — Jana SKERLOVA a kol.
Parlamentni volby 1946 a Ceskoslovensko. Souvislosti, prognézy, fakta, nasledky, Praha 2017.

30 Na snahu obmedzit medzinarodnt pomoc Ceskoslovenskej republike s odkazom na
prebichajucu povojnovii obnovu reagoval minister zahrani¢nych veci Jan Masaryk v oktobri
1946 aj na Valnom zhromazdeni Organizacie Spojenych narodov: ,, Ked' to pocujem, som trochu
roztrpceny, pretoze z toho vyplyva, ze my, ktori sa s takym usilim snazime uviest svoju krajinu
do poriadku, si zasluhujeme poméct menej ako druhi.* Zden&k VESELY — Eduard KUBU
(ed.), Shornik dokumentii a materialii ke studiu déjin ceskoslovenské zahranicni politiky
v letech 1945—1948, Praha, 1988, s. 56.

31 Komplikovali sa najmi vztahy so Spojenymi $tatmi, ked’ uz 11. februara 1946 sa
uskutocnila tajna akcia americkych vojakov, ktori prenikli do Stéchovic u Prahy a ukoristili tu
ukryty archiv K. H. Franka. V priebehu roka 1946 Spojené Staty zmenili aj postoj k udel'ovaniu

vené a bezvysledne skoncili sprvu nadejné rokovania o ¢s. pozicke na nakup surovin a strojov
od Svetovej banky, v ktorej Spojené Staty zaujimali dominantné postavenie. A nad’alej bolo
zadrziavané aj Cs. zlato a vlada Spojenych Statov, ktoru tripartitna komisia, zriadena na Pariz-
skej reparacnej konferencii, poverila navratenim zlata ukradnutého Nemeckom, odd’alovala
jeho odovzdanie Ceskoslovensku az do roku 1982. Josef BELDA — Miroslav BOUCEK — Zde-
n&k DEYL, Miloslav KLIMES, K otdzce iicasti Ceskoslovenska na Marshallové planu, in: Re-
vue dé&jin socialismu, 1/1968, s. 93. Vit SMETANA, Britanie a ceskoslovenské zlato. ‘Case
study’ britského appeasementu?, Soudobé d&jiny &. 4/2001, s. 621 — 658. Vojtéch SIR, Cesko-
slovenské zlato za druhé svétové valky, in: https://www.fronta.cz/ceskoslovenske-zlato-za-val-
ky z23.1.2014.
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demontovania priemyselnych zariadeni (a tiez prijatim namornych obchodnych
a rieénych lodi) a ich opitovnym zmontovanim, pricom Ceskoslovensko az do
roku 1962 ziskalo tymto spésobom 11 zavodov. Na Slovensku na odskodnenie
cakalo predovsetkym vojnou zdevastované horné Povazie, Orava, Liptov, ale rov-
nako aj vychodné Slovensko.*> O hotovy tovar zaujem nebol, surovinovu zaklad-
fiu vojnou zdecimované Nemecko poskytnut’ nemohlo a Spojencami odmietnuté
boli aj rozne Ceskoslovenskom pozadované formy sluzieb. Do februdra 1947 do-
stala CSR v kategorii B reparacie v hodnote 5,4 miliéna USD, ¢o tvorilo predo-
vsetkym kompletné zariadenie tovarne na obrabacie stroje Waldrich zo Siegenu
(Severné Porynie-Vestfalsko) a tovarne Fritz Miiller z Esslingenu (stredné Baden-
sko-Wiirttembersko) v stthrnnej hodnote 4,5 miliona risskych mariek (45 mil. ko-
rin v kurze z roku 1938).3 Vzdor potrebnosti tohto vybavenia v dubnickej Sko-
dovke (a nim podmienent zamestnanost’ obyvatel'stva Povazia), spojenecké
bombardovanie zbrojarskeho komplexu a jeho nasledne drancovanie utekajicimi
jednotkami wehrmachtu, nedovolilo zariadenie sfunk¢nit’ a viaceré stroje z repa-
racii uréené¢ pre Dubnicu nad Vahom sa museli odviezt' do zadvodov v Prahe, Plz-
ni, Adamove a inych miest v Cechich a na Morave. Z deviateho a desiateho pri-
delu bolo Slovensku odovzdané zariadenie drevarskeho zavodu z bavorského
Kehlheimu, ktorym sa zmodernizovali obdobné tovarne v Turanoch a Bratislave.
Zariadenie fabriky Blohm Voss z Hamburgu vyznamne urychlilo budovanie Slo-
venskych lodenic v Komarne.** V tejto suvislosti je znova nutné uviest, Ze vietky
formy odskodného pre Slovensko prisli z britskej a francuzskej okupacnej zony.
Americka bola pre Ceskoslovensko stéle uzavreta (1), ¢o v spojitosti s odmietnu-
tim zasielok obilia v netirodnom roku 1947, zvlast’ slovenskych demokratov po-
liticky znevyhodnovalo. Viera v DS a s fiou izko spojeny demokraticky vel'mo-
censky Stat tak dostala vyznamnu trhlinu. A naopak tento neuspech vyznamne
posilnil komunistov.

Kampan proti demokratom, zahéajena v lete 1947 ich obvifilovanim z pod-
pory protistatnych aktivit privrzencov byvalého slovenského $tatu doma aj za
hranicami a z aktualnych ekonomickych, najmi zasobovacich problémov Slo-
venska, znamenala predzvest' slovenskej modifikacie ,,februara 1948, a to

32 Vladimir JANCURA, Nové ucty za davnu vojnu: Kde sa beril, kto ich zaplati? Pravda
729.9.2017, €. 224, ro¢. XX VII., priloha.

% Antonin SNEJDAREK — Vavro HAJDU — Ladislav LISKA, Némeckd otdzka 1945
1963. Dokumenty a materidly, Praha 1964, s. 338 an. Jaroslav KUCERA, Zralok nebude nikdy
tak silny. Ceskoslovenskda politika viici Némecku (1945-1948), Praha 2005, s. 102 a n. Vladimir
JANCURA, Co sa uslo Slovensku z nemeckych repardcii, Pravda z 22. 4. 2015, ro&. XXV., tiez:
https://zurnal.pravda.sk/neznama-historia/clanok/352540-co-sa-uslo-slovensku-z-nemeckych-
reparacii/ z 1. 2. 2019.

3V roku 1948 zacalo splacanie v cene necelych 3 miliénov USD (v kurze z r.1938).
Reparacie skongili v roku 1962 a Ceskoslovensko dostalo z celkového objemu reparécii 4,57%
celkom 4,23% zmluvne priznanych Parizskou konferenciou, respektive z pozadovanych repara-
cii dostalo 14,5 miliona USD.
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obzvlast’ potom, ¢o koncom oktdbra 1947 pat’ ¢lenov KSS a jeden nestranik Zbo-
ru poverenikov, na Cele s jeho predsedom Gustavom Husakom podali demisiu,
&¢im vyvolali vladnu krizu. Reagovali tak udajne na ,zaru¢ené” spravy Statnej
bezpecnosti o odhaleni ,,proti§tatneho sprisahania“.’> V skuto¢nosti i§lo o kon-
strukciu Statnej bezpecnosti ovlddanej komunistami, podla ktorej sprisahanci
prepojeni na Struktiry DS v spolupraci so slovenskou emigraciou mali usilovat
o rozbitie CSR a obnovenie slovenského §tatu z rokov 1939 — 1945, ale tiez udaj-
ne pripravovali atentat na prezidenta Edvarda Benesa. Tieto ,,zaruc¢ené fakty*
bezpecnost’ dolozila zaistenim na 700 oso6b a vynutenymi vypovedami uvdzne-
nych zostavila mozaiku sprisahania, do ktoré¢ho boli ,,zapleteni” ako slovenski
¢lenovia vlady v Prahe za DS,¢ tak vysoké cirkevné kruhy. Ked’ 14. septembra
1947 vydalo Poverenictvo vnutra vedené gen. MikulaSom Ferjencikom oficialnu
spravu o odhaleni niekol'kych protistatnych 'udackych skupin (rozumej byvalych
stupencov slovenskych vojnového $tatu), do vizenia sa dostali aj dvaja generalni
tajomnici DS Jan Kempny a Milos§ Bugar, ale ohrozené bolo aj jej predsednictvo
v ¢ele s Jozefom Lettrichom a Janom Ursinym, ktory bol cielene kompromitova-
ny v postaveni namestnika predsedu vlady zatknutim Otu Obucha, jeho tlacového
tajomnika, obvinen¢ho z kontaktov na l'udacky exil.*’

Demokraticka strana sa pochopitel'ne v pléne SNR, ale aj na péde Narod-
ného zhromazdenia verejne branila, upozornovala na provokacie vo¢i svojim ¢le-
nom a poukazovala tiez na mucenie zatknutych, a teda kriminalne vynucovanie
si falo$nych svedectiev o idajnych sprisahaniach.

KSC v roku 1947 dosiahla utuzenie ideologickych a aj praktickych zviz-
kov so Sovietskym zvézom. ZaloZenie Informbyra (Kominformy) 5. oktobra
1947 a odmietnutie hospodarskej pomoci Zapadu boli jasné pokyny aj pre slo-
venskych sudruhov, ktori nevahali a sprisniovali tzv. personalnu oc€istu svojich
oponentov z DS. A ta naberala nekontrolovateIné formy, pricom ideologické
oportunistické Stvanie sa stalo beznym zvlast’ pre politikov s minimalnym roz-
hladom. Za priznaéné v tomto ohlade povazujem vyjadrenia Viliama Sirokého,
ktory v decembri 1947 situaciu hodnotil jednoznacne.,,...tabor demokracie
a protiimperializmu je v presile, lebo na jeho strane je cely mierumilovny a slo-
bodu milujuci svet ...[a v protiklade stoji — Z1.Z.L.].surové imperialistické poza-
die Trumanovej doktriny a jej europskej obrody, takzvaného ,, Marshallovho pla-
nu”, ktory pod kepienkom pomoci europskym Statom skryva usilie amerického

35 Robert LETZ, Priprava a realizacia tzv. protistdatneho sprisahania na Slovensku
v roku 1947, in: Historicky zbornik, 2004, ¢. 1, s. 104-118.

3¢V ¢ele s namestnikmi predsedu vlady — Janom Ursinym, ktory bol donateny odstupit’
uz 25. 11. 1947, a Stefanom Koévarom, §tatnym tajomnikom Ministerstva narodnej obrany Ja-
nom Lichnerom a ministrami Ivanom Pietorom (pre dopravu) a MikulaSom Franekom (pre
zjednotenie zakonov), ktori sa vzdali ministerského mandatu az 20. 2. 1948.

37 Oto OBUCH, Tiene sa nedotkli zeme, Bratislava 1969. Jozef Jablonicky, Kriminali-
zovanie Demokratickej strany — pripad Obuch a spol., in: Quo vadis Slovensko? ro¢. 2/1996,
¢. 1,8 65-72.
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imperializmu obrodit zaklady nemeckého imperializmu a s jeho pomocou pozba-
vit' eurdpske ndrody zvrchovanosti a nezavislosti. “3*

Aktivita slovenskych komunistov vS§ak uz nebola akceptovana len povere-
nikom pre veci vnutorné, ale kryta komunistami v Gstrednej vlade a podstate veci
nahravala premyslena manipulacia s odbormi a pol'nohospodarskymi organizaci-
ami. PocCetne narastali masové protestné akcie, vratane Strajkov a zjazdov, pricom
sa zvlast militantne zacali prejavovat niektori clenovia Zvizu slovenskych parti-
zanov, ktori volali po preverovani $tatnych zamestnancov v armade, po ,,0¢iste”
verejného zivota a po odkryti a ndhrade kolaborantov z ich vlastnych radov.** Na
Zjazde zavodnych a zamestnaneckych rad 30. oktobra 1947, ktory podporil
osobne predseda Ustredného vyboru KSC Klement Gottwald, boli demokrati
obvineni zo sabotovania dvojrocného hospodarskeho planu, ¢o viedlo k navrhom
vytvorit novy Zboru poverenikov bez ,,zradcov demokracie a sabotérov viadne-
ho programu “, ¢o bolo 18. novembra i naplnené. Vlastné rokovania o zostaveni
nového, v poradi uz 6smeho Zboru poverenikov viedol Gottwald, ktory si priam
prial zbavit’ slovenskych demokratov mocenskych pozicii, rozbit ich stranu, ale-
bo ich aspon zédsadne oslabit’, aj ked’, ako uviedol v roku 1963 Viktor Sedmik,
jeden z kli€ovych pracovnikov §tatnej bezpecnosti na Slovensku,*' tieto ciele
priamo riadil ctiziadostivy Husak.*?

Utok komunistov proti slovenskym demokratom skon¢il kompromisom,
ale predovietkym pre KSC bol generalnou skaskou pre prevrat vo februari 1948,
pricom sa ukazalo, ako je v politickom boji prospesné vyuzivat mimoparlament-
ného natlaku a mobilizovat’ Siroké davy obéianstva. Slovenski demokrati teda
ataku komunistov na jesen 1947 nepodlahli, avsak stratili tri poverenictva z pred-
chadzajucich deviatich (z celkovych patnastich) a v dvoch boli nuteni vymenit’
poverenca, ¢im doslo k nasilnému zvratu vysledku prvych povojnovych volieb.
V novom roku 1948 nemali ambicie vyvolavat’ d’alsi politicky stret, avSak potom
¢o sa zaciatkom februdra zostrovala situdcia v ustrednej vlade a ministri narodno-
socialistickej a 'udovej strany podali demisiu, vedenie Demokratickej strany od-
porucilo svojim ministrom postupovat’ rovnako a 20. februara 1948 Stefan
Kocvara, podpredseda vlady, Jan Lichner, $tatny tajomnik na ministerstve narod-
nej obrany, Mikula$ Franek, minister unifikacie a Ivan Pietor, minister dopravy,
solidarne vystupili z vlady.

3% Marta VARTIKOVA, KSS. Dokumenty z konferencii a plén 1944—1948, Bratislava
1971, s. 618.

3 Martin LACKO, Najhorlivejsi pomocnici komunistov. Zviz slovenskych partizanov
a udalosti na Slovensku v rokoch 1945—1948, in: Ondrej Podolec (ed.), Februar 1948 a Sloven-
sko, Bratislava 2008, s. 531.

40 Sucasne sa zisli k zjazdovému rokovaniu aj ¢lenovia protifaistickych bojovnikov
a rol'nickych komisii.

4 Matej MEDVECKY, K organizacnej Struktire Stitnej bezpecnosti a politického
spravodajstva na Slovensku pred februdrom 1948, in: Paméat’ naroda, roc. VI, 2/2010, s. 30 an.

# Viliam PLEVZA, Vzostupy a pddy. Gustav Husdk prehovoril, Bratislava 1991, s. 56.
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Slovensko sa zo zaciatku k februarovej krize stavalo rezervovane. Jeho ob-
Cania rie$ili skor socialne peripetie nez politické, avSak demisia ministrov ,,pre-
budila“ v sobotu 21. februara 1948 aktivitu komunistov, ktorych na prikaz Gott-
walda s jasnymi pokynmi navitivil Viliam Siroky, predseda KSS a sucasne
podpredseda vlady. Za jeho dozoru Predsednictvo KSS uz v rannych hodinach
schvalilo rAmcovy postup strany v case vladnej krizy a s argumentaciou ,, reakcni
ministri DS sa postavili proti ludovej demokracii, ¢im sa sami vyradili takisto zo
Zboru poverenikov*, ziadalo ich demisiu. Na vecer vSetkych Sest’ poverenikov —
demokratov bolo Husakom o tomto rozhodnuti pisomne vyrozumenych, aj ked’
listy predbehol priamy rozhlasovy prenos z bratislavskej Reduty, oblibeného to
miesta stretavania sa slovenskych komunistov, v ktorom verejnosti nadsené ohla-
sovali ako vladnu krizu, tak svoje ,,zakonné* rozhodnutie. Husak, sam skuseny
pravnik, si ve'mi dobre uvedomoval, ze konal protipravne, pretoze akékol'vek
personalne zasahy do zboru prislachali iba Predsednictvu SNR, avSak vzdy svoje
rozhodnutie hodnotil ako odpovedajlice danej situacii. A teda politicky zaujem
vedome uprednostnil pred tstavnym pravom!*

Demokrati proti postupu Huséaka protestovali a o dva dni neskor na zasad-
nuti Predsednictva SNR vydali proklamaciu, ktort v§ak komunisti bojkotovali.
Sami vSak v ten isty defl za pomoci prislusnikov bezpec¢nosti a poverenikov Pav-
la Blahu zo Strany slobody a Jana Bec¢ka zo socialnej demokracie prevadzali na-
silné prevzatie poverenictiev, riadenych od jesene 1947 demokratmi Milanom
Polakom, Jozefom Stykom, Matejom Joskom, Martinom Kvetkom, Jozefom Lu-
kagovi¢om a Ivanom Stefanikom. Nasilny scenar iniciovany Sirokym, vygrado-
vany DuriSom a riadeny Husakom za asistencie §titnej bezpeénosti a sympati-
zujucich politikov, uz vecer 23. februara 1948 umoznil predsedovi Zboru
poverenikov poslat’ hlasenie Gottwaldovi, ,, funkcie poverenikov za Demokratic-
kit stranu prevzali ini clenovia zboru.* Obratom bolo vyjadrené uspokojenie
s tymto stavom a tiez pris'ibené jeho ,,dodatocné schvdlenie “.

Tento postup zvlast v jeho praktickom prevedeni iritoval Juliusa Duriga,
demagodga a ministra pol'nohospodarstva ustrednej vlady, ktorému sa celkova si-
tuacia na Slovensku zdala nielen malo revolu¢na, ale tiez nekonfliktna, ¢o bolo
v rozpore s jeho predstavou revolucionara! Preto nielenze presvedcil Ustredie
KSC o svojom kritickom videni situécie na Slovensku, ale aj ziskal od neho plnti
moc pre svoje revolu¢né rokovania, a tiez revolu¢né postupy, priCom sa pre tieto
snazil ziskat' ako Sirokého tak Husaka. Zakladal akéné bunky, Ziadal razantné
konanie vo¢i nepriatel'skym zivlom a cely doterajsi proces prevzatia poverenic-
tiev nazyval veselohrou familiarneho razu, pricom tato bola zakoncena ,,pohdri-
kom*®. Duri§ sa aj po pétnastich rokoch od februarovych udalosti, ktoré mali na

4 Matej MEDVECKY — Radoslav RAGAC, Bezpecnostny apardt na Slovensku a nd-
stup komunistov k moci, in: Ondrej Podolec (ed.), Februar 1948 a Slovensko, Bratislava 2008,
s. 465.
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vyvoj Slovenska na dlhych Styridsat’ rokov spiato¢nicky vplyv, vyjadroval len
ako o ,,februarovej operete*!

Vitazné prevzatie politickej moci komunistami na Slovensku sice nepre-
behlo podla predstav tohto profesionalneho revoluciondra a (v tom case) pre-
svedCeného marxistu, avSak dany priebeh udalosti ani nevzbudil v Sirokych
vrstvach obyvatel'stva zjavné protesty. Slovensko ovladlo ocakavanie zmien. Ma-
lokto vSak tusil, ze budu tak radikalne.
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Zlatica Zudova-Leskova

Zwischen politischem Taktieren, Kompromiss und Umsturz.
Die einzigartige Lehre aus der Geschichte der Slowakei vom
Herbst 1947 bis zum Winter 1948

Zusammenfassung

Der Slowakische Nationalaufstand (Slowakisch: Slovenské narodné povstanie,
kurz SNP) bleibt ein einzigartiger Teil des europdischen antinazistischen und an-
tifaschistischen Widerstands in den Jahren des Zweiten Weltkriegs. Zweifellos
war er trotz der auch heute kursierenden ahistorischen Spekulationen das Ergeb-
nis der langfristigen, heimischen Aversion gegen die Unterzeichner der Ersten
Slowakischen Republik und ihre Protektoren, die allseitig durch die tschechoslo-
wakische Exilregierung mit ihren politischen und militdrischen Spitzen aus Lon-
don unterstiitzt wurde. Der bewaftnete Aufstand fiihrte die Slowakei eindeutig
nicht nur zuriick in die Tschechoslowakei, sondern reihte sie gleichzeitig in die
Kolonne der Anti-Hitler-Koalition ein. In den sechzig Tagen (vom 29. August bis
zum 28. Oktober 1944) konsolidierte sich ihre politische Kraft in zwei politi-
schen Hauptrichtungen — in der Kommunistischen Partei der Slowakei und in der
Demokratischen Partei, wobei der dritte wesentliche Trager, den die Widerstands-
gruppen tschechoslowakischer Art darstellten, entweder auflerhalb des Konglo-
merats des zentralen politischen Organs — des Slowakischen Nationalrats — ge-
stellt oder von den Parteien absorbiert wurde. Das qualitative politische
Missverhéltnis beider Parteien war die natiirliche Ursache nicht nur von Differen-
zen, sondern auch von Feindseligkeiten und wahllosen Angriffen, wobei in ihrer
Kriegs- und Nachkriegsbeziehung trotz der Deklaration der Demokratie und Pa-
ritdt die auBenpolitische Orientierung auf die Sowjetunion und die marxistisch-
leninistische Ideologie und die daraus hervorgehende Haltung der demokrati-
schen Méchte gegeniiber der Tschechoslowakei (Slowakei) eine Schliisselrolle
spielten. Diese Kernstiicke und die verlorenen Parlamentswahlen am 26. Mai
1946 trieben die slowakischen Kommunisten zu militanten und kriminellen Prak-
tiken, die im Herbst 1947 in der Slowakei in eine politische Krise miindeten.
Diese war in ihrem Wesen der Vorbote der politischen Krise in der Tschechoslo-
wakei im Februar 1948, aus der die Kommunisten siegreich hervorgingen, die
hier lange 41 Jahre herrschten.
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Zlatica Zudova-Leskova

Amid political tactics, compromise and revolution. Unique
lessons from the history of Slovakia, from the spring of 1947 to
the winter of 1948

Summary

The Slovak National Revolution (SNR) remains a unique element of the Euro-
pean anti-Nazi and anti-Fascist resistance during the period of the Second World
War. It is indisputable that, despite persisting a-historic speculation, this was the
result of long-standing domestic resistance against the signatory of the military
Slovak Republic and its protectorate, generally supported by the Czechoslovak
government in exile in London, led by its top political and military leaders. The
armed revolution clearly brought Slovakia back into Czechoslovakia and also
made it a member of the anti-Hitler Allies. Over the course of sixty days (from
29 August to the 28 October 1944) its political power was consolidated into two
main political subjects — the Communist Party of Slovakia and the Democratic
Party, whereas the third key subject representing resistance groups of a Czecho-
slovak nature, either remained outside the conglomerate of the central political
bodies — the Slovak National council — or was absorbed by the parties. The qua-
litative political disproportion between both parties was a natural result of not just
disputes, but also animosity and unscrupulous attacks, whereas the foreign policy
orientation towards the Soviet Union and the Marxist-Leninist ideology and the
related standpoint of the democratic powers towards Czechoslovakia (and Slova-
kia), played a key role in their war-time and post-war relations, despite the decla-
red democracy and parity. These foundations and the loss of the parliamentary
elections on the 26 May 1946 forced the Slovak communists to carry out militant
and even criminal activities, which led to a political crisis in Slovakia in the
spring of 1947. This was essentially the model for the political crisis in Czecho-
slovakia in February 1948, which was won by the communists who then gover-
ned for a long 41 years.
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Milan Barta

Lidové milice mezi komunistickou stranou
a Sborem narodni bezpecnosti 1948—-1953

People’s Militias between the Communist Party and the National Security
Corps 1948-1953

In 1945, Factory Militias were set up at the instigation of the Communist Party
of Czechoslovakia, their official task being to protect factories from sabotage
and external attack. In fact, they were really meant to protect the nationalisation
that was underway, and in February 1948, a time of conflict over Czechoslova-
kia’s political direction, they became the basis for establishing the People’s Mi-
litias. The People’s Militias were intended to serve by intimidating political op-
ponents. They proved their worth and during the period the communist regime
was getting established, they were significantly expanded in number. The Peo-
ple’s Militias were set up purely on the basis of a KSC decision, and their estab-
lishment had no basis in law at the time. During this time, they essentially ful-
filled the role of an assistant body and reserve force for the National Security
Corps. A lack of clarity in tasks and competencies between the National Security
Corps and the Communist Party resulted in a number of problems, leading to
personnel and organisational instability. During the first half of the 1950s, the
militias were separated from the security apparatus, and they were fully trans-
ferred to the management of the Communist Party of Czechoslovakia.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, Communist Party, People’s
Militia, National Security Corps, Factory guard
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Lidové milice (LM) jsou neodmysliteln¢ spjaté s komunistickym pfevra-
tem v Unoru 1948. Predkladana studie se bude vénovat pfiblizné prvnim péti le-
tim jejich existence (1948-1953), kdy se rodila jejich organizac¢ni i personalni
podoba a kdy v fadé pripada staly prakticky na pomezi mezi bezpecnostnim apa-
ratem a aparatem komunistické strany, coz s sebou pfinaselo fadu problému.

Jiz Karel Marx a Bedfich Engels spatfovali ve vzniku délnickych milici
nahradu za profesionalni armadu a policii, které spojovali s kapitalistickym sys-
témem a utlakem dé€lnické tiidy. Za vzor jim slouzily Narodni gardy vytvafené
béhem Patizské komuny. Také béhem ruské bolSevické revoluce dulezitou roli
sehraly Rudé gardy. Tyto teze potom rozvijel Vladimir Ilji¢ Lenin, podle jehoz
uvah mély armadu nahradit proletaiské milice.! Dal§i vyvoj ovSem ukazal prak-
tickou nerealnost tohoto systému a Rudé gardy zahy splynuly s jednotkami pra-
videlné Délnicko-rolnické rudé armady.

Druha svétova valka piinesla velké zmény. Projevily se také v Ceskoslo-
vensku, kde se méla podoba osvobozené republiky vytvaret na zaklad¢ predstav
londynského a predevsim moskevského exilu. Tykalo se to i bezpe¢nostniho apa-
ratu. Jiz v prubéhu valky pozadoval Klement Gottwald opakované post ministra
vnitra pro komunistickou stranu. Na zakladé dekretu prezidenta republiky?® byly
navic velké pravomoci pfi budovani novych bezpecnostnich slozek, a zejména
pii zajistovani bezpecnostni sluzby, svéfeny narodnim vyborim (pfedevsim
zemskym a okresnim).

K prvni praktické provérce riznych pojeti bezpecnostni politiky doslo
v prubéhu osvobozovani Slovenska. Obé rozhodujici politicka seskupeni (Demo-
kraticka strana a Komunisticka strana Slovenska) prosazovala vlastni koncepci
organizace a pisobnosti povale¢nych bezpecnostnich sborid. Komunisté pocitali
s vybudovanim nového bezpeénostniho aparatu na miliénim principu, demokraté
prosazovali obnovu starych policejnich a cetnickych struktur. Vedle milice resp.
Narodni straze, policie a Cetnictva, tu plisobily také ozbrojené zbytky partyzan-
skych skupin ¢i organy sovétské armady a tajné policie.

Nové¢ konstituované narodni vybory fizené komunisty zacaly s vytvaienim
milici, jejichz pravomoci respektovaly i sovétské vojenské orgény, které je
v mnoha ptipadech pomahaly vyzbrojovat. Dne 23. tnora 1945 ov§em Predsed-
nictvo Slovenské narodni rady (SNR) ziidilo jednotnou Narodni bezpecnost.*
O meésic pozdé€ji potom rozhodlo o zruSeni milic v mistech, kde uz pisobila Na-
rodni bezpecénost. Dne 9. dubna téhoz roku bylo vydanim nafizeni SNR ¢. 28/1945

! Bohuslav LITERA, Historie Rudé armddy 1917-1941. I. a II. dil, Praha 2009, s. 21.

2 Miroslav NOVAK, Lidové milice: historie a soucasnost, Praha 1977, s. 8-9.

* Dekret prezidenta republiky ¢. 18 ze dne 4. 12. 1944.

4 Jozef JABLONICKY, Slovensko na prelome. Zdpas o vitazstvo narodnej a demokra-
tickej revolucie na Slovensku, Bratislava 1965, s. 340-344.
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uréeno, ze se Narodni bezpecnost stane jedinym trvalym bezpecnostnim sborem.’
Milice postupné zanikaly, na zdpadnim Slovensku jejich ¢innost skoncila az
v ¢ervnu, resp. ¢ervenci 1945.

Také v Ceskych zemich v tydnech té€sn€ po valce plisobily stale existujici
Cetnické i policejni sbory ¢i obecni straznici vedle rodiciho se Sboru narodni bez-
pecnosti (SNB). Na konci valky navic vznikla v rdmci mistnich a okresnich na-
rodnich vybort celd fada ozbrojenych slozek, které si osobovaly pravo vykondvat
bezpecnostni sluzbu (Narodni bezpecnostni sbor, Narodni stielecka garda, Na-
rodni straz, Ochrana narodni bezpecnosti, Strazni sbor, Mistni bezpecnostni sluz-
ba apod.).® Vedle nich ptsobily ozbrojené jednotky Revoluénich gard, partyzant
atd.

Ve snaze po unifikaci a centralizaci bezpe¢nostniho aparatu nafidilo po-
catkem Cervna 1945 ministerstvo vnitra rozpusSténi vSech ozbrojenych jednotek
plsobicich mimo ramec SNB a armady (mimo ozbrojené strazni oddily zelez-
ni¢ni a patraci sluzby). Zustaly také Zavodni milice vznikajici z podnétu odbo-
rového vedeni ovladaného komunisty, podiizené byly Ustfedni radé odbord,
v jejimz ¢ele stal Antonin Zapotocky. Oficialné byly uréené k ochrané nékterych
pramyslovych zavodu proti sabotazim a ohrozeni zvnéjsku. Ve skute¢nosti mély
reprezentovat vzrustajici postaveni délnické tifidy a chranit chystané znarodné-
ni.” Na po¢atku ledna 1946 vydala Ustiedni rada odbor Smérnice pro zavodni
straz.® Protesty ozyvajici se z fad podtizenych uml¢el razné¢ komunisticky minis-
tr vnitra Vaclav Nosek, ktery prohlasil: Jsem predevsim odborarem a pak teprve
ministrem.’ Zavodni straz byla jiz v t¢ dob& pomérné uzce svazana se Sborem
narodni bezpec€nosti podiizenym ministerstvu vnitra (instruktofi SNB méli napf.
zajistovat vycvik). Vznik a fungovani Zavodnich milici (strazi), navazanych na
komunistickou stranu, pfirozené vyvolalo v fadach nekomunist $irokou vinu
protestu.'”

Od podzimu 1947 doslo k zostfeni vnitropolitického boje, blizil se rozho-
dujici stiet o dalsi sméfovani statu. Zatimco nekomunisté oc¢ekavali rozhodnuti

> Sbierka nariadeni Slovenskej narodnej rady. Nariadenie Predsednictva SNR ¢. 28 zo
dna 9. 4. 1945 o Organiza¢nom predpise pre Narodnu bezpecnost.

¢ Vice viz napt. Toma$ JAKL, Povstalci, gardisté, vojaci a prislusnici SNB — vyvoj oz-
brojenych slozek CSR v roce 1945, in: Ivo PEICOCH — Prokop TOMEK a kol., Od svobody
k nesvobodé 1945-1956, Praha 2011, s. 50-69; Ondiej SLADKY, PFisti stanice Sudety. Cin-
nost prazského pluku RG 1 v severozdapadnim pohranici v kvétnu a cervau 1945, in: Sbornik
Archivu bezpec¢nostnich slozek, 2009, ¢. 7, s. 61-93.

7 FrantiSek SOVA, Lidové milice — vérna strdaz revolucnich vymozenosti pracujiciho
lidu, in: Unor a &eskoslovenské ozbrojené sily, Praha 1973, s. 24.

8 Zatimco v roce 1945 se pouzival nazev Zavodni milice, na pielomu let 1945-1946 se
setkavame i s pojmem Zavodni straz, ktery pozdéji prevladl.

9 Jiti BASTA, Lidové milice 1948—1969. Nelegdlni armdda Komunistické strany Ces-
koslovenska, Praha 2013, s. 18.

10 Tamtéz, s. 22-23 a 29-30.
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u parlamentnich voleb v kvétnu 1948, komunisté se piipravovali také na dalsi
alternativy, v¢etné ozbrojeného stietnuti. V této souvislosti komunisti¢ti pfedaci
opakovan¢ vyzyvali k aktivizaci mas, predevs$im tovarniho délnictva.

Podle pokynu Usttedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska
(UV KSC) zacdaly pocatkem unora 1948 v dilezitych zdvodech vznikat nepiilis
pocetné strazni oddily, tvofené z vétsi z¢asti Cleny Zavodnich strazi (a pouzivaji-
ci i jejich zbrang), ani naplni ¢innosti se od nich pfili§ nelisily. Jejich tkolem
ziejmé bylo soustfedit jadro vérnych komunistll a jejich sympatizanti.!' Ty se
aktivizovaly po jednani vlady 17. tnora, mély spolu se Zavodnimi strazemi kon-
trolovat podniky. Vedle nich ov§em v pohotovosti i mimo pracovni dobu zlstava-
ly v oCekavani nasledujicich udalosti (a pokyni) i dalsi pocetné skupiny komu-
nistl a jejich sympatizanti. Tito ,,soudruzi* potom ziejmée tvorili jadro vznikajicich
Lidovych milici.

Diky dokonalému piehledu o planech politickych oponenti mohli komu-
nisté prejit do ofenzivy. Bezprostfedné po demisi ministrit nekomunistickych
stran 20. tunora doslo k vyhlaSeni pohotovosti jednotek SNB na celém uzemti re-
publiky a bylo zahajeno stahovani pohrani¢nich Gtvart k Praze. Vedle toho se
zalalo s aktivizaci ,,mas“ a na pokyn UV KSC se strazni oddily pteménily na
pohotovostni oddily, jejichZ vznik fidily vybory zakladnich organizaci KSC."2 Ty
meély v piipadé potfeby zasahovat i mimo objekty tovaren, doslo proto k jejich
vyraznému personalnimu posileni.

O den pozdé¢ji padlo rozhodnuti sjednotit ¢innost vSech téchto slozek a dat
jim vojenskou organizaci. UV KSC rozhodl o tom, Ze nové vzniklé jednotky bu-
dou nazyvany Délnickymi milicemi." 21. tinor byl proto pozdé&ji slaven jako den
vzniku Lidovych milici.

Délnické milice vznikaly pod vedenim komunistt, pfevzaly vétSinu pii-
slusniku stavajicich oddill, jejich ¢leny se v8ak mohli stat i diivéryhodni nestra-
nici. Vytvarely se na zékladé vyrobniho principu, tzn. délnici dilny ¢i pracoviste
tvoftili jednu jednotku. Jejich pocet se v Praze v tnorovych dnech odhaduje kolem
6000-7000 muzt. Oficialné mély chranit zavody a pomahat SNB udrzovat verej-
ny potadek. Ve skutecnosti vSak mély zasahovat proti stoupenctim nekomunistic-
kych stran, zamezovat akcim na jejich podporu (,,provokacim®), ptipadné je v za-
rodku rozbijet. Spole¢né s nové vzniklymi akénimi vybory Narodni fronty a SNB
se intenzivné zapojily do zaéinajici o¢isty.'* Jejich hlavni funkce v8ak spocivala
v zastraSovani a demonstraci komunistické sily, mély byt ,,vidét™, proto opakova-

' M. NOVAK, Lidové milice: historie a soucasnost, s. 11.

27, BAgTA, Lidové milice 1948—1969, s. 39.

13 Souslovi Délnické milice se paradoxné objevuje pouze béhem tnorovych dnti. O Dél-
nickych milicich mluvil 28. 2. v projevu Klement Gottwald, pfevzalo jej i Rudé pravo, navic
vice odpovida komunistické terminologii a dirazu na ,,délnickou tfidu®.

14 it BILEK — Vladimir PILAT, Zdvodni, Délnické a Lidové milice v Ceskoslovensku,
Historie a vojenstvi, 1995, ¢. 3, s. §83.
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n¢ prochéazely Prahou. Symbolické bylo i jejich spojeni se SNB, ktery jejich ¢in-
nost fakticky legalizoval, a k némuz se vzdy hlasily.

V ned¢li 22. Ginora byl pro fizeni milici vytvofen Hlavni §tab. Na navrh
Vaclava Noska byl velitelem jmenovan Josef Pavel, ktery ziskal velitelské zku-
Senosti béhem $panélské obcanské valky a organizaéni schopnosti osvéd¢il poz-
déji ve stranickém aparatu, mj. pusobil v Cele branné-bezpecnostniho oddéleni
UV KSC. Zastupcem velitele se stal dalsi ,,§panélak* Frantisek Kriegel, ktery mél
ve §tdbu pasobit jako spojka na krajsky vybor KSC pro kraj Praha.'s Ustfedni
vybor zastupoval Josef Smrkovsky, fungujici jako nezbytny politicky komisaf.
Nizsi funkce byly obsazeny stranickymi funkcionafi, ptipadné ptislusniky SNB.!¢

Hlavni §tab dostaval ukoly p¥imo z UV KSC, kde mél bezpeénostni proble-
matiku na starosti generalni tajemnik Rudolf Slansky, ktery také schvaloval
vSechny vétsi akce Délnickych milici, v rozhodujicich otazkach se obracel na
Klementa Gottwalda.'” Hlavni §tab mél pfipravit plany a nasledné fidit otazky
organizace, materialniho zajisténi (véetné zasobovani ¢i ubytovani) a vyzbroje
milici.

V névaznosti na stranické organizace vzniklo sedm oblastnich velitelstvi
milici fizenych oblastnimi $taby, v jejichz cele stali velitel spolu s politickym
instruktorem.'® Méiitka pro vznik téchto oblasti byla piedevsim politicka (jako
sila a aktivita komunistl, duleZitost objektl), méné materialné technicka.!® Za-
kladni jednotkou se méla stat rota, tvorena ne¢kolika ¢etami. Za nabor do jednotek
milici odpovidat sekretariat vybor KSC pro kraj Praha, v jehoZ Gele stal Antonin
Novotny, roli prostiednika zastaval jiz zminény Frantisek Kriegel.?

Vzhledem k neurcitosti ukoll a nejasnosti dal§iho vyvoje se piipravovaly
plany pro riizné situace. Ani uvnitf Stdbu nepanovaly jasné nazory na dalsi po-
stup, Josef Pavel se nékolikrat stfetl se Josefem Smrkovskym, pozd¢ji kritizoval
i ¢leny prazského vedeni KSC. Pokyny, které velitelé oblasti dostavali, byly vét-

15 Josef PAVEL, Hlavni $tab Lidovych milic v Unoru, Lidova armada, 1963, &. 2, s. 66.
Spravni rozdéleni na kraje tehdy ovsem jesté neexistovalo, Jedna se o déleni dle stramckeho
principu (,,partajni kraje* se oviem s pozdé&j$imi spravnimi kraji nekryly).

16 Nérodni archiv (dale jen NA), Archiv UV KSC, f. Generalni sekretariat UV KSC
1945-1951 (dale jen 100/1), sv. 43, a. j. 328, Velitelé, dustojnici a ¢lenové stabu ZM Praha,
nedatovano. Srovnej s Milan BARTA, K cinnosti Lidovych milici v unoru 1948, Pamét a dé&jiny,
2017,¢. 4,s. 57.

'7" Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale jen ABS), sb. Ministerstvo narodni bezpe¢nosti
(dale jen MNB), a. ¢. MNB 20, Podsvazek 1, Zapis o vypovédi Pavla Josefa, 12. 5. 1952; Tam-
téz, f. Historicky (dale jen H), sign. H-867/3, Mtj pomér k Rudolfu Slanskému, 11. 11. 1955.

18 Jiti BASTA, Lidové milice 1948-1969, s. 40.

1 FrantiSek SOVA, Lidové milice — vérnd straz revolucnich vymozenosti pracujiciho
lidu, s. 27.

20" Antonin Novotny ptitom jesté 19. unora doporucoval, aby soudruhiim bylo zakdazdano
brdt si zbrané do zdvodu. Je to zbytecné hrani na vojdky. NA, Archiv UV KSC, f. Organiza¢ni
oddéleni, Marie Svermova 1945-1951 (dale jen 100/4), sv. 25, inv. j. 173, Zapis ze schiize
predsednictva krajského vyboru ve ¢tvrtek dne 19. I1. 1948.
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Sinou obecného razu, napt. branit ,,majetek lidu“ (tovarny), stiezit ulice a zabra-
novat ,,akcim reakce® atd. Vétsinou byly predavany ustné, popi. telefonicky,
mame proto k dispozici malo dokladl o konkrétni ¢innosti milici.

V ramci zajisténi moznosti v€asného zdsahu nesméli milicionafi opoustet
zavody a udrzovali pohotovost. Chybély jim pokyny pro dalsi ¢innost, opakova-
né si stézovali pfedevsim na absenci vyzbroje. Dochovala se informace o tom, jak
se v CKD Stalingrad (vyso¢anska Ceskomoravska-Kolben-Dangk) stovky milici-
onaii bezcilné potulovaly po tovarnach a ¢ekaly na dalsi vyvoj. Vecer potom
milicionaii nékolik hodin nepfetrzité pochodovaly centrem Prahy, vraceli se
o ptlnoci unaveni a hladovi, mnozi pry se béhem pochodu vytraceli domi.?! I to
byla realita unorovych dnt, ktera vsak nebyla oficialné pfipominana.

Koordinaci ¢innosti Lidovych milici, ale nejen jich, mélo pomahat zajistit
zpravodajstvi, které na Stabu tidil nadporucik SNB Jifi HoSek, s nimz se Josef
Pavel seznamil béhem své predchozi prace ve stranickém aparatu.?? Informace
ziskané z jednotlivych oblasti byly vyhodnocovany a pfedavany stranickému ve-
deni, tykaly se nejen obecného popisu situace v ulicich, milicionafi ptsobili mezi
,reakénimi® studenty, stiezili uréené objekty, nechybé€ly ani zpravy z bezpecnost-
niho aparatu a armady, méli napft. sledovat, zda vytipovani nekomunisticti dastoj-
nici neopousti kasarny atd. Zpravy byly predavany telefonicky, ptipadné pomoci
pésich ¢i motorizovanych spojek.

Dulezita byla otazka vyzbrojeni milicionait. Pfedevsim fadovi ¢lenové na-
sazovani ,,do akci* opakované zadali o ptidéleni zbrani. O vyzbrojeni milicionait
rozhodl ustfedni vybor v noci z 22. na 23. unora, tento ukol byl svéfen ministru
vnitra Noskovi. Pfevoz zbrani z brnénské Zbrojovky zajistoval Jindtich Vesely,*
ulozeny byly v budové Zemského velitelstvi SNB v Praze-Bubenc¢i. Pusky (sa-
mopaly se Josef Pavel neodvazil milicionaiim svéfit) byly zbrojiti SNB zkontro-
lovany a pfipraveny k pouziti a podle mist urceni rozdéleny do nakladnich auto-
mobila.*

V noci z 24. na 25. unora, v dob¢, kdy vladni krize vrcholila, rozhodlo
predsednictvo UV KSC, Ze je nutné piipravit plany pro hromadny nastup milici-
ondit do ulic s tim, Ze je tfeba zabranit vS§em vét§im akcim ,,reakce* nebo demon-
stracim oponentl. Proto jim mély byt ke zvyseni efektu vydany pfipravené pus-
ky.* Dopoledne 25. tinora doslo k rozdéleni 6000 pusek, ke kazdé bylo

2 ABS, sb. MNB, a. ¢. MNB 20, Podsvazek 2, Zaznam napsany s. Martinicem, velite-
lem oblasti I, 17. 4. 1952.

2 K osobé Jittho Hoska vice viz Milan BARTA, Moucha v pavuciné. Kariéra Jiiho
Hoska v komunistickém ministerstvu vnitra, in: Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, 2012,
¢. 10, s. 143-169.

% Vice viz Jindiich VESELY, K historii vzniku Lidovych milici, in: Jan SYKORA (ed.):
Prazské milice v Unoru. Vzpominky, Praha 1964.

2 Josef PAVEL, Hlavni §tab Lidovych milic v Unoru, s. 67.

2 ABS, sb. MNB, a. ¢. MNB 20, Podsvazek 2, Protokol o vypovédi sepsany dne$niho
dne na zdejSim velitelstvi s Josefem Smrkovskym, 13. 5. 1952.
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k dispozici deset naboju. Milicionati dostali pfisné pokyny ohledné pouziti zbra-
ni, stielbu mohli zah4jit pouze na pokyn ze Stabu. Krize se méla vyiesit ,,(istavni
cestou”, ozbrojeni délnici se méli pouze stat tichou hrozbou a vystrahou pro ne-
komunisty, piedev§im pro studenty.’® Rozhodnuti vydat zbrané az nyni povazo-
vala velka ¢ast milicionait i jejich velitelt 1 po letech za velkou chybu, v rozjit-
fené atmosfére unorovych dnl pod vlivem stranické propagandy zfejmé mnozi
z nich ocekavali redlnou moznost ozbrojeného stretu. Jak se pozdéji vyjadiil je-
den z nacelniku oblasti: odhodlani delnikit bylo tehdy takové, Ze jsme se nebali jit
a nerozpakovali bychom se zasdhnout v jakékoliv akci*” Vzapéti ovSem kriticky
dodal, zZe ptipadny stfet s armadnimi jednotkami, SNB nebo zapadnimi vojsky by
skoncil jatkami. To potvrzuje tezi, ze milicionafi pocitali s ozbrojenym stietem
a na strané protivnikii nevylucovali ani zasah profesionalnich sil.

Dalsi pozadovali pouzit nésili proti ,,reakci® pro vystrahu a odivodiovali
to tim, Ze i za prvni republiky se ,stfilelo do d€Inika*. Ohlas nasly tyto poZadav-
ky i vedeni KSC, prosazoval je napt. Karel Svab, tehdejsi vedouci evidenéniho
oddéleni. Josef Pavel ve shodé s Rudolfem Slanskym tuto moznost odmitl.?

Na odpoledne 25. tinora byly piivodné naplanovany velké manifestacni po-
chody milicionaiti Prahou, vzhledem k tomu, ze prezident Edvard Benes nakonec
pfijal demisi ministrti a povetil Klementa Gottwalda sestavenim nové vlady, byl
tento pochod zruSen, a misto né¢j prob&hla na pokyn Rudolfa Slanského ve vecer-
nich hodinach vitézna piehlidka ve stiedu mésta, zakonc¢ena na Staroméstském
namésti.?’ Vzhledem k tomu, Ze se milice ptivodné ptipravovaly na pochody na
nékolika mistech, nepodatfilo se jejich pohyb nalezité koordinovat a nékteré oddi-
ly se na piehlidku nedostavily.*

V dobé¢, kdy Klement Gottwald pted stotisicovym davem na Vaclavském
namesti oznamoval vitézstvi komunista, problhal nejvetsi a nejznaméjsi tinorovy
zakrok milicionari. Studentsky pochod, majici vyjadfit podporu prezidentu re-
publiky, se v Karmelitské ulici pomoci popelaiskych vozl podafilo SNB rozdé¢lit,
ne vSak zastavit. Zatimco jedna ¢ast pronikla pies Pohotelec az pted Prazsky
hrad, zamifila na totéz misto druha cast pfes Malostranské nameésti a Nerudovu
ulici. Na zadost SNB byly s Gottwaldovym souhlasem do Nerudovy ulice vysla-

26 Pislu$nici i vedouci oddilti milici se snaZili riiznymi zptisoby (netispésné) posilit vy-
zbroj. Milan BARTA, K cinnosti Lidovych milici v énoru 1948, s. 59.

27 ABS, sb. MNB, a. ¢. MNB 20, Podsvazek 2, Protokol o vyslechu Jana Dvoréka, 15. 4.
1952.

B NA, f. Komise I, sv. 15, a. j. 247, Miij pomér ke Karlu Svabovi, 11. 11. 1955. Pavel
charakterizoval Svaba jako ¢lovéka oddaného strang, ale primitivniho. NA, f. Komise II, sv. 22,
a. j. 467, Zaznam pohovoru se s. Pavlem dne 11. 1. 1963.

* ABS, sb. MNB, a. ¢. MNB 20, Podsvazek 1, Zapis o vypovedi Pavla Josefa, 12. 5.
1952; Jifi BILEK — Vladimir PILAT, Zavodni, Délnické a Lidové milice v Ceskoslovensku,
s. 82.

30 ABS, sb. MNB, a. ¢. MNB 20, Podsvazek 2, Protokol o vyslechu Jana Dvotaka, 15. 4.
1952.
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ny Gtyfi stovky milicionaiG.’! Situaci piisel zkontrolovat i Josef Pavel. Jako ¢len
stranického vedeni vystupoval v civilu, cestou potkaval jiz jen skupinky studentd
prchajici z Nerudovy ulice.

Dne 26. Gmora 1948 pfijalo piedsednictvo UV KSC usneseni o zakladani
jednotek milici podle prazského vzoru na celém tzemi republiky. Symbolickou
tecku za unorovymi udalostmi pfedstavovala slavnostni piehlidka prislusnika
SNB a milicionafti o dva dny pozd¢ji, kde milicionari poprvé vystoupili v ramei
vétsich celkil, celkem se Gcastnilo ¢trnact prapori.® Podobné piehlidky se konaly
i v dalsich velkych méstech, kazdoro¢né se potom opakovaly.

Milicionafi se v tinoru 1948 plné osvédcili, byt jejich uloha byla pozdéji
nejspiSe zveli¢ena a rozhodujici roli pii pacifikaci opozice 1 béhem represivnich
zakrokt sehraly jednotky SNB.

Jiz 8. bfezna 1948 se objevuje pojem Lidové milice.>* Né&jakou dobu se
potom vedle sebe objevuji nazvy Lidové milice i Zavodni milice (pojem Dé¢lnic-
ké milice vymizel bezprostfedné po tinoru). K tomu pfistupuje jesté vyraz Osadni
milice (zpocatku pohrani¢ni milice), které mély vzniknout v kazdé vesnici
a v kazdé organizaci strany podél zapadnich hranic republiky vyhradné z komu-
nistl (pokud nékde vedle sebe existovaly Osadni i Lidové milice, mély prvné
jmenované piednost pti piijimani ¢lent).** V té dobé se pocitalo s celkovym po-
¢tem 100 000 milicionaid.* Nékdy se pojem Lidové milice také objevuje souhrn-
n¢ jako oznaceni Zavodnich a Osadnich milici, teprve po poloviné roku 1948
zacina prevazovat. Jesté v roce 1949 se vSak setkdvame s pojmy zavodni Lidova
milice a osadni Lidova milice.

Z vyse naznaceného plyne, ze po unoru byl pfipravovan velky rozmach
milici, skutenost vSak zaostavala za plany, zvlasté na Slovensku.’® Zbrusu nové
zbran¢ jim byly odebrany s tim, Ze je dostanou pohraniéni Gtvary a byly nahraze-
ny starymi, povétsinou trofejnimi puskami, z nichz Cast se jevila naprosto nepo-
uzitelna. Ani téch navic nebyl dostatek. Ani ndbor novych ptislusnikd neprobihal
podle pfedstav, planované poCty milicionait se navic opakované navySovaly
(v Cervenci 1948 se jiz pocitalo se 150 000 milicionafi), rozdil mezi tabulkovymi

31 Vice viz Milan BARTA, K cinnosti Lidovych milici v unoru 1948, s. 60.

2 Vice viz Milan BARTA, Prehlidka Shoru ndarodni bezpecnosti a délnickych milict,
Pamét’ a d&jiny, 2017, €. 4,s. 107-114.

3 NA, f. 100/1, sv. 43, a. j. 328, Dopis adresovany Velitelstvi lidové milice, 8. 3. 1948.

3 ABS, f. Velitelstvi StB (dale jen 310), sign. 310-22-4, Zaznam ze dne 26. VII. 1948.
Osadni milice v té dob¢ pusobily ve 14 okresech v poctu 7760 pusek, pokracovat v organizaci
se mélo po znich (plan pocital s 25 000 muzi).

3 ABS, f. 310, sign. 310-22-4, Zaznam o poradé bezpec¢nostni pétky, konané dne
2. bfezna 1948 za Gdasti ss: Slanského, Noska, DuriSe, Reicina a Veselého.

36 Praktické problémy s formovanim Lidovych milici v té dobé viz Jiti BASTA, Lidové
milice 1948—-1969, s. 49-53.

194



pocty a realnym stavem (byt’ se polty navySovaly) se tak neustale zvySoval.’’
Milicionafi se navic jevili jako stranicka zaloha a nékolik tisic jich bylo poslano
politicky posilit bezpecnostni aparat (nckteti se dokonce podileli na vyslesich
v dobé politickych procest se skupinou Slansky a spol.) a armadu.

V té dobé¢ vedeni ($tab) Lidovych milici pteslo jako samostatné oddé¢leni
do puisobnosti ministerstva vnitra.*® Ministerstvo vydalo v ¢ervenci 1948 smérni-
ce, v nichz se pokusilo definovat tikoly milici, které byly v souladu s kontinuitou
unora chapany stale jako pomocnici (resp. zaloha) SNB. Milice se mély pro plne-
ni pomocnych ukolit SNB vytvartet v zavodech duleZitych pro obranu stdtu, nebo
pro ndrodni hospoddrstvi, které uréi ministr vnitra.*

Postaveni Lidovych milici v bezpecnostnim systému posililo koncem roku
1948 po ustaveni Skupiny I Bezpecnost, kdy pro jejich fizeni vznikl samostatny
odbor v rdmci Prezidia pro bezpecnost (které mélo pfedstavovat sobéstacné a ne-
zavislé zazemi bezpecnostnich slozek, jakysi organ sluzeb, ze kterého by se fesi-
ly otazky kadrové, skolské, materialni, legislativni atd. vSech slozek SNB) ozna-
¢eny BP/9. V ¢ele stabu stali major SNB Miroslav Duda (jiz od tinorovych dnt),
ktery se stal velitelem pohrani¢nich jednotek a jehoz misto zaujal poslanec Na-
rodniho shroméazdéni Viktor Linhart, toho po vzniku ministerstva narodni bez-
pecnosti vystiidal dalsi poslanec Jan Janulik, ktery byl na pocatku roku 1952
postaven do ¢ela Vefejné bezpe¢nosti, nahradil ho jeho zastupce Alois Kotva.

Stab Lidovych milici sice ptisobil pfi ministerstvu vnitra, ve skute¢nosti
oviem podléhal Gstiednimu sekretariatu UV KSC, respektive jeho branné-bez-
pe¢nostnimu oddéleni v Eele s Josefem Pavlem.* V té dobé Pavlovi tento systém
vyhovoval, zakratko se ovSem stal naméstkem ministra vnitra a potom si opako-
vané stézoval, Ze se o milice musi starat, nemuze je ale fidit... Doporucovalo se,
aby byli ¢lenové Ustiedniho Stabu, velitelé a §tab v krajich a velitelé okrest (ta-
bulkové 132 lidi) pfevzati ministerstvem jako kmenovi zaméstnanci, coz by do
jisté miry ,,zprofesionalizovalo® jejich ¢innost (do té doby bylo totiz ¢lenstvi
v milicich na jakékoliv Girovni nehonorované). Staby v krajich a okresech piitom
paradoxné sidlily na okresnich a krajskych vyborech strany. I tato dislokacni
dvoukolejnost se stavala zdrojem problémui.

I nadéle mély organizaci a ¢innost Lidovych milici ovliviitovat ministerstvo
vnitra a stranicky aparat, ¢asto nesystematicky a ke skod¢ véci. Ministerstvo vni-
tra prakticky zajistovalo vycvik, Skoleni a materidlni zazemi (kromé pusek, které
dodavalo ministerstvo obrany), také pii vykonu bezpeénostni sluzby se na milici-
onafre méla vztahovat prava jako na pfislusniky SNB, a to v¢etné pouziti zbrani.

37 Osadni milice disponovaly 7760 puskami, dalsich 11 691 bylo zapotiebi; Lidové mi-
lice mély 36 845 pusek (z toho 13 204 kraj Praha), mélo se dodat jesté 23 155.

3% Miroslav NOVAK, Lidové milice: historie a soucasnost, s. 21.

¥ ABS, f. 310, sign. 310-18-13, Lidové milice — organisace, 13. 7. 1948.

4 Tamtéz, sign. 310-22-4, Zaznam z porady konané dne 29. Cervence 1948.
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Organizaci, kadrové zalezitosti a fizeni jednotek vSak méli na starosti velitelé
jednotek.

Na regionalni urovni potom milice fungovaly na systému zavod — okres —
kraj — oblast (druzstvo — Ceta — rota — prapor). Jednotky fidili velitelé milici,
podléhaly ovSem pfislusnym velitelam SNB. Tato dichotomie vedla zakonité
k tomu, Ze o nasazeni milici n¢kdy rozhodovali v podstaté svévoln¢ velitelé SNB,
pticemz nékdy pied stranickymi organy zatajovali jejich ¢innost.*! Pro koordina-
ci ¢innosti byly vytvofeny tzv. miliéni &tyiky (tvofili je politicky tajemnik KSC,
bezpecnostni referent lidospravy, velitel SNB a velitel Lidovych milici). Velite-
lam milici se doporu¢ovala spoluprace se sekretariaty KSC. V roce 1949 vysly
smérnice, majici zpfesnit spolupraci se SNB.** Postupné se ov§em v milicich po-
silovala pozice KSC.

Zminovana smérnice se stala zadkladem pro navrh zakona o Lidovych mili-
cich, ktery pfipravilo ministerstvo vnitra, a pfipominkoval §tab milici. Navrh za-
kona, ktery projednavalo i Predsednictvo UV KSC, se viak nikdy nedostal do
Nérodniho shromazdéni a nebyl piijat. Na poradé bezpeénostni komise UV KSC
bylo poc¢atkem fijna 1948 rozhodnuto, ze existence milici nebude kodifikovana
zakonem, ale jen vynosem ministra vnitra.** Existence Lidovych milici se tak do
ceskoslovenského pravniho fadu dostala pouze zprostfedkované, napt. v paragra-
fu 15 Zakona o narodni bezpecnosti ¢. 286/1948 Sb. ze dne 21. prosince 1948.

V kvétnu 1949 na IX. sjezdu KSC Klement Gottwald vyzdvihl vyznam
Lidovych milici a dodal, ze z rozhodnuti strany je nutné dale je budovat a posilo-
vat.* Tento rok ptinesl do prace Lidovych milici mnohé zmény.

Na jaie byly znovu vytvofeny Zavodni straze, tentokrate ovsem ve zcela
jiné podobé a se zna¢né redukovanymi ukoly.** Ve druhé poloving roku zadala pro
milicionafe fungovat vycvikova strediska, dulezitou soucast jejich vycviku vtvo-
fila politicka vychova, pfijimani nyni mohli byt jiz jen provéfeni clenové komu-
nistické strany (do té doby se fadovymi milicionafi mohly stat osoby politicky
statné spolehlivé, mravne bezithonné, pro néz bude tato obcanska povinnost vy-
razem cti a divéry,* tedy i ptislusnici jinych stran ¢i nestranici, pouze §taby se
mély tvofit vyhradné z ¢lent KSC).

Doposud také k oznaceni milicionaru stacila ¢ervena sedm centimetrt Siro-
ka paska s razitkem pfislusného okresniho narodniho vyboru (ONV) a potado-

41 Jifi BILEK — Vladimir PILAT, Zdvodni, Délnické a Lidové milice v Ceskoslovensku,
s. 85.

“ Jifi BASTA, Lidové milice 1948—1969, s. 56-57.

4 ABS, f. 310, sign. 310-22-4, Zapis s porady komise pro bezpe¢nost, konané dne 1. tij-
na 1948 za G¢asti ss. Slanského, Noska, Pavla, Veselého a Svaba.

“ Jiti BASTA, Lidové milice 1948—1969, s. 47.

4 Tamtéz, s. 31-33.

4 ABS, f. 310, sign. 310-18-13, Lidové milice — organisace, 13. 7. 1948.
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vym ¢islem (pozdéji s cernymi pismeny LM a razitkem Krajského velitelstvi Na-
rodni bezpecnosti), nyni méli jednotné oblékat modré montérky, tzv. modraky.

Milicionafi jako cilen¢ budovana ozbrojena slozka fizena piimo vedenim
KSC se spolu se SNB podileli na fadé akci, majicich zabezpecit komunisticky
rezim, at’ jiz $lo o pohieb Jana Masaryka v bfeznu, v§esokolsky slet v ¢ervnu ¢i
pohieb Edvarda Benese v zaii 1948. Podileli se také na akcich proti banderov-
ctim, zahrani¢nim agentim a domacim odpirctiim rezimu (akce HelfStyn, Babice,
Svétlana), akci T-43 (majici ,,vycistit velka mésta od reakce®), kolektivizaci ves-
nice, zasazich proti soukromnikdm a zivnostniktim, akci K (likvidaci feholnich
komunit v klasterech), zabezpeceni ménové reformy v roce 1953, slouzili také
jako potadatelé ¢i ucastnici riznych akci a oslav apod. Vedle bezpecnostnich
ukold méli ovsem také chranit majetek a zivoty ob¢ant v piipadé zivelnych kata-
strof, jako byly povodné &i likvidace kiirovce na Sumavé, ucastnili se riznych
brigad, napf. pii vystavbé Traté druzby na vychodnim Slovensku.

Pocatkem 50. let zesilily snahy o autonomii, popf. osamostatnéni Lidovych
milici od ministerstva narodni bezpecnosti. V dubnu 1952 byl pfijat Organizacni
tad Lidovych milici, ktery zdiraznil jejich postaveni ,,0zbrojeného sboru KSC*,
na pocatku roku 1953 se velitelstvi (§tab) stalo samostatnym oddélenim Lido-
vych milici v aparatu UV KSC a ve doplnil upraveny Rad Lidovych milici,
schvéleny v srpnu 1953.47 Vrchnim velitelem se stal predseda KSC a za vystavbu
a ¢innost jednotek LM zacaly zodpovidat vyhradné organy komunistické strany.

Systém vyzbrojeni délnikl z tovaren (milice) hral v planech ¢s. komunist
roli jiz od konce druhé svétové valky. Dilezitou Glohu béhem Gnorové krize roku
1948, zakon&ené pievzetim moci KSC, sehraly Lidové milice (tehdy jesté zvané
Délnické). Ty se pozdéji oficialné ke svym povale¢nym piedchidkynim (Zavod-
nim milicim/Zavodnim strazim) nehlésily s tim, ze plnily jiné funkce. Lidové
milice vznikly pouze na zakladé rozhodnuti KSC, jejich vznik nemél oporu v do-
bové legislativeé. Dtlezitym aspektem pro jejich legitimitu v unoru 1948 i pozdé-
ji se stalo jejich provazani se Sborem narodni bezpecnosti, prakticky plnily alohu
jeho pomocného organu a zalohy. Toto obdobi se vyznacovalo rychlym nartistem
pocetnich stavil, provazenym nestabilitou a mnohdy obtiznym hledanim koncen-
su mezi obéma slozkami. Teprve v poloviné 50. let, po pfevzeti Lidovym milici
plné do kompetenci KSC, doslo k jejich personalni i organizaéni stabilizaci. Jako
stranicka politickd armada potom plisobily az do roku 1989, kdy zvlasté v srpnu
1969 a v letech 1988—1989 osvédcily svou vérnost béhem zasahy proti odpircim
komunistického rezimu.

47 Jiti BASTA, Lidové milice 1948—1969, s. 119149,
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Milan Barta
Volksmiliz zwischen kommunistischer Partei und Korps fiir
die Nationale Sicherheit 1948—-1953

Zusammenfassung

Die Kommunisten in der Tschechoslowakei setzten nach dem Ende des zweiten
Weltkriegs die Aufstellung von Werksmilizen durch, die offiziell die Betriebe und
Fabriken gegen Sabotage und mogliche Angriffe von aullen schiitzen sollten. Thre
wahre Aufgabe war die Unterstiitzung der Verstaatlichungswelle und das Aufstel-
len einer bewaffneten zivilen Gruppe zur Unterstiitzung der kommunistischen
Politik. Klar zeigte sich dies im Februar 1948, als die Miliz zu einem wichtigen
Element der kommunistischen Druckpolitik wurde und zur Einschiichterung der
politischen Opponenten und ihrer Anhiinger diente. Nach Ubernahme der absolu-
ten Macht durch die kommunistische Partei erlebte die Miliz unter dem neuen
Namen Volksmiliz einen steilen Aufstieg. Thre Mitgliederzahl wurde rasch und
deutlich erweitert, womit allerdings auch Probleme auftraten, wie der Mangel an
fahigen Kommandanten, an Ausriistung und Bewaffnung. Die Miliz war seit ih-
rem Entstehen eng mit dem Polizeiapparat verbunden, praktisch erfiillte sie die
Aufgabe einer Hilfsorganisation und Reserve des Korps fiir die Nationale Sicher-
heit. Aktiv und wirksam beteiligte sie sich an der Festigung des kommunistischen
Regimes sowie an der Liquidierung tatsdchlicher und potenzieller Opponenten,
z. B. bei der gewaltsamen Kollektivierung der Landwirtschaft, der Liquidierung
der privaten Gewerbetreibenden, der Verfolgung von Priestern usw. Dabei ent-
stand die Volksmiliz ausschlieBlich aufgrund eines Beschlusses der KSC, ihr Ent-
stehen hatte keinerlei Stiitze in der damaligen Gesetzgebung. Ungeklirte Fragen
hinsichtlich der Fiihrung und materiellen Absicherung zwischen dem Korps fiir
die Nationale Sicherheit und der kommunistischen Partei brachten zahlreiche
Probleme mit sich, was zur personellen und organisatorischen Instabilitét beitrug.
In der ersten Hélfte der flinfziger Jahre wurde die Miliz deshalb vom Sicherheits-
apparat losgeldst und vollstédndig der Fithrung der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei unterstellt, die sie bis 1989 leitete.

198



Milan Barta
People’s Militias between the Communist Party and the
National Security Corps 1948-1953

Summary

After the end of the Second World War, the communists in Czechoslovakia de-
fended the creation and existence of Factory militias, whose official task was to
protect businesses and factories from sabotage and possible external attacks.
Their real task, however, was to support the nationalisation projects underway
and to create armed civilian groups supporting communist policies. This was
clearly shown in February 1948 when the militias became an important element
in the communists’ coercive policy, serving to intimidate political opponents and
their supporters. Once the Communist Party had taken absolute power, there was
a rapid expansion of the militias, now called People’s Militias. They were quick-
ly and significantly expanded in number, although this did lead to some problems,
such as a lack of capable commanders, equipment and arms, etc. From their gen-
esis, the militias were closely connected to the police apparatus, essentially ful-
filling the role of an assistant body and reserve force for the National Security
Corps. They were heavily and actively involved in cementing the communist re-
gime, getting rid of private entrepreneurs, persecuting the clergy, etc. The Peo-
ple’s Militia had been set up and operated purely on the basis of a KSC decision,
and their establishment had no basis in law at the time. A lack of clarity in issues
regarding management and securing facilities for the militias between the Na-
tional Security Corps and the Communist Party resulted in a number of problems,
contributing to personnel and organisational instability. As such, during the first
half of the 1950s the militias were separated from the security apparatus and
fully transferred to the management of the Communist Party of Czechoslovakia,
which ran them until 1989.
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Jan Slavicek

Komunisticky prevrat v inoru 1948 a deformace
spotirebniho druZstevnictvi v letech 1948—-1953!

The February 1948 Communist Coup and the Deformation of Consumer
Co-operatives in 1948-1953

This study focuses on the fundamental changes which took place in consumer
co-operatives over the course of 1948-1953 as the result of “Victorious Febru-
ary” 1948. It looks at the original state of co-operatives during the First Republic
and analyses how this changed during the war, the Third Republic and in par-
ticular following February 1948. It assesses the consequences these changes
brought for co-operatives. Last but not least, it also looks at the role which KSC
expert in the field, Internal Trade Minister and head of the Central Co-operatives
Council, Antonin Zmrhal, played in the process of “Gleichschaltungification” of
consumer co-operatives. The study posits the core question of what part of the
analysed changes (if any) would be possible without the February coup and
establishment of the communist dictatorship.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, Communist coup, socialisa-
tion, consumer co-operatives

! Studie vznikla v Historickém ustavu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. v ramci
podptirného programu Akademie véd Ceske republiky, v.v.i. Program podpory perspektivnich
lidskych zdrojit — Mzdova podpora postdoktorandit na pracovistich AV CR.
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Uvodem

Spotiebni druzstevnictvi mélo v ¢eskych zemich dlouholetou tradici, saha-
jici az do poloviny 19. stoleti. Nejpozdéji od jeho zavéru se pak stalo silnou
a efektivni soucasti terciarniho sektoru. Z ptivodnich organizaci chudych se spo-
tfebni druzstva stala silnymi ekonomickymi celky (zminime napt. kolosy jako
Prazskou Véelu ¢i druzstvo v Moravské Ostrave, které mély koncem prvni repub-
liky desitky tisic ¢lentl a stamilidnové trzby), sdruzenymi ve svazech, schopnymi
prosazovat alespon dil¢imi zpisoby své zdjmy a majici za zakazniky miliony li-
di.?

Pfedmétem této studie jsou promény spotifebniho druzstevnictvi za tzv.
Tteti republiky a poté v prvnich nékolika letech komunistického rezimu. Tyto
hluboké zmény druzstevnictvi velmi zasahly. Studie bude pfi jejich analyze vy-
chazet z prostiedi, které je pro fungovani druzstev vytvareno v trzni ekonomice
(prvni republika) a poté bude sledovat jeho zmény v obdobi druhé svétové valky
a let nasledujicich. Zaméii se na zasadni deformace, které nasledovaly po pievze-
t{ moci Komunistickou stranou Ceskoslovenska (KSC) v roce 1948. Hlavni otéz-
ka, na kterou studie hleda odpovéd’, zni: Které zmény z let 1948—1953 by mohly
nastat i bez komunistického ptevratu a které by bez n¢j byly naopak zcela vylou-
ceny?

I. Spotiebni druZstevnictvi pred Unorem 1948

V demokratickém systému a trzni ekonomice s malou mirou regulace, jak
tomu bylo v zasadé za prvni Ceskoslovenské republiky, funguji spotfebni druz-
stva jako dulezita komponenta trhu. Plni své zakladni role, a to svépomocnou
(vyfeseni ekonomického problému spole¢nymi silami, konkrétné zajisténim lev-
n¢jsiho ndkupu pro své ¢leny) a podnikatelskou (pohybuji se na trhu v konkuren-
ci, jejich podnikatelské strategie zavisi pouze na rozhodnuti jejich organt, resp.
zprostiedkované — ptes valné hromady — jejich ¢lent). Kromé toho napliuji i role
dalsi — socidlné-podptirnou (pomoc ¢lentim v nesnézich), vzdélavaci a osvétovou
(osvéta a vzdelavani Clenstva, ale i zameéstnanct a piredevsim vedeni), ptipadné
i roli politickou (druzstva mohou byt vazana na politické strany, ackoli jejich sa-
motna ¢innost a druzstevnictvi jako celek je vnimano apoliticky, to bylo typické

2 K historii spotiebnich druzstev v obdobi habsburské monarchie a prvni ¢eskosloven-
ské republiky viz zejm. Ladislav Frantisek DVORAK, Druzstevnictvi ceskoslovenské, Praha
1920; Ladislav Karel FEIERABEND, Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku
1952. Volary 2007; Emil LUSTIG, Devadesat let druzstevnictvi. Vydano k oslavé 90leti trvani
rochdalského programu ze dne 21./12. 1844. Praha 1934; Emanuel SKATULA (ed.), Dilo druz-
stevni svépomoci. Jubilejni spis k 25. vyroci zalozeni Ustiedniho svazu eskoslovenskych druz-
stev v Praze, Praha 1933.
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pro obdobi prvni republiky) a stavovskou (hrdost na pfislusnost k druzstvu,
u spotfebnich druzstev, ktera byla vnimana jako organizace chudych, ji vSak lze
predpokladat pouze u vedeni svazt ¢i nejvétsich druzstev).

Zasadni vyhodou ¢lenti-podilnikt spotfebnich druzstev bylo zajisténi lev-
né&jsiho nakupu. Kromé toho se druzstva délila se svymi ¢leny také o Cast zisku ve
formé tzv. restituci. Jednalo se opakované vyplaty (vétSinou jednou roéné pred
Véanoci), jejichz velikost se odvijela od vysSe celkového ro¢niho nakupu ¢lenem.
Za prvni republiky se standardné pohybovaly kolem 2 % — 3 %? a pfedstavovaly
tedy pro ¢leny vitané prilepSeni. Realizovaly se ve formé odbéru zbozi v piislus-
né vysi zdarma. A konecn¢ umozinovalo ¢lenstvi v druzstvu také ovliviiovat jeho
podnikatelskou strategii prostfednictvi valnych hromad, stejné jako pfipadny ka-
riérni vzestup.

Druha republika a nasledujici Protektorat Cechy a Morava zcela zménily
podminky, v nichz spotfebni druzstva az dosud fungovala. Zavedeni centralné
fizené ekonomiky nacistického typu sebou piineslo pro druzstva celou fadu regu-
laci a omezeni. Pfedev§im byl zaveden ptidelovy systém, ktery uréoval pevné
ceny, coz eliminovalo zasadni tradiéni konkurenéni vyhodu spotiebnich druzstev,
tj. cenovou vyhodnost (usporu pfi nakupu). Kromé toho byl jiz za druhé republi-
ky zahdjen proces nuceného slucovani druzstev do vétsich celkll v zajmu vyssi
piehlednosti, ale pfedevsim kvuli zajisténi bezproblémového zasobovani obyva-
telstva. O rychlém vyvoji tohoto procesu sveédci ¢isla uvadéna v tabulce €. 1. Je
zjevné, ze zatimco pocet druzstev klesal velmi rychle, ¢lenska zakladna a trzby se
snizovaly podstatné pomaleji. V souvislosti s timto procesem, nepostradajicim
z ekonomického hlediska jistou racionalitu, byly slouc¢eny i vSechny dosavadni
svazy a od roku 1942 zavedeno povinné ¢lenstvi v jediném stiechovém Svazu
spotfebnich druzstev (SSD)*. V souvislosti s vySe uvedenym se v letech 1938—
1945 také radikalné proménily role spotfebnich druzstev. Podnikatelska a svépo-
mocna funkce zistaly (ta druha ovSem do jisté miry redukovana jiz zminénym
ptidélovym systémem), stejné jako socialné-podplrna. Zcela eliminovana vsak
byla role politicka a naopak se objevila funkce nova, a to distribucni (tedy zajis-
tovani zdsobovani obyvatelstva).

3 E. SKATULA, E. Dilo, s. 189; Ladislav SMRCKA a kol., Vyvoj druzstevnictvi na
tizemi CSFR, Praha 1992, s. 37.

4 Vladni nafizeni ¢. 242/1942 Sb., o svazech vydélkovych a hospodatskych spolecen-
stev, in: J. PRAZAK — Egon SCHWARZ, Nova organizace druzstevnich svazu, Praha 1942.
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Tabulka €. 1: Vyvoj spotiebniho druZstevnictvi v dobé druhé svétové valky
v absolutnich ¢islech a indexech (1937 = 100) 5

Rok Druistva Clenska zikladna Trzby (mil. K)
Abs. Index Abs. Index Abs. Index
1937 354 100 565 682 100 1 255,96 100
1940 239 68 560 300 99 1 466,39 117
1942 182 51 29015 94 1617,22 129
1945 55 16 518 140 92 - 0

Zdroje: L. SMRCKA a kol., Vyvoj, s. 39; Statistickd roc¢enka Protektordtu Cechy a Mo-
rava (dale jen SR PCM), 1. ro¢nik, 1941, s. 67, SR PCM, 4. ro¢nik, 1944, s. 262.

Konec valky a vytvofeni tzv. Tteti republiky podstavilo druzstevniky pred
nelehky kol obnovit, resp. v fadé oblasti zcela nové vybudovat® systém spotieb-
niho druzstevnictvi. Prostiedi, ve kterém se tato snaha odehravala, se v§ak od dob
prvni republiky velmi vyrazné odliSovalo. Soucasti této studie z pochopitelnych
divodli nemuze byt hluboka analyza fungovani ekonomiky Tteti republiky. Au-
tor se tedy soustfedi pouze na ty nejvyznamnéjsi jevy, které ovliviiovaly spotieb-
ni druzstva. Prvnim z nich je faktické zachovani protektoratniho ptidélového
systému — potraviny, stejné jako dal$i zbozi rychlé spotieby, byly i nadale na
listky s pevné danymi cenami.

Druhym vyznamnym faktorem, ktery cinnost spotiebnich druzstev ovliv-
noval, byly stale silici statni ingerence do ekonomiky v souladu s principy tzv.
indikativniho planovani.” Ty byly doprovazeny také razantnimi majetkovymi pie-
suny (konfiskace, znarodnéni, druhd pozemkova reforma). Spotfebni druzstva se
tak stala — na rozdil od dob prvni republiky — soucasti obchodu, ktery byl jako
celek ovliviiovan a planovan statnim centrem. Konkrétni ¢innost druzstev vSak
i nadale zlstavala jejich vlastni kompetenci, nikdo jim v zadném piipadé nepla-
noval velikosti trzeb, ziski, pocty zaméstnanct atd. (jak tomu bylo v ramci prvni
pétiletky od roku 1949). Na druhé stran¢ je vSak evidentni, Ze stdt mohl ¢innost

> Pro rok 1945 tdaj ke konci valky.

¢ To se tykalo zejména oblasti pfipojenych ke Tteti Fisi, kde spotiebni druzstva nucené
likvidovala.

7 Princip indikativniho planovani, ktery se prosazoval po druh¢ svétové valce prakticky
po celé Evropé, byl poznamenan zesilenou roli statu pfi fizeni ekonomiky. Statni centrum (pied-
stavované¢ v CSR Statnim tfadem planovacim, Generalnim sekretariatem Hospodaiské rady,
jakoz i dal§imi centralnimi organy) urCovalo hlavni smérna ¢isla, stanovovalo obecné ekono-
mické cile. Jednotlivé podniky vSak mély ekonomickou samostatnost a mohly si samy urovat
své podnikatelské strategie. K indikativnimu planovani viz zejm. Vaclav PRUCHA a kol., Hos-
poddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918—1992, dil 2: 1945-1992, Brno 2009, s. 226—
230.
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druzstev ovliviiovat nepiimo, a to Sirokou paletou nastroji, mezi néz pattily napf.
narodni spravy, ale pfedevsim piidély vSseho mozného od pohonnych hmot, do-
pravnich prostfedkt a samotného zbozi, az po pracovni sily.

Tteti vyrazny rozdil piedstavovala zména organizacni a uzemni struktury
spotiebniho druzstevnictvi. Po druhé svétové valce byla silné posazovana zasada,
kterou ostatné realizoval do velké miry jiz okupacni rezim, a to ,,1 okres = 1 druz-
stvo® (stejného typu). Jinak feceno, eliminovan byl prostor pro konkurenci druz-
stev mezi sebou. Prioritou bylo co nejefektivnéjsi zdsobovani obyvatelstva. Tento
princip byl nejvyraznéjsi v pohrani¢nich, opétovné piipojenych regionech, kde
zacinala vystavba druzstevni sité zcela nanovo, projevoval se vsak i v oblastech
vnitrozemskych. Vyznamnou zménou byl také vznik nové instituce — Ustiedni
rady druzstev (URD). Ta byla produktem ,,revoluéniho® obdobi t&sné po skonce-
ni druhé svétové valky. Na jejim vzniku, coby apolitické stfechové instituce ves-
kerého Ceskoslovenského druzstevnictvi, se shodli zastupci vSech stran Narodni
fronty jiz 17. kvétna 19458, Jeji existence méla byt ukotvena zakonem, jeho pfi-
jeti se viak prodluzovalo. O URD se rozhofel politicky boj mezi komunisty a je-
jich protivniky. Ti se obavali, ze — navzdory formalnim deklaracim — komunisté
novou organizaci ovladnou a ziskaji tak dominantni vliv v druzstevnim hnuti.
Z toho diivodu projednévani zakona prodluzovali a nakonec fakticky zablokova-
li. Zakon o URD, ktery jeji ¢innost postavil do zakonného ramce’, byl nakonec
pfijat az v novych pomérech na jaie 1948.

Dluzno dodat, Ze obavy nekomunistickych stran byly zcela na misté. URD
se rozhodné nechovala jako nestranicka instituce, ackoli se tak formaln¢ snazila
projevovat. V jejim cele stal od pocatku Antonin Zmrhal, nejvétsi druzstevni ka-
pacita KSC. Zmrhal byl dlouholetym piedvale¢nym feditelem prazské Véely,
kterou dovedl do pozice nejvétiiho spotiebniho druzstva v CSR, ale soucasné
také k velké politické angazovanosti v souladu se zajmy KSC a v diisledku toho
k izolaci mimo hlavni proudy ¢eskoslovenského druzstevnictvi. Byl také predva-
le¢nym senatorem za KSC, vélku stravil v SSSR, po vélce se stal &lenem tstied-
niho vyboru komunistické strany (UV KSC) a v letech 1946—1947 zastéval vedle
predsedy URD i funkci ministra vnitiniho obchodu. Jeho loajalita ke KSC byla
témét neotiesitelnd. URD se pod jeho vedenim snazila vystupovat jako zajmova
organizace druzstev, v praxi se ovSem ve spornych politickych otazkach, které se
dotykaly druzstevnictvi, piiklanéla na stranu KSC.'° Vedle URD existoval nadale
roku 1942 zfizeny Svaz spotiebnich druzstev, ktery mél byt jejich nejvyssim
predstavitelem a v némz méla naopak velky vliv strana socialn¢ demokraticka.
Mezi obéma institucemi dochazelo Casto ke sportim, symptomatické nicméné je,

8 Karel Martin PERNICA a kol., Socialistické druzstevnictvi v CSSR, Praha 1988, s. 74.

9 7akon & 187/1948 Sb., o Ustredni radé druzstev.

10 K analyze role URD v propagandé KSC pred Unorem 1948 viz Jan SLAVICEK. Ze
svéta podnikani do svéta planované distribuce. Promeny spotiebniho druzstevnictvi v letech
1945—-1956. Praha 2017, s. 305-307.
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7e se jednalo o stiety razu kompetenéniho (URD braly statni organy jako zastup-
ce vseho druzstevnictvi a konzultovaly s ni své kroky, coz se SSD pochopitelné
ptili§ nelibilo), ale nikoli koncepéniho."

IL. Promény spotitebniho druZstevnictvi po Unoru 1948

Komunisticky ptevrat v tinoru 1948 znamenal zasadni pfeménu politické-
ho systému zem¢ — instalovani, a v nasledujicich letech postupné prohlubovani
totalitarniho rezimu stalinistického typu. S jistym zpozdénim (danym logikou po-
stupného upeviiovani moci a feSeni priorit) se v§ak promitl i do fundamentalni
ekonomické a socialni premény Ceskoslovenska. Pro druzstevnictvi to platilo ne-
mén¢, na nasledujicich stranach se bude studie zabyvat témi nejvyraznéjSimi
zménami a zasahy, které spotiebni druzstevnictvi deformovaly: Zafazenim do
centralné planované ekonomiky stalinistického typu a s tim souvisejicim zasad-
nim omezenim ziskovosti, procesem ,,socializace* soukromého maloobchodu,
provoznimi problémy, s nimiz se druzstva potykala, vytvorenim systému venkov-
skych spotfebnich druzstev.

Centralné¢ planovana ekonomika (CPE) stalinistického typu, ktera byla za-
vedena a postupné utuzovana v ramci prvniho pétiletého planu, se vyznacovala
celou fadou charakteristickych ryst. Jejim cilem bylo fidit celé hospodafstvi jako
jeden obrovsky ,,superpodnik® z centra. Jednotlivym podnikiim nebyly ponecha-
vany zisky, provozni kapital byl zajistovan statem fizenym systémem tGvéru. Pla-
novano bylo prakticky vse, od po¢tu zaméstnanct, velikosti vyroby (u obchodu
trzeb), nakladd, az po zisky.!> Na spotiebnich druzstvech je to zcela patrné. Za-
timco pro roky 1945-1948 Zadné centralni planovani jejich obratl (natoz ziski)
neexistuje, jiz pii piiprave prvni pétiletky s nimi bylo pocitano. Jak ukazuje na-
sledujici tabulka €. 2, plan byl stanoven pomérn¢ ambicioézné, alespoil s ohledem
na skute¢nost, Zze v dob¢€ jeho ptipravy se likvidace soukromého maloobchodu
teprve pripravovala, resp. za¢inala.

I Tamtéz, s. 56.
2 K principim fungovani Ceskoslovenské ekonomiky v obdobi prvniho pétilet¢ho pla-
nu viz V. PRUCHA a kol. Hospodarské, s. 251.
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Tabulka €. 2: Rozvoj spotiebniho druZstevnictvi podle 1. pétiletého planu
a ve skuteénosti (k roku 1953)"

Rok CLN Z0OB MOO PRO ZAM
1949 1,40 50,00 % 12,00 8 000 31 000
1950 1,50 55,00 % 14,00 9 000 34 500
1951 1,60 60,00 % 16,00 10 000 37 000
1952 1,70 65,00 % 17,00 10 500 38 000
1953 1,75 70,00 % 18,00 11 000 39 000
Realita 2,13 - 64,21 34 84316 107 551"
Indexy k roku 1953 podle 1. PLP a skute¢nosti (1949=100)
Dle 1. PLP 125 140 150 138 126
Realita 152 - 535 436 345

Zdroje: Viz poznamky pod &arou a Ukoly ¢s. druzstevnictvi plynouci z prvniho pétiletého
hospoddrského planu rozvoje Ceskoslovenské republiky (usnesent predstavenstva Ustied-
ni rady druzstev ze dne 20. listopadu 1948), Praha 1948, s. 6-7.

Vsechna planovana ¢isla se vSak ukazala byt iluzi. Rozvoj kvantitativnich
parametri'® byl ve skute¢nosti mnohem rychlejsi, nez bylo planovano: Maloob-
chodni trzby stouply témét pétinasobné, pocet prodejen piiblizné ¢tytiaptilnasob-
n¢, pocty zaméstnancti se zvysily tiiaptlkrat. Svou roli pfi tomto kvantitativnim
rozmachu sehral proces tzv. ,,socializace™ vnitiniho obchodu a spotfebnim druz-
stviim to pfineslo celou fadu kritickych problémi (o obojim bude fe¢ dale).
V pribéhu prvni pétiletky se vSak systém i nadale utuzoval a pocinaje rokem
1953 zacaly byt detailné planovany i zisky — zcela dle zaméra KSC' velmi nizké

13 Legenda: CLN = poget &lenti, ZOB = podil zdsobovanych obyvatel celého statu,
MOO = Maloobchodni obrat, tedy trzby (mld. K¢s), PRO = pocet prodejen, ZAM = pocet za-
méstnanctl.

14 Udaj k 30. 9. 1951, viz Archiv Muzea druZstevnictvi, Druzstevni asociace Ceské re-
publiky, Praha, fond. (déle jen f.) Pfedsednictvo URD, s. 1142. Zapis z jednani pfedsednictva
URD, 16. 11. 1951,

'S Vypocteno z Gidaje v nové méné ve vysi 12,84 mld. K¢&s. Viz Historicka statisticka
rocenka CSSR (dale jen HSR), Praha 1985, s. 336.

16 Ke konci roku 1951, viz Statistickd rocenka Republiky ceskoslovenské (dale jen SR)
1957, Praha 1957, s. 183.

17 Ke konci roku 1954. Tamtéz, s. 201.

18V disledku provadéné delimitace, tj. zavadéni tzv. selp (viz nize), dosahl rozvoj v né-
kterych parametrech vrcholu jiz v roce 1951 a poté doslo k jistému poklesu.

19 Politicky cil KSC byl v prvni poloving 50. let postaven jesté na utopické predstavé
vybudovani pIné komunistické spole¢nosti, byl tedy velmi radikalni. V souladu s nim neexisto-
val prostor pro zbohatnuti, a to ani u statnich &i druzstevnich podnikil. Z pohledu KSC by se
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(proponovanad maloobchodni marze se pohybovaly obvykle kolem 5 %, coz je
z ekonomického hlediska netinosné). Stejné tomu bylo i s naklady (které byly
rovnéz planovany velmi nizké). Vysledkem pak byla stale se opakujici situace:
Nedarilo se dosahovat planovanych trzeb (v disledku Spatné nastavenych plant
i celkového nedostatku zbozi na trhu), v disledku toho nebyl naplnén oc¢ekavany
profit z maloobchodni marze. Naopak naklady byly téméf vzdy prekroceny.
V dusledku se tak druzstva ocitala v taktka permanentnich ztratach, casto velmi
vysokych. To ve findle samoziejmé likvidovalo jakoukoli moznost poskytovat
restituce (podil na zisku) ¢lenim a vedlo k jejich stupfiované nespokojenosti
(v kombinaci s nedostatkem zbozi). 2°

Zasadni majetkovou zménou, realizovanou z velké ¢asti jiz v prvnich né-
kolika letech komunistického rezimu, byla ,,socializace* vnitiniho obchodu. Ta
nezaéina ihned po unoru 1948, nebot’ v této dobé se KSC musela samoziejmé
vénovat naléhavéj$im vécem. Zasadnim piedélem bylo az zasedani UV KSC ve
dnech 17. — 18. listopadu 1948, kde bylo rozhodnuto o ,,zostfeném*® postupu pro-
ti ,,kapitalistickému* sektoru (kam mohl byt ovSem zapocitan fakticky jakykoli
soukromnik), coZ bylo nasledné potvrzeno Generalni linii budovani socialismu
na IX. sjezdu KSC v kvétnu roku nasledujiciho. Jako oblast prvotniho naporu byl
pfitom vybran pravé soukromy maloobchod, vii¢i némuz se zacinaji ,,utahovat
Srouby* jiz ke konci roku 1948.%!

Pii snaze ,,presveédcCit” soukromniky k ukonceni jejich zivnosti a predani
prodejen statnimu ¢i druzstevnimu maloobchodu pouzival rezim celou paletu né-
stroju, které v obménéné podobé zname z kolektivizace. Sahaly od pozitivniho
presvédcovani a propagace, pies nastroje sice nespravedlivé, nicméné legalni
a oficialni (zastaveni dodavek zbozi do obchodt statem ovladanym velkoobcho-
dem, ptidély pohonnych hmot, danova znevyhodnéni, nuceni k prodeji pouze za
»listkové®, tedy nizsi ceny a naopak vylouceni osobnich nakupl Zivnostnikd
z vazaného trhu a nutnost nakupovat tedy na trhu volném, kde byly ceny nékoli-
krat vyssi, atd.). Pouzivaly se také nastroje pololegalni a neoficialni (vydirani
nejriznéjsiho typu, napf. hrozbou perzekuce rodinnych pfislusnikli ¢i moznosti
potomkt studovat, jakoz i hrozby trestt za ,,Smelinu®, které nebylo pro rezim
problémem vykonstruovat) az po postupy zcela protizakonné i v této dobé (fyzic-
ké nasili, vykonstruované procesy, ,,zmizeni“ lidi, bezdtivodna opakovana zadr-
zeni atd.).” Neni divu, ze drtiva vétSina zivnostnikli tomuto tlaku pomérné brzy
podlehla a boj o své obchody vzdala. ,,Socializace” obchodu tak postupovala

jednalo o péstovani ,,nové (malo)burzoazie®, o coz rozhodné neméla zajem. Tento tlak je ve
stalinistickém obdobi zcela markantni. Teprve pozdéji, po alespon Castecné destalinizaci ve
2. poloving 50. let, se politicky cil, kterym rezim ¢aste¢né legitimizuje svou existenci, méni na
zvySovani zivotni urovng.

2 K tomu J. SLAVICEK, Ze svéta, s. 241-247.

21 V. PRUCHA a kol. Hospoddiské, s. 334.

22 Tamtéz, s. 337.
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vyrazné rychleji nez napt. tempo kolektivizace — jak ukazuje srovnani v tabulce
¢. 3, v roce 1951 jiz byla (alesponi co se vyse trzeb tyce) fakticky dokoncena.
Pfiblizn¢ dvé tfetiny soukromych obchodt byly pfevedeny pod statni maloob-
chod.

Tabulka €. 3: Postup ,,socializace®“ obchodu a kolektivizace v letech 1949—
1953

Rok | 1948 | 1949 [ 1950 | 1951 1952 | 1953
Podil prodejen
Statni obchod 4,2 % 374% | 46,7% | 492% | 68,7% | 66,0 %
Spotf. druZstva 8,4 % 23,0% | 38,7% | 362% | 274% | 324 %
Soukr. obchod | 874% | 39.6% | 146% | 57% 3,9% 1,6 %
Podil maloobchodnich trzeb
Statni obchod 19,1% | 63, 7% | 679% | 72,6% | 742% | 784 %
Spotk. druzstva | 128% | 162% | 23.4% | 256% | 245% | 21,1%
Soukr. obchod 68,1 % | 20,1 % 8,7 % 1,8 % 1,3 % 0,5 %
Podil zemédélské pudy
Soukr. sektor 0,0 % 93,7 % 83,0 % 77,0 % 61,9 % 59,8 %
Ver. sektor 0,0 % 6,3 % 17,0% | 23,0% | 38,1% | 40.2%

Zdroje: HSR, s. 60, V. PRUCHA a kol., Hospodarske, s. 334; L. SMRCKA a kol. Vyvoj,
s.42; SR 1957, s. 183

Jak se ukézalo, byl riist spotfebniho druzstevnictvi pfili§ rychly a spolu
s celkovym fungovanim ¢eskoslovenské ekonomiky (kterou je mozné pro obdobi
prvni pétiletky nepochybné oznacit jako typickou ,,ekonomiku nedostatku®) jim
prindsela celou fadu kritickych, v praxi takika nefesitelnych problémd. Prvnim
z nich byla nizka kvalita potravin. Ta pramenila jak z nekvalitnich surovin (napf.
vlhké/shnilé obili), tak i ze Spatného (v nékterych piipadech i zdravotné zavadné-
ho a hygienicky zcela neakceptovatelného) zpracovani. Dotykala se i tak zcela
béznych vyrobka jako chléb (napf. na Teplicku byl v letech 1951 a 1952 Casto
., horsi jak za valky “**). Druhym problémem byl obecny nedostatek zbozi, a to
Zasto véetné toho zakladniho. Slo o typicky projev centralng fizené ekonomiky
stalinistického typu, produkujici neustale se proménujici ,,uzké profily* a na dru-
hé stran¢ naopak nadbytek zbozi, o které nebyl zdjem. Tak napt. na Lovosicku
bylo poc¢atkem roku 1953 konstatovano, ze ,, prodejny peciva (sic!) maji sice ote-

* Statni okresni archiv (dale SOkA) Teplice, f. Okresni vybor KSC (dale OV KSC)
Teplice, k. 41. Zapis z jednani predsednictva OV KSC (dale POV KSC) Teplice, 13. 2. 1951.
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vieno a uklizeno, ale neni v nich zZadné zbozi “**. Takovychto piipada byly piitom
po celé zemi stovky, ne-li tisice. Za zcela absurdni pak 1ze oznacit ptiklad zaso-
beni vanoéniho trhu na Mostecku v roce 1955: ,, Pokud jde o fondy jiznich plodii,
tak na vesnice prichdzi kryti na obyvatele v miligramech “®. Tento problém byl
obecné obyvatelstvem (ale i rezimem) vniman jako velmi palcivy, coz vsak nijak
nepomahalo jeho feSeni. Pfiznacné také je, Ze nalady obyvatelstva se postupné
meni: Zatimco v prvnich letech po roce 1945 bylo mozné tyto nedostatky omlou-
vat coby dédictvi valky, pfipadné jako nutné obéti pfi budovani ,,nové republiky*,
po nékolika letech od Unora 1948 to jiz neplatilo. Rezimu tak nezbylo, Ze je do-
nekonec¢na zdivodiovat selhanimi jednotlivell ¢i sabotazemi vnitinich ¢i vnéj-
Sich nepratel, coz vSak tyto argumenty pochopitelné rovnéz oslabovalo.

Ttetim zasadnim problémem, ktery jesté vyostioval pfedchéazejici dva,
bylo nedodrzovani rozvozovych planti na prodejny. To samoziejmé castecné vy-
plyvalo ze zdédéného problému z valky, kterym byl zastaraly a typové piilis Siro-
ky autopark. Vétsina vozi byla nevyhovujici kvality (napfi. to nebyly vozy kryté,
coz je tfebas pfi rozvozu peciva za desté dost zasadni problém). Krome toho bylo
pomérné bézné, ze vétsina jich byla v opravé ¢ekajic na nahradni dily (které ne-
byly). Tak napt. na Ustecku bylo v 1ét& 1955 pojizdnych (byt s problémy a pied
generalni opravou) jen 5 aut z 20.2° Kromé toho nedisponovala druZstva ani logis-
ticky smysluplnymi skladovacimi prostory, takze nakladka a vykladka zbozi by-
vala ¢asto nesmirné naro¢nou a zdlouhavou operaci.

Posledni velkou skupinu problémi tvotila nizka kvalifikace a nedostate¢na
vykonnost a zodpovédnost mnoha zaméstnanci spotiebnich druzstev. Tento ne-
dostatek mél pomérné jednoduchy divod — pfilis rychlé rozsiteni sité prodejen
v dtsledku zminované ,,socializace bez odpovidajiciho mnozstvi kvalifikované-
ho personalu. Zatimco pfi ,,socializaci* byli zivnostnici obvykle pfijati do druz-
stva a zuistalo jim Casto i vedeni prodejny (jako soucast jejich motivace), jiz velmi
zahy (v horizontu max. n¢kolika let) se jich druzstva zacala zbavovat coby ,,by-
valych lidi“. Pfi¢teme-li k tomu negativni dusledky nejriznéjsich akci znamych
spole¢né pod heslem ,,muzi do vyroby*, byl vysledkem naprosty nedostatek kva-
lifikovanych sil. Na mista vedoucich byly pouze povrchné (obvykle 1 ¢i 2 tydny!)
zaSkolovany zeny z domacnosti, které mély pochopitelné v drtivé vétsiné pouze
zakladni vzdélani, a navic byly jejich platy velmi podprimérné. Vysledkem byla
rostouci manka a nesrovnalosti dosahujici v nékterych pifipadech stézi predstavi-
telnych trovni. Kromé toho bylo obecné znamou skute¢nosti, ze v maloobchodé
se Casto pouZziva princip tzv. ,,vyvazeno®, jinymi slovy Sizeni zakaznikd. Zatimco
napfi. nedostatek zbozi ¢i rozvozy byly feseny velmi Casto, reflexi skutecnosti, ze

2 SOKA Lovosice, f. Okresni narodni vybor (dale jen ONV) Litoméfice, nzp. Zapis
z jednani rady ONV (dale jen RONV) Litoméfice, 9. 1. 1953.

25 SOkKA Most, f. ONV Most, i¢. 34, e¢. 36. RONV Most, 9. 12. 1955.

26 Meéstsky archiv Usti nad Labem, f. ONV Usti nad Labem, k. 913. RONV Usti nad
Labem, 4. 8. 1955.
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zameéstnanci ,,prost¢ kradou* se autorovi pii vyzkumu v oblasti usteckého kraje
nepodafilo dohledat ani jednou. Jednoduse se o ni nepsalo — bud’ proto, Ze byla
prilis citlivou (Zeny z domacnosti byly rezimem podporovanou a povzbuzovanou
skupinou), nebo prosté proto, ze o ni vSichni védéli a bylo zbyte¢né se ji jako
nefesitelnou zabyvat. Podobné to bylo i v pfipadech napf. selhavani fidi¢u pii
rozvozu (fidic mél zpozdéni a na konci své pracovni doby pecivo vysypal do
ptikopu a odjel domd?7).

Vsechny vyse zminiované problémy maji jedno spoleéné: opakované napro-
sté selhavani kontroly a fidici prace. To vyplyvalo z fady pficin: Nizka kvalifikace
vedoucich pracovnikil (kde byl tfidni pivod Casto preferovan pied odbornosti),
realna nefesitelnost nékterych problému (ze shnilého obili se kvalitni chléb udélat
nedd) atd. Svou roli vSak také hrala prosta lenost a pohodlnost, obava ze ztraty
pozice a s tim spojeny naprosty nedostatek iniciativy (jisté by bylo mozné napf.
v ramci kraje koordinovat rozebirani vyfazenych aut na nahradni dily a ty distri-
buovat dle potieby, nikoho to vSak, alespon podle zdznami, nenapadlo). Vedle
toho se projevovalo ideologické vidéni svéta u mnoha stranickych funkcionafi.
Na jednanich se tak typicky (byt jisté ne vzdy) vyhranovaly dva tdbory. Na jedné
stran¢ to byli lidé z vedeni druZzstev, ktefi se snazili fesit realné kazdodenni problé-
my, se kterymi se setkavali. Na druhé strané pak stali strani¢ti funkcionafi, jejichz
vidéni svéta bylo Casto zjednodusené a ideologicky podminéné. Typické je, ze tato
vlastnost se zvySovala s tim, jak stoupala pozice v hierarchii KSC, piipadné ve
statni sprave. Je to logické, nebot’ predstavitel mistni stranické organizace ¢i MNV
osobné znal problémy, o kterych se jednalo — sam byl ostatné zakaznikem (a Casto
se tito funkcionafi také pridavali na stranu predstavitelti druzstev). Pokud by napf.
v patek v hospod¢ odvétil sousediim stézujicim si na to, Ze dva dny nebyl chléb,
ideologickou floskuli (napf. ,,chleba je dost, vy to, soudruzi, nevidite politicky*),
mohla mu hrozit i redlnd ijma na zdravi. Krajsti a fada okresnich funkcionait
tento problém samoziejmé nemeéla, resp. tykal se jich jen ve velmi omezené mife.
Diusledkem toho pak bylo, ze jednani byla ve skuteCnosti spise jakymisi ritualy,
,,oboustrannymi monology®, v nichz bylo odfikano to, co se ocekavalo, a vSichni
se rozesli s védomim, Ze se stejné nic nezméni.?

Poslednim zasahem do spotiebniho druzstevnictvi sledovanym v této ¢asti
studie je velka ,,reforma* z let 1952—1953.% Jejim jadrem bylo otrocké ptevzeti
systému venkovskych spotiebnich druzstev (tzv. selp®), ktery byl ve tticatych

27 SOKA Lovosice, f. ONV Roudnice nad Labem, nzp. RONV Roudnice nad Labem,
13.3.1953.

2 J. SLAVICEK, Ze svéta, s. 270-276.

» Selpim a reorganizaci v letech 1952-1953 se vénoval autor podrobné zejména
v J. SLAVICEK, Ze svéta a také v nékolika dil¢ich studiich.

% Selpo je rusky nazev pro venkovské spotfebni druzstvo, ktery se pouzival jako
varianta oznaéeni téchto druzstev i v CSR. V originale CensI1O — cenbckoe moTpebuTenseKoe
obmecto (sel’skoe potrebitel’skoje obscestvo), tedy doslovné venkovské spotiebni druzstvo.
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letech zaveden v SSSR (a v roce 1947 naopak jiz alespoil ¢asteéné opustén).’!
Zakladnimi prvky této ,reformy® byla ,,delimitace” obchodu mezi spotiebni
druzstva (ta méla zasobovat vesnice) a statni maloobchod Pramen (ten mél zaso-
bovat mésta a prumyslové okresy). Druzstviim tedy mély byt odejmuty méstské
prodejny a vyrobny (které byly ty modernéjs$i a vzhledem k vétsi koncentraci
koupéschopné poptavky logicky také profitabilnéjsi) a méla naopak prevzit ob-
vykle nepfili$ vybavené a udrzované prodejny statniho obchodu na vesnicich. Pro
spotfebni druzstva to znamenalo radikalni rozchod s jejich tradici (dosud to byly
typicky ekonomické organizace méstské, sdruzujici tradi¢né predevsim délnické
vrstvy) a dalekosahlé ekonomické dasledky.

Druhym hlavnim bodem ,;reformy* byla fundamentalni pfeména organi-
zacni struktury spotfebniho druzstevnictvi. Ta dosud fungovala jako dvoustupno-
véa: URD fidila ptimo konkrétni okresni spottebni druzstva. Nové méla vzniknout
struktura Gtyistupiiova: Ustiedni svaz spotiebnich druzstev a dale krajské a okres-
ni svazy spotfebnich druzstev a nakonec jednotliva venkovska spotiebni druzstva
(pokud bychom zapo¢itali URD jako stfechovou organizaci veskerého druzstev-
nictvi, §lo by dokonce o strukturu pétistupnovou). Dusledkem byla velka tézko-
padnost. Nejhorsi vSak bylo, Ze nové planovana selpa byla mala (méla obsluhovat
priblizn¢ 2500-3000 obyvatel). To je melo — teoreticky — pfiblizit vice spotiebi-
telim a umoznit jim Iépe reagovat na konkrétni situace, poptavku a problémy.
V praxi se vSak tento pfedpoklad nenaplnil — v ramci CPE stalinistického typu ani
nemohl. Vznikajici selpa vSak byla piredevsim natolik mald, ze nemohla plné
zvladat vSechny své funkce a zejména na jejich vedeni byly kladeny piehnané
naroky (ve 4-5 lidech mélo zvladnout vSechny ukoly i administrativu, ktera se
v byrokratickém systému CPE neustale mnozila). O tom, Ze by snad mohla napo-
mahat propagaci JZD, coz byl podle UV KSC hlavni zamér reformy*2, nemohlo
byt pochopitelné ani feci.

S navrhem premény systému vnitiniho obchodu pfisla jiz interni debata na
IX. sjezdu KSC v kvétnu 1949. URD v &ele se Zmrhalem se postavila ostie proti
a alespon docasné¢ se ji podafilo tyto zmény odvratit (zjevné predevsim proto, zZe
tisili KSC se v této dobé soustiedilo na jiné priority). Navrh se vratil az v 1ét&
1951. Pfestoze se URD branila viemi prostiedky véetné zdrzovaci taktiky a osob-
nich kontakt(,*® proti rozhodnuti statostrany se nakonec samoziejmé ubranit ne-
mohla. Je mimochodem zajimavé, ze Zmrhal, ktery byl jinak vzdy zcela loajalni

31 K fungovani sovétského spotiebniho druzstevnictvi viz Jakov Andrejevi¢ KISTA-
NOV, Sovetské spotrebni druzstevnictvi, 2. dil, Praha 1952; Tyz, Spotrebni druzstevnictvi za
socialismu. Praha 1957.

32 Narodni archiv, Praha, f. UV KSC — 1261/0/22, sv. 33, a.j. 106/8. Usneseni Politické-
ho sekretariatu UV KSC z 23. 7. 1952.

3 Antonin Zmrhal nasadil do vyjednavani sebe samotného jako nejvétsiho druzstevniho
experta KSC a dlouholetého stranického funkcionafe. Na podzim 1951 zahajil sérii osobnich
jednani se Slanskym, se kterym se dobie znal. To se vSak nakonec ukazalo po zatéeni Slanského
v listopadu 1951 spise kontraproduktivni a dalsi ,,neoficialni jednani to umrtvilo.
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ke KSC, se nyni postavil ostfe proti ni. Zfejmé v ném v daném okamziku pieva-
zily zkuSenosti dlouholetého funkcionafe z okruhu spotiebnich druzstev — védél
tedy, e navrh je nefunkéni a nesmyslny. Selpa tedy vznikla i pies odpor URD
béhem roku 1953 a jiz od prvnich mésict se jasn¢ ukazovalo, Ze jeji obavy byly
zcela na misté. Vysledky vétSiny druzstev byly ztratové, u nékterych se jednalo
o situaci skutecné katastrofickou. Cely experiment si po par letech vyhodnotila
jako chybny i sama KSC — v roce 1956 bylo rozhodnuto o opétovné zméné: Selpa
byla opusténa a obnovena byla sit’ okresnich spotiebnich druzstev (Jednot), ktera
s jistymi obménami (napf. v souvislosti se zménami okrest, pfedev§im v roce
1960) existuje dodnes (tam, kde dosud funguji spotfebni druzstva).

Zavérem

Zmény, které byly ve spotiebnim druzstevnictvi realizovany po unoru 1948
(respektive po zasedani UV KSC v listopadu 1948 a v néasledujicich letech prvni
pétiletky), znamenaly jasny rozchod s jejich dosavadni tradici. Pfinesly s sebou
zasadni deformace celého terciarniho sektoru, ktery byl upozad’ovan ve prospéch
budovani primyslu — piedev§im tézkého — v megalomanské vizi Ceskoslovenska
jako ,.kovarny Sovétského bloku, vizi, na kterou nemélo Ceskoslovensko v 7ad-
ném piipad¢ kapacity, a kterd vedla k zasadnim zménam odvétvové struktury
jeho ekonomiky, s nimiz se potykalo celd nédsledujici desetileti (a do jisté miry se
s nimi oba nastupnické staty potykaji dodnes). Procesy ,,socializace* soukromého
obchodu, jakoz i ,,delimitace* mezi obchodem druzstevnim a statnim, ptinesly
likvidaci i poslednich zbytkd autonomniho ¢eskoslovenského spottebniho druz-
stevnictvi,** z néhoz zlstavaly jiz jen prazdné skofapky, které sice zachovavaly
pravni formu druzstev, se svymi ptivodnimi tkoly a poslanimi vSak jiz nemély
nic spole¢ného.

Na zavér je tieba zodpoveédét onu provokativni otdzku z tvodu: K jakym
zménam by doglo i bez Unora 1948 a naopak které zmény by byly bez komunis-
tického prevzeti moci takika nepfedstavitelné? Autor si je dobie védom, Ze tato
otazka se blizi spekulacim alternativni historie, oné pro historiky tradi¢né zapo-
vézené otazce: ,,Co by bylo, kdyby...?* Je vSak ptesvédéen, ze je mozné ucinit
alesponi nasledujici zavéry: I bez komunistického ptevratu by druzstevnictvi jako
celek (a spotiebni v jeho ramci) sméfovalo k jednotné, plné centralizované orga-
nizaéni struktufe, na jejiz $pici by byla URD. Stejné tak by zfejmé dochézelo
k dal$imu omezovani konkurence spotiebnich druzstev mezi sebou v zajmu co
nejvyssi efektivity v zasobovani obyvatelstva. A kone¢né, podnikani spotiebnich
druzstev by bylo i nadale komplikovano omezenimi tradi¢nich konkuren¢nich

% Snaha spotiebni druzstevnictvi (ale i to vyrobni, jehoZ se zména z let 1952-1953 také
tykala, byt’ v mensi mife) disciplinovat, ,,zglajsaltovat®, byla ostatn¢ zjevné hlavnim, byt’ nikdy
nevyicenym zamérem celé ,,reformy*.
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vyhod v podobé levnéjsich cen a restituci (kvtili vazanym cendm a diky nim sni-
zenym prostorem pro vytvareni profitu). Na druhé strané je ovSem zjevné, Ze bez
Unora 1948 a nasledného totalitirniho rezimu by zdstala druzstvim autonomni
moznost podnikatelského chovani, byt omezeného vazanym trhem. Stejné tak by
nedoslo k masivni likvidaci soukromého obchodu a uz vibec ne ke vzniku systé-
mu selp, ktery byl ceskoslovenskému prostredi zcela cizi a nehodil se pro né¢j.
Jinak feceno, bez tinorového pievratu by spotiebni druzstva méla nepochybné
za prvni republiky, ale mohla by fungovat i nadale jako druzstva. Pravé Unor
1948 vytvoril podminky pro budouci zmény, které demokratickému a nezavislé-
mu ¢eskoslovenskému druzstevnictvi zlomily vaz.
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Jan Slavicek

Der kommunistische Umsturz im Februar 1948
und die Deformation der Konsumgenossenschaften
in den Jahren 1948-1953

Zusammenfassung

Die Studie erfasst die Umwandlung der Konsumgenossenschaften in den Jahren
nach dem kommunistischen Umsturz von 1948. Diese Verdnderungen analysiert
sie unter dem Blickwinkel der traditionellen Arbeitsweise der Konsumgenossen-
schaften. Sie waren spitestens seit Anfang des 20. Jahrhunderts in der Tschecho-
slowakei bzw. in den tschechischen Landern ein gut etablierter wirtschaftlicher
Faktor. Auf dieser Grundlagen kommt die Studie zu folgenden Schliissen: 1. Die
prinzipiellen systemischen und personellen Verdnderungen bedeuteten in den
Jahren 1948-1953 das vollstaindige Abweichen von den Traditionen des
Konsumgenossenschaftswesens. 2. Diese Anderungen verhinderten faktisch
auch die standardméBige Arbeit der Genossenschaften und machten aus ihnen
bloBe Instrumente eines staatlich geleiteten Vertriebssystems. 3. Auch ohne den
kommunistischen Umsturz wiirden die Konsumgenossenschaften offenbar eine
tiefere Konzentration anstreben und wéren Teil einer vom Staat stark regulierten
und teilweise gelenkten Wirtschaft. 4. Zugleich wiirde es jedoch zu keiner Einbe-
ziehung in eine zentral geplante Wirtschaft stalinistischen Typs kommen, ebenso
wie nicht zu der sehr misslungenen Umstrukturierung in den Jahren 1953-1956,
die den Konsumgenossenschaften riesige Verluste brachte.
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Jan Slavicek
The February 1948 Communist Coup and the Deformation
of Consumer Co-operatives in 1948—-1953

Summary

This study describes the transformations in consumer co-operatives in the years
following the communist coup in 1948. It analyses these transformations through
the traditional operation of consumer co-operatives. These had been a well-esta-
blished economic player in Czechoslovakia, or the Czech lands, since at least the
early 20™ century. On this basis, the study comes to the following conclusions:
1. The fundamental changes in system and personnel seen in 1948-1953 were
a complete departure from the traditions of consumer co-operatives; 2. These
changes also in fact prevented the standard operation of co-operatives, making
them essentially a mere tool of the state-managed distribution system; 3. Even
without the communist coup, the consumer co-operative movement would still
have moved towards greater concentration and would have been part of an eco-
nomy strongly regulated and partially managed by the state; 4. At the same time,
however, its connection to the Stalinist model centrally planned economy would
not have occurred, and nor would its very poor restructuring in 1953—1956, which
led to massive losses for consumer co-operatives.
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Eva Irmanova

Ceskoslovensko a revoluce v Mad’arsku v roce 1956

Czechoslovakia and the Revolution in Hungary in 1956

The events of 1956 in Hungary were part of a crisis of the entire Soviet bloc
between 1953 and 1957, and also its culmination. Along with the nationwide
movement in Poland, it shook the entire block to its core, threatening the sys-
tem’s stability, coherence and operation. 1956 was the first time there was an
opportunity to form a continuous belt of states from the Baltic to the Adriatic
striving for an autonomous relationship to the Soviet Union and securing chan-
ges within the bloc. Czechoslovakia prevented such a belt from forming, its lea-
ders playing an oppositional role in the endeavour. From spring 1956, ever-dee-
pening differences were seen in the internal political development of
Czechoslovakia and Hungary, which prevented a joint approach. The brutal de-
feat of the Hungarian Revolution had a significant impact on West European
communist parties and the social democratic left, while also consolidating Mos-
cow’s power over East Europe. Soviet military intervention was justified as an
attempt at protecting the achievements of the socialist order in Hungary, and
preventing the victory of “fascist and imperialist reactions”. The Czechoslovak
communist leadership exploited the Hungarian Revolution and its subsequent
defeat to consolidate its power and secure political unity on a conservative basis.

Key words: History, 20" century, Cold War, Soviet bloc, Hungary, 1956 Revo-
lution
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Uvodem

Revoluce 1956 v Mad’arsku a jeji porazka zbranémi Sovétské armady zvi-
ditelnily dva zakladni fenomény, urcujici politickou realitu Evropy po druhé své-
tové valce. Vyslaly jednozna¢né poselstvi, ze kazdy pokus o reformovani socia-
lismu bude odsouzen k nezdaru, Zze socialismus je neslucitelny se svobodou
a demokracii a Ze je mozna existence pouze socialismu sovétského typu. Likvi-
dace reformniho pokusu ceskoslovenskych komunisti v roce 1968 tento fakt jen
potvrdila. Porazka revoluce byla zaroven stvrzenim existence mocenského roz-
déleni svéta na Vychod a Zapad. Pfinesla hotké poznani, ze osud zemi vychodni-
ho bloku je zavisly na respektovani statu quo, ktery se v Evropé po druhé svétoveé
valce vytvoril. Tento bipolarni systém Sovétsky svaz a Spojené staty po celou
dobu akceptovaly a povazovaly za zakladni princip svého vzajemného vztahu.
,Navzdory v§em vychodoevropskym opozi¢nim snahdm a ocekavanim sovétska
strana nikdy neméla v amyslu uvolnit satelitni zemé ze své zavislosti. Americané,
respektive Zapad, se pak v tomto obdobi navzdory masivni propagandé nehodla-
li ve skuteénosti angaZovat pii osvobozeni vychodnich zemi.“! Rok 1956 tak zdu-
raznil, ze o osudu vychodni Evropy rozhoduje pfedevs§im Sovétsky svaz a nikoli
sami vychodoevropané nebo Spojené staty. Od porazky revoluce v roce 1956
zustala vychodni Evropa na dalSich tfiatficet let v mocenské sféie Sovétského
svazu.?

Mad’arsko predstavovalo pro Sovétsky svaz soucast jeho vojenské, bez-
pecnostni a mocenské struktury. Diilezité bylo i to, aby Mad’arsko nemélo zadné
vztahy se Zapadem nebo i s neutralnimi zemémi. Zabezpeceni svych dlouhodo-
bych zajmi sovétské vedeni spatfovalo v jednotném a akceschopném komunis-
tickém vedeni, v bojeschopnych statné bezpecnostnich silach a v loajalnim a dis-
ciplinovaném vedeni. K tomu pak jesté pfistupovala naprosta podiizenost
vetejnych sdélovacich prostfedkti komunistické strané. Jakékoli naruseni ¢i do-
konce paralyzovani téchto instituci bylo ze sovétské strany povazovano za napro-
sto nepfipustné a mohlo vyvolat politické vméSovani i s jeho radikalni formou
v podobé¢ piimého vojenského zasahu.? Nagyovy reformy tak byly z hlediska So-
vétského svazu fatalné nebezpecné.

Udalosti roku 1956 v Mad’arsku byly soucasti krizi celého sovétského blo-
ku v letech 1953—-1957 a zaroven jejim vyvrcholenim. Spolu s celonarodnim hnu-
tim v Polsku hluboce otfasly celym blokem a ohrozily stabilitu, soudrznost
a funk¢nost systému. V roce 1956 se poprvé objevila moznost zformovat souvis-

' Csaba BEKES, Janos M. RAINER, Pal GERMUSKA, Madarskd revoluce 1956, Sou-
dobé dgjiny 1996, 111, 4, s. 457.

2 Laszl6 BORHI, Magyarorszdg a hideghdboritban. A Szovjetinio és Az Egyesiilt Alla-
mok kozott, 1945-1956, Budapest 2005, s. 319.

3 Janos M. RAINER, Szovjet dontéshozatal Magyarorszagrol 1956-ben, in: 1956.
Evkt’myv 1993, Budapest, s. 32.
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1y pas stat od Baltu po Jadran, usilujici o autonomni pomér k Sovétskému svazu
a 0 zmény v jeho bloku. Vytvoieni takovéhoto pasu znemoznilo Ceskoslovensko,
jehoz vedeni sehralo v tomto Gsili reakéni roli.* Od jara 1956 se ukazovaly stale
se prohlubujici rozdily ve vnitropolitickém vyvoji Ceskoslovenska a Mad’arska,
respektive Polska, které spoleény postup znemoziovaly.

Brutalni porazka madarské revoluce vyznamné ovlivnila zdpadoevropské
komunistické strany a levici socialné demokratickych stran, a zaroven posilila
moc Moskvy nad vychodni Evropou. Opravnénost sovétského vojenského zasa-
hu byla odtivodiiovana snahou uchranit vydobytky socialistického fadu v Mad’ar-
sku a zabranit vitézstvi ,,fasistické a imperialistické reakce®. Argumentovani ma-
sovym vyvrazd'ovanim komunistd a posléze demokrati vibec bylo navysost
ucelové a neodpovidajici pravdé. Novému madarskému establishmentu slouzilo
po celou dobu jeho existence jako ti€inny prostifedek pro diskreditaci jakychkoli
reforem, které by v budoucnu mohly vést k potencialni zméné rezimu, celému
socialistickému bloku pak jako vystrazny ptiklad, kam vede pfipusténi ,,burzoaz-
ni demokracie®.

I. Vyvoj v Ceskoslovensku 1953 — ¥ijen 1956 a Mad’arsko
Novy politicky kurz

Politické a hospodaiské poméry v evropskych zemich sovétského bloku,
které ptistoupily k budovani socialistické spolecnosti, v sobé od pocatku obsaho-
valy prvky vedouci postupné ke stagnaci a krizi celého spolecenského systému.
Nepiiznivy hospodatsky vyvoj byl vyznamné determinovan pied obyvatelstvem
pfisné tajenym zbrojnim programem, vyhlasenym na Iéta 1951-1953, ktery spolu
s vydaji na armadu piesahoval ekonomické moznosti jednotlivych zemi a prohlu-
boval disproporce mezi hospodaiskymi odvétvimi. NeutéSena situace panovala
i ve vnitropolitické oblasti, kde nasilné uplatiovani sovétského modelu a unifika-
ce socialnich a spolecenskych podminek podle sovétského vzoru vyvolavaly ne-
chut’ obyvatelstva a odklon od realné politiky komunistickych stran. Rezim na to
reagoval likvidaci poslednich zbytkti obcanskych prav a demokratickych svo-
bod.”

Umrti J. V. Stalina pfineslo ne¢ekany obrat. Vedeni Sovétského svazu si
zacalo uvédomovat nutnost zmén, mimo jiné i pod tlakem prvni viny krizi, které
v zemich sovétského bloku propukly. Béhem jara 1953 nové formulovalo nékteré
politické zasady, — zacal byt kladen dliraz na principy vnitrostranické demokracie
a na kolektivni vedeni, objevil se pojem ,,kult osobnosti, ktery byl oznacen jako

4 Karel KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953—1956, Praha 1992, s. 80.
> Vladislav MOULIS - Jaroslav VALENTA — Jiti VYKOUKAL, Vznik, krize a rozpad
sovetského bloku v Evropé 1944—1989, Ostrava 1991, s. 107-108.
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Skodlivy. Na zacatku cervna 1953 zahajilo sovétské vedeni fadu politickych kro-
ka, jejichz cilem bylo zabranit dalsimu hromadéni konflikti. Vedle ekonomic-
kych zmén pozadovalo ,,v souladu s vyvojem ve vlastni zemi podfizovani bez-
pecnostnich organti komunistické strané a nastoleni principu kolektivniho vedeni
v tidicich sloZzkach strany a statu®.

V duchu této koncepce ,,nového kurzu* povolalo prezidium KSSS v polo-
vin€ ¢ervna 1953 do Moskvy stranickou a vladni delegaci MLR. Obvinilo Réko-
siho vedeni, ze svou neodpovédnou politikou privedlo zemi na okraj bankrotu
a vytklo mu zasadni chyby ve smyslu porusovani socialistické zakonnosti. Sové-
ti nafidili provést zasadni korekci v oblasti prumyslové a zemédélské politiky
a dalsi opatieni, ktera méla obnovit a upevnit zakonnost. Realizaci nového kurzu
méla garantovat i vyména v nejvyssich funkcich. Zasedani UV Mad’arské strany
pracujicich ve svém usneseni odsoudilo ,,levicovou a avanturistickou politiku
soudruhtt M. Rékosiho, E. Ger6a. M. Farkase a J. Révaiho®, odvolalo Rakosiho
z funkce ptedsedy vlady a navrhlo na tento post Imre Nagye (na ptimé doporuce-
ni sovétského vedeni). Na pocatku ¢ervence 1953 vystoupil Nagy se svym vlad-
nim programem ,,Nova etapa‘“, v némz se oproti minulym letim objevily zasadni
zmény. V prvni fadé oznamil modifikaci narodohospodaiského planu: snizeni
tempa industrializace, preferenci lehkého a potravinaiského pramyslu, zvyseni
zivotni Grovné obyvatelstva, zvlasté pak délnikd. Vlada se dale zavazala podpo-
rovat zemedélstvi a v rameci n¢j 1 soukromé hospodarici rolniky. Tiebaze i nadale
zustala zastancem kolektivizace, za dtlezité povazovala zpomaleni tohoto proce-
su a v zajmu prisného dodrZzovani dobrovolnosti umoznila vystoupeni z druzstev
¢i dokonce jejich uplné zruseni tam, kde si to prala vétSina ¢lenstva. Nejdlraznéj-
§1 byl program v ¢asti tykajici se upeviiovani tzv. socialistické zdkonnosti. Byly
zastaveny internace, zlikvidovany internaéni tabory a doslo k propousténi politic-
kych véznu (v roce 1954 Janose Kadara), a byly zahajeny rehabilitace.’

Vladni program ziskal mezi lidmi obrovsky ohlas. Mocenska elita vSak
nepfiijala novy program s takovym pochopenim a tak jednoznac¢né. Stranicka in-
teligence a funkcionafi se sice ve vyznamné mife pfipojili k nové linii, kterd i pro
n¢ znamenala osvobozeni od strachu, soucasn¢ vsak mezi nimi nova fakta o poli-
tickych procesech, vedenych zvlasté proti komunistim, vyvolavala hlubokou
mravni krizi. VétSinu aparatu strany a vnitro vsak nikterak nenadchla piedstava
oklestovani jejich privilegii a zaroven se obavali moznych nasledki odhalova-
nych nezakonnosti, které padaly na jejich vrub. Pro né byl Nagylv program cizi
a nepfijatelny a zmény piijimali nepfatelsky. Od poloviny roku 1954 se Nagytuv
program ,,Nova etapa“ dostal do kiizové palby soustfedénych utokli zastancti
konzervativni stalinistické linie, které se Nagyovi nepodafilo zlomit. K novému
obratu doslo opét z iniciativy sovétské politiky. Rakosi, nyni uz s podporou so-

o Tamtéz, s. 12. ;
7 Eva IRMANOVA, Kadarismus. Vznik a pad jedné iluze, Praha 1998, s. 11-16.
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vétského vedeni, zahdjil Gtok proti ,,pravicové, oportunistické* politice Imre Na-
gye, v dubnu 1955 pak UV Mad'arské strany pracujicich Nagye odvolalo ze viech
funkci s odiivodnénim, ze soudruh Nagy jako ¢len politického vyboru i jako mi-
nistersky pfedseda ptedstavoval takovou politiku, kterd byla v ostrém rozporu
s politikou strany a se zajmy délnické t¥idy, rolnictva a lidové demokracie viibec.?

Imre Nagy se tak musel stahnout z politického Zivota. Jeho popularita ale
nucenym odchodem do ustrani nijak nezeslabla, naopak. Zacali se kolem néj sou-
stted’ovat spisovatelé, novinafi, umélci, pfedstavitelé stranické opozice, jimz
bylo blizké jeho stanovisko, Ze z krizové situace nelze hledat jiné vychodisko nez
cestou vnitini obrody strany. VSechny tyto lidi spojoval jednak pocit narodni
ktivdy — zacinali si uvédomovat, ze za osvobozeni zaplatil narod ztratou svobody,
a ze mad’arska ekonomika se dostala na pokraj krachu v neposledni fadé¢ i kvili
kopirovani sovétského modelu — jednak védomi viny, kterou poté, co vychazely
najevo zlo¢iny komunistického rezimu, pocitovali i ti, ktefi se sice na jejich pa-
chani bezprostiedné nepodileli, ani je neplanovali, pouze neméli zadné pochyb-
nosti. Citili se podvedeni a nedokazali si odpustit svoje intelektudlni selhani. Vét-
Sina z nich neusilovala o zménu rezimu, ale o jeho zlepseni, zreformovani. Za
nejvetsi chybu systému povazovali jeho nelidskost. Snili 0 humannim socialis-
mu, ktery bude stejné dodrzovat svobodu narodt jako svobodu jednotlivce. Na-
gyova idea socialismu byla zaloZena na mravnosti a humanité, pravé tak jako
jeho nazory, tykajici se vztahli mezi Sovétskym svazem a malymi socialistickymi
zemémi. Ty podle n¢j mély byt urCovany péti zakladnimi principy — narodni ne-
zavislosti, suverenitou, sebeuréenim, rovnopravnosti a nevmésovanim se. Na-
gyovy predstavy vystihovaly vSeobecné sdilené nalady ve spole¢nosti a privade-
ly do okruhu jeho ndzorovych spiiznénct stale vice lidi. Z nich se pak vytvarela
opozice, ktera si kladla za cil pokra¢ovat v reformach z roku 1953 a dosahnout
odvolani Rékosiho garnitury.

Vyhlaseni nového kurzu sovétskym vedenim mélo samoziejmé zasadni
vliv i na poméry v Ceskoslovensku. Vedeni Komunistické strany Ceskoslovenska
bylo v Moskvé v €ervenci 1953 rovnéz podrobeno kritice, ale ta se tykala pouze
hospodaiské a socidlni politiky a nebyla spojena s pozadavky personalnich
zmén.’ Novy kurz schvalilo plénum UV KSC 4. zaii 1953, aniz by odsoudilo
predchazejici politickou linii a uskutecnilo personalni zmény ve vedeni strany
a statu. Na rozdil od ,,Nov¢ etapy budovani socialismu v Mad’arsku* se novy kurz
v Ceskoslovensku tykal pfevazné hospodaiské a socialni oblasti.'® V politické
oblasti nového kurzu se sice objevila proklamace o dodrzovani zakont, ale byla
chapana velice ziizen¢ jako skoncovani s nejktiklavéjsimi piipady poruSovani

8 Tamtéz, s. 16-17.

9 Podrobngji srov. M. BARNOVSKY, Prvd vina destalinizicie a Slovensko (1953—
1957), Brno 2002, s. 15-34.

10 Michal BARNOVSKY, Madarskd revoliicia roku 1956 a Slovensko, in: Az 1956-0s
forradalom és Szlovakia, Samorin — Bratislava 2006, s. 26.
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zakont a neptedpokladala nastoleni pravniho fadu. Stejné tak se nijak neuvazo-
valo o napravé dosavadnich nezakonnosti ¢i o revizi politickych procesa. O jejich
spravnosti vétSina politickych funkcionaiti nepochybovala a jakékoli pochybnos-
ti povaZzovala za oslabeni autority strany i své vlastni.!! Komise pro revizi politic-
kych procesti byla ustavena az v roce 1955, revizi vSak mély provadét opét komu-
nistické instituce. Navic revize nezbavovala obvinéné v politickych procesech
viny, méla se omezit pouze na zmirnéni rozsudki a predevsim se neméla dotykat
hlavnich politickych procest, jako byly procesy s Miladou Hordkovou, Rudol-
fem Slanskym dalSimi, na Slovensku pak s tzv. burzoaznimi nacionalisty.

Jako dominantni tikol si ¢eskoslovenské komunistické vedeni stanovilo
vzestup zivotni urovné obyvatelstva, doufajic, ze tak odstrani pfiCiny politické
izolace a socialni disledky ménové reformy z roku 1953. V letech 1953-1955
doslo k trojimu rozsahlému snizeni cen a zaroven stoupaly mzdy, zlepsilo se za-
sobovani. Vzestup zivotni Grovné, nejvyraznéj$i od nastoleni komunistického
rezimu, se pak projevil i ve vztahu ob¢anti k rezimu a v obnoveni dtivéry v hos-
podarskou politiku statu.

XX. sjezd KSSS a jeho ohlas v Mad’arsku a Ceskoslovensku

Katalyzatorem nového spoleenského pohybu v Mad’arsku i v Ceskoslo-
vensku se stal XX. sjezd sovétskych komunistii v tinoru 1956. Odlisné reakce
madarské a Ceskoslovenské spolec¢nosti pak uz signalizovaly zasadni rozdily
mezi daldim vyvojem v Ceskoslovensku a v Mad’arsku. Chrus¢ovem rozvedené
teze XX. sjezdu, potvrzujici moznost odlisnych cest pii vystavbé socialismu, od-
povidaly studiim, které psal ze strany vylouceny Nagy, stejné jako predstavy
o mirovém souziti socialistického a kapitalistického bloku. Odhaleni Stalinovych
zlo¢inti a jejich odsouzeni, které zpisobilo ve svétovém komunistickém hnuti
takovy otfes, pak bylo pro Nagye a jeho pfiznivce potvrzenim spravnosti jeho
nazor o mravni, moralni krizi komunistické strany.

Nagy byl celou dusi pfesvédéen o upfimnosti a spravnosti odhaleni
XX. sjezdu a doufal, Ze nyni pfisel ¢as, kdy bude moci svoje studie obhajit pred
stranickou vefejnosti. Pro Mad’arskou stranu pracujicich vsak jakoby XX. sjezd
neexistoval. Za hlavni nebezpeci pro dalsi vyvoj zemé bylo nezménéné prohlaso-
vano pravicactvi a prvnim muzem strany a statu stale zistaval Matyas Rakosi,
i kdyz i on musel alespon verbaln¢ deklarovat jisté Gstupky. Jednim z nich bylo
prehodnoceni vztahu k Titovi, s nimz bylo uzce svazano i ptehodnoceni procesu
s tehdej$im ministrem zahrani¢i Laszl6 Rajkem. Nejvys$si soud sice, na zakladé
usneseni UV, Rajka a jeho druhy rehabilitoval, zaroven viak prohlasil, ze Rajkiv
proces spocival na provokaci. VSechnu odpovédnost za proces piipsal Rakosi

1 K. KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953-1956, s. 19.
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,bandé imperialistickych $piont Beriji a Gabora Pétera“!?, sobé naopak zasluhu
za odkryti téchto zlo¢ind.

Vetejné minéni bylo takovymto bezpiikladnym cynismem nesmirné po-
boufteno, lidé si dobfe pamatovali, ze pravé Rakosi se osobné zaslouzil o ,,0dha-
leni Rajkovy bandy*. Tazeni, které zahajili komunisticti spisovatelé za ticelem
svrzeni Rakosiho nadvlady, uz nyni dosahlo masového meétitka a formalné se pro-
jevilo zalozenim diskusniho fora, tzv. Petéfiho krouzku. Toto sdruzeni povazova-
lo za svij hlavni tkol zpracovavat zkusenosti XX. sjezdu KSSS a aplikovat je na
nejruznéjsi oblasti zivota v Mad’arsku. Pocinaje polovinou bfezna 1956 poradal
Petdfiho krouzek vetejné diskuse s ekonomy, historiky, filozofy, pfedvalecnymi
komunisty. Okruh posluchaci se tyden od tydne rozrustal, diskuse se stavaly
vzrusenéjsimi. Ukazovalo se, Ze ndzorova propast mezi vedenim strany a clen-
skou zékladnou je stale hlubsi.

Vrcholem ¢innosti Petéfiho krouzku byl diskusni vecer 27. ¢ervna na téma
,,O problémech informace a tisku®, jehoz se zcastnilo na Sest tisic lidi. Znami
spisovatelé, novinafi a védci na ném uz zcela otevien¢ odsoudili Rékosiho stra-
nicky systém. Zaroven zaznél pozadavek, aby byl Nagy piijat zpatky do strany.
Vliv stranické opozice tak stale vzristal; dokonce i lidé nesympatizujici s zadnou
formou socialismu spatfovali v opétovném ziskani moci Imre Nagye predpoklad
pro siroké zmény. Protoze moznost politické artikulace byla i nadale dana jen
uvnitf strany, stranickd opozice se stala silou reprezentujici odpor vSech skupin
spole¢nosti.

Ustiedni vedeni strany reagovalo tim, e &innost krouzku oznagilo jako
nepriatelskou stran¢ a lidu a odpovédnymi za to ucinilo ,,pravicové elementy sdru-
zujici se kolem Nagye®. Rakosi nechal zaroven sestavit seznam osob, které je
tieba bez prodleni zadrzet, aby byl v zemi opé&t nastolen klid a poradek. Seznam
obsahoval 400 jmen, mezi nimi figurovalo i jméno Imre Nagye.

Raékosiho neschopnost jakkoli fesit v Mad’arsku krizovou situaci zacala
znepokojovat i Moskvu, ktera se doposud nehodlala s jeho odvolanim nijak ukva-
povat a spise jeho pozici jest¢ upeviiovala. Na pocatku cervna 1956 vzkazala po
tajemniku UV KSSS Suslovovi do Budapesti, Ze si zadné personalni zmény ne-
pteje. Také predsedu Svazu komunistt Jugoslavie Tita, ktery zacatkem 1éta 1956
navstivil Sovétsky svaz a mimo jiné poukazoval na neschopnost Rékosiho a jeho
systému vést mad’arsky stat, se Sovéti snazili presvédcit, ze neznaji nikoho jiné-
ho, koho by v této zemi mohli podporovat.

Po vypuknuti délnického povstani v Polsku, které prodélavalo podobnou
vnitini krizi jako Mad’arsko, bylo vSak dalsi Rakosiho setrvani ve funkci povazo-
vano za piili§ nebezpecné. Chruséov zcela ne¢ekané poslal do Budapesti prvniho
naméstka predsedy rady ministri A. Mikojana, ktery pak na zasedani politického
vyboru Mad’arské strany pracujicich (MSP) dtirazné doporucil Rékosiho odvolat.

12 Géabor Péter byl v dobé& procesu s Rajkem hlavou mad’arské statni bezpenosti AVH.
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18. &ervence Ustiedni vedeni MSP pokyn realizovalo. Novym prvnim tajemni-
kem byl zvolen muz €. 2 stalinistického jadra, Erné Gerd, coz nebylo nejst'astnéj-
§i feSeni. Tajemnikem se pak stal Janos Kadar jako vyraz ustupku komunistim
propusténym z vézeni. Gerd ve svém nastupnim projevu sice poukazal na sektai-
stvi ve strang, ale uz tradicné nezapomnél ani na odhalovani pravicovych chyb
a uchylek a na kritiku jejich hlavniho nositele, Imre Nagye. Tak staronové vedeni
pokracovalo v politice svého ptedchtdce, a stejné€ tak v neutuchajici mife pokra-
Covaly v tisku, na diskusnich zasedanich a na univerzitach kritika systému a po-
jmenovavani jeho zloc¢int.

Vyznamnou roli zde hrala skupina intelektudld, o niz se mluvilo jako
o0 ,,Nagyové skupiné“. Sam Nagy toto pojmenovani nikdy nepfijal. Podle néj by
prihlaseni se k tomuto nazvu znamenalo i pfiznani frakénich snah, coz patfilo
v komunistickém hnuti k jednomu z hlavnich hficht. Své pratele nazyval spise
ideovymi ,,sptiznénci®, odliSuje je tak od ,,soudruhi‘, t¢éméf milionu ¢lent strany.
V oblasti ideologickych otazek se Nagy snazil o maximalné presné formulace,
nebot’ ty pro n¢ho znamenaly zdkladni hodnotovy systém. Skupinu samu tvofili
intelektualové, kteti se stali komunisty pod vlivem Kominterny, uplatiujici
v roce 1935 politiku lidové fronty, a v podobném duchu vytvorili v roce 1937
debrecinskou skupinu Marciusi Front (Bfeznova fronta).!* Pattili mezi né Sandor
Haraszti, Ferenc Donath, Szilard Ujhelyi, Ferenc Janosi, Miklés Vasarhelyi,
Géza Losonczy. ,.Ke komunismu _jsme se dali proto*, vzpominal pozdéji Ujhelyi,
., Ze jsme citili, Ze to je jediné hnuti vhodné k tomu, aby vyresilo narodni a socidl-
ni problémy malych narodu. Ve znameni toho jsme vytvareli i svoje predstavy
o cesté vedouci k socialismu. ... Organizovali jsme se, a tak to bylo v poradku, ale
nikdo neorganizoval nds. “**

Tito lid¢é, ktefi navzajem spolupracovali dvacet let, vytvorili jakysi spojo-
vaci ¢lanek mezi Nagyem a revoltujicimi literaty. Byli ve stalém styku se Svazem
spisovatelll a Svazem novinait i s t€émi, co urcovali charakter Pet6fiho krouzku.
Oni byli hlavnimi organizatory Memoranda spisovatelt'®, hledali vztahy se soci-

13 Marciusi Front — Bfeznova fronta ve svém dvanactibodovém programu navrhovala
vytvofit takové Mad’arsko, které by bylo demokratické, hospodaisky spocivalo na druzstevnim
lidské prava. V otazkach zahrani¢népolitickych chtéla Bfeznova fronta vytvorit zaklad takové-
ho spojenectvi vychodoevropskych stati, které by postavilo obranny val jak proti pangerman-
skému, tak proti panslavistickému imperialismu. Bieznova fronta neméla dlouhy Zivot, na kon-
ci roku 1938 se rozpadla.

14 Otvenhatrol nyolcvanhatban. Az 1956-os magyar forradalom elézményei, alakuldsa
és utoélete cimii 1986. december 5-6-an rendezett tandcskozas jegyzokonyve, Budapest 1992,
s. 187.

15 Memorandum vzniklo v fijnu 1955, podepsalo je 59 spisovatel, hudebnich skladate-
14, herctl, novinait a filmaft. Signatafi — a byli mezi nimi mnozi nositel¢ Kossuthovych a Sta-
linovych cen — se vyjadrili, ze uz maji soucasné situace dost, a proto pozaduji zmény, a to i ve
vedeni statu. Komunisticka organizace mad’arského Svazu spisovateld uspofadala na podporu
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alné-demokratickymi a malorolnickymi politiky, navazovali kontakty na jugo-
slavském vyslanectvi. Bylo charakteristické a z hlediska roku 1956 urcujici, Ze si
Nagy svoje ideové ,,spiiznénce* vybiral pravé z této skupiny lidi, s nimiz dfive
zadné uz§i vztahy nemél a ktefi prosli zcela jinymi Zivotnimi zkuSenostmi, a ne
své druhy z emigrace v Moskvé, s nimiz byl po tficet let v izkém vztahu.

Z pozdgjsich hlavnich aktért udalosti na podzim 1956 k této skupiné nepa-
tfili Zoltan Szantd a Zoltan Vas, které odstavil Rakosi a které¢ Imre Nagy —uz jako
ministersky pfedseda — pfizval do okruhu svych spolupracovnikd, podobné jako
k Rakosimu v opozici stojici Ferenc Miinnich ¢i nejvyznamnéjsi postava komu-
nistického duchovniho zivota v Mad’arsku Gyorgy Lukdcs, ktery sice uznaval
lidské hodnoty Imre Nagye, ale jako o politikovi o ném nemél valné minéni.

Mezi komunistickymi elitami v Ceskoslovensku vyvolal XX. sjezd KSSS
Sok. Na konci roku 1955 bylo komunistické vedeni i funkcionaiské kruhy pie-
svédéeny, Ze obdobi politickych korekei skonéilo, situace v Ceskoslovensku je
stabilni a ze strana bude pokracovat v dosavadni stalinské politice. Prubch
XX. sjezdu a zejména oteviena kritika Stalina a jeho politiky ale stranickou elitu
zaskoCily. Jakkoli se snazila zavéry XX. sjezdu drzet v tajnosti, vyhnout se disku-
sim se ji nepodarilo. VSechny kritické projevy ale povazovalo komunistické ve-
deni za vrcholné nezadouci, tiebaze se odvolavaly na skute¢né hodnoty socialismu
a byly namifeny proti stalinismu, a snazilo se je usmérnit do ptisné vymezeného
ramce.'® AZ vice nez mésic po XX. sjezdu prvni tajemnik UV KSC Antonin No-
votny rozhodl na zasedani pléna UV KSC 29.-30. biezna 1956 informovat
ustfedni vybor o Chrus¢ovové referatu o kultu osobnosti a ,,zhodnotit vyznam
vysledkii XX. sjezdu pro KSC*. Novotného referat sice zadné piedpoklady pro
zmeénu politické linie nevytvoril, ale zdvazné otazky, které¢ obsahoval a nasledné
diskuse, které vyvolal, politickou atmosféru v zemi zacaly ménit.!” Podle vzpo-
minek tehdejsiho vysokého funkcionate KSC Zdefika Mlynafe se v diskusich vy-
volanych XX. sjezdem KSSS vytvortily uvnitf strany tfi hlavni skupiny. Piede-
v§im skupina slozena jak z véficich stalinistd, tak z kariéristu, ktera byla natolik
spjata s kritizovanymi skutky a nesla za né tak odpovédnost, Ze se mohla nadale
udrzet ve svych pozicich jen v pfipadé, ze se kritickou vinu podafi alesponl nacas
umlcet. Proti této skuping stali rovnéz ideologicky véfici stalinisté, v nichz vsak
Chruscovova kritika vyvolala nartstajici pochybnosti o spravnosti politiky strany
i vlastnich postoji. Treti skupinu tvofili ¢lenové KSC, kteii do diskuse piilis ne-
zasahovali, v minulosti se drzeli stranou a vykazovali jen potfebny projev loaja-
lity k moci. Tato skupina vnitiné spiSe sympatizovala s chruscovovskou kritikou,

Memoranda manifestaci, na niz mimo jiné deklarovala, ze stoji za Nagyovou koncepci ,,Nové
etapy*. Rakosiho jedinou odpovédi na tyto akce bylo v prosinci téhoz roku vylouceni Imre
Nagye ze strany, piestoze oficialné Nagyovo jméno mezi signatafi nebylo.

16 Dagmar CIERNA-LANTAYOVA, Slovenskd verejnost a rok 1968, in: Mad'arska re-
volucia roku 1956 a Slovensko, Samorin-Bratislava 2006, s. 11.

17 K. KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953—1956, s. 41.
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ale neméla chut’ si kviili ni palit prsty. Pochybnosti o zédkladnich rysech systému
totalitni politické diktatury strany vyslovovany vSak nebyly.'®

Po vIn¢ diskusi o stalinskych zlo¢inech se pozornost soustredila na vnitro-
politickou oblast, na kritiku hospodafstvi, politického systému, na chyby a ne-
spravnosti v ¢innosti vyssich instanci a na hodnoceni vedoucich funkcionata
a v souvislosti s tim i na hledani vinikt a jejich odpovédnosti. Vetejnost vyslovo-
vala nespokojenost s &leny vedeni KSC. Vyhrady byly vyslovovany viéi pod-
predsedovi vlady a ¢lenu politbyra Vaclavu Kopeckému, z ¢lent vedeni KSS byl
kritizovan piedev§im prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek a tajemnik UV KSS
Pavol David. Na jednani UV KSC 19.-20. 4. 1956 se objevily i kritické nazory
a pozadavky na rehabilitaci obéti z prvni poloviny 50. let, tato vystoupeni vsak ke
zpochybnéni mocenskych pozic hlavnich predstaviteli KSC ani k zasadngjsim
zménam dosavadni politické linie nevedla. Jako nevyhnutelny ustupek, uskutec-
nény s cilem oslabit vinu kritiky a nespokojenosti, bylo odvolani ¢lena politbyra
UV KSC a ministra narodni obrany generala Alexeje Cepicky, ktery byl obvinén
z prosazovani kultu osobnosti v armadé."

V poloving dubna 1956 se diskuse rozsifila i do spolecenskych organizaci.
O vysledcich XX. sjezdu KSSS zacaly jednat instituce nekomunistickych stran,
odbory i Ceskoslovensky svaz mladeZe, zejména pak jeho organizace na vyso-
kych skolach. Vedeni KSC zpocatku studentskym aktivitim nepiipisovalo velkou
dilezitost, pozornost na né¢ zaméftilo az v souvislosti s pfipravou majalesu. Spo-
lecensky i politicky nejvyznamnéjsi akcei byl II. sjezd ¢eskoslovenskych spisova-
teld, ktery se konal ve dnech 22. — 29. 4. 1956, v dob¢, kdy probihaly vnitrostra-
nické i celonarodni diskuse o kultu osobnosti. Uz v ptedsjezdovych diskusich
vystupovali spisovatelé jako kritici dosavadnich potadkt a pozadovali napravu.
Ttebaze piedstavitelé UV KSC piipravy sjezdu peélivé sledovali, prabéh sjezdu
se jim vymkl z rukou. Sjezd zcela ovladla ,,sjezdova fronta™ spisovatelt-kritikd,
ktera se zformovala z komunisti i nekomunistt.?® Kritika kulturnich a politic-
kych pomért v Ceskoslovensku vyvrcholila vystoupenim basnikd Frantiska Hru-
bina a Jaroslava Seiferta, kterd vyvolala mimotadné velkou odezvu i podporu
a sympatie vefejnosti. Navzdory tomu vSak byl ohlas omezen pfedev§im na pii-
slusniky inteligence. Politické problémy, které spisovatelé béhem sjezdu nastoli-
li, se tykaly jak jejich spolecenského postaveni, tak i kulturnich a politickych
otazek. Na sjezdu kriticky promluvili i slovensti spisovatel¢ Katarina Lazarova,
Dominik Tatarka a dal$i. Ve své proklamaci spisovatelé vyjadiili zavazek psat jen
pravdu a pozadovali tviréi svobodu bez cenzury. Politicky nejvyznamnéjsi se
pak stalo prohlaseni, ze spisovatelé jsou a budou svédomim naroda. Takovato

18 Zdenék MLYNAR, Mrdz prichdzi z Kremlu, Praha 1990, s. 39.

19 Juraj MARUSIAK, Madarskd revoliicia 1956 a Slovensko, in: ,,Poznal som svetlo
a uz viac nechcem tmu...“ Pocta Jozefovi Jablonickému, Bratislava 2005, s. 184.

2 K. KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953—1956, s. 47-48; J. PERNES, Krize ko-
munistického rezimu, s. 135.
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vyjadieni vyvolala ze strany komunistického vedeni protiakce. Jest¢ béhem sjez-
du spisovateld se komunisti¢ti funkcionafi vyjadiovali proti spisovateliim a inici-
ovali svolani schizi, na nichz byli nazory a pozadavky spisovatelti odsuzovany
jako netfidni a revizionistické.

Konflikt se spisovateli komunistické vedeni zaroven vyuzilo k ukonceni
diskusi kolem XX. sjezdu KSSS.?' Vedeni strany se zacalo obavat aktivizace ve-
fejnosti a ztraty kontroly nad ni. Svou roli sehral i tlak z Moskvy, kdy se Chrus-
¢ov na prvomajové recepci v Kremlu vedle ostré kritiky vyvoje v Polsku po
XX. sjezdu nepiiznivé zminil o nékterych nedostatcich v diskusi také v Cesko-
slovensku. Na jednani politbyra 2. 5. 1956 bylo proto rozhodnuto diskusi ukon¢it.
Vsichni jeho ¢lenové se shodli na tom, Zze musi byt odhaleny ,,nekalé zivly* a po-
tfeny nepratelské nazory mezi spisovateli a na vysokych Skolach i v armadé mezi
politickymi pracovniky.??

Velkym zdrojem obav vedeni KSC byl pozadavek svolat mimofadny stra-
nicky sjezd KSC. Nediivéryhodné dosavadni stranické vedeni mélo byt nahraze-
no novym a zaroveil mél sjezd ukazat cestu ven z neutéseného stavu. Pozadavek
mimofadného sjezdu se poprvé objevil v rezoluci komunisti ze Svazu spisovate-
1t 16. 4. a béhem dubna podet organizaci KSC, které pozadovaly svolani sjezdu,
rychle rostl. Nejsilngjsi volani po mimofadném sjezdu misto planované stranické
konference ptichazelo ze zakladnich organizaci, kde byla nejéastéji zpochybno-
véna generalni linie strany, pfevazovala nedtivéra viiéi stavajicimu vedeni KSC
a byly vznaSeny pozadavky na dal$i personalni zmény. O svolani mimoiadného
sjezdu usilovalo i mnoho stranickych organizaci v armadé a na ministerstvu na-
rodni obrany. Clenové politbyra UV KSC si uvédomovali, ze mimotadny sjezd
KSC by mohl pfinést nevitané politické zemétieseni a jeho odvraceni proto pova-
7ovali za velmi dulezity krok ke stabilizaci politickych pomérti v Ceskosloven-
sku. Rezoluce pozadujici svolani sjezdu prohlésili za nereprezentativni a uspisili
kroky ke svolani druhé celostatni konference KSC. Ta se konala v Praze 11.—
15. 6. 1956%, a komunistické vedeni na ni uz mélo situaci opét pevné v rukou.
Mnozi delegati sice doufali, Zze pod vlivem zavéri XX. sjezdu KSSS piijde na
fadu i dosavadni politicka praxe KSC, ale stranické vedeni nemélo na zménach
zadny zajem. ,, Nasi generalni linii nemusime ménit“, prohlasil prvni tajemnik
strany Antonin Novotny.** Celostatni konference naopak jednozna¢né odsoudila
pribeh spolecenské diskuse o XX. sjezdu a odmitla pfedstavy, ze ,, mirové souzi-

2l Tamtéz.

2 Jindfich MADRY, Reflexe madarského povstani v jedndnich ustiednich politickych
organii Ceskoslovenska, in: Vojenska opatieni Ceskoslovenska v souvislosti s mad’arskym po-
vstanim 1956, Praha, Historicky tstav Armady Ceské republiky, 1994, s. 97.

23 J. PERNES, Krize komunistického reZimu, s. 143—144.

24 Tamtéz, s. 146.
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ti socialistického a kapitalistického tabora ma vést soucasné i k souziti na poli
ideologie >

S neobycejné ostrou kritikou sjezdu spisovateld vystoupil na konferenci
&len politbyra UV KSC Vaclav Kopecky, jenZ celé jednani sjezdu s vyjimkou
projevit komunistickych funkcionaitt Antonina Zapotockého (ktery se sjezdu
Gicastnil jako spisovatel), Ladislava Stolla a Jifiho Taufera prohlésil za opozi¢ni
a namifené proti rezimu. Na hrubé utoky proti spisovateliim, pfednesené na kon-
ferenci, odpovédél slovensky spisovatel Ladislav Mnacko Vaclavu Kopeckému
otevienym dopisem, ktery vSak cenzura zakazala publikovat.® Kopeckého titok
proti spisovatelim a jeho pozitivni pfijeti stranickym vedenim je, jak konstatuje
historik Jifi Pernes, tfeba pokladat za dilezity projev ofenzivniho nastupu stalin-
ského vedeni KSC proti demokratizaénim trendéim v zemi.?’

Situace na Slovensku

Na Slovensku nasly kritické projevy velky ohlas a podporu v literarnich
Zasopisech, a pfedevsim pak v tydeniku Kultirny Zivot. Clanky, které v ném byly
otiskovany, nebyly zaméfeny pouze na kritiku podminek pro literarni a umélec-
kou tvorbu a na odsouzeni cenzury, ale nazna¢ovaly nezbytnost demokratické
obrody spolec¢enskych pomérii na Slovensku vitbec. Inspiraci v mnoha ohledech
nachdzely v debatéch, které probihaly v sousednim Mad’arsku a Polsku.

Celospolecenské diskuse slovensti komunistiéti pfedstavitelé velmi bedli-
vé sledovali. Reagovalo na né i zasedani UV KSS, které probihalo 10. — 11. 5.
1956.28 Prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek prohlasil, Ze sice bylo potieba
rozvinout kritiku vlastnich nedostatkl a chyb a Ze diskuse byly nepostradatelné
pro spravné rozhodovani strany, zaroven vsak uvedl, ze v diskusich se projevilo
mnoho nejasnosti a pochybnosti, tykajicich se pfedevsim odsouzeni slovenskych
burzoaznich nacionalistt v ¢ele s Gustavem Husakem a vymény obyvatelstva
mezi Mad’arskem a Ceskoslovenskem. Bacilek zdiraznil, ze odsouzeni burzoaz-
nich nacionalistti bylo zakonné a spravné, protoze ,,svymi ciny ohrozovali cestu
socialistické vystavby, kterd je jedinou podminkou pro plny naciondlni rozvoj
Slovenska . Ne vzdy vSak byla podle Bacilka zakonna a spravna praxe, jak byla
realizovana vyména obyvatelstva, kterd méla byt provadéna tiidné. Za kiivdy
spachané na mad’arském obyvatelstvu je v§ak podle n¢j odpovédny byrokraticky
aparat, v t¢ dobé vedeny pravé burzoaznimi nacionalisty. Konstatoval ptitom, ze
soutasné postaveni mad’arskych ob¢anti v Ceskoslovensku je GipIné rovnopravné

5 J. MARUSIAK, Madarska revoliicia, s. 186.

26 D. CIERNA-LANTAYOVA, Slovenskd veiejnost, s. 14.

27 J. PERNES, Krize komunistického rezimu, s. 147.

Slovensky narodny archiv, Fond UV KSS. Zasadnutia plén. Kart. 1834
2 Tamtéz, s. 84
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s postavenim Cechil a Slovakd. Jednim dechem viak dodal, Ze nelze ignorovat,
ze ,,na Slovensku jsou silné narodnostni skupiny Madarit a Ukrajincu, které pro-
sly v minulosti specifickym vyvojem, pokud jde o kulturu i hospodarské postaveni.
Nelze ignorovat viivy ideologie poziistatkii madarského a ukrajinského burzoaz-
niho nacionalismu na kazdodenni politiku strany v oblastech, osidlenych prislus-
niky téchto ndarodnosti >

Plénum se vyslovilo i k dal§imu velkému tématu diskusi, k porusovani so-
cialistické zdkonnosti. Viliam Siroky ,,v zajmu historické pravdy* zdtiraznil, ze
»metody porusovani socialistické zakonnosti, metody protizakonného vySetrovani
zavedl u nas do Bezpecnostniho apardtu Slansky*, ktery ,,prosadil vytvoreni
zvldstnich orgamii a jimi sam, v rozporu se zdasadou kolektivniho vedent, ridil
Jednotlivé tiseky” 3" Siroky pak opétovné podtrhl spravnost odsouzeni burzoaz-
nich nacionalistl v ¢ele s Gustavem Husdkem a v souvislosti s tim i nezbytnost
zabyvat se ob$irnéji nez doposud narodnostni otazkou a zejména postavenim Slo-
venska.

Dokladem toho byla i iniciativa rozsifit pravomoci slovenskych narodnich
organtl. Pozadavek se objevil na zasedani UV KSC na konci biezna 1956, kon-
krétni podoba statopravni Gpravy ale nepredpokladala dislednou koncepci fede-
ralismu nebo autonomie. Vedeni KSC zéroven prosazovalo tzv. decentralizaéni
opatieni, ktera by posilovala pravomoci okresu a kraji.*? Otazka zvySeni pravo-
moci slovenskych organt se objevila i v usneseni cervnové celostatni konference,
coz predseda Slovenské narodni rady Rudolf Strechaj zhodnotil jako dalsi dikaz
uplatiovani marxisticko-leninské narodnostni politiky. ZvySeni pravomoci slo-
venskych narodnich organi bylo realizovano v podobé tustavniho zakona
¢. 33/1956 Sb. v Cervenci 1956. Bylo ta ale pouze formalni feseni, které nemélo
zadny podstatny vyznam, nebot’ zavislost slovenskych narodnich organt na
ustfednich organech zlstala téméi nezménéna. Podle slovenského historika Cu-
bomira Liptaka rozsifeni pravomoci slovenskych organti v ramci obecné ,,decen-
tralizace® bylo jen jednim z manévru, jak uhybat pied kritikou vladniho systému,
mélo byt dokladem jeho pruznosti a ptizpusobivosti novym okolnostem.*

Navzdory militantnim Gtoktim Vaclava Kopeckého na ¢ervnové konferen-
ci proti spisovatelim a studentiim se ¢ast slovenské inteligence odmitala oficialni
stranické linii podridit. Stranicka skupina pfi Svazu slovenskych spisovatell sta-
novisko konference KSC oteviené odmitla a pozadovala, aby byly zrugeny tisko-
vy dozor a cenzura a bylo mozno psat o kulturné politickych debatach probihaji-
cich v Polsku a v Mad’arsku. Soucasné se stavéla proti oficialni linii slovenské

30 Tamtéz, s. 22.

' Tamtéz, s. 78.

32 Juraj MARUSIAK, Slovenské postoje pocas krizy komunistického systému v rokoch
1956-1957, in: Krizy rezimov sovietskeho bloku v rokoch 1948-1989, Banska Bystrica 1997,
s. 186-187.

33 Pubomir LIPTAK, Slovensko v 20. storo¢i, Bratislava2000, s. 333.
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politiky, ktera ,,vede nas lid k socialismu se shrbenou pateri*“.** Mezi nejaktivngj-
§i spisovatele z tohoto hlediska patfil Ivan Kupec, ktery se vyjadioval o nesvobo-
dé mysleni a o nespravnosti usmériiovani literatury. Spolu s Dominikem Tatarkou
a Vladimirem Minacem se vyslovoval pro revizi procesu s Gustavem Husakem.
Novy vefejny proces s tzv. burzoaznimi nacionalisty zadali rovnéZ i komunisté ve
spolecenskovédni sekci SAV.

Od konce ¢ervna 1956 se objevovaly v tydeniku Kultirny zivot ¢lanky by-
valého ¢lena predsednictva UV KSS Ondreje Pavlika, ktery vyzyval k dialogu
s odliSnymi ideologickymi koncepcemi na zaklad¢ argumentti a pfipominal niz-
kou vykonnost slovenského Skolstvi v porovnani se Zapadem.** Otevieny kon-
flikt s moci pak pfedstavoval jeho ¢lanek O problémech a wlohdach nasi inteligen-
ce, ktery byl publikovan jako nazor redakce Casopisu. V ném varoval pied
rozpoutavanim nalad proti inteligenci, jakoz i snahou moci po kratkém obdobi
svobodnéj$i vymény nazoru vratit v§echno do starych koleji.*

Napéti mezi slovenskymi spisovateli vS§ak navzdory politickému tlaku dale
rostlo. V zafi 1956 stranicka skupina pii Svazu slovenskych spisovatelt projevila
nesouhlas se zavéry politického byra UV KSC k vysledkim celostatni konferen-
ce, zejména k hodnoceni II. Sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatelii. Oteviena po-
lemicka debata odsoudila kampan proti spisovatelim a inteligenci, vedenou
z nejvyssich politickych mist v Praze. Bratislavské vedeni KSS pak bylo obviné-
no, ze se ve své slabosti boji povolit zvetejiovani diskusi z Polska a z Mad’ar-
ska.’” Cenzura skute¢né od Gervna 1956 informace o kulturnépolitickém déni
a zivotnich podminkach v Polsku, Mad’arsku a v Jugoslavii velmi efektivné pro-
sivala. Od podzimu 1956 se vetejné sdélovaci prostfedky na rozdil od Mad’arska
a Polska ocitly pod nejptisnéjsi kontrolou stranického aparatu.

Vedeni Ceskoslovenské strany a statu sledovalo politicky vyvoj v Polsku
a v Mad’arsku a tamgjsi stale oteviengjsi spoleéenské diskuse probihajici v tisku,
naléhajici na demokratizaci a kritizujici chyby rezimu, s rostoucim znepokoje-
nim. Aby zabranily rozsifovani nezadoucich ideovych tendenci a sméru, Cesko-
slovenské ufady zakazaly dovoz a distribuci nékterych mad’arskych novin a caso-
pisti na Slovensko, pfedev§im Irodalmi Ujsag (Literarni noviny) a satirického
Casopisu Ludas Matyi. Dozor nad novinami a povolovani jejich distribuce pak
osobné vykonaval ministr vnitra (poverenik vnitra).

Politickym zhodnocenim nalad mezi inteligenci se pak zabyvalo zasedani
UV KSS 18. fijna 1956, jehoz se Gi¢astnil i prvni tajemnik UV KSC Antonin No-
votny. Stranickou analyzu ideologickych problémi na Slovensku provedl prvni
tajemnik UV KSS Karol Bacilek, ktery obvinil ptfedsedu SAV, ,.ze si z této védec-

34 J. MARUSIAK, Slovenské postoje, s. 186.
3% Tamtéz, odkaz na Kulturny Zivot 26/1956
¢ Tamtéz, odkaz na Kulturny zivot 32/1956
37 D. CIERNA-LANTAYOVA, Slovenska verejnost, s. 14.
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ké instituce vytvaii nové politické centrum “*. Zaroven si stézoval, ze oficialni
informace ptichazejici z Prahy nepodavaji dost jasny obraz o déni v Mad’arsku,
zatimco madarsky tisk ma velky vliv nejen mezi Mad’ary na Slovensku, ale
i mezi Slovéky, ktefi ani neuméji mad’arsky. Pfitomny Antonin Novotny vyjadril
znepokojeni nad situaci na Slovensku a poukazal na ,, nerovnomérny vyvoj cha-
pant vysledku XX. sjezdu na Slovensku a v ceskych zemich, kde se otevieného
utoku proti strané neodvazi*‘, avsak na Slovensku pokracuji ,, oteviené utoky pro-
ti strané, vlade a principum naseho zrizeni . Nesmirné poboufeni vyjadiil nad
samotnou moznosti vyuzivat SAV jako legalni centrum, v némz se mohou shro-
mazd’ovat vSechny nespokojené zivly, a diirazné ptipomnél, ze ,, nebojovat proti
témto nedostatkiim znamend dostat se do situace jako v Madarsku a v Polsku “.*
Na zasedani bylo zaroven rozhodnuto, Ze se na seznam podezielych tiskovin do-
stane i ustfedni denik mad’arskych komunisti Szabad Nép.

I kdyz A. Novotny naléhal na tvrdsi postup proti slovenskym spisovatelim
a vyzval vzit spisovatele za nedostatky v Kultarnem zivot¢ ,,do presu®, tento krok
nebyl blize specifikovan a bylo jen pfijato rozhodnuti odvolat $éfredaktora Kul-
tarneho Zivota Juraje Spitzera. Udalosti v Mad’arsku pak pfipravovana opatieni
oddalily.

Vyvoj v Ceskoslovensku se tak od 1éta 1956 ubiral opaénym smérem nez
v Mad’arsku i v Polsku, kde prudky spole¢ensky pohyb sméfoval k demokratiza-
ci rezimu, obnoveé nezavislosti, narodni svébytnosti a vymanéni se z podfizenosti
Moskvé. Ceskoslovensko naopak stalo v sovétském bloku na nejkonzervativngj-
§im a nejdogmatiét&jsim kiidle.* Ceskoslovenské komunistické vedeni povazo-
valo veskeré demokratické proudy v Mad’arsku za neptatelské a kroky mad’arské
strany jesté pred vypuknutim povstani za chybné a nebezpecné. Udalosti v Ma-
d’arsku po 23.Fijnu je o spravnosti jejich postoje jen utvrdily.

II. Reakce na mad’arskou revoluci v Ceskoslovensku

Prvni zpravy o vybuchu lidové revoluce 23. fijna v Budapesti, namiiené
proti stalinskému rezimu v Mad’arsku, ¢eskoslovenské politické piedstavitele vy-
désily. Predstavitelé komunistické moci v Ceskoslovensku se obavali i jen moz-
nosti, ze by mohlo dojit k masovému rozsifeni demokratizacniho hnuti i zde,
¢imz by se vytvoril souvisly pas zemi revoltujicich proti Moskvé. Udalostem
v Mad’arsku vénovali proto od samého pocatku maximalni pozornost a uvedli
v zivot veskera opatieni, jejichz cilem bylo stiij co stdlj zabranit vzniku jakychko-

3% Tamtéz.
3 Tamtéz, s. 15. )
4 K. KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953—1966, s. 55-56.
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li potencialnich nepokojii na izemi Ceskoslovenské republiky.*' V reakci na ne-
pokoje v Mad’arsku se hned druhy den konalo zasedani politického byra UV
KSC, které jednalo o tamni situaci. Politbyro vyslechlo aktualni hodnotici zpra-
vu ministra vnitra Bardka a schvalilo text jeho tajného rozkazu. Podle hodnoceni
politbyra se v Madarsku protistatni, krajné pravicové skupiny snazily vyuzit
ocistny proces, probihajici uvniti strany a mad’arské spolecnosti, ve sviij pro-
spéch. Tajny rozkaz ministra vnitra v souvislosti s udalostmi v Polsku a v Mad’ar-
sku v deviti bodech nafizoval slozkam ministerstva vnitra nejvyssi stupen bdélos-
ti a akceschopnosti. Byl vyhlasen stav dosazitelnosti pro vSechny slozky MV, na
Slovensku pak padesatiprocentni pohotovost vSech slozek MV vcetné Vnitini
i Pohrani¢ni straze, byla zesilena ostraha statnich hranic s Mad’arskem a Polskem
a na minimum byly omezeny maly pohrani¢ni styk a turistické cesty.* Jinak za-
tim politbyro UV KSC 7adné konkrétni stanovisko nevydalo, ¢ekalo na vysledky
zasedani politbyra UV KSSS, které se konalo 24. fijna v Moskvé, a na pifjezd
prvniho tajemnika UV KSC Antonina Novotného, ktery se moskevského zaseda-
ni ucastnil.

Puvodnim zamérem moskevského zasedani méla byt mezinarodni porada
o krizi v Polsku, na které byli pfitomni zastupci KSC, SED a Bulharské komunis-
tické strany. Kvuli situaci v Mad’arsku se ale jeji program zménil. Prvni tajemnik
UV KSSS Nikita Sergejevi¢ Chrus¢ov ostie kritizoval vedeni Mad’arské strany
pracujicich, predevsim Erné Gerda a Andrase Hegediise, ze zlstalo pasivni; po-
vstani oznacil za kontrarevolu¢ni puc a povstalce za bandity. Jesté tvrdéji vystou-
pil prvni tajemnik SED Walter Ulbricht, podle jehoz nazoru ke krizi doslo proto,
ze ,,jsme vcas ideologicky neodhalovali vsechny nespravné nazory, vyskytujici se
v Polské sjednocené délnické strané a v Madarské strané pracujicich®. Jako tikol
pro vSechny komunistické strany oznacil nutnost ,,dat odpovéd’ v tisku na nekteré
nespravné nazory™. Chrus¢ov naopak doporucil udalosti v tisku nehodnotit, do-
kud nebudou ujasnény jejich pficiny. ¥ Zpravy emisart Suslova, Mikojana a Se-
rova, ktefi z rozhodnuti prezidia UV KSSS pfijeli v rannich hodinach 24. fijna do
Budapesti, konstatovaly, ze situace ,, nent tak strasna, jak byla madarskymi sou-
druhy a sovétskym velvyslancem licena “, a budily dojem, ze likvidace povstani je
zalezitost nékolika hodin.** Sovétské vedeni bylo zpocatku zasadné proti tomu,
aby byly sovétské jednotky, které se nachazely na izemi Mad’arska, pouzity pro-
ti demonstrantim v Budapesti z 23. fijna. Navzdory ozbrojenym srazkam, které

4 Jiti PERNES, Ohlas madarské revoluce roku 1956 v ¢eskoslovenské verejnosti. Z in-
ternich hlaseni krajskych sprav ministerstva vnitra, in: Soudobé déjiny, 1996, 111, 4, s. 512.

4 Laszlo BUKOVSZKY, Oktober szlovdkiai recepciénak tiikrozédése a (Cseh)szlovik
allambiztonsagi iratokban, in: Az 1956 forradalom visszhangja a szovjet tomb orszégaiban.
Szerk. Rainer M. Janos, Somjai Katalin, Budapest 2007, 1956-o0s Intézet, s. 336-337.

“ J. MARUSIAK, Madarskd revoliicia, s. 188-189; Jifi BILEK — Vladimir PILLAT,
Bezprostiedni reakce ceskoslovenskych politickych a vojenskych orgdanii na povstani v Madar-
sku, in: Soudobé dé&jiny, 111, 1996, 4, s. 500.

4 Tamtéz.
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propukly, se Chruscov jesté nékolik dni domnival, Ze opétovné jmenovani Imre
Nagye premiérem situaci uklidni a Ze dal$i vyvoj v Mad’arsku se bude ubirat stej-
nym smérem jako v Polsku.*

O jednani prezidia UV KSSS informoval politické byro UV KSC Antonin
Novotny na jeho mimofadném zasedani v noci z 25. na 26. fijna. Pfi analyze
udalosti v Mad’arsku vychazel z interpretace udalosti sovétskym vedenim. Stejné
jako Chruscov, i Antonin Novotny jako pricinu udélosti uvedl ekonomickou situ-
aci v Mad’arsku. ,,Neni nahodou, ze k nepordadkiim doslo v Madarsku a v Polsku,
a ne v Ceskoslovensku. Je to proto, Ze v Ceskoslovensku je Zivotni tirovei nepo-
rovnatelné vyssi.“* Vedeni KSC hodnoceni mad’arskych udalosti pIné akceptova-
lo a rozhodlo na nejvyssi miru zvySovat bezpe¢nostni opatieni. Zvlastni pozor-
nost méla byt vénovana vyroéi vzniku Ceskoslovenské republiky 28. fijna, kdy
mela byt vyhlaSena stoprocentni pohotovost policejnich slozek a v piipad¢ nut-
nosti pohotovost Lidovych milici. Zaroven byla zdGraznéna nezbytnost ,,praco-
vat politicky se Séfredaktory* a zajistit tak spravnou linii novinovych ¢lank, stej-
n¢ jako dtlezitost vyjadieni vérnosti jednotlivych slozek Narodni fronty linii
KSC. V duchu téchto instrukci m&l byt zvefejnén dopis Ceskoslovenské strany
socialistické o udalostech v Mad’arsku, v némz se vedeni této strany hlasilo k vér-
nosti KSC, jeji vedouci uloze a k vystavbé socialismu. Politbyro UV KSC rovnéz
rozhodlo konzultovat po politické linii ministerstva vnitra Sovétského svazu
moznost vyslat do Mad’arska dobrovolnické oddily k boji s ,,kontrarevoluci®.*’

Vsechna stranickd opatieni, ktera se ptfijimala v Praze, méla celostatni plat-
nost a stejné tak stranicka rozhodnuti UV KSS se nerodila v Bratislavé, ale v Pra-
ze. Jak to vyjadiil prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek: ,, Spravnost naseho
FeSeni vychazi z aplikaci usneseni UV KSC.* Prvofadym tkolem slovenského
stranického vedeni bylo organizovani propagandistické kampané, zaméfené jed-
nak na domaci obyvatelstvo, jednak smérem do Mad’arska. Uz v prvnich dnech
madarské revoluce byl poslan na Slovensko ¢&len politbyra UV KSC Bruno
venskou propagandistickou operaci a zabezpecil, aby bratislavské stranické cen-
trum postupovalo podle smérnic politbyra UV KSC. Stal v &ele §tabu vzniklého
z &lent sekretariatu UV KSS a pracovnikil bezpeénosti a armady, ktery na zékla-
d¢ informaci z regiont fidil ¢innost stranickych a statnich struktur, a pfimo se
Gi&astnil jednani politbyra UV KSC.#8

Politicky vybor UV KSS o udalostech v Mad’arsku poprvé jednal 24. Fijna.
Schvalil pokyny pro krajské a okresni vybory KSS a opatieni docasné zastavujici

4 Pal GERMUSKA, Najnovsie poznatky o madarskej revolucii roku 1956 a madar-
sko-slovenské vztahy roku 1956, in: Krizy rezimov sovietskeho bloku v rokoch 1948-1989,
Banska Bystrica 1997, s. 155.

4% J. MARUSIAK, Madarskd revoliicia, s. 189.

41 J. BILEK - V. PILAT, Bezprostiedni reakce, s. 501.

“ J. MARUSIAK, Madarskd revolicia, s. 191.
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distribuci tiskovin z Mad’arska. Zaroven rozhodl vyslat do jednotlivych kraji
pracovniky aparatu UV KSS a pro Lidové milice vyhlasit pohotovost prvniho
stupné. V pokynech pro krajské vybory KSS zadal, aby se na okresnich vyborech
KSS pftipravil ,,jisty pocet soudruhii, kteri oviadaji madarsky jazyk a mohli byt
ihned poslani vysvetlovat otazky tam, kde to bude treba‘ a vysvétlovali je jako
LWvytrznosti kontrarevolucnich banditi. Dirazné vyzyval obracet pozornost na
to, ze je tfeba vSemi prostfedky zabranit podobnym ,,kontrarevolucnim projeviim
a vytrznictvi, v pohrani¢nich okresech pak pronikani takovych osob, které by
mohly mistni obyvatelstvo k takovymto projeviim podnécovat. Béhem diskuse
prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek uz nadhodil nezbytnost svolat tzv. stranic-
ké aktivy, které by sledovaly chovani a projevy studentt.*

Vojenska opati‘eni Ceskoslovenska v souvislosti s mad’arskym povstanim

Reakce vojenského rezimu v Ceskoslovensku na madarské povstani na
podzim 1956 ptedstavuje po interven¢nim zasahu sovétské armady druhou nej-
mich sovétského bloku v prvni viné jeho krize v letech 1953—1957. Cinnost &es-
koslovenské armady a dal$ich ozbrojenych slozek v Ceskoslovensku v obdobi
mad’arskych udalosti byla vzhledem ke spole¢né hranici s Mad’arskem samoziej-
me zaméiena piedevsim na Slovensko. K pfijeti prvnich opatfeni doslo ve dnech
24.-25. fijna a ta trvala prakticky az do konce roku 1956.%°

Dramaticky vyvoj v Mad’arsku po 23. fijnu ustiedni organy KSC a veleni
ceskoslovenské armady prekvapil a zaskocil. Od 21. fijna sice byl na generalnim
Stabu zaveden Vale¢ny denik, ktery monitoroval prubéh udalosti v Mad’arsku,
avsak o konkrétnich opatienich se az do 24. fijna neuvazovalo. V dobé¢ od 25. tij-
na do 3. listopadu byla tiloha ¢eskoslovenské armady a ostatnich slozek ozbroje-
nych sil CSR na slovensko-madarskych hranicich zaméfena na vytvofeni hraze,
ktera by zabranila pronikani antikomunistickych a antisovétskych tendenci pfi-
chazejicich z Mad’arska a zaroven nepfipustila naruSeni konsolidovaného totalit-
niho systému v Ceskoslovensku.”!

Postaveni CSR a jeho ozbrojenych sil uréovala piislusnost k sovétskému
bloku, institucionalné vyjadfena od roku 1955 ¢lenstvim ve Varsavské smlouvé.
Ceskoslovenska armada stala v prvnim strategickém sledu armad VS, ktery byl
jednoznacné orientovan na ozbrojené vystoupeni proti Zapadu. Rozhodujici sily

4 M.BARNOVSKY, Madarskd revoliicia, s.30; Arpad POPELY, 4 szlovdk pértvezetés
és az 1956-os magyar forradalom, in: Az 1956-os magyar forradalom és Szlovakia, Samorin-
Bratislava 2006, s. 59.

50 Jan STAIGL, Vojenskd opatieni na teritoriu Slovenska, in: Vojenské opatieni v Ces-
koslovensku v souvislosti s mad’arskym povstanim 1956, Praha 994, s. 33.

31 Tamtéz, s. 40.
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ceskoslovenské armady byly proto soustiedény predevsim podél zapadni a jiho-
zédpadni hranice Ceskoslovenska a tzemi Slovenska sousedici s Madarskem
mélo tvofit pouze zalozni prostor pro soustfedovani jak vlastnich zaloh, tak
i vojsk tehdejsich spojenctl, piedeviim sovétské armady. Ceskoslovenska arma-
da tak musela rozdélit svoje sily do tfi smérti — proti Zapadu, proti tzv. vnitini
kontrarevoluci a proti Mad’arsku. 25. fijna ministr narodni obrany general Lom-
sky vydal k posileni jednotek ministerstva vnitra natfizeni o ptipravé vojsk 2. vo-
jenského okruhu, ktery byl v podstaté totozny s izemim Slovenska. Nacelnik
generalniho stabu general Kratochvil vydal nasledujici den rozkaz k provedeni
vojenskych opatieni na hranicich s Mad’arskem.** Plan generalniho §tabu na za-
bezpeceni slovensko-mad’arskych hranic predpokladal plosné a rovnomérné roz-
misténi vyclenénych sil v pfidélenych tsecich hranic od Bratislavy po Kralovsky
Chimec, tj. v délce 560 km. Pocitalo se s vyuzitim viech vojenskych Gtvart a je-
jich souéasti na izemi Slovenska. K 25. fijnu mély utvary urcené pro vojenské
zabezpeceni hranic celkem 6 750 osob, k nasazeni mélo také byt pfipraveno
70 tankt a samohybnych dél.>* Protoze pocet Eeskoslovenskych vojakt byl shle-
dan nedostate¢nym, bylo zahajeno povolavani vojenskych zaloh. Podle rozkazu
nacelnika generalniho $tabu z 26. fijna méli byt povolani vojaci v zaloze na Ctyi-
tydenni vojenské cviceni, a to pouze Ceské a slovenské narodnosti.>® K 28. fijnu
1956 byla vyhlasena stoprocentni pohotovost Ceskoslovenské lidové armady
a jednotek ministerstva vnitra, do pohotovostniho stavu byly uvedeny i Lidové
milice.

Opatieni v ¢eskoslovenské armadé v navaznosti na udalosti v Mad’arsku
politicky ovliviioval sekretariat UV KSC se souhlasem politického byra UV
KSC, v ,,uzké sou¢innosti, tedy pod dohledem §tabu spojenych ozbrojenych sil
Var$avské smlouvy, respektive veleni sovétské armady.>® Sovétské vedeni ptipi-
sovalo udalostem v Mad’arsku od poc¢atku velkou dilezitost, o cemz svéd¢i i fakt,
7e ve dnech 23. fijna — 4. listopadu zasedalo predsednictvo UV KSSS téméF ne-
pretrzité. Nebylo nejmensich pochyb o tom, Ze za Zadnych okolnosti nebylo moz-
no pfipustit, aby se Mad’arsko vymklo z tabora socialistickych zemi. Otazkou
pouze bylo ,,do jaké miry a jakého charakteru je mozno ucinit ustupky viade Imre
Nagye v zdjmu toho, aby byla schopna konsolidovat situaci, avsak tak, aby vy-
sledkem nebyla ani zmena spolecenského systému v zemi, ani mista, zaujimaného

v sovétském spojeneckém systému .’

52 Jan PESEK, Madarské udalosti roku 1956 a Slovensko, Historicky ¢asopis 1993, 4,
s. 434.

3 Vojenskd a dalsi opatieni Ceskoslovenska v dobé povstani v Madarsku na podzim
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54 Jan STAIGL, Vojenskd opatieni, s. 34.

> Vojenska a dalsi opatrent, s. 42.

% Jan PESEK, Madarské udalosti, s. 435.

57 Eva IRMANOVA, Kdddrismus. Vznik a pad jedné iluze, Praha 1998, s. 28.

235



Dne 26. fijna Imre Nagy formuloval linii hledani politického feseni situace
vzniklé v Mad’arsku, nikoli konfrontacnich feSeni. Ta méla obsahovat ustupky
smétujici k ziskani délnictva, mezi néz pattil i navrh zapojit do vlady ,,jisty pocet
maloburzoaznich demokratickych ministrii“, tj. predstavitelli jinych politickych
stran.”® Mikojan a Suslov doporudovali, aby piedsednictvo UV KSSS Nagyovu
linii akceptovalo. Svou roli bezpochyby sehraly i obavy, aby se mad’arska armada
nezamichala do boji se sovétskymi jednotkami. Jednoznaéné vSak ozndmili
i meze dohody: ,, Z nasi strany upozoriujeme, ze zZadny dalsi ustupek nelze cinit,
v opacném pripade to povede k padu moci ... Stazeni sovétskych jednotek (naraz-
ka na usneseni politického vyboru Mad’arské strany pracujicich z pfedchoziho
dne, ze mad’arska vlada bude usilovat o stazeni sovétskych ozbrojenych sil umis-
ténych v Mad’arsku — E.1.) by nevyhnutelné vedlo k prichodu jednotek americ-
kych. Stejné jako drive i nyni povazujeme za mozné, aby se sovétské jednotky po
obnoveni poradku v kratké dobé stahly na své zdakladny. > Kratkodobym zajmem
Sovéti bylo napjatou situaci v Mad’arsku uklidnit. Pokud takovou moznost vidé-
li, byli ochotni i k Gistupktim, které¢ diive povazovali za vazné pravicové uchylky.
Mira sovétské ochoty ke kompromisu vsak byla piimo zavisla na dlouhodobych
zajmech Sovétského svazu.

Po roce 1945 byla pro Moskvu nezpochybnitelnym axiomem existence lo-
ajalniho a vypocitatelného vedeni satelitnich zemi ve vztahu k Sovétskému sva-
zu. Vyostieni studené valky zptsobilo, ze vedle vojenského podfizeni se stalo
zasadnim pozadavkem i podiizeni politické, nanejvys jeho hranice byly nékdy
pevnéjsi nebo volngjsi. Zabezpeceni svych dlouhodobych zajmu sovétské vedeni
spatfovalo ve tfech institucich: 1. v jednotném a akceschopném komunistickém
vedeni, 2. v bojeschopnych statné bezpecnostnich silach a 3. v loajalnim a disci-
plinovaném vojenském vedeni. K tomu pak jesté pfistupovala naprosta podiize-
nost vefejnych sdélovacich prostfedkii komunistické strané. Jakékoli naruseni, ¢i
dokonce paralyzovani nékteré z téchto instituci bylo ze sovétské strany povazo-
vano za naprosto nepfipustné a mohlo vyvolat politické vméSovani i s jeho radi-
kalni formou v podob¢ ptimého vojenského zasahu.*

Imre Nagy se tak ocitl v rozporuplné situaci. Na jedné stran¢ se tedy poku-
sil jmenované struktury konsolidovat, na druhé stran¢ ustoupil tlaku revolu¢nich
mas a omezeni diktovana Sovéty piekrocil. 27. fijna byla jmenovana nova, na-
rodni vlada. Objevila se v ni i dvé vSeobecné znama jména, byvaly prezident
Mad’arské republiky Zoltan Tildy a populdrni politik Béla Kovacs, ktery byl ta-
jemnikem malorolnické strany a pred par mésici se vratil ze sovétského zajeti.
Nasledujici den, na poslednim zasedani UV Madarské strany pracujicich, byla
pfijata opatieni, jimiz se, jak Nagy véfil, méla situace v Mad’arsku uvést zpét do

58 Janos M. RAINER, Szovjet dontéshozatal Magyrorszdgrol 1956-ben, in: 1956. Evko-
nyv 1993, Budapest, s. 32.
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normalnich koleji fungujiciho statu. Pfedev§im byly odsouzeny nazory, na zakla-
d¢ kterych bylo sou¢asné mohutné lidové hnuti posuzovano jako kontrarevoluce,
audalosti byly oznaceny za narodni demokratické hnuti, které vypuklo jako reak-
ce na zlo¢iny minulého obdobi, tj. za vlady Rakosiho. Jako cil tohoto narodniho
hnuti byla vyty¢ena narodni nezavislost, samostatnost, suverenita a demokracie,
které byly povazovany za zakladni predpoklady pro realizaci socialismu v Ma-
d’arsku. Ten méla uskutecnit nova vlada narodni demokratické jednoty. 29. fijna
Imre Nagy presidlil z budovy stranického centra do Parlamentu; timto svym kro-
kem chtél i symbolicky vyjadiit fakt, ze vlada od strany prebrala moc. Na svém
prvnim zasedani 30. fijna vlada rozhodla o likvidaci systému jedné strany a hod-
lala se obratit k vladé Sovétského svazu, aby bylo urychleno stahovani sovét-
skych jednotek.®" Odpoledne téhoz dne pak mél v mad’arském rozhlase Imre
Nagy projev k ,,pracujicimu lidu* Mad’arska: ,, Stdle sireji se rozvijejici revoluce
v nasi viasti ... postavily nasi vlast na rozcesti. Narodni vlada — se souhlasem
predsednictva Madarské strany pracujicich — dospéla k osudovému rozhodnuti
v zivoté naroda, které si ndsledné preji oznamit pracujicimu lidu Madarska.
V zdjmu dalsi demokratizace Zivota zemé zrusenim systému jedné strany bude
viada postavena na zdklade demokratické spoluprace koalicnich stran, obnove-
nych v roce 1945. ... Narodni vlada vyzyva velitelstvi sovétskych jednotek, aby
okamzité zahdjilo stahovani soveétskych jednotek z Budapesti. Soucasné narodni
viada informuje lid zemé, Ze zahdji jednani s viadou Sovétského svazu o bezod-
kladném stazeni sovétskych jednotek z vizemi zemé.... Moji madarsti bratri, vias-
tenci! Verni obcané nasi viasti! Strezte vymozZenosti revoluce, ze vSech sil zabez-
pecujte porddek, nastolte klid! Necht' v nasi viasti netece bratrska krev!

Diskuse o tom, kde jsou hranice tstupkd, stejné jako nazorové stiety, co je
jesté akceptovatelné a co uz nikoli, se projevily na zasedanich piedsednictva UV
KSSS, konanych ve dnech 28. az 31. fijna. Podpora vladé Imre Nagye tizce sou-
visela s otazkou sovétskych jednotek a jejich tlohou v Mad’arsku. Usneseni UV
KSSS nejprve nejenze rozhodlo o stazeni sovétskych jednotek z Budapesti, ale
dokonce pfipoustélo i moznost jejich odsunu z Mad’arska viibec, ovSem pii za-
bezpeceni zminovanych podminek. V prohldseni sovétské vlady z 30. fijna se
dokonce mluvilo o nutnosti nalézt rovnopravny vztah mezi socialistickymi staty
v politické a hospodarské oblasti a akceptovat vlastni minulost a specificnost kaz-
dé jednotlivé zemé budujici socialismus. V1adni prohlaseni také uvedlo, ze ,, so-
vétska viada je ochotna zacit jednani s viaddou MLR a s vladami ostatnich statii
sdruzenych ve spolecenstvi Varsavské smlouvy o setrvani sovetskych jednotek
v Madarsku“.%

o Tamtéz, s. 28.

6 Lajos IZSAK — Jozsef NAGY, Magyar torténeti dokumentumok 1944-2000, Buda-
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Vladni prohlaseni z 30. fijna vychdzelo ze zahrani¢népolitické linie Sovét-
ského svazu, ktera se prezentovala takovymi kroky, jako bylo uzavieni smlouvy
o stazeni sovétskych jednotek z Rakouska na jafe 1955, usmifeni s Jugoslavii ¢i
zenevsky summit vedoucich predstavitelt ¢tyi velmoci za ucasti Sovétského sva-
zu, kdy se zdalo, ze obdobi studené valky kon¢i. 31. fijna ale doslo ve vztahu
Sovétského svazu k Mad’arsku k zasadnimu obratu. HlaSeni sovétskych emisar
z 29. a 30. fijna vzbuzovalo totiz nej¢ernéjsi obavy. Obsahovalo zpravy o rozkla-
dajicim se vedeni komunistické strany, které mélo udalosti stale méné pod kont-
rolou; o rozkladnych procesech v jednotlivych stranickych organizacich. A tyto
obavy pak stupniovaly zpravy o vzniku radikalnich venkovskych samospravnych
organizaci. Posledni zpravy oznamovaly zhrouceni systému instituci, ze sovét-
ského hlediska zékladnich, a obnovovani politickych stran. Zatimco ty se zacaly
rychle aktivizovat a rozvijet svou ¢innost, Mad’arska strana pracujicich, disponu-
jici témeét milionovou ¢Elenskou zdkladnou, se atomizovala a valem ztracela na
vyznamu. 31. fijna Mad’arska strana pracujicich ukoncila ¢innost a byla vytvore-
na Mad’arska socialistickd délnicka strana v Cele s prvnim tajemnikem Janosem
Kadarem. V programovém prohlaseni se distancovala od minulych zlo¢ini Rako-
siho rezimu a pfihlasila se k myslenkam povstani, které ,,vvbojovalo svobodu
a nezavislost zemé, bez niz nemiize existovat socialismus®, ale zaroven vyslovila
nutnost odvratit nebezpeci hrozici kontrarevoluce a vimésovani ze strany Zapadu.
Akceptovala skutecnost, ze MSDS uz nebude ,,statostrana“ a Ze o svou existenci
bude muset zapasit v konkurenci s ostatnimi politickymi stranami.®*

Nova situace mnohé komunisty zaskoc¢ila. Nekteti komunisticti intelektua-
lové se z politiky stahli, nedokazali se vyrovnat s tim, ze pied povstanim byli
i oni piivrzenci nelidského rezimu. U mnoha funkcionaiti pak vzristal pocit bez-
radnosti z toho, co bude dal, zda ziistanou ¢i zda se budou pfipravovat na praci
v ilegalité. Ti byli velmi ochotni naslouchat progn6zam o nebezpeci kontrarevo-
luce. V jejich obavach je utvrdil i masakr pfi obléhani sekretaridtu strany na bu-
dapest'ském namésti Republiky 30. fijna, kdy se 12—14 pfislusnikt statni bezpec-
nosti (AVH) stalo obéti lynde.

Ackoli to z hlaseni sovétskych emisarti bezprostiedné nevyplyvalo, je zfej-
mé, ze sovétské rozhodovani o osudu Mad’arska bylo ovlivnéno i zahrani¢népo-
litickymi faktory. Vypuknuti suezské krize a diirazna signalizace amerického ne-
vmeésovani se do problému sovétskych satelitdl i z vnéjsiho hlediska daly ptiprave
sovétského vojenského zasahu zelenou. Ve svém hlaseni do Kremlu z 30. fijna
Suslov s Mikojanem piimo poukdzali na nutnost rychle pfijmout politické a vo-
jenské rozhodnuti, na jehoz zékladé ,, musi s. Konév (vrchni velitel armad VarSav-

ské smlouvy — E.L.) okamZzité prijet do Mad'arska “.%

6 E. IRMANOVA, Kdddrismus, s. 28-29.
% A. M. RAINER, Szovjet dontéshozatal, s. 35.
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Dne 31. fijna piedsednictvo UV KSSS povétilo ministra obrany Sovétské-
ho svazu mar$ala Zukova, aby vypracoval plan vojenskych opatieni, sekretariat
pak dostal povéreni k piipravé potiebnych dokumentd. Nové zhodnoceni celé
situace velmi piesné osvétluje telegram moskevského stranického vedeni viidei
italské komunistické strany Togliattimu, ktery si kvuli situaci v Mad’arsku délal
starosti: ,,Jsme s vami zajedno v hodnoceni madarské situace a v tom jejim po-
souzent, ze se madarska viada posouva reakénim smérem. Podle nasich informa-
cl hraje Nagy dvoji hru a stale vice se dostava do vlivu reakcnich sil. Zatim proti
Nagyovi oteviené nevystupujeme, ale s reakénim obratem se nesmirime. “%

Chruscov ve svém vystoupeni na zasedani prezidia pak jednoznacné pro-
hlasil, Ze dosavadni hodnoceni situace v Mad’arsku je tfeba zménit: ,, ... jednotky
z Madarska a Budapesti nestahneme, iniciativné vystoupime v zajmu obnoveni
poradku v Madarsku. Kdybychom se z Madarska stahli, povzbudili bychom tak
americké, anglické a francouzské imperialisty. Ti by si to vykladali jako nasi sla-
bost a mohli by prejit do utoku. Stazenim bychom demonstrovali slabost nasich
pozic. “®7 Jesté ostieji se Chrus¢ov k udalostem roku 1956 v Mad’arsku vyjadtil ve
svych Pamétech, uz po smrti Imre Nagye: ,, V roce 1956 vypukl v Budapesti krva-
vy boj. Imre Nagy mystifikacemi a vyhrozovanim dovedl lid ke vzpoure a do bra-
trovrazedné valky. Stranickeé pracovniky a cekisty odsuzovali na ulicich k smrti ...
Zemé NATO prilévaly olej do ohne obcanské valky... Ackoli byl Nagy komunista,
nemluvil uz jménem Madarské komunistické strany, jen jménem svym a jménem
malého okruhu emigrantu, kteri se vratili jen proto, aby provedli kontrarevoluci.
Rychle jsme se rozhodli: povstini a Nagyova vlada nepoziva podpory délnikii,
rolnikii a inteligence. Zcela nezavisle na Nagyove zadosti jsme se rozhodli stdh-
nout nase jednotky z Budapesti... V predsednictvu UV jsme povstani prodiskuto-
vali a dosli k tomu, zZe bychom se dopustili neodpustitelné chyby, kdybychom
zustali neutralni a nepomohli madarské delnické tride v jejim boji proti kontra-
revoluci. Byl to historicky okamzZik. Museli jsme ucinit zasadni rozhodnuti: poslat
zpét nase jednotky do mésta a porazit povstani, nebo cekat, az se vnitini sily samy
osvobodi a zdolaji kontrarevoluci? Jestlize bychom se rozhodli pro tuto variantu,
vyvstava nebezpeci, ze kontrarevoluce na cas nabude vrchu, coz by znamenalo, Ze
potece jesté vice proletdrske krve. A dale: jestlize kontrarevoluce docasné zvitezi
a setka se s uspechem a NATO zapusti koreny uprostied socialistického tabora,
bude to znamenat vazné ohrozeni pro Ceskoslovensko, Jugoslavii a Rumunsko,
nemluvé o samotném Sovétském svazu. “*® Tato slova piesné€ odpovidala nové ofi-
cidlni verzi hodnoceni mad’arskych udalosti.

Zaroveti piedsednictvo UV KSSS stanovilo tii zpiisoby, jak bude politické
rozhodnuti o zasahu v Mad’arsku provedeno: 1) Vojenska opatieni, ktera nalezela

% Tamtéz.

7 Feljegyzés az 1956. Oktober 31-i tilésrol, in: Dontés a Kremlben, s. 62—63.

8 Hruscsov emlékiratai. In: Tobids Aron, in: Memoriam Nagy Imre. Emlékezés egy
miniszterelnoke, Budapest 1989, s. 358-362.
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do okruhu piisobnosti marsala Zukova a od 1. listopadu mar$ala Konéva, ktery na
rozkaz mardila Zukova odjel do Mad’arska a v Szolnoku zfidil sviij hlavni stan,
kde byl vypracovan plan vojenské operace ,,Smrst*. 2) Mezinarodni pfiprava
a informovani spojenci, ¢ehoz se ujal sdm Chrus€ov spolu s Malenkovem a Mo-
lotovem. 3) Snad jesté vétsi pozornost nez vojenskym piipravam vénovalo sovét-
ské vedeni vytvofeni nového politického centra v Mad’arsku. Dne 31. fijna byly
povazovana zadost o pomoc sovétskych jednotek, kterou méla vyslovit nova vla-
da. Dulezitym ukolem bylo proto zabezpecit dostatecny pocetni stav nového cen-
tra a dopravu klicovych osob do Moskvy. Jedna z alternativ tohoto politického
planu pocitala se zapojenim Imre Nagye; jeho tlohou bylo pozvat sovétské jed-
notky a potom odstoupit. Na zakladé zprav sovétskych zmocnéncti v Mad’arsku
Mikojana a Suslova a velvyslance Andropova povazovalo sovétské vedeni tuto
verzi za nerealnou a upustilo od ni. Druhou alternativou bylo vytvofeni nového
mocenského centra v ¢ele s jedinou silnou osobnosti. Zde pfichazela v tivahu dvé
jména — Janos Kadar a Ferenc Miinnich. Chrus¢ov navrhoval postavit do cela
nové vlady Miinnicha (ten byl dva roky velvyslancem v Moskvé a mél uzké vzta-
hy se sovétskym vedenim), ale Jugoslavci béhem jednani se Sovéty na ostrove
Brioni prosadili Kadara. V té dob¢ uz byli Kadar s Miinnichem v Moskve, kam
byli dopraveni ze sovétského velvyslanectvi v Budapesti.

Piimy rozkaz k ozbrojenému zasahu v Mad’arsku byl sice vydan az 3. lis-
topadu a sovétské vedeni do té doby udrzovalo zdani o mozném politickém fe-
Seni situace, nicméné pohyby sovétskych jednotek v Mad’arsku neustavaly. Dal-
§i zvySovani jejich poétu ve dnech 29. az 31. fijna jen stupnovalo Usili zemé
odtrhnout se od Sovétského svazu. Na pocatku listopadu hybala Mad’arskem
jedina otazka: vypovézeni Varsavské smlouvy. Kdyz Kadar 2. listopadu refero-
val v Moskv¢ o situaci v Mad’arsku, charakterizoval napjaté ovzdusi takto: ,, Do-
chazelo k pohybiim sovétskych jednotek — to iritovalo vladu i masy ...Bylo ozna-
meno, Ze sovetské motorizované jednotky prekracuji hranice ... Predvolali
Andropova. Andropov rekl, zZe to jsou Zeleznicari. Madari viak z hranic telegra-
fovali, ze to nejsou zeleznicari. Potom prisla zprava, zZe se sovétske tanky blizi
k Szolnoku. Znovu pozvali Andropova. Ten odpovedél: preskupovani jednotek.
Pak bylo znovu hlaseno: sovétské tanky obklicily letisté. Znovu pozvali Andropo-
va. Odpovédél: odvazeji ranéné vojaky ... V takovém ovzdusi se zrodila myslen-
ka neutrality. “*°

Vystoupeni Mad’arska z VarSavské smlouvy a neutralitu vyhlasil premiér
Nagy 1. listopadu vecer, okamzité poté, co se mu opét nedostalo zadného vysveét-
leni o pohybu sovétskych jednotek a o jejich bojové pohotovosti. Soucasné Ma-
d’arsko neprestavalo naléhat na jednani o stazeni sovétskych vojsk. Po prutazich
ze soveétské strany doslo kone¢né k jednani 3. listopadu, kdyz byly sovétské vo-

% Feljegyzés az 1956. november 2-i {ilésr6l, in: Dontés a Kremlben, s. 78-79.
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jenské pfipravy skonceny. Sovétskou delegaci vedl general armady Malinin, prv-
ni naméstek nacelnika generalniho §tabu sovétské armady. Na zaklad¢ jeho navr-
hu mélo byt stahovani jednotek zahajeno 12. listopadu, celd operace méla byt
ukoncena do 31. ledna 1957. Zaroven sovétska strana oznamila, ze dalsi sovétské
jednotky nepiekroci hranice statu. To vSechno byla ale z jeji strany jenom hra.
3. listopadu byla z ptedstavitelt mad’arskych koaliénich stran vytvofena Narodni
vlada v ¢ele s Imre Nagyem a 4. listopadu ve 4:15 zah4jily sovétské jednotky
generalni Gtok, jehoz cilem bylo revoluci porazit.

V souladu s vyvijejicim se postojem sovétského vedeni k udalostem v Ma-
darsku na podzim 1956 i vedeni KSC po pocateéni orientaci na udrzeni moci
prvniho tajemnika MSP Gerda a premiéra Hegediise pieslo k podminéné a docas-
né slovni podpoie Imre Nagye a Janose Kadara. Odvodnovalo ji tim, Ze jejich
pad by uvolnil cestu k moci burZoaznim nacionalistickym silam, povazovanym
za hlavni nebezpeéi. V praxi se viak vedeni KSC zaméfilo na maximalni podporu
mad’arskych stalinistd, kterym byly podle rozhodnuti ministra vnitra Baraka
a prvniho tajemnika UV KSC Novotného dodany tisice samopalii a kulomet,
a to v dobé¢, kdy Imre Nagy usiloval o odzbrojeni vSech skupin. Po ohlaseném
vzniku koali¢ni vlady a po jednani o odchodu sovétskych jednotek z Mad’arska
rozhodlo vedeni KSC v ptipadé potieby zasahovat uvniti CSR podle rozkazu pro
Ceskoslovenskou armadu z let 1953—-1954, a to i za pouziti tankt a dalSich téz-
kych zbrani.”

K dalsimu posunu pohledu na mad’arské povstani doslo po poradé zastupcii
komunistickych stran Sovétského svazu, NDR, Ceskoslovenska, Polska, Rumun-
ska, Bulharska a Ciny, ktera se konala v Moskvé v noci z 1. na 2. listopad, na niz
padlo rozhodnuti o provedeni nové sovétské intervence v Madarsku. Politicky
vybor UV KSC na svém zasedani 2. 11. projednal zpravu Antonina Novotného
a Viliama Sirokého, ktefi se porady v Moskvé zucastnili, a vyjadfil plnou podpo-
ru rozhodnuti sovétského vedeni. Politicky vybor zaroven pfijal usneseni, ze
. stanovisko vyjadiené delegaci UV KSC vychdzi z jednomysiného ndazoru politic-
kého byra UV KSC na hodnoceni situace v Mad'arsku a souhlasi, aby byla prove-
dena vSechna nutna opatieni k udrzeni lidove demokratického zrizeni v Madar-
sku, a v pripadé potieby s nimi nejen souhlasime, ale téz se jich aktivne
ziicastnime . Pfedseda vlady Siroky zastaval nejmilitantngjsi stanovisko; nalé-
hal uskutecnit intervenci neodkladné a koordinovang, ,,ze vsech stran, a to jeste
dnes, 2. listopadu “.® Prohlasil, ze Imre Nagy se ocitl v postaveni nepfitele a za
legitimni vladu oznacil vladu byvalého premiéra Andrase Hegediise. Ale navzdo-
ry deklarované ochoté vedeni KSC aktivné se podilet na ozbrojeném zasahu pro-
ti povstani ministfi obrany Lomsky a vnitra Barak nebyli povéteni realizovat

707, MADRY, Reﬁexe madarského povstani, s. 31. y

T'NA, AUV KSC, £.02/2, sv. 120. Uvedeno in: J. MARUSIAK, Madarska revoliicia,
s. 192.

2 J. MADRY, Reflexe madarského povstani, s. 31.
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v tomto sméru néjaké praktické kroky. Sovétsky generdlni $tab vymezil svoje
pozadavky na ¢eskoslovenskou armadu jen na zajiSténi neprostupnosti hranic
s Mad’arskem. Politicky vybor ministry tedy povéril pouze zajisténim bdélé
a plné ochrany, bezpec¢nosti a ptipravenosti na obranu ¢eskoslovenskych hranic.

Tiebaze se ve vedeni KSC ozyvaly navrhy svolat plenarni zasedani UV
KSC, politicky vybor se nakonec rozhodl zasedani nesvolat. Na zakladé rozhod-
nuti UV KSC byl prezident republiky Antonin Zapotocky povéien piednést
3. listopadu ve 13 hodin rozhlasovy projev, dvé hodiny piedtim mél o jeho obsa-
hu jednat politicky vybor a sekretariat UV KSC.” Samotny projev se nesl ve
velmi tvrdém a konfronta¢nim duchu a drzel se oficialniho pohledu na mad’arské
povstani. Zapotocky ve svém projevu mimo jiné tekl: ,, V sousednim Madarsku
v poslednich dnech radi kontrarevoluce, ktera rozpoutala fasisticky bily teror
proti pracujicimu lidu. Jeji ruce jsou poskvrnény krvi tisicit zavrazdenych delni-
kit a prostych lidi vsech vrstev. Madarska reakce ruku v ruce se zapadnimi im-
perialisty zacala provadet dlouho pripravovany plan, namireny nejen proti lido-
vé moci v Madarsku, ale ve svych diisledcich proti vsem socialistickym zemim,
proti svetovéemu miru. Do Madarska se stahuji reakcni zivly, valecni zlocinci,
grofove, fasiste i jini emigranti ze Zapadu, kteri uprchli v roce 1945 pred Sovét-
skou armadou nebo pozdéji pred hnévem lidu. V armade se roztahuji horthyovsti
fasisticti dustojnici. Na svétlo vylézaji velkostatkdri a fasisticti vykoristovatele,
Jjejichz moc byla delnickou tiidou a pracujicim lidem pred lety zlomena. Obno-
vuji se staré zkrachované politické partaje, které maji lid rozdélit do neprdtel-
skych skupin. Mezi nimi se vede boj o ministerska kresla a z funkce je odstrarno-
van kazdy, kdo by se pokousel zastat se zajmii pracujiciho lidu a socialismu ...
Takovy je dnes obraz zeme, ktera jeste pred nékolika dny zZila pokojnou budova-
telskou praci.“™

Vedeni KSC zastavalo ve své vétsing jesté stale Stalinovu tezi o zostiova-
ni tfidniho boje za socialismu a konstatovalo, ze s postupujici likvidaci neptatel
socialismu vzrusta jejich odpor i snaha o navazani kontaktu se zapadnimi rozvéd-
kami a ,,ideodiverznimi centralami®. Z teorie o spojovani ,,mezinarodni* a ,,do-
maci reakce pak vyplyvalo hodnoceni udalosti v Mad’arsku jako ,, spolecného
dila mezinarodni reakce a narusitelit miru*. Snazilo se vefejnosti vnutit obraz
povstani, které bylo vyvolano kontrarevolucnimi zivly proti vali madarského
lidu, kragejiciho nad$ené k socialismu. Vedeni KSC mélo p¥itom o situaci v Ma-
d’arsku relativné objektivni informace jak ze zprav zasilanych ceskoslovenskym
velvyslanectvim v Budapesti, tak i ze zprav nékterych novinait.”

3 J. MARUSIAK, Madarskd revoliicia, s. 192.

% J. BILEK — V. PILAT, Bezprostiedni reakce, s. 503. Odkaz na Rudé pravo 4. 11.
1956, projev prezidenta republiky.

5 Tamtéz; Jozef HALKO, Ceskoslovenské velvyslanectvo v Budapesti v kontexte ma-
darskej revolucie roku 1956, in: Historicky ¢asopis, ro¢. 63, 2015, 2, s.313-332
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V souvislosti se zménami hodnoceni udélosti v Mad’arsku se modifikovala
i vojenska opatieni v Ceskoslovensku. K nové etapé v jejich uskute¢iiovani doglo
koncem fijna 1956. PIné pohotovosti sil ostrahy a kryti slovensko-madarskych
hranic bylo dosazeno 31. fijna. Od 3. listopadu pak ziskala vojenska opatieni na
uzemi Slovenska novy charakter. Na zakladé rozkazu nacelnika generalniho sta-
bu bylo v noci ze 4. 11. zahajeno preskupovani vojsk 2. vojenského okruhu a sou-
Casn¢ probihalo jejich dopliiovani zalohami. Na ctyftydenni cviceni bylo povola-
no témér 14 tisic zaloznikl a veleni armady zvazovalo i pfipravy na vyhlaseni
mobilizace. Na vojenské cviceni nebyli povolavani jen zaloznici ze Slovenska,
ale v zajmu nenaruseni chodu ekonomiky z celého izemi CSR. Zasadné vsak
nebyli povolavani zaloznici madarské, ale i polské narodnosti. Rozkaz nepovola-
vat zalozniky mad’arské narodnosti, vydany se souhlasem sekretariatu UV KSC,
se zpétné vysvétloval aktivni revizionistickou propagandou snazici se zmanipu-
lovat ,,Horni zemi — Felvidék*.”

Vojenské jednotky stejné jako ostatni slozky ozbrojenych sil CSR, soustie-
deéné od 25. fijna na Slovensku k zajisténi hranic s Mad’arskem, se na potlaceni
povstani v Mad’arsku sice bezprostfedné nepodilely a ani do ozbrojenych srazek
nezasahly, ale svou ¢innosti, zaujetim obrannych pozic na slovensko-madar-
skych hranicich, intervencéni zasah sovétskych vojsk do urcité miry podpotily
a usnadnily.”’

Propagandisticka kampan

Jak jiz bylo feceno, jednim z hlavnich ukolt slovenského stranického ve-
deni bylo organizovani propagandistické kampané, ktera byla zaméfena na do-
maci obyvatelstvo a zaroven méla podporovat prosovétské sily v Mad’arsku. Na
UV KSS bylo ziizeno centrum pro organizaci propagandy ve prospéch Mad’arské
strany pracujicich a tiskova komise na fizeni tisku, rozhlasu a vydavani agita¢ni-
ho materialu pro Mad’arsko. Do jejiho cela se dostal tehdejsi predseda Csemado-
ku™® a ¢len UV KSS Gyula Lérincz. Organizaéni praci mél na starosti vedouci
II. oddéleni UV KSS Thurzo, propagandu pak vedouci odboru agitace a propa-
gandy UV KSS Petrina. Kromé& nich se na propagandistické praci podileli dva
¢lenové UV Madarské strany pracujicich, a komise dostala za ukol zapojit do
kampan¢ i dal$i mad’arské komunisty, ktefi utekli na izemi Slovenska. (Vedle
Sovétského svazu nejvice komunistll z Mad’arska, spojenych s predchozim rezi-
mem, hledalo wto¢isté v Ceskoslovensku.) V jednotlivych jiznich okresech byly
kromé toho zfizovany i ilegalni stranické organizace MSP s cilem udrzovat vzta-
hy s mad’arskymi soudruhy v pohrani¢nich zupach v Mad’arsku. Spolupraci se

76, legEK, Madarské udalosti,, s. 436.
7 J. STAIGL, Vojenska opatient, s.40. 3
8 Kulturni spolek madarskych pracujicich v Ceskoslovensku
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stranickymi organizacemi pohrani¢nich okresii a zup béhem ,kontrarevoluce*
i po jeji porazce ob¢ strany pozdé&ji hodnotily jako do té miry Gspésnou, Ze se pii
rozhovorech mezi delegaci UV KSS a predstaviteli Madarské socialistické dél-
nické strany v Budapesti 3. — 4. kvétna 1957 zrodila dohoda o institucionalizaci
spoluprace.”

V duchu ,,internacionalni solidarity* tak byla ,,revoluc¢nim sildm* v Ma-
d’arsku poskytovana velmi Siroka politicka, propagandisticka i materialni pomoc.
Bylo upraveno mad’arské vysilani ze slovenskych rozhlasovych stanic. Na néko-
lika mistech podél slovensko-mad’arskych hranic byly instalovany rozhlasové
vysilacky, které vysilaly do mad’arského vnitrozemi. Vysilacky zapijcilo veleni
Ceskoslovenské armady, Ctyfi s mensim, dvé s vétsim dosahem, které umoznova-
ly pokryt rozhlasovym signalem celé izemi Mad’arska. Vysilani bylo urceno pie-
devsim k ovlivitovani politické atmosféry.*® Souéasti propagandistické kampané
byla i distribuce periodického tisku vydavaného na uzemi Slovenska v mad’arsti-
né. Do 12. listopadu 1956 vyslo 13 dvoustrankovych ¢isel a jedno Ctyfstrankové
gislo deniku Uj Sz6 v nékladu 50 tisic vytiskil, 4 &isla mladeznickych novin Uj
Ifjasag v nakladu 20 tisic vytiska a tfi tisice vytiskd ¢asopisu pro Zzeny Dolgozo
NG, jakoz i dva plakaty po 100 tisicich kusech. Dalsi materialy, oficialni prohla-
Seni KSS a plakaty byly vydavany na trovni okrest a krajti, Casto ve stotisico-
vych nakladech.®! Vydavani zvlastnich &isel Uj Sz6 a jejich roz§ifovani na tzemi
Mad’arska pokracovalo v omezené mife i po 12. listopadu, posledni zvlastni vy-
dani vyslo 12. prosince. Cisla deniku vénovana Mad’arsku byla piipravovana
v uzkém redakénim kruhu, ptimo pod vedenim $éfredaktora Ference Dénese, ob-
sah jednotlivych ¢isel byl predbézné projednavan s ideologickym oddélenim stra-
nického centra. Rozsifovani v Mad’arsku se délo ilegalni cestou, prostfednictvim
davéryhodnych soudruhi. Cast nakladu pak byla rozhazovana v pohraniénich ob-
cich.

Jak jiz bylo fe¢eno, mnoho mad’arskych komunisti v dobé revoluce nacha-
zelo azyl v Ceskoslovensku. Jednim z nich byl i Istvan Kossa, ktery osobné jed-
nal i s predstaviteli predsednictva UV KSS. Kossa byl ¢lenem UV Madarské
strany pracujicich a ministr financi ve vladé Imre Nagye. 30. fijna Kossa odesel
do Ceskoslovenska a pak nasledné po sovétské intervenci 4. listopadu se vratil do
Mad’arska jako ¢len tzv. revolu¢ni délnicko-rolnické vlady Janose Kadara. Pti
slySeni na predsednictvu UV KSS Kossa referoval o déni v Mad’arsku a pitom
slovenskému stranickému vedeni doporucil pokracovat v dal§im vydavani ilegal-
nich tiskovin rozsifovanych v Mad’arsku, stejné jako v rozhlasové propagande.
V telegramu adresovaném UV KSC si pak bratislavské stranické vedeni vyzadalo

™ Arpad POPELY, A szlovdk pdrtvezetés és az 1956-0s magyar forradalom, in: Az
1956-0s magyar forradalom és Szlovékia, Samorin-Bratislava 2006, s. 60.
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od Prahy nazor, zda souhlasi s tim, aby byl Kossa zapojen do propagandistické
prace a hnuti odporu proti mad’arské revoluci.®

Postoj slovenské a ¢eské spole¢nosti k mad’arské revoluci

V oficidlni rétorice vedoucich piedstavitelt KSC a KSS dominoval obraz
Ceskoslovenska b&hem podzimnich udalosti v Mad'arsku a jesté predtim v Pol-
sku jako ostrova klidu uprostfed rozboureného mote, jako zemé, predstavujici
stabilizaéni faktor sovétského bloku ve stiedni Evropé. Fakt, ze v Ceskosloven-
sku nedoslo k Zzadnym hromadnym vystoupenim proti komunistickému rezimu, si
vykladalo vedeni KSC jako potvrzeni spravnosti své dosavadni politiky, kterou
vedlo po XX. sjezdu KSSS, i své neutuchajici pozornosti vénované zvysSovani
Zivotni urovné. Na druhé strané tento obrazek Ceskoslovenska tak uplné realité
neodpovidal.®?

Ve druhé poloviné fjna 1956 byl stranicky aparat KSC v pohotovosti, aby
zabranil pokusim o rozsifeni polskych diskusi na c¢eskoslovenské tizemi. Udalos-
ti v Budapesti 23. fijna pak prenesly pozornost vedeni KSC na Mad'arsko. Politby-
ro UV KSC na svém zasedani 24. {{jna mimo jiné rozhodlo o maximéalnim vystup-
fiovani bezpeénostnich opatieni v Ceskoslovensku. Ta vyvrcholila k 28. #jnu, kdy
byly nejpravdépodobnéji ocekavany mozné akce odplrcli rezimu, predevSim
v Ceskych krajich. V armadé byl vyhldsen nejvyssi stupen pohotovosti a byla po-
silena strazni sluzba. V noci z 27. na 28. 10. 1956 byl urychlené vypracovan plan
obrany ustfednich organi v Praze pred potencidlnim utokem na né a na jejich za-
bezpeceni byly na vybrana mista poslany tanky. Zaroven byla tyz den v Praze za-
téena skupina osob, ktera byla obvinéna z piipravy protikomunistické demonstra-
ce, chystané 28. fijna na Vaclavském namésti v Praze. Trebaze byla piiprava
demonstrace zmafena uz v samém pocatku, vedeni KSC se ptipadného vypuknuti
nepokoju obavalo i nadale.?

Politické nalady obyvatelstva sledovala statni bezpecnost, k zatykani bylo
ale pFistupovano spise jen pro vystrahu.*Pro ziskavani zprav o moznych organi-
zatorech odporu proti komunistickému rezimu ministerstvo vnitra okamzité od
pocatku vzniku revoluce v Mad’arsku aktivizovalo rozsahlou sit’ udavacu a taj-
nych informétori policie, budovanou KSC, ktera podle ministra vnitra Bardka
m¢éla odhalit imysly nepratelského podzemi. Vysledkem této ¢innosti byly sou-
hrnné zpravy, které byly kazdy den zasilany jednotlivymi krajskymi spravami
prazskému tstiedi, kde byly vyhodnocovany.**Podle historika Pernese z police;j-
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nich relaci vyplyvalo, ze ¢eskoslovenska spolecnost byla nazorové rozpolcena
a 7e vedle osob bezvyhradné podporujicich vladu KSC a vedle nazorové indife-
rentni masy existovala pocetna skupina obyvatelstva, ktera odmitala komunistic-
ky rezim a sympatizovala s revoluci v Mad’arsku a reformnim hnutim v Polsku.
Projevy jejich neptatelskych nalad proti rezimu byly podle hlaseni agentd vzdy
jen individudlnim verbalnim odporem a znamky néjakého organizované¢ho hnuti
zjistény nebyly.%

Snahy ¢eskoslovenskych vedoucich pfedstaviteld sméfujici k upevnéni
stability v Ceskoslovensku vérné odrazely zpravy a komentate uveiejnéné v &es-
koslovenském tisku. V souladu s instrukcemi politického vyboru ze zasedéani
24. 10., kde prvni tajemnik UV KSC Novotny a ministr vnitra Barak nabadali tisk
k opatrnosti a k vystiihani se hodnotit udalosti v Budapesti, se 24. fijna zprava
o udalostech v Mad’arsku neobjevila. Rudé pravo pouze ve svém tvodniku vyzy-
valo pracujici, aby vénovali pozornost dulezitosti jednoty, mluvilo o nerozbor-
ném ceskoslovenském pratelstvi. Prvni informace o revoluci v Mad’arsku pfines-
lo Rudé pravo 25. fijna. Nezverejnilo zadné podrobnosti, na prvni stran¢ otisklo
pouze kratkou zpravu nazvanou Vazné udalosti v Madarsku s podtitulem Kontra-
revolucni zivly vyvolaly krvavé nepokoje, a informaci o jmenovani Imre Nagye
predsedou vlady. Uvodnik ,, Rozhodné a s jistotou* pak povstani mad’arského
lidu jednoznaéné odsoudil jako kontrarevoluci a pokus o zvrat komunistického
systém v zemi. Soucasné Rudé pravo informovalo o prvnich shromazdénich or-
ganizovanych na podporu politiky KSC. V dalsich dnech vénovalo Rudé pravo
sice Mad’arsku mimotadnou pozornost, aniz by vsak pfinaselo faktické informa-
ce o vyvoji situace. 26. fijna byla zvefejnéna zprava o odvolani Erné Gerda
z funkce prvniho tajemnika Mad’arské strany pracujicich a o jeho nahrazeni Jano-
sem Kadarem a oznameni o zapojeni Sovétské armady do bojt proti povstalcim.
Vétsinu publikovanych materialtl tvofily pfispévky o schizich a shromazdénich
ceskoslovenskych obc¢antl, pracujicich v tovarnach, a organizaci Narodni fronty,
které odmitaly revoluci v Mad’arsku a hlasily se k dalsimu budovani socialismu
v Ceskoslovensku. Od 29. fijna zavedlo Rudé pravo pravidelnou rubriku Zprdva
o situaci v Mad'arsku, ktera obsahovala zkreslené informace o vyvoji v Mad’ar-
sku a zveli¢ovala n&které krutosti, k nimz na ulicich v Budapesti dochazelo.®® To
vse spolu s autentickymi zabéry ve filmovych tydenicich a na propagandistickych
vystavkach vyraznym zpiisobem ovlivilovalo postoj vefejného minéni k madar-
ské revoluci a vyvolavalo obavy, Ze by k podobnému vyfizovani G¢td mohlo pfi
pfipadném zvratu dojit i v Ceskoslovensku. Dalsi obrat v hodnoceni mad’arskych
udalosti pfinesl 31. fijen, kdy noviny vydaly zpravu o prohlaseni Imre Nagye, ze
na slozeni madarské vlady se budou podilet i predstavitelé koali¢nich stran
z roku 1945. Tento fakt ¢eskoslovensky tisk hodnotil konstatovanim, ze se ote-
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viela cesta k tomu, aby moc prevzala reakce. Rudé pravo ve svém cisle z 1. listo-
padu v ¢lanku Tragické dny v Mad’arsku na zakladé zprav ocitych svédkd, agen-
tury Reuters a dalSich korespondentii, popisovalo tizivou hospodatskou situaci
v Mad’arsku, velky pocet civilnich obéti a teroristické akce proti komunistim.
Nasledujici den Rudé pravo odsoudilo vstiicnost Imre Nagye vici kontrarevolu-
cionaiim.®

Ustiedni denik slovenskych komunistéi Pravda pfinesl v poslednich tiech
tydnech pted revoluci v Mad’arsku stru¢né informace pouze o tfech udalostech —
0 navstéve delegace MSP v Jugoslavii, o vraceni ¢lenstvi v komunistické strané
Imre Nagyovi a o pohibu Laszlé Rajka® v Budapesti 6. fijna 1956, aniZ by vSak
zminil, Ze se manifestaéniho pohibu tcastnilo ptes 100 tisic lidi, ktefi tak vyjad-
fili sviyj odpor vici zloé¢inim stalinismu v Mad’arsku.”' Od 24. fijna pak vénovala
Pravda velmi mnoho prostoru jednostrannému a tendencnimu zpravodajstvi
z Madarska. Politicka propaganda vyuzivala odpor vefejnosti ke krveproliti
a okamzit¢ organizovala, stejné jako v Rudém pravu, ,,ohlasy nasich pracujicich®,
odsuzujicich udalosti v Mad’arsku. Protivahu ke zpravam o vyhrocujici se krizi
v Mad’arsku tvorily obsahlé ¢lanky o konsolidovanych pomérech na Slovensku.
Usttedni vybor KSS tzkostlivé dbal na to, aby slovensky tisk ,, nesklouzl na tu
cestu, na kterou se dostaly noviny polské a madarské “.°> Prvni informaci o revo-
luci pfinesla Pravda 25. fijna v ¢lanku s titulkem ,, Vazné udalosti v Madarsku *.
Uvadelo se v ném, ze se v Mad’arsku 23. fijna odehraly nepokoje, vyvolané , kon-
trarevolucnimi zivly“. Dale ¢lanek strucné informoval o obsahu rozhlasového
projevu prvniho tajemnika Mad’arské strany pracujicich E. Ger6a a o personal-
nich zménach ve vedeni MSP. Dalsi den Pravda v uvodniku ,, Neotresitelna je
Jjednota naseho lidu“ rovnéz informovala o tom, ze sovétské jednotky na zadost
mad’arské vlady poskytly pomoc v boji proti kontrarevolu¢nim bandam. 31. fijna
publikoval denik Deklaraci vlady SSSR o zakladech rozvoje a dalsiho upeviova-
ni pratelstvi a spoluprdce mezi SSSR a ostatnimi socialistickymi staty, kterou
vydala vlada Sovétského svazu 30. fijna. Delsi komentai k mad’arskym udalos-
tem se pak objevil v Pravde 1. listopadu s titulkem Madarsky lid musi ubranit
socialistické vymozenosti. V ¢lanku je za meznik v politickém vyvoji Mad’arska
oznaceno vytvoreni koali¢ni vlady, coz podle autora znamenalo ,,opusténi lenin-
ské zasady o vedouci uloze délnické tridy* a poskytnuti moznosti burzoazii ,,po-
liticky organizovat svou zakladnu®. Dalsi ¢ast clanku mluvila o bésnéni kontrare-
voluce, v jejimz Cele stoji fasisté a horthyovci. Na zavér autor konstatoval: ,, 7o
vSechno ukazuje, ze madarska délnicka trida a vsechen pracujici lid se ocitly
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v zapase s dobre organizovanym, ze Zapadu podporovanym nepritelem a ze tento
zdapas bude vyzZadovat velké vypeti sil a odhodlani, maji-li madarsti pracujici
ubranit vymozenosti, které jim prineslo lidove-demokratické zrizeni. Bude treba
odhalovat ... pravou tvar tohoto nepritele, bojovat proti jeho demagogickym bur-
zoazné nacionalistickym hesliim, mezi nimiz se vyskytuji i stara iredentisticka
hesla, volajici po vytvoreni velkého Madarska, vcetné Slovenska a Sedmihrad-
ska.* Druhy den Pravda uvefejnila ¢lanek s nazvem ,, Tragické dny Madarska“
a 4. listopadu rozhlasovy projev prezidenta republiky Antonina Zapotockého
z 3. listopadu, ktery mad’arskou revoluci hodnotil jako fasisticky bily teror. 4. lis-
topadu ve vecernich hodinach pak vyslo mimofadné vydani Pravdy a dalSich de-
nikd s palcovym titulkem ,, Madarsky lid zvitézil nad kontrarevoluci .

Vétsina obyvatelstva v Ceskoslovensku pfed vypuknutim povstani v Ma-
d’arsku stejn¢ jako po ném realnymi informacemi o udalostech v Polsku a v Ma-
d’arsku nedisponovala. Ve srovnani s tenden¢nimi, zkreslenymi zpravami komu-
nistického tisku se lidé k vérohodngjsim informacim mohli dostat jen
prostfednictvim zpravodajstvi BBC, Hlasu Ameriky a Radia Svobodna Evropa.
Mnohem realistictéj$i obraz situace na druhé strané hranic ptinaseli ti, kteti diky
upravam povoleni pro piekro¢eni hranic v mnohem vétsim poctu navstivili Ma-
darsko, a také téméf dva tisice mad’arskych obéantl, kteti pobyvali v Ceskoslo-
vensku z divodu navstévy piibuznych nebo turistické cesty. Po vypuknuti revo-
luce mohli na Slovensku lidé ziskavat primarni informace rovnéz ze zpravodajstvi
rozhlasu v Budapesti, Miskolci a Gyoru. Tyto tfi rozhlasové stanice bylo mozno
s vyjimkou severnich ¢asti zemé slySet téméf na celém tzemi Slovenska.* Vysi-
lani mad’arského rozhlasu poslouchali lidé ve skupinach na zavodech i na vetej-
nych mistech, ti, co uméeli mad’arsky, prekladali. Ale vefejnych projevii solidarity
s mad’arskymi povstalci a odporu proti rezimu bylo malo. V souvislosti s udalost-
mi v Mad’arsku bylo v CSR do 5. listopadu 1956 trestné stihanych 665 lidi, z toho
na Slovensku 225 osob. Z nich bylo na Slovensku vzato do vazby 159. Ve valné
vétsing $lo o individualni projevy odporu, preventivni opatieni a verbalni delikty
(slovni souhlas s mad’arskou revoluci, antikomunistické vyroky, kritika oficialni
politiky a podobng).*

Ojedinglé projevy oteviené vyjadienych sympatii vii¢i mad’arské revoluci
nebyly jen disledkem strachu z perzekuci, mély i dalsi pficiny. Na rozdil od Ma-
d’arska nebylo ve slovenské ¢i ceské spolecnosti roku 1956 ptitomno tak vybusné
socialni napéti, aby se dala o¢ekavat masova podpora opozi¢nich vystoupeni in-
telektualtl a studentl a aby se mad’arska revoluce stala prikladem, ktery je hodno
nasledovat. Jak se objevovaly stale hojné&jsi zpravy o taméjsim vrazdéni komu-
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nistt a prislusnik bezpecnosti, které oficialni propaganda prezentovala jako bés-
néni kontrarevoluce, zacal mizet i pocit solidarity s mad’arskou revoluci. Kromé
toho potencialni nadseni z revoluce v Mad’arsku bylo tlumeno i z dalsiho divodu.
Spolu s tim, jak oficialni ceskoslovenska propaganda oznacila povstdni mimo
jiné za nacionalistické a Sovinistické hnuti a produkt reak¢nich sil imperialismu
a byvalych horthyovct, objevila se fama, Ze mad’arska armada planuje obsazeni
casti uzemi Slovenska a jeho pfipojeni k Mad’arsku. Okupace jizniho Slovenska
Mad’arskem na podzim 1938 byla ve slovenské spole¢nosti jesté velmi ziva, stej-
n¢ jako obavy z politiky iredentismu a snah po obnoveni velkého Mad’arska
a ovliviiovala negativni postoje vii¢i Mad’arsku u zna¢né ¢asti Slovaki.”® M. Bar-
novsky uvadi v tomto ohledu piizna¢ny vyrok byvalého ¢eskoslovenského vy-
slance ve Vatikanu a v roce 1956 zaméstnance CTK Ilji Ratha, ktery podle agen-
turni zpravy ministerstva vnitra ze 14. listopadu prohlésil: ,, Madarsti horthyovci
Jjsou horsi nez nacisti. Je proto dobre, zZe Rusové udélali v Madarsku poradek.
Zabranili tak mozna vdlce ve stiedni Evropé. 7 V této souvislosti stoji za zmin-
ku, ze v ¢eském prostiedi naopak vyvstavaly obavy, ze Slovaci stdvajici mezina-
rodnépolitické situace vyuZiji k osamostatnéni se od Ceskoslovenska.?

Vyraznéj$im otevienym pozitivhim projevem vuci madarskému povstani
na Slovensku bylo shromazdéni studentti Banské fakulty Vysoké Skoly technické
v Kosicich 30. fijna 1956, na némz studenti misto odsouhlaseni rezoluce odsuzu-
jici mad’arské udalosti minutou ticha uctili pamatku studentd, kteti padli na bari-
kadach v Budapesti. Nebyl to jediny ptipad. Na aktivu funkcionaitt CSM Elektro-
technické fakulty v Bratislavé 2. listopadu dva studenti jménem posluchacu
kritizovali neobjektivni informace tisku o madarskych udalostech a o vztahu
k Sovétskému svazu, vysokoskolaci mad’arské narodnosti v Bratislavé hodnotili
situaci v Mad’arsku jako vlastenecké hnuti.” Pravé studenti mad’arské narodnos-
ti, kterym pfi ziskavani informaci z Budapesti nebranila zadna jazykova bariéra,
béhem debat vysokoskolakl vysvétlovali a obhajovali stanoviska mad’arské mla-
deze. Vedeni KSS a bezpe€nostni organy vénovaly postojum mladeze zvlastni
pozornost. Vysvétleni napjaté atmosféry mezi studenty na celém Slovensku se
hledalo v podvratném ptisobeni spisovatelll, intelektualt ze Slovenské akademie
véd, vysokoskolskych uditelt a i ugitelti ze stfednich $kol.'®

Slovensti reformné orientovani intelektualové projevovali na podzim 1956
velké sympatie viici déni v Polsku a spojovali s nim zna¢né ocekavani. Behem
povstani v Mad’arsku se v soukromych rozhovorech vyjadfovali, Ze pfi¢inou po-
vstani v Mad’arsku byla pfili§ pomalu provadéna demokratizace. Sifily se cetné
famy o zménach ve vedeni KSS a o odvolani prvniho tajemnika UV KSS Karola
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Bacilka. Celkovée vsak i mezi slovenskymi spisovateli béhem povstani v Mad’ar-
sku prevladal nazor, Ze je lepsi nediskutovat, nestavét se proti a nechat si vyhrady
na pozdéji. Mnoho z nich nevidélo potiebu vyvijet podobné aktivity jako spiso-
vatelé v Polsku a v Mad’arsku a vstoupit do konfrontace s komunistickym rezi-
mem. Podobny postoj mél dokonce i §éfredaktor Kulturneho Zivota Juraj Spitzer,
nentl: ,, ... na nas takove reci neplati, my se mame dobre. Mame sice riizné vyhra-
dy, ale ty nejsou takové, abychom si chtéli privodit druhé Madarsko. “'°' Na pudé
Svazu slovenskych spisovatelti byl sice pfipravovan protest proti rozpusténi Sva-
zu mad’arskych spisovatell, pozdé¢ji se ale od jeho vydani upustilo. Slovensti
spisovatelé tak nevyjadiili zadny vefejny projev solidarity a omezili se pouze na
projevy sympatii k povstani jen v soukromych rozhovorech. Celostatni vedeni
Svazu €eskoslovenskych spisovateld po natlaku komunistického vedeni dokonce
26. fijna piijalo stanovisko proti mad’arskému povstani, hlasovani se zdrzel pou-
ze Pavel Kohout. Na druh¢ strané predseda Sboru povétencti Rudolf Strechaj
vytykal Kultarnemu zivotu, Ze ,,0 uddlostech v Madarsku vitbec nemluvil, jako
kdyby se (tam) nic nestalo . Argumentoval pfitom tim, ze kdyby mezi spisovate-
li psobily zdravé sily, zaktivizovaly by se po sovétském zasahu. Podobné vedou-
ci oddéleni UV KSS Ondrej Kloko¢ kritizoval slovenské spisovatele za maly
pocet basnickych dél, vénovanych tzv. mad’arskym udalostem.!??

Vedouci stranicti politici na Slovensku svoje vyhrady vici spisovatelim
zastirali tzv. hlasem lidu. Odvolavali se na to, ze slovenska vefejnost idajné oce-
kavala od spisovatelt vétsi aktivitu a hlavné mobilizujici protesty proti ,,duchov-
nim inspiratordm mad’arskych udalosti®. Podle oficialniho nazoru slovensti spi-
sovatelé zaujali k mad’arské krizi ,,vlazné* stanovisko. Z podobného postoje byl
obvinén i tajemnik svazu spisovatelti Ctibor Stitnicky.!*

Mad’arské udalosti roku 1956 se svym vlivem projevily i v katolické cirkvi
v Ceskoslovensku. Cirkev navzdory své ideologické odlisnosti byla jedinou le-
galné existujici a pfitom soustavné omezovanou opozic¢ni strukturou v tehde;jsi
spolecnosti. Nejvyssi komunistické vedenti ji tehdy charakterizovalo jako ,, redl-
nou silu, kterd v sobé skryva moznost zneuziti proti zajmiim pracujiciho lidu* a to
pro jeji ,,dobrou organizaci ... masovou zdkladnu a silu nabozZenskych prozitkii
v myslich lidi*. Tato sila se zacala probouzet v prvnich mésicich roku 1956 po
kritice stalinskych deformaci na XX. sjezdu KSSS. Od jara 1956 silily ze strany
cirkvi kritické hlasy vaci cirkevni politice statu.'™ S pozadavky na zlepSeni po-
staveni fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku vystoupilo v kvétnu 1956 Pred-
sednictvo Celostatniho mirového vyboru katolického duchovenstva, které pred-
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lozilo 34 pozadavkt. Rezim sice byl ochoten realizovat nékteré ustupky, ty se
vSak nemély tykat samotné podstaty vztahli mezi statem a cirkvemi. Od Iéta se
ale zacaly v cirkevnich strukturach objevovat pozadavky, které rezim uz nebyl
ochoten akceptovat. Slo o propusténi arcibiskupa Josefa Berana a ostatnich bis-
kupt z internace, revize procest s duchovnimi, navrat duchovnich z vyroby do
duchovni spravy, zruseni funkci cirkevnich tajemniki, povoleni muzskych a zen-
skych fadt, obnoveni stykti s Vatikanem a povoleni konat velka procesi a pouti.!®
Tento pohyb uvnitt cirkvi vyvrcholil, kdyz 27. fijna étyfi slovensti biskupové
podali vladé petici s pozadavkem na zmény cirkevnich zakont, s odvolanim na
zmény v sousednim Polsku a Mad’arsku. Tiebaze biskupové svoje pozadavky
formulovali pted vypuknutim povstani v Mad’arsku, vedouci predstavitelé KSC
je chapali jako akt odporu cirkevnich ptedstavitell ,, podle madarského vzoru .
To piispélo k tomu, Ze politicky vybor UV KSC 29. fijna navrh na pfijeti novych
liberalngjsich zasad cirkevni politiky zamitl, i kdyz byl oficidlné predlozen
12. fijna.'® Za neptijatelny mad’arsky cirkevni vzor byl jednoznaéné povazovan
mad’arsky kardinal Jozsef Mindszenty, ktery po osvobozeni z internace 3. listo-
padu vecer promluvil v pfimém pienosu v mad’arském rozhlase. Revoluci probi-
hajici v Mad’arsku oznacil za narodn¢ osvobozovaci zapas proti sovétské okupaci
a prohlaésil: ,, Jako hlava katolické cirkve vyhlasuji, Ze vSechny ujmy, které cirkvi
zpusobil zkrachovany, ndsilnicky a [Zivy reZim, odstranime! “'°” Ohlasti na Mind-
szentyho projev, tak jak je zachytila statni bezpe¢nost, bylo v Ceskoslovensku
malo, a to jesté prevazné negativnich. Ty pochazely z kruhu prorezimné ptisobi-
cich duchovnich, pro néz kardinaliv imysl odstranit 4jmy zptisobené cirkvi zna-
menal i bezprostfedni ohrozeni jejich k rezimu loajalniho mirového hnuti katolic-
kého duchovenstva.

Projevy nesouhlasu s oficidlni politikou KSC, respektive sympatii s ma-
d’arskym povstanim se tak omezily v pfevazné mife bud’ na individualni vyroky
v soukromych rozhovorech nebo na pasivni projevy odporu, respektive nedivéry
viiéi vedeni KSC, mezi néZ je mozno zafadit i nakupni hore¢ku. Ta pod vlivem
madarskych udalosti po 23. #ijnu propukla v Ceskoslovensku v celostatnim mé-
fitku. Vykupovani zakladnich potravin na mnoha mistech ptisobilo zasobovaci
potize. Soucasné s tim zacal i znaény vybér uspor z penéznich ustavi, na mnoha
mistech desetkrat vyssi nez vklady, coz svédcilo o nejistoté lidi ohledné dalsiho
vyvoje v Ceskoslovensku.!® Jako celek se viak vétsina obyvatelstva v Cechach
i na Slovensku chovala vuéi rezimu loajalné. Pfi¢inou byly kromé opatteni rezi-
mu ve prospéch zlepSovani zivotni urovné odlisny charakter politického vyvoje
v Ceskoslovensku po XX. sjezdu KSSS ve srovnani s Madarskem a Polskem,
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znemoznujici vytvofit veétsi tlak zdola na demokratiza¢ni reformy. Navic pfi for-
movani indiferentniho postoje Ceské a slovenské vefejnosti vii¢i mad’arské revo-
luci nebo nazord vyjadfujicich obavy hraly dulezitou roli jednak ptesvédcéeni
o dlouhodobém charakteru komunistického rezimu a nemoznosti dosdhnout néja-
kych zmén, jednak nacionalni moment. Obcanska vystoupeni v Madarsku
i v Polsku byla jednozna¢né orientovana proti dominantnimu vlivu Sovétského
svazu. Konec konct odpor ¢i nesympatie vici Rusku byly v mad’arském historic-
kém védomi piitomny od prvni poloviny 19. stoleti, podpofeny jesté ptispénim
ruskych kozakl k porazce mad’arské revoluce v roce 1848. Rovnéz jako okupac-
ni byla chapana sovétskd armada, jejiz jednotky byly v Mad’arsku umistény od
konce druhé svétové valky. V Ceskoslovensku sice také existoval odpor proti rus-
ké dominanci, ale nebyl natolik silny, aby ,, vyvdzil nenavist k Néemecku *. Stabi-
lizaénim faktorem v Ceskoslovensku byl i pfetrvavajici, historicky motivovany
negativni postoj obyvatelstva k Mad’arsku i Polsku, posileny jesté obavami z ozi-
veni mad’arského iredentismu.'®”

Po druhé¢ sovétské intervenci proti revoluci v Mad’arsku si ¢eskoslovenské
obyvatelstvo definitivné uvédomilo dlouhodoby charakter komunistického rezi-
mu ve stfedni Evropé¢, stejn¢ jako iluzornost mozné pomoci ze Zapadu; opét na-
stoupil trend pfizptisobovani se komunistickému rezimu, jak ukazaly uz manifes-
tace 7. listopadu 1956 k vyroci bolSevické revoluce. Madarska revoluce
nepfinesla rovnéz zadny zvrat v politice KSC. Udélosti v Mad’arsku na podzim
1956, které podle Ceskoslovenskych komunisti ukéazaly, kam vede liberalismus
a ,netridni chapani obcanskych prav a svobod“, stejné jako pomérné lhostejnou
reakci Geskoslovenské vefejnosti na né vedeni KSC vnimalo jako potvrzeni
spravnosti své dosavadni politiky.'°

Neni bez zajimavosti pfipomenout i pohled zven¢i na ptiCiny lhostejného
postoje Ceskoslovenské verejnosti k udalostem v Mad’arsku na podzim 1956.
Uvadime zde dva. Jednak vyro¢ni zpravu britského velvyslance v Praze za rok
1956, respektive ironicky ladény komentaf k ni z pera H. G. Balfour-Paula,
jednak Gvahu Jacquese Rupnika z roku 1986.'"

V komentafi ke zprave britského velvyslance se uvadi: ,, Ceskoslovensko se
projevilo v roce 1956 jako nejpilnéjsi zacek ve tride satelitit Moskvy, avsak za své
dobré chovani nebylo od moskevského pana ucitele nijak hmatatelne odmeéneno.
2. Ceska vidda se v postupné vzniklych bourich ve vychodni Evropé roku 1956
uspésné udrzela nad vodou, coz po mém soudu vysvetluji — kromé tradic¢ni ceské
apatie a snesitelné Zivotni urovné — tyto divody: a) Dvacaty sjezd KSSS a Chrus-
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covovo odsouzent Stalina zpiisobily v Ceskoslovensku méné trapnych potizi nez
ostatnim satelitum. Kult osobnosti zde nebyl tak ocividny. Neprisli Zzadni Gomul-
ké chyby a odchylky od socialistické zakonnosti. V diisledku toho se ceské viade
podarilo odvést stranou prvni vinu kritiky na jare a v léte tim, Ze obétovala jed-
noho nepopularniho ministra; jeji sousedé na severu a na jihu takové stésti neme-
li. b) Vlada tak méla zemi opét pod plnou kontrolou, drive nez vypukla v Fijnu
druha boure, a to v Polsku a v Madarsku. Inteligence ani Zadna jina natlakova
skupina neziskala v predchazejicich mesicich roku dostatecny rozbéh, aby mohla
znovu zautocit. Kromé nékolika mensich gest a ustupkit nemusela viada sahnout
k Zadnym zvldStnim bezpecnostnim opatienim. 3. A tak se Ceskoslovensko stalo
— kromeé toho, ze hralo roli prikopnika hospodarského pronikani celého bloku
v zahranici — také nejvyznamnéjsi ideologickou hlasnou troubou Moskvy mezi
satelity. “'3

Jacques Rupnik vidél divody ceskoslovenské ,,necinnosti v roce 1956
struéné feceno ve ,,zvldstnim dirazu na hospodarsko-spolecenské aspekty cesko-
slovenskeé ‘stability” a ve schopnosti vliadnouciho komunistického apardtu a jeho
sdelovacich prostredkii manipulovat s nacionalistickymi predsudky a vytvaret
obavy z 'neklidnych’ sousedii. Mezi konkrétnimi pficinami pak jako zasadni
uvedl izolaci ¢eskoslovenskych intelektualt ve srovnani se situaci v Madarsku
a také v Polsku a ,,schopnost ceskoslovenského rezimu ziskat si u obyvatelstva
ne-li podporu, tedy alesporn prijeti v mire mnohem veétsi, nez tomu bylo u polskych
¢i madarskych sousedii*“.""* Jako nepominutelny divod pak uvedl Rupnik fakt, Ze
se Ceskoslovenskym komunistim podafilo vyhnout se dopadim XX. sjezdu
KSSS. ,, Uddlosti v Polsku a zvlaste pak v Budapesti pak poslouzily Novotnému
a jeho vedeni k tomu, aby dodatecné ospravedinili své jednani: vcas odmitli "de-
stalinizaci” a vedli preventivni zapas proti 'revizionistickym tendencim, *“ uzaviel
Rupnik svou kratkou analyzu. Podle n¢j pak revizionismus, potlaceny v Praze
roku 1956, znovu prorazil na povrch a to s jesté vétsi silou v 60. letech.!s

Reakce slovenskych Mad’art na udalosti mad’arské revoluce roku 1956

Po vypuknuti revoluce v Budapesti vyvolaval vazné znepokojeni ¢eskoslo-
venského politického vedeni mozny bezprostiedni vliv udalosti v Mad’arsku na
chovani mad’arské mensiny. Distribuce novin a ¢asopisti z Mad’arska byla sice
zakéazéana, avsak jazykové znalosti mad’arské menSiny umoznujici poslech ma-
d’arského rozhlasu usnadnovaly ziskavani nezkreslenych informaci z Mad’arska
z prvni ruky. Ceskoslovenské vedeni se proto reakci mad’arského obyvatelstva
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velmi obavalo a povazovalo je za vylozené rizikovy faktor. Ale jakkoli méla ma-
d’arska revoluce mezi piislusniky mad’arské mensiny vétsi ohlas nez u zbytku
spolecnosti, vétsina slovenskych Mad’arti zaujimala na vefejnosti k mad’arskym
udalostem pasivni nebo odmitavy postoj. Méla strach z opakovani represi a per-
zekuci, které byly vii¢i nim uplatiiovany v letech 1945-1948.11¢ Ty sice byly po
prevzeti moci komunisty postupné likvidovany, ale nedoslo ani k potrestani téch,
ktefi se o diskriminaci ,,zaslouzili®, ani k rehabilitaci obéti. Komunisticka moc
o udalostech mlcela a o kalvarii slovenskych Mad’ard v letech 1945—1948 se ne-
mohlo mluvit az do zmény rezimu v listopadu 1989. Ani KSC, ktera po tmoru
1948 ziskala neomezenou moc, se s mechanismem narodniho statu nerozesla.
Piipustila sice ndvrat domi t&ch, co byli deportovani do Cech, ale ob&Znik ufadu
povéienectva vnitra jesté v listopadu 1948 zdiraznil, ze je tfeba zohlednit zajmy
davéryhodnych Slovakid usazenych na majetku deportovanych Mad’ar. Zacalo
pfijiméani Mad’art do komunistické strany, ve strané byl na konci roku 1948 vy-
tvofen Mad’arsky vybor, ale pfi prvni mozné prilezitosti byl v fijnu 1949 zrusen.
V jiznich okresech Slovenska zacalo zapojovani Mad’art do prace v narodnich
vyborech, ale podle usneseni UV KSS z biezna 1949 jejich pomér ani v jednom
okresnim narodnim vyboru, tedy ani s mad’arskou vétsinou, nemohl piesahnout
50%. V zaii 1948 sice mohly byt otevieny prvni mad’arské skoly, ale na zasedani
UV KSS 5. fijna 1949 se zrodilo rozhodnuti, Ze ,,ve Skolnich otdzkdch je tieba
veést takovou politiku, ktera v konecném vysledku musi vést k asimilaci®. Mohl
sice vzniknout kulturni spolek mad’arskych pracujicich, Csemadok, ale vedouci
predstavitelé strany neustale zdlraznovali: nemtze to byt zajmova organizace,
jejim jedinym pfijatelnym cilem je, aby mezi Mad’ary popularizovala politiku
komunistické strany.!”

Proces spolecenského zrovnopraviiovani Mad’ard tak postupoval velmi
zdlouhave a rozporuplné. V prvni poloviné 50. let vSak pfeci jen bylo v této ob-
lasti dosazeno vyznamnych krokti vpfed, a Cetnd stranicka usneseni mluvila
o tom, ze je tieba slovenské Mad’ary integrovat do hospodarského a spolecenské-
ho zivota zemé&. Jenomze usneseni se realizovala jen v omezené mife a neziidka
pouze na papife, a protoze $lo vétSinou o rozhodnuti tajnd, na jejich kontrolu ani
nedoslo. A kvuli odporu ¢eskoslovenské strany vypadla z ¢eskoslovensko-ma-
d’arské kulturni dohody pasaz o vzajemné podpofe mensSinovych prav a narod-
nosti. Tato obojaka opatieni vzbuzovala mezi slovenskymi Mad’ary nejistotu.
Stale vice byli presvédéeni, ze utoCisté a jistotu jim muze poskytnout jen komu-
nisticka strana, coz bezpochyby usnadnilo jejich zglajchsaltovani.''®
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Na pocatku 50. let za¢alo mezi mad’arskou mensinou na Slovensku a jejich
,,matefskou zemi“ — Mad’arskem — pomalé, ale postupné vzdalovani. To mélo
mnoho pficin: mezi né je mozno pocitat tézkosti pii prekracovani hranic a s tim
spojené uvoliovani ptibuzenskych vztaht, jakoz i oficialni ¢eskoslovensky na-
zor, ze postaveni mad’arské mensiny je povazovano vyhradné za vnitini véc Ces-
koslovenskeé republiky. Duilezity a silici faktor soudrznosti naopak piedstavovala
média. Tehdy uz vétSina domécnosti vlastnila rozhlasovy pfijimac a slovensti
Mad’afi, uz i jen proto, ze jen malo nebo vibec nemluvili slovensky, témeét vy-
hradné poslouchali budapest’sky rozhlas. Kromé toho ve smyslu kulturni dohody
o spolupraci mezi obéma zemémi mohlo byt pied revoluci na Slovensku distribu-
ovano z Mad’arska 220 tiskovych produkti, jejichz ro¢ni souhrnny naklad dosa-
hoval 3,5 milionu. Diky rozhlasu a tisku byli slovensti Mad’afi denn¢ informova-
ni o udalostech v Mad’arsku a svym zptisobem na né reagovali. Nebyla nahoda,
ze po zvefejnéni nové zemedelské politiky Imre Nagye v roce 1953 zanikly tucty
zemédélskych druzstev i na jiznim Slovensku a podle slov jednoho pamétnika
mezi venkovskym mad’arskym obyvatelstvem ,, se vzpominalo na Nagye tak jako
na Petdfiho a Kossutha, v jeho osobu se skladaly nadéje, ze znovu se byvali ¢le-
nové druzstva stanou soukromymi hospodari a nikdo jim pudu nevezme . A tak
bylo pfirozené, ze mad’arska inteligence na Slovensku s velkou pozornosti sledo-
vala v 1ét¢ 1956 v Mad’arsku na povrch se derouci politickou nespokojenost, dis-
kuse Pet6fiho krouzku, polemiky, které vzplanuly kolem pohtbu ostatkti Laszlo
Rajka.!?

Revolu¢ni udalosti zajem o déni v Mad’arsku slovenskych Mad’ari jesté
zvysily. Jak ukazuji zpravy ministerstva vnitra, ,, na ulicich vecer chodi malo lidi,
protoze je velky zdjem o rozhlasové vysilani povstalcii“. (Zprava ze Sence) ,,Je
umozneno poslouchani budapestského rozhlasu v zavodech a na nékterych verej-
nych mistech. “ (Dunajské Streda). ,, Cdst obyvatelstva se chovd tak, jako by Zila
v Madarsku, a kdyz v budapestskem rozhlasu zverejnili vyzvu, aby umistili roz-
hlasoveé pristroje do oken, cast zdejsiho obyvatelstva vyzvu poslechla a svoje pri-
Jjimace do oken vylozila. “ (Samorin). Zpravy upozoriiovaly, Ze mad’arské obyva-
telstvo se zabyva udalostmi v Mad’arsku do té miry, Ze uz to na mnoha pracovistich
brani normalnimu vykonavani prace.'?

Ozbrojené boje v Mad’arsku vsak vyvolaly mezi slovenskymi Mad’ary stej-
né jako u slovenského obyvatelstva obavy. Ceskoslovenska propaganda tento po-
cit informacemi o krvavych bojich a obétech msty jen utvrzovala. S obavami
a nesouhlasem pfijala dorazivsi zpravy o mad’arské revoluci i ¢ast slovenskych
mad’arskych komunisti, ktefi se bali o své dosavadni postaveni, a nékdy i o bez-
pecnost svych rodin. Rozhodujicim pocitem mezi slovenskymi Madary vsak
byla sympatie. Tu nevyvolala v prvni fadé moznost hospodaiské a ideologické
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zmeény rezimu, ale vzepéti narodniho citéni. To se projevovalo i v symbolickych
¢inech, jako bylo zpivani mad’arské hymny, noseni narodni trikolory nebo smu-
te¢ni pasky, ¢i odepieni podepsat prohlaseni, odsuzujicich revoluci. Specifickou
formou protestu byla tiprava zanedbanych pomnikt z valky a hrobt padlych ma-
d’arskych vojaka, kladeni véncu.

Revolucni udalosti v Mad’arsku vsak slovensti Mad’afi nejen sledovali, ale
spojovali je i se svym vlastnim osudem. VSeobecné minéni bylo, ze zmény v Ma-
d’arsku mohou znamenat i obrat v jejich zivoté. To konstatovala i jedna ze zprav
ministerstva vnitra. ,,Mezi obyvatelstvem madarské narodnosti, Zijicim ve vesni-
cich na jiznim Slovensku, vSeobecnd ndlada neni vyhovujici, protoze je mozno
pozorovat, ze se ocekava, ze i u ndas dojde k nécemu podobnému jako v Madar-
sku.* Ackoli tyto nadéje nebyly formulovany konkrétné, nejvice pramend sveédci
o tom, ze lidé doufali v rozsifeni ndrodnostnich prav, které revoluce pfinese. Po-
zadavek zabezpecit vice prav narodnostem a dodrzovat zakony z roku 1952, ty-
kajici se narodnosti, navrhl i vedouci tajemnik Csemadoku Karoly Patho, trochu
absurdné na konferenci, kterou pro vedouci predstavitele spolecenskych organi-
zaci usporadal 25. fijna 1956 piedseda sboru povéiencu Rudolf Strechaj. Konfe-
rence byla zaméfena na zplsoby, kterymi by bylo mozno zabranit dalsimu $ifeni
mad’arské revoluce. Path6tv navrh vyvolal mezi ucastniky konference obrovské
poboufeni; tajemnik Csemadoku byl obvinén z nestoudnosti a drzosti, ze chce
vyuzit mad’arské ,.krize” k posileni postaveni mad’arské mensiny.'?! Poprvé po
roce 1948 se vynoril také pozadavek revize vymény obyvatelstva a diskriminac-
nich opatieni.!??

Revoluci vystupnované narodni citéni v jednotlivcich probouzelo nékde
nad¢je na revizi hranic, na coz upozornovaly i slovenské urady: ,, Mezi madar-
skym obyvatelstvem, hlavné v okruhu inteligence, byly postiehnutelné Sovinistic-
ké projevy. Udajné jizni Slovensko bylo vidycky madarské a musi patfit k Mad'ar-
sku. V Kosicich se rika, ze prijde cas, kdy vystvou Sloviky. Mezi presidlenci
z Madarska se rozsirily zpravy, ze se budou muset vratit do Madarska. “'* Nic-
méné nacionalistické projevy vyvolané revoluci byly jen marginalnim jevem. To
dokladaji i vzpominky na revoluci Andrase Pasztora ze Stirova: ,, VétSina viak
Cekala, ze konecné klidné budeme moci jit (ptes most-E.1.) do Ostiihomi, budeme
se moci sejit s pribuznymi, se znamymi. Tak to citim i dnes, zZe dospéli jen tak,
Jjednoduse formulovali véci, a nikdo nemluvil o pripojeni se zpét, o revizi hranic.
O takovych pripadech nic nevim, Ze by se nalada obratila proti Slovakiim zijicim
v nasem mestecku, nebo ze by oni odsuzovali revoluci. To ani tehdy nebyla narod-
nostni otazka. “'**
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Snahou komunistického vedeni Ceskoslovenska bylo proto na jedné strané
slovenské Mad’ary od mad’arskych udalosti zvySenymi bezpec¢nostnimi opatieni-
mi izolovat, na druhé stran¢ je proti revoluci vyuzit. Jednim z prostfedkii bylo,
jak uz jsme se zminili, zapojeni stranickych pracovniki, jejichz matetskym jazy-
kem byla madiarstina, do propagandistickych akci zaméfenych do Mad’arska.
Dale pak ceskoslovenské stranické a statni organy rozhodly, Ze je nezbytné dopl-
nit organy statni bezpecnosti Mad’ary a rozsifit sit’ jejich agent na jiznim Slo-
vensku. Pfedsednictvo UV KSS na svém zasedani 2. listopadu 1956 dalo souhlas,
aby ministerstvo vnitra naverbovalo do organt statni bezpec¢nosti mad’arsky mlu-
vici osoby, protoze bylo nespokojeno se zpravami, pfichdzejicimi z jizniho Slo-
venska. Do organt statni bezpeénosti bylo vybrano 494 kandidati mad’arské na-
rodnosti, do sluzby jich ale vstoupilo pouze 53, ostatni z riznych divodd odmitli.
Kromeé toho predsednictvo rozhodlo, ze je tieba piijmout vétsi pocet délnikd ma-
d’arské narodnosti do komunistické strany a zintenzivnit pfijimani mladych Ma-
d’arti na jiznim Slovensku do CSM, ale i tento pokus skonéil netispéchem, jak
pozd&ji konstatoval prvni tajemnik slovenského usttedniho vyboru CSM Milan
Razus.!%

Rovnéz velmi dulezité bylo ziskat oficialni prohlaseni predstaviteli ma-
d’arské mensiny odsuzujici revoluci v Mad’arsku. Sekretariat UV KSS na svém
zasedani 29. fijna nafidil svolat vedouci pfedstavitele Csemadoku a dodal jim
pokyny, ¢innost jakého charakteru je tfeba vyvijet mezi madarskym obyvatel-
stvem. Ustiedni vedeni Csemadoku mnohem spise zastupovalo zajmy KSC nez
mad’arské mensiny, jak doklada prohlaseni jeho pfedsednictva z téhoz dne. V ném
mad’arské povstani odsoudilo, oznacilo je za utok zapadnich imperialisti proti
mad’arskému lidu a ubezpecilo Ceskoslovenské vedeni strany a statu o vérnosti
madarskych pracujicich v Ceskoslovensku: ,, My, ceskoslovensti madarsti pracu-
Jjict, svobodni a rovnopravni obcané Ceskoslovenské republiky, jsme vérné se-
mknuti kolem KSC a nasi lidové demokratické vlady. “ Prohlaseni bylo na druhy
den, 30. fijna, uvefejnéno v deniku slovenskych Mad’artt Uj Sz6 a informovaly
o ném i hlavni ¢eské a slovenské listy.'*Prohlaseni Csemadoku jeho ¢&lenstvo
hodnotilo jako otevienou zradu a 9-10%, tj. téméei 2 tisice lidi, jich z organizace
okamzité vystoupilo.'?”” Napéti uvniti Csemadoku rezonovalo jesté i pozdéji na
zemské konferenci Csemadoku konané v kvétnu 1957. Jeho predseda Gyula
Lérincz ptimo mluvil o ,,madarskych burzoazné nacionalistickych Zivlech*,
schovavajicich se v fadach Csemadoku. Na zasedani Slovenské Narodni fronty
24. ¢ervna 1957 pak Gyula Lorinc prohlasil: ,, Rok 1957 uz neni rokem 1938 ...
Absolutni veétsina ceskoslovenskych madarskych pracujicich v kritickych rijno-
vwch dnech ziistala na svém misté, prokdzala, Ze miluje svou vlast, Ceskosloven-
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skou republiku a ze jsou dobri viastenci. Byla by vsak chyba nevidet i druhou
stranu mince, zZe se vyskytly doposud skryté zivly, delnické tride cizi, které v dobé
madarské revoluce nabyly odvahu a snazily se mezi ceskoslovenskymi madarsky-
mi pracujicimi vyvolat nepokoj, i kdyz neuspésne. *“ Text znél jako osvédceni vér-
nosti a vyplyvalo z néj, ze neexistuje zadny divod ke kolektivnimu potrestani
Mad’ar(, jako tomu bylo v roce 1945. Zvetejnéni textu v celostatnich listech pak
znamenalo, ze slovenské Madary neni mozno jako spoleCenstvi ztotoznovat
s mad’arskou revoluci. %

Podobnou loajalitu k postoji Ceskoslovenské komunistické strany oznaéu-
jici mad’arskou revoluci jako fadéni kontrarevoluce zastaval i jediny madarsky
vychazejici denik Uj Sz6. Prvni zpravu o udalostech v Budapesti zveiejnil az
25. fijna, kdy nejprve informoval o stanovisku strany. O konkrétnich udalostech
v Budapesti informoval ¢lanek pod nazvem ,, Vazné udalosti v Madarsku “, ktery
sdéloval, ze likvidace kontrarevolu¢nich band byla tspésna a ze veskery odpor uz
zanikl. Dne 27. #ijna Uj Sz6 uvefejnilo ¢lanky dokazujici jednotu madarskych
a slovenskych pracujicich, jejich vérnost komunistické strané, a ptihlasilo se ke
stanovisku stranické organizace Svazu spisovatell, podle kterého ve vztahu
k Polsku a k Mad’arsku je tfeba mit na paméti zakladni principy proletarského
internacionalismu. Jak uZ bylo fe¢eno, od 28. fijna byly vydavany dvé mutace Uj
Sz6: jedna se nadale obracela k ¢eskoslovenskym Mad’artim, druha pak k Mad’a-
rim v Mad’arsku. U¢inkem propagandy zaméfené do Mad'arska prostiednictvim
Uj Sz6 se zabyvalo piedsednictvo UV KSS 9. listopadu 1956. Béhem diskuse
byla kritizovéna zejména zvlastni &isla Uj Sz6 uréena pro Mad’arsko a konstato-
valo se, ze prili§ velkou pomoc neznamenala. Za chybné bylo povazovano ze-
jména to, ze ve vSeobecné protisoveétské naladé v Mad’arsku se pfilis zdiraziova-
la vérnost Sovétskému svazu, coz ¢tenafe v Mad’arsku pfedem odrazovalo. Proto
bylo navrzeno, aby zvlastni ¢isla Uj Sz6 uz nevychazela. Prvni tajemnik UV KSS
Karol Bacilek se vSak za dalsi rozsifovani listu v Mad’arsku postavil, a tak zv1ast-
ni &isla Uj SO vychézela az do poloviny prosince 1956.1°

Dne 29. fijna Uj Sz6 avizovalo, e ,, madarsky lid pod vedenim strany zvi-
tézi nad kontrarevolucnimi bandami“. Dalsi den byla ¢lankem ,, Nikdy vice Hor-
thyho nadvlada* zahéajena kampan zaméfena bezprostiedné proti Miklosi Hor-
thymu a 2. listopadu Uj Szo v &lanku Lid Madarska se musi rozhodnout
tlumocilo, jaky kruty osud postihl mad’arské délniky a rolniky v dobé Horthyho
bilého teroru. K ¢lanku byly pfipojeny i dva obrazky — jeden zobrazoval novou
¢ast Budapesti vybudovanou po druhé svétové valce pro délniky, druhy obrazek
predstavoval rodinu ze zacatku 40. let, ktera byla vystéhovana z bytu kvili dluz-
nému najemnému. Poselstvi ¢lanku v sob¢ skryvalo i jistou hrozbu pro slovenské
Mad’ary, jaky osud je miZze ¢ekat, kdyby podporovali mad’arskou revoluci. Den
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pred druhou intervenci sovétské armady proti mad’arské revoluci Uj Sz6 psalo, e
Mad’arsko bylo ohrozeno utokem piiznived klerikalt, reakce a horthyoved a Ze
situace vyzaduje, aby mad’arsky lid rozhodné vystoupil proti horthyovsko-fasis-
tickym zivlam. 4. listopadu vecer v Uj Sz6, tak jako i v ostatnich ¢eskosloven-
skych denicich, byl s ulehéenim pfivitan pad kontrarevoluce a uvitdno vitézstvi
sovétskych jednotek.'*

Navzdory obavam ceskoslovenského politického vedeni slovensti Madafi
vyjma nékolika nevyznamnych vystoupeni zustali ve vztahu k mad’arské revoluci
pasivni. Kromé jiz uvedenych diivodii je nutno zohlednit i fakt, Ze negativni di-
sledky diskriminace v letech 1945-1948 jest¢ nezmizely. Slovensti Mad’afi v téch
letech neztratili pouze svoje byvalé zemské politické viidce — v roce 1945 se jich
vétsina dostala do vézeni, respektive odjela do Mad’arska nebo na Zapad, nybrz
i ve vesnickém prostfedi pfirozenou autoritou disponujici hospodare, kalvinské
knéze, ucitele, a téméf veskeré bratislavské a koSické méstanstvo — burzoazii.
Nova nomenklatura, ktera nastoupila na jejich misto, nebyla zpusobila k tomu,
aby vzala za svou obranu zajmti mad’arského spolecenstvi, a ani to neméla v umys-
lu. Bez odpovidajicich vidci se mad’arska mensina na Slovensku projevila jako
vice méné poslusna masa v rukou strany."' Novym vedoucim ptedstavitelim ma-
d’arské mensiny pak pasivita ceskoslovenskych Mad’arti umozinovala odvolavat se
na demonstrovani loajality mad’arského obyvatelstva viici ¢eskoslovenskému sta-
th v roce 1956 na rozdil od roku 1938. Tu pii pozdéjsim hodnoceni chovani ma-
d’arského obyvatelstva v dobé madarské revoluce vysoko ocenil i aparat KSC:
., Zvlaste je treba vyzdvihnout jednoznacny postoj obcéanit madarské narodnosti.
Jen v ojedinélych pripadech se jevilo, ze madarsti obcané prinaseli a prijimali
pozadavky kontrarevolucnich zivlii. Vcelku vsak madarsti obcéané jasné vyjadro-
vali svou vérnost strané a viade. V mnoha pripadech hovorili o tom, ze v dobdch
okupace na vlastni kizi poznali fasisticky horthyovsky rezim a nejsou ochotni pri-
pustit ndvrat takovych casii. “'*?

II1. Po porazce revoluce

Dne 4. listopadu 1956 ve 4:15 zacala v Mad’arsku operace sovétskych jed-
notek Smrst, jejimz cilem bylo mad’arskou revoluci porazit. Premiér Nagy se
v kratkém prohlaseni obratil k narodu: ,,Dnes rdno sovétské jednotky zahdjily
utok na hlavni mésto se zrejmym umyslem svrhnout zakonnou demokratickou vla-
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du. Nase jednotky stoji v boji. Vidda je na misté!“ 133 Kratce poté opustili Nagy
a jeho pratelé parlament a uchylili se na jugoslavské vyslanectvi. Nagyovo pro-
hlaseni bylo emotivni a ponckud zmatené. Mad’arska armada dostala rozkaz, ze
nesmi bojovat, a mimo to Nagy presn¢ védel, ze sovétské jednotky nezautocily
jen na Budapes$t'. Ani vlada nezistala na misté (kdyby ano, byla by zatena), pro
Nagye vsak pfijeti azylu znamenalo, a také to pozdéji v rumunské internaci stale
zddrazioval, ze vlada nikdy neabdikovala a nadale zistava zdkonnou mad’arskou
vladou. Rozhlas zaroven vysilal Nagyovo prohlaseni adresované generalnimu ta-
jemnikovi OSN, v némz zadal o uznani a garantovani neutrality Mad’arska. Mi-
nistr Nagyova kabinetu Istvan Bibo se obratil prostfednictvim amerického vysla-
nectvi na prezidenta Spojenych stati. Americké stanovisko vSak bylo jasné,
Spojené staty si v zadném piipadé nehodlaly zkomplikovat vztahy se Sovétskym
svazem a riskovat celosvétovou katastrofu, jak svou pasivitu zdivodiovaly.'3*
Americkou reakci na sovétsky utok ilustruje i dopis prezidenta Spojenych statt
Eisenhowera ministerskému pfedsedovi Bulganinovi ze 4. listopadu: ,, S hluboky-
mi obavami jsem se doslechl o dnes dorazivsich zpravach o Madarsku. Sovétska
vldda svoje prohlaseni ze 30. 10. 1956, které opét potvrdilo politiku nevmésovani
se do vnitrnich véci jinych stati, vsude vysvetlovala jako slib dany k rychlému
stazeni sovétskych jednotek z Madarska. ... Toto prohlaseni viada Spojenych sta-
i i ja sam jsme povazovali za projev statnické cti. ... Proto nas mimoradné zara-
zilo zruseni této politiky. Zvlasté prekvapivé je, ze k opétovnému nasazeni ozbro-
jenych sil proti madarské viladeé doslo tehdy, kdyz mezi Vami a predstaviteli
madarské vlady probihaji jednani o stazeni sovétskych ozbrojenych sil. ... Ve
Jjménu lidskosti a v zajmu miru Vas vyzyvam, aby Sovétsky svaz ucinil kroky na
bezodkladné stazeni sovétskych jednotek z Madarska a umoznil, aby madarsky
lid mohl pozivat a uplatiovat lidska prava a zakladni prava na svobodu, prohla-
Sena pro vSechny narody v zdkladni listiné OSN... *'%

Odpoveéd ministerského predsedy Bulganina schvalil ve svém usneseni ze
7. 11. UV KSSS a rozhodl, aby text dopisu byl tyZ den piedan velvyslanectvi
USA v Moskve¢, zvefejnén v rozhlase a 8. 11. pak v sovétském tisku. V dopise
stoji: ,, Pane prezidente, v souvislosti s Vasim vzkazem ze 4. 11. povazuji za nutné
konstatovat, ze v ném nadhozend otazka dotykajici se stazeni sovétskych jednotek
z Madarska v uplné celistvosti patii do kompetence madarské a sovétské viady.
Pokud se tyce Prohlaseni o zdkladech dalsi spoluprace mezi Sovétskym svazem
a ostatnimi socialistickymi zememi ze 30. 10. 1956, dotceného ve Vasem vzkazu
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soveétske vilade, neni zadny ditvod pochybovat o tom, ze sovétska viada se principy
v ném obsazenymi ve své politice iidi a bude ridit. “'*

Témeér soucasné s Nagyovym rozhlasovym projevem zaznélo na vinach
utajené vysilacky v Szolnoku, kontrolované Sovéty, prohlaseni Antala Apro, Ja-
nose Kadara, Istvana Kossy a Ference Miinnicha, formulované jako otevieny do-
pis mad’arskym pracujicim: ,, Spoluobcané! Nasi délnicti a rolnicti bratri! Nize
podepsani ministii A. Apro, J.Kadar, I. Kossa a F. Miinnich, byvali clenove viady
Imre Nagye, oznamuji, ze 1. 11. prerusili s touto vladou vsechny styky, vystoupili
z vlady a iniciovali vytvoreni Madarské revolucni délnicko-rolnické viady. K to-
muto odpovednému kroku nas primélo poznani, ze ve viadeé Imre Nagye, kterd se
dostala pod tlak reakce a stala se bezmocnou, neexistoval zadny zpiisob, jak se
postavit proti stale vétsi silou disponujicimu nebezpeci kontrarevoluce, které hro-
zilo likvidaci nasi lidové republiky, délnicko-rolnické moci, socialistickych vymo-
Zenosti. (...) Nemiizeme se dale necinné divat, jako clenové vlady, ktera se stala
neschopnou jednat, aby kontrarevolucni teroristé a bandité pod rouskou demo-
kracie zvirecim zpiisobem vrazdili nejlepsi rolnické a délnické syny, udrzovali
nase obcany v hrize, hnali nasi vlast do jarma kontrarevoluce. (...) Rozhodli
Jjsme se vSemi nasimi silami bojovat proti fasismu a proti temto bandam vrahi lidi

.. “¥7 Téhoz dne bylo pak zveiejnéno i prohlaSeni vzniklé délnicko-rolnické vla-
dy, v némz se mimo jiné konstatovalo, ze jejim programem je ,, zabezpeceni na-
rodni nezavislosti a suverenity zemé a obrana naseho lidové demokratického
a socialistického Fadu '3

Prohlaseni se rozchazelo se skuteénosti snad ve viech ohledech. Clenem
Nagyovy posledni vlady byl pouze Janos Kadar, tfebaze byl jmenovan v nepfi-
tomnosti, ostatni tfi z vlady nevystoupili, nybrz z ni byli v pribéhu revoluce od-
volani. Jako kdysi kralové z bozi milosti, tato vlada se dostala k moci z milosti
sovétskych zbrani: ,,Jen stezi bylo v madarskych déjinach nepopularnéjsi a ne-
Lideé citili, ze tato viada neni ani madarskd, protoze predstavovala zahranicni
zajmy, ani revolucni, protoze vznikla poslapanim revoluce, ani délnickd, protoze
delnici bojovali proti ni, ani rolnickd, protoze rolnikiim nikdy blizko neméla.
Byla pocata ve zrade, zrozena v krvi bratrii a pokiténa [Zi , vyjadtil se mad’arsky
historik Tibor Méray.'*

Rozhodujici ulohu v bojich v Mad’arsku hrala sovétska KGB. Jeji predseda
Ivan Serov pobyval v Mad’arsku od 24. fijna 1956 a bezprostfedné tidil ¢innost
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sovétskych bezpecnostnich organti. Po rozpusténi mad’arskych organti statni bez-
peénosti (AVH) 28. fijna si Serov cht&l s Miinnichem vyjasnit otazky dalsi koor-
dinace pobytu a spoluprace v Mad’arsku jsoucich sovétskych spolupracovniki.'*
Od vzniku délnicko-rolnické vlady v bezprostiedni blizkosti jejiho premiéra Ja-
nose Kadara pracoval sovétsky velvyslanecky rada Bajkov, ktery prioritné zabez-
pecoval styk Kadara a sovétskych stranickych povéfencti. Janos Kadar na zaseda-
ni prozatimniho UV MSDS z 24. listopadu 1956 uvadél, Ze sovétsti soudruzi se
nevmeéSovali ani do jediné vnitini véci: ,, Nerikaji, jaké mdame zaujmout stanovis-
ko. Irituje je jedina véc: zda soustredujeme nase sily na rozpraseni kontrarevolu-
ce, soustredujeme-li na to komunisty a pracujici. A kdyz maji pripominky, tak to
povazujeme za soudruzskou pomoc, nikoli za vméSovani. “'*! Tehdejsi Kadarovo
vystoupeni ale viibec neodpovidalo skutecnosti. Predstavitelé sovétskych mocen-
skych organizaci a z povéteni UV KSSS v Madarsku pobyvajici politici nejen ze
se vmésSovali do mad’arskych politickych rozhodnuti a vnitinich zalezitosti, ale
mnohokrat se chovali tak, jako kdyby byli skutecnymi pany zemé oni a Kadara
zpocatku viibec nepovazovali za rovnocenného partnera.'*?

,,Obnoveni potadku do prvni poloviny listopadu v prvni fadé znamenalo
likvidaci ozbrojeného povstani, ale sovétské jednotky na mnoha mistech prevzaly
rovnéz administrativni a hospodarské tkoly. V Budapesti a na venkové vznikla
vojenska velitelstvi, jejichz tikolem bylo podle denniho rozkazu marsala Konéva
shromazdéni zbrani, hlidkovat na ulicich, ochrana tovaren, dohled nad vydava-
nim tiskovin. M¢la na starosti i nerusené zasobovani obyvatelstva potravinami
a léky. Clenové nejuzsiho vedeni MSDS si byli védomi toho, Ze masova zaklad-
na strany je minimalni, statni moc je dezorganizovana a kromé ozbrojené sily
sovétskych jednotek se prakticky neni o koho opfit. Pfitomnost sovétskych jed-
notek v Mad’arsku byla neslucitelna se slibem uc¢inénym v prohlaseni k mad’ar-
skému lidu ze 4. listopadu, Ze bude zabezpecena narodni nezavislost a suverenita.
Mad’arsti vedouci predstavitelé povazovali za politicky zéddouci stazeni sovét-
skych jednotek z Budapesti a vytvoreni vlastnich ozbrojenych sil vlady, ale i k je-
jich vytvoteni bylo tieba zadat souhlas velitelstvi sovétskych jednotek.'*

Navzdory tomu, ze vlada ve své vyzve slibila ucastnikiim povstani bez-
trestnost, prakticky od prvniho dne vytvofeni nového centra moci zacal fungovat
mechanismus odplaty. Na téchto akcich se vedle organt sovétské statni bezpec-
nosti podileli i spolupracovnici mad’arské statni bezpecnosti (AVH), rozpusténé
28. tijna. Kadar a Miinnich u Serova proti tomu nékolikrat protestovali. Kadar se
svého sovétského partnera pokusil presvédcit o tom, ze spolecné akce sovétské
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a mad’arské statni bezpecnosti protifeci ukolu smétujicimu k ziskani spolecenské
podpory a vyvolaji dalsi nespokojenost mas. Ministr ozbrojenych sil Sovétského
svazu proto 8. listopadu vydal pokyn k zastaveni ¢innosti nové zfizenych organt
statni bezpec€nosti, Serov vsak jejich praci vysoce hodnotil a trval na jejich dalsi
¢innosti. Vynutil si u Miinnicha vydani takového pokynu, ktery nafidil zfizeni
politickych oddéleni uvnitt policie, plnicich tkoly pfedchozich organi statni bez-
pecnosti, jejichz ¢lenové by pracovali v utajeném rezimu. '

Kadarovctim bylo jasné, ze odvetna opatieni ze strany sovétskych organt
vuci privrzencim revoluce dale prohlubuji roztrzku mezi spolecnosti a moci
a byli toho ndzoru, ze neni tieba drazdit lidi, po sovétském zasahu roztrpcené
a deprimované. Na pocatku listopadu nékolikrat nadhodili pied sovétskymi za-
stupci moznost snizit represe a opakovan¢ zadali skoncovat s masovym zadrzo-
vanim provadénym v zupach. Serovovo pevné stanovisko naopak bylo, zZe
i nejmensi astupky reakci povedou k dal§im pozadavkim a hrozbam a obvinil
mad’arské vedeni z pfehnaného liberalismu. V telegramu zaslaném Chrusc¢ovovi
9. listopadu timto argumentem obhajoval svoje rozhodnuti, ze dal zvlastnim jed-
notkam pokyn k co nejrychlejsi deportaci zadrzenych mad’arskych obcant do
Sovétského svazu. Akce vyvolala silné protesty jak vefejného minéni, tak kada-
rovského vedeni. Ve zpravé Serova a Andropova Ustfednimu vyboru KSSS ze
14. listopadu stoji, ze Kadar a Miinnich nesouhlasi s deportaci mladych do Sovét-
ského svazu (na Sibif) a ze Miinnich zadal, aby velitelstvi sovétskych jednotek
vydalo oficialni tiskové prohlaseni, ze nikoho nebudou deportovat z Mad’arska
do Sovétského svazu.'*s Cast zadrzenych se jesté b&hem listopadu vratila do Ma-
d’arska, ale zaroven podle udaju Serova z 26. listopadu ze 1473 lidi zadrzenych
Sovéty jich 768 zistalo v Uzhorodu.'#¢

Na konci listopadu pted svym odjezdem mohl tak Serov s uspokojenim
konstatovat, ze ,,v zemi uz nejsou zadné protiviadni projevy*. To ovSem nezna-
menalo, Ze by nadale nebylo tieba prace odbornikli sovétské statni bezpecnosti.
Séf KGB v zajmu lepsi organizace organii statni bezpeénosti zhotovil pro Kadara
ruzné dokumenty. Pfedany material obsahoval mezi jinym navrh vztahujici se na
vybudovani orgdnt statni bezpecnosti, jakoz i kompromitujici idaje zaméfené na
zdiskreditovani tehdejsiho §éfa policie, naméstka ministra vnitra Tibora Péczeho.
Serov navrhoval i to, aby na organizovani operativni prace byl vytvofen aparat
poradctit KGB o 27 ¢lenech, z nichz by 18 pracovalo v orgénech statni bezpecnos-
ti, pét u policie a 4 na useku statni bezpecnosti zabyvajici se specialni techni-
kou.'

Predstavitelé sovétskych silovych organti svoje mocenské funkce po likvi-
daci ozbrojeného povstani postupné predavali mad’arské vladé. Od poloviny lis-
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topadu se stale vice zdrzovali bezprostfedniho zasahovani do civilniho Zivota
a ptimych opatfeni. Politicky manévrovaci prostor Janose Kadara se vsak pfili§
nerozsifil. Pfedsednictvo UV KSSS 10. listopadu rozhodlo o tom, Ze v zajmu nor-
malizace situace posle do Mad’arska svoje emisary Suslova a Aristova. Velvysla-
nec Andropov dostal pokyn, aby vyhledal Janose Kadara a informoval ho: proto-
ze v Moskvé vzbuzuje vazné obavy, ze v zemi a zvlasté v Budapesti normalizace
zivota a politickd konsolidace postupuji velmi pomalu, do Budapesti budou vy-
slani tajemnici UV a n&kolik ekonomickych odborniki, ktefi mohou byt Kadéaro-
vi ku pomoci v organizovani zasobovani, obnoveni dopravy a v jinych zalezitos-
tech. Andropov jménem piedsednictva UV KSSS ujistil Kadéra o tom, Ze viichni
pobyvaji v Mad’arsku neoficialné a budou konat vyhradné na zakladé pokynti ma-
d’arského stranického vedeni. V praxi ale zasahovali téméf do vsech politickych
otazek a uplatiovali na Kadara a mad’arské vedeni stale vétsi tlak v zajmu toho,
aby vystupoval tvrdéji a razantngji. ,,Zpracovani“ Kadara vedl i udajné inkognito
v Mad’arsku pobyvajici Chruscov.'*

Zatimco Serov bezprosttedné fidil represivni ¢innost, hlavnimi politickymi
poradci Kadarovy vlady byli az do svého odjezdu na pocatku prosince ¢lenové
prezidia UV KSSS Malenkov a Suslov, jakoz i tajemnik UV KSSS Aristov. (So-
vétsky velvyslanec v Budapesti Andropov v tomto obdobi nehral aktivni ulohu.)
Jejich zpravy posilané do Moskvy ukazuji, jak se modifikovala politicka linie
Kadarovy vlady pod vlivem tlaku ze strany sovétskych ,,hostd®, a jak dospéla od
hledani kompromist jesté na pocatku prosince ke stile nesmifitelnéjsi odveté.
Sovétsti stranicti predstavitelé podobné jako Serov se od pocatku pokouseli pii-
mét Kadara k tvrdSimu vystupovani. Z jejich iniciativy se objevil napad, ze v za-
jmu co nejrychlejsiho obnoveni potadku je tfeba mezi zadrzenymi zvolit pét-Sest
osob a ty odsoudit k trestu smrti. Podle zpravy Malenkova, Suslova a Aristova
ustfednimu vyboru KSSS z 26. listopadu 1956 tento navrh podporovali i Kadar
a Minnich a k jeho uskutecnéni okamzité ucinili piipravné kroky. Kadar mél
podle zpravy rozhodné vystoupit proti politice ustupki: ,, Nemiizeme byt mékci,
nemiizeme byt  povolni, protoze kontrarevoluci neni mozno zastavit, ochromit,
pomoci ustupkii. “** 30. listopadu uz mohli sovétsti emisati podat Gstiednimu
vyboru KSSS zpravu, Ze doslo i k vybéru osob, které budou obvinény (mezi nimi
také viidce budinské povstalecké skupiny Jozsef Dudas) a ze probiha shromazd’o-
vani vySetfovaciho materialu.!>

Kadaruv postoj pak hodnotily i dalsi zpravy sovétskych stranickych pied-
stavitelt. Podle nich z Kadarovych ¢inti a chovani je mozno vidét, ze v posledni
dobé¢ zacal 1épe chapat, Ze v boji proti reakci je tfeba vést tvrdsi linii a postupovat
mnohem rozhodnéji v souvislosti se zadrzovanim kontrarevolucionattu. Pevny je
pokud se tyce opatfeni souvisejicich s Imre Nagyem a jeho skupinou. Sovétsti
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emisafi vedli s Kédarem jednéni i o otazkach porady piredstaviteli komunistic-
kych a délnickych stran socialistickych zemich Na nich Kadar zduraznil, Ze hlav-
ni otazka, kterou porada musi projednat, je narodni otazka, ktera podle jeho na-
zoru i podle nézoru dalSich ¢lend vykonného vyboru MSDS ziskala ve svétle
mad’arskych udalosti politicky vyznam a je pfedevs§im otdzkou suverenity a neza-
vislosti. Prohlasil, Ze hlavni otazkou je vypracovat takové formy budovani socia-
lismu, které v Sovétském svazu neexistuji a které odpovidaji mad’arskym speci-
fikiim. !

Ze zprav emisarti posilanych UV KSSS je tak mozno dobie sledovat, jak se
béhem ptipravy zasedani prozatimniho vyboru MSDS na zacatku prosince za
aktivni spoluprace sovétskych stranickych delegatl a pod jejich politickym tla-
kem vytvarela koncepce kontrarevoluce a jakymi zménami prosla. Kdyz 1. pro-
since veder Kadar vyhledal sovétské politiky, aby s nimi pied zasedanim UV
hodnotil jesté jako projev opravnéné nespokojenosti s chybami ptedchoziho ve-
deni. V tomto smyslu mezi hlavni pfic¢iny vypuknuti revoluce na prvnim misté
figurovala zlo¢inecka politika Rakosiho a Gerda, jako druha pak pieneseni vnit-
rostranickych diskusi na ulici (bez pfipomenuti jména Imre Nagye). Jako tfeti
a Ctvrtd pri¢ina byl jmenovan vznik vnitinich, respektive zahrani¢nich kontrare-
volu¢nich center.!*?

Predstavitelé KSSS se vytrvale snazili Kadara presvédcit, ze je tfeba ma-
d’arské udalosti ,, rozhodnéji a jasnéji hodnotit jako kontrarevoluci®. Kéadar se
sice pokusil o periodizaci udalosti v revoluci, Malenkov a ostatni vSak zdtraznili,
ze ,,vSechny etapy madarského povstani od pocatku nemély narodni revolucni
charakter, nybrz kontrarevolucni*. Hlavni teze Kadarova referatu byly 3. prosin-
ce jesté jednou prodiskutovany. Jak konstatovala poznamka o rozhovoru, Kadar
pod tihou argumentd sovétskych politikd svij ptivodni nazor modifikoval.'*

Na pocatku prosince 1956 uz byly vidét prvni vysledky postupné stabiliza-
ce rezimu v Mad’arsku. Tiebaze politicka situace byla i nadale napjata, bezpro-
stfedni piitomnost a kontrola &lentt UV KSSS uz nebyla potieba. Jak Serov, tak
ostatni straniCti povéerenci, kteti ptijeli v poloviné listopadu, na pocatku prosince
Mad’arsko opustili. Jejich mista pfevzali sovétsti stranic¢ti funkcionafi nizsiho
rangu a ekonomiéti experti. UV KSSS 14. prosince 1956 rozhodl, Ze splni zidost
mad’arské vlady a posle do Mad’arska sovétské dulni inzenyry, jakoz i hospodai-
ské a finan¢ni experty. Zaroven bylo rozhodnuto také o tom, ze na zadost velitel-
stvi jizni skupiny vojsk a s ohledem na politickou situaci v Mad’arsku 40-50 stra-
nickych funkcionari odvelenych na 2-3 mésice do Mad’arska jako ekonomicti
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a politicti zastupci vojenskych veliteli poskytnou praktickou pomoc mistnim
mocenskym organtm a stranickym organizacim.'s*

Ze zprav posilanych sovétskému stranickému vedeni tak jasné vysvita, ze
mad’arské stranické vedeni v prubehu listopadu — prosince 1956 se v mnoha za-
sadnich otazkach (hodnoceni charakteru udalosti 23. fijna, pomér k Imre Nagyo-
vi, otdzka systému vice stran, stazeni sovétskych jednotek) vzdalo svého ptvod-
niho stanoviska a v prosinci 1956 se i ono samo stalo pfedstavitelem tvrdsi linie.
V tom nepokryté nejvétsi tlohu sehrala naprosta zavislost na sovétském politic-
kém vedeni. Kadar se neprestal obavat, ze kdyz nesplni sovétské pozadavky,
vladnutim bude povéfena garnitura stojici ,,nalevo®. Obavy madarského vedeni
nebyly zcela nepodstatné, nebot’ pfipadny navrat rakosiovcu byl prakticky az do
jara 1957 otevienou otazkou. Kadar pravdépodobné nahlédl, ze vétsi politicky
manévrovaci prostor muze ziskat a osvobodit se od sovétského poru€nictvi jen
takovym zpasobem, kdyz ziska duvéru sovétského vedeni. To se mohlo podafit
pouze tehdy, pokud splni pozadavky formulované sovétskou stranou. Navic Ka-
dar musel dokazat nejen Soveétim, ale celému socialistickému taboru, Ze oni sami
jsou bez vné&jsi pomoci schopni udrzet poradek, zabezpeceny po 4. listopadu so-
vétskymi vojenskymi organy, a upevnit moc. V tomto smyslu se Janos Kadar na-
prosto jednoznacné vyjadfil na jednani v Moskve 21. biezna 1957, kde piipomnél
uspéchy dosazené v obnoveni zakonného potadku v Mad’arsku. Zaroven dodal:
,,Obnoveni MLR a posileni madarské proletarskeé diktatury je i vysledkem mezi-
narodni solidarity. Nasi zemi podporoval cely socialisticky tabor. ... Zakladni
a rozhodujici pomoc poskytl Sovétsky svaz. Sovétsky svaz nam pomohl v rozdrce-
ni kontrarevoluce. Pro nas, madarské komunisty, je tezké a bolestné, ze Sovétsky
svaz byl opét nucen prolit krev za véc socialismu v Madarsku. Vyzdvihuji tu ne-
zmernou velkou pomoc, kterad si vyzadala i lidské obéti, a s plnou odpovédnosti
rikam, zZe tato pomoc nebyla zbytecna. Proto nyni, na tomto oficialnim setkani
Jjménem strany a vlady bych jesté jednou rad vyjadril za tuto pomoc nase podeéko-
vani. “ Nakonec Kadar soveétské stranické predstavitele ujistil, ze ,, strana vyvodi-
la z minulych udalosti dusledky a nebude opakovat chyby ani v budovani socia-
lismu, ani v otdzkdach mezinarodni solidarity“ a ze Madafi trvaji jak na svém
Clenstvi ve VarSavské smlouve, tak na tom, ze sovétské jednotky musi zustat na
uzemi Mad’arska ,, do té doby, dokud se mezindrodni reakce i naddle bude vmeéso-
vat do vnitrnich véci socialistickych zemi*.'>

Ke stabilizaci situace v Mad’arsku bylo vSak jesté nezbytné vyporadat se
s problémem Imre Nagy. Zatim byl odsuzovan pouze za slabost, pro niz se nedo-
kazal vypotadat s krizovou situaci a ,, dostal se do vieku kontrarevolucnich sil .
Podobné formulace byly vysledkem dosud neujasnéného vztahu k Nagyovi, kdy
s moznosti jeho jisté spoluprace Kadar stale jesté kalkuloval. Zasadni otazkou
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bylo pfimét Nagye k rezignaci a sebekritice. V tomto ohledu vyslo Kadarovi
vstiic jugoslavské vedeni; Nagyovi bylo doporuceno, aby v zdjmu Mad’arska
a socialismu odstoupil, uznal novou vladu a provedl sebekritiku. Nagy ale vSem
nad¢jim ucinil razny konec. Nejenze podobné ndzory rezolutné odmitl, ale 5. lis-
topadu vydal prohlaseni, v némz se opétovné ptihlasil k programovému prohlase-
ni své vlady a vyjadril odmitavé stanovisko k intervenci sovétskych jednotek.
Zaroven vyslovil nadé¢ji, ze jemu i jeho prateliim bude umoznéno odjet do Jugo-
slavie.'’® Jugoslavska vlada se tak ocitla ve velmi choulostivé situaci. V poloviné
listopadu prijala sovétsky navrh, aby cela skupina azylanti na jugoslavském vy-
slanectvi v Budapesti (nebo alespoii ,,hlavni vinici®) byla odvezena do internace
v Rumunsku, které iniciativné nabidlo svou pomoc. Novou situaci ilustroval Ti-
tv projev v Pule z 11. listopadu, v némz se postavil za Kadarovu vladu a odsou-
dil neschopnost Nagye a jeho skupiny. Dal tak zieteln¢ najevo, ze Nagy a jeho
skupina nemohou uz v Zadném piipad¢ spoléhat na jugoslavskou podporu.

Vysledkem mad’arsko-jugoslavsko-sovétskych jednani byla dohoda uza-
viend mezi vladami Madarska a Jugoslavie o zruSeni azylu Nagye a jeho spolec-
nikl na jugoslavském vyslanectvi, s odtivodnénim, ze azyl ztratil svoje opodstat-
néni. Janos Kadar se za mad’arskou stranu zavazal poskytnout v§echny zaruky, ze
Nagy a jeho spolecnici nebudou stihani. Dohoda byla ale od zacatku uzaviena
s védomim, Ze bude porusena. Kdyz Nagyova skupina opustila vyslanectvi, byla
okamzité zadrzena a poté pfevezena do rumunského Snagova, jak bylo predem
s Rumuny a Sovéty dohodnuto. '™’

Nagyova netstupnost a jeho jasné vyjadiena nechut’ vzdat se svych postoja
a usnadnit tak nové moci, aby byla akceptovana jeji legitimita, se promitla do
postupného pifehodnocovani jeho odpovédnosti. Od ledna 1957 zacinali byt Nagy
a jeho pratelé nazyvani zradci. 1. — 4. ledna se v Budapesti konala porada, které
se ucastnilo vedeni rumunské, ¢eskoslovenské, bulharské a sovétské komunistic-
ké strany. 6. ledna pak vysla deklarace MSDS, v niz se poprvé objevil obrat:
., Prostrednictvim zrady Imre Nagye a jeho viady se oteviela cesta fasistické kon-
trarevoluci.“ V poloviné ledna 1957 byl na navstévé v Budapesti ¢insky minis-
tersky predseda Cou En-laj. Ve spole¢ném madarsko-¢inském prohlaseni byl
Imre Nagy nazvan zradcem a renegatem. Od té doby se o Nagyovi v mad’arském
a spiiznéném zahrani¢nim tisku jinym tonem nemluvilo.

V lednu 1957 iniciovalo madarské vedeni jako posledni pokus jednani
s politiky internovanymi v Rumunsku, jehoz cilem bylo zjistit, neni-1i Nagy ptece
jen ochoten uznat legitimitu délnicko-rolnické vlady a zfici se ifadu ministerské-
ho ptedsedy. Nagy vSak k ni¢emu takovému ochoten nebyl. Udalosti po 23. fijnu
hodnotil jako revolu¢ni a kategoricky popftel jakékoli pokusy podnécovat kontra-
revoluci a organizovat vojenské povstani. Zasah sovétskych jednotek v Mad’ar-
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sku hodnotil jako absolutni chybu. O vysledcich jednani bylo informovano i so-
vétské vedeni. Po téchto rozhovorech doslo v Nagyové piipadu k obratu, ktery
posléze vedl az k Nagyové popravé. Fakt, ze Nagy neni ochoten se distancovat od
svych nazorti a v zadné formé podporovat novou vladu, povazovali vedouci pred-
stavitelé MSDS za velké nebezpeci vzhledem k udrzeni stability v Mad’arsku.
Tlaky na to, aby byl proti Nagyovi zahajen proces, zacaly nabyvat na dirazu i ze
sovétské strany. Pfitom 27. tinora 1957 tiskovy mluvei mad’arského ministerstva
zahrani¢i prohlésil, ze vlada nemé v imyslu piedat Nagye soudu, a jesté 4. dubna
1957 se Kadar pred zahrani¢nimi novinafi vyjadril, Ze proces s Nagyem nebu-
de.ISS

Dne 15. dubna 1957 byli Nagy a jeho spolecnici ve Snagovu zatéeni a do-
praveni do vézeni v Mad’arsku, a zaroven byly zahdjeny piipravy na konani no-
vého koncepéniho procesu. Jak vyplyva ze zpravy sovétského velvyslance An-
dropova pro UV KSSS o rozhovoru s ministrem vnitra Bélou Biszku z 26. srpna
1957, politicky vybor MSDS rozhodl, ze je tieba nechat probéhnout proces proti
skuping jedenacti lidi, oznacenych jako vedouci jadro spiknuti, (kterymi jsou
Imre Nagy, Géza Losonczy, Ferenc Donath, Miklos Gimes, Pal Maléter, Sandor
Kopasi, Zoltan Tildy, Ferenc Janosi, Miklos Vasarhelyi, Jozsef Szilagyi a Béla
Kiraly), na uzavieném jednani na konci zafi 1957. Zaroven udélil pokyn ministru
vnitra, aby ve véci Imre Nagye a jeho skupiny v pfipravném navrhu zaloby vy-
zdvihl tfi hlavni body obzaloby, a to: nasilné uchvaceni moci; organizovani spik-
nuti sméfujici k rozvraceni lidové demokratického radu; sprazeni se s imperialis-
ty. Podle informace ministra vnitra politicky vybor UV MSDS schvalil navrh
zaloby, ktery Janos Kadar uz predtim odeslal do Moskvy, a povéfil ministerstvo
vnitra, aby vypracovalo navrh obzaloby, na jehoz zékladé pak prokurator sestavi
kratkou zalobu. Pfi projednavani této otazky v politickém vyboru zaznély nazory,
ze mezi obvinénymi je tfeba diferencovat a nejpiisnéjsi trest je tfeba urcit pro
Imre Nagye, Losonczyho, Donatha, Gimese, Malétera a Szilagyiho. V piipadé¢
dal$ich obvinénych je mozno uplatnit mirnéjsi tresty.'>

Proces s Imre Nagyem a jeho druhy se odehral v nejptisnéjSim utajeni ve
dnech 9.-15. Cervna 1958. Soud vynesl 15. ¢ervna rozsudek a 16. cervna byli
Imre Nagy, Pal Maléter a Miklos Gimes popraveni, stejné jako uz v bieznu
z hlavniho procesu vylouceny Jozsef Szilagyi. Géza Losonczy zemfel ve vézeni
jeste pred procesem 21. prosince 1957. Hned v roce 1958 vysla v Budapesti jako
V. ¢ast tzv. Bilé knihy brozura ,, Kontrarevolucni spiknuti Imre Nagye a jeho spo-
lecniki“, kterou vydal Utad pro informace vlady Mad'arské lidové republiky.
Téhoz roku vydalo jeji cesky pieklad Statni nakladatelstvi politické literatury
v Praze.
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Pod vlivem nésilnych a diktatorskych opatieni se od pocatku roku 1957
zacalo postaveni Kadarovy vlady konsolidovat. Stranické vedeni, zastiténé Kada-
rovym jménem, vyvodilo z tragédie roku 1956 dusledky a v nejpodstatnéjsich
otazkach ptijalo kritiku stranické opozice z roku 1953. Zasadnim faktorem nové
politiky bylo konstatovani, ze hospodarsky rozvoj zemé nemuize jit za zadnych
okolnosti na tkor Zivotni urovné obyvatelstva. Uzkoprsa dogmaticka politika
kladnou tzv. spojenecké politiky. Vyhlaseni hesla ,,Kdo neni proti nam, je
s nami!“, ve svych dusledcich odlisného od pfedchoziho nesmifitelného ,, Kdo
neni s nami, je proti nam!* a hlavné jeho prakticka realizace, charakterizovaly
nové podminky pro dalsi vyvoj mad’arské spolecnosti.

Reakce ¢eskoslovenské spolecnosti na porazku mad’arské revoluce

Ceskoslovensti komunisté reagovali na porazku madarské revoluce a so-
vétské vitézstvi v Mad’arsku okamzité cilevédomou politickou kampani. Hned
4. listopadu tstfedni vybor KSC telegraficky instruoval bratislavské stranické
vedeni 1 okresni stranické organizace, aby druhy den pied zacatkem pracovni
doby byla vSude svolana desetiminutova shromazdéni, z nichz mély byt strané
a vladé odesilany rezoluce pracujicich z celého Ceskoslovenska, na kterych byly
zaroven uzavirany nejriznéjsi zavazky na pomoc Mad’arsku. Prazsky tstredni
vybor ve svém usneseni z 8. listopadu tak mohl konstatovat, Ze ,, dostal tisice
rezoluct a dopisii vyjadiujicich velkou ditvéru v nasi stranu, v jeji spravnou poli-
tiku, a zdrovern i tisice zavazkii z nejriznéjsich pracovist“.** Vsechny &eskoslo-
venské deniky ptijaly pad ,,kontrarevoluce™ se v§eobecnym ulehcenim a zaroven
uvitaly vitézstvi sovétskych jednotek. Oznamily, ze vlada Imre Nagye se rozpad-
la a jeji premiér je zrddce. Kadarova vlada byla uznana od prvniho okamziku
svého vzniku a byla ji vyjadfena podpora.

Ceskoslovenské vedeni strany a statu vynalozilo mimotadné sili na poli-
tickou a ekonomickou pomoc Mad’arsku. 5. listopadu 1956 politicky vybor UV
KSC rozhodl, aby byl organizovan ,,Fond solidarity ve prospéch pracujicich
MLR* (sbirky pen¢z, narodni smény, zavazky i potraviny), konto pro penézité
dary oteviel Ceskoslovensky &erveny kiiz, a zaroven schvalil vyslat do Mad’ar-
ska Geskoslovenskou vladni delegaci v &ele s predsedou vlady Sirokym.'®! 12. lis-
topadu pak politicky vybor schvalil dopis Janosi Kadarovi, v némz ho informo-
val, jakou hospodaiskou pomoc Ceskoslovensko Mad’arsku poskytne. Reagoval
tak na provolani Janose Kadara k ,,vladam bratrskych zemi* z 5. listopadu 1956,
v némz Kadar prosil o poskytnuti bratrské pomoci pro piekonani nedostatku ze-
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jména v potravinach, palivu, stavebnim materialu a lécich.'® Politicky vybor UV
KSC rozhodl, aby bylo do Mad’arska urychlen& dodano zbozi v celkové hodnoté
90 miliont korun.'® 15. listopadu odjela do Mad’arska avizovana vladni delegace
pod vedenim V. Sirokého, ktera sebou vezla smlouvu na poskytnuti zbozi v hod-
noté 90 miliont korun a vladé vedené Janosem Kadarem slibila veskerou materi-
alni a finanéni pomoc.'* Ceskoslovenské vladni delegace byla prvni zahraniéni
vladni delegaci na takovéto vysoké trovni, kterd ptijela do Budapesti po ,,potla-
Ceni kontrarevoluce a jejim cilem bylo vedle hospodaiské pomoci zaroven de-
monstrovat i politickou podporu prosovétské vlade, ktera se potykala s mezina-
rodni izolaci. Pomoc Ceskoslovenska formou bezplatnych dodavek zbozi
a surovin a poskytovanim uvért a devizovych prostiedki byla po Sovétském sva-
zu nejvetsi ze vSech evropskych statl socialistického bloku, a to v obdobi na pie-
lomu let 1956-1957, které bylo pro novy rezim v Mad’arsku nejkriti¢tejsi.!¢*

V poskytovani pomoci novému rezimu v Mad’arsku postupovaly mimorad-
n¢ aktivné slovenské krajské a okresni stranické organizace. Ty casto slibily ma-
d’arskym partneriim dovoz takovych vyrobki, kterymi Ceskoslovensko nedispo-
novalo nebo nefigurovaly na seznamu zbozi, které¢ schvalilo dodat Mad’arsku
stranické vedeni. Na zasedani predsednictva UV KSS 9. listopadu proto prvni
tajemnik UV Pavol David byl nucen tyto iniciativy brzdit, zdtraziuje, e s po-
skytnutim pomoci je tieba vyckat do uzavieni dohody mezi obéma vladami, tim
spise, ze prosovétské sily nejsou v§ude pany situace a neexistuje zadna zaruka, ze
pomoc vénovana Kadarove vlade se skute¢né¢ dostane do spravnych rukou. Jako
priklad uvedl salgotarjanské horniky, kterym chtéli poskytnout potravinovou po-
moc, ale protoze ti pravé proti nové Kadarove vlade stavkovali, je podle Davida
nepiijatelné, aby se hornici podileli na materidlni pomoci. Zptsob pomoci po-
skytnuté Mad’arsku stanovil telegram predsednictva UV KSS z 23. listopadu, ad-
resovany stranickym organizacim ve slovenskych okresech sousedicich s Mad’ar-
skem. Telegram mezi jinym konstatoval, ze poskytovani pomoci v zdjmu
zabezpeceni ,,jednotného a spravného postupu® je tteba v kazdém ptipadé usku-
tecnovat prostiednictvim stranickych organd, je tfeba zvolit zptisob realizace po-
moci, aby ji bylo mozno vyuzit pro konsolidaci situace, jakoZz i pro posileni svaz-
ku ¢eskoslovenskych a mad’arskych pracujicich.!¢®

Zasedani predsednictva UV KSS z 9. listopadu se vedle zptisobu hospodéi-
ské podpory ur¢ené Mad’arsku zabyvalo i zhodnocenim ¢innosti strany béhem
mad’arskych udalosti a konstatovalo, Ze strana nikdy nebyla tak stmelena a jed-
notna. S uznanim se vyslovilo o chovani mad’arské mensiny, ktera podle jejich
nazoru podala svédectvi o vysokém stupni vlastenectvi a aktivné se ucastnila za-
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pasu proti ,,kontrarevoluci®. Jmenovité vyzdvihlo ¢innost téch, ktefi se v pohra-
ni¢nich mad’arskych zupach podileli na rozsifovani prosovétské propagandy.'®’
Uz na tomto zasedani vedeni KSS se objevila prvni pouceni z mad’arskych uda-
losti. Vedle pfipominky tajemnika KSS Pavola Davida, ze v kadrové praci by se
nemélo Ipét na odbornosti, ale vice pozornosti vénovat ideologické urovni a vzta-
hu k rezimu, pfedseda Sboru povétrencti Rudolf Strechaj upozoriioval na neblahé
souvislosti mezi udalostmi v Polsku a v Mad’arsku a postoji spisovatelti, publicis-
th a védcd.'® Vyvodil z toho, ze ,, ...souvislost tu byla a jen zdsahem strany se jim
nepodarilo otravit ovzdusi. Je treba jim jesté dat posledni prilezitost, a kdyz to
nepomiize, tieba se s nimi vyporadat “.'®

Po likvidaci ozbrojenych sil povstalct a konsolidaci moci mad’arské dél-
nicko-rolnické vlady vedené Janosem Kadarem byla na izemi Slovenska postup-
n¢ omezovana a rusena vojenska a bezpecnostni opatfeni. Tajnym rozkazem mi-
nistra vnitra Bardka z 9. listopadu byla na Slovensku zrusena pohotovost
ptislusnikt StB a Vefejné bezpecnosti,'” 14. listopadu vydal nacelnik generalni-
ho $tabu nafizeni k odeslani prvnich jednotek do mirovych posadek a v nasledu-
jicich dnech pokracovalo stahovani dalsich utvart, které bylo ukonceno v polovi-
n¢ prosince 1956. Ke dni 21. prosince pak ministerstvo vnitra zrusilo vSechna
opatieni k zesilené ostraze hranic.!”

Principialnim zhodnocenim mad’arskych udalosti na podzim 1956 se zaby-
valo zasedani UV KSC v ramci projednavaného bodu Soucasna mezinarodni si-
tuace a ukoly strany, které se konalo ve dnech 5. a 6. prosince 1956. Zéasadni
projev piednesl prvni tajemnik KSC Antonin Novotny, ktery analyzoval udalosti
v Mad’arsku i jejich pfic¢inu. Konstatoval, ze udalosti, které se v Mad’arsku ode-
hraly, maji ptfimou souvislost s chybami, kterych se dopustilo vedeni Mad’arské
strany pracujicich a mad’arska vlada v oblasti politického a hospodatského vyvo-
je zemg¢, a byvalé vedeni Rakosi-Ger6 tak nese za udalosti hlavni odpovédnost.
Madarska strana pracujicich dostate¢n¢ necelila riznym burzoaznim nazortim,
nacionalismu a Sovinismu, které se $ifily v tisku a mezi spisovateli. Vedeni strany
a organy statni moci podle Novotného neprojevily dostatecnou ostrazitost a pie-
hlédly, jak nartistd opravnéna nespokojenost lidu, tak i stale vice se rozsifujici
podvratnou ¢innost kontrarevolu¢nich zivla. Reakéni sily, fizené kontrarevoluc-
nim podzemim, vyuzily této situace k pfipravé kontrarevolucniho puce, za pod-
pory imperialistickych kruhti zdpadnich mocnosti. Za hlavni provinéni Nagyovy

vvvvvv

7 Tamtéz, s. 63.

18 M. BARNOVSKY, Madarskd revoliicia, 34.

199 Tamtéz.

170 L. BUKOVSZKY, Stdtna bezpecnost, s. 79.

1710 1. STAIGL, Vojenskd opatieni, s. 39-40; J. BILEK — V. PILAT, Bezprostiedni reak-
ce, s. 509.

271



zoval Novotny ve svém projevu vystoupeni Mad’arska z Varsavské smlouvy a de-
klarovani jeho neutrality.!”

Vedle hodnoceni udalosti v Mad’arsku se Novotného referat zabyval i hod-
nocenim chovani Jugoslavie, situaci v Polsku a suezskou krizi. Namifen byl
v této ¢asti hlavné proti jugoslavskému vedeni a pfedev§im proti projevu Josipa
Broze Tita v Pule 11. listopadu. V brozufe uréené pro ¢leny UV KSC a UV KSS
byly z referatu Novotného uvetejnény jen pasaze zabyvajici se Mad’arskem. Prv-
ni tajemnik UV KSS Karol Bacilek na zasedani pléna UV KSS, které se konalo
o tyden pozd¢ji, povazoval za vhodné referovat i o neotisténych castech Novot-
ného projevu: ,, S prvnim hodnocenim udalosti v Mad'arsku souvisi i nase stano-
visko k Titovu projevu z 11. 11. Tento projev vyvolal svym zamérenim opravneny
odpor i nesouhlas mnohych komunistickych stran. Tento projev byl nebezpecnou
ranou do zad komunistickych stran, pokusem oslabit jejich akcni jednotu. Hodno-
ceni udalosti v Madarsku a soucasné mezinarodni situace Titem obsahuje vedle
Jjasnych a nespornych véci, jako je licent bilého teroru a kapitulantského postupu
Nagyovy vlady, radu nespravnych ndazorii a hodnoceni. Hovorit o jakémsi ,, po-
vstani** celého naroda proti socialismu a Sovétskému svazu pri charakterizaci
uddlosti v Mad'arsku je v naprostém rozporu se skutecnosti, v rozporu s marxis-
tickou metodou tiidni analyzy fakti, ktera je pro kazdého komunistu zavazna. Od
zahravani si s pojmem nezavislost je uz jen kricek k tomu, aby se protilidovy puc¢
madarské reakce kladl na roven se spravedlivym bojem egyptského lidu proti
kolonialnim vetrelciim. O obétavé tridni pomoci Sovétské armady madarskému
lidu hovori Tito jako o povolani armddy jiné zemé, aby dala ponauceni madar-
skému narodu, kterézto stanovisko odporuje zasadam proletarského internacio-
nalismu. ... Nase strana (KSC) znovu jasné vyhlasuje: Hrdé se hldsime k postoji,
ktery jsme zaujali k pomoci sovetskych vojsk madarské viade pri rozdrceni kon-
trarevolucniho puce, nebot Sovetsky svaz plni disledné svoji internacionalistic-
kou povinnost. Proto ostfe odmitame stanovisko Tita v této véci.*!”

Slovensti delegati na zasedani UV KSC mluvili o vlivu udalosti v Mad’ar-
sku na slovenské Mad’ary a pro vSechny jejich ptispévky bylo charakteristicke, ze
se snazili tento vliv bagatelizovat. Naopak zveli¢ovali roli faSistickych zivla,
aristokrati, ¢etnikt, kardinala Mindszentyho, nebot” to odpovidalo jejich prokla-
mované koncepci: nebezpeci, ze se Mad’arsko opét stane fasistickym statem, se
ukazalo jako realistické.'™ Podle ptedsedy Sboru povétenct Rudolfa Strechaje
Mad’ati a Ukrajinci uspéli u zkousky z ,, ceskoslovenského socialistického viaste-
nectvi, protoze dokazali, jak vysoce si ceni narodnostni politiky strany a viady *.
Podobné se vyjadtil i prvni tajemnik UV KSS Karol Bacilek, kdyz sdélil, ze
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,,mezi obyvatelstvem madarské narodnosti se jeste nikdy neprojevilo takové vias-
tenecké citéni viici Ceskoslovenské republice jako v této dobé. Pracujici madar-
ské narodnosti ve své valné vétsiné povazuji nasi republiku za svou viast“.'™ Ve-
deni Ceskoslovenské strany a statu tak z chovani mad’arské mensSiny béhem
revoluce vyvodilo, Ze mad’arské obyvatelstvo je s vlastnim postavenim spokoje-
no a ocenuje narodnostni politiku komunistické strany.'”

V diskusi k referatu Antonina Novotného vystoupilo 27 &lentt UV KSC,
kteii bez vyjimky vyjadiili souhlas s jeho zavéry a podpotfili snahu vedeni KSC
vyuzit udalosti z podzimu 1956 k zostteni rezimu v Ceskoslovensku.'”’

Tyden po zasedani UV KSC se konalo v Bratislavé plenarni zasedani UV
KSS, jehoz cilem bylo , zabezpecit usneseni obsazené v rezoluci zaseddni UV
KSC.' Jednotlivé referaty se nesly v duchu zavéri jednani UV KSC, jen jests
s vétsim diirazem na ocenéni chovani mad’arské mensiny béhem udélosti v Ma-
d’arsku na stran¢ jedné a na druhé stran¢ na odsouzeni ,,kolisajicich intelektuala,
predevsim spisovateld a novinart, kteti se ,, kviili své kolisavosti snadno stavaji
ndstroji kontrarevoluce*. K roli inteligence se znovu vratilo zasedani UV KSS
z poloviny dubna 1957, kde Karol Bacilek podal ,,vysvétleni uchylek inteligen-
ce* a zaroven ale s uspokojenim konstatoval, ze ,, navzdory mnohym nesprav-
nym ndazorium v dobé madarskych uddlosti si spisovatelé jako celek uvédomili
nebezpeci kontrarevoluce v Madarsku a postavili se na stanovisko strany, za
Jednotu strany a lidu“." Politické hodnoceni chovani slovenské spole¢nosti bé-
hem mad’arské revoluce slovenskym stranickym vedenim tak mélo dvé roviny.
Na jedné stran¢ byla vyzdvihovana moralni a politicka jednota lidu a jeho ideo-
logicka vyspélost, na druhé stran¢ bylo poukazovano na skupiny, které v kritic-
kych dnech ,,zakolisali*.'* Volalo se proto po v&tsi bdélosti a ostrazitosti a o nut-
nosti tvrdé potirat nespravné nazory. Vedeni KSC se tak pod dojmem udélosti
v Mad’arsku na podzim 1956 jen utvrdilo v pfesvédéeni, ze reformy systému
a vSechny vétsi ustupky smérem k liberalismu znamenaji ohrozeni komunistické-
ho systému jako takového, a Ze jedinou garanci jeho stability je soustavné udrzo-
vani tvrdého kurzu.'®!

Jednim ze specifickych dasledki, jaké madarské revoluce v Ceskosloven-
sku méla, bylo to, Ze paradoxné prispéla k rozsifeni mad’arského mensinového
tisku na Slovensku. Pfedsednictvo UV KSS necelé dva tydny po porazce revolu-
ce opét nafidilo omezit dovoz tiskovin z Mad’arska, na druhé stran¢ vydalo roz-
hodnuti zvysit naklad mensinového mad’arského tisku a nahradit tak vznikly vy-
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padek. Na zacatku roku 1957 byl dovoz tiskovin z Mad’arska sice obnoven, ale
na Ceskoslovenskou zadost jen v minimalnim mnozstvi. Jejich vetejny prodej ani
distribuce nebyly povoleny, mohly je dostavat jen vybrani predplatitelé, piede-
v§im ufady a podniky. Pocet dovezenych vytiskl stranického listu Népszabadsag
byl snizen ze 426 kust na 45, humoristického ¢asopisu Ludas Matyi z 15 400 na
19, literarniho tydeniku Elet és Irodalom /Zivot a literatura/, ktery byl nastupcem
Irodalmi Ujsag /Literarni noviny/, z pfedchozich 338 na 24. Dovoz Radi6 Ujsag
/Rozhlasové noviny, predchozich 11 520 vytiski/ a N6k Lapja /Zensky list, pied-
chozich 550 vytiski/ byl zastaven tGplng.'®?

Ttebaze revoluéni udélosti v Mad’arsku na podzim 1956 nevyvolaly v Ces-
koslovensku zadné masové projevy sympatii, jejich vliv na dalsi tamé&jsi vnitro-
politicky vyvoj byl nepominutelny. V prvni fadé ¢eskoslovenské komunistické
vedeni vyuzilo mad’arskou revoluci a jeji naslednou pordzku k upevnéni vlastni
mocenské pozice a politické jednoty na konzervativni bazi.'** Zabrzdilo tak de-
stalinizaci nejen v Ceskoslovensku, ale i v mezindrodnim délnickém hnuti.'®* Na
udalostech v Mad’arsku mohlo ¢eskoslovenské komunistické vedeni nazorné de-
monstrovat, a také demonstrovalo, jak podle n¢j byla spravna jeho politika odmi-
tajici pfipustit jakékoli liberalistické tendence a odsuzujici ,,nespravné chapani*
vysledkt XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu. K ,, pouceni z kri-
zového vyvoje v Madarsku * se vedeni strany uchylovalo vZdy, kdyZ potfebovalo
zdiskreditovat jakékoli reformy a zdtivodnit represivni opatteni. ,, Povstani proti
komunistickéemu rezimu v Madarsku zustalo strasakem, ukazujicim, jaké skody
muize napachat ‘domaci reakce ve spojeni s imperialismem’ , pokud se proti ni
véas a durazné nevystoupi, i jedna ze zaminek k utuzeni pomeéri a perzekuci ne-
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Eva Irmanova
Die Tschechoslowakei und die Revolution in Ungarn von 1956
Zusammenfassung

Zum Katalysator der neuen gesellschaftlichen Bewegung in Ungarn und in der
Tschechoslowakei wurde der XX. Parteitag der sowjetischen Kommunisten im
Februar 1956. Die verschiedenen Reaktionen der ungarischen und tschechoslo-
wakischen Gesellschaft signalisierten dann die grundsétzlichen Unterschiede in
der weiteren Entwicklung in der Tschechoslowakei und in Ungarn. In Ungarn
war die heftige gesellschaftliche Bewegung auf eine Demokratisierung des Re-
gimes, eine Erneuerung der Unabhéngigkeit und nationalen Selbststandigkeit so-
wie auf die Befreiung aus der BotméBigkeit gegeniiber Moskau gerichtet. Die
Tschechoslowakei dagegen stand im sowjetischen Block auf dem konservativ-
sten und dogmatischsten Fliigel. Die tschechoslowakische Fiihrung betrachtete
samtliche demokratischen Stromungen in Ungarn als feindlich und die Schritte
der ungarischen Partei noch vor Ausbruch des Aufstands als falsch und gefahr-
lich. Die Ereignisse in Ungarn nach dem 23. Oktober bestirkten sie nur in ihrer
Uberzeugung iiber die Richtigkeit ihrer Haltung. Die Nachricht {iber den Aus-
bruch der Volksrevolution in Budapest, die gegen das stalinistische Regime in
Ungarn gerichtet war, entsetzte die tschechoslowakischen politischen Vertreter.
Sie befiirchteten eine massenhafte Ausbreitung der Demokratisierungsbewegung
auch in der Tschechoslowakei sowie die Reaktion der ungarischen Minderheit.
Deshalb ergriffen sie samtliche MaBBnahmen zur Verhinderung von Unruhen auf
dem Gebiet der Tschechoslowakischen Republik. Die Reaktion der militdrischen
Fithrung in der Tschechoslowakei auf den ungarischen Aufstand stellte nach der
Intervention der sowjetischen Armee die zweitgrof3te Aktivitat von Streitkraften
zum Schutz des totalitdren Systems in den Landern des sowjetischen Blocks in
seiner ersten Krisenwelle in den Jahren 1953—-1957 dar. Die Militdreinheiten be-
teiligten sich zwar — ebenso wie die anderen Sicherheitskrifte der CSR — nicht
unmittelbar an der Unterdriickung des Aufstands, doch unterstiitzten und erleich-
terten sie das Eingreifen der sowjetischen Truppen bis zu einem bestimmten Maf3
durch das Beziechen von Verteidigungsstellungen an der slowakisch-ungarischen
Grenze. Die sowjetische Fithrung maf3 den Ereignissen in Ungarn von Anfang an
eine hohe Wichtigkeit zu; in den Tagen vom 23. Oktober bis 4. November tagte
der Vorstand des Zentralkomitees der KPdSU fast ununterbrochen. Es bestanden
nicht die geringsten Zweifel daran, dass die Sowjets es unter keinen Umsténden
zulassen wollten, dass ihnen Ungarn aus dem Lager der sozialistischen Staaten
entgleitet. Obwohl die Revolutionsereignisse in Ungarn vom Herbst 1956 in der
Tschechoslowakei keine massenhaften Sympathiebekundungen hervorriefen,
kann ihr Einfluss auf die hiesige Entwicklung nicht vernachléssigt werden. In
erster Reihe nutzte die tschechoslowakische kommunistische Fiithrung die unga-
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rische Revolution und deren nachfolgende Niederlage zur Festigung ihrer eige-
nen Machtposition und politischen Einheit auf konservativer Basis und bremste
so die Entstalinisierung in der Tschechoslowakei. An den Ereignissen in Ungarn
demonstrierte die tschechoslowakische Fithrung anschaulich, wie richtig ihrer
Meinung nach ihre Politik war, die es ablehnte, jegliche liberalistischen Tenden-
zen zuzulassen, und die das ,,falsche Verstehen* der Ereignisse des XX. Parteita-
ges der KPdSU verurteilte.
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Eva Irmanova
Czechoslovakia and the Revolution in Hungary in 1956
Summary

The XXth Congress of the Soviet communists in February 1956 because a cataly-
ser for the new social movement in Hungary and Czechoslovakia. The different
responses by the Hungarian and Czechoslovak societies signalled fundamental
differences in further developments in Czechoslovakia and in Hungary. In Hun-
gary, there was a strong social movement towards democratising the regime, re-
storing independence and national identity, and ending subordination to Moscow.
In contrast, Czechoslovakia was part of the most conservative and most dogmatic
wing of the Soviet bloc. The Czechoslovak leadership considered all democratic
movements in Hungary to be hostile, and even before the uprising had broken
out, they considered the steps taken by the Hungarian party to be erroneous and
dangerous. The events in Hungary following 23 October only further entrenched
them in believing their position to be the right one. The news of the outbreak of
the people’s revolution in Budapest focused against the Stalinist regime in Hun-
gary terrified Czechoslovakia’s political representatives. They feared a mass ex-
pansion of the democratic movement into Czechoslovakia, as well as the response
of their Hungarian minority. As such, they undertook all possible measures in
order to prevent the outbreak of any kind of dissent within the territory of the
Czechoslovak Republic. The response of the military regime in Czechoslovakia
to the Hungarian Uprising was the second largest action of armed forces after the
intervention of the Soviet Army used to protect the totalitarian system within the
countries of the Soviet bloc during the first wave of crises between 1953 and
1957. Although Czechoslovak troops, like other elements of the Czechoslovak
armed forces, were not directly involved in suppressing the uprising, by taking up
defensive positions at the Slovakia-Hungary border, to some extent they sup-
ported and facilitated the intervention by the Soviet forces. The Soviet leadership
attributed great importance to the events in Hungary from the beginning; between
23 October and 4 November, the Communist Party of the Soviet Union’s Central
Committee met almost continuously. There was no doubt that they could not
allow Hungary to leave the group of Soviet countries under any circumstances.
Although the revolutionary events in Hungary in autumn 1956 did not trigger any
mass expressions of sympathy within Czechoslovakia, they had an undoubted
impact on further developments there. First of all, the Czechoslovak communist
leadership exploited the Hungarian Revolution and its subsequent defeat to con-
solidate its own power and political unity on a conservative basis, thus putting
a brake on de-Stalinisation in Czechoslovakia. Czechoslovakia used the events in
Hungary to clearly demonstrate that their policies were the right ones, rejecting
any kind of liberalist tendencies and condemning the “erroneous understanding”
of the outcomes of the Communist Party of the Soviet Union’s XXth Congress.
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Tomas Renner

Koncept ,,formované spolecnosti Ludwiga Erharda
a jeho kritici

Ludwig Erhard’s “formed society” concept and its critics

The author of this text examines the concept of a “formed society” in the Federal
Republic of Germany in the 1960s. He presents two societal concepts of the
post-war Federal Republic of Germany. The idea of a formed society began in the
intellectual circles of Federal Chancellor Ludwig Erhard. It had its roots in the
economic and political downfall of the Weimar Republic and the apocalyptic war
that followed. The idea of the long march through institutions was formulated by
leaders of the student protest movement, who saw it as the only way to change
society from within after the failure of the Marxist revolution in Western Europe.
Although both concepts lost their appeal in the course of history, they still re-
main an important contribution to the modernization process of the Federal Re-
public of Germany and, at the same time, provide an answer to the initial questi-
on concerning causes of the movement.

Key words: History, 20" century, Germany, policy, economy, Lud-
wig Erhard, conception of a “formed society”

Uvod - historické souvislosti

Na konci 50. let dvacatého stoleti ptirovnal mlady zépadonémecky polito-
log Wilhelm Hennis zapadonémeckou spolecnost k fotbalovému htisti, kde diva-
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ci pouze fandi, ale do hry nijak nezasahuji.! Spolkova republika Némecko se od
svého zalozeni v roce 1949 definovala jako liberalni a demokraticky stat. Mezi
ustfedni myslenky urcujici jeji podobu patfila idea formované spolecnosti (For-
mierte Gesellschaft) zrozena na konci 50. let dvacatého stoleti v okoli tehdejsiho
spolkového ministra financi a budouciho spolkového kancléte Ludwiga Erharda.?
Zakladem tohoto spole¢enského konceptu byly myslenky navazujici na némec-
kou ,,biirgerlichkeit™ 19. stoleti, kterd se snazila smazéavat rozdily mezi jednotli-
vymi vrstvami obyvatel, nékdy nazyvana téz jako ,,politicky klerikalismus‘?.
Zakony uz naptiklad nehovofily o ,,d¢lnicich®, ale pouze o ,,obfanech®. To se
odehrédvalo na dvou trovnich: na té oficidlni byly ze zdpadonémecké legislativy
odstranény vSechny odkazy na jednotlivé socialni vrstvy obyvatel. Na té neofici-
alni byla za spolecensky ideal noveé oznacena tzv. stfedni tfida, podle které se
pozdéji zacala celd zapadonémeckd spolenost oznacovat jako Mittelstandsge-
sellschaft (,, stiedostavovska spolecnost“)*. Neznamena to vSak, ze by tato nova,
némecké spole¢nosti nyni dominujici, tfida byla v o¢ich autord myslenek o for-
mované spolecnosti zbavena liberalnich idealti némecké burzoazie z doby cisai-
stvi. Tyto idealy zapadonémecky stat opakované vyzdvihoval jako zaklad pro
novou a dobfe fungujici spolecnost, avsak bez toho, ze by mély pfimou souvislost
s n&jakou ideologii, at’ uz se socialismem ¢i s liberalismem. Nova zapadonémec-
ka spole¢nost se méla orientovat hlavné na hospodaisky vykon s pomoci vyhrad-
n¢ technicistniho rozhodovani oprosténého od jakékoli ideologie. Spolkova vlada
zddraziiovala, ze charakter némecké spolecnosti a némeckého parlamentarismu
se po druhé svétové valce proménil, a proto nadale nelze nechat proti sobé volné
pusobit rizné zajmové skupiny, coz vedlo k tragickému konci Vymarské republi-
ky. Na nebezpeci vlady zajmovych skupin upozoriiovala v povaleéné Spolkové
republice fada intelektudlt.’ V novych strategickych souvislostech bylo potieba
zaméfit pozornost statu na utvareni politicky oteviené, hospodarsky silné a tech-
nicky pokro¢ilé spole¢nosti.®

V tomto textu se zabyvam otazkou, zda byl koncept formované spole¢nos-
ti jen vefejnosti ignorovanym politickym konceptem Ludwiga Erharda pted vol-
bami do Spolkového snému v roce 1965, nebo zda se jednalo o nacrt modernizac-
niho projektu, ktery mél dalekosahlé disledky na uspotradani celé zapadonémecké

' K problému politické legitimity viz Wilhelm HENNIS, Politikwissenschafiliche Ab-
handlungen, Tiibingen, 2000, s. 250 a dalsi.

2 2 Manfred HAHN, Faschismus in verdndertem Aufzug? Das Argument, Heft 48, 1968,
s. 300-308.

3 Srovnej napt. Karl A. MOLLNAU, Politischer Klerikalismus und ,, formierte Gesells-
chaft*, Berlin 1967.

4 Srovnej napf. Helmut SCHELSKY, Die radikale Linke von 1945 bis zur Gegenwart,
Berlin 1969.

> Karl LOEWENSTEIN, Verfassungslehre, Tiibingen 1959, s. 414 a dalsi.

¢ Klaus HORN, Formierte Gesellschaft als kolektive Infantilitit, Das Argument. Heft 1,
1967, s. 26-41.

280



spole¢nosti, zejména na propojeni jeji politické, spole¢enské a ekonomické di-
menze. O tzv. ,Interdependenz der moderen Industriegesellschaft™ (,,vzajemna
zavislost v moderni primyslové spolecnosti*) hovofila fada politika a intelektu-
alt v okruhu Ludwiga Erharda’.

Dosavadni pojednani o konceptu ,,formovana spole¢nost“

Reserse k pojmu ,,formovana spolecnost™ v katalogu Némecké narodni
knihovny pfekvapivé nabidne pouze dvacet tituld, z nichz nékteré jsou tituly ca-
sopiseckymi a nékteré propagandistickymi brozurami vydavanymi ,,Parteihochs-
chule Karl Marx beim Zentralkommitee der SED* v Berlin¢ jako naptiklad prace
Wolfganga Neslera vydana ve Vychodnim Berliné v roce 1966%. Ke konceptu
,formované spolecnosti“ byla po roce 1989 vydana jedina monografie z pera
Steffena Radtkeho®. Jedna se o publikovanou diplomovou praci. V némecké aka-
demické sféte se timto konceptem (avSak v souvislosti s ordoliberalismem) zaby-
va sociolog Dieter Haselbach z Univerzity v Marburku'® a Bernard Stapelfeldt.'!
Zivotopisci Ludwiga Erharda obvykle jeho konceptu ,,formovana spoleénost ne-
prisuzuji vétsi vyznam. Reditel kancelafe spolkového kancléfe Karl Hohmann
v biografii Ludwiga Erharda uvadi, ze se jednalo o tezi, které byla urcena do
predvolebni kampané pied spolkovymi volbami v roce 1965 a omezuje se jen na
jeji popis. Naznacuje vSak jeji celospolecensky a dalekosahly vyznam. Uvadi
v8ak, ze v zahraniCi vyvolala vétsi pozornost nez v samotné Spolkové republice
Némecko.? V jiné vyznamné biografii kancléfe Erharda s uvodnim slovem Hel-
muta Kohla, se o formované spolecnosti hovofii jako o jednom ze spolecenskych
konceptu, ktery mél proménit charakter povalecné Spolkové republiky jako statu,
kde se budou ve vefejném prostoru uplatiovat principy ,.kooperativni demokra-
cie“ a ,,organizovanych zajmui‘ jako zaruky spolecenské a ekonomické stabili-

7 Volkmund LEITENBERGER, Ludwig Erhard: der Nationalokonom als Politiker,
Gottingen 1986, s. 193-202.

8 Wolfgang NESLER, Verschdrfte Ausbeutung ,,formierte Gesellschaft*: Zum System
der verschdrften Ausbeutung der Arbeiterklasse in Westdeutschland, Berlin (Ost) 1966. Po-
jmem ,,formovana spolecnost” a jeho vnitropolitickymi souvislostmi ve Spolkové republice
Némecko se také zabyva Tomas RENNER, Spolkova republika Némecko na prelomu tisicileti:
Erhardova formovana spolecnost nebo vysledek Dutschkeho iispésného pochodu institucemi?
Acta Politologica,7, 2015, 1, s. 67-78.

o Steffen RADTKE, Ludwig Erhards Konzept der ,, Formierten Gesellschaft*, Saar-
briicken 2011.

10 Dieter HASELBACH, Autoritirer Liberalismus und soziale Marktwirtschaft: Ge-
sellschaft und Politik im Ordoliberalismus, Baden-Baden 1991.

" Gerhard STAPELFELDT, Zur deutschen Ideologie. Soziologische Theorie und ge-
sellschaftliche Entwicklung in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 2005.

12 Karl HOHMANN, Ludwig Erhard (1897-1977). Eine Biographie, Herausgegeben
von der Ludwig-Erhard-Stiftung e.V. Bonn, Diisseldorf 1997, s. 21-23.
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ty'. Ponekud rozpacité a popisné hodnoceni konceptu formované spoleénosti
vSak pfinasi i prace o spole¢enskych konceptech v dobé Erhardovy vlady od
Horsta Friedricha Wiinsche'.

Metodologicka vychodiska

Pro potiebu tohoto textu povazuji spolecensky koncept ,,formované spo-
le¢nosti“ zformulovany spolkovym kancléfem Erhardem a jeho okolim za tstfed-
ni pojem pro pochopeni ideové konfrontace establishmentu s piedstaviteli stu-
dentského protestniho hnuti. Pochopitelné nelze zkratkovité uvadét, ze radikalni
studenti let 60. a 70. let bojovali proti spole¢enskému konceptu spolkové vlady.
Tyto vladni dokumenty radikalni studenti téméf jisté ani neznali, ale fakticky
dochazelo k zapasu mezi predstaviteli establishmentu a jejich odptrci z fad stu-
dentt i intelektuali.'s Konfrontace uvedenych dvou spolecenskych konceptu se
projevovala v nesourodém sledu myslenkovych proudu, udalosti a vykladt sou-
dobé spolecnosti. Byla zakladem kvasu, o kterém dnes hovofime jako o student-
ském protestnim hnuti 60. let dvacatého stoleti. Pro pochopeni a zpracovani Siro-
kého spektra nazora a historickych udalosti se nabizi kontextualizace myslenek
a textu jejich hlavnich protagonistt, ktera je hlavni vybavou metodologie déjin
mysleni.'® Vyhodou této metodologie je mimo jiné, Ze stoji na pomezi mezi his-
torii, politologii a sociologii. Zabyva se komplexnimi tématy moderni spolecnos-
ti vyzadujici praci s riznymi prameny, myslenkovymi schématy a soubory dat,
které nelze jasné ohranicit a vymezit pro vymezenou oblast vyzkumu.

Metodologie d¢jin mysleni se odvolava na texty Skinnerovy, Richterovy,
Reichardtsovy'” a Foucaultovy'® kopirujici narodni tradice v britsko-americké,
némecké a francouzské historiografii. Némecka tradice déjin mysleni vychazi
z filozofickych zakladl a opira se o pojmoslovi nejlépe rozpracované Brunnerem,

13 Volkmund LEITENBERGER, Ludwig Erhard: der Nationalokonom als Politiker“,
Gottingen 1986, s. 193-202.

' Horst Friedrich WUNSCHE, Ludwig Erhards Gesellschaft und Wirtschaftskonzepti-
on. Soziale Marktwirtschaft als Politische Ekonomie, Stuttgart 1986.

15 Obsahlou sbirkou dokumentl k ¢innosti mimoparlamentni opozice ve Spolkové re-
publice Némecko (,,APO*) napt. Karl OTTO (Hrsg.), APO. Die ausserparlamentarische Oppo-
sition in Quellen und Dokumenten, Koln 1989.

16 Glinther LOTTE — Joachim EIBACH, Kompass der Geschichtswissenschaft: ein
Handbuch, Gottingen 2002, s. 261-318.

17 Anette HOFER — Rolf REICHARDT - Elizabeth FEHRENBACH, Handbuch poli-
tisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich 1680—1820, Miinchen 1985. Tato prace je uzite¢na
predevsim z toho divodu, Ze se odvolava na mnozstvi rozmanitych pramend.

18 Michel FOUCAULT, L ‘archéologie du savoir, Paris 1969. V dile ,,Archeologie védé-
ni* si Foucault vyty¢il ambicidzni cil rekonstruovat vyznamy textti podle sémantickych kontex-
ta své doby.
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Conzem a Kosseleckem!. Zakladem pro né byly kanonické texty klasikii histori-
ografie. Cilem tohoto piistupu bylo uchovani odkazu predchozich stoleti, coz se
v némecké historické tradici povazovalo za kulturni povinnost. Jejich dilo mélo
nezanedbatelny vliv v univerzitnim prostiedi a slouzilo také jako nastroj vyuky.

Volbou metodologie d&jin mysleni jsem se rozhodl vyjmout z problemati-
ky studentského protestniho hnuti a formované spolecnosti nékteré podstatné tex-
ty a okolnosti, které jsou podle mého nazoru dilezité pro pochopeni tohoto obdo-
bi a na konkrétnich ptikladech interpretovat udalosti, které byly vyznamné pro
Spolkovou republiku Némecko a potazmo i pro celou Evropu. Metodologie d¢jin
mysleni se k této problematice pfimo nabizi, protoze studentské protestni hnuti
utocici na koncept ,,formované spole¢nosti* nelze interpretovat pouze jako sled
udalosti, které jiz byly mnohokrat popsané v riznych narodnich historiografiich,
ale hlavné jako dé&jiny urc¢itého zptsobu mysleni, ktery se zacal prosazovat ve
vetejném prostoru a hrozil narusenim dosavadni interpretacni jednoty zapadniho
mysleni o spole¢nosti a o politice. Argumentem oponentli byva, Ze se nejedna
o nic nového, protoze studentsti viidci vychazeli z filozofie marxismu, ktera sa-
moziejmé pocitala s radikalni spolec¢enskou proménou v celosvétovém méfitku.
To je jisté opravnény argument, ale odliSnost studentského protestniho hnuti 1ze
spatfovat v jeho globalnim charakteru, narocich a ve spole¢nych piistupech jeho
aktéru k médiim a k vefejnosti a také v akcentech na lidskéa prava, prava zen
a mensin, ktera tradi¢ni marxismus ignoroval. Jednalo se vlastné o prvni spolecny
medidlni postup, kdy mensina radikalt zamyslela pomoci médii pfesvédcit vetsi-
nu o potfebé zcela proménit spoleénost na riznych mistech planety a ve zcela
odlisnych historickych souvislostech. V rozdilnych pfistupech se mimo jiné uka-
zuji ndrodni odli$nosti v interpretaci jednotlivych textt a udalosti. Jedna se o Si-
rokou Skalu pojeti vztahu k d&jinam, ktera muze nejen historikiim, ale i Siroké
vefejnosti ozfejmit mnohé z jejich narodniho mysleni.

Piedpoklady vzniku konceptu ,,formovana spolecnost* — zkuSenost valky,
obava ze Sovétského svazu a zapadni zahrani¢népoliticka orientace Spolko-
vé republiky Némecko

Povéle¢ny vyvoj Spolkové republiky Némecko byl sice preduréen dohoda-
mi vitéznych mocnosti, ale na jeho chod méli nezanedbatelny vliv také intelektu-
alové plsobici za valky v zahrani¢i a fada ekonomt a pravnikd, jez pracovali na
némeckych univerzitach a ve vyzkumnych ustavech uz v predvale¢ném obdobi.
Pro potfebu tohoto textu se zabyvam prostfedim némeckych ekonomu a pravni-
ka, ktefi prichazeli s ndzory na to, jak by mélo fungovat Némecko v budoucnosti.

19 Otto BRUNNER — Werner CONZE — Reinhart KOSELLECK (Hrsg.), Geschicht-
liche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland,
8 Bde., Stuttgart 1972 — 1992.
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Kontinuita mysleni s dobou Vymarské republiky byla v téchto kruzich pozoru-
hodné. Rada intelektual®, kteii tehdy vetejné formovali své myslenky o povéleé-
ném Némecku, byla aktivni za valky i v pfedvaleéném obdobi. Spojovala je hlav-
n¢ predstava o vyjimeéném postaveni Némecka v evropském kontextu.
Pfifazovali mu zvlastni roli, ktera méla sviij pocatek v opozdéném sjednoceni
statu roku 1871. Némecko podle nich proslo méné pfirozenym vyvojem nez
v tradiéni demokracie zapadni Evropy (Velka Britanie, Francie, stity Benelu-
xu)?. Opozdilost ve vyvoji mimo jiné znamenala, Ze se problémy modernizace
mokraciich. Némecko bylo mimofadné také svym geografickym postavenim,
charakteristické velkou rozlohou a velkym poctem obyvatel, coz v piipadé hos-
podarského a politického selhani mohlo vést k vétsim katastrofam. Jeho intelek-
tualni a politické elity nebyly do konce druhé svétové valky vyhranéné prozéapad-
ni a svoje mocenské ambice ¢astokrat spojovaly s vychodem Evropy. V Némecku
se diky vysoké mife industrializace prosazovalo vice protichidnych politickych
a hospodaiskych zajmu, které mély bezprostiedni vliv na formovani zahranic¢ni
politiky. Pfredvalecné Némecko tedy nebylo pouze ,,opozdénym statem®, ale pte-
devs§im ,,ideové rozpolcenym statem‘*'. Pfekotna urbanizace, patrna napiiklad
v hlavnim mésté¢ Berling, spolu s hospodaiskou krizi dvacatych a tficatych let
20. stoleti vedla k rychlému nardstu politického extremismu. Radikalizace v po-
litice 1 mezi obyvatelstvem vSak méla divody v minulosti statu zatizen¢ho vy-
sledkem prvni svétové valky a ziveného pocity zrady a kiivdy. Pojem ,,politicka
korektnost* tehdy nebyl znam. Denni tisk i rozhlas sehraly v mezivale¢ném ob-
dobi neblahou roli. VSechny tyto komponenty mély spole¢né s vyhrocenou mezi-
narodni situaci za nasledek zhrouceni mezivalecného systému a vitézstvi extre-
mismu s fatalnimi nasledky pro celou Evropu.

Némecké ekonomické a intelektudlni elity se v obavé pied opakovanim
tohoto neblahého vyvoje snazily pfijit s takovym hospodaiskym a spole¢enskym
konceptem spolecnosti, ktery by zabranil novému zhrouceni systému a vitézstvi
extremistickych myslenek. Problém nefizeného zhrouceni evropské moderni
spole¢nosti se fesil uz pred druhou svétovou valkou i béhem tzv. Tteti fise. Za-
timco po prvni svétové valce prichazeli némecti ekonomové a pravnici s navrhy
dil¢ich zasahti do hospodarstvi a politiky statu, po druhé svétové valce se zacaly
vytvaret spolecenské koncepty, které mély za cil uchovat politicky a hospodarsky

20 Napt. dle dnes jiz klasického dila Helmut PLESSNER, Die verspitete Nation. Uber
die politische Verfiihrbarkeit biirgerlichen Geistes, Stuttgart 1959.

2 K rozdéleni Némecka (a to i ideovému) nejobsahleji Christoph KLEBMANN, Die
doppelte Staatsgriindung. Deutsche Geschichte 1945-1955, Gottingen 1982. K povale¢nému
vyvoji Spolkové republiky Némecko uvadim Klemannovu praci bohatou na fakta a Wolfrumo-
vu analytickou praci: Christoph KLEBMANN, Zwei Staaten, eine Nation. Deutsche Geschichte
1955-1970, Géttingen 1988; Edgar WOLFRUM, Zdarila demokracie. Déjiny Spolkové repub-
liky Nemecko od jejich pocatkii az po dnesek, Brno 2008.
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status quo a zabranit zhrouceni spolecenského systému jako celku. Mezi témito
intelektualnimi elitami se $ifil nazor, Ze neni nadale mozné nechat volny prichod
jednotlivym politickym, hospodaiskym a spole¢enskym zajmum, jejichz konflik-
ty mohou vyustit ve spole¢enskou katastrofu. Vytvareni koncepta statu bylo v né-
meckém pripadé permanentnim vyvazovanim mezi svobodnou vili projevujici se
v organizovani riznych zajmu a zasahy statu. Ten mél v umyslu tuto vuli omezo-
vat a usmérnovat ji v mezich, které neohrozi stabilitu celého povéale¢ného uspo-
radani.

Némecke intelektualni elity kalkulovaly zejména se zazitkem valky a po-
valecnych tutrap. Osobni zkuSenost kazdého Némce méla vést k prirozenému
uvédomeéni, ze politicky extremismus musi byt napfisté zcela zavrzen. Vyjma
okrajovych skupin obyvatel se tento postoj v nové Spolkové republice Némecko
projevoval pii kazdych svobodnych volbach. Némci davali ve volbach jasné na-
jevo, ze nemaji zajem o extrémni politickd a hospodarska feseni a ze se identifi-
kuji s povalec¢nou realitou véetné zaclenéni Spolkové republiky Némecko do za-
padnich struktur. Bezprostfedné po ukonceni druhé svétové valky vsak jeste byly
sympatie Némci na strané NSDAP a jejich vidci. Pomoc zapadnich mocnosti
a obava ze Sovétského svazu vSak zapadni Némce doslova vehnaly do sféry ame-
rického mocenského vlivu.

V ptitakani zapadnich Némct zapadni orientaci Spolkové republiky sehra-
ly roli obavy z odplaty za vyhlazovaci valku némeckych ozbrojenych sil na vy-
chodé¢ a z poc¢inani sovétské vojenské spravy v sovétské okupacni zoné Némecka.
Po zalozeni Némecké demokratické republiky se Spolkova republika Némecko
také musela vyrovnavat s prilivem uprchlikii z NDR, ktefi ¢asto mifili za svymi
rodinami na zapad¢. Nikoli nadarmo se tehdy hovofilo o tom, ze Némci ,,hlasuji
nohama*.

Dals$im vyznamnym prvkem pro povale¢né koncepce usporadani Némecka
byla velmi rychld obnova primyslu a infrastruktury. Na Zapad¢ zacala obnova
diive, nebot’ na Vychod¢ dochazelo k demontazim celych zavodi. Ackoli byl
zapadonémecky primysl po valce znacné poskozen, jeho kapacita nebyla zni¢ena
uplné, coz byl dobry vychozi bod pro jeho modernizaci. V tom byl rozdil oproti
stavu pramyslu napt. ve Velké Britanii, kde k tak rychlé povale¢né modernizaci
jako na zapadé Némecka nedoslo. Modernizace spolu s vysokou urovni pracov-
nich schopnosti a navykli némeckého obyvatelstva byly zarukou pro pozdéjsi
uspéch zapadonémeckého hospodaistvi. Rekonstrukce prumyslu, mést a jejich
infrastruktury tahla obnovu hospodarstvi, coz v letech tzv. hospodaiského zazra-
ku vedlo k témét vymizeni nezaméstnanosti.* Kli¢ovym momentem pro pova-

2 K povale¢né realité rozdéleného Némecka napt. James K. POLLOCK, Besatzung und
Staatsaufbau nach 1945, Oldenburg 1994. K 70. a 80. letti v rozdéleném Némecku (po stavbé
berlinské zdi) James A. McADAMS, From the Wall to Reunification, Princenton 1994.

2 K obnové zapadonémeckého primyslu a infrastruktury zejména Christoph KLEB-
MANN, Zwei Staaten, eine Nation. Deutsche Geschichte 1955—1970, Gottingen 1988.
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le¢nou stabilitu byla integrace do zdpadnich politickych a hospodaiskych struk-
tur. V prozapadni orientaci prvnich povale¢nych némeckych politickych elit
hrali hlavni roli spolkovy kanclér Konrad Adenauer a spolkovy ministr hospodai-
stvi Ludwig Erhard.*

Koncepty ,,socialné trzniho hospodarstvi a ,,formované spole¢nosti‘ moh-
ly byt uspésné pouze diky nekolika fenoméntm, které sehraly klicovou roli v po-
valecném uspotadani Spolkové republiky. Jednalo se o rozhodnuti vlady Spoje-
nych stati americkych, ze dojde k opétovné industrializaci Némecka (nékteré
predchozi plany pocitaly dokonce s agrarizaci Némecka) a jeho zapojeni do vzni-
kajiciho euroatlantického politického a hospodaiského prostoru. Zapadonémecky
pramysl nezaznamenal tak veliké ztraty, jak se predpokladalo v zavérecnych mé-
sicich spojeneckého bombardovani Poruii a velkych méstskych aglomeraci. N¢-
mecko mélo vysoce kvalifikované pracovni sily a v pribéhu valky se jeho hospo-
darstvi zacalo orientovat na racionalizaci a mistni vyrobu pro bezprostiedné
nejblizsi spotiebitele. S hospodaiskou expanzi nacisticka vlada pocitala az do
budoucna po vitézné valce. Orientace na maloobchod a samozasobitelstvi byla
pro zapadonémecké hospodaistvi po valce velmi prospésna a malé rodinné
a stfedn¢ velké podniky se staly zakladem stabilniho zapadonémeckého hospo-
dafstvi.

Prof. Ludwig Erhard — otec mySlenky ,,formovana spole¢nost“

Zatimco Konrada Adenauera neni nutné pro potiebu tohoto textu blize
predstavovat, je tieba se zminit o prof. Erhardovi a jeho politické kariéfe. Ludwig
Erhard studoval v Norimberku a ve Frankfurtu nad Mohanem, kde promoval
v roce 1925 u prof. Franze Oppenheimera. Nejprve pisobil v Institut fiir Wirts-
chaftsbeobachtung der deutschen Fertigware pfi Obchodni $kole v Norimberku
a pozd¢ji zde zalozil Institut fiir Industrieforschung. V roce 1944 na sebe upozor-
nil spisem ,,Kriegsfinanzierung und Schuldenkonsolidierung* a po ukonceni 2.
svétoveé valky byl americkou okupacni spravou kratce povéien vedenim zaklada-
ného ministerstva hospodaistvi v Bavorsku. Nasledné byl povéien vypracovanim
planu na ménovou reformu a v roce 1948 se stava de facto ministrem hospodai-

** Spolkovy ministr hospodaistvi a pozdgjsi spolkovy kanclét Erhard nebyl jedinym au-
torem myslenek o socialné trznim hospodafstvi a formované spolec¢nosti. Do okruhu volné pra-
covni skupiny (,,Sonderkreis®), ktera pfisla s konceptem ,,formované spolecnosti* patfili napft.
profesor politologie na univerzité v Mnichové Erich Vogelin, publicista Riidiger Altmann, eko-
nom pusobici v Berliné a ve Washingtonu Goetz Briefs ¢i prof. Johannes Messner plisobici na
univerzitach ve Vidni a v anglickém Birminghamu. Nejednalo se vSak o skupinu, ktera by méla
pevné stanoveny program a konkrétni vysledky prace. Jednalo se o volné sdruzeni osob bliz-
kych spolkovému kanclétstvi, které ve svych diskusich a jiz zvetejnénych pracich tematizovalo
spolecenské koncepty povaleéného Némecka a néktefi z nich (jako napt. prof. Vogelin) ptipra-
vovali podklady pro vetejna vystoupeni spolkového kanclére.
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stvi v angloamerické okupacni zon¢ Némecka. Stava se ¢lenem CDU a jako jeji
kandidat v roce 1949 spolkovym ministrem hospodaistvi. V roce 1963 je zvolen
druhym kancléfem Spolkové republiky Némecko. Ve funkci setrva do roku 1966,
kdy jej nahrazuje Kurt-Georg Kiesinger vcele vlady tzv. velké koalice. Az do své
smrti v roce 1977 byl poslancem Spolkového snému za CDU. Jeho nejznaméjsi
prace ,,Wohlstand fiir alle® (1957)* je povazovana za formulaci konceptu ,,s0-
cidlné-trzniho hospodaistvi“. Tento koncept socialné trzniho hospodaistvi mél
ale delsi historii. Poprvé byl formulovan uz v roce 1946 Alfredem Miiller-Armac-
kem, ktery navazoval na myslenky Waltera Euckena. Ty byly integrovany do
programu CDU Franzem Boéhmem, Franzem Etzelem a Bernardem Pfisterem jiz
v roce 1949 v ,Disseldorfer Leitsdtze der CDU* a pozdégji pravé Ludwigem
Erhardem ve vyse zminované knize. Az diky Erhardové ,,Wohlstand fiir alle” se
myslenky ,,socidln¢ trzniho hospodarstvi® dostaly do Sirokého povédomi nejen
v ramci CDU, ale v celé Spolkové republice. Erhard byl rovnéz jednim z autort
navazujiciho konceptu ,,formované spolecnosti‘.

K pojmu ,,formovana spole¢nost*

Nové koncepty spolecenského uspotradani Spolkové republiky Némecko
vychazely z dlouhodobych diskusi jiz z dob Vymarské republiky, jak stabilizovat
moderni spolecnost, kterd je ohrozend totalitnimi ideologiemi. To bylo velké
téma nejen Vymarské republiky, ale podobné diskuse se objevovaly dokonce
v dobé¢ tzv. Tteti fiSe. Autofi volné pracovni skupiny pfi Gfadu spolkového kanc-
léfe navazovali zejména na predvalecné spolecenské koncepty Wilhelma Ropke-
ho? a Alexandra Riistowa?’. Zatimco Ropke byl autorem myslenky, Ze samotné
trzni hospodarstvi nedostacuje k udrzeni hospodarsky a politicky stabilni spolec-
nosti a byl vlastn¢ jejim kritikem, tak Riistow pfichazi s myslenkou, ze v pova-
le¢né némecké spolecnosti je potieba vytvorit nové ,vitalni situace*, které pove-
dou k ekonomickému a spolecenskému nastartovani a stabilizovani spole¢nosti.
Témito ,,vitdlnimi situacemi* vSak nemohou byt plnd zaméstnanost jako v N¢-
mecké demokratické republice nebo spoléhani na trvaly ekonomicky rust po va-

» Ludwig ERHARD. Wohlstand fiir alle. Diisseldorf 1957.

% Uz nazev Ropkeho klasické prace ,Jenseits der Angebot und Nachfrage“ (,,Mimo
nabidku a poptavku*) naznacuje autorovo politicko-ekonomické smé&fovani. Wilhelm ROPKE,
Jenseits der Angebot und Nachfrage, Ziirich 1958. Ropkeho klasicka predvale¢na prace byla
Krise und Konjunktur. Leipzig 1932.

27 Riistow byl jednim z duchovnich otcti ordoliberalismu spoleéné s Franzem Béhmem
a Waltrem Euckenem. Zde mam na mysli klasickou Riistowovu praci v novém a zkraceném
vydani z roku 2005 k ptvodu vladnuti a moznostech svobodné a liberalni spole¢nosti v moder-
ni dobé. Alexander RUSTOW, Freiheit und Herrschaft. Eine Kritik der Zivilisation, Miinster
2005. Zkracené vydéni originalni prace Alexander RUSTOW, Ortsbestimmung der Gegenwart.
Eine universalgeschichtliche Kulturkritik. 3 Bénde, 1950-1957.
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le¢né devastaci jako ve Spolkové republice Némecko. Ty samotné spolecensky
rust a stabilitu nezajisti. Nové ,,vitalni situace® l1ze navodit pouze novym pfistu-
pem spoluprace mezi vSemi socialnimi skupinami a v rdmci novych rozhodova-
cich mechanismii mezi centralni vladou a spolkovymi zemémi.

Povaleéna integrace do zapadnich struktur méla rozhodujici vliv na stabi-
litu statu v politické i kulturni oblasti. Zatimco pfedvalecné némecké kulturni
elity se casto vuci Zapadu vymezovaly, pfevazujici ¢ast povalecnych zapadoné-
meckych kulturnich elit se jednozna¢né identifikovala se Zapadem. To bylo du-
lezité pro celkové sméfovani statu a pro jeho stabilitu. Spolkova republika Né-
mecko se tak stavala nejen ptislovecnym valem proti vojenské moci Sovétského
svazu, ale plnohodnotnym ¢lenem zapadni Evropy. Zapadonémecké intelektual-
ni elity se diky zvlastnimu postaveni Némecka s jeho historickou zatézi a pte-
kotnymi politickymi zvraty pokousely jiz kratce po valce prosazovat spolecen-
ské koncepty, které budou z pozice centra moci stat stabilizovat na tkor volného
pohybu neorganizovanych spolecenskych zajmut. Organizace spolecenskych za-
jmu byly podle nich kalkulem mocenskych elit. A¢koli zcela nechtély rezigno-
vat na pluralitu organizovanych spole¢enskych zajma, mohly dale ptsobit s vé-
domim nebezpeci, ktera je mohou doprovazet v celospolecenskych souvislostech.
Z tohoto zékladniho pfesvédéeni vznikly mys$lenky ,,socidlné trzniho hospodai-
stvi‘“?® na urovni ekonomické a ,,formované spole¢nosti“ na urovni spolecen-
ské.?? Koncept formované spoleénosti je mozné tplné pochopit pouze jako kom-
plementarni ke konceptu socialné trzniho hospodaistvi, s kterym ptisel spolkovy
ministr hospodafstvi a pozdé&jsi spolkovy kancléi uz v poloviné padesatych let
dvacatého stoleti.*® Souslovi ,,formovana spole¢nost™ je zde vykladano jako spo-
le¢nost ,,uspotfaddana*, ,,informovand® a ,,stabilizovana®“. Samotné souslovi ,,for-
movana spole¢nost® bylo vyrazem cilti a prani tehdejSiho spolkového establis-
hmentu, jak by mé¢la Spolkova republika Némecko v budoucnosti vypadat. Prvni
pouziti souslovi nachdzime v dile Friedricha von Schillera z roku 1790 a nésled-
né je pouziva az Friedrich Dessauer v disputaci s Franzem Oppenheimerem,
vedoucim doktorské prace Ludwiga Erharda v roce 1929.3! Republika méla byt

2 Kanclét Erhard vysvétlil pojem ,,socialné-trzni hospodatstvi“ v dnes jiz klasickém

dile Ludwig ERHARD, Wohlstand fiir alle. Diisseldorf 1957.

» Reserse k pojmu ,,formovana spole¢nost v katalogu Narodni knihovny Ceské repub-
liky zadné odkazy nenabizi.

30 Koncept socialné trzniho hospodaistvi se objevuje v némeckém ekonomickém mys-
leni uz ve 30. a 40. letech dvacatého stoleti. Pro potiebu tohoto textu v§ak vychazim z Erhardo-
vy klicové prace ,,Wohlstand fiir alle®, ktera pfichazi s pojmem ,,socialné trzni hospodarstvi‘
jako zaruky stability zapadonémecké povalecné spolecnosti, kdy stat ponechava ekonomickou
iniciativu na jednotlivcich a firmach a socialné zasahy provadi pouze v piipadg, ze je to nezbyt-
né nutné pro socialni smir. Tyto zasahy do hospodafstvi v§ak jsou chapany podle Erharda jako
nezbytny prvek stability.

31 Citovano podle webové stranky Konrad Adenauer Stiftung http://www.kas.de/wf/
de/71.8787/ dne 2. 4. 2018.
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realizaci téchto konceptl politicky a bezpecnostné stabilizovana a mél byt zajis-
tén jeji trvale udrzitelny hospodaisky rozvoj. To ostatné vychazelo z Sirokého
proudu mysleni v Evropé 20. stoleti, ktery byva souhrnné nazyvan ,,ordolibera-
lismem“2, Zastanci téchto myslenek vychazeli ze zkuSenosti z politickych krizi
a zhrouceni celych spoleénosti, coz je vedlo k formulaci takového navrhu, ktery
sice zachova formaln¢ pluralitni spolecnost, ale cilenymi intervencemi statu ji
bude stabilizovat a ve svém dusledku i zakonzervovat tak, aby nedoslo k jejimu
zhrouceni. Zatimco autofi mySlenek ordoliberalismu vychazeli z politickych
a bezpecnostnich souvislosti krizi evropské moderni spolecnosti, disledky je-
jich myslenek byly predevsim hospodarské. To bylo ostatné i cilem ordolibera-
lismu: vytvofit celostni spole¢ensky koncept, ktery povede ke stabilizaci spolec-
nosti. Ordoliberalismus se na rozdil od konceptu formované spolecnosti ve
Spolkové republice Némecko nestal pfedmétem vefejnych diskusi. Patrné z toho
divodu, Ze tyto myslenky mély pivod v diskusich a politickych krizich 20. let
v protofasistické Italii a byvaly chapany jako intelektualni pfedzvést otevieného
faSismu.

Podminky pro vznik formované spole¢nosti obsahle vyjmenoval spolkovy
kanclét Erhard na 13. a 14. sjezdu CDU v Diisseldorfu a v Bonnu v letech 1965
a 1966%. Reagoval tak na zpomaleni riistu hospodaistvi a prvni naznaky recese,
ktera zacala zpochybnovat zapadonémecky hospodarsky zazrak. Na bonnském
sjezdu uvedl, ze formovana spole¢nost je spolecenstvi, kde predivo vztahti urcuje
solidarita mezi jeho jednotlivymi obcany, které ma spole¢né cile a nenechd se
manipulovat partikularnimi zajmy jednotlivych vlivovych skupin. Jedna se o spo-
lecnost zalozenou na kiestanské solidarité. Zakladni podminkou pro vznik ,,for-
mované spole¢nosti je ,,spole¢nost informovana‘“**. Jeding zevrubnym informo-
vanim obc¢ant republiky lze podle néj dospét ke kyzenému cili formované
spole¢nosti. Nejednd se vSak o vysledek néjakého konkrétniho opatieni, ale
o dlouhodoby proces, kdy budou statni instituce i politické strany poskytovat
dostatek informaci o tom, jak funguje stat a jaké jsou jeho rozhodovaci mecha-

32 Koncept ordoliberalismu ma kofeny v némeckém hospodaiském a pravnim mysleni
30. a 40. let 20. stoleti, kdy s jeho pomoci stat chtél ziskat vétsi kontrolu nad monopoly. Pro
potiebu mého textu o Spolkové republice Némecko je myslen ekonomicko-politicky koncept,
ktery prosazuje myslenku silného pravniho a institucionalniho rdmce pro volnou hospodarskou
soutéz. Diliraz na institucionalni zajisténi volné hospodaiské soutéze je pro ordoliberalismus
klicovy a jeho cilem je hospodafska a potazmo politicka stabilita.

3% Kancléf Erhard se k projektu formované spole¢nosti opakované vracel na sjezdech
CDU. Nejvice prostoru tomuto spolecenskému konceptu vénoval na 13. a 14. fadném sjezdu
CDU viz napft. 13. Bundesparteitag, Diisseldorf 28.—31. Mérz 1965. Presse und Informationsdi-
enste der Christlich Demokratischen Union. Bonn: Deutschlands Verlagsgesellschaft, mbH.
1965, str. 703 a dalsi.

** Ke konceptu ,,informované spole¢nosti* jako ptedpokladu ,,formované spole¢nosti
napiiklad Herbert REICHEL, Formierte Gesellschaft und Information der Biirger. Kommentar
zur Politik, Bonn 1966.
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nismy. Informovana spolec¢nost byla podle néj hlavnim cilem statu, protoze jedi-
n¢ tak Slo zabranit budoucim demagogim ziskavat popularitu a politickou
podporu. Erhard na sjezdu CDU vyzval statni instituce, aby si vzaly informovani
obcanil za sviij prvorady cil. Totéz mély uéinit i politické strany.

Dal$i podminkou pro uspé$nou realizaci formované spole¢nosti*® podle néj
byly reformy financ¢ni politiky statu a efektivni koncepce vefejné vystavby. Po-
kud jde o finan¢ni politiku statu, spolkovy kancléf zminil jako prioritni zajem
udrzeni vyrovnanych vefejnych rozpoc¢td na spolkové, zemské i mistni trovni.
V dobé, kdy Erhard promlouval k ti¢astniktim sjezdu CDU, se uz zacala projevo-
vat prvni povale¢na hospodaiska recese zptisobena oslabenim poptavky po ukon-
Ceni rychlé povalecné rekonstrukce. Kanclét v projevu ke shromazdénym apelo-
val na vSechny, aby avizované zmény v némeckém hospodaistvi mély trvaly
charakter. Stat nemél zajem na kratkodobych opatienich formou intervenci, jako
tomu bylo za Vymarské republiky, ale na takovém dlouhodobém nastaveni fi-
nanc¢ni politiky statu, které by udrzelo hospodaiskou a politickou stabilitu na
dlouhou dobu doptedu. Zékladnim ptedpokladem byl apel na jednotlivé Gcastni-
ky na spolkové, zemské i mistni Grovni, aby nezadluzovali svoje komunity a aby
udrzovali vyrovnané rozpocty. K tomuto Gcelu méla byt zalozena zvlastni komise
slozena ze spolkovych ministrti. Méla mit na starosti dlouhodobé planovani roz-
poctu. Spolkova vlada se napfisté uz neméla omezovat na Ctyflety vyhled pro fi-
nancni rozpocty. Méla predkladat dlouhodobé rozpoctové plany a priority pro
investice a vydaje, aby zabranila neuvdazenym vydajim na strané zemskych
a mistnich vlad.

I pfes mirnou stagnaci némeckého hospodarstvi v druhé poloviné 60. let
pocital kancléf Erhard s ristem némeckého hospodarstvi. Vyzyval vSak, aby jed-
notlivi spravci rozpocti nepodléhali pfilisSnému optimismu, ktery by se projevil
napiiklad kratkodobymi excesivnimi vydaji. Zminil se, ze by spolkova vlada
méla najit zptsob, jak omezit nadmérny konzum domacnosti a jak omezit velky
priliv finan¢nich prostifedki ve formé investic, coz podle néj nebylo v dobé eko-
nomické stagnace proziravé. V této souvislosti vyzdvihl pozitivni roli odbort,
které podle n¢j spravné ptispivaji k regulaci vySe platii a nAmezdnich mezd tak,
aby se trh nezahltil nadmérnym mnozstvim finan¢nich prostiedkd. Pokud jde
o intervence statu do vystavby bytového fondu, podpofil kanclét Erhard omezeni
statnich subvenci, audit nékterych dailovych zvyhodnéni a celkové omezeni stat-

3 K cesté jak dosdhnout formované spole¢nosti poskytl spolkovy kanclét prof. Erhard
rozhovor ¢asopisu EPOCA v srpnovém vydani roku 1965. ,, Der Weg in die Formierte Gesells-
chaft* Keine tiefgreifenden sozialen Konflikte mehr — Ziele der Gesellschaft nicht nur materi-
eller Art, sondern auch geistiger Kultur. K pojmu ,,formovana spole¢nost* vychazely v dénim
tisku ¢lanky od autorti, ktefi méli blizko ke kruhu prof. Erharda, napf. nize zminovany Leo
Schiitze, Riidiger Altmann ¢i Tilo Koch v Augsburger Allgemeinen Zeitung (19. 11. 1965) ,,Die
Formierte Gesellschaft™ ¢i Dr. Herbert Reichel (1.1.1966) v Kommentar zur Politik.
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ni podpory bytové vystavby. Stat mél podle jeho nazoru pienechat vice iniciativy
soukromym investordm.

Hlavni podminkou reforem byla podle n¢j uzka spoluprace mezi federalni
vladou a jednotlivymi spolkovymi zemémi.** Bez spoluprace jejich parlamentt
a vlad nebylo mozné uvedené plany uskutecnit. Nebylo mozné harmonizovat jed-
notlivé rozpocty, aby se zabranilo nekontrolovatelnému utraceni a zadluzovani
jednotlivych komunit. Zakladnim ptedpokladem uspéchu této politiky byly vy-
rovnané rozpocéty, coz vyzadovalo rozsahlé zmény v nastaveni vztahti mezi insti-
tucemi statu a v jejich vzajemné komunikaci. Pouze tak bylo mozné dosahnout
socialniho smiru, ktery byl cilem formované spole¢nosti jako paralelniho spole-
¢enského konceptu ke konceptu socialné-trzniho hospodaistvi.’’

Kanclét Erhard prislibil na spolkovém sjezdu vétsi vydaje statu v socialni
oblasti, coz nebyl protimluv, protoze stat jiz nadale nem¢l vyznamné podporovat
bytovou vystavbu. Ta se méla piesunout na soukromé investory. Socialni stat
vsak oznacil za prioritu spolkové vlady. Socialni vydaje se nemély stat pouhym
dopliikem spolecnosti vykonu, ale jejim hlavnim stabiliza¢nim bodem. Jedin¢ tak
bylo podle né¢j mozné udrzet moderni povalecnou zapadonémeckou spolecnost
pohromade¢ a zajistit, aby se opét nepodridila partikularnim zajmim a konfliktim,
které vyustily v tragicky konec Vymarské republiky. V projevu také varoval pred
vyhradni orientaci na socialni vydaje. Jediny zptusob, jak umensit zavislost vnit-
ropolitické stability na socidlnich vydajich, byly dle jeho nazoru investice do
vyzkumu, vyvoje a vzdélani. Pouze tak bylo mozné zajistit pro budouci generace
prosperujici spoleénost, ktera se zbavi zavislosti na socialnich vydajich statu. Pfi-
pomnél dlouhou tradici némeckého primyslu, vyzkumu a vzdélavani. Socidlni
vydaje spolkové vlady a zemskych vlad mély podle néj hrat komplementarni roli
k privatnim investicim a vydajim. Vyslovné uvedl, Ze nebude sméfovat socialni
vydaje pouze do vetejného prostoru. Stale vétsi ¢ast téchto prostiedkl se podle
n¢j méla konzumovat v privatni oblasti soukromé spotieby. To sice §lo ve statis-
tikach jen tézko vykazovat jako méfitelny uzitek, ale mélo to zejména v piipadé
nejnizsich pfijmovych vrstev nesporné pozitivni vyznam k udrzeni stability spo-
le¢nosti.

Velkou ¢ast svého projevu vénoval vedle zmén ve finanéni politice na fe-
deralni, zemské i mistni urovni dal§im podminkam pro tispésnou realizaci formo-
vané spolecnosti. Jednou z nich byl diiraz na obcanskou spole¢nost a na spolky,
které se vénuji spole¢enskému blahu. Upozornil, ze béhem Vymarské republiky
vétsina spolkl sledovala své tizké partikularni zajmy a snazila se pouze ziskat co

¥ K politologickym aspektim konceptu ,,formované spole¢nosti* Ralf RYTLEWSKI,
Die Formierte Gesellschaft, Der Politologe. Berliner Zeitschrift fiir politische Wissenschaften,
Nr. 20/1966, s. 25-34.

37 Pfepis prubéhu jednani na sjezdu CDU Ize vedle uvedeného protokolu nalézt také ve
zvlastnim vydani publikace Die Formierte Gesellschaft. Ludwig Erhards gedanken zur politis-
chen Ordnung Deutschlands, Bonn 1966, s. 35-42.
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nejvic novych ¢lent. V povale¢né Spolkové republice Némecko by vSak podle
né&j mély spolky mit jinou roli. Mély se podilet na zvladani spolecenskych vyzev
v oblastech, kde je stat malo aktivni. Nemély by vsak stat nahrazovat v jeho za-
konech vyjmenovanych ¢innostech. To byl problém ve Vymarské republice, kde
se ruzné zajmy koncentrovaly a stietavaly v politickych stranach i ve spolcich,
které byly Castokrat na politické strany piimo navazané. Tento vyvoj vedl v dob¢
hospodaiské krize k vyhroceni vnitinich konfliktti ve spolecnosti. Podle Erharda
maji ve spolcich hrat hlavni roli jednotlivi obCané republiky a nikoli partikularni
politické zajmy. Zakladem uspéchu konceptu formované spolecnosti mél byt jed-
notlivec, ktery se nezajima pouze o vlastni tispéch, ale o uspéch celého spolecen-
stvi. Nemél by se podle Erharda podtizovat kolektivni vuli jednotlivych spolki
a sdruzeni, ale ponechat si vlastni svédomi vyjadiované aktivitou ve vefejném
prostoru.*®

Kanclét Erhard predstavoval v povaleéné zapadonémecké politice kies-
tansko-demokraticky smér, ktery si kladl za hlavni cil zachovani svobod a prav
obc¢anti.** Centralni myslenkou ochrany ob¢anti byla ochrana prav mensin ve spo-
le¢nosti a ochrana jednotlivce pred zvuli organd statu. To bylo podle spolkového
kancléte prioritou statu. Uvadeél, ze svobodna spolecnost nemutize zit ve strachu,
¢imz se pokusil reagovat na kritiku konceptu formované spolecnosti, ktera ji
oznacovala za novou formu fasismu. Podle téchto kritickych nazori mél stat roz-
hodujicim zplsobem zasahovat do zivotli vsech jednotlivel a zajmy statu jako
celku mély mit prioritu pfed individudlnimi svobodami. Podobna kritika se neob-
jevovala pouze v Némecké demokratické republice a v Sovétském svazu, ale
i v samotné Spolkové republice Némecko.* Mezi nejznaméjsi liberalni kritiky
konceptu formované spolecnosti patfil Ralf Dahrendorf, ktery jako protiklad
vladnimu konceptu ,,formované spole¢nosti prisel s konceptem ,,oteviené spo-
lecnosti, ktery navazoval na myslenky Karla Poppera o oteviené spolecnosti
a jejich neptatelich. Dahrendorf na rozdil od Erharda ¢i Voegelina klade diraz na

% K vnitropolitickému vyznamu konceptu ,,formované spole¢nosti“ v navaznosti na or-
doliberalistické ideje zejména Gerhard STAPELFELDT, Zur deutschen Ideologie. Soziolo-
gische Theorie und gesellschaftliche Entwicklung in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin
2005. Také Edgar NAWROTH, Raum und Gesellschaft morgen, Die Neue Ordnung, Bonn,
Heft. 4/1965.

¥ K projektu ,,formované spole¢nosti* jako zaruky pied nebezpedim restaurace fagismu
a pred komunismem Wolfgang PLAT, ,, Formierte Gesellschaft* und Notstandsverfassung —
Agonie der Demokratie? Hrsg. von der Akademischen Arbeitsgemeinschaft ,,Wissenschaft und
Gesellschaft”, Hamburg 1966.

40 Viz napt. Arno WINKLER, Die formierte Gesellschaft, strategische Konzeption des
westdeutschen Imperialismus zur Verwirklichung seiner aggressiven innen- und aussenpolitis-
chen Ziele. Potsdam-Babelsberg 1967. Mezi kritiky konceptu ,,formované spolecnosti* patfil
i znamy liberalni myslitel Ralf Dahrendorf, viz jeho text Ralf DAHRENDOREF, Nach dem
Uberfluss, formierte oder offene Gesellschaft?, Giitersloh 1975. Problémem politické legitimity
se zabyval Wilhelm HENNIS, Politikwissenschaftliche Abhandlungen, Tiibingen 2000.
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volnou soutéz myslenek a volny trh bez vyraznych zésaht statu. Vychazi tak z an-
gloamerické tradice liberalismu, ktera stat povazovala za ,,no¢niho hlidace®, kte-
ry vSak dale nezasahuje do dennich aktivit jeho ¢lent.*!

K vyznamnym kritikiim Eduardova konceptu formované spolecnosti patfi-
la napt. prof. Helge Pross ze Spolkové vzdélavaci rady. V programu vefejnoprav-
ni televize WDR ,,Gedanken zur Zeit* dne 30. ledna 1966 uvedla, ze koncept
formované spolecnosti méa antidemokraticky charakter, protoze predem urcuje
sméfovani spoleénosti, kterda ma vsak byt vysledkem volné soutéze politickych
myslenek v zastupitelskych organech demokratického statu a zaradila je tak do
kategorie statopravniho mysleni reprezentovaného Carlem Schmittem*?, ktery
ostatn€ podle ni byl kmotrem myslenek o formované spole¢nosti. Jejim druhym
stézejnim argumentem bylo, ze vladni koncept jako svou prednost vyzdvihuje
omezeni vlivu zdjmovych skupin na formovani zapadonémecké spolecnosti. Tyto
profesni, cirkevni a medidlni skupiny podle ni naopak obohacuji demokraticky
systém statu.* To vSak bylo v ptfimém rozporu s vladnim konceptem, ktery mél
za jednu z Gstfednich myslenek omezeni vlivu zdjmovych skupin na zdpadoné-
meckou spole¢nost.

Informovana spole¢nost méla podle néj byt tvotena jednotlivci, ktefi si
jsou védomi svych prav a povinnosti, nepodléhaji partikularnim vliviim zajmo-
vych skupin a maji pfedstavu o spolecnych cilech statu. Cestu k takové spolec-
nosti nazval ,,Deutsches Gemeinschaftswerk**, ¢ili spole¢né tisili Némci o dosa-
zeni formované spolecnosti. Spole¢né védomi o potiebach statu pro néj bylo
piedpokladem na cesté k reformam v oblasti hospodaiské i spole¢enské, a tedy
i ke kyzenému cili stability a zamezeni opakovanych spolecenskych katastrof,
jakym byl konec Vymarské republiky. ,,Deutsches Gemeinschaftswerk® méla byt
reformou némecké demokracie. Erhard timto projevem navéazal ve vladnim pro-
hlaseni z roku 1964, kde formuloval novy pozadavek spolkové vlady na ,,koope-
rativni federalismus* a ,,komunalni samospravu®. Ty se mély vyznacovat zejmé-
na spolupraci pifi sestavovani vefejnych rozpocti mezi federalni vladou
a Spolkovym snémem v Bonnu a mezi jednotlivymi zemskymi vladami a parla-
menty. Méstské a obecni rozpocty mély ziskat vetsi autonomii, protoze jediné na
mistni urovni mohli pfedstavitelé statu nejlépe rozhodovat o spravné alokaci fi-
nanc¢nich prostredkd.

41 Srovnej texty Ralf DAHRENDOREF, Nach dem Uberfluss, formierte oder offene Ge-
sellschaft?, Giitersloh 1975 a Karl POPPER, Oteviend spolecnost a jeji nepratelé, Praha 2011.

4 Ke statopravni teorii Carla Schmitta a kontroverzim s ni spojenych zejména
J.-F. KERVEGAN. Co s Carlem Schmittem? Praha 2015.

4 Herbert REICHEL, Zerrbild der Formierten Gesellschaft im WDR. Kommnetar zur
Politik, Bonn 4. Mirz 1966.

4 K pojmu ,,Deutsches Gemeinschaftswerk® viz napf. Heinzgerd SCHOTT, Die for-
mierte Gesellschaft und das Deutsche Gemeinschaftswerk, zwei gesellschaftspolitische Konze-
pte Ludwig Erhards, Universitit Bonn, Dissertation 1982.
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Cile projektu ,,formovana spole¢nost*

Podle spolkového kancléie Erharda nebyly cile projektu formované spo-
le¢nosti pouze v ekonomické oblasti. Zatimco povalecnd némecka spolec¢nost
byla oznacovana za dezintegrovanou,* bylo od konce 50. let 20. stoleti jednim
z hlavnich cili spolkovych vlad narovnani vztahtt mezi v§emi spoleCenskymi
vrstvami a konfesemi, Podle nazoru kancléte Erharda se podatilo zménit némec-
kou povale¢nou spolecnost ze spolecnosti tiid na spolecenstvi, které jiz neuziva
pojmu ,,spolecenska tiida* diky Gsp&s$né realizaci konceptu socialné-trzniho hos-
podarstvi. Némeckou spole¢nost uz nadale nebylo mozné oznacovat za tfidni
spole¢nost, protoze se dokazala v kratké dobé zbavit chudoby a prakticky v ni
prestaly existovat vyhranéné spoleCenské vrstvy, které by bylo mozné rozlisit
podle ekonomické urovné a miry vymahatelnosti prav na statu.

Spolkovy kanclét vystoupil v projevu také s predstavou o vysledku realiza-
ce konceptu formované spolecnosti. Jejim zakladem méla byt spoluprace mezi
jednotlivymi spole¢enskymi skupinami. Spolkova republika Némecko méla pod-
le n&j pfijimat existenci pouze takovych spolecenstvi, které budou dodrzovat
spolkové zakony a Gstavu. V povaleéné Spolkové republice Némecko bylo podle
Erharda potieba, aby vSichni spolupracovali na spole¢ném projektu ,,Deutsches
Gemeinschaftswerk®, jehoz cilem byla hospodafsky silna a politicky stabilni spo-
le¢nost. Podle spolkového kancléie bylo tieba mit na paméti, ze zajmové organi-
zace nikdy nemohou nahradit roli politickych stran, které maji zvlastni poslani
reprezentovat politické zajmy jednotlivych skupin obyvatel. ,,Formovana spolec-
nost“ se méla stat koncertem ruznych zajmovych skupin a organizaci s cilem spo-
lecného blaha i komplementarnim spletivem vztahti a vzajemné se dopliujicich
z4jmi zamétenych na vytvofeni stabilniho spolecenského, politického a hospo-
darského spoleCenstvi. Pouze tak se podle n€¢j mohla povale¢na zapadonémecka
spole¢nost ubranit totalitnim ideologiim a demagogii.

Jednim z hlavnich mechanisml prosazeni konceptu ,,formované spolec-
nosti“ na politické urovni byla koncentrace na expertni rozhodovaci mechanismy
ve vyborech Spolkového snému s vyloucenim ideologii, které byly znicujici pro
Vymarskou republiku. Parlamentni demokracie uz neméla byt kolbistém jednot-
livych neorganizovanych zajmu. Politické rozhodovani mélo byt ziveno impulzy
z privatni a védecke sféry. Mélo se orientovat vyhradné na vécné problémy a ni-
koli na ideologické spory. Podle Erharda to bylo jediné smysluplné vychodisko
po tragické zkusenosti, kterou Némecko prodélalo v prvni poloviné dvacatého
stoleti. *¢

4 Eckart SCHREMMER (eds.) Wirtschaftliche und soziale Integration in historischer
Sicht, Marburg 1995, s. 290.

4 K politickym souvislostem spole¢enského konceptu ,,formované spole¢nosti* napf.
Reinhard OPITZ, Der grosse Plan der CDU, die ,, Formierte Gesellschaft*, Sonderdriick Aus
Blatter fiir deutsche und internationale Politik, H. 9/1965, K6ln 1966.
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Spolkovy kanclét vyjadiil v projevu ke shromazdénym ¢clentiim CDU/CSU
piesvédéeni, Ze by se koncept formované spolecnosti mohl stat spolecenskym
konceptem pro celou Evropu. Ve Spolkové republice Némecko byl tento koncept
interpretovan jako komplementarni spolecensky koncept ke konceptu socialné-
trzniho hospodafistvi. Zdarny vyvoj ,,formované spole¢nosti® mél vést k jedno-
znaénému vitézstvi Zapadu nad socialistickymi staty.

Spolkovy kanclét se v projevu ke shromdzdénym delegatim vyjadril
i k otazce, jak ,,formovana spole¢nost vznika. Pfedpokladem byla proména
vnitini politiky spolkové vlady. Spolkova vlada podle n¢j celila od pocatku 60. let
bezprecedentnim vyzvam v oblasti zahrani¢ni politiky. Zatimco urovnavani vzta-
hi na zahrani¢né-politické Grovni bude podle spolkového kancléte vyzadovat
zvlastni pozornost v budoucnosti, vychazely planované vnitini reformy z reality
beztiidni spolecnosti, kterou se podle néj podafilo vytvofit jiz dvacet let po konci
druhé svétové valky. ProhlaSeni o beztridni spolecnosti by fadovy ¢len CDU/
CSU ocekaval od generalniho tajemnika vychodonémecké SED, ale poprvé
v bieznu 1965 zaznélo z ust spolkového kancléte Erharda za potlesku vétSiny
shromazdénych delegati Kiestansko-demokratické unie a bavorské Kiestansko-
socialni unie.?” Stat se podle n¢j nemé¢l omezovat na autoritativni planovani dal-
$iho spolecenského a hospodaiského vyvoje a obcané se neméli stat pouhymi
konzumenty. Vetejné planovani (Erhard pouzival vyraz ,,vyhled) a privatni ini-
ciativa se podle n¢j mély dopliovat, aby se ze statu nestal pouze konzumni spo-
lek, ktery se jen bude branit hospodarskym krizim a ideologickému vlivu statt
s vladnouci komunistickou stranou.

Spolkova republika se podle Erharda ocitla na rozcesti, z kterého bylo
mozné pokroc€it mezi staty s nejvyssi urovni zivota a s nejefektivnéjsi spravou
véci vetejnych praveé diky realizaci konceptu formované spolecnosti. To vSak
podle n¢j nebylo mozné bez kladeni vétsiho dlirazu na rozhodovaci pravomoci na
spolkové Urovni. Zapadonémecka ustava — Zakladni zdkon (,,Grundgesetz*) —
sice podle n&j prid¢lila nékteré podstatné oblasti spravy zivota do rozhodovacich
pravomoci jednotlivych spolkovych zemi, ale hlavni spolecenské impulsy mély
nadale vychazet ze spolkové urovné. Jediné tam bylo mozné zaméfit pozornost
na podstatné zalezitosti, které mély formovat zapadonémeckou spole¢nost na de-
setileti dopfedu. Kanclétuv projev se stal vyzvou k vétsi koncentraci moci a vlivu
statu na spolkové trovni. Jednotlivé spolkové zemé podle néj sice mély nezastu-
pitelnou roli v fadé¢ partikularnich otazek, ale spolecensky smér statu se mél na-
dale urcovat predevsim na spolkové Grovni.

47 Prof. Erhard uvedl napt. v ¢asopisu Epoca ze srpnového &isla roku 1965: ,, Politisch
hat die deutsche Gesellschaft den Charakter einer Klassengesellschafi verloren.” K pojmu
,beztiidni spoleénosti” jako vysledku ,,formované spolecenosti® napt. Leo SCHUTZE — Wer-
ner RIEK, Von der Klassengesellschaft zur Formierten Gesellschaft, Gesellschaftliche Kom-
mentare, 1965.
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Za zaklad stability moderni zapadonémecké spolecnosti kanclét oznacil
socialni reformu statu. Pfedpokladem pro jeji Gspéch dle konceptu ,,formované
spole¢nosti byla nejen hospodarsky tspésna spolecnost, ale zejména schopnost
nové aspekty této politiky prosadit na irovni jednotlivych zemskych vlad. Klic¢o-
vym souslovim pfi prosazovani socialni politiky podle n¢j méla byt ,,synchroni-
zace™ jednotlivych aparatl statu. Jejim piedpokladem bylo nahlizeni na novou
socialni politiku jako na vécny problém a nikoli jako na ideologickou zalezitost,
ktera by se méla stat predmétem koncepénich sport. Spolkovy kancléf ve svém
vystoupeni dokonce vyslovné uvedl, Ze ,,svobodu lze zajistit jen diky material-
nim prostiedkim*. Formovana spole¢nost se zdkladem v socialné trznim hospo-
darstvi byla podle néj svobodnou spoleénosti diky materialnimu dostatku, ktery
pomahal eliminovat spolecenské konflikty. Kli¢ovym principem socialniho statu
se mélo stat prrerozdélovani bohatstvi, coz sice méla ve svém programu jako hlav-
ni prostiedek udrzeni politické stability Socialnédemokraticka strana Némecka
(SPD), ale fakticky je ve vladni politice prosazovala i CDU/CSU.

Socialni politika statu se podle spolkového kancléfe vSak neméla oriento-
vat pouze na pierozdélovani socialnich davek. Mé¢la se stat prostfedkem, jak na-
hradit partikularni zajmy jednotlivych spolecenskych skupin. Socialni politika
a prerozdélovani bohatstvi mély byt svého druhu ndhrazkou za prosazeni jednot-
livych zajmu, které diive ohrozovaly stabilitu statu jako celku. Stat se nemél
proménit na pouhy redistributor bohatstvi uspésnych hospodaiskych odvétvi
méné uspesnym. Podle Erharda se v poloviné 60. let dvacatého stoleti stala ze
Spolkové republiky Némecko masinérie na pierozdélovani prostiedkd, coz ome-
zovalo jeji ptirozenou hospodafskou vitalitu a brzdilo néktera progresivni odvét-
vi. Zapadonémecky socialni stdt mel svad omezeni a finan¢ni prostiedky zacinal
prerozdélovat vyhradné na zakladé¢ efektivity a uméfenosti. Prilisny duraz na pre-
rozdélovani bohatstvi podle n¢j mohl mit opacny hospodarsky i spolecensky
efekt. Firmam na trhu by se tak pfestalo vyplacet investovat a zaméstnanctim by
se prestalo vyplacet pracovat. Narovnani téchto nesrovnalosti bylo jednim z hlav-
nich cilt novych spolkovych vlad. Jediné tak bylo mozné ve spolecnosti udrzet
socialni smir a sou¢asné i dynamické hospodaistvi.** O danich a jejich zamyslené
uprave se vSak nezminil.

Z prohlaseni kancléte Erharda k reformé socialniho statu slo odvodit dvoji:
jednak se ideoveé vymezoval viici proklamované socialni politice SPD a soucasné
zdarazinoval vyznam vécného feseni problémi namisto poukazovani na ideolo-
gické rozdily. Z vyse uvedeného by se mohlo zdat, ze se socialni politika CDU/
CSU nijak zasadn¢ neliSila od programu SPD. Zde je vsak na misté historicky

4 K socialni politice a roli odborti ve formované spole¢nosti napt. H. J. EHLERT, Die
Verbdinde in der formierten Gesellschaft, Kommentar zur Politik, Moers, No. 5, 1966. ,, Die
Formierte Gesellschaft weist in die Zukunft.“ Den geschlossenen Leistungswillen unserer Ge-
sellschaft mehren. Aus einem Interview von Bundeskanzler Prof. Erhard. Generalanzeiger,
Bonn, 29. 5. 1965.
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exkurz — v dobé, kdy Erhard jesté jako spolkovy ministr hospodarstvi vyhlasoval
politiku socialné-trzniho hospodafstvi, odvolavala se SPD na marxismus na fese-
ni ekonomické situace Spolkové republiky Némecko. Teprve na konci 50. let
vypracovala SPD interni dokumenty (jejich autorem byl kontroverzni politik
SPD Herbert Wehner), v nichz se vzdala marxismu a piihlasila se k myslence
integrace Spolkové republiky Némecko do zapadnich politickych a hospodar-
skych struktur. To byl zasadni zvrat v politice, kterou zapocalo povalecné vedeni
SPD v ¢ele s Kurtem Schumacherem.*’ Teprve v 60. letech 20. stoleti SPD sty
svého predsedy prohlasila, ze je v politickém smyslu slova ,,soucasti republiky*
a je pripravena se délit o moc s vladnouci CDU/CSU.

Ludwig Erhard si podobné jako Konrad Adenauer uvédomoval, ze Spolko-
va republika Némecko bude v povalecnych letech Celit ideologickému tlaku ze
strany Sovétského svazu a nartistajicimu extremismu v Némecku samotném.
Tomu nasvédcoval konec povale¢né rekonstrukce na pielomu padesatych a Sede-
satych let a pocinajici znamky hospodaiské recese spojené s mirnym nartistem
nezameéstnanosti. Obcané Spolkové republiky Némecko vnimali konec hospodai-
ské konjunktury jako ohrozeni dosavadni stability a pocatek turbulentniho obdo-
bi. Nespokojenost rostla zejména mezi studenty, ktefi se inspirovali ve Francii,
Spojenych statech americkych a ve statech Latinské Ameriky. Dtivody jejich ne-
spokojenosti vSak nebyly hospodaiské (jesté nebyli souéasti pracovniho proce-
su), ale politické.™

Konec povale¢né rekonstrukce v prvni poloving Sedesatych let 20. stoleti
byl tedy i intelektualnim meznikem mezi obdobim povale¢né rekonstrukce a ob-
dobim standardni zdpadoevropské zastupitelské demokracie. Rada radikalnich
studentl tento meznik povazovala za piilezitost pro revoltu, kterd by vedla k cel-
kové proméné politického a hospodaiského systému. Obavala se totiz, Ze se vy-
voj trzniho hospodarstvi opét vrati do obdobi krizi a recesi, které vedly ve
20. a 30. letech k vitézstvi fasismu. Hospodaisky vyvoj ve Spolkové republice
Némecko tomu nasvédcoval. I v politice dochazelo k narGstu sympatii pro krajni
levici a krajni pravici. Jednim z prvnich krokia spolkové vlady ke stabilizaci za-
padonémeckeé politické scény byl v 50. letech 20. stoleti zdkaz dvou politickych
stran na okrajich politického spektra. Jednalo se o0 Komunistickou stranu Némec-

4 K povale¢né politice SPD zejména Willy ALBRECHT, SPD unter Kurt Schumacher
und Erich Ollenhauer 1946 bis 1963, Bonn 2003.

30 K politickému vyznamu konceptu ,,formované spole¢nosti* napf. interview se spol-
kovym kancléfem Erhardem dne 6. 4. 1965, které vedl redaktor Westdeutscher Runfunk (WDR)
Klaus Emmerich. Dalsi rozhovor k pojmu ,,formovana spole¢nost™ poskytl spolkovy kancléf
pro Berliner Morgenpost dne 1. 5. 1965. K politickému vyznamu konceptu ,,formované spolec-
nosti*“ napf. také projev spolkového kancléte pied Valnym shromazdénim Némecké primyslové
a obchodni komory v Hamburku dne 6. 5 .1965. Die formierte Gesellschafi. Bonn: Presse und
Informationsamt der Bundesregierung, 1966, s. 17-21. K politickému vyznamu konceptu také
v projevu ,,Gesamtpolitische Ziele k pracovni skupiné ,,Aktionsgemeinschaft Soziale Mark-
twirtschaft” dne 11.5.1965 v Bad Godesbergu, tamtéz, s. 21-24.
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ka a krajné pravicovou Némeckou fi§skou stranu v letech 1952 resp. 1956. Dal-
$im vyznamnym krokem ke stabilizaci politického zivota bylo omezeni poctu
politickych stran ve Spolkovém snému zavedenim pétiprocentni klauzule pro
vstup politickych stran do Spolkového snému v roce 1953. Pojem ,,formovana
spole¢nosti se sice poprvé objevuje jiz na diisseldorfském sjezdu vladni CDU
v roce 1964, ale dalsi politika této vladni strany neznamenala naplinovani piedem
dohodnutého scénare politického a spoleCenského vyvoje. V tom byl projekt
.formované spole¢nosti* unikatni. Nejvétsi zapadonémecka politicka strana ten-
to projekt sice vyhlasila na svém zasedani a vladni tiskovy urad dokonce vydal
publikaci, kterd méla ,,formovanou spolecnost™ pfiblizit novinaiim a zaintereso-
vané vefejnosti, ale konkrétni politicka opatieni spolkové vlady nikde na tento
koncept neodkazovala. Navic néktefi znami predstavitelé FDP jako zminovany
Ralf Dahrendorf tuto koncepci vetejné kritizovali. V NDR i v Sovétském svazu
byl koncept ,,formované spole¢nosti podroben tvrdé kritice jako ,,novodoby fa-
Sismus*®, ale velkou pozornost nikdy nevyvolal. Zvlastnosti tohoto konceptu totiz
bylo, Ze k jeho napliiovani mélo dochazet samovoln¢ na Grovni védomi obyvatel
Spolkové republiky Némecko a stat mél do chodu spoleénosti zasahovat pouze
formou cilenych opatieni v n€kterych kli¢ovych oblastech.’!

Zavér

Koncept formované spolecnosti vychazel z piesvédéeni, ze nejveétsi ohro-
zeni politické a hospodarske stability statu je tfeba hledat uvniti statu a nikoli za
jeho hranicemi. Proto mozné nevyvolal vétsi reakce v NDR ani v Sovétském sva-
zu. Jeho autofi byli pfesvédceni, Ze organizované prosazovani odlisnych zajmu
v politické a hospodaiské oblasti vede k nestabilité a posléze ke zhrouceni statu
jako celku. Mohlo se zdat, ze se jedna o koncept nedemokraticky. Tak tomu ale
nebylo, protoze jeho autofi neméli v imyslu omezovat politickou pluralitu. Byli
vsak presvédceni, ze zakladem politické soutéze neméla byt ideologie, ale vécné
feSeni sport. Domnivali se, Ze napt. ve Spolkovém snému maji sehravat daleko
veétsi roli jednotlivé odborné komise a vybory nez samotné plénum, které podle
nich mélo slouzit pouze k prezentaci problémd a nikoli jako misto, kde se problé-
my fesi. V parlamentnich vyborech neméli byt zastoupeni pouze predstavitelé
politickych stran, ale odbornici bez stranické piislusnosti, ktefi méli pfichazet do
Spolkového snému s odbornym piistupem k feseni spolecenskych vyzev bez po-
litického a ideologického zatizeni. To byla diileZita zména, protoze Rissky sném

I Nejvetsi pozornosti a kritiky se pojmu ,,formovana spole¢nost dostalo v sovétském
tisku dne 15. 3. 1966 v ¢lanku se zjevné ironizujicim nazvem ,,Operation Formierte Gesells-
chaft” od ¢lena Akademie véd SSSR Leo Leontjeva v ,,Literaturnaja Gazeta“. Uvedl, ze kon-
cept ,,formované spolecnosti je pouze zastérkou za novy fasismus v novych historickych sou-
vislostech. Tato myslenka se opakovala zejména u vychodonémeckych autorti.
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ve Vymarskeé republice plné ovladaly politické strany. V Erhardovych textech se
vSak nikde neuvadi, kdo tyto odborniky bude do Spolkového snému jmenovat.
Vysledek hlasovani tam byl ¢asto i vysledkem ideologickych sporti a nikoli vy-
sledkem sporu o vécné feSeni problému. Duchovni otcové ,,formované spolec-
nosti“’? v8ak §li ve svych uvahach jesté dale. Tvrdili, ze poslanci a predstavitelé
politickych stran maji byt piedevsim odborniky a nikoli politicti ideologové. Bu-
doucnost Spolkové republiky Némecko vidéli v prosazovani obecného blaha na
zakladé vécného a pouceného rozhodovani na vsech tGrovnich statu. Mé¢lo podle
nich dochazet k tzv. manazerizaci politiky, kdy o ideologickych sporech neroz-
hodnou silova (politickd) feseni, ale védomi spole¢ného cile politicky stabilni
a hospodaisky uspésné spole¢nosti, kde budou vsichni ,,tahnout za jeden provaz*.

Z dé&jin povalecného zapadonémeckého statu je patrné, Ze se jednalo o vel-
mi ambicidzni spolecensky koncept, ktery Slo jen tézko prosadit. Spolkova vlada
povazovala Spolkovou republiku Némecko za jiz natolik historicky vyspélou, Ze
jeji predstavitelé i obcané sami koncept ,,formované spolecnosti“ prosadi. Zasad-
ni ideologické spory s konkrétnimi dopady na strategickou orientaci Spolkové
republiky Némecko se uz vést nedaly, protoze na jejim Gizemi byly cizi vojenské
zakladny. Koncept ,,formované spolecnosti* 1ze tedy chapat nejen jako vladni
program pro budoucnost Spolkové republiky Némecko, ale i jako koncept, ktery
m¢l stat stabilizovat pied moznym ideologickym nebezpecim ze zahraniéi. Auto-
fi konceptu se dokonce domnivali, Ze by se mohl stat programem pro cely evrop-
sky kontinent. To v§ak byla nerealna predstava, ktera nenasla uplatnéni v progra-
mech politickych stran ostatnich zapadoevropskych statl. Jednalo se o koncept,
ktery vitézné velmoci nijak nerozporovaly. Ideové mél nejbliz ke konceptu ,,for-
mované spolecnosti kancléte Erharda projekt ,,Velké spolecnosti (,,Great So-
ciety*) amerického prezidenta Lyndona Johnsona.’® Tento projekt vSak vznikal
v odlisnych realiich severoamerického kontinentu, kde byly znacné rozdily ve
vyspélosti riznych regiont a v pfistupu k menSinovym etnikim. Spojovala je
vSak snaha spole¢nym usilim a s védomim spoleéného cile bez ideologické zate-
ze dosahnout hospodaisky vyspélé a politicky stabilni spolecnosti.

Vladni koncept ,,formované spolecnosti” byl trnem v oku pocinajicimu
studentskému protestnimu hnuti, které v ném vidélo snahu zachovat stavajici

2 K duchovnim zakladim konceptu ,,formované spole¢nosti napt. Herbert REI-
CHELT, Erhards Formierte Gesellschaft. Christliche Soziallehre und Ethik iibersetzt in prak-
tische Politik, ECHO der Zeit, Bonn 17. 7. 1966. Nebo piehledova prace Dieter HASELBACH,
Autoritdirer Liberalismus und soziale Marktwirtschaft: Gesellschaft und Politik im Ordolibera-
lismus, Baden-Baden 1991.

3 Napi. Lyndon B. JOHNSON, My Hope for America, New York 1964. The Presiden-
tial Recordings: Lyndon B. JOHNSON. Toward the Great Society, February 1st — May 31st
1964, New York 2015. Také v John A. ANDREW, Lyndon Johnson and the Great Society, New
York 1998. Vztahem obou spole¢enskych koncepti se zabyva napt. Wilhelm GREINER, John-
sons Great Society und Erhards Formierte Gesellschaft, Referat im Heidelberger Amerika-
Haus am 17. 5. 1965, Die formierte Gesellschaft, Bonn 1966, s. 138—146.
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spolecenské, hospodarské a ekonomické struktury statu. Radikdlni studenti se
domnivali, ze vlada Spolkové republiky Némecko tak chce zakonzervovat status
quo politickych a hospodatskych elit a nema zdjem na potiebnych zménach ve
spole¢nosti. Protestujici studenti proto zacali odhalovat nacistickou minulost rtiz-
nych predstavitelu statu, aby ukazali, ze vladni politika predstavuje kontinuitu
s nacistickym Némeckem. Jejich akce zacaly nejprve na univerzitach, kde se se-
tkavali se znacnym odporem profesorského sboru. Jednalo se vSak o vzajemné
nepochopeni a svym zpisobem o paradoxni rozpor. Oba tabory mély zajem na
proméné zapadonémeckée spolecnosti. Rozpor spocival v tom, Ze oba tabory pfi
promysleni budoucich zmén pocitaly s vlastnim uvédoménim si potfeby téchto
promén na strané zapadonémeckého obyvatelstva jako s nutnou podminkou pro
uspéch jejich projektu. Vladni koncept ,,formované spolecnosti a pozdéjsi
Dutschkeho koncept ,,dlouhého pochodu institucemi‘ (Rudolf Dutschke platil za
nejvyznamnéjsiho kritika formované spole¢nosti)* spoléhaly na vétSinové oby-
vatelstvo, které méelo samo dojit k poznani, ze jsou potieba zmény, a tyto poté
meélo realizovat prostiednictvim instituci statu. Zatimco vladni koncept ,,formo-
vané spolecnosti® pocital se zazitkem valky a realitou zapadni integrace, nazory
radikalnich studentd spoléhaly na rlst napéti ve spolecnosti, které se v§ak nepro-
jevovalo nariistem revolu¢nich tendenci. Proto se studentské protestni hnuti zaca-
lo brzy stépit. Pouze v revoluéni situaci charakterizované vysokou nezaméstna-
nosti, vSeobecnym chaosem a rozpadem vladnich instituci bylo mozné provést
revoluci. Takové situace vSak v zapadni Evropé nebyla. Pfedstava jednoho ze
studentskych viideti Daniela Cohn-Bendita spocivala v urychleni procesu uvédo-
movani si potfeby revoluéni zmény nasilnym obsazenim centralnich instituci sta-
tu podle vzoru Patizské komuny z roku 1871. Tato strategie vSak narazila na ne-
zajem Komunistické strany Francie. Dutschkeho alternativa nazvana ,,dlouhy
pochod institucemi® v Némecku odezvu nasla, protoze po nezdaru pii prosazova-
ni hlavnich studentskych cild na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti doslo k vystiiz-
livéni nasledovaném rychlym $tépenim a vznikem obskurnich politickych stran
a uskupeni a odchodem ¢asti protestujicich studentl a intelektualti do Socialné-
demokratické strany Némecka. To je patrné z profesnich kariér radikalnich stu-
dentt. Jenom velmi mala ¢ast z nich se dala na cestu desperatstvi a terorismu.
Dalsi nepracovali nebo se vénovali politické praci v okrajovych politickych stra-
nach a hnutich. Cast vstoupila do vladnich instituci a organizaci. Stat sice nadale

3 K pojmu ,,dlouhy pochod institucemi* zejména Rudi DUTSCHKE, Mein langer
Marsch. Reden, Schriften und Tagebiicher, Hrsg. von Gretchen Dutschke-Klotz, Helmut Gol-
Iwitzer und Jiirgen Miermeister, Reinbek bei Hamburg 2003. K vladnimu konceptu ,,formova-
na spolecnost® vyslo ve Spolkové republice Némecko fada novinovych ¢lankt napt. v Der Ta-
gespiegel (Wolfgang Wagner, 7. 4. 1965), Welt am Sonntag (Alexander Rost, 4. 4. 1965),
Rheinischer Merkur (redakéni komentai k paralele ,,formované spole¢nosti® a ,,Great Society*
2.4.1965), Die Allgemeine Sonntagszeitung (Stefan Schnell, 11. 4. 1965) a dalsi.
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blokoval jejich ptistup na exponované pozice, ale v pfistupu do vladnich instituci
jim nedokazal zcela zabranit.

Dodnes zistava otazkou, zda ptichod radikalnich studentti do SPD a vlad-
nich instituci proménil tyto organizace a potazmo cely stat. Do ¢ela SPD se vSak
nikdy nedostali. Cast kritiki studentského protestniho hnuti se domnivé, Ze ke
zméné védomi ve spolecnosti doslo mnohem diive vlivem konce véalky a nové
reality Spolkové republiky Némecko. K proméné védomi o potiebé spolecen-
skych zmén by podle nich doslo i bez impulsu studentského protestniho hnuti.
Strategicky ramec, ve kterém se odehravala kazdodenni spolecenska realita Spol-
kové republiky Némecko, se zdsadné zménil a tento samotny fakt jiz vedl k pro-
méné védomi jejich obyvatel. V tomto ohledu byl tedy pfedpoklad spolkové vla-
dy o moznostech formované spolecnosti opravnény a spravny. Nelze si vSak
predstavovat, ze by takova spole¢nost bez ideologickych konfliktd mohla existo-
vat samovolné i nadale. Védomi potieby udrzovat takovou spole¢nost i nadale
bylo podle spolkové vlady potieba zivit i v budoucnosti. Zasadni roli v tom méla
sehravat kultura podporovand statem a koncept ,,informované spolecnosti‘.
I v téchto oblastech se realizovaly nové ,,vitalni situace*>, které mély rozhybat
spolec¢nost k novym aktivitam vedoucim k prosperité¢ a stabilizaci. Kritici téchto
konceptu tvrdili, ze vladni koncepty jsou projevem institucionalizované infantili-
ty oproti konceptu odpovédné spole¢nosti, za kterou povazovali Eduardovu for-
movanou spole¢nost.*® Pro mnohé z nich se dokonce jednalo o ideovou kontinui-
tu s nacistickym Némeckem ale jiz v jiné zahrani¢né-politické konstelaci.’

Ve Spolkové republice Némecko mél koncept formované spolenosti po-
mérné kratkou zivotnost. V programovych materialech CDU/CSU se na néj ne-
odkazovalo. Jeho fakticky dopad byl vSak zna¢ny. V dal§im vyvoji Spolkové re-
publiky se projevoval zejména konceptem ,kooperativniho federalismu‘
a ,,komunalni samospravy*, podporou ob¢anské spolecnosti, dirazem na odbor-
nou praci v parlamentnich vyborech (zapojeni odbornikl a akademiki) a uvolné-
nim prostoru pro privatni iniciativu napf. ve vystavbé bytového fondu. V jinych
oblastech — zejména v politice socialniho zabezpeceni — naopak uloha statu na-

3 Carlo MOTTELIL Die ,,Formierte Gesellschaft* als neuer zukunftsweisender Gedan-
ke, Neue Ziircher Zeitung, 9. 9. 1965.

% QOdpovédnosti jako klicovym pojmem konceptu formované spolecnosti se zabyval
napf. ministr Dr. Otto Schmidt na zasedani 13. spolkovém snému Evangelickych pracovnich
skupin v Bochumi dne 20. 5. 1966. Citovano podle Die Formierte Gesellschaft. Ludwig Erhards
Gedanken zur politischen Ordnung Deutschlands, Bonn 1966, s. 71-86.

7 Jednim z vyznamnych kritikd projektu formované spole¢nosti byl napiiklad liberalni
myslitel a ¢len FDP Ralf Dahrendorf, ktery byl zastancem konceptu ,,oteviené spole¢nosti*
namisto ,,formované spolecnosti“. Myslenky oteviené spolecnosti jako kolbisté pro vSechny
spolecenské koncepty s vyjimkou nelegalnich extrémnich proudt politického mysleni zastaval
napf. i rakousky filozof Karl Raimund Popper, ktery je zformuloval jiz ve vale¢ném exilu v kni-
ze ,,Oteviena spolecnost a jeji nepiatelé” (1943). Ralf DAHRENDOREF, Nach dem Uberfluss,
formierte oder offene Gesellschaft?, Giitersloh 1975.
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rostla. Stat se vice angazoval také v kultufe a v informovani obcanti. Vyznamné
narostl vliv médii na vefejné minéni a doslo k jejich vyrazné pluralizaci.

Tyto modernizacni tendence bylo ostatné mozné zaznamenat na obou stra-
nach tehdy ideologicky rozdélené Evropy. Koncepty formované spolecnosti na
strané establishmentu i jeji revolucni promeny prostiednictvim dlouhého pocho-
du institucemi na stran¢ protestujicich studentli mély za cil zdpadonémeckou spo-
le¢nost zcela promenit a stabilizovat tak, aby nemohla nadale upadat do krizi
vyvolanych nezvladnutou a piekotnou modernizaci. Oba tyto spolecenské kon-
cepty se sice vzajemné vylucovaly, ale 1ze je spole¢né pritadit do Sirokého proudu
moderniza¢nich tendenci v povalecné Evrop¢. Z toho, jak byly v praxi napliiova-
ny, je zfejmé, Ze se ani jeden z nich nakonec nepodafilo zcela prosadit. Ukazalo
se, ze formulace vladnich konceptii zdpadonémeckého statu je neodmyslitelné
spjata s ideologickou konfrontaci tehdy rozdélené Evropy. Zapadonémecka vlada
prichazela s novymi spole¢enskymi koncepty, které v§ak mohla uvadét do praxe
pouze v oblastech svého mocenského vlivu.

302



Tomas Renner

Das Konzept der ,,Formierten Gesellschaft“ von Ludwig
Erhard und seine Kritiker

Zusammenfassung

Der Autor beschiftigt sich im Text mit dem Konzept der ,,Formierten Gesell-
schaft” in der Bundesrepublik Deutschland in den sechziger Jahren. Mit Hilfe der
Methoden der Denkgeschichte stellt er zwei gesellschaftliche Konzepte in der
Bundesrepublik Deutschland der Nachkriegszeit vor. Der Gedanke der ,,Formier-
ten Gesellschaft™ hat seinen Ursprung in Intellektuellenkreisen aus der Umge-
bung von Bundeskanzler Ludwig Erhard. Seine geistigen Wurzeln sind in den
Erfahrungen des wirtschaftlichen und politischen Verfalls der Weimarer Republik
und dem nachfolgenden zerstorerischen Konflikt des zweiten Weltkriegs zu fin-
den. Der Autor verfolgt seine Entwicklung als ein an die Gedanken der ,,sozialen
Marktwirtschaft ankniipfendes Konzept sowie den Zusammenhang mit dem Ge-
dankengut des Ordoliberalismus und erklért seine einzelnen Punkte, so wie sie
Ludwig Erhard auf den CDU-Parteitagen und der Offentlichkeit in den Medien
vorstellte. Der Gedanke einer ,,Formierten Gesellschaft™ stellt ein Regierungs-
konzept dar, das sowohl von den ideellen Gegnern in der westdeutschen Gesell-
schaft und in der DDR als auch von Vertretern des Staates und der Medien kriti-
siert wurde. Der Gedanke eines langen ,,Marsches durch die Institutionen wurde
von Studentenfithrern in der Protestbewegung Ende der 60iger Jahre formuliert,
nachdem es in Westeuropa zu keiner marxistischen Revolution gekommen war.
Der Autor zeigt, dass deren Akteure beim Erreichen der gesteckten Ziele teilwei-
se Erfolg hatten, macht aber zugleich auf die Grenzen der westdeutschen Gesell-
schaft aufmerksam, die sie daran hinderten, ihre Vorstellungen iiber einen gesell-
schaftlichen Wandel vollstindig zu verwirklichen. Als wichtigstes Hindernis
dabei sieht er das geteilte Europa zur Zeit des kalten Krieges an. Obwohl beide
gesellschaftlichen Konzepte in der weiteren Entwicklung der Bundesrepublik
Deutschland an Attraktivitdt verloren, bleiben sie weiterhin ein wichtiger intel-
lektueller Beitrag zur Modernisierung der westdeutschen Gesellschaft nach dem
Krieg.
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Tomas Renner
Ludwig Erhard’s “formed society” concept and its critics
Summary

The author of this text examines the concept of a “formed society” in the Federal
Republic of Germany in the 1960s. Using history of thought methodology, he
presents two social concepts in the post-war Federal Republic of Germany. The
idea of a “formed society” began in the intellectual circles of Federal Chancellor
Ludwig Erhard. Its spiritual roots can be found in the experience of the economic
and political downfall of the Weimar Republic and the apolcalyptic Second World
War that followed. The author follows its development as a concept related to the
idea of the “social market economy” and in regard to thoughts on “ordolibera-
lism” and clarifies its individual points as presented by Ludwig Erhard at CDU
congresses and to the public in the media. The idea of the “formed society” as
a government concept was criticised both by ideological opponents in West Ger-
man society and in East Germany, and also by representatives of the state and
media. The idea of a “long march through institutions” was formulated by student
leaders of the protest movements at the end of the 1960s when no Marxist revolu-
tion occurred in Western Europe. The author demonstrates that its players were
partially successful in achieving the objectives they had set out for themselves,
but also notes the limits of West German society, which prevented them from
entirely implementing their ideas for social transformation. The divided Europe
of the Cold War era is considered the most significant obstacle for their realisa-
tion. Although both concepts lost their appeal as the Federal Republic of Ger-
many continued to develop, they still remain an important intellectual contribu-
tion to the modernisation process of post-war West German society.
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Michael Durcak

Kapitalismus faze nula. Seminare Vaclava Klause
jako soucast mySlenkového svéta pozdniho socialismu

Capitalism Phase Zero. Vaclav Klaus’s seminars as part of the thoughts of
late socialism

The destruction of the communist system in Czechoslovakia stood on at least
two pillars: 1) the moral delegitimisation of the governing Communist Party
with the assistance of dissent, which preferred the assertion of civil and human
rights; 2) the destruction of the prevailing economic system, something which
became the objective of Vaclav Klaus and other participants in seminars during
the 1980s which took place a number of years prior to the events of November
1989. The core group behind these seminars partially comprised young econo-
mists who had worked in the Czechoslovak Academy of Sciences’ Economics
Institute under Ota Sik. However, they were not his successors, but rather funda-
mental opponents who, led by Vaclav Klaus, were fundamentally convinced that
the socialist economy could never be reformed. Thus, these seminars were
a platform for criticism of the prevailing economic system to the extent possible
within the regime at the time.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, normalisation, Communist

Party, political opposition, economic theory, academic seminars, socialism, capi-
talism, Vaclav Klaus

Obdobi normalizace a piestavby nepatii mezi nejprobadangjsi etapy na-
Sich déjin. Pokud pomineme casopisecké studie, nejvyraznéjsim piispévkem
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Ceské historiografie ke zminénému obdobi je dodnes monografie Michala Pull-
mana Konec experimentu', ktera v dob€ svého vydani pfed sedmi lety vyvolala
silné polemiky v médiich. Reakce ukazaly, ze obdobi 70. a 80. let uplynulého
stoleti jsou pro ¢eskou vefejnost stale citlivym tématem obzvlasté v ptipadé, kdy
se nékdo z revizionistickych pozic pokusi narusit prevladajici narativ, jez vykla-
da obdobi socialismu jako boj o dusi naroda mezi vladnouci komunistickou stra-
nou na jedné strané a protirezimnimi silami na stran¢ druhé. Ty v pozdni fazi
minulého rezimu reprezentovali predev§im lidskopravni aktivisté sdruzeni ko-
lem signataitt Charty 77 a budouciho prvniho postkomunistického prezidenta
Véclava Havla.

Svét pozdniho socialismu vSak nebyl ¢ernobily a predstava, ze vSichni
obyvatelé se klonili bud’ na stranu vladnouci moci, nebo disentu, je licha. V po-
srpnovém Ceskoslovensku existovala iroka vrstva obyvatel, ktera se fadila
k takzvané Sedé zoné. Tito obCané nesympatizovali s vladnouci stranou, ale na
druhou stranu je nezajimaly ani aktivity protirezimnich sil. Nachazeli se tak de
facto ve vakuu a rezim je nechaval témért na pokoji za predpokladu, ze viici nému
aktivné nevystupovali a svoji loajalitu k panujicim pomérim prokazovali néktefi
z nich napfiiklad Gcasti v privodu na Prvniho maje. Této ¢asti spolecnosti se tyka
i predkladana studie.

Ve své praci se zamétuji na aktivity byvalého prezidenta Vaclava Klause,
ktery mezi lety 1979-1986 potadal ve Statni bance ceskoslovenské (dale jen
SBCS) pod hlavi¢kou Ceskoslovenské védecko-technické spoleénosti (déle jen
CSVTS) seminéie, na nich se schazela pozd&jsi ekonomicka elita let devadesa-
tych, ktera v Ceskoslovensku na troskach centralné pldnované ekonomiky zagala
opétovné budovat kapitalismus. Hlavnim produktem téchto seminait bylo piede-
v§im dvanact sbornikl s nazvem Ekonomické modelovani, které Klaus tiskl
v bance a v malém nakladu je distribuoval mezi seminaristy. Vzhledem k tomu,
ze povinny vytisk kazdého sborniku nebyl odevzdavan do Néarodni knihovny, ani
bankovniho archivu, vytisky dosud kolovaly pouze mezi pamétniky.’

Vratme se vSak zpét k seminaiim. Klaus o zminénych setkanich tvrdi, ze
ptipravily celou generaci polistopadovych ministrii, nameéstkii ministrii, poradcti
a publicistii.> V devadesatych letech tyto seminafe vnimal dokonce jako urcity
protipdl bytovych seminaiti kolem ¢lenti Charty 77.* Klaus tento sviij postoj zdi-

! Michal PULLMANN, Konec experimentu: piestavba a pad komunismu v Ceskoslo-
vensku, Praha 2011.

2 'V soucasnosti jsou pro zajemce o dal$i studium nastinéné problematiky dostupné ske-
ny zminénych sborniki v archivech CNB, Institutu Véaclava Klause a Ustavu pro soudobé dg&ji-
ny AV CR spoleéné s naskenovanym sbornikem Klubu mladych ekonomil z roku 1968, o némz
jeste bude fec.

3 Vaclav KLAUS — Petr P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu: hovory V. K. s Petrem Hdj-
kem nejen o tom, co bylo, je a bude, Praha 2001, s. 34.

* Vaclav KLAUS — Petr JUNGLING Toma§ — KOUDELA — Petr ZANTOVSKY, Tuk
pravil Vaclav Klaus, Olomouc 1998, s. 27.
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vodnuje velikosti nakladu sbornikti ze seminafi, jejich kvalitou (véetné vazby)
a mnohem kriti¢téjsim obsahem textd vzhledem k vladnoucimu rezimu, nez si
kdy dovolili chartisté, ktefi podle n&j zamrzli mezi osmasedesatniky.’

Klaus byl kvtili zminénym seminditim od roku 1984 pod drobnohledem
Statni bezpeénosti a nékolikrat byl vyslychan. Bezpecénosti slozky nakonec v roce
1986 seminate doporucily zrusit jako pravicové a Klausovi bylo kvili jeho akti-
vitdm, v polovin¢ semestru, znemoznéno ucit na katedie investicni vystavby
VSE, kde vedl specialni seminat pro diplomanty.® StB si na Klause také vedla
svazek s nazvem Akce Kluk, na néjz upozornila v cervnu 2007 MF Dnes v ¢lanku
Zuzany Janeckové.”

Do té doby nebyl tento dokument odborné ani akademické vefejnosti
znam, coz je mozna také divod (spolecné s nedostupnosti klicovych prament
v podobé sbornikli ze seminaiti), pro¢ se touto problematikou dosud nikdo do
hloubky odborné nezabyval. Nez se vSak dostaneme k problematice pielomu se-
dmdesatych a osmdesatych let, povazuji za nutné vratit se zpatky do doby praz-
ského jara, kdy Klaus zacinal svoji akademickou kariéru a seznamil se s mnohy-
mi kolegy, ktefi se nasledné budou tcastnit jeho bankovnich seminait.

Sta¢i nam takovy trh, jaky se zatim u nas rozviji?

Viéclav Klaus nastoupil do Ekonomického ustavu CSAV (déile jen EU
CSAV) v roce 1964, ktery od roku 1961 tidil budouci reformator Ota Sik. Shodou
nahod dokonce ve stejny den jako jeho pfitel ze stiedni Skoly Tomase Jezek.®
Zajimavé je, ze v pramenech se nam dochoval dopis, podepsany samotnym Si-
kem, kterym EU CSAV piijima Klause do svych fad.® Ve svazku StB kromé toho
najdeme kompletni rozpis zahrani¢nich cest Vaclava Klause.'” Diky nému vime,
7e béhem svého piisobeni na EU CSAV v $edesatych a na pocatku sedmdesatych
let stravil v zahraniéi celkem tfinact a pul mésice, pficemz béhem tohoto obdobi
navstivil ze zapadnich zemi postupné Francii, Italii, Rakousko, Spojené staty, ale
také tieba Jugoslavii, jejimz systémem samospravy podnikti se hojné zabyvali

> Tamtéz. )

¢ V. KLAUS — P; HAJEK, Vaclav Klaus narovinu, s. 34.

7 Zuzana JANECKOVA, (dkce Kluk): po Klausovi §la StB, MF Dnes 13. 6. 2007, ro¢.
17.,¢. 164, s. 1.

8 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 9. 3

° ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK*,
1. ¢ast, s. 30.

10 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. &. 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 39.
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ekonomové na obou stranach Zelezné opony.!! Klaus vsak logicky nebyl jediny
z mladych ekonomd, ktefi b&hem Sikovy éry v EU CSAV dostali moznost vyjet
studovat na zapad. Kuptikladu Tomas Jezek pusobil cely rok u Evropské hospo-
datské komise OSN v Zenevé.'?

Pozoruhodné je, Ze podle Klause nemély jeho pobyty v Italii a USA urcu-
jici charakter pro jeho budouci ekonomické sméfovani."* V tomto ohledu naopak
zddraziuje, ze si svoje nazory piivezl uz z domova: ,, To mé jasné nasmerovani
bylo uz z domova, z Prahy. Odrdzelo dobu a atmosféru nasi zemé a setkani se
svétem tomu dodavalo spiSe patricné perspektivy nez vyraznéjsi hloubku. “'* Spi-
Se nez Cas straveny studiem, tak vidi jako podnétné;jsi pro svtij budouci akademic-
ky a politicky Zivot rizna turné a prednasky, které mu byly v USA hojné nabizeny
predevsim v souvislosti s okupaci CSSR vojsky Variavské smlouvy: ,, ... turné
mezi studenty pro mne asi byla prvnim vstupem do politiky. Mozna, zZe tady je
koren toho, ze jsem prisel do politiky po roce 1989 se schopnosti promluvit pred
tisicovkou lidi v sale do mikrofonu, coz u nas na zacatku nebylo az tak uplné sa-
mozrejmé. “1°

Kli¢ovy vliv této akademické instituce vSak podle nékterych pamétniki
nelze omezovat jenom na dobu uvolnénych Sedesatych let. Naptiklad podle Du-
Sana T¥isky bylo pro normalizované Ceskoslovensko neobvyklé, ze knihovna
Ekonomického ustavu CSAV obsahovala volné p¥istupnou zapadni literaturu, do-
konce v angli¢tiné, a mél k ni pfistup i kdokoliv z Siroké vefejnosti, kdo o ni po-

' Seznam zahranié¢nich cest:

1965 Mezinarodni Skola mladych ekonomt — Francie, Annecy, 4 tydny Téma akce: Jak
ptekonat bariéry rozvoje.

1966 — Studijni pobyt Ustav pro studium ekonomického rozvoje Neapol — 5 m&siciL.

1966 — Studijni pobyt Ekonomicky ustav Akademie véd v Bélehradé — Jugoslavie 2 ty-
dny.

1967 — Studijni pobyt EU AV NDR v Berling — 3 tydny.

1968 — Porada delegatii Mezinarodni problémové komise AV socialistickych zemi — We-
imar, NDR, 1 tyden.

1968 — Seminat ,, Ménova politika a uloha centralni banky*“ — Alpbach Rakousko —
3 tydny, ucastnici reprezentanti centralnich bank ze svéta.

1969 — Jednosemestralni pobyt na Cornellské universite v USA 4 mésice — studium
obecné ekonomické teorie, matematické statistiky a ekonometrie.

1969 — Utast na celosvétové konferenci marxistickych ekonomi ve Variavé, Polsko —
1 tyden.

1970 — Studijni pobyt v Ustavu svétové ekonomiky akademie véd SSSR Moskva —
3 tydny, béhem pobytu nékolik prednasek v AV a EI v Leningradé.

1970 — Porada delegati Mezinarodni problémové komise AV socialistickych zemi, Var-
na, Bulharsko, 1 tyden.

12 Tomés JEZEK, Jezkovy voci, Praha 2007, s. 139.

13 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 10.

4 Tamtéz.

15 Tamtéz, s. 11.
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7adal.'® Ttiska soudi, Ze prave¢ institucionalni zazemi (prostory a penize, které
tehdejsi rezim této skupiné ekonomi poskytoval) bylo nezbytné pro rozvoj Ces-
koslovenského ekonomického mysleni v osmdesatych letech, jelikoz ekonomii
nelze, na rozdil od filozofie, vyucovat v kotelne."”

V tomto pfipadé je vSak nutné upozornit na to, ze pro posrpnovy rezim
v Ceskoslovensku, ktery sice na oko tvrdé Sikovy reformni snahy odsoudil, byla
ekonomie dulezitou védou, jez pomdhala pfindSet poznatky vyuzitelné pfi fizeni
hospodafstvi. Nelze tak uréit, do jaké miry se jedna o sebe stylizaci a do jaké miry
o nepochopeni toho, co s ekonomy tehdejsi socialisticka garnitura zamyslela. Na-
vic v dob¢ pozdniho socialismu byl pfistup k zahrani¢ni literatufe kromé ekono-
mu (také naptiklad pro sociology) celkem vzato nic neobvyklého. Zasadni otaz-
kou vsak bylo, kdo se k ni mohl dostat. V tehdejsi Univerzitni knihovna
existovala napfiklad i sbirka Libri prohibiti, kam se bylo mozné dostat na zaklad¢
povoleni.

Ackoli se moje prace obdobim prazského jara nezabyva do hloubky, pokla-
dam za nutné do ptispévku zaradit alespon kraticky nastin tehdejsich reformnich
diskuzi. Béhem 60. let v duchu liberaliza¢nich tendenci ve spolecnosti bylo moz-
né zacit pokladat otazky doposud tabuizované a formulovat odvaznéjsi hypotézy,
i co se ekonomické teorie tyka. ,, Ota Sik v primé polemice se Stalinem, v duchu
klasické smithovské a Marxovy ekonomie, odvodil priciny zbozni vyroby (trhu)
z rozvinuté délby prdace v industrialni spolecnosti, rehabilitoval kategorii podni-
kovych zdajmii a jejich diferenciaci i rozpornost. “** Aktudlnim tématem se tedy
zdalo byt to, ¢emu dnesni mikroeckonomie fika teorie firmy, tehdy nazyvané teo-
rie socialistického podniku. Pro ucely této prace zde uvedu znacné zjednodusuji-
ci vhled do této problematiky.

Pro tehdejsi anglosaskou ekonomii, ktera je dnes v podstaté vétSinovym
pohledem, je cil podniku (firmy) jasné dany, je to maximalizace zisku. Zisk je
z definice maximalizovan pii takovém objemu produkce, kde se mezni ndklady
na jednotku produkce rovnaji meznim vynosiim z této jednotky. Tim se docili
nejefektivnéjsiho nakladani se vstupy, vzhledem k objemu vystupu, tedy neplyt-
va se zdroji, hospodafi se efektivné. Zavedenou praxi v socialistickém bloku vSak
misto toho byla orientace na maximalizaci objemovych ukazatelii, coz v praxi
znamenalo najimani vyrobnich faktord do té¢ miry, dokud to mélo (byt sebemen-
§1) vliv na riist téchto objemovych ukazatelii (mnozstvi vystupu).

To nevyhnutelné vedlo k nehospodarnému nakladani se zdroji, protoze mo-
tivace vedeni podniku v tomto nastaveni tvotila ,,vécné hladovou* poptavku po

16 Dusan TRISKA: Neékolik poznamek ke vzniku a imperidlnim ambicim ekonomické
védy v Ceské republice, in: Kolektiv autort, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivot-
nimu jubileu, Praha, 2011, s. 292-297.

17 Tamtéz.

18 zdislav SULC, Strucné déjiny ekonomickych reforem v Ceskoslovensku (Ceské re-
publice) 1945-1995, Brno 1998, s. 34.
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vyrobnich faktorech.!” Planovaci se tim padem potykali s problémem informaéni
asymetrie, kdy museli zvazovat, kolik zdroji ptidélit podnikiim, jejichz motivaci
bylo ziskat maximum mozného, bez ohledu na ceny ¢i vzacnost jednotlivych
zdrojl. Vyvstavaly tedy velmi slozité otazky, jako napftiklad do jaké miry je po-
psany typ chovani podniku mozné usmeérnit k efektivnéjsimu chodu v ramci cen-
tralné planovaného hospodarstvi.?

Jezek celé obdobi hodnoti timto zptisobem: ,, Celé déjiny ekonomické re-
formy 60. let jsou viastné dejinami pokusit o nalezeni mechanismu hmotné zain-
teresovanosti (...) snazil jsem se obnazit tu logickou prazdnotu, ze kdyz mzdy to
delat nemohou, protoze maji svou vlastni logiku utvareni, ze to musi byt zisk
a lidé s nim spojeni. Slovo kapitalista vsak padnout nemohlo. Soucasti nasi pro-
fese bylo umét Fici véci bez pouziti zakdzanych slov. **!

Hlavni pozornost reformnich ekonomti se tak soustiedila na nalezeni ceno-
vého mechanismu zalozeného na myslence pruznych cen, které by odpovidaly
skutecné poptavce a nabidce na trhu, a to nejen spotfebnim, ale i trhu kapitalu
a na trhu prace. Nejednalo se vSak o ceny v dne$nim slova smyslu, které jsou
utvareny trhem, nybrz o planované ceny, jejichZ rovnovaznost méli planovaci
zajistit vhodnou volbou vzajemnych relaci odpovidajicich nabidce a poptavce
a neustalou centralni korekci.??

Tyto snahy lze oznacit za Gsili o reformu v ramci systému. Vaclav Klaus
a lidé z jeho okoli vSak toto parcialni feSeni odmitali a tvrdili, ze zména musi byt
systémova a komplexni, ma-li byt a¢inna.?* Tento jejich ,,radikalni* postoj se
projevoval pfi jejich aktivitach ve vefejném prostoru spojenych s Klubem mla-
dych ekonomt (zkracen¢ KMEN). Tuto organizaci zalozil v roce 1968 Vaclav
Klaus, nacez se stal jejim prezidentem.?* KMEN byla organizace piidruzena
k Ceské spole¢nosti ekonomické (zkracené CSE), kterou do kvétna 1968 vedl Ota
Sik, nez z diivodu své vytizenosti kvili povinnostem ve vladé nepozadal o uvol-
néni z funkce, aby byl nasledné jeho nastupcem zvolen Karel Kouba. 2 Kouba
také pozdéji po Sikovi nastoupil do role feditele EU CSAV, coz byl tehdy vy-
znamny krok. KMEN usporadal v prosinci téhoz roku v Liblicich Symposium
o podniku, pfiéemz sbornik? z tohoto setkani byl jedinou publikaci, kterou orga-

19 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatti &. 1, 1980, s. 55.

20 Tamtéz.

21 Petr Maxmilian HUSAK — Tomas JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch: rozho-
vory s Tomasem Jezkem, Praha 1997, s. 46.

2 7. SULC, Strucné déjiny ekonomickych reforem, s. 36.

2 Jan TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha 1968, 34/1968, s. 2.

24 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Vaclav
Klaus, s. 12.

2 Historie CSE [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.cse.cz/cs/o_cse/13.
html.

2 Kmen: Symposium o podniku, Ekonomicky tstav CSAV, Praha 1968.
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nizace stihla vydat.?” Klaus pozdéji, uz jako prezident, o tomto obdobi hovofil
jako o kritice Sikovy reformy zprava.*®

V ptipadé¢ vyse sborniku KMENu se zamétim na dva ptispévky. Jednim je
prispévek Vaclava Klause s nazvem Uvaha o vztahu viastnictvi k vnitini struktu-
Fe socialistického podniku®® a druhym ¢lanek Lubomira Ml¢ocha Socialisticky
podnik a raciondlni hospodarstvi.*® Na dtvody, které ho vedly k zaloZeni Klubu
mladych ekonomt, vzpomina Klaus o tficet let pozdéji takto: ,, Generace pricha-
zejicl se vzdycky stretavaji s generacemi odchadzejicimi a ja jsem se automaticky
stal prirozenym viidcem tehdejsi mladé generace, generace, ktera vystudovala
v Sedesatych letech, oproti generaci let padesatych nebo — v dobé Oty Sika dozni-
vajicim — ndazorum jeste starsim. I proto jsem v roce 1968 zalozil prvni organiza-
ci, kterou jsem kdy zalozil, Klub mladych ekonomii, nebo KMEN, a stal jsem se
jeho ,prezidentem . Byla to organizace, kterda méla tehdy asi 350 ¢lenii.* S timto
gassetovsky deterministickym vlivem generace na dynamiku doby se setkame
v podobném pojeti také u aviza rozhovoru v Ceskoslovenském rozhlasu, o némz
bude fe¢ pozdéji.’!

Nejprve k piispévku Lubomira Ml¢ocha. Zabyva se, tak jako ostatni studie
ve sborniku, socialistickym podnikem. Ml¢och musel béhem normalizacnich cis-
tek opustit Vysokou skolu ekonomickou a misto toho byl zaméstnan v Tesle, coz
mélo za nasledek, ze mél kontakt s redlnou podobou socialistického podniku.??
Na téma podniku napsal Ml¢och jests jako zaméstnanec VSE povazlivé mnoZstvi
textd, jejichz hlavni myslenky byly destilovany v publikaci pro Graduacéni skolu
EU, a Kupka s Klackem (pamétnici tehdejsich udalosti, ktefi se pozdé&ji zacastni
také bankovnich seminait) je shrnuji nasledovné:

27 Historie CSE [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.cse.cz/cs/o_cse/13.
html.

¥ Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril [online].[cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

» Véaclav KLAUS, Uvaha o vztahu viastnictvi k vaitini struktuie socialistického podni-
ku, in: Kmen: Symposium o podniku, s. 41-51.

30 Lubomir MLCOCH, Socialisticky podnik a raciondlni hospodareni, in: Kmen: Sym-
posium o podniku, s. 69-81.

31 Podobné s pojmem generace pracuje Spanélsky filosof José Ortega y Gasset v jedné
ze svych knih: Jos¢é ORTEGA'Y GASSET, Ukol nasi doby, Praha, 1969.

32 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie. Prazské jaro v Ekonomic-
kém ustavu, s. 48. [nepublikovano] Pii této citaci je nutné odiivodnit jeji pouziti. Studii napsala
dvojice pamétnikt a Gcastnikd seminatfe Jan Klacek a Vaclav Kupka, ktefi se se skupinou re-
formnich ekonomt okolo Vaclava Klause znali uz z dob spole¢ného ptisobeni v Ekonomickém
Ustavu CSAV. Ve své studii Klacek a Kupka popisuji obdobi reformnich 60. let v EU CSAV
a vzpominaji i na Klub mladych ekonomi a seminafe Vaclava Klause v 80. letech. Tato studie
je cennym pramenem vzpominek, ktery jsem se rozhodl s dovolenim autorl ve své praci pouzit,
ackoliv zatim jesté nebyla publikovana. To by se vSak mélo do konce roku zménit a studie by
méla byt oti§téna v Gasopise Soudobé déjiny, ktery vydava Ustav pro soudobé d&jiny AV CR.
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,,— odmita pojeti (socialistického) podniku jako pasivniho vykonavatele
rozhodnuti nadrizenych organii, a tedy priznava podniku ekonomickou subjekti-
vitu,

— zarovern odmita predstavu makroekonomické racionality systému, ktery
by ignoroval mikroekonomickou racionalitu podnikii (princip raciondlniho hos-
podareni),

— vnéjsi prostiedi podniku charakterizuje jako netrzni, s riiznou mirou ne-
parametricnosti,

— pricemz interakce mezi podniky a centralnimi organy v predeterminova-
né strukture cilit a ukolit ma charakter smlouvani (licitace), pri niz podnik vyuzi-
va svych informacnich tokai.

Jakkoliv dnes miize nékdo s despektem tvrdit, Ze je to konstatovani samo-
zi'ejmé, pied padesati lety bylo zdasadni a navic riskantni. “>

Ve svém prispévku ve sborniku KMENu se vénuje tfem rtiznym koncep-
cim socialistického podniku, avSak na konci stoji jeho neradostné konstatovani:
,, Cela tato stat’ miize vyvolavat skepsi nebo vcelku opravnené vytky pro nekon-
struktivni pristup. AvSak i pouhé kritické zamysleni nad problémem miize byt ne-
vého obsahu i této autorovy poznamky mizeme mezi fadky vytusit presvédéeni
0 nemoznosti reformovat soucasny systém, coz potvrzuji i Klacek s Kupkou ve
svém ¢lanku diky kratké poznamee o zminéném textu pro Graduaéni skolu EU?S:
.,V dalsi casti textu Mlcoch pokracuje, kdyz aplikuje teorii na tehdy dominantni
ukazatel hrubé vyroby a komparuje chovani socialistického podniku s chovanim
soukromé firmy maximalizujici zisk. Vysledkem analyzy je ,drsné‘ konstatovani,
verifikujici domnénky jak tymu Sikovych reformatori, tak i Goldmannovych mak-
roekonomit®®: ,margindlni produktivity variabilnich vyrobnich Cinitelii jsou ...
nizsi ... nez v rovnovazné situaci podniku ziskového, a rovnovazny stav centralis-
tického podniku znamend vyssi uroven nakladi. * Suma sumdrum ,,srovnatelny
podil vyrobni spotieby v produktu je ...vys$Si nez u podniku ziskového. >’

Klaus ve svém ¢lanku rozebira dvé existujici pfedlohy fungovani podniku
v socialismu. Klicovou pasazi jeho ¢lanku je tato kratka pasaz: ,, Socialisticka
ekonomika miize mit oba druhy spolecenskeho viastnictvi, miize si je dokonce
ménit a vybrati si takovou formu viastnictvi, ktera je z hlediska priorit a cilit této

vvvvvv

3 Tamtéz, s. 49.

34 L. MLCOCH, Socialisticky podnik a raciondlni hospodareni, s. 81.

3 J. KLACEK — V. KUPKA, Obroda ¢eské ekonomie, s. 49-50. [nepublikovano]

3¢ Tamtéz.

37 Lubomir MLCOCH, Teorie firmy, uéebni material Graduaéni koly, Praha, 1970,
s. 218-219 (doslovna citace pievzata z Klackovy a Kupkovy studie).

312



ale jeho diisledky. “*® Funkénost podniku tak podle n&j zavisi na vlastnictvi.*
Gersl studii komentuje takto: ,, Pak Klaus vyjmenovadva (pomérné precizné) jed-
notlivé vyhody a nevyhody obou modeli se zavérem, ze konecnym resenim bude
Jjista forma kompromisu (a doufa, zZe to bude ta, ktera vezme spise vyhody modelii
a minimalizuje nevyhody). ... zde Klaus vitbec neuvadi moznost soukromého
vlastnictvi, a to ani jako teoreticky uspésnou a funkcni, avsak politicky neprii-
chodnou variantu. Je pravdou, Ze na druhou stranu ani nekritizuje soukromé
vlastnictvi, prosté se k nemu nevyjadruje jako k potencialni variante. Tak odvazné
mySlenky se jesté v 60. letech pravdépodobné neprobiraly. ““° Tuto Klausovu opa-
trnost pozde€ji potvrzuje i Jezek: ,, On (Klaus) vzdycky rikal: jsme ted a tady,
a musime se starat o to, aby to fungovalo co nejlépe v ramci danych omezeni.
Proto také odmital hovorit jesté v rijnu a listopadu 89 o soukromém viastnictvi,
neboli odmital hovorit o svété, ktery je sice hezky, ale neni na dosah. “4

KMEN se predstavuje

Sbornik Symposium o podniku v$ak nebyl jedinym vyraznym vefejnym
vystoupenim KMENu v dobé piedsrpnového Ceskoslovenska. Trojice jeho ¢lent
— Miroslav Toms, Jan Klacek a Vaclav Klaus — poskytla v srpnu 1968 odvazné
interview Ceskoslovenskému rozhlasu moderované Ing. J. Tome$em (autorem
aviza).*” Klaus a Klacek budou poté spole¢né publikovat do sbornikti bankovnich
seminaiu a setkaji se i v politice, jak uz bylo naznaceno vySe, jeden v barvach
ODS, druhy za CSSD. Potad s nazvem Kiub mladych ekonomii zahajuje, m&l byt
odvysilan ve ¢tvrtek v 17:05.% Nikdy k tomu vs§ak nedoslo, jelikoZ den ptedtim,
ve stfedu 21. srpna 1968, obsadily Ceskoslovensko vojska Var§avské smlouvy.

Zda nebylo interview odvysilano z divodu jeho prilisné citlivosti na pokyn
pracovnikil rozhlasu, nebo instrukei vys$sich mist uz se nikdy nedozvime. Zdznam
predto¢eného interview pravdépodobné neexistuje.* Do dnesni doby se tak do-
chovalo pouze avizo a svédectvi Vaclava Klause, ktery na rozhovor vzpomina
v interview pro denik MF Dnes po necelych 40 letech nésledovné: ,, V KMENu
Jjsme byli velmi radikalni a bourlivi. Natocil jsem se dvema tremi kolegy pulhodi-

33 Vaclav KLAUS, Uvaha o vztahu viastictvi k vnitini strukture socialistického podni-
ku, in: Kmen: Symposium o podniku, s. 46.

39 Adam GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, Praha 2006, s. 54.

40 Tamtéz.

41 P. M. HUSAK — Tomas JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch, s. 37.

2 J. TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha, 1968, 34/1968, s. 2.

+ Tamtéz.

“ Tuto informaci mi poskytli pracovnici archivu CRo, ktefi mi pomohli dohledat ales-
pon avizo. Nevylucuji, ze kopie rozhovoru nékde v hlubinach archivu existuje, ale najit ji v ki-
lometrech zaznamu velmi obtizné, ¢asove naro¢né a takika nemozné.

313



novy rozhovor na téma utoku na reformu zprava. A rekli jsme tam neuveéritelné
agresivni slova na tehdejsi dobu. Tenkrdt existoval tydenik Ceskoslovensky roz-
hlas, kde dopredu uverejnili avizo, na co se mohou posluchaci tesit. A kdyz jsem
videl program a v ném informaci o tom rozhovoru, rikal jsem si, to bude neuveri-
telny skandal. Absurditou je, Ze to byl posledni vytisk pred 21. srpnem, takze sa-
moziejmé ten rozhovor uz nebyl potom odvysilan. To je dnes jen takovy stripek,
ale tenkrat, kdyz jsem videl dopredu oznameni o tom rozhovoru, vikal jsem si: , To
bude péknda mela ‘. *“*

Tato kraticka ukazka, ktera nakonec zfejme jako jedina z rozhovoru piezi-
la, je vSak i po 50 letech od jejiho publikovani fascinujicim ndhledem do mysleni
tehdejsi mladé generace ekonomil. Ze se editorovi textu zdal rozhovor uz tehdy
velmi provokativni, mizeme soudit z ¢asti posledniho odstavce, kde upozornuje:
., Myslenky, které uvadime, jsou pochopitelné vytrzeny ze souvislosti a tak se miize
stat, ze jim ctendar bude prikladat jiny vyznam. Jde nam vsak jenom o ilustraci
poradu, chceme pouze naznacit ,o0 ¢em bude Fec’ (sicl).“® Avizovany
obsah rozhovoru je vypsan v bodech, z nichz nékteré zde okomentuji. I vzhledem
k autorovu varovani je zde uvadim v doslovném piepisu:
oficidlni a je tieba vytvorit jakousi oponenturu, jakousi kritiku. ““’ Sik a jeho spo-
lupracovnici se stali z avantgardy ekonomickych kruhti jejim hlavnim proudem,
takze mlada generace kolem Klause citi potfebu se vlii¢i nému vymezit a kritizo-
vat. Tato potieba dle mého nazoru prameni z generacniho predélu mezi obéma
tabory.

,Soudoba politicka ekonomie, v Marxove slova smyslu, zacina byt néc¢im
ponékud odlisnym, od soustavy ekonomicke teorie, kterda by byla potrebna pro
Fizeni ndrodniho hospodarstvi.* Clenové KMENu zde dle mého nazoru bud’ tvr-
di, ze klasicka Marxova ekonomie dnes jiz neni vhodnym nastrojem pro spravu
hospodafstvi, nebo tvrdé odmitaji politickou ekonomii socialismu, které pecova-
la o velmi konzervativni pojeti marx-leninské ekonomické teorie. Bez §irsi kon-
textualizace (ktera vSak vzhledem k absenci zvukového zaznamu neni mozna)
neni mozné se bez problémi priklonit s jistotou na jednu ani druhou stranu.

., Chteli bychom si dovolit luxus akademické diskuze, ktery zatim nebyl
mozny.“ Volani po akademické diskusi, kde by se mohli volné stietavat myslen-
kovi oponenti. Akademicka diskuze, totiz méla i v 60. letech urcité hranice, které
nebylo radno piekracovat — viz Klausova opatrnost ve vyjadiovani o soukromém

4 Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril [online].[cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-/doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

% J. TOMES, Mladi ekonomové s mladymi myslenkami, in: Ceskoslovensky rozhlas,
Praha, 1968, 34/1968, s. 2.

47 Tamtéz.
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vlastnictvi, kterd se tdhne az hluboko do 80. let, ¢imz de facto respektoval do
ur¢ité miry charakter tehdejsi socialistické ekonomiky.

., Existuje paradoxni situace zpiisobend tim, Ze na obecnou soustavu zna-
losti, viceméné v ortodoxnim pojeti, je nakupena rada modernich analytickych
nazoru, které jsou mnohdy v rozporu s tim, co plati v té obecnéjsi soustave.
Soudim, ze jde o kritiku, ze tehdejsi ekonomové se snazi svazat chod podnika
s urcitou kvantifikovatelnou veli¢inou, ale nesmi to byt zisk, tak jako v kapitalis-
mu, coZ v praxi znamena, ze se vytvoril nefunkéni hybrid zastaralé ekonomické
ideologie a modernich metod. Pro funk¢énost ekonomiky jsou nezbytnym piedpo-
kladem trzné tvotfené ceny, které v modelu socialistické ekonomiky neexistovaly.

., Staci nam takovy trh, jaky se zatim u nas rozviji? Pod slovem trh chapeme
pouze trh zbozi, nikoliv trh prdce a kapitalu... " Opatrné nakousnuti toho, zda
neni potfeba rozsirit trh zbozi (tak jak se to planovalo v rdmci ekonomické refor-
my) také na praci a kapital, coz by fakticky znamenalo zavedeni trhu v soustavé
socialistického hospodarstvi. Aplikace této kritiky do praxe by, dle mého nazoru,
znamenala vznik jakéhosi smiseného systému autoritativniho mocenského centra
s velmi mélo regulovanym kapitalismem, tak jak to dnes vidime v Cing. Toto je
dle mého nazoru jadro Klausovy kritiky vii¢i Sikové ekonomické reformé, které
bude moci naplno rozvinout po roce 1990, kdy ji vefejné definitivné odmitne
arozhodne se jit cestou zavedeni kapitalismu spole¢né s dalsimi mladymi ekono-
my let Sedesatych.

Na zavér je nutné opétovné zminit, ze kromeé Ml€ocha a Klause ve sborni-
ku KMENu publikovali svoje studie také Josef Kreuter, Vaclav Kupka, Josef
Fogl a Milo§ Zeman, ktefi budou pozd¢ji soucasti tvrdého jadra Klausovych se-
minafi v bance. Ze mezi obéma skupinami existuje velka propojenost a Klaus na
tuto organizaci nikdy nezapomnél, svéd¢i fakt, ze Klaus v roce 2001 na jedné
akci Mladych konzervativet (mladeznické organizace ODS) vzpomina: ,, ... pro-
toze se pamatuji, ze jsem pred dobou, kterd se mi zda skoro nedavnou, zakla-
dal KMEN, Klub mladych ekonomii, a ze se dlouhou dobu skupinka ekonomii
kolem me nazyvala Mladi ekonomové, i kdyz jsme starli. Nekdy v zaveru 70. let
Jjsme udelali seminar, takovy ne zcela verejny, a nazvali jsme ho Mladi ekonomo-
vé po deseti letech a v roce 1986 jsme udélali v ramci mnou organizovanych ban-
kovnich seminari VIS seminar s nazvem Mladi ekonomoveé po dvaceti letech.
Dneska je to tedy Mladi ekonomové po tiiceti letech nebo snad uz i vice.*® Jaké-
koliv informace jako datum, ¢as, nebo misto seminaie Mladi ekonomové po dva-
ceti letech se nam nezachovaly ani ve sbornicich, ani ve spisu StB. Nicméné v jiz
zminované knize Ekonomicka véda a ekonomicka reforma z roku 1991 najdeme
alespoi text, ktery si Klaus pro toto setkani ptipravil.** Pfedpokladam tedy, Ze se

% Vaclav KLAUS, Demontadz centralné planované ekonomiky a cile transformace. [on-
line].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://www.klaus.cz/clanky/1085.

4 Vaclav KLAUS, Ekonomicka véda a ekonomickd reforma: (staté, eseje), Praha, 1991,
s. 215-219.
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uskutecnilo, coz dokazuje, ze i béhem mnou sledovaného obdobi byvali ¢lenové
KMENu radi vzpominali na staré¢ ¢asy a nebranili se setkani, opét pod patronatem
Vaclava Klause.

Odchod z EU CSAV

Klaus tak sice byl vyraznym odptircem Sikovy teorie, bylo to viak odmita-
ni s veskerym respektem a tictou. Byl to totiz Sik a liberalni atmosféra v Ekono-
mickém tstavu CSAV, co mu podle jeho slov umoznilo od podzimu 1964 zabyvat
se skute¢nou ekonomii a objevit, Ze ekonomie je néco Uplné jiného, nez co ho
uéili na VSE.* Sik si navic Klause jako oponenta velmi vazil. Exprezident po
letech vzpomina, e Sik mu kratce po svém jmenovani do pozice mistopredsedy
vlady dokonce nabidl, aby se stal jednim z jeho poradci.’! Paradoxné tak uéinil
v dobé¢, kdy uz Klaus obeznamoval vefejnost se zapadni ekonomii a pokousel se
o aplikaci neoklasické makroekonomické teorie na socialistickou ekonomiku.*

Vaclavu Klausovi se po udalostech ze srpna 1968 vyhnula prvni velka vina
¢istek v Ekonomickém ustavu. Sice byl nestranik, ale zaroven se prakticky nepo-
dilel na Sikové reformé, ke které se stavél kriticky. Nicméné jeho (byt’ opatrné
formulované) nazory stejné nebyly v souladu s postupujici normalizaci. Pfi tno-
rové provérce v roce 1971 mu byl vystaven pracovné politicky posudek, ktery
doporucoval jeho piesun do praxe: ,, ... pristup Ing. Klause k teoretickym problé-
mum nebylo mozno vzdy charakterizovat jako diisledné marxisticky. Proto mu
bylo po pracovné — politickém pohovoru doporuceno, aby byl na jeden az dva
roky vyslan na staz do hospodarské praxe. Po jejim absolvovani a podle jejich
vysledkii bude znovu posuzovana vhodnost jeho navratu mezi teoretické pracov-
niky ustavu. “33

Po svém nuceném odchodu z EU zamiiil Klaus do SBCS. Po necelych
trech letech v bance se Klaus skutecné pokusil o navrat a zaslal 31. ledna 1974
dopis fediteli EU CSAV doc. Niklovi, ve kterém jej z4da o znovupfijeti mezi te-
oretické pracovniky tstavu.** Ten ale jeho Zadost zamitl, takZe byl nucen zGstat
v bance.* Z toho také zfejmé pramenila ur¢ita zatrpklost, kterou na ném pozoru-
ji nékteti ucastnici jeho seminait.>

50 Vaclav KLAUS — Karel HVIZDALA, Prvni zprava, Praha, 1992, s. 28.

31 Ludék NAVARA, Prezident Klaus: Dubcekovi jsem nevéril. [online]. [cit. 15. 12.
2018]. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/prezident-klaus-dubcekovi-jsem-neveril-fcg-/doma-
ci.aspx?c=A050821 203001 domaci_miz.

2 A. GERSL, Ekonomické mysSleni Vaclava Klause do roku 1990, s. 58.

53 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 33.

* Tamtéz, 3. ast, s. 62.

3 Tamtéz.

¢ Tamtéz, 3. ast, s. 58.
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Klausovo setrvani v bance tak mélo za nasledek, ze mél moznost za dalSich
né&kolik let zaloZit seminafe v ramci bankovni CSVTS. Na své piatele a znamé
z EU CSAV vsak, kvili nucenému odchodu, nezapomnél a byli na jeho sezenich
Castymi hosty.’” Nechybéli tak stafi spolupracovnici jako naptiklad Tomas Jezek
a Lubomir Ml¢och, ale ptidal se také ticba DuSan Ttiska, ktery byl ve skupiné
novou, neokoukanou tvari. Ostatné tfeba Klaus a Ttiska se poznali az o mnoho
rokii pozdgji, na konci let sedmdesatych, na lyzaiském kurzu EU CSAV pro déti,
béhem jarnich prazdnin. Tam se Klausovi dostali Giplnou nahodou, jelikoz jedna
z Ttiskovych kolegyn ot¢hotnéla a na kurz tim padem mohl jet jako instruktor
Vaclav Klaus s manzelkou, ackoliv byl z akademie véd uz davno vyhozen.™

Seminaie

Nize zminény seminaf v roce 1985 pod hlavi¢kou bankovni pobocky Ces-
koslovenské védecko-technické spolecnosti pokracoval v tradici, diky niz pofa-
dal Klaus z funkce védeckého tajemnika podobna setkani uz patym rokem.* Na
toto misto Klause pomohl dosadit Frantisek Vencovsky, tehdejsi poradce guver-
néra SBCS a 7k Karla Englise.® Na seminafich se fesily riizna témata, véetné
soucasnych trendt v zapadni véd¢, ale Gi¢astniky spojoval podle nazoru StB pie-
devsim kriticky pohled na soucasny stav ¢eskoslovenského hospodaistvi.®! Po-
kud se této linie n€kdo nedrzi, Klaus ho zesmeésni a pokusi se jeho vystoupeni
znevazit.®* Prvni seminaf se uskuteénil 5. inora 1980 a od té doby je Klaus spolu
na s dal§imi ¢leny vyboru CSVTS potada zhruba jednou az dvakrat za mésic.®®

57 Klaus na posrpnové zmény v EU CSAV vzpomina v osobnim dopise, ktery mi adre-
soval takto: ,, Nikoli, nikdo nebyl vyhozen z prace uz v roce 1968. Vsechno mélo sviyj cas, i Dub-
ek odesel az v dubnu 1969. Nejdiive vyménili prezidenta CSAV, nékdy v roce 1969, ten zacal
vyménovat reditele ustavii, ti zacali vvhazovat naméstky a vedouci odborii, atd. Nejdrive vyha-
zovali vyloucené z KSC, pak teprve doslo na nestraniky, tedy i na mne. Z EU CSAV jsem byl
vyhozen jako jediny nestranik. Tomds Jezek jako stranik byl vyskrtnut z KSC a vyskrtnuti (na
rozdil od vyloucenych) tam zistavali. Proto miij odchod v vinoru 1971 byl naprosto normalni,
do ustavu jsem chodit mohl, ale nic tam ode mne nikdo nechtel. *

58 Jaroslav SIMACEK, ,, Vdclav Klaus mi zachrdnil Zivot, “ priznal Triska. A Klausovou
pozlobila pamét [online]. [cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-
politika/387183/vaclav-klaus-mi-zachranil-zivot-priznal-triska-a-klausovou-pozlobila-pamet.
html.

5 Viliam BUCHERT — Zuzana JANECKOVA, Klaus: Tusil jsem, Ze mé sleduji, MF
Dnes, 13. 6. 2007, ro¢. 17., ¢. 164, s. 1.

0 Tento detail mi sdélil Vaclav Klaus pfi osobnim rozhovoru

61 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 3.

02 Tamtéz, 3. Cast, s. 41.

6 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 — Data
prvnich péti seminait je uvedeno v obsahu sborniku.
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Podle jednoho z konfidenti: ,,Diskuze na seminarich byvaji velmi rusné a dlou-
hé .5

Jak uz bylo naznaceno, seminafe probihaly od tinora 1980. Posledni semi-
nar se podle vSeho uskutecnil 9. 1. 1986 od pul ctvrté v budoveé na adrese na
Piikopé ¢islo 3.9 Byl v potadi sedmapadesaty a jeho hlavnim tématem bylo: Pro-
blémy rovnovahy jednotlivych ménovych sektorii v osmdesatych letech (z pohledu
ménového planu banky).*® Je velice nepravdépodobné, Ze po tomto seminaii se
uskute¢nil néjaky dalsi, jelikoz je posledni, o kterém se zminuje spis tajné poli-
cie, jez kratce po jeho konani zamezila potadani dalsich setkani.®” Sborniky, které
se ze setkani mezi roky 1980 a 1985 dochovaly a tvofi patef této prace, nejsou
pramenem popisujicim vse, co se na seminafich délo. Jedna se pouze o soupis
referat a koreferatu prednesenych na seminafich za urcité obdobi. Obdobi, z ja-
kého ptispévky pochazeji, je zpravidla uvedeno na prvnich stranach sborniku.
Dale byla soucasti sbornikti rubrika ohlasi a pfipominek, ktera byla od roku 1982
rovnéZ zaznamenavana ve sbornicich.®® Ta obsahuje pisemnou podobu tryvka
z debat mezi jednotlivymi seminaristy.

Nedilnou soucasti seminaii byla také nasledna diskuze, ktera soucasti
sbornikti pochopitelné neni. Ovsem o které se podle vzpominek Gcastnikl Ize
domnivat, ze destilovala nejvétsi mnozstvi intelektualniho kapitalu, jehoz si
ucastnici sezeni ceni i zpétné.® Klaus o mnoho let pozdéji vzpomina, ze diskuze,
které se na seminati vedly, byly viceméneé uplné stejné, jako ty, které vedl v Cen-
tru pro ekonomii a politiku, jenZ po revoluci zalozil.”® Sttipky nékterych diskuzi
jsou zaznamenany ve spisu StB na Klause.

Pro potieby této prace jsem se vSak rozhodl nesoustiedit na obsah referat
zaznamenanych ve sbornicich. K tomuto kroku mé vedlo hned n¢kolik pohnutek:
1) Celkova, komplexni a hloubkova analyza obsahu referatti, koreferati, ohlasi
a piipominek pfesahuje moje ekonomické znalosti, rozsah a cil této prace. Bude
zeni a tvrdd data obsazena ve sbornicich ¢asto nelze verifikovat, jelikoz nejsou
zpracovéany kli¢ové fondy prament (fond UV KSC a Statni planovaci komise),
které by dovolovaly zjistit skutecny stav ceskoslovenského hospodaistvi té doby.

¢4 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
1. ¢ast, s. 57.

65 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
4. ¢ast, s. 18.

% Tamtéz.

7 Tamtéz, 4. ¢ast, s. 20-25.

68 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt ¢. 2, 1982, s. 101—
108.

% Karel DYBA, K otdzce hloubky, délky a charakteru transformacni recese, in: Kolek-
tiv autortd, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému zivotnimu jubileu, Praha, 2011, s. 57.

7V, KLAUS — P. P. HAJEK, Véclav Klaus narovinu, s. 33-34.
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Uspotadan neni ani fond Statni banky ¢eskoslovenské.” Oficialni data navic byla
Casto falSovana. Existoval tak fatalni rozdil mezi deklarovanym a skutecnym sta-
vem ekonomiky, na coz castnici seminaiti v diskuzi narazi.”” 3) Intelektudlni
kapitél kter}'/ neni moZné spolehlivym zpﬁsobem kvantifikovat, ¢i zméfit tvofi
Klaus?, tak Dyba™a Jezek™, kteti pattili k ne]aktlvneJ §im ¢lenim seminait. Pro
popsani myslenkového svéta seminait je totiz dle mého nézoru zasadnéjsi, kdo
na seminafe chodil a byl jejich aktivnim ¢lenem nez to, co se nakonec objevilo ve
sbornicich referata’.

Utastnici

Bankovni seminare tvofily jedine¢ny mix lidi z mnoha oblasti ekonomic-
kého zivota. Schazeli se na nich lidé pfimo ze Statni banky ¢eskoslovenské v Pra-
ze, akademického prostiedi, vlady a praxe. Toto déleni bude pfesnéji popsano
v dalsi podkapitole. Ve sbornicich je totiz vzdy u kazdého ptispévku uvedeno
jméno autora a instituce, v niz je zaméstnan. Diky témto udajim se mi podafilo
ucastniky rozdélit podle jejich zaméstnani a poctu prispévka. Pokud byl dany
jedinec uveden ve sborniku, s jistotou to znamena, ze byl alespon jednou aktiv-
nim ucastnikem seminafre, protoze na ném piednesl urcitou formu referatu. Refe-
raty v pisemné podobé se vzdy po jejich predneseni odevzdavaly Vaclavu Klau-
sovi, ktery je nasledné za pomoci své sekretarky pfepsal na stroji a vytvofil

7 Archiv CNB na mij dotaz o existenci dalsich materialti kromé sbornikti uvedl: ,, K to-
muto Vam sdélujeme: studium fondu Statni banka ceskoslovenska v souvislosti s Vami uvede-
nym tématem s sebou nese jisté prekazky. Zaprvé fond Statni banka ceskoslovenska neni uspo-
Fadany, a proto je orientace v tomto fondu velmi obtiznd. Nasi badatelé viak tento fond bézné
studuji. Ke studiu se nepredkladaji pouze pisemnosti mladsi tricet let, jak stanovuje zdkon
¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zmeéné nékterych zdakonit v platném znéni.
Dale je studium limitovano zakonem ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udajii. ** Je také otaz-
kou, zda by diikladné studium tohoto fondu pfineslo néjaké nové a klicové materialy, které by
zasadnim zpisobem ovlivnily pohled na seminate. Dle mého nazoru, ovlivnéného konzultace-
mi s pamétniky, nikoliv.

72 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 2.

3 V. KLAUS — K. HVIZDALA, Prvni zprava, s. 28.

* K. DYBA, K otdzce hloubky, déllg/ a charakteru transformacni recese, in: Kolektiv
autord, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu jubileu, s. 57.

s P. M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapztalzsmu v Cechach, s. 36-38.

76 Predem pocitam s vytkou, ze v préaci se ¢asto opirdim o nekrltlcke prebirani vykladu
pamétniki. Bohuzel pro jejich fundamentalni dekonstrukei nejsou v souc¢asné dobé badatelim
dostupné kli¢ové prameny jak institucionalni povahy, tak jakékoliv dalsi dokumenty blize pfi-
blizujici seminaie jako takové.
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pozadovany pocet kopii v mnozirné¢ banky, jednou za n€kolik mésict pfispévky
svazal do sborniki a rozeslal.”

V tabulce €. 1 uvadim kompletni jmenny seznam aktivnich ucastniki semi-
nard mezi roky 1980 a 1985. Tito ucastnici maji alespoil jeden piispévek mezi
referaty a koreferaty ve sbornicich. V tabulce je také uvedeno pracovisté a celko-
vy pocet prispévki ve sbornicich. Celkem se dle tohoto seznamu prokazatelné
zucastnilo a referovalo na seminafi béhem péti let devadesat lidi z riznych sfér
hospodaiského zivota. Pracovisté u dvou tGcastnikii seminait neni ve sbornicich
uvedeno. Jedna se konkrétné o Josefa Goldmanna a Bohumila Suchardu. V obou
ptipadech neni pracovisté uvedeno pravdépodobné z diivodu, Ze ve sledovaném
obdobi byli kvili vysokému véku jiz v penzi.

Tabulka ¢. 1 Jmenny seznam ucastniki na bankovnich seminarich mezi lety
1980 — 1985

Celkovy pocet
Autor Pracovisté napsiilslf)ifl‘;il;?ch,
(1980-1985)

Angelis, Ivan AKADEMICKA SFERA 1
Bakule, Vaclav AKADEMICKA SFERA 2
Benes, Dugan SBCS 3
Benes, Vaclav SBCS 1
Blaas, Aladar SBCS 2
Bouchal, Milan VLADA 2
Cép, Vaclav VLADA 1
Cerny, Oldfich VLADA 1
Cervova, Alena SBCS 1
Cindera, Zdenék SBCS 2
Danégek, Jiii SBCS 1
Dédek, Oldfich AKADEMICKA SFERA 2
Dlouhy, Vladimir AKADEMICKA SFERA 5
Dyba, Karel AKADEMICKA SFERA 6
Farsky, Miroslav AKADEMICKA SFERA 1

7 Tyto detaily mi sdélil pfi osobnim rozhovoru Vaclav Klaus. Bohuzel neni mozné je
jakkoliv relevantnim zptisobem dolozit v pramenech.
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Flek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Fogl, Josef VLADA 3
Gerza, Milan SBCS 1
Goldmann, Josef NENI DOSTUPNE 1
Haba, Zdengk AKADEMICKA SFERA 1
Habr, Jaroslav AKADEMICKA SFERA 1
Hlavagek, Jii AKADEMICKA SFERA 1
Horvath, Julius AKADEMICKA SFERA 1
Hrné&if, Miroslav AKADEMICKA SFERA 3
Hubagek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Chrudina, Ladislav VLADA 1
Chvojka, Petr AKADEMICKA SFERA 1
Janagek, Kamil AKADEMICKA SFERA 1
Jezek, Tomas AKADEMICKA SFERA 4
Jindra, Vladimir SBCS 1
Kaftan, Ota SBCS 1
Klacek, Jan AKADEMICKA SFERA 2
Klaus, Vaclav SBCS 18
Knap, Stanislav VLADA 1
Ko¢arnik, Ivan AKADEMICKA SFERA 3
Kohoutek, Miloslav PRAXE 1
Kolanda, Miroslav AKADEMICKA SFERA 1
Koliha, Jif SBCS 1
Kostel, Miroslav SBCS 3
Kouba, Karel PRAXE 1
Koubek, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Kraus, Vlastimil AKADEMICKA SFERA 3
Krejca, Frantisek SBCS 3
Kreuter, Josef AKADEMICKA SFERA 3
Kubalek, Jaromir VLADA 1
Kubin, Miloslav VLADA 1
Kupka, Vaclav AKADEMICKA SFERA 6
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Leszczynski, Roman SBCS 1
Libnar, Dusan VLADA 1
Matgjka, Jaromir VLADA 2
Mervart, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Mic¢och, Lubomir PRAXE 6
Musil, Miloslav PRAXE 1
Nachtigal, Vladimir AKADEMICKA SFERA 1
Nalevka, Jifi SBCS 1
Nesporova, Alena AKADEMICKA SFERA 1
Nesvera, Vaclav AKADEMICKA SFERA 1
Novotny, Vladimir VLADA 1
Olmova, Gabriela PRAXE 1
Pechacek, Petr SBCS 3
Pelej, Jifi VLADA 1
Pelikan, Josef VLADA 1
Pesek, Antonin AKADEMICKA SFERA 1
Ptagek, Milan SBCS 1
Rudlovéak, Vladimir SBCS 5
Sekerka, Bohuslav AKADEMICKA SFERA 1
Stibal, Josef VLADA 1
Strasky, Jan SBCS 3
Studynka, Bohumil SBCS 1
Sucharda, Bohumil NENI DOSTUPNE 1
Suk, Adolf AKADEMICKA SFERA 1
Sebek, Alféd SBCS 1
Spanél, Jif AKADEMICKA SFERA 2
Srein, Zdengk AKADEMICKA SFERA 3
Sujan, Ivan AKADEMICKA SFERA 1
Talit, Vaclav SBCS 1
Ttiska, Dusan AKADEMICKA SFERA 1
Tvrdon, Jif AKADEMICKA SFERA 1
Vanéik, Michal VLADA 1
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Vaner, Josef AKADEMICKA SFERA 1
Velek, Jan SBCS 1
Vencovsélg’(, Franti- VLADA )
Vepiek, Jaromir AKADEMICKA SFERA 1
Vintrové, Rizena AKADEMICKA SFERA 1
Vit, Jan SBCS 3
Walter, Jaromir AKADEMICKA SFERA 1
Zahradnik, Jaromir SBCS 1
Zeman, Karel AKADEMICKA SFERA 1
Zeman, Milo§ AKADEMICKA SFERA 3
Zieleniec, Josef AKADEMICKA SFERA 1

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Josef Goldmann (1912—1984) byl naméstkem Statniho ufadu planovaciho,
v 50. letech byl souzen v ramci politickych procest, avSak byl ¢aste¢né zprostén
obzaloby. Presto si pfed nastupem do akademické sféry odsedél nékolik let ve
véznici v Leopoldovée, kde si v té dobé odpykaval trest také napiiklad budouci
ceskoslovensky prezident Gustav Husédk. V Sedesatych letech ptisobil v Ekono-
mickém ustavu CSAV s Sikem, Klausem a dal$imi. Goldmann na seminaftich vy-
stoupil v roce 1984 a jednalo se o jedno z jeho poslednich vetejnych vystoupeni,
protoZe jesté téhoz roku zemiel.”® Jeho piispévek ve sbornicich je poslednim,
ktery kdy napsal a byl redakci odevzdan nékolik dni pied jeho smrti.” Goldmann
se ve svém prispeévku vénuje makroekonomickému ptistupu k hledani vhodné

Vv

Bohumil Sucharda (1914-2009) byl v letech 1948—1950 vykonnym fedite-
lem Mezinarodniho ménového fondu a mezi lety 1967-1969 zastaval post minis-
tra financi CSSR. V obdobi po roce 1970 byl odstaven z politického Zivota, proto
mezi lety 1971-1979 puisobil na pozici ekonomického pracovnika v SBCS.*' Su-
charda prednesl na seminafich v roce 1984 piispévek k 40. vyroc¢i Bretton—Wo-

78 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 28 a 46. [nepublikova-
no]

" Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referati &. 1, 1984, s. 1.

% Tamtéz, s. 5-14. .
! Vaclav BONEK — Jan KREJCI — Jifi KROUPA — Jan PAVEL, Historie Ministerstva
financi 1918-2004, Praha 2004, s. 70.

%
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odské konference, ktera piedurcila charakter mezinarodniho ménového systému
v povale¢ném obdobi.®

V obou piipadech se tak jednalo o nesporné kapacity ¢eskoslovenské eko-
nomie. Goldmanna znal Klaus ziejmé ze spole¢ného puisobeni v Ekonomickém
tistavu CSAV a Kupka s Klackem dokonce ve své studii vidi jistou paralelu mezi
uvazovanim na seminatich CSVTS v bance a Goldmannem.®® Klaus poznal Su-
chardu pravdépodobné jako spolupracovnika v bance. Pfi vyslechu ohledné semi-
nard v roce 1985 ucastnik seminaiG Josef Hubacek vzpoming, ,.Ze se semindrii
zucastni takové kapacity jako je Bohumil Sucharda, Kouba, Olmova“.3* Suchar-
dovo jméno tak mélo zvuk i mezi G¢astniky seminaid a je vzhledem k svédectvi
klidné mozné, Ze na seminat dochazel pravidelné, coz vSak neni mozné zjistit ze
sbornikt.

Na zavér je nutné upozornit na pozoruhodny aspekt. Mezi prispévateli do
sbornikll nalezneme pouze Ctyfi zeny — Alenu Nesporovou, Gabrielu Olmovou,
Alenu Cervovou a Riizenu Vintrovou, které shodné napsaly po jednom piispév-
ku. Prvni jmenovana ma sice také jeden text v rubrice ohlasti a pfipominek, ale
presto se jedna o zanedbatelny podil na celkovém poctu textl. Z dat tak vyplyva,
ze seminafe byly téméi vyhradné muzskou zalezitosti a Zeny se na nich podilely
minimalni mérou.

Z pramend, ani vypovedi seminaristli neni patrné, pro¢ tomu tak bylo. Du-
vodem mozna mohl byt nizky pocet zen na pozicich v akademické, bankovni
a dalSich sférach ekonomiky, z nichz se rekrutovali ucastnici Klausova seminare.
Data potvrzujici tuto tezi viak chybi. Stoji za zminku, Ze socialistické Ceskoslo-
vensko mélo také naprosté minimum ministryn. Nejvyraznéjsi z nich byla Lud-
mila Jankovcova. Jako historicky prvni ¢lenka ¢eskoslovenské vlady jesté v soci-
alnédemokratickych barvach nastoupila v roce 1947 na funkci ministryné
pramyslu v ramci vlady Klementa Gottwalda. O rok pozdéji uz pomahala aktivné
sluGovani své mateiské strany s KSC. Nésledné jesté zastavala post ministryné
vyzivy, a dokonce i pozici mistopfedsedkyné vlady v kabinetu Viliama Sirokého.
Po roce 1968 byla jako ptiznivkyné reformniho kiidla ve stran¢ odstranéna z po-
litického Zivota a sviij obrat dokonala podpisem Charty 77.%

V grafu €. 1 je uveden pocet prispévkll ve sbornicich podle autora. Autofi
referatti jsou setazeni abecedné. V grafu ¢. 2 jsou stejni lidé sefazeni sestupné

8 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 2, 1984, s. 53—
64.

8 Jan KLACEK — Vaclav KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 46. [nepublikovano]

8 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 58.

8 Ludmila Jankovcova [online]. [cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/
cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/klement-gottwald-1/
ludmila-jankovcova-41768/.
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podle poctu piispévki. V grafu jsou zaneseni pouze lidé¢, kteti méli ve sbornicich
dva a vice pfispévki. Téchto autort je celkem 29, coz je necela tietina z celkové-
ho poctu 90 aktivnich ucastnikd, ktefi jsou ve sbornicich autory referat. Z toho
vyplyva, ze se prokazatelné zucastnili vice nez jednoho setkani, pfednesli na nich
referat a tvofili tim padem tvrdé jadro seminafa. Téchto 29 tcastnikll seminait se
podilelo z celkového poctu 168 ptispévkli na 103 z nich. To ¢€ini 63,7 % prispév-
kt, tedy zhruba na dvou tfetinach vsSech referatd. Jejich vliv na chod a témata
seminait byl tedy kli¢ovy.

Graf ¢. 1 Abecedni seznam piispévateli.

Prehled prispévatell s vice nei 1 pfispévkem dle poctu
referatd,
1980-1985, abecedné

18

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatu €. 2. 1985. (vlastni Gprava).

Pokud se podivame pozorn¢ na jména v tvrdém jadru ucastnikil, zjistime,
ze v seznamu figuruje zna¢né mnozstvi vyznamnych figur liberaln¢ demokratické
éry. Na prvni pohled samoziejmé upoutaji jména dvou prezidentl a piedsedu vliad
MiloSe Zemana a Vaclava Klause. Zemantv vliv na seminafe byl vSak nepopira-
teln¢ mensi nez Klaustiv. Dalo by se s trochou nadsazky mozna i tvrdit, ze byl
dokonce nulovy.’ Soucasny prezident totiZ v prvni fadé pofadal pod hlavi¢kou

8¢ Klaus mi dotaz ohledné Zemanova vlivu v osobnim dopise odpovédél nasledovné:
,, Zemaniiv vIiv byl nulovy. Za Sest let jsem ho tam pouze nékolikrate ja pozval. On s nimi nemél
Zdadnou spojitost. © Zeman vsak byl soucasti tvrdého jadra seminait, proto se mi zda oznacovat
jeho vliv za nulovy mozna ponékud piechnané.
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Graf ¢. 2 Prispévatelé podle poctu prispévki

Prehled prispévatelli s vice nez 1 pfispévkem
dle poctu referatt, sestupné
1980-1985

18
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Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatti ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

CSVTS za Sekci prognostiky na Novotného lavce vlastni seminate, k nimz se
jesté vratime.®” Navic uz tehdy byly jejich nazory velmi odlisné.® To se v plné
mife samoziejme projevi az po roce 1990, ale pocatky jejich letitych spori jsou
pravé na akademické pudé uz od Sedesatych let.*

Jak vzpominaji Kupka s Klackem: (seminare byly) ,, edukativni priprava
na makroekonomické iilohy po roce 1990.°° Neni tak nahodou, Ze se z nich re-
krutovalo velké mnozstvi tspésnych politikti. Uved’'me kromé Zemana a Klause
néekolik ptipadl. Na seminaie za Klausem do banky dochéazelo hned pét ministra
jeho prvni vlady z let 1992—1996. Na seminatich se z nich nejvyssi mérou podilel
Karel Dyba, ktery ma ve sbornicich Sest piispévki, a v roce 1992 se stal prvnim
ministrem hospodaistvi v ¢eské vlade. Na svém postu setrval az do roku 1996.
Dal$im ucastnikem seminaiti byl Ivan Koc¢arnik, ktery byl mezi lety 1992 a 1997
mistopfedsedou obou Klausovych vlad a zaroven ministrem financi. Ko¢arnik

8 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
3. ¢ast, s. 58.

88 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tuk pravil Viclav
Klaus, s. 92-93.

8 Tamtéz.

% J. KLACEK - V. KUPKA, Obroda ceské ekonomie, s. 46. [nepublikovano]

326



napsal do sbornikti celkem tfi pfispévky. Velmi uspésnym politikem se po roce
1990 stal Josef Zielenec, ktery byl prvnim ministrem zahrani¢nich véci CR
v obou Klausovych vladach a poté zastaval mezi lety 2000-2004 funkci senatora
a mezi lety 2004-2009 byl poslancem Evropského parlamentu. Do roku 1998 byl
¢lenem ODS, do zbytku funkci kandidoval jako nestranik za politicka uskupeni.
A i kdyz do sbornikl zapsal pouze jediny piispévek, a tim padem ho nefadim
mezi zastupce tvrdeho jadra, tak se vzhledem k jeho pozdéjsi politické kariére
domnivam, ze na seminafe hojn¢ dochazel a Casto se ucastnil diskuzi, coz byl
divod, proc¢ si ho Klaus po vstupu do politiky zvolil za jednoho ze svych nejbliz-
$ich spolupracovniki. Ctvrtym budoucim ministrem, ktery se setkani ucastnil byl
Vladimir Dlouhy. Dlouhy je od roku 2014 az dodnes prezidentem Hospodaiské
komory CR a v dobé Klausovych vlad zastaval post ministra primyslu a obcho-
du. Na sbornicich se podilel péti ptispévky. Poslednim budoucim ministrem z éry
Vaclava Klause je Jan Strasky, ktery byl za ODS ministrem dopravy a ministrem
zdravotnictvi. Strasky byl také poslednim predsedou vlady Ceské a Slovenské
Federativni Republiky a po abdikaci prezidenta Vaclava Havla mu ptipadly né-
které prezidentské pravomoci. V tomto kratkém obdobi pted rozpadem statu tak
byl v pteneseném slova smyslu prezidentem na piil ivazku.®* Klaus tak dosadil po
padu komunistického rezimu v dob¢ transformace ekonomiky na dilezité posty
ve staté lidi, kteti mu byli nazorové blizci, jelikoz se znali z jeho seminafi a né-
kolik let se konfrontovali s jeho myslenkami.

Z dalsich vyznacnych €astnikd a pfispévatelti je nutno zminit Lubomira
MIlc¢ocha, ktery byl externim poradcem Vaclava Havla a mezi lety 1997-2003
dékanem FSV UK. Od roku 2008 je také diky jmenovani papezem Benediktem
XVI. ¢lenem Papezské akademie spolecenskych véd. Nelze pominout ani celko-
vy pfinos seminaftim ze strany Tomase Jezka, ktery byl blizkym pfitelem Vacla-
va Klause, a to i pfes zasadné rozdilny pohled na ekonomii jako védu. Jezek,
coby zastance rakouské ekonomické Skoly, vidél ekonomii jako védu o chovani
lidi a odmital jeji matematizaci, coz vedlo k mnohdy pratelsky vyostfenym deba-
tam, kdy na n¢j Klaus s Ttiskou ,jeceli , Ze ,,Hayek, to neni ekonomie, to si délej
po pracovni dobé. “* Jezek a Klaus spolu také o podobé a obsahu seminait ¢asto
debatovali, coz vyplyva i ze spisu StB.” Jezek napsal do sborniki ,,pouze* ¢tyfi
prispevky, ale o to aktivnéjsi byl v rubrice ohlasti a pfipominek, kde ma pét textt.
V neposledni fadé je nutné zminit Jana Klacka, ktery ma ve sbornicich dva pfi-
spévky a byl stinovym ministrem financi Milo$e Zemana.*

Vaclav Klaus vsak pfesto zlstava naprosto dominantni figurou seminaig.
Karel Dyba dokonce vzpomina, Ze se o setkanich ¢asto referovalo jako o Klauso-

91 Petr STEPANEK, Jan Strisky: prezident na piil iivazku, Praha,1993.

%2 P, M. HUSAK - T. JEZEK, Budovani kapitalismu v Cechdch, s. 44—45.

% ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 1-2.

% V., KLAUS, P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu, s. 350.
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vych semindrich.”® S poétem osmnacti piispévki mu nemize konkurovat Zadny
dal$i z Gicastnikl. Klaus napsal za pét let do sborniki stejny pocet prispévk, jako
Dyba, Kupka a Ml¢och dohromady, coz je Gctyhodny vykon, pokud pfihlédneme
k faktu, ze jesté celou akci, vCetné referenttl, zajistoval a organizoval vyrobu
samotnych sbornikt. Klaus nema zadny referat pouze v jediném z dvanacti sbor-
nikd. V druhém sborniku z roku 1984 sice nema plnohodnotny ptispévek, ale za
to ma alesponl piispévek v rubrice ohlasii a pfipominek®, které se budeme véno-
vat na jiném misté. V priméru ma i tak vice nez jeden pfispévek na sbornik.
Klaus byl v téchto letech tedy neobycejné publika¢né produktivni, a navic hraje
v Ceskoslovenské ekonomické obci pozitivni roli organizatora celé akce.”” Vaclav
Klaus byl skute¢né diky mnozstvi, charakteru textd, pfiprave a organizaci semi-
nard nepiehlédnutelnou figurou, okolo které se cely tento myslenkovy svét ode-
hraval. Stejn¢ to zfejme videli i ucastnici seminafi. Napiiklad Miroslav Kerous
pti vyslechu na polici v roce 1985 uvedl, Ze ,,Ze Klaus je motorem semindiil. “%
Tyto zkuSenosti navic dokazal Klaus po padu komunistického rezimu zuzitkovat
k tomu, aby se stal uspésnym politikem.

Rubrika ohlasi a pripominek

V ramci setkani zaznamenanych ve sbornicich probihala po pfedneseni re-
feratl diskuze mezi Gcastniky seminafe. Jak uz bylo feceno vyse, diskuze ve
sbornicich zaznamenana neni. Nékolik malo stiipkd je obsazeno ve spisu StB. Ve
sbornicich se v§ak od druhého sborniku z roku 1982 objevuje tzv. Rubrika ohlasti
a pripominek.” Rozhodl jsem se piispévky z této rubriky nezatadit do pivodnich
prispévki referatl, protoze jsou svym charakterem odlisné od zbytku textt. Au-
tofi, ktefi publikovali v této rubrice, totiz polemizuji s nékterymi piispévky bud’
pfimo v daném sborniku, nebo v n¢kterém z predeslych. Nekdy se stava, ze jed-
notlivé reakce diskutérii jednoho na druhého jsou zaznamenany v témze sborni-
ku. I pfesto je Casto velmi slozité udrzet s autory linii diskuze a zaroven, z divo-
da jiz zminénych, ovéfovat tvrzni v rubrice obsazend. Pfispévky zatfazené do
rubriky samoziejm¢ musely byt odevzdavany Vaclavu Klausovi jako editorovi
pisemnou formou, jinak by do sbornikli nebyly zafazeny. Uz z tohoto vyplyva, ze
dané prispévky nejsou odrazem skutecné diskuze, kterd na setkanich probihala.

% K. DYBA, K otdzce hloubky, délky a charakteru transformacni recese. In: Kolektiv
autorQ. Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému zivotnimu jubileu, s. 57.

% Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt &. 2, 1984, s. 105—
116.

7 A. GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, s. 87—88.

% ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 55-56.

% Ekonomické modelovéni, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt &. 2, 1982, s. 101—
108.
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Ze pisemna verze diskuze otisténa ve sbornicich ani zdaleka neodpovidala tomu,
co na seminafi skute¢n& zaznélo, projevilo je patrné piedevsim v piipadé Uryvkii
z diskuznich vystoupeni na jubilejnim 50. ekonomickém semindri'®, coz bude
pozdg&ji demonstrovano za pomoci spisu tajné policie. Cetnost p¥ispévki jednot-
livych autort v této rubrice je ilustrovana v grafu ¢. 3.

Graf €. 3 Prispévatelé v rubrice ohlasu a pripominek podle po¢tu prispévki

6 Pocet prispévkul v rubrice ohlasa a pfipominek
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Zdroj: Ekonomické modelovini, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referaty ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Na pocet prispévkil v této rubrice opét vedou Klaus a Jezek, coz jen podtr-
hava jejich dulezitost pro cely chod semindit a nasledné diskuze. A také to, ze
s riznymi autory referatt radi vedli polemiky, obsah jejich pfispévka jim nebyl
lhostejny a bedlive poslouchali.

V této rubrice se také objevuje nékolik jedinci, ktefi nemaji zadny referat-
ni ptispévek ve sbornicich, ale jejich autorstvi v této rubrice dokazuje, Ze se se-
minafia ucastnili. Jelikoz v§ak nepfednesli na seminafich zadny referat zazname-
nany ve sbornicich, fadim je mezi tzv. pasivni Gcastniky. Jedna se konkrétné

10 Eronomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referata ¢. 1, 1985, s. 88—
100.
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o Sest 1idi.’ S nimi celkovy zaznamenany podet G¢astnikll na seminafi stoupne
na 96 lidi.!*
Naklad

Dalsim zajimavym aspektem sbornikil je mnozstvi, v némz byly vydavany.
Jejich néaklad je vZdy na zadnich stranach jednotlivych sbornikt. Tato Cisla zob-
razuje graf €. 4.
Graf ¢. 4 Vyvoj nakladu sborniki Ekonomické modelovani v ¢ase
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Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatu €. 2. 1985. (vlastni Gprava).

101V této rubrice se vSak autofi podepisovali pouze inicidlou kiestniho jména a ptijme-
nim, proto jsou timto zptisobem (pro piehlednost i v§ichni ostatni) zaneseni do grafu. Jedinou
vyjimkou je Richard Salzmann, ktery se podepsal do sborniku celym jménem. Podle Klauso-
vych vzpominek se jednd o Richarda Salzmanna, ktery byl mezi lety 1996-2000 senatorem za
ODS. Viclav KLAUS — Petr P. HAJEK, Viclav Klaus narovinu: hovory V. K. s Petrem Hdjkem
nejen o tom, co bylo, je a bude, s. 350.

12 Nemeélo by se v této souvislosti zapominat na DuSana Ttisku, ktery ,,vymyslel*
Kuponovou privatizaci. Sice ma ve sbornicich jen jediny piispévek, k seminati o Debreuovi, ale
soudé podle vypravéni pamétnikt a i¢astnikl také porevoluénich seminait v CEPu byl Ttisktv
ptinos naprosto klicovy. Sice také nemél referaty a nepsal do sbornikil, nicméné chodil téméf
na kazdy seminaiti a v prvni fadé se aktivné Gcastnil debaty. Z toho také prameni Klausova
diivéra, pro¢ si ho vybral jako svého naméstka na ministerstvo financi CSFR.
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Cisla uvedena v grafu nam fikaji hned nékolik zajimavych véci, ale v prvni
fadé je nutno zminit, ze oficialni ¢isla nakladu uvedena ve sbornicich neodpovi-
dala skute¢nému poctu sborniki, které byly vytistény. Klaus opakované po revo-
luci ve svych knihach ptiznava, ze sborniky tiskl v mnohem vétSim nakladu —
zhruba 200-300 kusi.'® Klaus fale$né ¢islo na tirazi sbornika zdtivodiiuje tim, ze
odpovidalo poétu &lent bankovni pobocky CSVTS.!* Tim se ziejmé snazil branit
tomu, aby ho nékdo nenaiknul z toho, ze zneuziva fondy, kancelarské potieby
a vybaveni banky pro soukromé tcely.

Kerous také na policii vypovédél, ze Klaus rozesilal pozvanky na seminare
pro mimobankovni uéastniky zasadné sam.!% To by mélo tedy v praxi znamenat,
7e pozvanky na seminéie byly ¢lentim bankovni pobocky CSVTS rozesilany au-
tomaticky, zfejmé skrze sekretarku, ktera Klausovi pomahala také s piepisova-
nim piispévkl do sbornikii.!® Oficialni ¢isla vsak ukazuji, Ze béhem inkrimino-
vanych péti let, z nichz mame pocet nakladu sbornikd k dispozici, vyrazné stoupl
pocet &lent bankovni pobocky CSVTS. Nabizi se domnénka, Ze pii¢inou naristu
¢lentt CSVTS mohly byt pravé Klausovy seminéie a zijem o né. Ze spisu tajné
policie je totiz patrné, ze béhem obdobi pofadani seminait se tyto prednasky
roz§ifily i za hranice Prahy.'?”

Typologie ucastniki

Aktivni Gcastnici seminait se délili na Ctyfi rizné skupiny: Akademicka
sféra, SBCS, Vlada a Praxe. Typologie, kterou jsem pro tuto praci vytvofil je
pouze umélym konstruktem. Budouci badatelé ji mohou samoziejmé ignorovat
a podle svych potieb pireformulovat. Pro ti¢ely mé prace se mi vSak zdalo toto
déleni uzite¢nym. Toto ¢lenéni z hlediska poctu lidi a poc¢tu prispévkl zobrazuji
grafy ¢. 5ac. 6.

105y, KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tuk pravil Viclav
Klaus, s. 25. a V. KLAUS, Ekonomicka veda a ekonomicka reforma, s. 9.

14 V. KLAUS — P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Véclav
Klaus, s. 25. Klaus mi tuto informaci také potvrdil pti osobnim rozhovoru.

105 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 56.

106 Klaus je pak v rozmnozovné kopiroval pochopitelné sim, aby si mohl udélat tolik
kopii, kolik chtél. Tuto informaci mi také potvrdil pii osobnim pohovoru.

107 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 30.
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Graf ¢. 5 Pocet autorii referati dle pracovisté
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Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd ¢. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

Graf €. 6 Pocet autorii referati dle pracovisté

" Prehled poétu prispévka
o dle typu pracovisté autoru,
1980-1985
21
. "

Akademicka sféra SBCS Vldda Praxe

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatd &. 1, 1980 —
Sbornik referatt ¢. 2. 1985. (vlastni uprava).

332



Konkrétni pracoviste, zahrnutd pod kazdou jednotlivou skupinu, jsou uve-
dena v priloze prace. Déleni na tyto ¢asti ma za cil ukazat rozvrstveni celé skupi-
ny aktivnich Gcastnikd, ktera se na seminafich schazela. Jednotlivé skupiny ak-
tivnich ucastnikti jsem charakterizoval takto:

SBCS — Lidé ze Statni banky &eskoslovenské, jejimZ zaméstnancem Vac-
lav Klaus byl, a pro néz byl seminaf primarné urcen. Tito lidé byli v kontaktu
predevsim s financnimi aspekty ¢eskoslovenského hospodarstvi.

Akademické sféra — Seminaristé, ktefi ptsobili na vysokych skolach, vy-
zkumnych ustavech a dal$ich akademickych pracovistich. Oni pfimo ovliviiovali
svymi pracemi a dalsi ¢innosti diskuzi o ekonomické teorii a dalSich aspektech
ekonomické védy. Navic ovétovali funkénost, nebo nefunkénost modelu central-
né& planované ekonomiky CSSR.

Vlada — Ugastnici seminafi, kteti méli diky svému zamé&stnani vliv na ur-
covani a chod ¢eskoslovenské ekonomiky.

Praxe — Lidé, ktefi pracovali jako ekonomové v praxi mimo banku a byli
tedy v kontaktu s praktickou strankou skute¢ného stavu c¢eskoslovenského hospo-
dafstvi.

Nejednalo se tedy v zadném piipadé o homogenni skupinu nepfistupnou
pro lidi zvenci. Seminaristé byli lidé, ktefi se ve svém zaméstnani zabyvali rlz-
nymi oblastmi ekonomiky CSSR a byli s nimi v kontaktu. Na tom Ize demonstro-
vat, ze myslenky, které Klaus a spol. na seminafi $ifili, mély velky dopad na
mnoho dileZitych lidi jak v akademické, tak decizni sféfe. Ucastnici setkani se
znali ze zaméstnani, z diivéjsiho spole¢ného pisobeni v institucich a seminafe
rozhodné nebyly uzavieny ani ¢lentim KSC. Piedpokladam, ze mnoho lidi z aka-
demické sféry se znalo s Klausem diky jeho piisobeni v EU CSAV v 60. letech.
Je nutno se zminit o n€kolika vyjimkach, které nelze jasné zafadit ani do jedné
z uvedenych skupin.

Prvnimi dvéma pfipady jsou uz vyse uvedeni ekonomové Josef Goldmann
a Bohumil Sucharda, ktefi byli v dobé pfedneseni svych referatt na seminaii uz
pravdépodobné v penzi.'® Dalsimi vyjimkami je trojice seminaristi, ktefi béhem
sledovanych péti let zménili zaméstnani. Zménili zaméstnani, avSak paradoxné
vzdy v ramci instituci, které jsou v typologii zastoupeny. Vaclav Kupka byl pod-
le sbornikii zamé&stnan v roce 1980 v EU CSAV, ale v roce 1984 uz na Utadu
predsednictva vlady CSSR. Frantisek Vencovsky, ktery z Klause uéinil védecké-
ho tajemnika bankovni pobocky CSVTS,'” pracoval v roce 1980 v SBCS, v roce
1984 byl uz vsak pracovnikem Statni planovaci komise, kli¢ového vladniho orga-
nu v systému centralné planovaného hospodafstvi. Posledni vyjimkou je Ivan

18 Oba dva jsem zafadil do pfislusnych skupin podle toho, kde se s nimi Klaus setkal
a mohl je diky osobnimu kontaktu pozvat na seminaf. Goldmann byl tim padem zafazen do
akademické sféry, protoze se s Klausem potkali v EU CSAV. Sucharda je poéitin do sféry
SBCS, jelikoz byl spoleéné s Klausem mezi lety 1971-1979 zaméstnan v bance.

19 Tento detail mi sdélil pfi osobnim pohovoru Vaclav Klaus.
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Kocarnik, ktery v roce 1983 pracoval v VUFUS, ale v roce 1985 uz byl pracov-
nikem Federalniho ministerstva financi. VSichni tfi tak piesli do skupiny vlada,
ktera byla nejbliz k moznosti ovliviiovat chod ekonomiky CSSR. Intelektualni
kapital nacerpany ze seminait Vaclava Klause tim ziskal vétsi moznost redlné
ovliviiovat déni v hospodafstvi.

Na grafech je videt, ze ackoliv byl seminar zalezitosti banky, konkrétné jeji
pobocky VTS, zdaleka nejvice aktivnich tcastnikd seminaiti (43) pochazelo
z akademické sféry, konkrétné neceld polovina. Akademikl se na seminafich
protocilo téméf o polovinu vice nez pracovniki banky (26). V ptipad¢ poctu pii-
spévki vSak tento markantni rozdil mizi. Musime totiz mit na paméti, ze Vaclav
Klaus byl zafazen do sféry SBCS a jeho publika¢ni &innost kvantitou vysoce
prevysuje vSechny dal$i GiCastniky seminafe. On byl sttedobodem myslenkového
svéta setkani bankovni VTS. Z téchto dat usuzuji, Ze se jednalo spise o zalezitost
akademickych kruht nez bankovnich. Tvrdé jadro kolem Klause totiz navic tvo-
fili v nékterych piipadech lidé, se kterymi se znal z EU CSAV, z ¢ast, kdy v usta-
vu Vaclav Klaus ptisobil.

Graf & 7 Podil referentit z EU CSAV na sbornicich

Podil prispévkl autor( z EU CSAV na celkovém poctu
prispévk,
1980-1985

B mimo EU CSAV
m EU Csav

Zdroj: Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt & 1, 1980 —
Sbornik referatu ¢. 2. 1985. (vlastni Giprava).
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Pokud se podivame na vyse& poétu piispévki referenti z EU CSAV (viz
graf ¢. 7) a jemu ptidruZzenych pracovist'!, tak zjistime, ze jejich prispévky tvo-
fily zhruba ¢tvrtinu vSech referati ve sbornicich. Pokud k nim vsak ptipoéitame
i prispévky Vaclava Klause (18), zjistime, Ze tim celkovy podil stoupne na rov-
nou tfetinu (56) vSech referati. A pokud se Klausovi a akademikiim pfipoctou
referaty tria Mlcoch, Fogl a Zeman, které spolecné s Klausem publikovali do
sborniku KMENu'!!, dostavame se celkové na 65 piispévkt. Referenti spojeni
néjakym zplsobem s touto akademickou instituci tak tvofili klicovou soucast sle-
dované skupiny a dosah jejich myslenek byl tim padem znacny. O to zajimavejsi
to je, kdyz si uvédomime, ze se tato skupina z ¢asti prekryva s budoucimi elitnimi
predstaviteli polistopadové éry.

Shrnuti

Dutivodd, pro¢ jsem se rozhodl ve své praci sborniky kvantifikovat a upied-
nostnil tak metodu prosopografie na misto dikladné obsahové analyzy, je néko-
lik. V prvni fadé¢ mé k tomu vedlo zamysleni nad zminkou, kterou nalezneme ve
spisu StB. KdyZ se o seminafe zacala zajimat vyssi mista, uvedl Klaus ke sborni-
kim podle odposlechti, Ze ve sbornicich nemiize nikdo nic najit, na to, ze si dava
pozor."* Autoti si ve sledovaném obdobi vzhledem k podstaté vladnouciho rezi-
mu pochopitelné davali pozor, co do svych referati piSou. A pokud presto v psa-
ném textu nékde referaty prekrocily unosnou mez, Klaus ziejmé jako jediny edi-
tor sborniki'? zasahl a texty upravil tak, aby vypadaly neskodné.

Na druhou stranu je nutné upozornit, ze Klaus mnoho svych textd ze semi-
nart a nékteré dalsi, které ve sbornicich zahrnuté nejsou, v roce 1991 vydal v kni-
ze Ekonomicka véda a ekonomicka reforma."* Dulezité je, ze texty v knize jsou
do pismene totozné s texty ze sborniki, coz Klaus sam v rozhovoru s Karlem
Hvizd’alou potvrzuje.'’s Jeho tvrzeni jsem ovéfil komparaci obou zdroju textu
a Klaus mluvi pravdu. Texty jsou skutecné totozné a je nutno dodat, ze bez jaké-
koliv upravy publikovat svoje texty z dob socialismu po roce 1989 skute¢né ne-
mohl kazdy. Na druhou se zde vSak otevira otazka, jak moc odpovidaly realité
texty ostatnich autorti. Dle mého minéni mohl Klaus v ur¢itych mistech texty
editovat tak, aby ptsobily na prvni pohled nezdvadné, coz neni nic zavrzenihod-

10 Jejich jmenny seznam je taktéZ uveden v piiloze prace

1 K nim je mozné samoziejmé pocitat Karla Koubu, Sikova nastupce, ale protoZe ve
zminéném sborniku pfispévek nema, nebyl do tohoto vyctu zafazen. Ve sbornicich ma navic
jediny referat, coz by na celkovém obrazu dulezitosti celé skupiny mnoho nezménilo.

12 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 9.

113 Informaci, ze byl jedinym editorem mi Klaus sdélil pti osobnim pohovoru.

14 V., KLAUS, Ekonomicka véda a ekonomicka reforma, Praha, 1991.

15V, KLAUS - K. HViZDALA, Prvni zprava, s. 28.
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ného. Jednd se pouze o pochopitelnou ochranu pied perzekuci z vyssich mist.
Texty dalSich seminaristll vSak nelze brat jako stoprocentné autentické po obsa-
hové strance v tom smyslu, zZe to, co se objevilo ve sborniku, slovo od slova samo-
zrrejmé nezaznélo na semindri.

Dalsim hlediskem, jak je mozné sborniky zkoumat, je diskurz, ktery se
v nich objevuje. Hvizd’ala ve zminéném rozhovoru s Klausem fika, ze na sborni-
cich je pozoruhodny predevsim jejich jazyk, ktery je uplné jiny, a hlavné nesig-
nalizuje Zadnou loajalitu k vladnouci moci.'® Vzhledem k jejich tematické naplni
tak bylo pochopitelné, ze StB méla eminentni zdjem na zavieni seminart. Otaz-
kou je, zda ctenaii sborniki pii Cteni nevkladaji vzhledem k autorstvi praci do
svého porozuméni a vnimani textu znalosti budoucich udalosti a klicovy vliv
ucastnikli seminafe na ekonomickou reformu devadesatych let. Na druhé strané¢
to muiize signalizovat rozpad oficialniho jazyka v osmdesatych letech, o kterém se
zminuje Pullmann v Konci experimentu.'” Diskurzivni analyza piispévka ve
sbornicich tak podle mého nazoru mize byt validni, ale jedna se o metodu vhod-
n¢jsi spise pro periodika nez texty akademického charakteru.

Oproti tomu udaje jako jméno, pracovisté nebo samotna publikace textu ve
sborniku dle mého pifesvédceni pisatele zadnym zptisobem nestigmatizovala
a nevystavovala ho zadnému nebezpeci perzekuce ze strany statu. A ackoliv byly
seminafe v roce 1986 nakonec uzavieny, ze vSech jeho ucastnikt byl postizen
pouze Vaclav Klaus. Hloubkovou analyzu ekonomického pfinosu jednotlivych
prispévkt necham na dalSich badatelich, protoze mira odbornosti vyzadujici
hlubsi zkoumani pfesahuje mé skromné znalosti v tomto oboru, a navic, jak uz
bylo feceno na zacatku, vyzaduje prameny z fondd, které dosud nebyly vydany.
Otédzkou je, jaké prameny se mohou v archivech skryvat. Po rozhovorech s pa-
métniky a ucastniky seminaitd se domnivam, ze prameny pouzité v této praci jsou
jedinymi dostupnymi pisemnostmi dochovanymi ze seminafi.'®

To vSak neznamend, ze ptispévky ve sbornicich jsou bezcenné. Dulezité
z mého pohledu je, Ze v seznamu literatury u téméi kazdého referatu (a tieba
i pozvanek) je zfejmé, Ze ucastnici pouzivali ke studiu a tvorbé textti zapadni ci-
zojazyénou literaturu. O jeji dostupnosti napiiklad v knihovng EU CSAV se zmi-
fiyje z pamétnikd mimo jiné Dusan T¥iska.!”® Nebylo to ov§em tak, ze ekonomové

116 Tamtéz, s. 27.

7 M. PULLMANN, Konec experimentu, s. 217-232.

18 Pamétnici se shoduji na tom, Ze ze seminaii se nepotizovaly zadné seznamy ucast-
nikl (ty si mohla pofizovat StB, ale byly spole¢né s nékterymi dal$imi pisemnostmi po uzavie-
ni vySetfovani zniceny), stenografické zaznamy, ani cokoliv jiného. Po konzultaci s archivem
CNB se domnivam, Ze ani zpracovani fondu SBCS nemtiZe piinést zadné nové materialy stézej-
ni pro vyzkum téchto sezeni. Snad kromé ucti, které by odhalily, kolik penéz vy¢lenila banka
na chod seminar.

19 D, TRISKA, Nékolik poznamek ke vzniku a imperidlnim ambicim ekonomické védy
v Ceské republice, in: Kolektiv autorti, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu
jubileu, s. 292-297.
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v té¢ dobé méli k dispozici absolutné vSechny knihy ekonomického mysleni kapi-
talistickych autori. O tom, Ze v tomto oboru panovaly urCité restrikce, sveédci
fakt, ze samizdatovy pteklad Hayekovy Cesty do otroctvi z pera Tomase Jezka
vysel az v roce 1990. Nezapominejme také na to, Ze nékteré tematické okruhy
sborniki vyzdvihuji pamétnici i zpétné. Kupiikladu ptispévky k metodologii
ekonomické védy, analyzy chovani socialistické firmy pfi planovani a aplikované
ekonomické studie z oblastni zahrani¢niho obchodu.!?® A samoziejmé nezapomi-
nejme zejména na texty predstavujici zapadni ekonomii, a to predevsim pfiblizo-
vani dila nositelit Nobelovy ceny za ekonomii.'*!

Odpovéd’ na otazku, pro€ se tato smés odbornikl vytvoftila pravé na Klau-
sovych seminafich, je nasnad¢. Vliv na to samoziejmé mélo misto konani. Praha
byla mocenskym, spravnim, akademickym i finanénim centrem Ceskoslovenska.
Koncentrace tolika vysoce postavenych a kvalifikovanych pracovnikii na tak
malé plose by mohla byt tézko mozna v jiném mésté republiky. Svoji roli také
nesporné sehrala osobnost Vaclava Klause, ktery mél touhu se neustale zdokona-
lovat, §ifit své myslenky a mél potfebu mit pro své nazory publikum.

Jezek na Klause v té dobé vzpomina v podobném duchu: ,, Klaus byl navic
zaméren vzdycky na organizovani té nasi skupiny, na vtahovani novych lidi a kri-
tickeé ctent jejich praci, kdezto ja jsem tuto ambici nikdy nemél. Ja jsem vzidycky
naopak inklinoval k tomu na chvili odejit, dat si pauzu, vénovat se nejakému pro-
blému. Klaus mél vzdycky potrebu publika, chtel se pred lidmi ukazat, ale zaro-
ven je stmelovat, organizovat a davat do kupy. To je jeho bytostna potreba, tako-
vy on prosté je. Kdykoliv napsal néjaky text, okamzité ho vsem rozdal. Zkousel
lidi, jestli uz cetli tuhletu véc nebo videli tamhleten film, a kdyz ho zpravidla ne-
videli, tak se strasné mlatil do cela, jak je mozny, zZe jsou tak blby, a jeste ho ne-
videli. Nikdo uz nespocita lidi, které timhle zpiisobem prinutil, néco si precist
a vyrovnat se mu. Jenomze on je druhy den rdano prastil pres hlavu zase necim
novym. Takovéto provokovani, to je presné jeho styl. Tato jeho role, videno z jiné-
ho pohledu, byla velice uzitecna. To jeho vécné provokovani fungovalo myslenko-
vy katalyzator. “1?* Tento uryvek dokazuje, ze Jezek zpétné vidi celou skupinu
jako propojenou pomoci intelektualniho kapitalu, jehoz ptenos Klaus svoji roli
povazliveé akceleruje.

Seminare pod dohledem

Rozhodl jsem se zatadit do své prace kapitolu vénujici se spisu, ktery si na
Klause tajna policie vedla, z divodu, ze je dle mého nazoru nutné zprostiedkovat

120 K. DYBA, K otdazce hloubky, délky a charakteru transformacni recese, in: Kolektiv
autort, Vaclavu Klausovi: Festschrift k vyznamnému Zivotnimu jubileu, s. 57.

120 A GERSL, Ekonomické mysleni Véclava Klause do roku 1990, s. 88.

122 p. M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 44—45.
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pohled na seminafe zvenci. V piedeslych dvou kapitolach jsem se totiz opiral
kromé prament také o to, co o zminénych setkanich tikali predev§im Klaus a Je-
zek. Vytézeni svazku StB by mélo vrhnout na zkoumanou problematiku jinou
perspektivu, kterou nejsme schopni z memodart a sbornikli odhalit. Tajna policie
totiz hned zkraje vysetiovani zavedla u Klause v kancelafi dlouhodoby odposlech
a prohledala mu ji.'”* Krom¢ toho mu v byté odposlouchavala telefon a v misté
bydlisté i pracovisté kontrolovala postu.'?* Spolu s dalsimi dokumenty tak méla
StB skvély prehled o vSech Klausovych aktivitach. Po proniknuti svazku K/uk na
vetejnost v roce 2007 se krome novinaii timto pramenem zabyval z historického
hlediska pouze ¢astecné Jiii Suk ve své knize Verejné zdachodky ze zlata, ktery se
Klausovym seminafum ¢aste¢né vénuje v zavéru své prace.'? Jeji jadro vsak lezi
v 60. letech, a navic nemél pro psani kapitoly k dispozici sborniky ze setkani.

Zeman a ti dalsi

Kdyz StB v lednu 1984 zahajovala vysetfovani, jednim z prvotnich impul-
zu bylo, ze: ,, ...dochazi k pravidelnym schiizkam osob mezi néz patii i autori
sborniku vydaného Sportpropagem, ktery byl oznacen za nemarxisticky a pravi-
covy. “126 Autor zpravy mél na mysli sbornik Metodologické problémy spolecen-
skovedniho vyzkumu budoucnosti, kvuli kterému bylo oddéleni téhoz roku uza-
vieno.!?” Klaus byl ve zminéné publikaci autorem stati K problému paradigmatu
ekonomické védy u nds, ktera podle tajné policie budila dojem ukrivdénosti.'*
Spoluautorem sborniku byl i Milo§ Zeman, ktery v téze dob¢ poradal vlastni se-
minate pod hlavickou CSVTS. Oba seminaie dokonce StB v jedné &asti vysetio-
vani spojila: ,, byly zadokumentovany 2 skupiny (semindre Klause a Zemana)
téchto osob, jejich jadro tvori osoby, kterym bylo v roce 1970 zruseno clenstvi
z KSC, byly z KSC vylouceny nebo jsou antisocialisticky a pravicové zamére-
ny. “12 Tato piedstava o propojeni obou skupin je vSak naprosto iluzorni.

13- ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 47.

124 Tamtéz, 1. ast, s. 21.

125 Jifi, SUK, Verejné zachodky ze zlata. Konflikt mezi komunistickym utopismem a eko-
nomickou racionalitou v predsrpnovém Ceskoslovensku, Praha, 2016, s. 275-281

126 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 7.

127 Sportpropag (1973—1984). [online].[cit. 15. 12. 2018]. Dostupné z: https://encyklo-
pedie.soc.cas.cz/w/Sportpropag.

128 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 63.

129 Tamtéz, 2. Cést, s. 58.
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Zemanovy seminare byly \ 80 letech fakticky pokraéovénim jeho seminé-
Novotného 1aVku a zastfeSujici instituci Sportpropag za CSVTS."' Zeman
a Klaus byli dva protipdly tehdejsi Sedé zony. Jak uz bylo zminéno, Klaus vzpo-
mind, ze jejich soupefeni v politice 90. let mélo kofeny pravé na akademické
pude let Sedesatych, kdy oba publikovali do sborniku KMENu a pokrac¢ovalo ply-
nule béhem dalsich dvaceti let za socialismu.!*? Podle Kopecka se v Zemanové
chovani z té doby daji ,, pozorovat obrysy budouciho Zemanova chovani, jak ho
poznala verejnost od prelomu osmdesatych a devadesatych let. “'** Zminuje také
pii této prilezitosti vyfecny popis Zemanova kolegy Jitiho Kabeleho: ,, Do nasich
pracovnich povinnosti patrilo poslouchat opakované pripovidky a bonmoty $éfa
(...) a la ,Soudruzi, nase chyby se nam vrati jako buzerant!* — udajné snad slo
o citaci tajemnika UV KSC Bilaka. (...) Kazdy, kdo nemél rad KPM (kompletni
prognostické modely — pozn. L. K.) anebo mu nevonélo cokoliv jiného, co délal
Zeman, mohl vést na uzavienych poradach i otevienych semindarich svobodné
opozicni boj. Ostatne Zeman by si nevazil nikoho, kdo by si v diskusi na néj ne-
troufl. “13*

Na jiném mist¢ spisu se dozvidame stiipek z toho, jak vypadala atmosféra
na Zemanovych seminéfich, od jednoho z konfidentt StB, ktery se sezeni zucast-
nil: ,, Celkové ladeni referatit a diskuse charakterizoval Pramen jako snahu o ori-
ginalitu za kazdou cenu s agreszvmml nabéhy na vse oficialni. Kriticka ,Spicka
na oficialni védu a na oblast vizeni v CSST patii k ,dobrému* ténu. Recnici si
davaji vétsinou zalezet na vybrany a stylizovany projev, a stejné tak, jako ve
Sportpropagu se tito verbdlné predvadéji. “'% Soudim z toho, Ze atmosféra na
obou setkanich byla podobnd, avSak obé tyto skupiny neni mozno sméSovat. Jak
jsme si ukazali v prvni kapitole, tak Milo$ Zeman sice napsal tii piispévky do
sbornikl a patfil do tvrdého jadra seminaii, avsak s Klausem se zasadni mérou
rozchazeli ve svych ndzorech, coz se naplno projevi v polistopadové éfe. Zajima-
vé je, ze StB tomuto fiktivnimu propojeni véfila i po dvou letech vysetfovani,
protoze kdyz se zacatkem roku 1986 rozhodla jednat a poslala dopis predsedovi
Ceské rady CSVTS Karlu Loblovi, je v dopise zakomponovano upozornéni jak
na Klausovy seminafe, tak Zemanovy.'*® Zda StB zamezila také potadani Zema-
novych seminafii, v§ak uz ze spisu neni patrné.

130 Tamtéz, 4. ast, s. 2.

B Tamtéz.

132V, KLAUS - P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 92-93.

133 Lubomir KOPECEK, Milos Zeman: pribéh talentovaného pragmatika: intelektudl
valci s intelektualy, Brno, 2017, s. 25.

134 Tamtéz, s. 25-26.

135 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK*,
4, ¢ast, s. 2.

136 Tamtéz, 4. Cast, s. 22.
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Kromé MiloSe Zemana se ve spisu setkavame s dal$imi tfemi zajimavymi
postavami — Gabrielou Olmovou, Ritou Klimovou a Karlem Koubou. V pfipadé
Karla Kouby se na jeho osobu represivni slozky, dle mého nazoru, zamétovaly
zbyteéné. Sice byl nastupcem Sika v CSE, a dokonce bydlel po reformatorové
emigraci do Svycarska v jeho byt&'¥’, ale Koubova role na seminatich byla epi-
zodni. Nejenze mél ve sbornicich pouhy jeden referat, ale hlavné se Klaus a lidé
kolem n¢j s myslenkami reformnich ekonomt davno rozesli. Klaus s Jezkem do-
konce zvazovali, ze prestanou Koubu na setkani zvat a Jezka jeho mluveny pro-
jev o¢ividné iritoval.”® I kdyz tedy Klaus a spol. v 80. letech uz davno povazova-
li myslenky Sika a Kouby za piekonané, jejich vazby na EU CSAV, vzniklé
v reformni dob€, povazovali néktefi z nich stale za dilezité.

V ptipad¢ Gabriely Olmové povazovala tajna bezpecnost za nebezpecné,
ze méla kontakty na prof. Vladimira Kadlece a Chartu 77, mezi kterymi méla
zprostiedkovavat spojeni.'*® Olmova vsak také, stejné jako Kouba, hréla na semi-
narich minoritni roli, protoze ve sbornicich ma jediny pfispévek, z konce roku
1985. U Rity Klimové je situace slozitéjsi. V uryvku z jejiho spisu vlozeného do
Klausovy slozky se dozvime, ze s ni Klaus hovofil o pofadani seminati: ,, Klimo-
vé se Klaus svéril, ze na svém pracovisti v roce 1979 zalozil skupinu, které se
zabyva tvorbou ¢s. modelu ekonomiky. (...) Klimova jej varovala slovy: ,At si da
pozor, nebo Ze ho zavifou .'** Klimova ma v§ak zasluhu na tom, ze se Klaus stal
béhem revoluce soucasti Obcanského fora, protoze ho v listopadu 1989 piivedla
na jeho shromazdéni.'*!

StB se také obavala, ze Klaus udrzuje spojeni s byvalymi pfednimi cesko-
slovenskymi ekonomickymi teoretiky v zahranici, ale toto podezieni se nepotvr-
dilo.'*? Ani na Klausovy seminafe zadni cizinci nechodili.'* Jedinym ,,cizincem*
na seminafi byl Slovak mad’arského ptvodu Julius Horvath. Jezek po letech ve
svych memoarech vzpomina, jak Horvathovi tvrdil, ze Klause ceka zaina bu-
doucnost: ,, Ten (Horvath) miize dokazat, ze jsem o Klausovi prohlasoval, Ze bude
premiérem, uz nekdy v poloviné 80. let*“'** Tuto historku ale neni mozné dostup-
nych prament spolehlivé dolozit.

37 Tamtéz, 2. ast, s. 56.

138 Tamtéz, 2. ¢ast, s. 1, vice k tomu viz str. 13.

139 Tamtéz, 2. ast, s. 58.

140 Tamtéz, 3. ¢ast, s. 65.

4V, KLAUS - P. JUNGLING — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil Viclav
Klaus, s. 9.

142 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,,KLUK*",
3. ¢ast, s. 62.

143 Tuto informaci mi pii osobnim pohovoru sdélil Vaclav Klaus a lze si ji ovéfit na
zéklad¢ seznamu ucastnikd, ktery je viak nekompletni, proto v tomto ptipad¢ povazuji za nutné
uvést oba zdroje této informace.

144 P, M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 45.
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Co se ty¢e zahrani¢nich vlivi, tak na druhou stranu tajna policie zjistila, ze
Klaus je: ,, odberatelem ekonomickych informaci z Federal Reserve Bank of Chi-
cago a Nederlandsche Bank Amsterdam, zpiisob jakym jmenovany plati za odbér
techto informaci nebyl doposud zjisten. Klaus mda rovnéz pristup k casopisu Eco-
nom—Impact, ktery vydava ZU USA. “'* Klaus pfitom drzeni zahrani¢nich tisko-
vin nikdy nepopiral. Kdyz v roce 1975, tedy o dekadu diive, mistopfedsedovi
SBCS Ludovitu Vagkovi¢ovi nahlagoval styky s cizinci z kapitalistickych stati,
jelikoz ve Svycarsku ila jeho sestra s manzelem a détmi, tak oteviend piiznava,
ze: ,,...dostavam pravidelné riizné ekonomické a bankovni odborné casopisy
a publikace, zejména z USA a Velké Britanie, kterymi se intenzivné zabyvam. “'*

Na tomto mist& je nutné zdaraznit, 7e Klaus neodesel z EU CSAV tplng.
Celou zalezitost s tiskovinami popisuje nasledovné: ,, Nikdy jsem nevzdal snahu
zustat v akademickém svete, byt samoziejmé v okrajové pozici. A také jsem si
zaridil — na tu dobu neskutecny — prisun informaci ze sveta. Cela 70. léta jsem
mel vetsi pristup k ekonomické literature nez kdo jiny, protoze jako ,melouch’
Jjsem pracoval pro dokumentacni oddéleni Ekonomického vistav CSAV a diky znd-
mostem, které jsem tam mel z minula, jsem si smél k dokumentovani vybrat pét
hlavnich svétovych ctvrtletnikii z oboru ekonomie. Moje prace spocivala v tom, ze
Jjsem doma po vecerech psal na specidlni tiskopisy do predepsanych rubrik struc-
né zpravy o kazdém clanku. Kdyz zprava mela méné nez, ted uz nevim kolik, snad
deset radek, byly za to tii koruny, a kdyz méla vic, tak za pét korun. Pak jsem do
toho casopisu dal nad kazdy precteny clanek razitko ,dokumentovano‘ Deset
rokii jsem takto dokumentoval pet hlavnich svétovych ekonomickych casopisii.
Znamenalo to také, ze jsem ty casopisy dostal do ruky drive nez kdokoli jiny
v Ceskoslovensku, byl jsem prvni, kdo si v nich cetl a kdo ekonomickou literaturu,
tu opravdu naprosto Spickovou, cela léta po vyhozeni z Akademie, peclivé studo-
val. """ Tato vzpominka vysvétluje budouci obdiv Vaclava Klause k Chicagské
Skole a také zpisob, jakym za tiskoviny ,,platil®. Ostatn¢ kdyz v roce 2006 zemfel
Milton Friedman, Klaus byl jedinym neameri¢anem, ktery pii zadusni msi na
pamatku tohoto vyznamného ekonoma a nositele Nobelovy ceny pronesl v lednu
2007 projev v kostele Chicagské univerzity.'*¥ V tomto projevu oznacuje Fried-
mana nejvlivnéisim ekonomem 20. stoleti."* Zpétné vidi tuto piilezitost jako nej-
vétsi poctu, které se mu kdy dostalo.'s

145 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 32.

146 Tamtéz, 1. Gast, s. 36. Klaus zde také pfiznava pisemny styk s nékolika dal§imi cizin-
ci, se kterymi studoval v zahrani¢ni v 60. letech, ale podle svych slov si psali 1-3 ro¢né.

147y, KLAUS — P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu, s. 33.

148 Vaclav KLAUS, Velci ekonomové jsou mou inspiraci, Praha, 2015, s. 8.

149 Tamtéz, s. 158.

150 Tamtéz, s. 8.
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Dést’ prazdnych slov

Jak uz bylo feceno dfive, integralni soucasti seminaiu byly diskuze, které
podle agenturnich zjisténi byvaji velmi rusné a dlouhé."' Pokud se da vétit své-
dectvim, ktera konfidenti StB vypovédeli, mame zachyceny ze skute¢nych disku-
zi jen jejich mizivou ¢ast. Celkovou atmosféru diskuzi vystihl jeden z agentl
takto: ,,ze kdyz (semindr) skonci a posluchac odchazi domii, ziistava v ném silna
deprese o kritické situaci v és. ekonomice a nutnosti jejiho radikalniho reseni. “13
O Klausovi a jeho vystupovani na seminafi se dozvidame, Ze se citil jako ,,zneu-
znany génius “'** a pokud n€kdo mél nazory, které s témi jeho nekorespondovaly,
Htak je prosté blbej a neschopnej“.'>* Klaus timto svym ptistupem mél udajné
strhavat i1 dalsi Ucastniky: ,, VSechny diskusni prispevky Klaus pozorné sleduje
a déla si poznamky, pokud slysi neco ,libozvucného * (napr. otazka chovani sub-
Jjektu ci tzv. funkcionalni reSeni) zacina souhlasné pokyvovat. Sviij souhlas vyja-
druje tak vyrazne, ze tim strhava nezasvecené do problému a upoutdva tak jejich
pozornost na ten ktery problém. Ovliviiuje tak posluchace podle hesla: ,kdyz sou-
hlasi osobnost v predsednictvu, tak souhlasi vsichni‘. “15 Mlzeme také vypozo-
rovat, Ze seminafe byly pro Klause urCitou naplni zivota, protoze: ,,bylo jemu
(Klausovi) a MLCOCHOVI, jakozto ekonomickym teoretikiim znemoznéno teore-
ticky pracovat a semindre jsou pro né jedinou seberealisaci (sic!). “'*® Klause tak
evidentné také stale vnitiné mrzel jeho nuceny odchod z akademické sféry, do
které se chtél vzdy vratit, coz sam potvrzuje.'s’

Jediny vcelku ,,presny* popis diskuze mame ze seminaie konaného 24. led-
na 1985.158 Konkrétné se Pramen odkazuje na piispévek Ivana Angelise Koreferat
k probléemu makroekonomické proporcionality v oteviFené planované ekonomi-
ce.'® Na textu koreferatu jako takovém ani po letech neni nic skandélniho, ale na
nahlaSené diskuzi v tehdejSich méfitkach doby ano. Podle spisu: ,, DYBA'® ke

151 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
1. ¢ast, s. 57.

152 Tamtéz, 3. Gast, s. 3.

153 Tamtéz, 3. &ast, s. 2.
3% Tamtéz.

155 Tamtéz.

156 Tamtéz, 3, ¢ast, s. 15.

157 V. KLAUS — P. HAJEK, Viclav Klaus narovinu: hovory V.K. s Petrem Hdjkem nejen
o tom, co bylo, je a bude, s. 33.

155 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
2. ¢ast, s. 64.

159 Ekonomické modelovani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referat ¢. 1, 1985, s. 71—

75.

10" Ve spise je uvedeno piivodné Mlcoch, ale na zminénych stranach je tuzkou dvakrat
dopsano Dyba. S Dybou jakou hlavni diskutérem pracuje StB i v pozd¢jsich ¢astech spisu viz
—ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK®, 4. ¢ast,
s. 4. Pro lepsi orientaci v textu jsem se tak drzel této verze a ob¢é jména zamenil.
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vztahu zahranicniho obchodu a problému otevienosti a uzavienosti ekonomiky
uvedl, ze pokud je predurcend struktura zahrani¢niho obchodu a tento nelze libo-
volné (konjunkturalné) menit, je ¢s. ekonomika ekonomikou uzavrenou. Tuto mys-
lenku (...) dramatizoval s tim, Ze pro malou zemi je otdzka otevienosti a uzavre-
nosti ekonomicky otazkou ,zivota a smrti‘ a rozhoduje o fungovani ekonomiky
vitbec. (...)

DYBA k problému otevienosti a uzavienosti ekonomiky vystoupil s délenim
na kalkulacni a funkciondlni problém. Funkciondlni reSeni (které vsak blize ne-
specifikoval a dle Pramene hovoril tak, aby si kazdy mohl tzv. vybrat, co si pod
tim predstavuje) je jediné perspektivné mozné. Je vsak z riiznych navenek mimo-
ekonomickych ditvodit neprijatelné, nebo nediisledné, nebo je odkladano. Pokud
jak rika by chtel nalézt lék pro ¢s. ekonomiku, musel by rici kritéria podle nichz
by se vybiralo viici komu se ma ekonomika otevrit a viici komu uzavrit. (...)

DYBA dale uvadel, Ze pri studiu byli vychovavani k tomu, jak ma ekonomi-
ka fungovat a nemluvilo se o problémech, ve skutecnosti vsak existuje tzv. prokla-
macni ekonomika a ekonomika skutecna. Nékteré ekonomickeé zdakony vitbec ne-
plati, nebot jsou mocenskymi zasahy ovliviiovany a narusovany.

Na tyto ostré pozndmky DYBY viastné navazoval piispévek MLCOCHA
o chovani nutnosti zmény chovani subjektu, z ¢eho vyvozuje, ze pokud se chovani
subjektu zdasadné nezméni, tak nelze dospét k funkcni otevicenosti ekonomiky. (...)
MLCOCH hovoril tak, Ze pod pojmem subjekt bylo moznost zahrnout vse od ge-
nerdlniho reditelstvi az po UV KSC. Mezi ui¢astniky semindre byla podle pramene
vSak tato predstava jednoznacna a to bylo ziejmé i ucelem. 1!

Diskuze na seminafich tak zfejmé viceméné odpovidaly tém, které byly
otevieny v 60. letech, ¢ehoz si v8ima i Suk.!®? Pro nas je vSak kli¢ové, ze o Dybo-
vych a Ml¢ochovych poznamkach nenajdeme v pfislusném sborniku z roku 1985
ani zminku, dokonce ani v rubrice ohlast a ptipominek. Sborniky ze seminari tak
ziejmé skute¢né neodpovidaly redlnému prubehu setkani, na coz StB upozorno-
vala.'®® Chybély v nich totiz diskuze a velmi pravdépodobné byly Klausem pub-
likované texty editovany do té podoby, jak fikd na odposlechu: ,, Ve sbornicich
nemiize nikdo nic najit, na to, Ze si dava pozor*.'** Clanky ve sbornicich tak sice
jsou revolu¢nim pfinosem pro ¢eské ekonomické mysleni 80. let, protoze ¢asto-
krat ptredstavovaly odborné vefejnosti soudobou zapadni ekonomii, ale zfejme
v jejich obsahu nenalezneme pfilis citlivé pasaze, které byly z divodu bezpecnos-
ti GCastnikd dost mozna piepsany Vaclavem Klausem, popf. viilbec nezasazeny do

161 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
3. ¢ast, s. 1-2.

120 Klausovi a spol. mluvi jako o hrobatich i Jifi Suk viz: J. SUK, Verejné zdachodky
ze zlata, s. 277.

163 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, , KLUK*,
3. ¢ast, s. 60.

104 Tamtéz, 3. ast, s. 9.
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tisku, stejné jako pfili$ ostré diskuze. To ¢ini obsahovou analyzu sbornikli velmi
problematickou zalezitosti.

Jaky vsak mély seminafe v té dobé pfinos pro samotné ucastniky? Klaus
zpétné€ vzpomina, ze zlomovym bodem seminaiti byl jubilejni padesaty seminaf
a diskuze na ném.'> I tu mame zanesenou jak ve spisu, tak v odleh¢ené podobé
ve sborniku. ,, Vsichni diskutujici velmi kladné hodnotili, Ze na seminarich se
dozvi veci, které by se na svych pracovistich nikdy nedozvédeli, nebot takto nelze
publikovat. Rovnez bylo ze strany ucastnikii seminare kladné hodnoceno, ze se
vytvari nova terminologie (terminologie odlisnd od oficialni ekonomické termi-
nologie) a predevsim, ze se vytvari novd filosofie mysleni, kterd je ve smyslu kri-
tiky a negace vseho oficidalniho deni. Doslova bylo na semindrich receno, ze se-
minare jsou zdrojem informaci, které nekoresponduji s oficialnim pojetim nasi
ekonomickeé praxe a teorie. Nekoresponduji se soucasnou vyukou politické eko-
nomie. Pricemz se odvolavaji na to, Ze neexistuje ucebnice politické ekonomie,
podle niz by bylo mozno se ridit. Snazi se ze seminari udelat samostatnou oblast
ekonomicke teorie. Jak bylo na seminari uvedeno, chtéji i nadale popisovat eko-
nomickou skutecnost, ale nechtéji, aby to byla “paradykmata” (sic!) a chtéji ne-
parametricnost ekonomického mysieni. “1%

Seminafre tak ptisobily navenek jako jakési centrum, kde se utvarely para-
lelni struktury k dominujicimu diskurzu. Coz byla v podstaté pravda, ktera se
naplno projevi po roce 1990. Zajimavy pohled na panujici marxisticko-leninskou
ideologii v ekonomice nabizi v pisemné podobé svého diskuzniho ptispévku k ju-
bilejnimu seminafi Tomas Jezek: ,, V ekonomické publicistice jsme svédky vseo-
becné neucty ke slovu. Stézujeme si na znecistovani Zivotniho prostiedi /napi-.
kyselym destem/, ale svym zpiisobem nebezpecnéji rozleptava nase odborné inte-
lektualni prostredi dést prazdnych slov. Neni ani tak nebezpeci, ze nebude receno
to, co by receno byt mélo, jako spise to, ze vyznamna slova nebude slyset pro hluk
bezobsaznych reci. Mnozi jsou dokonce ochotni vydavat tento hluk za informacni
explozi. “17 V podobném duchu piSe ve stejném sborniku o situaci v ekonomické
veéde také Klaus: ,,Zda se mi, ze seminare leccos vypovidaji i o situaci v nasi
ekonomické vede jako celku, ze se pravé z tohoto zorného uhlu velmi zietelné
ukazuje mala vyspélost nasi ekonomie, jeji velmi omezena sire zabéru, maly pocet
Jejich aktivnich provozovateli, jeji prilis velké odtrzeni od praxe, atd. “'%® To do-
kumentuje, ze nékteré ostieji, ale skryté formulované narazky a vypady na panu-
jici systém, se dostaly i do tisténého vydani sbornikd.

165 V. KLAUS — K. HVIZDALA, Prvni zprava, s. 28.

166 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. &. 797608 MV, ,, KLUK*,
3. ¢ast, s. 14-15.

197 Ekonomické modelovdani, CSVTS — SBCS Praha, Sbornik referatt ¢. 1, 1985, s. 94.

18 Tamtéz, s. 96.
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Konec seminaiu

Klausovy seminafe nucené skoncily nékdy na pocatku roku 1986 poté, co
byly odeslany dopisy upozoriujici pfedsedu Statni banky ¢eskoslovenské Jana
Stejskala a predsedu ¢eské rady CSVTS. V obou dopisech shodné stoji: ,, Poboc-
ky CSVTS v SBCS je zneuziviano k organizovani semindiii, které tendencné, z ne-
marxistickych pozic hodnoti a neguji soucasnou hospodarsko politickou situaci
v CSSR “1%° Dalsim diivodem k zarazeni seminait bylo, Ze: ,, Cinnost této pobocky
(v SBCS) je v rozporu se Stanovami CSVTS. '™ Coz byla samoziejmé pravda,
jelikoz Klaus se pro potiebu potadani seminaiti zasttfesoval hlavickou této orga-
nizace a zneuzival ji tim padem pro propagaci, mimo jiné, zapadniho ekonomic-
kého mysleni a teorie. Ze méli Klaus a spol. svym zptisobem pravdu ukazal brzky
kolaps komunistického rezimu, ktery pfisel tii roky poté.

Svazek StB nam nabizi ale jest¢ dalsi perspektivu k zavieni seminaia. StB
se chystala podniknout protiopatieni proti setkanim uz o rok pfedtim, konkrétné
v bieznu 1985, ale vedouci vysetiovatel por. Karel Tyl tuto moznost nepodpo-
Fil.!"! Jeho zdivodnéni znélo takto: ,, Variantu preventivné-vychovného opatieni
s vyhlasenim vystrahy vedoucim organizdatoriim obou semindrii nedoporucuji
vzhledem k blizicim se vyrocim Cs. spolecnosti a moznosti zneuziti techto opatrent
v zahranici vzhledem k témto vyroc¢im.“'"* 7 textu neni patrné, co je vyro¢imi
mysleno, ale domnivam se, Ze v zasad¢ existuji pouze dvé moznosti: A) 40. vyro-
¢i osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armadou B) 30. vyro¢i CSVTS, ktera byla
zalozena v roce 1955 jeste jako Rada oborovych védeckotechnickych spolecnos-
ti pii CSAV.' Vyroéni letopodet tak dost mozna zachranil Klausovi seminafe
v roce 1985. Klausovi nakonec pravdépodobné dle mého nazoru zlomilo vaz, ze
chtél seminafe vyvazet i za hranice Prahy. ,, Ing. Klaus postupné prosadil ve vy-
boru pobocky CSVTS v SBCS sviij navrh, aby pobocka byla priFezova a rozsivila
svoji ¢innost i mimo Prahu. V 1. pololeti 1985 se Klausovi podarilo zaloZit samo-
statnou semindrni skupinu na pobocce SBCS v Liberci v poctu 19ti (sic!) osob.
Skupina je registrovana v SBCS Praha a ve vyboru pobocky v Praze vznikla nova
Sfunkce tajemnika pro mimoprazskou cinnost, “'’* zmitiuje k tomuto vyvazeni inte-

1 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4. ¢ast, s. 22.

170" Tamtéz.

7l Tamtéz, 2. &ast, s. 58-63.

172 Tamtéz, 2. Gast, s. 63.

173 Mala Ceskoslovenska encyklopedie. 1.[dil], A-C. Praha: Academia, 1984, s. 807.
Clenové pobogek CSVTS totiz Easto méli kontakty se zahrani¢im, protoZe do ciziny v pribhu
svého zivota vyjizdéli na riizné staze a pobyty béhem své akademické/pracovni kariéry. ZruSeni
seminait ze dne na den v tak prestizni a stéZejni instituci, jakou SBCS bezpochyby byla, by
znamenalo vazné naruSeni kredibility CSVTS.

17 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4, ¢ast, s. 14.
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lektudlniho kapitalu agentura. Seminafe se rozsifily zrovna do Liberce kvili
tomu, ze na setkani chodil pracovnik tamni pobocky Hanzal, ktery na vyrocnim
50. seminafi vystoupil s tim, ze ,, dekuje KLAUSOVI za poskytované materialy
a pomdha tak délat ,osvétu ‘i mimo Prahu. ' Kromé toho se Klaus také snazil
rozs§ifit seminafe do Bratislavy, coz se mu vSak pred ukonenim seminaiti nepo-
dafilo.'”® Minim, ze maléd skupinka ufednikd, védeckych pracovnikii a zamést-
nanct banky koncentrovana v Praze by se snad dala tolerovat, ale Sifeni protire-
zimniho uceni po celé republice uz asi tézko.

Na celé véci vSak zarazi, s jakou lehkosti byly seminafe zarazeny. Staci-
ly na to totiz pouhé dva, vy$e zminované, dopisy. Vybor CSVTS, jak ukazuji
vypovédi jeho €lent, pfitom uz kritiku seminait tesil, ale jako neadresnou a ne-
konkrétni ji smetl ze stolu.'”” Utinek dopisti tak podle mého nézoru ukazuje na
vysokou disciplinovanost vedoucich pracovnikii v normaliza¢nim Ceskosloven-
sku. Klaus také spole¢né s uzavienim seminaii piisel v pulce semestru o moznost
udit na katedfe investiéni vystavby VSE, kde vedl specialni seminaf, ale nadale
mohl na $kole vést a oponovat diplomové prace.!’

I kdyz Klaus pfisel o svoje bankovni seminafe a moznost ucit v akademic-
ké sféte, nebyl propustén ze zaméstnani. Tim padem mohl ve své ,,0svéte™ nada-
le pokracovat. Po ukonceni pravidelnych setkani v bance totiz vyuzil dalsi orga-
nizaci, tentokrat SSM EU CSAV, pod jejiz hlavi¢kou vyutoval makroekonomii
podle posledni Samuelsonovy ucebnici naptiklad budouciho politika za ODA
Karla Kiize a budouciho reprezentanta CR v Mezinarodnim ménovém fondu ve
Washtingtonu Jitfiho JonaSe.!” Z priabéhu té€chto kurzi se vSak Zadné archivni
materialy nedochovaly.

Zavér

Stat mél za socialismu monopol na praci'®®, coz skyta obrovsky pramen
vlady nad lidskym osudem. Panujici moc si mohla s jedincem dé¢lat prakticky
cokoliv, a kdyz se ji znelibil, bylo jednoduché poslat ho na dlazbu, popt. nechat
zivorit nékde v kotelné. Ve statnim monopolu na praci se skryva obrovsky poten-
cial perzekuce jedince v systému a jeho snadného nahrazeni nékym dal$im, ktery,
maje na paméti osud svého predchtidce, bude loajalnéjsi vici ruce, ktera ho zivi.

175 Tamtéz, 3. ¢ast, s. 30.
176 Tamtéz, 4. ¢ast, s. 14.
77 Tamtéz, 3. ast, s. 56.
178 V. KLAUS — P. HAJEK, Vdclav Klaus narovinu, s. 34.
7 V. KLAUS — P. JUNGLING Petr — T. KOUDELA — P. ZANTOVSKY, Tak pravil
Vaclav Klaus, s. 92-93.
130 Konkrétni ekonomicky termin by byl ,, monopol na poptavku po prdaci“, neboli mo-
nopson na trhu prace.
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Lidskopravni disent kolem Vaclava Havla a Charty 77 delegitimizoval vladnouci
rezim z moralniho hlediska, protoze komunismus se tvafil jako novy, lepsi sys-
tém oproti staré, tfidné narysované spolecnosti. Klaus a dalsi vSak svoji druhou
revoluci technicky zajistili vétsi svobodu ¢loveka tim, Ze zrusili monopol statu na
praci.

Napfiiklad hned v roce 1990 byl zrusen trestni Cin pfizivnictvi. Navic diky
liberalizaci cen a privatizaci mohlo postupné vznikat konkurenéni prostiedni, kde
mohli pracovnici svobodnéji prechazet ke konkurenci kvili lepSim pracovnim
a penéznim podminkam. Kromé toho trzni ekonomiky neusiluji o plnou zameést-
nanost, coz umoznuje vétsi fluktuaci na trhu prace. Role Vaclava Klause a dalSich
ale je dnes piekryta lidskopravnim diskurzem a myslenkou, Ze zména na $pici
mocenského systému by znicila socialismus jako celek. To by se nestalo. Ke zni-
&eni komunistického rezimu bylo potieba zbavit se jak vedouci tlohy KSC, tak
monopolni role statu v hospodafstvi. Lidskopravni disent vSak nedisponoval ka-
pacitami nutnymi k pietvoteni ekonomického systému, coz byl divod, pro¢ se na
scénu dostali lidé jako Valtr Komarek, Vaclav Klaus a dalsi.

Domnivam se, ze divodem, pro¢ dnes neni katim centralné planovaného
systému davan dostatecny kredit, je, ze Klaus, Jezek, Ttiska, Dyba a dalsi, véetné
Milose Zemana, ktery snad i diky ucasti na seminafich pochopil, Ze cesta k pro-
sperité nevede jinudy, nez pies kapitalismus a po nastupu k moci tak pokracoval
dale v nastoleném trendu v ekonomice privatizaci bank a dal§imi obdobnymi
kroky, je ten, ze zminéni panové byli (a Milo§ Zeman stale je) politiky v pravém
slova smyslu. S politikou je spojena spousta Spinavé prace a skandall a je nutné
konstatovat, ze zadny politik neodchazi ze scény prednimi dveimi za fanfar a po-
tlesku. Naopak se vzdy vzdaluje potichu, zasypan naddvkami, zadnimi dvermi,
které kdyZ se za nim zavfou, vSichni si oddechnou. Stejné to bylo s Klausem
a spol. A je to zasadni rozdil od nadstranické role prezidenta Vaclava Havla, kte-
ry nikdy nebyl vyrazné spojen s zadnou politickou stranou, kromé OF, coz ve své
podstaté politicka strana nebyla.

Jesté veétsimu zkresleni v trzni ekonomice celi naptiklad financni trhy
a spekulanti. Podle historika Nialla Fergusona tuto nevrazivost vii¢i finanénim
institucim vyvolavaji tii faktory: 1) Dluznikt je vétSinou vice nez véfitell. 2) Fi-
nanéni krize a skandaly jsou tak ¢asté, ze finance se jevi spise jako pric¢ina bidy
nez vetejného blaha. 3) Poskytovan finan¢nich sluzeb bylo v minulosti z legisla-
tivnich divoda ¢asto provazano s etnickymi a ndboZenskymi mensinami.'! Jed-
nou z klicovych slozek Klausovy porevolué¢ni reformy byla Kuponova privatiza-
ce, na které sice vétSina investort vydélala, avSak odnaSeli si negativni pocit,
protoze néktefi vydélali vice. Nejvétsim problémem bylo dle mého nazoru spise
pravni vakuum, které celou akci provazelo.'®

%1 Niall FERGUSON, Vzestup penéz: financni déjiny svéta, Praha, 2011, s. 12.
"2V podobném duchu vidi situaci i Tomés Jezek viz: P. M. HUSAK - T. JEZEK, Bu-
dovani kapitalismu v Cechach, s. 38.
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Z tohoto divodu se podle mého nédzoru zapomina na zasluhy mladych eko-
nomd, z nichZ nékteré si jako dvacatniky ptivedl do Ekonomického tstavu CSAV
Ota Sik jako zastupce nastupujici generace. Dva z nich se sice o mnoho let stali
prezidenty, ale o zivoté MiloSe Zemana a Vaclava Klause pted rokem 1989 toho
vime malo. Stejné jako o zivoté mnohych dalSich postav polistopadové éry pred
jejich vstupem do politiky. Historiografie se totiz spise zamétfuje na Chartu, coz
je dano jednak jeji nezpochybnitelnou roli na konci osmdesatych let, ale také tim,
ze mnozi chartisté byli intelektualy, ktefi silné formovali narativ vyzdvihujici
jejich roli, a navic pomahali svoji praci v devadesatych letech sva disidentska 1éta
zpétné historizovat.

Destrukce komunistického systému v Ceskoslovensku tak, jak uz bylo fe-
¢eno vyse, stala pfinejmensim na dvou pilifich: A) Na moralni delegitimizaci
vladnouci strany za pomoci lidskopravniho disentu B) Destrukei panujiciho eko-
nomického systému, coz se stalo pfi¢inénim Vaclava Klause a dalSich Gcastnika
seminaid v 80. letech, které se konaly nékolik let pfed udalostmi listopadu 1989.
Musime navic mit na paméti, ze transformaci ekonomiky v takové hloubce a §ifi
jako Klaus a jeho vlada nikdo nikdy piedtim ned¢lal. Jednalo se o maximalni
aplikaci teoretickych poznatkl nabytych za socialismu v praxi.

Jako diikladné prprava k tomuto tkolu paradoxné slouzily pravé zkouma-
né seminare, ze kterych vychazely sborniky za penize banky, zastiténé tamni po-
bockou VTS. Pravé financovani a ,.kryti“ celé akce z nejvyssich mist v klicové
finan¢ni instituci statu nema vzhledem ke kritickému téonu a formatu seminait
v obdobi socialismu srovnatelny protéjsek. Dokonce bych fekl, ze celé obdobi
tahnouci se od 60. let v EU CSAV tak svym zpiisobem povazuji za neoéekavanou
pripravu na demontaz socialistické ekonomiky, o ¢emz nikdo z Gcastnikd, i pres
svij kriticky postoj, ani nesnil a nepovazoval zhrouceni panujicich podminek za
realny vyvoj budoucich udalosti.

Pro¢ mohly seminafe fungovat tak dlouho neni z dnesniho pohledu snadné
jednoznaéné urcit. Mohlo to byt zptsobené tim, Ze rezim pozdniho socialismu
byl liny, nedtsledny, déravy, mozna dokonce az Svejkovsky a jednoduse nevédél,
co si se seminafi pocit. Tehdejsi rezim bychom mozna mohli dokonce charakteri-
zovat jako déravou totalitu. Dal$im vysvétlenim muze byt fakt, Ze statni moc na
seminaristy nic poradného neméla. Nepodafilo se ji totiz dokdzat ani spojeni
s chartisty, ani s cizinou, nebo dokonce s ekonomickym exilem a Otou Sikem.
Chybeél tak legitimni divod pro represi, ktery byl na rozdil od divokych let pade-
satych potfeba. Jako posledni dva diivody se nabizi jiz zminéné specifické posta-
veni ekonomie v posrpnové normalizaci, popf. silnou ochranu ze strany instituce.
Pfeci jen je mnohem jednodus$si zasahnout proti de facto nelegalnim bytovym
seminaill nez proti skupiné pracovnikii centralni banky, které navic neni snadné
nahradit v pfipad¢ jejich odstaveni a faktu, ze seminare legitimizovali svoji ucas-
ti ¢lenové raznych prestiznich statnich instituci.
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Co se tycCe partajni piisluSnosti seminaristd, tak tajna policie si ke slozeni
ucastnikt poznamenala: ,,semindri se snazi nekteri a z jejich organizatori
a ucastniki zneuzit jako platformy pro bazi tzv. nositelit ideologicky nepratel-
skych tendenci. Jadro skupiny tvori osob, kterym bylo v r. 1970 zruseno clenstvi
v KSC, byly z KSC vylouceny, nebo jsou antisocialisticky a pravicové zaméreny.
Kromé KLAUSE to jsou: JEZEK (zruseno clenstvi v KSC), DYBA (zruseno clen-
stviv KSC), KOUBA (vyloucen z KS ), KUPKA (clenstvi v KSC vrdceno v r. 1984),
DLOUHY (navrdtilec z KS), MLCOCH (vyloucen z KSC), ZEMAN (vyloucen
z KSC) a dalsi.*"® Klausovi viak bylo ¢lenstvi v KSC u jeho spolupracovnikii
a kolegti vicemén¢ jedno, stejné jako pitvani se ve vécech z minulosti obecné¢.
Vyjadieni v tomto duchu, ackoliv na jeho zakladé samoziejmé nelze neochvéjné
dokladat, ze jeho mysleni bylo stejné i v 80. letech, nalezneme i v jeho vyjadieni
pro denik Pravo z roku 2007: ,,,Jd to povazuji za absolutné nenormdlni, , rekl
Klaus ke zverejnéni. , Pustit se do nové manie tohoto typu povazuji za krajné ne-
smysiné, , dodal prezident. “'** Klaus totiz podle mého nazoru nekadroval ¢leny
ze své skupiny podle ¢lenstvi ve strané, nybrz u néj hralo roli hlavné to, zda jsou
doty¢ni pfesvédéeni o fundamentalné chybné podstaté ekonomického ziizeni
v CSSR, tak jako on. Z tohoto piesvédéeni, dle mého nazoru, také pramenila
davéra, kterou ke svym spoluseminaristim, které si po roce 1990 vybral do vlady,
choval.

Statni moc udé¢lala chybu v Klausové charakteristice. Na jednom misté na-
lezneme formulaci: ,, podle ndzoru agentury je KLAUS po politické strance velmi
nebezpecny, za SIKA Sel v mnoha smérech dale nez samotny SIK. “'*5 Vzhledem
k tomu, Ze tajna policie pouzivala Sika jako méfitko Klausovy nebezpecnosti
soudim, ze nem¢li vlastn¢ vibec tuSeni, ze Klaus uz v 60. letech jeho proud re-
formniho mysleni opustil. Ostatné uz v 60. letech Klaus propagoval zapadni eko-
nomii.'® Tato fale$na pfedstava o tom, ze Klaus neni pravdépodobné nic jiného,
nez radikalni pokracovatel Sikovy myslenkové tradice, mohla mit za nasledek, ze
agentura plytvala ¢ast energie pii Klausové vysetfovani na Karla Koubu a dalsi
osmasedesatniky. Legitimita rezimu posrpnového Ceskoslovenska byla totiz &4s-
te¢né postavena na totalnim popieni dédictvi prazského jara, do n&jz Sikova eko-
nomicka reforma samoziejmé patfila. StB tak netiprosné pronasledovala stoupen-
ce tohoto dédictvi jako hrozbu pro legitimitu tehdejsi garnitury.

V této studii jsem se snazil dokazat, ze jddro seminaiti bylo z€asti kohe-
rentni skupinou uz od 60. let z dob spole&ného pisobeni v KMENu a EU CSAV

18 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. & 797608 MV, ,,KLUK*,
4, ¢ast, s. 2.

184 (bed) Klaus proti hie se svazky StB, ale pro referendum k radaru, Pravo 14. 6. 2007,
roc. 16., ¢. 165., s. 2.

185 ABS CR, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. 797608 MV, ,, KLUK*,
1. ¢ast, s. 14.

186 A. GERSL, Ekonomické mysleni Viclava Klause do roku 1990, s. 58.
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pod vedenim Oty Sika. Nebyli viak jeho pokradovateli, ale zisadnimi odpurci,
ktefi byli pod vedenim Vaclava Klause zasadné piesvédceni o nereformovatel-
nosti socialistického hospodaistvi. Seminate tak byly platformou pro kritiku pa-
nujiciho ekonomického systému v ramci moznosti tehdejsiho rezimu. Tuto Klau-
sovu predstavu potvrzuje i Jezek: , Vasek nikdy nevéril, Ze néjaka zména
v historicky kratké dobe prijde. On vzdycky rikal: jsme ted a tady a musime se
starat o to, aby to fungovalo co nejlépe v ramci danych omezeni. Proto také od-
mital hovorit jesté v Fijnu a listopadu 1989 o soukromém vlastnictvi, neboli odmi-
tal hovorit o svété, ktery je sice hezky, ale neni na dosah. Cim blize jsme vsak byli
80. (sic!) létum, tim vice jsme si znovu a znovu uvédomovali, nereformovatelnost
systemu centralniho planovani a odmitali jsme se na jeho dalsim reformovdani
podilet. “'%

Dnes se to zda banalni, ale psat v 80. letech osvétlujici texty o soudobém
zapadnim mysleni té¢ doby, jako byly napiiklad ¢lanky o drzitelich Nobelovy
ceny, byla pfevratna véc v ¢eském akademickém prostiedi, ktera dala Klausovi
a jeho nejblizsim kolegiim velky naskok oproti ostatnim ekonomtm. Klaus sviij
kriticky pohled na systém centralniho planovani roky prohluboval a tfibil studi-
em, diskuzemi, setkanimi, argumenty, ¢tenim a editovanim textd. Tyto nové na-
byté znalosti pfenasel na své kolegy v ramci seminait. Transfer intelektudlniho
kapitalu pak po roce 1990 dokazal pIn€¢ zuzitkovat. VSechno toto bylo mozné
diky kombinaci nékolika faktori: 1) Klaus mél k dispozici sit’ kontaktli mezi po-
dobné ladénymi ekonomy z dob 60. let a svého ptisobeni v EU CSAV. S témi pak
udrzoval kontakt i po odchodu z Akademie a zval mnohé z nich na seminaie a pu-
sobili spole¢né i po revoluci. 2) Diky bohaté knihovné EU CSAV a ,,melouchu®
s ¢asopisy mél k dispozici nepfeberné mnozstvi zapadni literatury, kterou mohl
studovat. 3) Neni radno zanedbévat vliv SBCS, ktera jako vazena finanéni insti-
tuce poskytla Klausovi kryti, prostory a fondy pro poradani jeho seminari. Tato
smes Klausovi umoznila generovat velké mnozstvi intelektualniho kapitalu, kte-
ry pilné $ifil v malém okruhu svych znamych, jez byli po roce 1990 katapultova-
ni do nejvyssich pricek ceské politiky.

187 P, M. HUSAK — T. JEZEK, Budovdni kapitalismu v Cechdch, s. 37.
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Prilohy

Ptiloha €. 1 — Typologie uc¢astnikii seminait

AKADEMICKA SFERA:

Ekonomicky ustav CSAV — Zde jsem sjednotil viechna pracovité spa-
dajici pod EU CSAV a vypsal referenty, kterych se to tykéa pro potfebu
grafu ¢. 7.

Jmenny seznam pracovniktt EU CSAV: Karel Dyba, Tomas Jezek, Vac-
lav Kupka, Jan Klacek, Josef Kreuter, Miroslav Hrn¢if, Kamil Janacek,
Jaromir Veptek, Zdenck Haba, Vladimir Nachtigal, Alena NeSporova,
Riazena Vintrova, Petr Chvojka, Josef Vaner, Oldfich Dédek, Dusan
Ttiska, Jiti Hlavacek, Miroslav Farsky, Julius Horvath

VVS Bratislava

VSE, Katedra ekonometrie, Katedra ekonomie, Katedra financi a avéru,
Laboratof demografie,

Sportpropag, Oddéleni komplex. modelovani

Vyzkumny Gstav ekonomiky paliv a energetiky, Most

Institut fizeni

Vyzkumny Ustav strojirenské technologie a ekonomiky

Vysoka skola zemédélska

Vyzkumny uUstav financi a avérové politiky

Vyzkumny Ustav planovani a fizeni narodniho hospodafstvi
Vyzkumny Gstav vnéjSich ekonomickych vztaht

MFF UK, Vypocetni centrum

Vyzkumny tstav palivoenergetického komplexu

Ustieni ustav narodohospodaiského vyzkumu

STATNI BANKA CESKOSLOVENSKA -V této skuping jsem sjednotil ves-
kera pracovisté a oddéleni spadajici pod SBCS.

PRAXE

VLADA

Tesla HoleSovice

Ceska statni spofitelna, generalni feditelstvi v Praze
Vypoéetni centrum CKD Praha

Aritma Vokovice

Statni planovaci komise
Federalni ministerstvo zahrani¢niho obchodu
Urad pfedsednictva vlady CSR
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e Federalni ministerstvo financi

e Federalni statisticky Grad

e Sckretariat vladniho vyboru pro otazky planovitého fizeni narodniho
hospodaftstvi

e Statni komise pro védeckotechnicky a investiéni rozvoj

e Ceské ministerstvo financi
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Michael Dur¢ak

Kapitalismus der nullten Phase. Die Seminare von Vaclav
Klaus als Teil der Gedankenwelt des spiten Sozialismus
Zusammenfassung

Die Destruktion des kommunistischen Systems in der Tschechoslowakei ruhte
auf mindestens zwei Pfeilern: 1) auf dem moralischen Legitimationsverlust der
herrschenden kommunistischen Partei durch die Dissidentenbewegung, die die
Biirger- und Menschenrechte durchzusetzen versuchte. 2) auf der Destruktion des
herrschenden Wirtschaftssystem, was in den achtziger Jahren unter Zutun von
Vaclav Klaus und weiteren Teilnehmern von Seminaren geschah, die mehrere
Jahre vor den Ereignissen des November 1989 stattfanden. Teilweiser Kern der
Seminare war urspriinglich eine Gruppe junger Okonomen, die bereits seit den
60iger Jahren am Wirtschaftsinstitut der Tschechoslowakischen Akademie der
Wissenschaften unter Leitung von Ota Sik arbeiteten. Jedoch waren sie nicht sei-
ne Fortsetzer, sondern grundsétzliche Gegner, die mit Vaclav Klaus an der Spitze
von der Unreformierbarkeit des sozialistischen Wirtschaftssystems iiberzeugt
waren. Die Seminare waren so eine Plattform fiir die Kritik des herrschenden
Wirtschaftssystems im Rahmen der Moglichkeiten unter dem damaligen Regime.
Es handelte sich um die maximale Anwendung der theoretischen Erkenntnisse,
die im Sozialismus in der Praxis gewonnen wurden. Als griindliche Vorbereitung
auf diese Aufgabe dienten paradoxerweise gerade die hier untersuchten Semina-
re, iiber die aus Mitteln der Staatsbank Seminarbénde erschienen, dies unter der
Schirmherrschaft der dortigen Zweigstelle der Wissenschaftlich-Technischen
Gesellschaft. Gerade fiir die Finanzierung und das ,,Decken® der ganzen Aktion
durch hochste Stellen in der zentralen Finanzinstitution des Staates gibt es ange-
sichts des kritischen Tons und des Formats der Seminare nichts Vergleichbares
wihrend des Sozialismus. Klaus vertiefte jahrelang seine kritische Sicht des Sy-
stems der zentralen Planung und feilte an ihr durch Studium, Diskussionen, Ge-
spriache, Argumente, Lektiire und Redigieren von Texten. Diese neu erworbenen
Kenntnisse iibertrug er im Rahmen der Seminare auf seine Kollegen. Den Trans-
fer intellektuellen Kapitals vermochte er dann nach 1990 voll zu verwerten. Dies
alles war moglich dank der Kombination mehrerer Faktoren: 1) Klaus besal3 ein
Netz an Kontakten unter dhnlich denkenden Okonomen aus den sechziger Jahren
und aus der Zeit seiner Tétigkeit am Wirtschaftsinstitut der Akademie. Mit ihnen
unterhielt er dann auch nach seinem Fortgang von der Akademie Kontakt und lud
viele von ihnen zu den Seminaren ein und sie arbeiteten auch nach der Revolution
zusammen. 2) Dank der reich ausgestatteten Bibliothek des Wirtschaftsinstituts
der Akademie und seiner ,,Nebenverdienste* mit Zeitschriften stand ihm eine un-
erschopfliche Menge an westlicher Literatur zur Verfiigung, die er studieren
konnte. 3) GroBle Bedeutung hatte auch der Einfluss der Tschechoslowakischen
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Staatsbank, die als angesehene Finanzinstitution Klaus Deckung gab sowie Réu-
me und Fonds zur Abhaltung seiner Seminare bereitstellte. All diese Umstande
ermdglichten Klaus, ein grof3es intellektuelles Kapital zu generieren, das er flei-
Big in einem kleinen Kreis seiner Bekannten verbreitete, die nach 1990 in die
hochsten Rénge der tschechischen Politik katapultiert wurden.
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Michael Durcak

Capitalism Phase Zero. Vaclav Klaus’s seminars as part of the
thoughts of late socialism

Summary

The destruction of the communist system in Czechoslovakia stood on at least two
pillars: 1) the moral delegitimisation of the governing Communist Party with the
assistance of dissent, which preferred the assertion of civil and human rights;
2) the destruction of the prevailing economic system, something which became
the objective of Vaclav Klaus and other participants in seminars during the 1980s
which took place a number of years prior to the events of November 1989. The
core group behind these seminars partially comprised young economists who had
worked in the Czechoslovak Academy of Sciences’ Economics Institute under
Ota Sik. However, they were not his successors, but rather fundamental oppo-
nents who, led by Véclav Klaus, were fundamentally convinced that the socialist
economy could never be reformed. Thus, these seminars were a platform for crit-
icism of the prevailing economic system to the extent possible within the regime
at the time. They involved maximum application of theoretical findings acquired
in practice under socialism. Paradoxically, the investigated seminars, which pub-
lished proceedings using bank money backed by the local branch of the Science
and Technology Company, served as thorough preparation for this task. It is the
funding and “coverage” of the entire events from the highest posts in a key finan-
cial institution of the state which gives it no comparable equivalent due to the
critical tone and format of the seminars during the period of socialism. Klaus
furthered and developed his critical perspective on the central planning system
for years through study, debate, meetings, arguments, reading and editing wri-
tings. He communicated his new findings to his colleagues at the seminars. After
1990, he was able to fully exploit the transfer of intellectual capital. All this was
possible thanks to a combination of a number of factors: 1) Klaus had a network
of contacts available to him of like-minded economists from the 1960s and the
period he operated within the CAS’s Economics Institute. He maintained contact
with them even after leaving the Academy and invited many of them to the semi-
nars, and worked with them even after the revolution. 2) The large library of
CAS’s Economics Institute and “moonlighting” with magazines, meant he had
a large amount of Western literature available to him which he could study. 3) The
Czechoslovak State Bank was also of great importance, as a respected financial
institution providing Klaus cover, premises and funds for holding his seminars.
Altogether, these facts allowed Klaus to generate a large amount of intellectual
capital which he diligently circulated amongst a small group of acquaintances
who were catapulted to the highest levels of Czech politics subsequent to 1990.
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MATERIALY

Pawel Fiktus

Two letters of Alexander Dub&ek and Old¥ich Cernik
from June 1989 addressed to the Central Committee

of the Polish United Workers’ Party and the government
of the Polish People’s Republic.

Two letters of Alexander Dub&ek and Oldfich Cernik from June 1989
addressed to the Central Committee of the Polish United Workers’ Party
and the government of the Polish People’s Republic.

First Secretary of the Central Committee of the Communist Party of Czechoslo-
vakia Alexander Dubéek and Prime Minister of the Czechoslovak Socialist Re-
public Oldiich Cernik, who held office during the Prague Spring of 1968, in an
open letter to the Central Committee of the United Workers’ Party and the gover-
nment of the Polish People’s Republic, advocate for a reform process in Czecho-
slovakia in 1968 and criticize the occupation of Czechoslovakia by the five
Warsaw Pact states in August 1968, along with the subsequent normalization,
which severely endangered the domestic and international authority of socia-
lism.

Key words: History, 20" century, Czechoslovakia, communist party, Prague

Spring, Action program, occupation of Czechoslovakia in 1968, reform of so-
cialism

The presented two letters of Alexander Dub¢ek and Oldfich Cernik, dated
June 8, 1989 (Alexander Dubcek) and June 12, 1989 (Oldfich Cernik), addressed
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to the Central Committee of the Polish United Workers’ Party (the PZR) and the
Government of the Polish People’s Republic, drawn up in duplicate, can be found
in the Central Archives of Modern Records in Warsaw (the most important public
archive in Poland), in the team of the Central Committee of the Polish United
Workers’ Party in Warsaw — unit number 1354, reference XIA/1509, pages 1-33,
in the resources of the secretariat of Mieczystaw Rakowski.! In a file containing
two copies of the two letters, there is no answer addressed to Alexander Dubcek
and Oldfich Cernik. Moreover, the date of receipt of both letters can not be deter-
mined more precisely. A query carried out based on publicly available resources
of the Central Committee and the Government of the Polish People’s Republic
yielded a negative result. Perhaps the responses to both letters did not even emer-
ge. This thesis is confirmed by a very important fact. Alexander Dubcek and
Oldtich Cernik drew up both letters and sent them in June 1989. In that month in
Poland, elections to the Sejm of the Polish People’s Republic of the 10th term and
to the Senate of the 1st term were held.? It should be made clear that these were
the first partially free elections in Poland after the Second World War. Since then,
the communist system in Poland has collapsed and the Polish United Workers’
Party has been removed from the government. During this period, both the com-
munist government in Poland and the leadership of the Polish United Workers’
Party had to slowly come to terms with the impending political defeat. Conse-
quently, on 12 September 1989, the government of Tadeusz Mazowiecki® was
appointed, and on January 29, 1990, the Polish United Workers’ Party was dissol-

' Mieczystaw Rakowski (1 Dec 1926 — 8 Nov 2008) — Polish activist and communist
politician, deputy to the Sejm of the Polish People’s Republic of the 6th, 7th, 8th and 9th term.
A journalist by trade. In the years 1958—1982, he was associated with Polityka weekly — one of
the most widely read and opinion-forming weeklies in Poland (existing to this day). From
12 Feb 1981 to 12 Nov 1985 — the Vice President of the Council of Ministers, from 27 Sept 1988
to 2 Aug 1989 — the President of the Council of Ministers and from 29 July 1998 to 29 Jan 1990
— First Secretary of the Polish United Workers’ Party (and at the same time its last secretary
because on 29 Jan 1990 the PZPR was dissolved).

2 The so-called June elections of 1989 were held on 4 June 1989 (the first round of
elections) and on 18 June 1989 (the second round of elections). The elections were conducted
on the basis of an agreement concluded in Poland after the so-called Round Table Talks (held
from 6 February 1989 to 5 April 1989) between the communist authorities and the democratic
opposition. As a result of negotiations and established agreements, a new electoral law was
introduced to the Sejm of People’s Poland and the second chamber of the parliament, the Sena-
te, was reconstructed (both ordinances were adopted by the Sejm on 7 April 1989). PZPR, along
with the so-called satellite parties, that is the United People’s Party and the Democratic Party,
could fill 65% of seats (i.e. 299 out of 460), while 35% (161 out of 460) were supposed to be
taken by nonpartisan members. In turn, the elections to the Senate were completely free. Up to
99% senators were nonpartisan candidates.

3 Tt was headed by the first non-communist politician — Tadeusz Mazowiecki (April 18,
1927 — October 28, 2013), a long-time leading opposition activist. The government was formed
as a result of a compromise between opposition circles and the still functioning communist
party. It comprised representatives of opposition circles as well as leading PZPR activists (the
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ved. In the face of the loss of power by the government and the communist party,
all other issues, including those of a political nature, were pushed into the backg-
round. At this point, it should also be added that the analysis of documents of the
Central Committee of the Polish United Workers’ Party indicates that the lost
elections in June 1989 caused horror and bitterness in party and government
members. In addition, it should be noted that the analysis of memoirs as well as
diaries from this period also has a negative outcome for the correspondence of
Alexander Dubéek and Oldfich Cernik.*

Nevertheless, the Polish government and the Polish Communist party, ta-
king the view on the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia in 1968, were
apparently ,.helped out” by the Sejm of the 10th term and the Senate of the 1st
term (elected as a result of the so-called June elections of 1989), which included
both communist activists and representatives of opposition circles).

The above thesis seems to be justified by the information given in the Kul-
tura monthly, published by the Polish émigré Literary Institute’ in the Paris
suburb of Maisons-Laffitte. In the issue 11 of 1989, in the section Kronika czeska
i slowacka (The Czech and Slovak Chronicle), led in this period by an associate
of Kultura writing under a pseudonym (amp), the following information was
included: “(...) Alexander Dubcek and the Prime Minister of Czechoslovakia
from the Prague Spring period, Oldrich Cernik, summoned the governments of
five Warsaw Pact countries that had invaded Czechoslovakia to reconsider their
decisions from 21 years ago. The Polish Senate and the Sejm as well as the Cen-
tral Committee of the Hungarian party and the Hungarian government con-
demned the invasion of Czechoslovakia. Even in the Soviet press (e.g. in Izvestia)
there were articles suggesting that the invasion was a mistake. Only Eastern Ger-
many and Bulgaria still have no illusions.”®

so-called force departments, i.e. the Ministry of National Defense and Internal Affairs). It ope-
rated from September 12, 1989 to January 12, 1991.

4 See for example very popular diaries of the mentioned Mieczystaw Rakowski, Dzien-
niki 1987—1990, vol. 10, Warsaw 2005, or an interview with him written in the form of a book
by J. Ordynski, H. Szlajfer, Rozmowy z Mieczyslgwem F. Rakowskim. Nie bgdzcie moimi sedzia-
mi, Warsaw 2009 (due to the death of Mieczystaw Rakowski, this interview was not completed).

> The Literary Institute was founded in 1946 in Rome, and then in 1947 moved to Mai-
sons-Laffitte near Paris. Its founders were, among others, Jerzy Giedroyc, his brother Henryk
Giedroyc, Zygmunt Hertz, his wife Zofia Hertz, Jozef Czapski or Gustaw Herling-Grudzinski
— linked with the army of General Wiadystaw Anders. Czestaw Mitosz, a Polish poet honored
with the Nobel Prize, was a close associate of the Literary Institute. Due to the political repres-
sions they could expect after returning to communist Poland, they decided to stay in exile, lea-
ding there the Literary Institute, which for several decades, among others, published literature
which could not have appeared in Poland because of censorship. The monthly Kultura was the
leading periodical of the Literary Institute, in which poetic and literary sketches, commentaries
and political analyzes as well as historical texts were presented. The activity of the Literary
Institute was negatively perceived and criticized by the Polish communist authorities.

¢ (amp), Kronika czeska i stowacka, Kultura, 1989, 11, p. 101.
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It is difficult to state unequivocally whether the operation of both chambers
of the Polish parliament referred to in the mentioned information, in the form of
adopting resolutions regarding the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia in
1968 was caused by the quoted letters of both Czechoslovak politicians or whe-
ther it was an independent initiative of members of parliament and senators in
connection with the upcoming 21st anniversary of the invasion.

The first statement regarding the Warsaw Pact invasion of Czechoslovakia
in 1968 was adopted by the Senate (the second chamber of the Polish parliament)
during its fourth meeting on August 11, 1989. The initiator of the Senate resolu-
tion was the Civic Parliamentary Club’. The draft resolution was presented by the
then Vice Marshall of the Senate — Andrzej Wielowieyski®, and, as is evident from
the presented stenographic report, it was adopted unanimously.’ The text of the
Senate resolution was as follows: ,,The Polish Senate sends fraternal greetings
and expressions of respect to the peoples of the Czech Republic and Slovakia. In
view of the upcoming twenty-first anniversary of the Warsaw Pact intervention
with the participation of the Polish Army in the Czechoslovak Socialist Republic,
the Senate of the Polish People’s Republic considers it its duty to issue the fol-
lowing statement: This intervention was a violation of the inalienable right of
every nation to self-determination and the natural pursuit of democracy, freedom
and respect for human rights. Entry of the armed forces to Czechoslovakia took
place against the will of the Polish society. The Senate considers it right to
express regret as well as deplores and at the same time condemns the aggression
of 1968, which hindered the process of democratization in Czechoslovakia. We
wish the movement for democratic renewal in Czechoslovakia strength and suc-
cess in work for the good of the Homeland, and its peoples freedom and sove-
reignty within the framework of a fully democratic state.”"°

7 Civic Parliamentary Club — a parliamentary club existing during the Sejm of the 10th
term and the Senate of the first term elected during the so-called June elections in 1989. Its
members were mainly members of parliament and senators from the opposition circles. It exis-
ted until the end of the Sejm of the 10th term and the Senate of the first term, that is until Octo-
ber 26, 1991.

8 Andrzej Wielowieyski (born on 16 December 1927) — lawyer, during the People’s
Poland period associated with opposition Catholic circles, participant of labor strikes in August
1980, after which Solidarity was established. As an adviser, he helped opposition circles. Du-
ring the Round Table talks ,in 1989, he represented the opposition. Deputy to the Sejm of the
1st, 2nd and 3rd term, senator of the 1st and 5th term. In 1989-1991, he was the Vice Marshall
of the Senate of the first term.

° Stenographic report from the 4th Senate meeting of August 11, 1989, pages 63—64.

10" Statement of the Senate of the Polish People‘s Republic of August 11, 1989, on the
twenty-first anniversary of the intervention of the Warsaw Pact troops in the Czechoslovak So-
cialist Republic (in:) Stenographic report from the 4th Senate meeting of August 11, 1989, p. 85
(attachment to the stenographic report).
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In the case of the Sejm, the relevant resolution was adopted at the 5th mee-
ting of the Sejm of the Polish People’s Republic on August 17, 1989.!" Also in this
case, the initiator of the resolution was the Civic Parliamentary Club. The rappor-
teur of the draft statement was MP Adam Michnik.!? Arguing for the need to pass
a resolution, he pointed out that in the issue of the Soviet journal Znamya of Au-
gust 1989, there appeared a text by Rodionov — an employee of the Central Com-
mittee of the Communist Party of the Soviet Union and the secretary of the Cen-
tral Committee of the Communist Party of Georgia, entitled How the stagnation
began, in which the author mentioned that during the Warsaw Pact invasion in
Czechoslovakia in 1968, two journalists came to Leonid Brezhnev to ask him
what they should write about what was happening in Czechoslovakia. In respon-
se, Brezhnev would tell them to write the truth, but only in one copy, and to send
it to the address of his secretary.'* Michnik, further referring to the words of Ro-
dionov and the situation described by him, stated that it took more than 20 years
for the truth to be revealed not in one but in many copies and also 20 years had to
pass to take a lesson from those events that could be summarized as follows: “one
cannot interfere in the political problems of the other country or the other nation
using force; all this force-based politics is a dangerous illusion and history does
not forgive similar steps. In mutual relations between countries, there should not
be a situation where one country grants itself the right to resolve the problems of
the other country according to its own idea. Politics, as Rodionov writes, should
not be deprived of rules, because such politics is disastrous for those who use it.”
In turn, commenting on the legitimacy of adopting a resolution by the Sejm,
Michnik added that the resolution submitted to the Sejm, “(...) is in no way inter-
ference in the internal affairs of another state”. In addition, by voting for its
adoption, “(...) we take an attitude towards our own responsibility”.'* He also
mentioned his visit in Czechoslovakia together with other Polish deputies and
talks with Czechoslovaks, from whom he was supposed to hear that he and other
deputies were not responsible for the military intervention in 1968, but he added,
in the direction of the parliamentary bench, “(...) but today you are deputies, you
are in the highest authority in the Polish State. If you say “no” today, you will be

" Stenographic report from the 5th Senate meeting of August 17, 1989, p. 135-136.

12° Adam Michnik (born on 17 October 1946) — historian, leading opposition activist,
participant of student strikes in March 1968, repeatedly imprisoned by the communist authori-
ties for political reasons, one of the most important columnists, editors and opposition commen-
tators. Co-founder of the Workers’ Defense Committee (KOR) in 1977, Solidarity activist, par-
ticipant in the so-called Round Table talks on the opposition side. After 1989, he served as
a deputy in the Sejm of the 10th term (1989—-1991). Since 1989, he has been the editor of Gaze-
ta Wyborcza (a journal derived from opposition journalism, the publication of which was possi-
ble thanks to the arrangements of the so-called Round Table). Currently a leading Polish colum-
nist and commentator on political events.

13 Tbidem.

14 Tbidem p. 136.
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responsible for that intervention today.”"> The Sejm’s resolution, like the Senate
resolution, was adopted unanimously. The text of the Sejm’s resolution was as
follows: ,,On the 21st anniversary of the Warsaw Pact intervention in the Czecho-
slovak Socialist Republic, the Polish Sejm sends fraternal greetings and expres-
sions of respect to the peoples of the Czech Republic and Slovakia. In view of the
upcoming twenty-first anniversary of the Warsaw Pact intervention with the par-
ticipation of the Polish Army in the Czechoslovak Socialist Republic, the Sejm of
the Polish People's Republic considers it its duty to issue the following statement:
This intervention was a violation of the inalienable right of every nation to self-
determination and the natural pursuit of democracy, freedom and respect for hu-
man rights. Entry of the armed forces to Czechoslovakia took place against the
will of the Polish society. The Sejm considers it right to express regret as well as
deplores and at the same time condemns the aggression of 1968, which hindered
the process of democratization. The Polish participation in these events is all the
more painful that we have always hoped for close cooperation with our southern
neighbor in all areas, as well as for the ordinary human friendship of Czechs,
Slovaks and Poles. We wish the forces for democratic renewal in Czechoslovakia
success in work for the good of the Homeland, and its peoples freedom and sove-
reignty within the framework of a fully democratic state.”'s

It should be added that the public declaration of the Polish parliament
made in 1989, and thus in the period when, despite the weakening position, the-
re still existed a communist party and organs of communist power, undoubtedly
contributed to the official development of the journalism concerning the Warsaw
Pact troops invasion in Czechoslovakia'”. A few days later, namely when the
21st anniversary of the invasion came, in the pages of, for example, Tygodnik
Powszechny (a weekly associated with Catholic circles) and the Wprost weekly,
articles related to the events of August 1968 in Czechoslovakia were officially
published.'®

15 Tbidem.

16 Tbidem.

7 T would like to mention that the most important body responsible for censorship in
Poland during the communist period, the Central Office for Press, Publishing and Entertainment
Control, existed until 1990.

13 Tt should be added that the year 1988 marked the 20th anniversary of the Warsaw Pact
troops invasion of Czechoslovakia (in Poland, the position of the Communist Party and commu-
nist authorities was definitely stronger than a year later after the so-called June elections in
1989) and in the case of the officially published press, only in 7ygodnik Powszechny, one could
find texts devoted to that event, for example W. Bere$’s interview with J. Baluch — translator of
Czech literature, Lech, Czech.... O stosunkach polsko-czeskich, Tygodnik Powszechny,
21/08/1988, 34/1988, pp. 1-2, J. Baluch, Diaspora Czechow i Stowakow (in:) Ibidem, page 3,
J. Potocka, Kim sq Czesi? (in:) Ibidem, page 6, L. Gruszczynski, Polsko-Czeska wzajemnosé
(in:) Ibidem p. 6, W. Bere$, Czyta¢ Hrabala. Polubi¢ Czechow (in:) Ibidem, page 7. Moreover,
in the very popular law weekly Prawo i Zycie, one can find references to the Prague Spring in
1968 — J. Tychner, Doktryna Brezniewa, Prawo i Zycie, 13/08/1988, 33/1988, pp. 1 and 12—-13.
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Document No. 1

1989, June 8, Bratislava and June 12, Prague: Alexander Dubcek and
Oldfich Cernik announce to the Central Committee of the Polish United Workers
,Party and the Government of the Polish People‘s Republic that they are sending
an open letter to the leaders of the Communist and Workers* Parties of the five
Warsaw Pact countries participating in August 1968 on the occupation of Cze-
choslovakia, and also the leadership of some other communist parties.

Ustiedni vybor Polské sjednocené
délnické strany

Vlada Polské lidové republiky
VarSava

Vazeni soudruzi,

obracime se na piedsednictvo a plénum Ustiedniho vyboru Polské sjedno-
cené délnické strany a Vladu Polské lidové republiky s otevienym dopisem, ve
kterém po dvaceti letech znovu zaujimame stanovisko k vojenskému zasahu né-
kterych zemi VarSavského paktu v roce 1968 do politického vyvoje v KSC a do
zivota narodi Ceskoslovanské socialistické republiky.

Dvacet let pracujeme a zijeme v podminkach, které ndm umoznily setkavat
se s mnoha pracujicimi nasi zemé¢, s délniky, s rolniky, s pracovniky védy, skol-
stvi a kultury, s funkcionafi a ¢leny KSC a organizaci NF, a pracovniky hospodai-
ského a statniho aparatu, s obéany Ceskoslovenské socialistické republiky vsech
generaci.

Nespravedlivy a chybny krok nékterych spojeneckych zemi VarSavské
smlouvy z roku 1968 vuci ¢eskoslovenskému lidu a jeho nezadatelnym pravim
zije nadale v jeho myslich a nikdy nebude zapomenut. Vladnouci garnitury pii-
chazeji a odchazeji, ale lid, narody a jejich prava ziji vééné. V nékterych zemich
si razi cestu nova epocha budovani socialismu. Na jejim zacatku stoji usili komu-
nistickych a délnickych stran napravovat preciny, chyby a omyly minulosti, které

In turn, in the case of journalism from 1989 (after the adoption of resolutions by the Polish
parliament), what should be distinguished is, for example, P. Andrzejewski, K. Gotata, Wiosna
w sierpniu, Wprost, 20/08/1989, 34/1989, pp. 9-12, D. Lukaszewski, Cierpki smak piwa (in:)
Ibidem, pp. 10-12, M. Bankowicz, Czechostowacja. Rok 1968, Tygodnik Powszechny,
20.08.1989, 34/1989, pp. 1-2, Z. Mlynét, 20 sierpnia, przed potnocq...(in:) Ibidem p. 1. In turn,
regarding illicitly published journalism by opposition circles, see D. Bielec, Sprawy czeskie
w polskich drukach drugiego obiegu, Cracow 2008, passim.
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privodily zaostavani, vSeobecnou stagnaci, ztratu prestize a pritazlivosti socialis-

mu ve sveEte.

Obracime se na piedsednictvo a plénum Usttedniho vyboru Polské sjedno-
cené deélnické strany a VI1adu Polské lidové republiky s otevienym dopisem
a s upiimnou snahou hledat a nalézat spolu s Vami z nespravedlivého a chybného
rozhodnuti vii¢i Komunistické strané Ceskoslovenska a ¢s. lidu z r. 1968.

Otevieny dopis zdroven postupujeme ostatnim komunistickym a dé€lnic-
kym stranam, jejichz zemé se podilely na protipravnim vojenském zasahu v roce
1968 do Ceskoslovenska a tak zptisobily zastaveni obrodné politiky, vyjadfené
v Akénim programu KSC.

Otevieny dopis pozdéji zasleme:

1. Usttednimu vyboru Komunistické strany Rumunska, protoze Rumunska soci-
alisticka republika je fAdnym ¢lenem VarSavského paktu a také proto, ze stra-
nicka a statni delegace RSR na nejvyssi trovni se mohla v pfedvecer nasilné-
ho vstupu vojsk nékterych zemi VarSavské smlouvy do nasi vlasti presvédéit
o pozicich Ceskoslovenského vedeni pfi zajistovani polednového vyvoje
v CSSR a zejména proto, Ze jako zemé Var§avské smlouvy se nezacastnila
vojenského zasahu do CSSR.

2. Ustiednimu vyboru Svazu komunistii Jugoslavie, Ustfednimu vyboru Komu-
nistické strany Italie a Ustfednimu vyboru Francouzské komunistické strany,
protoze vedouci predstavitelé téchto stran, ss. J. B. Tito, L. Longo a W. Ro-
chet vedli osobni rozhovory s piedstaviteli UV KSC a ¢eskoslovenského statu
a podrobné se seznamili s jejich politickymi stanovisky v pfedvecer nasilného
vstupu vojsk péti zemi VarSavského paktu do nasi vlasti a rovnéz zaujali od-
mitavé stanovisko k vojenskému zasahu do CSSR.

Zasadni myslenky a pozadavky pfilozeného dopisu byly konzultovany
s fadou byvalych ¢&lenti nejvyssiho vedeni KSC, tj. pléna Usttedniho vyboru
a jeho vykonnych organt, Narodniho shromazdéni a vlady CSSR i Slovenské Na-
rodni rady, s pfedvaleénymi, jakoz i mladymi ¢leny strany a dal§imi aktivnimi
stoupenci socialismu.

Ujistujeme Vas, Ze spolu s nimi neustaneme ve spravedlivém boji o prava
Ceskoslovenského lidu volit si samostatné cestu spolecenského vyvoje i za pravo
na svobodnou volbu forem a cest jeho zdokonalovani.

Z4dame Vis, vazeni soudruzi, aby na§ dopis byl Vami posouzen se vsi
vaznosti u védomi pIné odpovédnosti za dali osudy socialismu v Ceskosloven-
ské socialistické republice a v Evropé¢.

Se soudruzskym pozdravem
Bratislava dne 8.6.1989
Alexander Dubcek

Praha dne 72.6.1989 5
Oldfich Cernik
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Archiwum Akt Nowych in Warsaw, unit Komitet Centralny Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej w Warszawie — numer unit 1354, sygn. XIA/1509,
secretarial resources of Mieczystaw Rakowski, p. 2—4 (p. 18-20).

Document No. 2

1989, June 8, Bratislava and June 12, Prague: First Secretary of the Central
Committee of the Communist Party of Czechoslovakia Alexander Dubcek and
Prime Minister of the Czechoslovak Socialist Republic Oldrich Cernik, who held
office during the Prague Spring of 1968, in an open letter to the Central Commit-
tee of the United United the Workers® Party and the Government of the Polish
People‘s Republic advocate a reform process in Czechoslovakia in 1968 and cri-
ticize the occupation of Czechoslovakia by the five Warsaw Pact states in August
1968 and the subsequent normalization that severely endangered the domestic
and international authority of socialism.

Ustiedni vybor Polské sjednocené
délnické strany

Vlada Polské lidové republiky
VarSava

Vazeni soudruzi,

nepftetrzité zdokonalovani socialismu je trvalym tkolem kazdé komunis-
tické strany v zemi, ktera nastoupila cestu jeho vystavby. Reformy v socialismu
sméfuji k jeho posilovani, k jeho v§estrannému rozvoji a nejsou navratem ke ka-
pitalismu.

V poslednich desetiletich byla reformni politika pIn€ rehabilitovana ve vel-
ké vétsiné komunistickych stran od Tichého oceanu az po Atlantik.

Jesté nedavno byli predstavitele revolu¢niho programu socialistickych re-
forem odsuzovani a vylucovani z komunistickych stran — dnes ptedstavitelé revo-
luénich socialistickych reforem stoji v ¢ele nejvétSich komunistickych stran na
svete.

Reformy v socialismu, to je nepfetrzity cilevédomy boj za prosperujici
hospodafstvi, za demokraticky, hluboce humanni spolecensky fad. Kazda komu-
nisticka strana v tomto boji ma uspéchy, déla i chyby a napravuje je. Krizi pro-
chazelo a prochazi kazdé revolucni hnuti a kazda komunisticka strana. Sila ko-
munistické strany spo¢iva vSak v jeji schopnosti nalézat spravna vychodiska tak,
aby rostla jeji sila pfitazlivosti a akceschopnost.
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Vsechny komunistické strany jsou samostatnymi a suverénnimi, odpovida-
ji za vyvoj socialismu ve své zemi vlastnimu lidu. Zadna komunisticka strana, ani
seskupeni dvou ¢i vice stran nema pravo zasahovat do zalezitosti komunistické
strany jiné zemé, nesmi nasilim zasahovat do jejich vnitinich zalezitosti a do su-
verénniho postaveni druhych stati a narodu. Politické a ideologické spory mezi
komunistickymi stranami je nepiipustné fesit vojenskymi prostiedky. Obrana
vlastniho spolecenského fadu kterékoliv zemé je vyhradnim pravem resp. povin-
nosti lidu té zemé.

V téchto zavaznych otazkach v dobé existence nuklearnich zbrani jsou pro
statni a jiné organy vSeobecné a bez jakychkoliv vyhrad platné zésady Charty
Organizace spojenych narodda.

Obrana socialismu v zemi, kde je budovan socialismus, je ptredevsim po-
vinnosti kazdé komunistické strany.

Formovani programu rozvijeni a zdokonalovani socialismu je zalezitosti
jak komunistickych stran, tak i dalSich socialistickych sil. Pti jeho zpracovavani
je nutno respektovat realnou situaci ve vlastni zemi a vyuzivat téz ziskanych zku-
Senosti bratrskych stran a socialistického hnuti.

Kazdy narod ma nezadatelné pravo na svobodnou volbu cest svého vyvoje.
Vsechny narody, at’ malé, ¢i nejmensi, nebo velké, ¢i nejveétsi maji ve spolecen-
stvi ostatnich narodu, zejména socialistickych, stejna prava na volbu cest svého
spolecenského vyvoje, na obsah i formy jeho zdokonalovani.

Program zdokonalovéni socialismu v Ceskoslovenské socialistické repub-
lice — Akéni program byl schvalen Ustfednim vyborem Komunistické strany Ces-
koslovenska v dubnu 1968. Byl piijat celou Komunistickou stranou Ceskoslo-
venska. Ani jedind zakladni organizace KSC nevyjadfila nesouhlas s jeho
prijetim.

Akeni program zajistoval a respektoval v pIné §ifi platné mezinarodni za-
vazky CSSR a jednozna¢né vyjadiil aktivni Gast CSSR pii upeviiovani obranné-
ho charakteru Varsavské smlouvy a hospodaiského svazku socialistickych zemi
v RVHP. Smér zahraniéni politiky CSSR byl vyjadien také v tom, Ze v obdobi po
pfijeti Akéniho programu KSC byly uzavieny na nejvyssi urovni dokumenty
o spolupraci a vzajemné pomoci mezi Bulharskou lidovou republikou, Mad’ar-
skou lidovou republikou a Rumunskou lidovou republikou.Podpora pracujiciho
lidu novému kurzu KSC byla spontanni a v celych povélenych déjinach nasi
zem¢ zcela ojedinéla.

Autorita KSC u pracujiciho lidu den ze dne rostla. Vedouci tiloha KSC pfi
provadéni politickych a hospodaiskych reforem se prohlubovala, nabyvala nové-
ho obsahu a novych forem.

Ceskoslovensky polednovy vyvoj nebyl nekonfliktni. Byl poznamenan
predev§im hloubkou dlouhodobé ptisobicich a nefesenych rozporti a vysokou
ucasti vSech slozek ceskoslovenského lidu, ktefi se spontanné piihlasovali
k aktivni obrod¢ socialistické spole¢nosti.
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Na pokraji rozhodujiciho proudu ¢s. pracujicich k podpote a k uskutecio-
vani Akéniho programu pisobily potencionalné slabé protisocialistické sily, které
vytvarely natlakové akce a Casto parazitovaly na probihajicich reformach. Vyuzi-
valy redakei n€kterych masove sdélovacich prostfedkt k vyhlasovani ukold, kte-
1é byly v rozporu s pfijatym Akénim programem, i s oficialnimi postoji UV KSC
a programy vlady CSSR.

Levicacke, sektatské nazory ve strané brzdily probihajici proces reforem
a pusobily ve sméru k navratu k zastaralym metodam fizeni a ovladani spole¢nos-
t1.

Demokratické reformy ve stran¢ a ve spolecnosti postihovaly nositele
a chranénce strnulych, administrativné byrokratickych metod.

KSC v boji za formulovani a za realizaci Akéniho programu usilovala o ne-
formalni ndzorovou a akéni jednotu svych c¢lent. Dusledky ptisobeni minulych
metod fizeni strany a spole¢nosti byly hluboké a nemohly byt pfekonany v krat-
kém case bezkonfliktnim vyvojem ve strané.

KSC — strana s bohatou revoluéni tradici viak méla viechny piedpoklady
a podminky, aby sama demokratickymi metodami bez zahrani¢niho vméSovani
uspésné zvladala slozité a naro¢né obdobi postupné obnovy socialismu.

Vedeni KSC, organizace Narodni fronty a vldda CSSR pii feseni novych
ukoll a vznikajicich problémi ve strané a ve spole¢nosti vedly otevieny dialog se
vSemi slozkami spole¢nosti a vyuzivaly pfedevsim demokratickych metod feseni
rozporu.

Ceskoslovensky vyvoj nebyl viak doprovazen masovymi protisocialistic-
kymi vystoupenimi, v CSSR se neuskuteénily zidné masové stavkové akce s pro-
tisocialistickymi pozadavky ani masové narodnostni akce, které by oslabovaly
soudrznost socialistické republiky. Ceskoslovenské vedeni ani v jednom piipadé
nemuselo pouzit mocenskych zasaht, protoze masova protisocialisticka vystou-
peni v celém polednovém vyvoji v CSSR nebyla.

Pravé naopak. Pracujici lid klidn¢ a obétavé pracoval. Hospodaiské vy-
sledky roku 1968 byly pozitivni a takové, které nasledné 20tileté obdobi ani
v jednom roce nezaznamenalo.

Statni moc spolehlivé zajistovala obranu socialismu. V zemi neexistovaly
organizované a ozbrojené protistatni skupiny. Proti moci ¢eskoslovenského lidu
nestaly zadné potencionalni sily, které mohly vystoupit s otevienym programem
likvidace socialismu.

V CSSR neexistovala centra k vedeni ob&anské valky. Zbrané byly v rukou
organtl statni moci a v rukou ozbrojené &asti KSC — Lidovych milici.

KSC méla v té dobé cca 1,700.000 ¢lent a kandidata. UV KSC #idil prace
obnovy socialismu, pfipravoval fadny sjezd KSC, ktery mé&l schvalit Akéni pro-
gram jako programovy dokument nové etapy vystavby socialismu v Ceskoslo-
vensku. Vedeni KSC, president republiky, vedeni Narodniho shromazdéni CSSR
a ¢s. vlada byly slozeny z predstavitelt, ktefi ziskali za kratkou dobu nikdy u nas
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nevidanou divéru na podporu lidu. Byli to osvédceni komunisté, vlastenci i inter-
nacionalisté, ktefi si ukladali jako nejvyssi povinnost budovat silnou socialistic-
kou republiku a posilit tak autoritu a pfitazlivost socialismu v CSSR a v Evropé.

Je vieobecné znamo, e uplatiovani vedouci tlohy KSC bylo predmétem
sporti a téz hlavnim bodem jednani na plenech UV KSC v fijnu a prosinci 1967
a pak v lednu 1968. V pribéhu polednového vyvoje — na tnorovém slavnostnim
zasedani a zejména na dubnovém plénu UV KSC v Akénim programu i politické
zprave se novym zpusobem formulovala vedouci politicka role komunistd. Zasa-
dy tam vytycené jsou v souladu se souc¢asnym pojetim avantgardni role komunis-
t, jak je dnes formuluje KSSS a dalsi Komunistické strany.

Podle vykladi tehdejsiho vedeni KSSS a dalsich Komunistickych a délnic-
kych stran byla prakticka polednova politika KSC a organii ¢s. statu pokladana za
nebezpeény reformni krok. Vedeni KSSS a ostatnich zemi dospélo k zavéru vse-
mi moznymi prostiedky zabranit uskutecnit UV KSC schvaleny program obrody
XIV. sjezdu KSC pak urychlilo rozhodnuti o likvidaci programovych cilit KSC.

Teoreticka zkostnatélost, strnule dogmatické mysleni, netrpélivost, nedo-
statek dobré viile postupné piekonat ideové-politické rozpory mezi naSimi strana-
mi, nedbani z4jmu a prav suverénnich a samostatnych komunistickych stran, sta-
td a narodd jednotlivych zemi, to v§e bylo hlavni pfi¢inou tohoto rozhodnuti.

V noc¢nich hodinach z 20. na 21. 8. 1968, t.zn. za pouhych 8 mésici od
lednového pléna UV KSC doglo k neod¢initelné narodni tragédii. Vojska 5ti zemi
VarSavského paktu, t.j. vojska Svazu sovétskych socialistickych republik, Polské
lidové republiky, Bulharské lidové republiky, Mad’arské lidové republiky a Né-
mecké demokratické republiky bez védomi UV KSC, presidenta republiky, Na-
rodniho shromazdéni CSSR a vlady CSSR vstoupila do nasi zemé, brutlné obsa-
dila stiediska statni moci a sekretariaty KSC. Predstavitele UV KC a statni moci
zatkla a odvezla je mimo izemi CSSR. Pedsednictvo UV KSC vstup vojsk spia-
telenych zemi jes$té v noci téhoz dne rozhodné odmitlo. Narodni shromazdéni
a vlada Ceskoslovenské socialistické republiky uz bez tdasti svych nejvyssich
predstavitelt tento nespravedlivy krok spojeneckych zemi rovnéz odsoudila.

Stal se vystrazny a bezprecedentni piipad v d&jinach vystavby socialismu.
Socialismus v celém svété nesmirné utrpél. Cely svét s izasem hledél k malé
zemi ve stfedni Evropé, kde obrovska koncentrace vojenského seskupeni 5ti zemi
nasilné zasahla proti reformnimu usili ¢eskoslovenského lidu.

Komunistické strany a levicové hnuti byly tak dirazné varovany, jak v bu-
doucnu se miize a bude zachéazet s komunistickymi stranami, levicovym hnutim
a s narody, které se ,,dobrovolné* nepodiidi ideologickym schématiim neostalin-
ské breznévovské doktriny. Dusledky tohoto nespravedlivého rozhodnuti jsou
vieobecné znamy. Ceskoslovensky lid se citi hluboce dotéen a urazen, nebot’ jeho
nezadatelna prava byla timto aktem v samych zakladech porusena. V déjinach
nasich narodu se nenajde podobny piipad nemilosrdného kroku 5ti spojeneckych
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stati proti jeho nejvlastnéj$im praviim na svobodnu volbu vyvoje. Mezi pracuji-
cim lidem Ceskoslovenska jako nositelem nejvy$si moci v socialistickém staté
a mezi KSC, ktera v “Pouéeni z krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti poli-
ticky legalizovala tento nasilny akt, vznikla velikd propast. Pratelské vztahy
¢s. lidu k lidu bratrskych péti zemi byly hluboce zasazeny.

Avsak ani Moskevsky protokol ze srpna 1968, vypracovany v nerovno-
pravnych podminkach a podepsany piedstaviteli KSC a KSSS neakceptoval kon-
trarevoluéni situaci v CSSR, neakceptoval opravnénost vojenského zakroku do
&eskoslovenského vyvoje, nezrusil stanovisko UV KSC k varSavskému dopisu
péti komunistickych stran, nezrusil Akéni program KSC a neodvolal program
ekonomickych i politickych reforem v CSSR. Hlavni smér vnitini politiky po
vstupu vojsk do CSSR byl zaloZen na rezoluci kvétnového pléna UV KSC
z 1. 1968, jejiz pilif tvotil schvaleny Akéni program KSC. Dne 28. Rijna 1968
t. zn. po vstupu vojsk péti zemi do CSSR byl vyhlagen zikon o federativnim
uspotadani CSSR tak, jak bylo stanoveno w Akénim programu KSC.

Po dvaceti letech nasilné likvidace reformniho hnuti v Ceskoslovenské so-
cialistické republice, po 1étech t.zv. normaliza¢niho procesu je v nasi zemi opét
véazna situace. UV KSC musel vyhlésit uz mezi sjezdy strany program na prove-
deni hlubokych spolecensko-ekonomickych reforem. Historie dvaceti let pie-
svédCive dolozila, Ze etapa t.zv. normalizace nebyla etapou odstranéni socialné-
ekonomickych rozpori ve spolecnosti, ale jejich prohlubovanim do stavu, ktery
vyzaduje, jak prohlasuje UV KSC, hluboké revoluéni pfemény socialismu.

Hlavni pfi¢ina soucasného stavu v Ceskoslovenské spole¢nosti spociva
v tom, Ze program KSC z r. 1968 na provedeni rozsahlych politickych a ekono-
mickych reforem, ktery mél vyustit ve formovani humanni, demokratické a hos-
podafisky prosperujici socialistické spole¢nosti a ktery sice mohl opozdéné nava-
zat na dynamické pfemény vyvolané nastupem védeckotechnické revoluce ve
sveéte, byl pred dvaceti lety likvidovan bezprecedentnim zdsahem vojsk péti zemi
Variavského paktu. Likvidace reformniho usili KSC, vlady, Narodniho shroméz-
déni a Narodni fronty a naprosté vétsiny pracujiciho lidu Ceskoslovenské socia-
listické republiky byla doprovdzena navratem k neostalinskym administrativné-
byrokratickym metodam vystavby socialismu.

Politicka orientace na opétovné nastoleni zastaralych a nezivotnych metod
vystavby socialismu ve vyspélé zemi stiedni Evropy, ktera byla uz davno pired
rokem 1968 doslova téhotna na hluboké spolecensko-ekonomické premény
a uskutecnovana v Case, kdy evropské zemé byly jiz na cesté plného vyuzivani
novych hybnych sil modernich civilizacnich metod, pfivodila a prohloubila po-
stupné ve v8ech smérech spolecenského vyvoje prosazovani stagna¢nich tenden-
ci, ztratu prestize a pfitazlivosti socialismu a ztratu diivéry vétsiny lidu v KSC.

Ceskoslovensky lid je dnes piimym svédkem, Ze ve vétsiné zemi, které
vyslaly sva vojska v roce 1968 do CSSR, aby likvidovala jeho reformni usili, se
jiz vice jako 4 roky vyhlasSuji a prosazuji reformni programy, které jsou tak bliz-
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ké, az totozné s jeho plany pted dvaceti lety. Nas lid se seznamuje s rozhodnutimi

komunistickych a délnickych stran téchto zemi, kterymi se odsuzuje politika

stagnace a veiejné pied celym svétem je volana k odpovédnosti za tento nebez-
pecny stav neostalinska-breznévovska politicka doktrina, ktera pirivodila pfimé
ohrozeni samé existence socialismu.

Ceskoslovensky lid je svédkem, Ze reformni kroky v socialistickych ze-
mich se uskute¢nuji bez politického vméSovani a bez nasazovani vojenskych sil
jinych zemi.

Maji snad jiné komunistické a délnické strany a narody jinych socialistic-
kych zemi odligna prava nez ma pracujici lid v Ceskoslovensku? Nebyly by pozi-
tivni i negativni zkugenosti z vystavby socialismu v CSSR i pro ostatni zemé soci-
alistického spolecenstvi k moznému pouziti, kdyby reformni proces obnovy
a obrody socialismu se mohl uz pInych dvacet let v CSSR vyvijet a zdokonalovat?

Vyvoj ve svétd, v socialistickém spole¢enstvi vychodni Evropy i v CSSR
spé&je nezadrzitelné k rozhodnuti, ze KSC a komunistické a délnické strany 5ti
zemi, které vyslaly v roce 1968 své vojska bez souhlasu a bez védomi UV KSC
a Gstavnich organd statni moci, vyvodi ¢estny zavér, ze:

a) V roce 1968 nebyl v CSSR kontrarevoluéni situace, socialismus nebyl ohro-
7en vnitinimi silami v zemi. Akéni program KSC byl programem zdokonalo-
vani a upeviiovani socialismu.

b) Vstup vojsk 5ti spojeneckych zemi byl v rozporu s Ceskoslovenskou tistavou
a v rozporu s Bratislavskym dokumentem ze dne 3. 8. 1968. Byl to politicky
chybny, protipravni a protiGistavni krok vici jednomu z Clent VarSavské
smlouvy s dalekosahlymi a trvalymi nasledky pro dalsi vyvoj v socialistic-
kém Ceskoslovensku. Poskodil socialismus a zaptisobil nepiiznivé na mezi-
narodni komunistické a levicové hnuti,

¢) Dodatecné zdiivodnéni a politické potvrzeni opravnénosti vojenského zasahu
nékterych spojeneckych zemi do vyvoje v KSC a v CSSR piedstavuje ,,Pou-
Ceni z krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti® z roku 1970. Jeho politicka
platforma tvofila zaklad k aplnému zastaveni reformniho kursu KSC, k na-
vratu k administrativné-byrokratickému fizeni a ovladani spolecnosti a ve
svych dasledcich ptivodila stagnaci a ztratu prestize socialismu v CSSR. Po-
stihla statisice poctivych ¢lenit KSC a bezpartijnich ob&anit CSSR — neohro-
zenych zastancti obrody socialismu.

Ceskoslovenska vefejnost byla seznamena s vykladem, Ze narovnani
vzniklé situace je zalezitosti Cs. strany. Tento argument nelze uznat, nebot’ roz-
hodnuti o vstupu vojsk do CSSR v roce 1968 bylo u¢inéno vedenim péti socialis-
tickych statu bez védomi oficialnich organu CSSR. Znovu se kalkuluje s historii
a d¢jinami ceskoslovenského lidu.

Vytvotila se zvlastni situace:

— Dnesni vedeni KSC odmita ménit své stanovisko k udélostem roku 1968, ne-

vvvvvv
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ti také neméni, tzn. ze fakticky uznava pravni i politickou opodstatnénost své-
ho diivéjsiho rozhodnuti a pravo na vyslani armad do CSSR se viemi
nasledky

— Pé&t zemi VarSavského paktu nemusi sva rozhodnuti zménit, nebot’ vedeni
KSC a ¢eskoslovenské statni instituce se nadale opiraji o ,,Pouceni z krizové-
ho vyvoje ve strané a spolec¢nosti®, které politicky, ale nikoli pravné legalizo-
valo vstup vojsk téchto péti zemi na uzemi CSSR.

Rozhodnuti se ¢eka od politické reprezentace ¢eskoslovenského lidu, jejiz
slozeni umoznil pravé vstup arméad téchto péti zemi do CSSR.

Dohoda vedeni KSSS, ostatnich komunistickych a délnickych stran péti
zemi na strané jedné a vedeni KSC o tom, Ze k roku 1968 nebudou pfijimana
74dna jina rozhodnuti, je politickou kalkulaci na ucet &s. lidu. Zadné taktické
dtvody nemohou ospravedlnit ml¢eni, pfipadn¢ odkladané feseni “‘na pozdéjsi
nebo pfihodnéjsi dobu®.

Nechce se veéfit tomu, ze napraveni tohoto historického omylu, ktery tak
hluboce zasahl do zivota zijicich generaci ceskoslovenského lidu a za ktery nesou
pfimou odpovédnost minulé i nékteré soucasné vladnouci garnitury komunistic-
kych a délnickych stran péti spojeneckych zemi, maji vyfesit az pristi generace.

Déavno platné velké idealy rovnosti, svobody a suverenity narodi a stati
vyhlasované jako projevy nového mysleni, nelze jen deklarovat a slovné uznavat.
Ceskoslovensky lid se s diivérou diva k dnesnim politickym piedstaviteliim svéta
— zejména socialistického svéta — ktefi na prvni misto kladou vselidské hodnoty
a bezvyhradné pravo kazdého naroda na svobodnou volbu spole¢enského vyvoje
i volbu forem a cest jeho zdokonalovani. Ceskoslovensky lid také pravem oceka-
va Ciny od téch politickych sil a jejich seskupeni, které mu v minulych letech tato
prava odnaly.

Osudové rozhodnuti vici ceskoslovenskému lidu v roce 1968 neucinily
narody SSSR, PLR, MLR, NDR a BLR ani jejich legalni statni organy, ale vede-
ni komunistickych a délnickych stran téchto zemi. Ideové spory se v roce 1968
vedly mezi komunisty. A vladnoucim komunistickym a délnickym stranam — je-
jim vedoucim predstavitelim — pfislusi ukol, jak napravit chyby a omyly minu-
losti. To je ¢estny a dustojny krok komunistl pfed ceskoslovenskym lidem a své-
tovou vetejnosti, ktery je v plném souladu s politikou nového mysleni.

Z tohoto divodu je nutné k pozadavkiim uvedenym vyse pfipojit nasledu-
jici: jen na zakladé uznani chyb byvalych vedeni komunistickych a délnickych
stran se bude moci za¢it uskuteciiovat skuteénd naprava uvniti KSC a zahajit
a rozvinout dialog, ktery je nutny mezi nyn¢jsi vladnouci garniturou a témi, kdo
setrvali na nazorech o uziteCnosti, nutnosti a nevyhnutelnosti reforem jiz pted 20
lety a byli za to (a dosud jsou) perzekuovani.

Vyjadiujeme presvédceni, ze jen objasnénim skute¢né pravdy o pohnutém
obdobi nasich narodnich dé&jin Ize ucinit upifimny, ale také pevny krok k nastoleni
vSeobecné diveéry mezi nasimi narody. Teprve pak lze predstoupit pted ceskoslo-
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vensky lid s pravdivou analyzou o skutecném stavu ¢eskoslovenské spole¢nosti
a zadit provadet tak potfebné hluboké premény spole¢ensko-ekonomickych refo-
rem.

Ceskoslovensky lid viak musi byt presvédéen, ze KSC, ktera si ¢ini naroky
na politické vedeni spole¢nosti, bude spolecné se v§emi demokratickymi silami
za kazdych okolnosti vzdy distojné, ¢estné¢ a neohrozené hajit jeho nezadatelna
prava.

Obracime se na UV KSSS, na UV komunistickych s délnickych stran PLR,
MLR, NDR, BLR a na UV KSC s otevienou vyzvou aby s plnou odpovédnosti za
nasledky, které zptisobil vstup vojsk jejich zemi na tizemi CSSR s cilem likvido-
vat reformni usili KSC a Geskoslovenského lidu, piijaly nyni odpovidajici roz-
hodnuti, které nastoli ovzdusi divéry mezi narody nasich zemi a vytvoii pfiznivé
predpoklady pro novy rozmach nasi vzajemné spoluprace.

Se soudruzskym pozdravem

Bratislava dne 8.6.1989 Alexander Dubcek
v roce 1968 prvni tajemnik
Ustiedniho vyboru
Komunistické strany
Ceskoslovenska

Praha dne 12.06.1989 Oldtich Cernik
v roce 1968 predseda vlady
Ceskoslovenské socialistické
republiky

Archiwum Akt Nowych in Warsaw, unit Komitet Centralny Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej w Warszawie — numer unit 1354, sygn. XIA/1509,
secretarial resources of Mieczystaw Rakowski, p. 5—17 (p. 21-33).
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Pawet Fiktus

Zwei Briefe von Alexander Dubé&ek und Old¥ich Cernik vom
Juni 1989 an das Zentralkomitee der Polnischen Vereinigten
Arbeiterpartei und an die Regierung der Volksrepublik Polen

Zusammenfasung

Der Erste Sekretér der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei Alexander
Dubcek und der Ministerprasident der Tschechoslowakischen Sozialistischen Re-
publik Oldfich Cernik, die ihre Funktionen wihrend des Prager Friihlings von
1968 innehatten, sandten im Juni 1989 zwei offene Briefe an das Zentralkomitee
der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei und an die Regierung der Volksrepu-
blik Polen, datiert mit dem 8. Juni 1989 in Bratislava und mit dem 12. Juni 1989
in Prag. Im ersten Schreiben teilen sie mit, dass sie einen offenen Brief an die
Fithrungen der kommunistischen Parteien jener fiinf Lander des Warschauer Ver-
trags senden, die sich im August 1968 an der Besetzung der Tschechoslowakei
beteiligt hatten, sowie an die Fithrung einiger weiterer kommunistischen Partei-
en. Im zweiten Schreiben verteidigen sie den Reformprozess in der Tschechoslo-
wakei im Jahr 1968 und das demokratisch-reformistische Aktionsprogramm der
KSC, das administrativ-biirokratische Fithrungsmethoden beseitigen und eine
weitere Stagnation der sozialistischen Gesellschaft verhindern sollte. Scharf kri-
tisieren sie den Einmarsch der fiinf Warschauer Paktstaaten im August 1968 und
die nachfolgende sog. Normalisierung, die die in- und auslédndische Autoritét des
Sozialismus ernsthaft gefahrdeten. Beide lehnen die neostalinistische Breschnew-
Doktrin ab und treten fiir das Recht jeder Nation und jedes Staates ein, einen ei-
genen Entwicklungsweg einzuschlagen. Sie fordern von der Fithrung der fiinf
kommunistischen Parteien des Warschauer Vertrages und von der Normalisierungs-
KSC, in dieser Zeit erneuter Versuche einer Reform des Sozialismus aus jenen
negativen Erfahrungen die entsprechenden politischen Schliisse zu ziehen.
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Pawet Fiktus

Two letters of Alexander Dub&ek and Old¥ich Cernik from
June 1989 addressed to the Central Committee of the Polish
United Workers’ Party and the government of the Polish
People’s Republic

Summary

In June 1989, First Secretary of the Central Committee of the Communist Party
of Czechoslovakia Alexander Dubcek and Prime Minister of the Czechoslovak
Socialist Republic Oldfich Cernik, who held office during the Prague Spring of
1968 sent two open letters to the Central Committee of the Polish United Wor-
kers’ Party and the government of the Polish People’s Republic. It was dated
8 June 1989 in Bratislava and 12 June 1989 in Prague. In the first letter, they
state that they are sending an open letter to the leadership of the communist and
workers’ parties of the five countries of the Warsaw Pact who took part in Cze-
choslovakia’s occupation in August 1968, and also to the leadership of a number
of other communist parties. In the second letter, they defend the reform process
in Czechoslovakia in 1968 and KSC’s democratic reform Action Programme,
which was designed to remove administrative and bureaucratic methods of mana-
gement and prevent the further stagnation of socialist society. They strongly cri-
ticise the five states of the Warsaw Pact’s occupation of Czechoslovakia in Au-
gust 1968 and the subsequent normalisation, which severely endangered the
domestic and international authority of socialism. They reject the neo-Stalinist
Brezhnev Doctrine and promote the right of every nation and state to choose
their own path of development. They demand of the leadership of the five com-
munist parties of the Warsaw Pact and the normalisation KSC that they draw the
corresponding political conclusions from these negative experiences during
a time of renewed attempts at reforming socialism.
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Pawet Fiktus

Dva dopisy Alexandra Dubé&eka a Oldiicha Cernika z &ervna
1989 adresované Ustiednimu vyboru Polské sjednocené
délnické strany a vladé Polské lidové republiky

Resumé

Prvni tajemnik Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska Alexan-
der Dubéek a predseda vlady Ceskoslovenské socialistické republiky Oldfich
Cernik, ktefi zastavali svoje funkce v obdobi Prazského jara roku 1968, zaslali
v &ervnu 1989 dva oteviené dopisy Ustiednimu vyboru Polské sjednocené délnic-
ké strany a vladé Polské lidové republiky. Datované 8. ¢ervna 1989 v Bratislavé
a 12. ¢ervna 1989 v Praze. V prvnim dopise oznamuji Ze zasilaji otevieny dopis
vedeni komunistickych a délnickych stran péti zemi VarSavské smlouvy, které se
podilely v srpnu 1968 na okupaci Ceskoslovenska, a také vedeni nékterych dal-
$ich komunistickych stran. V druhém dopise obhajuji reformni proces v Cesko-
slovensku v roce 1968 a demokraticko-reformisticky Akéni program KSC, ktery
m¢él odstranit administrativné-byrokratické metody fizeni a zabranit dalsi stagna-
ci socialistické spole¢nosti. Ostie kritizuji okupaci Ceskoslovenska péti staty
Vars$avské smlouvy v srpnu 1968 a naslednou normalizaci, které vyrazné ohrozi-
ly domaci i mezindrodni autoritu socialismu. Odmitaji neostalinskou breznénov-
skou doktrinu a prosazuji pravo kazdého naroda a statu zvolit si vlastni cestu
rozvoje. Pozaduji od vedeni péti komunistickych stran Varsavské smlouvy i nor-
malizaéni KSC, aby v dob& opétovnych pokusii o reformu socialismu vyvodily
z téchto negativnich zkusenosti odpovidajici politické zavéry.
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MODERNI DEJINY MODERN HISTORY
Roé&. 27,2019, &. 1, 5. 377-384 Vol. 27, 2019, No. 1, p. 377-384

KRONIKA

Martin Bostik

Polistopadové osudy Nejedlého sochy v Litomysli
aneb Cesta k vystavé ,,Jd jsem... Zdenék Nejedly.
Pribéh tragédie jednoho moderniho intelektudala“

Uvedeni do problematiky

Loni uplynulo 140 let od narozeni Zdetika Nejedlého (1878—1962), univer-
zitniho profesora, historika, hudebniho védce a zastance narodnich tradic 19. sto-
leti, ale také prvorepublikového sympatizanta komunistickych ideji, Stalinova
obdivovatele a posléze i ¢lena Ceskoslovenskych povaleénych vlad, spoluodpo-
védného za déni po tnoru 1948.

Nejedly pattil k védecké elité. M¢l hluboky vztah k rodné Litomysli, do
jejichz kulturnich déjin zasahl jako malokdo. Stopy jeho prace jsou zde patrné od
prelomu 19. a 20. stoleti a objevuji se s vétsi ¢i mensi intenzitou prakticky az do
konce jeho Zivota. Od roku 1978 je zde symbolicky pfitomen prostiednictvim
sochy, kterou mu k oslavé 100. vyroci narozeni postavilo vedeni mésta. Postoj
k ni dnes rozd€luje litomyslskou vefejnost stejné, jako ji $tépil vztah k Nejedlé-
mu v dobg¢, kdy zil.

Pii této prilezitosti se rozhodla feditelka Méstské galerie Litomysl Dana
Schlaichertova uspotradat v domé¢ U Rytiit vystavu o zivotni pouti tohoto ,, po-
sledniho husity “, jehoz odkaz je v Litomysli stale ziveé diskutovan. Vytvotila pro-
to pracovni tym slozeny z Jifiho Kfestana (Narodni archiv), ktery byl zaroven
odbornym garantem celého projektu, Hany Kébové (Masaryktv ustav a Archiv
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AV CR, v. v. i.), Martina Bostika (Regionalni muzeum v Litomy3li), Stanislava
Vosyky (Méstska galerie Litomysl), Marcely Bostikové a Vaclava Najemnika.

Pro snazsi identifikaci s déjem ji autofi pojali jako autobiografické vyprave-
ni, pfedkladajici udalosti s jistou literarni licenci. Zaroven pomoci ¢asovych os
zaznamenali podstatné peripetie Nejedlého zivota se snahou o objektivni piesnost.
Jeji nedilnou soucasti byla i zprava o Nejedlého ,,druhém zivoté* v Litomysli a o
tom, jak se Litomyslané dodnes vypotadavaji s odkazem tohoto muze. Vystava,
jejiz grafickou podobu vytvofil Jifi Lammel, zapocala slavnostnim zahajenim 9.
listopadu 2018 a trvala do 10. unora 2019. Vysel k ni stejnojmenny doprovodny
tisk obsahujici rozsifené vystavni texty a dalsi vysledky badani, které se piede-
v§im z prostorovych divodu nepodatilo prezentovat na samotné vystave.

Nejedlého socha a jeji polistopadové reflexe

Vlastnim impulzem k vystavé o Nejedlém (posledni se v Litomysli usku-
te¢nila pied 40 lety) byla pro Danu Schlaichertovou neustala zivost Nejedlého
pfipadu a nova vilna pozadavkl na odstranéni jeho sochy, ktera rozboufila lito-
myslskou vefejnost v roce 2016. Jejim imyslem bylo pfenést vicemén¢ emocial-
ni boje do roviny poznani celého jednoho lidského osudu a piedlozit tak co nej-
§irsi vefejnosti silnou empirickou bazi, od niz se nasledné¢ mohou odvijet dalsi
diskuse, jak se sochou nalozit.

Polistopadovy piibéh Nejedlého sochy v Litomysli je v ¢eském kontextu
zcela ojedinély. Pfivadi k zamysleni nad riznymi zptisoby uchopovani minulosti
a stale pfitomné touze mnohych po déjinném vyrovnani.

Spor o sochu I (1990-1993)

Prvni etapa diskusi zacala v zimé roku 1990, kdy na ptidé Obcanského fora
fada obcanti Litomysle vznesla pozadavek, aby byl Nejedlého pomnik odstranén.
Nasledné se debata pienesla do mistniho tisku a pfiméla predstavitele mésta, kte-
i1 se nechtéli vydat touto cestou, aby predstavili své feseni. Po¢atkem roku 1992
se méstska rada v Cele se starostou Miroslavem Brydlem (ODS), prvnim mis-
tostarostou Karlem Rothscheinem (CSL) a druhym mistostarostou Miloslavem
Kohoutem (ODS, politickym vézném odsouzenym v roce 1950 k 20 letim véze-
ni), rozhodla umistit k Nejedlého soSe vysvétlujici text, ktery by aktualizoval
vztah soucasnych ob¢and Litomysle ke zpodobnéné osobé. Kohout byl sice k to-
muto feseni kriticky, ale nakonec s nim souhlasil. Radni v této véci oslovili tfi
mistni historiky. Z jejich navrhii pak na jate vybrali k realizaci pojeti tehdejsiho
feditele Statniho okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli Milana Skii-
vanka.
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Jeho text se na kamenné desce pod sochou nakonec objevil v této podobe:

Odmitam ty, kdoz se rozhodli pro oslavu ¢lovéka, stejné jako ty, kdoz se rozhodli
jej tupit..., mohu dat za pravdu jen tém, kdoz v uzkostech hledaji. B. Pascal.
ZDENEK NEJEDLY

/1878-1962/

Rozmnozil i poskodil kulturu ceskou, prinesl poctu i uhonu rodnému méstu, jez
ocenuje dobré, zavrhuje Spatné jeho skutky.

Skiivankovo pojeti predklada koncepéni filozofickou reflexi — citdtem
z Pascalovych Myslenek chtél autor vyjadtit nesouhlas s glorifikaci lidi napft. vy-
tvarenim jejich pomnikt (takova socha tedy pfedevsim vibec stat nemad), ale
i s jejich jednostrannym nekritickym odsuzovanim. Svym dovétkem potom roz-
pornost Nejedlého osobnosti, resp. svar ruznych osobnostnich pnuti, ktery je
vlastni v§em lidskym bytostem. Skfivankovym zamérem rozhodné nebylo ani
castecn¢ obhdjit existenci oslavné sochy ¢i vytvotit kompromis (jak byva napis
nejcastéji interpretovan). Ponechanou sochu chapal jako zneklidiiujici osten, jako
memento vedouci k pfemysleni o bolestné minulosti a textovy doplnék jako vy-
zvu k hledani. Uskalim zkratky viak je, jak uvidime dale, Ze nemusi byt vzdy
srozumitelna.

Toto feSeni, které si v nasledujicich letech ziskalo obdiv fady véhlasnych
osobnosti (napt. Zdetika Svéraka ¢i Jiftho Cerného), narazilo u ¢asti vefejnosti na
tvrdy odpor. Kritici napisu pritom nalezeli do dvou skupin. Jedni jej, vzhledem
k Nejedlého negativiim, povazovali za pfili§ shovivavy (napt. historik Jan P. Ku-
Cera), ti z opac¢ného tabora zase argumentovali, ze nelze ,, hodnotit nespornou
osobnost takto povysené a anonymne “ (napt. muzikolog Miloslav Maly). Velké-
ho ocenéni se napisu dostalo od prezidenta Vaclava Havla, ktery si jej osobné
prohlédl pfi navstéve Litomysle v fijnu 1993.

V roce 1996 pak oznacili historici Zden¢k Hojda a Jifi Pokorny své knize
Pomniky a zapomniky (nakladatelstvi Paseka v Praze a Litomysli) umisténi desky
za ,,asi nejpozoruhodnéjsi a velice sympaticky pokus, jak se vyrovnat se slozitou
minulosti* (s. 224). Dlouho se pak zdalo, Ze je situace vyfesena.

Spor o sochu II (2004)

Léta doutnajici emoce se projevily po vydani studie pracovnika Regiondlni-
ho muzea v Litomysli Martina Bostika o procesu s rektorem piaristické koleje
Frantiskem Ambrozem Stfiteskym a litomyslskymi studenty (Monstrproces ,, Stri-
tesky a spol. “, Litomysl 1950. Historicka studie o sile a slabosti povalecného clo-
veka), ktefi byli odsouzeni komunistickou justici z politickych divoda souhrnné
na 220,5 let vézeni. Na jejim slavnostnim predstaveni v cervnu 2004 pronesl mis-
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topiedseda litomyslské pobocky Konfederace politickych vézid Miloslav Kohout
(o ném jiz viz vyse) vyzvu k piehodnoceni situace kolem Nejedlého sochy.

Publikace totiz mj. tematizovala okolnosti, jez Nejedlého s touto zalezitos-
ti bezprosttedné spojovaly. Podle n€kolika dochovanych svédectvi odmitl totiz
litomyslské rodice, ktefi k nému pfisli poprosit o pomoc pro své souzené déti,
slovy (snad proslovenymi pootevienymi dvefmi ¢i zprostiedkovanymi pres se-
kretatku) ,, reakce musi byt znicena jako klubko zmiji “.

Od ¢ervna do konce roku pak vysly k problematice Nejedlého sochy v re-
gionalnim i celostatnim tisku vice nez tii desitky ¢lankt. Na radnici pfisla fada
dopist a vyzev pozadujicich na jedné strané odstranéni sochy, na druhé strané jeji
ponechani. Nékteii lidé psali o tom, co vS§echno Nejedly pro Litomysl udélal (tato
argumentace byla dost obvykla) a nabizeli, Ze za ponechani sochy zorganizuji
v pfipad¢€ potieby petici, jini tak hned ud¢lali. Ve prospéch sochy se vyznamné
angazovala tehdejsi predsedkyné Vyboru narodni kultury Jarmila Vrchotova-Pa-
tova, ktera v dopise litomyslskym zastupitelim z 24. listopadu 2004 zdiraznila,
ze Nejedly je natolik zaslouzilou postavou, ze: ,, Ma-1i sviij pomnik v Litomysli, je
to zcela na miste. “ Nasledné€ se i jejim ptispénim rozhodlo Koordinaéni centrum
vlasteneckych organizaci zorganizovat petici za zachovani Nejedlého pomniku,
kterou podepsalo 1406 osob.

Predstavitelé litomyslské Konfederace politickych véznd naopak prede-
stieli vedeni mésta jednomyslné rozhodnuti svého vyboru, kterym bylo pfemisté-
ni sochy do muzejniho depozitafe. Za odstranéni pomniku se svym spolecnym
prohlasenim postavili také ¢tyfi z péti duchovnich litomyslskych kiestanskych
cirkvi (adventistické, bratrské, ceskoslovenské husitské a katolické, nepfipojila
se jen piedstavitelka Ceskobratrské cirkve evangelické).

Situaci se nakonec pied Vanocemi zabyvalo méstské zastupitelstvo, které
drtivou vétsinou rozhodlo zachovat stavajici situaci. Usneslo se vyhotovit napis
na novém podklad¢ a okoli upravit natolik, aby byl Citelny (na dosavadni desce,
ktera zarustala kfovinami, byl jiz malo patrny).

Pii zpétném pohledu je vedle mnoha riznych nazord zajimava predevsim
jedna véc — az na vyjimky se diskutovalo pouze o tom, zda si Nejedly sochu za-
slouzi ¢i nezaslouzi, napis pod sochou, jako by nebyl. A kdyz uz o ném néktefi
aktéfi pojednavali, jeho piivodni intence (necht’ slouzi jako svébytna historicka
stopa nikoli k oslave zobrazené osoby, ale jako vyzva k pfemyslent, je tedy obha-
jitelnd pouze jako zdroj historické reflexe) zlstala vétsSing z nich skryta.

Ke sporu se 21. prosince dopisem starostovi mésta Janu Janeckovi vyjadril
také autor ndpisu Milan Skrivanek, ktery navrhl na novou desku ptidat dovétek:

., Mésto Litomysl, jez nechce zaprit svou minulost (datum). Pomnik, dilo
J. Hany, odhalen 1978.” K tomu podotkl: ,, Po takovémto dopliku by snad jiz
nikdo nemohl pochybovat o tom, ze otazka neni, zda si Nejedly pomnik zaslouzi,
¢i nikoli (chce se mi Fici, samozirejmé ze ne), ale Ze otdzka je, zda uneseme svou
minulost a nebudeme ji videét jen cernou, nebo bilou. " K realizaci této mySlenky
vSak jiz nedoslo.
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Diskuse v roce 2004 byla velmi vyhranéna a vedena z pfevazné nesmifitel-
nych pozic. Po jednozna¢ném rozhodnuti zastupitelstva se vSak na fadu let situa-
ce uklidnila.

Spor o sochu III (2016-2017)

To se v8ak zménilo na podzim roku 2016, kdy v litomyslském Smetanové
domé vystoupili studenti prazské pravnické fakulty s reprizou divadelni rekon-
strukce monstrprocesu ,, St7itesky a spol. “ (premiéra probehla v tinoru téhoz roku
v ramci desatého ro¢niku festivalu proti totalit¢ Mene Tekel v porotni sini Vrch-
niho soudu na Pankraci v Praze). Pti nasledné diskusi s politickymi vézni vyslo-
vila fada shromézdénych opét pozadavek odstranit Nejedlého sochu z verejného
prostranstvi. Nasledné se vyzvy obc¢ant k odstranéni sochy objevily i v nékolika
¢islech radni¢niho periodika Lilie.

Koncem roku se vedeni mésta v ¢ele se starostou Radomilem Kasparem
(KDU-CSL) a mistostarostou Josefem Jane¢kem (ODS) rozhodlo na zakladé ko-
ali¢ni shody soucasnou situaci revidovat, protoze vysvétlujici napis pod sochou
je vetejnosti ¢asto chapan (pokud ho viibec zaznamend) jako pfili§ kompromisni
a smiflivy.

Jako reakce na ¢lanky proti Nejedlému publikované v mistnim tisku se pak
v prvni polovin€ biezna roku 2017 objevil ve schrankdch mnoha litomyslskych
domacnosti letak 7 love ZN obsahujici jednozna¢né kladné hodnoceni Nejedlého
osobnosti. Sestavil jej mistni komunisticky ¢inovnik Max Olsan a vydal Méstsky
vybor KSCM v Litomysli. Mezi lidmi vzbudil velkou pozornost a neziistal bez
odezvy. Koncem bfezna na né¢j kdosi zareagoval tim, ze kolem krku sochy umistil
smycku s napisem: ,, Pro takovou osobnost neni v tomto ovzdusi mista, i kdyby se
nyni sebe vice zdobila trikolorou. Zdenek Nejedly . (Jde o vyjadieni na adresu
¢lena Ceského kvarteta Josefa Suka, kterého Nejedly koncem listopadu 1918
obvinil z kolaborace s habsburskou moci).

V dubnu pak svolalo vedeni mésta komisi slozenou z politiki, kulturnich
pracovnikii a ucitelt k projednani variant, jak nové¢ situaci vyfesit. Vysledkem
porady bylo rozhodnuti sochu ponechat a pomoci umélecké intervence ji zasadit
do nového kontextu, ucinit ji jednou z komponent celku, ktery bude vénovan
obétem budovani socialismu v letech 1948—1989. NejedIého socha tak méla byt
vhodné vyuzita jako autentickd dobova pamatka k ucelu zcela jinému, nez kvuli
kterému vznikla. Slo o prvni pokus tohoto druhu u nas.

V listopadu schvalila rada mésta vyhlaseni vefejné vytvarné soutéze na
pfeménu mista kolem sochy a starosta odeslal na Ministerstvo kultury zadost, aby
byla Nejedlého socha vyjmuta z Ustiedniho seznamu kulturnich pamétek Ces-
ké republiky.
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SoutéZ o navrh na zménu kontextu sochy (2018)

Prvni udalosti nového roku bylo, Ze v unoru ministerska komise (pfesné
Komise ministerstva kultury pro hodnoceni navrhl na prohlaseni nemovitych
véci za kulturni pamatku a zadosti na zruseni prohlaseni nemovitych véci za kul-
turni pamatku) po rozsahlé diskusi nedoporucila rozdilem jednoho hlasu zrusit
pamatkovou ochranu NejedIého sochy s tim, Ze reprezentuje oficialni monumen-
talni sochatstvi 70. let 20. stoleti, kulturni rozmér jeji pamatkové hodnoty navic
zvySuje zpusob, jakym se v 90. letech mésto vyrovnalo se zobrazenou kontro-
verzni osobnosti a existenci jejiho pomniku.

O meésic pozdéji pak na zaklad¢ nového usneseni méstské rady vypsalo
meésto Litomysl Vytvarnou soutez o navrh na preménu mista se sochou Zdenka
Nejedlého z roku 1978 v intencich ujednanych v dubnu minulého roku. Zasadni
podminkou bylo, Ze nesmi dojit k jakémukoli zdsahu do autorské podoby sochat-
ského dila. Zajemci mohli podavat své navrhy do konce srpna.

Pocatkem zafi se na méstském uradé sesla komise k projednani doslych
vytvarnych navrhti. Z dvandcti projekti vSak sedm nesplnilo podminky soutéze.
Ze zbyvajicich péti vybrala Ctrnacti¢lenna porota tfi, a to dila Jakuba Grece, Jaro-
slava Sedlaka a trojice autorti Mat¢je Hajka, Jindficha Raftla a Jana Tamy. Z je-
jiho jednani vzeSel zapis, ktery byl podle pravidel soutéze urcen jako podklad
., pro jednani rady, ktera rozhodne o vitezi souteze. Rada mésta Litomysle ma také
pravo rozhodnout, Ze zZadné vitezné dilo nebude realizovano . Tak se také stalo,
11. zafi se méstska rada usnesla, ze ,, nesouhlasi s vyhlasenim 2. kola soutéze .
Duvod byl ziejmy, nenaslo se dilo, které by v ocich litomyslskych radnich zna-
menalo kvalitativni vylepSeni soucasné situace.

Vystava ,,Jd jsem... Zdenék Nejedly. Piibéh tragédie jednoho moderniho inte-
lektudla“

V této dobé vrcholily pfipravy rozsahlé vystavy (podpofené mj. Minister-
stvem kultury, moralni zastitu nad ni pfevzaly Konfederace politickych vézit
Ceské republiky, mezinarodni festival proti totalité Mene Tekel a neziskova orga-
nizace Post Bellum, o.p.s.), ktera méla vetejnosti predestiit Nejedlého osobnost
v celé sifi a fakticky ji pfipravit na dalsi pripadné debaty. Autofi nepiedkladali
navstévnikiim jakakoli explicitni hodnoceni a doufali, Ze za né promluvi vycet
vybranych faktd. Piece jen vSak chtéli sdélit jednoznaéné poselstvi, které na za-
vér vyjadrili biblickym citatem: ,, ...co prospéje cloveku, kdyz ziska cely svet, ale
ztrati svou dusi? “ (Evangelium podle Matouse 16, 26).

Soucasti vystavy byl také tablet, na némz mohli navstévnici zhlédnout vy-
jadreni 20 osobnosti mésta (porevoluéni starostové, predstavitelé soucasnych po-
litickych stran a cirkvi, kulturni pracovnici, ucitelé, vytvarnici, historici, méststi
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ufednici, stoupenci vyhranénych ndzort) k sose Z. Nejedlého. Vypovédi prinesly
plejadu riznych postoju, z nichz je patrné, ze doprovodny text pod sochou podIé-
ha neustalym interpretacim, v nichz se jeho piivodni vyznam vice ¢i méné ztraci.
Jasné to vyjadfila predsedkyné jedné mistni politické strany slovy, Ze na ni je ten
citat hodné slozity, ale ze kdo chce, tak si z ného néco vybere (dodala, ze pro ni
je toto feseni uspokojujici).

Anketa

Specialné pro tuto vystavu probéhla v druhé poloviné zaii 2018 na Smeta-
nové nameésti anketa, kterou zorganizovali pedagogové (piedevsim Stanislav
Svejcar a Ondiej Vomogil) a zaci Zakladni §koly Zamecka, pred niz Nejedlého
socha stoji. Zucastnilo se ji 147 osob, pfic¢emz dalSich 41 dotazanych se odmitlo
jakkoli vyjadrit. Mezi respondenty prevazovaly Zeny. Zastoupeny byly vSechny
vekovée kategorie, nejvice oslovenych mélo stfedoskolské vzdélani. Vsichni dota-
zovani zili v Litomysli (mésto ma ptiblizné 10 tisic obyvatel). Anketa byla tzv.
rozklikavaci — to znamena, ze v ni pokracovali pouze ti, ktefi na predchozi otazku
odpoveédeli kladné.

Déti mély pro respondenty piipraveny Ctyii otazky:

1) Vite, kdo byl Zdenék Nejedly?

Ano Ne
78 % (115 odpovédi) 22 % (32 odpovedi)

2) M4 v Litomysli sochu? Popi. kde a pro¢? (Vychazi ze 115 kladnych odpo-
veédi).

Ano Ne Nevim
82 % (94 odpovedi, coz | 6 % (7 odpoveédi, cozje | 12 % (14 odpovédi, coz
je 64 % vsech oslove- 4,5 % vsech oslove- je 9,5 % vsech oslove-
nych) nych) nych)

Kde Proé
Témér vSechny Ptiklady odpoveédi:
odpovédi: u ZS zakladatel Smetanovy Litomysle; litomyslsky
Zamecka rodak; zil na dnes$ni Zamecké ulici; politik; ministr
Dal§i odpovédi: U MS skolstvi; zaslouzil se o kulturu; zalozil Skolu;
Zéamecka (2) ana chodil na I. ZS; vyznamna osobnost; vazena
Zameckém navrsi (1) osobnost; na pamatku; vzor pro déti; byl to ucitel
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3) Vite, Ze je socha doplnéna destickou s textem? (Vychazi z 94 kladnych od-
povédi).

Ano Ne (nevim)
86 % (81 odpovedi, coz je 55 % 14 % (13 odpovédi, coz je 9 % vsech
vsSech oslovenych) oslovenych)

4) Je umisténi desticky dostateénym vyrovnanim se s minulosti? (Vychazi
z 81 kladnych odpovédi).

Ano Ne Nevim
35 % (28 odpovédi, coz | 37 % (30 odpovédi, coz | 28 % (23 odpovédi, coz
je 19 % ze vsech je 20,5 % ze vSech je 15,5 % ze vSech
oslovenych) oslovenych) oslovenych)

Vysledkem tedy bylo zjisténi, Ze 64 % vSech respondentii vi, ze Nejedly
ma v Litomysli sochu a 55 % zaregistrovalo, ze je pod ni umisténa desticka.
Z nich pak 19 % vidi toto feseni jako uspokojivé, 20,5 % je povazuje za nedosta-
Cujici a 15,5 % tuto otdzku nedokéze posoudit. I kdyz jsou vysledky ankety pou-
ze orientacni, davaji nam prece jen ramcové nahlédnout na postoje vetejnosti.

Diskuse nekon¢i

Jak je patrné, obCané Litomysle obeznameni s dodatkovou tabulkou jsou
ve vztahu k ni (tedy ve stanovisku dostacujici — nedostacujici) rozdéleni na dva
priblizné stejné velké tabory. Bylo by zajimavé porovnat tyto vysledky se situaci
v minulych letech, ale k tomu ndm chybi potfebna data. Jedna véc je vSak ziejma,
a tou je zména postoje vedeni mésta, k niz do§lo v minulém volebnim obdobi.
Tehdy bylo v méstské radé zejména diky starostovi Radomilu Kasparovi prolo-
meno presvédéeni, ze dosavadni feSeni je nezpochybnitelné. Po volbach v fijnu
2018 se ujal fizeni mésta novy starosta, Daniel Brydl, zvoleny za ob¢ansko-poli-
tické uskupeni Generace 89, z. s. (syn dlouholetého polistopadového starosty Mi-
roslava Brydla). Novy starosta Litomysle, pfestoze se o Skiivankové textu vyja-
diuje velmi pochvalné, také nepovazuje soucasnou situaci za zcela vyhovujici.
Své presvédceni vyjadfil mj. v rozhovoru publikovaném 14. listopadu 2018
v pardubickém vydani Mladé fronty Dnes, v némz fekl, ze ma-li mit Litomysl
nadale pred Skolou sochu komunistického ministra, ,, tak at’ je doplnéna vyraz-
nym uméleckym pocinem ve sméru nejednoznacnosti této osoby *.
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RECENZE

Martina NIEDHAMMER, Jen pro penize? Praiské Zidovské elity v 19. stoleti
— skupinova biografie, Praha, Lidové noviny 2016, 259 s.
ISBN 978-80-7422-512-3.

Po tiech letech vysla v ¢eském piekladu podle mého nazoru objevna mo-
nografie, ptivodné dizertacni prace, o dilezité, ale stale jesté malo znamé skupiné
obyvatel ¢eskych zemi, a sice o zidovskych podnikatelich prvni poloviny 19. sto-
leti. Vétsina druhé poloviny 19. stoleti je jiz mimo zdjem autorky, a proto pokla-
dam za ptesngjsi originalni nazev knihy! odlisujici se od ¢eského titulu. Po vyda-
ni dila Jana Zupaniée® jde o druhou skupinovou biografii popisujici ,,bohaté
a vlivné“ Zidy — skupinu ¢eského obyvatelstva, kterd v 19. a jesté vice ve 20. sto-
leti zazivala pohrdani i nenavist. Zidé oviem zanechali na uzemi &eskych zemi
nesmazatelnou stopu v podobé mnoha staveb, synagogami poéinaje a tovarnimi
komplexy a dnes tolik vyzvedavanymi industridlnimi pamatkami konce. Je Sko-
da, ze do Cestiny nebyla zatim prelozena i starsi prace Veéry Leininger Auszug aus
dem Ghetto: Rechtsstellung und Emanzipationsbemiihungen der Juden in Prag in

U Nur eine “Geld-Emancipation”? — Loyalititen und Lebenswelten des Prager Jiidis-
chen Grossbiirgertums 1800-1867, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2013. Kniha uz po
némeckém vydani vyvolala zajem v Ceském dé&jepisectvi: Iveta Cermanova, Judaica Bohemi-
ae 49,2014, ¢. 1, s. 121-127; Hillel J. Kieval, Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur
der bohmischen Lander 54, 2014, ¢. 2, s. 468-471; Vaclav Petrbok, Prazsky sbornik historic-
ky 43, 2015, s. 457-462; Petr Valenta, Stfed. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy
19. a 20. stoleti 8, 2016, ¢. 1, s. 185-192.

2 Zidovska Slechta podunajské monarchie: mezi Davidovou hvézdou a kiizem, Praha
2012.
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der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts (2006),> ktera se na téma diva z odliného
uhlu pohledu.

Martina Niedhammer je s dé¢jinami ¢eskych zemi velice dobie obezname-
nd; pracuje v mnichovském Collegiu Carolinu, je s domaci historickou obci tésné
spjata a neodmita pomoc ani ¢eskym studentim.* Nahlédnutim do soupisu pra-
ment i literatury vidime, ze autorka uziva i ¢esky psané produkce (tedy nejen té
od ceskych autorit vydané némecky a anglicky, jak se Casto stavd). Jako ptekla-
datelsky laik, ktery nicméné prvné Cetl original knihy, musim fici, Ze piekladatel-
ka Veronika Dudkova odvedla poctivy kus prace.’ Presto kniha neni pravé leh-
kym ctenim a od ctendie vyzaduje velkou pozornost. Za zminku ur€ité stoji
skutecnost, Ze v plivodnim znéni nejsou piekladany do némdciny anglické pasaze
(napf. s. 21); éeské ale ano. I tak ma ale ¢esky zajemce pted sebou text plny malo
znamych osobnosti a odlisnou kulturu vyzadujici specifické ndzvoslovi. Na druhé
strané mu ov§em pomahaji divérné znamé realic — kombinace, ktera v ¢eském
prostfedi neni zase tak Casta.

V knize nalezneme nejen mnoho faktograficky nového® (nékteti aktéii jsou
pro Ceské dé&jepisectvi zcela neznami, pocitaje v to i ,,mého” H. E. Herze), ale
i metodologicky je kniha pfitazliva. Martina Niedhammer v Gvodu publikace
(s. 18-21) kratce pfipomina obtize pfi psani (skupinové) biografie. Hlavnim té-
matem knihy je vSak analyticky rozbor emancipacnich snah, rodinnych
i finan¢nich vztahti a kazdodenniho zivota c¢lend vyznaénych prazskych
zidovskych rodin jako byli Dormitzerové, Lamelové,” Jeruzalémové, Porgesové®
nebo Przibramové. Ke slovu pfichdzi moderni témata dnesni historiografie:
(sebe)prezentace, reprezentace, kariérni strategie, kultura bydleni, traveni vol-
ného Casu, prozivani zivotnich udalosti, rodinnd pamét’ apod. Ve svétle archiv-

3 Sama Martina Niedhammer ji svého ¢asu recenzovala: Bohemia. Zeitschrift fir Ge-
schichte und Kultur der Bohmischen Lander 48, 2008, ¢. 1, s. 280-283.

4 Pomoc neodmitla ani mng, tehdy studentce zpracovavajici zivot zidovského podnika-
tele z prvni poloviny 19. stoleti Heinricha Eduarda Herze, o kterém se v knize rovnéz néco malo
do¢teme. Vice srov. Katefina TVRDA, Heinrich Eduard Herz (1785-1849). Geschichte eines
Jlidischen Zuckerfabrikanten, Moderni déjiny 25, 2017, €. 1, s.

> Hebrejské pasaze, k jejichZ posuzovani se z jazykového hlediska necitim kompetent-
ni, prelozil Daniel Polakovié.

6 Napiiklad se dozvidame, Ze zidoviti obchodnici v Cechach zprostiedkovavali i bavl-
nu, zatimco na Morav¢ piedevsim vinu. Za napoleonskych valek byli totiz angli¢ti obchodnici
odfiznuti od svych odbytist’ a obchodnici v monarchii od svych dodavatelti viny. Uz statistika
z roku 1807 uvadi, ze v Cechéach existuje 58 tovaren na len, bavlnu a kaliko, z nichz 15 patii
Zidam.

7 Nejbohatsi prazsky velkoobchodnik Simon von Lamel (1766—1845) platil na danich
200 000 zlatych konvenéni mény, tedy tolik, co zbytek prazskych zidi dohromady. Lépe o ném
vsak piSe V. Leininger.

8 Za zhruba 30 let dokazali z ni¢eho vybudovat tovarnu, kterou dokonce navstivil sam
cisaf. Samotna vyroba v tovarnach Porgest a Epsteint tvofila pfes 10 % produkce celé rakouské
monarchie.
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nich dokumentd tak pfed ¢tenafem oziva zanikly svét zidovskych primyslnik
a obchodnikd, ktefi na pocatku 19. v€ku pres veskeré své penize jen tézko pieko-
navali nejrizngjsi piekazky tradi¢ni vétsinové spolec¢nosti. Nepomohla jim Casto
ani nobilitace, které ostatn¢ autorka rovnéz vénuje opravnénou pozornost (s. 134—
142).°

Zpusob, kterym Niedhammer ukazuje pfeménu financ¢niho kapitalu
v ten kulturni a posléze i politicky, je zcela nendsilné jakoby zabaleny do kultur-
niho mistopisu Prahy, kterou mizeme pfi Cetbé sledovat z zidovského uhlu po-
hledu. Vztahy ,,bohatych a mocnych® s jesté¢ bohatsimi a mocnéjsimi, zijicimi
tehdy ve Vidni, Berlin¢ nebo Patizi, jsou rovnéz tématem recenzované monogra-
fie. Zminény jsou téz kontakty s Mnichovem, Zenevou, Lyonem a jinymi stfedis-
ky cilého obchodniho ruchu. Autorka se zabyva i tuzemskou kulturné-etnickou
situaci, nebot’ zidovstvi-némectvi-Cesstvi se nutné prolina celou knihou. Stranou
nemohl zustat ani problém ,,vylucnosti® ¢i asimilace, ktery je nastinén hned
v tivodu knihy. Dalgi kapitolou jsou pak styky Zidi s nezidy. Ceského &tenaie
jisté zaujmou pro n¢j znamé predbieznové osobnosti jako FrantiSek Palacky nebo
FrantiSek Ladislav Rieger. Vztahy k Palesting, Jeruzalému a budoucimu sionis-
mu, které souvisi s Elisou Herz, roz. Lamel, manzelkou H. E. Herze, maji v knize
rovnéz své misto (s. 189-210).

Byt byla Praha v obdobi, které si pro svou praci Martina Niedhammer vy-
mezila, pouze metropoli jedné z korunnich zemi habsburské monarchie a mnozi
z nové ,,zidovské elity* se zde ani nenarodili ani zde nezemfeli (a nebyli tudiz
pochovani), piece autorka bezezbytku prokazala, ze ,,stovéZzatému méstu® obéto-
vali nékdy doslova cely svij profesni zivot, dali do jeho sluzeb vSechny své
schopnosti, podnikatelské a organiza¢ni dovednosti, a tim dotvareli jeho dnesni
podobu. Praha bez ,,bohatych a mocnych* Zida, leckdy konvertujicich ke kites-
tanstvi, by byla docela jinym méstem, nez jakym se diky nim ve skutecnosti
stala. Tento fakt byl ve 20. stoleti v ceské spolecnosti zaml¢ovan, a proto se o té-
matu vefejné dodnes mnoho nevi. Tim spiSe je nutné uvitat ¢esky preklad fe¢ené
publikace, ktera ptispéje, doufejme, k rozsifeni povédomi o tomto fenoménu. Na
zavér si snad lze piat, aby Geska vefejnost ,,bohaté a mocné“ Zidy piijala bez
vétSich predsudki, nikoli jako své nepratele, nybrz jako svou jiz davno etablova-
nou mensinu. Preklad prace Martiny Niedhammer mize byt dalSim krokem
v tomto nelehkém kulturnim a psychologickém zapase, ktery vede Ceska spolec-
nost sama se sebou.

Katefina Tvrda

° K problému srov. knihu Kai DREWES, Jiidischer Adel: Nobilitieringen von Juden im
Europa des 19. Jahrhunderts, Frankfurt, New York 2013, o které Niedhammer jiz vi, byt byla
tehdy v tisku.
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FrantiSek KUTNAR. Dékuji Zivotu. Vzpominky a zdpisy ceského historika.
Hana Kabova (ed.), Praha, Masarykiiv tstav a Archiv AV CR, v.v.i., Nakla-
datelstvi Lidové noviny, 2017, 223 s. ISBN 978-80-7422-432-4

Jako svazek 14. fady EGO, Paméti. Deniky. Korespondence, vydavané
Masarykovym ustavem a Archivem AV CR, vysly pod pe¢livou editorskou praci
Hany Kéabové vzpominky vyznamného ceského historika Frantiska Kutnara. Dilo
obsahuje jeho stru¢ny zivotopis, edi¢ni poznamku (s. 159-176), podrobné po-
znamky H. Kabové, upiesnujici a dopliujici dilezité informace chybéjici v Kut-
narove textu. (s. 177-195). Také jmenny rejstiik je soucasti knihy (s. 203-220),
uzitecny slovnicek vysvétlujici smysl ,,zastaralych ¢i krajovych slov* a seznam
pouzitych zkratek (s. 196—198). Velmi zajimavé jsou rodinné fotografie a ptivab-
né kresby F. Kutnara, které podstatné piiblizuji celkovou atmosféru Kutnarova
zivotniho pfibéhu.

V ediéni poznamce Hana Kabova podrobné popisuje piedevsim Kutnartv
zamér zachytit pro své vnuky, pfipadné budouci generace, vse dulezité, co od
svého mladi miloval, co ho ovlivnilo, s ¢im se musel potykat. Autorka edicni
poznamky zduraznuje i zéklad jeho filosofie v pfistupu k interpretaci historie,
., historikiv styl mel byt ...vyrazem cistoty a hloubky jeho mysleni, jazykovée
spravny, jasny a neotiely”, zavisly i... ,,na predpokladaném okruhu ctendru,
resp. posluchacii ™, (s. 164). Popisuje slozitost vzniku Kutnarovych vzpominko-
vych textl a podil jeho syntl na jejich organizovani a vydavani i podil fady histo-
rikdl na zvefejnéni jeho odbornych textli. Zaroven vytvofila chronologicky se-
znam tematickych ¢asti Kutnarem planované struktury ,,Vzpominek a zapisu‘
(s. 166—167). Kabova se snazila ve vydani tuto strukturu zhruba dodrzet, coz
peclivé dokumentuje. Podrobné popisuje narocné prace piepist Kutnarovych
textl do elektronické podoby a ur€ité opravy pravopisu podle sou¢asnych pravi-
del.

Texty F. Kutnara Hana Kébova doprovazi struénym zivotopisem s ndzvem
,FrantiSek Kutnar — inspirativni ¢esky historik s dusi venkovana“ (s. 159-160).
Kromé zivotopisnych dat (1903 Mlazovice — 1983 Mlazovice) autorka sleduje
jeho studijni kariéru smétujici k disertacni praci vénované Ignaci Cornovi
a k doktoratu filosofie r. 1927, a ke studijnim pobytum v Géttingenu a v Pafizi.
Zminuje jeho ucitelskou drahu na dvou gymnasiich v Praze a vysledky jeho dlou-
hodobého zajmu, kterym bylo ¢eské narodni obrozeni, o némz napsal dikladnou
praci. Jeho kariérni plany byly v8ak zmafeny némeckou okupaci ¢eskych zemi
a zavienim ¢eského vysokého Skolstvi. Ani po valce nebyl smér jeho badani z po-
litickych dtivodt vitan a teprve od poloviny 50. let dostal omezenou moznost
pusobit v Praze, ale jeho funkéni strukturalismus v piistupu k ¢eskému narodni-
mu obrozeni nepiestaval vadit. Slibnou kariéru ukoncily opét politické poméry
—normalizace od zacatku 70. let. Poté se FrantiSek Kutnar uchylil do svého rodis-
té Mlazovice, kde pise své ,,Vzpominky a zapisy*.
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Mozna, ze bude uzitecné zminit, ze Wikipedie uvadi podrobny seznam pu-
blikaci Frantiska Kutnara, z néhoz by v sou¢asnosti bylo velmi pfinosné zpraco-
vat Kutnarovy nazory na ¢eské narodni obrozeni. Pfesto, Ze byl svym zaloZenim
konzervativni, zda se, ze m¢l velmi Siroké chapani tohoto obdobi a v obrod¢ na-
roda dokazoval velky vyznam narodni iniciativy zdola. Editorka dokonce zminu-
je, ze Kutnar v r. 1921 prestoupil z katolické cirkve k ceskoslovenské cirkvi hu-
sitské, ale pred svatbou r. 1932 se do katolické cirkve vratil.

Z vlastnich Kutnarovych textd je ziejmé, Ze pii psani svych zaznami
a vzpominek znovu prozival poeti¢nost okouzleni pfirodou i mladim a zaroven
pocit hlubokého zakotenéni ve venkovském zivoté, v rodném hospodafstvi rodi-
¢u i prarodicu s patinou tcty ke starobylosti zvyku, k fyzické praci, piirodé, kraji.
Plasti¢nost a citové zbarvené liceni zvlasté prirody a lidovych zvyka sledujicich
cirkevni kalendar, je velmi ptisobivé. Az se ¢loveéku chee ptat, zda opravdu byl
ten Zivot na venkove¢ tak idylicky?

Je tieba litovat, Ze vzpominky nezachycuji dlouhé obdobi od détstvi F. Kut-
nara az do 20. let, tedy do plné dospélosti, kdy naptiklad studium na ji¢inském
gymnasiu by jisté bylo zajimavou Cetbou, jak napovidaji zminky na s. 8687
a 94, podobn¢ jako studium historie na filosofické fakulté¢ UK. Pro autora bylo
i dilezité zachytit sviij ptibeh slozité cesty chudého studenta ke siatku s milova-
nou divkou Ludmilou Urbanovou. Na své redaktorstvi ¢trnactideniku Brdzda od
konce 20. let, ktery byl po n¢kolik let zdrojem jeho obzivy, vzpomina s ptipomin-
kou na své kritické postoje k n¢kterym patologickym jeviim na venkové a naopak
ina to, jak vnasel do ¢asopisu socialni a politickou problematiku (s. 79). Némec-
ka okupace ¢eskych zemi v letech 1939-1945 neni ve vzpominkach zachycena.
Jeho litost nad urcitym genera¢nim zmarem vinnou ,,déjinné tragiky* prosakuje
vice ¢i méné celym textem.

Teprve ve IV. kapitole ,,Listy z osobniho deniku (s. 83-94) se dovidame
podrobngéji o jeho nesnadné kariérni cesté historika, z niz povazoval za hodna se
zastavit u dokonceni 2. obsahlého dilu ,,Pfehledu déjin ¢eské historiografie* (do
roku 1945) v roce 1972. Bylo to v dobé hluboké normalizace, provérek vysoko-
Skolskych uditelii, a Kutnar zmiiuje, ze mimod¢k psal i ,,0branu ceské historio-
grafie doby prvni republiky ““. Kutnar dobu charakterizoval slovy ,,je to likvidace
rozumu ve vede, likvidace vSech, kteri...by se mohli stat nebezpecni vsem nemys-
livym a toliko sluzebnym dusim“ (s. 84). Dnesniho Ctenate jisté zaujmou Kutna-
rovy zminky o potizich s pfijetim jeho prace o d€jinach ceské a slovenské histo-
riografie, v niz bylo vénovano dost pozornosti ceskému osvicenstvi a obrozeni,
v akademické obci. Navzdory sili odmitnout praci profesory O. Rihou, J. Kiiz-
kem a J. Haubeltem, ministerstvo na zaklad¢ jinych akademickych posudkd, od-
mitlo stiznosti, Ze je to dilo nemarxistické a ,,pekarovské, coz Kutnar komento-
val s povdékem, ze stale jesté byli na dtlezitych mistech slusni lidé.

Posledni kapitolou jsou zaznamy z let 1959-1968 a z roku 1970. Podstat-
nou c¢ast Kutnar vénuje dokumentované obhajobé proti politickym utokim
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a obvinénim ortodoxnich marxistd (pekafovstina, antisemitismus, atd.), ktefi zni-
¢ili jeho akademickou kariéru. Urcitou ¢ast relevantnich dokumenti dal prof. Hu-
sovi, od kterého cekal podstatné zastani. Argumenty Kutnara v piedlozenych
dokumentech odrazi mozna jeho zpochybnitelnou iniciativu za specifickych poli-
tickych podminek, ale také odrazi jeho zna¢nou odvahu a vlastenectvi. Mozna, ze
prave tento aspekt byl skute¢nou pficinou jeho pronasledovani komunistickym
rezimem. Kapitola je také strucnym, ale velmi cennym svédectvim o pomérech
na filosofické fakulté¢ UK v 50. a 60. letech. Kutnar dlouho nemél pochybnosti
o dobré viili prof. V. Husy a Frantiska Cervinky, ktery dostal jako stranicky funk-
cionaf problém fesit, a ktery mu beze slova dokumentaci vratil r. 1964. Kutnar
povazoval Cervinku za ,.cestného, hluboce a spravné mysliciho, nebojicného
(s.133). Ale upozornoval, ze obecné vladl myslenkovy zmatek, a nebylo uplné
snadné se v ném i pfi nejlepsi vili orientovat.

Teprve liberalizace politickych poméri a vytvoreni rehabilitacni komise
poskytla urcitou nad¢ji na rehabilitaci 1 jmenovani Kutnara profesorem. Ale
v srpnu pfisla invaze vojsk Varsavské smlouvy proti liberalizaci a demokratizaci
v Ceskoslovensku a stupfiovana normalizace od kvétna 1970 s nasledkem pro-
pousténi profesort, docentu, atd z FF UK. Kutnar nazyva toto obdobi ,,moralnim
debaklem* — stavéni jednoho proti druhému, prevladajici obecny strach, jmenuje
neradostné osudy fady historikti i nemoralni angazovanost téch, kteti se chtéli
udrzet za kazdou cenu — ,, mravni bahno komunistické inteligence (s. 152).

Kdyz se Hana Kabova ujimala prace k vydani pisemné poziistalosti Fran-
tiSka Kutnara, pfes vSechnu jeji kusovitost, si jisté byla védoma jeji zavaznosti
a do pfipravy vydani vénovala patficnou péci. Neni to jen puvabné svédectvi
hluboce zakotenéného sepéti nadaného venkovské hocha s tradi¢ni rodinou a tra-
dicemi obecné, s jejich zodpovédnym poslanim ve vztahu k rodiné a budouci
generaci. Kutnarovy vzpominky a zapisky maji mnohem §irsi zabér osobni zku-
Senosti v ménicich se spolecenskych, politickych a intelektualnich podminkach
doby, jejiz nadéje na distojny zivot v kontinuité pozitivnich hodnot a snah, byly
pravidelné niceny zasahy zvenci. Kutnaruv pfinos je hlavné v tom, Ze na zaklade¢
osobni zkusenosti ukazuje moralni rozvracenost akademického prostredi, zptso-
benou nedostatkem pocitu sounalezitosti a intelektualni zodpovédnosti na strané
téch, ktefi zlakani novymi kariérnimi pfilezitostmi, se staly destruktivni spole-
¢enskou silou, namitfenou proti ¢estnéj$im kolegtim a spoluobcantim i proti pozi-
tivnim tradicim naroda. Kniha je z moralniho hlediska velmi pou¢na, zvlasté pro
mladsi generace, které dobu nezazily a které nerady ctou dlouhé texty.

Marie L. Neudorflova
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Gustav NOVOTNY, Zahraniéni studijni cesty Ceskych lesnich odbornikii
v prvni poloviné 20. stoleti, Praha, Historicky ustav, 2016, 152 s.
ISBN 978-80-7286-290-0

Monograficka studie voln¢ navazuje na predeslou autorovu praci Tti lesni
inzenyfi (2015). V ni byla vénovana pozornost také nékolika zahrani¢nim exkur-
zim Josefa Opletala, vSeobecné znamého odbornika ptisobiciho v Bukoving, na
Slovensku, v Praze a v Brné. Posuzovana publikace, v niz §lo autorovi pfedevsim
o cesty nasich lesnikt do vyspélého Svycarska, ma tii ¢asti: vlastni text jako vy-
sledek studia dobovych dokumentti, dale oddil s osmi pfilohami vztahujicimi se
k tématu (prepisy a vypisy, komentate a postiehy z nékterych nalezenych texti)
a fotografie v po¢tu témét devét desitek (osobnosti, navstivené porosty, dobova
vyobrazeni). Hospodaisky historik Novotny vysvétluje dlouhodoby zajem o Svy-
carské lesnictvi u nds. Navstévnikim neslo o malichernosti anebo o okouzleni
cizimi vysledky, ale jednalo se o vlastni zdokonaleni, o snahu poznat u nas bohu-
zel netradicni vybérné hospodafstvi a toulavou se¢ na misté — soucasn¢ je tieba
pripomenout realitu, Ze nase lesnictvi bylo a do zna¢né miry stéle je (podle sta-
rych némeckych formulek) Sablonovité, Ze upfednostiiovalo stejnovéky smrkovy
nesmiSeny les a devastacni tézbu na velkych plochach. Kromé trvalé piirozené
obnovy lesa, jemnéjsich zptisobli hospodaieni ve spiSe drsnych podminkach, se
lesnici z alpské republiky mohli pochlubit promyslenou péci o pfirodu a o kraji-
nu, poveéstnym pastvinafstvim, hrazenim bystfin a strzi ¢i vystavbou ucelnych
lesnich cest. Pozornost navstévnikii patfila rovnéz souvisejicim primyslovym
obortim i prohlidce historickych skvost.

Kniha postavena na peclivé vybranych a malo vyuzivanych pramenech po-
drobné zachycuje Sest exkurzi v letech 1909 az 1946. J. Opletal navstivil alpské
zem¢ v roce 1909 v ramci odborného kurzu pro statni ufedniky, potom v roce
1924 spolu s nekolika kolegy a posluchaci lesnického odboru brnénské Vysoké
Skoly zemédélské ¢i v roce 1929 v ramci vyjezdu na kongres francouzskych les-
nikt. Pak jsou pfipomenuty cesty schwarzenberskych lesnikii v roce 1937, jejich
kolegti z celych Cech v roce 1938 a velkokarlovického nadlesniho Jaroslava Ma-
cha v roce 1946. Prub¢eh dalsi doby kratce po druhé svétové valce témto kontak-
tim uz nepial.

Publikace je ctiva, zajimava a pro dnesek inspirativni, znovu pfipomina jak
mezinarodni spolupraci v minulosti a pozoruhodné osobnosti, tak dlouhou, stale
klikatou a nevyjasnénou cestu ke zdokonaleni lest v ¢eskych zemich.

Ondrej Horak
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Timothy SNYDER, Cernd zem, Praha — Litomysl, Paseka; Praha, Prostor,
2015, 399 s.
ISBN 978-80-7432-655-4 (Paseka), ISBN 978-80-7260-322-0 (Prostor).

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze téma holocaustu a jeho problematika
je po desitkach let zkoumani a stovkach kniznich publikaci zcela vycerpana
a dalsiho posunu v badani, ¢i dokonce nového pohledu jiz dal§im studiem tohoto
tématu nelze takika dosahnout. Opak je vSak pravdou, coz dokazuje americky
historik Timothy Snyder knihou Cerna zem, které je volnym pokradovanim best-
selleru Krvavé zemé (Praha, vydavatelstvi Prostor, 2015). V této knize o holo-
caustu se autor nepta podobnym stylem, jakym se toto téma probiré na zakladnich
a stfednich skolach, a sice: Kolik a kde? Zakladnimi otazkami tohoto dila jsou:
Pro¢ a jak? Kniha nezahlti ¢tenare statistikami o jednotlivych obétech fadéni na-
cistll v jednotlivych mistech zkazy. Jejim cilem je poskytnout, pokud mozno, co
nejpresnéjsi odpoveédi na nasledujici otazky: Pro¢ byli v masovém métitku vraz-
déni lidé, kteti spolu zili nékolik staleti vedle sebe v miru? Jak je mozné, ze se
mezi sebou vrazdili lidé znami i nezndmi? Pro¢ se vyvrazd'ovani délo mimo
zemé, které toto iniciovaly? V neposledni fadé klade znepokojivou otazku: Jaka
je jistota, ze se tato ostudna minulost lidstva nebude opakovat?

Publikace za¢ina popisem svétonazoru Adolfa Hitlera. Autor nacistického
viidce nepovazuje za tradi¢niho nacionalistu, spise se ptiklani k nazoru, ze Hitler
vidél nacionalismus a stat jako prostifedek k nastaveni pfirozené¢ho vybéru — boje
ras, ve kterém zvitézi ta nejsilnéjsi. Cestou k tomuto pfirozenému svétu mélo byt
vyvrazdéni svétového zidovstva. Na zaklade Hitlerovy knihy Mein Kampfje zde
rovnéz vyli¢ena kolonizace vychodnich uzemi. Mezi tato izemi se pocitalo také
Polsko, které v mezivalecném obdobi jen velmi slozit¢ balancovalo mezi Berli-
nem a Moskvou. Nacisticky Berlin zprvu nejen vital polsky antisemitismus, ktery
chtél podpotit plan Hitlerem ovladnuté Némecké fiSe na vystéhovani polského
zidovstva z evropského izemi, ale dokonce se snazil VarSavu piimét ke spojenec-
tvi proti Moskvé. Autor soucasné popisuje i silnou podporu polské politické elity
myslence vzniku samostatného zidovského statu, jimz se mél stat Izrael, tou do-
bou pod britskym mandatem. Britanie omezovala migraci zidovskych uprchliki
do Izraele kvotami, ¢imz zanechala mnoho Zidi ve statech, ve kterych je pozdgji
¢ekal kruty osud.

Nasledné¢ se text diikladné vénuje mechanismim, které staly za holocaus-
tem. Velka ¢ast monografie se vénuje mife $anci na preziti, které méli Zidé v jed-
notlivych zemich. Pficemz nejvétsi diraz je kladen na suverenitu dané¢ho statu
a jeho byrokraticky aparat. Pokud Zili Zidé v zemi, kde se vladni aparat a suvere-
nita nezhroutila, méli daleko vétsi Sanci na pieziti. Snyder déli zemé na Ctyfi typy
podle vztahi s Némeckem. Do prvniho typu zemi zahrnuje ty pod dvoji okupaci
(Polsko, pobaltské staty atd.), do druhého typu nové vytvorené loutkové staty
(Slovensko, Chorvatsko), do tietiho typu spojence z vlastni vule (Italie, Rumun-
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sko atd.) a do ¢tvrtého pak dobyta tizemi, na kterych stary aparat zcela nezanikl
(Francie, Nizozemsko). V nejhorsi situaci se ocitli Zidé nachazejici se v prvnim
typu zemi. V téchto zemich byla nejprve Sovétskym svazem po uzavieni paktu
Ribbentrop — Molotov v srpnu 1939 a uplatnéni jeho teritoridlnich ustanoveni
v praxi Moskvou zcela rozvracena pivodni statni sprava. Sovétsky svaz pak za-
¢al na obsazenych tizemich uplatiiovat svijj vliv a zapocal odstranovat nepratele
svého statu. Po zahdjeni operace Barbarossa v ¢ervnu 1941 obsadila tyto staty
treti fiSe, ktera znicila kratce budovany sovétsky rezim likvidovat a nastavila tzv.
zény bezzakonnosti, kde Zidé neméli zadny narok na ob¢anstvi a byli tak povét-
Sinou odsouzeni k smrti. Jak Snyder piSe: ,, V zoné dvoji tmy, kde se nacisticka
improvizacni kreativita spojila s preciznosti Sovétii, se oteviel vstup do pekel. !
V téchto nadvakrat zni¢enych statech pak umirali i Zidé némeéti. Snyder tedy
poukazuje na skutecnost, ze statni prislusnost hrala v boji o preziti velkou roli.
Tuto skute¢nost by mél prokazovat i fakt, Zze procentudlné nejvice ptezivsich
Zidt bylo z uzemi statil &tvrté skupiny statt, tj. ze zapadnich zemi, které se dosta-
ly do podruci tfeti fiSe. Jinymi slovy, tam kde stat a jeho sprava zcela zanikly,
neslo prosazovat ani prava.

Autor se podrobné, avsak netradi¢né vénuje koncentra¢nimu taboru na tze-
mi Osvétimi. V systematickém vyvrazd'ovani Zida a jinych pro Hitlera mén&cen-
nych narodt mél koncentra¢ni tabor Osvétim pouze diléi vyznam. Nejen Ze exis-
tovala mnoha dalsi vyhlazovaci centra, ze kterych se nevratil zadny prezivsi, ale
i dalsi ,,obyCejna“ osudova mista, kterd se kviili nacistim stala masovymi hroby,
a tak se nesmazatelné zapsala do d&jin holocaustu. I navzdory tomu se vSak stala
Osvétim po valce ztotoznénim holocaustu pro vétsinu lidi. Dle autora se Némeci
mohli diky tomuto jevu omlouvat, jelikoz nevédéli, co pfesné se za hranicemi
Némecka v Osvétimi délo, a Sovéti vitali Osvétim jako symbol de facto z podob-
ného diivodu, nebot’ Osvétim byla jednim z mala mist, kde sovétsky rezim nepfi-
spival k vyhlazovani Zidf. Snyder tvrdi, Ze Osvétim se stala uZite¢nym ztélesné-
nim holocaustu kvuli tomu, Ze odd€lovala vyvrazdovani od lidského jednani
a rozhodovani na zaklad¢ svého reduktivniho a mytického vykladu. Autor pouka-
zuje na skutecnost, ze takovyto jev se mize stat soucasné¢ i velmi nebezpecnym,
protoze bagatelizuje vyznam ostatnich mist, na kterych umirali lidé, a soustied’uje
pozornost pouze na jedno konkrétni misto na mapé. Jak spravné upozormuje: ,, Po-
kud je holokaust omezen na Osvétim, lze jej izolovat od vétsiny narodii jichz se
dotkl, a od mist, kterda promenil. Brany a hradby Osvétimi do sebe zdanlivé uzavi-
raji zlo, které se ve skutecnosti rozpinalo od Parize po Smolensk. **

Snyder se ve své knize zabyva také chovanim mistniho nezidovského oby-
vatelstva, které mélo velky podil na preziti zidovskych spoluobéand. Ve vétsiné
chudsich oblasti se stalo udani zidovského obyvatelstva Némcim zptisobem, jak

! Timothy SNYDER, Cernd zem, Praha, 2015, s. 132.
2 Tamtéz, s. 187.
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se v o¢ich okupantti stat prospésnym. Navic zde svou ulohu sehréla i vidina zaji-
mavé hmotné odmény, kterou tvoiil majetek Zidii poslanych do ghett ¢ koncen-
tracnich taborti. Mezi nezidovskym obyvatelstvem v nadvakrat okupovanych
zemich (Baltské staty, Ukrajina, Polsko apod.) je patrna strategie ,,prevlékani ka-
bati“, kdy obyvatelstvo nejprve slouzilo komunistim a pozd¢ji pak nacistom.
Dtivodem tohoto neetického chovani byla politicka motivace ze strany nacistické
spravy, ktera tvrdila, Ze jeden zabity Zid oprosti kohokoliv od pfedchozi spolu-
prace s komunistickym rezimem. Ze stejnych duvodu pak prebihali nezidovsti
obcané k osvoboditelim po zméné situace na vychodni fronté, kdyz bylo patrné,
ze Némecko valku nevyhraje.

Autor vSak zminuje i to lepsi, co se v lidech skryva. Celé tii kapitoly jsou
vénovany piibéhtim, v nichZ je popsana obétavost lidi, kterym nebylo lhostejné
utrpeni Zidt. Uvedeny jsou ptipady zahrani¢nich diplomatd, duchovnich viide,
fadovych sester i obyCejnych ob¢ant, ktefi pres nebezpeci své i vlastnich rodin
pomahali Zidiim nebo dokonce ukryvali celé podetné skupiny. Zajimavy je
v tomto kontextu pon¢kud paradoxni pfibéh némeckého ptislusnika SS, ktery
sice zachranil jednu zidovskou rodinu, ale pozdé&ji se v ramci operacni skupiny D
ucastnil na Némci obsazené Ukrajiné a pozdéji okupovaném sovétském Rusku
hromadného vrazdéni Zidi. Sdm autor poté vznasi otazku, co jednotlivé lidi ved-
lo k témto odvaznym ¢inim? Kiestanské hodnoty ¢i piipadny osobni prospéch?
Ctenaf je na pozadi téchto piibéhil nucen se hloubéji zamyslet nad mantinely
moralnich a etickych ramct chovani ¢loveéka, nad jejich promeénlivosti v case,
nad okolnostmi, které je deformuji a vrhaji tak spole¢nost do dlouhodobého trau-
matu z jeji pokfivené historie, resp. jsou dokladem skutecnosti, ze koteny vel-
kych historickych pfibéht nevyrostly nikdy ze shora, ale ze zdola, z individual-
nich osobnich pfibéhti, z nichz sice jeden konkrétni dokéazal ovladnout
a zmanipulovat mysleni vyssiho celku, naroda, zékladnim stavebnim kamenem
narodnich neboli celoplo$nych dé&jin vSak byly vzdy ty individudlni ptibehy, na
zakladé kterych zjistime, ze ,,pausalni* déjinné ramce maji dalsi fadu barvitéjsich
odstini a k jejich pochopeni je zapotfebi mnohem analytictéjsi optiky, v souladu
s metodologii postmodernistické interpretace ,,velkych* d&jin.

V zéavéru autor zminuje Hitlerovo propojeni politiky a pfirodni védy, které
mélo byt formou odpovédi na tehdejsi némeckou krizi. Toto propojeni umoznilo
nacistickému vidci tieti fiSe vydavat problémy politické za védecké a naopak,
diky ¢emuz mohl jakékoliv problémy pojimat skrze vzorce rasového krveproliti,
které kazilo pouze Zidovstvi se svym humanismem. Vnimal Zidy jako ekologic-
kou vadu, kterou je tieba odstranit. Podobn¢ nechal Hitler sloucdit biologii s tou-
hou. Jeho koncept Lebensraumu spojoval potteby a chténi, pohodli a vrazdéni.
Skrze spojeni obou vyznamu Lebensraumu (zivotni prostor jako sen o domacim
pohodli a Zivotni prostor jako biotop, o ktery je nutno bojovat v ramci preziti
druhu) spojil zivotni styl a pieziti samo o sob¢, coz mélo za nasledek krvavy boj
v cizich zemich.
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Autor na zavér rovnéz vybira piiklady z moderni doby, které az nepfijemné
pfipominaji dobu pfed holocaustem. Pfi¢emz zminuje Rusko v souvislosti s ho-
mofobii a anexi Krymského poloostrova, Cinu a jeji piisobeni v africkych ze-
mich, ¢i situaci na Blizkém vychod¢. Zustava jen otazkou, zda se miize v dnesni
moderni dob¢, kdy je spolecnost z masmédii prakticky kazdy den informovana
o regionalnim anebo vzristajicim celosvétovém geopolitickém napéti, opakovat
systematické vyvrazd’ovani lidi jakéhokoliv véku v takovém méfitku, jako tomu
bylo v ptipadé¢ holocaustu?

Kniha Cernd zem je jednoznaéné velmi kvalitnim pokraovanim jak Sny-
derova ptedchoziho dila Krvavé zeme, tak i dél mnoha autord, ktefi se fenoménu
jménem holocaust dlouhodobé¢ vénuji. Kniha rozhodné stoji za pozornost (zejmé-
na diky novatorskému pohledu na problém) a méla by se stat jednim ze zaklad-
nich kament téch, ktefi chtéji fenomén holocaustu zkoumat.

Viktor Janak

Hubert WOLF, Konklave. Tajemstvi papeZské volby, Praha, Prostor, 2018,
z némdciny prelozila Daniela Petfickova, 256 s. ISBN 978-80-7260-385-5

Predkladana monografie Konklave. Tajemstvi papezské volby cirkevniho
historika Huberta Wolfa se zabyva proménami papezské volby v historii uplynu-
Iych dvou tisice let kiestanstvi. Jeji aktudlnost je tim vyssi, ze se soucasny verici
Cloveék v pomérné nedavné dobé stal svédkem dvou konklave (v letech 2005
a 2013), jez upftely zraky celého svéta na sbor kardinalti volicich papeze, mozné
pretendenty svatopetrského stolce, frakce v kurii, pozadi volby atd. Zminéna
Wolfova knihy analyzuje, popisuje a shrnuje podobu této volby kontextu udalos-
ti starovéku, sttedovéku, novoveéku i moderni doby, kdy ji zasazuje do dobového
teologicko-historick¢ho kontextu. Tfebaze neni v Ceské, respektive slovenské
historiografii prvni knihou o konklave, dostupné struéné texty Marcela Seféika
Konklave' a Bernharda Hiilsebusche Jak se voli papez* zcela jisté ptekona.

Zatimco vétSina podobnych knih pronika k tématu postupné, pres expozic-
ni ¢ast, ke stale vétsim detailim, H. Wolf pied ¢tenafem odhaluje mnohovrstevny
svet papezské volby, ktery tvori prirozeny celek odpovédi na autorem polozené
otazky v ndzvu jednotlivych kapitol, napi. Kdo voli papeze?, Kdo se vilastné miize
stat papezem?, Kde se voli papez? ¢i Jak se voli papez? Autor ve svém vykladu
nezastira ani stinné stranky temnych stoleti cirkevnich déjin, kdy se papezsky
ufad stal predmétem mocenskych boji mezi vlivnymi rodovymi klany ¢i nékoli-
ka neskromnymi pretendenty soucasné (problém dvojpapezstvi ¢i trojpapezstvi).
Nevaha rovnéz informovat ¢tenafe o pribézich plnych nefesti, které, a¢ byly du-

! Marcel SEFCIK, Konkldve. PdpeZské volby v 20. a 21. storoci, Trnava 2013.
2 Bernhard HULSEBUSCH, Jak se voli papez, Kostelni Vydii 2003.
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chovnim zapovézeny, odrazi ¢etna prilis lidskd pochybeni cirkevnich predstavi-
telt.

Domnivam se, ze mame pied sebou kultivované a ¢tivé psanou knihu H.
Wolfa za mimoradné cenny vklad k cirkevnim déjinam, ktery dokaze poukéazat na
zajimavé a dulezité souvislosti papezské volby, presvéd¢iveé formulovat pii¢iny
a duasledky jednotlivych aspekti star¢ho ritualu a zasadit jej do politicko-nabo-
zensko-kulturniho kontextu Evropy dvou tisicileti. Pfitazlivost Wolfovy knihy
navic — krom¢ vyborného ptekladu — zvySuje jeji Ctivost i logické fazeni ¢asti
celého dila. Bezpochyby ji proto mizeme povazovat za potiebny a vyznamny
prispévek, ktery srozumitelnym zptisobem zachycuje cenny aspekt v déjinach pa-
pezstvi v obdobi starovéku, sttedovéku, novovéku a moderni doby.

Marek Smid

Ji¥i PETRAS - Libor SVOBODA (eds.), Ceskoslovensko v letech 1954
1962, Praha, Ustav pro studium totalitnich rezimi; Ceské Budé&jovice, Jiho-
¢eské muzeum v Ceskych Budéjovicich, 2015. 651 s.

ISBN 978-80-87912-24-9; ISBN 978-80-87311-57-8.

Obdobi tzv. destalinizace, které je v historiografii obvykle vymezeno
na geopolitické trovni smrti J. V. Stalin v roce 1953 a vladou jeho nastupce Niki-
ty S. Chrusova az do jeho mocenského padu v roce 1964, neni piili§ probadanou
kapitolou nasich dé&jin. Zatimco anglosaska historiografie nas obohatila napiiklad
obsahlou a podrobnou monografii Chruscéov: clovek a jeho doba, ' v Eeské histo-
riografii zatim obdobna publikace chybi.

Ostatné posledni publikovany zivotopis Antonina Zapotockého byl vydan
Ludmilou Sumberovou v roce 1984.2 Pokryti éry Antonina Novotného je mini-
malné o trochu lepsi diky Zivotopisu Sestého ¢eskoslovenského prezidenta z pera
Karla Kaplana® a zdaiilé publikaci historika Prokopa Tomka o zivoté Novotného
pravé ruky a ministra vnitra Rudolfa Baraka.* Pokud vSak ¢étenat bude chtit za-
brousit mimo pole politickych déjin, jsou jeho moznosti o poznani chudsi. Sym-
bolickym vrcholem destalinizace bylo jednoznacné odstfeleni pomniku Stalina
v Praze na Letné, jehoz d&jinami se ve své studii Pripad Stalin zabyvala Hana
Pichova.’ Posledni zminénou publikaci zabyvajici se alespoii ramcové vySe zmi-

! William TAUBMAN, Chruscov: ¢lovék a jeho doba, Praha 2005.

2 Ludmila SUMBEROVA, 4Antonin Zapotocky: 1884—1957, Praha 1984.

3 Karel KAPLAN, Antonin Novotny: Vzestup a pad ,, lidového *“ apardtcika, Praha 2011.

4 Prokop TOMEK, Zivot a doba ministra Rudolfa Bardka, Praha 2009.

5 Hana PICHOVA, Pripad Stalin: historickd a literdrni studie Stalinova pomniku
v Praze, Revnice 2014.
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nénym obdobim je monografie Zdenka Nebienského Marx, Engels, Beatles,®
v niz se zabyva kazdodennosti tehdejsi mladé generace v Polsku a Ceskosloven-
sku.

Tento kratky historiograficky vycet nas dostava k recenzované publikaci
Ceskoslovensko v letech 1954—1962, v niz editofi Jif{ Petras a Libor Svoboda
shromazdili tfiapadesat riznych pfispévki ze stejnojmenné konference konané
pod patronatem Statniho okresniho archivu v Ceskych Budgjovicich, Jihogeské-
ho muzea v Ceskych Budgjovicich a Ustavu pro studium totalitnich rezimi ve
dnech 21. — 22. kvétna 2014.

Tato kolektivni monografie se zabyva piispévky z mnoha oblasti tehdejsi-
ho Ceskoslovenska a svou rozsahlosti v kombinaci chabym pokryti zminéného
obdobi ma i po tfech letech po svém vydani punc dilezitosti pro badatele, ktefi
touzi se obdobim destalinizace zabyvat. Editofi monografii rozd¢lili do nékolika
oddilt. Z prvni ¢asti nazvané Kultura, véda sport stoji za zminku studie Lukase
Valese o Ceské politologii ve zminéném obdobi.” Knize lze vSak bez pochyby
vytknout, ze dany oddil obsahuje vSehovsudy jediny piispévek zabyvajici se
sportem. Konkrétni studie se zabyva navratem Vladimira Zabrodského do ¢esko-
slovenské reprezentace.® Je na $kodu, ze se naptiklad nikdo z tuzemskych histo-
rikd nezabyval hloubéji situaci ve fotbalové lize, ktera prochézela béhem destali-
nizace obdobim nestability a politizace sportu.

Z dalsich tfi oddild nazvanych Regiony, Odbory, druzstva, ekonomika, pra-
vo a Zemedelstvi bych rad vyzdvihl studii Petra Blazka zabyvajici se Akci ,, Ma-
cha*, coz je kryci nazev pro vySetfovani studentskych vytrznosti s protireZimnim
podtextem na 1. maje 1962.° Vybuch mladistvého hnévu proti panujicimu rezimu
ve spojeni s exemplarnim zadrzenim vice nez stovky osob zazehl ,.tradici®, v je-
jimz ramci se socialisticka mladez stfetavala u Machova pomniku s vladnouci
moci po dobu nasledujicich péti let.

V piipadé poslednich &tyt oddilt Cirkev, KSC, Vnitro a Vézeristvi stoji za
zminku naptiklad piispévek Jifiho Pernese Komunisticka strana Ceskoslovenska
1954, ktery se zabyva vladnouci stranou ve zminéném roce. Bezpochyby kvalit-
ni studie osvétlujici poméry v komunistické strané rok po smrti Stalina vSak na-
bizi otazku, pro¢ stale nemame podobné zdafilym zplsobem zpracovany celé
dé&jiny KSC a historici jsou tak nadale odkazani na praci Jacquese Rupnika z osm-
desatych let minulého stoleti.!!

¢ Zdensk NEBRENSKY, Marx, Engels, Beatles: myslenkovy svét polskych a ceskoslo-
venskych vysokoskoldkii, 1956—1968, Praha 2017.

7 Ceskoslovensko v letech 1954—1962, s. 37-52.

8 Tamtéz, s. 62-84.

® Tamtéz, s. 193-204.

10 Tamtéz, s. 449-465.

' Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do pie-
vzeti moci, Praha 2002.
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Rozséhlost a tematicka pestrost publikace, ktera je jeji silnou strankou, je
vSak také jeji nejvetsi slabinou. Mnohé ptispévky klouzou po povrchu ne az tak
z divodu liknavosti badatelli, nybrz diky pieneseni pfispévku na konferenci do
tisténé podoby. Mnohé témata zanesena ve sborniku, naptiklad zminéné dé¢jiny
KSC, by si rozhodné zasluhovala nosngjsi a rozséahlejsi zpracovani, coz by napo-
mohla vétsimu pokryti obdobi, jimz se ptispévatelé v kolektivni monografii zaby-
vaji. Pfesto zlistdva recenzovana kniha jednou z klicovych historickych praci pro
obdobi destalinizace a Ize ji zajemctim o studium tohoto obdobi jednozna¢né do-
porucit.

Michael Durcak
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