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STUDIE

Jifi Matéjcek T
19. stoleti v nas — co pietrvalo’

The 19" Century in Us — What Remained

The autor remarks the long-term influence of industrialisation of the 19" century
which has constituted many recent patterns and the industrial social stratification
with big groups of employees with specific patterns leading to wishes for affluent
society and to econocratisme and technokratisme of the modern time.

Key words: History, 19" century, Czech Lands, recent remained patterns

Ve faktografické Sedi nasi historiografie se ,historicky nedavno* objevil
shornik s vysoce interesantnim namétem.? Zajem skoro ,,masy* historiki o toto té-
ma, ktery se ve sborniku projevil, trochu divné kontrastuje s Ihostejnosti, kterou
,historickd obec* ukazala v pfipadé monografie uspéSného emigranta Jaroslava
Krejeiho s jestd $irsi tematikou.® Dlouhodobé tendence nejsou pravé hobby &eské
historiografie. Ve skute¢nosti totiz sbornik 79. stoleti v nas z dost velké ¢asti obsa-

! Za piipominky, dopliiky a rady d&kuji dr. Jan& Machagové, CSc.
2 Milan REPA (ed.), 19. stoleti v nds, Praha 2008.
% Jaroslav. KREJCI, Postizitelné proudy déjin, Praha 2001.



huje studie na téma Co vSechno vime o 19. stoleti, jak uz to v konferen¢nich sbor-
nicich byva. Ale i tak: co ,,v nas“ po sto letech, pifiblizné tiech ¢i ¢tyfech genera-
cich, zastalo z 19. stoleti?

Ale v kom a kde? V hlavach a spisech historiki, nebo v jednani a existenci
celé populace?*

LKoneCnym® (a trvalym) cilem existence, jednani, ¢innosti a ,,smyslem d¢-
jin“ je emocionalni uspokojeni, kladny Zivotni pocit a co nejvyssi kvalita Zivota.”
Téchto hodnot dosahuje populace rtizné a vyvijejici se kvality. Kvalita populace,
Jeji vlastnosti 1 moznosti, je zavisla zhruba na péti faktorech, na vybavenosti exis-
tenénimi vlastnostmi: motivaci, energii, inteligenci, hmotnych zdrojich a znalos-
tech spravnych postupti chovani, jednani a prozivani (patterns), know-how. Jako
Sesty faktor se pak ptidava kvalita okoli spole¢nosti — p¥irodniho i socialniho. Uva-
hy ,,0 tom, co zlstalo* se tedy musi zabyvat pfedev§im Grovni a kontinuitou 1 dis-
kontinuitou urovné téchto faktorti — vlastnosti: i vrozenych, ale hlavné ziskanych
(socializaci a Cinnosti) i pfipsanych (skupinam a jednotliveim podle vyznamu je-
jich funkce pro spole¢nost). Mira uvedenych vlastnosti v podstaté odpovidajicich
socidlni funkci (kterd je vzdy kulturnim vytvorem) jednotlivee i skupiny, v 19. a
hlavné ve 20. stoleti v zasad¢ profesi, vytvari socialni pozici jednotlivce i skupiny
a jejich status — prestiz, vcelku moznosti uplatnéni zajmt (kdyz pfitom zajmy vy-
plyvaji zase v podstaté¢ z funkce a pozice) zhruba ve tfech formach existence:
a) sublokalni (se zajmem jen o vlastni osobu, rodinu a nejblizsi okoli) v dolnich
a niz8ich sttednich vrstvach, b) lokdlni (se zajmy v mistni sféfe) ve stfednich vrst-
vach, a 3) nadlokalni existenci hornich a vedoucich vrstev. Zplisobim existence —
op¢t zhruba — odpovidaji 1 zplisoby mysleni a chovani: primitivni — emocionalni,
,obrazné“ a zvykové, synkretické a ,,predlogické®, prakticko-pragmatické — kon-
krétni, a logické — racionélni. Primitivni typ, ¢asove piesahujici do velmi vzdalené
minulosti, objeveny etnology u primitivnich narodd, ke konci 19. stoleti ustupoval,
ale zdaleka nevymizel a ziejmé v omezené mife existuje dodnes, zvlast' v takzva-
ném praktickém jednani.

Ale co vSechno jesté ptetrvalo a jak to popsat, utfidit a vysvétlit? Které vzo-
ry — vytvory z 19. stoleti, ale tfeba 1 starS$i — jsou kontinualni a ovliviiuji existenci
I ve 21. stoleti?

% Sami iniciatofi a editor sborniku v ivodu konstatuji, Ze (podle podili témat studii v ném)
,nas®, tj. historiky, zajima pfedevsim ,,politika* a ,,narod* (¢esky). Je to stale tak. Ale jsou i jina
zajimava i dulezita témata — mimo Ceskou i stfedoevropskou historiografickou tradici z 19. stole-
ti.

> Zajimavé je, Ze nic takového se nenajde ve standardnich uebnicich antropologie, ani ve
slovnicich, a nejsme si jisti, zda se o tom zminuji filozoficti antropologové. I v antropologii se,
jak se zda, malo mluvi o motivacich.



Publikovali jsme uz srovnani vzorti chovani za prvni republiky se vzory
z 19. stoleti, nyni se pokusime o struéné srovnani 19. stoleti a zacatku stoleti 21.°
Zajimave¢ i dulezité by ovSem bylo zjistit nejen to, co ,,pietrvalo®, ale i to, co zanik-
lo, a zaroven, ¢eho se dosahlo v procesu kultivace, ale bylo opusténo za socialismu
I V neokapitalismu 21. stoleti — naptiklad zasada ,,poradné prace®, prestiz vykonu,
»slusnost ... To v§echno by mélo byt ukolem vyzkumu existence spolecnosti Ces-
kych zemi v 19. a 20. stoleti, k némuZ jsme zatim napsali uvodni studii.”

Pfitom vynechdme antropologické konstanty, trvale platné vzory chovéani
a prozivani, vyplyvajici z biologické podstaty clovéka a z jeho nutnosti zit ve spo-
le¢nosti, 1 dlouhodobé platnou kaskadu obecné kulturni vyspélosti klesajici od za-
padu k vychodu Evropy, v niz ¢eské zem¢ lezely uprostied. Kaskada vyvolava
trvalou stale platnou opozdénost ¢eskych zemi proti Zapadu — ke konci 19. stoleti
se obecné kulturni zpozdéni Rakousko-Uherska proti Némecku laicky odhadovalo
Cesi (vyssi podil 3. a 4. sféry). Vynechame i postupné zrychlovani zmén, patrné uz
ke konci 19. stoleti, 1 otdzku, zda jsme si na n¢ uz zvykli. Zarovein musime uvazit,
ze v 19. stoleti u nas a ve vétSiné Evropy doslo k epochalni pfeméné spolecnosti
z agrarni v industrialni.? Industrializace umoznila uz relativng trvaly pievrat konce
19. stoleti: likvidaci bidy (neuspokojovani ani jen zakladnich biologickych potieb)
a veétsinou i nouze.

S prezivanim primitivniho mysleni (mj. i1 ,,pfani otcem myslenky*) dlouho
prezivala 1 ,,fyziokratickd* lidové socialistickd, dodnes ziejmé jesté dost ziva idea
z 18. stoleti, ze jedinym zdrojem hodnot je vedle pudy uz jen prace rukama — jedi-
na ,,skutec¢na‘ prace. Zaroven se zvIast’ v posledni ¢tvrting 19. stoleti rozsitilo zpo-
¢atku hlavné ve sttednich vrstvach ,,naboZenstvi pokroku®, ptedstava, Ze vlivem
uspéchii techniky a védy bude (evropské) lidstvo v blizké budoucnosti moci zit
bud’ v blazen¢ zahalce, nebo dal zdokonalovat ,,pohodli*“. Pokrok technologii se

® Jana MACHACOVA - Jiti MATEJCEK, Prvni republika trochu jinak: kontinuita a dis-
kontinuita vzorii chovani a prozivani (patterns), in: Jan Némecek a kol., Ceskoslovensko a krize
demokracie ve stfedni Evropé ve 30. a 40. letech 20.. stoleti. Hledani vychodisek, Praha 2010,
s. 357-371.

7 Jiti MATEJCEK (a . MACHACOVA), Existence v ceskych zemich v 19. a 20. stoleti.

,Jak se lidi méli, co méli ze Zivota*“, co chtéli a nechtéli, co mohli (a co bylo ,,spravné*) a jak se
o to pricinovali. Vychozi uvaha, Moderni déjiny 18, 2010, s. 35-76.

8 S¢itani lidu z roku 1900 ukazuje, ze na konci 19. stoleti ptesly (Ciseln¢) Ceské zemé od
zemé&délsko-primyslového typu ekonomiky a socialni skladby k primyslové zeméd€lskému.
V textilni vyrobé vsak stale 40 % cinnych osob pracovalo podomacku a tovaren s vic nez tfemi
sty zaméstnanci bylo malo. Zatimco v roce 1985 byl v celém Ceskoslovensku podil sféry sluzeb
39,4 % cinné populace, primyslu 47,0 % a zemédélstvi 13,6 %, v USA byly v roce 1980 tyto po-
dily 68, 23 a 3,5 %. Uvadi Jozef FALTUS, Uvahy o procesech industrializace. Citovano z ruko-
pisu z roku 1990.



pak ve 20. stoleti stal zvykem a ,,affluent society* zacala byt relativné trvalym po-
zadavkem ,mas* také v ekonomicky a socialné¢ opozdénych komunistickych
a postkomunistickych zemich. Hmotny blahobyt, ,,pohodli* a spotieba se od po-
sledni ¢tvrtiny 19. stoleti stavaly hlavnim Zivotnim cilem i ,lidovych mas®. Jiz
v 19. stoleti mél tento cil 1 prestizni motivaci, a je ziejmé, ze se vzor ,,uzitku velmi
Gisp&sné udrzel i v 21. stoleti.’

V posledni ctvrtin€ 19. stoleti zacalo 1 konsolidujici se primyslové délnictvo
pomalu chépat, ze ke zvySovani hmotné zivotni Grovné — vysSSim piijmim, vede
kvalifikace. Proces profesionalizace vrcholil pied prvni svétovou valkou a za prvni
republiky bylo uz obecnym zvykem mit kvalifikaci. V posledni ¢tvrtin€ 19. stoleti
se zacCaly ucit odbornym profesim i Zeny a stereotyp ,,iloupé zZenské, ktera nicemu
nerozumi* za¢inal pomalu ustupovat. Profesni kultivace se od t¢ doby — S preruse-
nim za socialismu — stala hlavnim kultivaénim procesem — od trvalého neuceni se
jiz trvale také v dolnich vrstvach pteslo k uceni (profesim), coz byla vedle zaniku
masove bidy dalsi z hlavnich soucasti a disledki epochélniho ptevratu 19. stoleti,
industrializace, kdeZto kultivace socialni (vztahi mezi skupinami i jednotlivci ve
vefejné 1 soukrome sféfe) a osobnostni se trvale a vSeobecné siln€ opozd'uje uz od
konce 19. stoleti — viceméné se ztraci z obzoru pod naporem rostouci specializace
a technokratismu i ekonokratismu.

Ale vic po poradku: co ,pretrvava® a) ve sféfe kvality populace, tj. funkci,
pozic, moznosti, vlastnosti, b) ve sféfe kvality Zivota a Zivotniho pocitu, existence
— ptiCemz se ob¢ sféry samoziejme nejen ovliviiuji, ale 1 prolinaji: kvalita zivota je
zéavisla na kvalité populace a oboji je podminéno kvalitou faktor(i ispésné ¢innosti
(existence); zaroven kvalitni Zivot — uzivani dokonalych vytvord a bohatych zdrojt
— umoziuje zvySovani kvality populace.

Piestoze zijeme Uplné jinak nez v 19. stoleti, ,,pietrvalo” mnoho: do 19. sto-
leti se kumulovaly zasadni ,,evropsko-atlantické* kulturni vytvory, z nichz se ty
vhodné s ur¢itymi zménami daji pouzivat dodnes. Ve sféfe makrosocialnich funkci
prezily s riznymi zménami Ctyti velké ideologie, feSici ve formé dané dobou svého
vzniku dulezité problémy (potieby) existence:

1) NabozZenstvi, myticky a mysticky vyklad svéta a jeho magické zmahani,
zacalo od 18. stoleti podléhat racionalismu a socialni nespokojenosti se ,,starymi
mocnostmi® a v 19. stoleti se pomalu ménilo v matrikovy katolicismus a bezvérec-
tvi. Ve 20. stoleti zlistal jeho raison d’étre (socialni funkce vychazejici z potieb) uz
jen v nadé¢ji a utése a zCasti i nevSednosti a mode diive zakazovaného pro malou
¢ast populace. Zmizela 1 dfive masova povércivost.

® Podrobné argumentace k témto tezim obsahuji dvé nase posledni monografie: Jana MA-
CHACOVA - Jiti MATEJCEK, Nastin socidlniho vyvoje ceskych zemi 1781-1914, Opava 2002,
Praha 2010 a Jana MACHACOVA — Jiti MATEJCEK, Problémy obecné kultury v ceskych ze-
mich 1781-1989, Opava 2008.



2) Liberalismus, volnost iniciativy, odklon od feudalni ,,poslusnosti* zdu-
vodnoval snahu méstanstva a pak i ,,nové (prumyslové) burzoazie* o emancipaci
od ,,starych mocnosti*“ a o vlastni uplatnéni ve druhé poloviné 19. stoleti stejné
jako od komunismu za soucasného neokapitalismu. Soucasny cesky neoliberalis-
mus zdiivodiiuje touhu novych vedoucich a hornich vrstev po moci a penézich bez
jakékoliv kontroly. V 19. stoleti se vSak zpocatku jest¢ uplatinovalo heslo vyspélé-
ho liberalismu svoboda — pokrok — blahobyt, které vystiidalo heslo francouzské re-
voluce volnost — rovnost — bratrstvi, ale Jan Neruda se v 70. letech podivoval dopi-
su Ctenafe Posla z Prahy, ktery oznadil za dobovy idol port-monnaie: zatimco do-
sud se lidstvo postupné bilo o nédbozZenstvi, pak o vlast a narod, potom o svobodu
a pokrok, vSechno ,,nyni“ nahradil ,,pytlik* (na penize). V 60. letech (19. stoleti)
zacal u nas, zda se, Ze nyni do znacné miry obnoveny liberaln¢ bezohledny ,,tvrdy
kapitalismus® se vztahem pan — sluha mezi podnikateli a délnictvem, pfevzatym
jesté od feudalnich vrchnosti, a jesté v 80. letech platilo heslo ,,Zddné vyjedndvani
s delniky. Uz od té doby vSak zacal byt klasicky liberalismus omezovan v podsta-
té moci rostouci masy délnictva 1 moci racionalismu vedoucich vrstev spolecnosti
vcetné liberdlni inteligence. Duchovni elity a ¢ast elit politickych zacaly zvolna
prosazovat snahu o socialni smir az k ,,0zbrojenému* labilnimu partnerstvi podni-
katelti a déInictva, jaké snad existuje i dnes.

3) Nacionalismus, soupetivy ,,celonarodni zajem, pro ktery se ve druhé po-
loving 19. stoleti podafilo dost snadno ziskat vétSinu stiednich vrstev a po roce
1900 1 ¢ast délnictva. Nacionalismus se stal jednou z hlavnich ideologii 20. stoleti
a po roce 1945 se u mladsich generaci zacal ménit v xenofobii, plynouci z kultur-
nich rozdilt.

4) Socialismus, navazujici na ,,moderni nespokojenost* nejprve zchudlych
femeslnickych mistrii — ve formé& lassallismu — a pozdéji 1 ,,nového* délnictva pro-
sperujicich odvétvi, jehoz sebevédomi a optimismus zvlast' v posledni ctvrting
19. stoleti rostly se stoupajici Zivotni urovni. Chudi venkované odchézeli do tova-
ren a mést ne vlivem marxistické ,,pauperizace, ale proto, ze si tam vyd¢lali vic
neZ doma. V posledni ctvrtin€ 19. stoleti tak vznikly masové migrace za praci
a obrovska fluktuace pracovnich sil a s tim 1 ,,zdivo¢eni mravi®, jak se ,,nové dél-
nictvo® v novém (prumyslovém) prostifedi vymklo socialni kontrole venkovskych
autorit: farari a bohatych sedldki; o ,,zdivo¢eni mravi“ se vSak jist¢ dd mluvit
I dnes, stejné jako ve vSech obdobich prudkych socialnich zmén. V odborech vsak
bylo organizovano jen asi 30 % délnictva, a to jesté jen v turbulentnich letech
1905-1906, ptedchazejicich jeho politickou emancipaci, jindy jen asi 10 %. V roce
1900 prohlasil na videnském sjezdu socidlni demokracie Viktor Adler, Ze délnictvo
neni na pfevzeti moci (revoluci) pfipraveno, a myslel nejspis, Ze nejen mocensky,
ale ani duchovné. Vyvoj vzori chovani délnictva za socialismu neni probadan
a zatim ziistal v naznacich u Lenky Kalinové a Petera Heumose. V mnohém se
zifejmé vratily k lidovym pifedstavam z 18. stoleti a k radikdlnimu vulgadrnimu mar-



xismu posledni &tvrtiny 19. stoleti a prvorepublikové ideologii KSC a Kominterny
s hlavni ideou ,,hegemonie proletariatu® ve spolecnosti.

Pokrok a rostouci sporddanost prodlouzené doby industrializace 19. stoleti
vrcholily v dobé rakouské ,,belle époque let 19001914, kdy se vytvofila relativné
stabilni dlouhodobé platna struktura primyslové vyroby i ekonomiky vitbec vcetné
uzemniho rozmisténi, z velké ¢asti zavislého na parni energetice, vV zésad¢ platné
dodnes. Tomu odpovidala v podstat¢ dodnes existujici industrialni stratifikace spo-
le€nosti a stabilizujici se ,,moderni* vzory chovani. UZ v posledni ¢tvrtin€ 19. sto-
leti se rozvinula pomérné rychla urbanizace, béhem niz vznikala moderni méstska
osobnost: rostl podil piislusniki tfeti a étvrté sféry (sluzeb) — do roku 1900 asi na
20 % populace — a prace v prumyslu a zivot ve méstech vyzadovaly rychlejsi vni-
mani, vyhodnocovani situaci (mysleni) 1 rozhodovani proti posmivanému venkov-
skému ,,balikovstvi®, i lepsi vzdélani. Zeméd¢lského obyvatelstva zacalo trvale
ubyvat. Probihala demograficka revoluce, pifeména rodin na dneSni nuklearni ma-
lodétny typ, ktery umozinoval lepsi vychovu déti zvlast ve stfednich vrstvach.
V piechodné dob¢ se vytvarela ,,nova slusnost* a sporadanost industrialni epochy —
regulace a prizptisobovani socialniho chovani k nové konsensualnosti v dennim zi-
voté. To se pak dotvorilo a vyvrcholilo v industrialni spolecnosti prvni republiky.
Ne ovsem v politice.

ook ok

AZ na posledni véty jsou to zatim skoro vSechno dost samoziejmé véci, dlou-
hodobé platné ve vyvoji celé zapadni a stiedni Evropy, jen ,,fazové™ posunuté
Vv trochu opozdénych Ceskych zemich, véci, které s timto zpozdénim v podstaté
pretrvaly celé ,,industrialni* 20. stoleti, pokud je nerozvratila dekultivace obdobi
socialismu a soucasny neokapitalismus. NaSe historiografie vSak pfili§ neupozor-
nuje napiiklad na dlouhodobou tendenci industrialni — i pfedindustrialni — stratifi-
kace: trvale vysoky podil socialnich skupin s jednotvarnou rutinni praci bez potie-
a rozhodovani i osobni odpovédnosti. Pravé ve druhé poloviné 19. stoleti vzniklo
hromadné ,,duSevni nadenictvi® takzvanych nizS§ich zaméstnanci, které se trvale
pienasi do celé sublokalni existence s omezenymi z4jmy stejné jako u manualnich
pracovnikli — dolnich vrstev. Vykonné slozky spolecnosti dostavaji lepsi profesni
vzdélani, ale podobné jako v 19. stoleti chybi tolerance a empatie — porozumeéni
pro potieby druhych — v makrosféte i v malych skupinach. Vysoky podil dolnich
vrstev obecné charakterizuje opozdéné spolecnosti a sublokalni existence ,,starych*
I ,,novych® dolnich vrstev, jejichz skladba se zménila s novymi profesnimi poza-
davky, znamena nejen obecny nizky G¢inny zajem o druhé lidi, ale i nezajem o ve-
fejné véci a celkovou ,,indolenci®.



Nesporné vyznamny byl soubor jevi, ktery bychom snad mohli nazvat dlou-
hodob¢ platnym ,,syndromem industrialni spolecnosti*.

Zminil jsem se o ,,zdivoCeni mravi, provazejicim ptechod chudého venkov-
ského obyvatelstva do priimyslu, 1 o ,,moderni nespokojenosti, ktera vznikla mezi
»Zproletarizovanymi‘ femeslnickymi mistry, z nichz se stali jen zavisli (namezdni
a ,,odcizeni) zaméstnanci. Zavislych zaméstnancii — nejen manudlnich — stale pfi-
byvalo a také v loajalnich stfednich vrstvach zacal rovnéz na venkové vznikat
,protistatni kriticismus® po prohrané valce z roku 1866, ktery ve ,,védomé;si* ¢asti
ceské populace zesilil po rakousko-uherském vyrovnani z roku 1867 a projevil se
na elitami zorganizovanych ,,narodnich tdborech* na konci 60. let a také v mezina-
rodnim méftitku v cesté Ceskych politiki ,,na slovanskou Rus®. Zaroven s masovy-
mi migracemi do priimyslu musela nutné zacit ,,nova®, na rozdil od feudalng agrar-
niho nevolnictvi po tficetileté valce nyni podnikateli vyvolana (,,primyslova*) dis-
ciplinace, pfiblizné nové ,,pfimé fizeni“ chovani pracovnich sil, ktera samoziejmé
budila nespokojenost podporovanou a rozdmychavanou socialisty i v dobach ristu
Zivotni trovn€ — hospodarské krize byly v Pfedlitavsku v posledni ¢tvrting 19. sto-
leti mirné, protoze primysl pravé boufliveé rostl: oboji (rostouci zaméstnanost i zi-
votni Groven) vyvolavalo uz trvalé sebevédomi délnictva a viibec se tisicileta ode-
vzdanost a pasivita dolnich vrstev ménila v optimismus a aktivitu v trvalé snaze
0 materialni vzestup. Stavkové hnuti se stdvalo masovym (zvlast' v textilnictvi
a v hornictvi) a organizovanym.™ Soucasné si viak odboraiiti viidci stézovali na
bezcharakternost mas, které cekaji, co odbory vybojuji a pak tyji ze ziskanych vy-
hod“. Zda se, ze , masy* soucasné s prechodem od ,,indolence” k aktivité piesly
I k ,,dlouhodobé tendenci® — k ,,moderni vychytralosti®, ktera se jesté¢ prohloubila
za socialismu a s niz mame zkuSenosti dodnes: co nejvic dostavat a co nejmin da-
vat, stale snad jesté i ,,pofadné prace™ — ale nejen to: ,jen se do niceho neplést* —
co se nas zdanliveé netyka; to je jedna ze zakladnich alternativ ,,masy*.

Skoro obecnou vlastnosti (zvlast' nizsich vrstev) Ceské populace se stavalo
antiautoritaistvi, které Peroutka pfisuzoval rezidualnimu odporu proti ,,rakusacké®
monarchii s nadvladou Némct, ale da se mozna spis pokladat za ,,ideové™ vyusténi
jednoduchého nedostatku kazné hlavné dolnich vrstev, snad praveé zvlast ¢eskych.
Soucasné stale pretrvava tradicni sublokalni ,,indolence* dolnich a nizSich stied-
nich vrstev v podob¢ nezajmu o slozité vefejné véci, jejichz feSeni se ke konci
19. stoleti pfenechédvalo viidciim stejné jako se dnes projevuje beziicelnym ,,remca-
nim*, sté¢Zovatelstvim a hospodskymi tlachy a neucasti ve volbach i1 neschopnosti
zajistit si sluSné zastupitele svych z4yma. Chybi cilevédomost a vytrvalost. Nedi-
véra k politikiim a politice zac¢ala uz ke konci 19. stoleti. Tehdy vzniklo i empiric-

19 jana MACHACOVA, Mzdové a stavkové hnuti délnictva v priumyslovych oblastech Ces-
kych zemi 1848-1914, Opava 1990. Statistickou analyzou se tam vyvraceji marxistické teze
0 stavkach.



ké réeni, ze ,,noviny 1Zou®“. Pravdépodobné soubéhem s antiautoritafstvim (vici
,,VyS$8im*) a lenosti, absenci usili a snahy a s obecnou neochotou se zvIast’ za socia-
lismu vytvoril vSeobecny negativismus, zasahujici ,,8iroké vrstvy* — ,,zdola naho-
ru“ indolence a odpor k pozadavkim ,,vySsich* a ,,shora doli* neochota dat se ob-
tézovat ,,niz8imi*, obmena postoji nevolnikil a vrchnostenskych ttednikli z agrarni
doby, negativismus dnes charakterizovany postojem ,,To nejde* — nic nejde pfi ja-
kychkoliv pozadavcich. Pievzat byl i1 ,,rakousky Slendrian* a neprofesionalita, mi-
mo jiné s ,,zivelnou byrokratizaci®, kterd nastala po roce 1918 a znovu po roce
1945 1 1948 prechodem nekvalifikovanych lidi do administrativy. K tomu vSemu
piispéla postupujici liberalni demokratizace spolecnosti, kterd vyvrcholila za prvni
republiky, kdy se dostala k moci nova (¢eska) vedouci vrstva vétSinou jesté s lido-
vymi ,kofeny*. Za socialismu se potom ,,demokracie®, i kdyZ i za prvni republiky
samoziejm¢ omezena, zmeénila v hegemonii proletariatu, ve skute¢nosti v§ak pouze
nové vladnouci vrstvy komunistickych funkcionatii, S podlomenim autority a pres-
tize stfednich vrstev a zvlast’ ,kulturonosné* inteligence, v obecné rovnostarstvi,
odpor k tspésnéjsim a vubec i n&jak odlisSnym od dolnich vrstev, v némz se uplat-
nil zavistivy postoj netspésnych z dolnich a nizSich stfednich vrstev z 19. stoleti:
,kam se to Skrabe“. Za prvni republiky se demokratizace zamétovala proti povyse-
nosti, rovnostaiské postoje a zavist vSak v otevien¢ a celkem spokojené a ispéSne
spole¢nosti zeslably, takze se také v nizSich stfednich vrstvach uplatnilo presved-
ceni, ze ,,vSichni se maji mit dobre*, podpofené socialni naivitou, kterou v turbu-
lentnim obdobi let 1945—-1948 vyuzili komunisté K ziskani zna¢né ¢asti pravé ne-
majetnych a za valky nouzi postizenych niz$ich stiednich vrstev. Zase se nikdo ne-
mél ,,vyvysovat<.'!

Negativni slozky ,,syndromu‘ podporovala a podporuje relativni slabost du-
chovnich elit, zvlast humanitni inteligence, v industrialni spole¢nosti postupné za-
stinované technokraty, i pfislovecna ,,slabost méstanstva®, vicemén¢ stiednich vrs-
tev, obvyklad v opozd’ujicich se spole¢nostech.

Zatim neni pfili§ probadano, v jakych formach se i dosud udrzuje patriarcha-
lismus jako relikt pomalu ustupujiciho autoritaistvi, vladnouci i v liberalizujicim se
prostiedi sttednich vrstev v 19. stoleti. I kdyZ uz tehdy vznikala Zenska emancipace
— snahy intelektudlek 1 praktické pronikani zen do nemanudlnich ekonomickych
funkci — a pomalu se ménil i socialni status a pozice déti, za prvni republiky vSak
jesté zdaleka ne k dnes$ni znané obecné nevazanosti, vyvolané bezdéénou vycho-

! Piece jen asi bude dobré upozornit na podrobn&jsi vyklad ve dvou uz publikovanych
statich: Co se zlociny komunismu?, in: Zdendk Karnik (ed.), Véstnik grantu KSC a radikalni so-
cialismus v Ceskoslovensku 1918-1989, ¢&. 10, Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2004, s. 82—88
a Pet ideji lidovych vrstev. K zapomenutému projektu profesora Grosse, Tamtéz, ¢. 12, 2005,
S. 60—66. Oba clanky jsou otistény i v Problémech ... V prvni studii se ukazuje, ze vedle likvida-
ce starych elit byla nejvétsim zlo¢inem likvidace snahy, ve druhé se shrnuji vlastnosti — zvlast’ ci-
le — dolnich vrstev z 18. a 19. stoleti, na nez navazal komunismus.



Vou a nezajmem rodict o své déti vibec. Jak to bylo i v 19. stoleti bézné ve velké
¢asti dolnich vrstev, kdyz se chtélo predev§sim vydélavat penize — podobné jako
dnes.

Cely syndrom se s dil¢imi zménami udrzel pies sto let, jeho ,kofeny* vSak
z velké ¢asti tkvély ve viceméné davné minulosti a v relativné stabilnich vlastnos-
tech lidi a vlivem pomalé kultivace spole¢nosti s vysokym podilem dolnich a niz-
Sich stfednich vrstev preziva dodnes, stejn¢ jako odveéké rozpory mezi socialnimi
vrstvami. Albin Braf upozoriioval kolem roku 1900 na snahu ¢eskych lidi, dodej-
me, ze ze sttednich a dolnich vrstev, zaujimat jen podfizena mista bez potteby ini-
ciativy a rozhodovani 1 bez osobni odpovédnosti, a d4 se snad mluvit 1 o nizkém
sebevédomi malych narodti ve srovnani s velkymi, nejspis jedné z pticin xenofo-
bie. Na druhé strané vSak byvaji v nékterych situacich zaroven ,,moderni sebevédo-
mi*“ a nekultivovanost ,,Ceského burana® nebetycné, coZ mozna jen zcasti plyne
z dekultivace spole¢nosti na troven dolnich vrstev za socialismu. Odvéka touha
malo uspéSnych po ochrané a pomoci se za ,,demokracie‘ obratila v neoditvodnéné
sebevédomi. Stale chybi snaha o vzestup — i osobnostni kultivaci, jde jen o ,,po-
hodli*.

V nésledujicim oddile rozvedeme a zptfesnime nékterd predchozi zjisténi
a hypotézy o dlouhodobé kontinuité i diskontinuité vyvoje od 19. do pocatku
21. stoleti, hlavné ta, ktera se tykaji vyvoje kvality a chovani populace ¢eskych ze-
mi. "

Pokud jde o kvalitu populace, je ziejmé jednim z rozhodujicich faktord vy-
voj technologii (technické know-how) a socidlnich funkci obecné, vytvarenych
a prosazovanych vétsinou piedevs§im k vlastnimu prospéchu elitami majetku a mo-
ci. Tomu se pfizplsobuje socialni stratifikace a tim i socidlni pozice a vzory chova-
ni jednotlivych socidlnich skupin. Zakladni ptedstavou ekonokratii pfitom je, ze li-
dé Ziji proto, aby pracovali, vyrabéli a konzumovali, aby tak byl zajistén relativné
trvaly rust narodniho duchodu (ktery je ovSem vzdy i v zajmu prosperity spolec-
nosti nutné rozdélovat do znané miry nerovnomérn¢). Mocenskd soutéz zemi
nebo svétovych kultur (civilizaci) vede k trvalé nutnosti zvySovat ekonomicky po-
tencial a ekonokraticka zakladni idea je tim jakoby trvale opodstatnéna.™ Trvala
soutéz (druhy sou€asné plsobici zdkladni faktor) je vyvolavadna agresivnimi egois-
tickymi mocenskymi elitami a vede samoziejmé k vojenskym stfetim nebo k doho-
dam o sférach vlivu; jedna z nich postihla relativné vyspélé Ceskoslovensko po

2\ tom navazeme jednak na nase dvé citované monografie, ale i na dvé studie, jednu
otiSténou ve sborniku Historie 16, 2009, ktery vydala Ostravska univerzita, a druhou v kolektivni
monografii: Petr PROKS a kolektiv, Ceské zemé a moderni déjiny Evropy. Studie k déjinam 19. a
20. stoleti, Praha 2010.

3 Jednim z motivii reforem Josefa II. jisté bylo zvySeni schopnosti Rakouska soutézit
S ostatnimi velmocemi (a mimo jiné se ubranit Turkiim).



druhé svétoveé valce a zahnala je k zaostavajicimu Vychodu, coz mélo samoziejmeé
dost rychly upadkovy ucinek (dopad !!) na socialni stratifikaci, pozice nékterych
socialnich skupin a jejich socidlni vliv a moc (moznosti). Pfitom se jako tfeti roz-
hodujici makrosocialni faktor po dobyti moci uplatnily (zaostalé¢) vzory chovani
(tradice) dolnich vrstev, z¢asti pochazejicich dokonce z obdobi pied 19. stoletim.

Vyznamnymi se V dané situaci ukazalo byt ,.pét ideji lidovych vrstev®, z vel-
ké &asti vzniklych jesté v agrarni dobg, v 18. stoleti, ale i jesté diive."

Prvni vysoce zhoubnou ideou bylo, Ze jedinym zdrojem (ekonomickych, tj.
ma, tedy nepracuji vlibec a jsou nenavidéni (a zadroven zavisti stihani) ,,pani®, ktefi
jen porouceji, v lidové socialistickém, ale uz ,,blouzniveckém® pojeti z rozhrani
18. a 19. stoleti parazitni vrstva, kterd ma byt zlikvidovana.

Druha tradi¢ni idea byla odvozena z prvni: mezi parazitni nepracujici skupi-
ny byla fazena 1 inteligence, pomahajici Slechté a pak kapitalistim utiskovat lid.
(Tato idea piesla — i diky jinym vliviim — Vv pfedstavu z let 1945-1948, Zze podniky
a vyrobu budou fidit d€lnici prostfednictvim zavodnich rad.)

Tteti ideou bylo pfesvédceni o nekompetentnosti vedoucich vrstev k tizeni
spole¢nosti, které se zvlast v Ceské populaci prosazovalo od posledni Ctvrtiny
19. stoleti mimo jiné pisobenim socialistické agitace a zesililo v dob¢ velké krize
30. let a potom za a po nésledujici okupaci a valce.

Ctvrtou (dlouhodobou) ideou byl poZzadavek vieobecné rovnosti, zvIast’ pii-
jmu a majetku, to znamena 1 jednotné kvality Zivota (existen¢nich moZnosti, hlavné
zivotni Urovné), k niz daval majetek ve spolecnosti vétSinou zaméeiené na bezpro-
sttedni hmotny ,,uzitek* zdklad. Rovnosti majetku se mélo dosdhnout jeho — vétsi-
nou nasilnym — pterozdélenim. To je odv€ky latentni nebo otevieny pozadavek
chudych i v oteviené spolecnosti, umoziujici socialni i materialni vzestup indivi-
dudlnim wsilim, mimo jiné uenim, které nebyva pftili§ oblibeno 1 vlivem nezvyku
na duSevni ndmahu. Tim spiS je pozadavek rovnosti aktualni v turbulentnich obdo-
bich.

Pat4 idea byla vysledkem touhy nizSich vrstev po ochrané a pomoci, jak ji
ptvodné formulovala katolickd cirkev v kultu pomahajicich a ochranujicich sva-
tych, panny Marie i boha samotného a ve vybizeni bohatych a mocnych, aby poma-
hali chudym. S tipadkem nabozenské viry se uz v 19. stoleti zac¢alo myslet, Ze tuto
funkci by mél prevzit stat, kdyz se velmi dlouhodob¢ ukazovalo, ze vyzvy k boha-
tym ucinkuji jen velmi omezené. Ve stiednich vrstvach s od poloviny 19. stoleti
rostoucimi ambicemi se ptfitom obvyklym heslem stavalo ,,Pomoz si sam (pricin
se) a panbuih ti pomiize!, kdezto malo Gspésni, snad stale jesté pod vlivem cirkev-
ni propagandy nebo 1 socialistické agitace, se domnivali, Ze by méla vladnout

14 v e . , ,
Podrobnéji ve studii citované v poznamce 10.
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»spravedlnost®, ve skutecnosti v d€jindch vzdy zastinovana egoismem, ale i ,,pfiro-
zenou nerovnosti* vlastnosti.

V dobé¢ dovrSovani industrializace (u nas v prvni tieting 20. stoleti) dochaze-
lo k dost rychlému uz zminénému pocetnimu ristu skupiny niz§ich zaméstnanci —
na rozdil od délnictva — s duSevnimi profesnimi funkcemi a pozadavky, ale stale se
sublokalni existenci, takze se po dal$im rdstu této skupiny zacalo v uréitym zpu-
sobem zamétené evropské sociologii ¢i spis ideologii psat o splyvani ,,d€Inické tii-
dy* s témito niz§imi zaméstnanci a 0 zaniku stéednich vrstev (viz napt. publikace
Jana Kellera)."® Zapominalo se pfitom (v zjmu socialistické ideologie, ktera chtéla
obhajit ,,rist proletariatu®), ze profesni vychova a vzd€lavani pro tieti a ¢tvrtou
sféru stale (a mozna i s rostoucim darazem) akcentovala pravé rozdil mezi tfedni-
kem (,,bilym limeckem*) a délnikem. (Za prvni republiky bylo toto rozhrani velmi
zietelné: délnik byl ,,jen délnik*. Diference prestize a socidlni prehrada byly znac-
n¢ silné.) Dilezité bylo, Ze ufednik nepracoval rukama, to znameni v obecné
predstavé o praci jako predevSim manualni, lehéeji, tj. s vy$Sim emociondlnim
uspokojenim (ptipadné prestizi a z ni plynoucim emociondlnim uspokojenim). Ve
skutecnosti stfednich vrstev s pfevazné nemanualni praci (a specifickymi vzory
chovani) piibyvalo, ale jejich vlastnosti véetné profesnich sméfovaly k rutinni
praci (1 Zivotu) a ménila a méni se 1 jejich socidlni pozice ve smyslu ekonomicke
zavislosti a absence samostatného rozhodovani. Spole¢nost si pfitom zachovava
»klasické®“ L-rozd€leni Cetnosti socialnich pozic s malym podilem elit socialni
moci.

Z ptedchoziho plyne vyznamna, také uz zminénd otazka, zda profesni kulti-
vace (zmény profesnich funkci a profesni naro¢nosti smérem k Sofistikovanéjsi
praci) vede ,,automaticky* také k socidlni a osobnostni kultivaci. K empirickému
feSeni tohoto problému procesu zmény mame u nds bohuzel velmi malo pramenné-
ho materialu — nebo jsme Spatné hledali. Zaroven je ovSem ze zndmych necetnych
prament, ale 1 intuitivné ziejmé, Ze kvalifikovani (vyu€eni) odborni d€lnici, vlast-
n¢ tovarysi z piedstrojové doby, byli 1 ve druhé poloviné 19. stoleti podstatné
obecné kultivovanéjsi nez nekvalifikovana venkovska chudina, ktera vétSinou ,,ni-
kam neprisla“ a stykala se jen se sob& rovnymi.'® Slo i 0 obvykly rozdil, ptipadné
ptechod z dolnich vrstev do vétSinou nejblizsi vyssi socidlni skupiny — nizSich
sttednich vrstev, kde byla mimo jiné zvykem pravidelnéd Skolni dochazka déti, ale
I celkové prostiedi bylo kultivovanéjsi, jak se nizsi stiedni vrstvy pfizpusobovaly

> Jan KELLER, Vzestup a pdd stiednich vrstev, Praha 2000; Jan KELLER, T7i socidlni
svety. Socidlni struktura postindustrialni spolecnosti, Praha 2010.

1%\ monografii z roku 2002 a 2010 jsme uvedli ptipad kvalifikovanych sklaiskych dél-
nikli pivodem ze Saska, jejichz zna¢né vyssi kulturni Groven popuzovala v severo¢eském po-
hrani¢i mistni ,,nové horniky* pochéazejici z venkovské chudiny, ktefi je pokladali za zpanstélé
»falsche Sachsen® a nechtéli s nimi mit zadné spolky.
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prestiznéjsi stiedni vrstveé a snazily se zit podle vysSich vzori, aby byly do vysSich
skupin piijaty a ziskaly jejich vyhody, mimo jiné vyss$i prestiz. Adaptace tomuto ci-
lovému prostiedi, z¢asti mimovolnd, probihala hlavné mezigenera¢né, to znamena,
ze prvni generace ,,novych délnika‘ zhstavala u zaostalych vzor chovani venkov-
ské chudiny. Zalezelo pak na tom, jak silné¢ mohla byt druhd generace ovlivnéna
novym prostfedim, to znamena 1 na tom, jaké toto prostfedi bylo, ale 1 na sile vlast-
ni motivace této druhé generace — na jejim z4jmu o piizptusobeni cilové skuping,
a ovSem 1 na jejich dalSich zdrojich, mimo jiné na inteligenci ptislusniki této avan-
sujici skupiny. Piechod venkovské chudiny do primyslu v posledni ctvrting
19. stoleti byl tak mohutny a rychly, ze ptivodni méstské obyvatelstvo nestacilo ty-
to masy prist¢hovalct (které je Casto pocetné prevySovaly i né€kolikrat) zadaptovat
— nemluvé 0 oboustrannych socidlnich ptehradach, casto ptfimo odporu k ,,cizim*
nekulturnim pfistéhovalciim, ani o sidelni oddé€lenosti, a na druhé strané existoval
odpor k ,,méstakam®, ktefi ,,nic nedélaji“. O pfijeti vysSich vzoru se pak snazily
jen nepocetné délnické elity. V malo sofistikovanych oborech vyroby zlistavalo
potom d&lnické prostiedi znaéné primitivni a kulturné stacionarni.” I dnes narazeji
adaptac¢ni procesy na podobné prekazky. Zaroven stale pietrvava sublokalni exis-
tence — omezenost zajmi, které k jednoduché existenci staci.

Celym ptedchozim odstavcem jsme vlastné jen znovu upozornili na to, ze
prosttedi stfednich vrstev bylo kultivované¢j$i nejen profesné, ale i socidlné a osob-
nostné a Ze tedy snaha o socialni vzestup byla obvyklym adapta¢nim procesem, bé-
hem néhoz se postupné pomalu ménily celkové vlastnosti avansujicich jednotlivct.
Zakladnim faktorem byl z4jem, motivace, snaha ziskat vyssi socialni pozici a sta-
tus. Tato snaha vSak nemusela existovat vzdy: V obdobi socialismu rozhodné ne-
byly zdeprimované stifedni vrstvy cilovou prestizni skupinou pro délnictvo, prohla-
Sované a manipulované (i vyS$§imi piijmy, nez jaké meli pfislusnici stiednich vrs-
tev) do pozice zdanlivé a z€asti 1 skutecné elity a ,,vykvétu lidstva®. ,,Ptirozend*
stratifikace tak byla pfevracena, ¢imz byl dan zéklad k celkovému kulturnimu
tipadku s dlouhodobymi nasledky.'®

Kvalita populace je stale zavisla predevSim na jeji odvétvové a profesni
skladb¢é — socialnich a predevsim ekonomickych funkcich, zdaleka ovSem ne tpl-
né. Dulezité jsou 1 predstavy o socidlni dileZitosti a prestizi, vznikajici v podstaté
na zakladé zajmi. Od zacatku 19. stoleti se béhem sedmi nebo osmi generaci mo-
dalni osobnost spolecnosti ¢eskych zemi vlivem piedevs§im profesniho vyvoje zmé-

' Kolem roku 1900 bylo v hornictvi uhli stale jen asi 5 % femeslnikil, hlavné viak kovati
a tesail, a teprve zaCinalo pfibyvat zdmecnikl a elektrikéait, vazenych ,,profesionistd s vyssi
kvalifikaci.

8 K moralni devastaci obecné piispivaji valky, pii nichz (pfipadné vitéziim po nichz) je
dovoleno mnoho jindy zakdzané¢ho. Tomuto hledisku nevénovala nase (a snad ani zahrani¢ni?)

historiografie prvni a druhé svétové valky vibec pozornost — sledovaly se hospodaiské ,,dopady*
a politika, ale ,,moralka* zstala (jako Casto) stranou.
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nila od primitivniho nédenika po dneSni zaméstnance s rtzné diferencovanymi
vlastnostmi.

S ristem poctu a podilu zavislych nizSich zaméstnancii vzdélavanych a vy-
chovavanych jen k rutinnim dusevnim profesim rostla jejich obecna kultivovanost
jen malo. Zvlast' za nacistické okupace se pak hromadila nespokojenost téchto sku-
pin zavislych osob s povySenosti a ziskuchtivosti majetnych, kterd pak oteviené
propukla v prvnich povalecnych letech a vyuzila ji komunisticka strana k vitézstvi
ve volbach v roce 1946. Za ,,indolentni radikalizace* chtélo potom nejen Spatné in-
formované socialistické délnictvo, ale 1 nizsi stfedni vrstvy ,,zkusit néco nového* —
,Jlidovou demokracii*; to pomohlo prosadit mocenské zajmy SSSR.*

,Nabozenstvi pokroku®, pfedevSim vSak materidlniho, roz§ifené ve druhé
polovin¢ 19. stoleti hlavné ve stfednich vrstvach, jehoz obdobou byl v dolnich
vrstvach ,materialismus®, zajem jen o materialni vzestup, postupné zdegenerovalo
ve skoro obecnou ,,touhu po spotieb& primyslem nabizenych mas zbozi.*° Nejde
samoziejm& o n¢jakou samoucelnou spotfebu, ale o uspokojovani rozsitujicich se
moznosti uspokojeni v podstaté nekonecnych pfani, mimo jiné i prestiznich, ktera
mohou byt v sou€asnosti kryta co mozna stale rostouci vyrobou a sluzbami, ekono-
mickym rdstem. Existuji ov§em i ,,klasicka™ ptani, jejichz uspokojovani je na eko-
nomice relativné nezavislé. Predstavy o ,,5t€sti jsou stale riizné€. Mnohdy je Sté€stim
radost z novych véci, novych hracek. Kde jsou moznosti, najdou se vzdy i motiva-
ce jich vyuzit.

,,Upadek humanismu®, ktery v 19. stoleti §ifili vzd&lanci, vyvolany speciali-
zaci funkci inteligence 1 vznikem masovych politickych stran na konci 19. stoleti,
tuto orientaci na obecné vyzadovany hmotny blahobyt zesilil. Mezi vidci politic-
kych stran bylo sice mnoho akademicky vzdélanych lidi, ale jednak ani b&éZzné aka-
demické vzdélani nezarucuje humanismus, jednak i vzdélanci v Cele stran museli
hajit vétSinou pravé hmotné zdjmy svych ptivrZzenci, stavali se z nich bézni ,,parti-
kularni* politici a skute¢na humanitni inteligence se stahovala z politiky, fizeni ve-
fejnych véci, €1 z ni spis byla vytlaCovana. To se ptenechavalo ,,odbornym* politi-
kim.? To viechno délalo misto ekonokratismu a technokratismu, tpadku §ir$iho
vSeobecného vzdélani a poklesu prestize vzdélancti a humanitni inteligence, ktera
pak za socialismu i neokapitalismu upln¢ ztratila socialni vliv.

19 Zkusit n&co nového, aniz by se védélo, jaké to nové je nebo bude, bylo obvyklé feseni
neinformovanych lidovych vrstev. Kdyz se po prvni svétové valce na Sokolovsku rozpadlo hnuti
»svobodnych socialisti®, ptiklonila se Cast jeho piivrzencii k ,,novym* komunistim, druha ¢ést
K jesté vétsim kiiklountim — haknkrajclertm.

20 Urgity navrat k 19. stoleti pfedstavuje i moda dolnich vrstev, zavedend uz za socialis-
mu: je modni a ,,spravné® (socialné schvalené) chodit v neforemné kytlici jako vesnicky poddany,
nebo i nevolnik z 18. stoleti.

2! Naznagil to uz Jan Havranek v jedné ze svych drobnych studii.

13



Humanismus 19. stoleti nejspi§ vychazel z teleologického presvédceni, ze
sveét se z bozi vile vyviji k lepSimu. To byla i pfedstava dobového literarniho senti-
mentalismu: v Dickensovych Zlych ¢asech jsou vSichni bohaci zli a vSichni chudi
dobii (podobné jako v Zamku a podzamci), ale nakonec se vSechno pfece jen obrati
k dobrému. Osvicenci z tohoto procesu odstranili Panaboha a nahradili jej rozu-
mem. Rozumem se fidici lidstvo se bude ,,pfirozené” vyvijet k dobrému, tj. rozum-
nému. I Skolni vychova jesté v ,,masarykovské* skole pak smérovala k zasadé ,,d¢-
lat dobro*, aniz by pfili§ brala na védomi egoismus, kdyZ se nové moznosti pirede-
v§im hmotného blahobytu jest¢ neukazovaly pfili§ jasn€. Socialismus se potom
snazil uspokojovat predevsim pravé hmotné tuzby dolnich vrstev.

Osvicensky humanismus byl ovS§em moZzny jen na konci 18. a na zacatku
19. stoleti, i tehdy v8ak spis jen teoreticky a méla to mimo jiné byt sluzba bezmoc-
nym dolnim vrstvam. Na konci 19. stoleti mé&ly a dale maji uz dolni vrstvy z velke
¢asti vlastni vuali, odliSnou od humanistu.

Ptes vSechny valky, hladomory a epidemie se uz do 19. stoleti hromadily vy-
tvory slouZici ke zlepSovani kvality Zivota, ale industrializace 19. stoleti znamenala
dalsi z velkych primarné ekonomickych ptedéli, kdy se hmotné existenéni zdroje
a know-how zacaly hromadit vyznamné rychleji a také kvalita zivota zacala stou-
pat viditeln& rychleji nez diiv.?® Zatim neni Gpln& jasné, jak se v dusledku toho
vSeho ménil Zivotni pocit, intuitivné ziejmé vsak je, Ze zvlast’ nizsi vrstvy spolec-
nosti ziji — snad trvale, ale jisté aspon v poslednich asi sto padesati letech — v naiv-
nim optimismu, v divéte v budoucnost, a ze i proto — vedle nedostatku informova-
nosti a socialni naivity — jsou pomérné snadno manipulovatelné. Z dlouhého
19. stoleti ziistalo mnoho: u nas v zdklad¢ jesté stale industridlni spole¢nost, vytva-
fejici vlastnosti populace.

Vsechno jsou to problémy souvisejici s ,,konkrétni existenci. Moderni So-
ciologie se v soucasnosti vétSinou zabyva jinymi otazkami nez kvalitou zivota
a kvalitou populace, ptipadné explicitné zivotnim pocitem: globalizaci i ,,necitel-
nosti“ a ,,rizikovosti“ souasneho svéta, ptipadné po sto letech obnovené vyvojem
a stfety civilizaci a ,,zanikem Zapadu* — teorii ¢i filozofii d¢jin, ale existuje 1 ,,béz-
na* ,,globalné¢* zatim malo ovlivnéna existence a jeji relativné trval€ problémy.

22 Podrobn&ji o tom v monografii z roku 2008, ale tyto vysledky byly samoziejmé zcela
nesporné uz davno diive. Pochybnosti o ,,pokroku* vyslovuji hlavné intelektudlové, ktefi sleduji
jen ideje a ovSem 1 socialni vztahy, svétovou politiku atd. Na prvni pohled sice zarazi pomalost
socialni a osobnostni kultivace, ale vysvétlitelnd je. I kdyz se sveét nemusi vyvijet ,.k dobrému.
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Jiri Matéjcek
Das 19. Jahrhundert in uns — was ist geblieben
Zusammenfassung

Die Massenindustrialisierung des letzten Viertls des 19. Jahrhunderts
verdnderte die Stratifikation der Gesellschaft der bohmischen Léander, langfristig
auch eine Reihe der Verhaltensmuster zur Aktivitdt, Professionalitit und dem
Streben nach dem materiellen Aufstieg. Auch im 21. Jahrhundert iiberleben die
vier grossen Ideologien des 19. Jahrhunderts und der élteren Zeit: die Religion, der
Liberalismus, der Nationalismus und der Sozialismus, auch aber die sublokale
Existenz des Grossteils der Population — die einfachen Interessen nur um eigene
Person, die Familie und die nichste Umgebung, die das langsame Tempo des
sozialen und personlichen Kultivierens errufen. Selbstverstindlich bleiben auch
die griindlichen Widerspriiche unter den sozialen Schichten, und manche andere
Erscheinungen, die in der Studie erwahnt werden.
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Jiri Matéjcek
The 19" Century in Us — What Remained
Summary

The mass industrialisation of the Czech Lands in the last quarter of the 19"
century has changed the stratification of the society, as well as many patterns,
especially of the lower class, towards activity, professionality and with effort to
increase the living standard. In the 21" century the four great ideologies from the
19™ century still remain: the religion, the liberalism, the nationalism and the
socialism, and the simple sublocal existence of the greatest part of the population
focused on the own person, the family and the next surrounding only. This quality
caused the slow tempo of the social and personal cultivation. Of course, also the
social differencies and quarrels between classes remained.
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Milan Hlavacka

Bekimpfung der Armut in den bohmischen Liandern im
19. Jahrhundert: Eine institutionelle und legislative
Ubersicht”

Fighting poverty in the Bohemian Lands in the 19" century: A review of
institutions and legislation

Different definitions of poverty are explained as a social phenomenon of the
transforming social structure during the modernization process taking place in the
Bohemian Lands in the 19™ century. The results of Josephinian reforms of the late
18™ century are compared with the social policy of the late 19™ century. Attention
is also paid to the legal foundations of and the financial sources for social care. In
conclusion, the level of social care in the Bohemian Lands is compared with the
overall conditions in Austria at that time.

Keywords: History, 19th century, Bohemian Lands, poverty, social policy

Das Ziel dieses Artikels ist eine iibersichtliche institutionelle und legislative
Analyse der armenrechtlichen MaBBnahmen zur Bekdmpfung der Armut in béhmi-

* Tento text byl napsan a pieloZen s podporou Grantové agentury CR. Je soudasti granto-
vého projektu Ideje — Legislativa — Instituce: socialni mySleni a socidlni praxe v Ceskych zemich
1781-1939 vedeného u GA CR pod registratnim ¢islem P410/11/2324.
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schen Landern von der Entstehung der Armeninstitute, also vom Ende des 18. Jahr-
hunderts bis zur Einfiihrung des Elberfelder Systems in hiesigen Stddten, also bis
zum Ende des 19. Jahrhunderts darzustellen. Durch die staatsrechtliche Verbindung
der bohmischen Lander mit Wiener politischem und dynastischem Zentrum ist auch
in dieser Hinsicht notig nicht nur die staatsrechtlichen Bénde zu respektieren,
sondern auch die allgemeinen gemeinsamen (christlich-katholischen) Traditionen
und spezielle Gesetzgebung zu verfolgen. Zugleich soll voraus avisiert werden,
dass die Armefiirsorge nach 1860 sich in einzelnen Landern der bohmischen Krone
verschieden entwickelte und in Folge der nationalen Differenzierung auch neue
,hichtosterreichische® Modelle aufgenommen wurden. Am Anfang muss man aber
mit der Definition des Begriffes Armut und mit der Begriindung dieser Perio-
disierung beginnen.

Definition des Begriffes Armut’

Nach Wikipedia bezeichnet der Begriff Armut primér den Mangel an lebens-
wichtigen Giitern (beispielsweise Nahrung, Obdach, Kleidung), im weiteren und
iibertragenen Sinn allgemein einen Mangel, der die Lebensqualitit bedroht. Dies ist
also eine Definition, die im klassischen Liberalismus und christlichen Humanismus
verankert ist und die die Aufrechterhaltung der physischen Existenz des Menschen
als substantielle Notwendigkeit betont und propagiert. Nach solcher Auffassung
haben vor allem der Staat und die Gemeinde die humanitdre Verpflichtung, ihren
Biirgern das physiologisch definierte Existenzminimum im Notfall zu sichern.

Eine absolut geltende Definition der Armut ist aber schwer zu finden, denn
der Begriff Armut unterliegt der Zeit, der Beobachtungsposition und der Welt-
anschauung des Forschers. Die Armenbekdmpfung oder Armenversorgung oder
Armenpflege sind schon Derivate des oben genannten Begriffes mit eigener histo-
risch gepriagter Deutung und Entwicklung, ,.in welcher die Armut zundchst zu
einem religiosen Gebot, dann zu einer sittlichen Forderung und schlieflich zu einer
gesetzlichen Pflicht erklirt wurde“? Diese historisch chronologische Dreiteilung
der Armenwesensauffassung kann man auch als einen methodologischen Zugang
zur Thematik bezeichnen. Es gab in der menschlichen Geschichte immer eine

1 Zu diesem Thema vergleiche: Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Bohmen und
Mdhren 1861-1914, Diplomarbeit eingerichtet an der Geisteswissenschaftlichen Fakultdt der
Universitit Wien 1993 und Monika KROPF, Die Wohlfahrtspolitik des osterreichischen Herr-
SCherhauses im Vormdrz, Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades an der philosophischen
Fakultit der Universitit Wien 1966; Ernst MISCHLER, Armenpflege und Wohlttigkeit in Oster-
reich, in: Osterreichs Wohlfahrtseinrichtungen, Bd. 1, Wien 1898; Franz KLEINWACHTER, in:
Armenwesen und Armengesetzgebung in europdischen Staaten, Berlin 1870, S. 420 ff. oder an:
http://www.archive.org/stream/dasarmenwesenund00emmiuoft#page/n5/mode/2up. (Stazeno
20. 5. 2012).

2 Emil BECK, Reform des Armenwesens in Mdhren, Briinn 1908, S. 7.

18


http://www.archive.org/stream/dasarmenwesenund00emmiuoft#page/n5/mode/2up

objektive Armut und eine durch z. B. Untétigkeit hervorgerufene (freiwillige)
passive Armut. Man kann eine natiirliche und eine freiwillige Armut oder eine
geschlossenene und eine offene Armenpflege unterscheiden oder die Rolle der Idee
der Disziplinierung, bzw. Kontrolle feststellen. Die sog. freiwillige Armut ist nicht
Gegenstand dieser kurzen Vorstellung. Die natiirliche Armut ist ,,forschungs-
lieblicher und sicher auch interessanter, denn sie war auf verschiedene Weise
permanent bekdmpft worden, was fiir Forschungszwecke dieses Aufsatzes mal3-
gebend ist. Von dieser war aber die offene Armenpflege, die in der Praxis
vorherrschend war, wichtiger. Die geschlossene Armenpflege z. B. fiir Waise,
Sieche oder Irre war und ist inzwischen nicht so zukunftsorientiert, weil sie nur fiir
beschrinkte Gruppe der betroffenen Menschen bestimmt war und weil sie in-
zwischen erfolgreich (vor allem bei den Siechen) gelost wurde. Also die Art und
Weise der Bekdmpfung der (Massen)Armut ist daher zum Hauptgegenstand dieser
Analyse geworden, die ,,offen* und weltlich gepflegt wurde und die auf christlicher
Freiwilligkeit und auf staatlicher und gemeindlicher Kontrolle zugleicht ausgebaut
wurde.® Also die ,unschuldigen® und die ,,geistig Armen* sollten aus ihrer Armut
mit Hilfe der oben genannten Prinzipien herausgefiihrt werden. Vor allem in
Bohmen galt derjenige als arm, der in der Folge von Arbeitsunfahigkeit nicht im
stande war, seinen Unterhalt zu bestreiten. Dann gab es noch Termine Armen-
versorgung und Unterstiitzung. Beide Termine bilden zusammen die Armenpflege.
Die Armenpflege bezog sich in Béhmen nicht nur auf kurzfristige Anderung eines
Armenzustandes durch Geld- und Naturalzuschiisse, sondern sie umfasste das tiber
mehrere Jahre sich erstreckende Anstaltsleben. Unterstiitzung war als eine zeit-
weise Unterstiitzung mit finanziellen Mitteln.* Die Armenpflege wurde durch die
Verwaltungsbehorden ausgeiibt, wiahrend Wohltétigkeit in der Regel von Privat-
personen oder privaten Institutionen (Vereinen) durchgefiihrt wurde. Der Unter-
schied zwischen Unterstiitzung und Versorgung war dadurch damals geprégt, dass
Versorgung zumeist an geschlossene Anstalten gebunden war. Als klarer Ausdruck
fiir die neue Entwicklung im Armenwesen wurde an der Schwelle des 19. und 20.
Jahrhunderts der Begriff Armenfiirsorge oder Armenpflege durch jenen der Wohl-
fahrtspflege ersetzt. Wohlfahrtspflege sollte ,,nicht nur durch eine Verbesserung
der wirtschaftlichen Situation bei den Unbemittelten die Armut lindern, sondern
durch gesetzliche Mafinahmen auch den Wohlstand selbst fordern und etwa
zusdtzliche Arbeitsplitze verschaffen. Wohlfahrt ging damit iiber den Aspekt der
individuellen Lebensfiihrung hinaus und beinhaltete Mafsnahmen mit iiberwachen-
dem und korrigiertem Charakter. Die fritheren Repressions- und Humanitdts-

3 Georg Ratzinger definierte diese natiirliche Armut in seinem Werk Geschichte der kirch-
lichen Armenpflege (Freiburg im Breisgau 1884, S. 1) als ,,Armut, welche den Zwang der Arbeit
in sich schloss®. Diese Armut war und ist ,,das wichtigste sociale Element™ und ,,Sporn zur
rastlosen Thitigkeit, um Werthe zu schaffen und Erzeugnisse zu Gewinnen®.

4 Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Bohmen und Mdhren 1861-1914, S. 19.
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anstalten wurden zu Wohlfahrtseinrichtungen zusammengefasst, die es zum Ziel
setzten, ihre Insassen einer den jeweiligen ideologischen (und auch moralischen)
Zielen entsprechenden Lebensweise zuzufiihren.*®

Begriindung der Periodisierung6

Es handelt sich hier um die Zeitspanne von den josephinischen Reformen bis
zur Einfithrung des Elberfelder, bzw. Wiener Sozialsystems in den manchen (6ster-
reichischen) bohmischen, mahrischen und schlesischen Stiadten, also es geht hier
um die Periode zwischen 1780 bis 1900. Es war eine hundertjdhrige Periode, wo
zuerst ,,alles blof der Menschenliebe und der freiwilligen Wohltditigkeit iiberlassen
werden sollte” und am Ende alles gesetzlich normiert wurde und die Last der
Armenfiirsorge der Selbstverwaltung {iberlassen, die sich an die Staats- und poli-
tische Selbstverwaltung anschliet.> Am Ende dieser Periode war es Kklar, dass es
nicht ,,die Kodifizierung der lang bestehender unzulinglicher Einrichtungen mehr
ausreichend wird und auch die Einfiihrung der Arbeiter-, Kranken- und Unfall-
versicherung nicht eine durchgreifende Besserung der sozialen Zustinde herbei-
fiihren wird, ,,bis diese Gesetze auch auf die ldndliche Bevilkerung ausgedehnt und
durch eine allgemeine Alters- und Invalidititsversicherung ergénzt werden*.’

Kaiser Josef Il., wie bekannt, blieb es vorbehalten in der Verwaltung des
osterreichischen Armenwesens eine neue Ara anzubahnen, und auf den von ihm
gelegten Grundlagen ruhte die Osterreichische Armenpflege Hundert Jahre hin-
durch. Josef Il. bot sich der in der vom Grafen Johann Buquoy im Jahre 1779 auf
seinen Herrschaften gebildeten Gesellschaft ,,die Vereinigung aus Liebe des
Ndchsten™ ein Muster rationeller Armenversorgung, welche bald in den samtlichen
,deutsch-slawischen Erblanden* der Monarchie eingefiihrt wurde. Der Zweck
dieser Gesellschaft bestand nach Franz Kleinwéchter darin, ,,die Notleidenden zu

> Ebenda, S. 21-23.

® Zu diesem Thema vergleiche: Milan HLAVACKA, Socidlné zajistovaci rad venkovské
spolecnosti, in: Pfednasky z 53. béhu Letni Skoly slovanskych studii, Praha 2010, S. 165-184;
Brunhilde SCHROCKER, Armenpolitik in Osterreich. Am Beispiel Wien und Niederésterreich,
Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades an der philosophischen Fakultdt der Universitét
Wien 1982 und Armenwesen und Armengesetzgebung in europdischen Staaten, Berlin 1870,
besonders ab der Seite 420, wo von Franz Kleinwéchter das Osterreichische System beschrieben
ist. Siehe:
http://www.archive.org/stream/dasarmenwesenund00emmiuoft#page/n5/mode/2up. (Stazeno
20. 5. 2012).

" Hofdecret vom 26. November 1784, Auszug aller im Konigreiche Bshmen bestehenden
Verordnungen und Gesetze, I. Bd., S. 235.

® Ernst MISCHLER, Armenpflege und Wohltitigkeit in Osterreich, in: Osterreichs Wohl-
fahrtseinrichtungen, Bd. 1, S. 150.

% Ebenda, S. XVIIL.
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unterstiitzen und die Bemittelten zu Hilfeleistung anzufiihren.*® Zu diesem Zweck
wurde jede Herrschaft des Grafen Buquoy in Siidbohmen in so viele Bezirke
geteilt, wieviel sie Pfarreien hatte, und die Leitung jedes Bezirkes dem Pfarrer, dem
aus den Einwohnern des Bezirkes gewéhlten Armenvater und einem Rechnungs-
fiihrer tibertragen. Der Pfarrer hatte auf den Erlag der Spenden Einfluss zu nehmen,
der Armenvater in Empfang zu nehmen und im Einvernehmen mit dem Pfarrer an
die Armen des Bezirkes zu verteilen, wihrend der Rechnungsfiihrer die Verrech-
nung der eingenommenen Spenden zu fithren hatte. Die Einsammlung der Almosen
geschah von Seite der angesehensten Bewohner in jedem Ort. Die Oberaufsicht
tiber die ganze Armenfiirsorge fiihrte die Grundobrigkeit. Im Jahre 1782 berief der
Kaiser Josef Il. den Grafen Buquoy nach Wien und betraute ihn mit der Durch-
fiihrung des Armeninstitutsnetzes in Osterreich, bzw. in den sog. ,.deutsch-sla-
wischen Erblanden®. So entstand zum erstenmal eine systematische und territorial
groBziigig geplante Organisation des Armenwesens in Osterreich.

Diese Armeninstitute (Pfarrarmeninstitute) beeinflussten die Entwicklung
des Armenwesens vor allem in bohmischen Lindern entscheidend, obwohl die
Einfithrung eines Armeninstitutes in der Stadt oder auf dem Grof3igrundbesitz nicht
obligatorisch war. Diese Armeninstitute miissen daher als Instrumente der Privat-
wohltitigkeit allerdings unter staatlicher Aufsicht aufgefasst werden.'! Ihre Doppel-
verankerung beinhaltete sowohl einen materiellen Aspekt der christlichen Hilfe, als
auch die Forderung der Repression. Menschenliebe aber auch Aufforderung zur
Arbeit und Kriminalisierung des Bettels und daher Verbietung der Landstreicherei
waren mit diesem System eng verbunden. Einen quantitativen Hohepunkt erlebten
diese Armeninstitute in den 30er und 40er Jahren des 19. Jahrhunderts: 1830 gab es
in der gesamten Monarchie 6212 Armeninstitute, die an insgesamt 45 093 Personen
2718907 fl. verteilten, 1847 gaben 7133 Armeninstitute fiir 545 377 Arme
2 936 358 fl. aus. Die Meisten befanden sich in der Lombardei (1837 waren es
1215). In Méhren und Schlesien waren es zusammen 1148 Institute, in Bohmen gab
es 1120, in Niederosterreich 923, in Oberdsterreich 540, in Tirol 436. Die wenigste
Verbreitung fand man in Galizien mit 11 Anstalten und dem Kiistenland mit
6 Armeninstituten.*?

10 http://www.archive.org/stream/dasarmenwesenund00emmiuoft#page/n5/mode/2up.
(Stazeno 20. 5. 2012).

' Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Bohmen und Méhren 1861-1914, S. 12.

2 Monika KROPF, Die Wohlfahrtspolitik des dsterreichischen Herrscherhauses im
Vormdrz, S. 58; Walter KREBS, Die sozialen Probleme Osterreichs in der politischen Publizistik
des Vormdrz, Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades an der philosophischen Fakultdt der
Universitdt Wien, 1949, S. 111. Anzahl und Lokalisierung der Armeninstitute in Bohmen werden
regelméBig sich in Schematismen des Konigreiches Béhmen gedriickt, z. B. in:
http://books.google.cz/books?id=m7IAAAAACAAI&Pg=PA353&Ipg=PA353&dg=Graf+Johann
+Bouquoy&source=bl&ots=wZIJM2S6n-
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Diese Armeninstitute (Pfarrarmeninstitute) bildeten das Riickgrat des Oster-
reichischen Armenwesens bis Mitte der 60er Jahre und sogar manche iiberlebten in
die neue liberal-sikulare Ara. Uberwindung dieses josephinische Systems war in
Zisleithanien langsam und eigentlich nie vollkommen durchgefiihrt, denn es trat
sehr oft subsididr ein, wo die Gemeindearmenpflege (vor allem auf dem flachen
Lande) versagte. Die neuen liberalen Gemeindeordnungen von 1849 und 1862 und
Heimatgesetz von 1863 konzipierten die Armenversorgung als Pflicht der Heimat-
gemeinde. Die neuen Landesarmengesetze (in Bohmen in 1868) hoben die Armen-
institute manchmal nicht auf, besser gesagt sprachen von diesen nicht. Die landes-
gesetzliche Regelung der Gemeindearmenpflege war jetzt zwar gesetzlich maB-
gebend, aber schuf eigentlich prinzipiell nichts Neues, ,,vielmehr zumeist nur den
alten Wein in neue Schlduche gefiillt, das heigit die dlteren Bestimmungen der
Gemeinde- und Pfarrarmpflege als Angelegenheit der Selbstverwaltung erklért und
(gesetzlich) neu gefasst.'®> Nach Ernst Mischler suchte man ,,schépferische Gedan-
ken oder soziales Verstindnis in den zahlreichen seit 1868 ergangenen Landes-
armengesetzen vergebens«.'* Die , rein-religidse” und ,halb-kirchliche* Zeit wurde
zwar dadurch abgeschlossen und die Armenpflege wurde jetzt als integrierender
Bestandteil der 6ffentlichen Verwaltung geschaffen, aber inhaltlich blieb alles bei
altem, obwohl die Pfarrarmeninstitute in manchen Lindern gesetzlich aufgehoben
wurden. Es war nur eigentlich eine Umpragung der alten Norm, bzw. Gedanke in
die liberale Zeit. Das grofite Problem bildete, wie sich bald zeigte, die neu
geschaffene problematische Situation, wo in jeder Gemeinde nur eine Minderheit
der Heimatsberechtigten wihrend ihrer aktiven Lebenszeit lebte und arbeitete und
die meisten Gemeindeangehorigen erst am Ende ihrer aktiven Lebenstitigkeit ihren
Heimatsort aufsuchten, um die Armenfiirsorge zu benutzen. Daher stellte der Schub
die beliebteste Methode zur Rettung der stddtischen Haushalte dar. Die geschlosse-
ne Armenfiirsorge war daher fiir die Kommunen noch mafgebender als vorher,
namentlich als die soziale Frage mit der ,,industriellen® Massenarmut an die
geschlossenen stidtischen Tore zu klopfen begann.

Mit der Verstirkung der Massenarmut und auch in Folge der nationalen
Differenzierung verlieBen ab 90er Jahren des 19. Jahrhunderts manche vor allem
deutsch liberal verwaltete Gemeinden in Bohmen, Mihren und Osterreichisch
Schlesien das ,,alte” Armenfiirsorge-System und iibernahmen das sog. Elberfelder
System. Die tschechischen Kommunen verblieben meistens bei dem alten, jedoch
gesetzlich modernisierten ,josephinisch-liberalen” Armenfiirsorgesystem, das auf

6&si0=BG0oK0aiBktKSVXRT_YBaxOFy9GA&hI=cs&sa=X&ei=0stpTIb71KO14gSd75nLCQ&
ved=0CCIQ6AEWAA#v=0nepage&q=Graf%20Johann%20Bouquoy&f=false XI. Abtheilung:
Wohltitige Anstalten, S. 373-433, Prag 1838. (Stazeno 20. 5. 2012).

3 Ernst MISCHLER, Armenpflege und Wohltitigkeit in Osterreich, in: Osterreichs Wohl-
fahrtseinrichtungen, Bd. 1, S. XI.

4 Ependa.
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Grund der Landesgesetze von 1868 (in Bohmen) besser verwaltungstechnisch
konzipiert wurde. Zu denjenigen Gemeinden, die das Elberfelder System noch vor
Jahrhundertwende einfiihrten, gehorten Trautenau (1889), Prachatitz (1891),
Reichenberg (1892), Liebenau (1892), Warnsdorf (1893), Karlsbad (1893), (1893),
Troppau (1894), Tetschen (1896), Leitmeritz (1898) und Hohenelbe (1898). Der
Einfluss der ndheren deutschen Stadte aus dem Deutschen Reich war unverkennbar.
Bohmen war dadurch als erstes Land der Habsburgermonarchie zu verzeichnen, das
dieses System iibernahm. Der Zweck des Elberfelder Systems bestand darin, ,,eine
Unterstiitzung nicht iiber das unbedingt notwendige Maf3 hinaus zu gewdhren, um
eine solche letztlich entbehrlich werden zu lassen. Zu einer auf dieser ldee
basierenden Reform der offentlichen Wohlfahrtspflege war vor allem ehrenamtliche
Arbeit, Individualisierung, Dezentralisierung und Vermeidung von Dauerleistungen
notig. Konkret war eine Dreiteilung in der Armenverwaltung vorgesehen, welche
sich aus dem Armenrat, dem Bezirksverwaltung und dem Armenpfleger zusammen-
setzte. Individualisierungsprinzip wurde durch den Armenpfleger erreicht, der
durch den unmittelbaren Kontakt zu den Armen die Niitzlichkeit der Unter-
stiitzungen tiberpriifte. Das Dezentralisierungsprinzip ergab sich aus der Begren-
zung des Gebietes, das nach dem diesem Typus der Armenpflege organisiert wurde.
Da der Armenpfleger etwa zwei bis drei Fille tiberantwortet wurde, sollten Dauer-
leistungen vermieden werden kénnen.“"

Grundsitze des oOsterreichischen (bohmischen, méahrischen und schlesischen)
Armenwesensystems

Als oberster Grundsatz der Armenpflege galt, dass jeder erwerbsunféhige
Arme, der von seiner Familie nicht erhalten werden konnte, nach Maligabe seiner
nachgewiesenen Armut, auf die Versorgung in derjenigen Gemeinde Einspruch hat,
der er angehorte. Personen, deren Gemeindeangehdrigkeit nicht nachgewiesen
werden konnte, fielen derjenigen Gemeinde zur Last, in welcher sie sich zuletzt
aufgehalten hatten (§. 18, 22 und 23 des allgemeinen Gemeinde-Gesetzverordnung
17. Mirz 1849). Die Paragraphen 119 und 120 desselben Gesetzes erkliren die
Handhabung des Armenwesens und der Armenpolizei in jeder Gemeinde fiir die
wesentlichste Aufgabe des Gemeindevorstandes. Erst wo die finanzielle Kraft der
Gemeinde nicht ausreichte, trat die Hilfe des Staates, beziehungsweise dermal
(nach 1860) des Landes ein. Also Almosengabe sollte dort beginnen, wo die
Arbeitsfahigkeit aufgehort hat.

In Vereinen und Kommunen wurde organisierte Armenunterstiitzung als
vermittelnde Instanz zwischen Spender und Empfianger empfunden. Die freiwillige

' Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Bohmen und Mdhren 1861-1914, S. 135-136
und Ernst MISCHLER, Armenpflege und Wohltditigkeit in Osterreich, S. 134-136 (Autor vom
Kapitel {iber das Erbenfelder System in Osterreich war P. CARDONNA.
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Armenpflege umfasste folgende Grundformen: a) Unterstiitzung durch Geld bzw.
andere Materielle Giiter; b) als unmittelbare, direkt vom Spender dem Empfanger
iibergebene Spende, c¢) als vermittelte {iber einen Dritten vom Spender zum Emp-
fanger weitergeleite Spende und d) Unterstiitzung durch freiwillige, titige Hilfe
verlief in der Regel im direkten Kontakt mit Bediirftigen.

Legislative Entwicklung der Landesarmengesetzgebung in der liberalen Ara
wurde vor allem durch die Aufhebung, bzw. Abschaffung der traditionellen Pfarr-
armenntitute geprégt. Das Prinzip der Freiwilligkeit wurde allmdhlich gelost und es
vollzog sich ein Wandlungsprozess zur moderneren institutionalisierten und fest-
gesetzten Sozialgesetzgebung- und Versicherung.

Nach der Aufnahme des Reichsheimatgesetzes von 1863 wurde das Armen-
wesen zu einer Angelegenheit der Gemeinde erkldrt. Obwohl die Tétigkeit von
Pfarrarmeninstituten auch nach 1868 (ab Geltung des Armengesetzes) keine Er-
wiahnung fanden, verfiigte Bohmen im Jahr 1902 noch iiber 111 Pfarrarmenfonds,
so konnte man behaupten, dass ,,auf der Ebene der Privatwohltdtigkeit diese Fonds
unterstiitzungsbediirftigen Personen ihres Sprengels zur Seite standen®."®

Der Schub wurde in der liberalen Ara als eine Schutzeinrichtung fiir jene
Gemeinden angesehen, in denen Fremde krank geworden oder zur Arbeit nicht
mehr geeignet waren. Solche Personen waren in deren jeweiligen Heimatgemeinde
per Schub zuriickzuschicken. Die Bedeutung des Schubwesens in Bohmen erhohte
sich mit der vermehrten Mobilitit."’

Unter Druck der Konkurrenz des Elberfelder Systems sollte sich auch der
einheimische (bohmische) Armenvorsorgesystem auf fiinf Prinzipien konzen-
trieren, die sdmtliche bisher bekannten Formen der Armenpflege integrieren
sollten: 1. Grundsatz der Subsidiaritdt forderte ein Zusammenwirken aller Betei-
ligten statt eines von den Behorden zentral gelenkten Armenwesens; 2. Grundsatz
der Hinldnglichkeit sollte den Armen ein Existenzminimum sichern und die
Bettelei und Landstreicherei unterbieten; 3. Grundsatz der Angemessenheit und
Spezialisierung der Unterstiitzung; 4. Grundsatz der gleichméBigen Verteilung der
Armenlast, wonach die Triagerin die Gemeinde bleiben sollte, allerdings mit
subventionellen Unterstiitzung durch hohere autonome Verbiande; 5. Grundsatz der
Individualisierung, der die Biirokratie durch das Laienelement ersetzen sollte.

18 Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Béhmen und Mchren 1861-1914, S. 60.
" Ebenda, S. 79.
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Legislative Entwicklung der Reichsarmengesetzgebung in der liberalen Ara

Legislative Entwicklung der Reichsarmengesetzgebung in der liberalen Ara
setzte sich aus mehreren Gesetznormen, von denen vier hervorzuheben sind:*®

1. Provisorisches Gemeindegesetz von 1849 hat das Heimatrecht in Oster-
reich eingefiihrt und gab dem Individuum den Anspruch auf ungestorten Aufenthalt
und auf Armenpflege im Falle der Not in seiner Heimatgemeinde.

2. Heimatrecht wurde im Reichsheimatgesetz von 1863 als Zugehorigkeit
einer Person zu einer bestimmten Gemeinde definiert. Zunidchst wegen der
Zugehorigkeit zu einer Grundherrschaft bzw. des Biirgerrechts nur subsidiér
geltend (Bettlerschub-Patent 1754, Konskriptions-Patent 1804), wurde das Heimat-
recht durch das Provisorische Gemeindegesetz 1849 zwingend eingefiihrt. End-
giiltig regelte das Reichsgesetz aus 1863 die Fiihrung einer Matrikel der Mitglieder
durch die Gemeinde (Heimatrolle) und die Ausstellung von Heimatscheinen. Das
Heimatrecht konnte durch Amtsantritt, Ersitzung (nach 10 Jahren), EheschlieBung
und Abstammung erworben werden. Aber durch zweijdhrige Abwesenheit
(Verschweigung) konnte man es verlieren. Heimatsgesetz von 1863 stellte fest,
dass die Armenpflege eine Angelegenheit der politischen Gemeinde war.
Allerdings war es schon klar, dass die Erfiillung dieser Pflicht manchen (armen)
Gemeinden unmoglich wird, und deshalb wurde der Landesgesetzgebung

18 Gesetz vom 5. Mirz 1862, womit die grundsitzlichen Bestimmungen zur Regelung des
Gemeindewesens vorgezeichnet werden. In: Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich,
Jg. 1862, Stiick IX., Nr. 18, S. 36—41.

Gesetz vom 3. Dezember 1863, betreffend die Regelung der Heimatverhaltnisse. In:
Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich, Jg. 1863, Stiick XLIII., Nr. 105, S. 368—376.

Gesetz vom 5. Dezember 1896, wodurch einige Bestimmungen des Gesetzes vom
3. Dezember 1863 (R.G.BI. Nr. 105), betreffend die Regelung der Heimatverhaltnisse, abgedndert
werden. In: Reichs-Gesetz-Blatt fiir die im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Lénder
1896, Stiick LXXXVI., No 222, S. 743—-744.

Kaiserliches Patent vom 17. Mérz 1849, womit ein provisorisches Gemeinde=Gesetz
erlassen wird. In: Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich, Jg. 1849, Nr. 170,
S. 203-222.

Kaiserliche Verordnung vom 9. Februar 1857, {iber die Einfilhrung eines neuen Pal3-
systemes. In: Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich, Jg. 1857, Stiick VIIL, Nr. 31,
S. 99.

Natizeni, dané od ministerium vnitinich zalezitosti dne 26. ledna 1852, ¢. 4306, strany po-
ttebného vidovani domovskych listl, kdyz se jich uziva za listiny cestovni. In: Zakonnik zemsky
a Véstnik vladni pro korunni zemi Ceskou, r. 1852, ¢astka X., €. 48, S. 107.

wrwe

in: Zakonnik zemsky a Véstnik vladni pro korunni zemi Ceskou, r. 1850, ¢astka XVL., &. 84,
S. 122, 8 8.
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eingerdumt, Erleichterungen zu lassen. Die Aufenthaltsgemeinde sollte immer die
dringliche Unterstiitzung einschlieBlich der Krankenpflege sofort vornehmen, doch
steht ihr der Regress an die Heimatgemeinde zu. Die Heimatgemeinde hat die
Verpflichtung, den Zustindigen physisch am Ort seines Aufenthaltes zu iiber-
nehmen, somit die Reisekosten zu ersetzen, welche die Aufenthaltsgemeinde an-
gelegt hat. Zu der geringfligigen Novellierung des Heimatrechtes kam es erst 1896.

3. Die Ausweisung als von der landesflirstlichen Verwaltungsbehorde ange-
ordnete, staatliche Polizeimallnahme war seit 1871 geregelt durch das die Grund-
siatze des Ausweisungsrechts reichsrechtlich kodifizierende Reichsschubgesetz,
welches teilweise dltere, manchmal noch aus dem 17. und 18. Jahrhundert stam-
mende Ausweisungsnormen einzelner Kronldnder abloste. Das Reichsschubgesetz
unterschied materiellrechtlich die ,,Abschiebung” von der polizeilichen ,,Abschaf-
fung”. Die ,,Abschiebung” war die Ausweisung aus einem bestimmten Ort oder
Gebiet mit der Verweisung in die Zustiandigkeits- bzw. Heimatgemeinde oder bei
Ausléndern iiber die Grenze, wobei erst im Falle wiederholter Wiederkehr auch ein
strafrechtlich geschiitztes Riickkehrverbot ausgesprochen werden konnte. Die Ab-
schiebung durfte nur gegen bestimmte Personengruppen aus ,,polizeilichen Riick-
sichten” ausgesprochen werden. Diese vom Gesetz taxativ aufgezidhlten Perso-
nengruppen waren nach dem Reichsschubgesetz ,,Landstreicher und sonstige
arbeitsscheue Personen, welche die offentliche Mildtdtigkeit in Anspruch” nahmen,
,,ausweis- und bestimmungslose Individuen, welche kein Einkommen und keinen
erlaubten Erwerb nachweisen konnten, ,, offentliche Dirnen, welche dem behérd-
lichen Auftrage zur Abreise” keine Folge leisteten, sowie ,,aus der Haft tretende
Stréflinge und Zwdnglinge, insofern sie die Sicherheit der Person oder des Eigen-
thums” gefahrdeten.™

4. Das Reichsgesetz vom 10.Mai 1873, in welchem polizei-strafrechtliche
Bestimmungen wider Arbeitsscheue und Landstreicher erlassen wurden, litt an dem
doppelten Mangel, dass ,.es sie einerseits auf die echten Vagabunden zu wenig
Eindruck macht, andererseits aber auch der ohnehin schon vorhandenen grofien
Menge Arbeitsscheuen Gesindel andere Elemente zufiihrten, die von Anfang an
nichts mit jenem gemeinsam hatten wie arbeitslose Handwerksburschen, Taglohner
und Arbeiter und dadurch nicht nur die Gesellschaft, sondern auch diesen
Bedauernswerten selbst ein schweres Unrecht zufiigten.“®

Yllse REITER, Die Freiziigigkeit auf dem Schubkarren, http://fhi.rg.mpg.de/articles/
0104reiter.htm

%0 Friedrich PROBST, Naturalverpflegsstationen in Osterreich, Statistische Monatsschrift
20, Wien 1894, S. 66,
http://books.google.cz/books?id=U9AUAAAAY AAJ&Pg=PA65&Ipg=PA65&dg=Landstreicher
ei+Gesetz+No.+108/+1873+0sterreich&source=bl&ots=D5Bds9plon&sig=bSuP2v8f1A2e7uFS
Ulik44VhvU4&hl=cs&sa=X&ei=e313TIDIFMTtOeDdoNON&ved=0CDY Q6 AEWAg#v=0nepa
ge&g=Landstreicherei%20Gesetz%20N0.%20108%2F%201873%200sterreich&f=false.
(Stazeno 20. 5. 2012).
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Legislative Entwicklung der Landesarmengesetzgebung in der liberalen Ara

Legislative Entwicklung der Landesarmengesetzgebung in der liberalen Ara
wurde vor allem durch die Aufhebung, bzw. Abschaffung der traditionellen
Pfarrarmeninstitute gepragt. In Bohmen wurden die Pfarrarmeninstitute nicht durch
Gesetz aufgehoben. Es erfolgte nimlich nur die Ubergabe der Vermdgensbestinde
der Pfarrarmeninstitute an die Bezirksamter in den Jahren 1849-1854, so dass eine
gesetzliche Authebung {iiberfliissig erschien. Die Agenda der Pfarrarmeninstitute
ging an die Gemeinden iiber, welche auch die Vermdgensquellen und Bestinde
libernahmen, wobei die Fiihrung derselben gesondert vom Gemeindevermogen
unter Aufrechthaltung der Vermogenssubstanzen vorzunehmen war. So war der
Weg in Richtung einer sdkularen Entwicklung und Gesetzgebung angetreten, wo
auch die Verpflichtung der unterstiitzten Armen zur Arbeitsleistung inkorporiert
wurde, die der christlichen Lehre klar entgegen ging. Das bohmische Landes-
armengesetz von 1868 bewog sich jedoch noch stark in josephinischen Traditionen.
Traditionell war es in Armenbeschreibung, in der Abschiebung fremder Bettler, in
der Einrichtung der Armenfonds, in Bestrafung der Arbeitsunwilligen und in
AusschlieBung der Alten und Siechen. Dieselbe Linie betrat das Reichsgesetz vom
10. Mai 1873 {iber Arbeitsscheue und Landstreicher. Das Armengesetz wurde 1896
geringfiigig korrigiert. In diese Zeit gab es in Bohmen gegen 2% der gesamten
Bevolkerung, die in oder auBerhalb von Anstalten dauernd unterstiitzt wurden. Das
Gesetz beruhte schon lange in der Praxis weniger auf gesetzlichen Regelungen als
vielmehr auf administrativen Mallnahmen.

In Mihren erfolgte die landesgesetzliche Regelung der Pfarrarmeninstitute
nicht, so dass Pfarrarmeninstitute weiter bestanden und als landesgesetzliche Norm
nur die allgemeine Gemeindeordnung in Betracht kam. So kamen im Ubrigen die
Vorschriften der neuen Armengesetze, die Bestimmungen der Gemeindeordnung
und andere Normen in Betracht, wenn hier weder eine Aufhebung der Pfarr-
armeninstitute noch eine gesetzliche Regelung des Armenwesens erfolgte. In
Schlesien wurden zwar die Pfarrarmeninstitute mit Gesetz vom 10. 12. 1869 und
Vollzugsverordnung vom 12. 2. 1870 aufgehoben, dagegen aber war das Landes-
gesetz nie erlassen.

Architektur des Armenwesenssystems
1. Stadtische Gesellschaft

Trager der Armenfiirsorge in der Stadt waren Kommune (Stadtrat, bzw.
Armenkommission), Vereine, Stiftungen, stadtische Kloster. Instrumentarium zur
Bekdmpfung der Armut bildeten:

1. Armen(vorsorge)institute oder Armeninstitute
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Armeninstitute waren dotierten Institutionen zur Sammlung und Verteilung
von Geldern an die Armen, welche unter der Leitung der Pfarrer, jedoch unter
Mitwirkung der Gemeindeorgane standen, und mit einem Teil des Vermdgens der
aufgehobenen Bruderschaften nebst einigen laufenden Einnahmen ausgestattet
wurden. Urspriinglich allgemein humanitdr gedacht, wurden sie dann auch dem
Grundsatz des Heimatsrechtes unterworfen. Kaiser Josef Il. betraute mit der
Ausarbeitung des Planes die ,,milde Stiftungshof-Kommission®, welcher er jedoch,
mit dem Erlass vom 16. April 1781, die Grundsétze oder Direktivregeln personlich
vorzeichnete. Das Armeninstitut wurde zuerst von dem Grafen Buquoy auf seinen
Herrschaften in Bohmen eingefiihrt, spater mit dem Hofdekret vom 9. November
1782 auf ganz Bohmen ausgedehnt, mit der HofentschlieBung vom 2. Juni 1783 zur
allgemeinen Nachahmung anempfohlen, und in den folgenden Jahren bis 1787 in
den ,,deutsch-slawischen® Lidndern der oOsterreichischen Monarchie erfolgreich
eingefiihrt. Die Organisierung des Armeninstitutes war vollstindig der vom Grafen
Buquoy gegriindeten Gesellschaft, ,,die Vereinigung aus Liebe des Nichsten®,
nachgebildet, und auf die Pfarreinteilung gegriindet. Jeder Pfarrbezirk besal3 sein
Armeninstitut, dessen Vorstand der jeweilige Pfarrer war. Diesem waren auf dem
Lande zwei oder mehrere Armenviter und ein Rechnungsfiihrer beigegeben,
welche von den Vorstehern der eingepfarrten Ortsgemeinden im Einverstdndnisse
mit dem Pfarrer aus den angesehensten, vertrauenswiirdigsten und als unbedingt
redlich bekannten Méannern dieser Gemeinden gewdhlt wurden. Diese Anstalt
diente der sowohl stddtischen als auch der ldndlichen Bevolkerung. Am Anfang
threr Existenz entwickelten sie eine rege Wohltitigkeit. Armen(vorsorge)institute
pflogen:

a) Eine entweder voriibergehende Unterstiitzung, welche im Falle eines
voriibergebenden Bedarfes, z. B. in Folge einer Krankheit, einzutreten hat. Jedes
Armenamt ist ermadchtigt, jdhrlich einen vom Magistrat zu bestimmenden
Pauschalbetrag fiir derartige Aushilfen und Unterstiitzungen nach seinem Ermessen
zu verwenden. Auch die Bestimmung der GroBle der einzelnen zu verteilenden
Betrage bleibt der Einsicht des Armenamtes iiberlassen, nur muss, wenn die einer
und derselben Person zuzuwendenden Unterstiitzungen im Laufe eines Jahres 10 fl.
iibersteigen sollten, die Bewilligung des Magistrates hierzu eingeholt werden.

b) Oder eine dauernde Unterstiitzung mit einer sogenannten Armeninsti-
tutspfriinde. Wenn die Not einer Person eine bleibende war, so wurde ihr eine
dauernde Unterstiitzung, eine sogenannte Armeninstitutspfriinde oder Armenpor-
tion zugewendet, welche derart bemessen wurde, dass der Pfriindner der Notwen-
digkeit zu betteln iiberhoben wurde.
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2. Armenhauser

Armenhauser waren Gemeindeinstitutionen mit geschlossener Armen-
fiirsorge, denn einen Rechtsanspruch auf die Fiirsorge im Armenhaus hatten nur
diejenigen Personen, welche zwar auch durch zehn oder mehr Jahre von ihrem
Geburtsort abwesend waren, die sich jedoch wihrend dieser Zeit an verschiedenen
Orten aufgehalten haben, waren im Falle ihrer Verarmung in ihren Geburtsort zu
befordern und zu versorgen. Finanzierung dieser Armenhiuser erfolgte durch
stadtisches Budget, Schenkungen (patriotische Gaben), Legate (ein Legat ist die
letztwillige Zuwendung von Geld oder Vermdgenswerten an eine Person oder
Organisation, hier an die Kommune), Testamente und sonstige Zufliisse (z. B.
Abgaben von Musikveranstaltungen oder Ertrage von polizeilichen Strafen),
Armenhauserkapitalien, regelmafBige und unregelméBige Subskriptionen, z. B. in
Piibram wurde das stadtische Armenhaus aus den Ertragen der hiesigen Silber-
gruben finanziert.

3. Krankenhauser

Arme Kranke, welche ungeachtet ihrer Krankheit wenigstens zum Teil noch
erwerbsfahig waren, oder solche, die bei ithren Angehorigen oder anderen Personen
verpflegt wurden, erhielten eine zeitweilige Unterstiitzung aus dem Armeninstitut.
Die vom Staat angestellten Sanitétspersonen, insbesondere aber die eigens von den
einzelnen Gemeinden bestellten Armenérzte, Wundarzte und Hebammen wurden
verpflichtet, solche Arme unentgeltlich zu behandeln. Die von den Armenérzten
solchen armen Kranken verschriebenen Arzneien und chirurgischen Verbandstiicke
wurden auf Kosten des Armenfonds unentgeltlich verabfolgt.

Krankenhduser nahmen solche arme kranke Personen auf, welche zu Hause
keine entsprechende Verpflegung fanden. Selbstverstindlich wurden aber gegen
Zahlung der vorgeschriebenen Taxe auch bemittelte Personen zu jeder Zeit daselbst
aufgenommen und verpflegt. Ausgeschlossen von der Verpflegung in einem
Krankenhaus waren jedoch die mit einem unheilbaren Gebrechen behafteten
Personen, zu deren Aufnahme die Siechenhduser bestimmt sind. Bei weitem die
meisten der in Osterreich bestehenden Krankenhiuser besaBen ihr eigenes gestif-
tetes Vermogen, welches ungeschmilert erhalten und abgesondert verrechnet
werden sollte. Die Krankenhéduser waren fast durchgéngig Lokalanstalten sehr oft
auch von den Bezirksselbstverwaltungen finanziert.

AuBler diesen Staats- oder Gemeinde-Krankenanstalten gab es zahlreiche
private Krankenhduser, welche zumeist von geistlichen Orden, als den ,,barm-
herzigen Briidern®, den ,barmherzigen Schwestern®, den ,,Elisabetherinnen® u. a.
unterhalten wurden. Diese Anstalten unterstanden zwar der 6ffentlichen Aufsicht,
aber sie waren jedoch nicht verpflichtet, iiber ihre Vermogensgebahrung Rechnung
zu legen.
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4. Irrenhduser

Irrenhduser wurden durch das Hofdekret vom 24. August 1820 durchgehends
fiir Staatsanstalten erklart. Demgemall wurde in dem Hofdekret vom 8. Juli 1824
Z. 14478 bestimmt, dass die fiir Verpflegung der Irren entfallenden Gebiihren
zundchst aus dem eigenen Vermogen derselben, oder, in Ermangelung dessen, von
ihren Verwandten in auf- und absteigender Linie, und, wenn dies nicht tunlich
erschien, von dem Staatsschatz zu tragen wiren. In Folge der seit dem 20. Oktober
1860 verflossenen Staatsgrundgesetze, also Verfassung wurden jedoch die
offentlichen Irrenhduser und deren Verwaltung den einzelnen Lindern, beziehungs-
weise den Landesausschiissen, iibergeben. Es waren daher gegenwirtig die
Verpflegungsgebiihren nicht mehr aus dem Staatsschatz, sondern aus den einzelnen
Landesfonds zu bestreiten.

5. Gebarhauser

Die Errichtung von Gebérhdusern wurde bereits von Kaiser Josef II. an-
geordnet, damit ledige schwangere Frauenspersonen im Geheimen ihrer Nieder-
kunft entgegensehen konnten. Diese Anstalten wurden mit den Hofdekreten vom
22. Oktober 1818 Z. 22897 und vom 11. Februar 1819 Z. 2675 fiir Staatsanstalten
erklart und aus dem Staatsbudget erhalten. In Folge der seit dem 20. Oktober 1860
geltenden Verfassung wurden jedoch auch die Gebirhéduser, zur Kompetenz der
Landtage gehorig, also verwaltungstechnisch den Landesausschiissen iibergeben,
und wurden sie somit als Landesanstalten, welche aus den betreffenden
Landesfonds dotiert werden. Die unentgeltliche Aufnahme erfolgte auf Vorweisung
eines vom Pfarrer ausgestellten und vom Gemeindevorstande vidierten Armuts-
zeugnisses, oder, wenn sich die Aufzunehmende verbindlich machte, sich beim
praktischen Unterricht verwenden zu lassen (die Gebarhduser waren durchgehends
mit einer geburtshilflichen Klinik fiir Arzte, oder mit einer Hebammenschule in
Verbindung), und nach ihrer Entbindung durch vier Monate im Findelhaus
Ammendienste zu verrichten. Ebenso wie bei den Krankenhédusern galt jedoch auch

hier als Regel, dass die Aufnahme in dringenden Féllen nicht verweigert werden
darf.

6. Findelanstalten

Zur Unterbringung armer unehelicher Kinder, dann der eigentlichen Find-
linge, deren Eltern ginzlich unbekannt waren, wurden die Findelanstalten errichtet,
welche jedoch in besonderen Fillen auch eheliche Kinder aufnahmen, wenn deren
Eltern durch Krankheit oder andere Umstdnde verhindert waren, ihre Pflichten
gegen sie zu erfiillen, und wenn die Aufnahme dieser Kinder in ein Waisenhaus,
Mangels des vorgeschriebenen Alters oder anderer Erfordernisse nicht tunlichst
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erschienen. Mit dem Hofkanzleidekret vom 22. Oktober 1818 unter Z. 22987
wurden die simtlichen Findelanstalten flir Staatsanstalten erklart. Dieselben sind
jedoch wie die Irren- und Gebarhduser auf Grundlage der seit dem 20. Oktober
1860 in das Eigentum und die Verwaltung der betreffenden Linder {ibergegangen.
Wo die den Findelhdusern gehorigen Fonds nicht hinreichten, um den gemachten
Aufwand zu bestreiten, sollte der Abgang von dem betreffenden Land gedeckt
werden.

7. Die sonstigen Institutionen, welche teils den Armen zu unterstiitzen, teils die
Verhiitung einer zukiinftigen Verarmung zu bezwecken. Hierher gehorten:

a) Mit den Hofdekreten vom 2. August 1784 No. 321 der Justiz-Ges.-Samml.
und vom 1. April 1791 No. 133 der Justiz-Ges.-Samml. wurde ndmlich verordnet,
dass den Armen zur Fiihrung ithrer Rechtsangelegenheiten vom Gericht sogenannte
Ex-offo-Vertreter zu bestellen waren, welche dieselben unentgeltlich zu vertreten
haben. Uberdies wurde den Armen, welche ein legales Armutszeugnis beibrachten,
die Stempelfreiheit fiir ihre Eingaben an die Behorden durch das Gebiihrengesetz
eingerdumt.

b) Arme Schiiler, und zwar sowohl der Volks- und Mittelschulen, als auch
der Universitdten und sonstigen hoheren Lehranstalten genossen die Befreiung vom
Unterrichtsgeld (Begiinstigungen der Armen beim Schulunterricht). In den Volks-
schulen wurden die Kinder armer Eltern und die Findlinge mit den erforderlichen
Lehrbiichern unentgeltlich versorgt. Uberdies bestand eine sehr groBe Zahl — fast in
jeder groBeren Stadt mehrere — von Studentenstiftungen, welche armen Studieren-
den die Mittel zur Ausbildung bis in die hochsten Schulen boten.

c) Als MaBregel zur Verhiitung des Miiligganges gehorte namentlich das
Verbot des Bettelns (welches allerdings iiberaus lax gehandhabt wurde), die
Vorsichten bei der Erteilung von Lizenzscheinen fiir Hadersammler, fiir wandernde
Komddianten und sonstige Schaustellungen, fiir Bettelmusikanten und Hausierer.

8. Andere Mittel zur Unterdriickung des Miiligganges waren Zwangsarbeitshéuser,
deren Zweck darin bestand, arbeitsscheue Menschen zwangsweise zur Arbeit
anzuhalten und auf diese Weise an die Arbeit zu gewohnen. Derartige Zwangs-
arbeitshduser bestanden in Wien, Linz, Graz, Innsbruck, Prag, Briinn und Lemberg.

2. Landliche Gesellschaft
Trager der Armenfiirsorge auf dem flachen Lande waren Kirche, Gemeinde,
Herrschaft, bzw. GroB3grundbesitz. Instrumentarium zur Bekdmpfung der Armut

setzte sich hier aus 1. Armeninstitute, 2. Armenhduser (beide schon oben dar-
gestellt), 3. Ausgeding 4. Schiferhiitte, 5. Waisenfonds und Vormundschaft,
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6. Getreide-(Kontributions)fond und 7. Institution des Kirchen-Patronats zusam-
men.

Ausgeding war eine Einrichtung, die der Absicherung der Bauern oder Perso-
nen aus seiner unmittelbaren Umgebung fiir den Fall diente, dass sich diese Leute
nicht wiirden allein versorgen konnen. Diese Situation trat zumeist in dem
Augenblick ein, wenn der Bauer oder die verwitwete Ehefrau den Besitz verkaufte
oder diesen seinen/ihren Erben vermachte. Dabei verharrte, wie die Etymologie des
Wortes verdeutlicht, der alte Bauer auf gewissen Bedingungen, die im Abtretungs-
vertrag Aufnahme fanden, wobei der Vertrag in den Grundbiichern verzeichnet
wurde.

Schiferhiitte (pastouska) war eine Einrichtung zur Absicherung der armen
Einzelpersonen, die nicht mehr von eigener Familie erndhrt werden konnten. Seit
dem Ende 40er Jahre des 19. Jahrhunderts veridnderte sich im Zusammenhang mit
der Entstehung der neuen dorflichen Selbstverwaltung, bzw. mit der neuen
Herangehensweise an die soziale Absicherung der Armen auch die Funktion der
gemeindlichen Schéaferhiitte. Die Gemeindeschéferei verschwand aus dem bohmi-
schen Dorf, da die Bauern das Vieh einstallten oder individuell weideten. Aus der
Schéaferhiitte wurde somit schrittweise eine Zufluchtsstéitte der von der Unter-
stiitzung der Gemeinde lebenden Armen.

Waisenfonds und Vormundschaft dienten minderjahrigen Personen unter
Aufsicht der Obrigkeit und des Gemeindevorstehers, deren Eltern verstorben
waren, zur Bewahrung und Vermehrung deren Vermogens. Um diese Waisenfonds
entwickelte sich eine ganze rechtlich abgesicherte Finanzagenda, die in bedeuten-
dem Umfang die kleinen lokalen Finanzmairkte dynamisierte.

Getreide-(Kontributions)fonds verkorperten eine sehr niitzliche Regelung,
die bereits in der vorjosephinischen Zeit existierte. Seit den verhdngnisvollen
Erfahrungen aus den Jahren der Missernte war Griindung und Unterhalt dieser
Getreidevorrite obligatorisch. Uber dieses Versorgungssystem wachte die Obrig-
keiten, die dieses System mit der Abfiihrung der Kontribution und dem Entstehen
eines einfachen Vorschusskassensystems verkniipften, denn mit der Zeit bildeten
sich um diese Fonds herum finanzielle Uberschiisse fiir verkauftes, nicht konsu-
miertes Getreide.

Institution des Patronats und regelméfige und unregelméfige Verteilung der
Almosen war seinem Wesen nach eine privatrechtliche Natur, zugleich auch eine
soziale Pflicht, die dem Patron (am meisten dem Adeligen) gegeniiber einer Kirche,
bzw. der Kirchengemeinde oblag, die mit der Verteilung von Essen, Kleidung und
kleinen Miinzenstiicken sowohl Arbeitsmoéglichkeiten und mit der Bewahrung des
sozialen Schutzes fiir die Gemeindearmen verkniipft war.
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3. Grof3grundbesitz

Trager der Armenfiirsorge war auf der Herrschaft, bzw. auf dem Grof3grund-
besitz die Obrigkeit, bzw. Obrigkeitskanzlei, ab 1850 Wirtschaftsamt. Instrumen-
tarium zur Bekdmpfung der Armut auf dem GroBgrundbesitz bildeten Institutionen
und karitative Akte. Fast jeder GroBgrundbesitz disponierte mit Armenhaus oder
Armenstiftung, Spital oder Siechenhaus mit gemischter Fiirsorge (geistlichen,
medizinisch-apothekarischen und materiellen) der Armen und Kranken, die am
GroBgrundbesitz angestellt wurden. Manche groflere GroBgrundbesitze griindeten
auch die Armeninstitute.

Jeder Grossgrundbesitzeigentiimer sorgte weiter fiir Verteilung der Almosen,
Arzneien, Kleidung und Essen und leistete Hilfe im Falle der Naturkatastrophe, vor
allem fiir die ausgebrannten Nachbarn.?* Man muss immer in Betracht nehmen,
dass der GroBigrundbesitz in bohmischen Léndern in der zweiten Haélfte des
19. Jahrhunderts eine wichtige sozialokonomische Rolle spielte, denn er war der
groflte landliche Arbeitsgeber, wichtigster Steuerzahler in den Gemeinden und
Wohltiter. Er ersetzte manchmal die unzulidngliche kommunale Armenfiirsorge,
denn er disponierte mit grofleren Geldsummen als die Gemeinden. Vor allem
adelige Wohltitigkeit war hier auch als ,,spezifische Herrschaftstechnik anzusehen,
in der rechtliche Privilegien nicht mehr bestanden, wohl aber eine kulturelle
Hegemonie des Adels* weiterhin herrschte.?? Es wurde hier die alte sog. Patronats-
okonomie lebendig gehalten: Es ging nicht mehr um die Bindung der Arbeitskraft
am Boden, sondern um deren Sozialisierung und Territorialisierung. Umgekehrt
bedeutete die Migration von diesem alten Herrschaftsverband Verlust der Moglich-
keit an entsprechender Wohltétigkeit. Und wie Tatjana Tonsmeyer betonte, han-
delte es sich hier ,,um eine asymmetrische Beziehung: im Kern bestand ihr Cha-
rakter darin, okonomische und juristische Beziehungen durch affektive zu ersetzen,
durch Anerkennung, Respekt und Zuneigung* und eine solche Beziehung ,,/ief3 sich
nicht verrechtlichen®, es ging hier eigentlich um eine freiwillige ,,adelige Selbs-
tverpflichtung*.?® Zusammenfassend kann man feststellen, dass die herrschaftliche
Flirsorgepraxis zur sozialen Stabilisierung von Herrschaft diente, dass sie sich
dabei als fiir die Anwendung subtiler Methoden geeignetstes Feld fiir soziale

?! Siehe: Tatjana TONSMAYER, Adel und Armenfiirsorge in Béhmen (1848-1914),
Bohemia, Bd. 48, 2008, Heft 2, S. 480491, die sich hier mit Grogrundbesitz Neuhaus des
Grafen Czernin beschiftigte und Franz Klutschak, Bohmische Adelssitze als Centralpunkte
wolkswirtschaftlicher und humanitirer Bestrebungen, Bd. 1, Prag 1855, S. 125-136, der das
GroBigrundbesitz Tetschen des Grafen Thun griindlich beschreibt. Dagegen Jifi Zaloha widmete
sich den sozialen Einrichtungen auf den Giitern der Frauenberger Linie der Schwarzenberger, in:
Studie k socidlnim dé€jindm 7, 2001, S. 15-28.

22 Tatjana TONSMAYER, Adel und Armenfiirsorge in Bohmen (1848-1914), S. 481.
2 Ebenda, S. 484 und 489.
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Kontrolle und Disziplinierung erwies. Erst in den 50 bis 60 er Jahren des 19. Jahr-
hunderts wurden die herrschaftlichen Fiirsorgeleistungen aus dem Prinzip der Frei-
willigkeit geldst.?

4. Landes- und Bezirksselbstverwaltung

Nach 1860 wurde die urspriinglich staatliche Finanzierung der geschlossenen
Fiirsorge auf die einzelnen Lander {ibertragen. Instrumentarium zur Bekampfung
der Armut bildeten 1. Blindenanstalten, 2. Irrenanstalten, 3. Gebarhéduser, 4. Wohl-
tatigkeitsanstalten fiir Kinder, 5. Naturalverpflegsstationen, 6. Siechenpflege,
7. Zwangsarbeitsanstalten, 8. Taubstummanstalten und 9. Arbeitsvermittlungs-
anstalten oder Arbeitsvermittlungsstellen. Naturalverpflegstationen, Siechenpflege
und Arbeitsvermittlungsanstalten entwickelten sich legislatorisch auf der Landes-
ebene erst im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts.

Zwangsarbeitsanstalten wurden in Bohmen als Institution definiert, in denen
die Sicherheit des gesamten Kronlandes gefihrdenden Personen untergebracht
waren. So kam es zu einer faktischen Vereinigung einer Zwangsarbeit- und
Strafanstalt.”

Auf Grund des Gesetzes vom 29. April 1895 wurden in BOhmen arbeits-,
subsistenz- und mittellose Personen ohne Riicksicht auf ihre Heimatszustiandigkeit
in den (Natural)Verpflegsstationen aufgenommen. Diese Verpflegsstationen
entwickelten sich schnell zu Institutionen, deren Ziel es war, die Arbeitssuchenden
langerfristig zu vermitteln, anstatt sie mit voriibergehenden Notstandsarbeiten zu
betrauen und ,,damit war dieser Bereich des Armenwesens nicht mehr ldnger fiir

Arbeitsunfihige zugdnglich*.*°

5. Staats- bzw. Reichsinstitutionen

Instrumentarium zur indirekten Forderung der Bekampfung der Armut stellte
hier Gesetzgebung und (finanzielle) Kontrolle und weiter Fiihrung der zentralen
Statistik (erst ab 1829) dar. Erst ab 80er Jahren des 19. Jahrhunderts versuchte die
konservative Regierung des Grafen Taaffe ein systematisch neues soziales Si-
cherungssystem nach dem preuBlisch-deutschen Muster als ein zweites soziales
Netz neben der Armenfiirsorge zu etablieren. Dieses System sollte Einfiihrung
einer Pflichtversicherung fiir Risikosituationen anstelle des bisherigen Subsidia-
ritdtsprinzipes legislativ anordnen. Dieses System sollte vor allem der Arbeiter-

4 \ergleiche: Elke SCHENKRICH, Paternalismus aus Kalkul? Adlige Fiirsorgepraxis in
landlichen Gesellschaften Sachsens uns Oberlausitz (18. und 19. Jahrhundert), Zeitschrift fiir
Agrargeschichte und Agrarsoziologie, Jg. 59, 2011, Heft 1, S. 35-50.

25 Jutta MAUCHER, Das Armenwesen in Béhmen und Méhren 1861-1914, S. 87.
2® Ebenda, S. 125.
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bewegung entgegenwirken. Dadurch erfasste dieses System die alten Menschen gar
nicht (und die Siechenanstalten wurden in Folge der Kostspieligkeit ihnen auch
verwehrt).?’

Die Beschaffung der Geldmittel geschah legislatorisch auf nachstehende
Weise:

a) Im Wege der Subskription (periodische Beitrdge der Bemittelteren).

b) Im Wege der Sammlung mittels der Sammlungsbiichsen. Diese Sammlun-
gen geschehen durch eigene Vertrautsleute, welche mit der Sammelbiichse von
Haus zu Haus gingen, um auf diese Weise den minder bemittelten Personen die
Gelegenheit zu bieten, 6ffentlich beizutragen.

¢) Durch Sammlungen in den Kirchen mittels des Klingelbeutels und der
Opferstocke .

d) Durch letztwillige Zuwendung. Mit dem Hofkanzleidekret vom 16. Mai
1846 Z. 15910 wurde nidmlich angeordnet, dass alle den Armen (ohne néhere
Bezeichnung) letztwillig zugewendeten Erbschaften oder Verméichtnisse dem
Lokal(Armen)Institute des Erblassers gehoren. In dhnlicher Weise bestimmte das
Hofkanzleidekret vom 17. September 1812 Z. 1006 Justiz-Gesetz-Sammlung, dass,
wenn jemand ,,seine Seele” zum Erben einsetzt, ohne die Lesung von Messen
ausdriicklich anzuordnen, zwei Dritteile der Erbschaft dem Lokal-Ararfond des
Erblassers zufallen sollten. Ein weiteres gesetzliches Erbrecht steht den Armen-
instituten aus dem Nachlass der ab ,,intestato* verstorbenen katholischen Sdkular-
Geistlichen zu. Nach dem Hofdekret vom 27. November 1807 No. 828 der Justiz-
Gesetz-Sammlung féllt, wenn der Erblasser bei einer Kirche dauernd angestellt
war, an das Armeninstitut des Ortes, zu dem die Kirche gehorte, und, wenn der
Erblasser keine bleibende Anstellung bei einer Kirche hatte, an das Armen-Institut
des Ortes, wo er starb, ein Dritteilseines reinen Nachlasses.

e) Im Falle einer freiwillig veranstalteten Offentlichen Versteigerung von
Mobilien und Immobilien gebiihrt, und zwar im ersten Falle dem Armeninstitut des
Ortes, wo die Versteigerung stattfand, im zweiten Falle dem Armeninstitut des
Ortes, in dem die Immobilie lag, 1 % des Erloses.

f) Weiter flossen gewisse Strafgelder in den Fonds des Armeninstitutes (So
verfigt §. 241 des Straf-Gesetz-Buches vom 27. Mai 1852, dass die an Geld, an
Waren, Feilschaften oder Geriten wegen Vergehen oder Ubertretungen verwirkte
Strafe — also auch konfiszierte Waren — jedesmal dem Armenfonds des Ortes, wo
die strafbare Handlung begangen wurde, verfillt. Das Gleiche galt zu Folge des

21 Ebenda, S. 101. Das erste bohmische offentliche Bezirkssiechenhaus wurde 1876 in
Ri¢any gegriindet. Dann entstanden noch Cesky Brod (Bohmisch Brod), Briix (Most), Kolin,
Kutna Hora (Kuttenberg), Nové Straseci, Slany (Schlan), Praha (Prag), Smichov, Dé&Cin
(Tetschen), Dolni Pocernice und Velvary (Welwarn).
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Hofkanzleidekretes vom Mirz 1840 Z. 4069, beziiglich der fiir Polizeivergehen
verhdngten Geldstrafen, wenn das einzelne Gesetz keine andere Verfiigung hier-
wegen traf. Ebenso verfielen zu Folge des Pressegesetzes alle fiir Pressedelikte
ausgesprochenen Geldstrafen und Kautionsverluste, ferner (zu Folge §. 104 und
105 des Strafgesetzbuches) in Bestechungsfillen die wirklich gegebenen oder auch
nur angetragenen Geschenke dem Armeninstitute.

g) Der Beteilung mit Almosen musste die sogenannte Armenbeschreibung
vorausgehen, d. i. die Erhebung der Verhéltnisse der Armen seitens des Armen-
vaters, bei welchem jene Personen, die ein Almosen zu erhalten wiinschten, sich
jedesmal personlich melden mussten.

h) Sonstige Zufliisse wie Abgaben von Béllen und Musikveranstaltungen.

1) Durch Privatwonhltitigkeit z. B. durch Unterstiitzungsvereine der Haus-
armen (z. B. adelige Initiative der Melniker Lobkowiczer in Prag).?

Historische Riickblickthesen als Schlussfolgerung

1. Dem christlichen Klerus gelang es historisch, eine religiés motivierte
Mittelstellung zwischen Gebern und Empféangern einzunehmen. Dadurch erhielt die
Unterstilitzung der Armen eine transzendente, das alltdgliche Dasein iibersteigende
Bedeutung. Die kirchliche Armenfiirsorge kannte keine Uberpriifung des Unter-
stiitzungsanspruches der potentionellen Empféanger.

2. Organisationsbasis der Armenfiirsorge der biirgerlichen Gesellschaft war
Verein und Gemeinde. Sie waren rechtlich vom Staat und Kirche teilweise
unabhingig, aber durch regelméfige Kontrolle der Finanzen doch bis 60er des
19. Jahrhunderts dem Staatsbiirokraten unterstelit.

3. Die Armenfiirsorge motivierte sich aufkldrerisch, wobei aber stets die
deklarierte Nachstenliebe vorherrschte. Das Hauptmotiv dieser Tétigkeit war Re-
aktion auf die vermeintliche Bedrohung der sozialen Stabilitat der Gesellschaft
durch Armut.

4. Die Armenpflege (nachher Wohltatigkeit) hat sich im Laufe der Zeit biiro-
kratisiert und im Verwaltungsbereich professionalisiert und konnte nicht von einem
auller der Verwaltung stehenden Organismus gehandhabt werde.

5. Die vom Staat angeordnete Sozialversicherung des spaten 19. Jahrhunderts
gehorte noch im Bereich der Vorsorgemallnahmen staatlicher Armenfiirsorge. Auf
Grundlage des Aquivalenprinzips erwarb der Sozialversicherte einen Anspruch an
eine teilweise Absicherung gegen die wesentlichen Lebensrisiken (Krankheit,
Hilflosigkeit im Alter, Arbeitslosigkeit, Unfall).

28 Zusammengestellt nach: Franz Kleinwéchter:
http://www.archive.org/stream/dasarmenwesenund00emmiuoft#page/n5/mode/2up.
(Stazeno 20. 5. 2012).
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6. Es handelte sich um eine konservativ patriarchalische Herangehensweise
des immer noch zuerst standisch dann klassenhaft gegliederten Milieus mit klar
erkennbaren Funktionen, Distinktionen und Hierarchien.

7. Die christlich passive Herangehensweise an die Bewertung des sozial-,
bzw. ansonsten nicht abgesicherten Individuums herrschte bis 60er Jahre des
19. Jahrhunderts.

8. Samtliche Versuche zur Losung der Armenfrage besalen vorldufig le-
diglich einen partiellen, nicht fleckendeckenden Charakter mit einem absehbaren
,»»ad hoc Horizont*“. Erst mit der Einfiihrung der Heimatsrechtes (1863) erfolgte der
Versuch, die Armenfrage systematischer zu 16sen, was sich dann auch im
Armengesetz (in Bohmen 1868) widerspiegelte.

9. Mit dem neuen Heimatrechtsgesetz von 1863 hatte sich die Situation der
sogenannten Gemeindefremden deutlich verschlechtert, zumal die Binnenmigration
aufgrund der Industrialisierung bis zur Jahrhundertwende derart gewaltige Aus-
malle angenommen hatte, dass sich in Cisleithanien durchschnittlich bereits mehr
als ein Drittel der Bevolkerung, in einzelnen Teilen aber schon mehr als zwei
Drittel nicht mehr in ihren Zustindigkeitsorten aufhielt.”

10. In dem Augenblick, als der Kampf gegen die Armut begann zentral ko-
ordinierte und institutionalisierte, abgrenzbare Charakterziige zu erhalten, verwan-
delte sich dieser zundchst in eine Beseitigung der ,handwerklichen Bettelei” aus
dem o6ffentlichen Raum und konzentrierte sich nur auf die sog. ,,Hausarmen*.

11. Bis 80er Jahre des 19. Jahrhunderts handelte es sich um ein minder oder
weniger nichtstaatliches diversifiziertes System. Erst ab 80 er Jahre des 19. Jahr-
hunderts ist die Sozialpolitik zur Staatspolitik geworden.

12. Nach der Herausgabe des dsterreichischen ABGB im Jahre 1811 wurden
einige sozial-rechtliche Institutionen, die sich fest auf den Besitz, bzw. Erbrecht
fixieren lie3en, in dieses Gesetzbuch verankert.

13. Zeitgenossisch betrachtet kann die Armenfiirsorge im 19. Jahrhundert in
vier Umkreisen definiert werden: 1. Sozialumkreiste Arme auf dem flachen Lande
(Dorfgesellschaft), die bis 1857/1863 aber ohne ,,juristischen* Anspruch, dann mit
Anspruch, aber nur fiir die sog. Heimatsangehorigen unterstiitzt wurde;
2. Sozialbeobachtete Arme auf dem Grof3grundbesitz; 3. Sozialunterstiitzte Arme in
der Stadt, wo es sich blol um eine kommunale soziale Politik handelte, die vom
Staatsburokratie kontrolliert wurde und 4. Sozialversicherte Personen, also nicht
nur Arme, sondern auch Staats- und Selbstverwaltungsbeamte und Angestellte der
Staats- und Unternehmungsbetriebe.

14. Im Bereich der Armenversorgung ist eine Entwicklung zu erkennen,
in welcher diese zuerst zu einem religiosen Gebot, dann zu einer sittlichen Forde-
rung und schlieBlich zu einer gesetzlichen Pflicht erklart wurde.

2 |lse REITER, Die Freiziigigkeit auf dem Schubkarren, http://fhi.rg.mpg.de/articles/
0104reiter.htm. (Stazeno 20. 5. 2012).
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Milan Hlavacka
Bekimpfung der Armut in den bohmischen Lindern im

19. Jahrhundert: Eine institutionelle und legislative Ubersicht
Zusammenfassung

Verschiedene Definitionsvarianten des Begriffs ,,Armut* als soziales Phéno-
men der dynamisch sich verwandelnden Gesellschaftsstruktur im Modernisie-
rungsprozess der bohmischen Lénder im Laufe des 19. Jahrhunderts werden
zunachst erklart. Der zweite Teil ist der Periodisierung gewidmet und der Verfasser
bemiiht sich, den ziemlich langen Zeitabschnitt zwischen den josephinischen
Reformen und der Einfiihrung des Elberfelder Systems in den béhmischen Lindern
im ausgehenden 19. Jahrhundert zu zergliedern. Im dritten und vierten Teil sind die
juristischen Grundlagen der Armenfiirsorge auf der Landes- und Reichsebene
erklért, wihrend der nichste Teil eine Analyse der Architektur des Armutssystems
bietet. VVorgestellt sind hier die idealen, auf Armenpflege orientierten typischen
Schliisselinstitutionen, die nach dem zustiandigen stéddtischen und lédndlichen Milieu
gruppiert sind. In dem vorletzten Teil sind die vierzehn Thesen zusammengefasst,
die von dem Verfasser fir eine Charakteristik des Osterreichischen, bzw. tsche-
chischen Armutssystems als grundsétzlich angesehen werden.
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Milan Hlavacka
Fighting poverty in the Bohemian Lands in the 19" century:

A review of institutions and legislation
Summary

First, different definitions of poverty are explained as a social phenomenon
in the dynamically developing social structure during the modernization process
taking place in the Bohemian Lands in the 19" century. Periodization is the topic
dealt with in the second part; the author structures the long period between the
Josephinian reforms and the beginning of the Elberfeld system in the Bohemian
Lands in the late 19" century. Parts 3 and 4 describe the legal foundations of poor
relief at the level of province and empire. The architecture of the poor relief system
Is analyzed in the next chapter. The ideal and typical key institutions of poor relief
are described here and structured according to the relevant city or country milieu.
The penultimate chapter is devoted to the financial sources for poor relief funding.
The final chapter contains fourteen theses that are considered by the author as
crucial for characterizing the Austrian and/or Bohemian poor relief system.
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Milan Hlavacka

Potirani chudoby v ¢eskych zemich v 19. stoleti: Institucionalni

a legislativni prehled
Resume

Studie se nejprve vénuje rtiznym variantdm definovani pojmu ,,chudoba*
jako socialniho jevu dynamicky se ménici spole¢enské struktury v procesu moder-
nizace Ceskych zemi v prabéhu 19. stoleti. Druhd ¢ast se zabyva periodizaci. Zde se
autor snazi podrobnéji roz¢lenit dlouhé obdobi mezi josefinskymi reformami a pro-
sazovanim elberfeldského systému v ceskych zemich koncem 19. stoleti. Tteti
a Ctvrta ¢ast se vénuje deskripci pravnich zékladt chudinské péce na trovni zemé
afiSe. V dalsi ¢asti je analyzovana ,,architektura chudinského systému®. Zde jsou
zachyceny idealné typické klicové instituce orientujicich se na péci o chudé a které
jsou rozdé€leny podle piislusnosti k méstskému a venkovskému prostiedi. Pfedpo-
sledni ¢ast vénuje finan¢nim zdrojim uréenych chudinské péci. Zavére€na Cast
shrnuje Ctrnact tezi, které autor povazuje za kli¢ové pro charakteristiku rakouského,
potazmo ¢eského chudinského systému.
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Pavel Bek

Spolky Ceskych Zeleznicari v socialnich a narodnostnich
zapasech v Rakousko-Uhersku (1870—1918)

Czech railway employees” associations in social and national struggles
in Austria-Hungary (1870—1918)

The foundation and activity of two associations, Spolek ceskych ufednikt
zelezni¢nich (Association of Czech Railway Employees) and Zemskéa jednota
ziizenct drah (Provincial Association of Railway Servants) are described from the
late 19th century to the end of World War I. Their attitude to the problem of
nationalism among the railway workers in Cisleithania is briefly dealt with.

Keywords: History of 19™ and 20" century, Austria-Hungary, railways,
associations, nationalism

Vseobecny avod

Clanek 12 Prosincové ustavy z roku 1867 daval ob&antim rakouské monar-
chie ustavni pravo zakladat spolky a shromazd’ovat se." O necelé tii roky pozdgji,
dne 7. dubna 1870, vstoupil v platnost tzv. koali¢ni zakon, ktery povoloval zakladat
spolky za ucelem kolektivniho vyjednavani ve véci zlepSeni mzdovych a pracov-

! Zden&k VESELY, Déjiny ceského stdtu v datech, Praha 2003, s. 240.
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nich podminek zaméstnanci.” Timto zakonem tak byl zahajen postupny proces pie-
meény ufednickych a délnickych spolkt na spolky odborové, ktery 1ze jasné doku-
mentovat na piikladech spolkii zaméstnanct statnich a soukromych Zeleznic na
tizemi Cech, Moravy a Slezska v letech 1870 az 1918.°

Dusledky hospodarské krize v roce 1873 zptisobily v jednotlivych zeleznic-
nich spolecnostech stagnaci platti a mezd a prodluzovani pracovni doby zaméstnan-
ct. Nasledné zhorSeni socialnich jistot pfivedlo mnohé zaméstnance do fad riznych
spolkti a korporaci, coz mélo za nasledek zintenzivnéni spolkové a odborové Cin-
nosti. Postupné tak doSlo v 70. az 90. letech 19. stoleti k cilevédomému zakladéani
zdjmovych a odborovych spolkll Zelezni¢nich zaméstnancti.

Naprosto vyjimecné postaveni mezi spolky Zelezni¢nich zaméstnancii mél
Club osterreichischer Eisenbahn-Beamten, zalozeny v roce 1876, a sdruzujici nej-
vys$$i Gfedniky ruznych rakousko-uherskych Zelezni¢nich sprav a ministerstva ze-
leznic. Mezi jeho Cleny pattil Heinrich Wittek, ktery byl v letech 1900 a 1901 do-
konce jeho prezidentem. Dale byl v roce 1885 naptiklad zaloZen Osterreichischer
Eisenbahnbeamten Verein, (dale jen OEBV), Spolek rakouskych Zelezni¢nich
ufednikil sdruzujici vyssi zeleznicni ufedniky v Ptedlitavsku. O tfi roky pozdéji je
nasledovali zelezni¢ni podutednici, kteti v roce 1888 zakladaji spolek pod nazvem
Osterreichischer Eisenbahnunterbeamten Verein (dale jen OEUBV) Spolek Zelez-
ni¢nich podufedniki. Slo o kombinaci zajmovych a odborovych spolki, jejichZ jed-
nim z cild bylo dosdhnout zlepSeni pracovnich a materidlnich podminek Zzivota
svych ¢lent.* Viechny tyto spolky ptisobily na celém tzemi Predlitavska a nebyly
narodnostn¢ diferencovany.

Pozdéji, od 90. let 19. stoleti, se tyto spolky zacaly $tépit podle narodnost-
nich hledisek. K pozadavkiim zlepSeni pracovnich a materidlnich podminek Zivota
zamé&stnancu se tak ptibyly rovnéZz narodnostni pozadavky. S nimi byla také spo-
§im 1 vnitinim ufadovani na Zeleznici, tak ¢eskych a némeckych zaméstnanct ve
sluzebnim postupu.

Jako ptiklady premény zdjmovych spolkili na spolky odborové, které se poz-
déji zapojily do Cesko-némeckeého nacionalniho soupeteni na zeleznici, nam mohou
poslouZit dvé organizace: Spolek ceskych virednikii Zeleznicnich (dale jen SCUZ)

2 Zdkonik Fissky pro krdlovstvi a zemé v rade riSské zastoupené, Viden 1870, s. 72; Fran-
tifek JANACEK, Nejveétsi zbrojovka monarchie. Skodovka v déjindch, déjiny ve Skodovce 1859—
1918, Praha 1990, s. 69.

vvvvv

sobnosti na celém Gzemi habsburské monarchie byl zalozen v roce 1870. Protokol ze schiize
Ustredniho vyboru 13. prosince 1899. Zajmy strojvudce 3, 1900, ¢. 1, s. 6-7.

. ,4 Club osterreichischer Eisenbahn-Beamten 1876-1901, Wien 1901, s. 1-4; Miloslav
STEPAN, Prehledné déjiny Ceskoslovenskych Zeleznic 1824—1948, Praha 1958, s. 184-186.
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a Zemskd jednota ziizencii drah v krdalovstvi Ceském (dale jen ZJZDKC).” Casové
1ze obdobi zajmu o ob& organizace vymezit koncem 90. let 19. stoleti a vznikem
Ceskoslovenské republiky.

Zemska jednota zrizenci drah v kralovstvi Ceském

Zminéna Jednota byla zalozena ¢eskymi zaméstnanci soukromych a statnich
drah v roce 1898 na narodnostnim zaklad¢é. Na pocatku své existence omezovala
svou puisobnost teritorialné na Cechy, ale po nékolika letech pronikla také na Mo-
ravu. Od po¢atku roku 1899 vydaval ZJIZDKC &asopis pod nazvem Ceskoslovanské
zeleznicni listy (dale jen CSZL). Zde jasné vyjadiila cil svého snaZeni heslem: Ni
zisk, ni sldvu — jen nase prava. Casopis jako politicka tribuna vyjadfoval stanovisko
ZJZDKC k riznym politickym, kulturnim, narodnostnim a zaméstnaneckym
problémim.® Spravni vybor spolku sidlil v Praze a svou strukturou se neligil od
jinych spolkd tehdejsi doby. M¢l své pobocky, v dobové terminologii nazyvané
odbory, dale diavérniky a funkcionafe. Vedle spravniho vyboru existovaly jesté
vybory vzdélavaci, zdbavni a dozorci. Pro potiebu dalSiho vzdélavani svych Clenli
zfidila Jednota na prelomu let 1898/1899 v Praze spolkovou knihovnu.” Sviij prvni
sjezd uskute¢nila ZJZDKC v obdobi vanoénich svétki v roce 1899.°

Politicky se Zemsk4 jednota orientovala na Ceskou stranu narodné sociélni
a vymezovala se silné viiéi Ceskoslovanské socialné demokratické strané délnické,
(dale jen CSDSD). Ptedstavitelé spolku v ni vidéli extrémistickou a internacionalni
silu, ,,...S kterou ovsem valna cast nasich snah jest spolecnou, ale od které riizni
nas prirozend, nesladitelnd laska k viasti, které jako jeji verni synové slouzZime
a slouziti budeme*.? Socialni demokracii tedy povazovali za stranu, ktera svym po-
litickym programem a ¢innosti Se snazi oslabit a posléze zlikvidovat narodni vé-
domi a identitu. Dokonce v roce 1899 v reakci na brnénsky sjezd Socialné demo-
kratické strany délnické v Rakousku byla cela socialné demokraticka strana oznace-
na za ,,Rakousko-némecko-cesko-uhersko-zidovskou socidlni demokracii® a jeji

> Nas ikol! Casopis &eského tfednictva Zelezniéniho 1, 1901, &. 1, s. 1. (dale CCUZ).
Ceskoslovanské zelezni¢ni listy 1, 1899, ¢&. 2, s. 3. (dale CSZL)

® Ceskoslovanské Zelezniéni listy mély nékolik rubrik. Stat’ pravni fesila pravni problémy
na zeleznici a také pravni pte ¢lend Jednoty, Instrukce a praxe na zeleznici méla za kol sledovat
rozdil mezi praxi a predpisy, Zahrani¢ni kuryr podaval zpravy o déni na Zeleznicich ve svéte,
Rizné zpravy, jak jiz nazev napovida, shromazd’oval informace ze vSech oborta lidské ¢innosti,
Zpravy spolkové zase 0 déni v jednotlivych pobockach Jednoty, v kazdém Ccisle byl zvetejnén
fejeton, obycejné na n¢jaké socialni nebo narodni téma.

" Obéznik cis. 2. pro rok 1899, CSZL 1, 1899, & 2, s. 2.
8 Nas prvni sjezd, CSZL 2, 1900, ¢. 1, s. 1.

% Byly ceské skupiny staré organisace internaciondlni?, CSZL 1, 1899, &. 4, s. 2.
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predaci byli napadani za neuctu k eskému narodu.™ Pies rozpory v narodnostni
otazce se viak Jednota s CSDSD shodovaly se v otazce socialni, protoze hlavnim
cilem obou bylo zlepsit platové, pracovni, existencni a narodnostni podminky za-
meéstnanct. Jednota se snazila aktivnim naborem ziskat co nejvice Clenti a ziskat co
ding svym ¢lentim a jejich rodinnym piislusnikam.*

V prvnim roce existence pasobila Jednota hlavng v Cechach. Postupné vzni-
kaly odbory v Ceskych Hrobech, Ceské Trebové, Ceskych Budgjovicich, Kralu-
pech nad Vltavou, Zizkové, Kolind a Mosts. O tom, Ze spolek mél v té dobé& cen-
trum &innosti v Cechach, svéd&i ostré ohrazeni Zemské jednoty ziizencti drah
v markrabstvi Moravském (dale jen ZJZDMM), proti tomu, Ze by byla pouze od-
borem ZJZDKC."® Styky obou t&chto organizaci viak byly na dobré trovni, stejné
tak se shodovalo jejich politické zaméfeni. CSZL piinasely pravidelné zpravy
0 ¢innosti moravské Jednoty, zejména o vysledcich valnych hromad a spolecen-
skych aktivitach.' Tato dvoukolejnost viak netrvala dlouho a v priib&hu roku 1901
se moravska Jednota zaclenila do organizaéni struktury ZJIZDKC jako jeji zemska
slozka.” V dasledku toho doslo ke zméné& jejiho ndzvu na Zemskou jednotu zii-
zenct drah v kralovstvi Ceském, markrabstvi Moravském a vévodstvi Slezském.
Z praktického hlediska se vSak pouzival zjednoduseny nazev Zemska jednota zii-
zenct drah (déle jen ZJZD).

V roce 1904 byla struktura ZJZD nasledujici: spolek byl rozd€len na dvé
zemské slozky s centry v Praze a v Bmé, v Cechach pracovalo celkem 57 odborii
a jeden brnénsky odbor na Moravé.™ Nasledujiciho roku 1905, vznikl na valné hro-

10 Byly ceské skupiny staré organisace internacionalni?, CSZL 1, 1899, ¢&. 4, s. 2. Ve spol-
kovém casopise byla CSDSD oznacovana za nepiatelskou a protinarodni. Nase snahy, CSZL 1,
1899, €. 8, s. 1. Po sjezdu c. k. socialni demokracie, CSZL 1, 1899, ¢. 20, s. 2.

11 ro v v v s v o v , X ary v
Provolani ke vsem Zeleznicnim zrizenciim ceskoslovanskym, CSZL 1, 1899, €. 2, s. 3.

12 Jednota poskytovala v pfipadé onemocnéni ¢lena 30 krejcarti denni podpory, pii tmrti
Clena vyplacela jednorazove 45 zlatych a pfi umrti manzelky ¢lena 15 zlatych podpory. Zemska
Jjednota zrizencu drah v kralovstvi Ceském, CSZL 1, 1899, ¢. 15, s. 1.

BV &ervenci 1899 méla ZJZDKC okolo tisice &lenti. Povazovala se za samostatnou spol-
kovou organizaci. Valna hrvomvada Zemské Jednoty zrizencii drah v kral. Ceskem, CSZL 3, 1901,
¢.5,s.1; ZBrnado Brna, CSZL 3,1901,¢. 1,s. 7.

Y Brno pozor!, CSZL 3, 1901. &. 6, s. 6. Stanicni dozorce a jeho sluzba, CSZL 3, 1901,
C. 7, 8. 2; Z kruhu uradnikii spolecnosti statni drahy v Brné, CSZL 3, 1901, ¢. 13, s. 3—4. Dopis
velevazenému panu Bohdanu Svobodovi cis. Radovi a prednostovi vozby spol. st. Drdahy v Brné,
tamtéz, s. 6.

5 prehled o ¢innosti, CSZL 4, 1902, ¢. 8, s. 2.

16 Resoluce, CSZL 6, 1904, &. 5, s. 3; Zemskd Jednota Moravvskcvi v Brné, CSZL 6, &. 5,
s. 8. Celkoveé mél spolek 8 860 ¢lenti v obou zemich. Valna hromada, CSZL 7, 1905, ¢. 5, s. 1.
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madé v Palkovicich druhy odbor na Moravé.'” Clenska zakladna se rychle rozriista-
la, takze K 1. fijnu 1905 doséhla celkového poétu deset tisic ¢lend.’® V prab&hu
dalsich Sesti let se vice jak zdvojnasobila a v roce 1911 ji tvoftilo vice jak 24 tisic
&lent.™

Spolek ¢eskych uredniki Zelezni¢nich

Spolek Ceskych urednikil zelezni¢nich vznikl v roce 1900 odd€lenim od celo-
rakouského OEBV. Diivod byl jednoduchy; stoupajici narodnostni rozpory uvnitf
této organizace.?’

Politické zaméfeni &innosti SCUZ Ize zpo&atku charakterizovat jako neutral-
ni. V narodnostni a socialni otazce se témét shodoval se ZJZD.?! Spolek jiz zahy po
svém zaloZeni, v roce 1901, zadal vydavat Gasopis pod nazvem Casopis ceského
urednictva Zeleznicniho (dale jen CCUZ). Hned v prvnim &isle se objevilo progra-
mové prohlaseni pod nazvem ,,Nds ukol!*, v kterém byl vetejnosti zdlivodnén vznik
spolku a jeho budouci zaméry: sjednotit vsechny Ceské titedniky jednotlivych drah
a hgjit jejich z4jmy, postupné upravit sluzebni pomeéry, rozvijet ceskou odbornou
zelezniéni terminologii a zasadit se o feSeni narodnostni otazky. Odhodlani zakla-
datelti nového spolku lze vyjadrit slovy z jejich prohlaseni: ,,Zbran nase bud’ cista,
Stit nd$ budiz bez poskvrny, nebot jen zpiisobem cestnym zjednati chceme stavu
svému vieobecné viznosti a icty.“*

Mezi €leny rychle se rozvijejiciho spolku patfili naptiklad Gfednici Busté-
hradské drahy (Buschtéhrader Eisenbahn, dale jen BEB), Rakouské spolecnosti
statni drahy (k. k. privilegierte osterreichische Staatseisenbahn Gesellschaft, dale
jen StEG), Statni drahy (kaiserlich-konigliche Staatsbahnen, dale jen KkStB),
Rakouské severozapadni drahy (Osterreichische Nordwestbahn, dale jen ONWB),
Ceské obchodni drahy (k. k. privilegierte Bomische Comercialbahnen, dale jen
BCB), Severni drahy cisafe Ferdinanda (k. k. privilegierte Kaiser Ferdinand Nord-
bahn, dale jen KFNB) a dal$i.”® V roce 1902 mél jiz 1 677 &lentl, o rok pozdéji,
v roce 1903, okolo dvou tisic ¢lenti a nasledujici rok byly zalozeny odbory na

Y2, 4. 1905 odbor v Olomouci. Zemskd jednota ziizencii drah v markrab. moravském
v Brné, CSZL 7, 1905, ¢. 7, s. 10.

810 000, CSZL 7, 1905, &. 19, s. 1.

¥ Ovoce vazné prace, CCUZ 11,1911 ¢. 17, s. 274-275.

2 Nas dikol!, CCUZ 1,1901, &. 1, s. 1.

21 vaclav KELLER, Cesti Zeleznicdri v obdobi za valky a o pFevratu, Praha 1928, s. 11.
% Nds iikol!, CCUZ 1, 1901, €. 1,s. 1.

o 28 Seznam cleni ,,Slzovlk’uvéeskych uredniku Zvelszzvm,'élaz'ch “ CCUZ 1, 1901, ¢&. 1, s. 11-13;
CCUZ 1, 1901, ¢. 2, 5. 28; CCUZ 1, 1901, ¢. 3, 5. 51; CCUZ 1, 1901, ¢. 4, s. 70-72.
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Moravé a ve Slezsku.? Po vice jak deseti letech ¢innosti spolku dosahl pocet jeho
&lentl, v roce 1911, &tyfi tisice.”” To se miZe pii srovnani se ZJZD zdat malo, ale
musime si uvédomit, Ze ¢leny SCUZ byli z vyznamné &asti pracovnici stiedniho
managamentu Rakouské statni drahy. Oproti tomu ¢lenskou zakladnu ZJZD tvorili
zameéstnanci z dilenskych provozi, které v t€ dobé€ byli pocetnéjsi nez Gtrednici.

Pfipominame, Ze dne 25. biezna 1904 vznikl odbor v Brn€ a o necely mésic
pozdé&ji 17. dubna 1904 byl zaloZen dalsi odbor v Olomouci.?® Hranice mezi jednot-
livymi odbory tvotily Zelezni¢ni traté, napt. mezi odborem v Pferové a odborem
Spravni organizace SCUZ méla nasledujici podobu: centrum a ustfedi byly v Praze;
dvanact odbora v Cechach: Praha, Ceské Budé&jovice, Kladno, Louka, Zdice, Plzen,
Hradec Kralové, Pardubice, Terezin, Nymburk, Louny, Mlada Boleslav; ¢tyii odbo-
ry na Moravé¢: Brno, Olomouc, Pferov, Moravska Ostrava; a jeden odbor ve Vidni.

V narodnostni otazce na Zeleznici byl SCUZ velice aktivni a spole¢né
s ZJZD snazil ¢etnymi peticemi a memorandy upozornit na vyhrocujici se problé-
my ¢esko-némeckého souziti na Zeleznici. Zvlasté aktivni v této otdzce byly odbory
obou spolk® na Moravé, kde méli silného protivnika, KFNB, pozdé&ji Severni dra-
hu. Tuto spoleénost shodné SCUZ a ZJZD povazovaly za nastroj cilevédomé ger-
manizace. Divod byl jednoduchy, spolecnost pouZzivala pro vnitini 1 vnéjsi afedni
styk pouze némecky jazyk, a to dokonce také v oblastech s prevahou ¢eského oby-
vatelstva.”®

SCUZ se pied prvni svétovou valkou stal jednim z reprezentantii &eskych na-
rodnostnich snah na drahach a od pocatk své existence se snaZzil pfimét ¢eskou ve-
fejnost v Cechach na Moravé a ve Slezsku, aby v ufednim styku s Zelezni¢ni spra-
vou pouzivala Cesky jazyk. To byl také jeden z diivodii, pro¢ ¢lenové spolku od
konce roku 1901 pracovali na némecko-¢eském zelezni¢nim slovniku, ktery mél

24 Cinnost spolku ,,Spolku ceskych urednikii Zeleznicnich v Praze* v roce 1902, (:?@UZ 3,
1903, €. 3, s. 55. Organisace ceského Zeleznicniho urednictva na Morave a ve Slezsku, CCUZ 3,
1903 ¢. 8, s. 1.

2 Pocet lenstva pomalu rostl, v roce 1910, to jiz bylo 3 021 €lend. Vyrocni zpravy Spolku
Ceskych irednikii Zeleznicnich v Praze, CCUZ 9, 1909, &. 6, s. 107—110. Podle vyroéni zpravy za
rok 1909 mél spolek celkové: dva Cestné Cleny, 21 zakladajicich, 114 pfispivajicich a 2 669
ginnych ¢lent. Vyrocni zpravy Spolku ceskych viFednikii Zeleznicnich v Praze, CCUZ 10, 1910,
¢. 8, s. 168-172. Autor ¢lanku, ktery byl zfejmé ufednikem Severni drdhy, zde shrnuje ¢innost
spolku. Zménu v narodnostnim citéni ¢eskych tfednikii na Severni draze ptipisoval pravé vlivu
a ptsobeni SCUZ, kdyz se jeho ¢lenové se aktivné zapojili do narodnostniho boje na Severni
draze. Ovoce vazné prace, CCUZ 11, 1911, &. 17, s. 274-275.

26 Ustavujici valna hromada, CCUZ 4, 1V994},Vé. 6, s. 91; Ustavujici valna hromada, CCuz
4,1904, ¢. 7, s. 105; Moravsko-slezské ohlasy, CCUZ 4, 1904, ¢. 7, s. 101.

21 pierov — Moravska Ostrava, CCUZ 10, 1910, ¢. 4, s. 79.

28 Vaclav KELLER, Cestl Zeleznicdri v obdobi za valky a o prevratu, Praha 1928. s. 11—
13.
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napomoci cestujicim 1 Zelezniénim zaméstnanctim pi1 vnéj$i komunikaci s Zelez-
ni¢ni spravou. Jejich snaha byla po deseti letech, v roce 1911, korunovana Gspés-
nym vydanim Némecko-Ceského Zelezni¢niho slovniku.”

Spolek vyvinul vyjimecnou aktivitu také pii organizaci predvolebni kampané
do prvnich voleb s vSeobecnym hlasovacim pravem v roce 1907. V tomto piedvo-
lebnim klani pln¢ podporoval kandidaty z fad Zelezni¢nich zaméstnanci a sviij po-
stoj jasn¢ piedstavil v ¢lanku ,,Pro¢ se domahaji cesti urednici Zeleznicni zastou-
peni ve sborech zakonodarnych?* Zde byla na dvou ptikladech, zestatnéni Severni
drahy cisafe Ferdinanda a reorganizace Zelezni¢ni spravy statni drahy v Piedlitav-
sku, predstavena nekompetentnost zakonodarcu a statnich Ufednikt v otazkach ze-
leznice. Spolek navrhoval zvolit do fiSské rady poslance z fad Zelezni¢nich tied-
nik1, ktetfi by byli schopni se znalosti véci rozhodovat o provozu zeleznice, a vy-
tvoiil Volebni komisi Ceského uiednictva Zelezniéniho, ktera vybrala vhodné kan-
didaty podle odborného a narodnostniho hlediska.®

Spolek vyslal do volebniho klani celkem devét kandidath ze svych ¢lenil
nebo sympatizantti: Karel Dvoiak, kandidat 10. méstského moravského okrsku,
vrchni revident a naméstek prednosty uctarny na feditelstvi statnich drah v Olo-
mouci; Josef Neumann, kandidat 8. volebniho okrsku na Smichové, vrchni inspek-
tor a prednosta odd¢€leni pro stavbu a udrzovani trati statnich drah v Praze; Vaclav
Mazanec, komisai statnich drah v Praze, kandidat 73. venkovského volebniho
okrsku; Karel Schleyder, kandidat 19. méstského volebniho okrsku, vrchni strojni
komisaf a pfednosta topiren v Rakovniku; Jan Weinstein, kandidat 25. méstského
volebniho okrsku, adjunkt Rakouské spole¢nosti statni drahy v Peckach; JindFich
G. Mastalka, kandidat 22. méstského volebniho okrsku, méstsky tajemnik v Sobot-
ce; JUDr. Lubos JeFabek, kandidat 31. méstského soudniho okresu, soudni tajem-
nik v Praze; FrantiSek Pribil, kandidat 52. venkovského volebniho okrsku, adjunkt
statnich drah v Plzni; FrantiSek Bufival, kandidat 13. méstského volebniho okrs-
ku, tajemnik Zemské jednoty drah v Kralovstvi deském.®!

Z téchto deviti kandidati nakonec uspéli ve volbach tfi: Josef Neumann,
ktery v druhém kole porazil V. Kloface, pomérem 2012 : 1956, FrantiSek Bufival,

2 Samotny OEBYV se §tépil dil. Postupné z n&j vystoupili Gifednici slovanskych narodnosti
Cesi, Polaci, Slovinci. Némecko-cesky zZeleznicni slovnik, Praha 1911, s. 13-27.

0 pro¢ se domahaji cesti urednici Zeleznicni zastoupeni ve sborech zdkonodarnych?,
CCUZ 7, 1907, ¢.2,s. 17-19.

31 Zminé&né volebni okrsky tvofily nasledujici mésta a obce: 10. méstsky volebni okres na
Moravé mésta Prost&jov, Plumlov, Litovel, Olomouc. 19. méstsky volebni okres v Cechach mésta
Rakovnik, Beroun, Bustéhrad, Kladno, Kro¢ehlavy, Unhost. 25. méstsky volebni okres v Ce-
chach mésta Pardubice, Sezemice, Podébrady, Sadska atd. 22. méstsky volebni okres v Cechach
meésta Ji¢in, Nova Paka, Jilemnice atd. 31. méstsky volebni okres v Cechach mésta Klatovy,
Domazlice atd. 52. venkovsky volebni okres byl tvoifen okresem plzeiiskym a bilovickym.
13. méstsky volebni okres tvotil Zizkov. Z volebni komise, CCUZ 7, 1907, &. 9, s. 166-167.
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ktery druhém kole porazil A. Brithu, pomérem 2107 : 2031 a Jindfich G. Mastal-
ka zvoleny v prvnim kole s 4 384 hlasy.*

Piiklady zaloZeni dvou odbori SCUZ

Piiblizime dva ptiklady zalozeni odboru zminéného Spolku v Moravské
Ostrave a ve Vidni. V prvnim piipadé zalozeni odboru v Moravské Ostraveé byl dua-
vod jednoduchy. Cesti Gifednici Severni drahy se dlouhou dobu domnivali, Ze jejich
stavovské a narodnostni zajmy budou nejlépe hajeny v ramci OEBV, protoZe ho
povazovali za narodnostné nestranny. V bohuminském odboru OEBV byli vsichni
funkcionafi: predseda, mistopiedseda a pokladnik Ce$i. S postupnym prohlubo-
vanim narodnostnich rozpordl a stoupajiciho némeckého nacionalismu v OEBYV,
vSak néktefi Clenové Ceské narodnosti usoudili, Ze je tfeba z jeho fad vystoupit
a vstoupit do ¢eského spolku nebo odbort. Jako organizace jim nejblizsi a zaroven
schopna hajit jejich pozadavky se jim jevil pravé SCUZ. Prazské ustfedi vznik no-
vého odboru ptivitalo a zaroven chtélo jeho Cinnosti vyuzit jako mostu K spolkiim
carim méli nektefi ostravsti ¢lenové blizko, protoze byli dislokovani ve stanicich
napi. Krakov a Osvétim. Novy odbor byl zalozen v ned¢€li 12. prosince 1909 na
ustavujici valné hromadé v malém sale Narodniho domu v Moravské Ostravé.®
Hned na ustavujici valné hromadé se piihlasilo 17 novych ¢leni Spolku. Clenové
zminéného odboru si byli plné¢ védomi narodnostnich specifik Severovychodni Mo-
ravy Slezska a od pocatki se aktivné zapojovali do narodnostniho konfliktu, ktery
zde, bud’ skryt¢, nebo otevieng, probihal.?’4 O tom sveéd¢i mnozstvi prispévku v listu
CCUZ. Naptiklad v ¢lanku ,,V nové boje!* se jeho autor ohlizel za rokem 1910 na
Severni draze, ptfitom zdaraznil, Ze Cesti ufednici v Moravské Ostravé jsou vysta-
veni silnému tlaku svého némeckého okoli a snaham o postupnou germanizaci.

32 Yolby do Fisské rady, CCUZ 7, 1907, &. 11, s. 197-198.

3 Jeho sidlem se stala Sokolovna v Pfivoze. Spolkové spravy, CCUZ 9, 1909, &. 23,
S. 485. Més{n}' Vodbor v Moravské Ostravé, CCUZ 7, 1907, &. 7, s. 153. Mistni odbor v Mor.
Ostrave, CCUZ 10, 1910, ¢. 8, s. 174.

3 Predseda: Vojtek Karel, Mor. Ostrava, naméstek predsedy: Tihelka Karel, Bohumin,
Vybor: Orel Frantisek, oficial dop. inspektor Moravska Ostrava, Schneider Karel, revident Mo-
ravska Ostrava, Schubert Karel, adjunkt Moravska Ostrava, Motli¢ek Frantisek, asistent
Moravska Ostrava, St}'/bar Jan, aspirant Moravska Ostrava, Dressler FrantiSek, revident Frydek,
Satrapa FrantiSek, stavebni asistent Bohumin, Sustala Ladislav, asistent Bohumin, Sprincl Jan,
asistent Bohumin, Knapek Otakar, adjunkt Bohumin, nahradnici: Pracka Bretislav, strojni asistent
Moravska Ostrava, Heger Rudolf, aspirant Moravska Ostrava, Holomek Rudolf, aspirant
Moravska Ostrava, Krej¢i Karel, adjunkt Moravska Ostrava, ptehlizitel uctli: Handk Ferdinand,
asistent Moravskd Ostrava, Malasek Jan, asistent Moravska Ostrava. Ustavujici valna hromada
mistniho odboru v Moravské Ostravé, CCUZ 9, 1909, ¢&. 24, s. 501-502.
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Tento natlak v nich vyvolaval negativni reakce a posiloval jejich narodni uvé-
doméni.®

Druhy piiklad zaloZeni odboru SCUZ je ponékud netypicky, ponévadz byl
zalozen mimo uzemi tradi¢nich ¢eskych zemi, a to pfimo ve Vidni, dne 29. listopa-
du 1909, cili n€kolik dni pfed zalozenim vySe zminéného odboru v Moravské
Ostraveé. Snaha Spolku zalozit videnisky odbor byla jiz starSiho data, avSak narazela
na zamitavy postoj dolnorakouského mistodrZzitelstvi, které vyhovélo Zadosti az na
tieti pokus. Prvni zadost z roku 1908, byla zamitnuta s odiivodnénim, Ze: ,.... jej
nemuze uredné projednati, jelikoz, jak toto oznameni, tak i priloZené stanovy jsou
sepsdny v Feci v Dolnich Rakousich neobvyklé.“ Zadost byla totiz podana &esky.
Stejn¢ tak byla vracena také druha Zzadost z 6. bfezna 1909, s podobnym zdivod-
nénim, ze ,,Ceskd jednaci rec¢ se prici zakonum*. Teprve tteti zddost byla po inter-
venci &eskych poslanct Rigské rady vyfizena kladng. Vynosem c. k. ministerstva
vnitra z 11. listopadu 1909 bylo zruSeno rozhodnuti dolnorakouského mistodrzitel-
stvi a povoleno ziizeni odboru SCUZ ve Vidni.*® Zdejsi odbor zanikl az po vzniku
ceskoslovenského statu v roce 1918.

Postoj ZJZD a SCUZ K zestatnéni Severni drahy cisaie Ferdinanda

Otazka zestatnéni druhé nejvétsi soukromé Zeleznice v monarchii se stala
v pulce prvniho desetileti 20. stoleti problémem, ke kterému vyjadiovaly sviij po-
stoj mnohé spolkové a odborové organizace Zelezni€¢aiili, mimo jiné také ZJZD
a SCUZ. Obé& uvedené organizace ve svych &asopisech samoziejmé podporovaly
projekty postatiiovani Zeleznic v celém Predlitavsku.®’

ZJ7ZD naprosto jednoznacné vyjadiila své stanovisko v ¢lanku Akce postdtiio-
vaci, kde byly uvedeny tfi hlavni diivody pro zestatnéni Severni dréhy cisafe

2V nové boje!, CCUZ 9, 1909, ¢&. 1, s. 8-9. Predseda: Vojtek, naméstek piedsedy:
Tihelka, vybor: Handk, Heger, Holomek, Knapek, Orel, Pracka, Schneider, Schubert, Sprincl,
Wild, ndhradnici: Krej¢i, Malasek, gtépén, St}’/bar, revizori uctl: Blodian, Motli¢ek. Mistni odbor
Vv Mor. Ostrave, CCUZ 9, 1909, &. 2, s. 38.

% Prvni valna hromada odboru ve Vidni se konala v utery 1. tnora 1910 v Néarodnim do-
mé, Turnergasse. Ustavujici valnda hromada mistniho odboru Spolkii Ceskych urednikii Zelez-
nicnich ve Vidni, CCUZ 10, 1910, €. 4, s. 79. Pred zrizenim mistniho odboru ,,Spolku ceskych
vrednikii Zeleznicnich* ve Vidni, CCUZ 10, 1910 ¢. 1, s. 3.

K postatnéni soukromych zelezni¢nich spole¢nosti dochazelo s piestavkami v Predli-
tavsku jiz od prvni poloviny 70. let 19. stoleti az do roku 1909. Zakon z 31. fijna 1906 ¢. 212
zestatnoval KFNB zpétné od 1. ledna 1906, prakticky vSak k nému doslo az od 1. ledna 1907. Ve
Vidni bylo zfizeno jeji specialni feditelstvi. Samotna firma KFNB vsak nezanikla, ale pfeménila
se na vyhradné uhelnou spoleénost, jejiz akcie se sménily na uhelné. Josef HONS a kol., Cteni
0 Severni drdze cisare Ferdinanda, Praha 1990. s. 205. Miloslav STEPAN, Prehledné déjiny
Ceskoslovenskych Zeleznic 1824-1948, Praha 1958. s. 174-179, s. 182-183; Jindiich BEK —
Zden&k BEK, Encyklopedie Zeleznice, parni lokomotivy CSD [1], Praha 1999. s. 155-161.
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Ferdinanda: a) socialni, b) narodnostni, ¢) narodohospodarsky. Jednota upozorno-
vala, ze navrh na postupné zestatnéni soukromych drah vzesel od ¢eskych a pozdéji
také od polskych poslanct fiSské rady. Aktivné se také podilela na organizaci ma-
nifestaci mést a obci lezicich na tratich Severni drahy cisafe Ferdinanda 6. ¢ervna
1903 v Prost&jove, kde se setkali zastupci samospravy vesnic a mést z Moravy
a Slezska, poslanci tisské rady a Moravského zemského snému. Vysledkem Mani-
festace bylo pfijeti rezoluce s pozadavkem na zestatnéni Severni drahy cisafe
Ferdinanda.*®

Podobné také SCUZ podporoval zestatnéni Severni drahy cisafe Ferdinanda,
kdyz ve svém listé uvadél nasledujici argumenty:

1. hospodarsky duvod, pro stat bylo nevyhodné, aby spojeni mezi statnimi
drahami v Hali¢i, v Cechach a v Dolnim Rakousku zajistovala soukroma spoleg-
nost s vyssimi tarify.

2. arogance, s jakou spolecnost jednala s obyvatelstvem a s ¢eskou samo-
spravou v obcich sousedicich trati.

3. uprednostiiovani némeckych podnikatelii pfi stavbach a pronajiméni
objektd spolecnosti, napf. restauraci. To bylo z ¢eské strany chapano jako planovita
germanizace.

4. ponémcovani samosprav vesnic a mést, v kterych se nachazela stanice Se-
verni drahy, protoze vétSina jejich zaméstnancti byla némecké narodnosti, a ti se
aktivné Ucastnili politického Zivota v misté svého nového bydlisté a nakonec vy-
tlagili Geské Eleny samospravy, jako napf. v Bohuming. **

V rdmci debaty o zestatnéni Severni drahy cisafe Ferdinanda se vynotila také
otazka zatazeni jednotlivych tfid jejich pivodnich zaméstnanct do struktury Ra-
kouskych statnich drah. Predev§im stavajici ufednici se snazili ziskat podporu
svych kolegli u statnich drah. Proto se zastupci ufedniki Severni drahy cisafe
Ferdinanda sesli dne 2. zati 1905 ve Vidni s piedstaviteli spolkl Giednikti statnich
drah, mezi jinymi zde byli také ¢lenové SCUZ, které pozadali, aby se u p¥islusnych
predstavitelt statu zasadili o zachovani jejich postaveni po zestatnéni KFNB.*

Ukast ZJZD a SCUZ na Prvni a Druhé pasivni rezistenci v letech 1905 a 1907

Ob¢ organizace se aktivné ucastnily prvni a druhé pasivni rezistence na Ze-
leznici v letech 1905 a 1907, které byly reakci na dlouhodobé nefeSené platové

38 Akcg plosvtdtﬁovam', CSZL 5, 1903, &. 7, s. 1-2. Pro sestdtnéni severni drihy cisare
Ferdinanda, CCUZ 5, 1905, ¢. 12, s. 4.

% podle SCUZ byly volby v prvni kurii ovladany velkymi spolenostmi, tzn. Vitkovické

hutni a dulni tézitstvo a KFNB. Druha kurie se podle nic stala pfedmétem boje mezi KFNB a Ces-
kymi voli€i. Sestatneni severni drahy cisare Ferdinanda, CCUZ 2, 1902, ¢. 12, s. 264-266.

40 Sestvdfn’é;gz' severni drahy cisare Ferdinanda, CCUZ 5, 1905, ¢. 18, s. 274-275. K zestdt-
novaci akci, CCUZ 5, 1905, ¢. 18, s. 275-276.
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pozadavky zamé&stnanci statnich a soukromych Zeleznic v Piedlitavsku.*" Vsichni
ucastnici protestni akce zacali najednou pracovat striktné podle piepist, coz se zahy
ukézalo jako nejucinngjsi forma nétlaku na zaméstnavatele. O pribé&hu a nasledcich
pasivni rezistence nam zanechal svédectvi jeji aktivni ucastnik, tajemnik ZJZD pro
Moravu a pozdé&jsi redaktor Ceskoslovanskych Zeleznicnich listii Jan Pelikan na pii-
kladu stanice Ceska Tfebova. Tento Zelezniéni uzel slouZil jako napajeci stanice
pro transporty dobytka, avSak Cas mezi piijezdem a odjezdem vlakovych souprav
byl jen ctyticet minut, proto nebylo mozno dodrzet pfedpis o napajeni prepravo-
vanych zvifat bez zpozdéni vlaku.*

Prvni pasivni rezistence zacala 26. fijna 1905 a postupné do pocatku listopa-
du zasahla vSechny soukromé i statni zelezni¢ni spole¢nosti, a vétSinu zelezniéni si-
t& v Cechach, na Moravé, ve Slezsku, v Hornim a Dolnim Rakousku. Jednotlivé
spolky a odborové organizace Zelezni¢nich zaméstnanci se v tomto ptipadée spojily
do organizovani protestu bez narodnostniho rozdéleni. Pasivni rezistence zakratko
slavila vyrazny uspéch. Ochromila Zelezni¢ni dopravu v siti Statnich drah, Rakous-
ké spolecnosti statni drahy, Severni drahy cisafe Ferdinanda, Spolecnosti Busté-
hradské drahy, Jihoseveronémecké spojovaci drahy a Rakouské severozapadni dra-
hy. A kdyz dokonce zaCalo vaznout zasobovani samotné Vidn€, musela vlada
ustoupit a zacit vyjednavat se zastupci protestujicich. Ve dnech 10. a 13. listopadu
1905 se uskuteénilo jednani, kterého se zi¢astnili také predstavitelé ZJZD a SCUZ.
Jeho vysledkem byla dohoda mezi vladou a zastupci zelezni¢nich zaméstnanci,
kdyz vlada ustoupila pfedevS§im v platovych pozadavcich zaméstnancii statnich
drah a souhlasila se zavedenim automatického postupu pro vSechny kategorie za-
meéstnanct podle odslouzenych let. Navic se zavazala zprostfedkovat jednani mezi
piestaviteli soukromych zelezni¢nich spolecnosti a jejich zaméstnanci. Po uzavieni
pisemné dohody byla Prvni pasivni rezistence 13. listopadu 1905 ukonéena.®

Uzaviend dohoda znéla nasledovné: ,,I. Mistnim pomériim primérené zvyseni
plazi persondlu, majici denni mzdu, na podkladu co mozno individualizujicim,
kteréz ma byti provedeno co mozna rychle, dle vseho 1. Prosince nebo s platnosti
zpétnou do lhuty 1. Prosince. 2. ZlepSeni platii straznikii od 1. Kvetna 1906. 3. Pro-
vedeni automatického postupu pro sluhy a nizsi uredniky v téze lhiité. 4. Otevieni
znacného poctu dalSich mist 7. Sluz. Tridy a to znacné pres onen pocet mist, jakyz

* Kromé nich se na pasivni rezistenci podilely Vieodborovy spolek pro pravni ochranu
v Rakousku, Spolek strojviidcii v Cechach, Klub kancelistii c. k. statnich drah v Praze a Osterrei-
chischer Eisenbahnbeamten Verein. Jeho Excellenci panu spravci c. k. ministerstva Zeleznic!,
CCUZ 5, 1905, ¢&. 20, s. 296. Deputace zrizenectva c.k. statnich drah u sprdvce ministerstva
zeleznic, CCUZ 5, 1905, ¢. 21, s. 310.

*2 Janu Pelikanovi se n&kolikrat podafilo vlak zpozdit, kdyz se snazil napojit pievazena
zvirata, jak mu ukladaly sluzebni ptedpisy. Jan PELIKAN, Za cilem Zivota, Praha 1928, s. 78-80.

* Miloslav STEPAN, Prehledné déjiny Ceskoslovenskych Zeleznic 1824-1948, Praha
1958, s. 187-188.

o1



byl ustanoven jiz v rozpoctu na r. 1905 a to prevazné pro absolventy stiednich skol.
5. Pouziti znacného obnosu k zlepseni platui v uradnickych kategorii, jez slouzi za
pomerii zvlastnich ohlediiv zasluhujicich. 6. Poskytnuti uniformového pausalu pro
aspiranty. Pokud prani zrizencii, celkem ohledu zasluhujici, ale proto méné pilna,
jak byla v mnohych jiz resolucich vyjadrena, v uvedenych bodech by k splnéni ne-
dospéla, maji byti splnéna ve trech letech. V priciné pozadavkii zrizencii SOUKro-
mych drah prohlasil sprdvce ministerstva zZeleznic, Ze ministerstvi toto jest ochotno
uplatniti viiv sviij na spravy soukromych zeleznic, aby pomery u nich byly podobné
upraveny jako u statnich drah. Za tim ucelem prohlasuje ddle ministerstvo Zeleznic,
Ze jest ochotno neprodlené spravy soukromych drah pozvati k poradé a pricini se,
aby umoznilo rozhovory téchto sprav s divérniky svych ziizencii. Ucastnici viden-
skych konferenci: Poslanci: p. Mastalka, clen klubu svobodomysinych poslancii,
p. Dr. Ellenbogen, clen klubu socialné-demokratického, p. Schreiter, clen vsene-
meckého sdruzeni. Zastupce viady: p. Dr. Baron Banhans, ministersky rada. Za-
stupci organizaci: p. Pohner, za ,,Spolek Ceskych urednikii Zeleznicnich*“, p. Buri-
val, za ,,Zemskou jednotu zrizencii“, p. Brodecky, za ,,Vse odborovy spolek pro
pravni ochranu (prazsky sekretariat), p. Kucera, za ,, Spolek strojviidcii v Cechdch
a pp. Griill a Tomschik, za ,, Vseodborovy spolek pro pravni ochranu (ustredi ve
Vidni), p. Prediger, za nemecky vseodborovy spolek v Teplicich, pp. Ertl a Jansa,
za odbor némeckého vieodborového spolku ve Vidni.“*

Za dva roky na podzim 1907 byla zorganizovana Druha pasivni rezistence.
Diivodem pro ni bylo podle ZJZD a SCUZ nesplnéni smlouvy a pozadavki z roku
1905 ze strany vlady a sprav soukromych drah.” Akce byla zdivodnéna nasledov-
Zen a deti — marné! Nezlomna solidarnost s veskerym persondlem Zeleznicnim
neméné nez socidlni bida nuti nas nastupovati konecné ruku v ruce s ostatnimi
zpusobem nejditraznéjsim dle zakona a platnych predpisi. Ty budtez nam vodit-
kem jedinym, od nchoz neuchylujme se — v ni¢em! Konejme sluzbu tak, aby vsude
a vzdy Setieno bylo zdravi a télesné bezpecnosti lidske, — tedy i nasi! Sobé samym
| svwm rodinam, vinou nenasytnych zameéstnavatelii nasich stradajicim, jsme po-
vinni, i svého Zivota, i svého zdravi Setiiti. Prepinati sil svych pro nic za nic nad
povinnost nesmime! Presné dle predpisu konej kazdy tézkou svoji povinnost, ale —
vice nic! Pravo je na nasi stranée! Hrozby nds nezastrasi, sliby nds nezvabi! Svor-
né a vytrvale jen dle piedpisu! V Praze, dne 2. Rijna 1907. Spolek Ceskych iiied-
nikii Zelezni¢nich. Druhou pasivni rezistenci odsouhlasili zastupci OEBV, ZJZD,
SCUZ a Spolek pro pravni ochranu na spoleéné schiizi 30. za¥i 1907. Pasivni rezis-
tence probihala hlavné na soukromych drahdch za velké podpory zaméstnanch
Statnich drah. Akce zasahla v Cechach, na Moravé a ve Slezsku traté Rakouské

4 Resistence ukoncena, CCUZ 7, 1907, ¢. 20. s. 326—327.

4V5 f’lfl’g*iny hnuti. Nedodrzené slovo, CSZL 9, 1907, & 25, s. 1-2. Kolegové drah soukro-
mych!, CCUZ 7, 1907, €. 20, Zv1astni vydani.
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severozapadni drahy, Jihoseveronémecké drahy a Rakouské spole¢nosti statni
drahy.*

Povéteni zastupci Rakouské severozdpadni a Jihoseveronémecké spojovaci
dréhy ve svych pozadavcich zadali ministerstvo zeleznic ,,... aby viivem svym
U spravy rak. severozdapadni a jiho-Severo-nemecké spoj. drahy 0 to zasadilo, aby
nasledujici, u c. k. statnich drah platnd a obvykld zlepSeni téz pri prevodu per-
sonalu rak. sev. zap. drahy a jiho-severo-ném. spoj. drahy bylo by Ize na zaklade
nasledujicich zasad bez poskozeni personalu zavésti: ...* Dale nasledovalo 18 poza-
davkid zahrnujicich podminky pievodu zaméstnanci po zestatnéni zeleznic, jako
napiiklad: pravidla sluzebniho postupu, Gpravu béznych platii a ptiplatkil za no¢ni
smény podle predpisi statnich drah.*’

Dusledek protestu byl zahy patrny a naptiklad v Olomouci vypadala doprav-
ni situace nasledovné: ,, ...celd stanice jest vozy uplné preplnéna, pouze kolej pro
viaky osobni volnd. Naklady od sousednich drah se neprijimaji a jsou tudiz
| sousedni drahy nakladem uplné preplnéné. Jiz pres tyden stoji na pobocnich kole-
Jjich vozy kladené rychlozbozim, mezi jinymi ovocem a zvérinou, které nemohou byti
VylozZeny a strany marné se dovoldavaji svého prava. VeétsSina zdsilek ovoce nepo-
chybné musi byt znicena, nebot jest pro hnilobu k pozivani neschopnd. Verejnost
SYMpatisuje se zrizenectvem a jest proti drdze velmi rozcilend, uzndvajic nase spra-
vedlivé pozadavky a odsuzujic nepovolnost rozhodujicich cinitelii.*

V jednanich 7. a 8. fijna 1907 mezi zastupci spolkl a odborovych organizaci
zaméstnancii se spravami Rakouské severozapadni, Jihoseveronémecké spojovaci
drahy bylo dosazeno dohody a pasivni rezistence tak byla na tratich téchto spolec-
nosti 13. fijna ukoncena a potom byla obnovena normalni doprava. Ve stejnou dobu
probihalo jednani mezi zastupci zaméstnanci a spravou Rakouské spolecnosti
statni drahy, zde bylo dohody dosazeno o az o dva dny pozdéji, 15. fijna, a nasled-
né byla pasivni rezistence ukondena také na jejich tratich.”® Vlada intervenovala
u vSech spolecnosti za splnéni pozadavkl a zaroven intenzivné pripravovala ze-
statnéni. Druha pasivni rezistence Se tak stala jednim z divodu rychlého schvaleni

*® Passivni rezistence u severozdpadni a jihoseveronémecké spojovaci drahy, CCUZ 17,
1907, ¢. 21, s. 312-314. Zaméstnanci Spolecnosti jizni drahy dosahli svych poZadavki tésné pred
zahajenim pasivni rezistence a protestu se neucastnili. U ostatnich spole¢nosti projevili ochotu
splnit pozadavky zaméstnanct. Jak byla vyhldSena passivni resistence!, CCUZ 7, 1907, ¢&. 21,
s. 310-312.

" Bod 15. Na zakladé vzniklého hnuti nesmi nikdo byti trestan ani pronasledovan. Poza-
davky personalu, CCUZ 7, 1907, €. 21, s. 315.

48 Kolegové drah soukromych!, CCUZ 7, 1907, &. 20, Zvlastni vydani. V boji. Jak byla
vyhlasena pasivni resistence! Schiize zelezni¢nich ztizencd dne 1. fijna. Pasivni resistence u seve-
rozapadni a jihoseveronémecké spojovaci drahy. Dopisy z Olomouce. Pozadavky persondlu,
CCUZ 7, 1907, &. 21, s. 309-322; Ustupky rak.-severozdpadni a jihoseveroném. spojovaci dréhy,
CCUZ9, 1909, &. 26, s. 2-3.
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zakona o zestatnéni Rakouské spole¢nosti statni drahy, Rakouské severozapadni
drahy a Jihoseveronémecké drahy.*

Liga slovanskych organizaci Zelezni¢nich

Vyse zminéné korporace, Spolek Ceskych ufednika Zelezni¢nich a Zemska
jednota zfizencu drah, se na konci prvniho desetileti 20. stoleti podileli na vzniku
Ligy slovanskych organizaci Zelezni¢nich (LSOZ), sdruZeni zalozeného v duchu
tehdy aktualni slovanské vzajemnosti, ktera méla za ukol hajit hmotné, stavovské
a narodnostni zajmy svych ¢lent. Byly v ném sdruzeny ceské, polské a slovinské
zelezniéni spolky i odborové organizace. SCUZ svijj vstup zdivodnil nasledovné:
,-.Soustavne odstrkovani nasich organizaci, snizovani jich na pouhé raby tam, kde
nalezelo jim dle vyspélosti jich a sily rozhodovati, vérolomnost i prohlasenych jich
spojenciiv a z toho nutné plynoucti vzajemna nediivera i neuprimnost stykii mezi-
organisacnich, jez spolecnou prdci hatily a organizacni véc poskozovaly, to byly
ony priciny, jez svedly slovanské organizace zeleznicni ke spolecné praci za
spolecnym cilem.*

Prvnim krokem bylo setkani ve dnech 25.-26. tijna 1908 ve Lvov¢, kde bylo
sepsano prohlaSeni o vytvofeni uvedené slovanske Zelezni¢ni organizace. Nasledné
se pak 20. prosince 1908 sesel sjezd v Prerovée, aby dojednal organizaéni zalezi-
tosti. Shromazdéni se zcastnili zastupci polskych, ¢eskych a slovinskych zelez-
ni¢nich odborovych organizaci a spolkl: Zwigzek urzednikow kolei panstwo-
wych v Galicyi (Lvov), Zwiazek obrony prawnej galicyjskich kolejarzy
Samopomoc (Lvov), Zemska jednota ziizencu drah (Praha), Spolek ¢eskych
uredniku Zelezni¢nich (Praha) a Narodna delavska organizacija v Trstu (Terst).
Jejich delegati zvolili piedsednictvo a schvalili stanovy a oficidlni nazev sdruzeni:
Liga slovanskych organisaci Zeleznicnich, Liga slowianskich organizaci kolejo-
wych. Kazda ze zapojenych organizaci mé¢la rovny hlas a kazdy delegat hlas po-
radni. Vypracovanim pisemné smlouvy mezi jednotlivymi organizacemi byla po-
véfena ZJZD a SCUZ. Jednacim jazykem Ligy byl vzdy ten jazyk, ve kterém byl
projednavany problém ptedlozen. Ustiedi vedeni se pravidelné sttidalo tak, Ze orga-
nizaCni zaleZitosti piechazely vzdy po dvou letech na dalsi ¢lenskou organizaci.
Prvni dva roky existence kancelai LSOZ puisobila v centrale SCUZ v Praze, a proto
také jeho list CCUZ vychazel dvojjazyéné, Gesky a slovinsky.”

Clenové Ligy po¢itali také s politickou podporou &eskych, polskych a slovin-
skych poslanci v fi8ské radé¢ ve Vidni. V piedvolebnich kampanich se proto roz-

* Miloslav STEPAN, Prehledné déjiny Ceskoslovenskych Zeleznic 1824-1948, Praha
1958. s. 188.

% Liga slovanskych organisaci Zeleznicnich, CCUZ 9, 1909, ¢&. 1, s. 1-3; CCUZ 9, 1909,
¢.3,s.35.
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hodli podporovat odborné zpusobilé kandidaty, ktefi byli schopni smysluplné
ovliviiovat rozhodovani parlamentu v zaleZitostech Zelezniéni dopravy.™

Zanedlouho po zalozeni se dne 20. ¢ervna 1909 opét v Pierové konala pra-
covni schtizka predstaviteld Ligy. Hlavnim jednacim bodem byla jazykova otazka
na statnich drahach v Predlitavsku. Zvlast€¢ zastupci ceskych organizaci
poukazovali na nemoznost pouzivani ceStiny ve sluzbé. Naopak delegat polské
Samopomoci Adolf Rauch sdélil, ze ve Lvové pii vykonu sluzby bézn¢ pouzivaji
polstinu. Na zavér setkani byla pfijata rezoluce s pozadavkem absolutni jazykové
spravy a uzakonéni smluvniho poméru zaméstnancti Statnich drah. SCUZ a ZJZD
byly povéteny vypracovanim navrhu zakona o decentralizaci zelezni¢ni spravy, ve
kterém mély byt zakotveny viechny vyjmenované pozadavky.>

Ve stejné dob¢ se zaroven rozsiiil pocet organizaci Ligy, mezi jeji ¢leny
patiil Spolek ¢eskych urednikii Zelezni¢nich, s 3000 ¢leny; Zwigzek urzednikow
c. k. kolej panstwowych w Galicyi, S 1500 ¢leny; Drustvo jugoslovanskih Zelez-
niSkih uradnikov, se 100 ¢leny; Zemska jednota zrizenca drah, s 23 000 Cleny;
Zwigzek obrony prawnej galicyjskich kolejarzy Samopomoc, s 5000 cleny;
Odbor ZJZD v Terstu, s 600 ¢leny. Celkem tedy mohla LSOZ poéitat s podporou
&lenské zaklady o po&tu 33 200 lidi.*

Nasledujiciho roku ve dnech 10.—12. za¥{ 1910 se v Praze na Zofiné sesel
dalsi sjezd Ligy. Hlavnimi organizatory celé akce byla SCUZ a ZJZD a patronat
prevzala vlastenecka rada mésta Prahy. Jednalo se o politickou udalost, ktera méla
demonstrovat slovanskou soudrznost v ramci monarchie. Mezi z(Castnéné orga-
nizace patiili ZJZD, SCUZ, Zwiazek urzednikow c. k. kolej panstwowych
w Galicyi, Zwigzek obrony prawnej galicyjskich Kkolejarzy Samopomoc,
Drustvo jugoslovanskih Zelezniskih uradnikov a novy ¢len Ligy Zvezy jiho-
slovanskou Zelezni¢arjev v Terstu. Jednim z hlavnich bodi jednani sjezdu byla

v, - , , - . .54
opét jazykova otazka na Zeleznici.’

Y Volné kapitoly o ,, lize slovanskych organisaci Zeleznicnich“, CCUZ 9, 1909, ¢. 1, s. 3—

%2 Pracovni sjezd ,,Ligy“ v Prerové, CCUZ 9, 1909, &. 13, s. 272-274. 1) feditelstvi Praha
6 000 km drah, Praha, Plzefi, Usti nad Labem, Pardubice, pozdéji Chomutov, 2) feditelstvi Brno
2 500 km drah, Brno, Olomouc, Opava, 3) feditelstvi Lvov 4 300 km drah, Lvov, Krakov,
Stanislav, Cernovice, 4) teditelstvi Viden 4 100 km drah, Viden, Linec, Innomosti, Bélak, Terst,

5) po zestatnéni Jizni drahy feditelstvi ve Slovinsku. K reorganizaci c. k. statnich drah, CCUZ 9,
1909, ¢. 14, s. 295-297.

53 Liga slovanskych organisaci zeleznicnich, CCUZ 9, 1909, &. 20, s. 419-420.

K prvnimu sjezdu ,,Ligy slovanskych Zeleznicnich organisaci* v Praze, CCUZ 10, 1910
€. 26, 8. 463; K sjezdu ,, Ligy slovanskych Zeleznicnich organisaci”, CCUZ 10, 1910, €. 25, s. 451.
Porad sjezdu, CCUZ 10, 1910, ¢. 25, s. 452.
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V jazykové a narodnostni otazce aktivné vystupoval Frantisek Bufival, ¢len
piedsednictva ZJZD, ktery chapal ob¢ otazky jako vzdjemné provazanou zélezitost.
Narodnostni situaci hodnotil jako Spatnou. Vinil z toho jednak ¢eské zaméstnance,
ktefi se pii praci na zeleznici ponémcuji a ¢eské cestujici, ktefi pti cestach vlakem
nepouzivaji CeStinu. Upozorioval na diskriminaéni ustanoveni sluZzebniho fadu
Statnich drah, podle jehoz § 5, mé&l byt pfi pfijimani Gfednikdi do sluzebniho
poméru bran zietel na narodnost zadatele a upfednostiiovani Némci. Od zminéného
paragrafu se odvozoval § 20. tohoto sluzebniho fadu, ktery vyzadoval, aby stali
I docasni zaméstnanci prokazali znalost némciny. Bufival proto navrhoval uchazet
se 0 podporu u politickych predstaviteli Cechii, Polaki a Slovinctl a také u ve
strukturach obecni samospravy.” Sjezd nakonec schvalil prohlaseni, které telegra-
ficky zaslal ministerskému ptedsedovi Bienerthovi a ministru zeleznic Wrbowi
V tomto znéni:

,~Manifestacni schiize Ligy slovanskych organisaci zaméstnancii Zeleznicnich,
poctem 4000 vcastnikii z Cech, Moravy, Slezska, Halice, Krajiny, Korutan, Piimo-
7, Dalmadcie, Bosny a Hercegoviny, za ucasti zastupcu nejvilivnéjsich korporaci ve-
rejnych a souhlasného pripisu Kola polského, protestuje co nejrozhodnéji proti stad-
lému utisku, ktery v ohledu hospodarském i narodnostnim pouze oproti slovanskym
prislusnikiim kola okiidleného se jevi ve vnitini sluzbé Zeleznicni, kde témér vy-
hradné jest némcina jazykem panujicim. Odvolavajice se na statni zdakladni zdkony,
Zddame co nejrozhodnéji respektovani absolutni jazykové rovnoprdvnosti a shro-
mazdeni Cechové, Poldci a Jihoslované prohlasuji slavnostné, Ze vsemi zakonitymi
prostredky uplatni tento spravedlivy pozadavek. V tomto staté musi proniknouti do
mist rozhodujicich védomi, ze Slované nedaji se ani hospodarsky ani narodnostné
utiskovati a mluvi-li se tak casto o vérnych narodech Rakouska, budiz témto vernym
narodum prokdazana spravedinost, prohldsena napisem na dvornim hradé viden-
ském za zdklad statu.**®

Po vypuknuti prvni svétové valky byla ¢innost Ligy vyrazné¢ omezena
a nakonec zcela zastavena. N¢které jeji organizace samy na néjakou dobu prerusily
ginnost jako napt. SCUZ; ve dvou piipadech byla jejich ¢innost dokonce ufedné za-
stavena: Drustvo jugoslovanskih Zeleznickih uradnikov a Zvezy jihoslovanskih
ZeleznicCarjev v Terstu. V dasledku toho se nekonal ani sjezd Ligy planovany na
druhou polovinu roku 1914 v Krakov&.”” Po skon&eni valky nebyla &innost Ligy

> 0 otdzce jazykové na Zeleznici, CCUZ 10, 1910, &. 27, s. 484485,

56 Manifestacni schiize, CCUZ 10, 1910, &. 27, s. 480.

" Na planovaneém sjezdu mély byt projednany nasledujici body: 1) VSeobecné pozadavky
hospodaiské; 2) Uprava sluzby; 3) Uprava pravniho postaveni zelezni¢niho personalu; 4) Slou-
¢eni a jednotnd Uprava zaopatfovacich fondl; 5) Otazka ndrodni; 6) Organisace hospodaiské
a kulturni svépomoci; 7) Vnitini zalezitosti Ligy. Zmareny sjezd, CCUZ 14, 1914, ¢. 32, s. 407—
408.
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obnovena, protoze nové politické a narodnostni poméry umoznily naplnit vétSinu
jejich ptivodnich pozadavki.

Cinnost ZJZD a SCUZ v prvni svétové valce

Cinnost obou organizaci, ZJZD a SCUZ, byla od podatku prvni svétové val-
Ky utlumena. Po vyhlaseni mobilizace vSechny Zeleznice v monarchii presly pod
spravu ministerstva valky, vznikla takzvana Heeresbahn.”® S tim bylo spojeno vy-
razné omezeni spolkové a odborové aktivity 1 zpiisnéni pracovnich podminek Zze-
lezni¢aii. Pracovni doba byla prodlouzena podle potieb vojenské spravy Zeleznice.
Cast zelezniéart byla prevedena na vojensky dilleZité traté do Hali¢e a Rakouska,
coz pochopitelné¢ ochromilo ¢innost jednotlivych odbord ZJZD. Po zatéeni jejiho
vyznamného c¢lena a poslance Frantiska Bufivala, byly provedeny prohlidky
u viech funkcionaitt ZJZD a potom koncem roku 1916 byla Gfedné rozpusténa.

Cinnost SCUZ byla tplné ochromena jiz po¢atkem valky a od konce &erven-
ce 1914 prestal také vychazet jeji Casopis. VétSina jeho Clenil byla totiz odvedena
do armady. Cesti ufednici byli zafazovani v ramci vojenské Zelezniéni spravy do
jednotlivych ¢asti trati za frontou, na okupovanych tzemich, ptipadné jako vypo-
moc na drahy, kde chybéli zaméstnanci. Je tfeba podotknout, ze néktefi ¢lenové
sami vystoupili ze spolku pod mnoha zdminkami, které se skryvaly za formulaci
,WVystupuji na cas valky*. Nékteii méli pocit, ze ¢innost Spolku po dobu valky nema
smysl, dalsi byli pfesvédceni Rakusané, jini se obavali represi a ztraty zaméstnani.
Ptitom se spolkova organizovanost omezila v disledku valky celkové, kdyZ byla
zastavena ¢innost rovnéz polskych a jihoslovanskych spolki.”

Ptesto se hledaly jiné mozZnosti aktivity. Na jafe 1917 byla zalozena Podptr-
na jednota, do které vstoupili skoro vSichni ¢lenové ZJZD. Ke konci valky vznikla
na Moravé tzv. Exekutiva, sdruzujici vSechny ptfedvélecné odborové organizace
a spolky na narodnostnim zakladé, na ustavujici schtizi dne 13. fijna 1918 v Brné
v restauraci U Stopkil. Na tomto setkani se v podstaté piipravoval vznik Ceskoslo-
venskych statnich drah na Moravé. Postupné byly shromazd’ovany potiebné infor-
mace a pripravovany personalni, kvalifikaéni a organiza¢ni pokyny pro rychlé za-
jisténi provozu zeleznice: piesun kvalifikovanych zaméstnancii na vysSsi posty,
zjistovani narodnosti zaméstnanci; vytvaieni ¢eskych pomucek pro odbornou vyu-

58 J. HONS, a kol., Cteni o Severni drdze Ferdinandové, Praha 1990, s. 213.

> poslanec Buiival byl zatéen spoleéné s poslanci Chocem, Vojnou a Netolickym pro
sviij kontakt s T. G. Masarykem. Jan PELIKAN, Za cilem Zivota, Praha 1928, s. 120-121. Na-
fizeni o statnim dozoru na Zeleznici bylo vydano ve stejny den, kdy byla uzaviena fiSskéa rada
azemské snémy, 25. ervence 1914. FrantiSek CAPKA, Déjiny zemi koruny ceské v datech,
Praha 1999, s. 591.

%0 vaclav KELLER, Cesti Zeleznicaii v obcgovbz: za valky a o prevratu, Praha 1928, s. 20—
25; Veskeremu clenstvu a vsem mistnim odborum, CCUZ 14, 1914, ¢. 30, s. 480.
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ku; vyzva pro mladé zaméstnance, aby se ucili slovensky; ovéfovani po¢tu ¢eskych
zaméstnancl nachazejicich se u Heeresbahn; informace o byvalych zaméstnancich
V penzi, ktefi se mohou opé&t zapojit do sluzby atd.”

Diky iniciativé predstaviteld jednotlivych Zelezni¢nich odborovych organiza-
ci se postupné v prub&hu roku 1918 formoval Svaz ¢eskych zelezni¢nich organizaci
a spolkti (SCZOS). Aktivné se podilel na organizaci tithodinové stavky v prazském
dopravnim uzlu 7. ¢ervna 1918, ktera byla vyhlasena na podporu deputace k mi-
nistrovi zeleznic ve Vidni. PoZzadavky stdvkujicich byli jasné: zlepSeni materialni
a pracovni situace zelezniCnich zaméstnancli zasazenych valeénym nedostatkem
a nouzi.”

SCZO0S vyvijel dalsi aktivitu. Jeho &lenové zamezovali vyvozu potravin
z Cech, Moravy a Slezska do Rakouska a pfipravovali pievzeti spravy Zeleznice do
ceskych rukou. V dnech vzniku samostatného ceskoslovenského statu se zamést-
nanci sdruzeni ve SCZOS starali o zajisténi klidu a poradku na Zeleznici, alespon
v dosahu moci mladého ¢eskoslovenského statu. Koncem fijna 1918 se Svaz prie-
ménil na Zelezniéni unii (ZU), ktera aktivné spolupracovala s Narodnim vyborem
a zdroveli S nové vytvofenym ministerstvem Zeleznic v Praze.”® Potom se aktivné
podilela na stabilizaci a rozvoji zelezniéni dopravy v pravé vzniklém Ceskosloven-
sku.

1810 0 Cleny socialni demokracie a Narodni demokracie. Jan PELIKAN, Za cilem Zivota,
Praha 1928, s. 128-129, s. 135, s. 193-194.

%2 Oficialng vznikl Svaz Zelezni¢nich organizaci a spolki 15. ervence 1918. Vaclav
KELLER, Cesti Zeleznicdri v obdobi za vilky a o prevratu, Praha 1928, s. 27-31; Milo§ BED-
NAR, Sto let Federace strojvidcii Ceské republiky (1896-1996), Praha 1996, s. 64.

% Milo§ BEDNAR, Sto let Federace strojviidcii Ceské republiky (1896-1996), Praha
1996, s. 65. Samotné Ceskoslovenské statni drahy se utvately v poslednich mésicich roku 1918
anasledn& v priibéhu roku 1919. Za datum vzniku CSD miizeme povazovat 30. ¥ijen 1918, kdy
byl feditel prazského feditelstvi Rakouskych statnich ing. Jan Basta jmenovan generalnim fedite-
lem drah mladého Geskoslovenského statu. Vaclav VSETECKA, Vyvoj organisace CSD, in:
Rogenka statnich a soukromych drah Ceskoslovenské republiky pro rok 1928, r. IX., Praha 1928,
s. 1015.
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Pavel Bek
Die tschechischen Eisenbahnvereine in den sozialen und nationalen

Kimpfen in Osterreich-Ungarn (1870-1918)
Zusammenfassung

Der Artikel unter dem Titel ,,Zwei tschechische Eisenbahnvereine® be-
schreibt die Griindung und die Tatigkeit von Spolek ¢eskych tfednikl Zeleznicnich
(Verein tschechiser Eisenbahnbeamten) und Zemska jednota ziizencti drah (Lan-
desverein der Eisenbahnbediensteter), vom Ende des 19. Jahrhuderts bis zum Ende
des 1. Weltkrieges. In aller Kiirtze sind hier eine Haltungen der Vereine zur Pro-
blematik des Nationalismus bei der Eisenbahn in Cisleithanien. Ein Teil des Arti-
kels ist auch eine Beschreibung des Anteiles beider Vereine an der Griindung von
Liga slovanskych organizaci zelezni¢nich (Liga slawischer Eisenbahnorganisatio-
nen).
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Pavel Bek

Czech railway employees” associations in social and national

struggles in Austria-Hungary (1870—1918)
Summary

The foundation and activity of two associations, Spolek ¢eskych trednika
zelezni¢nich (Association of Czech Railway Employees) and Zemska jednota
ziizencu drah (Provincial Association of Railway Servants) are described from the
late 19th century to the end of World War I. Their attitude to the problem of
nationalism among the railway workers in Cisleithania is briefly dealt with. One
part of the study shows also the role of both associations in the foundation of the
League of Slav Railway Organizations (Liga slawischer Eisenbahnorganisationen).
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MODERNI DEJINY MODERN HISTORY
Ro¢. 20, 2012, &. 2, s. 61-82 Vol. 20, 2012, No. 2, p. 61-82

Martin Klecacky

Narodni vybor a Cetnictvo: prevzeti rakouského Cetnictva do

sluZeb nového eskoslovenského statu (1918-1920)"

The National Committee and the gendarmerie: incorporation of the Austrian
gendarmerie in the police corps of the new-born Czechoslovak state
(1918-1920)

The process of incorporation of the Austrian gendarmerie in the police corps of the
new-born Czechoslovak state is described. The first chapter shows the attitude of
the local and district national committees to the gendarmerie units. The next part
refers to the relevant National Committee resolution to retain the gendarmerie in
the services of the Czechoslovak state and points to the Committee’s endeavor to
rehabilitate the former Austrian gendarmes in the eyes of the public. In that
connection many complaints about the anti-Czech conduct of gendarmes during
the war had to be handled. From October 1918 to early 1920 the original Austrian
Gendarmerie was transformed into Czechoslovak gendarmerie that was supposed
to become a cornerstone of the democratic order in the new state. The process was
far from being easy; nevertheless, when the provincial gendarmerie commander
joined the National Committee in Prague on 29 October 1918 it became clear to all
Committee members that another suitable instrument to build the new state power
could hardly be found. Thus, overnight, the gendarmes removed the Austrian state
eagle and German inscriptions and pinned on Czechoslovak ribbons.

Keywords: History, 20" century, gendarmerie, national committees, emergence of
Czechoslovakia

" Tento &lanek vznikl v ramci autorova doktorského studia na Ustavu eskych d&jin,

Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
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Revoluéni rok 1848 od zakladi ménil spolecenské a statni struktury v podu-
najské monarchii. Rakousky cisatf nakonec svoji fisi sice zachoval, podafilo se mu
dokonce Silvestrovskymi patenty potlad¢it vnucenou ustavnost, nicméné nékteré
zZ revoluc¢nich vydobytk zlstaly — mezi nimi 1 zruSeni poddanstvi, se kterym pada-
la i celd soustava n¢kdejsi vrchnostenské spravy. Misto vrchnosti nyni musel za-
ujmout stat. Rozdélit monarchii na kraje a okresy a svéfit jejich spravu do rukou
politickych tfednikil by vSak nestacilo, kdyby tito byrokraté neméli k ruce ucinny
nastroj, kterym by svéa rozhodnuti dokazali prosadit. Dne 8. ¢ervna 1849 podepsal
cisa zékon zavadgjici na celém tizemi statu Cetnictvo." Vojensky organizovany,
strazni sbor se délil na jednotlivé pluky a ty dale aZ na jednotlivé stanice. Cetnictvo
se tak stalo nositelem statni autority az do té nejodlehlejsi samoty, do té nejzapad-
lejii vesnice. Cetnik ve své tmavozelené uniformé s orlem na helmé predstavoval
prodlouzenou ruku okresniho hejtmana, vlady a cisaie.

Velka valka zastihla Rakousko-Uhersko, pfedevsim vSak jeho piedlitavskou
&ast, ve vleklé krizi. Zadna z vlad nedokazala fesit zdsadni spor mezi Cechy a Ném-
ci v Ceskych zemich. V 1été 1914 tento rozpor zdanlive ustoupil do pozadi a branci
obou narodnosti na zédklad¢ manifestu FrantiSka Josefa 1. Mym ndrodiim svorné ru-
kovali na frontu. Zatim vétSina z nich citili monarchicky. Ub¢hly Ctyfi roky a vy-
hrocené narodnostni spory i socialni problémy podnitily v c¢eské spole¢nosti touhu
po vlastnim statu. Miliony mrtvych, vSeobecny hlad a nedostatek, stupnujici se na-
rodni protivy a z pohledu bézného obyvatele viibec nesmysin¢ dlouha valka ptipra-
vily Rakousko o posledni zbytky diaveéry v tfadach Ceského obyvatelstva. V 1été
1918 se reorganizoval dva roky predtim vznikly Narodni vybor Ceskoslovensky
a zacal pfipravovat prevzeti moci.

Zivelné udalosti 28. fijna 1918 spojené se zvefejnénim tzv. Andrassyho noty
pochopili zastupci Narodniho vyboru jako jedinecnou pftilezitost. Chopili se ji a ne-
hodlali ji pustit. Jak prohlasil jeden z muzii 28. Fijna Antonin Svehla: ,,Nikdo nic
nevédel napred. Na to neni matematika — na to je nos!“* Téhoz dne veder vydal Na-
rodni vybor v Praze svilj prvni zakon — o ustaveni ¢eskoslovenského statu. Dalsi
den ptinesl Narodnimu vyboru nékolik velkych Gspéchii: politicka sprava reprezen-
tovana nejvys$Sim politickym afednikem mistodrzitelem Coudenhovem ustoupila
a presla do ceskych rukou, Obilni ustav kontroloval vybor jiz od minulého rana. Na
rozdil od vojenského velitelstvi, které taktizovalo a odmitalo kapitulaci, pieSel
dnem 29. ¥{jna do sluzeb Narodniho vybor &etnicky sbor v Cechach.® Zemsky et-

! Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Osterreich, Jg. 1849, Nr. 272,
Gesetz vom 8. Juni 1849, Wien 1849, s. 297.

2 Ferdinand PEROUTKA, Budovani statu I., Praha 1991, s. 73.

¥ Srov. Jan GALANDAUER, Vznik Ceskoslovenské republiky 1918: programy, projekty,
perspektiyy, Praha 1988; Antonin KLIMEK, Rijen 1918. Vznik Ceskoslovenska, Praha—gitomyél
1998; TYZ, Velké déjiny zemi Koruny ceské. XIII. 1918—1929, Praha 2000; Petr PROKS, Politi-
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nicky velitel pro Cechy general Vaclav Reza¢ 29. ¥{jna oznamil viemu podiizené-
mu muzstvu: ,Jmenovan Narodnim vyborem v Praze generalnim velitelem Cetnic-
tva v celém ceskoslovenskem state, zastlam Vam svuj prvni pozdrav. V nejvaznéjsim
okamziku nevahal jsem se odpoutati od starého systému a prevedl Vas pod prapor
Narodniho vyboru, do klina pravé viady nasi milované viasti, pod viadu, k niz pne
nas neochvéjné slovansky nas cit. Znam dobre Vasi pili a Vase zakorenéné presved-
Ceni o nutnosti svédomitého a nezistného konani povinnosti. Vase nestrannost a ka-
zen ziskaly Vam uctu v§eho obcanstva jiz i za staré viady. Jsem presvédcen, Ze nad-
Seni Vase pro nas novy, drahy stat jako nejmocnéjsi vzpruha tyto Vase ctnosti jeste
na nejvyssi privede stupen. Nova ceskoslovenskad viada, na jejiz bedrech spociva
obrovska prace, kterou v dozirné dobé vykonati dluzno, spoléha na Vasi lasku
K viasti, kazen a soucinnost. Jsem si jist, Ze vzdy a za vSech pomeérii ukdzete se hod-
ni této vzacné divery.«

Narodni vybor si tak mohl ptipsat velky aspéch. O den pozdéji se na ustavu-
jici schlizi vyboru narodni obrany otazka ¢etnictva podrobné rozebirala — poslanec
Viéclav Johanis vyslovil generalu Reza¢ovi nediivéru a navrhoval ho postavit pod
kontrolu nékterého z podfizenych dustojnikid, debatu ukoncil ptredseda vyboru
Frantisek Udrzal, ktery se zavazal s generdlem ,ppromluvit rozhodné slovo“.> Vy-
sledkem tohoto rozhovoru bylo nejen to, Ze general Reza¢ ziistal ve sluzbach no-
vého statu, ale dockal se 1 povySeni do nové zfizeného ufadu generédlniho velitele
Setnictva pro celé uzemi Ceskoslovenska. Rizeni zemského velitelstvi do¢asné pie-
vzal major Hammer — dustojnik, kterého poslanec Johanis ptivodné navrhoval jako
,.dohliZitele* nad generalem Reza¢em. Miizeme se domnivat, Ze tento postup nebyl
nahodny a mohl byt vyjadienim nedtvéry dlouholetému rakouskému veliteli, od ro-
ku 1910 zemskému &etnickému veliteli v Cechach. Presunutim generala Rezace do
¢ela nové se formujiciho uradu ptipravil Narodni vybor tohoto diistojnika o redlnou
moc, na druhé strané si jej ponechal na své stran€ jako symbol kontinuity pro cet-
nické muzstvo, uznavajici hierarchickou podtizenost a nasledujici ptiklad svych ve-
liteld. Uprostied dulezitého déni na zemském velitelstvi, kde se schazela hlaseni
viech etnickych stanic a monitorovala se situace na celém tizemi Cech, zistal
alesponl z pohledu poslance Johanise divéryhodny major Hammer.

Do rukou prazského Narodniho vyboru se 29. fijna dostala sloZka, ktera za-
bezpedovala fungovani statni spravy na celém tizemi Cech, ktera byla velmi dobie
organizovana, disciplinovana a pfipravena plnit jeho ptikazy. Navzdory tomu, Ze

kové a vznik republiky 1914—1918, Praha 1998; Ivan SEDIVY, Cesi, ¢eské zemé a Velka valka
1914-1918, Praha 2001.

* Narodni archiv v Praze (NA), f. Zemské etnické velitelstvi v Praze (ZCV), k. 283, bez
signatury, provolani generala Rezace veskerému Cetnictvu ceskoslovenskému.

> Tamtéz, f. Narodni vybor v Praze 1918, k. 2, zapis o ustavujici schiizi vyboru narodni
obrany konané dne 30. fijna 1918 v Panském klubu.
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cetnictvo ztratilo hodné ze své piedvalecné autority a bylo pocetné velmi oslabeng,
mohl si Narodni vybor ptipsat dalsi velky uspéch.

Cetnicky sbor ve svém celku vplynul do &eskoslovenské statni struktury re-
cepénim zakonem.® V jeho fadach se tak do statni sluZby na jedné stran& mohli do-
stat lidé, ktefi novému statu nechtéli slouzit, na stran¢ druhé lidé, které zase nechtél
stat sdm. Na konci ledna 1919 proto ministerstvo vnitra uptesnilo, kdo ptesn¢ bude
z rakouského Cetnictva prevzat do Ceskoslovenskych sluzeb:

,,a) Osoby se statni prislusnosti statu ceskoslovenského, ustanovené na syste-
mizovanych mistech v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, pokud se hrubé neprohie-
Sily proti existenci nebo integrité naseho statu, bez Zadosti (...).

b) Osoby s cizi statni prislusnosti, ustanovené na zdejsich systemizovanych
mistech, které ovladaji cestinu jakoZto uredni jazyk tak, Ze jsou zpiisobilé tu urado-
vati, mohou k své Zdadosti, podané ku ministerstvu vnitra, byti prevzati do zdejsi
sluzby, opatri-li si zdejsi statni prislusnost.

) Osoby s cizi statni prislusnosti anebo se zdejsi statni prislusnosti ziskanou
teprve po 28. Fijnu 1918, neznalych ceské uredni 7eci nelze prijmouti viibec, byt
| praveé byly na mistech systemizovanych a jest jim dnem 1. unora zastaviti platy.
Jediné u muzstva by mohla ve velice odiivodnénych pripadech ucinéna byti vy-
jimka.«’

Z administrativniho uhlu pohledu pievzeti Cetnického sboru vypada velmi
jednoduse, jako par thozi psaciho stroje, skute¢nost vsak byla o dost slozité;si.
VSichni tusili, Ze se Cetnictvo bude muset novym pomértim piizpusobit. Jak velké
zmény probéhnou, bude-li dochazet k vytizovani starych uctl a bude-li nova vlad-
nouci garnitura Cetnictvu zazlivat jeho minulé pasobeni, to v prvnich dnech a tyd-
nech jesté¢ nikdo nevédé€l. Postaveni sboru se za valky v ocich vefejnosti hodné
zkomplikovalo, mnoho obyvatel se na byvalé rakouské strazce zakona divalo s ne-
davérou, nemohli jim zapomenout rekvirovani obili, brambor, domaciho zvitectva
a dalSi nepopuléarni ukoly, kter¢ s sebou piinasSela pravé skoncena valka. Pievrat,
rozpad Rakouska-Uherska a konec valky se tak pro nemalo ,,hurd“ vlastenci stal
vitanou pftileZitosti, jak se s Cetniky rdzné vypotradat. A nejlépe prostiednictvim
pravé vznikajicich narodnich vybori, pfedstavujicich revoluéni prvek v ramci no-
vého statu.

Rakusacti Cetnici a narodni vybory
Jesté pfed samotnym vyhlaSenim ceskoslovenského statu dochézelo v ces-

kych zemich k vytrznostem a utokiim na statni ufady. Naciondlni moment se misil
se socialnim, hladové obyvatelstvo protestovalo proti vyvozu potravin z Cech

6 7akon &. 11/1918 Sh. z. an.

" Tamtéz, f. Generalni velitel Cetnictva Praha 1918—1942 (GVO), k. 46, &j. 13dav./19,
ministerstvo vnitra GVC v Praze ohledné ptevzeti do ¢s. ¢etnického sboru ze dne 23. ledna 1919.
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a soucasn¢ provolavalo slavu novému vlastnimu statu. Aby svym sloviim dodalo
vetsi vahu, nevahalo strhnout statni znaky z budov c. k. uradt — jiz 14. fijna pfisly
0 své orly postovni ufad a Gfadovna finanéni straze v Cerhenicich na Kolinsku.?
TentyZ den byla v Pisku vyhlagena Ceskoslovenska republika, nadeZ shroméazdény
dav strhl fisského orla z budovy okresniho hejtmanstvi. Monarchie se vSak jesté ne-
hodlala vzdat, do Pisku odesly tii roty vojakut, dvacet ¢etniki a tii politi¢ti ufednici.
Vysledkem bylo jedno zatCeni, tfi oznameni okresnimu soudu a jedno ozndmeni
okresnimu hejtmanstvi. Podobny pribéh mizeme zaznamenat i v Protivin€ a v Bos-
nanech. Dne 16. fijna pfiSla o své oznaceni i Cetnicka stanice v JaroSove nad Nezar-
kou u Jindfichova Hradce — Oldfich Kromichal a Josef Maca ho spalili, za coz byli
Getnictvem zatdeni.’

Vyhlaseni nového statu, které bylo z Prahy telegrafovano jesté tyz den, pied-
stavovalo pro Cetnické stanice dilema. Do posledni chvile ¢etnicti velitelé vykona-
vali ptikazy nadfizenych orgdnd, ale najednou neméli zadné instrukce, jak se cho-
vat, dostatek muzstva a Casto uz ani chuti k zakro€eni. VSeobecné se tusilo, ze val-
ka je prohrana a Ze monarchii ¢ekaji pfevratné zmény. Jesté vecer 28. fijna, v noci
nebo nasledujici den byly z Cetnickych stanic strhany cedule a zahy Cetniky navsti-
vily mistni pravé ustavené narodni vybory, které na stanicich ptebiraly agendu, od-
nasely si mobiliza¢ni spisy, Cetniky odzbrojovaly, odvolavaly ze sluzby nebo pro-
hlasovaly za sob¢ podiizené a vyzadovaly po nich slib vérnosti novému statu. Tref-
né¢ poméry zhodnotil okresni velitel Cetnictva v Novém Bydzové: ,,Po politickém
prevratu a prohlaseni samostatnosti (...) doslo v mnohych mistech Spatnym po-
chopenim situace k prestielkum zvlaste v tom smeéru, Ze se nékteri obcané domni-
vali, Ze stavajici rad a poradek jest zruSen, tim, Ze mozno jednotlivé funkciondre,
irady apod. odstraniti a kazdy e miize jednat dle libosti.*"

Neptehlédnutelnou roli v téchto akcich méli zélozni distojnici, obleCeni ve
svych uniforméch s ¢eskoslovenskymi kokardami a stuzkami, a pak vzdy mistni so-
kolové, ktefi na ¢as piebirali i strazni sluzbu v obci.'* Jelikoz narodni vybor vznikl
v kazdeé véEtsi obci, zpiisobll jednani s Cetnictvem se vytvotilo nespocet. Nelze tak
v zasad¢ fict, Ze vSude v prvnich chvilich vii¢i Cetnictvu panovala nedivéra, jiz
1. listopadu sdéluje Narodni vybor v Zirovnici ¢etnickému oddéleni v Jindiichové
Hradci, Ze ptfeveleni mistniho strazmistra nevyhovi, protoze ho potiebuje. Ptipis

® Libuse OTAHALOVA (ed.), Souhrnna hlaseni presidia prazského mistodrZitelstvi
0 protistatni, protirakouské a protivdlecné cinnosti v Cechach 1915-1918, Praha 1957, dok.
¢. 3057, s. 406.

° Tamtéz, dok. &. 3065 — 67, 3076, s. 408n.

NA, f. ZCV, k. 283, &j. 19347/18, hléseni okresniho Setnického velitele (OCV) v No-
vém BydZoveé ZCV v Praze ohledné naic¢eni Cetnika z rakuSanstvi ze dne 27. listopadu 1918.

Y Tamtéz, f. GVC, k. 46, &j. 45/18; 52/18; 56/18. Hlaeni etnickych stanic ZCV v Praze
ohledné prebirani tajnych spist a sluzby narodnimi vybory z pocatku listopadu 1918.
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symbolicky orazitkoval peceti mistni sokolské jednoty.'? Na tomto mist& bych chtgl
zminit i velmi zajimavy pramen, ktery se zachoval ze Zeletavy, i kdyz zdej§i det-
nictvo jiz spadalo pod ZCV v Brné. Mistni obecni vybor si na 2. listopadu na své
zasedani povolal velitele CST v Zeletavé strazmistra Frantika Pyhana. Jeho Zena
musela tusit, Ze se zde bude rozhodovat o budoucnosti manzela i jeji v novém state.
Obecnimu vyboru proto napsala dopis. Snazi se v ném vysvétlit obtiznou situaci
Getnika za rakouské monarchie a v dobé valky, jeho, ale i své postoje.™

Wtoji dnes pred Vami tentyz clovek, co pred nékolika dny — kdy chodil rozci-
leny jaksi vyzyvavé s helmou zdobenou orlem po Zeletavé a netusil ani on, Ze tidsla
jsem se, aby ve svém rozcileni neurazil néjak narodni Vase smysleni — neprohresil
se V teto velike dobé, pisi Vam jako Zena, ale kterd se neboji dnes niceho — vim, Ze
Jjsou mezi Vami muzové vazeni a spravedlivi, ale neprosim nyni o nic, aZ na konec,
ale vezte toto — pise Vam cetnikova Zena, ale take Ceska, kterd Zila v ustrani, ale
ptuisobila ve vdlce takeé a pripominala svemu muzi vzdy, kdy se s Ni prichazel radit,
nezapominej nikdy na to, Ze Jsi v prvé rade clovéek, a ne Cetnik, neskod’ nikomu (...)
reknu mu dnes, az prijde od Vas: muzi, vidyt Tys byl viastné tou nejuboZejsi exis-
tenci v té kruté rakousko uherské viade — vodil jsi zajatce — zbehy, ale tebe vodili
take na reteze 20 let, ale az Te prejde rozcileni, tak budes Stastny jako clovek, kte-
réemu rekne jeho vérna Zena, pojd jsem, ty tvrdohlavée a uc¢ se nyni, cos drive za-
meskal, raduj se s nami se vSema, ved' zase dal vsechno to, cos vedl dosud néemecky,
nyni cesky — at’ se to hemzi tireba pravopisnymi chybami (...).

Prinasim dnes takeé veliky sviij dar a ukazuji Vam, jak pusobila jsem, jak
trpéla, jak jsem nyni za vsecko odskodnena, a tesim se nesmirne s NNlami a vim, Ze
vysvetlite kazdému, co jest mu zahadné — uvidite, Ze i ten cetnik ,c. k. rak. byv.
viady ‘ pracoval pro cesko-slovansky stat, psal jenom pravdu a nemstil se nikomu.

Musel, hrozilo se mu, nakazovalo se mu, drzel se nad nim stdle karabac —
zkratka hrali jsme vsickni ve vdlce o vSecko, a vychazime cisti, a proto Vam volam
v§em dnes v dusickovy den — Jsme také vzdor viemu Vasi.“*

Julie Pyhanova obhajuje svého muze tim, Ze odkryva jeho niterny svét. Pti-
pomind, ze 1 Cetnik je jen a pfedevsim Clovek se svymi problémy. Obecni vybor
0 Sest dni pozdé&ji na dopis odpoveédél. Sdeluje, Ze jeji dopis byl na schlizi precten.
Vybor také rad vid€l, Ze straZmistr Pyhan se jiZz dostavil bez orlicki, S narodni tri-
kolérou, k dobru mu pfticetl, ze ,,v této pohnuté dobé o nikoho nezavadil®. ,,Také vi-
me, Ze za jeho 20letého piisobeni jako cetnik mél vidy nad sebou zeleznou moc ra-
kousko-uherské viady a ze bude nyni Stastnéjsim a volnéjsim v novém staté ces-

* Tamtéz, f. ZCV, k. 283, &j. 18561/18, VCO v J. Hradci ZCV v Praze ohledng své-
volného rozhodnuti NV v Zirovnici ze dne 2. listopadu 1918.

3 petr JICINSKY, Mezi jasotem a obavami. Dopis Zeny Zeletavského cetnika jako prispe-
vek ke ,, kazdodennosti* prevratu v roce 1918, Zipadni Morava. Vlastivédny sbornik 7, 2003,
S. 137-145.

1% Tamtéz, s. 142n.
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koslovanském a ze jeho dobrou vuli vSechny prekazky premiize, které se mu snad
V uradovani v ceské reci naskytnou, a jsem si jisti, Ze i nadale v souladu jako za
Jjeho 12 rokii, které zde prozil, Ziti budeme a také Zddny z vFadu nepoleti.“™ Zele-
tavsky strazmistr v uiad¢ tedy zistal a byl i potvrzen od obecniho vyboru.

Zcela opacna byla situace v Rokycanech. Dne 28. fijna odpoledne byla vy-
hlasena samostatnost a jednim dechem se dodalo, ze ¢etnictvo se rusi. Den nato na
nameésti mistni predstavitelé zopakovali, ze Cetnictvo pozbyva veskeré vykonné
moci, a piitomného okresniho velitele obané okamzité odzbrojili.'® Ve Staiikove,
oddéleni Klatovy, mistni etniky obyvatelé rovnou vyhnali.'” N&kterym stani¢nim
velitelim bylo vyhroZovéno, dostavali dopisy hrozici zastfelenim nebo probodnu-
tim, jini Zadali o pieloZeni, kdyZ jim narodni vybor vyslovil nedivéru.'® Obyva-
telstvo odmitalo chépat, ze Cetnik jako reprezentant statni moci konal jen svou sluz-
bu a vykonaval piikazy predevSim okresnich hejtmanstvi. V popievratové euforii
Cetnik ztélesioval minuly, svrhnuty rezim, zastupoval nendvidénou statni moc. Ne-
Stastne také bylo, Ze az do prosince 1918 konali Cetnici sluzbu ve starych ra-
kouskych uniforméach pouze s drobnymi proménami.™

S koncem monarchie ztratily na vétsing izemi Cech statni ufady svou autori-
tu — okresni hejtmanstvi a jim podfizené Cetnictvo nevédéla, jak se v novych pomé-
rech zachovat, a tohoto mocenského vakua dokézaly vyuzit nové vzniklé narodni
vybory — veskera moc v politickych okresech byla v prvnich listopadovych dnech
soustiedéna v rukou okresnich narodnich vyborii (ONV).? Jejich &innost, svévolné
zasahy do persondlnich otazek uradi, Cetnictva i vojska nebyly v8ak v zajmu praz-
ského narodniho vyboru, ktery mél fungovat jako jejich nadiizeny organ a ktery se
snazil udrzet kontinuitu statni spravy. Jakékoli revolu¢ni zdsahy zvenc¢i nemohl
proto schvalovat. Antonin Svehla si dokonce postézoval, Ze zakroky ONV, kdy se-
sazuji uredniky, dévaji podnét 1 moznost jednotliveiim, aby zakroCovali a vyvola-
vali zbyte¢nou nejistotu a ndkde pfimo zmatky.*

1> Tamtéz, s. 144n.

NA, f. ZCV, k. 283, &.j. 18673/18, OCV v Rokycanech ZCV v Praze ohledné odzbro-
jeni okr. velitele ze dne 2. listopadu 1918.

Y Tamtéz, ¢j. 18571/18, velitelstvi Setnického odd&leni (VCO) v Plzni ZCV v Praze
ohledné vyhnani CST ve Statikové z 8. listopadu 1919.

18 Tamtéz, &j. 18947/18, VCO v Kladn& ZCV v Praze ohledn& okamzitého pieloZeni sta-
ni¢niho velitele ze dne 26. listopadu 1918.

Y Tamtéz, f. GVC, k. 46, &.j. 346/18, rozkaz GVC ohledné tpravy ¢apek a distinkci ze
dne 7. prosince 1918.

20 vaclav PESA, Vznik ceskoslovenské republiky 1918 a ceské ndrodni vybory, Praha
1988, s. 54.

2L NA, f. Narodni vybor v Praze 1918, k. 1, kopie kurendy prezidia Narodniho vyboru
V Praze okresnim narodnim vybortim ze dne 6. listopadu 1918.
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V Mladé Boleslavi, Beroun&, Chotéboii, Zamberku, Usti nad Orlici nebo
Kaplici poslal ONV predstavitele okresniho hejtmanstvi na dovolenou, nckteré
vylozené vyhnal nebo nechal prelozit, na jinych mistech se ONV zapojily do re-
organizace vojska a dustojnického sboru — sesazovaly stani¢ni vojenské velitele,
Jjmenovaly nové nebo je piimo nechéavaly volit muzstvem. Marn¢ je Narodni vybor
vV Praze opakovan¢ upozorioval, ze k podobnym krokiim nemaji kompetenci, ze
nemaji pravo jmenovat, dosazovat nebo sesazovat distojniky, vojenské uiedniky
a vibec vojenské gazisty.? Otista rakouskych statnich ufadi se nevyhnula ani Get-
nictvu. ONV Kladno-Unhost” sesadil kladenského okresniho strazmistra a vykazal
ho z tzemi Ceskoslovenského statu. Vypady proti Cetnictvu zaznamenal prazsky
NV i na Liberecku, ve Dvore Kralové nad Labem — ¢asto to souviselo se zabave-
nim Cetnickych spisoven na okresnich hejtmanstvich. Obyvatelstvo se pak mohlo
dozvédét totoznost Cetnickych informatorti a udavacu i jejich odmény za prokazané
sluzby, ONV v Ji¢ing€ jejich jména dokonce uvetejnil na strdnkach agrarnického
Venkova.”®

Nové€ vzniklé generalni velitelstvi Cetnictva se podobnym excestim, které po-
Skozovaly vaznost sboru, pokusilo zabranit. Obratilo se na Narodni vybor v Praze
s zadosti, aby deniky otiskly vyzvu venkovskym organtim narodniho vyboru: ,,Cet-
nictvo stoji ve sluzbdch naroda a jest reprezentantem moci Narodniho vyboru na
venkové. Jeho autorita musi byti udrzovana. Uklada se tedy ndrodnim odborum,
aby Ccetnické velitele a cetniky nezbavovaly jejich pusobnosti, ale sluzbu jejich pod-

vvvvvv

% . v v v ’ v . ’ . ;24
a stiznosti budtez predlozeny zemskému cetnickému velitelstvi.*

Prazsky néarodni vybor se 14. listopadu 1918 proménil v Revolu¢ni nérodni
shromazdéni, na venkové vSak zlstavaly mistni narodni vybory, které nestacily
nijak zapadnout do zab&hlého konceptu statni spravy.” Jejich osudem se na poéat-
ku prosince zabyvala vlada, jejimZ rozhodnutim ze dne 4. prosince (8. prosince pu-
blikovano v tisku) se venkovské narodni vybory zrugily.?® Cetnictvo ze stfetnuti
S mistnimi a okresnimi narodnimi vybory vyslo vitézné. S podporou Narodniho vy-
boru v Praze se mélo stat zakladem novych bezpec¢nostnich slozek. K tomu vsak
bylo nutno sbor ne pfimo pfeménit nebo reformovat, pravé jeho hierarchické uspo-
fadani, disciplina a pokryti celého statu vybor ocenioval nejvic, Cetnictvo bylo nutno
hlavné ocistit v ocich vetejnosti. Tento tkol nicméné musel jesté chvili pockat.

2V. PESA, Vznik ceskoslovenské republiky, s. 56an. Srov. Josef HARNA — Jaroslav
SEBEK (eds.), Statni politika viici némecké mensiné v obdobi konsolidace politické moci v Ces-
koslovensku v letech 1918-1920, Praha 2002, dok. ¢. 25, s. 30.

22 V. PESA, Vznik ceskoslovenské republiky, s. 61nn.

24 lvan BOHATA, Protilidovd iiloha cetnictva v letech 1918-1938, Praha 1978, s. 15.
2 A, KLIMEK, Velké déjiny, s. 52n.

26V, PESA, Vznik ceskoslovenské republiky, s. 50.
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Niz$i socialni vrstvy obyvatel statni pfevrat pochopily po svém. Do Prahy
prichdzely zpravy o rabovani a plundrovani obchodil s potravinami a oblecenim,
jako dusledek $patné zasobovaci situace v Cechach.”” Sokolové se proto v prvnich
listopadovych dnech roku 1918 stali samozvanou, ale vitanou bezpecnostni silou.
Zemska politicka sprava tyto tzv. narodni, ob¢anské nebo lidové straze, gardy Ci
milice sice chéapala pouze jako dopln€ék k nedostate¢nym staviim cetnického muz-
stva, obyvatelé je vSak mohli mit za ndhradu kompromitovaného Cetnictva. V od-
lehlejSich konc¢inach, kde se neutvotily mistni domobranecké formace a neexisto-
valy sokolské jednoty, které by pirevzaly strazni sluzbu, politicka sprava jejich vy-
tvafeni dokonce podporovala.”® A¢koli ani tyto narodni republikanské gardy nemé-
ly v Zadném piipad¢ za tikol nahradit Cetnictvo, které pro narodni vybor mélo ne-
ocenitelnou vahu pii vytvateni statu, obyvatelstvo to tak asto mohlo chapat. Uko-
lem novych bezpe¢nostnich formaci se méla stat hlidkova sluzba na nadrazich, od-
zbrojeni demobilizovanych vojaki, zajiSténi zbrani pro potieby ceskoslovenskée ar-
mady, vV neposledni fadé mély sokolsti cvicenci s paskou ,,Narodni straz* na rukave
zabranit vyvozu potravin a skvostii ze zemg.”

Narodnim straZciim jisté nelze upfit iniciativu, energi¢nost a horlivost pii
plnéni Ukold, méné uz vynikali znalosti zakont a jest¢ meéné tusili o umyslech praz-
ského Narodniho vyboru. Cetnici pro mnohé byli $kiidci narodnich zajmi a jako
s takovymi s nimi také nakladali. Zabaveni zbrani a priivodnich dokladt, zakaz dal-
81 jizdy a dalSi podobné kroky — vSe pred oCima ostatnich cestujicich — neptidavaly
¢etnickému sboru v novém statu na divéryhodnosti. VyhlaSenymi misty, kudy cet-
nik prost& neprojel, se stala nadrazi v Kladng a Josefove.*®

Cetnicka sprava si dobfe uvédomovala po§ramocenou povést sboru. Jestlize
pied valkou stalo Cetnictvo na vysoké moralni Grovni, vale¢né roky mu zasadily
tézké rany. Muzstvo stfedniho véku odeslo do pole a na stanicich zistali pouze star-
§i velitel¢é a mladi Cetnici na zkousku, sboru nepfidalo ani pfijimani nevycvic¢enych
nahradnich &etnikd, o kterych se mnohdy nekonalo viibec zadné Setieni.** Ke konci
valky muselo Cetnictvo stale vykonavat nenavidéné rekvizice potravin, zatykat zbé-
hy, vySetfovat naroky na vyzZivovaci ptispévky, a pravée tyto ¢innosti nemohlo oby-

5 27 NA, f. ZCV, k. 283, ¢.j. 18609/18, 18641/18, hlaseni o nepokojich a hladovych boufich
v Cechach.

%8 Tamtéz, k. 284, ¢.j. 20379/18, zemska politicka sprava Narodniho vyboru ministru na-
rodni obrany ohledn¢ zfizovani narodnich gard ze dne 29. listopadu 1918.

2% Tamtéz, f. Narodni vybor v Praze 1918, k. 2, okresni narodni vybor v Humpolci Na-
rodnimu vyboru v Praze ohledn¢ ztizeni obCanské bezpecnostni straze ze dne 3. listopadu 1918.

% Tamtéz, k. 283, rizna &j., hlaseni riznych &etnickych stanic ZCV v Praze ohledné
zabavovani zbrani sokolstvem.

3! Nahradni Getnici (Ersatzgendarmen) byli odvedeni domobrane¢ti vojaci, ktefi misto na
frontu nastoupili na n¢kterou Cetnickou stanici jako pomocna sila.
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vatelstvo &etnikiim zapomenout.** Prudce se zhorsily materialni podminky &etnic-
kého sboru. Pfed valkou byla sluzba prestizni véc, nicmén¢ vzriist cen a nedostatek
potravin suzoval 1 ¢etnické domécnosti, nejvice ty, které béhem valky veskery sviij
majetek upsaly na vale¢né pijcky. Dne 8. listopadu dosel na zemské cCetnické veli-
telstvi dopis velitele stanice v Hradci Kralové. Jeho situace se zda zoufalou, zemské
velitelstvi mu vSak nijak nepomuze. ,,Opatriti si nejaké casti nutného obleku pro
moji manzelku a ditky, nebylo mi béhem valky vzhledem na uzasné vysoké ceny
vitbec mozno, tak ze nemohou clenové moji rodiny pro nedostatek ponékud slus-
neho obleku behem dne na ulici temér vitbec ani vychazeti. K dovrseni tohoto bid-
neho stavu moji rodiny onemocnél jsem v mesici rijnu s moji manzelkou a vSemi
tremi ditkami soucasné na Spanélskou chiipku, pri cemz mi moje nejnadéjnéjsi dite,
syn Vojtéch, zemrelo ndsledkem zanétu plic. OsetFovani clenii mé rodiny po vice
nedel trvajici vyzadovalo a vyZzaduje doposud cetné navstevy lékare v soukromem
byté a vetsi vydaje za leky. Moje financni postaveni jest nyni, kdy nemohu na-
sledkem upsani valecnych piijcek véena mé manzelky ku placeni pouZiti, tak stisnené,
Ze mi neni mozno ani lékarsky honoradr za oSetrovani cleniit mé rodiny a vylohy spo-
jené s pohrbem mého zemreleho ditéte zapraviti, tak Ze jsem se bez viastni viny
octnul ve stavu zadluzeném.“*® Pokud si etnictvo cht&lo napravit poskozenou repu-
taci, muselo se co nejdiive odpoutat od sve rakouské minulosti.

Snaha o rehabilitaci ¢etnictva v ocich verejnosti

Zména rezimu byva doprovazena zménou symboliky. A jelikoZ se novy ces-
koslovensky stat prohlasil za republiku, monarchistické symboly musely byt co nej-
dfive odstranény. Prvnimi, kdo k tomu cetnictvu pomohl, byli aktivni muzi a mla-
dici, ktefi z budov Cetnickych stanic strhavali rakouské orly a némecké néapisy.
Fakt, Ze se tomu n¢ktefi Cetnici snazili zabranit s poukazem na niceni statniho ma-
jetku, jim v ocich rozjafenych obcanti nové republiky na diveéryhodnosti neptidal.
V nasledujicich dnech stacila navstéva €lenil narodniho vyboru a ze stanice zmizely
vSechny symboly byvalého rezimu, velitelé¢ byli ¢asto osoCovani, pro¢ zménu vy-
zdoby neprovedli sami. Na odlehlejsich stanicich nebo v némeckych oblastech vsak
rakouska vyzdoba casto nikomu nevadila, a tak ptrezivala velmi dlouho. Jesté
22. srpna 1919 muselo zemské velitelstvi vydat rozkaz, kterym nafizuje vSem cCet-
nickym stanicim odstranéni napisti, oznaceni a obrazil pfipominajicich minulou vla-
du. Jmenovité obrazy cisaft a jinych panovnik{, armadni rozkazy z dob monarchie

%2 Jaroslava PLOSOVA, Cemik. Priklady Franze Rippera, Bartoloméje Nejezchleby a cet-
nikii z Velkého OFechova, in: Luka$ Fasora — Jiff Hanu§ — Jifi Malif — Libor Vykoupil (eds.),
Clovék na Moravé v prvni poloving 20. stoleti, Brno 2006, s. 300an.

BNA, f. ZCV, k. 283, &.j. 18607/18, dotaz etnika na ZCV v Praze, zda budou véleéné
pujcky zruseny, ze dne 4. listopadu 1918.
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a némecké napisy. Oznaleni méla byt napiists ceskd.* Podobny diraz byl kladen
na Ufedni razitka, skrze néz Gfady piichazely mezi sebou do styku a ze kterych mu-
sely byt okamzité odstranény inicialy C. K., pfipadné cisaisky orel.

Velmi vyznamnym symbolickym prvkem kazdého ozbrojeného sboru je jeho
uniforma. Po 29. fijnu, kdy Cetnictvo pieslo pod autoritu Narodniho vyboru Vv Pra-
ze, vykonavalo muzstvo sluzbu stale v rakouskych uniforméach s nezménénymi dis-
tinkcemi. Pouze cisafské atributy se odstranily — tzn. rozety s cisafskym mono-
gramem K byly na ¢apkach nahrazeny kokardami v ndrodnich barvach, pfilby se
nemély pouzivat. K prvni vétsi stejnokrojové zméné doslo, jak jsem jiz uvedl,
v prosinci 1918, podle mého nédzoru relativné brzy. Ackoli Cetnickd sprava méla
spoustu jinych starosti (napf. dezerce némeckého muzstva), dala si zalezet, aby
Vv provizornich podminkéch pfipravila uniformu na prvni pohled odliSnou od staré
rakouské. Vyraznd zména probéhla u hodnostniho oznaceni nové ve tvaru prymki
doplnénych o pismeno S (jako strdZ) namisto rakouskych hvézdicek.* Nogeni sta-
rych rakouskych distinkci se tak mohlo povaZovat za nesouhlas s novym reZimem.
Dne 13. ledna 1919 neuposlechla skupinka Cetnikli sousttedénych do ASe rozkazy
tamniho velitele stanice. Béhem zavedeného vySetfovani Cetnici obvinéni z poru-
Seni subordinace prohlasili, Ze strazmistra s rakouskymi distinkcemi nepovazovali
za svého nadfizeného.®

Nahradni Cetnici, ktefi byli ustrojeni ve svych vojenskych uniformach, pouzi-
vali jako identifikator své Cetnické prislusnosti za Rakouska-Uherska Cernozluté
pasky na levém rukavu. Prestoze jejich pouzivani bylo zakazano, jesté v lednu do-
Slo u némeckych Cetniki k jejich uziti. Zemsky Cetnicky velitel bezodkladné natidil
jejich odebrani Eetnickym stanicim a uloZeni na okresnim velitelstvi.*’

Cetnicti velitelé v Praze sice dbali na co nejrychlejsi odstranéni rakouskych
symbolii, druhou stranou mince je ale neuspéch tohoto snazeni u podiizeného muz-
stva, které, predevSim v némeckych oblastech, jejich rozkazy zcela ignorovalo. Po-
dobna situace panovala v otdzce napist a ozna€eni na Cetnickych stanicich. Symbo-
licka je v tomto ohledu situace v Teplicich-Sanové, kde v poloving roku 1919 ze
vSech statnich Gradd nesl dvoujazy¢ny napis pouze hlavni celni ufad I. tiidy. Budo-
va okresniho soudu se skvéla zcela bez napisu, jen se tfemi v omitce stale viditel-

% Tamtéz, k. 294, &.j. 18921/19, rozkaz ZCV v Praze viem VCO ohledn& odstranéni
zévadné vyzdoby CST ze dne 22. srpna 1919.

% pavel MACEK — Lubomir UHLIR, Déjiny policie a cetnictva I1., Praha 1999, s. 102.

% NA, f. ZCV, k. 286, ¢.j. 1621/19, protokol sepsany ohledn¢ nepfiistojnosti Cetnikl pfi-
délenych do ASe ze dne 24. ledna 1919.

3 Tamtéz, k. 81, &.j. 61dav./19, rozkaz ZCV v Praze jednotlivim VCO ohledné zabaveni
cernozlutych pasek ze dne 23. ledna 1919.
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nymi orly, vnitfek Gfadu oznacovaly cedulky jenom némecké, okresni hejtmanstvi,
v ’ v r v v . r r v r v r 38
odde¢leni finan¢ni straze a ¢etnicka kasarna nesla pouze némecka oznaceni.

Stiznosti na ¢etnictvo

V ramci snah vypotadat se s prohfesky z valecné doby generalni velitel Cet-
nictva narodnim vybortim zakazal jakékoli svévolné akce proti neoblibenym cetni-
ki, trestni pravomoc méla zlstat v rukou Cetnickych distojnikli ¢i vojenské justice.
Narodni vybory, po jejich zruseni obecni zastupitelstva, ¢i samotni obané méli své
stiZznosti smétfovat k zemskému Cetnickému velitelstvi.

Jak jsem jiz naznacil vySe, nékteti rakusacti Cetnici museli zménit misto pi-
sobisté zahy po zméné rezimu. Na novych stanicich, ¢asto v jiném oddéleni, kde ni-
kdo neznal jejich minulost, mohli ddle nerusené vykondvat sluzbu. Dalsi kompro-
mitované Cetniky zemskému velitelstvi oznamovaly desitky udani. Z vSech jsem
vybral tii ptiklady, které vyustily ve vétsi kauzy: v prvnim piipadé mélo dojit k in-
terpelaci, ve druhém se jednalo o vice udani na jednoho Cetnika a ve tietim o kauzu
probiranou v tisku s petici mistnich ob¢ant:

1) Pripad strazmistra Barty z Cetnické stanice vV Borohradku

Kratce po vzniku nového statu Narodni rada v Borohradku sepsala udani na
velitele mistni stanice straZmistra Bartu a zaslala jej Narodni rad¢é okresu Kostelec
nad Orlici, kterd ho postoupila okresnimu hejtmanstvi. Strazmistru se kladly za
vinu vyroky: ,,Cesky jazyk vipiné upadne, cesky se nebude smét vitbec mluvit a Cesi
budou radi, budou-li chtit ziistat v Cechdch, vezmou-li je tu Némci na tlucent Sutru
na silnici. Cesky vojdk, nemd-li Sest hodin co 2rdt, koukd mu socialismus z usi.
Sebrané vyroky jejich svédkové podepsali a odeslali spolu s uddnim. Vazné;si vSak
bylo obvinéni kviili jednani Cetnika s domkatkou Josefou Starou. PostarSi Zenu mél
strazmistr zatknout a o Sest€¢ hodin¢ vecer uvrhnout do obecni Satlavy, kde stravila
celou noc v lehkych $atech, ackoli na za¢atku fjna 1918 teploty klesaly ke 3°C.*

Zemske velitelstvi vySetfenim téZkych obvinéni povétilo velitele oddéleni
S poukazem, Ze neni uveden rok, coz nebyla pravda, na udani je jasné napsano
9. Fijna t.r.*. Muselo mu byt totiZ jasné, ze pokud by se udani potvrdilo, zname-

%8 Tamtéz, k. 294, opis k &.j. 28785/19, okresni sprava politicka v Teplicich-Sanové pre-
zidiu zemské spravy politické ohledné odstranéni némeckych napisd, resp. doplnéni napisa Ces-
kych ze dne 29. ¢ervence 1919.

% Tamtéz, k. 289, ¢.j. 5967/19, slozka tykajici se obvinéni str. Barty, protokol sepsany se
svédky jeho vyrokl dne 24. listopadu 1918.

0 Tamtéz, udajné interpelace poslance Frantiska Chaloupky na ministra zem&brany z ne-
znamého data.
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nalo by to pro ¢etnika zavazné poruseni sluZebni instrukce, podle které se zatéena
osoba méla neprodlené eskortovat do vézeni ptisluSného okresniho soudu. Tedy
nikoli do obecni Satlavy. O interpelaci, zminéné v udani, vySetfujici strazmistr zjis-
til, Ze byla vymyslena jednim ucitelem, dal uz nepatral. Svédci uvedeni u urazli-
vych vyrokd na adresu Ceského naroda sva svédectvi bud’ odvolali (,,podepsali
v okamziku rozechvéni po tom prevratu, aniz by si uvédomili a uvazili, co vilastné
podepisuji‘), nebo se jako Clenové strany socidlné demokratické netésili diveéry-
hodnosti. Strazmistr Barta mél podle zavérecné zpravy v Borohradku i v okoli po-
zivat nejlepsi divéry a obliby, proto byl se souhlasem politické spravy ponechan na
svém misté.*!

Celé vySetfovani strazmistra Barty se jevi jako dobie sehrana fraska. V té do-
bé byl totiz velitel oddéleni trvale zastupovan okresnim inspektorem Vancurou, do-
¢asné zastupovanym strazmistrem [. tfidy BuSkem. Tzn. strdzmistra Bartu vySetio-
val hodnosti jemu rovny velitel stanice v Nachodé! A svého kolegu rozhodné nemi-
nil poskodit, vZdyt’ jemu samému by se mohlo stat néco podobného. Ze strdzmistra
Barty proto ucinil nevinnou obét’ pomstychtivosti mistnich socialistli a zavéreCnou
zpravu pro jistotu odeslal az dva mésice po pfijeti oznameni — Vv tnoru 1919.

2) Piipad strazmistra Vanka z Cetnické stanice v Pre¢iné

Na konci roku 1918 se na Volynsku rozsifil tistény letdk ostie napadajici ve-
litele Cetnické stanice v Pfe¢iné strazmistra Varnka: ,,Staré, bidné, prohnilé Rakous-
ko se zbortilo. S nim pada i vse Spatné, podlé a nicemné. Jsou odstranovani z uradii
lideé, kteri temto nerestem na ukor sporadanych obcanii hoveli. Obcané! Doposud
se mezi Vami naléza takova rakouska stviira, takova hyena v lidské podobe, kterouz
odstraniti ze zdejsi krajiny jest povinnosti uvedomélych ceskoslovenskych obcanii.
Kdo ta osoba jest, vime skoro vsichni, je to Viclav Vanek, Cetnicky strazmistr
z Precina.“** Nasleduje vy¢et viech moznych nepravosti, kterych se jen &etnici za
valky mohli dopoustét. Van€k hnal odvedence na vojnu jak na jatka, dokonce tam
dostal i mnoho Cecht, co odvedeni byt nemuseli, naopak ty, co mu podmazali, ne-
chaval na pokoji; podporoval lichvu, od lichvara vybiral vypalné, od obchodniki
nakupoval zadarmo, na oplatku Zivnostnici nemuseli dodrzovat maximalni ceny® —
dostaval tolik potravin, Ze je ani neujedl a musel je dal rozprodavat, ¢imz naSetfil
tolik, Ze ulozil na vale¢nou pijcku 20 000 korun. Zatimco chudé a bezbranné tero-
rizoval a nepfiznal jim ani ndrok na vyzivovaci ptispévek, lichvare a ket'ase nechal

* Tamtéz, VCO v Nachods ZCV v Praze ohledné chovani se str. Barty ze dne 21. inora
19109.

2 Tamtéz, k. 286, &j. ad1377/19, letdk obvifujici strazmistra Vaiika z Peina.

%3 7a valky totiz panoval takovy nedostatek potravin a vieho viibec, Ze kdyby se cena mé-
la ur¢ovat podle nabidky a poptavky, tak by si vétSina lidi nic nekoupila. Proto byly ceny stano-
vovany statni spravou a bylo zakézano je prekracovat.
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bezuzdné tadit. ObCané proto zadaji jeho odeslani do ,,polepSovny®, jinak se o to
postaraji sami.

Zda se to az neuvcétitelné. PieCin je sice mensi zapadlej$i stanice, ale timto
zpusobem by tam musel Van¢k vladnout jako orientdlni despota. Letdk byl patrné
dasledkem pomsty néjakého odvedence nebo Cloveka, ktery mél s Cetnictvem Spat-
né zkuSenosti. Uz jenom investice do jeho vytiSténi a sloh textu svéd¢i o tom, ze
muselo jednat o socialné vyse postaveného ¢loveka. Letdk ale nebyl jedinym uda-
nim na strdzmistra Vaika, v dopise Narodnimu shromazdéni je obvinén z krutého
zachazeni s branci a zufivého pétrani po zelenych kadrech,* po kterych nechaval
sttilet.

A jak na tak tézkou obzZalobu reagovalo zemské Cetnické velitelstvi? Zalezi-
tost nechalo pfesetfit Vailkovym pfimym nadiizenym okresnim cetnickym velite-
lem ve Strakonicich, jenz byl jesté ke vSemu jeho velitelem i béhem valky. Dosta-
vame se tak opét k vaznému problému. Poklesky Cetnikl ve sluzbé, jejich preciny
a pirehmaty z doby Rakouska vzdy vySetfovali jejich pfimi nadiizeni — okresni veli-
telé nebo velitele odd€leni, Casto tytéZ osoby, které na svych mistech sedé€ly uz Iéta.
Nemohly mit zajem na potrestani svého podiizen¢ho, nebot’ by to muselo nutné
vrhnout $patné svétlo 1 na né, nehledé na fakt, Ze okresni velitele, kteti vySli z muz-
stva a méli o situaci v okrese vynikajici pfehled, podle mé museli o nedostatcich
svych podtizenych dobie védét a privirali nad nimi obé oc€i. Na druhé strané vSak
udani byla skoro vZzdy az fantasticky pfehnana a neni divu, Ze k nim Cetnicti distoj-
nici pristupovali s velkou rezervou.

Kauza strazmistra Vanka, ktery byl v Preciné¢ opravdu upiimné nenavidén,
protoze ostte vystupoval proti paSovani cukerinu, doutnikii a cigaret a nebal se pro-
vadét potravinové rekvizice, skoncila jeho ptfesazenim z nutnych sluzebnich divo-
da. Dne 24. Unora z volynského soudniho okresu piesel do Chrudimi na misto sta-
ni¢niho velitele v sidle okresniho velitelstvi, strazmistr Vanck tak povysil na za-
stupce okresniho straZmistra.*

3) Piipad strazmistra Hanzla z ¢etnické stanice v Malé Skale

V cervenci 1919 vysetioval okresni velitel v Semilech udani na velitele stani-
ce v Malé Skale Jana HanZla. Petice na jeho ptfesazeni obsahovala 76 jmen, vSech-
ny vSak psané jednou rukou, a vinila straZmistra z nelidského chovani k srbskym
zajatcim (,,slovanskym bratriim*) ptidélenym za valky na mistnim velkostatku
k sezoénnim pracim. Hanzl je mél trapit hladem a nikomu nepovolit, aby jim donesl
jidlo. Na vojnu mimoto poslal mrzéka, jemuz chybély dva prsty, nechaval tadit

4 Zelené kddry bylo oznadeni pro dezertéry z rakousko-uherské armady, ktefi se schova-
vali po lesich v nadé&ji, ze valka brzy skonci a oni ji takto preckaji.

45 Tamtéz, k. 289, ¢.j. ad7420/19, OCV ve Strakonicich ZCV v Praze ohledné stiZnosti na
strazmistra Vanka ze dne 5. dubna 1919.
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ket'ase a nespravedlivé vySetfoval naroky na podporu. Cili tentyZ scénaf cetnickych
prohreskit jako v piedchazejicim pripad€. Petice koncila postesknutim: ,,K cemu
jest vitbec treba v takové malé osade jako jest Mala Skala tii Cetnikii? Zbytecné
vydani pro republiku, na Slovensko s nimi. Lékare zde neni v priumeéru tri hodin
cesty, Skola na spadnuti, ale tri Cetnici. (...) Zde v Malé Skdle staci docela jeden
cetnik.«*

Okresni inspektor ze Semil udani vysSetfil a sepsal Sestistrankovou zpravu
zemskému cetnickému velitelstvi. Zprava budi dojem nestrannosti, inspektor totiz
osobn¢ vyslechl vSechny do pfipadu zapletené osoby a zjistil, ze za celou kauzou
stoji osobni zast’ mistniho holi¢e. Hanzl holi¢ovi odmitl pfiznat podporu za rodinu
jeho bratra odveleného na frontu. Divod byl prosty — holi¢ nezil se svou Svagrovou
ve spole¢né domacnosti, ¢imZ by podpora Upln¢ pozbyvala smyslu. Holi¢ proto se
svym zndmym redaktorem nechal sepsat ¢lanek do casopisu Pramen, kde Hanzla
obvinil z rakuSactvi a tyrani srbskych zajatci (na nadrazi v Malé Skale mél do-
konce jednoho donutit vratit darovany chleba a jesté do néj kopnout), spolecné vy-
pracovali 1 text petice, kterou holi¢ daval ve své oficiné k podpisu. Pocinal si
chytte. Vybiral si lidi, ktefi méli s Cetnikem nevyfizené ucty, které HanZl zatkl nebo
oznamil pro kradez. Nékteré podepsal sam. Velkou ¢ast jmen ziskal, kdyz s petici
nechal chodit mistniho obavaného rabidta, obCané podepisovali, jen aby se s nim
nedostali do kiizku. VysSettujici inspektor tak mohl pomalu odskrtavat jména obca-
n1, ktefi viibec nevédéli, o co se jedna. Z uvedenych udani nakonec nezbylo zhola
nic a celd zalezitost ukazovala na vyfizovani osobnich uctl. Velitel ¢etnického od-
déleni v Liberci po kladném posudku statniho zastupitelstvi nechal zahé;it proti re-
daktorovi a holiéi trestni stihani pro urazku na cti Jana Hanzla.*’

Ze vsech uvedenych piipadil je patrné, ze zména rezimu a nové pomery
vzbudily v mysleni lidi pocit, Ze si nyni mohou vytidit své Géty s Cetniky. Patrné
pod timto dojmem sepisovali sva udani v domnéni, Ze novy stat se rakouskych stat-
nich ufednik®l nezastane. Cetnickd spriava néco takového neméla v nejmens$im
umyslu. JelikoZ kazdy Cetnik, jako pfislusnik represivni slozky, mél ve svém obvo-
du své nepratele, hrozilo, Ze kdyby se podobnym stiznostem mélo vyhovét, ¢etnic-
ky sbor by se mohl zacit obavat cokoli fesit a Upln€ se rozpadnout. Udani patrné
méla n¢jakou redlnou pficinu, Cetnik byl vzdy pouze Clovek a pii delSim sluzebnim
plisobeni na jednom misté se mohl zaplést, hlavnim motorem stéZovatelll vSak byla
Casto msta, zaSt' nebo nendvist vic¢i Cetnikovi, ktery je, at’ uz skutecné, nebo
domnéle, poSkodil. Obvinéni se viceméné stale opakovala od ketaseni, podpory
lichvy, uplatkafstvi, stranickosti v konani sluzby a nadrzovani velkym sedlakim
ptes horlivost v konéni rekvizici, vykrmovani vepit ze zabaveného Srotu, ponecha-

® Tamtéz, k. 294, &j. ad1714/19, petice ob&ant obvodu CST v Malé Skale proti str.
Hanzlovi.

" Tamtéz, &.j. 1714/19, slozka tykajici se chovani str. Jana Hanzla z CST Mala Skala.
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vani si zabavenych véci, zufivost v chytani zb¢hti, netolerovani ptekroceni dovo-
lenek a vymahani podmazanek pii dobrozdanich pro dovolenku nebo zprosténi vo-
jenské sluzby az po noSeni rakouskych symbolli a neochotu se jich zbavit. Z vy-
Setfovacich zprav zname ale pravé piiCiny sepisovani denunciacnich dopist, kdyz
jako necastéjsi byly: nepiiznany vyzivovaci piispevek, zabaveni obili ¢i jinych po-
travin, oznameni za kradez nebo ptedrazovani, zatceni za nenastoupeni k jednotce
na front&.”® V zaplavé podobn& nepodloZenych a kiivych obvinéni, ke kterym vy-
Setfujici dustojnici a priori pfistupovali s nediivérou, tak snadno zapadla opravnéna
stiznost.

Podarilo-1i se vySetfujicimu cetnickému duastojniku nebo okresnimu straz-
mistru zjistit pisatele udani (dopisy byvaly podepsané vymyslenymi nebo cizimi
jmény), Cetnicka sprava si u prisluSného statniho zastupitelstvi vyzadala posudek,
zda by bylo mozné autora vymyslenych obvinéni zazalovat pro urdzku na cti toho
kterého &etnika. Zajimavé totiZ je, Ze zadné z udani dochovanych ve fondu ZCV
neutocCilo na Cetnictvo jako celek, vSichni udavajici méli spadeno vzdy jen na urci-
teho Cetnika, kterého se chtéli zbavit. Muselo jim vSak byt jasné, Ze na jeho misto
nastoupi jiny, proto se v n¢kterych udanich objevuje 1 Zadost o zruSeni ¢i zeslabeni
stanice; nicméné potiebnost etnického sboru lidé chapali dobfe. Zadny z nich ne-
pozadoval zruSeni Cetnického sboru ve chvili, kdy se krajinou potloukaly tlupy de-
mobilizovanych a jesté stale ozbrojenych vojaku.

Novy rezim se take stal vitanou pftileZitosti vé¢nych stéZovateli, casto osob
s dusevni poruchou, kteti vymysleli az fantaskni udani o mistnich &etnicich.*® Z to-
hoto ohledu je nutno poznamenat, Ze podobna vymyslend ¢i siln¢ nadsazena udéani
dusevné nemocnych lidi dochazela na zemské Cetnické velitelstvi i pfed prevratem,

* Tamtéz, zejména k. 283, 284 a 285, udani se nachazeji v mensi mife i v k. 286-294,
Srov. také Jan KNAIBL, Vzpominky statniho zastupce, Olomouc 1932, s. 17an. Popisuje zde dva
nestastné pripady vystoupeni Cetnictva za valky proti armadnim zb&éhlim, z nichz jeden skoncil
smrti vojéka, a také chovani obyvatelstva vii¢i Cetnictva, které 1ze popsat jako nepratelské az ne-
navistné. Praveé z tohoto podhoubi vychéazely udavacéské dopisy na Cetnictvo.

49 Tamtéz, k. 283, €.j. 19065/18, stiznost fotografa Rudolfa Lorence na str. Némce, ktery
s nim bydlel ve stejném domé¢ ze dne 15. listopadu 1918. ,,Slavny Ndrodni Vybore v Praze. Dovo-
luji sobé pomery venkovské trochu vysveétliti a sice: bydlim v Mirovicich u pana Sykory, ob-
chodniho trafikanta a ,,sokola* od 16.7. 1917. Tabak nedostanu vibec. Tamtéz i bydli povéstny
Cetnicky strazmistr p. Nemec, ktery byl privrzenec rakouska, on utlacoval i jeho spolubydlici par-
taje tak, Ze to neni k vire podobné. Znacim priklad a sice: dokud byl pod rakouskem vzpomnél
sobe, ze ucini mezi nami spolundjemniky domovni neopravnénou prohlidku, sam domaci Sykora
se jemu propijcil a prisel ke mné s dopisem, abych se podepsal, Ze dovolim kdykoliv domovni
prohlidku, coz jsem ovSem zamitl a proti tomu se i uredné ohradil. Slusi se prosim sokolu
rakousk. Cetnick. strazm. se propiujcovati a svého blizniho obcana snizovati? Ddle rytii rakouska
strazmistr ,, Nemec *“ nechtel dovoliti viibec odstraniti firmu K.k. Gendarmerie, jeho pani manzel-
ka rikala v domé ja méla 15 tisic, mij manzel jest milostpan, Femesinici, ktery museji cestovati za
obchodem jsou vandraci, hajdelaci atd.*
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po 28. fijnu pro jejich pisatele pouze piibyla dal$i obvinéni, kterymi mohli nenavi-
déné Cetniky pocastovat.

Na tomto misté bych chtél také ptipomenout siln¢ zakotfenénou viru prostych
lidi v dobrého panovnika, resp. dobrého prezidenta. Tomas Garrigue Masaryk se
stal pro obCany nového statu ztélesnim mravni dokonalosti a zarukou spravedlnosti
pro vSechny. Jelikoz béhem valky bojoval proti Rakousku a monarchie na néj do-
konce vydala zatykac, povazovali ho mnozi za nepfitele byvalych rakouskych stat-
nich organd, vetné Cetnictva. Nebyly tak vzacné ptipady, kdy stiznosti na raku-
Sacké, nebo viibec jakékoli jednani Cetnictva dochdzely do kanceléafe prezidenta re-
publiky, kterd je ale obratem ptfeddvala MV a to zase pfislusnému zemskému cCet-
nickému velitelstvi. Do rukou prezidenta se tak nemohly viibec dostat. Vymluvnym
prikladem je pfipad byvalého vojenského zbéha, pytldka Karla Buriana, ktery si
jako mnoho dal$ich z valky pfinesl revolver a nevahal ho pouZzit. Dne 9. ervence
1919 okolo devaté hodiny vecer m¢l v blizkosti obce Nezdice vystielit po straz-
mistru Vaclavu Supovi, ktery jej chtél perlustrovat. Burian byl chycen aZ po spo-
le€ném patrani soustfedéné¢ho Cetnictva a vojenské asistence a pro podezieni z po-
kusu vrazdy se ocitl ve vazbé& krajského soudu v Plzni.*® Odtud napsal dopis prezi-
dentu republiky:

,11.7.19

Vazeny Pane Prezidente Masariku!

Mam velikou prozbu kvam a stiznost. Mél sem byt véera vnoci o jednej
hodiné pulnoci zastrelen dvanacti cetnikama Prestického okresu u Plzné v mi do-
mové Nezdicich. Chtéli mé znicit za Rakouska a slibyli mé, az pridu zvojny domu,
Ze si mé spravi. Prondsledovali mé, az se jim to povedlo. Sel sem sprochdsky
a potkal mé cetnik ve zbroji, pozdravim ho a on ani nepodékoval. Prosim Pane
Prezidente, maji prdavo mé zastrelit, Ze jsem si nenechal vizityrovat kapsy? Postavil
jsem se na obranu, neb Zadnému neverim a jeho jsem viibec neznal a vosamoté
0 piil desaté hodiné vecer. Zato mé slibyli jak mé dopadnou Ze mé zastreli. Mam
rodinu ubozZdky, kdybych nebyl prisel zvojny domii tak dlouho nezili. Jsem 50%
invalida, ale jesté nedam miij kousek Zivota darmem. Piilnoci jich prislo pro mé
dvanact v plnej zbroji a sestra vibéhla na ulici a hned ji dreli, az kiicela o pomoc,
lidi visli a oni p. Cetnici do nich strileli. [...] Prosim Pane Prezidente mam starou
maminku a 3. ditky a nezdravou zZenu, nerad bych je opustil. Prosim vas zakrocte
telegraficky, aby mé nechali na pokoji jinak bych zas néco provet. Priznavam Ze za
Rakouska 15. sem si vodbejval, 7. mésicii na festunku, taky skrs bestii Rakouskou.
Ale krimindl u§ nechci raci smrt, ale drahou. Miij majetek je moje ruce.“*

* Tamtéz, f. MV — SR, k. 459, &j. 34006/19, spis ohledn& stiznosti invalidy Karla Bu-
riana na postup Cetnictva ze dne 24. ¢ervence 1919.

* Tamtéz, stiznost Karla Buriana prezidentu republiky ze dne 11. Cervence 1919. Text
jsem ponechal v autentické podobg, jak jej Burian sam napsal z vazby.
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Jak moc véfil, ze mu prezident pomtze? Jak velkou viru v nového prezidenta
musel mit ¢lovék, mnohokrat trestany zloCinec, ktery se v dopise nepiimo piiznal,
ze se pokusil a klidné znovu pokusi zastielit cetnika? Dost velkou na to, aby sedl
a svoji neumélou rukou naskrabal na kus papiru dopis, kde se misi vira v dobrého
prezidenta se stiznostmi na zl¢ Cetnictvo. Prezident dopis nikdy nevidél, ale z po-
znamek v ném muzeme tusit, Ze jej pouzila Cetnicka sprava a nasledné prokuratura
jako dikaz Burianovych duSevnich pohnutek. Pro nés je sice ojedinéle vyhrané-
nym, avSak pfesto ditkazem, Ze 1 pro ty nejvétsi zloCince skytala zména spolecen-
skych pomérit nékdy nadéji na mirnéj$i posouzeni jejich ¢inli. Burian doufal, ze
protirakousky prezident se ho zastane a prorakouské Eetniky potrestd.>

Ackoli vySetfovani okresniho strazmistra nebo velitele oddéleni obvykle do-
padlo ve prospéch obvinéného Cetnika, ptipadné vySetiujici konstatoval, Ze obving-
ny neporusil zadny v té dobé& platny zikon> a choval se jen pouze piedpist, aviak
prespiili§ horlivé, nemohl Cetnik ziistat na svém dosavadnim pisobisti. Kvili sveé-
Mu rakusactvi by zde téZko mohl konat bezpecnostni sluzbu, pro kterou byla dive-
ra mistnich nezbytnou. Vétsina Cetnika tak na anonymni dopisy doplatila pieloze-
nim na jinou stanici, sice ve stejn¢ hodnosti a funkci, avSak ndklady spojen¢ se sté-
hovanim celé rodiny (jakkoli ¢astecné hrazené Cetnickou spravou), hledani novych
socialnich vazeb a nutnost zvyknout si v novém prostredi byly samy o sobé& velkym
trestem.

Dne 4. ledna 1919 vydal ministr vnitra Antonin Svehla prohlaseni k etnictvu
ohledné konani sluzby v novém staté. ,,Byv poveéren uradem ministra vnitra v repu-
blice ceskoslovenské, pokladam jako prednosta nejvyssiho uradu spravniho za
nutno oznaciti vitdci zasady pro sluzbu cetnictva jako vykonného organu spravnich
uradii mi podrizenych. Je mi dobre znama kazen a sluzebni vytrvalost Cetnictva.
Vim, Ze zejména za valky byly cineny na Cetnictvo nékdy pozadavky, jez nebyly
v souhlasu s instrukcemi cetnictva. Urady politické, plnice rozkazy lidu nepratelské
vlady, nepozivaly ditvery obcanstva a nemély pro tyto neprijemné ukoly jinych spo-
lehlivych orgdnii nez Cetnictva sluzebné jim podrizeného. Statnim prevratem na-
stala tu uplna zména. Republika ceskoslovenska jest statem lidovym a demokra-
tickym. [...] Lid se diva na orgadny stdtni spravy posud pod starym zornym uhlem.
Je treba lid poucovati, Ze nas stat vzesel z vile lidu a je rizen vuli lidu, Ze zdjem
lidu a stdatu jsou pojmy totozné a ze urady jsou pouze vykonnymi organy této stat

*2Na nejrozsahlejsi prezidentskou amnestii, spojenou ostatné také se zmeénou spolecen-
skych poméra, si musely ¢eské zemé pockat az do roku 1. ledna 1990. Z véznic tehdy vyslo na
15 000 odsouzenych — a to i za imyslné trestné Ciny, dalsim 16.000 se trest zkratil az o jednu po-
lovinu. Srov. Rozhodnuti prezidenta republiky ¢. 1/1990 Sb.

>3 Novy ceskoslovensky stat respektoval zasadu retroaktivity, kdy neni mozné trestat jed-
nani, které v dob¢ spachani trestnym nebylo. Tato zdsada bude prolomena az po druhé svétové
valce, kdy nejenom piislusnici bezpeénostnich slozek budou souzeni za kolaborantstvi s nacis-
tickym reZimem.
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ovilddajici viile lidové. Cetnictvo se styka stdle s lidem, je nositelem autority statni
do nejzapadlejsich vesnicek a samot. Jest jeho prednim ukolem, aby pri téchto sty-
cich poucovalo lid, Ze autorita statni je pevnéjsi nez drive, ponévadz stat spocivd na
lidu. [...] Cetnictva smi byti pouzivano vyhradné k jeho vlastnimu urceni, tj. za-
chovani verejného poradku, klidu a bezpecnosti. Ale tuto sluzbu bezpecnostni musi
Cetnictvo konati v duchu nové doby. Ne prisnou usecnosti, ale laskavou ochotou
treba si Cetnictvu zjednati uznani verejnosti. Raz jeho veskeré sluzby musi byti
lidovy a uprimné demokraticky. Na svych obchiizkach necht hledi cetnictvo radou
I skutkem prospeti zvlaste drobnym, socialné slabym lidem. [...] Rozvdznym poStu-
pem pii presném nestranném a nezistném plnéni povinnosti ziska si cetnictvo zajisté
duveru a uznani vSech dobre smyslejicich a po klidném rozvoji naseho statu tou-
Zicich obcanii. Vsechny podrizené Cetnicke stanice budtez o téchto smernicich pro
vwkondvdni cetnické sluzby vyrozumény.«>

Svehlova idea cetnické sluzby, kterou si mélo &etnictvo znovu nabyt ztracené
divéry u obycejnych lidi ale jesté chvili nemohla dojit k naplnéni. Stat se stale po-
tykal s problémy v oblasti zasobovani, panoval nedostatek potravin a probihaly rek-
Vizice pozivatin, pfi kterych obilnim komisim asistovalo pravé cetnictvo. Hnév lidi
se tak obracel na ty, ktefi jim potraviny rekvirovali — ¢etniky a obilni komisi.

V nedéli 7. zati 1919 se v Kutné Hofte konal socialisticky tabor lidu. Vina za
Spatné zasobovani obyvatelstva — Spatnou kvalitu chleba, nedostatecné piidély
mouky, brambor, uhli 1 petroleje — se zde kladla ufednikiim okresniho hejtmanstvi.
Dne 20. fijna se tak viile lidu projevila, kdyZ ltza vtrhla do budovy ufadu, kde po
chodbach nahanéla okresniho hejtmana, vyvlekla ho na ulici, kde jemu a misto-
drzitelskému tajemniku Zelenkovi nadavali do zloCincii. Mezitim dav ztloukl 1 dva
Cetniky, kteti ptibehli spravci ufadu na pomoc. Scény pokracovaly na kutnohorské
radnici. Zde byl hejtman donucen jist chleba se slovy: ,,Kdyz to miizeme my Zrat, at
to zZere také on.*“ Zaroven podepsal revers slibujici délnikiim dostatek potravin.
Teprve poté byli hejtman 1 zkopany tajemnik Zelenka propusténi. Vytrznosti vSak
v Kutné Hofe pokracovaly, namisto slabého &etnictva muselo zasahovat vojsko.>
Dne 30. zati 1919 se konala v Chotéboti demonstrace pfed okresnim hejtmanstvim
proti obilnimu inspektoru Vaclavu Vlkovi, fidicimu uciteli ve Svinném. Spravce
ufadu pfislibil jeho propusténi, ale dav se vydal do nedalekého Svinného, aby ins-
pektora osobné zkontroloval, jestli nema v byté néjaké zabavené obili. Pouze zasa-
hem cetnictva a mistnich legionafd byl VIlk uchranén od lyncovani a noc musel

*NA, f. GVC, k. 47, prezidium MV zemskym politickym spravam ohledn& piisobeni &et-
nictva vzhledem ke zménénym politickym pomériim ze dne 4. ledna 1919. Podtrzené pasaze jsou
podtrzené i v originalnim textu.

> Tamtéz, f. ZCV, k. 296, opis k &j. 37144 pies. ai 1919, OSP v Kutné Hofe prezidiu
zemské spravy politické v Praze ze dne 21. fijna 1919.
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kviili své ochrané stravit ve vazbé okresniho soudu.”® V t&chto abnormalnich pomé-
rech mohlo tézko konat Cetnictvo sluzbu s laskavou ochotou.

* * %

Od tijna 1918 do pocatku roku 1920, kdy byl vydan novy zakon o Cetnictvu,
prode€lala ptivodni rakouska Gendarmerie pierod k Ceskoslovenskému Cetnictvu,
které se mélo stat pilifem demokratického ziizeni nového statu. Nebyl to proces
v zadném ptipadé¢ jednoduchy, avSak ve chvili, kdy se zemsky cCetnicky velitel
29. fijna 1918 piihlasil Narodnimu vyboru v Praze, bylo jeho ¢leniim jasné, Ze jiny
vhodny nastroj na vytvafeni nového statu tézko najdou. Cetnici tak ze dne na den
sundali rakouské orlice, odstranili némecké napisy a piipnuli si ¢eskoslovenské
stuzky. Ne vSichni vSak tento krok panli v Praze chapali. Vysoka politika byla b&z-
nym obcanlim cizi, naopak s byvalym rakouskym ¢etnikem se setkavali kazdy den.
A s padem monarchie o¢ekavali, Ze padne 1 tento jeji, pro bézného ¢loveéka nejty-
piCté)si predstavitel.

Cetnici nebyli zrugeni a nebyli ani podfizeni samozvanym okresnim a mist-
nim narodnim vyborim. V povale¢né situaci si Narodni vybor v Praze nemohl do-
volit ztratit fungujici a osvédéeny sbor, nefkuli si ho postavit proti sobé. Obyvatel-
stvo se s timto vysledkem mnohdy nemuselo vyrovnat, obzvlasté pokud mélo pocit,
7e se &etnik svym jednanim za monarchie zpronevéfil svému &esstvi (byl-li Cech —
av$ak i u némeckych obyvatel Cech byli etnici ke konci valky pfijimani negativng
vzhledem ke stale tvrd$Sim obilnim rekvizicim, coz nakonec zakrylo 1 ztotoznéni se
némeckého obyvatelstva s monarchii). Ackoli byla vétSina udavaéskych dopisti na-
psana z lidské zasti a pomstychtivosti at’ uz za skute¢nou, nebo domnélou kiivdu,
obvinéni Cetnici mohli stézi dale slouZzit na mistech, kde proti nim stalo negativné
naladéné obyvatelstvo. PfeloZeni na jinou stanici, kde kompromitovaného strazce
zékona nikdo neznal, se tak stalo u¢innym feSenim problémil spojenych s piijetim
rakouskych Zandarmii Ceskym obyvatelstvem.

Cetnicky sbor se béhem budovdni stdtu osvédéil a statni sprava s nim poéita-
la i nadale. Cetnictvo se tak za Prvni republiky stalo vyznamnou mocenskou struk-
turou ceskoslovenského statu. Priciny rozSifeni poCtu a vyznamu cetnictva byly
jednak subjektivni: sluzba v ném byla lakava s mnoZstvim sociadlnich vyhod, takze
nebyla nouze o uchazece; a na druhé stran¢ objektivni: v disledku rozvoje a moder-
nizace spolec¢nosti dochéazelo ke zfizovani stdle novych specializovanych slozek,
Cetnickych patracich stanic, silni¢nich kontrolnich stanic nebo naptiklad ¢etnickych
leteckych hlidek. Proto se sbor v pribéhu let neustale rozsifoval a nabyval na pro-
fesnim a spolecenském vyznamu.

*® Tamtéz, &.j. 21083/19, hlageni OCV v Chotéboti ZCV v Praze ohledné nepokojii proti
rekvizicim ze dne 23. fijna 1919.
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Martin Klecacky
Das Nationalkomitee und die Gendarmerie: Eingliederung der
osterreichischen Gendarmerie in das neue tschechoslowakische

Staatssystem (1918-1920)
Zusammenfassung

Von Oktober 1918 bis Anfang 1920 verwandelte sich die urspriinglich
osterreichische Gendarmerie in eine tschechoslowakische Machtorganisation, die
zum Pfeiler der demokratischen Ordnung des neuen Staates werden sollte. Dieser
Prozess war gar nicht einfach; als sich jedoch der Gendarmerie-Landeskomman-
dant am 29. Oktober 1918 beim Nationalkomitee in Prag gemeldet hatte, war es
dessen Mitgliedern klar, dass kein anderes geeignetes Baumittel fiir den neuen Staat
vorhanden war. Die Gendarmen nahmen also tiber Nacht die Osterreichischen Adler
ab, machten deutsche Aufschriften ab und steckten tschechoslowakische
Nationalbander an. Es war fiir die Bevolkerung nicht leicht sich mit der Gendar-
merie abzufinden, denn sie erwartete manchmal, mit dem Fall Osterreichs wiirde
auch seine Gendarmerie aufgelost. Die in Stadtausschiissen und Nationalkomitees
vertretenen Biirger des neuen Staates hatten oft “offene Rechnungen” mit Gendar-
men als nichsten Vertretern der Staatsverwaltung. Wegen ihrer Tatigkeit in der
Kriegszeit hatte sich die Osterreichische Gendarmerie dem Volke entfremdet; dies
war jedoch fiir das Prager Nationalkomitee kein relevanter Grund dafiir, die Gen-
darmerie zu verstoflen, denn es brauchte den Korps. Das Komitee musste deshalb
zweierlei Spiel fiihren: einerseits wurde die Bevolkerung mittels Zeitungen iiber-
zeugt, es miissten groBe Anderungen und Reformen im Staat durchgefiihrt werden,
das Erbe der Osterreichischen Monarchie sei abgelehnt worden und die neue
Ordnung wiirde auf ganz unterschiedlichen, demokratischen Grundlagen ruhen;
andererseits wurde in der Gendarmerie auf Disziplin geachtet, ihr Stand wurde
erhoht und die Gendarmerie vor Angriffen seitens der Bevolkerung, nationalen
Ortskomitees und anderen Staatsbehorden geschiitzt. Das Innenministerium kam
bereits ins Klare dariiber, dass es die in seine Kompetenz inzwischen {iiberfiihrte
Gendarmerie behalten wiirde und es war nicht im Interesse des neuen Staats dieses
Instrument irgendwie zu destabilisieren. Der Gendarm sollte unverminderte Auto-
ritdt geniefen. Nur mit einem gut fungierenden Polizeikorps konnte der Staat die
bevorstehenden unruhigen Monate und Jahre iiberleben und nur mit Unterstiitzung
seitens der neuen Staatsbehorden und der neuen politischen Reprasentation konnte
die Gendarmerie dem neuen Staat gute Dienste leisten.

81



Martin Kle€acky
The National Committee and the gendarmerie: incorporation of the
Austrian gendarmerie in the police corps of the new-born Czechoslo-

vak state (1918—1920)
Summary

From October 1918 to early 1920 the original Austrian Gendarmerie was
transformed into Czechoslovak gendarmerie that was supposed to become a corner-
stone of the democratic order in the new state. The process was far from being
easy; nevertheless, when the provincial gendarmerie commander joined the
National Committee in Prague on 29 October 1918 it became clear to all
Committee members that another suitable instrument to build the new state power
could hardly be found. Thus, overnight, the gendarmes removed the Austrian state
eagle and German inscriptions, and pinned on Czechoslovak ribbons. The
acceptance of the gendarmerie by the population believing that with the fall of
Austria its gendarmerie would also be dismissed was far from being easy. Citizens
of the new state who were members of municipal councils and national committees
had many ‘open accounts’ with the gendarmes as immediate representatives of the
former state authorities. Due to their role in the wartime they had drifted apart from
the population. The National Committee in Prague, however, did not consider it a
sufficient reason to reject the gendarmerie and its incorporation in the new state’s
system. Actually, the new state needed the gendarmerie, and it started therefore
playing a double game. On the one hand, the population was being persuaded
through declarations published in newspapers that the new state would undergo
substantial changes and reforms, that the legacy of the old Austrian monarchy had
been abandoned and that the new social order would be based on democratic
foundations while, on the other hand, discipline in the gendarmerie was strengthe-
ned, its staffing was increased, and the new law enforcement body was protected
against attacks on the part of population, local national committees, and state
authorities. The Ministry of Interior knew by that time that it wanted to keep the
gendarmerie within its competence so that it was not in its interest to destabilize it
in any way. The gendarme was supposed to retain his high authority, as the new
state could only survive the following turbulent months and years with an efficient
and powerful police corps, and only with the support of new state authorities and of
the new political representation the gendarmerie could be incorporated into the new
state’s structure.

82



MODERNI DEJINY MODERN HISTORY
Ro¢. 20, 2012, &. 2, s. 83-137 Vol. 20, 2012, No. 2, p. 83-137

Andrej Toth

Mad’arské mensinové politické strany v Ceskoslovensku

a volba Masarykova nastupce do uradu prezidenta republiky

v prosinci 1935. I1. dil

Political parties of the Hungarian minority in Czechoslovakia and the election
of President Masaryk’s successor in December 1935. Part 11

The second part of the study goes into details of the attitude of Hungarian
minority parties, namely the Provincial Christian Democratic Party (Orszagos
Keresztény Szocialista Part, OKSzP) and the Hungarian National Party (Magyar
Nemzeti Part; MNP), to the election of President Masaryk’s successor in
December 1935. Much attention is paid to the important closing meeting of their
leaders on the eve of the election, i.e., 17" December 1935, which resulted in a
joint declaration in support of the Presidential Nominee Edvard Benes, Minister of
Foreign Affairs at that time. The second part of the study recapitulates in detail
the final meetings of the leading Hungarian minority politicians and tries to
answer as precisely as possible the question whether really all OKSzP and MNP
legislators complied in the Vladislaus Hall of the Prague Castle on 18" December
1935 with the communique adopted on its eve 17 December 1935 by the joint
Parliament clubs and voted at the election session for Benes.

Keywords: History, 20th century, politics, Czechoslovakia, Hungarians,
presidential election, Edvard Bene$
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Druhy dil studie autora, mapujici podrobnéji problematiku postoje mad’ar-
skych menSinovych politickych stran, Zemské kiestansko-socialistické strany
(Orszagos Keresztény Szocialista Part;, OKSzP) a Madarské narodni strany
(Magyar Nemzeti Part; MNP), k volbé¢ Masarykova nastupce do ufadu prezidenta
republiky v prosinci 1935, se zaméfuje na finalni meritorni jednani jejich predakt
Vv piedvecer prezidentské volby, tj. 17. prosince 1935. Ta vyustila v deklarovanou
jednotnou podporu zakonodarci obou mad’arskych politickych stran prezidentské
kandidatufe ministra zahrani¢nich véci Edvarda BeneSe. Cilem druhého a zavérec-
ného dilu je co nejpodrobnéji zrekonstruovat jak zavérecné porady vid¢éich mad’ar-
skych mensinovych politikd, tak 1 co nejpiesnéji odpoveédet na otazku, zda skuteéné
vSichni zdkonodarci OKSzP a MNP naplnili 18. prosince 1935 ve Vladislavském
sadle Prazského hradu komuniké spole¢nych parlamentnich klubii z piedvecer
17. prosince 1935 a v souladu s jeho znénim hlasovali v prezidentské volbé jednot-
n¢ pro BeneSe. K analyze problematiky 1 nabizejicich se hypotéz se autor snazil vy-
uzit pokud mozno vSechny dostupné primarni a sekundarni materialy vztahujici se
k uvedené problematice a dokumentujici postoj mad’arskych stran k volbé druhého
prezidenta prvni Ceskoslovenské republiky.

Rusny predvolebni 17. prosinec; dopoledni porady mad’arskych ziakonodarci
— neochota voliteli MNP podporit v prezidentské volbé Benese

Hned rano piedvolebniho dne, 17. prosince 1935, se pod Sziillévym vedenim
seSel k dalsi poradé spolecny parlamentni klub mad’arskych stran. Den pied prezi-
dentskou volbou vsak politické pnuti ovladlo i tabor mad’arskych opozi¢nich zako-
nodarci.' Podrobngjsi informace k prab&hu jednani mad’arskych voliteld viak pro-
studované archivni prameny opét nenabizi. Z citované souhrnné zpravy mad’arskeé-
ho vyslance v Praze Wettsteina k postoji mad’arskych mensinovych politickych
stran k prezidentské volbé pro mad’arské ministerstvo zahrani¢nich véci z 19. pro-
since 1935 se dovidame, ze zakonodarci MNP méli nést s nelibosti, Ze o budapest-
skych poradach séfa OKSzP nevédéli a zménu instrukci z Budapesti proto méli pti-
jmout s nevoli. Pfedstavitelé MNP nem¢éli do 17. prosince pravdépodobné védomi
ani o0 Esterhazyho schiizce s BeneSem 14. prosince. Politické napéti mezi obéma
mad’arskymi mensSinovymi politickymi stranami opét zesililo a hrozilo pferist
v rozkol ohledné jejich postoje k prezidentské volbé. Podle Sziilldho probéhla
v Klubu dlouha a obsahla debata, ktera vSak podle néj méla postradat zadouci tro-
ven. Nékteii zGcastnéni meli dokonce ve vztahu k piipadnému neuspéchu BeneSo-

'Roz. opét oba dva kluby, tedy klub poslancti a klub senatorti obou mad’arskych mensino-
vych politickych stran. (Viz zde pozn. €. 78 prvniho dilu studie.)
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vy kandidatury nastinovat i ,,uzZasné perspektivy*. Ovsem jaké, Sziillo ve svém aide
mémoire nenazna¢il.”

Podle Sziilldho za rodici se nejednotnosti mad’arskych stran v souvislosti
s prezidentskou volbou stal politicky lidr MNP a mistoptedseda klubu poslancii
mad’arskych stran Szent-Ivany. Ten m¢l byt podle Sziillého po celou dobu byt pii-
tomen v Praze a vyjednavat s mad’arskym vyslancem a rovnéz s ¢eskoslovenskymi
a némeckymi agrarniky, kteti se zprvu také priklanéli na stranu prezidentského kan-
didata Beranovych agramiki.® Pfedseda klubu poslancti OKSzP a MNP Szent-Iva-
nyho separatni jednani s ustfednim politickym subjektem tzv. prosincového bloku
dokazoval podveéernim telefonatem sekretafe ministra obrany Cerného do posla-
necké snémovny 17. prosince, jenZ byl omylem piepojen na Sziillého linku a minis-
triv telefonat urCeny Szent-Ivanyovi tak mél ndhodné piijmout jeho sekretat. Mi-
nistr v ném mél predakovi Mad’arské narodni strany Szent-Ivanyovi vzkazat, ze do-
mluvenou spole¢nou schiizku ze své strany odvolava. Podle Sziillého mél ministr
Cerny ztratit zajem o schiizku se Szent-Ivanyem s ohledem na rozgifené zakulisni
informace, podle kterych se mély obé mad’arské strany na odpoledni schiizce s Be-
neSem dohodnout. Zda Szent-Ivany skute¢né s mad’arskym vyslancem vyjednaval
I pred 17. prosincem, neni zfejmé. Mad’arsky vyslanec v Praze se ve svém shrnuti
postoje mad’arskych mensinovych stran k prezidentské volbé za¢ina Szent-Ivanyem
a jeho postojem k volbé nové hlavy statu zabyvat poCinaje azZ jeho navstévou u n¢j
z kraje odpoledne ptedvolebniho dne, tj. 17. prosince 1935. Szent-Ivany, ktery
tehdy Wettsteina informoval o nastalé nejednotnosti mezi obéma mad’arskymi poli-
tickymi subjekty, mél na vyslanci pozadovat, aby na mad’arském ministrovi zahra-
ni¢i vymohl v souvislosti s prezidentskou volbou novou instrukci.”

Kontakty mezi agrarnickym ministrem Josefem Cernym a pieddkem MNP
a mistopiedsedou poslanci OKSzP a MNP Szent-Ivanyem vSak nebyly pro Buda-
pest’ zadnym tabu. Nelze dokumentovat do jaké miry mohly spolu Cerny a Szent-

2MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res pol.,
Sziillého aide mémoire, fol. 5 (S. 2).

¥ To, e Szent-Ivany byl v téchto dnech nepfetrzité¢ v Praze, se v§ak zda ne zcela odpovi-
dat skute¢nosti. Z dokumentii Archivu poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky k pre-
zidentské volbé v prosinci 1935 vyplyva, ze Szent-Ivany byl minimalné 15. 12. 1935 v misté své-
ho trvalého bydlisté, kde si toho dne ptevzal zasilku z Poslanecké snémovny Narodniho shromaz-
déni, kterou byl informovén o svolani spole¢né volebni schiize obou snémoven Narodniho shro-
mazdeéni na 18. 12. 1935 a v niz obdrzel potadkovy rozpis platny pro Vladislavsky sal a ptilehlé
mistnosti v den volby prezidenta republiky 18. 12. 1935 (viz zde pozn. &. 189). [Srov. APS PCR,
Archiv Federalniho shromazdéni (dale jen AFS), f. AVPR PS IV, kat. I, kart. €. 5, inv. €. 4/1-7,
Heslo: Volba prezidenta dr. E. Benese dne 18. prosince 1935 (déle jen VP 18. 12. 1935), €. spisu
(dale jen ,,sp.”) 4/5-7, nefol. dokument.]

* APS PCR AFS, tamtéz a MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol., resp. Cit.
dok. 252/pol., Wettsteinova zprava Kanyovi z 19. 12. 1935, fol. 1 (s. 2). Szent-Ivany je ve zprave
uvadén pod krycim jménem ,,Adam*. (Viz zde dale vlastni text.)
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Ivany jednat v souvislosti s prezidentskou volbou v prosinci 1935, v kazdém pfipa-
dg to viak byl sam ministr vnitra Cerny, ktery na podzim predeslého roku inicioval
kontakt s politickym lidrem Mad’arské narodni strany. Cerného snaha o navazani
kontaktu se Szent-Ivanyem ovsem s prezidentskou volbou souvisela. Byla vyrazem
siliciho protibeneSovského a protihradniho proudu u Spicek agrarni strany a rovnéz
stale silnéjSiho rozporu mezi agrarniky a socialistickymi stranami, ktery se naplno
projevil o rok pozdgji, tedy pred volbou nové hlavy statu v prosinci 1935. Cerny
chtél nejprve navazat kontakt se Szent-Ivanyem prostfednictvim poslance Georga
Hanreicha, zvoleného do poslanecké snémovny za Némeckou narodni stranu.” Pro-
toze se Hanreich tomuto ukolu udajné zamérné vyhnul, jak to vyplyva z referatu
mad’arského vyslance v Praze Wettsteina o jeho rozmluvé se jmenovanym poslan-
cem 7. listopadu 1934, mél ministr vnitra oslovit Szent-Ivanye ke schiizce pies par-
lamentni sekretariat strany.®

> A) Georg Hanreich byl do poslaneckych lavic zvolen ve volebnim kraji XI (Brno). Né-
mecké narodni stran¢ (Deutsche Nationalpartei) sice byla spolu s Némeckou narodné-socialistic-
kou stranou dé€lnickou (Deutsche National-Sozialistische Partei) pozastavena ¢innost, zvoleni za-
stupci strany v Narodnim shromézdéni vSak mohli setrvat. B) Hanreichiv zajem o déni na ma-
d’arské mensinové politické scéné se mél opirat o jeho sympatie k Mad’arim, jak prazsky vysla-
nec na zaklad¢ jeho rozhovoru s poslancem do Budapesti v jedné ze svych zprav (viz nésledujici
poznamku pod carou) referoval. Primarnim zdkladem Hanreichem budovanych neoficialnich po-
(Hanreich stal v¢ele Sudetendeutscher Bauernbund). Svéd¢i o tom napiiklad Hanreichova lobbis-
ticka iniciativa z jara 1934, kdy v zajmu podnikatelského Usili jistého rakouského primyslnika
kontaktoval zastupce mad’arského ufadu zahrani¢niho obchodu v Praze Sandora Dietze Magocsy-
ho. Hanreich Magocsyho prosil, aby pozadal patfi¢né kruhy v Mad’arsku, aby se u odpovédnych
rakouskych cinitell pfimluvili za vydani povoleni doty¢nému rakouskému podnikateli k vystavbé
cukrovaru. V zahlavi této protisluzby mél tento rakousky primyslnik nabizet vyplaceni ro¢ni apa-
naze ve vysi 150 tisic Silinkii mad’arskym a némeckym mensinovym strandm po dobu péti let.
Neni v8ak zfejmé, jaké strany mél doty¢ny rakousky primyslnik na mysli, resp. zda zde myslel
pouze ob& mad’arské strany a ZDP, pfi¢lenéné k MNP. Oficidlni mad’arské kruhy vSak jakékoliv
angazma v této zalezitosti zamitly [Srov. MOL, K 64 — 57. ¢s. — 1934 — 7. t. — 137/res. pol./1934,
Magocsy Dietz Sandor propozicioi, fol. 1-5, resp. 3, soukromy dopis od lega¢niho tajemnika
Sandora Hoffmanna z mad’arského vyslanectvi ve Vidni (v letech 1927-1934 ptisobil i na mad’ar-
ském vyslanectvi v Praze; srov. Pal PRITZ, Iratok a magyar kiiliigyi szolgalat térténetéhez 1918—
1945, Budapest 1994, s. 451-452, resp. 452) pravdépodobné vedoucimu politického odboru na
mad’arském ministerstvu zahrani¢i baranovi Aporovi z 6. 4. 1934 a soukroma odpovéd’ barona
Apora témuz z 10. 4. 1934, fol. 2.).]

®Srov. MOL, K 64 — 62. ¢s. — 1934 — 7. t. — 625/res. pol./1934, Felvidéki kisebbségi poli-
tika megbeszélése, resp. 215/pol./1934, Dr. Hanreich Gyérgy szudétanémet ellenzéki képvisel6
belpolitikai kozlései, Wettsteinova zprava ze 7. 11. 1934 mad’arskému ministru zahrani¢nich véci
Kanyovi o jeho rozhovoru s poslancem ceskoslovenského Narodniho shroméazdéni Georgem
Hanreichem téhoz dne, fol. 3-6 (s. 1-8; original dokumentu signovany vlastnoruéné¢ Wett-
steinem), resp. fol. 7-14 (s. 1-8; kopie dokumentu), viz zde fol. 4 (s. 3—4; original dokumentu).
Podle dalsiho dochovaného dokumentu vSak mél byt Szent-Ivany ke schiizce s ministrem vnitra
osloven prostiednictvim nejmenovaného ministrova prostiednika. [Srov. MOL, K 64 — 62. cs. —
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Podle Wettsteinovych informaci, ziskanych od poslance Hanreicha, premié-
rova schiizka mezi ministrem vnitra a §éfem Mad’arské narodni strany skute¢né
prob&hla — pravdépodobné ndkdy pocatkem fijna 1934 — a oba ucastnici méli jeji
pribéh hodnotit kladné. Na ministra Cerného mély idajné udélat piiznivy dojem
Szent-Ivanyova ,,seriéznost, rozvdznost a otevienost”. Cerny vyjadioval i pochope-
ni pro to, ze Mad’afi nemohou provadét aktivistickou politiku, ale tvrdil, ze ,,i Opo-
zi¢ni postoj ma sve niance*. Ministr vnitra mél dokonce zajem na pokraovani spo-
le¢nych rozhovort a proto m¢l mit Szent-Ivanyimu za zI¢€, Ze se ¢asto zdrzuje mimo
Prahu.® Zda se, ze Budapest byla o Cerného snaze vejit v jednani se Szent-Ivanyem
zpravena diive nez ncktefi predni ¢lenové mad’arského diplomatického sboru
v Ceskoslovensku, se schiizkou nejvlivngjsiho preddka MNP Szent-Ivanye s Cer-
nym v$ak nesouhlasila. Vyplyva to z telegramu stalého zastupce mad’arského mi-
nistra zahrani¢i Andrase Horyho,? ktery mad’arskému konzulatu v Bratislavé a ma-
d’arskému vyslanectvi v Praze potvrzoval, ze Cerny kontaktoval Szent-Ivanyho,
upozornil ale soucasn¢, Ze vyhleda-li Szent-Ivany ministra vnitra a povede-li s nim
dalekosahlé rozhovory, ,.stane se tak bez zdejsiho souhlasu*.*

Na zaklad¢ citovan¢ho dokumentu se da predpokladat, Ze vSak pravdépodob-
n¢ ani sam Szent-Ivany nehoroval pfili§ pro pokracovani spole¢nych rozhovort
s ministrem vnitra. K vétsi vstiicnosti ovsem MNP vybizel pfes mad’arského vy-
slance v Praze poslanec Hanreich. Odvolaval se zejména na tehdy aktualni snahu
vlady o pravni kodifikaci podminek fungovani politickych subjektii zavedenim
pravni registrace politickych stran, ktera by mohla byt podle ného vladni exekuti-
vou zneuZita na vyfazeni nékterych narodnostné mensinovych politickych subjektt
z verejného politického zivota u¢innou legdlni cestou. Hanreich upozoriioval, ze
vzhledem k rostoucimu napéti mezi agrarniky a Benesem i skupinou kolem Hradu
a vzhledem k tomu, ze ¢innost politickych stran spada pod ministra vnitra, agrarni-
ka, je zfejmé, Zze Cerny bude v tomto ohledu sledovat politické zajmy své strany
I navzdory nazortiim prohradnich politikti. Domnival se, Ze vladou zamys$lena prav-

1934 — 7. t. — 508/res. pol./1934, Szentivanyi targyalasa Cserny biim-el, fol. 1-5, viz zde fol. 4;
predloha telegramu stalého zéstupce mad’arského ministra zahrani¢nich véci Andrase Horyho
madarskému konzulatu v Bratislavé a madarskému vyslanectvi v Praze z 2. 10. 1934 ¢. 38
(Praha/vyslanectvi), resp. €. 47 (Bratislava/konzulat); Szent-Ivany je zde uvadén pod krycim
jménem ,,Addm“.]

" Srov. MOL, podl. cit. dok., fol. 2, telegram konzularniho atasé Dénese Csopeyho z ma-

d’arského konzulatu v Bratislavé €. 79 mad’arskému ministru zahrani¢nich véci Kalméanu Kényovi
z2.10.1934.

®Srov. MOL, K 64 — 62. cs. — 1934 — 7. t. — 625/res. pol./1934, resp. cit. dok.
215/pol./1934, Wettsteinova zprava, original dokumentu, fol. 4 (s. 4).

% Ve funkci stalého zastupce mad’arského ministerstva zahrani¢nich véci byl v obdobi od
17.3.1934 do 4. 4. 1935. (Srov. P. PRITZ, Iratok, s. 452.)

UMOL, K 64 — 62. cs. — 1934 — 7. t. — 508/res. pol./1934, cit. Horyho telegram, fol. 3-4
a 5 (predloha telegrafické zpravy).
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ni registrace politickych stran — nakonec vSak bylo od tohoto planu upusténo —
ohrozuje realn¢ i mad’arskou mensinovou politickou scénu, resp. minimalné jednu
z jejich politickych subjekti. A podle Hanreicha se ministr vnitra otazkou, kterou
mad’arskou mensinovou politickou stranu piipadné zrusit, mél dokonce jiz 1 vazné
zabyvat. Cerny mél piitom brat v potaz predevsim to, od které mad’arské strany by
mohla agrarni strana ocekévat alesponi pasivni podporu jejich politickych zajmi
Vv ptipad¢ ,takika aktudlni se stavajici otazkou* predcasnych prezidentskych voleb
s ohledem na horsici se Masarykiv zdravotni stav. Vzhledem k tomu, ze OKSzP
a Szilld, a predev§im pravé expredseda mad’arskych kiestanskych socialistl, ne-
m¢éli podle Hanreicha u agrarnikii poZivat Zddné vaznosti, méla byt nemyslitelna ja-
kakoliv ptipadna dohoda s touto mad’arskou stranou. Naproti tomu se m¢l ministr
vnitra klonit primarné k zachovani existence Mad’arské narodni strany, coz mélo
byt i divodem toho, pro¢ z kraje podzimu 1934 hledal s jeho pfedsedou kontakt.
V zdjmu budoucnosti MNP proto Hanreich u mad’arského vyslance propagoval vy-
uziti Cerného zajem o jednani se Szent-Ivanyem k nastoleni ,,urcitého nexu™ mezi
agrarniky a MNP. Hanreich proto rovnéz pred mad’arskym vyslancem zdirazioval
nutnost, aby Budapest’ Szent-Ivanye ,,nenechala padnout®, jehoZ autorita méla byt
zérukou pokradovani rozhovort mezi MNP a nejsilngjsi vladni stranou.™

Protoze Budapest’ preferovala jednotny postup obou mad’arskych mensino-
vych politickych stran na politické scéné a nepodporovala tudiz jakékoliv separatni
akce v rezii pouze jedné z nich, mohly mit pfipadné dalsi kontakty politického lidra
MNP Szent-Ivanye s agrarniky v nadchazejicich mésicich, resp. v roce 1935, pokud
vubec pokracovaly, povahu spiSe neoficialni a osobni. V kazdém ptipadé je docho-
vané madarské ifedni dokumenty nereflektuji. Pro nas je informace o Cerného sna-
ze navazat se Szent-Ivanyem rozhovory o politickych otdzkach dilezitd v tom sme-
ru, ze dokladuje skute¢nost, Ze pro nejvétsi vladni stranu, stranu agrarni, kterd se
dostavala do podruci svého pravicového kiidla, byla z obou mad’arskych mensino-
vych politickych stran ,,sympatictéjs$i Mad’arska narodni strana, neZ mad’arsti kies-
tansti socialisté, kteti byli pifijatelnéjsi spiSe pro prohradni politické subjekty vcet-
n¢ samotného BeneSe. Nejvice vymluvnou je zde pfitom ta skutecnost, ze Benes,

" Srov. MOL, K 64 — 62. cs. — 1934 — 7. t. — 625/res. pol./1934, resp. cit. dok. 215/pol.,
Wettsteinova zprava, original dokumentu, fol. 3-5 (s. 2-5). Hanreich v kontext vySe zminéného
mad’arskému vyslanci zdiraznil, Ze s ohledem na své ,,uprimné pratelstvi“ k Mad’ariim by byl
nerad, kdyby mad’arskou mensinovou politickou scénu zastihly o¢ekavané pred¢asné parlamentni
volby, o jejichz reédlnosti se tehdy v politickém foyer tehdy casto mluvilo, v takové situaci, Ze by
byla oslabena rozpusténim jednoho jejiho politického subjektu a k tomu pak jesté absenci odpovi-
dajici vidci osobnosti ve druhé politické strané. [Srov. tamtéz, fol, 5 (s. 5).] Vzhledem k mimo-
fadnému vyznamu rodiciho se kontaktu mezi politickym lidrem MNP Szent-Ivanyem a ministrem
vnitra agrarnikem Cernym Zadal téz mad’arsky vyslanec v Praze své povolani do Budapesti na
2.12. 1935 pro podani osobniho referatu k této zalezitosti. (Srov. tamtéz, fol. 2, telegraficka zpra-

va madarského vyslance v Praze Wettsteina mad’arskému ministru zahrani¢nich véci Kanyovi
z229.11.1935)
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jakozto kandidat na prezidenta republiky, oslovil z Celnych mad’arskych mensino-
vych politikii k jednanim o své podpote v prezidentskych volbach pravé predsedu
OKSzP Janose Esterhazyho a evidentné mél pfi této piilezitosti zajem vyjednavat
predevsim s reprezentanty kiestansko-socialistické strany nez s politiky MNP, na-
vzdory tomu, Ze nejblize k aktivistické politice, jak bylo v ivodni ¢asti studie zmi-
néno, méla ve druhé poloving 20. let Mad’arska narodni strana, a to diky tehdejSimu
Szent-Ivanyové politickému kursu.

BenesSova naklonnost vii¢i kiestansko-socialistickému Esterhdzymu se proje-
vila 1 po jeho zvoleni prezidentem republiky, kdy z mad’arské mensinové politické
scény, kterou od roku 1936 reprezentoval jiz jediny politicky subjekt, Sjednocena
mad’arské strana (Egyesiilt Magyar Part, EMP), vyjednaval v mad’arské otazce vy-
hradné s jeho vykonnym piedsedou, kterym se stal pravé Janos Esterhazy. Jedna
z nejvyznamnéjsich schizek Edvarda Benese po jeho zvoleni do Gfadu prezidenta
republiky s Esterhazym probé¢hla 11. zaii 1936, kdy oba politici spolu jednali po-
prve od jejich schiizky v piedvecer prezidentské volby 17. prosince 1935. Benes se
tehdy s vykonnym predsedou EMP setkal na Slovensku, v Topol'¢iankach, a dokon-
ce tehdy Esterhazymu nabidl misto ve vladé na postu ministra bez portfeje (!). Vy-
konny predseda EMP ovSem BeneSovu nabidku odmitl s odkazem na nenapliovani
pozadavki, kter¢ mu pred prezidentskou volbou 17. prosince 1935 piednesli poli-
ticti zastupci mad’arské mensiny. Bylo to podruhé v déjinach Prvni republiky, kdy
mensinovi Mad’aii v Ceskoslovensku stali pted branou prezidia ministerské rady,
nicménd Gplné poprvé, kdy méli skutednd realnou moznost vstoupit do vlady.*?

Druha schiizka Mad’ari s BeneSem — presvéd¢iva pro OKSzP, nepresvédciva
pro MNP?

I ptes vyvstaly rozpor mezi OKSzP a MNP ohledné¢ spolecné podpory Bene-
Sovy kandidatury na prezidenta republiky, UcCastnil se dalsi schiizky s BeneSem
I vykonny piredseda MNP Jaross. Jak vSak ve své zpravé vyslanec Wettstein uvadi,
Jaross byl do delegace vyjednavaci za mad’arské strany jmenovan jako pozorova-
tel. Tuto skute¢nost mél Jaross pied BeneSem dokonce i osobné zdlraznit. Nicméné
toto ne zcela koresponduje s obsahem Jarossova pozdé€jsiho rozhovoru s redaktor-
rem mad’arského listu Az Est, z né¢hoZz vyplyva, Ze vykonny ptedseda MNP byl
rovnéZ aktivnim ucastnikem diskuse zastupcii mad’arské menSinové politické scény

12 Srov. MOL, K 64 — 70. cs. — 1937 — 7. t. — 128/res. pol./1937, resp. 606/res. pol./1937,
Esterhazyho zapis z jednani s prezidentem BeneSem v Topol'¢iankach 11. 9. 1936 (606/res.
pol./1936 s dataci 15. 9. 1936) je soucasti slozky k tajné zpravé $éfa madarského konzulatu
V Bratislavé vicekonzula Gyuly Petraviche z 15. 2. 1937 vedoucimu politického odboru na ma-
d’arském ministerstvu zahrani¢nich véci baronu Gyorgyi Bakach-Bessenyeymu s oznacenim
128/res. pol. s predmétem Matyas latogatisa Benesnél és targyalasai Sramekkel — Esterhazy je
zde uveden pod krycim jménem ,,Matyas*, fol 6-20, k Esterhazymu zaznamu o jednani s Bene-
Sem viz fol. 9-20 (s. 1-12).
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S ministrem zahrani¢nich véci. Vyjma Jarosse se schlizky s BeneSem zucastnili
Esterhdzy a Sziillg. Jedndni ministra zahrani¢nich véci se zastupci mad’arskych
stran se konala v sidle ¢eskoslovenské diplomacie, v Cerninském palaci, od puil
ctvrté a trvala hodinu a ptl. Podle politického lidra MNP a mistoptedsedy posla-
neckého klubu obou madarskych stran Szent-Ivanye neméla byt schiizka nikterak
uspesna, jak o tom meél referovat mad’arskému vyslanci. Bene$ sice mél v souvis-
losti s pfednesenymi pozadavky mad’arskych delegatii prohlasit, Ze se o nich bude
moci dat jednat, m¢l vSak soucasné v zapéti dodat, ze jejich splnéni nezalezi pouze
na ném, protoze jako prezident bude mit omezené pravomoci, resp., Ze by rad svou
funkci vykonaval v mezich tstavy. Podle Wettsteinovy zpravy jednani mad’arskych
mensinovych politikii s BeneSem ,,nevedla viastné k pozitivni dohodé* a proto ani
piedseda mad’arskych poslanci nemél BeneSovi jednoznacné slibit, ze ho mad’arsti
zékonodarci v prezidentské volbé podpoti. Nicméné mad’arsti zdkonodarci si presto
m¢éli ze schiizky s prezidentskym kandidatem, jak bude nize vidét, odnést dobry
dojem.’®

Delegace mad’arskych menSinovych politikii postoupila pii této ptilezitosti
kandidatovi na prezidenta republiky narychlo sestavené osmnactibodové memoran-
dum,** které shrnovalo podminky jejich ptipadné podpory BeneSovy kandidatury
pii nadchazejici prezidentské volbé.™® Sumat mad’arskych pozadavkia mél zajistit
kulturni a svobodny ndrodni rozvoj* madarské mensiny v Ceskoslovensku na bazi
prav garantovanych ji mezinarodnimi menSinovymi smlouvami, jak uvadél vod
mad’arského memoranda. Mad’ai1 pozadovali:

B MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 252/pol./1935,
Wettsteinova zprava Kanyovi z 19. 12. 1935, fol. 1 (s. 2) a tamtéZz, cit. dok. 869/res. pol./1935,
Sziillého aide mémoire, fol. 4 (S. 2).

14 B. ANGYAL, Erdekvédelem, s. 201 a DOKSzPT, dok. &. 102, viz zahlavni regest a po-
znamku k dokumentu, s. 448449 (viz zde dale nasledujici poznamku).

> Memorandum madarskych mensinovych politikd, shrnujici jejich pozadavky ohledn&
korekce podminek postaveni mad’arské menSiny v republice v dotcenych oblastech spole¢ensko-
politického Zivota, jejichZ akceptace za bazi o¢ekavanych néslednych spolecnych jednani pied-
stavitelt statu s politickymi reprezentanty mad’arské mensiny bylo zakladni podminkou mad’ar-
ské podpory Benesovy prezidentské kandidatury v prezidentské volbe€, se zachovalo v pozusta-
losti pisemnosti expfedsedy mad’arskych kiestanskych socialisti Gézy Sziilldho, jez je uloZena
v mad’arské statni knihovné v Budapesti (Orszagos Széchényi Konyvtar). Dokument je publiko-
van v citované edici dokumenti k d&jinam Zemské kiestansko-socialistické strany. Viz
DOKSzPT, dok. ¢. 102, Praga, 1935. december 17. A magyar nemzetgyiilési kepviselok
kovetelései, amelyek a magyar nemzetiségnek biztositanak ,,a nemzetkozi kisebbségi
szerzodeésekben garantalt kulturdlis és szabad nemzeti fejlodest*, s. 448-449. U nepodepsaného
strojopisného cCistopisu je piilozena strojopisné nadepsana cedule ,,Pro slovutného pana dr.
Sziillé*, na némz, ptes strojopisné napsany text Sziillé velkymi pismeny napsal ,,Podminky pre-
zidentské volby*, tj. podminky pro podporu BeneSovy prezidentské kandidatury v nadchézejici
predcasné prezidentské volbé&. (Srov. tamtéz, strucny popis origindlu dokumentu, s. 449.)
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1) okamzité obsazeni mad’arskych kateder bratislavské a prazské univerzity
kvalifikovanymi mad’arskymi pedagogy;

2) ztizeni Ustfedniho mad’arského Skolského referatu na ministerstvu skol-
stvi, do jehoz ¢ela by byl jmenovan piislusnik mad’arské narodnosti;

3) zfizeni dalSich mad’arskojazy¢cnych stfednich a mést'anskych skol a peda-
gogickych ustavii, aby nabidka téchto typti mad’arsko jazy¢nych skolskych instituci
odpovidala procentudlnimu zastoupeni mad’arské mensiny na celkovém narodnost-
nim sloZeni obyvatelstva republiky; ziizeni mad’arskojazy¢né sttedni Skoly v UZho-
rod¢; zachovani némecko jazy¢né stiedni Skoly v Levoci v plném rozsahu;

4) ztizeni narodnostnich skolskych rad na Slovensku a Podkarpatské Rusi;
rozsiteni piisobnosti ustanoveni Skolského zakona ¢. 189/1919 Sb. z. a n. na Slo-
vensko a Podkarpatskou Rus;*

5) stanoveni obecnich a konfesijnich ptispévki k zakladnimu uditelskému
platu na Podkarpatské Rusi podle platného rozsahu téchto ptispévka na Slovensku
(). navySeni stavajici ¢astky z 1200 na 4000 tisice korun Ceskoslovenskych);

6) jmenovani mad’arskych vikaid k biskupim, do jejichz plsobnosti bude
pak spadat 1 vychova mad’arskych kantort;

7) bezodkladné potadani problematiky statniho obc¢anstvi;

8) bezodkladné uplatnéni opatfeni jazykového zakona a provadéciho natizeni
Kk jazykovému zékonu v plném rozsahu ve statni spravé a ve vSech odvétvich stat-
nich podnikt (u soudi, u posty, u Zeleznice atd.);

9) prijimani do zaméstnaneckého poméru ve vetejné sluzbé v mad’arskoja-
zycnych a smiSenych oblastech pouze takovych tfednikli a zaméstnanct, kteti do-
konale ovladaji mad’arsky jazyk;

10) uplatnéni pomérného principu v poctu ufednikd a zaméstnanct mad’arské
narodnosti ve vetfejné sluzbé v souladu s pomérnym zastoupenim mad’arské mensi-
ny na celkovém ndrodnostnim sloZeni obyvatelstva republiky;

11) zastavit zac¢lenovani mad’arskych mensinovych penéznich tstavu do ji-
nych penéznich instituci a zajistit i jejich ucasti na finan¢ni sanaci;

16 Zakon ¢&. 189/1919 [zékon ze dne 3. 4. 1919 o $kolach narodnich a soukromych usta-
vech vyu€ovacich a vychovavacich; srov. Shirka zakonii a narizeni statu ceskoslovenského (déle
jen Sb. z. a n.), ro€. 1919, s. 263-264; Zakon ¢. 189/1919 byl zc¢asti novelizovan zédkonem
€. 295/1920 (zakon ze dne 9. 4. 1920 o Skolach narodnich a soukromych ustavech vyucovacich
a vychovavacich; srov. Sb. z. a n., ro¢. 1920, s. 629-630; mensinového skolstvi se dotykal i za-
kon ¢. 292/1920 (zékon ze dne 9. 4. 1920, jimz se upravuje sprava Skolstvi; srov. Sb. z. a n., roc.
1920, s. 624-628] stanovoval minimalni pocet Skolou povinnych déti (celkem 40) té¢hoz jazyka,
ktery byl nutny pro zfizeni obecné Skoly s vyuovacim jazykem téchto déti. Vydani provadéciho
nafizeni k zdkonu ¢. 189/1919 Sb. z. a n., které by teritoridlni plisobnost zdkona rozsifovalo
I mimo historicka Gizemi, tj. i na uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi, bylo jednou z nejfrekven-
tovangjsich postulat politické reprezentace prvorepublikové mad’arské mensiny, na niz zdkono-
darci mad’arskych mensinovych stran ve svych vystoupenich v Narodnim shroméazdéni pravidel-
n¢ upozoriovali. Roz§ifeni pisobnosti zdkona i na celou vychodni polovinu republiky vS§ak urgo-
valy 1 Slovenska liga a vSechny slovenské strany.
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12) Gcast dvou zastupct mad’arskych mensinovych stran pfi tvorb¢ statniho
rozpoCtu, aby se mad’arské strany mohly piesvédcit, ze podil Mad’ari na piislus-
nych rozpoctovych kapitolach (kultura, hospodafstvi, socidlni oblast atd.) odpovida
jejich procentualnimu podilu na celkovém narodnostnim slozeni obyvatelstva;

13) prosadit zrovnopravnéni tzv. IV. etapy starsi generace diichodct;

14) zajisténi ro¢ni subvence ve vysi milion dvé sté tisic korun ¢eskosloven-
skych pro Slovensky mad’arsky kulturni spolek;'’

15) bezodkladné navazani zcela pierusenych kulturnich styki s Mad’arskem;

16) zachovani svobody tisku na bazi spravedlnosti i vii¢i mad’arskym opozic-
nim novinam; poskytnuti garanci v tom ohledu, Ze mad’arskému opozi¢nimu tisku,
ktery nikdy neutocil na stat, ale kritizoval pouze jednotlivé vladni kabinety, ne-
budou ze strany statnich urada ¢inény zbytecné tézkosti;

17) bezodkladna likvidace vladou vydrzovanych pseudomad’arskych spolku,
instituct a jejich tisku;

18) okamzité zastaveni politickych procesi.*®

Y7 Szlovenszkéi Magyar Kultiregyesiilet (SZMKE): zemska mad’arska kulturni a osvétova
organizace puisobici v mezivaleéném Ceskoslovensku a v dobé druhé svétové valky. Byla zaloze-
na 22. 7. 1925 v Komarné, oficialn¢ vSak byla organizace statnimi Gifady zaregistrovana az v roce
1928. Ustaveni SZMKE bylo vysledkem dlouhodobgjsiho tsili mad’arské mensiny v Ceskoslo-
vensku o zalozeni vlastni Ustfedni, resp. zemské kulturni organizace. Za predchiidce SZMKE lze
de facto oznacit Slovensky madarsky narodni svaz (Szlovenszkoi Magyar Népszévetség), zaloze-
nou Vv roce 1920, ktera krom¢ kulturnich aktivit vyvijela 1 aktivity politické, a Svaz hornozem-
skych spolktl (Felvidéki Egyesiiletek Szdovetsége), ustaveny v roce 1924, které vSak mély problé-
my se statni registraci. Pf1 zakladani organizace byly ziroCeny i zkuSenosti z ¢innosti Kulturniho
referatu Ustiedni kancelate (Kozponti Iroda) madarskych stran. Cinnost organizace viak méla
dlouha 1éta pouze regionalni charakter a jeji pisobnost nepfesahla komarenskou oblast. Hlavnimi
vystupy jeji €innosti bylo tehdy pouze pofadani rocnich vefejnych schizi. Svého nejvétsiho roz-
machu dosédhla organizace az v letech 1936 az 1938, kdy se jeji plisobnost rozsifila prakticky na
vSechny oblasti Slovenska obyvané mad’arskou mensSinou. V roce 1938 méla jiz SZMKE své
mistni poboc¢ky v ptldruh¢ stovce slovenskych obci. Vyznamné se rozsitila 1 jeji ¢innost, ktera se
zaméfila vyhradné na aktivity na kulturnim poli. Cilem SZMKE bylo udrzet a rozvijet v komu-
nité¢ Ceskoslovenské mad’arské menSiny narodni uvédomeéni. Jeji hlavni potadatelskou ¢innost
tvofilo predev§im pofadani divadelnich pfedstaveni, vefejnych ¢teni, kulturnich a vzpominko-
vych akci. Organizace vSak vénovala pozornost i charitativni ¢innosti. Po prvni videniské arbitrazi
se vétSina mistnich organizaci SZMKE ocitla na tzemi Mad’arského kralovstvi. Na uzemi Slo-
venského Statu zstalo priblizné pouze ptiltucet mistnich organizaci. Jejich ¢innost byla nejprve
Zastavena, posléze vSak byla v roce 1942 v omezené mife opét povolena. V tpadku vSak byla
z pocatku i ¢innost mistnich organizaci SZMKE, které pfipadly Mad’arsku, ale v roce 1940 byla
¢innost organizace znovu obnovena pod nazvem Szechényiho Magyar Kulturalis Egyesiilet (Sz¢é-
chényiho madarsky kulturni spolek; rovnéz SZMKE). Cinnost organizace definitivné zanikla
v roce 1945. (Srov. http://www.foruminst.sk/ — lexikon, heslo Szlovenszkoi Magyar Kultiregyesii-
let.)

18 DOKSzPT, cit. dok. &. 102, s. 448-449.
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Ke druhé, tentokrate jiz Sirsi pfedvolebni schiizce BeneSe se zastupci mad’ar-
ské menSinové politické scény, ktera probéhla v piedveler prezidentské volby
17. prosince, mame jiz k dispozici mnohem obsahlejsi informace. O prubéhu ptl-
druhé hodiny trvajiciho setkani ¢elnych Ceskoslovenskych mad’arskych mensino-
vych politikél s ministrem zahraniénich véci v Cerninském palaci vypracoval ex-
predseda OKSzP Sziill6 souhrnnou zpravu, ktera se zachovala v poziistalosti jeho
pisemnosti. Neni zifejmé, za jakym ucelem tak §éf spolecného klubu mad’arskych
poslancti ucinil. Na tento sviij souhrn o jednani zastupcii OKSzP a MNP s $éfem
ceskoslovenské diplomacie a prezidentskym kandidatem v jedné osobé& Sziillé ne-
odkazuje ani ve svém aide mémoire, vypracovaném pro mad’arské ministerstvo
zahrani¢nich véci koncem prosince 1935, a nezminuje jej ani mad’arsky vyslanec
v Praze ve zpravé o postoji mad’arskych stran k prezidentské volbé madarskému
ministrovi zahrani¢i z 19. prosince. Zda tak byl dokument postoupen i na Disz tér,
neni tedy zfejmé.™

Predseda spolecného poslaneckého klubu OKSzP a MNP vyzdvihl, ze Benes
deputaci mad’arskych mensinovych politikti ptivital velmi srdecné a ministr zahra-
ni¢i neskryval uspokojeni nad tim, ze se mu po ptredeslé schlizce s predsedou ma-
d’arskych kiestanskych socialistii dostava ptilezitosti sejit se 1 s SirSi politickou re-
prezentaci mad’arské mensiny v Ceskoslovensku. Na uvod jednani s piedaky ma-
d’arské menSinové politiky mél BeneS ziCastnéné seznamit se svym postojem
k nadchazejici prezidentské volb¢ a principy svého politické programu. Benes mél
pied politickymi zastupci Mad’ara zdlraznit, Ze nechce byt stranickym prezidentem
a Ze by ani nepfijal takovou kandidaturu, jez by se opirala o jednu politickou stranu
¢i politicky blok. Proto vyzdvihl svou stavajici politickou pozici, kdy se jeho prezi-
dentské kandidatufe dostava podpory nejen od levicovych stran véetné komunista,
ale 1 od katolickych lidovct a némeckych kiest'anskych socialt a ze tato platforma
napliuje jeho predstavu byt prezidentem politickych stran reprezentujicich vSechny
politické svétonazory. Stejné tak, jak Bene$ pied piredaky madarskych stran vy-
zdvihl, je jeho zamérem byt prezidentem jak Cechoslovakd, tak i vech narodnost-
nich mensin Zijicich v Ceskoslovenské republice. Velky vyznam proto ministr za-
hrani¢nich véci prikladal skute¢nosti, ze ho podporuje takovy politicky tabor,
v némz jsou zastoupeni Cesi, Slovaci a Némci, a doufs, Ze se k nim pfipoji i Ma-
dafi.”

Bene§ mél zastupce mad’arské mensinové politické scény ujistit, Ze uznava
jejich postoj, protoze vi, co to znamena provadét narodnostni politiku a Ze co

19 §ziillho popis prubéhu schizky predaki mad’arskych mensinovych politickych stran je
publikovan v odkazované sbirce dokumenti k d&jindam OKSzP. Viz DOKSzPT, dok. ¢. 103,
Praga, 1935. december 17. Feljegyzés harom magyar képviselo E. BeneS kiiliigyminiszter,
koztarsasagi elnokjeloltnél tett latogatdasarol, s. 450—453. (Jedna se o nepodepsany strojopisny
koncept s vicero mensimi pravami. Srov. stru¢ny popis originalu dokumentu, tamtéz, s. 453.)

20 DOKSZPT, cit. dok. &. 103, s. 450.
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znamena narodni citéni, které ,,cti u sebe a honoruje u jinych*. V kontextu této sku-
te¢nosti proto obhajoval sviij zékladni cil, kdy se chce jako prezident v zajmu re-
publiky branit vici takovym politickym snaham, které by chtély jakkoliv omezit
demokracii v zemi, protoze v udrzeni demokratickych principti vidi nejen zachova-
ni republiky samotné, ale 1 garance pro dostate¢né uplatnéni se mad’arské mensiny
ve spolegensko-politickém Zivoté Ceskoslovenské republiky. Sziilld6 mél nato mi-
nistra zahrani¢nich véci upozornit, ze prakticky totéz mé¢l ve svém poslednim parla-
mentnim exposé piednést i vykonny predseda Mad’arské narodni strany Jaross.”*
Béhem jednani méli postupné vSichni za¢astnéni zastupci mad’arské mensi-
nov¢ politické scény pred kandidatem na prezidenta republiky shodné vyzdvihnout,
ze z hlediska problematiky napliovani narodnostnim mensinam piiznanych prav
V praxi povazuji za nejvaznéjsi problém casté svévolné obchazeni platnych pfislus-
nych legislativnich ptfedpisti tykajicich se ndrodnostnich menSin statni byrokracii
niz§i instance. Za dal$i vaznou piekazku, limitujici moznost divéry politickych
predstavitell mad’arské menSiny z jejich ,,narodnich® stran ve stavajici vladni
struktury, byla zastupci mad’arskych stran na jednani s BeneSem oznacena ucelova
podpora statu pseudomad’arskym spolkiim, jejichZ prostfednictvim se ma stavajici
vladni politicka reprezentace snazit vyteSit kulturné-spolecenské poZadavky ma-

2! Tamtéz. Jedna se o Jarossovo expozé na 17. schiizi poslanecké snémovny Narodniho
shromazdéni ve ¢tvrtém volebnim obdobi 6. 12. 1935 v ramci rozpravy o statnim rozpoctu pro
rok 1936 a o prohlaseni ministra financi Karla Trapla ze 14. 11. 1935. Vykonny ptfedseda MNP
Andor Jaross ve svém expozé poukazal zejména na nerovny piistup k mad’arské mensiné ve srov-
nani s mensinou némeckou a Rusiny na Podkarpatské Rusi, ktery dokladoval na nejviditelnéjSim
ptikladu, a to rozli¢né skute¢nosti na Zeleznici v oblastech némeckych, rusinskych a mad’arskych,
co se ty¢e uzivani dvojjazycnych napist. Zatimco podle Jarosse mély byt v oblastech obyvanych
némeckou mensinou a na Podkarpatské Rusi ndzvy mést a obci, jakoZz i ostatni oznameni a vyzvy
ve stanicich dvojjazycné, v mad’arskych oblastech nemélo byt pouzivani mad’arského mensinové-
ho jazyka dodrzovano tak disledné, jak mél dokumentovat jim ptedloZeny fascikl zadosti mad’ar-
ského obyvatelstva 185 obci. Jaross poukazal i na majetkovou jmu mad’arské mensiny ve pro-
spéch ceskoslovenského naroda, ktera méla za uplynulych cca 17 let trvani republiky dosdhnout
5 miliard korun. Proto v této souvislosti vladu vyzyval k rovnocennému piistupu statu k ma-
d’arské menSin€: ,,Madarské etnikum musi byt posviatné kazdému inému narodu, ani my sa
nechceme vmiesovat do Zivota iného naroda. Treba vratit madarskej mensine aspon postupne to,
¢o ona v republike stratila na narodnom majetku. Nevrdtte to tym, ktorym ste to vzali, ale dajte to
tym, ktorym ste to slubili: madarskému sedliakovi a madarskému delnikovi. Tito su dnes
nosite/mi madarského Zivota. Za existenciu madarskej mensiny a za jej vyvoj neodpovedame len
my, ktori sa tesime dovere nasho ludu, ale i vy, ktori vykondvate moc, ba v prvom rade vy.*
[(K Jarossoveé exposé srov. Tésnopisecké zpravy o schizich poslanecké snémovny Ndrodniho
shromdazdeéni republiky Ceskoslovenské (dale jen TZ PS NS), IV. volebni obdobi (dalen jen IV.
VO), 1.-2. zasedani (dale jen ,,zas.*“ 1.-2.), Schiize 1-30. (dale jen ,,sch.”“ 1-30.), (Od 18. 6. 1935
do 28. 2. 1936), Praha 1936, Té&snopisecka zprava o schizi poslanecké snémovny Narodniho
shromazdéni republiky Ceskoslovenské v Praze v patek dne 6. 12. 1935, s. 1-80, resp. 42-45
a priloha k uvedené tésnopisecké zprave, s. 81-98, resp. 95-98 (text Jarossova exposé v ma-
d’arsting)].
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d’arské mensSiny. Zastupci mad’arskych stran se ohrazovali zejména proti tzv. Masa-
rykové mad’arské akademii (Masaryk Akadémia),” jejiz ustanovujici organizaéni
zakladna méla byt podle nich tvofena mad’arskymi emigranty, angazovanymi v éfe
Karolyiho republiky” a Republiky rad,** a ke stavajicim vladnim kruhtim loajal-
nimi, postupné odndrodnujicimi se Madary. Takovou ,,promadarskou* politiku
ozna¢ili predaci mad’arskych stran za fale$nou a protestovali proti ni.”®

Jak proti t€émto vytkdm madarskych mensSinovych politikti Bene$ reagoval,
se Sziillého zprava o tomto jednani Mad’arii s ministrem zahrani¢nich véci nezmi-
nuje. Bene§ mél nicméné néasledné podtrhnout, Ze problematika mensinovych prav

byla a je pod kontrolou mezinarodniho spolecenstvi prostiednictvim Spole¢nosti

22 Csehszlovdkiai Magyar Tudomdnyos, Irodalmi és Miivészeti Tarsasdg (Ceskoslovenska
mad’arska védecka, literarni a umélecka spole¢nost), zkracené Masaryk Akadémia (Masarykova
akademie), mad’arska védecka a vzdélavaci instituce v mezivaleéném Ceskoslovensku, zaloZzena
zZ finan¢niho daru prezidenta Masaryka ve vysi jednoho miliéonu korun 1. 11. 1931. Jejimu usta-
veni piedchazelo Masarykovo prohlaseni v Lucenci v zati 1930, ze u pfilezitosti svych osudesa-
tych narozenin hodla podpofit vyznamnym finanénim darem jednu mad’arskou védeckou a umeé-
leckou spole¢nost. Vzhledem k tomu, ze velkou ¢ast ¢lent tvofili stoupenci aktivismu, coz se po-
depsalo 1 na jejim celkovém charakteru, nesli jeji existenci i ¢innost opozi¢ni mad’arské mensi-
nové strany s nelibosti. Akademie sestavala ze tii sekci: védecké, literarni a umélecké. Masaryko-
va mad’arskd akademie mé€la ambice stat se mad’arskou slovenskou akademii véd, nicméné vzhle-
dem k tomu, ze velka ¢ast ¢lent jeji védecké sekce neméla dostate¢nou védeckou kvalifikaci, ne-
mohla tomuto svému cili pIn¢ dostat. Vyznamnéj$imi byly jeji literarni a védecka ¢innost, organi-
zace vystav vytvarného uméni, finanéni podpora spisovatell a vytvarnych umélcii a také vydava-
ni kvalitnich publikaci. Po prvni videnské arbitrazi zlstala na Slovensku jen mala ¢ast jejich cle-
nl. Mad’arsk4 akademie se dostala pod piisnou statni kontrolu a do jejiho cela byl postaven vlad-
ni komisat. Po druhé svétové vélce byla rozpusSténa Slovenskou narodni radou a jeji majetek byl
zkonfiskovan. (Srov. http://www.foruminst.sk/ — lexikon, heslo Csehszlovakiai Magyar Tudo-
manyos, Irodalmi és Miivészeti Tarsasag.)

% Roz. Mad’arskou lidovou republiku, vzeslou z chryzantémové revoluce na podzim roku
1918. Byla vyhlasena Mad’arskou narodni radou 16. 11. 1918. Trvala do 21. 3. 1919 a béhem této
doby se na chodu zemé podilely dva vladni kabinety: hrabéte Mihalye Karolyiho (kabinet byl
jmenovan jiz 31. 10. 1918 uherskym palatinem Josefem Habsburskym a pivodné slozil slib vér-
nosti uherskému krali Karlovi IV.; funk¢ni obdobi kabinetu skoncilo 19. 1. 1919) a nestranika
Dénese Berinkeyho. Dne 11. 1. 1919 poveétila Narodni rada Mihalye Karolyiho doc¢asnou hlavou
statu v prezidentské funkci.

24 Madarska republika rad trvala od 21. 3. 1919 do 1. 8. 1919. Po celou dobu trvani Repu-
bliky rad stala v jejim cele Revolucni fidici rada, revolucni vladda vcele se Sandorem Garbaim,
byvalym socialnédemokratickym centristou, sestavajici z lidovych komisaiti. Nejznaméjsi osob-
nosti Republiky rad byl lidovy komisaf pro zahrani¢ni zalezitosti Béla Kun.

2 DOKSZPT, cit. dok. & 103, s. 451. Mad’afi viak v této souvislosti pfiznavali de facto
I nejednotnost mad’arské mensiny, ktera se projevovala — jak bylo vySe jiz stru¢né poukazano —
i ve slabnouci podpofte ,,narodnich* mad’arskych stran mezi mad’arsko jazy¢nym obyvatelstvem,
jejiz ast inklinovala k &eskoslovenskym stranam. K jejich vztahu k Cechtim, resp. k ¢eské vétvi
ceskoslovenského naroda totiZ v pfipadé ¢eského naroda vyzdvihli skute¢nost, Ze mezi jejich pti-
slusniky neexistuje narodni boj. (Srov. tamtéz.)
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narodi. Pfi¢emz ministr zahrani¢i mél v této souvislosti vyzdvihnout i svou roli
V pozici stavajiciho predsedy této mezinarodni organizace, v niZ se snazi — jak mél
Bene$ podtrhnout — vZdy nésledovat zdvazky na poli mezindrodnépravni ochrany
prav narodnostnich mensin vyplyvajici z mirovych smluv a z jejich signace.”® Be-
nes piitom upozornil, Ze na rozdil od politickych tendenci vlad statd, jako jsou Pol-
sko, Rumunsko a Kralovstvi SHS, které maji tendence vyvazat se z téchto mezina-
rodnich zavazk, je jeho politika postavena vzdy vyhradné na platformé mezina-
rodni kontroly narodnostni otazky. Mad’afi pak také pii této piilezitosti vyzdviho-
vali svlij pfiznivy pomér k ¢eské vétvi Ceskoslovenského naroda, s odkazem na to,
7e mezi Mad’ary a Cechy neexistuje ani socialni, ani narodni boj. Naproti tomu je-
jich pomér ke Slovakiim mél byt poznamenan tim, ze Slovaci si domnélé kiivdy na
svém ndrod¢ chtéji kompenzovat jejich politikou vici menSinovym Mad’ariim, kte-
ré se projevuje snahami reslovakizovat ty, co byli po staletich Madary.”’

Dalsi ¢ast rozhovoru mezi prezidentskym kandidatem BeneSem a politickymi
predaky obou mad’arskych mensinovych politickych stran se méla tykat jejich me-
moranda shrnujiciho pozadavky politické reprezentace mad’arské menSiny prede-
v8§im z oblasti menSinového kulturniho Zivota. Podle Sziilldho zdznamu o pribéhu
schlizky s ministrem zahrani¢i se m¢l Bene§ podrobné zabyvat kazdym jednotlivym
bodem mad’arského memoranda a postupné¢ mél rozhodnou formou vyjadfit sviyj
nazor, ze predloZzené pozadavky mad’arské menSiny zcela koresponduji s témi za-

28 K legislativni ochran& prav narodnostnich mensin bylo Ceskoslovensko povinovéano za-
vazky, plynoucimi z mezindrodnich smluv. Ty byly uzavieny v ramci versailleského mirového
systému, jejiz soucasti byly vedle mirovych smluv i smlouvy na ochranu narodnostnich mensin
mezi vitéznymi stiedo- a jihovychodoevropskymi staty a dohodovymi mocnostmi. Ceskosloven-
sko tyto smlouvy podepsalo soucasné se saintgermainskou mirovou smlouvou mezi ¢elnymi
mocnostmi spojenymi a pfidruzenymi a Rakouskem. Podpis smlouvy o ochrané mensin Cesko-
slovenskem, jako statem nastupnickym, byl uvozen zavazkem stvrzenym jiZ pfipojenim podpisti
jeho zastupcil pod znéni rakouské mirové smlouvy. Ustanoveni saintgermainské mirové smlouvy,
zatazené do Ceskoslovenské Sbirky zakont a nafizeni pod ¢islem 507, resp. ¢lanek 57 oddilu III.
casti III. smlouvy (viz Sb. z. a n., ro€. 1921, s. 1853-2300) uvadelo, ze: ,,Stat ceskoslovensky tim,
e svoluje k jejich zarazeni do smlouvy s Celnymi mocnostmi spojenymi a sdruzenymi, prijimd
ustanoveni, kterd tyto mocnosti budou pokladati za nutna k ochrané zdajmii téch obyvatelii v Ces-
koslovensku, kteri se od vétsiny obyvatelstva [isi rasou, jazykem neb naboZenstvim.* (Srov.
tamtéz, s. 1925.) Zakladni ramce tohoto zdvazku ceskoslovenského statu byly definovany ve
smluvnim dokumentu s oficialnim ndzvem Smlouva mezi Celnymi mocnostmi spojenymi i sdru-
Zenymi a Ceskoslovenskem podepsand v Saint-Germain-en-Laye 10. zari 1919, ktera byla z Ges-
koslovenské strany podepsana predsedou vlady Karlem Kraméafem a ministrem zahrani¢nich véci
Edvardem Benesem, ktefi na podpisovém aktu zastupovali prezidenta republiky Tomase Garrigua
Masaryka. (Srov. Sb. z. a n., roé. 1921, s. 2301-2315.) Ceskoslovensko se v ¢&l. 2 této smlouvy
zavazalo, ze poskytne v§em obyvatelim uplnou a naprostou ochranu jejich zivota a svobody bez
ohledu na jejich puvod, statni ob¢anstvi, jazyk, rasu nebo nabozenstvi a pravo volné vyznavat jak
verejng, tak soukromé jakékoliv vyznani, naboZenstvi nebo viru, jejichZ vykonavani nebude v ne-
shodé s vefejnym potadkem a dobrymi mravy. (Tamtéz, s. 2305.)

2" DOKSZPT, cit. dok. & 103, s. 451.
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kladnimi principy, ke kterym se sam hlasi a jimz chce pln¢ slouzit i ve funkci pre-
zidenta republiky, bude-1i do tohoto nejvyssiho ufadu zvolen. Pfedaky mad’arskych
mensinovych politickych stran nicméné v souvislosti s predlozenymi pozadavky
upozornil na omezenou ustavnépravni roli hlavy statu, ale vyzdvihl v této souvis-
losti, Ze ze své strany muze znovu prohlasit, Ze on si pieje byt aktivnim preziden-
tem, coZ je prave piicinou — jak m¢l Bene§ podotknout — animozity vii¢i jeho osobé
ze strany nékterych politickych subjektt, které by na Hradé vidély mnohem radéji
n¢jakou loutku, resp. divodem toho, pro¢ nemtize byt hladce zvolenym preziden-
tem. Pfedaky mad’arské menSinové politické scény pak ujistil, Ze jako mozny bu-
douci prezident republiky najde v kazdém piipad€ zpisob, jak svij postoj uplatnit
i ve spravé zeme.”

Na zavér Benes§ piedstavitelim madarské mensinové politiky zdaraznil, Ze
jako prezident republiky jim bude kdykoliv srdecné k dispozici, nebot’ je mu jasné,
ze v memorandu obsazené pozadavky obsahuji jen zlomek celého komplexu otazek
spojenych s menSinovou problematikou a ujistil, a zaroven 1 slibil, Zze on bude
srde¢né podporovat opravnéné pozadavky menSin 1 na poli hospodaiském a prav-
nim, na co mél Benes dat podle pfedsedy poslancii mad’arskych stran na této schiiz-
ce quasi 1 sveé slovo. Benes pfitom platnost svého slibu podeptel jak mezinarodné-
politickou, tak i vnitropolitickou vahou své osobnosti, ktera by méla byt dostatek-
nou zarukou toho, ze své slovo dodrzi. Ministra zahrani¢i mélo pfitom potésit Cel-
nymi piedstaviteli mad’arské mensinové politické scény tlumocené piekvapeni nad
tim zjiSténim, jak Ceskoslovensky narod, ktery je BeneSovi za mnoho vdécny, zpo-
chybiioval v uplynulych dnech jeho prezidentskou kandidaturu, resp. vyjadiené
ujisténi toho, ze Mad’afi si dokaZzi cenit toho, co vSechno Benes pro ¢eskoslovensky
narod z Geskoslovenského hlediska znamena.*®

Benes§ na zavér paldruhé hodiny trvajici schiizky s politickymi predaky ma-
d’arskych mensinovych politickych stran nemél od Mad’arti poZzadovat Zadny kon-
krétni slib v souvislosti s pred¢asnou volbou nové hlavy staty a konkrétnim slibem
se s Benesem v Cerninském palaci nerozlou¢ili ani mad’ariti politiéti predaci. Na
samotny zaver schlizky mél jen expfedseda madarskych kiestanskych socialistli
Sziilld ministru zahranici fici nasledujici: ,,pane ministie, my jsme byli vzdy otevre-
nymi a rovaymi protivniky a takovymi také ziistaneme* >

O spole¢né schiizce ptedstaviteli obou mad’arskych menSinovych politic-
kych stran hovofil po prezidentské volbé v Budapesti s redaktorem mad’arského de-
niku Az Est, Petschauer Attilou, vykonny piedseda Mad’arské narodni strany

28 Tamtéz, s. 451-452.
2% Tamtéz, s. 452.
30 Tamtéz.

3 Jedna se o svétoznamého mezivale¢ného mad’arského Sermiie. V letech 1928 a 1932
byl Clenem vitézného Sermifského druzstva na olympijskych hrach v Amsterdamu a v Los
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Andor Jaross. Vykonny predseda MNP Jaross poskytl redaktorovi deniku Az Est
tento rozhovor po svém piijezdu do Budapesti veéer 19. prosince 1935 v salonu ho-
telu, kde se ubytoval. K jednanim zéastupcti OKSzP a MNP s prezidentskym kandi-
datem Edvardem BeneSem uvedl nasledujici: ,.Je choulostivé o otazce [r0z. 0 po-
drobnostech navstévy madarskych politickych stran u BeneSe] hovorit, protoze
tehdy, kdy jsme s Benesem jednali, byl jesté ministrem zahranicnich véci Ceskoslo-
venska. Dnes je prezidentem republiky. Domnivam se, Ze to, co nam tehdy rekl jako
ministr zahranici, bylo do jisté miry i programovym bodem jeho prezidentstvi... Nez
jsme se pustili do meritornich jednani, Benes nam rekl nasledujici: ,Panové znaji
meé, v mezinarodnim smyslu chapané demokraticke citéni. Toto mySleni mi zne-
moznuje, abych se ztotoznil s tim Ceskoslovenskym Sovinistickym proudem, ktery
jesté i dnes stavi proti sobé Némce a Cechy, Sloviky a Madary, jako za casii byvalé
monarchie. Vsechny odvislé otazky posuzuji z hlediska vyssi demokracie a odvislé
otazky nepovazuji za neresitelne.’ Jednani jsem byl pritomen z pozice vykonného
predsedy Madarské narodni strany. Jménem nasi strany a jménem Mad arstvi jsem
Benesovi sdelil nase pozadavky. V prvé radé jsem zZdadal garance, aby byl zarucen
kulturni rozvoj Madarstva, a to rozvoj Skolstvi, pouzivani madarského jazyka,
a aby nase kulturni instituce byly zachovany. Benes se ve své odpovédi prihlasil
k masarykovské politice® a prohldsil, Ze madarské pozadavky, souvisejici s mensi-
novymi pravy, jez jsou zaruceny mirovou smlouvou, shledava oprdavnénymi... Bene$
prislibil, Ze v pripadé jeho zvoleni prezidentem, bude-li mit k tomu ustavnépravni

. e (33
moznost, opravnené pozadavky splni.*

Angeles. Radu uspéchii dosahl i na mistrovstvich Evropy, jak v soutézich druzstev, tak v indivi-
dualnich soutézich. Jako ¢len Narodniho klubu Sermiit (Nemzeti Vivo Club) reprezentoval v le-
tech 1928-1931 celkem sedmnactkrat svou vlast v narodnich barvach, mistrovstvi v§ak nikdy ne-
vyhral. Po odchodu ze sportovniho svéta se stal spolupracovnikem deniku Az Est. Byl znamou
postavou uméleckého svéta a diky svému vystupovani zavdal pficinu pro vznik nescetnych
anekdot vazicich se k jeho osobé.

2K masarykovské politice, jejiz jednou z hlavnich priorit bylo vyfeSeni narodnostni
otazky. (Srov. Esti Ujsag, ro€. 3, ¢. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztarsasagi elnok...
— Esterhazy a Czernin-palotaban.)

B Az Est, ro€. 26, ¢. 292, 20. 12. 1935, s. 1-2, Mit targyalt Benes megvdalasztisa elott a
magyar képviselokkel? — Jaross képviselo elmondja a Benessel valo targyalds torténetét —
., A fliggokérdéseket nem tartom megoldhatatlannak*. VétSinu uvedené pasaze z deniku Az Est
cituje téz Kahanek, byt’ stylisticky upravené: ,,Mluviti o podrobnostech navstevy madarskych po-
litickych stran v Cerninském paldci je mimorddné choulostivé, protoze v dobé tohoto jedndani byl
Dr. Benes jesté ministrem zahranici Cesko-slovenska, dnes vsak uz je presidentem republiky.
Rozhodné jsem vsak presvédcen, Ze to, co tehdy Bene$ pred nami rozvinul, odpovidad jeho preSi-
dentskému programu. Na zacatku porad Benes nam rekl: ,Panové znaji mé demokratické citeni.
Vsechny problémy posuzuji s hlediska demokracie a soudim, Ze vsechny oteviené otdazky mozno
resit.” Ja jako uradujici predseda madarské narodni strany, Zadal jsem jménem své strany
i jménem Madarstva predevsim od Benese zaruky, aby byl zarucen kulturni rozvoj Madarstva,
myslel jsem tu hlavné na rozvoj madarského Skolstvi a pouzivani madarského jazyka a na ochra-
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Budapest’ potvrzuje prani jednotného postupu OKSzP a MNP v prezidentské
volbé — trvajici Szent-Ivanytv vzdor

Po schiizi pfedaktt mad’arskych mensinovych stran u Bene$e v Cerninském
palaci pokracovala od Sesté hodiny podvecerni porada mad’arskych zakonodarct.
| o pribehu tohoto jednani mad’arskych volitelti jsou k dispozici pouze velmi skou-
pé informace. Sziilld ve svém aide mémoire pouze konstatuje, ze zdkonodarce in-
formoval o pribehu jednani s ministrem zahranici, a ze se ob¢ politické strany do-
hodly na podpofie jeho prezidentské kandidatury. Wettsteinova zprava se o podve-
¢ernim pokracovani schiize zdkonodarcli a jejich dohod¢ na definitivnim postoji
v prezidentské volb& nezmituje.**

Stanovisko zdkonodarcli obou mad’arskych stran na bazi dojednané jednotné
podpory BeneSovy kandidatury v prezidentské volbé potvrzoval nasledné i spolec-
ny denik mad’arskych opozi¢nich stran Prdgai Magyar Hirlap, ktery ve svém vyda-
ni z 18. prosince 1935 své Ctenatfe informoval: ,,Den pred prezidentskou volbou ko-
nal spolecny klub krestansko-socialistickych, madarsko-ndarodnich a spissko-ne-
meckych zakonodarcit v Praze schiizi pod vedenim dr. Gézy Sziilloho. Schiize se za-
byvala pozvanim ministra zahranicnich véci, ujmami na prdvech narodnostnich
mensin a hledala zpiisob, jak by bylo mozné zajistit ndapravu téch nejakutnéjsich
ran. V poledne byla schiize prerusena a poslanci Narodniho shromazdeéni dr. Géza
Sziillo, Andor Jaross a Janos Esterhadzy vyhovéli pozvani, které obdrzeli a dostavili
se do Cerninského paldce, kde piildruhé hodiny jednali s ministrem. Poté spolecny
madarsky parlamentni klub pokracoval ve sve schuzi a bylo rozhodnuto, Ze v pre-
zidentské volbé podpori kandidaturu ministra zahranici Benese, ktery je oproti kan-
didatovi jednostranné ceskoslovenské nacionalistické ndrodni rady zastancem de-
mokratické viadni formy.* Podle citovaného Sziilldho aide mémoire pro Disz tér se
vSak nem¢lo jednat o béZnou politickou zpravu deniku, nybrz o spole¢né oficialni
komuniké obou mad’arskych stran. Nutno pak také dodat, Ze zdkonodarci OKSzP
a MNP na spolecné schiizi svych parlamentnich klubt soucasné konstatovali, ze
jejich dohoda na jednotné podpofe Edvarda BeneSe v prezidentské volbé neméni
opozi¢ni politickou linii obou politickych subjektt.®

nu nasich kulturnich instituci. Benes ve své odpovedi vyslovil se pro politiku masarykovskou
a zduraznil, Ze uznava opravnénost madarskych pozadavkii. Jsme presvédceni, Ze Benes ve své
funkci presidenta republiky tato prani, pokud k tomu bude miti ustavné pravni moznost ted’
splni.* (Srov. F. KAHANEK, Zdkulisi presidentské volby Dr. Benese, Praha 1939, s. 87.)

¥ MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 4 (s. 2).

% Srov. PMH, ro¢. XIV, &. 290 (3842), 19. 12. 1935, s. 2, Pdrtjaink dlldsfoglaldsa; MOL,
K 64 —62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res. pol./1935, Sziillého aide
mémoire, fol. 6 (s. 3). (Vystiizek citovaného novinového c¢lanku je rovnéz ptipojen k citované
archivni slozce MOL k problematice postoje mad’arskych menSinovych politickych stran k pre-
zidentské volbé. Srov. MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, fol. 11.) a Esti
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zidentem republiky BeneSem a opozi¢nimi mad’arskymi mensinovymi politiky sli-
boval obrat v dosavadnim pfistupu prohradnich vladnich $pi¢ek k mad’arské mensi-
nové politické scéné a minimalné nastoleni doposud absentujiciho spolecného dia-
logu obou stran. Spolecné shody opozi¢nich mad’arskych zakonodarcii na podpoie
Edvarda Benese v prezidentské volbé vSak nebylo pieci jen dosazeno tak jedno-
duse, jak by ze Sziilldho zpravy mohlo vyplyvat. Dalsi sled udalosti nasvédcuje
tomu, ze podvecerni schliize mad’arskych zdkonodéarci nemohla pfeci jen skoncit
jednozna¢nym souhlasem s jednotnym postupem vSech volitelli obou mad’arskych
stran pii volbé nové hlavy statu. Podle vSeho problém podpoiit nasledujiciho dne
ve Vladislavském séale Prazského hradu pti volbé nového prezidenta republiky oso-
bu ministra zahrani¢i BeneSe nemél jen $éf Mad’arské narodni strany a mistopied-
seda poslancli obou mad’arskych mensinovych politickych subjektl Szent-Ivany.
Ve stejnou dobu, kdy Na Rejdisti*® pokradovala schiize madarskych zakono-
darcii po jednanich mad’arskych mensinovych politickych lidrii s prezidentskym
kandidatem BeneSem, byla z mad’arského vyslanectvi v Praze odesldna do Buda-
pesti na Disz tér Szent-Ivanyem pozadovana telegraficka zprava. Wettstein infor-
moval mad’arského ministra zahrani¢nich véci Kanyu o vzdoru MNP proti buda-
pest'skému souhlasu s tim, aby mad’arsti zakonodarci podpofili v prezidentské vol-
bé BeneSe a Zadal okamzitou odpovéd’. Prave tato Wettsteinova telegraficka zprava
vypovida nejvice o nastalé vyhrocené situaci v bloku mad’arskych mensinovych
stran v den pied prezidentskou volbou. Szent-Ivany v ni jménem vSech poslanct
MNP véetné Nitsche® — jak tvod telegrafické zpravy zdtraziioval — do Budapesti

Ujsag, ro¢. 3, & 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztirsasdgi elndk... — Esterhdzy
a Czernin-palotaban.

% Min&na budova dne$ni Prazské konzervatoie v Praze v ulice Na Rejdisti za dneSnim
Rudolfinem, kde byly ztizeny prostory pro poslanecké kluby. Shodné se vSak tehdy — Na Rejdisti
/Rejdisté — nazyvalo i1 dneSni prazské Nam. Jana Palacha, kde se nachazela budova Poslanecké
snémovny Narodniho shromazdéni (Rudolfinum), resp. kde byl hlavni vchod do budovy sné-
movny poslancti.

MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. 840/res. pol./1935,
Magyar partok fellépése a csehszlovak elnékvalasztasnal, fol. 15-18, viz telegrafickou zpravu
mad’arského vyslance v Praze Wettsteina ¢. 43 ministru zahrani¢nich véci Kényovi ze 17. 12.
1935 z 18. hodiny (zprava byla v Budapesti deSifrovana v 18 hodin 30 minut), fol. 18. Oba zmi-
néni politici, Szent-Ivany a Nitsch figuruji ve zpravé pod krycimi jmény (Szent-Ivany — .. Adam*;
Nitsch — ,,Frigyes®; zatimco ptedsedu spole¢ného poslaneckého klubu mad’arskych stran Ize na
zéklad€ dalSich dokumentli snadno identifikovat pod jeho krycim jménem, rozkli¢ovani kryciho
jména ,,Frigyes® neni az tak snadné. To, Ze se pod krycim jménem ,,Frigyes* skryva séf ZDP
organiza¢né piiclenéné k MNP, Ize odvodit na zaklad¢ archivnich dokumenti z téZe archivniho
fondu a z téze slozky, tykajicich se parlamentnich voleb v roce 1935, resp. vyjednavani mezi
mad’arskymi mensinovymi stranami o kandidatech na seznam spole¢né kandidatni listiny a kan-
didatech do druhé skrutinia. Navic jiz samo o sob& jméno ,,Frigyes®, tj. ¢esky ,,Fridrich®, napovi-

100



pies Wettsteina tlumodil: ,,Projevené prani v souvislosti s prezidentskou volbou se
miize zakladat pouze na jednostranné informaci, jez byla ddana bez dotazani se
[Mad’arské] ndrodni strany a bez jejiho védomi.“*® Vyslancova zprava mad’arské-
mu ministrovi zahranic¢i sdé€lovala, ze prani Budapesti, tj. volba Benese, je pro po-
slance MNP vcetné€ poslance ZDP piiclenéné k Mad’arské narodni strané proti je-
jich svédomi a je taktéZ nemozna z véenych divodi.®

Wettsteinova telegraficka zprava z podvecera 17. prosince 1935 $éfovi ma-
d’arské diplomacie dokladuje rovnéz to, ze predseda poslancti mad’arskych stran
Sziilld prezentoval podporu Benese v prezidentské volbé na jedndnich mad’arskych
zakonodarct v prabéhu predvolebniho dne jako pfani Budapesti. Nicméné jak bylo
vySe vidét, mad’arsky ministr zahrani¢i Kanya pienechal nakonec iniciativu ma-
d’arskym mensSinovym politikim a ponechal jim v prezidentské volbé volnou ruku.
Jak bude niZe patrno, primarnim cilem Budapesti byl pfedevSim jednotny postup
obou mad’arskych menSinovych politickych subjekti pti prezidentské volbée.

Vécné ditvody, kvili nimzZ se podle Szent-Ivanye zdrahali udajné vSichni po-
slanci MNP — v telegrafické zpraveé se hovofi pouze o poslancich, da se vSak pied-
pokladat, ze vyraz ,,poslanec” (mad’. ,,képviselo*‘) zde substituuje vyraz ,,zdkono-
darce” — podpofit v prezidentské volbé §éfa Cerninského palace, byly shrnuty do
Ctyf bodll. Na prvnim misté se Szent-Ivany odvolaval — byt’ t.¢. jiZ v podstaté ne
zrovna aktualné — pfedevsim na skutecnost, Ze BeneSova volba je nejista 1 s mad’ar-
skymi hlasy.”® Jak bylo vy3e vidét, byla to ptvodni zakladni podminka souhlasu
Budapesti s podporou BeneSovy kandidatury, byt neni zcela zifejmé, jakym zptiso-
bem byla prvni instruktaz z Budapesti z 10. prosince 1935 o tento bod, ktery v cito-
vané ptivodni telegrafické zpravé z mad’arského ministerstva zahrani¢i nefiguroval,
rozSifen. Podle Szent-Ivanye by soucasné madarské mensinové strany v piipade,
pokud by v prezidentské volbé podpotily Edvarda Benese, znemoznily timto svym
postojem i situaci promad’arsky orientovanych slovenskych Némci, a to vzhledem
k tomu, ze SdP, reprezentujici drtivou vétSinu Ceskoslovenskych Némci, neni
ochotna hlasovat spolu s komunisty na spole¢ného prezidentského kandidata.*
Szent-Ivany tvrdil, ze podpora BeneSe v prezidentské volbé Madarskou narodni
stranou by nebyla ospravedlnitelna ani pted jejimi voli¢i.* Politicky lidr MNP po-
ukazoval 1 na skutecnost, Ze BeneSovy sliby u€inéné delegaci mad’arskych stran
ohledné jimi pfednesenych pozadavkl jsou s ohledem na stavajici pomér sil na

da, Ze by se mohlo jednat o kryci jméno ptidélené politikovi némecké narodnosti. Nicméné tento
aspekt nemusel byt samoziejmé divodem pftifazeni tohoto jména spiSskému Némci Nitschovi.

%8 Tamtéz, fol. 18.

% Tamtéz.

0 Tamtéz, bod 1 cit. telegrafické zpravy (TZ).
* Tamtéz, bod 3 cit. TZ.

*2 Tamtéz, bod 4 cit. TZ.
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eskoslovenské vnitropolitické scén& nesplnitelné.”® S odkazem na zminéné skuteé-
nosti proto poslanci MNP zadali ptes Wettsteina zménu ,,pfani* odpovédnych ¢ini-
teli v Budapesti, alespoit pro Mad’arskou narodni stranu. Alesponi to takto pies
Wettsteina do Budapesti tlumodil Szent-Ivany.*

Budapest’ na vyslancovu urgentni telegrafickou zpravu z podvecerni Sesté
hodiny odpovédéla za dvé a pal hodiny, v pal devaté, resp. ve &tvrt na deset.”® Séf
mad’arské diplomacie v ném potvrdil, ze ,,nezbytnym predpokladem prani [odpo-
veédnych Ciniteltt v Budapesti] byla dohoda madarskych stran a zcela jednotny spo-
lecny postup* a dodal, ze by za Zadnych okolnosti nemohl souhlasit s tim, aby kaz-
da strana postupovala separatné. Mad’arsky ministr zahrani¢nich véci pak s ohle-
dem na tento zdkladni ramec ptani Budapesti mad’arskému vyslanci zdiraznil, Ze
nadale trvd na spoleném postupu mad’arskych stran. Kanya v této souvislosti
Wettsteina informoval, Ze pokud by jim v Praze ,V tomto smeru vyvijeny natlak*
zustal bez uspéchu, at’ pak v takovém ptipad¢ vyzve obé politické strany, aby se
v prezidentské volbé zdrzely hlasovani.*®

S ohledem na porady Esterhdazyho a Sziillého v Budapesti 16. prosince 1935,
resp. na Sziillého aktivity na podporu BeneSovy kandidatury jak na mad’arském mi-
nisterstvu zahrani¢nich véci, tak mezi zdkonodarci OKSzP a MNP, m¢l byt tedy
Disz térem Zadany jednotny postup zakonodarcii obou mad’arskych politickych
stran v prezidentské volbé v Ceskoslovensku naplnén jednotnou podporou Edvarda
Benese, tj. vSichni volitele OKSzP a MNP méli na zaklad¢ instrukce mad’arského
ministra zahrani¢nich véci odevzdat nasledujici den na Hrad¢ sviij hlas BeneSovi.
Transparentnéji to dokladuje strojopisna predloha odkazované telegrafické zpravy
mad’arského ministra zahrani¢i, upravend dodate¢né vlastnoru¢né piepsanymi ¢ast-
mi textu do podoby, v némz byla zprava vyslanci Wettsteinovi do Prahy nakonec
odeslana. Nicméné¢ ptesto bylo kone¢né znéni zpravy pieci jen striktnéjsi, nez v piti-
pad¢ jejiho konceptu. Zatimco piedloha ministrovy telegrafické zpravy hovofila
0 Zzadaném jednotném postupu prakticky jen pro piipad jasnych Sanci na BeneSovo
zvoleni prezidentem, umoznujici de facto takovou interpretaci budapest'ské instruk-
taze, ze v opacném piipadé maji volitelé OKSzP a MNP v prezidentské volbé vol-
nou ruku, jeji odeslana verze zadala jednotny postup zédkonodarchh obou mad’ar-

* Tamtéz, bod 2 cit. TZ.
44 Tamtéz, posl. cit., dok.

* Telegram byl odeslan ve 21 hodin 15 minut. Srov. MOL, K 64 — 62. ¢s. — 1935 — 7. 1. —
872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 840/res. pol./1935, telegraficka odpovéd’ mad’arského ministra
zahrani¢nich véci Kanyi ¢. 61 ze 17. 12. 1935 mad’arskému vyslanci v Praze Wettsteinovi (srov.
zde tamtéz, dok. 43, fol. 18), fol. 16.

*® Tamté. Telegraficka zprava byla do Prahy nakonec nikoliv odtelegrafovéana, ale tlumo-
¢ena na zakladé¢ pfipsané zadosti na predlohu telegramu rychlejsi cestou, telefonicky. (Srov.
tamtéz, fol. 15, predloha telegrafické zpravy.)
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skych stran anebo zdrzet se hlasovani, tj. alternativni hlasovani pro jiného kandida-
ta nebylo p¥ipusténo.”’

Dlouh4 noé¢ni vyjednavani mad’arského vyslance s politickym lidrem MNP —
ve znameni nejistého vysledku

Ukolem madarského vyslance v Praze v predveéer spoleéné schiize posla-
necké snémovny a senatu ceskoslovenského Narodniho shromazdéni u piilezitosti
predCasné volby nového prezidenta republiky bylo tedy pokusit se jesté na posledni
chvili dosahnout bud’ jednotné podpory Edvarda Benese v prezidentské volbé vse-
mi zdkonodarci obou madarskych mensSinovych politickych stran, coz bylo nyni
jasnou prioritou Budapesti, anebo v pfipadé trvajici nejednotnosti v bloku mad’ar-
skych stran pfimét viidéi predstavitele OKSzP a MNP, aby alesponi zajistili jednot-
ny pasivni postoj svych zakonodarcti pii volbé nového prezidenta republiky. Ze to
byl nelehky ukol, dokladuje nasledujici béh udalosti, ktery dokumentuje citovana
zprava mad’arského vyslance z 19. prosince 1935 shrnujici pro Disz tér vyvoj po-
stoje mad’arskych menSinovych politickych stran k prezidentské volbé.

V piedvecer volby Masarykova nastupce bylo jiz také ztejmé, zZe zvoleni Ces-
koslovenského ministra zahrani¢nich véci Edvarda Benese novou hlavou statu je jiz
prakticky jisté. O aktualnich a zasadnich zménach pomeéru sil na politické scéné byl
na vecefi u japonskeého diplomatického zastupce informovan od svych zahrani¢nich
kolegli i mad’arsky vyslanec Wettstein. Ten se zde mé¢l dozvédét o ochoté I'ud’aki
podpofit nakonec ve volbé BeneSe a také o tom, Ze ,,se HodZovi podarilo na schiizi
agrarnikii prosadit, Ze z prezidentské volby neucini stranickou otazku‘. Wettstein
soucasné zjistil, ze v diplomatickych kruzich kolovala i zprava, Ze i mad’arské men-
Sinové politické strany jiz BeneSovi slibily, ze ho v prezidentské volbé podpofi.

" Paivodni znéni predlohy ministrovy telegrafické zpravy vyslanci do Prahy byl viak do-
date¢né upraven, o ¢emz sv&d¢i dochovana piedloha textu telegrafické zpravy. Doslovné znéni
odeslané telegrafické zpravy z Disz tér do Prahy bylo nasledujici: ,,Nezbytnym predpokladem
prani byla dohoda madarskych stran a zcela jednotny postup. V zZadném pripadé bych nemohl
souhlasit se separdtni akci obou stran a trvam na jednotném postupu. Pokud by v tomto sméru
vyvijeny ndtlak Jeho Excelence™ ziistal neuspésny, je treba strany instruovat, aby se zdrzeli
hlasovani.* (Srov. tamtéz; * v textu telegramu je uzito doslova ,,Méltosagod™, tj. ,,Jeho Slovut-
nost®, tehdy v mad’arstin€ typické zdvoftilostni osloveni, a to i nadfizené¢ho k podiizenému, pro
atypicnost tohoto osloveni v cestiné v tomto kontext byl vyraz v prekladu nahrazen vyrazem
»Jeho Excelence®, tj. oslovenim pfislusejici vyslancim.) Piedloha telegrafické zpravy byla tato:
»Budte tak laskav a sdelte dotycnym, Ze v Zadném pripade nesouhlasim se separatni akci obou
madarskych stran a trvam na spolecném postupu. Bud'te tak laskav a vyvijejte na né natlak v tom
smeru, aby se dohodli na spolecné platforme. Poznamendvam, Ze v tom pripade, kdy by se zdadlo
byt Benesovo zvoleni nejisté i s madarskymi hlasy, povazuji prani za bezpredmétné.“ (Srov.
tamtéz, fol. 15.)
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V Praze plsobici diplomaté tak jiz byli pifesvédceni, ze zvoleni BeneSe novym pre-
zidentem je jiZ zajisténo.*

Dne 17. prosince 1935, tedy v den pfed prezidentskou volbou, doslo skutecné
K vyznamnym piesuniim na piedvolebni politické Sachovnici v jednoznacny pro-
spéch Benesovy kandidatury. Dvouhodinova schiizka Andreje Hlinky s Benesem
a predbézné hlasovani zdkonodarci HSLS na jejich podvecerni schiizi, v némz
s dvoutietinovou vétsinou zvitézil Edvard Benes,” davaly velkou nadgji, e se na-
konec I'ud’aci postavi na BeneSovu stranu. K velkym posuntim dochazelo i u agrar-
nik® a v pét hodin odpoledne tak uz premiér Hodza mohl s ulevou tlumocit osobné
Benesovi doznani uvnitf agrarni strany, Ze to, jak se agrarnici postavili k prezident-
ské volbg, ,,bylo nemoudré, nepromyslené, byla jen takova impasse”.® V devét ho-
din vecer se s BeneSem sesli 1 ¢elni pfedstavitelé vedeni agrarnikii, Rudolf Beran
a Josef Cerny, ktefi ministrovi zahraniéi potvrzovali, Ze Némec je ochotny vzdat se
své prezidentské kandidatury.”

Béhem Wettsteinovi navstévy u japonského diplomatického zastupce dorazi-
la do Prahy odpovéd’ z mad’arského ministerstva zahrani¢nich véci na vyslancovu
telegrafickou zpravu, v niz Wettstein do Budapesti tlumocil idajnou neochotu po-
slancti Mad’arské narodni strany podpofit v prezidentské volbé Edvarda BenesSe.
Ministrovu odpovéd’ odejel ihned mad’arskému vyslanci sdélit atasé Laszl6 Posfay.
I ptesto, Ze jiz bylo pozdé vecer, rozhodl se Wettstein okamZité jednat a povéfil
Posfayho, aby thned sehnal predaka MNP Szent-Ivanye a Séfa poslaneckého klubu
obou mad’arskych stran Sziillého. Ti na néj méli pockat na jistém opusténém misté
na kraji Prahy, kde si je mél vyslanec vyzvednout, aby pak nerusené v jeho voze
nastalou situaci spole¢né projednali.”

Na no¢ni schiizku s vyslancem se vSak dostavil pouze Szent-Ivany, coz Wett-
steinovu vyjednavaci pozici zajisté dost oslabilo. Fakticky politicky viidce MNP

®MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 252/pol./1935,
Wettsteinova zprava Kanyovi z 19. 12. 1935, fol. 1-2 (s. 2-3).

* Pomér »pokusného* hlasovani I'ud’ackych voliteld v procentech byl 65 : 35 pro Benese.
(F. KAHANEK, Zdkulisi, s. 70.)

*MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
Benestv zdznam o rozmluvé s Milanem Hodzou (dvoustrankovy strojopisny dokument nade-
psany: Rozmluva s Hodzou v utery dne 17. 12. 35 — odpoledne; pfiloZen i original stenozdznamu,
fol. 21-34), s. 1 strojopisného dokumentu, odst. 7.

1 A) Tamtéz, Bene$tv zaznam o rozmluvé s Rudolfem Beranem a Josefem Cernym
(dvoustrankovy strojopisny dokument nadepsany: Rozhovor s posl. Beranem a min. drem Cer-
nym. 17. 12. 35; pfilozen i original stenozaznamu, fol. 35-40), s. 1 strojopisného dokumentu,
odst. 2. B) Souhrnné k politickym jednanim v piedveéer prezidentské volby srov. F. KAHANEK,
Zakulisi, S. 69-72.

2 MOL, K 64 — 62. ¢s. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, cit. dok. resp. 252/pol./1935,
Wettsteinova zprava Kanyovi z 19. 12. 1935, fol. 2, resp. s. 3.
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Szent-Ivany nadale trval na svém nazoru a nebyl ochoten za zadnou cenu svolit
k podpote Benese v prezidentské volbé a prohlasoval, Ze se radéji vzda svého man-
datu, nez aby odevzdal sviij hlas jemu. Wettsteinovi se dafilo Szent-Ivanye ,primet
k rozumu® — jak vyslanec ve své zpravé doslova formuloval — jen velmi tézce.
Szent-Ivany mél zacit ménit sviij ndzor zejména az poté, co ho Wettstein ujistil, ze
na zakladé aktudlnich informaci je jiz BeneSovo zvoleni prakticky zcela jisté a ze
politick4 situace je takova, Ze Bene§ by byl zvolen prezidentem republiky 1 v tom
ptipad¢, kdyby mad’ar$ti zdkonodérci hlasovali proti nému. Mad’arsky vyslanec
Szent-Ivanyimu pftiznal, Ze 1 on je skepticky ohledné toho, do jaké miry bude Benes
ochoten dostat svych ,,vagnich® slibi ohledn¢ pozadavkti mad’arskych mensino-
vych stran, resp. 1 Wettstein piiznal, Ze stejn¢ jako Szent-Ivadny i on pochybuje
0 tom, bude-1i viibec Benes§ schopen dosahnout toho, co Mad’arim pfislibil. Vysla-
nec nicmén¢ politického lidra MNP piesvédCoval o tom, Ze mad’arské menSinové
strany mohou spiSe pocitat s BeneSovym dobrym umyslem v ptipad¢€, podpofi-li je-
ho volbu, neZ naopak, kdy se Benes bude zcela urcité odvolavat na to, Ze ho Mad’a-
1 v prezidentské volbé zradili. Wettstein se soucasné snazil Szent-Ivanye presvéd-
Cit o dulezitosti jednotného postupu obou mad’arskych stran i S ohledem na jejich
pozici na politickeé scéné, nebot’ podle vyslance by jejich separatni postoj pii pre-
zidentské volbé ohrozil 1 tu malou ,,politickou silu®, kterou ob¢ politické strany na
politickém kolbisti reprezentuji.”

Vse naznacuje tomu, Z¢ mezi vyslancem a hlavni politickou autoritou Ma-
d’arské narodni strany probihala béhem spole¢né nocni projizd’ky vyslancovym vo-
zem kamsi za Prahu velmi ziva a dlouhd debata. Podle Wettsteina se mél Szent-
Ivany ,,podvolit” jeho tlaku az kdyz se jiz ,,od Prahy vzdalili dosti daleko®. Nicmé-
n¢ z vyslancovy souhrnné zpravy vyplyva, ze Szent-Ivanyovo podvoleni se potvr-
zené budapest’ské instrukci, zadajici po obou mad’arskych mensinovych stranéch,
aby pii prezidentské volbé postupovaly spole¢né, coz se rovnalo povinnému jednot-
nému hlasovani pro BeneSe, nemélo pravdépodobné piesvédCivy charakter véro-
hodné zaruky toho, Ze mad’arsti poslanci a senatofi skutecné v prezidentské volbé
podpofi spole¢né BeneSe. Dobrodruzné vypadajici no¢ni jednani mad’arského di-
plomatického zastupce v zajmu zajisténi shodného postoje voliteli obou mad’ar-
skych menSinovych stran v prezidentské volbé na zakladé vecerni instrukce z Disz
tér ovSem nemélo skoncit pouze timto vyslancovym bilateralnim piesvédcovacim
rozhovorem s politickym lidrem Mad’arské néarodni strany. Wettstein chtél mit co
nejveétsi jistotu v tom, ze se mad’arské mensinové strany opravdu zachovaji podle
o¢ekavani Budapesti. Proto poté, co se mél Szent-Ivany ,,podvolit”, se s nim vysla-
nec dohodl, Ze se vrati do Prahy, vysadi ho blizko jeho hotelu,> puajde probudit

>3 Tamtéz, fol. 2 (s. 3-4).

>V matrice poslancii ¢tvrtého volebniho obdobi Narodniho shromazdéni je u politického
lidra MNP Szent-Ivanye a vykonného piedsedy Jarosse uvedeno jako prazské bydlisté Hotel Julis
na Vaclavském namésti. V piipad€ predsedy mad’arskych kiestanskych socialistli Esterhazyho
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Jarosse a Esterhazyho, s nimiz se vrati, nasednou spole¢né do vyslancova vozu
a budou pokracovat v projizd’ce, béhem niz ve étyfech projednaji, co je tiecba vse
udélat v zajmu toho, aby byl skutecné zajistén Budapesti o¢ekavany postup ma-
darskych zakonodarct pii prezidentské volbg.>

V tomto momentu zajimavé ,,predvolebni* noci ze 17. na 18. prosince, jez
byla nabitd politickymi jednanimi nejen v ptfipadé¢ mad’arské mensinové politické
scény, se z hlediska historie postoje mad’arskych stran v souvislosti s volbou Masa-
rykova nastupce do ufadu prezidenta republiky opét dostavame k zajimavému, bo-
huzel ale nerozlustitelnému okamziku, ktery vzbuzuje zajimavé otazniky. Vyslanec
se podle dohody se Szent-Ivanyem vratil zpét do Prahy, zavezl ho k jeho hotelu
a ¢ekal na jeho piichod zpét v Jarossové a Esterhdzyho doprovodu. Le¢ Wettstein
cekal marng, alesponi ¢astecné. Szent-Ivany se sice po ,,dosti dlouhé dobe*, jak vy-
slanec ve své zpravé pise, vratil, ale pouze sam a mél Wettsteina informovat, ze
mezi obéma stranami se zrodila dohoda ohledné spolecného postupu, ktery budou
nasledovat®. Podle této udajné nocni umluvy mezi politickymi Spickami obou ma-
d’arskych mensSinovych stran mél byt spoleény postup pii prezidentské volbé nasle-
dujici: pokud bude ziejmé, Ze v prvnim kole prezidentské volby nebude nikdo zvo-
len, naloZi kazdy zdkonodarce obou mad’arskych stran se svym hlasem podle sveho
vlastniho uvazeni; v opa¢ném piipadé, resp. ve druhém kole prezidentské volby
odevzdaji vSichni poslanci a senatofi svilj hlas Edvardu Benesovi. Szent-Ivany pii-
tom mad’arského vyslance dirazné ujistil, Ze se ob¢ strany bezpodminecné ptizpii-
sobi danym pokyniim.*®

Szent-Ivany ale soucasné¢ Wettsteina pozadal, aby mad’arskému ministrovi
zahrani¢nich véci sdélil, Zze se Mad’arské narodni strany ,,ve/mi neprijemné dotklo
to, ze se jeji bratrska strana [roz. OKSzP] na Jeho Slovutnost obrdtila aniz by se ji
dotazala a ziskala jeji souhlas*. Politicky lidr MNP pfitom pies vyslance Budapest’
upozornoval, Ze ,,takové chozeni rozdilnymi cestami neni podle nich [roz. MNP]
V zadném pripadé prihodné k tomu, aby dopomohlo K vytvoreni tak potrebné har-
Monie mezi obéma stranami*.”’

Szent-Ivanyovo lavirovani a neochota podtidit se budapestskym instrukcim,
zéadajicich po obou mad’arskych mensinovych strandch primarné spole¢ny postup —
jak tak Budapest’ koneckonct ¢inila jiz fadu let — i v souvislosti s prezidentskou
volbou, davaly po prezidentské volbé, jak bude nize podano, s ohledem na jeji vy-

pak nedaleky Hotel Alcron, ktery byl v matrice uveden 1 u exptedsedy OKSzP Sziilldho. Bud’
byli zminéni mad’ar$ti mensinovi zdkonodarci v tomto pfipadé ubytovani spolecné v jednom ho-
telu, anebo se od Szent-Ivanye cekalo, ze obejde oba dva hotely, aby pfivedl k vyslancové vozu
oba zminéné politiky z MNP a OKSzP. (APS PCR, Matrika poslancil. IV. volebni obdobi.)

> MOL, K 64 — 62. ¢s. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, cit. dok. resp. 252/pol./1935,
Wettsteinova zprava Kanyovi z 19. 12. 1935, fol. 2 (s. 4).

*® Tamtéz, fol. 2-3 (s. 4-5).

> Tamtéz, fol. 3, resp. s. 5.
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sledky zaminku ke spekulacim o tom, jak se viibec mad’arsky blok pii volb&é nové
hlavy statu zachoval. Vysledkem této ,,politovanihodné divergence® — jak vyslanec
Vv této souvislosti formuloval — byla i citovana vyslancova zprava z 19. prosince
shrnujici mad’arskému ministerstvu zahrani¢nich véci vyvoj postoje obou madar-
skych stran k prezidentské volbé v prosinci 1935, kterou si vynutily pravé povoleb-
ni spekulace ohledné hlasovani madarskych voliteld.*®

Pochybnosti o divéryhodnosti Szent-Ivanyho tvrzeni o spolecné ,hotelové™
dohod¢ politickych Spic¢ek obou mad’arskych stran v noci ze 17. na 18. prosince mél
samoziejmé 1 vyslanec. Jak o den pozd¢ji Séfu mad’arské diplomacie Kanyovi psal:
.,V souvislosti s prezidentskou volbou jsem hovoril jen s Adamem [roz. Szent-
Ivany]. Zda schiizku s Evou [Sziill6] a Asztalosem [Esterhazy] skutecné nemel moz-
nost, anebo ji nechtél uskutecnit, to nevim.”“ Wettstein vSak upozornil, Ze za danych
okolnosti jiz nem¢l zaddnou jinou moznost, jak spole¢nou Sirsi schiizku odpovéd-
nych ¢initeli obou mad’arsky menSinovych politickych stran uskutecnit. Mad’arsky
vyslanec Kanyovi ptfiznaval, Ze nedokaze potvrdit, zda ho Szent-Ivany informoval
pravdiveé, resp. zda dodrzel jemu dany slib jménem své strany. Nicméné pokus
objasnit podobu hlasovani mad’arskych voliteld v prezidentské volb¢, o coz se ma-
d’arské ministerstvo zahrani¢nich véci spolu s mad’arskym vyslanectvim pokouselo,
nevedl jednoznacnég, jak bude nize vidét, k potvrzeni separatniho postoje predaka
Mad’arské narodni strany Szent-Ivanye pii1 volbé nove hlavy statu.

Vstup do volebniho dne — ve znameni definitivni konsolidace politické situace
ve prospéch BeneSovy kandidatury

Kratce po uderu pllnoci ze 17. na 18. prosince 1935 byl ménici se obraz
piedvolebni politické scény stvrzen vydanim zasadni oficidlni tiskové zpravy pro-
stiednictvim CTK, kterou spoleéné s odstoupivsim prezidentskym kandidatem roz-
padnuvsiho se pravicového bloku Bohumilem Némcem vypracoval Ferdinand Ka-
hanek.®® Ta vetejnosti sdélovala, ze ,prof. dr. Bohumil Némec pozddal strany, které
navrhly jeho kandidaturu, aby tuto kandidaturu odvolaly«.®* Komuniké vyzdvihlo

Nerozhodné chovdni jedné politické strany®, tj. Pud’akn,®® které neumoznilo napl-

%8 Tamtéz.
% Tamtéz, fol. 3 (s. 5-6).

% F. KAHANEK, Zdkulisi, s. 73 a Narodni listy, ro¢. 75, &. 346, 18. 12. 1935, tit. strana,
Nahly obrat v situaci... Prof. dr. Bohumil Nemec se vzdal kandidatury. re — Praha 17. 12.

®1 Nérodni listy, 1935, tamtéz.

%2 Srov. napt. Narod (ranni mutace Narodnich listl), ro¢. 11, ¢. 248, 19. 12. 1935, s. 2 (Po
volbé.), ktery na svych strankéch seznamoval své ¢tenaie blize s pozadim odstoupeni Némce od
své kandidatury na prezidenta republiky. Jak listy k Némcové rezignaci na prezidentskou kandi-
daturu pisi ,,Ucinil tak z diivodu, Ze jedna z nesocialistickych stran, jez drive odmitala spolecny
postup se socialisty, zménila své stanovisko. Byla to Hlinkova ludova strana.*
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néni pivodni podminky prof. Némce, Ze na kandidatufe na prezidentsky trad setrva
pouze v ptipadé, bude-li kandidatem vétSiny Ceskoslovenskych politickych stran.
Némec proto pozadal zbyvajici politické strany, které ho doposud podporovaly, aby
Lupustily od jeho kandidatury a neoslabovaly jednotu ndrodni i statni“.®® Tato vy-
zva vSak byla adresovana primarné jiz jen volitelim z Narodniho sjednoceni. Jeho
oba parlamentni kluby pfijaly na své schlizi pod pfedsednictvim Karla Kramaie od-
poledne 17. prosince, kdy se jiz Némcova kandidatura definitivné hroutila, ,,ndvrh
zavdzati vSechny poslance a sendtory strany, aby ve vSech kolech presidentské vol-
by odevzdali své hlasy kandidatu obcanskych stran prof. dr. B. Némcovi.* Od
podpory Némcovy kandidatury odstoupili v pribéhu piedvolebniho dne i Zivnostni-
ci, byt’ jesté ranni tisk z 18. prosince uvetejnil neaktualni demonstrativni prohlaseni
zivnostenské strany: ,,Prindlezeli jsme, naleZime a budeme naleZet do obcanského
bloku.* Skute&na situace byla oviem jiZ zdaleka jina.*

O brzkém volebnim ranu by tak potencionélni voli¢skd zédkladna zaniknuvsi-
ho obc¢anského bloku mohla s jistotou piedstavovat jiz jen 26 voliteld strany Narod-
niho sjednoceni. Postoj HSLS zatim sice jesté nebyl definitivni, jeji inklinace k Be-
nesovée prezidentstvi vSak jiz byla zfejma. Zcela margindlni byl pak pocet laviruji-
cich volitelli z mad’arskeho bloku, z Mad’arské narodni strany, s jejichZ podporou
by mohl jiz neexistujici prosincovy blok eventudlné pocitat. ,,Protisocialisticka* ak-
ce pravicovych politickych sil, které se snazily zamezit prezidentstvi Edvarda Be-
nese, tak tésné pred prezidentskou volbou skoncila naprostym, spiSe trapné kom-
promitujicim fiaskem. Situaci kolem dobrodruzného extempore pravicové frakce
agrarnika vystizné€ vystihuje tiskova zprava tiskového referenta mad’arského vysla-
nectvi Praze za mésic prosinec 1935, Gézy Motkoa, z pocatku ledna 1936. Nejenze
ve své zpraveé spravné konstatuje, Ze Némcova kandidatura padla jiz v pribéhu tis-
kové kampang¢, kterd se rozpoutala po Masarykové abdikaci, tj. jesté predtim, nez
ptistoupil ke stazeni své prezidentské kandidatury, ale upozoriiuje na jednu zasadni
skute¢nost, ktera kandidatufe profesora Némce do Ufadu prezidenta republiky vy-
znamn¢ ubirala na jeji vaznosti. Mad’arsky tiskovy referent ve své zpravé poukazu-
je na to, ze z propagandy Némcovy kandidatury na prezidenta republiky ze strany
politickych subjektil, které ji podporovaly, bylo od pocatku evidentni, Ze navzdory

%3 Narodni listy, ro¢. 75, €. 346, 18. 12. 1935, tit. s., Nahly obrat v situaci... Prof. dr. Bo-
humil Nemec se vzdal kandidatury. re — Praha 17. 12.

% Tamtéz, tit. strana, Narodni sjednoceni rozhodne o svém postupu zitra dopoledne. re —
Praha 17. 12.

% Srov. Narod (ranni mutace Narodnich listi), ro¢. 11, ¢. 247, 18. 12. 1935, tit. strana,
Takeé zivnostenska strana pro kandidaturu prof. Nemce a napt. Narodni listy vecernik, €. 346,
18. 12. 1935, tit. strana, Dr. Eduard Benes zvolen presidentem republiky.
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jejich antipatie vici osob€ ministra zahrani¢nich véci Edvarda BeneSe nepovazuji
Bohumila Némce za diistojného protikandidata.®

Vzhledem k tomu, Ze se nakonec v koalici podafilo pieci jen nastolit v SOuU-
vislosti s prezidentskou volbou jednotu, ktera znamenala potencionalni zisk 93 hla-
st® na konto kandidatury Edvarda Benese, nebylo tieba se jiz v BeneSové taboie
obavat toho, jak se v prezidentské volbé zachovaji zakonodarci autonomistické
HSLS, natoZ pak zdkonodarci bloku rovnéz autonomistickych madarskych mensi-
novych stran. Rano 18. prosince 1935 bylo jisté, ze ministr zahrani¢i Benes$ ziska
hlasy od minimalng 304 voliteld,®® coZ bylo o 34 hlasii vice nez &nila potiebna
dvoupétinova vétsina hlasi pro zvoleni v prvnim kole v pripad¢é piitomnosti vSech
450 zakonodarcl na volebni schiizi obou snémoven Narodniho shromazdéni. Nic-
méné vzhledem k tomu, jakou vahu prezidentska volba z hlediska vnitro- i zahra-
ni¢népolitického méla, byl si Bene§ védom, Ze ¢im vétsi podporu ziska 1 v fadach
opozi¢nich parlamentnich politickych sil, tim reprezentativnéj§im politickym man-
datem bude disponovat, a to jak s ohledem na vnitropolitickou, tak i zahrani¢né-
politickou scénu. Ministr zahrani¢i Benes tak ve svém netnavném usili zajistit si co
nejstabilnéjsi podporu své prezidentské kandidatute pokrac¢oval i ve vlastni volebni
den pted samotnym volebnim aktem nové hlavy statu a pokusil se udrzet si oCeka-
vanou podporu l'ud’dkit i menSinovych Mad’ari. Hned rano 18. prosince poZadal
Riickla, aby ¢elnym politickym ptedstavitelim obou ,,slovenskych* politickych ta-
bort, Hlinkovi, Tisovi a Esterhazymu piedal vzkaz, ktery mél potvrdit jeho vstfic-
nost projevenou jim pii spoleénych predvolebnich jednanich.®

% [Srov. MOL, K 66 — 274. ¢s. — 1935 — I-5 t., 1/pol./1936, Sajtéjelentés, cit. tiskovéa zpra-
va mad’arského vyslanectvi v Praze z obdobi od 1. 12. 1935 do 4. 1. 1936, Masaryk lemonddsa és
Benes elndksége, fol. 4 (s. 3)] Postaveni druhého koali¢niho kandidata na ufad prezidenta repu-
bliky, resp. protikandidata vi¢i Edvardu BeneSovi bylo skute¢né — jak BeneSovi jesté pied prezi-
dentskou volbou pfiznaval sam piedseda agrarni strany Rudolf Beran (viz vyse) — ,,nemoudré, ne-
promyslené, byla jen takova impasse*. Politika Casti agrarnikii, kteti prakticky do samotného
predvecera prezidentské volby podporovali Bohumila Némce a po prezidentské volbé pak hlasali,
jak velky statnik byl v BeneSove osob€ do cela republiky zvolen, piisobila ve svém celkovém vy-
sledku skute¢né spiSe trapné, zejména smérem k zahranici. Dokladuje to naptiklad i1 odkazovana
tiskova zprava mad’arského vyslanectvi v Praze, sumarizujici reflexi vybranych udalosti a otazek
Vv ¢eskoslovenském tisku za posledni mésic roku 1935 a prvnich dnii roku nésledujiciho. Tiskovy
referent mad’arského vyslanectvi v Praze Géza Motko poukézal na zakladé resSerSe povolebniho
tisku na to, jak agrarnici najednou zavrhovali Némcovu kandidaturu, jeji ,,Spiritus rectora pfi-
rovnali ke zbytému psovi a volbu BeneSe novym prezidentem republiky prezentovali jako vitéz-
stvi velkého statnika, které zachranilo jednotu néroda. [Srov. tamtéz, fol. 4 (s. 4)].

o7 Hlasy volitelti z agrarni (68) a Zivnostenské strany (25).

% Do tibora Benesova volitelt zapocitan spolené se zédkonodarci némeckych kiestan-
skych social, stejné jako vyse, 1 Kostkiiv hlas, zvoleny do Néarodniho shromazdéni na spolecné
kandidétni listiné OKSzP, MNP vcetné¢ ZDP a SAW. (Viz zde vyse poznamkovy aparat.)

% Srov. MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP
1935, Riickliv blahoptejny dopis prezidentu BeneSovy z 21. 12. 1935, v némz BeneSovi
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Jednotny postoj mad’arskych men$inovych stran v souvislosti s prezident-
skou volbou nebyl pravdépodobné definitivné jisty ani volebni rano 18. prosince.
Piinejmensim to vyplyva z deniku Esti Ujsdg, ktery byl mj. blizky MNP.” Podle
informaci deniku byla posledni porada zakonodarci OKSzP a MNP poznamenana
nazorovym stietem mezi voliteli obou stran. List informoval o tom, ze néktefi po-
slanci’* MNP, a zvl4sté pak vykonny piedseda strany Jaross, na posledni poradé za-
konodarcti mad’arskych stran, konané jen pitil hodiny pied prezidentskou volbou,’
zpochybnili dohodnuty jednotny postup, tj. dohodu na spole¢né podpotfe Benesovy
kandidatury v prezidentské volbé. Zatimco zakonodarci OKSzP se méli jednotné
postavit za BeneSovu prezidentskou kandidaturu. Denik v této souvislosti ve svém
komentafi upozornil na vyménu roli mezi obéma stranami. Poukazal na to, Ze proti
koali¢nimu prezidentskému kandidatovi se stavi pravé zastupci té mad’arské strany,
ktera se dfive klonila k aktivistické politice, kdezto OKSzP, jez drzela vzdy striktné
linii opozi¢ni politické linie, je nyni svolna k podpofe prezidentského kandidata
koali¢nich stran.” Za této situace dorazil zminény Benestv vzkaz, tlumo&eny Ma-
d’artim pfed samotnou prezidentskou volbou osobné — pravdépodobné ptimo Janosi
Esterhazymu — BeneSovym diivérnikem Riicklem a potvrzeny pfedsedovi OKSzP
I v pisemné podob¢ v tomto doslovném znéni: ,,Pan ministr Dr. Edvard Ben e §
mé poveéril, abych Vam vyridil jeho vzkaz, zZe fakt, ze koalice se shodla na nem jako
na jediném kandidatu, nic neméni na tom, co s Vasi Slovutnosti pan ministr mluvil.
VSe to o cem jste spolu jednali, poklada pan ministr za linii své politiky, kterd i za
dnesniho zmenéného stavu pri volbé ziistava pro ného v plné platnosti pro celou
budoucnost. Abyste byli proto wjisteni, ze pan ministr trva na vsem tom, o cem jste
spolu hovorili a Ze bude s Vami vidy v budoucnosti ve stalych stycich.“™ Ujisténi

dodate¢né potvrzoval: ,,Vas laskavy vzkaz, kterym jste mne poveéril rano dne 18. prosince, jsem
vyridil jeste pred volbou jak Mongsinoru Hlinkovi(@aministru Tisovi),takEsterhdzy-
m u. Aby nemohlo v budoucnosti dojiti se strany obou pdnii k pochybnému vykladu, vyhotovil
jsem vzkaz pisemné presné podle Vami danych instrukci, a obéma paniim jej v této pisemné forme

odevzdal.” [Srov. fol. 6770 (s. 1-4), resp. fol. 69/ s. 3.]
"0 Srov. http://www.foruminst.sk/ — lexikon, heslo Esti Ujsdg.

& Volby prezidenta republiky se zucCastnili jen poslanci MNP, oba senatofi strany se ze
schtize omluvili. (Viz zde dale vlastni text.)

2 Spolecna volebni schiize poslanecké snémovny a senatu Narodniho shromazdéni byla
zahgjena v pil jedenacté dopoledne.

8 Esti Ujsag, roc. 3, & 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztdrsasagi elndk... —
Ellentétek a magyar partok kozott“.

“MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
Opis Riicklova dopisu z 18. 12. 1935, Pro pana predsedu E s t e r h d z y, fol. 72. Citovany
Benestuv vzkaz prostiednictvim jeho daveérnika Riickla adresovany Janosi Esterhazymu cituje
bratislavsky mad’arskojazyény denik Esti Ujsdg ve svém vydani z 20. 12., viz Esti Ujsag, ro¢. 3,
¢. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztarsasagi elnok... — Benes levele Eszterhazyho “.
Riicklem naformulovany BeneStv dopis mad’arskym zakonodarciim opublikoval na zdkladé Esti
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kontinuity nastolenych vzajemnych jednani ze strany prezidentského kandidata Be-
nese bylo pro mad’arskou menSinovou politickou scénu bezpochyby dobrou zpra-
vou a potvrzovalo redlnou moznost aktivniho zapojeni jejich predstaviteli do feSeni
mad’arské otazky pod patronaci prezidenta republiky. Potvrzuje to i Esti Ujsdg.
Riickltiv dopis naformulovany podle BeneSovych intenci se mél u mad’arskych za-
konodarct setkat s pozitivnim ohlasem. Vyzdvihovan mél byt trvajici BeneStv za-
jem o postoj mad’arskych mensinovych stran, resp. o hlasy voliteli obou mad’ar-
skych strar715i pted samotnou prezidentskou volbou a to i navzdory zménéné politic-
ké situace.

Ujsag i tstiedni list HSS Slovak. Srov. Slovak, ro¢. 17, ¢. 288, 20. 12. 1935, s. 2, Prezident dr.
Benes a nasi Madari. Co sa dialo v zdkulisi pred volbou. O néco vice politicky presvédéivéeji
vyznél Benestv vzkaz tlumoceny I'ud’akiim. Neni to vSak piekvapivé, nebot’ se jednalo za prvé
0 ¢eskoslovenskou stranu, navic o stranu autonomistickou, jejiz podpora BeneSovy kandidatury
by poskytla Benesové mandatu velkou politickou vahu do budoucna vici slovenské politické scé-
né, a za druhé zde v tomto piipadé bylo ve hie 31 hlasi. Benes ptfes Riickla smérem k HSLS
vzkazoval: ,,... Vse to co Vam rekl, znamena linii jeho politiky, kterou bude stale a pevné dodrzo-
vati. Ze pan ministr nikdy nezapomene, Ze to byli Slovaci, kteri rozhodli prezidentskou volbu a Ze
také v budoucnosti z toho vzdy bude vyvozovati vsechny disledky. Prosi Vasi Osviecenost, abyste
prijal ujisténi, Ze to o cem jste spolu hovorili, zustava v plné platnosti, i kdyz koalice kandidatura
professora N ¢ m ¢ e odvolala.“ MUA AV CR, AUTGM, f. EB I, kart. ¢&. 45, inv. & R/124/2
(R 94), VPZ-VP 1935, Opis Riicklova dopisu z 18. 12. 1935, Pro Monsignora Andreje H | i n-
k u, fol. 71. HSIS se nakonec na posledni chvili ptiklonila k podpote BeneSovy kandidatury a jeji
volitelé odevzdali své hlasy ministrovi zahrani¢i. Tento sviij krok pfed vefejnosti odiivodiovali
Kluby l'ud’ackych zakonodarct v obou snémovnach Narodniho shromazdéni ve svém odpolednim
vyhlaseni takto: ,,...po dokladnom a vsestrannom uvazeni spolocny klub poslancov a sendatorov
Hlinkovej slov. lud strany rozhodol sa pri volbe prezidenta republiky za povinné hlasovanie na
ministra Dr. Eduarda Benesa. ... Pri svojom svedomitom uvazovani nasi parlamentni zastupcovia
mali pred ocima jedine zaujmy cirkve, Statu a Slovenska, kroté zaujmy vyznamni rolu hraly
V tejto verejnosti maloznamej predvolebnej akcii nového prezidenta. Preto sa rozhodli pri volbe
sa chovat tak, jako sa zachovali, ¢im prispeli k zdorazneniu smerodajnymi cinitelmi prejavované-
ho nazoru, Ze dr. Benes nie je kandidatom t. zv. lavicového smeru, a tymto svojim pocinanim
odsudili a zavrhli usilie stranicky vyvlastnit' si osobu volit' sa majuceho prezidenta. Je nadej, Ze
budiicnost’ ospravedini, ba potvrdi spravnost postupu naSej parlamentnej delegacie, ktord naj-
vaznejsie zasiahla do prevedenia a vysledku volby nového prezidenta republiky Ceskoslovenskej
V osobe dr. Eduarda Benesa. “ (Tamtéz, Opis zpravy CTK z roku 1935. Vyhldsenie Klubu poslan-
cov a senatorov Hlinkovej slov. lud. strany ze zasadania 18. dec. 1935 0 3 hod. odpoled., fol. 17.)

& A) Esti Ujség, ro¢. 3, ¢. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztarsasagi elnok... —
Benes levele Eszterhdazyhoz*. Denik vSak nespravné uvadi, Ze dopis napsal sam Edvard Benes.
B) Budapest'sky denik Magyarorszag vSak piinesl v zapéti nepravdivou zpravu o tom, ze vydani
slovenského madarsko jazyéného Esti Ujsdgu bylo kvilli citovanému BeneSovu vzkazu madar-
skym zakonodarcim prostfednictvim Riicklem naformulovaného dopisu, ktery byl oficidlnimi
misty oznacen za apokrif, konfiskovan. Podle Magyarorszagu mély pravost tzv. BeneSova dopisu
popirat i samy mad’arské strany. Proti této zpravé uvedeného mad’arského listu se viak Esti Ujsag
ohradil ve svém vydani z 21. 12. 1935 a zduraznil, Ze jim zvefejnéné informace plné odpovidaji
skute¢nosti a Ze zadnym oficialnim mistem nebyl odkazovany dopis oznacen za apokrif a ze de-
menty tohoto druhu nebyly vydany ani z eskoslovenskych a ani z mad’arsky menSinovych mist.
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Prezidentska volba — jednoznacné BeneSovo vitézstvi

Mezitim se jiz od devaté hodiny zacal postupné naplnovat Vladislavsky sal,
misto konani prezidentské volby, hosty — diplomaty, zastupci ministerstev a urada,
generalitou, vysokymi cirkevnimi hodnostafi, rektory vysokych Skol, zemskymi
prezidenty atd.”® — i ¢leny Narodniho shromézdéni. V fadach hosti usedl i zastupce
rodiny odstoupivsiho prezidenta, Masarykiiv syn Jan. Zah4jeni spole¢né volebni
schiize Ceskoslovenského Narodniho shromazdéni, jeZ méla po sedmnéctiletém
Masarykové prezidentstvi zvolit do ¢ela republiky novou hlavu statu, byla svolana
na pul jedenactou. Scénaf volebniho dne ve Vladislavském sale, ptilehlych mist-
nostech a v okoli byl protokolarné oSetfen usnesenim piedsednictva obou snémo-
ven. Pfesné byly stanoveny 1 pfijezdové a odjezdové trasy vozia ¢lenti vlady a Na-
rodniho shromazdéni, véetné pristupovych tras pro hosty, ktefi zamyslely dorazit na
misto konani prezidentské volby pésky. Pfesné pokyny byly vydany tiskem’’
arozeslany viem ¢Glenim Narodniho shromazdéni.”® V presnd v pil jedenacté

List rovnéz zdtiraznil, Ze prazsky redaktor deniku prohlésil, Ze on sam inkriminovany dopis vidé¢l
na vlastni o€i. (Srov. Esti Ujsag, ro€. 3, ¢. 295, 21. 12. 1935, s. 2, Egy budapesti lap dlhirei az
Esti Ujsag elkobzasardl és Benes elndk levelének valotlansagaral.)

® Mezi pozvanymi hosty na spole¢nou schtizi obou snémoven Narodniho shromézdéni,
kterd méla zvolit Masarykova nastupce do ufadu prezidenta republiky, byli déle 1 zastupce aka-
demie véd a uméni, mad’arské a némecké akademie umeéni, kralovské ucené spolec¢nosti, general-
ni inspektor armédy, nacelnik generdlniho Stabu, zemsti vojensti velitelé, guvernér Podkarpatské
Rusi, starostové Prahy, Brna, Bratislavy a UZhorodu, generalni velitel Cetnictva, $éf statni bez-
pecnosti, atd. K seznamu listkil na galerii, resp. jejich adresatii viz APS PCR, AFS, f. AVPR PS
IV, kat. I, kart. ¢. 5, inv. ¢. 4/1-7, dale jen VP 18. 12. 1935, ¢. spisu 4/1-4, Sest nefol. Strojo-
pisnych stran s dataci 16. a 17. 12. 1935, resp. tficetiSestistrankovy dokument Vydané vstupenky
na volbu prezidenta republiky 18. prosince 1935, obsahujici seznam vydanych vstupenek pro
hosty proti podpisu. Vstupenky pro hosty obdrzely i poslanecké a senatorské kluby politickych
stran. Pocet stranam pridélenych vstupenek pro hosty byl roven poctu jedné tfetiny souctu jejich
¢lenli v poslaneckych a senatorskych klubech. Na zdkonodarce mad’arskych menSinovych poli-
tickych stran ptipadlo celkem pét vstupenek pro hosty. (Vstupenky za spole¢ny poslanecky a se-
natorsky klub OKSzP, MNP a ZDP prevzal tajemnik spole¢ného klubu poslanci mad’arskych
stran Janos Tomori. Srov. tamtéz, 3. strana odkaz. dokumentu.) Nejvice vstupenek obdrzely spo-
lecné kluby poslancli a senatorti agrarni strany a SdP, které obdrZely po 24 vstupenkach. Celkem
na poslanecké a senatorské kluby piipadlo 153 vstupenek do Vladislavského salu na volbu prezil-
denta republiky. (Srov. tamtéz, 6. strana odkaz. dokumentu.)

" Srov. APS PCR, cit. fond, ¢&. spisu 4/1-4, Poradek platny pro Viadislavsky sal a prilehlé
mistnosti v den volby presidenta republiky 18. prosince 1935 stanoveny usnesenim predsednictev
obou snémoven, nefol. jednostrankovy dokument. (Pfilozeny jsou i dva Sestistrankové nefol.
exemplafe pracovni strojopisné verze potradku.)

"8 poradkové pokyny byly v&etnd oznameni piedsedy vlady o svolani schiize Néarodniho
shromazdeéni na 18. 12. 1935 rozeslany (véetné upominky na nutnost vzit si s sebou legitimaci

¢lena Narodniho shromdzdéni) vSem zakonodarcim postou, jak o tom svéd¢i jedind navracena
nedorucend doporucena dopisovd zasilka, shodou okolnosti byvalému ptedsedovi OKSzP,
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zaujali poslanci a senatoii sva mista a na estradu vstoupilo vedeni obou snémoven
Nérodniho shromazdéni véele s jejich predsedy, Janem Malypetrem a FrantiSkem
Soukupem. Na kieslech pod estradou zasedli ¢lenové vlady.” Piedseda poslanecké
snémovny Narodniho shromazdéni, expremiér Jan Malypetr, po svém slavnostnim

Gézovi Sziillému, odeslana na jeho adresu trvalého bydlisté. (Srov. APS PCR, cit. fond, &. sp.
4/5-7). Ptijeti doporucené zasilky s oznamenim o svolani spole¢né schiize poslanecké snémovny
a senatu Narodniho shromdzdéni véetné¢ uvedeného protokoldrniho potadku musel pfijemce po-
tvrdit svym podpisem na postovnim zpatecnim listku, jenz byl odeslan zpét odesilateli. (Docho-
vany jsou postovni zpatecni listky pro poslance Narodniho shroméazdéni (Srov. tamtéz). Politicti
lidti obou mad’arskych mensinovych politickych stran Esterhazy a Szent-Ivany pievzali jim adre-
sovan¢ uvedené zasilky od Poslanecké snémovny Narodniho shroméazdéni fadné vlastnoru¢né
pied dnem prezidentské volby. Predseda OKSzP Esterhdzy nemohl sice svou zésilku prevzit
vV misté svého trvalého bydlisté (Ujlak pri Nitre, dneSni Velké Zaluzie), kam byla ptivodné doru-
¢ena (zésilka byla podana pod €. 49 dne 14. 12. 1935 z postovniho ufadu na Praha 29; dorucena
na Slovensko byla 16. 12. 1936), ptevzal ji vSak po jejim zpétném doruceni zpét v Praze dne
17.12. 1935. Diky preciznosti poStovniho tfednika, ktery zésilku predaval, vime, ze tak ucinil
brzy dopoledne, v 9:15. Szent-Ivany ptevzal svou zasilku od poslanecké snémovny, adresovanou
do jeho trvalého bydlisté¢ v Behyncich, osobné v Tornale 15. prosince 1935 (zasilka byla podana
tamtéz pod €. 245). (Srov. nefol. zpateéni listky k doporu¢enym zasilkdm jmenovanych.)

" A) MUA AV CR, AUTGM, f. EB [, kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
Volba presidenta republiky dne 18. prosince 1935, Opis zpravy CTK z r. 1935 (18/X11-35,
10:35), fol. 1, resp. Prezidentskd volba (18. XII. 35, 11:15), dale jen CTK — PV 18. 12. 1935, fol.
2-16 (s. 1-15), resp. fol. 2 (s. 1); k uvedené zpravé CTK viz téZ dennf tisk, napt. Narodni listy —
veCernik, ¢. 346 z 15. 12. 1935, tit. s. (Dr. Eduard Benes zvolen presidentem republiky). Dale
bude odkazovano jen na zpravu CTK z MUA AV CR, AUTGM, f. EB I, kart. &. 45. B) K zase-
dacimu poradku ve Vladislavském séle na Prazském hrad¢ pfti ptilezitosti spole¢né schiize obou
snémoven Nérodniho shromazdéni srov. APS PCR, AFS, f. AVPR PS IV, kat. I, kart. & 5, inv.
C. 4/11-7, VP 18. 12. 1935, ¢. sp. 4/1-4, viz zde zvlast’ tistény zasedaci potadek pro predsednickou
tribunu a zvlast’ zasedaci poradek pléna zadkonodarcl (nefol. dokumenty). Zakonodarci byli roz-
sazeni do tii blokd sedadel odd€lenych od sebe ulickou. V obou krajnich blocich (1. a 3. blok)
bylo celkem dvakrat 138 mist a v prostfednim bloku (2. blok), ktery mél o necelou fadu sedadel
vic, bylo dohromady 143 mist. Celkem tak bylo ve tfech blocich 419 sedadel (ostatni volitelé za-
sedli jako ¢lenové predsednictva obou snémoven a jako ¢lenové vladniho kabinetu na predsednic-
ké tribung, resp. v prvni oddélené fad¢ pod ni). Pfi planovani zvlastniho rozsazeni zakonodarct
bylo dbano toho, aby kluby poslanct a senatort sedély pokud mozno pohromadé¢. (Srov. APS
PCR, tamtéz, Porddek platny pro Viadislavsky sdl..., nefol. jednostrankovy dokument bod 4.)
Madars$ti zdkonodarci méli vyhrazend mista v poslednich dvou fadach prostiedniho bloku.
V Gplné posledni fad¢ sed¢li (zleva doprava — z pohledu od piedsednické tribuny): Szent-Ivany,
Fiissy, Pajor, Petrasek a Esterhdzy; do ptfedposledni fady byli usazeni Korlath (fadu zleva za-
hajoval poslanec za Komunistickou stranu Ceskoslovenska Olexa Borkafuk), Térkoly, Hokky,
Porubszky a Sziillé a ve tfeti fadé od konce zasedli: Nitsch, Jaross, Holota a Turchanyi (fadu
uzavirali senator Hugo Liehm a poslanec SdP Anton Sogl, oba z SdP). (Srov. tyz dokument.)
Dochovan je i1 narys Uprav Vladislavského salu, resp. rozdéleni mist na tribuné pro pozvané obe-
censtvo. Planek pocital s celkem 814 misty pro obecenstvo, z nichz bylo 54 vyhrazeno diploma-
tim, 306 zvanym hostim, 102 Zurnalistim a 352 pro dalsi obecenstvo, z nichz 286 mohlo za-
ujmout mista k sezeni a 66 pak mista k stani. (Srov. tamtéz, Uprava Viadislavského sdlu:
Rozdéleni mist na tribuné pro obecenstvo, nefol. dokument).
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proslovu, v némZ ocenil vyznam a dilo prezidenta Masaryka, konstatoval na
zékladé prezencnich listin, Ze je v sdle pfitomno 292 poslanct a 144 senatort, tedy
celkem 436 Clenti Narodniho shromdzdéni, a ze schlize je tak zpusobild vykonat
na spole¢nou volebni schiizi obou snémoven dorazit podle CTK dalsi &ty¥i volitelé.
Celkem tak mélo byt nakonec na Hrad¢ pfipraveno odvolit v prezidentské volbé
440 (j. 97.8 %) ¢&lent Néarodniho shromazdéni.®' Ovsem vzhledem k tomu, Ze
podle tésnopisecké zpravy ze spolecné schiize poslancti a senatorti bylo pii volbé
nové hlavy statu odevzdano celkem 440 platnych hlasovacich listkli a jeden ne-
platny hlasovaci listek, nemohlo byt ve Vladislavském sale ptitomno 440, jak uved-
la CTK, ale 441 zakonodarct, tedy rovnych 98 % poslancti a senatoris Narodniho
shromazdéni. Pro nemoc se z volebni schiize obou snémoven omluvilo pét zakono-
darcii vcetné piedsedy Narodniho sjednoceni Karla Kramate. Mezi omluvenymi
byli i dva senatoii MNP Kalman Fiissy a Imre Torkoly, predseda strany. Z volebni
schiize se omluvil i senator HS'S Anton Pazman.®? Lékaiské osvédeeni viak pied-
lozil pouze senator agrarni strany Kornel Stodola.®

Uplny seznam nepiitomnych zakonodarct na svolané spoleéné schiizi obou
snémoven Narodniho shromazdéni k volbé Masarykova nastupce do uradu prezil-
denta republiky nelze na zakladé prostudovanych dokumentt rekonstruovat. V pii-
slusném fondu Archivu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky se
k prezidentské volbé 18. prosince 1935 dochovaly pouze vzory prazdnych pre-
zen&nich listin pro poslance.®® Absentujici zakonodarci nejsou bohuzel dusledné

8Tz PS NS, IV. VO, zas. 1.-2., sch. 1-30., Praha 1936, Tésnopisecka zprava o schizi
Nérodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (spoleéné schiizi poslanecké snémovny a se-
natu) v Praze ve stiedu dne 18. 12. 1935 ve Vladislavském séle na hradé prazském (dale jen TZ
sch. PSa S 18. 12. 1935), s. 2-4.

' MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, Kart. & 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
CTK — PV 18. 12. 1935, fol. 8 (s. 7).

82 Anton P4zman byl do senatu Narodniho shromazdéni v jeho &tvrtém volebnim obdobi
zvolen ve volebnim kraji XI — Nové Zamky. Clenem Narodniho shromazdéni byl jesté i ve dru-
hém volebnim obdobi, kdy 'ud’aky zastupoval v poslanecké snémovné (zvolen byl ve volebnim
kraji ¢. XVIII — Banska Bystrica).

8 A) TZ PS NS, IV. VO, zas. 1.-2., sch. 1-30., TZ sch. PS a S 18. 12. 1935, 5. 5 a 4.
Kornel Stodola byl do senatu Narodniho shromazdéni v jeho ¢tvrtém volebnim obdobi zvolen ve
volebnim kraji X — Presov. Clenem Narodniho shromazdéni byl ve viech jeho predchazejicich
volebnich obdobich — v prvnim volebnim obdobi zasedal v poslanecké snémovné (volebni kraj
pro volby do poslanecké snémovny €. XXI — PreSov) a ve druhém a tfetim volebnim obdobi v se-
natu (volebni kraj pro volby do senéatu ¢. X — PreSov). Byl vSak jiZ ¢lenem i Revolu¢niho Na-
rodniho shromézdéni.

* Srov. APS PCR, AFS, f. AVPR PS IV, kat. I, kart. &. 5, inv. & 4/1-7, VP 18. 12, 1935,
C. sp. 4/1-4, 1 Prezencni listina poslancii pri volbé presidenta republiky dne 18. prosince 1935 ve
Vladislavském sdle na hrade prazském (2 prazdné nefol. exemplare).
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vyjmenovani ani v tésnopisecké zprave ze schlize obou snémoven, kde jsou zming-
ni jen omluveni zakonodarci uvedeni vysSe. Nicméné mezi parlamentnimi doku-
menty K volbé prezidenta republiky se zachovalo Sest nepouzitych obalek s potieb-
nymi nalezitostmi pro vykonani volebniho aktu, pfichystanych zvlast’ pro kazdého
zakonodarce. Tyto obalky opatfené jménem zdkonodarce obsahovaly sadu hlaso-
vaci listkil roztfidénych do tii obalek ve tiech barevnych vyhotovenich pro kazdé
kolo volby (prvni kolo — bila obalka, druhé kolo — modra obalka a tieti kolo — Cer-
vena obalka) s orazitkovanymi hlasovacimi listky (rovnéz ve tiech barevnych vyho-
tovenich jako obalky pro jednotliva kola volby, opatfenych kulatym razitkem Na-
rodniho shroméazdéni se statnim znakem), na které¢ mél zakonodarce dopsat jméno
prezidentského kandidata, jemuz odevzdaval svij hlas. Pfilozena byla 1 Zluta tuzka
s vyrazenym zlatym néapisem Vladislavsky sal.® Na obalce byl predtistény napis
Volba presidenta Csl. republiky r. 1935 a strojem doplnéné jméno zakonodarce.
Diky tomu vime, Ze schiize obou snémoven 18. prosince 1935 nebyl déle pfitomen
i neomluveny senator Jan Filipinsky z Ceskoslovenské socialné demokratické stra-
ny délnické.*® Vzhledem k tomu, e se spole¢né volebni schiize obou snémoven za-
konodarného sboru neucastnil ani koaliéni prezidentsky kandidat Edvard Benes,®
ktery na vysledek voleb &ekal v sidle svého ministerstva v Cerninském palaci,® ne-
zname tak celkem jména dvou zdkonodarcti Narodniho shromazdéni, ktefi se na
spole¢nou volebni schlizi obou jejich snémoven nedostavili.

K samotnému volebnimu aktu bylo ptistoupeno bez vétsich pritahill. Po vyli-
¢eni nezbytnych procedurdlnich podrobnosti volebniho ukonu jmenoval predseda
poslanecké snémovny skrutatory a jiz pét minut pted jedenactou hodinou bylo

8 pouzité hlasovaci listky, jak vyplnéné, tak ty, co byly odevzdany prazdné, jsou uloZeny
In: APS PCR, cit. fond, &. sp. 4/5-7, viz obalka nadepsana: Hlasovaci listky z volby prezidenta
18. 12. 1935.

% Tamtéz, obalka s nadepsanym jménem ,,sendtor Jan Filipinsky** (nefol. dokument). Jan
Filipinsky byl do sendtu Narodniho shromézdéni v jeho ¢tvrtém volebnim obdobi zvolen ve vo-
lebnim kraji VI — Brno. Clenem senatu byl i ve tfech predchazejicich volebnich obdobich Na-
rodniho shromazdéni (vZdy za vySe uvedeny volebni kraj pro volby do senétu). Zasedal ovSem jiz
1 v Revoluénim Néarodnim shromazdéni.

8 Edvard Benes byl do poslanecké snémovny Narodniho shromazdéni v jeho ¢tvrtém vo-
lebnim obdobi zvolen ve volebnim kraji I — Praha. V poslanecké snémovné zasedal i ve vSech
predchazejicich tfech volebnich obdobich Nérodniho shromézdéni (zvolen byl pokazdé v Praze
a za tutéz stranu). Byl rovnéz ¢lenem 1 Revolu¢niho Narodniho shromazdéni.

8 Po volebnim aktu, resp. po vyhlaseni volebnich vysledkii odjel sdélit osobn& Benesovi
jeho zvoleni druhym &eskoslovenskym prezidentem do Cerninského palace predseda vlady Hod-
za, ktery soucasn€ noveé zvolenou hlavu statu jménem piedsedajiciho spolecné schiize Narodniho
shromazdéni Jana Malypetra pozval do Vladislavského salu k vykonani prezidentského slibu.
Nové zvoleny prezident dorazil spolu s premiérem na Hrad kratce po 12. hoding. (Srov. MUA
AV CR, AUTGM, f. EB I, kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935, CTK — PV 18. 12.
1935, fol. 9-10 (s. 8-9).
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piistoupeno k vykonani volby. Volebni vysledky na sebe nenechaly dlouho cekat.
Za necelé ptl hodiny, deset minut pfed pul jedenactou, sdélovali skrutatoii s tajem-
nikem snémovny pfedsednictvu vysledky prezidentské volby. Vysledky prezident-
ské volby oznamil ptitomnym ve Vladislavském séle predseda poslanecké snémov-
ny Malypetr.® Cisla byla jasna a zcela naplnila BeneSovy piedstavy o politickém
mandatu svého prezidentstvi. Ze 440 odevzdanych platnych hlasovacich listkt ob-
sahovalo jméno ministra zahrani¢nich véci Edvarda Benese 340. Pritomnych 24 vo-
liteld Narodniho sjednoceni dodrZelo dohodu z predchazejiciho dne a piesto, ze Bo-
humil Némec stadhl svou kandidaturu na funkci prezidenta republika, odevzdali hlas
jemu.* Prazdnych hlasovacich listki bylo odevzdano celkem 76. Jeden odevzdany
hlasovaci listek byl neplatny.” Na zaklad téchto vysledki tak mohl Malypetr

8 Tamtéz, fol. 7 (s. 6).

% A) Tiskovy organ strany Poledni list odiivodiioval postoj volitelti Narodniho sjednoceni
takto: ,,0d nas nikdo nemohl vzhledem k minulosti nic jiného cekat. Mezi ndmi a ministrem
zahranicnich veci lezely hory prekazek. Za hodinu nedaji se odklidit.* (Srov. Poledni list, ro¢. IX,
¢. 349, 19. 12. 1935, tit. strana, Po presidentskych volbdch.) B) Je v8ak mozné, Ze minimalné
dalsi jeden zékonodarce si nebyl do posledni chvile svou volbou jist, o ¢emz svéd¢i hlasovaci
listek, na némz stoji: ,,Dr. Beh Eduard Benesch® (pifeskrtnuti podle originalu). Hlasovaci listek
pochazel pravdépodobné od némecky mluviciho zakonodarce, ktery bud’ tapal ohledné presné¢ho
jména ministra zahrani¢nich véci, anebo se na posledni chvili rozmyslel a misto Némce odevzdal
svij hlas BeneSovi. Tuto moznou hypotézu by nepopiral ani uvedeny titul dr., ktery byl na hla-
sovacich listcich vyplnénych zakonodarci Narodniho sjednoceni uvadén i u Némce (misto titulu
prof.). (Srov. APS PCR, AFS, f. AVPR PS IV, kat. I, kart. &. 5, inv. &. 4/1-7, VP 18. 12. 1935,
C. sp. 4/5-7, viz obalka nadepsana: Hlasovaci listky z volby prezidenta 18. 12. 1935, piislusny
nefol. hlasovaci listek.)

%1 A) Jak jiz bylo vy$e zminéno, kazdy zakonodarce musel na hlasovaci listek napsat jmé-
no kandidata, jemuZ odevzdaval v prezidentské volbé sviij hlas. Jednotny Gzus stanoveny nebyl.
Jména jak oficidlniho kandidata na prezidentskou funkci Edvarda BeneSe, tak 1 Bohumila Némce,
na n¢hoz hlasovali zdkonodarci Néarodniho sjednoceni, se tak na hlasovacich listcich objevuji
Vv riiznych podobach — celé jméno, zkracené kiestni jméno s pfijmenim, jen piijmeni, jméno s pfi-
psanym doktorskym titulem nebo bez n¢j. Tolerovana byla podle vSeho i rlizna, nejen pravopisna
podoba jména kandidatd (viz hlasovaci listky s BeneSovym kiestnim jménem v podobé ,,Ede®,
ktera pfinalezi s nejvetsi pravdépodobnosti madarskym zdkonodarcim — mad’. Edvard/Eduard je
,»Bde®). Stejné€ tak, jak mohli zdkonodarci neceskoslovenské narodnosti pouzivat v Narodnim
shromazdéni svij matefsky jazyk, nebyla ani v tomto pfipad€ stanovena vyjimka. Mezi hlasova-
cimi listky tak najdeme takovy, na némz byla uzita polStina (pfipsanim BeneSovy funkce ministra
zahrani¢nich véci), anebo listky, na nichz bylo jméno kandidata napsano v azbuce. (Srov. APS
PCR, ¢&. sp. 4/5-7, hlas. listky nejsou foliovany). B) Sadu nepouzitych prazdnych hlasovacich list-
ki dostal od predsedy snémovny Jana Malypetra prezident Bene§ na pamatku pii své navstéve
poslanecké snémovny 1. 1. 1936. [Srov. tamtéz. Jedna se pravdépodobné o ty hlasovaci listky,
které se dochovaly v cit. fondu Archivu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. (Srov. MUA AV
CR, AUTGM, f. EB I, kart. &. 45, inv. &. R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935.] Celkem bylo po volbé
ponechano jako vzory po tficeti hlasovacich listcich uréenych pro kazdé kolo prezidentské volby.
(Srov. APS PCR, tamtéz, obalka s nadpisem ,,Zbylé hlasovact listky s obdlkami — ponechdny jako
vzory*.)
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oznamit: ,,Pocet 340 prevysuje tripétinovou veétsinu pri volbé pritomnych cleni
Ndarodniho shromazdeni, ktera cini 264 hlasi. Jest tedy presidentem republiky
Ceskoslovenské zvolen dr. Edvard Benes.“** Volba nastupce T. G. Masaryka tak
byla jednoznaéné rozhodnuta v prvnim kole prezidentské volby. Po ¢tyfech dnech
méla Ceskoslovenska republika opét hlavu statu, coZ potvrzovalo i vztyéeni statni
vlajky nad budovou Vladislavského salu. Stejné tak stazeni prezidentské standardy
Z malostranského Kolowratského palace, sidla ministerské rady a odvolani Cestné
vojenské straze u této budovy davalo okoli jednozna¢né na védomi, Ze pravomoci
prezidenta republiky, které pteSly po Masarykové abdikaci docasné na vladu, maji
opé&t svého tadného nositele.”

Edvarda BenesSe zvolila druhym ¢eskoslovenskym prezidentem drtiva vétSina
poslanci a senatori Narodniho shromazdéni. BeneSovu kandidaturu v prezidentské
volbé podporili zakonodarci vSech Ceskoslovenskych stran, tedy agrarni strany, so-
cialni demokracie, strany ndrodné socialistické, strany lidové, Hlinkovy slovenské
Pudové strany, politicti zivnostnici a komunisté. Pro BeneSe se v prezidentské volbé
vyslovili 1 poslanci a senatofi némeckych aktivistickych stran, tj. némecké socialni
demokracie, némecké kiestansko-socialni strany a némecké agrarni strany. Poprvé
v historii se k volb& prezidenta Ceskoslovenské republiky postavili aktivisticky
I zakonodarci opozi¢nich mad’arskych mensinovych politickych stran, ktefi své ne-
gativistické stanovisko k ustavnépravnim zakladim ceskoslovenského statu davali
najevo 1 pii predchozich prezidentskych volbach, kdy se hlasovani zdrZeli, tj. ode-
vzdavali prazdné hlasovaci listky. Jejich postoj pfi prezidentské volbé mél byt jed-
notny, jak bylo nésledné jejich ptfedstaviteli smérem k vetejnosti deklarovéano. Jed-
notné negativistické stanovisko zaujali v prezidentské volbé, jak je znamo, pouze
zékonodarci Henleinovy Sudetondmecké strany™ a Gajdovy Nérodni obce fasistic-
ké,” jejichz zdkonodarci odevzdali prazdné hlasovaci listky. Konstruktivni piistup

2MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, kart. & 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
CTK - PV 18. 12. 1935, fol. 8 (s. 7); TZPS NS, IV. VO, Z 1.-2., S 1-30., TZ sch. PSa S 18. 12.
1935, 5. 5-6.

% MUA AV CR, AUTGM, f. EB 1, Kart. &. 45, inv. & R/124/2 (R 94), VPZ-VP 1935,
CTK — PV 18. 12. 1935, fol. 8 (s. 7) nebo s. 2 [Novy president sklada slib (Pokracovani pritbehu
presidentské volby se strany 1); viz pozn. €. 182.]

% Srov. Die Zeit, ro&. 1, & 68, 19. 12. 1935, prvni, druhé nebo treti vydani, s. 3,
Aufschlufireiche Wahlziffern.

% Srov. Fagistické listy, ro¢. V., &. 36-37, 24. 12. 1935, tit. strana, Ministr dr. Benes zvo-
len presidentem republiky — Narodni obec fasisticka odevzdala 6 prazdnych listki a s. 1-2, Po-
stup jenz musi byt odsouzen. K presidentskym volbam. Stranicky vidce Narodni obce faSistické
(dale jen NOF), Radola Gajda, odiivodiioval na strankach oficialniho listu NOF rozhodnuti strany
nehlasovat pro BeneSe nesouhlasem NOF s BeneSovou zahrani¢ni politikou. (Srov. tamtéz, tit.
strana, Ministr dr. Benes zvolen...) Jesté tésné pied prezidentskou volbou se snazili pfimét Gajdu
k podpofe Bohumila Némce poslanci Kramafova narodniho sjednoceni. Gajda jménem poslanec-
kého klubu NOF tuto zaddost odmitl, nebot’ volbu kandidata, ktery se vzdal kandidatury, oznacil
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mad’arskych menSinovych politickych stran v prezidentské volbé ocenil hned po
volebnim aktu 1 sam nové zvoleny prezident republiky Benes, ktery prostiednic-
tvim svého osobniho tajemnika podé¢koval mad’arskym stranam za jejich ,,rytirstvi,
uprimnost a primocary postoj pred i behem prezidentské volby*. BeneSuv sekretat
mél prezidentiv vzkaz parlamentnimu klubu mad’arskych stran tlumocit telefonic-
ky v odpolednich hodinach.*®

Konstruktivni pfistup madarskych mensinovych politickych stran v prezi-
dentské volbe v prosinci 1935 mél v SirSich politickych souvislostech skute¢né ne-
zanedbatelny vyznam a vypovédni hodnotu. Slovensky madarsko jazy¢ny denik
Esti Ujsdg upozortioval, e postoj Mad’ari ma mimotadny vyznam jak z hlediska
narodnostné mensinové politiky, tak 1 z hlediska zahrani¢népolitického. Podle listu
byl postoj obou mad’arskych stran z hlediska mensinové politiky rozhodujici proto,
7e se oba politické subjekty mensinovych Mad’ari v Ceskoslovensku poprvé do-
hodly na jednotném koali¢nim stanovisku. Z hlediska zahrani¢népolitického vy-
zdvihl Esti Ujsdg tu zasadni skute¢nost, Ze ministra zahrani¢nich véci Edvarda Be-
nese podporily v prezidentské volbé vSechny narodnostni menSiny ve staté vcetné
Mad’ari. Nutno vSak pfti této ptileZitosti dodat, Ze zatimco ze tfi némeckych ,,na-
rodnich* stran podpofily v prezidentské volbé BeneSe pouze dva jeji nejslabsi po-
litické subjekty, resp. jen 17,3 % vSech zdkonodarcii z némeckych stran, z mad’ar-
skych stran se pro BeneSovu prezidentskou kandidaturu vyjadtily oba politické sub-
jekty, které na politické scéné zastupovaly narodni zajmy mad’arské mensiny.

Je logické, ze neCekany pozitivni postoj madarské menSiny v prezidentské
volbé vzbudil ve vetejnosti a v prazskych politickych kruzich velky rozruch a velké
piekvapeni. I stiedni list HSLCS Slovdk psal: ,,Pri prezidentskej volbe bolo velkym
prekvapenim, ze obidve madarské strany nehlasovaly, ako dosial, prazdnymi list-
kami, ale odovzdaly svoje hlasy na Eduarda Benesa.®" Podle deniku Esti Ujsdg
panoval v prazskych politickych kruzich nazor, Ze zaujatym postojem mad’arskych
mensinovych politickych stran pii prezidentské volbé se zménilo postaveni Cesko-
slovenskych Mad’arti k republice. Neni divu, Ze se o konstruktivnim a aktivistickém
postoji Mad’arii k volb&é Masarykova nastupce hovotilo jako o ,,velké udalosti, ktera

wplanym a bezucelnym gestem, jehoz jediny vysledek by bylo diskreditovani osoby kandidata,
a prohlasil, Ze poslanci NOF odevzdaji prazdné hlasovaci listky, které budou nejen dostatecnym,
ale i konkrétnim vyjdadienim jejich stanoviska®. (Srov. tamtéz, s. 1-2, resp. 1, Postup...) NOF
zdiraziovala povinnost respektovat Némcovo odstoupeni z klani o ufad prezidenta republiky.
Hlasovani Narodniho sjednoceni pro Némce oznacila po volbé za ,,beziicelny, provokativni
a smesny postup*, ktery by mél byt vSemi, ,,kdoz si vysoce vazi osoby prof. Néemce, odsouzen, ja-
ko deétinska uminenost a politicka proziravost. (Srov. tamtéz.)

% Esti Ujsag, rog. 3, ¢. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1, Benes koztarsasdgi elndk... — Be-
nes elnok iizenete a valasztas utan. Srov. téz Slovak, ro¢. 17, ¢. 288, 20. 12. 1935, s. 2,
Prezident dr. Benes a nasi Madari. Co sa dialo v zdkulisi pred volbou.

% Slovak, ro¢. 17, ¢. 288, 20. 12. 1935, s. 2, Prezident dr. Benes a nasi Madari. Co sa
dialo v zakulisi pred volbou.
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V déjindch ceskoslovenského Madarstva predstavuje nejvyznamnéjsi udalost od dob
existence republiky*. List soucasné dodal, Ze podpora BeneSovy prezidentské kan-
didatury mad’arskymi stranami ,,byla ovocem politické trpélivosti prezidenta dr. Be-
nese vici narodnostnim mensinam*. Prazské ¢eské kruhy se pak udajné v souvis-
losti s postojem Mad’ari k prezidentské volbé nemély tajit presvédéenim, Ze ma-
d’arské menSinové politické strany tim, Ze podpofily koalicniho prezidentského
kandidata, prispély mnoho ke korekci zazitého ndzoru, ze mad’arské strany jsou
protistatni, a ze postoj mad’arskych stran v prezidentské volbé bude mit s ohledem
na postaveni mad’arské menSiny své vysledky. V ptisluSnych kruzich se mélo pied-
pokladat, Zze pochopeni v mad’arské otazce bude v budoucnosti s ohledem na hlaso-
vani mad’arskych stran mnohem vétsi nez doposud. Nemélo byt dokonce povazova-
no za nemozné ani to, ze 1 presto, ze se mad’arské strany nevzdaly svym postojem
pii prezidentské volbé svého opozi¢niho stanoviska vi¢i vladnimu sméru, dojde
pieci jen mezi madarskymi stranami a vladou ke sbliZeni, a Ze bude mozZné spo-
le¢na spoluprace v nékolika, pro mensinové Mad’ary stéZejnich otazkdch. Rovnéz
sam Bene§ m¢él vyjadrovat pred tiskem nadéje, Ze pozitivni postoj mad’arsky stran
v prezidentské volb¢, v niz podpofily v kritické chvili zaruku dalsiho demokratic-
kého vyvoje republiky, pfinese znatelné zlepSeni poméru mezi Ceskoslovenskym
statem a mad’arskou menSinou. I kdyZz tyto mozné uvahy mnoh¢ piedbihaly, jisté je,
Ze se zachovani mad’arskych mensinovych stran ve Vladislavském sale 18. prosince
1935 oznacovalo za zlomovy bod v jejich politice. I na Slovensku vychazejici Esti
Ujsdg, ktery podporoval politiku Mad’arské narodni strany, ozna¢oval na vyzdvi-
zeném misté pozitivni pfistup madarskych stran k prezidentské volbé za nejvy-
znamng&jii udalost v d&jinach ¢eskoslovenskych Mad’arti od vzniku republiky.®®

Je vSak tfeba dodat, ze kazda strana hledéla do budoucnosti optimisticky
skrze svou vlastni optiku, tedy vzdy jinym thlem pohledu. Zatimco mad’arské stra-
ny, které samoziejmé vitaly vSeobecnou pozitivni reakci na svilij postoj pii volbé
Masarykova nastupce do Gfadu prezidenta republiky, ocekavaly, Ze se jim v dasled-
ku jejich aktivistického ptistupu k prezidentské volbé podati prosadit své pozadav-
ky, které by posilily pospolitost mad’arské menSiny a jeji roli pfi spravé vlastniho
mensinového kulturniho zivota, ¢eskoslovenské politické kruhy se domnivaly, Ze
mad’arské strany nakonec opusti od své trvalé opozi¢ni politické linie a ptikloni se
k aktivistické politice a v diisledku toho ke vzajemné plodné spolupraci.”

Tento impuls ke sblizeni mezi nové zvolenym prezidentem republiky a poli-
tickou reprezentaci mad’arské mensiny v podob¢ aktivistického a pozitivniho pfi-

% Esti Ujsag, ro€. 3, &. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 1. Benes koztdrsasdgi elndk...a tyz
blok ¢lankt, s. 2, A magyar partok dllasfoglalasanak hatasa, tyz denik, ro€. 3, ¢. 295, 21. 12.
1935; s. 1-2, resp. 1, Szillo Géza dr. az elndkvalasztasrol és a csehszlovakiai magyarsag
politikai helyzetérél; Lujza ESTERHAZY, Szivek az dr ellen. Nép iitkozése. Kozép-eurdpai
tapasztalatok, Budapest 1991, s. 68.

% L. ESTERHAZY, Szivek, s. 68.
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stupu mad’arskych stran k prezidentské volbé¢ vitala 1 nova generace madarské
mensinové intelektualni mladeze, kterd jiz vyrostla v novém sociokulturnim pro-
sttedi demokratické Prvni republiky a povazovala jiz prakticky za samoziejmé uva-
zovat o budoucnosti prislusnikti mad’arské mensiny v ramci republiky, byt s dosa-
zenymi vysledky mad’arské menSinové politiky nebyla zcela spokojena. Ohlédne-
me-li zde samoziejmé od dal§iho béhu udalosti v nadchézejicich letech, pozname-
nanych vSeobecnou nacionalizaci ndrodnostné mensinové politické scény a tim tak
1 menS$in samotnych zejména v disledku radikalizace némecké mensinové politické
reprezentace pod ,,obrannym* plastém Berlina. V kazdém ptipadé¢ koncem roku
1935 vitala moZnost uzsi politické spoluprace mezi novym prezidentem republiky
a politickymi predstaviteli Ceskoslovenskych Mad’arti z jejich ,,ndrodnich* stran,
OKSzP 1an MNP, jak levicova, tak i1 katolickd mad’arskd mensSinova intelektualni
mladez.

Piedstavitelé OKSzP o BeneSové podpoie — hlas pro BeneSe, hlas pro demo-
kracii

Protoze aktivistické intermezzo obou opozi¢nich a negativistickou nalepkou
oznacenych mad’arskych mensinovych politickych stran pti volbé Masarykova na-
stupce do Uradu prezidenta republiky bylo ne¢ekané a ptekvapive, bylo tteba vetej-
nost z fad mad’arské mensiny seznamit, pro¢ se obé mad’arské strany v souvislosti
s prezidentskou volbou rozhodly tak, jak se rozhodly. V ¢eskoslovenském mad’ar-
skojazy¢ném mens$inovém tisku najdeme v této souvislosti dvé zasadni prohlaseni,
a to poslance OKSzP a jednoho z vidéich predstaviteli slovenské sekce v této stra-
n¢ Augustina PetraSka a expfedsedy mad’arskych kiestanskych socialisti Gézy
Sziillého.

Na to, proc se pfi piilezitosti prezidentské volby zménil dosavadni postoj ma-
d’arskych kiestanskych socialistil, se poslance Petraska zeptal prazsky redaktor slo-
venského mad’arskojazyéného deniku Esti Ujsdg. Petrasek na redaktortv dotaz vy-
jadril své presvédceni, ze katolické strany by mély proti pravicovym nacionalistic-
kym proudiim podporovat demokraticky smér, protoZe katolické strany si nemohou
pfat ani pravicovou, ani levicovou diktaturu. Poslanec OKSzP ptfitom upozornil, ze
demokratické opozi¢ni strany nepraktikuji v parlamentu ani pravicovou a ani levi-
covou politiku a poukazal na spolupraci Sramkovych lidoved se socialistickymi
stranami a taktéz na aktualni postoj Hlinkovych l'ud’aka. I PetraSek vyjadtil to, co
pro mad’arsky denik Az Est vykonny ptedseda Jaross, Ze Mad’arstvi mize od Bene-
Se otekavat vice neZ od pravicového, piehnané nacionalistického proudu.™

100 ‘y
Tamtéz.

101 Bt Ujség, ro¢. 3, €. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, Benes koztarsasagi elnok... — Petrasek
képviselo nyilatkozik a magyar partok allasfoglalasarol.
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PetraSek, jakozto slovensky poslanec OKSzP v této souvislosti rovnéz vyja-
diil nadéji, ze doufa, ze zaujaty postoj mad’arskych stran v prezidentské volbé bude
mit na Slovensku citelné vysledky. Jak dodal, u socialist si v§imali vzdy vétSiho
pochopeni pro Slovensko, nez v pfipadé pravicovych stran.'®

Presnéjsi a nejpodrobnéjsi komentai mad’arské mensinové verejnosti v Sou-
vislosti s aktivistickym intermezzem mad’arskych stran pfi prilezitosti prezidentské
volby 18. prosince 1935 nabidl ve svém vyjadieni pro Esti Ujsdg, ktery ve zkracené
verzi otiskl i ustfedni list HSES Slovak, byvaly dlouholety ptfedseda mad’arskych
kiestanskych socialistli a pfedseda poslanci mad’arskych stran Géza Sziill. Ve
svém vyjadieni pro uvedeny denik ptitom Sziillé ve vztahu K postoji Mad’arti k pre-
zidentské volbé komentoval retrospektivné 1 vSeobecny charakter politiky mad’ar-
skych stran na prvorepublikové politické scéné. Exptedseda OKSzP v souvislosti
s prezidentskou volbou pro zminény denik uvedl, Ze mad’arska mensinova politicka
reprezentace déla rozdil mezi prezidentem a vladou a proto upozornil, Ze néco jiné-
ho je volit prezidenta republiky a néco jiného pak podporovat vladu, resp. néco
jin¢ho je pasivita ve statnépolitickém Zivoté a néco jiného je politicky aktivismus.
Sziilld pak ve svém obsirnéjSim vyjadieni 1 vyvracel, Ze by se mad’arskeé strany kdy
chovaly pasivné. Podle Sziillého Mad’afi od vzniku republiky nezaujali nikdy pa-
sivni postoj, ale naopak nasledovali aktivistickou politiku, resp. Ze mad’arskd men-
Sina ,,se nestdhla rozmrzele do ustrani, ale Zadala podil na ustavnépravnim Zivoté
zeme*, priCemz vSak ,samoziejmé Zila s prdavem kritiky, neohnula sviij hrbet,
nepiebarvila se***

Ptedseda poslancti OKSzP a MNP pii této prilezitosti upozornil, Zze Mad’afi
nikdy nepopirali existenci ¢eskoslovenského statu a védéli, co je jejich povinnosti
ve statnim zivoteé a védéli soucasné 1 to, co a jakym zpiisobem, zmocnéni mezina-
rodnimi mensinovymi smlouvami, mohou od statu v zajmu mad’arské mensiny po-
zadovat. Proto Sziill zdlraznil, ze Mad’aii v momenté, kdy nevstoupili ve druhé
poloving 20. let do vlady se Spinou a spol., nepfestali byt aktivisty, ale ze zaujali
pouze a jen roli politické opozice. A od té doby mad’arské strany opozi¢ni politic-
kou linii dosud konsekventné zastavaly a zastavaji ji 1 dnes, s tim védomim, Ze opo-
zi¢ni stanovisko neni popiranim existence republiky, ale Ze opravnéna kritika pii-
brzd’uje vSechny ty snahy, které by chtély ,,amalgamizovat® mad’arskou mensinu.
Jeden z &elnych politickych matadort mad’arské mensiny v Ceskoslovensku pfitom
také vyzdvihl, Ze Mad’ati nehodlaji nikdy pii prosazovani svych politickych cilt
sejit ze zékonné cesty a ze mad’arské strany budou naddle pozadovat uplné naplnéni
mensinovych prav Ceskoslovenskych Mad’arti pouze v zdkonnych mantinelech.

102 Tamtéz, s. 2. Srov. 6z struény sumai Petraskova vyjadieni pro Esti Ujsag (Slovak, ro¢.

17, ¢. 288, 20. 12. 1935, s. 2, Prezident dr. Benes a nasi Madari. Co sa dialo v zdkulisi pred
volbou.

18 Esti Ujsag, ro€. 3, & 295, 21. 12. 1935; s. 1-2, resp. 1, Szill Géza dr. az
elnékvalasztasrol és a csehszlovakiai magyarsag politikai helyzetérdl.
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Proto — jak Sziill6 upozornil — je zcela samoziejmé, Ze kdykoliv by bylo po Mad’a-
rech zadano anebo se po nich chtélo, aby zasedli k jednacimu stolu, ucinili by tak
vzdy, samoziejm¢ vSak ale bez vzdani se narokd na sva mensinova prava. Piedseda
mad’arskych zakonodarcti z mad’arskych politickych stran soucasné konstatoval, Ze
mad’arské strany byly jako nedilny faktor politického déni v republice osloveni
takto vysoce postavenym politikem k takto vyznamnym jednédnim o pozadavcich
a potiebach mad’arské mensiny az pii piilezitosti volby Masarykova nastupce do
ufadu prezidenta republiky, pfi¢emz se Sziill6 o inicidtorovi téchto jednanich, pre-
zidentském kandidatu BeneSovi, vyjadioval jako o ,,nejkvalifikovanejsim® a ,,nejvy-
znamnéjsim* politikovi Seskoslovenského statu.'**

Ze Sziilldova vyjadieni pro denik Esti Ujsag vyplyva, ze mad’ariti mensinovi
politici pf1 rozhovorech s kandidatem na prezidenta republiky BeneSem zdlraznili,
ze statni piislusSnost Mad’ari se sice zménila, jejich duSe vSak zlstala mad’arska,
proti ¢emuZ nem¢l ministr zahrani¢i ni¢eho namitat. Jak Sziilld upozornil, Mad’afi
nezadali ani ptfed volbou, a necinili by jinak ani po volbé, vice, nez garanci toho,
aby mad’arskd menSina mohla na kulturnim a hospodatrském poli a ve vSech dalSich
ohledech ziistat tim, ¢im byla, tj. Mad’ary bez ,,amalgamizace* , ktefi respektu;ji
a dodrzuji zakony. Podle predsedy zakonodarci OKSzP a MNP stali Mad’afi pfi
prilezitosti prezidentské volby pied dvéma alternativami: zachovat se pasivné a hla-
sovat proti BeneSovi anebo se pfipojit k té alternativé, v niz lze vidét garanci obra-
ny narodni identity ¢eskoslovenskych Mad’ari. Byt’ zde Sziilld nezminil tfeti nabi-
zejici se alternativu, podporu protikandidata Bohumila Némce, hovoftil nésledné
doslova takto: ,,Vazili jsme to, zZe jednim kandiddtem je prezident ceské narodni
rady, hlasici zdsady totality, ktery by v pripadé potieby hodil ndstroje demokracie
pres palubu, a chce narodni fasismus, na druhé strané vsak je statnik s nejvetsi
zkuSenosti, ktery vidi udrzeni respubliky v demokracii. To nas primélo k tomu,
abychom odevzdali své hlasy ministru Benesovi.“'®

Exptfedseda mad’arskych kiestanskych socialistli podal zavérem sveého vyja-
dreni k motiviim mad’arskych menSinovych stran ptispét k transparentnimu zvoleni
Edvarda Benese prezidentem republiky zavaznou vyslednou interpretaci zachovani
se mad’arskych zakonodarcli ve Vladislavském sale Prazského hradu na spolecné
volebni schiizi obou snémoven Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské
Vv historicky den 18. prosince 1935: ,,Tento nds postoj neznamend provladni orien-
taci, neznamena nespravné interpretovany aktivismus, ale s ohledem na parlament-
ni hlediska to, Ze pod pojistkou danou z nejvyssich mist, honorujici nds cestny
postoj, budeme dale bojovat s nezmenénou energii za uplné provedeni prav narod-
nostnich mensin.“**

104 Tamtéz.

105 Tamtéz.

196 Tamtéz.
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Na toto Sziilldho vyjadfeni pro slovensky mad’arsko jazy¢ny denik Esti
Ujsag, z néhoz nasledné citoval i Ustiedni tiskovy organ Iud’akt Slovdk, poukézal
ve své knize k prezidentské volbé z roku 1935, byt’ z néj pifimo necitoval, ackoliv
0 ném hovofil jako o konkrétnéjSim prohlaseni, nez bylo to Jarossovo pro mad’ar-
sky list Az Est, 1 horlivy zastance obCanského bloku a Némcovy kandidatury Fer-
dinand Kahéanek. Ten ve své publikaci zminuje, Ze na oba projevy madarskych
mensinovych politiki upozornil dokonce i odpovédné kruhy, které mu v reakci na
n¢ mély odpovédét, ze budou dementovany. Jak vSak Kahanek upozoriiuje, az do
Benesovy demise se tak oviem nestalo.'”’

Spolupracovnik deniku Az Est vyhledal v souvislosti s vysledky prezidentské
volby, resp. aktivistického piistupu mad’arskych mensSinovych opozi¢nich stran
I samotného Riickla, ,jednu z eminentnich postav velké diplomatické udadlosti*,
V jehoz ptipadé¢ denik podtrhl, Ze byl viibec prvnim v d&jindch republiky, komu se
podatilo postavit do jedné fronty vSechny Ctyfti katolické strany ve staté. Riickl spo-
prileZitosti volby nové hlavy statu povazuje spolupraci mad’arské kiest'ansko-So-
cialisticke strany, protoze se dokazalo, Ze ve veledulezitych, konkrétnich otazkach
je mozna jednotna spoluprace celého katolického spektra politické scény. Podle
Riickla napomhl této spé€Sné spolupraci vSech katolickych stran v republice 1 letni
katolicky kongres, v pribéhu kterého mohla katolicka ¢ast narodnostnich mensin
seznat to, e vzajemna spoluprace je mozna na principu suum cuige.'®

Riickl se pred spolupracovnikem deniku Esti Ujsdg o své spolupraci s ma-
d’arskymi kiestansko-socialistickymi politiky v souvislosti s volbou Masarykova
nastupce do ufadu prezidenta republiky vyjadfoval s velkym uznanim. Vyzdvihl
I vysokou osobni kvalitu zakonodarct strany, ktera v ném méla Zivit nad&ji s ohle-
dem na budoucnost. Riickl prostfednictvim listu tlumocil smérem k mad’arské men-
Sin€ 1 velmi piiznivy ohlas postoje mad’arskych men$inovych stran u samotného
nove zvoleného prezidenta republiky. Podle Riickla si mél nové zvoleny prezident
republiky kontaktu s mad’arskymi stranami vysoce cenit. Riickl se dokonce s védo-
mim odpovédnosti spolupracovnikovi deniku doslova vyjadril, Ze ,,slovensti Mada-
7i ziskali v prezidentovi Benesovi uprimného pritele, ktery bude k oprdvnénym po-
Zadavkim mensin pristupovat s plnou odpovédnosti. Podtrhl zaroven, ze s ohle-
dem na mnoholetou spolupraci s BeneSem mize prohlasit, Ze on své sliby vzdy do-
drzi. Prohlasil pfi této prilezitosti dale doslova: ,,18. prosinec 1935 znamend novou
éru... Ale to je jen zacatek. Ne konec, ani se nesmi stat, aby to byl konec*. Jeden
Z ¢elnych zakulisnich vyjednavacii BeneSovy volby prezidentem republiky pak na

W' e K AHANEK, Zdkulisi, s. 87.

108 pti Ujsag, ro€. 3, &. 295, 21. 12. 1935: tit. s., Riickl dr. pdpai kamards nyilatkozata az
Esti Ujsagnak Benes elnok és a magyarsag vyiszonyarol. Cely rozhovor ocitoval 1 Slovak. Srov.
Slovak, ro¢. 17, ¢. 289, 21. 12. 1935, s. 3, Po prvy raz od prevratu boli v Prahe zvedavi na
stanovisko Madarov. Prejav dr. Riickla a dr. Sziill6ho.
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zavér svého vyjadieni pro Esti Ujsag dodal, Ze véii, Ze prostiednictvim navazanych
osobnich kontaktli u ptilezitosti prezidentské volby bude mezi slovenskymi a praz-
skymi katolickymi kruhy vytvotfena ptatelska atmosféra, a Ze toto pratelstvi mezi
ob&ma stranami se bude nadéle prohlubovat.'®

Spekulace o jednotném hlasovani mad’arskych voliteli — otazniky nad jednim
prazdnym hlasovacim listkem

Po prezidentské volbé se ovSem objevily spekulace zpochybiiujici jednotné
hlasovani zakonodarcti mad’arskych mensinovych politickych stran pro koali¢niho
prezidentského kandidata BeneSe. Sziillo se ve své citované souhrnné zpravé, su-
marizujici mad’arskému ministru zahrani¢i Kanyovi problematiku postoje obou ma-
d’arskych stran k prezidentské volbé z konce prosince 1935, zmitiuje o tom, Ze den
po volbé nové hlavy statu, tedy 19. prosince, odjeli Szent-Ivany a Jaross do Buda-
pesti. Oba ptredaci Mad’arské ndrodni strany zde méli na mad’arském ministerstvu
zahrani¢nich véci referovat v souvislosti s prezidentskou volbou v Ceskoslovensku
o rozdilném hlasovani mad’arskych stran, resp. o tom, Ze spole¢ny mad’arsky klub —
¢im jsou minény opé€t oba spolecné parlamentni kluby obou stran, poslanecky 1 se-
natorsky — nezaujal ve véci prezidentské volby jednotny postoj, a ze zatimco zako-
nodarci OKSzP odevzdali sviij hlas BeneSovi, zdkonodarci MNP hlasovali proti
BeneSovi, tj. odevzdali nevyplnéné hlasovaci listky. Podle Sziilldho mohla byt z to-
hoto osobniho referatu predaktt Mad’arské narodni strany v Budapesti vyvozena ta
konsekvence, Ze postoj obou mad’arskych stran nebyl pfi prezidentské volbé jednot-
ny, Mad’aii se kompromitovali, jejich pozice se oslabila a ministrovy intence ne-
byly respektovany.'™

Deklarovany jednotny postoj mad’arskych stran v prezidentské volbé mohla
na mad’arském ministerstvu zahrani¢nich véci zbyte¢né zpochybnovat 1 ponékud
nepiesna, vyse jiz odkazovand tiskova zprava tiskového referenta mad’arského vy-
slanectvi v Praze Motkda za mésic prosinec 1935, v niZ stoji, Ze BeneSovu kandida-
turu podpofili v prezidentské volbe¢ i ,,nekteri madarsti zakonodarci. Tiskovy refe-
rent mad’arského vyslanectvi v Praze takto formuloval v ramci své reSerSe mad’ar-
ského mensinového tisku v souvislosti s vysledky volby Masarykova nastupce do
ufadu prezidenta republiky pro mad’arské ministerstvo zahrani¢nich véci. Podle
Motkoa se mad’arsky mensinovy tisk musel drzet velmi zpatky nejen kviili cenzufte,
ale predevsim kvuli tomu, ze BeneSovo prezidentstvi podpofili prave i volitelé ma-
d’arskych stran, coZ z hlediska vetfejného minéni u mad’arské menSiny ptfedstavo-

109 ‘x
Tamtéz.

UOMOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res.pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 5 (s. 2). Odstavec citované Sziillého zpravy, tykajici se
Szent-Ivanyova a Jarossova osobniho referatu na mad’arském ministerstvu zahrani¢nich véci, je
zvyraznén dvéma otazniky pfipsanymi ¢ervenou tuzkou.
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valo choulostivé téma. Choulostivost situace pak méla podle tiskového referenta
dale zvySovat jesté ta tidajnd skutecnost, Ze ne vSechny mad’arskymi zakonodéarci
odevzdané hlasovaci listky obsahovaly jméno ministra zahrani¢i Benese. Motko6 do
Budapesti referoval, Ze rozpoutani diskuse mezi obéma postoji, resp. jejich prota-
gonisty, by znamenalo pouze znovu pfipomenuti nebezpeci rozkolu u mad’arské
mensiny a proto se mad’arsky mensinovy tisk mél meritornimu projednéani proble-
matiky decentné vyhnout nékolika opatrnymi a nemnoho fikajicimi prohlaSenimi.
Vyjimkou mélo byt pouze nékolik ,,nezavislych a neutralnich* listl, jako naptiklad
Esti Ujsdg, ktery se mél prezidentské volb& vénovat obirngji, pticemz zde Motk
odkazal na vyse jiz citované prohlaseni slovenského poslance OKSzP Augustina
PetraSka pro tento mad’arsko jazyCny list. Nicméné ani toto konstatovani tiskového
referenta mad’arského vyslanectvi v Praze vSak ne UpIné¢ odpovidalo skute¢nosti,
jak bylo koneckonci vyse vidét. PetraSkovo prohlaseni neobsahovalo zasadni a pie-
vratné informace, které by pfindSely zcela novy interpretacni pohled na postoj za-
konodarcti mad’arskych stran v prezidentské volbé. Koneckoncti ani Sziillého obsir-
n&j§i vyjadieni pro Esti Ujsdg, které bylo mimochodem oteviengjsi, nez to Petras-
kovo nenabizel prevratny nahled za oponu madarské mensinové politické scény
a navic prohlaseni expredsedy OKSzP uvetejnil v zapéti 1 ustfedni denik mad’ar-
skych opozi¢nich stran Prdgai Magyar Hirlap."™

Ptfedseda spole¢ného poslaneckého klubu OKSzP a MNP vsak ve své zpraveé
pro budapest'ské ministerstvo zahrani¢i takovou piipadnou konsekvenci, ze postoj
mad’arskych stran nebyl opét jednotny a Ze se timto tyto zase kompromitovaly,
cel. Sziill se odvoléaval predev§im na spolecné oficialni komuniké obou mad’ar-
skych stran pro Ustfedni denik opozic¢nich madarskych stran Pragai Magyar
Hirlap, ktery méli spolecné parafovat vad¢i predstavitelé obou politickych stran,
Janos Esterhdzy za OKSzP a Andor Jaross za MNP, a ktery potvrzoval dohodu za-
konodarcti obou mad’arskych stran z podvecera 17. prosince, tj., Ze poslanci a sena-
tofi obou politickych subjektlh podpofi v prezidentské volbé jednotné kandidaturu
Edvarda Benese. Sziillého zprava je zde cenna predevsim z toho hlediska, Ze kvali-
fikuje kratkou zpravu Pragai Magyar Hirlapu z 18. prosince 1935 o dohodé ma-
d’arskych menSinovych zadkonodarcii OKSzP a MNP ze 17. prosince na spolecné
podpofte prezidentské kandidatury ministra zahrani¢i Benese jako oficialni komuni-
ké obou mad’arskych stran.'*?

Exptedseda OKSzP ve svém sumariza¢nim raportu dementoval obsah tidaj-
ného Szent-Ivanyova a Jarossova osobniho referatu na mad’arském ministerstvu za-
hrani¢nich véci, v némz méli vad¢i predstavitelé MNP informovat o odliSném

UMOL, K 66 — 274. cs. — 1935 — I-5 t., 1/pol./1936, Sajtdjelentés, cit. tiskova zprava
mad’arského vyslanectvi v Praze z obdobi od 1. 12. 1935 do 4. 1. 1936, Masaryk lemonddsa és
Benes elndksége, fol. 5 (s. 5).

12 Srov. tamtéz, fol. 5-6 (5. 2-3).
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hlasovani zdkonodarcti obou mad’arskych stran, rovnéz odkazem na Jarossovo jiz
vySe citované interview pro mad’arsky denik Az Est, kde ,,ipsisima verba uzndva, Ze
madarské strany prijaly a podporovaly Benesovu kandidaturu®. Jaross v ném ve-
fejné potvrzoval jednotnou podporu mad’arskych poslanct a senatorti Edvardu Be-
nesovi. Redaktorovi deniku se mél v této souvislosti vyjadrit doslova takto: ,,Mohu
Fici, Ze pro BeneSovo prezidentstvi jsme se postavili proto, Ze od Benesovych slibii
ocekavame pro Madarstvi vice, nez od pravicovych, prehnané nacionalistickych
fruhi. <

Predseda spole¢né¢ho poslaneckého klubu OKSzP a MNP zpochybnoval
udajné Szent-Ivanyovo a Jarossovo prohldSeni o nejednotnosti obou mad’arskych
stran v prezidentské volbé 1 samotnymi volebnimi vysledky. Ty podkladal ptiloZe-
nym vystiizkem z deniku Prager Presse z 19. prosince 1935 a naslednym komenta-
fem. Vzhledem k tomu, Ze se k 24 odevzdanym hlasim na Némcovu kandidaturu
ptihlasilo Nérodni sjednoceni,™* bylo evidentni, Ze ani jeden zikonodarce MNP ne-
mohl hlasovat proti BeneSovi odevzdanim hlasu Bohumilu Némcovi, jak tak ucinili
zdkonodarci Narodniho sjednoceni.’™ Prostor pro realnou spekulaci ohledn& jed-
notnosti mad’arskych menSinovych politickych stran v prezidentské volbé nabizel
celkovy pocet odevzdanych prazdnych hlasovacich listki. Vzhledem k tomu, Ze
prezidentske volby byly tajné, 1ze k nim jejich ,,majitele* spolehlivé ptitadit pouze
na zaklad¢ jejich vlastniho pfiznani se k tomu, Ze se volby nové hlavy statu timto
zpusobem zdrzZeli. ProtoZe se vSak k jednotnému bojkotu prezidentské volby for-
mou odevzdani nevyplnénych hlasovacich listki ptihldsila zasadné SAP a Narodni
obec fasistickd, bylo zifeymé, ze zakonodarci MNP nemohli zaujmout ve volbé pre-
zidenta republiky jednotny pasivni postoj. Ze 76 odevzdanych prazdnych hlasova-
cich listkli v prezidentské volbé patiilo 67 zakonodarcim SdP a dalSich 6 pak vSem

YSMOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 6, resp. s. 3. K citovanému Jarossové rozhovoru pro denik
Az Est z 20. 12. 1935 viz tamtéz fol. 12 nebo piimo vlastni denik, ro¢. 26, ¢. 292 z 20. 12. 1935,
S. 1-2, resp. 1, Mit targyalt Benes megvalasztisa eldtt a magyar képviselokkel? — Jaross
képviselo elmondja a Benessel valo targyalas torténetét — , A fiiggokérdéseket nem tartom
megoldhatatlannak . Z Jarossova interview pro Az Est cituje téz Kahanek. (Srov. F. KAHANEK,
Zakulisi, s. 87, viz zde také pozn. €. 3 prvniho dilu této studie.)

114 Jak tak potvrzoval stranicky list Narodniho sjednoceni Poledni list: ,,Narodni sjedno-

ceni odevzdalo své hlasy prof. dr. Nemcovi, zustalo diisledné.” Z. 26 volitelti Narodniho sjedno-
ceni bylo na spole¢né volebni schiizi poslancti a sendtord Narodniho shromézdéni piitomno
25. Kramat, jak bylo vyse uvedeno, byl omluven. Hospitant klubu, poslanec Stefan Fencik pak ve
volbeé odevzdal prazdny hlasovaci listek (viz dale vlastni text). (Srov. Poledni list, ro¢. IX, ¢. 349,
19. 12. 1935, tit. strana, Po presidentskych volbach.)

15 A) MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 6, resp. s. 3. B) K vysttizku z deniku Prager Presse
Z 19. 12. 1935 viz tamtéz, fol. 14.
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zdkonodarcim Narodni obce faSistické. Hromadné neidentifikovatelnych prazd-
nych hlasovacich listki tak zistalo celkem tfi.**

Nicméné ze Sziilléovy zpravy vyplyva, Ze nerozkliCcovan — at’ jiz na oficidlni
¢1 zékulisni trovni — zastal pouze jeden nevyplnény hlasovaci listek. Sziilldho zpra-
va ovSem neni bohuzel Gplna. Byt Sziillé po vyctu ,,vlastniki*“ prazdnych hlasova-
cich listkti konstatuje, ze nepfifazen zlstal pouze jeden z uvedeného celkového
poctu 76 prazdnych listkli, vyjma SdP a Narodni obce faSistické zminuje vsak jiz
jen podkarpatoruského poslance Stefana Fencika (Ruskéa narodni strana), hospitanta
v klubu poslancti Narodniho sjednoceni,™’ ktery se ptiznal k pasivnimu postoji
v prezidentské volbé. To, Ze poslanec Fencik odevzdal v prezidentské volbé prazd-
ny hlasovaci listek, potvrzoval 1 Ustfedni tiskovy organ Narodniho sjednoceni,
Poledni list™® Neni tak ziejmé, kdo dal§i se mohl jesté ke zbylym dvéma hro-
madné neidentifikovatelnym nevyplnénym hlasovacim listkim hlasit.**®

Vezmeme-li v potaz piedpoklad, Ze minimdln€ na Grovni politickych uvah
nebyl identifikovan skutecné jen jeden prazdny hlasovaci listek odevzdany v pre-
zidentské volbé, 1ze konstatovat, zZe pokud by n¢kdo z fad zakonodarci MNP ode-
vzdal nevyplnény hlasovaci listek, mohl tak ucinit pouze a jen jediny zakonodarce,
resp. poslanec této strany (oba senatofi MNP, jak bylo vySe uvedeno, byli z volebni
schiize obou snémoven parlamentu omluveni). Od této neovéfitelné skutecnosti —
pouze jednoho neidentifikovaného prazdného hlasovaciho listku — se odviji 1 zave-
re¢né konstatovani piedsedy spole¢ného mad’arského poslaneckého klubu k prosle-
matice postoje madarskych stran k prosincové prezidentské¢ volbé v roce 1935
Vv jeho aide mémoire pro mad’arské ministerstvo zahrani¢nich véci z konce pro-
since: ,,To v§ak dokazuje dvé véci: 1./ Ze Madarskd ndrodni strana hlasovala
spolecné s krestansko-socialistickou stranou, tj. Zadana jednota byla, 2./ Za druhé
to doklada to, Ze na tento jeden prazdny hlasovaci listek mize mit narok bud’ Jaross

Y8 MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 6, resp. s. 3. Sziillé vSak v ptipadé SAP hovoii o 66 a niko-
liv 67 zakonodarcich. Jedna se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti o pieklep. I ustfedni list SAP
pfifazuje zakonodarciim Henleinovy strany 67 prazdnych hlasovacich listki, resp. hovoii o deviti
prazdnych hlasovacich listcich, nepatficich SdP. Na spole¢né schiizi obou snémoven Narodniho
shromazdéni tak podle toho méli byt pfitomni vSichni zdkonodarci SdP. (Srov. Die Zeit. Sudeten-
deutsches Tagblatt, 1935, roc. 1, ¢. 68, 19. 12., prvni, druhé nebo tfeti vydani, s. 3, Aufschiuf-
reiche Wabhlziffern.)

" Do poslanecké snémovny byl zvolen ve volebnim obvod& XXII — Uzhorod.

18 Srov. Poledni list, roé. IX, &. 349, 19. 12. 1935, tit. strana, Po presidentskych volbdch.

Y9MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. cit. dok. 869/res.
pol./1935, Sziillého aide mémoire, fol. 6, resp. s. 3.
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anebo Szent-Ivany, ale je jisté, zZe oba dva jednim hlasovacim listkem nehlaso-
vali. %

Mad’arsky ministr zahrani¢nich véci Kéanya sice v reakci na odkazovanou
Sziilldovu zpravu vzkazal $éfovi madarskych poslanci OKSzP a MNP pies ma-
d’arsky konzulat v Bratislave, ze ,,pasdz, podle které¢ho Pal [Jaross] a Adam [Szent-
Ivany] hlasovali proti Benesovi, miize byt zaloZena pouze na nedorozuméni*
Nicméné ministrovo nasledné konstatovani, ze ,,0ba poslanci mi na prislusnou
otazku odpovedeli vyhybave®, je vSak ponékud v rozporu s timto jeho konstantova-
nim a nevnasi tak do véci jasno. Navic Sziillé ve své zpravé ani nehovofil o tom, Ze
Jaross i Szent-Ivany hlasovali proti BeneSovi, ale dokladoval to, Ze pokud by jeden
ze dvou uvadénych vidcCich ptedstaviteli MNP neodevzdal sviij hlas BeneSovi,
mohl to byt pouze jeden z nich a nikoliv oba dva.'?*

Na zaklad¢ prostudovani pftisluSnych primérnich a sekundarnich prameni,
0 kter¢ se tato studie opird, lze s urcitosti konstatovat, Ze z mad’arskych zakonodar-
cl, reprezentujicich v parlamentu mad’arské strany, podpofilo v prezidentské volbé
Vv prosinci 1935 kandidaturu ministra zahrani¢nich véci Edvarda BeneSe vSech
sedm voliteli Zemské kiestansko-socialistické strany. Uvaha v tom sméru, Ze by
nckdo z tad volitelt OKSzP nehlasoval pro BeneSe, neni namisté, protoZze jakékoliv
spekulace o nejednotnosti poslancii a senatorll této strany pii prezidentské volbé
V citovanych pramenech absentuji. Jednotna podpora ministra zahrani¢i BeneSe ma-
d’arskymi kiest’ansko-socialistickymi zakonodarci v prezidentské volbé je tak prak-
ticky stoprocentni. Jednotu hlasovani kiest’ansko-socialistickych zakonodarci po-
tvrzoval i Prazsky tiskovy zpravodaj, ktery na zakladé tdajného zmocnéni ze strany
madarskych kiestanskych-socialistli, jak posléze informoval madarskojazycny
denik Esti Ujsdg, informoval &tenate, e zakonodarci OKSzP odevzdali sviyj hlas
jednotng Edvardu Benefovi.'”® Navic oba protagonisté Benefovy volby, Sziill6
a Esterhazy, byly kiestansko-socialistickymi politiky, ktefi stali véele nadnarodné
prezentovan¢ho politického subjektu se slovenskou a némeckou platformou, takze
BeneSova podpora byla jen z tohoto hlediska pro politické predstavitele této strany
zajist¢ mnohem menSim problémem nez v ptipad¢ uzce narodné profilovan¢ MNP.
Sam Esterhazy, jak ve svych pamétech doklada jeho sestra Lujza, mél pii sve volbé

120 Tamtéz. Prvni bod byl na mad’arském ministerstvu zahrani¢i vyzdvizen &ervenou
tuzkou.

21 MOL, K 64 — 62. cs. — 1935 — 7. t. — 872/res. pol./1935, resp. 869/res. pol./1935, Benes
megvalasztasa, tajna telegrafickd zprava mad’arského ministra zahrani¢nich véci Kényi ¢. 63
z 31. 12. 1935 adresovana bratislavskému konzulatu, fol. 10 (strojopisny dokument), resp. 7 (tuz-
kou psana predloha telegraficka zpravy z 30. 12. 1935). Vyzdvizeni slova ,,proti* podtrZzenim na
zéklad¢ originalu telegrafické zpravy, jak strojopisu, tak konceptu.

122 Tamtéz.

123 Esti Ujsag, ro€. 3, & 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 2, Benes kiztarsasagi elndk... —
Miért szavazott Jaross Benes ellen .

128



zohlediiovat obavy o osud menSin v ptipad¢, kdyby v zemi vyznamné¢ posilila pra-
vice, u nizZ se zacaly pomalu, ale jisté projevovat autoritarské tendence, realn¢ hro-
zici 1 omezenim demokratickych principti fungovani statu. Proto se m¢l predseda
madarskych kiestanskych socialistii s ohledem na budoucnost mad’arské mensiny
rozhodnout, 1 navzdory osobni averzi vi¢i Edvardu BeneSovi, pro odevzdani svého
hlasu v prezidentské volb& ministrovi zahrani¢i.'**

Ohledné postoje Mad’arské narodni strany pti prezidentské volb¢ 1ze na pod-
klad¢ citovanych pramenil uvést, ze Edvarda Benese mohli ve Vladislavském sale
Prazského hradu 18. prosince 1935 s velkou pravdépodobnosti podpoiit minimalné
Ctyfi jeji volitelé, tj. Ctyfi jeji poslanci z péti pfitomnych. Celkem by tak BeneSovi
za tohoto pfedpokladu odevzdalo svlij hlas 11 ze 14, resp. 12 pfitomnych zékono-
darci mad’arskych menSinovych stran. Nejasnym zlstava postoj vykonného pied-
sedy Jarosse, resp. faktického politického vidce Mad’arské ndrodni strany Szent-
Ivanye, ktery vyslancovu natlaku, aby podpofil ve volbé Benese, dlouho odoléaval.

Po volbé¢ se vsak v souvislosti s postupem voliteld MNP pfi prezidentské vol-
b¢é vznaSel otaznik spiSe nad postojem jejiho vykonného ptedsedy Jarosse, nez
Szent-Ivanyho. Podle nékterych zprav tiskovych mél Jaross hlasovat proti Beneso-
vi, pod ¢imz vSak miiZze byt mysleno pouze odevzdani nevyplnéného hlasovaciho
listku, protoZze Némcovy hlas odevzdat nemohl, jak bylo vy$ rozebrano. A Jaross
dokonce tento sviij postoj nemél v politickém zakulisi ani tajit. Divodem jeho udaj-
ného rozhodnuti neodevzdat hlas v prezidentske volbé ministrovi zahrani¢nich véci
mélo byt, kromé& vicero dalSich politickych diavodi, 1 zarliva ostrazitost mezi obé¢-
ma mad’arskymi stranami, oZivena nyni skuteénosti, ze do Cerninského palace byl
pozvan pouze piredseda OKSzP Esterhazy a ze MNP byla k jednanim s prezident-
skym kandidatem pfizvana az ve druhém kole.”® Vzhledem k neadekvatnim poli-
tickym ambicim Jarosse, na které, jak bylo vySe poukdzano, upozorioval Budapest
1 mad’arsky vyslanec v Praze, by nebyl uvedeny divod ptipadného rozdilného hla-
sovani Jarosse v prezidentské volbé nepiedstavitelny. Navic MNP, resp. jeho poli-
ticky lidr Szent-Ivany byl, jak bylo rovnéz vyse vylozeno, rozhot¢en tim, ze MNP
hrala druhé housle i v konzultacich v souvislosti s prezidentskou volbou s Buda-
pesti, coz dal Disz téru ptes mad’arského vyslance v Praze i zfetelné na védomi.
Vzhledem k témto skute¢nostem a Jarossové politickym ambicim by tedy nebyla
nerealisticka ivaha v tom sméru, Ze Jaross mohl skute¢né odevzdat v prezidentské
volb& prazdny hlasovaci listek, coz mohl v politickém zékulisi, resp. uvniti své
strany a pied jejim politickym viidcem Szent-Ivdnyem neoficialné i pfiznavat, v za-
jmu zachovani ptizné Budapesti pak ovSem mohl pted vetejnosti i on prezentovat
jednotu vSech zakonodarct pii volbé Masarykova nastupce do ufadu prezidenta
republiky, jak tak ucinil 1 v piipadé budapest'ského deniku Az Est. | tato ne neprav-

124 | ESTERHAZY, Szivek, s. 68.

125 Bsti Ujség, ro¢. 3, €. 294, 20. 12. 1935, s. 1-2, resp. 2, Benes koztarsasagi elnok... —
Miért szavazott Jaross Benes ellen “.
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dépodobna hypotéza mohla byt za onou vyhybavou odpovédi obou ¢elnych pied-
stavitel Mad’arské ndrodni strany pred Séfem mad’arské diplomacie Kanyou pii
jejich audienci na Disz tér den po volbé nového ¢eskoslovenského prezidenta.

Nicméné proti moznosti, ze Jaross hlasoval pii prezidentské volbé prazdnym
hlasovacim listkem, vSak hovoii paméti Esterhazyho sestry Lujzy, kterd piSe, ze
s BeneSovou podporou souhlasili od pocatku, tj. od prvni Esterhazyho schiizky
s BeneSem 15. prosince 1935, vSichni zdkonodarci MNP, ,,vcetné tehdy liberalniho
Andora Jarosse*, jak Etsterhazyova ve své knize doslova uvadi.'*°

Vyse uvedeny predbéZzny zavér ohledné hlasovani poslancii MNP vSak plati,
vezmeme-li za smérodatnou odkazovanou souhrnnou zpravu — byt ¢aste¢né bohu-
zel nedtslednou — predsedy spole¢ného klubu poslancti Gézy Sziilldho pro mad’ar-
ského ministra zahrani¢nich véci z konce prosince 1935, z niz vyplyva, Ze neobjas-
nén — pravdépodobné pouze na urovni SirSiho politického uvazovéani — ziistal pi-
vodce pouze jednoho prazdného hlasovaciho listku. Na pomoc nam zde nemiize byt
ani hlavni soudoby tisk, ktery se otazkou, komu vyjma SdP a Narodni obce faSis-
tické mohly prazdné¢ hlasovaci listky patfit, nezabyva. Pokud by Sziilldova zprava
nebyla pfesnd a 1 v politickém foyer by nakonec nebyly identifikovany dva prazdné
hlasovaci listky, museli bychom vyse uvedené konstatovani upravit nasledovne¢:
BeneSovu prezidentskou kandidaturu na spolecné volebni schiizi obou snémoven
Narodniho shromazdéni 18. prosince 1935 podpofili urcité minimalné tii z péti pii-
tomnych volitelit Mad’arské narodni strany.

V kazdém ptipadé€ to, Ze pro zdkonodarce Mad’arské narodni strany nebyla
podpora Benesova prezidentstvi jednoduchd, by mohla dokladat 1 skutecnost, Ze se
ze spole¢né volebni schlize obou snémoven Narodniho shroméazdéni omluvili pro
nemoc oba senatofi strany, Fiissy a 1 sam stranicky predseda MNP Torkoly, aniz by
predlozili 1ékatské osvédCeni, jak ta ucinil senator vladni agrarni strany Kornel
Stodola. Byt' hypotéza, Ze se oba zdkonodarci neucastnili spole¢né schliize po-
slanecké snémovny a senatu Narodniho shroméazdéni zamérné, je nedokladovatelna.
V této souvislosti je pozoruhodna skuteénost, Ze absence obou senatort Mad’arské
narodni strany pfi volbé Masarykova nastupce do Ufadu prezidenta republiky ne-
byla v citovanych pramenech ministerstva zahrani¢i horthyovského Madarska
viibec reflektovana (1). Ze by bylo na zakladé tohoto faktu mozné usuzovat, Ze se
ze strany téchto zakonodarcli MNP skute¢né nejednalo o zdmérnou absenci, nelze
samoziejmé stoprocentné konstatovat. Stejné vSak, bez ohledu na Sziillého raport
do Budapesti, nelze zcela vyloucit ani to, Ze ani jeden z vudCich predstavitell
MNP, at’ jiz Jaross nebo Szent-Ivany neodevzdal ve volbé nového prezidenta repu-
bliky prazdny hlasovaci listek. Proto by nejpiesnéjsi celkovy vysledny sumar k hla-
sovani zakonodarci mad’arskych mensinovych stran v prezidentské volbé v prosin-
ci 1935 mél mit tuto podobu: Edvarda Benese ve volbé nové hlavy statu podpoftilo
ur¢ité minimalné deset (v pripadé€, Ze by pro BeneSe nehlasovali Jaross i Szent-

126 | ESTERHAZY, Szivek, s. 68.
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Ivany) ¢i 11 (v ptipadé, Ze by BeneSovu kandidaturu nepodpoftil ze zékonodarch
MNP pouze Jaross nebo Szent-Ivany) voliteli z fad pritomnych zakonodarctu
OKSzP a MNP na spole¢né volebni schlizi Narodniho shromazdéni, ovSem nelze
vyloucit ani to, ze prezidentsky kandidat Benes§ ziskal nakonec hlasy od vSech pfi-
tomnych volitelti obou mad’arskych mensSinovych stran, tj. od vSech 12 jejich zako-
nodarct, kteti se 18. prosince 1935 dostavili do Vladislavského paléce, coz v uve-
deném interview pro denik Az Est potvrzoval koneckoncii i sam vykonny piedseda
Andor Jaross.

Proc expredseda OKSzP Sziillo propagoval BeneSovu volbu?

Zavérem se jeSté pozastavme nad tim, co mohlo byt skuteCnym divodem
Sziillého propagace BeneSova prezidentstvi nejen mezi zakonodarci obou madar-
skych stran, ale i na odpovédnych mistech v Budapesti. Jako velmi pravdépodob-
nym se nabizi vysvétleni, Ze BeneS byl pfeci jen, 1 pres averzi mad’arskych mensi-
novych politikll vii¢i jeho osobé, jiz ,,preCtenym* politikem, u néhoz se dalo zhruba
piedpokladat, co od néj Ize ocekavat. Zasadnim faktorem zde mohla byt skutecnost,
Ze stejné jako Benes, 1 Sziilld pattil k jiz profesné 1 vékove zaslouzilym politikiim
na prvorepublikové politické scéné, stal u jejiho zrodu a jejiho etablovani se v ram-
ci nastolenych ustavnépravnich mantinelti. Jako piislusnik starsi politické generace
mohl byvaly pfedseda mad’arskych kiest'anskych socialistii volit spiSe jistotu pied
nejasnym politickym partnerstvim se stranami obcanského bloku pod taktovkou
stale vice doprava se odklanéjicich agrarnikti. Koneckonct to sdm potvrzoval i ve
svém vySe citovaném povolebnim vyjadieni. Stejné tomu mohlo byt i v piipadé
jeho mladsiho néstupce na postu stranického ptedsedy OKSzP, Janose Esterhazyho,
jenz se do Cela strany dostal za vyrazného Sziill6ho ptispéni, byt sdm Sziillé nesl
velmi nelibé tlak Budapesti na svou osobu, aby z ¢ela strany odeSel a ptenechal
funkci stranického predsedy mladSimu nastupci. Preferenci jistoty pied nejistotou
u Esterhazyho, a de facto 1 u dalSich politickych Cinitell mad’arskych stran, ndm
dokladaji paméti Esterhazyho sestry, Lujzy Esterhazyové.

Viéha $irsi platnosti uvedené¢ho diivodu BeneSovy podpory u politické repre-
zentace mensinovych Mad’arti vSak ztraci na své argumentacni vaze s ohledem na
postoj politického lidra druhého mad’arského mensinového politického subjektu,
Mad’arské narodni strany, Szent-Ivanye. I on sice stal u zrodu ¢eskoslovenské poli-
tické scény a etablovani se mad’arské mensinové politické reprezentace v politic-
kém Zivoté nového statu, nicméng, jak bylo vyse vidét, Szent-Ivany jesté v predve-
Cer prezidentské volby odmital pfistoupit na podporu BeneSovy prezidentské kandi-
datury i1 navzdory intenzivnimu no¢nimu naléhdni mad’arského vyslance v Praze.
Neduveérive se vSak viici prosazované podpory Benese v prezidentské volbé netvaril
Z MNP pouze Szent-Ivany. Do jaké miry by za vdhavym postojem nejen MNP
mohly byt zdkulisni kontakty Szent-Ivanye s agrarniky, na které ve své sumarizacni
zpraveé v souvislosti s prezidentskou volbou upozornoval koncem prosince Buda-
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pest’ 1 expfedseda mad’arskych kiest'anskych socialistli, 1ze jen téZko fici. Faktem
vS8ak je, jak bylo vySe uvedeno, Ze na podzim roku 1934 byl mezi ptedstaviteli obou
stran, jmenovité mezi Szent-Ivonyem a ministrem vnitra Josefem Cernym, p¥imy
kontakt navazan, a to dokonce i v souvislosti s jiz tehdy pfedpokladanou brzkou ne-
vyhnutelnosti pfed¢asné volby nastupce misto nemocného Masaryka do prezident-
ského uradu. Je skutecné mozné, ovSem dusledné nedokumentovatelné, ze v piipa-
d¢ predstavitelit MNP mohly u ptilezitosti prezidentskych voleb ptevladnout obavy
Z prosazeni autoritafské politiky agrarniki na vladni Grovni, resp. z toho, Ze by
agrarni strana, disponujici resortem ministerstva vnitra, mohla nakonec prosadit
vUc¢i narodnostné mensinovym politickym strandm dlraznéjsi politiku. Nebylo by
to poprvé, kdy by se mad’arskd menSinova politicka scéna redlné a vazné obavala
postupu statniho aparatu vici svym politickym subjektim, resp. pozastaveni €1 zru-
Seni ¢innosti jedné z jeji dvou politickych stran. Zmatkem a chaosem — jak doku-
mentuje piisné divérna policejni zprava prezidia policejniho feditelstvi v KoSicich
z 31. tijna 1933 — si mad’arské mensinove politicke strany prosly 1 v disledku zdko-
na o rozpusténi a zastavovani Cinnosti politickych stran z fijna 1933. Ptredseda
OKSzP Esterhdzy se mél tehdy 1 domnivat, Ze jeho strana bude rozpuSténa a MNP
bude piimo pozastavena Cinnost. Ob&é mad’arské menSinové politické strany mély
tehdy pro ptipad naplnéni jejich obav piipravovat dokonce 1 alternativni feSeni, jak
by mohly po piipadném pozastaveni ¢innosti strany pokraovat v politické ¢innos-
ti.'?” Jiz tehdy v piipadé Mad’arské narodni strany referovaly policejni zpravy na
zéklad¢é dobfe informovanych prament vy$$im mistim, Ze v zasvécenych kruzich
se mélo hovofit o tom, ze MNP ,,bude hladat moznost sblizenia sa s viadou, aby sa
tak uchranila pred rozpustenim*.**®

Pravé podobna obava o dalsi budoucnost strany mohla byt motivaci pro pod-
poru BeneSovy prezidentské kandidatury 1 v ptipad¢é byvalého predsedy OKSzP
Sziillého. Zatimco Szent-Ivdny mohl v z4jmu budouci existence MNP inklinovat
spiSe k ptipadné spolupraci s nejvétsi vladni stranou, Sziilloé pak v zajmu budouc-
nosti OKSzP zase naopak k vladnimu socialistickému politickému spektru. To, Ze
se nemusi jednat o spekulativni uvahy, dokladuji 1 archivni prameny. Bratislavské
policejni feditelstvi obdrzelo 1. ¢ervence 1935 od krajinského (zemského) prezi-

27 Srov. Slovensky narodny archiv (dale jen SNA), fond Policajné riaditel’stvo Bratislava
(dale f. PR), kart. ¢. 241, dok. ¢. 14287/33 prez. (Madarské opozicné strany — informdcie.), ptisné
divérna policejni zprava prezidia policejniho feditelstvi v KoSicich prezidiu zemského (krajin-
ského) uradu v Bratislavé z 31. 10. 1933 (kopie zpravy byla postoupena i ministerstvu vnitra),
fol. 352353 (s. 1-4) a tamtéz, karton €. 240, dok. ¢. 50441/33 prez. (Krestansko-socidalna strana
— pripravy pre pripad rozpustenia strany.), divérna policejni zprava prezidia zemského (krajin-
ského) uradu v Bratislavé policejnimu fediteli v Bratislaveé z 22. 11. 1933 (kopie zpravy byla po-
stoupena i policejnimu feditelstvi v Kosicich), fol. 835. Nebo zde srov. A. TOTH, Zemskd kies-

tansko-socialisticka strana..., ro¢. 19, 2011, ¢. 1, s. 67-103, resp. 82 vcetné pozn. pod Carou
¢. 40.

128 Srov. SNA, f. PR, kart. &. 241, cit. dok. &. 14287/33 prez., fol. 352 (s. 2).
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denta zpravu policejniho feditelstvi v KoSicich z 4. ¢ervna 1935, v niz koSicky po-
licejni feditel postupoval Krajinskému Gfadu v Bratislavé dalsi divérné informace
0 mad’arskych opozicnich stranach. Na jeho zavéru stoji zajimavé upozornéni,
podle kterého se opét nékteii vidci politici mad’arské mensSinové politické scény
pted kvétnovymi parlamentnimi volbami v roce 1935 obavali toho, Ze mad’arské
strany budou pted volbami rozpustény. Podle zpravy kosického policejniho feditel-
stvi k tomu udajné nedoslo jen kvili zdkroku jednoho, ve zpravé bohuzel neuméno-
vaného Ceskoslovenského politika, kterému musel exptedseda OKSzP a $éf spolec-
ného klubu poslanci mad’arskych mensinovych politickych stran pfislibit, Ze ,,pri
eventuelnej volbe prezidenta republiky budu parlamentni zastupci obidvoch ma-
darskych stran volit dla jeho pokynov***

Nakolik tato zpravu odpovida skute¢nosti, lze jen stézi fici. To, Ze se ma-
d’ar$ti menSinovi politici po zvySeni dohledu statu na politickou scénu v prabéhu
roku 1933 rozpusténi svych stran opravdu obévali, je nicméné skutecnosti, a platilo
to i pro ,,supervolebni® rok 1935."*° Byt vyplnéni t&chto obav se spise nezda byt

129 Srov. SNA, f. PR, Kart. ¢. 252, dok. &. 35.766/1935 prez. ze dne 24. 6. 1935, resp.
7731/935 prez. ze dne 4. 6. 1935, Madarské opozicné strany — informdcie, zprava policejniho
feditele v KoSicich prezidiu krajinského Ufadu v Bratislavé (v opisu byl dokument postoupen
I prezidiu ministerstva vnitra), fol. 461-462, resp. 462 (S. 2).

130 T, 7e madarské mensinové politické strany mély pfidélenou nalepku negativistickych

opozi¢nich stran, v disledku ¢ehoz byly logicky vystaveny zvysSené kontrole statnich organt, si
jeji politicti predstavitelé mohli znovu pfipomenout i ve druhé poloviné volebniho roku 1935.
I v tomto roce se Ustfedni denik opozi¢nich mad’arskych mensinovych politickych stran potykal
s cenzurou svych prispévku a s konfiskaci svych Cisel ze strany statniho zastupitelstvi. Tak napf.
Vv fijnu bylo zabaveno vydani listu ze 17. dne mésice kvili jeho uvodniku, v némz jeho autor kri-
tizoval bezpec¢nostni politiku vlady v souvislosti s planovanymi nakladnymi opatfenimi na zvyso-
vani obranyschopnosti statu (vystavbou pohrani¢nich pevnosti) a hajil v této souvislosti jiz tak
dost zatiZzenou kapsu danovych poplatnikli. Pravdou vS$ak je, ze Givodnik pfi této ptilezitosti zpo-
chybnioval mirovou politiku vlady a daval ji za vinu stavajici nestabilni vztahy se sousednimi
staty. Denik se vSak v tomto sméru viubec neodliSoval od rétoriky madarskych mensinovych
zakonodarcli v Narodnim shromézdeéni, ktefi ve svych vystoupenich na schizich obou snémoven
Vv podobném duchu zahrani¢ni politiku vlady permanentné kritizovali. V takovychto ptipadech
vSak cenzura nemohla zasdhnout, protoze parlamentni exposé musely vychazet i v tisku doslova
tak, jak na pudé¢ parlamentu zaznély. [Srov. MOL, K 66 — 250. cs. — 1935 — I-5 t., 186/pol./35,
A Pragai Magyar Hirlap elkobzdsa, zprava mad’arského vyslance v Praze mad’arskému ministru
zahranicnich véci Kalmanu Kanyovi z 21. 10. 1935 v¢etné zaslaného ptiivodniho, prvniho vydani
zkonfiskovaného PMH ze 17. 10. 1935 (ro¢. XIV., ¢. 238 /3790/, tit. s., A katonai kiaddsok és az
adozo polgar, pozadované pasaze k vysSkrtnuti oznaceny perem; s uplatnénim dodate¢ného zasa-
hu cenzury vysel denik jesté jednou ve druhém vydani), nefol. dok. Zcenzurovan dodate¢né byl
vSak 1 ¢lanek informujici ¢tenafe o zabaveni pasu dvéma podkarpatoruskym tajemnikiim OKSzP
(jeden byl obvinén z toho, ze udrzuje styky s neptateli statu a ze do ciziny vyjizdi s odkazem na
svlj zdravotni stav, druhy pak ze Sifeni neptiznivych zprav o republice a jejich Gfednikil v cizing)
a dalS$im dvéma osobam v z4jmu udrZeni vnitiniho miru a bezpe€nosti republiky. Cenzufe vadil
odkaz ¢lanku na to, Ze i piesto, ze doty¢né osoby byly statnimi organy obvinéni z trestného ¢inu,
nebylo vi¢i nim udajné podano zaroven i trestni oznameni, i kdyz k tomu byli povinovany, ¢imz
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redlné. Jak vSak bylo mozné vyse vidét, néktefi vrcholni vladni politici mohli tyto
obavy piedstavitelll narodnostné mensinovych politickych stran o svou budoucnost
vyuzivat, resp. Iépe feCeno zneuzivat v zajmu uplatnéni stranickych mocenskopoli-
tickych ambici skupin ¢i frakci, jak je patrno i z kontaktu mezi agrarnickym minis-
trem vnitra Cernym a politickym lidrem MNP Szent-Ivanyem. Kdo by mohl v tom-
to piipad¢ byt onim ,jednim ceskoslovenskym politikem®, jenz byl zminén ve vyse
citované policejni zprave, vsak neni ziejmé. Nakolik je tedy pravdépodobné, Ze by
se mohlo jednat o néjakého ,,socialistického* politika, ktery by se snazil ziskat
mensinové Mad’ary pro BeneSovu volbu, 1ze tak jen stézi urcit. Vyloucené to vSak
neni. Jak bylo vidét, prohradni vladni kruhy mély bliZze spiSe k OKSzP nezZ MNP.
Je vSak dosti mozné, Ze onim ,,Ceskoslovenskym politikem* mohl byt opét ministr
Cerny, ktery se mohl, stejn& jako na podzim roku 1934 v piipadé Szent-Ivanye, po-
kouset pfipravovat pidu pro eliminaci politického prostoru pro zvoleni prezidentem
republiky ministra zahrani¢nich véci Benese.

Zda tedy Sziillbova neménna inklinace k podpote prezidentské kandidatury
Edvarda Benese béhem celého obdobi, kdy Spicky mad’arské mensinove politicke
scény fesily otazku postoje k prezidentské volbé, byla zaloZena Cisté na jistoté pra-
menici ze zkuSenosti s mnohaletym BeneSovym piisobenim na politické scéné
anebo byla disledkem néjakych vySe naznacenych zdkulisnich neformalnich do-
hovorli na pragmatické platformé vyhodné pro obé¢ strany jiz z diivéjSiho obdobi,
nelze urcit. Je vSak zde tieba dodat, Ze dochované mad’arské archivni prameny na
podobné neformalni dohody neodkazuji, cozZ je pfinejmensim zajimavé a na zékla-
de této skutecnosti se spiSe zda, Ze jakékoliv jiné informace jakkoliv poukazujici na
tuto moznost, jsou pravdépodobné nevérohodné. Na druhé strané vSak prvni uvede-
ny divod podpory BeneSovy kandidatury byl prakticky spojen, pfimo 1 neptimo,
s obavami o dal$i budoucnost mad’arské mensinové politické scény, bez ohledu na
to, bylo-li v politickém zakulisi v této souvislosti ve vztahu k o¢ekavanému zacho-
vani se mad’arskych stran v prezidentské volbé komukoliv z mad’arske politické re-
prezentace kdy néco naznaceno. Co ovSem plati bez pochybnosti je skute¢nost, Ze
mad’arské mensSinové politické strany se v prezidentské volbé zachovaly pragmatic-
ky. Nejenze se ptiklonily k €iteln€jSimu prezidentskému kandidatovi, a to 1 pies
jejich negativni postoj k viid€¢im osobnostem stojicich u zrodu ustavnépravni kon-
cepce prvni Ceskoslovenské republiky, mezi které Bene§ bezesporu patil, a odvra-
tily se od dobrodruzného spojenectvi s radikalizujicimi se zastupci ob¢anského blo-
ku, nepfistoupily nyni ani k demonstraci svého politického negativismu odevzda-
nim prazdnych hlasovacich listki, jak tak ucinili poslanci a senatoti SAP. Nutno
podtrhnout, ze Mad’afi zaujali v ramci prezidentské volby aktivisticky postoj i bez
ohledu na politiku svého nejbliz§iho potencionalniho politického partnera na slo-
venské ,autonomistické* politické scéné, Hlinkovych lud’aki, kteti az takika do

tak podle PMH mély samy tufady spachat trestny ¢in. (Srov. PMH, tamtéz, s. 7, Féltino
utlevélbevonasok a rahoi jarasban.)
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posledni chvile podporovali tzv. prosincovy blok obCanskych stran. Nemalou zaslu-
hu na tomto postoji mad’arskych stran pfi prezidentské volbé v prosinci 1935 méli
predevsim jeji predni politiCti predstavitelé z fad kiest'anskych-socialistli, zejména
expiedseda strany Géza Sziilld a stavajici stranicky $éf Janos Esterhazy, jehoz si
Z ¢elnych zastupct mad’arské mensSinové politické scény vybral k jednanim o své

A Y « 131
politické podpofe i sdm Benes.

3L Gstredni list Sudetondmecké strany Die Zeit upozoriioval v této souvislosti, Ze aktivit-

tické intermezzo zastupcii mad’arské mensinové politické scény v prezidentskych volbach v pro-
sinci 1935 bylo vysledkem dominantniho vlivu klerikélnich kruht. (Srov. Die Zeit, ro€. 1, ¢. 68,
19. 12. 1935, viz pouze tfeti vydani ¢isla deniku, v prvnim a druhém vydéni inkriminovana pasaz
¢lanku chybi, s. 3, Aufschlufsreiche Wahlziffern.)
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Andrej Toth
Die ungarischen Minderheitsparteien in der Tschechoslowakei und

die Prasidentenwahl im Dezember 1935. Teil II.
Zusammenfassung

AufBlenminister Edvard Bene§S wurde am 18. Dezember 1935 von iiberwiélti-
gender Mehrheit der Abgeordneten und Senatoren der Nationalversammlung zum
zweiten Prédsidenten der Tschechoslowakischen Republik gewéhlt. Die Kandidatur
von Bene$S wurde von den Gesetzgebern aller tschechoslowakischen Parteien
(Agrarpartei, Sozialdemokratie, Nationalsozialistische Partei, VVolkspartei, Hlinkas
Slowakische Volkspartei, Politische Gewerbsleute und Kommunistische Partei)
unterstiitzt. Fiir seine Wahl sprachen sich auch die Abgeordneten und Senatoren der
deutschen aktivistischen Parteien, d.h. der Deutschen Sozialdemokratie, der
Deutschen Christlich-Sozialen Partei und der Deutschen Agrarpartei aus. Zum
ersten Mal in der Geschichte der tschechoslowakischen Priasidentenwahl nahmen
eine aktivistische Stellung zu dieser Wahl auch Gesetzgeber der politischen
Oppositionsparteien der ungarischen Minderheit, die bei den fritheren Prisiden-
tenwahlen ihre negativistische Einstellung zu den konstitutionsrechtlichen
Grundlagen des tschechoslowakischen Staates immer gezeigt und leere Stimm-
zettel abgegeben hatten. Thre Stimmen bei dieser Prasidentenwahl sollten ein-
heitlich sein, wie nachtraglich von ihren Vertretern 6ffentlich erklart. Einheitliche
negativistische Stellung bei der Prasidentenwahl nahmen nur die Abgeordneten und
Senatoren der von Henlein gefiihrten Sudetendeutschen Partei und der Nationalen
Einigungspartei. Die wahrscheinlichen Abstimmungsergebnisse der ungarischen
Minderheitsparteien im Dezember 1935 sahen wie folgt aus: Edvard Bene§ wurde
gewiss von mindestens 10 (falls weder Jaross noch Szent-Ivany fiir Bene§ stimmte)
oder 11 (falls entweder Jaross oder Szent-Ivany gegen Benes stimmte) anwesenden
OKSzP- und MNP-Gesetzgebern gewihlt; nicht auszuschliefen ist jedoch auch die
Moglichkeit, dass alle bei der am 18. Dezember 1935 stattfindenden Présidenten-
wahl anwesenden Wihler der beiden ungarischen Parteien, d.h. insgesamt 12 unga-
rische Gesetzgeber ihre Stimmen fiir Benes§ abgegeben hatten.
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Andrej Toth
Political parties of the Hungarian minority in Czechoslovakia and

the election of President Masaryk’s successor in December 1935.

Part |1
Summary

Foreign Minister Edvard Bene§ became the second President of the
Czechoslovak Republic when he was elected by the overwhelming majority of
deputies and senators of the National Assembly on 18 December 1935. His
nomination for President was supported by the members of all Czechoslovak
parties, i.e., the Agrarian Party, Social Democratic Party, National Socialist Party,
People’s Party, Hlinka’s Slovakian People’s Party, Political Tradesmen, and
Communist Party. BeneS’s nomination was also supported by deputies and senators
of the German ‘activist’ parties (German Social Democratic Party, German
Christian Social Party, and German Agrarian Party). For the first time in the history
of presidential elections also legislators-members of the Hungarian opposition
parties in the country showed an activist attitude to that election, unlike the
previous elections where they had always demonstrated their negative attitude to
Czechoslovakia’s constitutional foundations by abstaining, i.e., by returning blank
ballots. Their position on the presidential election was to be homogeneous, as
subsequently declared by their representatives. Negative position at the election
was only shown by deputies and senators of Henlein’s Sudetengerman Party and
Kramai’s National Unification Party. The most probable voting pattern of
Hungarian parties at the presidential election in December 1935 was as follows:
Edvard Benes’s candidature for President was certainly supported by 10 Hungarian
representatives in the least (provided Jaross and Szent-Ivany failed to do so) or
11 (if from the OKSzP and MNP representatives attending the National Assembly
only Jaross or Szent-Ivany failed to vote for BeneS$); nevertheless, it cannot be
excluded that Presidential Nominee Bene§ had obtained the votes of all their 12 le-
gislators that attended the election session on 18 December 1935.
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Daniel Baranek

Zidovska naboZenska obec Frydek-Mistek v letech
1918-1942. Asimilace Zidua do vétSinové spole¢nosti

The Jewish congregation of Frydek-Mistek from 1918 to 1942. Assimilation of
Jews to majority society

Before the outbreak of World War | the Jewish congregation in Frydek-Mistek
saw a period of its apparent heyday. The local Jews declared their adherence to the
Jewish nationality; this encouraged the local followers of Zionism to try and
establish a Zionist association here. In the twenties, however, the Zionists failed to
create a compact group within the local Jewish community. The economic
foundations of the Jewish congregation were then disrupted by the Great
Depression. The rise of Nazi power reflected also in the congregation in spring
1938 as several Jewish refugees came here from Austria. Other refugees joined the
community in late summer and early autumn in connection with the Nazi
occupation of Sudetenland. In spite of that most Jews stayed in the city. Their
tragic fate was eventually closed with the transports to concentration camps that
took place from September 1942 to early 1945.

Keywords: History, 20th century, Czechoslovakia, Jews, Zionism, racism,
holocaust
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ZNO Frydek-Mistek na vrcholu

Pied vypuknutim prvni svétové valky zazivala Zidovskd naboZenska obec
Frydek-Mistek (ZNO Frydek-Mistek) na prvni pohled obdobi rozkvétu. Vyznavaéi
zidovského — neboli dobové tfeCeno ,israelitskeho* — ndbozenstvi tou dobou jiz
vice nez pul stoleti nebyli omezovani protizidovskymi pfedemancipacnimi opatie-
nimi. Z téchto opatfeni zidé pocitovali nejtizivéji kromé familiantskych zakont,
zuzujicich moznost siatku prakticky jen na prvorozené, piredevSim segregacni za-
kony, podle nichz museli zidé (pokud od ufadi neobdrzeli vyjimku) bydlet
Vv ghettech oddélené od kiest'anti. Roku 1860 ovSem cisat Zidim povolil zakupova-
ni kiest’anskych nemovitosti, ¢imz odboural posledni zadsadni prekdzku migrace 7i-
dii z byvalych ghett do kulturné a hospodaisky se rozvijejicich center.

Mezi lokality, jez Zidy pfitahovaly, pattila také mésta Frydek a Mistek, oddé¢-
lena moravsko-slezskou zemskou hranici a fekou Ostravici. Béhem let 1859-1900
se diky zminénému uvolnéni migrace pocet Zidi Zijicich na tzemi soudnich okrest
Frydek a Mistek, jeZ od roku 1893 tvotily obvod ZNO Frydek-Mistek, zvedl z pfi-
blizn& ze 104 na 996.> Vice nez polovina zidovskych imigrantd mifila ptimo do
Frydku a Mistku, piipadné do okolnich mensich mést.® P¥ichozi zidé se zde zahy
zaclenili mezi relativné dobie situované struktury obyvatelstva. Roku 1890 nalezZelo
ve Frydku 66 % zidl ke stiedni tfid€, vétSinou se jednalo o obchodniky a Ufedniky,
a dalSich 19 % jich patfilo do horni spolecenské vrstvy, jako majitelé textilnich
podnikd s vice nez 50 zaméstnanci.” Postaveni horni t¥idy frydeckych Zidti dokres-
luje skuteCnost, Ze jeji ptislusnici méli roku 1888 v rukou vSechny textilni zavody
ve Frydku a zaméstnavali celkem 1 323 lidi, tedy 72 % zamé&stnanct vSech frydec-
kych tovaren.’

Vzristajici pocet a zamoznost Clenil frydecko-mistecké zidovské komunity
se samoziejm¢& odrazily také na vysi ¢lenskych ptispevkil a na rozvoji zidovskych

! Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich [RGBL.] 45/1860, cisafské nafizeni
z18.2.1860, § 1.

2 Gregor WOLNY, Kirchliche Topographie von Mdhren, |, Abtheilung: Olmiitzer Erzdio-
cese, I1l. Band, Briinn: 1859, s. 27-65, 98-136: Archiv Zidovského muzea v Praze [AZMP],
Zidovska nabozenska obec Frydek-Mistek [ZNO FM], inv. 1, sig. 1798, kapitola IX a kapitola
Aufwand fiir Kultusbediirfnisse.

3 Roku 1894 zilo ve Frydku 28 % clent Zidovské obce, v Mistku 16 %, v mésteckach
Frydlant 5 %, Paskov 3 %. Urbanizace zidovského obyvatelstva tedy presahovala 50 %. — Statni
okresni archiv Frydek-Mistek [SokA FM], Archiv mésta Frydek [AM Frydek], sig. 547, kart.
112, slozka D 1894, €. j. 5359/1894.

* Radek LIPOVSKI — Ivana SLEZACKOVA, Analyza Zidovské populace mésta Frydek
podle teritorialniho piivodu a socioekonomického postaveni, in: Sbornik praci Filozofické fakulty
Ostravské univerzity: Historie 2007, ¢. 14, s. 216-219.

5 SOKA FM, AM Frydek, inv. 551, kart. 124, slozky G 1888 a G 1889.
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nabozenskych instituci. Jiz roku 1863 zidé¢ z Frydku, Mistku a bezprostfedniho
okoli zalozili Zidovsky naboZensky spolek Frydek,® ktery nasledujiciho roku zagal
provozovat jednottidni Zidovskou Skolu, byt’ zatim bez statutu vetfejné skoly. Zaro-
ven spolek zah4jil stavbu frydecké synagogy, jejiz slavnostni vysvéceni a otevieni
probéhlo roku 1865. Zidovsky spolek nasledné pro svou $kolu roku 1870 vyjednal
statut soukromé lidové Skoly a o pét let pozdé&ji také prava vetejné Skoly. Po ziizeni
zidovského hibitova ve Frydku roku 1882 mistni zidovsky spolek vlastné obsahl
vSechny zakladni funkce zidovské obce, chybél uz jen rabin. Statut Zidovské obce
frydecko-mistecka Zidovska komunita ziskala nakonec roku 1893, rabina vak ZNO
Frydek-Mistek zaméstnala az roku 1900 poté, co navzdory zna¢né finan¢ni naroc-
nosti a odporu ¢asti ¢lenstva vystavéla Skolni budovu, jez zaroven slouzila Zidovské
obci jako obecni doim.”

Cinnost Zidovské obce na pielomu 19. a 20. stoleti dopliiovaly predevsim dva
dobro¢inné Zidovské spolky — jeden Zensky a jeden muzsky. ,.Zidovsky Zensky
dobroc¢inny spolek cisafe Frantiska Josefa pro Frydek, Mistek a Koloredov* (Kaiser
Franz Josef Israelitischer Frauen-Wohlthdtigkeits-Verein fiir Friedek, Mistek und
Koloredov) vznikl roku 1888 a mél ,ppodporovat hodné zZidovské chudé, zejmena
domdci chudé [Hausarme]“? Tradiéni dobro¢inna Zidovska organizace, chevra
kadisa, byla ve Frydku zalozena roku 1896 a jejim cilem nebyla pouze podpora
chudych, nybrz také péce o nemocné a pohibivani souvérca.

Navenek se tedy pred prvni svétovou valkou mohlo zdat byt vSechno v po-
tadku. ZNO Frydek-Mistek zdarné plnila své zakladni funkce a svou ¢innost Uspés-
n¢ rozvijela také chevra kadisa. Kdyz ptedseda Zidovské obce Alois Reik roku
1910 usiloval o své znovuzvoleni, ilustroval rozvoj obce napiiklad skute¢nosti, ze
velikost jejiho nadacniho jméni se jen béhem let 1906—1909 vice nez zdvojnasobbi-
la. Reik sice zminil také problémy s vyukou nébozenstvi ve Frydlanté a reflektoval
ubytek zaki na frydecké zidovské Skole, avSak zélezitost Frydlantu povazoval jen
za teritorialni a docasny problém a problém frydeckée zidovske Skoly se mél vyiesit
v tom okamziku, kdy pochopi jeji kvality 1 ti zidovsti rodice, kteti doposud posilali
své d&ti rad&ji na vefejné skoly.™® Uspokojeni predstaviteltl frydecko-misteckych Zi-
dt pramenilo také ze skutecnosti, Ze antisemitska kampan némeckych nacionalistli
neméla v tomto regionu pfili§ velky ohlas a uspéch slavili predevsim némecti libe-
ralové. Pravé diky vzestupu tohoto politického proudu, ktery roku 1884 ovladl ve

6 Zemsky archiv v Opavé [ZAO], Zemska vlada slezskd Opava [ZVIS Opava], inv. 1504,
kart. 2029, €. j. 12323/1863, zatazeno pod €. j. 7077/1890.

" AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 23-36; Tamtéz, inv. 7, sig. 1799, kap. 1.
8 ZA0, ZVIS Opava, inv. 1330, kart. 1375, &. j. 638/1891.
% Tamtéz, €. j. 37101/1906.

) 19 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola IX, zprava Aloise Reika o ¢innosti vyboru
ZNO Frydek-Mistek v letech 1907-1910.
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Frydku viechny tii volebni kurie'* a mezi jehoZ piivrzence se zidé po¢itali, a diky
svému dobrému hospodaiskému postaveni se mohli zidé ve Frydku, podobné jako
v dalsich moravskych a slezskych méstech,™ stat magistratnimi rady (Adolf Lands-
berger, Alois Reik) nebo ¢leny opavské obchodni a zivnostenské komory (Adolf
Landsberger, Julius Neumann, Jakob Munk). Diky svym podnikatelskym uspé-
chiim mohl Alois Reik dokonce ziskat titul cisaiského dvorniho dodavatele (Hoflie-
ferant) a Adolf Landsberger dokonce roku 1903 Rad Zelezné koruny III. tfidy a ro-
ku 1912 §lechticky titul.”

Zidoviti podnikatelé byli tedy se stavajicim stavem spokojeni a do budouc-
nosti hledéli s optimismem; 1 projevy antisemitskych nalad (hilsneriddu) a protizi-
dovské nasilnosti (pogromy v Rusku) v poslednich dvou desetiletich jim ptipadaly
vzdalené a nijak se jich osobn¢ netykaly. OvSem né&ktefi dalsi zidé tento optimis-
mus nesdileli a povazovali ubytek 74kl na zidovské Skole za mnohem vazné;jsi pro-
blém. Citliveé tuto skuteCnost piirozené vnimal piedevsim feditel frydecké zidovskeé
Skoly Bernhard Kraus, kterého nenapliiovala obavami pouze piedstava, ze by ¢a-
sem mohl ztratit praci, ale také déni v Zidovském naboZzenském spolku Frydlant
(ZNS Frydlant), ktery spadal pod ZNO Frydek-Mistek a jenz v poloviné 90. let pie-
stal prakticky fungovat — navstévnost i1 frekvence bohosluzeb klesala, frydlantska
zidovska Skola byla pro nedostatek zakt zaviena a nakonec byl roku 1911 zruSen
i samotny skomirajici zidovsky spolek.™

Nejen klesajici tiCast na bohosluzbach a pocet déti v Zidovske Skole, ale 1 dal-
§i jevy naznacovaly, Ze dosavadni uspéchy Zidovské obce uvniti skryvaji tipadek
nabozenského zivota. K uzavirani zidovsko-kiest'anskych, resp. zidovsko-ateistic-
kych snatki, které se musely uzavirat civilng, jelikoz frydecky rabin smiSené pary

Y700 let Frydku-Mistku [700 let FM], Frydek-Mistek, M&stsky narodni vybor ve Frydku-
Mistku 1965, s. 28.

12 Moritz BRUNNER, Geschichte der Juden in Briinn, in: Hugo Gold, Die Juden und Ju-
dengemeinden Méhrens in Vergangenheit und Gegenwart, Briinn, Jiidischer Buch- und Kunst-
verlag 1929, s. 160; Radoslav DANEK, Koloredovsti Lichtensternové a jejich podnikdni na
Ostravsku, in: Zidé a Morava XIIl, Kroméfiz, Muzeum Kromé&iizska 2007, s. 64; Jan JANAK,
Dejiny Moravy 3/1: Hospodarsky rozmach Moravy 1740-1918, Brno, Muzejni a vlastivédna spo-
le¢nost v Brné 1999, s. 45-47; Veronika KOSTALKOVA — Ludmila NESLADKOVA, Olo-
mouckd Zidovska komunita v éie modernizace do konce trvani rakouské monarchie, in: 7idé
a Morava XIV, Kromé&fiz, Muzeum Kroméiizska 2008, s. 68-69; Galina RUCKA, Fritz Redlich
— hodoninsky velkopodnikatel, in: 7idé a Morava XII, Kroméiiz, Muzeum Kromérizska 2006,
s. 80-86.

3 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola VIII; Milan MYSKA a kol., Historickd en-
cyklopedie podnikatelii Cech, Moravy a Slezska do poloviny XX. Stoleti, Ostrava, Ostravska uni-
verzita 2003, s. 255; Janusz SPYRA, Zidé v rakouském Slezsku (1742—1918): Nastin déjin,
in: Zidé ve Slezsku: studie k dé&jinam Zidt ve Slezsku, Cesky T&$in, Muzeum T&inska 2001,
S. 43-44.

14 AZMP, ZNO FM, inv. 11, sig. 56 213, protokol ¢. 87 z 5. 5. 1911.
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odmital sezdat, dochdzelo jiz v pfedchézejicich desetiletich. Nyni vSak ptestavaly
byt divodem k vylouc€eni z Zidovské pospolitosti — smiSené snatky se stavaly nécim
,hormalnim®, doty¢ny zid se dale mohl ucastnit spolecného nabozenského zivota,
byt’ s dodrzovanim zakladnich nabozenskych ptedpist v jeho domacnosti to mohlo
byt vselijaké. Takto naptiklad roku 1901 rabin Juda Bergmann odmitl sezdat Hugo
Kufflera s fimskou katolickou Olgou Grossmannovou, ktera se sice pred urady pro-
hlasila byt bez vyznani, aby mohla uzaviit siatek s nekiestanem, ve skute¢nosti se
vSak ke katolictvi dale hlasila. Hugo Kuffler sam se sice spole¢ného nabozenského
zivota Zidovské komunity dale ucastnil, platil Zidovské obci dan a byl ¢lenem
chevry kadise, ovsem nabozenské vychovy jeho déti se ujala jeho kiest'anska man-
elka. Dokonce i jeho syn Leo Kuffler nebyl obiezan, nybrz pokitén.”” Smisené
silatky Casto nemély okamzity dopad, a tak je mnozi nepovazovali za n¢jak zvlast
zavazny problém, vzdyt Zidovsky partner déle piispival do pokladny Zidovské ob-
ce. Jejich prvni negativni efekt se objevil, az kdyz méli potomci ptislusného paru
nastoupit povinnou Skolni dochazku a kdyz misto Zidovské Skoly zacali navstévo-
vat vetfejnou Skolu, na niZz kfestané pievazovali. Jako prvni museli tento efekt
samoziejme posttehnout ti, kdo byli bezprostiedné spjati s Zidovskou Skolou — tieba
pravé Bernhard Kraus nebo zakladatel ZNS Frydlant Sigmund Wechsberg. Ostatni
si zavaznost tohoto jevu uvédomili azZ o deset patnact let pozd¢ji, kdyz kiestansti
synove ze smiSenych kiest'ansko-Zidovskych manzelstvi zacali Zidovské obci chy-
bét jako platci nabozenské dané. Az tehdy zacali i1 ostatni vnimat, Ze zdanlivé
uspésna integrace do némecké spolecnosti tésné souvisi se sekularizaci.

Ostatné¢ ani rist nada¢niho jméni zidovské obce, jimZ se predseda Alois Reik
roku 1910 tak chlubil, nepfedstavoval pouze pozitivni jev. VéEtSina nadaci totiz
vznikala z pozustalosti: zesnuly pfed svou smrti odkazal stanovami pozadovanych
200 zI. (400 K) anebo tuto ¢astku obci vénovali jeho ptibuzni, za coZ mél dotycny
narok na to, aby byl zapsan do vzpominkové knihy (Haskara-Buch) a aby se jeho
jméno kazdy rok v den vyroci jeho tmrti vzpomenulo pti modlitbé v synagoze.
Rist nada¢niho jméni obce se tedy Uizce pojil s vymiranim starSi generace, ktera se
narodila jest¢ v predemancipac¢nim obdobi nebo v samych pocatcich emancipace
a které se dostalo tradi¢ni zidovské vychovy. Pfislusnici této generace sice plné vy-
uzivali moznosti, jez jim nabizelo zrovnopravnéni, snazili se o ekonomicko-politic-
ké a Castecné take kulturni zaclenéni do spolecnosti, zdroven vSak nezapominali na
své zidovské koteny a mnoho své energie vénovali rozvoji Zidovskych nabozen-
skych instituci. Vyznavali sice reformni judaismus, coz ovSem nelze chépat jako

' SOKA FM, AM Frydek, inv. 547, kart. 111, slozka Povoleni shatku 1883-1901, ¢&. 1;
Nérodni archiv [NA], Statni ufad statisticky I — S¢itani obyvatelstva CSR v roce 1930, Praha [SO
1930], kart. 8751.

16 NA, Ministerstvo kultu a vyuCovani Viden [MKV-R], inv. 592, kart. 1367, ¢.].
1027/1896. Stanovy ZNO Frydek-Mistek z roku 1896, § 76 1IV; AZMP, ZNO FM, inv. 6, sig.
56 215, Buch der stiftungen und Fonde.
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upadek jejich viry, ale spiSe jen jako formu sluzby Bohu ptizplisobenou novym
podminkam. Misto této generace na prelomu 19. a 20. stoleti nastupovala generace
nova, jez se narodila a byla vychovavéna jiz v obdobi emancipace, takze tradicni
predemancipacni forma judaismu i jeho hodnoty ji byly pon¢kud cizi.

Nekteti frydecko-mistecti zidé narozeni v 80. letech 19. stoleti pak uz nedo-
drzovali ani nejzakladnéj$i nadbozenské predpisy. Tak tomu bylo tfeba v rodiné
Oskara Landsbergera, narozeného roku 1886, ktery si vzal za zenu zidovku z Ham-
burgu. Jeho dcera Eva Kalinova vzpomina: ,,Slavili jsme akorat seder [pesachovou
veceri]. To bylo jedine, co jsme slavili. Pak jsme samoziejme slavili vsechno, co se
slavit dalo: Velikonoce, Vanoce [...] O koser ale nebylo ani zdani, nic koser tam
nebylo, ponévadz my jsme nebyli Zadna koser domacnost. Tam bylo veprove, stejné
Jjako hovezi. Vsechno dohromady.“"" ,Babicka byla vic poboznd, ta se vidycky zlo-
bila, to si pamatuju, rikala: ,Aber Oschi..." [,Ale Oskare... 7“18

Lidé jako uéitel nabozenstvi Kraus nebo zakladatel ZNS Frydant Wechsberg
spatfovali vychodisko v sionismu, ktery se podle nich mél stat prostfedkem vnitini
obrody zidovstva. Svou vizi se snazili realizovat zalozenim spolku Ahava des
., Zion “, pobocky sionistického Svazu rakouskych spolki pro kolonizaci Palestiny
a Syrie ,,Zion* (,,Zion*, Verband der osterreichischen Vereine fiir Colonisation
Paldstinas und Syrien). Nepodatilo se jim vSak najit dostatek pfivrzenct, a tak jiz
roku 1902 spolek ohlasil ukon&eni ¢innosti.** Koncept sionismu jako naboZenské
obrody mohl totiz jen stézi oslovit generaci mladych zidl, pro néz Zidovské obrady
uz piedstavovaly spiSe jen pouhy zvyk bez vnitiniho nabozenského obsahu. Dalo
by se fici, ze v pripadé starSi generace pfiSel sionismus pftili§ brzo, nebot’ jeji pfi-
slusnici si vétSinou jesté pln€ neuvédomovali zdvaznost vétSich ¢i mensich naznaki
upadku viry a domnivali se, Ze tyto problémy jsou jen doCasné a Ze je mozné je vy-
fesit standardnimi prostfedky. Sionismus chapany Krausem, Wechsbergem a néko-
lika dal§imi jako pftilezitost k obnové spoleéné prozivané zidovské viry oproti tomu
ptiSel v ptipadé mladé generaci zase pfiliS pozdé, jiz ji nedokazal oslovit.

Mladé generaci nicméné¢ imponoval jiny prvek sionismu — télovychova. Kon-
cem 19. stoleti se totiz dosavadni télovychovné organizace zacaly kvuli vyhroco-
vani nacionalismu i antisemitismu Zidéim uzavirat.”” Mlada generace tak v procesu
sekularizace prestavala byt Zidy v ndboZenském slova smyslu a postupné se v pro-
stiedi tehdejsich nacionalnich svard stavala Zidy ve smyslu narodnostnim. Diiraz
sionismu na zidovskou pospolitost mlada generace ovSsem nechapala v nabozen-

Y Pamét ndroda, Eva Kalinova (1913-2011), usek stopaze: 0:59:45-1:02:15. Dostupné
online: <http://www.pametnaroda.cz/witness/recording/id/1450>.

18 AZMP, Dokumenty persekuce [DP], vzpominky Evy Kalinové.
¥ ZAO, ZVIS Opava, inv. 1330, kart. 1390, &. j. 21754/1902.

20 Radoslav DANEK, Ostravsti Zidé a sportovni hnuti, in: Zidé a Morava XIV, Kromé&iiz,
Muzeum Kromeéftizska 2008, s. 152—-163.
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ském smyslu jako Kraus ¢i Wechsberg, nybrz pfedev§im ve smyslu nacionalnim.
Po netspéchu spolku Ahavah des ,, Zion* se sice Kraus zapojil do ¢innosti sionis-
tickym mlddeznickych spolkil, prosazovat svou vizi se mu vSak nedatfilo. Pohyb
mySleni frydecko-mistecké vysokoskolské mladeze smérem k sekuldrnimu sionis-
mu se totiz neodehraval pouze v prostiedi okolo frydecké synagogy, ale také (a pie-
dev§im) na univerzit ve Vidni, v samém jadru sionistického hnuti.* Pravé tito stu-
denti vytvofili frydecky studentsky klub Hasmonea® a pravé mladez se jests pred
prvni svétovou valkou stala na Frydecku a Mistecku nositelkou sionistické ideje.
Rady piislusniki sionistickych klubt nicméné je§té nebyly nijak $iroké, jednalo se
o pouhé¢ kluby, nikoli o spolky. Velmi podobné se situace vyvijela také v ostatnich
¢astech Moravy a Slezska, kde prvni sionistické spolky nejdiive zanikly, aby je
vzapéti nahradily sionistické télovychovné organizace.

Konec monarchie jako prilezitost k demokratizaci Zidovské obce

Naznaky ochabovani spoleéného nabozZenského Zivota bylo mozné sledovat
od prelomu 19. a 20. stoleti, ovSem az do prvni svétové valky se jednalo o pozvolny
proces, takze si jej povSimla jen ¢ast frydecko-misteckych zidi, a jesté mensi sku-
pina Clentl Zidovske obce jej povaZzovala za néjak vyznamnéjsi problém, s nimz by
se néco mélo delat. SkuteCnym prelomem se tak stala az prvni svétova valka, ktera
pln¢ odhalila dosud ve skrytu se ptiblizujici upadek frydecko-mistecke Zidovske
nabozenské komunity.

Shodou okolnosti jen n€kolik mésict pted vypuknutim ,,velké valky* ozna-
mil oblibeny rabin Dr. Jakob Drobinsky odchod z frydeckého rabinatu, jelikoz zis-
kal misto rabina ve Vidni. Z pribéhu stfidani rabini vysvita postaveni ZNO Fry-
dek-Mistek v ramci pomysiné hierarchie zidovskych obci. Frydecky rabinat v ni
hral roli pouhé ,ptestupni stanice*: ldkal mladé perspektivni rabiny, kteti zainali
Vv n¢jaké mensi upadajici ,,pfedemancipacni* zidovské obci, avsak ktefi se zahy po
ziskani mista ve Frydku zacali poohlizet po n&jakém jesté lepSim misté, kde by
mohli vice uplatnit své vzdélani. Predchozi rabin Dr. Josef Bergmann po Frydku
ptsobil v Karlovych Varech, ve Frankfurtu nad Odrou a v Berlin€, Drobinsky zis-
kal misto rovnou ve Vidni. Vice neZ jedno desetileti pak Drobinského zastupoval
moravskoostravsky rabin Jakob Spira.”*

2! Robert S. WISTRICH, Die Juden Wiens im Zeitalter Kaiser Franz Josephs, Wien,
Bohlau 1999, s. 288-305.

22 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola VIIL

2 Janusz SPYRA, Syjonizm na Slgsku austriackim i na Morawach (do 1918 roku), in:
Studia Judaica 10, 2007, s. 25-41.

24 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, 5. 71-72.
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Neobsazeni frydeckého rabinatu, které mimochodem znamenalo financni
Gisporu, st&Zi mohlo ovlivnit fungovani ZNO Frydek-Mistek vice nez valka. Odvod
kteti zistali doma, napliovaly zarmutkem zprévy, ze se né€ktefi z jejich blizkych
dostali do italského nebo ruského zajeti, Ze jini byli tézce zranéni a Ze sedm jich do-
konce padlo.”® Do valky museli odejit také mladsi ¢lenové vyboru Zidovské obce
(Styficetilety Moritz Huppert a osmaétyficetilety Julius Huppert).”® Jejich mista sice
zaujali stari nahradnici, aktivita vyboru viak stale vice klesala.”” Jestd v&tsi zavaz-
nost méla skute¢nost, Ze roku 1916 vyboru vyprsel mandat, nové volby se vSak ne-
konaly. Pokud pak n€kdo ze ¢lentt vyboru nebo rozsiteného vyboru zemiel nebo
podal demisi, dopliiovaly se tyto zastupitelské sbory kooptaci.?®

Odchod &asti ¢lent ZNO Frydek-Mistek do valky znamenalo zprvu také
ochromeni pravidelnych bohosluzeb. Dosahnout minjanu (minimalniho poctu do-
spelych muzh pottebného k zapoceti bohosluzby) necinilo potize pouze o vSednich
dnech, ale dokonce také 1 pii svatcich. Situace se zménila, kdyz do synagogy zacali
piichazet zidovsti uprchlici z Halice a Zidovsti vojaci z 22. pé&siho pluku, jenz byl
do Frydku pfesunut koncem roku 1915 z Cernovic, hlavniho mésta Bukoviny.”
V Cervnu 1918 bohosluzba utrpéla jesté zrekvirovanim cinovych piStal synagogal-
nich varhan.® S potizemi se musela potykat také $kola, nebot’ jeji budovu jiz v lis-
topadu 1914 zabralo vojsko a vyuka musela n¢kolik mésict probihat v pronajatych
prostorach. V lednu 1915 se vedeni Skoly podafilo s vojskem vyjednat navraceni
alesponi €asti prostor, takze se vyu€ovani mohlo opét odehravat ve Skolni budoveé,
nikoli vSak za plného klidu, jelikoz v budové stdle zistavali nakvartyrovéani vo-
jaci.®! Pocet zaka zidovské skoly v poloving vélky prudce stoupl az na 69 déti (viz
graf ¢. 1), pravdépodobné opét kvili ptilivu hali¢skych uprchliki.

Uprchlici z Hali¢e byli v okrsku ZNO Frydek-Mistek soustfed’ovani do
uprchlického tabora v Paskové, nékolik jich pobyvalo také ve Frydlanté a nékterych
vesnicich. Vybor Zidovské obce se spolu s Zenskym dobro€innym spolkem snazili
zidovskym uprchlikiim pomahat zejména obstaravanim potravin a zajiSténim vyuky
nabozenstvi.** Vybor zprvu z rozpoétu obce zasilal piispévky také jinym organiza-

2> AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 78-79.
26 Tamtéz, kapitola Verwaltung und Vertretung.
2T AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209.

%8 Tamtéz, &.j. 70/1917 a 455/1917.

2 SOKA FM, Msstsky narodni vybor Frydek-Mistek [MENV Frydek-Mistek], inv. 1,
fol. 5.

%0 Tamtéz, ¢. j. 271/1918; AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 80-81.

3L AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 443/1914; AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig.
1798, s. 81-82.

%2 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 83-84.
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cim pecujicim o hali¢ské uprchliky v Pohotelicich, Mikulové, Kyjové a ve Vidni,
na podzim roku 1916 se vSak vybor rozhodl tuto podporu zastavit a vénovat se pou-
ze hali¢skym uprchlikim pobyvajicim na Frydecku a Mistecku.** Vybor spolu
S chevrou kadisou navic kazdorocné o svatku Pesach pfispival zidovskym vojakim
pobyvajicim v této oblasti n&kolika sty korun na stravu.** Pomoc hali¢skym uprch-
likim ovSem byla limitovana vlastnimi ekonomickymi moznostmi Zidovské obce,
jez oslabil pokles ¢lenskych piispevk, rostouci drahota a koupé vale¢nych dluho-
pist v hodnoté pres 50 000 K. (Roku 1920 byly vale¢né dluhopisy ptevedeny na
statni dluhopisy, ovem nikoli v jejich plné hodnotg.)®

S koncem valky se Zivot Zidl na Frydecku a Mistecku zpét do zajetych koleji
nevratil. Promé&nu mocenského uspotadani vyuzili Zidé v riiznych evropskych ze-
mich k zakladani Zidovskych narodnich rad (ZNR). Takova instituce vznikla
22. fijna 1918 také v Praze s cilem dosdhnout uznani Zidovské narodnosti, k niz by
bylo mozné se svobodné¢ hlasit a jeZ by pfedstavovala naprosto rovnopravnou men-
$inu. Prazskd ZNR ov$em chtéla vzhledem k novym pomériim zménit také stav
uvnitf Zidovskych obci, které se podle jejich predstav mély demokratizovat a spo-
le¢né pak vytvoftit n¢jaky zastieSujici organ.™ Prvni skupinu poZadavki se podatilo
vyfesit na centralni urovni: ¢eskoslovenska ustava z roku 1920 deklarovala rovnost
vSech obcanll pied zakonem a stejna obCanska i politicka prava vSiem obCaniim bez
ohledu na rasu, jazyk &i nabozenstvi®’ a uznani narodnich pozadavka Zidi se pro-
jevilo zejména moznosti uvadét zidovskou narodnost pii s¢itani lidu.*® Druhou sku-
pinu pozadavkil si vSak musela vyfeSit kazda Zidovsky obec sama. Zahy po vyhla-
seni Ceskoslovenské republiky proto ti ¢lenové ZNO Frydek-Mistek, ktefi nesou-
hlasili s volbou zastupiteli Zidovské obce podle kurialniho systému, zalozili Zidov-
skou narodni radu pro Frydek-Mistek (Jiidischer Volksrat fiir Friedek-Mistek). Toto
uskupeni pak v poloving prosince 1918 ptedlozilo vyboru Zidovské obce nasledujici
pozadavky: a) urychlené zménit stanovy podle principu rovného volebniho prava
a podle zménénych statopravnich poméru a nasledné uspotradat nové volby zastup-

% AZMP, ZNO EM, inv. 2, sig. 56 209, & j. 443/1914, 303/1915, 585/1915, 249/1916,
366/1916.

% Tamtéz, &. j. 138/1916, 181/1917, 265/1918.

% Roku 1914 vybrala ZNO Frydek-Mistek na nabozenské dani 17 100 K, 1915: 14 700 K,
1916: 16 100, 1917: 16 300 K, 1918: 20 300 K. — AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 80 a ka-
pitola Aufwand fiir Kultusbediirfnisse. — AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 443/1914,
249/1916, 487/1916, 456/1917, 455/1920.

36 Katefina CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé? Narodni identita Zidii v Cechdch 1918—1938,
Praha—Litomysl, Paseka 2005, s. 27-40.

37§ 128 zakona ¢. 121/1920 Sb. ze dne 29. Gnora 1920, kterym se uvozuje Ustavni listina
Ceskoslovenské republiky.

8 K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé?, s. 41-45.
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ct Zidovské obce, nebot’ mandat soucasnych zastupct vyprsel jiz roku 1916; b) roz-
$iFit vyuku Gestiny ve frydecké zidovské skole.*

Vybor zidovské obce se témito navrhy zabyval v poloviné ledna 1919,
pficemz se proti sob& v ostiejsi diskusi postavili pfislusnici prvni a druhé kurie.
Zménu stanov kategoricky odmitl Jonas Lamberg, tviirce a vasnivy obhajce kurial-
niho volebniho systému, naproti tomu Adolf Reik zadal, aby zménu stanov projed-
nal rozsiteny vybor, a Ferdinand Kornfeld navrhoval posunout pfipravované volby
nového vyboru alesponi o tfi mésice, dokud se spor nevyiesi. Heinrich Low a pied-
seda zidovské obce Alois Reik se snazili situaci uklidiiovat, nakonec vSak vybor ja-
koukoli zmé&nu stanov odmitl.*°

ZNR Frydek-Mistek viak tou dobou jiz méla silného spojence. Ceskosloven-
ské Utady pii uznani zidovské narodnosti kalkulovaly s tim, Ze tento krok oslabi po-
zice némecké narodnosti a odpirct vzniku Ceskoslovenska.** Stejny ptistup piejal
I frydecky narodni vybor, ktery 1. listopadu 1918 s pomoci ¢eského dobrovolnické-
ho oddilu z T&ina obsadil frydeckou radnici** a potom 20. prosince 1918 s n&koli-
ka dal§imi Geskymi organizacemi vydal nasledujici prohlaseni: ,,Prejeme Zidiim
svobodu a rovnopravnost, ale nesmi ji byti zneuzivano na vikor nds. Uznavame Zidy
Jjako ndrod a prejeme jim jejich samostatnost v jejich vilastnim staté. Ale pokud Ziji
v naSem stdte, musi uznati, Ze jsme tu pdny ve svém domové a Ze nemiizeme Strpét,
aby Zijice z vytézku ceské prace, byli dale ziviem ndam nepratelskym. Odsuzujeme
kazdy hruby antisemitismus, vrcholici v prondsledovani Zidii a niceni jich majetku:
tim bychom niceho nedocilili, leda opovrzeni u vzdélanych narodii. Némci a Zidé,
kteri mate zavody, budte si toho védomi, zZe k vynosu a zisku nestaci jen kapital, to-
vdarny a stroje.“* Predstavy ZNR Frydek-Mistek a Narodniho vyboru pro samo-
spravné mésto Frydek se tedy setkaly: vznik Ceskoslovenska a pievrat na frydecké
radnici piedstavoval pro odpurce kuridlniho systému vybornou pfilezitost, jak po-
méry v Zidovské obci demokratizovat. Zatimco zidovskd ndrodni rada odpovidala
pfedstavam narodniho vyboru o ptechodu Zidii od némecké narodnosti k Zidovskeé
a pozdgji snad k Seské, jak to naznadoval pozadavek ZNR na rozsiteni vyuky Gesti-
ny na zidovské skole.

Slezské zemska vlada povéfila 3. ledna 1919 spravou Frydku komisi, ktera se
skladala z 20 zastupcii Ceské a 10 zastupcii némecké narodnosti (mezi témi byli
I dva zidovsti tovarnici, Alois Reik a Jakob Munk) a v jejimz ¢ele stal vladni komi-
saf Frantisek Tesai.” Kdyz tedy v poloving ledna vybor ZNO Frydek-Mistek od-

% AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 394/1918.

0 Tamtéz, ¢. j. 17/1919.

* K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé? s. 34-40.

2 SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 3. — 700 let FM, s. 94.
* SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 5.
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mitl pozadavky Zidovské narodni rady, nevéhal jeji zastupce Otto Mayer podat
proti rozhodnuti vyboru odvolani k vladnimu komisafi. Tento krok odplirce zmény
stanov evidentné zastrasil, nebot’ kdyz se na konci ledna vybor Zidovské obce sesel
znovu, deklaroval piipravenost jednat s ZNR a navrhl vytvofit komitét, jenZ by vy-
pracoval nové znéni stanov a v némz by zasedali tf1 zastupci vyboru a tfi zastupci
zidovské nérodni rady. To vSe pod podminkou, ze Mayer stdhne své odvolani
k vladnimu komisafi. Vybor zidovské obce do téchto pozic rovnou delegoval Jona-
se Lamberga, Leopolda Miinstera a Sigmunda Wechsberga.®> ZNR Frydek-Mistek
tyto podminky pftijala a vyslala do komitétu Dr. Siebenscheina, naduditele Bernhar-
da Krause a ¢lena vyboru ZNO Adolfa Reika.”® Na stejném zasedani také vybor
ZNO po poradé se Siebenscheinem a Krausem nakonec souhlasil s rozsifeni vyuky
¢eského jazyka na Zidovské Skole o Sest hodin tydné. Pozdéjsi pozadavky rozsifeni
vyuky Cestiny vybor ovSem odmitl, nebot’ v takovém piipadé by bud’ doslo k velké-
mu zatiZzeni zakt anebo by se musel zménit vyucovaci jazyk z némciny na ceStinu,
na coz nebyla vétsina ¢lentl vyboru Zidovské obce ochotna piistoupit.”” Koneensd
vybor ZNO jesté vyslal Heinricha Lowa a Sigmunda Wechsberga jako své dva de-
legaty do vyboru zidovské narodni rady.

Pozice ZNR Frydek-Mistek se tedy na konci ledna znaéné posilila, zatimco
vybor zidovské obce se zacal rozpadat. Jiz v poloviné ledna podali rezignaci Jakob
Munk a Julius Huppert a na konci dubna podal demisi dokonce piedseda zidovské
obce Alois Reik. Na kvétnovém zasedani vyboru zidovské ozndmil svou rezignaci
také Heinrich Low, ktery ptijal funkci poradce Zidovské narodni rady, ale jesté pied
svym odchodem prosadil navrh zaprotokolovat podékovani vyboru svym dlouhodo-
bym &initelim: Aloisi Reikovi, Jonasi Lambergovi a Sigmundu Wechsbergovi.*
Timto pod€kovanim snad Low chtél ucinit definitivni tecku za existenci vyboru
a svym odchodem dokonat revoluci uvnitt Zidovské obce. Zidovska narodni rada
v$ak nakonec funkce vyboru ZNO nepievzala, nebot’ Alois Reik se nechal konzer-
vativnéjSimi €leny zidovské obce piesveédcit, aby svou rezignaci stahl a vedl zidov-
skou obec dale az do novych voleb.*

Sviij hlavni cil nicméné ZNR Frydek-Mistek splnila: dokazala prosadit zmg-
nu stanov a zabranit konani voleb podle star¢ho volebniho fadu. Komitét ustaveny
v lednu béhem né€kolika mésict vytvoril nové stanovy, které rusily kurialni volebni
systém a zavadély rovné volebni pravo. Navic se rozsitily fady téch, kterym se pfi-
znavalo aktivni a pasivni volebni pravo. Aktivni pravo nalezelo kazdému clenovi
zidovské obce bez rozdilu pohlavi a statniho obcanstvi, ktefi dosahli véku 21 let

> AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 48/1919.
% AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 99.

4 AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 363/1919.
*® Tamtéz, &. j. 269/1919.

* Tamtéz, ¢. j. 317/1919.
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a kteii disponovali pravem volit v obcich Ceskoslovenské republiky. Doslo tedy ke
snizeni v€kove hranice z 24 na 21 let, Zeny zacaly volit pfimo a jiz nemusely k vy-
konani volebniho aktu povéfovat muzského zastupce (§ 32 stanov ZNO). V piipads
pasivniho volebniho prava se statni obCanstvi na rozdil od ptedchozich stanov ne-
zohlediiovalo; pasivniho volebniho prava pozival kazdy, kdo mél aktivni volebni
pravo, dosahl v€ku alespon 26 let, platil fadné¢ ndbozenskou dan a nebyl zamé&st-
nancem obce (§ 33). Dalsi novinku piedstavovalo zavedeni principu volebnich
stran (§ 38-39) a oddé¢leni voleb ptedsedy a vyboru — pfedsedu jiz nevolil vybor ze
svého stiedu, nybrz pfimo voli¢i, a to na dobu péti let (§ 8, 48). Z novych stanov
vypadl princip, Ze ve vyboru a rozSifeném vyboru musi byt zastupci Frydku i Mist-
ku (§ 5). Dalsi upravy ptizplisobovaly stanovy zménénym statopravnim poméeram,
meénily rtizné lhiity pii pofddani voleb a aktualizovaly vysi nabozenské dané a dal-
Sich poplatk.”® Nové znéni stanov schvalil rozsiteny vybor v zaii 1919, slezské
zemska vlada viak zménu potvrdila az v bieznu 1921.%

Novy stat, nova identita

Schvalovani stanov statnimi Gfady se ponékud protahlo, jejich vytvoreni nic-
meéné situact ve frydecko-mistecké Zidovské obci uklidnilo. Vybor Zidovské obce
J1Z nezatéZovaly vazné spory uvnitt komunity, takZe se mohl vénovat béznym zale-
zitostem: tvorb¢ a schvalovani rozpoctu, vybirani ndbozenské dang, zaméstnanciim
zidovské obce, otazkam vyuky nabozenstvi a vytizovani zadosti o podporu. Posled-
ni zminény okruh agendy ovSem naznacuje, jak nesnadno se velkd ¢ast zidl vyrov-
navala s novym statnim usporadanim. Jesté n&kolik let po vzniku Ceskoslovenska
vybor ZNO Frydek-Mistek totiz stejné jako v minulosti pravideln& piispival néko-
lika videfiskym Zidovskym organizacim, aviak zadné prazské.> Odpirci kurialniho
systému dokazali vzniku Ceskoslovenska vyuzit k demokratizaci poméri v Zidov-
ské obci a nékteti frydecko-miste¢ti zidé prosazovali zavedeni ¢eStiny do Zidovské
Skoly, jelikoz jim bylo jasné, Ze znalost tohoto jazyka bude mnohem potiebné;si
neZ doposud, prakticky nikdo se vSak nevzdaval snadno své identity Uizce spjaté
S némeckym prostiedim. Drtiva vétSina mistnich Zidii upfednostiiovala némcinu
pied CeStinou — v zaméstnani, pii jednani predstavitelii Zidovske obce, pii bohosluz-
bé v synagoze, v Zidovskych spolcich, v Zidovské skole, pti vychoveé déti.

Ceskoslovenské ufady si tento problém uvédomovaly, a mimo jiné pravé
proto pfistoupily k odliSovani Zidovské a némecké narodnosti. Zatimco pred vzni-
kem Ceskoslovenska piedstavovala Zidovska narodnost na Frydecku a Mistecku
doménu nepocetné skupinky sionistli, nyni se stala pfilezitosti, jak se pfilis nevzda-

% SOKA FM, Okresni urad Frydek [OU Frydek], inv. 855, kart. 764.
1 SOkA FM, Okresni ufad Mistek [OU Mistek], inv. 891, kart. 1095, fol. 60—66.
°2 AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, napf. &. j. 48/1919, 363/1919, 81/1920, 226/1920.
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lit své plivodni jazykoveé némecké identité a zaroven vyjadtit loajalitu vii¢i novému
statu.>® Vétsina zida nabidnutého vychodiska vyuZila. Napiiklad v Mistku se roku
1922 z celkového poctu 223 vyznavach judaismu hlasilo 206 (92 %) k zidovské
ajen 17 (8 %) k némecké narodnosti. Vétsina misteckych zaki zidovského vyznani
stejného roku navstévovala Skoly, v nichz se vyucovalo némecky: 11 jich dochaze-
lo do frydecké Zidovské skoly, 18 do ostatnich némeckych Skol a pouze 5 jich cho-
dilo do &eskych $kol.>* Uvedenou statistku vypracoval mistecky méstsky Gfad na
zakladé dotazu Svazu Cechi-zidi, jenz se roku 1920 zajimal zejména o jména téch
7idd, jejichz déti zatnou chodit do $koly.”

Svaz Cechi-zid pak tyto rodi¢e pravdépodobné oslovil a nelze vylougdit, Ze
onéch pét déti navstévovalo ceské Skoly z podnétu této organizace. Navzdory tomu,
Ze se vétSina zida misto k némecké narodnosti piihlasila k zidovské, panovala mezi
¢eskymi ufedniky jista podeziivavost ohledné jejich ,,narodni spolehlivosti®. Svédci
celkem slusné a nedoslo dosud k Zadnym stiznostem.** Ptiklon frydecko-misteckych
71dl k Zidovské narodnosti povzbudil mistni stoupence sionismu, aby se po neuspe-
chu na prelomu 19. a 20. stoleti opét pokusili zaloZit sionisticky spolek, takZe by se
jejich Cinnost uZz nemusela dale realizovat na bazi pouhych klubii (zejména
Hasmonea).”® Vznik spolku iniciovali roku 1919 Oskar Singer, Marie Mayerova
a Eduard Srulowicz a nesl nazev Zidovsky turisticky spolek ,, Techeleth-Lavan* ve
Frydku-Mistku (Jiidischer Wanderbund ,, Techeleth-Lavan* in Friedek-Mistek, n¢-
kdy také Blau-Weiss). Jeho stanovy se sice o zadné centralni organizaci nezmifo-
valy, takze se de iure jednalo o zcela samostatnou organizaci, fakticky vsak spolek
velmi pravdépodobné piedstavoval jednu z pobocek centralni organizace Techelet
Lavan, jaké tou dobou vznikaly ve vech &eskych zemich.”” (Obdobna pobocka
vznikla také v blizké Moravské Ostravé jiz pied prvni svétovou valkou, jelikoz
vSak byla napojena na centrdlu ve Vidni, neprodlouzily ji ¢eskoslovenské urady
roku 1920 registraci. Ke znovuzaloZeni moravskoostravské pobocky pak doslo roku
1925.) *® Stanovy frydecko-misteckého Techelet-Lavan, které slezska zemska vlada
schvilila v listopadu 1919, vymezovaly hlavni cil spolku takto: ,,vést zidovskou
mladez k télesné, dusevné a moralné zdravéemu védomi Zidovské kmenové prislus-
nosti a tyto ukoly naplnovat skrze turistiku, télesnda cviceni a sportovni hry, setkani
druzin a prednasky, vzdeélavaci kurzy a skrze zprostiedkovani hodnot Zidovské

%3 Srov. K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé?, s. 46-53.

> SOKA FM, AM Mistek, inv. 404, kart. 63, &.j. 711/1922.
> Tamtéz, &. j. 901/1921.

% AZMP, ZNO FM, inv. 2, sig. 56 209, &. j. 363/1919.

" K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé?, s. 248-252.

%8 Radoslav DANEK, Koloredovsti Lichtensternové a jejich podnikani na Ostravsku,
s. 154, 158.
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kultury. [Spolek] nesleduje Zadné politické ani nabozenské tendence a ma pouze
kulturni cile. (§ 1).° Z posledni uvedené véty je zcela zfetelné, e sekularni verze
sionismu na Frydecku a Mistecku naprosto prevazila. Sionisté nicméné podobné
jako pted dvaceti lety nastalou situaci odhadli Spatné: povazovali ptiklon mistnich
zidl k Zidovské néarodnosti za piiklon k mySlenkdm sionismu, zatimco ve skutec-
nosti se jednalo opravdu jen o vyjadieni loajality vici nové vzniklému statu. Spol-
ku Techelet-Lavan se nepodafiilo ziskat potiebny pocet pfiznivel, a tak zahy po
svém vzniku zanikl. Roku 1922 jiz mezi frydeckymi spolky neni uveden.*

Ve 20. letech se sionistim nepodafilo uvniti frydecko-mistecké Zidovské ko-
munity vytvofit né¢jakou kompaktni skupinu, takze hlavni délici linie uvnitf této ko-
dv¢ jina kritéria: a) loajalita vii¢i novému statu a b) socialnéekonomické postaveni.
Na pocatku 20. let tak 1ze uvnitt ZNO Frydek-Mistek vypozorovat &tyfi zakladni
skupiny.

Prvni skupinu lze nazvat ,,némecti Zidé“, tvoienou prislusniky byvalé prvni
kurie, ktefi odmitali pfijmout koncept zidovské narodnosti a dale se hlasili k narod-
nosti némecké. Do této skupiny pattil zeyména horlivy zastance kurialniho systému
Dr. Jonas Lamberg, jenZ se roku 1920 dostal do prvniho misteckého zastupitelstva
za Deutschbiirgerliche Partei,®™™ nebo majitel nejvétsi frydecké textilky Alfred
Landsberger, jenz zastupoval Némce od roku 1923 v prvnim frydeckém obecnim
zastupitelstvu za stranu Friedeker Volkspartei.®? Po zruseni kurialniho systému se
ptislusnici této skupiny stali prakticky nevolitelnymi do zastupitelskych organi Zi-
dovské obce; v pfipadé Alfreda Landsbergera to hralo zanedbatelnou roli, nebot’
podobné¢ jako jeho otec Adolf se o funkce v zidovské obci ani neuchdzel, v ptipad¢
Jonase Lamberga, jenZ poslednich deset let vykonaval funkci mistoptedsedy zidov-
ské obce, se vSak jednalo o zadsadni zménu.

,»Zidovsti demokraté“ byla skupina piislusnikd byvalé prvni kurie, ktefi do té
doby hréli hlavni roli ve spravé Zidovské obce, aviak zahy po vzniku Ceskosloven-
ska si uvédomili, Ze radikalni obhajoba kurialniho systému by ptfedstavovala jen
velmi kratkodobé feSeni a ze by se brzy mohli podobné jako Lamberg stat nevoli-
telnymi. Rozhodli se tedy pro konstruktivni fedeni a pfistoupili na spolupraci s Zi-
dovskou narodni radou Frydek-Mistek. Pfed volbami do vyboru Zidovské obce ro-
ku 1921 vytvotili Zidovskou demokratickou stranu (Jiidische demokratische Par-
tei), v jejimz cele stali tovarnici Heinrich Low a Oskar Landsberger, obchodnici
Leopold Miinster a Hermann Strauss nebo advokat Leopold Citron.”

> ZA0, ZVIS Opava, inv. 2550, kart. 5283, &. j. XII-1030/1919.
% SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 16.

%1 SOKA FM, AM Mistek, inv. 157, s. 71.

%2 SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 18.

% SOKA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095, fol. 73.

152



Skupina ,,ndrodnich Zidi“ se skladala z ekonomicky 1épe postavenych &lent
Frydek-Mistek a svych zastupiteli ve vyboru zidovské obce. Po prosazeni vlastnich
pozadavkt vytvofili volebni stranu Sdruzeni narodnich Zidii (Nationaljiidische Ver-
einigung),™ v jejimz &ele stali obchodnici Adolf Reik a Gustav Herz, 1ékai Hein-
rich Schmiedl, feditel $koly Bernhard Kraus nebo pekai Ferdinand Kornfeld.®
SdruZeni narodnich Zidi a Zidovska demokraticka strana nakonec pro volby do vy-
boru zidovské obce roku 1921 vytvorili spole¢nou kandidatku, ¢imz se ,,narodni Zi-
dé* odvdécili ,,demokratim* za to, Ze projevili vstficnost vii¢i poZzadavku rovného
volebniho prava.

Koalice Zidovskych pracujicich, urednikit a drobnych iemesinikit pro Fry-
dek-Mistek a okoli (Wiihlergruppe jiid. Arbeiter, Angestellte und Kleingewerbetrei-
benden fiir Friedek-Mistek und Umgebung) rovnéz vzesel z okruhu lidi kolem Zi-
dovské narodni rady, od ,,narodnich Zida“ se vsak lisili zejména svym socialné-
ekonomickym postavenim a zaméfenim na jinou skupinu volicl. Reprezentovali ji
strojvedouci Viktor Egger, rada statnich drah Otto Mayer, tiskai Eduard Srulowicz,
tfednik Julius Ziffer nebo profesor gymnazia Siegfried Bodansky.? Jistou roli hral
snad také generaéni moment: piedstavitelé ,,narodnich Zidi“ se narodili zpravidla
mezi lety 1855-1880, zatimco ,,zidovsti pracujici® vétSinou mezi lety 1880-1895.

Naprosta krize naboZenského Zivota

Na zaklad¢ novych stanov se v kvétnu 1921 konecné konala volba predsedy
zidovské obce, jimz se stal opét Alois Reik. O mésic pozdéji se probéhly volby do
zastupitelstva zidovské obce, v nichz zvitézila spolecna kandidatka ,,zidovskych de-
mokratil“ a ,,nrodnich Zidi“. Ve vyboru a rozsifeném vyboru ziskali ,,ndrodni Zi-
dé* po péti mandatech, ,,zidovsti demokraté® po ttech mandatech a ,,zidovsti pracu-
Jici® po dvou mandatech. Do vyboru a rozSiten¢ho vyboru se dostalo celkem tfinact
upln€ novych lidi a pfevratnost téchto voleb pak jesté vice zdiiraznuje skutecnost,
ze rg?ezi zvolenymi byla také jedna Zena (Hermine Reikova, manzelka Adolfa Rei-
ka).

V poloviné roku 1921 tedy frydecko-misteckd Zidovska obec po delsi dobé
ziskala pIln¢ funkéni a hlavné legitimni vybor, jenZ se mohl s novou energii pustit
do plnéni dulezitych ukold. Vybor stal piedevsim pied nutnosti vyporadat se s fi-
nan¢nim vycerpanim a zadluZenosti Zidovské obce. Tato snaha ovSem nardzela na
skute¢nost, ze zména statnich hranic oslabila ekonomické zakladny zidovské obce.

% ZAO, ZVIS Opava, inv. 2292, kart. 4704, &. j. XII-151.
% SOkA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095, fol. 73.
% Tamtéz.

7 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 99; Tamtéz, kapitola Verwaltung und Vertretung.
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Nejvetsimi ¢astkami Zidovskeé obci prispivali majitelé textilnich tovaren, kteti se po
rozpadu Rakouska-Uherska museli vyrovnavat se zmensenim vnitiniho trhu, ztra-
tou nékterych odbytist, s naslednou nadprodukei a poklesem piijmia.* Velkou &ast
piijma zidovské obce pak spotfebovdvalo umotovani dluh (roku 1929 Cinily
42 800 K&, o &tyfi roky pozdé&ji 36 680 K¢&),” renovace elektrického osvétleni syna-
gogy a obnova varhan,” takze nezbyvaly penize na vydrzovani vlastniho rabina.
Z divodu velkého zaneprazdnéni moravskoostravského rabina Jakoba Spiry se
ZNO Frydek-Mistek snaZila najit n&jakou jinou sousedni obec, s niZ by mohla rabi-
na sdilet, dlouho se ji to viak nedafilo. Vyjednavani s ZNO Novy Ji¢in skonéilo ro-
ku 1924 neusp&ing,”* podobné jako pozdéji pokus 0 ustaveni spoleéného rabina
s ZNO Bohumin. Teprve roku 1930 se podafilo ziskat nového spoleéného rabina,
jimz se stal t&Sinsky rabin Dr. ArnoSt Bass. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty
nicméné pii souhlasu s jmenovanim tésinského rabina zaroven rabinem ve Frydku
zdiiraziiovalo, Ze se jedna jen o velmi vyjime&né opatfeni na dobu dvou let.”” Toto
provizorium vsak nakonec trvalo az do roku 1936, kdy teprve zidovska obec za-
méstnala svého vlastniho rabina Dr. Viléma Soleho.”

Financ¢ni potize ptivedly predsedu Zidovské obce Aloise Reika k tomu, aby
roku 1922 nastolil otazku zrugeni koly, zastal se ji vsak Zidovsky $kolni spolek,
jenz se pod vedenim Heinricha Schmiedla zavazal ro¢né na chod Skoly ptispivat
10 000 korun. Skole pfispéli svymi dary také Heinrich Low a Oskar Landsberger.
V nasledujicich letech se vSak pocet zaki Zidovské skoly pohyboval okolo pouhych
tiiceti (viz graf €. 1), roku 1924 jeji dlouholety feditel Bernhard Kraus odesel do
penze a jeho spolupracovnik a novy feditel Jakob Pollak nemohl ve svych sedm-
desati letech vyucovat pravidelné. O osudu Skoly nakonec rozhodla skute¢nost, ze
zékovsky spolek vedeny od roku 1923 Johannou Landsbergerovou nebyl schopen
slibenou ¢astkou pfispivat, a tak se vybor zidovské obce v unoru 1928 rozhodl zi-
dovskou skolu po skoné&eni probihajiciho 8kolniho roku zrugit.”

Velka hospodaiska krize ekonomickou zakladnu Zidovské obce jen jesté vice
nabourala. Od roku 1929 se frydecké a mistecke Zidovske textilky dostavaly do sta-
le vétSich problémi, jejich majitelé museli zacit propoustét stovky délnika a Celit
nckolika velkym stavkam a demonstracim, pti kterych muselo nékolikrat zasahovat

68700 let FM, s. 93, 96.

% AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, zprava Bernharda Krause o &nnosti vyboru ZNO
Frydek-Mistek v letech 1929-1933.

70 Tamtéz, kapitola IX, zprava Aloise Reika o &innosti vyboru ZNO Frydek-Mistek v le-
tech 1921-1926.

"1 SOkA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095, fol. 77-78.
"2 Tamtéz, fol. 86-89.

3 Tamtéz, fol. 192.

" AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, s. 48—49.
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1 Cetnictvo. Alfred Landsberger dokazal krizi ustat, ostatni zidovsti majitelé mist-
nich velkych textilek vSak nikoli: Oskar Landsberger zkrachoval, nebot’ nechtél
propoustét délniky, firma Briider Neumann se roku 1932 ocitla v likvidaci. Fritz
Reik a Artur Lemberger dokonce kviili dluhtim spachali sebevrazdu.”

Finan¢ni potize nicméné ztélesniovaly pouze jednu stranku krize frydecko-
a rostouci lhostejnost zbylych ¢lent Zidovské obce viici ndbozenskému zivotu. Ro-
ku 1908 mé&la ZNO Frydek-Mistek okolo 950 &lent,” roku 1921 jiz viak 732 a do
roku 1930 pocet ¢lent klesl na pouhych 549.” Na poétu platci dané se ubytek ¢le-
nl zprvu neprojevil, od zalozeni zidovské obce az do poloviny 20. let se pohyboval
mezi 200 a 250, roku 1926 vSak zacal rapidné klesat, takze roku 1937 nabozenskou
dani piispivalo uZ jen 144 ¢&lent (viz graf ¢. 2)."

Ptfedseda zidovské obce Alois Reik ubytek ¢lent roku 1926 ptipisoval tomu,
ze zménou statnich hranic mésta Frydek a Mistek jednak ztratila vyhodnou pozici
na trase Morava—Hali¢ a zhorSily se podminky pro mistni priimysl, takZe se Zidé za-
cali st€hovat za obZivou pryC z tohoto regionu do jinych oblasti, a jednak zména
hranic zastavila proud imigrantti z Hali¢e.”” Bernhard Kraus viak za ubytkem &lenti
zidovské obce spatfoval také jiné pfiCiny neZ jen migraci a stdrnuti mistni Zidovské
populace: ,,Cdst clenii zmizela odpadnutim, vystoupenim z Zidovstvi. Vérnost ke
zdedené vire otcii a prinaleZitost k Zidovstvu jim nebyla cennéjsi nez predepsand
nabozenskd dai.“® Zmény v seznamech platcti dané b&hem roku 1934 zachytil de-
tailn¢ protokol z prosincového zasedani odhadni komise, jez ptredepisovala nébo-
zenskou dan. Béhem onoho roku pfibyli ¢tyfi platci dané a osm jich ubylo: dva ze-
mfeli, jeden vystoupil z Zidovstvi a ostatni se pfestéhovali vétSinou do Moravské
Ostravy &i Brna.?!

Naznaky ochabovani viry a lhostejnosti k tradicnim nédboZenskym hodnotam
z pocatku 20. stoleti pferostly na ptelomu 20. a 30. let v naprostou krizi. Pokles

> SOKA FM, M¢ENV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 30-32; Jaromir a Jifina POLASKOVI,
Zidovské podniky a domy ve Frydku-Mistku, in: Zidé a Morava XII, Kroméiiz, Muzeum
Krométizska 2006, s. 54-63; Janusz SPYRA, Zidovské rody ve Slezsku: Munkové z Frydku, in:
Tésinsko, 1997, ro¢. 40, ¢. 2, s. 9.

® SOkA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095

7V7 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola IX, zprava Bernharda Krause o ¢innosti
vyboru ZNO Frydek-Mistek v letech 1929-1933.

'8 Tamtéz, kapitola Aufwand fiir Kultusbediirfnisse.

® Tamtéz kapitola IX, zprava Aloise Reika o ¢innosti vyboru ZNO Frydek-Mistek v le-
tech 1921-1926.

8 Tamté, kapitola IX, zprava Bernharda Krause o &innosti vyboru ZNO Frydek-Mistek
v letech 1929-1933.

81 AZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 228, &. j. 486/1934.
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navstévnosti bohosluzeb dosahl takové miry, Ze aby se minjan sesel alespon v patek
a sobotu, musel vybor zidovské obce ustanovit, Ze se chudym ucastnikiim téchto
svatecnich bohosluzeb bude vyplacet pfispévek z nadacniho fondu a ze samotni
&lenové vyboru se budou v navitdve bohosluzeb stiidat.*” Zidovska obec pozvolna
vymirala (ve 30. letech hlésila vyraznou ptevahu poc¢tu zemielych nad poctem na-
rozenych)® a nova generace projevovala vii¢i zidovstvi naprostou lhostejnost. Bo-
hosluzby navstévovalo dobrovolné jen nékolik starych zidd, zatimco ¢lenové vybo-
ru tak Cinili z povinnosti, jakoZto reprezentanti obce, a chudi zidé si za pritomnost
V synagoze vlastné nechavali zaplatit.

Z diive uvedeného vypravéni Evy Kalinové vyplyva, ze frydecko-mistecké
zidovskeé rodiny sice slavily Zidovské svatky, ¢asto se ovSem jednalo o pouhé ritua-
ly zbavené jejich ndboZenského obsahu. DéEti vyriistajici v tomto prostiedi pak ¢asto
nemély o Zidovském néboZenstvi zddné ponéti. Eva Kalinova, byt nc¢kolik rokt
chodila do zidovské skoly, ve svych vzpominkach uvadi: ,,Viibec jsem se necitila
Jjako Zidovka. Ja jsem to vitbec nevédéla az do Hitlera. Citila jsem se jako Ceska,
méla jsem jenom ceské spoluzdky a pohybovala jsem se v ceské spolecnosti.“® Ire-
na Brodova, narozena roku 1911 v rodiné frydeckého Zidovského obchodnika
Sigmunda Demnera, vyrustala pro zménu v némeckojazy¢ném prostiedi, ale vztah
k zidovstvi se u ni vyvijel velmi podobné¢: ,.Drzeli jsme jenom ty nejvyssi svatky,
pracovalo se v sobotu, v nedéli. Kromé té hebrejstiny, kterou jsem se naucila ve
Skole, kde jsem méla také ndbozZenstvi, tak [co se tyce nabozZenské vychovy] nic
moc. Moje spoluzacky zily zrovna v takovém prostiedi jako ja. Bylo tam dost
bohatych tovarniku, Zili dosti exkluzivné. Byla to jenom némeckd kultura a o Zi-
dovstvi nic.“® Dokonce i vnucka frydeckého Samase (spravce synagogy) Friese,
narozena roku 1927, vzpomina: ,,Otec pochazel z Frydku-Mistku a byl z rodiny, kte-
ra méla deveét deti; z velice zbozné rodiny, jeho otec byl Samesem [Samasem] v Sy-
nagoze. [...] Zidovské svatky se u nds neslavily, Sdbes se neslavil a pozoruhodné je
— myslim, Ze to bylo ovlivnéno z tatovy strany, Ze mé asi chtéli uSetrit potizi, které
bych jako Zidovka mohla mit, protoze otec patrné znal situaci v Polsku — Ze jsem
nechodila ani na Zidovské nabozenstvi, takze jsem byla uplné mimo. Myslim, Ze
rodice pired vélkou vstoupili dokonce do néjaké cirkve, myslim, Ze to byli unitari.“*®

8V2 AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola IX, zprava Bernharda Krause o ¢innosti
vyboru ZNO Frydek-Mistek v letech 1929-1933.

83 7NO Frydek-Mistek roku 1935 hlasila, Ze se ve Frydku nenarodilo zadné zidovské dits,
byl uzavien jen jeden snatek a zemielo 5 zidi. Roku 1936 Cinily tyto pocty pomér 2 : 1 : 5 a roku
1937 1:0:4.—SOkKA FM, MéNV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 38-309.

8 Pamét ndroda, Eva Kalinova (1913-2011), usek stopaze: 1:10:40-1:14:20.
8 AZMP, DP, vzpominky Ireny Brodové.

8 Tamtéz, vzpominky Jany René Friesové.
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Piedstavitelé ,,zvoleni bez voleb* versus problémovi zaméstnanci

Rovné volebni pravo, za néz uz od vzniku ZNO Frydek-Mistek bojovala
znacna Cast Clent této obce, na pocatku 30. let fakticky ztratilo jakykoli vyznam, je-
likoZ nedostalo piileZitost se uplatnit. Clenové Zidovské obce si mohli své zastupi-
tele zvolit po zméné stanov roku 1921 pouze tiikrat, naposledy roku 1929. Dalsi
volby, jez se mély konat roku 1933, odpadly, jelikoz volebni komise obdrzela pou-
ze jedinou kandidatku, na niz figurovali zastupci dosavadnich volebnich uskupeni,
ktefi se tak do vyboru dostali automaticky.®” Stejny scénai se opakoval i roku
1937.%% | Volba“ piedsedy probihala velmi obdobng: roku 1928 byl ,.zvolen bez vol-
by jediny kandidat Ferdinand Kornfeld® a stejnym zptisobem o dva roky pozdgji
Heinrich Low.* Roku 1934 se ,,volby* predsedy odlifovaly tim, Ze ,,byly poddny
dvée kandidatky, obé se stejnym navrhem znéjici na jméno pana Pavia Stein-
schneidra“,®" ktery byl opét jakozto jediny uchazeé ,.zvolen bez kondni volby* také
roku 1938.%

Vznik jednotné kandidatky Sdruzenych zidovskych stran ¢lenové zidovské
obce prijali nevzruseng, ackoli toto uskupeni spojovalo ideologicky naprosto odlis-
né skupiny: Cechy-zidy, sionisty i zidovské demokraty. Predstavitelé Cechi-Zidi
z velke casti vzesh z fad Koalice Zidovskych pracujicich, fednikli a drobnych fte-
meslnikd, kterd méla své zastupce jestd ve vyboru zvoleném roku 1929.% Piiklon
¢asti Clenl vyboru k Ceskozidovskému hnuti odrazel skutecnost, Ze stale vétsi Cast
frydecko-misteckych zidi se hlasila k ¢eské narodnosti. Zatimco roku 1921 se
v Mistku nenachazel ani jeden Zid povazujici se za Cecha, roku 1930 uvedlo pfi
s¢itani lidu ¢eskou néarodnost jiz 22 % misteckych zidl. Rist zastoupeni ¢eské na-
rodnosti mezi zidy se pfitom odehraval na ukor Zidovské narodnosti, k niz se oproti
92 % v roce 1921 nyni hlasilo jiz jen 61 % misteckych zida. Na tkor Zidovské na-
rodnosti stouplo také zastoupeni némecké narodnosti mezi misteckymi zidy, a to
Zz 8 % na 17 %. Narodnostni identita Zidl Zijicich ve Frydku se vyvijela podobné&,
roku 1930 se jich k €eské narodnosti hlasilo 14 %, k némecké 22 % a k Zidovské
64 %.* Ackoli zidy povazujici se za Cechy nelze automaticky ztotoZiiovat se stou-

8 SOKA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095, fol. 94.

8 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 2118/1937.

8 SOKA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1095, fol. 80.

% Tamtéz, fol. 85.

%1 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 1619/1934.

%2 Tamtéz, . j. 1954/1934.

% AZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola Verwaltung und Vertretung.

% l?aniel BARANEK, Zidovské obyvatelstvo ve Frydku a Mistku pii scitini lidu roku
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penci ¢eskozidovského hnuti a uvedeni ¢eské narodnosti pii séitani lidu lze s jis-
totou povazovat pouze za vyjadieni loajality Ceskoslovenské republice,” mezi &asti
frydecko-misteckych Zidti se myslenky Cechi-Zidii nejpozdéji okolo roku 1930
prece jen zacaly Sifit. Tato skupina ovSem bez problému ziskala odpovidajici za-
stoupeni ve vedeni ZNO Frydek-Mistek, a tak neméla prakticky diivod, proé¢ by
m¢éla pfechazet do opozice vii¢i jednotné kandidatce.

Jedinym vaznym odplrcem jednotné kandidatky se tak stal Max Friedlander,
kterého k tomu ovSem vedly jiné, nez ideologické divody. Narodil se roku 1892
v Alsasku a m&l rumunskou statni pfislusnost.”® Roku 1924 jej ZNO Frydek-Mistek
zaméstnala jako vrchniho kantora, uéitele naboZenstvi a sekretaie,” to oviem odpo-
rovalo zakonu o zidovské nabozZenské spolecnosti, podle néhoz ziizenci Zidovskych
obci museli mit Seskoslovenské ob&anstvi.®® Frydecky magistrat proto roku 1928
rozhodnuti vyboru Zidovské obce o zaméstnani Friedldndera zruSil. Nasledujicich
Sest let se Friedlander i zidovska obec proti ufednim rozhodnutim odvolavali, nako-
nec viak roku 1934 predstavitelé ZNO Frydek-Mistek museli Friedldndera pro-
pustit.*® Friedlander tim ztratil narok na sluzebni byt v budové sidla zidovské obce,
odmitl jej vSak vyklidit a schiize vyboru Zidovské obce se kviili tomu dokonce mu-
sely konat v mistnosti hotelu Skrabal. Nakonec Friedlander roku 1936 prohral v té-
to véci soudni spor s Zzidovskou obci a musel z obecniho domu odejit,'®® ve znepii-
jemnovani zivota predstavitelim zidovské obce ovSem vytrvale pokracoval dale.
Jesté stejného roku podal na frydecky okresni urad stiznost, Ze predseda Pavel
Steinschneider vykonava svou funkci neopravnéné, a zadal proto jeho odvolani.
Odkazoval pfitom na ¢lanky stanov zidovské obce, které jiz patnact let neplatily,
coz musel velmi dobfe védét a coz si velmi brzy zjistil 1 okresni Utad, za pokus to
oviem Friedlinderovi evidentné stalo.'™*

O rok pozdéji se mély konat volby do vyboru zidovské obce a Friedlander
kolem sebe shroméazdil nékolik piiznivci, s nimiz sestavil kandidatni listinu Zidov-
ské liberalni strany (Jiidische liberale Partei). Volebni komise kandidatku vratila
K ptepracovani s pozadavkem, aby strana zménila své jméno, udajné ,,aby volicstvo
nebylo vedeno v omyl“, a aby byli vyskrtnuti kandidati, kteti neplatili fadn¢ dané,
a nepozivali proto pasivniho volebniho prava. Strana se tedy piejmenovala na

% K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé?, s. 50-53.
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% RGBL. 57/1890, § 10 pivodné vyzadoval rakouské obéanstvi, po vzniku Ceskosloven-
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Zidovskou stranu lidovou (Jiidische Volkspartei), nevolitelné kandidaty vyskrtla
a doplnila kandidaty nové. I tuto kandidatku ovSem volebni komise odmitla, takze
zbyla opét jedina kandidatka Sdruzenych zidovskych stran, jejiz kandidati tak byli
opét ,,zvoleni bez voleb®. Friedldnder a spolustranik Sigmund Demner vzapéti po-
dali stiznost na frydecky okresni ufad, v niz zadali zruseni voleb, protoze volebni
komise podle nich zamitla kandidatku jeho strany neopravnéné, ¢leny ,,zvoleného*
vyboru se pry stali lidé nedisponujici pasivnim volebnim pravem a protoze udajné
doslo ke zfal§ovani podpisti na kandidatni listing protistrany.'*

Na dotaz okresniho ufadu odiivodnilo ptedstavenstvo Zidovské obce zamit-
nuti kandidatky takto: ,,Stézovatelé netvorili Zadnou stranu [ ...], nybrz pojmenovali
nekolik privrzencu jednoho propusténého zameéstnance teprve pri podani kandidat-
ni listiny na stranu ,jiidisch liberale Partei.” Ptredstavenstvo déale argumentovalo,
ze volebni komise nenafidila nahrazeni nevolitelnych kandidatd, nybrz tdajné pou-
ze jejich vyskrtnuti. S nevolitelnymi kandidaty Sdruzenych zidovskych stran se tés-
n¢ pred volbami pfedseda Zidovské obce domluvil na splatkach dluzné dané, ¢imz
se pry stali volitelnymi. Natceni z falSovani podpist predstavenstvo nevyvratilo, ale
jen uvedlo, Ze 1 kdyby tomu tak bylo, nachdzelo se na kandidatce dostate¢né mnoz-
stvi dalSich pravych podpisti. Celou zaleZitost se pak pokusilo smést ze stolu s tim,
7e se za Friedlinderovou stiznosti skryva msta za propusténi.’®

Zdtvodnéni plsobi ve vSech bodech ponékud podivné. Prvni argument
ohledn¢ pojmenovani strany nema sebemensi oporu ve stanovach zidovské obce.
Volebni komise opravdu explicitné vyzvala pouze k vySkrtnuti nevolitelnych kan-
didatd, bez doplnéni novych kandidati ovSsem oprava kandidatky nebyla mozna,
nebot’ jinak by se na ni nachéazel nizsi pocet uchazecii, nez dovolovaly stanovy. Zda
zminéna dohoda mohla dluznikiim vratit pasivni volebni pravo, bylo rovnéz pfine;j-
mensSim velmi diskutabilni. FalSovéani podpist se pfedstavenstvo ani nesnaZzilo vy-
vracet. Ke zruSeni voleb nicméné nedoslo, protoze na zacatku ledna 1938 se na fry-
decky okresni ufad dostavil Demner, jenz rovnéz jménem Friedldndera z blize ne-
specifikovaného diivodu svou stiznost stahl.'®* Predstavenstvo si snad samo uvédo-
movalo slabost své argumentace a nejspis§ se s Friedlanderem a Demnerem néjak
dohodlo.

At uZ za staZenim stiznosti stalo cokoli, odhaluji Friedldnderovy spory s zi-
dovskou obci, Zze Sdruzené zidovské strany vitézily ve ,,volbach-nevolbach* nejen
diky ptatelské dohod¢ mezi predstaviteli tfi hlavnich ideovych proudi, ale také
diky tézko obhajitelnym praktikam, které sice tieba nikomu nemusely vadit v pii-
pad¢, ze by se vztahy mezi ¢leny zidovské obce obesly bez vétSich problémt, za
dané situace se vSak staly vybornou zaminkou k napadeni zneptatelené skupiny.

192 Tamtéz, €. j. 252/1937.
193 Tamtéz, &. j. 2118/1937.
104 Tamtéz, €. j. 221/1939.
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Zidovska obec se piitom nesoudila pouze s Friedldnderem, ale také s dal§im ziizen-
cem zidovské obce, kantorem Josefem Bernkopfem, jenZ se dopustil zpronevéry
a dalsich pokleskd, kvali nim2 byl nakonec propustén.'®

Chvili pied krachem?

»Vidime na prikladu mnoha obci v Cechdch a na Moravé, Ze Zidovské obce
V této zemi co do poctu populace upadaji, mnoho diive vzkvétajicich obci v Ce-
chach a na Moraveé stoji pred rozpusténim, jiné existuji jen diky stavajicim nadacim
a hibitovnim poplatkiim. Toto nebezpeci Frydku-Mistku zatim nehrozi, ackoli moz-
nost dalsiho ubytku platcii dané nelze zcela poprit,”“ uvedl ve své zpravé o stavu
frydecko-mistecké Zidovské obce jeji predseda Alois Reik roku 1926.°° Marng
piitom doufal, ze se situace zlepsi, nebo alespon stabilizuje, nebot’ o deset let poz-
déji mistni zidovské obec prestavala plnit své zakladni ukoly vymezené jejimi sta-
novami (§ 3). Postarat se ,,0 pravidelnou bohosluzbu a to aspon kazdou sobotu a
0 zZidovskych svatcich* dokazal vybor Zidovské obce jen za cenu ustanoveni, Ze se
chudym tucastnikiim bohosluzeb bude vyplacet piispévek a Ze se jich musi Gcastnit
alesponl dva ¢lenove vyboru. Ritudlni porazku vykonaval sochet zaméstnany Zidov-
skou obci, zdjem o jeho sluzby ovSem podobné jako v ptipadé bohosluzeb klesal.
Vlastniho rabina Zidovska obec sice roku 1936 zaméstnala, jen obtiZzn¢ vSak hledala
vhodné a spolehlivé nabozenské ztizence, které by nemusela po né€kolika letech
propustit a soudit se s nimi. Zajisténi pravidelného vyucCovani ndbozenstvi se po
zruseni zidovské Skoly také ne vzdy dafilo. Svou funkci frydecko-mistecka zidov-
ska obec uspésné plnila snad jen v ptipadé provozovani zidovského hibitova.

Posledni zasadni ukol vyty€eny stanovami piedstavovala dobroCinnost, avSak
i tu limitovaly finanéni moznosti. Do po¢atku 30. let vybor ZNO Frydek-Mistek
vytizoval rizné Zadosti o podporu vétSinou kladné a jeSté roku 1933 se podobné
jako v jinych zZidovskych obcich zastupci frydecko-misteckych zidl rozhodli pod-
pofit némecké Zidy prchajici pfed nacismem, ziidit lokalni Pomocny vybor pro né-
mecké Zidovské uprchliky (Hilfskomitee fiir deutsche jiidische Fliichtlinge) a v¢-
novat mu 10 500 K&."" Dalsiho roku jiz vybor Zidovské obce Zadosti uprchlickych
organizaci o subvenci odmitl,'® stale méné& piispival také jinym organizacim, az

195 Tamtéz, &. j. 127/1939.

) 106 A7ZMP, ZNO FM, inv. 1, sig. 1798, kapitola IX, zprava Aloise Reika o ¢innosti vyboru
ZNO Frydek-Mistek v letech 1921-1926.

197 AZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 214, &. j. 268/1933; Katefina CAPKOVA — Michal
FRANKL, Nejisté utocisté: Ceskoslovensko a uprchlici pred nacismem 1933-1938, Praha—
Litomysl, Paseka 2008, s. 123-124.

108 A7ZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 228, protokol z 8. prosince 1934.
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nakonec roku 1937 v podstaté viechny prosby o ptispévek zamital."® Roku 1938
nepodpoiil dokonce ani Zidovské uprchliky z nacisty obsazeného Rakouska s odu-
vodnénim, Ze to ,poméry ndbozenské obce ve Frydku-Mistku nedovoluji“.*'® Zada-
tele 0 podporu vybor odkazoval na chevru kadisu a zidovsky zZensky dobrocinny
spolek, nad nimiz zidovska obec vykonavala dohled. Chevra kadisa své ukoly diky
relativné stabilnimu poctu ¢lent jesté mohla plnit, avS§ak moznosti Zenského spolku
se zna¢n¢ zmenSovaly kvili rychlému ubytku clenek (jen béhem let 1933-1936
jejich pocet klesl z 83 na 57)."**

Vliv na vychovu déti a mladeZe zidovska obec prakticky ztratila, nebot” kro-
meé vyuky nabozenstvi jim nedokdzala nic jiného nabidnout, takZe se mnohem laka-
v¢jSimi staly aktivity porddané sionistickymi vychovateli. Petr Eisenberg (Erben),
ktery se narodil roku 1921 a détstvi prozil ve Frydku, se o vyuce nabozenstvi ve
svych pamétech nezminuje vilbec a o synagoze pise jen to, Ze do ni s rodici chodil
na Velké svatky a e v ni absolvoval bar micva.? Nesrovnatelng hlubsi vzpominky
v ném zanechala ¢innost sionisti: ,,V roce 1933 zaloZili u nas sionistické skautske
hnuti Techelet Lavan a posilali nam vychovatele z Ostravy. Rychle jsme se na to
preorientovali a od té doby jsme patrili k celostatni organizaci, kterd poradala
casté mezimestské sleziny a celostatni letni a zimni tabory. Vlastné to zménilo nds
Zivot a privedlo nds k sionismu. Méli jsme v byvalé Zidovské Skole nds ,domov "
a schazeli jsme se tam casto, poslouchali prednasky, zpivali nové hebrejské pisné,
hrdli na dvore spolecenské hry a porddali skautské zavody.“®

Ve 30. letech se sionistim po nékolika netspésSnych pokusech v predchozich
ttech desetiletich kone¢né podatilo zalozit ne jednu, ale hned nékolik sionistickych
organizaci. Krom¢ Techelet Lavan ve Frydku fungoval jesté Sionisticky spolek
Frydek-Mistek, jenz mél okolo 40 ¢lenti, a dobroginna sionisticka Zidovskd Zenska
organisace pro Frydek-Mistek s piiblizné 85 &leny."* Predstavitelé téchto spolki
(sionisticky spolek: Otto Mayer, Alfred Bachrach, Robert Steiner, Marie Lowova,
Elsa Aufrichtova; zensky spolek: Marie Lowova, Elsa Aufrichtova, Klara Eisenber-
gova) sice také Casto zaroven zasedali ve vyboru Zidovské obce a obcas se jim po-
dafilo z rozpoctu ziskat pro sviij nebo né&jaky jiny sionisticky spolek finan¢ni pfi-

spévek,'*® zadné pravni vazby viak mezi témito sekularnimi organizacemi a frydec-
109 AZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 218, &.j. 210/1937 a 311/1937.
10 Tamtéz, &. j. 245/1938.
11 SOKA FM, Okresni narodni vybor Frydek-Mistek [ONV Frydek-Mistek], inv. 86, s. 6,
14.

12 petr ERBEN, Po viastnich stopdch (Vzpominky), Praha, Petr Kalina 2003, s. 16, 20-21.
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14 SOKA FM, ONV Frydek-Mistek, inv. 86, s. 107
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ko-misteckou zidovskou nabozenskou obci neexistovaly a vliv Zidovské obce na je-
jich fungovani byl jen velmi omezeny.

Upadek naboZenského Zivota nakonec navenek zt&lesnila chatrajici budova
zidovské obce. Jednani vyboru o ,,neudrzitelnych pomerech v dome nab. obce* na
podzim roku 1937 zadné realné vysledky nepiinesl,"® a kdyz se pred schiizi na jate
1938 uskutecnila ,prohlidka zacpaného odpadového kandlu, preplaveného souter-
rainu, pradelny a bytu®, clenové vyboru se pouze usnesli na tom, ze se napfist¢ bu-
dou schazet radg&ji v mistecké kavarng Avion.™” Misto provedeni nutnych oprav za-
¢al vybor z podnétu piiznivce ¢eskozidovského hnuti Waltera Griinbergera projed-
navat odprodej obecniho domu spolu s pozemkem nachazejicim se za hibitovem,™®
rozsiteny vybor se nicméné v inoru 1939 rozhodl s prodejem nespéchat: ,,Ohledné
odprodeje pozemku a domu je ¢as, poz[d]éji jednati.“**°

Ve skutecnosti Cas téméf viibec nezbyval. Hrozbu nacismu si zidé ¢asto od-
mitali pfipustit. Uvazovani svého otce v prvni poloviné 30. let popisuje ve svych
vzpominkach Petr Eisenberg: ,,0bédy a vecere jsme jedli dohromady a dost slav-
nostné, a nasel-li se cas, vétSinou vecer, probiraly se denni zajimavosti, témata
obchodni, spolecenska a také politickd, hlavné po volebnim vitézstvi nacistii v Ne-
mecku. Otec [Artur Eisenberg] nevéfil, Ze to tak ziistane.“**° Eva Landsbergerova
(Kalinova) se o osud Zidti v Némecku ani nezajimala: ,,Byla jsem tak apolitickd, Ze
Jjsem ani nevnimala, kdy? prisli Zidi z Némecka k nam. Dneska se za to stydim, pro-
toze to je néco priserného. Stydim se za to, ze jsem Hitlera v Néemecku a pronasle-
dovani Zidii nevnimala.“***

Ani v béZném zivoté se Zidé s vaznéjSimi varovnymi signaly nesetkavali
a antisemitismus piedstavoval néco vyjimecného. Franzi Landsbergerova (Oberlin-
derova) vzpomina: ,,Do té doby, nez Néemci obsadili Mistek, viibec jsem antisemitis-
mus nepoznala. Kazdy mé znal jako Francku Landsbergerovou a kazdy vedél, ze
jsem Zidovka. Jednou ve Skole jsem se prala s nékym, protoze mi rekla... [Ze jsem
Zidovka], ale to bylo jen jednou. Ja jsem ji tak natriskala, cela tFida se na ni také
vrhla, ale od té doby nikdy, nikdy jsem antisemitismus v Mistku necitila.“**
Poklidné situaci ve Frydku vnimal také Petr Eisenberg: ,,Vim, Ze rodice se citili ve
Frydku dobre a také pro nas deéti to byl rdj. Spoluziti se vSemi ndarodnostnimi

116 Tamté, sig. 56 218, &. j. 363/1937.

17 Tamtéz, 237/1938.

18 Tamtéz, ¢. j. 365/1938.

19 Tamtéz, &. j. 93/1939.

120 petr ERBEN, Po viastnich stopach (Vzpominky), s. 15.

121 Pameét naroda, Eva Kalinova (1913-2011), usek stopaze: 1:14:20-1:15:50.
122 AZMP, DP, vzpominky Franzi Oberlinderové.
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skupinami bylo velmi srdecné a méli jsme blizké pratelé také mezi nemeckou mld-
7

Jiny ndzor na spoluziti nadrodnostnich skupin ovSem méli zejména délnici
pracujici v textilnich tovarnach, kde se situace v dusledku propousténi znacné vy-
hrotila. Naptiklad d€lnik Jan Skalicky na situaci vzpominal takto: ,,...Jak sym
zacnul vydélovat' na chlib a robil ve fabrice, niroz jo se zpumnil na nasiho barda
Petra Bezruca. [...] ve Frydku, Mistku a po cylym kraju se roztahovali nemecti
vykoristovateli z Vidna a Zidi z Polska, keri num viastne vladli. Nase robotniky
enem otravovali gorolku a utiskovali socialné a narodostné. K num, do nasiho
kraja, privandrovali kjejsi enem s uzlickami a za jakysi cas stavjali uz fabriky, pily
| palarne, a tak konkurencné prinutili drobne tkalce z dolin a hor robit bud’ u nich
za pakatel, nebo doma pro nich.“'** Obdobné se ve svych pamstech vyjadiil také
Ondtej Lepik: ,,Bez némecké reci nemohl nasinec chytnout slusnou prdaci. Néemcina
byla pozadovana u drahy, u posty u financii a armady. Bez znalosti némciny ne-
dostal se naSinec ani za predniho délnika, ne tak za mistra v tovarné. Zavody
a podniky az na nepatrné vyjimky patiily Némciim a Zidiim. Nedoved| jsem si pied-
stavit tehdy boj socidalni bez boje narodnostniho. [...] Boj proti kapitalismu spojoval
Jjsem vidy s bojem proti Némciim a Zidiim.**®

Dokonce ani pomérné umirnéné texty mély daleko od obrazu idylického sou-
ziti, jak ukazuje naptiklad ¢lanek My a Némci v tydeniku Straz nad Ostravici z ro-
ku 1928: ,,Hlavni kadr frydeckého némectvi tvori vsak zidé. Zidé u nas jako nd-
rodnost zZiti nemohou a je proto véci jejich vkusu, hlasi-li se k Nemcim a snazi-li se
dokonce byti ¢leny hackenkreuzlerovskych spolecnosti po vsech urazkach a kopan-
cich, jakym se jim od némecko-naciondlnich stran dostalo. Ze uz i mezi fiydeckymi
Zidy svita, lze pozorovati z toho, Ze znacna cast deéti ze zrusené skoly Zidovské pre-
Sla do skol ceskych. Nevime ovsem, pokud je tento c¢in uprimne minén, a proto se
chovdame prozatim reservované, ac¢ si dovedeme vaziti prastaré Zidovské kultury
a obdivujeme Zidovskou houzevnatost, jakou projevuji v praktickém Zivoté.***®

Pocit bezpeci a idylické vzpominky Zid{, ktefi v oné dob¢ proZzivali na Fry-
decku a Mistecku své détstvi, vychazel ze skutecnosti, ze se zidé stykali se sloz-
kami obyvatelstva, jez vici nim projevovaly umirnénost, a ostatnich si v bézném
zivots prili§ neviimali.*?’ NevraZivost aZ nenavist znaéné &asti obyvatelstva zalali

128 p ERBEN, Po viastnich stopach (Vzpominky), s. 21.
124125 let textilu v Pobeskydi, Frydek-Mistek, Slezan 1958, s. 26.

125 Ondiej LEPIK, Pameéti |, Rukopis sepsany roku 1962, fotokopie ulozena u Marie Bart-
kové, kronikarky obce Metylovice, S. 66, 88.

126 Straz nad Ostravici : pokrokovy tydenik politicky, ro¢. I, 1928, ¢. 22,s. 1 a €. 22 s. 2.

27 Srov. napt. AZMP, DP, vzpominky Ireny Brodové (roz. Demnerové): ,,Antisemitismus
jsem poznala, kdyz jsem prestoupila do stredni Skoly, kde jsem byla jedind Zidovka. Byla to
némecka Skola a uz tam se to tenkrat délilo na Bauernpartei a Intellektualenpartei. Tak ja jsem se
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frydecko-miste¢ti zidé brat vazné az okolo roku 1937. Smir s ,,hackenkreuzlerov-
skou spolecnosti se kvuli stale vétSim ,,urazkam a kopancim ukazal byt nemoz-
ny, a tak se zidovska obec snaZila nezavdat piileZitosti ke kritice ze strany Cechtl.
Roku 1937 zagala tfadovat ¢esky'?® a na jate 1938 po okupaci Rakouska vybor
obce ulozil ptedstavenstvu, ,,aby souvérce obéznikem upozornilo, aby se nebavili ve
verejnych mistnostech hlasité némecky a aby se nechovali ndpadné“.**® V &ervenci
1938 se zidovska obec zapojila také do sbirky na obranu statu, sama sice mohla ze
svého rozpodtu pfispét pouhych 500 K&, skupiné Cechii-zid se viak podafilo vy-
brat témé¥ 10 000 K&.**

Uték pied postupujicimi nacisty

Zcela bezprostfedné se mocensky vzestup Hitlera frydecko-mistecké zidov-
ské obce dotkl na jate 1938, kdyz se do jejiho obvodu piistéhovalo nékolik zidov-
skych uprchlikli z Rakouska. Dalsi uteCenci do oblasti pfisli na prelomu léta a pod-
zimu téhoz roku v souvislosti s obsazenim Sudet nacisty.'®* Polsky zabor postihl na
pocatku fijna 1938 kromé soudnich okrestl Frystat a Cesky T&3in okrajové také
soudni okres Frydek a tim padem také obvod ZNO Frydek-Mistek, coz Zidovska
obec pocitila zejména v piipadé obci Senov a Vojkovice, kde Zilo n&kolik jejich
&lenti.*? Mnohem zasadn&ji uzemni zmény postihly ZNO Novy Ji¢in, velka &ast je-
jiho okrsku véetnd jejiho sidla se stala soué¢asti fi§ské zupy Sudety, a tak ZNO Fry-
dek-Mistek pozadala ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, aby dovolilo pii¢lenéni

pridala k téem intelektualum, ale kdyz potom prisel Hitler, tak jsem v té dobé méla lepsi zkusenosti
s témi jednoduchymi, ti ostatni mé absolutné ignorovali.*

128 AZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 218, &. j. 143/1937.
129 Tamtéz, &. j. 245/1938.
130 Tamtéz, &. j. 288/1938 a 313/1938.

B pocet zidovskych uprchliki, ktefi se béhem roku 1938 usidlili v okrsku ZNO Frydek-
Mistek se nepodatilo stanovit ani pfiblizné. Frydecko-mistecké Zidovské obci se jako platci nabo-
zenské dané ptihlasili celkem CEtyfi zidé uprchli z Vidné a dva ze Sudet (AZMP, ZNO FM, inv. 5,
sig. 56 218, &. j. 387/1938.), obci se oviem zcela jisté nehlésili nevéfici Zidé a mnohdy také ani
vétici. Agenda Berniho ufadu ve Frydku z roku 1939 v souvislosti s vysté¢hovaleckou dani obsa-
huje jména mnoha dalSich uprchliki, na zaklad€ uvedenych tidajii ovSem nelze v mnoha pfipa-
dech s jistotou stanovit, zda byl doty¢ny zidovského ptvodu, a uz vilbec nelze stanovit jeho vy-
znani (SOkA FM, Berni tifad Frydek-Mistek [BU Frydek-Mistek], inv. 31, kart. 642—643.). Dalsi
zidovské uprchliky zachycuji zpravy frydecké ¢etnické stanice (SOkA FM, Cetnické stanice Fry-
dek [CS Frydek], inv. 13, kart. 5.).

132 Josef BARTOS — Jindfich SCHULZ — Milo§ TRAPL, Historicky mistopis Moravy
a Slezsku v letech 18481960, Svazek XV: okresy Frydek-Mistek, Cesky Tésin. Olomouc, Vyda-
vatelstvi Univerzity Palackého 2000, s. 24, 69, 71; Jan GEBHART — Jan KUKLIK, Velké déjiny
zemi Koruny ceské XV.a (1938—1945), Praha—Litomysl, Paseka 2006, s. 14-19; SOkA FM, OU
Frydek, inv. 855, kart. 764, ¢. j. 358/37/1939.
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zbylého soudniho okresu Frenstat pod Radhostém k obvodu frydecko-mistecke
zidovské obce.'® Predstavitelé obce ani ne¢ekali na vyfizeni této zadosti a zalali
7idm z Frenstatska pfedepisovat nabozenskou dai. ™

Po téchto udalostech se frydecko-mistecti zidé uz vibec necitili v bezpeci
jako dfive. Pfes deset Zidl se na konci roku 1938 rozhodlo vystoupit s Zidovského
nabozenského spolecenstvi."® Na samém konci tmora 1939 pak vybor zidovské ob-
ce zvolil ,,vybor pro upravu vystehovalecké akce*, v némz kromée predstavitelil sio-
nistickych organizaci Marie Lowové, Herminy Spitzerové a Klary Eisenbergové
zasedli mimo jiné tovarnici Alfred Landsberger a Ernst Geiringer, ktefi az do této
doby zadnou aktivitu v zidovské obci neprojevili, disponovali vSak dostate¢nymi
prostiedky k tomu, aby mohli finanéné podpofit také emigraci svych souvérei.
Tento tah se pfiliS nezdafil, primyslnici totiz mozna o svém zvoleni ani nevédél,
protoZe jednani vyboru nebyli pfitomni, ale mozna se zamyslenou vystéhovaleckou
akci nepodaftilo pln¢ realizovat jen proto, ze do okupace Frydecka a Mistecka na-
cisty zbyvaly pouze dva tydny. Skutecnosti kazdopadné zlistava, Ze zatimco tovar-
nikiim se podatilo uprchnout, Landsberger se nejpozdéji v kvétnu dostal do Fran-
cie™ a Geiringer prchl z Mistku kratce po prestielce s okupacnimi vojsky u Cajan-
kovych kasaren,'® vechny zmin&né sionistky zahynuly v koncentradnich tabo-
rech."® Zna¢né mnozstvi Zidi se snaZilo od roku 1938 prodat své nemovitosti,
¢ehoz si povSiml také autor frydecké kroniky: ,.Zajimavy zjev ve Frydku. Mésto,
ktere ma jiz pres 1200 domii, ma jich celou jednu tretinu na prodej. Jsou nabizeny
u mistnich a realitnich kancelari. Zejména Zidé nabizeji své nemovitosti ke koupi.
[...] Kupcii viak neni.“**°
Vojaci Wehrmachtu dorazili do Frydku a Mistku jiz 14. biezna 1939.*! Jests

téhoz dne se tfeba manzelim Siegfriedovi a Ilse Friedenbergovi podatilo z Liskov-

133 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 358/1939.
134 AZMP, ZNO FM, inv. 5, sig. 56 218, &. j. 387/1938.
3% Tamtéz, . j. 365/1938 a 387/1938.
136 Tamtéz, &. j. 92/1939.
137 7A0, Landsberger A., prvni slezskd ptadelna baviny, tkalcovna, bélidlo a tipravna,
Frydek [LA Frydek], inv. 63, kart. 17, dopis ze dne 29. 9. 1945.

138 125 let textilu v Pobeskydi, s. 24-25.

B9 Almanach obéti nacismu v letech 1939-1945 v okrese Frydek-Mistek [Almanach],
Frydek-Mistek, Okresni vybor Ceského svazu bojovnikii za svobodu Frydek-Mistek 1991; Insti-
tut Terezinské iniciativy, Databaze obéti. Dostupné online: http://www.holocaust.cz/cz2/
victims/victims. — Yad Vashem, The Central Database of Shoah Victims‘ Names.

10 SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 41.

1413, GEBHART — J. KUKLIK, Velké déjiny zemi Koruny ceské XV.a (1938-1945),
s. 169-170.
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ce u Frydku utéct za hranice protektoratu,™*? jinym Zidim se to povedlo ve dnech

nasledujicich, vétSina vSak zlistala. Svou roli pfitom sehrdla skute¢nost, Ze mnozi
nem¢li pas a nechtéli podstoupit riziko dopadeni némeckymi ¢i polskymi pohranic-
urady o vystaveni pasu, coz bylo také feSeni podporované nacisty, ktefi mohli vy-
kondvat na Zadatele natlak, aby za vydani pasu a vystéhovaleckého povoleni tieba
velmi levné odprodali sviij majetek. Zajemci o vystéhovani navic museli od podzi-
mu platit ,,vysté¢hovaleckou dan“, ovSem ani jeji zaplaceni nezarucovalo volnou
cestu k vycestovani. Nakonec se z vydavani pasu stal spise jeden z dalSich prostied-
ki oZebradovani Zidd, nebot’ jen velmi mala &ast Zidd, kteti o cestovni doklady za-
74dali aZ roku 1939, opravdu vycestovala.**?

Definitivni zanik naboZenské komunity

Kromé svych uprchlych Clent a nékterych béZencli z Vidné a Sudet, pro néz
pobyt na Frydecku a Mistecku ptedstavoval pouze kratkou zastavku pied dalSim
utekem, ztratila ZNO Frydek-Mistek také rabina Viléma Soleho, jenz se v bfeznu
1939 piestéhoval do Moravské Ostravy a na pocatku dalSiho roku emigroval do Pa-
lestiny.™** Ve stejném mésici vlada pod zaminkou ,,ochrany zvifat proti tyrani za-
kézala ritualni porazky'® a v Gervnu ztratilo skomirajici spolegenstvi frydecko-mis-
teckych vyznavaci judaismu také misto k modlitbAm. Jen par dni poté, co bylo

2 SOKA FM, BU Frydek-Mistek, inv. 31, kart. 643, &. j. 257/pas/1940.

3 Nekolik piikladi pro ilustraci: Walter (nar. 1903) a Elsa (1908) Briegerovi zadali o pas
v kvétnu 1939 s tim, Ze vycestuji do Ameriky nebo do Palestiny. Dfive neZ vSak své plany stacili
uskute¢nit, byl Walter v fijnu 1939 deportovan do Niska, jeho manzelka pobyvala roku 1943
vV Rostocku (Némecko), néasledujiciho roku zifejmé v lodZském ghettu a konce véalky se nedozila.
Rovnéz v kvétnu zédal o pas Kurt Brunn (1911), ale také on byl deportovan do Niska a pak padl
jako vojak Svobodovy armady. Také Vilém Sole (1908) pozadal o pas v kvétnu, aby mohl vy-
cestovat do Ameriky, nakonec roku 1940 odjel do Palestiny. — V srpnu zadaly o vystaveni pasu
Marta Kreutzwirtova (1909), aby se mohla prest€éhovat do Polska, k ¢emuZ ovSem nedoSlo. Na
uzemi nacisty obsazeného Polska se dostala az roku 1942 vlakem, ktery ji vezl na smrt do Osvéti-
mi. Konecné Helena Spitzerova (pozdé&ji Friedova, nar. 1920), kterd uvadéla jako sviij zamysleny
cil nejdiive Palestinu a pozdé€ji Peru, byla také transportovana do Osvétimi, podatilo se ji vSak
pfezit a po vélce se piestéhovala do Agkelonu. — SOkA FM, BU Frydek-Mistek, inv. 31, kart.
642-643; Miroslav KARNY, ,, Konecné ieseni* : Genocida Ceskych zidii v némecké protektoratni
politice, Praha, Academia 1991, s. 34-38; Helena PETRUV, Prdvni postaveni Zidii v Protekto-
rdtu Cechy a Morava (1939-1941), Praha, Sefer 2000, s. 79-80, Tidhar 1958, s. 1739, — Institut
Terezinské iniciativy, Databdze obéti.

1% SOKA FM, CS Frydek, inv. 13, kart. 5, &. j. 4954/1939. — Tidhar 1958, s. 1739.
%5 y1adni nafizeni 106/1939 Sb. — SOKA FM, CS Frydek, inv. 13, kart. 5, &. j. 2486/1939.
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vypaleno $est synagog a modliteben na Ostravsku,'*® vzplala 14. ervna 1939 okolo
jedné hodiny v noci také synagoga ve Frydku. K pozaru se dostavili 1 frydecti Cet-
nici, ktefi pak ve své zpravé mimo jiné napsali: ,,Ohern se v kratké dobé rozsiril tak,
Ze zachvatil celé vnitini zarizeni najednou a toto uplné znicil. Na misto poZdru
ihned prispéchavsi Cetnicka hlidka nemohla se k budové pro veliky zar pribliZiti,
takze nemohly byti bezpecné zjistény vznik a pricina pozdaru. Mistni hasicské
dobrovolné sbory prijely k pozaru kratce po jeho vypuknuti, ale jelikoz nebyla na-
déje na zachraneéni horici budovy — ohen jiz zachvatil cely vnitrek budovy — véno-
vali se s veskerou pricinlivosti ochrané a hdjeni sousednich objektii.“™*" Zatimco
¢etniklim se pfi¢inu poZaru nepodafilo zjistit, frydecky kronikaf mél ve véci veelku
jasno: ,,/Synagoga] vyhorela za podezrelych okolnosti asi okolo druhé hodiny
V noci. Ohen nesmél byti haSen a 5iril se ndaramné rychle. Vsichni se shodovali
V tom, Ze synagoga byla uvniti ditkladné polita benzinem nebo petrolejem a zapa-
lena.«*

Dva dny po pozaru navstivil zastupci frydeckého méstského a stavebniho
ufadu a predseda zidovské obce Pavel Steinschneider trosky synagogy, z niz zbylo
jen obvodové zdivo. Komise natidila synagogu z bezpecnostnich divodld oplotit
a zastupce stavebniho ufadu doporudil synagogu zbourat ,z estetickych ditvodu‘
a vzhledem k tomu, Ze ,,5e nechd piredpokiddati, Ze k obnové synagogy nedojde***
O néco pozdéji si misto prohlédli také zastupci pojiStovny, ktefi konstatovali, Ze
obvodové zdi jsou zachované dostatecné k tomu, aby synagogu bylo mozné obno-
vit. Doporuceni synagogu zbourat navic nemélo oporu v zadném zakong, a tak se
7idovska obec proti nafizeni provést demolici odvolala.*® Toto ani dalsi odvolani
vSak nepomohlo, takze v prosinci 1940 byla demolice vyhoielého objektu nakonec
provedena.™!

Ke konci zafi 1939 zacali nacisté chystat vibec prvni transport Zidi
z Ostravska a Katovicka, pfi¢emz koordinaci ptiprav byl povéifen Adolf Eich-
mann.'*? Informace o planovanych deportacich se postupné zacaly §ifit i mezi fry-
decko-misteckymi Zidy, z nichz néktefi nevéhali a rychle oblast opustili, jako na-
piiklad Franzi Landsbergerova se svymi ptibuznymi: ,,Rikalo se, Ze bude transport
muzii z Ostravy a okoli do Niska. Nikdo nevédél, co to Nisko je, kde to je... nikdo

198 Megislav BORAK, Prvni deportace evropskych Zidii : Transporty do Niska nad Sanem
(1939-1940), Senov u Ostravy, Tilia 2009, s. 20-21.

17 SOKA FM, CS Frydek, inv. 13, kart. 5, &. j. 4472/1939.
148 SOKA FM, M&NV Frydek-Mistek, inv. 1, fol. 49.

1% SOKA FM, AM Frydek, inv. 867, kart. 290, fol. 3.

130 Tamtéz, fol. 6.

5 1 Tamtéz, fol. 14; Jaromir POLASEK, Frydeckd synagoga a jeji zanik v roce 1939, in:
Zidé a Morava V, Kroméfiz, Muzeum Kromértizska 1998, s. 116-117.

52 M. BORAK, Prvni deportace evropskych Zidii, s. 45-62.
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nemél zdani, co to bude. Nase maminka [Johanna Landsbergeroval se rozhodla
z jednoho dne na druhy: ,Zitra jedeme do Prahy.* Vsechno jsme nechali, jak to by-
lo, a maminka, ja, sestra a jeji budouci manzel (bylo to nékolik mésicii pred jejich
svatbou) jsme v noci odjeli do Prahy. Maminka se toho transportu bala kviili
[budoucimu] Svagrovi, ponévadz on byl jediny muz v rodiné. Nechali jsme v Mistku
babicku, které bylo uz 80 let a kterd skoro nevidéla, a dalsi pribuzné, vsechny tety,
bratrance a sestienice.“>® Pravdépodobn& v tuto dobu prchl predseda Zzidovské
obce Pavel Steinschneider do rodné Plzn¢ a dalsi tfi ¢lenové vyboru se svymi rodi-
nami se piestéhovali vétiinou do Prahy. ™

Pivodné se sice planovalo, Ze transport postihne pouze ostravské, videniské
a katovické Zidy, ovem obavy frydecko-misteckého Zidovského obyvatelstva se
nakonec naplnily, nebot’ 16. fijna dosel ZNO Frydek-Mistek pokyn, aby se na shro-
mazdist¢ v Moravské Ostravé nésledujici den dostavili také zidovsti muzi z jejiho
obvodu. Teprve tam se mélo rozhodnout, kdo bude do Niska skute¢né deportovan.
Vzhledem k tomu, Ze deportovani méli v Nisku teprve bardkovy tdbor vybudovat,
byli vybirani muzi télesné zdatnéjsi, zpravidla ve véku 15-55 let. VVolba pak padla
predevsim na ty, kteii kvili vyloudeni Zida z nékterych profesi™ v predchozich
meésicich ztratili praci, a z hlediska Ufadi tak predstavovali zbyte¢nou zatéz. Dne
18. fijna nakonec do Niska odjelo nejméné 36 Zidt bydlicich na Frydecku &i Mis-
tecku, z nichz odhadem polovinu tvofili ,,neuZite¢ni Zidé: 5 ufednikd, 4 pravnici,
3 lekati, 1 zvérolékat, 2 (ritudlni) feznici, 1 student. Z onéch 36 transportovanych
bydlelo 13 ve Frydku, 18 v Mistku, 3 ve Frydlanté nad Ostravici a 2 v Nové Vsi.
Polovina z nich musela doma zanechat manzelky a tfetina krom& manzelek také
déti. V drtivé vét§ing piipadi se jednalo o protektoratni statni ptislusniky.™®

Transport do Niska nejen od sebe rozdélil blizke, ale také témét tiplné ochro-
mil ¢innost vyboru Zidovské obce. Na konci roku 1939 vypracoval ¢len vyboru
Robert Steiner zpravu o stavu ZNO Frydek-Mistek, jeZ obsahovala také ruéné psa-
ny seznam piedstavitell Zidovské obce obsahujici tidaje o soucasném pobytu: pied-
seda Steinschneider se odstéhoval do Plzné&, z deseti¢lenného uzsiho vyboru se Ctyti
¢lenove rovnéz odstéhovali a dalsi tfi byli deportovani do Niska, ze stejné pocetné-
ho Sir§iho vyboru se jeden odstéhoval a tii byli deportovani. Ve vyboru tedy zlstali
pouze tf1 a v rozSifeném vyboru Sest zastupitelil, takze v zddném ptipadé nebylo
mozné piijmout n¢jaké usneseni. Do konce roku pocet Zidi v obvodu frydecko-
mistecké zidovské obce klesl na 249, z nichz jen 45 piispivalo obci nabozenskou

153 AZMP, DP, vzpominky Franzi Oberlinderové.
>4 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 2204/1940.

** Helena KREJCOVA - Jana SVOBODOVA — Anna HYNDRAKOVA, Zidé v protek-
tordtu: Hlaseni ZNO v roce 1942. Dokumenty, Praha—Maxdorf, Ustav pro soudobé dé&jiny AV
CR 1997, s. 264-292.

156 Archiv bezpetnostnich slozek [ABS], sig. 325-90-8.
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dani, takZze béhem poslednich dvou let klesl pocet ptispévatelli témef o rovnou
stovku (viz graf &. 2)."’

Oficialng rabinské funkce vykonéaval novy moravskoostravsky rabin Dr. Ar-
nost Baas a zidovska obec dale zaméstnavala jesté ,koserdka a kantora* Michaela
Wiesela,*® kterého vak frydecky velitel &etnikti na podzim 1939 navrhoval s celou
rodinou jako ,,obtizného cizince vypovédét do rodné, nyni Mad’arskem obsazené,
Podkarpatské Rusi, protoZe od zidovské obce nemél za co dostavat plat — koSerovat
nemohl kviili bfeznovému vladnimu natizeni a po vypaleni synagogy nemél ani kde
vést bohosluzbu. Wiesel se proto rad&ji rychle ukryl do Prahy.™

V podstaté¢ nefunkéni frydecko-mistecka Zidovskd obec nemohla uspokojit
nejen zidovské véfici, ale nevyhovovala ani Gfadiim, protoze nemohla plnit tlohu
prostiednika mezi nimi a Zidovskym obyvatelstvem. Ustfedna pro Zidovské vysté-
hovalectvi (Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung), ktera nafizenim fiSského
protektora z 15. biezna 1940 ziskala pravo dozoru nad Zidovskymi obcemi,™® ziej-
mé uvazovala o uplném slouceni ZNO Frydek-Mistek véetné frenstatského okresu
pod ZNO Moravska Ostrava a podnikla v tomto sméru i prvni kroky."® Nakonec
vSak existence frydecko-mistecké Zidovské obce ziistala zachovana a pouze pro-
béhla nutné reorganizace v jeji spravé. V jejim cCele stanul na pocatku na pocatku
dubna ,,zastupce piedsedy* Robert Steiner, vybor zidovské obce doplnili ¢lenové
nyni jiz zruSeného rozsifeného vyboru a v poslednich volbach zvoleni nahradnici;
chybgjici desaty ¢len vyboru byl kooptovéan.'®

Zminéné bieznové nafizeni fiSského protektora rovnéz rozsitilo pisobnost Zi-
dovskych nabozenskych obci na viechny Zidy, tedy na vsechny, ktefi splitovali de-
finici Zida podle norimberskych zakoni. Kvapné vystoupeni ze svazku zidovského
nabozenského spolecenstvi a prohldSeni se za ateistu, k ¢emuz dochézelo zejména
na pielomu let 1938 a 1939, dotyéné Zidy od protizidovskych predpisii a perzekuci
nijak neochranilo, nebot” urcujici roli hrél jejich pivod (respektive vira jejich rodich
a prarodi¢t) a nikoli jejich vlastni nabozenské piesvédéeni.'®® Po rozsifeni pasob-

vvvvv

nosti zidovskych naboZenskych obci museli tito ,,nemojZissti Zidé opét zadit platit

7 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 2204/1940.
198 Tamtéz.

1% SOKA FM, BU Frydek-Mistek, inv. 13, kart. 643, &. j. 163/pas/1939; SOkA FM, CS
Frydek, inv. 13, kart. 5, &. j. 6387/1939 a 7113/1939.

180 4, KREICOVA — J. SVOBODOVA — A. HYNDRAKOVA, Zidé v protektordtu, s. 9.
181 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 411/43/1940 a &. j. 411/45/1940.
162 Tamtéz, ¢. j. 745/1940.

183 M. KARNY, ,, Konecné ieseni”, s. 29-33; H. KREJCOVA — J. SVOBODOVA —
A. HYNDRAKOVA, Zidé v protektordtu, s. 264—267.
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nabozenskou dai.’®* V lednu 1941 ZNO Praha ustanovila dosavadniho ,»Zastupce
predsedy” Roberta Steinera ,,vedoucim ZNO Frydek-Mistek*, a to na zakladé prava
udilet ostatnim Zidovskym néboZenskym obcim v Protektoraté pokyny, které praz-
ské zidovské obci udélila Usttedna pro zidovské vystdhovalectvi 7. kvétna 1940.'%°
Na pocatku unora praZska obec ustanovila jesté ,,zastupce vedouciho ZNO Frydek-
Mistek*, jimz se stal Paul Grosser.'®

Tyto personalni zmény ovSem nic nezménily na tom, Ze frydecko-mistecka
zidovska nabozenska obec jiz vice nez rok postradala jakoukoli nabozenskou funk-
ci — koSerovat se nesmélo, po synagoze zbylo jen prazdné misto a oploceni, takze
uz vice nez rok ani nemé&lo smysl, aby zidovska obec nékoho zaméstnavala.™®’ Cin-
nost zidovské obce spocivala v podstaté jen ve vedeni matrik a v poskytovani so-
meéstnani zakazan. Podle pfedstav nacisti mélo jit vyfazeni Zidl z hospodaiského
zivota ruku v ruce s zidovskym vystéhovalectvim. Podobné jako v jinych castech
Protektoratu se tato strategie | na Frydecku a Mistecku zprvu dafila, nebot’ majitelé
velkych zidovskych podnikt jesté pied nebo velmi zdhy po prichodu némeckych
vojsk skutecné emigrovali. Problém ovSem nastaval u drobné&;Sich podnikatelt, 1é-
kafi a advokatl, ktefi nedisponovali takovymi financnimi prostfedky, aby mohli
svll) domov opustit bez obav, Ze se v cizin€ bez vétSich obtizi uchyti. Po vypuknuti
druhé svétové valky v zari 1939 se moznosti vystéhovani jesté vice dramaticky
zhorsily."®® Stale naléhavéjsi socialni otazku Zidi, kteii na Frydecku a Mistecku zi-
stali, akoli jim byla vzata moznost obzivy, nacisté Castecné vyfesili deportaci do
Niska, pfinejmens$im devét z frydecko-misteckych deportovanych (ptfiblizné Ctvrti-
na) se viak nedlouho po piijezdu do Niska vratilo zpét domi.**

V pribehu roku 1940 se socidlni situace zhorsila jesté vice. Na konci srpna
1940 byl pofizen soupis Zidi ve Frydku, jenz v porovnani se stavem roku 1930,
kdy bylo provedeno posledni s¢itani lidu, ukazuje, Ze dosavadni emigrace nem¢la
za disledek pouze zmenSeni Zidovské populace (z 232 na 98), ale také jeji znacné
zestarnuti (viz graf ¢. 3). Mlada generace prakticky zmizela, ve Frydku zilo jiz jen
12 Zidi ve véku do 34 let, jen 30 Zidi ve véku 35-54 let, ale zato 48 Zidt ve véku
5589 let; u ostatnich osmi se v€k nepodafil zjistit. Zatimco roku 1930 byl pomér
muzil a Zen takika vyrovnany, roku 1940 tvofili muZzi jen 38 % frydecké zidovské

14 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 357/45/1940; SOKA FM, OU Mistek,
inv. 892, kart. 1101, &. j. a-5189/7/1940.

1% SOkA FM, OU Mistek, inv. 891, kart. 1096, &. j. a-1110/1941.
166 SOKA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 436/59/1941.
187 Tamtéz, &. j. 436/57/1941.

168 \1, KARNY, ,, Konecné reseni “, s. 34-38.

189 NA, OVS, inv. 76, kart. 84, fol. 34-59; M. BORAK, Prvni deportace evropskych Zidi,
s. 107-108.
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populace. Postari Zidé vyloudeni z hospodaiského Zivota shanéli novou praci vel-
mi obtizn¢ a ¢asto museli zivofit. Tizivou situaci Nathana Hilfsteina na jafe 1940
popsala zprava frydecké Cetnické stanice: ,,Nathan Hilfstein je Zidovské narodnosti,
izraelického ndboZenstvi, Zenaty, ma 5 nezaopatrenych déti ve stari od 7 do 13 let
[...] bydli v prondjmu a plati 100 K ndjemné mésicné, zaméstndval se do 1. dubna
1940 sbiranim starého zeleza a kosti, pri cemz si vydélal tolik, aby svou rodinu uzi-
vil. Nyni je bez zaméstnani a vydélku.“'"

O znaénou ¢ast Zidi se tak musela postarat Zidovska obec. Nejdfive se o sta-
ré a nezam&stnané ziejme starala chevra kadisa, jediny z frydecko-misteckych zi-
dovskych spolkd, jehoz existence zustala zachovana az do deportaci mistnich zidd.
Ostatni spolky byly rozpustény jiz diive: sionisticka Zidovska Zensk4 organizace
pro Frydek-Mistek jiz v Cervenci 1939, Sionisticky spolek Frydek-Mistek v zafi
1941 v souvislosti se zrugenim Ustiedniho sionistického svazu — Palestinského uia-
du a Zidovsky Zensky dobro&inny spolek Frydek-Mistek na konci prosince 1941.*"
Na podporu chevry kadise a ostatnich dobro¢innych spolkti ov§em nemél nikdo na-
rok a nezaméstnani Zidé byli stale odkazani na piispévky z vefejné chudinské péce,
a proto nakonec nafizeni fiSského protektora ze dne 5. srpna 1941 pievedlo chudin-
skou pééi z obci na zidovské nabozenské obee.' "

»Evakuace Zida“ a ,,likvidace jejich majetku*

Existenci ZNO Frydek-Mistek nakonec ukonéilo rozhodnuti Ustfedny pro Zi-
dovské vystéhovalectvi ze dne 27. biezna 1942, jimz doslo k rozpusténi vSech ,,pro-
vinénich* zidovskych nabozenskych obci v Protektoratu a pievedeni jejich agendy
na jedinou zbylou Zidovskou obci v Praze.'”® Ve stejné dobé& se zalala piipravovat
wevakuace Zidii** a )ikvidace jejich majetku®, jak se tehdy oznacovala , likvidace
Zidi“ a ,,evakuace (rozprodani) jejich majetku®. Na deportaci Zidt se pfipravovaly
nejen mistni Gfady a Cetnictvo, jez dostalo instrukce ohledné organizace ,,evakua-
ce* v dubnu,™™ ale také obyvatelstvo, v némz méla protizidovské nalady probudit &
posilit bieznova vystava, jeZ mimo jin¢ pojednavala o majetku Sirokymi vrstvami
nepiili§ milovanych rodin Lowt a Geiringert.'” O provedeni deportace se starala

170 SOKA FM, CS Frydek, inv. 13, Kart. 5, &. j. 2094/1940.

"1 SOkA FM, ONV Frydek-Mistek, inv. 86, s. 6, 14, 107; H. KREJCOVA - J. SVOBO-
DOVA — A. HYNDRAKOVA, Zidé v protektoratu, s. 183-186.

Y24, PETRUV, Prdvni postaveni Zidii v Protektordtu Cechy a Morava (1939-1941),
s. 120-121.

' SOkA FM, OU Frydek, inv. 855, kart. 764, &. j. 436/57/1941; H. KREJICOVA -
J. SVOBODOVA — A. HYNDRAKOVA, Zidé v protektoratu, . 267-271.

1% SOKA FM, CS Frydek, inv. 21, kart. 10, &. j. 3090/1942.
7> SOKA FM, AM Mistek, inv. 157, s. 213.
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Ustedna pro zidovské vystéhovalectvi, respektive Gestapo s pomoci &etnictva,
zatimco zaleZitosti spojené s zidovskym majetkem obstaravalo zvlastni oddéleni
RAV (Reichsauftragsverwaltung, ,sprava z povéteni tise*) pii Okresnim uradé
v Mistku (okresy Frydek a Mistek byly k 1. &ervnu 1942 slouceny).'”®

Deportace vétsiny Zidt z Frydecko-Mistecka prob&hla 14. zafi 1942. Alois
Beran a Emilie Lambergova rad¢ji spachali par dni pfed transportem sebevrazdu.
Potom celkem 255 frydecko-misteckych Zida bylo deportovano 18. za¥i 1942
transportem Bh do Terezina a Sest dalSich je nasledovalo transportem Bm 30. zaii
1942. V drtivé vétSin€ piipadl byli po nékolika dnech z Terezina odvezeni do vy-
hlazovaciho tabora Treblinka nebo Maly Trostinec, kde byli okamzité zavrazdéni.
Dalgich 42 Zidt s trvalym pobytem na Frydecko-Mistecku bylo transportovano bé-
hem nasledujiciho roku a ¢tvrt z jinych mist Protektoratu. V regionu zistalo jen
45 7idb, ktefi zili ve smiseném manzelstvi nebo z takového manzelstvi pochaze-
li.'”” P&t z nich bylo piitazeno do ,,zidovského pracovniho komanda®, které poma-
halo oddéleni RAV ,likvidovat“ majetek ,.evakuovanych® Zidd, tedy ocetiovat
a ptipadng stéhovat majetek deportovanych Zidt.'"® Nakonec v prvnich mésicich
roku 1945 postihly transporty 28 Zidd z ondch 45 nedeportovanych, pti¢emz depor-
tace se vyhnuly zpravidla détem. Zatimco tyto posledni deportace vSichni ptezili,
z frydecko-misteckych Zidi, které nacisté ,,evakuovali v zafi 1942, se jich z kon-
centradnich taborti vratilo pouhych sedm...'”® Osudy zminéné Zidovské komunity
z Frydecko-Mistecka na konkrétnich prikladech osvétluji zptisob Zivota a celkovy
tragicky udél Zidd ve stfedni Evropé v pribéhu pievratnych a konfliktnich udalosti
prvni poloviny 20. stoleti.

176 ABS, sig. Z-797-2, fol. 101.

T NA, OVS, inv. 76, kart. 81, fol. 69-86; SOKA FM, AM Mistek, inv. 157, s. 232-233. —
Almanach.

178 Jednalo se o tyto Zidy: Martin Weiss, Ernst Graf, Ernst Bleiweiss, Ernst Politzer a Ru-

dolf Medak, SOkA FM, OU Mistek, inv. 936, kart. 1389, seznam z 15. prosince 1943.

17 Institut Terezinské iniciativy, Databaze obéti.
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Prilohy

Graf 1: Pocet Zaki frydecké zidovské Skoly v jednotlivych $kolnich rocich (1914-1928)
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Graf 2: Podet ¢lenii a platci naboZenské dané v ZNO Frydek-Mistek
1200 300
o 1000 f~— 250
Z A
2 A e~ M
2 800 {[ W 200
] / B \ o
1S9 o=
s 0
S 600 150 &
o3 ] \ Q.
= ]
N 400 100 *8
3 \| ¢
8 I
2 200 - 50
0 L o rrr o L o 1 0
< N~ o [92] (o} (@] N Lo (o] - < N~ o ™ O (@)]
(@)] (@)] o o o o i i — N N N (9] ™ ™ ™
[e0] [e0] (o)) (o)) (0] (0] (o] (o] (o)) (o)) (0] (0] (0] (o] (o)) (o))
i i i i i i i i i i i i i i i i
= podet ZidU v okrsku OZN  —— podet platct dané

173



Graf 3: Struktura Zidovského obyvatelstva ve Frydku podle véku roku 1930 a 1940
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Daniel Baranek
Die Judengemeinde in Frydek-Mistek von 1918 bis 1942.

Assimilation der Juden an die Mehrheitsgesellschaft
Zusammenfassung

Vor dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs erlebte die Judengemeinde in
Frydek-Mistek auf den ersten Blick eine Bliitezeit. Steigende Anzahl und
zunehmender Wohistand ihrer Mitglieder spiegelten sich natiirlich auch in der
Hohe deren Beitrdge und in dem Aufschwung jlidischer Religionsinstitutionen.
Nach der Entstehung der Tschechoslowakei unterschieden die Staatsbehorden die
jidische Nationalitdt von der deutschen. Die Juden dieser Kommunitidt bekannten
sich zu der jlidischen Nationalitdt und das hatte die lokalen Zionismusanhinger
zum Versuch angeregt, einen zionistischen Verein zu griinden. Es gelang ihnen
jedoch in den zwanziger Jahren nicht, eine kompakte Gruppe innerhalb der
jidischen Kommunitdt hier zu schaffen. Die 6konomische Basis der Juden-
gemeinde wurde dann von der Weltwirtschaftskrise stark betroffen. Die jlidischen
Textilfabriken gerieten in immer gréfere Schwierigkeiten, ihre Besitzer mussten
Hunderte von Arbeitern entlassen und es kam deshalb zu mehreren groflen Streiks
und Demonstrationen, bei denen auch die Gendarmerie mehrmals eingesetzt
werden musste. Der Nazi-Aufstieg machte sich in der hiesigen Judengemeinde
ganz spiirbar im Friihling 1938, als mehrere jiidische Fliichtlinge aus Osterreich in
die Stadt eingewandert waren. Weitere Fliichtlinge kamen in das Gemeindegebiet
an der Sommerwende desselben Jahres in Zusammenhang mit der Okkupation von
Sudetenland durch die Nazis. Die meisten Juden entschieden sich trotzdem hier zu
bleiben. Die Existenz der hiesigen Judengemeinde endete mit dem Beschluss der
Zentrale fir Judenauswanderung vom 27. Mirz 1942, siamtliche jidischen ,,Pro-
vinzgemeinden® im Protektorat aufzulosen und ihre Agenda in der einzigen noch
bestehenden Judengemeinde in Prag zu konzentrieren. Die meisten Juden aus
Frydek-Mistek wurden im September 1942 nach Terezin (Theresienstadt) deportiert
und nach ein paar Tagen wurden praktisch alle in das Vernichtungslager Treblinka
bzw. Maly Trostinez abtransportiert, wo sie unverziiglich ermordet wurden.
Weitere 42 Juden wohnhaft in Frydek-Mistek und dessen Umgebung wurden dann
binnen fiinfzehn Monaten aus anderen Orten des Protektorats abtransportiert. Nur
45 Juden blicben in der Region iibrig, welche in Mischehre lebten bzw. aus
Mischehre stammten. Und schliellich, in den ersten Monaten des Jahres 1945,
wurden auch 28 von den bislang nicht deportierten Juden abtransportiert, wobei
meistens nur Kinder davon ausgeschlossen waren. Wihrend alle Betroffenen die
letzten Deportationen iiberlebten, nur sieben von den Juden aus Frydek-Mistek, die
im September 1942 ,,evakuiert” worden waren, kehrten aus den KZ-Lagern zuriick.
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Daniel Baranek

The Jewish congregation of Frydek-Mistek from 1918 to 1942.

Assimilation of Jews to majority society
Summary

Before the outbreak of World War | the Jewish congregation in Frydek-
Mistek saw a period of its apparent heyday. The growing number and wealth of its
members reflected also in the size of member contributions and in the development
of Jewish religious institutions. After the creation of Czechoslovakia the authorities
started distinguishing between the Jewish and the German nationality. The local
Jews declared their adherence to the Jewish nationality; this encouraged the local
followers of Zionism to try and establish a Zionist association. In the twenties,
however, the Zionists failed to create a compact group within the local Jewish
community. The economic foundations of the Jewish congregation were then
disrupted by the Great Depression. The local Jewish textile factories were getting
into growing difficulties, their owners had to lay off hundreds of workers and faced
some large strikes and demonstrations during which also gendarmerie had to
intervene. The rise of Nazi power reflected also in the congregation in spring 1938
as several Jewish refugees came here from Austria. Other refugees joined the
community in late summer and early autumn in connection with the Nazi
occupation of Sudetenland. In spite of that most Jews stayed here. The existence of
the local Jewish community ended with the dissolution of all “provincial” Jewish
congregations in the Protectorate of Bohemia and Moravia and with the transfer of
their agenda to the only remaining Jewish congregation in Prague. Most Jews from
the region of Frydek-Mistek were deported to Terezin in September 1942. An
overwhelming majority of them were after a couple of days in Terezin transported
to the extermination camps Treblinka and/or Maly Trostenets where they were
immediately killed. Additional 42 Jewish residents of the region of Frydek-Mistek
were transported from other places in the Protectorate during the following one and
a quarter of years. Only 45 Jews living in mixed marriage remained in the region.
Finally, in the first months of 1945, 28 Jews of the remaining 45 were transported,
while mostly children remained. All of them survived; nevertheless, of all the local
Jews “evacuated” by the Nazis in September 1942 only seven returned from
concentration camps.
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Eva Palivodova

Idealni obraz ,,0brance hranic* komunistického
Ceskoslovenska v letech 1948—1956

Ideal image of frontier guard in Communist Czechoslovakia in the years
1948—-1956

The model image of Czechoslovak frontier guards and its evolution from 1948 to
1956 is discussed in the study. It was important for the Communist power to
separate the country from the outer world by means of the Iron Curtain. The state
frontier was protected by the Frontier Guard Corps. No less important was the role
of propaganda, particularly in creating a picture of outer enemies allegedly
threatening the country and, on the other hand, that of frontier guards heroically
defending Motherland. The author deals with the main features of the frontier
guard’s image and of the propaganda tools used.

Key words: History, 20th century Czechoslovakia 1948—1956, frontier-guard,
propaganda, image of the enemy, image of the frontier guard

Uvod

,INase pohranicni strdaz se musi stat neprekonatelnou prekazkou a zabranou

pro vSechny zradné elementy narusujici nase statni hranice, musi se stdat bezpecnou
’ . ’ ’ . v . el
zarukou nedotknutelnosti posvatnych hranic nasi viasti.*

1 pyr .~ v ’ ’ ’ v , ’ , ’ ’
Prispévek Tau$, Zprava vyboru branného a bezpecnostniho k viadnimu navrhu zakona
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Stiezeni hranic pomoci tzv. Zelezné opony patiilo mezi vyznamné nastroje
kontroly, které Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) vyuzivala k ovladani
spolecnosti. Zavedeni trestného ¢inu opusténi Gzemi republiky spolu se ziizenim
Zenijné-technickych zabezpeceni a vojenského sboru Pohrani¢ni straze (PS) uzavie-
lo Ceskoslovensko a jeho obyvatelstvo pied okolnim svétem a poméahalo upeviiovat
vladu KSC.

Uzavieni zem¢ a omezeni volného toku informaci pomoci cenzury a zakazu
cestovani mélo vytvorit prostiedi, jez by vyplnila jen oficidlni propaganda a komu-
nisty kontrolovana média. Zv1a§té v prvnich letech vlady méla KSC ambice ovlad-
nout nejen realny, ale i myslenkovy svét Cechtl a Slovaki. Pomoci propagandy
a jejich nastroji mél byt vytvoifen novy obraz svéta, ktery by byl zavazny pro
vSechny ob¢any. Hannah Arendt nazyva toto plisobeni indoktrinaci. Vici jedinclim,
kteti se nepodrobi indoktrinaci, pak byl uplatnén teror.” Tento model se ale komu-
nistické moci dafilo prosadit jen ¢astecné, propaganda se stietavala s dal$imi vlivy,
piedevsim s plisobenim propagandy druhé¢ strany studené valky (vysilani zahranic-
nich radii Radia Svobodna Evropa, Hlas Ameriky; balony s letaky) a rozpory mezi
obrazem propagandy a piedchozi zkusSenosti obyvatel (napt. zazitek osvobozeni
Plzn¢ v roce 1945 americkou armadou, nikoliv Sovéty, jak byl oficialni komunis-
ticky vyklad).

Dilezitou soucasti nového komunistického obrazu svéta byl obraz neptatel,
predevsim vnéjSich neptatel, ktefi idajné ¢ekali za hranicemi zemé a ptipravovali
se k utoku na Ceskoslovensko a dal3i spiatelené zemé vychodniho bloku. Podle
propagandy zosobiiovali hlavni vnéjsi neptatele imperialisté, kteti byli hrozbou pro
Ceskoslovensko a jejich jedinym cilem byl finanéni zisk a vélka, chystali se zotro-
git lid.®

V mytickém piib¢hu boje dobra proti zlu Celili ,,zZlym* agresoriim hrdinové —
pohranicnici, kteti byli Casto romantizovani. Tato studie se bude zabyvat obrazem
idealniho pohrani¢nika v letech 1948—1956, jak jej prezentovala komunisticka pro-
paganda. Bude hledat odpovédi na otazky: Jaky mél byt idedlni pohranicnik? Jake

0 ochrané statnich hranic, tisk 577, Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské 1948—1954,
56. schuize, 11. Cervence 1951, in: Spolecna cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna
[online], 2003 [cit. 2010-06-28], dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/
056schuz/s056001.htm>.

2 Marina ZAVACKA, Kto Zije za ostnatym drotom? Oficialna zahranicnopolitickd propa-
ganda na Slovensku, 1956—1962: teorie, politické smernice a spolocenska prax, Bratislava 2005,
s. 18-19; Hannah ARENDT, Puvod totalitarismu, Praha 1996, s. 473. K problematice represi
napt. Karel KAPLAN, Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno 2008;
TYZ, Nekrvavd revoluce, Praha 1993; TYZ — Vladimir PACL, Tajny prostor Jachymov, Ceské
Bud¢jovice 1993.

3Viz M. G. MOSENSKIJ, Fasisace politického Zivota v USA, Praha 1951; Karikatury
J. POP, Imperialismus, Dikobraz, 1. ledna 1952, ro¢. 8, ¢. 1, s. 2; Otakar STEMBERA, Korejske
poslani, Dikobraz, 16. biezna 1952, roc€. 8, €. 11.
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mél vlastnosti? Které momenty plisobeni Pohrani¢ni straze byly zdlrazinovany
V jejim oficidlnim obrazu? Jaké vyrazové prostiedky propaganda vyuzivala? Ktera
média a psychologické nastroje propaganda vyuzivala? Nastinéna bude také prosle-
matika tvlrcl propagandy v Pohrani¢ni straZzi a mozného vlivu propagandy na reci-
pienty.

Zakladni hypotézy jsou, ze obraz pohrani¢nikl ptisobil pfedevsim odstrasuji-
cim dojmem, m¢l vzbudit v obyvatelich strach, a tak je odrazovat od emigrace. Ob-
raz PS 1 vngjSich neptatel napomahal efektivni ochrané hranic, doplioval Zeleznou
oponu.

Pohranic¢ni straz a ochrana hranic

Po druhé svétové valce zajiStovalo ochranu hranic nékolik strdznich sbort.
Tradi¢ni byly jednotky finan¢ni straze, ktera existovala jiz od roku 1842, byla ob-
novena po prvni svétoveé valce 1 po druhé svétove valce a jeji domeénou byla piede-
v8§im celni ochrana hranic a boj proti paSerakiim. Na vyznamu ziskdval Sbor narod-
ni bezpecnosti. Z po€atku se do ochrany statnich hranic zapojila také armada.

Systém stfezeni hranic proSel nékolika reformami, z nichZ nejvyznamné)si
bylo zruseni finanéni straZe a zfizeni nového Utvaru Pohrani¢ni straze Sboru narod-
ni bezpecnosti v lednu 1949 a ptechod na vojskovou ochranu statnich hranic od
1. ledna 1951."

V letech 1945—1948 se strazci hranic potykali predevsim s paseractvim: od-
sunuti Némci se ¢asto vraceli do Cech pro svilj zabaveny majetek. Bezpeénostni ri-
ziko pak predstavovali tzv. Werwolfové jako zaskodnicka organizace nacistt, ktera
byla zaloZena na podzim roku 1944. Jejim cilem bylo v pfipad¢ porazky nacistické-
ho Némecka bojovat 1 po valce proti spojeneckym vojskiim a némeckym antifasSis-
tim a branit povaleéné demokratizaci spoleénosti.” Organizace byla v Ceskosloven-
sku rozprasena v prabshu roku 1945.° Pohrani¢ni jednotky byly také nasazeny do
bojii proti banderovetim na Slovensku.”

Systém ostrahy hranic se vyrazné proménil po prevzeti moci KSC v unoru
1948. Zmenili se také hlavni protivnici, pozornost pohrani¢nich bezpecnostnich

*K reformam organizace ostrahy hranic: Martin PULEC, Organizace a cinnost ozbroje-

nych pohranicnich slozek. Seznamy osob usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha
2006, s. 15-21.

® Heslo Werwolf, in: Universum: Vieobecna encyklopedie, sv. X, Praha 2001, s. 419.
® Jan JIRAK, Na stezkdch krdle Sumavy, Domazlice 2005, s. 52—53.

" Martin PULEC, Organizace a c¢innost ozbrojenych pohranicnich sloZek. Seznamy osob
usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha 2006, s. 17.
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slozek se nadale nesoustiedila na paseraky, ale predevSim na lidi pokousejici se
0 emigraci a prevadéce.?

Okamzité po inorovém pievratu se hranice uzavirala, aby byla nastolena dik-
tatura a informaéni monopol KSC. Mezi prvni opatfeni proti emigraci patfilo zruge-
ni platnosti cestovnich past z 24. tinora 1948, ¢imz zmizela mozZnost legalné vyces-
tovat z Ceskoslovenska. Vynosem ministerstva vnitra z 30. bfezna bylo nafizeno
pouziti zbrané proti fidi¢lim aut ujizdé€jicich ptes hranice. Vynos z 3. dubna natizo-
val vykopat na vSech polnich cestdch 120 cm hluboké a 150 cm Siroké piikopy ve
vzdalenosti 15-20 m od statni hranice.’

Dalsim krokem byla legislativni Gprava problému. Trestny ¢in emigrace a po-
kusu o pfechod hranic byl zaveden zdkonem €. 231/1948 Sb. z tijna 1948. Jednalo
se 0 § 40 zadkona Neopravnéné opusténi izemi republiky a neuposlechnuti vyzvy
K navratu: ,,Ceskoslovensky obcan, ktery v uimyslu poskodit zajem republiky opusti
Neopravnene tizemi republiky nebo ve stejném umyslu neuposlechne vyzvy uradu,
aby se v primérené lhiité, kterou mu urad urci, na uzemi republiky vratil, bude po-
trestan pro zlocin t&zkym Zaldrem od jednoho do péti let. ™

ProtoZe se piesto nedarilo zabranit hromadné emigraci do zahranici, doslo
Vv lednu 1949 k reorganizaci systému ostrahy hranic. Zakonem ¢. 275/1948 Sb. byla
zrusena finan¢ni straz, kterd byla povazovana za ,,burZoazni piezitek* a nebyla pro
komunisty diivéryhodnou, a jeji ukoly piesly na Sbor narodni bezpe&nosti.™*

Vlada vytvoftila novy Gtvar — Pohrani¢ni straz SNB, ktera spadala pod minis-
terstvo vnitra.’ Tato jednotka méla stfeZit viechny eskoslovenské hranice, coz se
ji v8ak nejprve nedafilo plnit. Proto byly zavedeny dva reZimy dozoru. JelikoZ ko-
munistickd moc méla zvlastni zdjem hlavn€ na ostraze zapadni hranice republiky,
byl v zdpadnim useku hranic zaveden témét vojensky systém, jednotky zde byly 1é-
pe vyzbrojeny a vybaveny a zamétily se na osoby prchajici za hranice a na kuryry
zapadnich zpravodajskych sluzeb.'

Oproti tomu ve vychodnich oblastech se pohrani¢nici soustfedili hlavné na
boj s paSeraky a podléhali krajskym velitelstvim Narodni bezpecnosti. Systém
ochrany hranic zde byl spiSe policejni, odpovidal tradi¢ni naplni prace financni
straze.

® Frantisek WEIS, Strucny piehled déjin Pohranicni strdze, Praha 1986, s. 40—41.

% David KOVARIK, ,, V zajmu ochrany hranic“: Presidleni obyvatel ze zakdzaného a hra-
nicniho pasma (1951—-1952), Soudobé d¢jiny, 2005, ¢. 3—4, s. 687.

19 Stanislav SEFRANY (ed.), Shornik dokumentii k déjindm Pohranicni straze, Praha
19809, s. 48.

" Tamtéz, s. 49-50.
12 Frantisek WEIS, Strucny prehled déjin Pohranicni strdze, Praha 1986, s. 44.

3 Martin PULEC, Organizace a c¢innost ozbrojenych pohranicnich slozek. Seznamy osob
usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha 2006, s. 17—18.

180



Protoze ani tato reforma nezabranila uplné emigraci, bylo rozhodnuto o pie-
chodu na tzv. vojskovy zpusob ochrany hranic, ktery byl pouzivan v Sovétském
svazu. Reforma probihala od roku 1950, kdy Pohrani¢ni straz ptesla do ptisobnosti
nového ministerstva narodni bezpecnosti. PS méla byt posilena vojaky zakladni
sluzby. Oficialng za¢ala nova sestava brigad fungovat k 1. lednu 1951.*

Legislativni zakotveni nového systému ostrahy hranic ptfedstavoval zakon
&.69/1951 Sb. o ochrang statnich hranic z 11. &ervence 1951."° Podle n&j byla
ochrana statni hranice povinnosti kazdého ob&ana CSR. Hranice bylo tfeba chrénit,
aby se zamezilo pronikani nepiatel do republiky a byla zajiSténa klidné vystavba
socialismu. Stfezeni hranic mélo zajiStovat ministerstvo narodni bezpec¢nosti pro-
sttednictvim svych organi, pfedev§im Pohrani¢ni straze.
nova Pohrani¢ni strdZ byl vojensky Utvar, ktery sice podléhal ministerstvu narodni
bezpec¢nosti a pozdéji ministerstvu vnitra, ale pro jeho piislusniky platily vojenské
piedpisy, mladi muzi sem nastupovali na zakladni vojenskou sluzbu. DalSi zména
byla provedena v taktice stfezeni hranice: zatimco dfive byly zdkladem sluzby po-
chlizky hlidek podé¢l hrani¢ni ¢ary, nyni byla ostraha hranic posunuta dale do vni-
trozemi a posilena, bylo vytvofeno hrani¢ni pasmo, odkud bylo vystéhovano ,,ne-
spolehlivé® obyvatelstvo, a zakdzané pasmo, kde se sméli zdrZovat jen pohranic¢nici
a lide se specialnimi propustkami, doprovazeni pohrani¢niky. Postupné bylo budo-
vano tzv. Zenijné-technicke zabezpeceni hranice, které se skladalo z draténych zata-
rast, ndkdy elektrizovanych, a dalsich nastraznych systémi.'® Cilem tchto opatfe-
ni byla Uplna nedotknutelnost a neporusitelnost statnich hranic, predevsim hranice
se Spolkovou republikou Némecko a s Rakouskem.

Propagandisté v Pohrani¢ni strazi

Utvareni obrazu pohrani¢nik a vnitini propagandu, jejimz cilem byla vycho-
va vojakl k loajalité ke komunistické vladé, zajistovala tzv. politicka sprava Po-
hranic¢ni straze. Od roku 1946 pisobili na pohrani¢nich utvarech osvétovi instruk-
tofi, po absolvovani politické Skoly osvétovi distojnici. Tato funkce byla po tnoru
1948 preménéna ve funkci zastupce velitele pro véci politické, kterou vojaci nazy-
vali ,,politruk®. Tato funkce existovala na vSech stupnich veleni (od 1951 pohranic-

14 Tamtéz, s. 18.

15 Ceskoslovensko. 69. Zdkon ze dne 11. cervence 1951 o ochrané stdtnich hranic, in:
Sbirka zakont republiky Ceskoslovenské, 1951, ¢astka 35, s. 217—218. Dostupny také z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=69/1951 &typel aw=zakon&what=
Cislo_zakona_smlouvy>, [online], 2010, [cit. 2010-12-15].

% \/iz Martin PULEC, Organizace a ¢innost ozbrojenych pohranicnich sloZek. Seznamy
osob usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha 2006; Pavel VANEK, Pohranicni straz
a pokusy o prechod statni hranice v letech 1951—1955, Praha 2008.

181


http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=69/1951&typeLaw=zakon&what=%20Cislo_zakona_smlouvy
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=69/1951&typeLaw=zakon&what=%20Cislo_zakona_smlouvy

ni rota, prapor, brigdda). Na urovni velitelstvi Pohrani¢ni straZe se propagandé veé-
novala politicka sprava, jejiZ struktura se ménila pii reformach.'’

Po ztizeni Pohrani¢ni straze SNB v roce 1949 stalo v jejim cele Velitelstvi
PS, kter¢ se skladalo z velitele, nacelnika Stabu, poboc¢nické kancelare a ctyt oddé-
leni — 1. organizacni, 2. vykonné, 3. osobni a 4. materialni. Zajistovani propagandy,
kazné a vycviku pohrani¢nikil patiilo do kompetence 2. oddéleni vykonného. V ro-
ce 1950 bylo velitelstvi reorganizovano na skupiny, sektory a odd¢€leni. 1. skupinu
tvoril §tab, 2. skupina byla politicka sprava a 3. skupina tyl, samostatné byly sekto-
ry 4. kddrovy a 5. finan¢ni. Roku 1954 bylo Velitelstvi PS zménéno na Hlavni spra-
vu PS, v jejimz Cele stal velitel, nacelnik Stdbu a zastupce néacelnika Stabu. Propa-
gandu a Skoleni pohrani¢niki fidila politickd sprava PS, kterd se ¢lenila na odbory
stranické prace, agitace a propagace a odbor Ceskoslovenského svazu mladeZe, da-
le obsahovala oddéleni vSeobecné, financni a kadrové. Soucasti politické spravy
byla také volena stranicka komise, tiskarna a redakce ¢asopisu ,,Pohranicni a Vniti-
ni strdz*, ktery byl uréen pohraniénikam.*®

Pti reorganizaci Pohrani¢ni strdze roku 1950 se zastupcem velitele PS pro
politické véci stal Vaclav Taus, byvaly uéitel v zapadnich Cechach a poslanec Na-
rodniho shromazdéni za KSC.19 Propagandu v PS schvalovali a ovliviiovali také
jeho nadtizeni — velitel Pohrani¢ni straZze, naméstek ministra narodni bezpecnosti
a ministr narodni bezpecnosti (po zruseni ministerstva narodni bezpecnosti v roce
1953 ministr vnitra). V letech 19491956 se ve funkci velitele Pohrani¢ni straze
vystiidali: plk. Jiti Kovar, gen. Josef Pavel, plk. Ludvik Hlavacka, plk. Miroslav
Duda a poté plk. Josef Sixta.?’

Pohrani¢ni straZ spadala do kompetence ministra vnitra Vaclava Noska
(ministrem 1945—1953), ministra narodni bezpecnosti Ladislava Koptivy (1950—
1952), ministra narodni bezpe¢nosti Karola Bacilka (1952—1953) a ministra vnitra
Rudolfa Bardka (ministrem 1953—1961).* Vliv na déni v Pohraniéni strazi mél také
naméstek ministra narodni bezpe&nosti Oskar Jeleii.”

7 Martin PULEC, Organizace a c¢innost ozbrojenych pohranicnich sloZek. Seznamy osob
usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha 2006, s. 71.

18 Tamtéz, s. 38.

¥ Archiv bezpetnostnich slozek (ABS), fond A2/1, a. j. 9 — Navrh na jmenovani plk.
Viclava TauSe zastupcem velitele Pohrani¢ni straZe pro politické véci.

2 Jitina DVORAKOVA, Stdmi bezpecnost v letech 1945—1953: Organizacni vyvoj zpra-
vodajskych a statné bezpecnostnich slozek, Praha 2007, s. 212—213.

21 petr CAJTHAML (ed.), Vedeni ministerstva vnitra (ministerstva ndrodni bezpecnosti)
1948-1989, Pamét’ a déjiny, 2007, €. 1, s. 92-93, dostupné na WWW: < http://www.ustrcr.cz/
data/pdf/ pamet-dejiny/ 0701-91-97.pdf>.

2 pavel VANEK, Pohranicni strdz a pokusy o prechod statni hranice v letech
1951-1955, Praha 2008, s. 73.
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Kromé ,,politrukii* byly dilezitym tviircem a Sifitelem komunistické propa-
gandy i obrazu idealnich pohraniénikil organizace Komunistické strany Ceskoslo-
venska a Ceskoslovenského svazu mladeze, které pisobily u pohraniénich jedno-
tek. Organizace KSC se soustfedily na organizovani ideologického $koleni pohra-
nicnikl a fungovaly predevsim jako stranicky dohled nad politickou praci, komu-
nisté méli byt Zivoucim vzorem pro ostatni pohrani¢niky, méli provadét osobni agi-
taci a presvédovat vojaky o komunistické ideologii.”® Oproti tomu organizace Ces-
koslovenského svazu mladeze se vénovaly vice praktické piipravé propagacnich
akci a pozitivni prezentaci PS na verejnosti. Pohrani¢nici —,,svazaci® ptipravovali
besedy s tderniky, vyznamnymi osobnostmi, pofadali ¢tenarské krouzky za Gcelem
ziskani Fuc¢ikova odznaku, zajiSt'ovali kulturni akce pro pohrani¢niky (napft. filmo-
va promitani) 1 vefejnost (hudebni produkce na mistnich plesech, sportovni akce).
Zapojili se také do pé&e o déti v Pionyrské organizaci.?*

Obraz idedlniho pohrani¢nika a stranicko-politicka prace

Pro &innost Pohraniéni straZe a jeji spolupraci s civilnim obyvatelstvem® byl
dtlezity jeji obraz v o€ich vetejnosti. Ten méla formovat pfedevSim propaganda,
ktera puisobila jak navenek — obraz PS ve spole¢nosti; tak dovnitt PS*® — predstava,
jak ma vypadat spravny pohrani¢nik. Uvnitt PS S§itila vzor pohrani¢nika tzv. stra-
nicko-politicka prace. Mezi jeji tkoly patiila politicka a vojenska vychova pohra-
ni¢niki, jejich motivovani a dohled nad moralkou, v€etné kontroly dodrZzovani kaz-
n¢ a feSeni kdzeniskych postihli 1 odmén, také spolupréce s civilnim obyvatelstvem.
Cenény byly vysoké moralni a bojové vlastnosti — chrabrost, odvaha, ¢estnost,
pravdomluvnost, ukaznénost, laska k pohrani¢ni sluzb¢€ a vlasti... ,,Politicka prace
je zamerena k ideové politické vychove pohranicnikii v duchu socialistického vias-
tenectvi a pratelstvi mezi narody, v duchu narodni a vojenské hrdosti, bezmezné las-
ky a oddanosti k lidoveé demokratické viasti, ceskoslovenské viade, presidentu repu-
bliky a Komunistické strané Ceskoslovenska, v duchu nerozborného pratelstvi se
Sovetskym svazem a zemémi demokratického tabora a nendavisti k neprateliim na-

23 Napt. ABS, fond 9. brigdda Pohranic¢ni straze Domazlice, inv. ¢. 02344/2, Konference
komunista PS Pobézovice 1952, s. 1.

24 ABS, fond PS Domazlice, ka 8, Sluzebni pfedpisy a pomicky — F. KOVANDA, Pii-
spévek ke vzniku Ceskoslovenského svazu mlddeze ve vojscich Ministerstva vnitra, in: Historie
SNB 5, s. 66—78.

% Tato spoluprace méla pomahat zpravodajské ¢innosti Pohrani¢ni straZze. Civilni obyva-
telstvo v pohrani¢i a v hrani¢nim pasmu mélo pohrani¢niky upozornovat na ,,vetielce®, infor-
movat je o déni v pohrani¢i. Tzv. pomocnici Pohrani¢ni strdze dokonce pomahali pti stihani
,,harusitelu* hranice.

2 Propaganda sméfovana na ¢leny KSC se nazyvala agitace.
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Seho lidu, v duchu vysoké bdelosti, vernosti vojenské prisaze a uvéedomélého plneni
zdkladnich vojenskych povinnosti pFi ochrané hranic.**'

Jaké nastroje propaganda v PS pouzivala? Predevsim politickd Skoleni du-
stojnik?l i muZstva, ideologické prednasky a besedy; &innost KSC a Ceskosloven-
ského svazu mladeze u jednotek, tzv. osobni agitaci, coz bylo piesvéd¢ovani v Sou-
kromych rozhovorech, které méli vést komunisté, predev§im povéfeni agitatofi,
s nekomunisty. Propagandisticky mély byt vyuzivany také volnocasové aktivity po-
hrani¢niki — umélecka ¢innost, sport, soutéze. Neopominutelnd byla také verejna
média — pohrani¢nici méli Cist tisk, poslouchat rozhlas, sledovat televizni vysilani
a spolecné o potradech diskutovat. U jednotek se mély vydavat nasténné noviny
K vyvéSeni na nasténkach.28 Jednotky PS mély mit tzv. politickovychovné svétni-
ce, které byly budovatelsky vyzdobeny a v nichZ se konala politicka $koleni.?

Stranicko-politicka prace byla prostfedkem indoktrinace — usilovala o prosa-
zeni vlastni verze reality a mobilizaci pohrani¢nika k ochrané socialistického statni-
ho uspotadani. Na politickou vychovu kladlo veleni PS velky diraz, protoze méla
posilit loajalitu pohrani¢niki komunistické moci, ktera byla vzhledem k jejich sluz-
bé na hranicich statu klicova. Politickd prace méla byt ideova, nepfetrzita a ucin-
na.% Jejim G&elem bylo vychovavat ,,vzorné pohraniéniky*, ktef vyborné hlidaji
hranice, zapojuji se do hnuti zlepSovateld a vynalezct a zdokonaluji metody vyko-
nu sluzby i Zenijn&-technické zatizeni.**

Toto poslani se ale nedatilo naplnit. V praxi se politickéd prace netéSila velke
pozornosti, Casto byla veliteli rot opomijena a pohranicnici ji vnimali jako zbytek-
nou zatéz v dob& mimo pohraniéni sluzbu.*® Proto se propaganda snazila zlepsit po-
hled na agitatory a politické pracovniky u jednotek. Jejich vyznam byl vyzdvihovan
v osvétovych ¢lancich,® ale i v basnich. Oslavé agitatorii se vénovala baset ,,Agita-
tor* od Alexeje Kusaka. Basen li¢i az kouzelnou moc politické agitace, kterd ptisobi
jako vzpruha pro unavené pohrani¢niky, dodava jim nové sily. Agitator je zde vy-
kreslen jako obycejny proletaisky synek, jehoz v boji pohani osud matky, ktera me-

2" Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), fond 9. brigdda PS DomaZlice, ka 1, Sluzebni
predpisy a pomiicky, Pfedpis pohrani¢ni sluzby (pohrani¢ni rota), s. 267—268.

28 ABS, fond 9. brigdda PS Domazlice, ka 1, Sluzebni ptfedpisy a pomucky, Predpis po-
hrani¢ni sluzby (pohrani¢ni rota), s. 270—271.

29 Tamtéz, s. 272.
30 Tamtéz, s. 269.
31 Tamtéz, s. 269.

2Viz ABS, fond A2/1, a. j. 472, Zhodnoceni stranicko-politické a politicko-vychovné
prace a rustu politického aparatu v Pohrani¢ni a Vnitini strazi MNB; J. PIVONKA, Za zlepseni
stranickopolitické prace v Pohranicni strazi, Pohrani¢nik, cerven 1956, ro€. 2, €. 3, s. 145—148.

33 Napt. Agitdator — nejlepsi pomocnik velitele, Pohranicni straz, 10. ledna 1952, roc. 2,
¢. 1, s. 1.; Agitator ety — pomocnik velitele, Pohrani¢ni straz, 20. zaii 1951, ro¢. 1, €. 14, s. 2.
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la téZky zivot a poznala 1 hlad v kapitalistické zemi. Agitator je vybornym vojakem,
ktery bojuje proti protivnikiim za socialismus, ,,aby uz Zadné matce nezesedly viasy,
protoze male deti mucil hlad*. Uprostied boje 1 cviceni jesté podporuje a podnécuje
ostatni vojaky.>* , Kdys ceta pires cvicisté kitEem krdZem — béhd a padd a zas utikd,
on precte o prestivce kousek z Reportize — milovaného July Fucika.“® Podobné
texty mély ptisobit pro pohrani¢niky jako vzor, mély je inspirovat. Baset méla vést
k identifikaci vojaku s agitatorem.

John B. Thompson definuje ve své knize Ideology and Modern Culture ideo-
logii jako mobilizaci vyznamu ve spole¢nosti, pomoci vyznamu jsou nastolovany
a udrzovany vztahy dominance. Vymezuje zakladni zpisoby, kterymi v textu ideo-
logie operuje, nazyva je mody operandi a rozliSuje mody: legitimizace, pietvaika/
predstirani, sjednocovani, tiisténi (fragmentace) a zhmotn&ni.*® V obrazu pohranic-
nikd vyznamnou mérou plsobila komunistické ideologie, obraz byl souc¢ésti komu-
nistické propagandy. I v uvedené basni najdeme mody sjednoceni a legitimizace.
Modus sjednoceni je vyjadfen popisem obtizné¢ situace a naro¢nych Zivotnich pod-
minek vojakl 1 agitatora, ktery neni nijak zvyhodnovan, snasi stejné Utrapy jako
ostatni: ,,Kde najdes klice k jeho cinum, coz nema stejné télo, stejny stejnokroj, coz
nepoznal snad na své kiizi zimu anebo coz ho chrani zvlastni zbroj? Ne! On do stej-
nych onuct si nohy bali a jako my md boty cvoky podbité...«*

Basen pracuje take s heroizaci agitatora, vyuziva odkazy na druhou svétovou
valku a potencionalni nebezpeéi nového ttoku Némecka na Ceskoslovensko:
A kdyby bylo tireba novy Reichstag dobyt a kdyby vzdat se nechtél nepritel, ja ve-
Fim, on stal by se hrdinou mé doby a uitocil by s nasim Za vlast! v ohni strel.**® Mo-
tivaci pro pohrani¢niky mélo byt také udélovani fadti Vzorny pohrani¢nik a Vzorny
vojak.* Vyznamenani vojaci se za plnéni svych povinnosti dockali vefejného uzna-
ni, ziskali obdobu medaile a byli davéani za ptiklad ostatnim vojdkiim, psalo se
0 nich v ¢asopise Pohranicni straze.”® Propaganda vyuZivala poznatkd psychologie,

% Alexej KUSAK, Agitdtor, Ceskoslovensky vojak, 25. ledna 1952, rog. 1, &. 2, s. 27.
% Tamtéz, s. 27.

% John B. THOMPSON, Ideology and Modern Culture: Critical Social Theory in Era of
Mass Communication, Cambridge 1990. Citovano podle: Alex ROHRICH, Ideologie, jazyky,

texty: Analyza a interpretace textii Rudého prdava z roku 1953 a 1975 a Prdva z roku 1997,
Liberec 2008.

37 Alexej KUSAK, Agitator, Ceskoslovensky vojak, 25. ledna 1952, ro¢€. 1, €. 2, s. 27.
%8 Tamtéz.

% ABS, fond 9. brigada PS Domazlice, ka 1, Sluzebni ptedpisy a pomucky, Piedpis po-
hrani¢ni sluzby (pohrani¢ni rota), s. 270—271.

40 Napt. M. PALANOVA, Dopis matky vzorného vojika — pohranicnika, Pohraniéni straz,
10. ¢ervence 1951, ro¢. 1,¢. 9, s. 1.
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pomoci fadu, vefejného ocenéni pohraniénika uspokojovala jeho potiebu uznani.*
Ostatni vojaci chtéli byt také pochvaleni, proto l1épe plnili své povinnosti. Rad
Vzorného pohrani¢nika mél fungovat podobné jako v podniku vyhlasovani Zamést-
nance mesice, mel podnitit k lepSimu plnéni povinnosti.

Obraz Pohraniéni straze v médiich

Pro propagandu navenek byla vyuzivana spolecenskd média — predevsim pla-
katy, filmy a beletristickd literatura. Tematice Pohranic¢ni straZe a ochrané hranic se
vénovaly rtizné literarni zanry a vizudlni prameny. V prvé fadé¢ politické propagan-
distické texty a proslovy. V nich byl obraz pohrani¢nika pevné spjat s predstavou
vnéjsich agresorti, ktefi ohrozuji vlast. Cinnost Pohrani¢ni straze byla legitimni
a opravnéna pouze v pripadé, Ze ¢ekalo za hranicemi nebezpeci, proti kterému bylo
tteba branit rodnou zemi. Proto byl zdiiraziiovan smér narusitell hranice do repu-
bliky, hranice piekracovali jen ,agenti, diverzanti, Spioni vysilani imperialisty*.
Komunisticka moc nepfipoustéla existenci uprchliki-obycejnych lidi, kteti nebyli
spokojeni s Zivotnimi podminkami v Ceskoslovensku. Emigranti byli podle propa-
gandy ,,zloc¢inné kontrarevolucni zivly, které opoustély uzemi republiky a hledaly
Uitocisté na kapitalistickém zdpadé*, aby byly zpét vyslany jako teroristé.”” V pro-
slovu ministra narodni bezpec¢nosti Ladislava Koptivy k pfijeti zakona o ochrané
statnich hranic zapasili state¢ni pohranic¢nici proti imperialistickym Spioniim a vra-
hiim, ktefi se v nejhor$i podobé projevili vrazdami komunistickych funkcionaia
v Babicich.”® Zminéno bylo také odhalovani udajnych zakuklenych agentti impe-
rialistdl — ,,vnitiniho nepfitele”, konkrétné byla uvedena protistatni skupina Sling,
Svermova, Clementis. Proslov zdfiraznil, Ze ochrana hranic a odhalovéani nepiatel je
povinnosti kazdého obcana, celého lidu. A lid deleguje tento tikol na Pohrani¢ni

" Viz Maslowova teorie potieb — Milan NEKONECNY, Zdiklady psychologie, Praha
1998, s. 467—470.

42 Kopiiva, Ndrodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské 1948—1954, 56. schiize,
11. Cervence 1951, in: Spolec¢na Cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna [online], 2003
[cit. 2010-06-28], dostupné z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/056schuz/s056002.htm>.

32, Eervence 1951 byli v obci Babice v okresu Moravské Budé&jovice zastieleni tfi pfi-
slu$nici Mistniho narodniho vyboru a organizace KSC. Pachatelem byl tdajny agent CIC La-
dislav Maly s pomocniky Antoninem Mityskou a bratry Plichtovymi. Vrazda byla vyuzita komu-
nistickou moci k likvidaci moznych neptatel — soukromych zeméd¢€lcti a predstavitela cirkve,
ptipad byl také propagandisticky medializovan jako diikaz snahy americkych kapitalistd nasilim
zvritit socialistické zfizeni v CSR, jak je vidét v p¥ispévcich poslanci. U piipadu se nepodafilo
zjistit, jestli byl Maly agent CIC nebo StB a jestli se nejednalo o pfipravenou provokaci StB. —
Daniel RUZICKA, Totalita [online]. 1999—2010 [cit. 2010-06-30], Babicky pripad, dostupné
z WWW: http://www.totalita.cz/proc/proc_babice.php; Viz téz Michal STEHLIK, Michal Stehlik
[online]. 5. 2. 2008 [cit. 2010-06-30], Pripad Babice 1951, dostupné z WWW: <http://www.
michalstehlik.cz/page.php?fp=region/dacicko/pripad-babice-1951->.
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straz. Sluzba u Pohrani¢ni straZe a ochrana hranic se méla stat vysadou vybranych
,»prislusnikii pracujiciho lidu®, nejlepsSich mladych muzt, méla byt poctou, které si
vazili.** 1 v tomto textu je uplatnén proces legitimizace, zde legitimizace utvofeni
silné Pohrani¢ni straze. J. B. Thompson uvadi jako hlavni prostiedky, kterymi se
dosahuje legitimizace: racionalizaci, univerzalizaci a narativizaci. Racionalizace
pfedstavuje postup, pii némz propagandista vytvaii fetézec zdivodnéni, které
ospravedliuji existenci rtiznych zdkont, nafizeni ¢i instituci. Univerzalizace pre-
zentuje instituciondlni opatteni slouzici nékterym jedincim jako vyhodna pro
v§echny, napiiklad jsou zaménovany zajmy KSC a viech obyvatel Ceskoslovenska.
Narativizace je strategie pracujici s piibéhy, které popisuji minulost a prezentuji
soucasnost jako &ast nadéasové a opatrované tradice.®

V proslovu ministra Kopiivy jsou vyuzivany vSechny strategie legitimizace.
Ministr obhajoval existenci Pohrani¢ni straze a nutnost schvaleni zakona o statnich
hranicich pfedevsim nebezpeéim utoku imperialistii na Ceskoslovensko, obranou
pied jejich agenty. ,,V breznu letosniho roku (1951) byl v americkem tisku uverejnen
povestny plan X, ktery cynicky odhaluje zameéry imperialistu. V téchto strategickych
planech se konec koncit pocitd s rozpoutanim nové svetové valky. Imperialisté
horecné zbroji. Prikrocili k remilitarisaci zapadniho Nemecka bez ohledu na plat-
nost mezindarodnich dohod, které po pordzce nacistii spolupodepsali. V tak zvanée
Studené vdlce, kterou rozpoutali, sdazeji hlavné na cinnost svych zpravodajskych
central. V americké okupacni zoné Nemecka a Rakouska rozmistili podél nasich
hranic sve zpravodajske sluzebny a vycvikové tabory. Naverbovali do svych sluzeb
gestapacke kreatury i nase domaci zradce. Cvici je k organisovani sabotazi, diversi
a vrazd. S prikazy k provadeni nepratelské cinnosti a k terorisovani naseho po-
kojného obyvatelstva vysilaji je na ceskoslovenské izemi.“*® Ladislav Koptiva roz-
vadi ve svém piispévku fetézec rozumovych argumentt, které maji potvrdit potieb-
nost instituce.

Dalsi strategii je univerzalizace. Zakon ma podpofit ,,vale lidu®“. ,,Gangster-
ské methody imperialistickych agentii vyvoldavaji opravnéné rozhorceni naseho lidu.
Diky podpore lidu maji pak nase bezpecnostni organy uspéchy pri stihani protistdt-
nich zivlii. Pro nds lidove demokraticky bezpecnostni apardt je pravé pri srovndni
S policejnimi orgdny burZoasniho statu charakteristické, Ze se miize opirat a opird

44 Koptiva, Ndrodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské 1948—1954, 56. schize,
11. ¢ervence 1951, in: Spolecna Cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna [online], 2003
[cit. 2010-06-28], dostupné z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/056schuz/s056002.htm>.

* Alex ROHRICH, Ideologie, jazyky, texty: Analyza a interpretace textii Rudého prava
z roku 1953 a 1975 a Prava z roku 1997, Liberec 2008, s. 63.

*® Koptiva, Ndrodni shromazdeni republiky Ceskoslovenské 1948—1954, 56. schiize,
11. ¢ervence 1951, in: Spolecna Cesko-slovenska digitalni parlamentni knihovna [online], 2003
[cit. 2010-06-28], dostupné z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/056schuz/s056002.htm>.
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se o Siroké vrstvy obyvatelstva, od nehoz se mu dostava celé pomoci pri zneskodno-
vani nepidtel.“*’ Hlavni zasadou je, ze ochrana statnich hranic je povinnosti kaz-
dého ob¢ana Ceskoslovenska, tyka se viech obyvatel, ktefi svoji povinnost ostrahy
hranic pfenesou na vybrané pohrani¢niky. Ministr vyuzil i strategii narativizace,
kdyz zdaraznoval kontinuitu ochrany hranic a Pohrani¢ni straz prezentoval jako po-
kraCovatele slavnych tradic husitli a Chodti — Psohlavcl. Obraz vnéj$iho soupete
tvofil zaklad projevu tehdej$iho ministra narodni obrany Alexeje Cepicky ,,Prreme-
nime zdpadni hranici vyspy socialismu v nedobytnou pevnost*, ktery byl pronesen
vV Narodnim shromazdéni pii predlozeni zdkona o branné vychové 2. listopadu
1951. Cepicka zdtiraznil vyznam obrany zemé a jejich hranic pied tzv. imperialisty.
Ochrana hranic byla v jeho proslovu pojimana v Sir§im kontextu, nebyla minéna
hlidkova sluzba a zadrzovani jednotlivych narusiteld, coz méla byt doména Pohra-
nicni straze, ale obrana proti valecnému utoku, ktery byl oCekdvan ze zahranici.
Protivnikem, se kterym CSR zapolilo, byli ameriéti imperialisté*®

Zasadni byla mySlenka ,,vyspy socialismu®, kterd zvySovala zdvaznost ochra-
ny hranice a dobré obrany. Zapadni hranice Ceskoslovenska totiz v tomto podani
nepiedstavovala jen hranici statu se sousednim statem, ani hranici, ktera oddélovala
socialistické Ceskoslovensko od piipadnych agresorii, ale hranici mezi dvéma zne-
pratelenymi bloky — ,,tdbor miru a socialismu* na jedné strané a ,,tabor valky a im-
perialistickych snah o ovladnuti celého svéta a jeho vykofistovani na strané druhé.
Tato idea méla n&kolik momentii: Ceskoslovensko &eli nebezpeénym nepiateltim,
ale neni samo, je soucasti svazku socialistickych zemi a mé podporu silného Sovét-
ského svazu. Dale je zde prvek vlastenectvi, hrdosti na vlast — Ceskoslovensko totiz
neni jen bezvyznamnou zemi, ale je ,,vyspou socialismu‘, nejzaz§im stiediskem
,pokrokového socialismu®, ktery musi ochranovat. Jeho situace je ndro¢né&jsi nez ji-
nych zemi bloku, protoZe neni obklopeno sptatelenymi staty se stejnym politickym
ziizenim, ale €eli thlavnim sokim — kapitalistim hned za svymi hranicemi. Rostla
také duleZitost Pohraniéni straZe, ktera neméla hlidat jen hranice Ceskoslovenska,
ale pomezi mezi dvéma svétovymi soustavami.

Brozura O obrané zemé proti vnitinim i vnéjsim nepratelum od Jaroslava Jer-
mana® podtrhovala spojeni Pohrani¢ni straZe a Sboru narodni bezpe&nosti (SNB)
S ,,pracujicim lidem®. ,Pracujici lid“, z néhoZ byly vylouceny vSechny podezielé
a nedostate¢né spolehlivé osoby, zde posvécoval ¢innost Pohrani¢ni straze. V pojeti
Jermana byl ,,pracujici lid“ ztotoznén s Komunistickou stranou CSR: Pfislusnici
SNB neméli nikdy zapominat, ,.ze do SNB byli vyslani Komunistickou stranou Ces-
koslovenska, a proto nikdy nesméji prerusit spojeni s nasimi pracujicimi, z jejichz
rad vysli. Jediné budeme-li se opirat o nasi deélnickou tridu, o nase pracujici, vyuZi-

47 Tamtéz.

8 Alexej CEPICKA, Za nerozbornou obranu vlasti: Shornik stati, projevii a rozkazii,
Praha 1954, s. 214-217.

9 Jaroslav JERMAN, O obrané zemé proti vaéjsim i vnitinim nepidteliim, Praha 1952.
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vajici zkuSenosti Soveétského svazu a vedeni nasi rodnou stranou, splnime svoje
tkoly.“*® V textu je zakladnim postupem legitimizace, autor se snaZi prokazat po-
ttebnost a uZitecnost bezpecnostnich slozek, vyuziva pfitom strategie univerzali-
zace: jednd se o bezpeci vSech obyvatel, lid posvécuje ¢innost bezpecnostnich slo-
zek. ,,Lid*“ pfedstavoval v komunistické¢ propagand¢ velmi Casty pojem, jeho vile
byla zdrojem legitimity a mé¥itkem dobra. Lid mél reprezentovat obyvatele Cesko-
slovenska, ale ne vSechny, jeho soucasti nebyla podle propagandy burzoazie, vniti-
ni neptatelé, zradci, pfislusnici starych elit atd. Jeho zaklad a jadro ztélesiiovala
d€lnicka tiida, jiz ale tvofili jen néktefi manualné pracujici v tovarnach. Byli z ni
vylouceni zaméstnanci, pro které méla byt naopak délnické prace trestem za jejich
ptivod, pfedchozi ¢innost a nazory. Tito pfisluSnici poraZzenych spoleCenskych tiid
neméli prava délnikil a nebyli povazovani za ¢leny lidu. O tom, kdo patii a nepatfi
k lidu, rozhodovala komunisticka strana. ,,Zajem lidu* byl vétSinou totozny s potie-
bami KSC. Z tohoto diivodu bylo mozné v ideologickych textech vzajemné zamé-
novat pojmy ,,lid*“ a ,,strana®, jak se déje v Jermanov¢ broZzufe.

Vylouceni urcitych skupin ze spolecnosti a vytvareni obrazll vnitinich nepta-
tel predstavuje modus fragmentace — tfisténi spole¢nosti, ktera je rozdélena na
,my“ a ,,0ni“.52 ,Oni* jsou prezentovani jako nepratele, kteti se snazi rozvracet
spolec¢nost, nicit jeji prosperitu, a proto maji byt eliminovani. V prezentaci pohra-
ni¢nikl byl obraz nepratel a fragmentace Casto vyuZivany. I v Jermanové politické
brozufe je vyuzivana heroizace pohrani¢niki, vypravi piibéh jediného pohrani¢ni-
ka, ktery sam zneSkodnil skupinu Sesti lidi, jiz chtéli ptejit hranice. Text vyuziva
velmi ideologicky jazyk — pohrani¢nici jsou nazyvani disledné ,,soudruhy*, jejich
protivnici ,,neptatelé®, hlavni zdsadou je ,,bdélost a ostrazitost”, Sbor narodni bez-
pecnosti ma chranit vse, ,,co vybojoval a vybudoval nas lid pro svou Stastnou socia-
listickou budoucnost«.>® Stylisticky se ale jedna o neobratny projev, ktery pouzival
ustalené obraty komunistické ideologie, ale postradal u¢innéjsi strategie k osloveni
a presvédceni divédka. Literarni a Zurnalistické texty byly pravdépodobné propagan-
disticky uc¢inngjsi, protoze Ctenaii nabizely 1 zaZitek zprostredkovaného dobrodruz-
stvi, vzbuzovaly vice emoci nez Cisté ideologicke texty a proslovy. Dilezitym mé-
diem, které formovalo obraz pohrani¢nikii, byl tisk — v§eobecny a specializovany.
Ve v§eobecném tisku, na piiklad v Rudém pravu, se téma Pohrani¢ni straZe objevo-
valo jen zfidka, predev§im v Cervenci u prilezZitosti vyro¢i schvaleni zakona

%0 Tamtéz, s. 19.
®1 petr FIDELIUS, Rec komunistické moci, Praha 1998, s. 44—46.

%2 Alex ROHRICH, Ideologie, jazyky, texty: Analyza a interpretace textii Rudého préva
z roku 1953 a 1975 a Prava z roku 1997, Liberec 2008, s. 66.

%3 Jaroslav JERMAN, O obrané zemé proti vnéjsim i vnitinim nepidteliim, Praha 1952,
s. 18-19.
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0 ochran¢ statnich hranic 69/1951 Sb.54 a od roku 1956 u ptilezitosti Dne Pohra-
niéni straze.” Dalsi ptilezitosti, kdy se zajem redaktort obratil k Pohrani¢ni strazi,
byly vojenské prehlidky, kterych se krom¢ armady ucastnila také Pohranicni straz,
Sbor narodni bezpe¢nosti a Lidové milice.

Pohrani¢ni straz ale vydavala vlastni specializované Casopisy. Od roku 1950
vychézel Casopis Pohranicni straz, pozd€ji Pohranicni a Vnitrni straz, ktery mél
naklad 7 500 vytiskti a byl ur€en pro vnitini potfebu. Od roku 1954 vychazel také
casopis Pohranicnik,”” jenz byl zaméfen spise teoreticky, p¥inasel navrhy pro poli-
truky Kk ptipravé politickych Skoleni, hodnoceni plnéni povinnosti Pohrani¢ni strazi,
hojné byly pieklady ruskych texti tykajicich se ochrany hranic. Obraz pohrani¢nika
vyznamné utvarel také ¢asopis Ceskoslovensky vojdk, i kdyz jeho hlavnim zajmem
byla armada Ceskoslovensky vojak mél vojakiim zprostfedkovat kulturni prozitky
a také reprezentovat Ceskoslovenské ozbrojené sily na vetejnosti, proto byl velmi
dobfte graficky zpracovan, nechybély ilustrace 1 barevné fotografie. Pohrani¢ni straz
vV ném byla prezentovana reportazemi i literarnimi dily — povidkami, basnémi. Lite-
ratura byla vyznamnym nastrojem Sifeni idealniho obrazu pohrani¢niki. Tematika
Pohrani¢ni straZze byla predstavovana vetejnosti predev§im pomoci prozy — povid-
ky, drobné ptibéhy 1 romany.

Pro literarni popularizaci Pohrani¢ni straze byl vyznaénym autorem Rudolf
Kalcik, ktery pravidelné prispival basnémi i povidkami do ¢asopisit Pohranicni
straz a Ceskoslovensky vojdk, kde rovnéz od roku 1954 pracoval jako redaktor.
Spolupracoval také s nakladatelstvim ,,Nase vojsko*. Kal¢ik absolvoval zékladni
vojenskou sluzbu v letech 1950—1952 u Pohranicni straze, takze prostiedi pohranici
dobfte znal a jeho povidky pisobily autenticky.

Proslavil se pfedevsim scénafem k filmu Krdl Sumavy z roku 1959, v némz
oslavoval boj pohrani¢nikl proti zapadnim agentim. Pohrani¢ni strazi se vénoval
I v dalsich dilech — povidkova kniha V hranicnich hordach (1954), V ruce samopal
(1972), coz je literarné zpracovand kronika pohrani¢niho utvaru SNB Lesov ode-
hravajici se v letech 1946—1949, doplnéna 1 fotografiemi. Tuto knihu napsal Kalcik
podle vypravéni diistojnika Pohrani¢ni straze Vaclava Janecka, ktery skutecné slou-
7il v letech 1946—1949 v Lesové. Kniha méla ¢asové piedchazet knize Krdl Suma-
vy. Kromé literarné zpracované kroniky jsou v publikaci zvetejnény také dobové

54 Fotografie, Rudé¢ pravo, 11. ¢ervence 1952, ro€. 32, €. 179, s. 2.

> Strdz na hranici, Rudé pravo, 8. &ervence 1956, ro¢. 36, &. 189, s. 1; Neprojdou! Rudé
pravo, 8. ervence 1956, roc. 36, ¢. 189, s. 3.

% Mohutna prehlidka bojové pripravenosti nasich ozbrojenych sil, Rudé pravo, 10. kvétna
1952, ro¢. 32, ¢. 117, s. 2-3.

> Martin PULEC, Organizace a cinnost ozbrojenych pohranicnich slozek. Seznamy osob
usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989, Praha 2006, s. 40; Prokop TOMEK, Ochrana
statni hranice a Pohranicni straz, Historie a vojenstvi, zati 2011, ro€. 60, ¢. 3/2011, s. 38.
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fotografie, které mély piibsh ¢tenaiim vice piibliZit a pisobit na jejich emoce.”®
Kniha byla v roce 1980 zfilmovana pod nazvem Drsna planina. Dale se Kal¢ik po-
grafie Jaroslava Zimy.” Kombinace psaného textu s fotografiemi byla w&innou
formou k pfiblizeni sluzby PS ¢tendiim. Emotivné ptsobily zvlasté portréty pohra-
ni¢niki. V Kalcikove povidce V hranicnich hordach byla vykreslena realita t€Zkého
zivota horall v naro¢nych ptirodnich podminkach. V povidce jsou nejprve liceny
krasy Sumavy, poté se piechazi k piib&hu — je brzké jaro, ve V1&iné je obleva, nahle
a hrozivé se ale zima vraci a pada novy snih. Uprostied sn¢hové boufe zacina Ctyfti-
cetileta Zena KiSova rodit. Lékar je vzdaleny skoro tficet kilometrii a po nebezpec-
ném kluzkém povrchu by se do hor nedostal. Porod byl téZky, zena krvaci a jeji Zi-
vot je v ohrozeni. Ve vesnici se nastésti kona tancovacka, na kterou pfisli 1 pohra-
ni¢nici. Lékar od jednotky rodic¢ku oSetii, musi ji poskytnout transfuzi a vojaci se
piredhanéji, kdo rodi¢ce daruje krev. Prvni se nabidne pohrani¢nik, ktery chodil
s dospélou dcerou KiSové Helenou, nez to jeji otec dievar Ki§ zakéazal. Nedavéro-
val totiz Cetnikiim-pohrani¢nikiim, o kterych si myslel, Ze jim nezaleZi na obyce;j-
nych lidech. Nyni na né¢ zménil nazor, kdyz zachranili jeho Zené€ Zivot, a jiz dcefi
lasku s pohrani¢nikem nezakazuje. Jako paralela se povidkou tahne podobné vy-
pravéni o cesté lékate k zranénému do hor od Karla Klostermanna.®

V ptibéhu je vyzdvizena obétavost a dobrota pohrani¢nikill. Zdiiraznén je roz-
dil proti prvni republice, kdy méli financnici a Cetnici hlavné pronasledovat chudé
paseraky, a tak podle propagandy zvySovat jejich bidu. Pohrani¢nici v povidce ne-
vystupuji jako piedstavitelé bezpeCnostnich a represivnich slozek statu, ale jako
lidumilové, ktefi pomahaji vesni¢aniim. Ptib¢h nese poselstvi, ze komunisticky stat
a jeho reprezentanti se skute¢né zajimaji o blaho obycejnych lidi, nechtéji je jen vy-
uzivat a utiskovat, jako to Udajné Cinila prvorepublikova burzoazie. Ideologie se
v povidce projevuje Thompsonovym modemem pietvaiky — predstirani.®" Skuteé-
n¢ poslani Pohranicni straZe — sttezit hranici a 1 za pouZiti zbrané zastavit pfechaze-

%8 yaclav JANECEK — Rudolf KALCIK, V ruce samopal, Praha 1972.

9 Kalgik pusobil 1 jako scéndrista, mimo jiné napsal dil Strach ze serialu Tticet pfipadi
majora Zemana. — Heslo Rudolf Kalcik, in: llona BABORAKOVA, Spisovatelé.cz [online], 2010
[cit. 2010-07-06], dostupné z WWW: <http://www.spisovatele.cz/rudolf-kalcik>.

,Kal¢ik Rudolf, ¢esky prozaik, * 13. 9. 1923 Berehevo (Ukrajina), + 15. 2. 1980 Praha;
v 50. letech autor dobrodruznych préz z prostredi ¢eskych pohrani¢nikli, v nichZz vyuZzival po-
stuptt masové literatury k propagand€ komunistické ideologie (V hrani¢nich horach, 1954, Kral
Sumavy, 1960, V ruce samopal, 1972); na detektivnim Zanru zakladal i ptibéhy o bezpecnostnim
aparatu (Bartoloméjska ulice, 1980). — Heslo Kalcik Rudolf, in: Universum, VSeobecna encyklo-
pedie, sv. IV, Praha 2001, s. 455.

% Rudolf KALCIK, V hranicnich hordch, Ceskoslovensky vojak, 1953, ro&. 2, &. 9,
s. 35-38.

® Alex ROHRICH, Ideologie, jazyky, texty: Analyza a interpretace textii Rudého prava
z roku 1953 a 1975 a Prava z roku 1997, Liberec 2008, s. 62.
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jici lidi — je potlacovano, ustupuje do pozadi. V piibéhu pohraniénici vystupuji jen
jako mili lidé, ktefi pomahaji mistnim v tézké situaci. Dalsi Kal¢ikova povidka
Pronasledovani pojednava o sluzebnich povinnostech pohrani¢nika. Hlidka dlouho
stihd narusitele ve snéhové vanici a nemuliZe jej najit. Nakonec ho pohrani¢nik najde
ve vlaku, ale nemize mu dokézat, ze byl v hrani¢nim padsmu a Ze je cizi agent. Po-
dafi se mu to az pomoci snubniho prstenu pachatele, kde je psano: ,,E. H., Berlin,
19. 9. 1944“.% Povidka obsahuje motivy zapasu s divokou ptirodou a v zavéru
popisuje také detektivni schopnosti pohrani¢nikii. Pfibéh je ¢tivy, jsou v ném prvky
dobrodruznych romant i detektivky, a tak ma ucinngji zapusobit na publikum. Po-
hrani¢nici museli byt télesn¢ zdatni jedinci, aby mohli slouzit v naro¢nych hor-
skych podminkéch, zadrovenn méli byt inteligentni a schopni detektivniho patrani —
takovy je obraz hranicaii v povidce. DalSim Zanrem referujicim o pohrani¢nicich
byly reportaze a ¢lanky popisujici drobné piihody ze Zivota vojaki. Reportazni cha-
rakter ma napt. ¢lanek Jiftho Marka Strdzci mirovych hranic. Vyobrazuje pribch
pohrani¢ni hlidky 1 kulturni aktivity pohrani¢niki a jejich volny Cas. Autor lic¢i sve
dojmy z navstévy pohrani¢ni jednotky, 1 kdyZ ani v tomto ¢lanku nechybi predstava
nebezpeéného soupete a piipominky valeénych hriiz’®

Cinnost Pohrani¢ni strdZe se stala také namétem poetického zpracovani,
zvlasté v Casopisu Ceskoslovensky vojak vysla fada basni opévujicich sluzbu na
hranicich. Basn¢ byly lyrické i epické, patiily k riznym zanrim poezie. Rudolf
Kal¢ik napsal v dobé své vojenské sluzby basen Jaro na hranicich, ktera pied-
stavuje typ ptirodni lyriky. Autor opévuje jaro — tajici snih, provlhlad zemé&, kvétiny.
Ptesto i pod obrazem probouzejici se ptirody najdeme jasny politicky podtext: ,,Ale
ja prece jen mam rdd ten jarni snih, soudruzi moji vsichni také tak: zda tady sel ¢i
prchal darebdk — v hranicnim pasmu poznas v slépéjich.” Zavér basné obsahuje
metaforu ,,jaro prace®, které se ma §ifit na vSechny svétové strany a privést lidi ke
stesti.* Kaléik zde pracuje s motivem jara, jeZ je tradiéné spojovano s mladim,
S novou epochou, novym zacatkem a v komunistickém mytu predstavovalo po¢atek
nové éry socialismu a komunismu, $tastné doby.®> Autor tedy néastup jara spojuje
s ptichodem komunistického véku, ktery ptinese Stésti vSem lidem, pomoci li¢eni
ptirody se hlasi ke komunistické ideologii a budovani socialismu. A zde se basen
op¢t vraci k ochrané hranic, pohranicnik ma stfeZit bezpeci nového idylického svéta
a zakroc¢ovat proti ,,darebakiim*.

82 Rudolf KALCIK, Prondsledovani, Ceskoslovensky vojéak, 1955, ro¢. 4, ¢. 21, s. 10—14.

%3 Jit{f MAREK, Strdzci mirovych hranic, Pohraniéni straz, 10. ledna 1952, rog. 2, &. 1,
S. 4; 20. ledna 1952, ro¢. 2, €. 2, S. 4.

% Rudolf KALCIK, Jaro na hranicich, Ceskoslovensky vojak, 16. kvétna 1952, roc. 1,
¢. 10, s. 15.

% Vladimir MACURA, Stastny vek: Symboly, emblémy, myty 1948—1989, Praha 1992,
s. 8-18.
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Ponékud jinou vyrazovou formu zvolil piislugnik SNB a autor Josef Cizek
Vv basni Pisern pohranicnika. Basen nejprve predstira milostnou lyriku, nasledné ale
ptijde Sok a necekané rozuzleni. Je vyuzit i vtip, rozpor mezi zvolenou formou a Si-
tuaci, kterou baseni popisuje. Vyvrcholenim je pak slavnostni a vdzné poselstvi
basne¢:

,2Mesic krasné svitil, les se na mé smal,

kdyz jsem svoji milé lasku vyznaval.

Nebyla vsak se mnou v ten mdjovy cas,

od hranice vitr prines tichy cizi hlas.

Meésic krasne svitil, les se na mé smal,

kdyz jsem ja té noci stisknul samopal.

Ver mi, moje mila, slavnée prisaham,

nepiekroci Skiidce pres hranice k nam.“®

Na namét Pohranicni straZe byly tvofeny 1 hudebni pisn€ — napft. pisent Pohra-
ni¢nicka od autori Neumanna a Franze.”” Dulezitym propagandistickym nastrojem
byla vizualni sdé¢leni, predevsim obrazky a plakaty, popt. karikatury. Karikatura
méla dva hlavni ukoly: slouZit jako zbran ideologického boje, Gtocit na protivniky
a odptirce komunistické moci a zesméSnovat je. Druhym ukolem byla konstruktivni
kritika nedostatktl v socialistické spole¢nosti, vychova ob¢antl.®® Pro utoené a bfit-
ké karikatury byly Pohrani¢ni straz a Ceskoslovenska lidova armada nedotknutelné.
Vojaci byli vzdy prezentovani pozitivné, v karikaturach vystupovali jako hrdinové,
statecni bojovnici. Vychovné zaméfend mirna karikatura se objevovala v rubrice
,Na musku* v asopisu Ceskoslovensky vojak. Rubrika pfinasela karikatury n&kte-
rych nesvarti rozSitenych mezi vojaky, snazila se zdbavnym zptsobem vychovavat
vojaky, aby nefesti zanechali. Vojaci byli napt. nabadani dodrzovat vojenské tajem-
stvi, Setfit pohonnymi hmotami, chodit na rozcvi¢ku. Rubrika vychdzela na zadnich
obalkach &asopisu Ceskoslovensky vojak v letech 1953—1955 a dala prostor i sou-
téZi, jejimz cilem bylo zapojit vojaky do umélecke vytvarné ¢innosti a zaroven po-
liticke prace, protoze karikatura méla hledat nedokonalosti a konstruktivné je kri-
tizovat.”

Ve vizualnich pramenech byla ¢asto znazoriiovana spoluprace a druzba po-
hrani¢nikd s civilnim obyvatelstvem, piedevs§im byli pohrani¢nici i vojaci zobrazo-

% Josef CfZEK, Pisen pohranicnika, Ceskoslovensky vojak, 7. bfezna 1952, ro€. 1, €. 5,
s. 28.

V. NEUMAN — R. FRANZ, Pohranicnickd, Ceskoslovensky vojak, 7. Gervence 1956,
roC. 5, ¢. 14, s. 2.

% Miroslav KLIVAR, Karikatura bojujict, Praha 1963, s. 44.

% Soute# ,, Na musku “ Ceskoslovensky vojéak, 1954, ro¢. 3, €. 6, s. 19.
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véni v pratelském setkani s détmi.”® Tyto vize mohly mit n&kolik symbolickych vy-
znami. Za prvé ukazovaly lidskou strdnku pohrani¢nikii, hldsaly, Ze PS a armada
nejsou nepftitelem prostych lidi, ze jejich zamérem neni zastraSovani a utiskovani
obyvatel, ale jejich ochrana, zajisténi bezpecnosti. Za druhé zpodobeni vojaki
s détmi, delniky, zenami pracoval s propagandistickym principem ,,jsSme jedna
rodina, jsme na jedné lodi“."" Tyto obrazy vzbuzuji pocit jednoty, sounaleZitosti
a sily davu, coz je recipientiim piijemné. Divaci se méli ztotoZnit se strdzci hranic,
ktefi byli prezentovani jako dileZiti ¢lenové spoledenstvi obéanti CSR. Odlisné po-
selstvi prinasi dalsi grafické zobrazeni pohrani¢nikd — fotografie, na nichz jsou za-
chyceni v akei a s dileZitymi atributy: psem-némeckym ovédkem a samopalem.’
Zatimco zobrazeni vojaki s détmi mélo posilovat diivéru obyvatelstva v né a pod-
porovat vzajemnou spolupraci, toto ztvarnéni ukazuje silu Pohrani¢ni straze a ma
plsobit pfedevsim odstrasujicim dojmem, mé odradit potenciondlni ,,narusitele hra-
nice* od jejich Cinu, protoZe proti Pohranicni strazi nemaji zddnou Sanci.

Ve sledovaném obdobi se na vytvareni obrazu Pohrani¢ni straze ve spolec-
nosti podilela 1 filmova tvorba. Propagandistické filmy vytvarel pro Pohrani¢ni
straz Ceskoslovensky armadni film. Vznikaly filmy kratkometrazni dokumentarni,
vycvikové a také hrané. V 50. letech bylo nato¢eno o Pohrani¢ni strazi jen nékolik
filmi, uzsi spoluprace s PS probihala v dalSich desetiletich. Z dokumentarnich fil-
mi se tématem zabyval napt. film reziséra Zbynka Brynycha Neprojdou z roku
1952 a film reZiséra Vladimira Sise Pevny bieh z roku 1953, ktery referoval
0 sluzb& pohranié¢niki na Dunaji.” Z hranych filma vznikl roku 1956 film Ztracend
stopa, ktery vytvofil rezisér Karel Kachyna. Film se vénoval vdéénému tématu pso-
vodi u Pohrani¢ni straze. Vypravél o ptatelstvi pohrani¢nika Pavla a jeho psa Boja-

0. MRKVICKA, Obraz Déti a vojdci, Dikobraz, 9. ¥ijna 1951, ro¢. 7, & 41, s. 1;
O. STEMBERA, Obraz Tankista, Dikobraz, 4. kvétna 1952, ro¢. 8, ¢. 18, s. 1.; Lev HAAS, Obraz
Nepratel se nelekame, mir ubranime, Dikobraz, 4. fijna 1953, ro€. 9, ¢. 40, s. 1.

0. STEMBERA, Obraz Tankista, Dikobraz, 4. kvétna 1952, rog. 8, &. 18, s. 1; Frantisek
KOUKOLIK — Jana DRTILOVA, Vzpoura deprivantii: Nestviiry, nastroje, obrana, Praha 20086,
s.111-123.

2 Nérodni archiv, fond 502, Dokumentace (D 1), ka 54, plakat Den ceskoslovenskeé
Pohrani¢ni straze; Narodni archiv, fond 502, Dokumentace (D I), ka 54, plakat Stfez hranice po
jejich vzoru!; Narodni archiv, fond 502, Dokumentace (D I), ka 54, plakat Za nedotknutelnost
statnich hranic, za bezpe¢nost nasi vlasti.; Uvodni obrazek, Ceskoslovensky vojak, 7. Eervence
1956, roc. 5, ¢. 14, s. 1.

" vaclav SMIDRKAL, Armdda a stiibrné plitno: Ceskoslovensky armddni film
1951-1999, Praha 20009, s. 29.

" vaclav SMIDRKAL, Film jako historicky pramen: Spoluprdace mezi Pohranicni strazi
a Ceskoslovenskym armdadnim filmem, Seminai Ochrana statni hranice 1948—1955. 60. vyrodi za-
poceti vojskového stieZeni statni hranice, Brno 17.—19. kvétna 2011.; Cesko-Slovenské filmova
databaze [online], 2009 [cit. 2011-09-30], Pevny bieh (1953), dostupné z WWW: <http://www.
csfd.cz/film/221498-pevny-breh/>.
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ra, ktefi slouzi v jedné Sumavské posadce. Ze zacatku ma Pavel problémy piivyk-
nout vojenskému Zivotu, poté ale pohranic¢nici zasahuji proti Skidci Janurovi, ktery
otravil jejich psy, a Pavel se uplatiiuje jako odvazny vojak, ochotny nasadit pii akci
i vlastni zivot. I kdyZ film postradal psychologii osob a bylo zde patrné schématic-
ké rozdéleni na dobro a zlo, byl skvéle herecky obsazeny (Eduard Cupdk, Josef
Bek, Milo§ Nedbal, Ilja Racek, Petr Hani¢inec atd.).”” Az v roce 1959 vznikl dalsi
Kachynav film Krdl Sumavy, ktery byl natoten podle scénafe Rudolfa Kaléika
a stal se nejznaméjSim filmem o pohrani¢nicich. Jeho umélecka hodnota je jiz vys-
81, film kromé hlavni zépletky, kterou je opét boj pohrani¢nikti s diversanty, piinasi
1 milostny ptibéh a nepostrada ani psychologii osob.

Vyznam Pohrani¢ni straZze pro stat mél byt vyzvednut ziizenim zvlastniho
svatku — Dne Ceskoslovenské Pohrani¢ni straze, ktery byl stanoven na den 11. Cer-
venec. Jednalo se o vyro¢i ptijeti zakona €. 69/1951 Sb. o ochrané statnich hranic,
ktery byl schvalen Narodnim shromazdénim 11. ¢ervence 1951. Den ¢eskosloven-
ské Pohranicni straZe byl zaveden v roce 1956 a mél predstavovat ocenéni hrdinstvi
a ob&tavosti pohrani¢nikd a uznani ulohy prace Pohraniéni straze.”® Piestoze svatek
oficialné existoval az do konce vlady komunistické moci, na rozdil od Dne Cesko-
slovenské lidové armady (6. fijna) se neujal a nebyl vetejnosti ve vEtsi mife regis-
trovén, piijiman a slaven.”” Jeho oslavy se konaly jen lokalng v pohraniéi.

Prvni oslavy Dne ¢eskoslovenské Pohranicni straze se uskutecnily 8. Cerven-
ce 1956. Podle rozkazu ministra vnitra mély byt predevSim ocenénim sluzby PS,
neopominutelnd byla ale také jejich propagacni funkce, poprvé méla byt vice ve-
fejné zviditelnéna Cinnost a fungovani Pohrani¢ni straze. Oslavy by bylo mozné
chapat také jako preventivni silovy krok. M¢ly ukazat silu PS a Gc¢innost stfezeni
hranic, a tak odradit pfipadné agresory. Z rozkazu ministra vnitra Rudolfa Baraka
k oslavam svatku totiz vyplyva urcita skepse k uvolnéni mezinarodniho napéti
a také konzervativni zaméteni stranickych $picek v roce 1956, které velmi brzy po-
tlagily reformni snahy.”® Barak i v této dob& upozoriioval na existenci ,,monopolis-
tickych kruhii starého svéta®, jez podle jeho nazoru stale usilovaly o znic¢eni socia-
listické soustavy, obhajovaly zastaralou kapitalistickou politiku a snazily se o zo-
stfeni mezinarodnich vztahi. Kvili témto temnym silam mélo byt i v budoucnu po-
tteba bd¢lé hlidani hranic. Proto ministr vyzyval pohrani¢niky, aby nepolevovali ve

®vVaclav SMIDRKAL, Armdda a stiibrné platno: Ceskoslovensky armddni film
1951-1999, Praha 2009, s. 40.

’® Stanislav. SEFRANY (ed.), Shornik dokumentii k déjinam Pohranicni straze, Praha
1989, s. 100.

" Michael PESTAK, Svdtky a oslavy za socialismu, in: Miroslav Eisenhammer (ed.),
Rocenka Statniho oblastniho archivu v Plzni 2007, Plzen 2008, s. 139.

"8 Viz Jif{ PERNES, Ceskoslovensky rok 1956: K déjinam destalinizace v Ceskoslovensku,
Soudobé¢ dé&jiny, 2000, roc. 7, €. 4, s. 594—618.
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své pozornosti, naopak aby zmobilizovali své sily 1 prostfedky k jesté lepsi ostraze
hranic.”

Oslavy mély byt nastrojem propagandy uvniti PS i prezentaci PS navenek.
Soucasti oslav proto byly: vefejné schiize a besedy s pracujicimi na zavodech,
v Jednotnych zemédé€lskych druzstvech (JZD), skoldch na téma ,,Nerozbornou
druzbou pracujicich s pohranicniky, za nedotknutelnost statnich hranic, za bezpec-
nost nasi viasti, dale besedy se vzornymi pracovniky JZD a zavoda v pohranici,
vefejné schiize organizaci KSC a Ceskoslovenského svazu mladeze v PS na téma:
~Komunisté a svazaci do cela boje za dalsi zkvalitnéni ostrahy stdtnich hranic, za
dalsi uspéchy Pohranicni straze*; shromazdéni dastojnika a poddistojnikli, besedy
pohrani¢nikli se vzornymi a vyznamenanymi pohrani¢niky v zdloze, vojenské schii-
ze, slavnostni predani Radu republiky 9. pob&zovické brigadé a bojové zastavy
25. dunajskému praporu PS. Dale se uskute¢nil den druzby PS s pracujicimi v po-
hrani¢nich oblastech, jehoz soucasti byly projevy piedsedy Mistniho narodniho vy-
boru a zastupce PS, sportovni a branné odpoledne, vystoupeni souborti a lidové ve-
selice.® Oslavy Dne Geskoslovenské Pohraniéni straze mély tedy hlavné pozitivné
pfedstavit Pohrani¢ni straz, piiblizit ji lidem prostiednictvim kulturnich akei
a besed.

Hlavni prvky obrazu pohrani¢nika

V propagandistickém obraze m¢l pohrani¢nik nékolik roli, byl vniman v né-
kolika rovinach. Prvni role byla pohrani¢nik-ochrance. StraZzce hranic predstavoval
silu a pocit bezpedi v nebezpeéném svété. Piestoze bylo Ceskoslovensko ohrozova-
no ,.krveziznivymi imperialisty*, ktefi touzili po vélce, pracujici se nemuseli bat,
nebot’ jejich pokojny spanek opatrovali pohrani¢nici. Toto zobrazeni se ¢asto obje-
VUje v basnich, jejichz tématem je no¢ni hlidka pohrani¢nika, ktery bdi a hlida hra-
nice pied agresorem, zatimco ostatni obyvatelé vlasti odpocivaji. Pohranicnik stiezi
bezpeci jejich domovu a klidné snéni déti. V tomto obraze je kli¢ovy motiv domo-
va, poklidného bezpecného mista, kde 7iji lidé ¢loveéku drazi, Gtocisté. Ztrata domo-
va je lidmi vniména velmi negativné. Basné Casto pracovaly s pfedstavou ohroZeni
vlasti a predev§im domova lidi, ¢imZ probudily pocit strachu a nejistoty, jenz byl
nasledné upokojen predstavou state€nych pohrani¢niki, ktefi vettelci zabrani znicit
domov. Zduraziiovana byla obétavost pohrani¢nikt, jiz v zimé, v desti, v riznych
rozmarech ptirody bdi a stezi hranice pted protivniky, aby zajistili bezpeci ostat-
nich. Motiv spicich déti je velmi Casty a typicky. Déti jsou symbolem nevinnosti,
bezbrannosti, miru a také budoucnosti a nadéje, symbolem nadchazejiciho mytické-

" Stanislav SEFRANY (ed.), Shornik dokumentii k dejinam Pohranicni straze, Praha
1989, s. 100—-101.

80 ABS, fond A2/1, a. j. 991, Den Ceskoslovenské Pohrani¢ni straze 1956.
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ho raje (obdobi komunismu), ktery je nutné chranit.* Pohrani¢nici méli svou sluz-
bou zajistit klid pro budovani ,,socialistického raje*.

Dalsi rovinou vnimani pohrani¢nikti byla role ,,strdzce miru a socialismu®.
Atribut miru se stal hlavnim znakem tzv. socialistického tabora. Vychod byl pre-
zentovan jako zemé poklidné mirové prace, zatimco Zapad byl spojovan s valkou
a vale¢nymi piipravami.®* Podoba idedlniho pohrani¢nika ¢asto splyvala s obrazem
ceskoslovenského vojaka, popft. jejich vzoru sovétského rudoarméjce. Jejich hlav-
nim ukolem a také znakem v propagandistickém obraze byla rovnéz obrana miru.
Spojeni ,,straz vlasti®, ,,strdz miru“ se nepouzivalo jen v souvislosti s Pohrani¢ni
strazi. ,,Straz vlasti a miru“ bylo také poslani Ceskoslovenské lidové armady.®

Zakladnim byl namét pohrani¢nika-bojovnika a hrdiny, ktery kraci v jednom
Siku s rolniky a d€lniky a bije se s vnéjSim agresorem. Pohrani¢nik — kladny hrdina
byl zndzornovan v opozici k zapornému vnéjSimu protivnikovi. Tento obraz nacha-
zime hojné v politickych a ideologickych textech, nékdy také v grafickém ztvarné-
ni. Do urcité miry nebyli pohranicnici typicti socialisticti hrdinové. V 50. letech se
totiz roz$ifilo nové komunistické pojeti hrdinfi, hrdinové neméli byt vyjimecné
0sobnosti, vyrazné individuality (vyjimkou byli vale¢ni bojovnici proti nacismu
a predevsim politicti videi). Hrdinou se mél stat kazdy — ,,Hrdinou prace®, ktery
dobte plni své povinnosti, hrdinou vSedniho dne, s timto pojetim pracovalo stacha-
novské hnuti.*

V tomto smyslu se hrdiny méli stat i pohrani¢nici, protoZze méli dobie a poc-
tiveé délat svou praci, v jejich obrazu ale byly i dalsi prvky. Dilezita méla byt lido-
vost hrdint, jejich spojeni s lidem, oby¢ejnost — na tato témata byl kladen duraz i
V prezentaci pohrani¢nikt. ,,Hrdinové* méli budovat novou dobu, méli byt moralné
kvalitnimi a komunisticky uvédomélymi ,,oby¢ejnymi lidmi“, ktefi si jsou védomi
vysSich hodnot a jsou pro né ochotni sebezapieni 1 obéti. Vyzvednut byl kontrast,
hrdinové me¢li byt opakem neptatel, rozdil mezi ,,naSimi hrdiny* a protivniky mél
byt velmi zietelny.®

8 Rudolf KALCIK, Na hranicich, Ceskoslovensky vojék, 21. biezna 1952, roc. 1, €. 6,
S. 10. Myticky r4j — viz Vladimir MACURA, Stastny vek: Symboly, emblemy, myty 1948—1989,
Praha 1992, s. 8-18.

8 viz Vladimir MACURA, Stastny vék: Symboly, emblémy, myty 1948—1989, Praha
1992, s. 19-27.

8 p¥ikladem ]SOU. nazvy utvarovych ¢asopisii. Casopisy Pohraniéni straZe se jmenovaly
napt. Hraniciar, Ohlas Sumavy, Novodobi Chodové nebo Na strazi miru. Casopis susické armad-
ni posadky se jmenoval Strdz viasti. — Viz Casopis Pohrani¢ni straz.

8 Silke SATJUKOW — Rainer GRIES, Zur Konstruktion des ,, sozialistischen Helden *, in
Silke Satjukow — Rainer Gries (ed.), Sozialistische Helden: Eine Kulturgeschichte von Propa-
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in: Silke Satjukow — Rainer Gries (ed.), Sozialistische Helden: Eine Kulturgeschichte von Pro-
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Motiv boje, bojovnikii nebyl spojovan jen s vojaky a pohrani¢niky, muzi,
ktefi bojovali skute¢nymi zbranémi — samopaly, tanky; ale byl rozsifen na celou
spole¢nost. I délnici a rolnici se mé&li stat obranci proti agresoriim a ideologickym
odpirciim, jejich zbrani ale mél byt jejich pracovni nastroj. Presto bylo postaveni
prislusniki ozbrojenych sil specifické, protoze jejich zapas se soupefem nabyval
konkrétnéjsi podoby, zbran¢ nebyly jen symbolem.

V dobé rozsiteni pojmu hrdinstvi ptfedstavovali pohrani¢nici typ ,,velkych
hrdinti“, predstavitelil pivodniho pojeti hrdinstvi, bojovniku, ktefi vykonavaji velké
¢iny, zapoli s nebezpecnym protivnikem, riskuji svilij zivot, podavaji obéti —
Vv podob¢ sebezapieni, zieknuti se vlastniho pohodli a vylozeni velkého sili
k ochrang hranice i poloZeni Zivota za sluzbu vlasti.*® Celou fadu nAmét spojenych
s ochranou hranic a obrazem pohrani¢nika nalezneme v basni Pavla Kohouta Zpév
neklidné noci.®’ Basen pfinasi vizi pohrani¢niki na strazi, spojeni pohraniénikd
S ,,pracuyjicim lidem* je zde dovedeno az k jejich ztotoznéni: ,,7o0 na straznich stez-
kdch bdi dnes lid.*“ PohraniCnici strazi spanek déti, také syna a dcery basnika. Pocit
strachu a ohroZeni vyvolavaji pfedstavy ,,stad tankidl na bavorskych polich®, které
jsou prirovnavany k divoké a nebezpecné zveri. Basen vzbuzuje vzpominky na nej-
vetsi hrizy druhé svétové valky — koncentracni tabory — obrazem dozorkyné z Maj-
danku, ktera se kocha lampou z lidske kize a touZzi po nové. Vyjev lampy z lidské
ktze je drasticky, podnécuje asociace na nejtemnéjSi hlubiny lidské psychiky —
kanibalismus, muceni, degradaci a zneucténi lidského téla, které je vyuzito k vyro-
bé uzitkového pfedmétu. Predstava méd ukdzat uplné pohrdani lidskym Zivotem
a hodnotou ¢lovéka u protivniki, ¢lovek je zneuzit jako zvife. Témto hrizam musi
zabranit Ceskoslovensti vojaci a pohrani¢nici a nepustit zridné neptatele do zemég.
K obrané vlasti se ptipravuje i basnik, prestavd psat rozmarné bésnicky u vina,
opousti svou milou a jde branit domovinu. Motiv odlouc¢eni od milé kvili ochrané
vlasti je dilezitou ¢asti obrazu pohrani¢nik. V Kohoutové basni nachazime také
namét straze miru, vojaci a pohranicnici jsou mirumilovni lid¢€, ktefi nechté;ji bojo-
vat, ale presto jdou branit zemi proti soupettim, jdou hdjit domovy. Jejich boj neni
agresi, ale nutnou sebeobranou. Udajné obranny charakter Pohraniéni straze a &as-
tecné 1 armady byl v propagandistickych textech Casto zdlraziiovan. Dlivodem by-
lo, Ze vyraznou casti komunistické ideologie byl tzv. boj za mir, dileZitou propa-
gandistickou akci nejen Ceskoslovenska, ale celého sovétského bloku predstavova-
lo na za¢atku 50. let mirové hnuti.?® Sovétsky blok se stylizoval do role ochrance

pagandafiguren in Osteuropa und der DDR, Berlin 2002, s. 237.
% Tamté, s. 238.
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% Vladimir MACURA, Stastny vék (Symboly, emblémy, myty 1948—1989), Praha 1992, s.
19. K sovétské kampani a britské kontrapropagandé viz: John JENKS, British Propaganda and
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miru ve svété a z valeénych tkladd naopak obvinoval své protivniky. Proto i v bas-
nich a literarnich dilech mohlo vojsko vystupovat jen v obranné valce. Basen konci
parafrazi basn¢ Viktora Dyka ,,Zemé mluvi‘: ,Napadnou-/i nas — nezahynem! Na-
padnou-/i nas — zahynou!* Tak autor odkazuje k obran¢ otéiny a narodnich hodnot,
k vlastenectvi.* Narodni motiv sluzby vlasti, popt. ob&tovani se pro vlast tvoii ne-
dilnou &ast obrazu idealniho pohrani¢nika. Najdeme jej na plakatech® i v ideolo-
gickych textech. Namét naroda a jeho obrany je velmi silny v publikaci Emigranti
proti ndrodu.™

Nekteré texty zduraziuji lidskost pohrani¢nika a jeho obétavost — cCasto
Vv souvislosti s laskou a odloucenim od divky. S touto latkou pracuje basen ,,Dopis
z hranice” od nadporucika Petficka. Pohrani¢nik v ni vzpomina na svoji Zzenu, za-
timco drzi hlidku na zapadni hranici.”

S Pohrani¢ni strdzi se izce pojilo také téma hranice, okraje civilizace, sluzby
v divoké a nebezpecné prirodé, v pustin€. Piikladny byl zivot sovétskych pohranic-
nik{, ktefi strezili hranice na dalném vychod¢, uprostied tundry a pustiny, ptisobili
jako zalesaci, prvni state¢ni, ktefi kolonizuji divokou a nespoutanou piirodu. Zdh-
raznén byl motiv dobrodruzstvi, viin¢ dalek. Tento namét se Casto vyskytoval
v obrazovych i textovych reportazich ze Zivota zvlasté sovétskych pohrani¢nika®
a v preloZenych ptibézich psanych ruskymi autory — napt. poema ,,Pohranic¢ni po-
sadka® od autora Semjona Gudzenka li¢i sluzbu sovétskych pohrani¢niki v pousti
Turkmenistanu.** V &eském prostiedi napf. v rubrice ,,Ze Zivota naSich jednotek®
v &asopisu Pohrani¢ni a Vnitini straz.*

S prvkem dobrodruzstvi, hrdinstvi, zapasu s ptirodou a piekonavanim sebe
sama se setkdvame v obrazu pohrani¢nikd ur¢eném détem. Pohrani¢nici se méli stat
novymi vzory pro déti. V propagandé zaméfené na déti se vyuzivalo détské touhy
po dobrodruzstvi a romantice. Dé¢ti byly také zapojeny do systému ochrany hranic,

8 pavel KOHOUT, Zpév neklidné noci, in: J. Bartl — P. Soltész, Repertoarni sbornik ¢&. 15:
Bojové tradice nasich narodi, Praha 1955, s. 201.

% plakat Jsem pripraven brdnit svou viast, in: Jakub ZELNICEK (ed.), Moc obrazii,
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% Cestmir SUCHY - Jiti HOCHMAN - Jifina BREJCHOVA, Emigranti proti ndrodu,
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ktera se pro né¢ m¢la stat dobrodruznou bojovou hrou. Piikladem se méli stat chlap-
ci a dévcata, ktefi aktivné pomahali Pohrani¢ni strazi zadrzet protivnika, jak byli
zobrazovani v povidkach. Napft. v povidce ,,Na hranicich* od Jifiho Marka chlapec
Zden¢k sam vypatrd a s pomoci pohrani¢nikl i zadrzi nebezpecné narusitele hra-
nice.”® V pionyrskych krouzcich Mladych strazcti hranice se déti pod vedenim po-
hrani¢niki ucily patrat po ,,narusitelich®, hlasit podezielé osoby, pozorovat hrani¢ni
zatarasy — to vie formou bojovych her a vychazek.”’

Dtlezitymi vlastnostmi ideélnich pohrani¢nikii mély byt bd¢lost a ostrazitost,
jak bylo v propagandé opakované zdiraziiovano.” Podrobn&ji se touto charakterni
vlastnosti pohrani¢nikii zabyva ¢lanek majora Kroupy ,,Vysoka revolu¢ni bdélost —
mocna zbrafi pohrani¢niki.“*® Potfeba bd&losti pohrani¢niki je zde zdéivodnéna
probihajicim bojem mezi svétem socialismu a svétem kapitalismu, kdy se ,,imperia-
listé* snazi pomoci agentd a podkopavani moralky lidu oslabit socialisticky tabor.
K podkopéavani politické moralky pouzivaji balony s letaky a vysilani rddia Svo-
bodna Evropa. Lid se v§ak nesmi nechat oslabit.

Kli¢ovou charakteristikou celého ceskoslovenského lidu ma byt podle ¢lanku
politickd bdé&lost, ktera je popsana jako schopnost dobfe se orientovat v situaci
a odhalit jakkoli maskovaného nepfitele. ,,Naucit se byt bdelym je zvlast' diilezité
pro pohranicniky, kteri chrani stdatni hranice a denné vedou boj proti pokusiim a za-
mérum agentu neprdtelskych rozvédek a zradcii viasti. Vysoka politicka bdélost
predpoklada, aby kazdy pohranicnik byl uvédomelym, dovednym a aby patral po
kazdém narusovani zakonu nasi lidové demokraticke republiky. Byt bdéelym po-
hranicnikem vsak také znamenda bojovat vSude proti lajdactvi, neodpovédnosti a byt
nesmiritelny k nedostatkiim.*“*®°

Vyznamnou roli v propagandistickém obrazu pohrani¢nikd hrali jejich psi.
Ikonou se stal némecky ovcak Brek, ktery slouzil u psovoda starSiny Jaroslava Ku-
chate u 4. znojemské brigady. Brek ptispé€l k zadrZeni vice nez Sedesati narusiteld,
za coz mu bylo dovoleno doZit ve veterinarnim zatizeni. Po jeho smrti v roce 1961
byl preparovan a stal se exponatem v Muzeu Pohrani¢ni straze v Praze — Karlo-

% Jif{ MAREK, Na hranicich, Ceskoslovensky vojak, 1953, ro€. 2, €. 10, s. 9-11.
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v&." Brek byl oslavovan také v ¢lanku ,,Pes — druhd zbrafi pohrani¢nika® v ¢aso-
pisu Pohrani¢ni a Vnitini straZz. V ¢lanku je popisovan stifet Breka a jeho pana
s dvéma ozbrojenymi narusiteli. Je vylicena dokonala souhra pohrani¢nika Kuchate
a jeho psa, kdyz nejprve Kuchat kryje psa pied stielbou narusitelti, poté je Brek
vyslan pronasledovat prchajici bandity, je vSak jimi postielen. Pfesto hrdinné po-
kracuje v stihani, az strilejici uto¢niky zadrzi. Poté je obétavé osSetfovan a opecova-
van svym psovodem. Tento ptiklad mél upozornit pohrani¢niky na diilezitost slu-
Zebnich psit a velky vyznam jejich pomoci pii ostraze hranic. Zdliraznovana byla
souhra psovoda a jeho psa.'®

Psi pohranic¢nikil a jejich zasahy proti naruSitelim se stali také tématem lite-
rarnich dél. Povidka Jifiho Muka ,,V1¢ak Kazan®, ktera vysla v ¢asopise Ceskoslo-
vensky vojak, vypravi o Sikovném psu, ktery naSel a chytil dva emigranty 1 pies
chybu jeho psovoda, ktery psovi neporozumél. Najdeme zde idealizaci psa, ktery je
tak dobry jako jeho psovod. A kdyz se budou psovodi ucit a snazit se dobfe po-
rozumé&t pstim, psi jim vyborn& poslouzi.'®® Pro utvateni obrazu pohrani¢nikd byly
zasadni tradice, ke kterym se Pohranicni strdz hlasila, a vzory, kterymi se fidila.
Hlavnim idealem cCeskoslovenské Pohrani¢ni straze byla ptfedevSim pohranicni
vojska SSSR, z jejichz zkuSenosti se méli Ceskoslovensti pohranicnici ucit a jejichz
poucky méli realizovat ve své sluzbg.'®*

Kromé bojovych tradic husitl,, k nimz se hlasily Ceskoslovenské ozbrojené
slozky, si Pohrani¢ni straz vybrala za sviij predobraz Chody. K oficialnimu pfi-
hlaseni se k husitstvi byla vyuzivana napf. vyroéi husitskych bitev v zapadnich Ce-
chach.'® Podtrhovan byl predeviim namét agresora piichazejiciho ze zapadu. ,,Im-
perialisté a faSisté* byli prezentovani jako novi kiizaci a pohranicnici se stali no-
vymi husity. ,,/ dnes se imperialisté pokouseji shromazdit nové hordy fasistii, kteri —
Jjako pred peti sty lety krizaci — byli ochotni vtrhnout do nasi zemé a vrazdit pokojné
lidi, palit a rozbijet nase mésta. Dnes proti témto zapadnim nepratelum stojime na
hranicich my, pFislusnici Pohranicni straze.“*® Rozdil proti husitim viak mél spo-
¢ivat v tom, Ze husité bojovali zcela osamoceni, kdeZto pohrani¢nici nejsou v boji

191 paylina FORMANKOVA, V zemi Fucika jen sbér a chamrad’ utika: Pribéh pohranic-
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proti imperialistim sami, ale pomaha jim Sovétsky svaz a lidové demokratické
Sté,ty.107

Z historie ochrany hranic v Cechach byla preferovana chodska tradice.
O spojeni s Chody méla svédcit také psi hlava ve znaku Pohrani¢ni straze, symbol,
ktery Alois Jirasek prisoudil obyvatelim Domazlicka.'® Vyzdvihovana byla lido-
vost Chodt 1 pohrani¢nikli. Chodové totiz kromé stateCnych obranct vlasti pred-
stavovali prosty lid utiskovany vrchnosti, ktery se ale nevzdaval a bojoval za sva
prava. Tento zapas byl propagandou interpretovan jako ,tfidni boj utlacovanych
proti vykofistovatelim®. Jako vidce tohoto ,,revolu¢niho boje* byl prezentovan
Jan Sladky Kozina.'® Propojeni s lidem, boj prostého lidu proti vn&j§im agresortim
(ktizaci, Némci) 1 vnitinimu nepfiteli (Lomikar a vrchnost) bylo zdaraziiovano
v chodské 1 husitské tradici. Pfipomenuti tradici Pohrani¢ni straze se nachazelo
I v zékladni opera¢ni pfirucce ,,Piedpis pohrani¢ni sluzby (pohrani¢ni rota)®, kde
cteme: ,,Pohranicni straz plnenim ukolu ochrany statnich hranic navazuje na tra-
dice nasich davnych ochrancii hranic, na tradice Chodii, jejichz symbol — hlava psa
— nosi jako cestné oznaceni vsichni pohranicnici.“**® Chodska tradice patiila ne-
rozluéné k obrazu pohrani¢nikli, najdeme ji 1 v materidlech, jimiz se Pohrani¢ni
straz prezentovala pied vefejnosti u pfilezitosti Dne Ceskoslovenské Pohrani¢ni
straze v roce 1956.*

Osvéta o tradicich Pohranicni straze patfila také do naplné politickych Skole-
ni pohrani¢nikil. Pro rozsiteni povédomi o husitské a chodské tradici a jejich histo-
rickému kontextu vychdzela v roce 1953 v Casopise Pohrani¢ni a Vnitini straz
rubrika ,,U¢ime se z tradic strazct nasich hranic®, kde byly otiskovany historické
¢lanky od odbornikl (napt. o chodské tradici psal FrantiSek Roubik), které¢ mély
rozsitit i faktické znalosti pohraniénikii o danych tradicich.™* Piibghy o pohrani&ni-
cich mély nejcastéji formu romance. Zakladnim déjovym prvkem romance je
dobrodruzstvi, které Northrop Frye nazyva hledanim. Romanci tvofi tfi hlavni sta-
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dia: stadium nebezpecné cesty, menSich pocate¢nich dobrodruZstvi, rozhodujici
souboj — bitva, ve které musi zemf#it hrdina nebo nepfitel, pfipadn¢ oba — a povy-
Seni hrdiny. Hlavni postavy jsou protagonista — hrdina a antagonista — nepftitel, ktefi
se utkaji v boji. *** Na piikladu Kal&ikovy knihy a filmu Krdl Sumavy je mozné
tento postup sledovat. Prvni stddium cesty, menSich pocate¢nich dobrodruzstvi
predstavuje pijezd hlavniho hrdiny pohraniénika Karla Zemana k jednotce na Su-
mavé, jeho milostny vztah s Marii, patrani po Krali Sumavy. Hlavni bitva se ode-
hrava v mocalech, umird pii ni Marie i jeji manZzel-agent, pohranic¢nici poté chyti
a ptemohou Kréale Sumavy a jeho kumpany. Nakonec se jim dostava povySeni — oni
se symbolicky stavaji , Krali Sumavy*“."** V reportaZich o pohrani¢nicich predsta-
vuje hlavni bitvu mezi hrdinou a nepfitelem piib&hu stiet pohrani¢nikli s agenty na
hranicich a zatéeni nebo zastfeleni ,,narusitela.

Obraz Pohranicni straze a Ceskoslovenské lidové armady

Pohraniéni straZ byla Gasto zobrazovéana spoleéné s Ceskoslovenskou lidovou
armadou a dalSimi bezpe€nostnimi sloZkami — napft. pfi popisu vojenskych prehli-
dek. Jejich zobrazeni bylo velmi podobné a byly zdlraziiovany stejné prvky. Mezi
hlavni hesla spolec¢né v obrazu pohrani¢niktl i armady patfila ,,StraZ miru a socialis-
mu*, zdlraznovana byla role armady 1 Pohranicni straZe jako ochrancti domovii,
garantii bezpedi pro pracujici lidi. P¥i utvafeni obrazu Ceskoslovenské lidové ar-
mady byly vyuZivany stejné nastroje jako v Pohrani¢ni strazi. Pro formaci vojakt
byla uréena politicka Skoleni, ktera rovnéz zajistovali zastupci velitele pro politické
véci. U jednotek puisobily organizace KSC, rozvijela se spoluprace s Ceskosloven-
skym svazem mladeze. Motivujici mélo byt udélovani odznakt ,,Vzorny vojak®, je-
hoz obdoba u Pohrani¢ni straze byl ,,Vzorny pohrani¢nik*. Také v prezentaci nave-
nek byly vyuzivany stejné prostfedky — tisk, filmy, spoluprace jednotek s mistnim
obyvatelstvem, ktera mela u armady formu tzv. patronatti praimyslovych podniki
a zavodu nad vojenskymi ttvary a posadkami, také spoluprace s Pionyrskou organi-
zaci a $kolami.'™

Zasluhy Pohrani¢ni straze mél zdlraznit ,,Den Pohrani¢ni straze. Armadeé
byly vénovany tyto vyznamné dny: ,,.Den ceskoslovenského délostielectva™ 15. led-
na, ,,Den Ceskoslovenského letectva*™ 17. zafi, ,,Den Ceskoslovenskych tankisti
24. bfezna a ,.Den &eskoslovenské armady* 6. Fijna."*® Hlavni rozdil v obrazech po-
hrani¢nikll a armady byl motiv dobrodruzstvi, sluzby v ptirod¢, vystaveni neustalé-
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mu nebezpeci, ktery v zobrazeni vojakl chybél. Sluzba u Pohrani¢ni straze méla
vice prvkil romantiky, dobrodruZzstvi, ale také obé&ti — naro¢na sluzba v zimé, v 1été&,
za vSeho pocasi, odtrzenost od civilizace 1 blizkych. Pohrani¢ni strdz méla byt elit-
nim ozbrojenym utvarem, ke kterému byli povolavani jen dobie provéieni, uvédo-
méli branci z komunistickych rodin.117

Vliv propagandy

Vliv propagandy ohledné Pohrani¢ni straZe je obtizné rekonstruovat. Reflexi
fungovani propagandy zaméiené dovniti PS se vénuji zpravy pro Komisi pro bez-
pecnost ministerstva narodni bezpec¢nosti a pozdéji pro ministerstvo vnitra, pod kte-
ré Pohrani¢ni straz spadala. Fungovani vnitini propagandy, tzv. stranicko-politické
prace, bylo hodnoceno také v internim periodiku Pohrani¢nik. V pramenech najde-
me piedevsim kritiku nedostatecné politické prace s pohranicniky. Roku 1953 byla
velenim kritizovana odtrZenost politickych Skoleni od Zivota a probléemi jednotek,
podcenovani politickovychovné prace, také formalnost, mala Gtocnost a presvedci-
vost osobni agitace. Malo pozornosti bylo pry vénovano péci o manzelky a déti po-
hrani¢nikt z povolani, které nebyly politicky Skolen¢. Naopak bylo konstatovano
zlepseni ve spolupraci s civilnim obyvatelstvem v kulturni oblasti.™*®

V roce 1956 vysel v Casopise Pohranicnik ¢lanek ,,Za zlepSeni stranicko-
politické prace v Pohrani¢ni straZi®, ktery vychéazel z Gidaji dokumentu UV KSC
0 politické praci v Pohrani¢ni strdzi. Autor ocenoval uspéchy Pohranicni strdze
V ochrané hranic 1 v politické praci. Zmitioval, ze v roce 1955 bylo 10,5 % vSech
pohrani¢nikt ocenéno fadem ,,Vzorny pohrani¢nik* nebo ,,Vzorny vojak*. Také za-
sluhou stranicko-politické prace se zvysila spoluprace civilnich obyvatel na ochra-
n¢ hranic. Tyto informace by svédc¢ily o dobré uc¢innosti propagandy vénované Po-
hrani¢ni strazi, zapojeni pohrani¢nikti do hnuti ,,Vzorny vojak* ale ovliviiovaly
kromé& propagandy také vyhody, které byly s ocenénim spojené — napt. delsi vy-
chazky. *°

Ptesto byla stale vytykana propagandé uvnitt PS odtrZzenost od problémi
a zivota jednotek a také nedostatecnd pozornost vénovana stranicko-politické praci
ze strany veliteld. Politické vychoveé velitell a politickych pracovnikii chybélo stu-
dium d&l klasik® marxismu a leninismu. Clanek kritizoval také nizkou trovei poli-
ticko-masové prace. Chybély besedy s vojaky o aktualnich udalostech, malo se do
prednaskové Cinnosti zapojovali velitelé. ,,Kulturné osvétova prdace u jednotek je

Y7 prokop TOMEK, Ochrana statni hranice a Pohranicni strdz, Historie a vojenstvi, zafi
2011, ro€. 60, ¢. 3/2011, s. 39.

118 ABS, fond A2/1, a. J. 472, Zhodnoceni stranicko-politické a politicko-vychovné prace
a rustu politického aparatu v Pohrani¢ni a Vnitini strazi MNB.

19 yi¥{ BILEK — Jaroslav LANIK — Jan SACH, Ceskoslovenskd armada v prvnim povda-
lecném desetileti (kveten 1945 — kvéten 1955), Praha 2006, s. 171.
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jednostranna a nepritazliva. U nékterych rot jsou takika jedinou formou kulturniho
vyzitl filmova predstaveni. Neni pecovano o kulturni vyZiti rodin vojakit z povolani.
Kulturné osvétovd prdce az dosud mdlo prispivd k upeviiovani mordlné politického
stavu a zvySovdani vSeobecného vzdélani pohranicnikii. ™ Clanek vyzyva k snaze
0 zvySeni urovné ideologickych Skoleni, politick4 prace se ma vice pfiblizit kazdo-
dennimu Zzivotu roty a problémim pohrani¢nikli, ma byt konkrétnéjsi a bojov-
n&jsi.t?

Veleni Pohrani¢ni straze tedy nebylo s provedenim a tcinnosti propagandy
zamétené na pohranicniky pfili§ spokojené. Naopak ocenovalo, Ze reprezentace PS
navenek a spoluprace s mistnimi obyvateli se zlepSila. Je ale obtizné zjistit, jaky byl
vliv propagandy tykajici se Pohrani¢ni straZe na obyvatele Ceskoslovenska, jak lidé
pohraniéniky vnimali. V tomto sméru je jesté zapotiebi dalsi vyzkum. Castedné by
bylo mozné vyuzit metody oralni historie, i pak je ale nutné zvazit, Ze vzpominky
pamétnikd budou ovlivnény pozdéjSimi zkuSenosti z obdobi normalizace a také
soucasnym spolecenskym diskursem k problematice Pohranicni straze.

Zavér

Ochrana hranic byla v obdobi let 1948—1956 uzce spojena s komunistickou
propagandou a ideologii. Dllezita byla nejen vlastni ochrana hranice, ale také pro-
pagandisticky obraz strazct hranic a nepratel, ktefi se podle propagandy za hranice-
mi pfipravovali k Gitoku na Ceskoslovensko a tzv. ,tabor miru a socialismu* vedeny
Sovétskym svazem. Pravé existence vnéjSiho nepfitele legitimovala systém zo-
sttené ostrahy hranic. Propaganda byla sméfovana nejen na Ceskoslovenskou vetej-
nost, ale 1 do fad pfislusnikii Pohrani¢ni straze, ktefi museli absolvovat politicka
Skoleni. Propaganda vyuzivala vSechna dostupnd média, téma Pohrani¢ni straZe se
vyskytovalo v politickych projevech, uméleckych textech i1 vizualnich pramenech.
Vyuzivala poznatkii moderni psychologie, snazila se pfedev§im piisobit na emoce
recipientll, vzbudit v nich strach z vnéjSich neptatel a pocit ohroZeni. Naopak Po-
hrani¢ni straZ méla poskytovat jistotu a bezpeci. Pohrani¢nici byli prezentovani
jako hrdinové, jiz se ob&tuji pro vlast a ve dne v noci, v tézkych podminkach strezi
hranice pted nebezpeCnym protivnikem. Vyznamnym namétem v obrazu pohranic-
nika byla ochrana domovt, které agresor ohroZoval, a také spojeni s lidem a komu-
nistickou stranou, ktera méla lid reprezentovat. Zduraznovan byl také peclivy vybér
pohrani¢nikli. Mezi hlavni vlastnosti idedlniho pohrani¢nika méla pattit predevsim
bdélost a ostrazitost, aby zadrzel vSechny narusSitele hranice. Hypotéza o odstrasu-
jicim ptsobeni Pohrani¢ni strdze se nepotvrdila, naopak pohranicnici byli prezen-
tovani jako ochranci pfed vnéjSim nebezpecim, jejich obraz byl pozitivni. Tato pre-

120 3 PIVONKA, Za zlepseni stranickopolitické prdace v Pohranicni strazi, Pohrani¢nik,
Cerven 1956, ro€. 2, ¢. 3, s. 145—-148.

121 Tamtéy, s. 147.
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zentace ale pfedstavovala pouze idealni typ pohrani¢nika, ktery se vzdy nemusel
shodovat s realitou. Ani propaganda vzdy nefungovala podle pfedstav svych tvlrcu.
Sveédci o tom napt. nedostatky v politické praci u Pohranicni straze, které byly opa-
kovang kritizovany nadiizenymi a vedenim Pohrani¢ni straze.

Priloha ¢. 1
Pavel Kohout

Zpév neklidné noci

Uz nebudu skiadat jen milostné sloky
a pocitat hvezdy

a o lasce nyt.

V tisine noci zahimély kroky.

To v starostech vaznych prechazi lid.

Ma dcera

tichounce z prsu pije,

s medvidkem klidné spi

miij syn.

Ale svét hlucny a neklidny je.

Je citit krev z vychladlych rozvalin.

Voni jak cerstva,

voni a nuti

ke strehu jako pred lety.
A nedava casu

a nedavd chuti

na tiché basnicke vylety.

Zas v bavorskych polich stada tankii
dupou jak zver, kdyz zdivoci,

zas dozorkyné od Majdanku

stavi si pékné na oci

svou starou lampu z lidské kiiZe,
touZice chtivé po nove.

V takove chvili,

domove,

nemohu, nechci opévat tve riize,
nemohu plakat u tvé jedné brizy
a v paru modrych oci utonout,
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aby nam zatim nékdo zIy a cizi
sto tisic jinych nepromeénil v troud.

Uz nebudu skilddat jen rozmarné sloky
a z veselych dzbanku

vinecko pit.

V tisiné noci zahrmély kroky.

1o na straznich stezkach bdi dnes lid.
On dovede snit,

on sam verse pise

0 divéim strevicku,

0 jitroceli -

ale kdyz treba

vzdava tim spise

chvalu oceli,

té tezke,

co ve vzdusSnych morich plove,
té chladné co varem klokotd,

té mrtve

oceli ocelove,

bez niz by nebylo Zivota,

té, ktera dnes v noci na strizi je
od ceskych lesii az po Pekin

a za niz ma dcera

Z prsu pije

a za niz spi s medvidkem

miij syn.

Jsme lidé miru

a lasky

a chleba

a neublizime kureti,

vsak v této noci nam zbrani tieba,
chceme-/i prezit stoleti.

Tech zbrani, bratri, jejichz usti
zrozeni boure nepripusti,

a prijde-N, pak s kterymi
projdeme vichry sterymi

a jejichz rachot hromovy
ochrani nase domovy!
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Ne, nebudu versem dusicku pitvat
a bez konce soukat

lyrickou nit.

Mozna, Ze zitra c¢eka nas bitva

a na ni, i na ni ted mysli miij lid.
A nezlomen slabosti,

nezpit vinem

zpivd si pisen jedinou:

Napadnou-/i ndas — nezahynem!
Napadnou-/i ndas — zahynou!

Pavel KOHOUT, Zpév neklidné noci, in: J. Bartl — P. Soltész, Repertoarni sbornik
¢. 15: Bojové tradice naSich narodd, Praha 1955, s. 200—201.
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Eva Palivodova
Das ideale Bild des Grenzschutzsoldaten in der kommunistischen

Tschechoslowakei in den Jahren 1948—-1956
Zusammenfassung

Bewachte Staatsgrenze und Trennung der Tschechoslowakei von der
AuBlenwelt mit dem Eisernen Vorhang waren wichtige KPTsch-Tools zur
Beherrschung der Gesellschaft und deshalb wurde dieser Sache auch viel
Aufmerksamkeit in der Propaganda gewidmet. Es war wichtig das Bild eines
dulleren Feindes zu schaffen, der die Heimat bedrohe und vor dem sie mit dem
Eisernen Vorhang geschiitzt werden miisse. Den bosen Feinden sollten Helden
entgegentreten — die tapferen Grenzschutzsoldaten. Die Verfasserin untersucht die
einzelnen Elemente des Grenzschutzvorbildes in den Jahren 1948 bis 1956, zeigt,
wie der ideale Grenzschutzsoldat aussehen sollte und wie der Grenzschutzkorps
innerhalb und auBlerhalb des Landes prédsentiert wurde. Grundlegend war die
Vorstellung iiber den Grenzschutzsoldaten als Behiiter, der die Heimat, die Heime
und Kinder vor tiickischen und blutdurstigen Feinden schiitze. Weitere Motive im
\orbild eines idealen Grenzschutzsoldaten waren z.B. Treue dem Volke und der
KPTsch, Vaterlandsliebe, Abenteuer und Kampf mit der wilden Natur. Fiir die
Verbreitung dieser Vorstellung wurden in der Propaganda alle vorhandenen Medien
eingesetzt (politische Reden, literarische Texte, visuelle Mittel wie Plakate,
Karikaturen und Filme). Mit der sog. politischen Arbeit wollte man die
Grenzschutzsoldaten indoktrinieren und formen.
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Eva Palivodova

Ideal image of frontier guard in Communist Czechoslovakia in the

years 1948—1956
Summary

Protecting the state frontier and separating the country by the Iron Curtain
were important Communist instruments to control society. Therefore, much
attention was paid to it also by Communist propaganda. It was important to depict
an outer enemy who allegedly threatened the country and against whom the country
had to be defended by the Iron Curtain. The bad enemies were confronted with
heroes — brave frontier guards. Particular elements of the frontier guard’s image
between 1948 and 1956 are discussed as well as a model frontier guard in that
period of time and the way of presenting the guard inside and outside the country.
The frontier guard was mostly presented as a guardian protecting the country,
homes and children against the dishonest and bloodthirsty enemy. Additional motifs
in the picture of model frontier guard were, e.g., devotion to the people and to the
Communist Party, patriotism, adventure, and struggle with wild nature. Communist
propaganda made use of all media available (political speeches, literary texts,
visual tools — posters, caricature, film) to disseminate the frontier guard’s image.
“Political education” was used in the Frontier Guard Corps to indoctrinate and form
its members.
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Jaroslav Miller

Neznamy piibéh Ceského exilu: Josef Kucik a SdruZeni Lidé
dobré ville v Zapadni Australii, 1950-1969"

An unknown Czech case in exile: Josef Kucik and the Goodwill Association in
Western Australia, 1950—1969

The number of Czech and Slovak post-February (1948) exiles in Australia,
according to the Australian national census of 1954, amounted to some 10 to 12
thousand people referred to as displaced persons. The rather high number was
mainly due to the fact that Australia offered the shortest repatriation waiting time
and, at least at the turn of the 1940s, actively fostered immigration from Europe.
For that purpose the Australian government launched a media campaign that found
its echo primarily in the refugee camps in Germany and Austria. The group of
Czech post-February (1948) exiles, numbering some 400-500 persons in the
1950s, was developing rather separately (perhaps even in voluntary isolation) from
the main exile centers. The above group in Australian exile faced many personal,
collective, organizational, financial and political controversies and problems. In
the fall of 1969 the first stage of Czech and Slovak emigration to Western
Australia was closed and another stage started in connection with the new wave of
post-August (1968) exiles.

Keywords: History, 20™ century, Australia, Cold War, Czech and Slovak
emigration after February 1948

! Studie vznikla jako dilgi vysledek projektu GACR P410/12/1294 Cesky exil v Australii
a jeho kultura, 1948-1989.
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Vyzkum ¢eského pounorového exilu a emigrace se v poslednich dvou deseti-
letich etabloval jako autonomni a slibné se rozvijejici badatelské pole, a to 1 zaslu-
hou svého silného institucionalniho zakotveni v podob¢ olomouckého Centra pro
eskoslovenska exilova studia, knihovny Libri prohibiti, Ustavu pro studium totalit-
nich rezimi & Ceskoslovenského dokumentaéniho stiediska.?

Jednou ze slabin dosavadniho badéani vSak zistava jeho prevazujici, byt’ zcela
pochopitelna, orientace na ¢innost exilovych skupin v hlavnich centrech azylu, tedy
ve Spojenych statech americkych, Velké Britanii a ostatnich zapadoevropskych ze-
mich. Na druhé strané vyzkum mimoevropské a mimoamerické emigrace zatim
systematickému zajmu historické védy unikd, coz se jevi — piedevsim se zietelem
k velikosti exilovych komunit v nékterych regionech — jako piekvapivé. Toto kon-
statovani lze vztdhnout na Cesky a slovensky pounorovy exil v Australii, ktery dle
udaju australského celonarodniho censu z roku 1954 ¢ital priblizné€ deset az dvanact
tisic osob oznacovanych jako displaced persons. Toto pomérné vysoké ¢islo bylo
dano v prvni fadé¢ skuteCnosti, ze Australie nabizela nejkratsi ¢ekaci dobu na repa-
triaci a alesponi na prelomu 40. a 50. let aktivné podporovala ptistéhovalectvi z Ev-
ropy. Za timto u€elem australska vlada zahdjila medialni kampan, ktera rezonovala
zvlasteé v némeckych a rakouskych uprchlickych tdborech. Piedev§im Radio Svo-
bodna Evropa se v tomto obdobi systematicky vénovalo propagaci tohoto kontinen-
tu a pravidelné pfinaselo reportaZze ze Zivota piistéhovalcli v jednotlivych austral-
skych statech.® O proimigraéni politice australské vlady informoval rovnéz exilovy
tisk. Napiiklad Svobodny zitrek piinasel na pocatku roku 1950 pod titulkem
,ZAustralie zve* informaci, o tom, ze zemé v tomto roce piijme ,,50.000 tisic (Sic)
politickych uprchlikii ze zemi za Zeleznou oponou®.* Drtiva vétina eskych a slo-
venskych pfist¢hovalcu tak piicestovala do Australie v letech 1949-1951, a to na
palubach lodi vypravenych pievazné z némeckych &i italskych piistavi.’

Studium problematiky ceského exilu v Austrélii je ovSem ztéZovéano celou
fadou faktori. Kromé& problému spiSe technickeé povahy (vysoka finan¢ni naro€nost
vyzkumu, geografickd vzdalenost) se jednd o znacnou miru teritorialni roztiiste-

2 Viz jedno z prvnich polistopadovych shrnuti exilové problematiky, které zarovei nazna-
¢ilo hlavni sméry badani v Zden¢k JIRASEK — Milo§ TRAPL, Exilova politika v letech 1948—
1956, Olomouc 1996.

% Centrum pro eskoslovenska exilova studia v Olomouci (dale CCES), Fond Petr Hruby,
Vysilani RFE o Australii, karton 3.

* CCES, Fond Josefa Kugika, exilovd periodika v poziistalosti Josefa Kudcika — Svobodny
zitrek, 5. 2. 1950. Neinventarizovano.

> Census z roku 1954 uvadi 12 680 osob narozenych v Ceskoslovensku. Z nich oviem
1484 zilo v Australii jiz pfed rokem 1947. Viz James JUPP — Barry YORK, Birthplaces of the
Australian People: Colonial & Commonwealth Censuses, 1828-1991, Canberra 1995, s. 43.
Srov. obdobny udaj v W. D. BORRIE, The European Peopling of Australasia: A Demographic
History, 1788-1988, Canberra 1994, s. 240.
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nosti krajanskych skupin rozesetych po celém kontinentu 1 o fragmentarni a vysoce
selektivni charakter pramenného materidlu. Za jediny pomérné uceleny fond piimo
se vztahujici k ¢innosti ¢eského exilu a emigrace v Australii tak lze povazovat
pouze nekompletni sbirku periodik a krajanskych tiskti uchovavanou v prazské kni-
hovng Libri prohibiti.® Dosavadni pokusy o alespoii zb&Zné podchyceni problema-
tiky jsou skrovné a v podstaté se omezuji na uzitecnou, byt spise sociologicky za-
méfenou studii Michaela Ciglera The Czechs in Australia z roku 1983.” Nedavno
vydana publikace Jana Kratochvila a Sabiny Kratochvilové Australie miij novy
domov/Australia My New Home obsahuje pouze stru¢né zivotopisy nékolika desi-
tek Cechtl usazenych v Australii a k samotnému studiu exilu a emigrace nepiinasi
nic nového.? Jiné prace se soustieduji pouze na Zivot &eského exilu v konkrétnich
méstech, a to piedev§im ze sociologického pohledu. Ceskym ptistéhovalectvim do
Melbourne se zabyval dnes Vv tézko ptistupné nepublikované diplomové praci z ro-
ku 1986 Zdenék Volek, zatimco problematiku identity Cechid a Slovakd v 50. le-
tech v Adelaide podrobila rozboru australska sociolozka Jean Martin.® Petr Hruby
se v nedavno vydané praci Nebezpecni snilci — Australska levice a Ceskoslovensko
zaméfil na dil¢i rozbor aktivit ceskoslovenskych tajnych sluzeb v Australii v obdo-
bi studené valky."® Viechny vyse zmin&né texty se oviem vyznaluji jednostrannou
orientaci na Ceské osidleni a exil ve vychodnich teritoriich Australie (New South
Wales, Victoria, Capital Territory, Queensland, Southern Australia) a zcela opomi-
jeji existenci exilovych organizaci a aktivit v jinych Castech Australie.

Absolutné toto tvrzeni plati o Ceském exilu na odlehlém a fidce osidleném te-
ritoriu Zapadni Australie, jehoz ¢innost zlistava pro historickou védu dosud zcela
nedotéenym badatelskym polem. Vyzkum exilovych tiskovin a materiali ve State
Library of Western Australia a National Archives of Australia, v prazské knihovné
Libri prohibiti a pfedev$im rozbor bohatého a v mnoha ohledech unikatniho pra-
menného materidlu v pozlstalosti Josefa Kucika (1912—-1993), hlavni postavy exi-
lového Zivota v Perthu, naznacuje, Ze Cesky pounorovy exil v Zapadni Australii,

® Viz Lucie FORMANOVA — Jifi GRUNTORAD — Michal PRIBAN, Exilovd periodika:
Katalog periodik ceského a slovenského exilu a krajanskych tiskii vydavanych po roce 1945
(Libri prohibiti), Praha 1999, s. 18-48. Srov. Miriam GILSON - Jerzy ZUBRZYCKI, The Fo-
reign Language Press in Australia 1848-1964, Canberra 1967, s. 181-182.

" Ciglerova monografie vysla v ediéni fadé Australian Ethnic Heritage Series, jejimz byl
Michael Cigler hlavnim editorem. Viz Michael CIGLER, The Czechs in Australia, Melbourne
1983.

8 Jan KRATOCHVIL — Sabina KRATOCHVILOVA, Austrdlie muj novy domov/ Austra-
lia My New Home, Praha 2006.

® Zdengk VOLEK, The Czechoslovak-born refugees in Melbourne, Australia, University
of Queensland 1986. Nepublikovana magisterska prace. Jean MARTIN, Community and Identity:
refugee groups in Adelaide, Canberra 1972.

19 petr HRUBY, Nebezpecni snilci — Australskd levice a Ceskoslovensko, Brno 2007.
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Citajici v 50. letech 20. stoleti okolo Ctyfi sta az pét set osob, se vyvijel zna¢né auto-
nomn¢ (ne-li v jisté dobrovolné izolaci) na hlavnich exilovych centrech v Melbour-
ne, Sydney, Adelaide a Brisbane a vykazoval fadu zcela specifickych ryst.™

Prostfednictvim Mezinarodni organizace pro uprchliky (International Refu-
gee Organisation) a programu australské vlady Displaced Person Group Resettle-
ment scheme proudili do Australie uprchlici pfed komunistickym rezimem v Cesko-
slovensku od roku 1949. Do pfistavu Fremantle v Zapadni Australii v§ak prvni po-
cetnéjsi skupiny exulanti priplouvaly na lodich Skaugum a Dundalk Bay teprve
v pribéhu roku 1950. Dvé budouci hlavni postavy ceského exilového Zivota
v Perthu, Josef Kucik a Karel Kosina, se vylodily se svymi rodinami 24. zafi
1950."* Vétsina exulant byla po pijezdu pievezena do sb&mého tabora
vV Northamu, ktery se pro vétSinu z nich stal do¢asnym domovem. Pomoci politic-
kym uprchlikiim naplnovala Australie zaroven vlastni imigra¢ni program (Labor’s
Immigration Programme), jehoz cilem byla, krom¢ riistu populace, rovnéz podpora
povalecného hospodarstvi. Mezi lety 1947 a 1954 tak zemé ptijala celkem 170 tisic
repatriovanych osob z riiznych evropskych zemi. V rdmci tohoto programu se ¢esti
pounorovi piistehovalci museli zavazat k dvouleté pracovni ¢innosti v hlavnich ¢i
nove se rozvijejicich sektorech australské ekonomiky. Nezavisle na své kvalifikaci
tak byli prist€hovalci umistovani na farmach, v dolech ¢i na stavbach zeleznic spo-
jujicich vnitrozemské osidleni s m&sty na pobiezi.”® K praci na Zeleznici byl pfi-
délen rovnéz Josef Kucik, ktery vSak mél Stésti, Ze naSel alespon Caste¢né uplatnéni
V oboru vytvarného uméni, ktery studoval v Brn¢ a ktery rovnéz uvadél v doku-
mentech Mezinarodni organizace pro uprchliky jako svou hlavni kvalifikaci. Jako
specialista na nasténnou malbu byl povéfen vyzdobou zdpadoaustralskych nadraz-
nich budov a tato ¢innost se stala pocatkem jeho pozdéjsi australské umélecké
kariéry, kterou predevsim diky zakazkdm od cirkevnich instituci, uspé$né rozvinul
v 60.-70. letech.*

Pravé povinnost naplnit dvoulety pracovni kontrakt, rozlehlost Zapadni
Australie (tfetina celého kontinentu), nerozvinutost dopravni infrastruktury a nizky

1 pozistalost Josefa Kugika, pivodn& ulozena v Darlingtonu v Zapadni Australii, byla
velkoryse darovana rodinou Centru pro ceskoslovenska exilova studia v Olomouci a od roku
2012 zde prochazi inventarizaci. Dale uvadéno jako ,,Fond Josef Kucik®.

12 National Archives of Australia, Canberra, Series no. A12037, control symbols 1178-
1179, 813-816, item barcodes 4739617, 4739566.

13 John LACK - Jacqueline TEMPLETON, Bold Experiment: A Documentary History of
Australian Immigration since 1945, Melbourne—Oxford—Auckland-New York 1995, s. 8-11;
James JUPP, From White Australia to Woomera: The Story of Australian Immigration,
Cambridge 2002, s. 1-13. Stru¢né rovnéz M. CIGLER, The Czechs in Australia, s. 45-59.

Y Viz zakladni studie k umélecké draze Josefa Kugika v Zapadni Australii. Iva ROSA-
RIO, Josef Kucik’s sgraffito murals in the Church of the Holy Trinity, New Norcia, Melbourne
Art Journal 5, 2001, s. 71-82.
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pocet zde usazenych Cechoslovéaki byly ziejmé hlavni pfic¢inou, pro¢ k Gsp&nému
ustaveni ¢eskoslovenského krajanského spolku v Perthu doslo az s nékolikaletym
zpozdénim oproti obdobnym organizacim v Novém jiznim Walesu, Queenslandu,
Victorii ¢i Jizni Australii. Tato skutecnost se stala zdhy predmétem kritiky ze strany
Ustiedi ¢s. demokratickych organisaci v Austrdalii a na Novém Zélandé, zastiesu-
jiciho exilového organu, ktery na strankach hlavniho krajanského periodika Hlasu
domova upozornil na pocatku roku 1952, ze ,Zapadni Australie jest jedinym ze
zdejsich statii, kde neni &s. organisace, kterd by byla clenem Ustiedi ¢s. demokra-
tickych organisaci v Australii a na Novém Zélandé. Neni tam mezi nasimi krajany
zdjem o ¢s. exilovy Zivot?* ™ Kriticky odsudek oviem nebyl zcela pravdivy, protoze
velmi podobna situace panovala rovnéz v fidce osidleném Severnim teritoriu. Ces-
ka (mini)komunita v Darwinu totiZ na stejnou vyzvu k zaloZeni krajanské exilové
organizace uvedla, Ze ,,Zddny nas Klub, Sdruzeni nebo Sokol zde neni, nikdy zde ve
skutecnosti nebyl a tezko asi bude. Mezi hrstkou nasich lidi zde neni o to zdjem
a kromé toho se zde nasi krajané dosti stridaji. Prijedou si sem vydelat 100-200
liber a jedou nékam jinam*.*

Kritika nicméné vystiznym zplisobem ilustrovala nizké povédomi exilového
usttedi na vychodnim australském pobiezi o slozitych pomérech na opacném konci
kontinentu a odhalovala téZkosti ve vzajemné komunikaci mezi jednotlivymi centry
exilu. Tato situace pretrvavala i pfesto, Ze zapadoaustralska komunita prostiednic-
tvim Josefa Kucika a ArtuSe Wohlmuta pomérmné pravidelné informovala o déni
v Perthu v hlavnim exilovém periodiku Hlas domova. Vytka o ne¢innosti ¢eského
exilu v Zapadni Australii vSak nebyla objektivni jesté v jiném smyslu. K pokusim
organizovat exilovy zivot v Perthu, a to na stranické bazi, totiz doSlo jiz v roce
1950, kdy byla, podobné jako v jinych australskych méstech, formalné zalozena po-
bocka Narodné socialistické strany. Neduhy tradi¢niho partajnictvi v kombinaci se
zanedbatelnou ¢lenskou zékladnou a nezdjmem Slovakia o ucast v ¢eské politické
stran& viak vyustily v ukonéeni &innosti v roce 1953."" V korespondenci Josefa Ku-
¢ika se naléza jedind a pomérné nejasnd zminka o uvazovaném vzniku zipado-
australské pobocky Socialné demokratické strany, jejimz zaloZzenim byl povéten
Slovak Alexander Lorian. K uskute¢néni tohoto zaméru vsak ziejm¢ nedoslo a so-
cialn¢-demokratické stranické organizace se kratkodobé udrzely pouze v Sydney
a Melbourne.”® Ziejm& od pocatku roku 1951 fungovala v Perthu také t&locvitna
jednota Sokol v ¢ele s Karlem Kosinou, Jifim Wildem a nacelnikem Jifim Mar-

1> Libri prohibiti, Hlas domova, 4. 2. 1952, &. 3, s. 8.
18 Libri prohibiti, Hlas domova, 7. 1. 1952, ¢. 1, s. 13.

7 Michael CIGLER, The 1948 and 1968 Czech Refugee Settlers in Australia: A Compa-
rison of the Settlement and Integration Processes among two Waves of Settlers, nepublikovana
disertacni prace, Deakin University 1986, s. 93.

18 CCES, Fond Josef Kugik, 1953, Dopis Alexandra Loridna Josefu Kucikovi ze dne 20. 8.
1953. Neinventarizovano.
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kem.'® Sokol vsak zahy rovné&z zanikl, bohuZel presnou dobu nelze s jistotou uréit.
V korespondenci z konce 50. let Josef Kucik uvedl, ze organizace piestala existovat
jako zivy spolek jiz v roce 1952,%° coz viak bylo ve zjevném rozporu se skuted-
nosti, protoze podle zprav otisténych v Hlasu domova organizace jesté na pocatku
tohoto roku zvaZovala otevieni své pobocky ve mésté¢ Albany na jihu Zapadni
Australie.”* Ta byla pod vedenim Karla Kosiny v poloving roku 1952 skute¢né za-
lozena.” Za spolehlivy nelze povazovat ani udaj Michaela Ciglera, ktery kladl za-
nik sokolské organizace do roku 1953.2 Posledni pramennd dolozeny doklad
0 existenci Sokola, ktery se mi podafilo nalézt, je totiz datovan 21. bfezna 1954
a nijak nenaznacuje, Ze by se organizace nachéazela v krizi. Dopis adresovany Jose-
fu Kuéikovi se tyka objednavky knih pro déti navitévujici Ceskoslovenskou dopl-
novaci skolu v Perthu a oznameni o existenci Skoly uvetejnéné v ustiednim exilo-
vém periodiku Hlas domova.?* Sokol v Perthu tak nejspise zanikl aZ v prib&hu roku
1954, protoze ,,pro [blize nespecifikované] malicherné osobni tienice byl neschop-
ny projevovat jakoukoliv dalsi cinnost®, jak uvedl ve své retrospektivni zpravé
0 organizaci exilového Zivota v Zapadni Australii Josef Kugik v roce 1969.
Krajanské sdruzeni Cechii a Slovaktl v zapadoaustralském exilu tak bylo za
pfitomnosti 21 osob oficialn¢ zalozeno v Perthu az 20. ¢ervna 1953 a z iniciativy
Josefa Kugika byl ptijat nazev Sdruzeni Lidé dobré viile.”® Charakter sdruZeni a je-
ho vyvoj v 50. a 60. letech byl siln¢ ovlivnén kiestanskymi ideély, narodoveckym
vlastenectvim a uméleckymi sklony Josefa Kucika, az do roku 1969 vudci osob-
nosti ¢eského exilu v Zapadni Australii. Dlrazem na harmonii, svornost a jednotu
Vv lasce napliovala Kucikova koncepce v podstaté étos kiestansky a vlastenecky
orientované utopie. Ve svém dramaticky koncipovaném provolani ke krajantim Ku-
¢ik uvedl jako hlavni diivod vzniku sdruzeni ,,touhu shromazdit rozptylené, osamo-

J o wvve 7 v o7 v rv ro. r v e 27
cené, nediiverive, ranéné, urazené, ponizené i bloudici syny a dcery nasi viasti®.

¥ Libri prohibiti, Hlas domova, 1. 10. 1951, &. 6, s. 8. Obsahuje Informaci o volb& Karla
Kosiny starostou Sokola v Perthu.

20 CCES, Fond Josef Kugik, 1957, Dopis ze dne 15. 9. 1957. Neinventarizovéno.
2! Libri prohibiti, Hlas domova, 17. 3. 1952, &. 6, s. 8.

22 Libri prohibiti, Hlas domova, 7. 7. 1952, &. 14, s. 8.

8 M. CIGLER, The 1948 and 1968 Czech Refugee Settlers, s. 98.

24 CCES, Fond Josef Kuc¢ik, 1954, Korespondence Sokola ¢. j. 37/54 (21. 3. 1954).
Neinventarizovano.

2 CCES, Fond Josef Kuéik, 1953, Zprdva o zaloZeni Sdruzeni Lidé dobré viile, zdii 1969.
Neinventarizovano.

26 CCES, Fond Josef Kucik, 1953, zapis Josefa Kucika z ustavujici schiize 20. 6. 1953.
Neinventarizovano.

2T CCES, Fond Josef Kugik, 1953, Divod vzniku a iicel: SdruZeni lidi dobré viile (Rijen
1953). Neinventarizovano.
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Kucik sice uznaval existenci politickych, ideovych a nabozenskych rozdild, avSak
nad témito rozdily stoji ,,to, co nads po véky ... spojuje: krev, Fec, historie, kultura,
tradice”. Ugelem sdruZeni tak mélo ,,byt spjati v jednotu,” p¥i¢emz k této harmonic-
ké jednoté uvnitf exilu méla napomoci ,,ldska kirestanskad. [K ni] chceme se utikat
vidycky, kdyz slabost ¢i neldska ovlddne nase srdce a mysl.«*®

Zivot exilovych sdruZeni mél obecné tendenci navazovat na kulturni a social-
ni tradice a politické organizace mezivale¢ného Ceskoslovenska. S jistou nadsaz-
kou lze dokonce fici, Ze Ceskoslovensky exil si v zahrani¢i vytvarel vlastni virtualni
prvni republiku s jejimi ctnostmi 1 neduhy. Toto védomé usili o vzkiiSeni ducha
masarykovského Ceskoslovenska se velmi vyrazné projevovalo na vychodnim po-
biezi Australie s exilovymi centry v Melbourne, Sydney, Brisbane ¢i1 Adelaide.
Vedle zakladani organizaci jako byl Sokol, Orel, Skaut ¢i Ceskoslovenskd obec le-
gionarska se jednalo piedevSim o hluboce zakofenény princip politického stranic-
bem ohrozoval rovnéz akceschopnost vrcholného exilového organu, jimz byla Rada
svobodného Ceskoslovenska.” Konkrétné v kontextu ¢eského exilu v Australii za-
stavala na pocatku 50. let nejsiln€jsi pozici Narodné socialisticka strana, ktera byla
zastoupena ve vSech statech s vyjimkou Severniho teritoria (Northern Territory).
Ostatni politické organizace, véetné Zivnostenské strany, Narodné demokratické
strany €1 Socidlni demokracie, byly zakladany pouze v nckolika nejvétSich més-
tech.*

Prave kriticky postoj k partajnictvi mohl byt jednim z dalSich davodd Kuci-
kovy snahy koncipovat Sdruzeni Lidé dobré viile jako nadstranicky spolek zaloZzeny
nikoliv na uzké politické ¢i narodnostni orientaci, nybrz na kiestanskych hod-
notach a na vlasteneckém sentimentu. Vlasti bylo ptedvaleéné Ceskoslovensko
a spoluprace v ramci sdruzeni se tak méla realizovat v rdmci nadnarodni harmonic-
ké souéinnosti ,,dobrych Cechii, Rusinii i Slovdki*.* Takto chapany charakter spol-
ku pfitom nebyl v Australii GpIn€ obvykly. VéEtSina spolki se do druhé exilové viny
po roce 1968 sestavala z drtivé vétsiny pouze z Cechil. To bylo ¢astedné dano vlaz-
nym postojem Slovakil k ryze c¢eskému politickému stranictvi, které v fad€ spolkil
hralo dilezitou roli, relativné nizkou pocetnosti slovenského exilu ve srovnani
s exilem &eskym a v neposledni fadé téZ odtazitym postojem nékterych Cechil ke
slovenskému nacionalismu a klerofasismu, které vinili z podilu na rozbiti prvni re-
publiky. Dlouholety (zlo)zvyk spojovat jakoukoliv organizovanou ¢innost s piislus-

28 Tamtéz.

2 1, . iy v , . , X
% Ke stranické rivalité uvniti Seskoslovenského exilu a Rady svobodného Ceskoslovenska
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1978); Milada POLISENSKA, Zapomenuty ,, nepritel Josef Josten, Praha 2009, s. 141-253.
%0 M. CIGLER, The 1948 and 1968 Czech Refugee Settlers, s. 91-93.

31 CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1953, Diivod vzniku a ucel: Sdruzeni lidi dobré vile (Rijen
1953). Neinventarizovano.
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nosti ke konkrétni politické linii se projevil 1 uvnitt Ceské exilové komunity
V Perthu, jejiz ¢ast se na zalozeni Sdruzeni Lidé dobreé viile divala s despektem a Za-
dala, aby Ku¢ik dal jasné najevo kdo je a co chce: ,Je to Cechoslovik, prchalovec,
separatista, fasista nebo sudetak, krelikal (SiC) ¢i agrarnik, zakukleny komunista,
zedndr-..?*** Koncepce Sdruzeni Lidé dobré viile viak byla zaroven poplatnd Kugi-
kovym sympatiim k tradicnimu programu slovanské vzajemnosti, coz se vedle zdl-
raziiované solidarity malych utlaCovanych slovanskych narodii v Kuéikové kores-
pondenci mimo jiné projevovalo vzajemnou podporou a uzkou soucéinnosti s pol-
skym exilovym spolkem v Perthu Zwiazek Polakow w Zachodniej Australii a ob-
casnou piitomnosti osob jinych slovanskych narodnosti na schiizich sdruzeni.

Vyse uvedené Kucikoveé koncepci nejlépe odpovidala pomérné neortodoxni
forma volného sdruzeni bez jakychkoliv stanov, voleného vyboru a pravidelnych
Clenskych finanénich ptispevkil, coz se zahy setkalo s kritikou ze strany ustfednich
exilovych organti, které mimo jiné trvaly na tom, aby v nazvu ,,bylo jasné receno,
Ze jde o Sdruzeni Cechosloviki® jinak ,.Sdruzeni LDV v té formé v jaké nyni
V Perthu existuje do Ustiedi nemiize byt prijato”.*® Navzdory stuptiujicimu se usili
Rady svobodného Ceskoslovenska a Ustiedi ¢&s. demokratickych organisact
V Australii a na Novém Zélande, aby se Sdruzeni Lidé dobré viile transformovalo do
podoby standardni exilové organizace, zustal zdpadoaustralsky krajansky spolek
v tomto sméru specificky az do roku 1969. Tehdejsi piedseda Ustiedi FrantiSek
Novy z Adelaide, ktery pievzal vedeni organizace po odjezdu prvniho predsedy
Leopolda Rozbofila do Ameriky, uvedl v dopise ze 7. zaii 1957 hlavni divody
nutné transformace Sdruzeni Lidé dobré viile ve standardni exilovy spolek. V emo-
tivné ladéném dopise Novy poukazal na to, ze vedeni ¢eského exilu v USA potie-
buje vybudovat sit’ organiza¢né jednotnych a vzajemné spolupracujicich exilovych
sdruzeni po celém svété, coz mize Radé svobodného Ceskoslovenska dopomoci
K vys§i mife podpory ze strany americké vlady i k respektu ze strany zemi demo-
kratického svéta. Novy ovSem rovnéZz upozornil na ryze australskou dimenzi celého
problému, ktery spocival v pokracujici diskriminaci pfist€éhovalcii ze strany vlady
a doplnil, Ze ,teprve az podlozené stiznosti budou predlozeny institucemi, které
dolozi, e zastupuji zajmy viech, bude o véci jedndno*.** Je mozné, 7e vedle orga-
nizaénich a politickych diivodii byla strategie Ustiedi diktovana i aspekty finanéni-
mi. Exilové spolky sdruzené v Ustied: totiz vybiraly od svych &lent finanéni pii-
spevky, jejichz Cast byla urcena na pokryti nakladi zastieSujici celoaustralské orga-
nizace. Tyto platby vSak byly realizovany velmi liknavé a v neuplné vysi a piipad-
né nové finanéni zdroje plynouci ze Zapadni Australie by Ustiedi nepochybné

32 CCES, Fond Josef Kucik, 1953, dopis ze dne 12. 10. 1953. Neinventarizovano.

33 CCES, Fond Josef Kugik, 1957, Dopis Frantiska Nového Josefu Kucikovi do Perthu
(26. 10. 1957). Neinventarizovano.

34 CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1957, Dopis Frantiska Nového Jirimu Markovi ze dne 7. 9.
1957. Neinventarizovano.
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piivitalo. Tlak vyvrcholil na konci roku 1957, kdy se Josef Kucik uvolil prfednést
lentim sdruzeni zadost Ustredi, aby se zapadoaustralsky exil reorganizoval dle
zaslanych pokyni. O zfejmé Kucikove nechuti k tomuto kroku svédci jeho namitky
v dopise ze 17. fijna 1957, z nichz zasadni vyznam m¢l argument, ze Rada svobod-
ného Ceskoslovenska se prostiednictvim Ustiedi snazi o to, ,.Cemu my se uz po ¢tyri
leta vyhybame: politisovani*. Kucik uvedl, ze s politikou Rady mnozi nesouhlasi,
podrobil kritice jeji nekonstruktivni ¢innost a ironicky se otdzal, k jakym cilim
vlastné hodla vedeni &eskoslovenského exilu jejich podpory vyuzit.®

Jak se zédhy ukazalo, Kuc¢ikovy vyhrady nebyly zcela bezptedmétné, protoze
v pribéhu roku 1959 doslo k ideologickému rozkolu uvnitt Ustiedi, které o rok
pozdé&ji vyvrcholilo jeho rozstépenim na dvé autonomni organizace s centry v Ade-
laide (Frantisek Novy) a Brisbane (Stanislav Pokorny).*® Rozbuskou konfliktu, kte-
ry velmi negativné poznamenal celou organizaci a piredevs§im akceschopnost ¢esko-
slovenského exilu v Australii se stalo obvinéni, Ze v pritbéhu Festivalu ¢eské hudby
v Adelaide Frantisek Novy jednal s exponenty komunistického rezimu v Ceskoslo-
vensku.*” Zapadoaustralsky exil se ve zna¢né vyhroceném sporu nijak vyznamné
neangazoval, nicméné zlstal loajalni plivodni celoaustralské organizaci, které pred-
sedal Frantisek Novy. To se projevilo mimo jiné tim, Ze na sjezdu delegatt UstFedi
¢s. demokratickych organisaci v Australii a na Novéem Zélande v Adelaide dne
22. listopadu 1958 se Josef Kucik stal jednim z ¢lend vyboru a po dvou letech, tedy
J1Z v dobé¢ existence dvou vziajemné si konkurujicich vrcholnych organi, byl v této
funkci znovupotvrzen.® Z dochovanych prament vsak vyplyva, ze Kuéikovo an-
gazma v ustfednim exilovém organu zlstalo ryze formalni zalezitosti a bylo zfejmée
projevem snah FrantiSka Nového o pfipoutani zapadoaustralského exilu k jeho or-
ganizaci. Sdm Kucik neskryval ptekvapeni nad informaci, Ze byl zvolen do vyboru
Ustiedi a v dopise Frantisku Novému do Adelaide poukazal na skute¢nost, Ze
,nejsme (Sdruzeni Lidé dobré vile) Fadnymi cleny Ustiedi, a proto si nedovedu

vysveétlit, jak mohlo k té volbé dojit.*®

% CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1957, Dopis Josefa Kucika Frantisku Novému do Adelaide
(17. 10. 1957). Neinventarizovano.

% p¥i¢inou rozkolu byla obvinéni z udajné prokomunistickych sympatii UstFedi pod vede-
nim FrantiSka Nového, kterd byla vznesena vyrazné pravicové orientovanym kiidlem. Viz pole-
mika v soudobém exilovém tisku v Vyzva — The Challenge Ceskoslovenského klubu

skych demokratickych organisaci v Australii a na N. Zélande, tijen 1960, s. 11-12.

81 CCES, ljond Josef Kuéik, 1960, Ustredi Cs. Demokratickych organisaci v Australii a na
Novem Zélande. C. . 1/60, 7. 1. 1960. Neinventarizovano.
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Kucik zieymé takticky vyckaval, jak spor o vedeni australského exilu dopad-
ne, protoze teprve 29. fijna 1961 nechal na schizi Sdruzeni Lidé dobré viile Ko-
neéné hlasovat 48 piitomnych &lend o ptipojeni k Ustred ¢s. demokratickych orga-
nisaci v Australii a na Novém Zélande. Ackoliv dle zapisu drtiva vétSina vyslovila
souhlas, nedoslo ani k pfejmenovani sdruZeni ani k jeho zasadni reorganizaci a hla-
sovani tak mélo zanedbatelny prakticky efekt.** Do roku 1969 tak byl zapado-
australsky exil zastupovan pouze Sdruzenim Lidé dobré viile, které se svou orga-
nizacni strukturou vyrazné odchylovalo od standardniho modelu ¢eskoslovenskych
exilovych spolkt v jinych ¢astech Australie, a tim do jisté miry ztistalo stranou de-
bat o vnitfnich zalezitostech a predevsim problémech, se kterymi se australsky exil
v 50. a 60. letech potykal. O jisté izolovanosti zdpadoaustralského exilu svédci
I korespondence vydavatele Hlasu domova Frantiska Vani s Josefem Kucikem.
V dopise z konce zafi 1954 se Vana pro své noviny dozadoval podrobnéjsich infor-
maci o ¢innosti Sdruzeni a o Zivoté krajanti v Perthu (,,Nemohl byste o tom napsat
trochu vic? Jak se schdzite...jak a o cem debatujete, zdajem pritomnych atd.*).
Zaroven prislibil, ze Kuciklv referat upravi tak, aby mohl byt v brzké dob¢ od-
vysilan v Rddiu Svobodnd Evropa.*

Kucikova skepse a nechut’ nechat se zatdhnout do politickych rozepii prame-
nila nepochybné i z jeho pomérné vysoké informovanosti o podstaté¢ déni a kon-
fliktech uvniti ¢eskoslovenského exilu, a to nejen v Australii, ale i v Evropé a
v USA. Krom¢ Hlasu domova, ktery Cerpal pfevaznou cast zahrani¢nich politic-
kych zprav z Jostenova Free Czechoslovakia Information Service,” dostaval Kuéik
informace 1 prostfednictvim fady mimoaustralskych exilovych periodik, které si ob-
staraval. Kromé Cechoslovika, vydavaného Josefem Jostenem v Londyné, se v Ku-
¢ikoveé pozustalosti nachdzi naptiklad newyorsky list Krestanska demokracie —
zpravy krestansko-demokratického hnuti v exilu, socialnédemokraticky Hlas tistény
v Belgii a Lucembursku, Rozpravy z Bruselu & Ceskoslovensky zpravodaj/News
from Czechoslovakia, ktery ovSem referoval piedevsim o udalostech v komunis-
tickém Ceskoslovensku.*

Cinnost Sdruzeni Lidé dobré ville v 50. letech

Predevsim z iniciativy Josefa Kucika vyvijelo Sdruzeni Lide dobré viile v 50.
letech fadu kulturnich, socialnich a politickych aktivit a zaroven pomahalo v Za-

0 CCES, Fond Josef Kugik, 1957, Zapis ze schiize konané dne 29. 10. 1961 (pipojeno ke
korespondenci mezi Josefem Kuc¢ikem a FrantiSkem Novym z roku 1957). Neinventarizovano.

V41 CCES, Fond Josef Kucik, 1954, Dopis Frantiska Vani Josefu Kucikovi ze dne 25. 9.
1954. Cislo jednaci 388/54/Va. Neinventarizovano.

2\/iz Milada POLISENSKA, Zapomenuty ,, nepritel * Josef Josten, Praha 2009.

* CCES, Fond Josef Ku¢ik, exilovd periodika v pozistalosti Josefa Kucika. Neinventa-
rizovano.
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padni Australii usazenym Cechtim a Slovakim usp&$né se ekonomicky i socidlng
integrovat do mistni spole¢nosti. Jednou z pravidelnych ¢innosti Sdruzeni bylo za-
silani finan¢ni a materialni pomoci ¢eskym a slovenskym uprchlikiim v némeckych
sbérnych taborech, v nichz na pocatku 50. let panovaly velmi tizivé podminky
a mnoho osob ¢i rodin v nich ¢ekalo na repatriaci celou fadu mésici.

Ze zéapisu jednotlivych schiizi, jejichz pocet se pohyboval mezi sedmi az de-
seti ro¢né, vyplyva, ze vice méné pravidelné€ se na ¢innosti Sdruzeni podilelo pii-
blizn€¢ padesat az Sedesat osob, a to vcetné nckolika pfist€éhovalct zastupujicich
polsky a jugoslavsky exil.* V praxi vsak veskeré aktivity organizoval pomérné
uzky okruh piiblizn¢ deseti lidi, pfiCemz tytéz osoby se angazovaly na pocatku
50. let i ve vzniku Sokola. Vedle Josefa Kucika se jednalo predevsim o manzelé Sa-
sovi, manzelé Havlikovi, Artuse Wohlmuta, a predev§im o pravnika a ptekladatele
Alexandra Loridna, zastupce zapadoaustralskych Slovaki, ktery se v roce 1952 vy-
razn¢ angazoval jako obhdjce ve skandalnim a medialné sledovaném piipadu Karo-
la Tapciho, mladého slovenského ptist€éhovalce obzalovan¢ho z vrazdy farmare
a odsouzeného k smrti ve véznici v piistavnim mésté Fremantle.”® Prevazujici pasi-
vitu a pohodlnost krajanské obce ironicky glosoval v periodiku Hlas domova na
konci roku 1953 jeden z &eskych pfistéhovalct Zijicich v Perthu: ,,Cesi a Slovici,
| ti liknavi, by se tu velice radi ucastnili kazdého ¢s. Podniku, kdyby: 1. je tam za-
darmo...odvazely autobusy a zase az do postele je privezly. 2. kdyby se na kazdem
kulturnim podniku tancilo...4. kdyby tam bylo hodné piti. Vic uz téch prani
nemajz’.“46

Trvalym problémem, ktery ohrozoval ¢innost exilové organizace, vSak zista-
la skute¢nost, Ze podobn¢ jako Severni teritoria byla i fidce osidlena a na nerostné
suroviny bohata Zapadni Austrélie pfistehovalci ¢asto povazovana za docasné mis-
to pobytu slouzici pouze k vydélani dostateénych finanénich prostiedki. Rada
Cechii a Slovaki tak po nékolika letech ze Zapadni Australie odchazela bud’ do
Melbourne, Sydney ¢i Brisbane nebo se st¢hovala do Spojenych stati americkych.
Specifickym ptipadem byl zakladatel praZzského symfonického orchestru Rudolf
Pekarek (1900-1974), ktery po své emigraci piisobil n€kolik let jako feditel symfo-
nického orchestru v Perthu a ktery se svou manzelkou aktivné plisobil v ramci exi-

vvvvvv

* Napt. v zapise ze schiize 3. 3. 1956 uvedeni mezi piitomnymi dva Polaci a jeden Jugo-
slavec. V zapise z 8. 6. téhoz roku uvedeni ¢étyii polsti piistéhovalci. CCES, Fond Josef Kugik,
1956, Pritomni na schuzi Sdruzeni Lidi dobre viile 3. 3. 1956; Sdruzeni Lidi dobré viile, schiize
8. 6. 1956. Neinventarizovano.

% 7apadoaustralsky investigativni novinai Tom Austin se pripadem detailng zabyval na
pielomu 80.-90. let a dosel k zavéru, Ze se pravdépodobné jednalo o justi¢ni vrazdu a dasledek
antipatii zapadoaustralské spole¢nosti k imigrantim. Viz Tom AUSTIN, The Stranger: Crime
and Prejudice in Australia, Perth 1992.

% Libri prohibiti, Hlas domova, 30. 11. 1953, &. 24, s. 17.
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Symfonického orchestru Queenslandu v Brisbane a ze Zapadni Australie natrvalo
odesel.” Dalsi &len Sdruzeni, pisluinik jednoho z nejstarsich eskych aristokrati-
kych rodi Adam Bubna-L.itic, naopak reprezentoval tu ¢ast ¢eského a slovenského
exilu v Zapadni Australii, ktera profesné ptsobila pfilis daleko od Perthu, nez aby
mohla do organizace exilového Zivota vyraznéji zasahnout. Adam Bubna se sice
v 50. a v prvni poloviné 60. let ptilezitostn¢ ucastnil aktivit Sdruzeni, avSak v 70.
letech byl jmenovan feditelem Skoly v Broomu (cca dva tisice km na sever od
Perthu) a v exilovych zaleZitostech se z téchto diivodi piestal zcela angazovat.”®
Posledni skupinu tvofili Cesi a Slovaci, ktefi ziistavali zcela pasivni a o ¢innost exi-
lové organizace neprojevovali sebemensi zdjem. Energicky a siln¢ demokraticky
a vlastenecky orientovany Kucik tuto skute¢nost téZce nesl a netinavné argumento-
val povinnosti v§ech zapojit se do exilovych aktivit ve jménu jednoty protikomu-
nistické opozice a udrzeni narodni pospolitosti a narodniho védomi. Kucikova ne-
spokojenost s nizkym entuziasmem nékterych v okoli Perthu usazenych Cechii
a Slovaki ziejmé vyvrcholila v roce 1956, kdy sestavil ,,Cernou listinu® 64 osob,
které se vyhybaly jakékoliv exilové praci.*® Z nékterych podrazdénych reakci na
Kucikovo ptesvédCovani k vyssi mite aktivity vSak vyplyva, Ze jim prosazovana
a ponékud starosvétsky plisobici buditelskd koncepce exilové prace byla Casto pfi-
jimana kriticky a hodnocena jako postradajici smysl. Takto polemicky zaméfené
dopisy vétSinou obsahovaly vyhrady, ze na pouhou ,,Dobrou wiili se vam nikdo
nenachytd...to uz jsme tisic let za tim*,*° & explicitni vyroky ,jd...na néjaké to
viastenceni kaslu*.>*

Prvni vyraznou aktivitou Sdruzeni bylo provozovani dopliiovaci Ceskoslo-
venské skoly v Perthu, ktera byla ziizena 14. bfezna 1953 ptivodné z iniciativy
a s finanéni podporou Sokola.> P¥iblizné ve stejném obdobi piitom vznikly doplito-
vaci Skoly rovnéz v Sydney a v jihoaustralském Adelaide, kde se ovSem v prvnim
obdobi vyugovalo pouze nabozenstvi.”> Vyuka pro déti od péti let méla probihat
kazdou sobotu mezi 10:00-13:00 hodinou, pficemz skladba predméti byla konci-
povana tak, aby v Zacich bylo uchovéano a rozvijeno Ceské a slovenské narodni

" CCES, Fond Josef Kuéik, 1953-1954, Cinnost Sdruzeni Lidé dobré viile; Korespon-
dence. Neinventarizovano.

48 CCES, Fond Josef Kutik, 1953-1969. Cinnost Sdruzeni Lidé dobré vile; Korespon-
dence. Neinventarizovano.

49 CCES, Fond Josef Kugik, 1956, Co nikdy neprisli, s. 1-3. Neinventarizovano.
% CCES, Fond Josef Kucik, 1953, Dopis ze dne 12. 10. 1953. Neinventarizovano.

51 CCES, Fond Josef Kutik, 1956, Pozvinka na schiizi SdruZeni Lidé dobré vile 8. 9.
1956. Neinventarizovano.

°2 K oznameni o zfizeni dopliiovaci §koly v Perthu viz Libri prohibiti, Hlas domova, 29. 6.
1953,¢. 13,s. 8.

>3 Libri prohibiti, Hlas domova, 28. 4. 1952, ¢. 9, s. 8; 8. 2. 1954, &. 3, s. 8.
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védomi. Vedle Cteni a psani se jednalo pfedev§im o déjiny a literaturu, pificemz
Josef Kucik, navzdory snaze najit v perthské exilové komunité jiného ucitele, se
vyudovani ujal z velké &asti sam.>* Do prvniho roéniku se zapsalo celkem dvacet
deti, avsak z Kucikovy evidence vyplyva, ze ucast vétSiny déti byla spiSe nepra-
videlna a v priméru na vyuovani dochazelo kolem 8—11 74kd.> Podle Gidajii Artu-
Se Wohlmuta, obc¢asného informatora Hlasu domova o exilovém zivot¢ v Zapadni
Australii, zilo ptitom v Perthu okolo padesati ¢eskych a slovenskych déti ve skol-
nim véku, uéast ve $kole se tedy pohybovala mezi 30-40 %.%° Skladba literarnich
del, které pro Skolu Josef Kucik objednal v Melbourne u ¢eského a slovenského
knihkupectvi The Inlibrum Booksellers jasné odkazuje k pievazujici koncepcei vyu-
Ky. Z autorti pro Skolni ¢etbu byli dominantné zastoupeni Alois Jirasek, Bozena
Némcova a Karel Vaclav Rais.”” A¢koliv se Kué¢ikova naroénost a celkové pojeti
vyuky nesetkaly s jednozna¢nym souhlasem ze strany rodi¢u, Skola Gspé$né ukon-
¢ila prvni vyucovaci rok, a to pfedvanocni slavnosti 19. prosince 1953, na niz Zaci
dokonce obdrzeli vysvédeeni opatfené razitkem Sokola.”® Neni zcela jasné, zdali
tradice dopliiovaci Ceskoslovenské $koly pokradovala i v nasledujicim obdobi.
Vzhledem k pomérné vysoké fluktuaci ¢eskych a slovenskych rodin v Perthu je
pravdépodobné, Ze druhy ro¢nik Skoly se jiz bud’ neuskutecnil nebo byl v pribéhu
roku 1954 pterusen kvili snizujicimu se poctu zakl. O neexistenci Skoly v roce
1955 podava neptimé svédectvi dopis Josefa Kucika z 29. ¢ervence, v némz konsta-
tuje, Ze on sam ucil cely rok Ceské a slovenské déti, ptiCemz poukézal na skute¢-
nost, ze bydlel v Northamu a ,,abych mohl byt v deset rano v Perthu, musel jsem
vstat kazdou sobotu v pul paté rano a dostal jsem se domii...vidy kolem pul-
noci..nikdo v Perthu vsak nebyl, kdo by mél cas ucit tri hodiny jednou
tydné... Priklad nezldkal nikoho.*

Navzdory své specifické organizacni struktufe, zdrzenlivému postoji k politi-
ckym aktivitdm 1 jisté izolaci, ktera byla zplisobena odlehlosti Zapadni Austrélie,
v8ak Sdruzeni Lidé dobré vile sdilelo stejny protikomunisticky é€tos jako cely

> CCES, Fond Josef Kucik, 1953, Zprava o ziizeni dopliiovaci Ceskoslovenské skoly
a oznameni umyslu zalozit Sdruzeni Lidé dobré viile. Neinventarizovano.

> CCES, Fond Josef Kugik, Historie — Ceskoslovenska skola v Perthu (rukopisné po-
zndmky, obsah vyuky historie, prithéh vyucovani a pocty pritomnych Zakii. Neinventarizovano.

% Libri prohibiti, Hlas domova, 29. 6. 1953, ¢. 13, s. 8.

" CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1953, Odpoved' z The Inlibrum Booksellers na objednavku
knih z 1. 12. 1953. Neinventarizovano.

%8 CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1953, Pozvdnka na ukonceni prvniho rocniku Ceskoslovenské
doplnovaci skoly v Perthu dne 19. 12. 1953. Neinventarizovano.

* CCES, Fond Josef Kugik, 1955, Dopis Josefa Kucika ze dne 29. 7. 1955. Neinven-
tarizovano.
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pounorovy exil v Australii.?®® Tento vyhranény postoj se projevil piedevsim
Vv ostrych reakcich exilovych organizaci na navstévu profesora Josefa Hromadky
(1889-1969), evangelického teologa, ktery v 50. letech prosazoval politiku souziti
cirkve s komunismem a byl tak ¢eskymi exulanty povazovan za kolaboranta se zlo-
¢innym rezimem v Ceskoslovensku.®! V zai{ 1954 byl Hromadka v ramci kampané
Svétoveé rady miru pozvan k piedndskovému pobytu do Australie, avSak jeho pii-
tomnost vyvolala v exilovych kruzich bouti nevole a hromadné protesty v Brisbane,
Sydney i Melbourne. Tehdejs$i ministersky piedseda Australie Robert Gordon Men-
zie dokonce Vv této zalezitosti obdrzel od exilovych organizaci protestni dopis, nic-
mén¢ vladda Hromadkové ptijezdu nezabranila. Pfesvédceni exulantl, Ze Hromadka
plni de facto roli , komunistického propagandisty” mélo své opodstatnéni. Jak ne-
davno ukazal ve své monografii o australské levici Petr Hruby, byl Hromadkiv po-
byt organizaéné zajistovan agentem tajné bezpednosti Zdetikem Zizkou, ktery v té
dobé oficialng zastaval funkei Geskoslovenského obchodniho zastupce v Sydney.®
Veskeré aktivity Josefa Hromadky v Australii tak byly pfimo fizeny Stb a minister-
stvem vnitra. Také Hromadkova prednaska v Perthu, planovana na 22. zai{ 1954,
vyprovokovala Ceské prist¢hovalce k €inu a v predvecer akce Josef Kucik svolal
Cleny Sdruzeni K poradé, jak nejlépe vyjadiit protest ¢eského exilu v Zapadni
Australii. Vysledkem byl dopis adresovany poradateli reverendu Ralphu Suttonovi.
V ném Ceska exilova obec vyjadfila podiveni nad tim, Ze sdruZeni protestantskych
cirkvi v Perthu dava zaznit hlasu stoupence komunismu (,.follower of commu-
nism*), ktery byl pfi¢inou emigrace tisicti lidi, zatimco trpké zkusenosti Cechli usa-
zenych v Perthu se zlo¢innou komunistickou vladou jesté nikdo nevyslysel. K dopi-
su byl pfipojen seznam otazek, které mély byt Hromadkovy polozeny, a které se
tykaly Sirokého spektra ozehavych zélezitosti, od muceni, zadrzovani a popravova-
ni politickych véziit pies svobodu voleb v Ceskoslovensku az k rozporim mezi
bibli a komunistickou ideologii hlasajici tiidni nenavist.** Po piednasce, ktera se
podobné jako V jinych australskych méstech uskutecnila v bouflivé atmosfére zivel-

% Nejpozdgji od poloviny 50. let se o Josefa Kucika, &elného predstavitele exilu v Z4-
padni Australii, zajimala rovnéz Ceskoslovenskd kontrarozvédka. Viz Archiv bezpecnostnich
slozek, Protokol registrace dotaznikii osob podléhajicich evidovani, 1. zvlaStni oddéleni KS MV
Gottwaldov, arch. ¢. 3415. Tamtéz, Archivni protokol svazki kontrarozvédného rozpracovani,
utvar SEO KS SNB Brno, arch. ¢. 18 992.

5 %1 Ke kontroverzni osobnosti Josefa L. Hromadky v posledni dobé ptedevsim Jan DO-
BES, J. L. Hromadka — hlas pravého nebo falesného proroka?, in: Pavel Marek — Jifi Hanus
(vyd.), Osobnost v cirkvi a politice: Cesti a slovensti kiestané ve 20. stoleti, Brno 2006, s. 462—
474.

%2 Viz HRUBY, Nebezpecni snilci, S. 239-252.
% Hruby chybné& uvadi, ze Hromadka odlétal z Perthu jiz 21. 9. 1954, Tamtéz, s. 250.

% CCES, Fond Josef Kugik, 1954, Dopis ceskych exulantii rev. Ralphu Suttonovi, Seznam
otazek pro Josefa Hromadku. Neinventarizovano.
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ného nesouhlasu (,jsme se obofili do Hromddky*),* byla &eska exilova komunita
oslovena prostfednictvim nékolika dopist zastupci baptistické a metodistické cirk-
ve v Perthu, jejichZ pisatelé vesmes volili apologeticky ton, vyjadrili pochopeni pro
utrpeni ¢eskych exulantt a ujistili je, ze nechovaji prazadné sympatie ke komunis-
mu. Cesky exil nakonec dosahl alesponi &asteéné satisfakce ve formé setkani se za-
stupci protestantskych cirkvi, které se konalo mésic po celé udalosti a na némz de-
legace vedend Josefem Kucikem, Alexandrem Lorianem a Annou Vikartovou vy-
svétlila stanovisko &eského exilu v Australii k aktivitim Josefa Hromadky.®

Vetejny protest proti vystoupeni Josefa Hromadky a diskuse se zastupci pro-
testantskych cirkvi o nebezpeci komunismu byly v prabéhu 50. let zfejmé nejvyraz-
n¢jSimi projevy politické angazovanosti ¢eského exilu v Zapadni Australii. Pod vli-
vem spise kulturné a umélecky orientované osobnosti Josefa Kucika zahajilo Sdru-
Zeni Lidé dobré viile na ptelomu konci 50. a 60. let velkolepou kampan za ziizeni
muzea, které by dokumentovalo piinos Cechoslovakil (zapado)australské kultufe.
Tento po€in mél zaroven piesveédCit verejné minéni, naladéné vici prist€éhovalcim
spiSe kriticky, o celkovém pozitivnim vlivu imigrace ve vSech oblastech Zivota.
Tuto ideu Kucik ptednesl ¢lentim spolku v poloviné roku 1958 a boj za ztizeni mu-
zea se stal jeho hlavni aktivitou ve prospéch &eského exilu az do pocatku 70. let.”’
Za timto ucelem Kucik kontaktoval fadu osobnosti kulturniho Zivota v exilu vcetné
feditele Symfonického orchestru Queenslandu Rudolfa Pekarka ¢i zakladatele
australského baletu Eduarda Borovanského (1902—1959), ktery se v Australii usadil
jiz pted druhou svétovou valkou.®®

Protoze se zahy ukdzalo, Ze zaméfeni muzea pouze na Ceskoslovenskou kul-
turu v Australii by bylo pfili§ uzké, musel Kucik svou ptiivodni koncepci modifiko-
vat a oslovil ostatni exilova sdruzeni a krajanské spolky, aby se spolupodilely na
piipravé projektu muzea manifestujiciho pozitivni vliv jednotlivych narodnostnich
mensin na (zapado)australskou spole¢nost. Kviili nizké ochoté ze strany urada
a problémiim s hledanim vhodného objektu byl projekt na pocatku 60. let doCasné
pozastaven. V roce 1966 vSak Josef Kucik dostal prostor pro vetejnou prezentaci
celého projektu na konferenci Good Neighbour Council, ktera se konala v Perthu,
a mySlenku kromé zapadoaustralskych ufadi poté opatrné podpotila rovnéz vlada
v Canbete. Aktivni kampan alespont zpocatku ptitahla znaénou pozornost médii
I oficialnich mist a sam Kucik hovofil ve druhé poloviné 60. let o dvaceti narod-

% CCES, Fond Josef Kugik, 1954, Dopis Anny Vikart Josefu Kucikovi ze dne 1. 10. 1954.
Neinventarizovano.

% CCES, Fond Josef Kugik, 1954, Dopisy od Perth Baptist Church ze dne 30. 9. a Central
Methodist Mission z 28. 9. a 11. 10. Neinventarizovano.

" CCES, Fond Josef Kudik, Korespondence muzeum — program schiize Sdruzeni Lidé
dobré wvitle 12. cervence 1958. Neinventarizovano.

% CCES, Fond Josef Kugik, 1958, Kopie dopisu Josefa Kucika Eduardu Borovanskému ze
dne 16. 6. 1958. Neinventarizovano.
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nostech, které jsou na projektu pfimo zainteresovany.® Diky Kugikové houzevna-
tosti se idea zaCala vyrazné prosazovat a za u¢elem zifizeni muzea vznikla dokonce
The International Museum Association, v niz nejaktivnéji pracovali zastupci ¢esko-
slovenského, litevského, ukrajinského, chorvatského, lotySského, makedonského,
polského, barmského a estonského exilu, k nimz se ptipojila novozélandska a an-
glicka krajanska sdruzeni.”® P¥edlohou pro koncepci zapadoaustralského muzea se
melo stat americké pristéhovalecké muzeum v New Yorku, s jehoz spoluorganiza-
torem, dr. Georgem Svejdou, Ku¢ik navézal korespondenci.”* Pravé na jedine¢nost
tohoto kulturniho po¢inu s vysokym piinosem pro Zapadni Australii (,,We consider
this museum to be a unique project of tremendous value for W.A.) poukazoval
Josef Kucik 1 v dopise ministerskému ptredsedovi Zapadni Australie Siru Davidu
Brandovi, pficemZ neopomnél zdaraznit, Ze jediné podobné zaméfené muzeum na-
chazejici se v USA oteviral sam prezident Johnson.’? Na rozhrani 60.—70. let byly
zépadoaustralskymi Gfady zvazovany za timto ucelem dvé vhodné budovy. Jedna
Vv ptistavu Fremantle, tedy na velmi vhodném misté, kam ptiplouvala po valce vét-
Sina pristéhovalc do Zapadni Australie, a druha, tzv. Woodbridge House v Gild-
fordu nedaleko Perthu. Ani jedna z budov vsak nebyla ihned k dispozici a neunav-
ny Josef Kucik se jménem The International Museum Association v roce 1970
obratil na vedeni Muzea Zapadni Australie s prosbou o zfizeni sekce vénovane
australskym pfistéhovalctim a jejich kultufe.”® Frustrace z tahlych vice nez deseti-
letych jednani bez hmatatelného vysledku i ziejma neochota vedeni zapadoaustral-
ského muzea k akci ziejmée nakonec zplsobila krach celého projektu, piestoze pre-
miér Zapadni Australie jesté v poloving roku 1970 ujiStoval Kucika o bezvyhradné
vladni podpote celého projektu.” Jistou roli v Ku¢ikové rezignaci na dosaZeni
kyzeného cile mohla hrat 1 skute¢nost, ze Sdruzeni Lidé dobré viile v roce 1969 za
pomérné dramatickych okolnosti zaniklo a nova organizace Ceskoslovensky spolek
V Zapadni Australii/The Czechoslovak Association in Western Australia byla

% CCES, Fond Josef Kugik, Korespondence muzeum. Nedatovéano, druha polovina 60. let
20. stoleti. Neinventarizovano.

"0 CCES, Fond Josef Ku¢ik, Korespondence muzeum — Minutes of a Meeting of the
Committee for an International Cultural Centre, 18. 6. 1969, 15. 8. 1969, 3. 10. 1969.
Neinventarizovano.

"t CCES, Fond Josef Kugik, Korespondence muzeum — Dopis Vojtécha Nevluda Josefu
Kucikovi ze dne 16. 9. 1969. Neinventarizovano.

2 CCES, Fond Josef Kugik, Korespondence muzeum — dopis Josefa Kucika minister-
skéemu predsedovi Zapadni Australie Davidu Brandovi ze dne 24. 1. 1970. Neinventarizovano.

" CCES, Fond Josef Kugik, Korespondence muzeum — dopis Josefa Kucika reditelstvi
Muzea Zapadni Australie ze dne 9. 5. 1970. Neinventarizovano.

" CCES, Fond Josef Kugik, Korespondence muzeum — dopis ministerského predsedy
Zapadni Australie Josefu Kucikovi ze dne 22. 5. 1970. Neinventarizovano.
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vesmes slozena z lidi, ktefi méli ke Kucikove usili vlazny postoj a se kterymi se
Josef Kucik a zna¢na ¢ast potinorového exilu ideové rozesla.

Rozpad SdruZeni Lidé dobré viile

Od konce 50. let bojovalo Sdruzeni Lidé dobré viile v Perthu s postupnym
ubytkem aktivnich Clend, coz negativné poznamenalo Cinnost celého exilového
hnuti v Zapadni Australii. Pozvolny tpadek 1ze demonstrovat na klesajici ucasti na
schiizich Sdruzeni v tabulce 1:

Tabulka 1

Priimérny pocet osob na schiizich SdruZeni Lidé dobré viile™

Rok Pocet osob

1953 33

1954 20

1955 20

1956 13

1957 15

1958 14

1959 19

1960 12 (pouze 1 zaznamenana
schiize)

Tato sestupna tendence byla do zna¢né miry zpisobena tim, Ze fada ¢eskych
a slovenskych potunorovych exulantii Sdruzeni odjela po nékolika letech z geogra-
ficky izolované a stile relativné ekonomicky nerozvinuté Zapadni Australie do
Spojenych statii ¢1 do pracovné i hospodaisky perspektivnéjSich mést na vychod-
nim australském pobtezi. V roce 1958 Kucik shrnul tuto neradostnou bilanci, kdyz
uvedl, Ze ,,do Ameriky odeslo nasich priznivcii 24...do Vychodnich statu...celkem
9...Vielikde jinde se ztratili:...celkem 5“."® Odjezd 38 krajant sam o sob& znamenal
pro nepocetny Cesky a slovensky exil v Zapadni Australii zna¢nou ranu, protoze dle
zapisu ze schlizi nepfesahoval v 50. letech pocet Clenli angaZujicich se alespont
sporadicky v ¢innosti Sdruzeni devadesat osob, 1 kdyz Josef Kuc¢ik komunikoval
piiblizné s tiemi stovkami Cechii a Slovaki Zijicich v Zapadni Australii. Podetnd
tedy Sdruzeni Lidé dobré viile patfilo k mensim exilovym organizacim v Australii.
Napiiklad dle Véstniku Ustiedi ¢s. Demokratickych organisaci v Austrdlii a na

® CCES, Fond Josef Kugik, 1958, Zprava o c¢innosti Sdruzeni Lidé dobré viile v r. 1958,
s. 5. Neinventarizovano.

® CCES, Fond Josef Kugik, 1958, Zprava o cinnosti Sdruzeni Lidé dobré viile v r. 1958.
Neinventarizovano.
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Novém Zélandé z &ervence 1958 mél Ceskoslovensky kiub v Jizni Australii
354 tadnych ¢lent, Ceskoslovenské narodni sdruzeni ,, Pravda vitézi “ v Novém Jiz-
nim Walesu 308 ¢&lentt a Ceskoslovenské ndrodni sdruzeni ve Viktorii celkem
304 &lentt.”’

Pro akceschopnost zédpadoaustralské exilové komunity vSak byla zésadnéjsi
skuteénost, ze nékteti z Cechtl a Slovaki odjizd&jicich z Perthu patiili k nejaktiv-
néjSim ¢lentim jak Sdruzeni tak i zaniklého Sokola (Jifi Wild, Jiti Marek, Artus
Wohlmut a j.) a tuto mezeru se jiz nepodafilo zcela zacelit. Ob¢asna vyssi ucast na
c¢eského umélce hostujiciho v Perthu. Napiiklad besedy se svétozndmym pianistou
Rudolfem Firkuinym se v roce 1959 zi&astnilo 44 Cechii a Slovak, z nichz nékteii
kvali této udalosti piijeli az z 400 kilometrti vzdaleného mésta Albany.”® Podobng
proslaveny hobojista Jifi Tancibudek vSak zldkal k ucasti pouze 13 krajan, coZz
Josef Kuéik trpce glosoval slovy, Ze ,,Cechoslovdci se neumi v ciziné chovat” a vy-
poéetl, Ze rozposlal celkem 249 pozvanek.”

V 60. letech tak Sdruzeni Lidé dobré viile postupné prestalo fungovat na pra-
videlné bazi a jeho Cinnost se omezila na obCasné schiize Ci spole¢né organizované
kulturni akce a vylety. O narustajici pasivité Sdruzeni svéd¢éi mimo jiné kores-
pondence mezi jednotlivymi €leny, z nichz nékteti reagovali na obdrzené obCasné
pozvanky na schize s piekvapenim, ze ,,Sdruzeni Lidi dobré viile md opét obzZiv-
nout?*® Ziv&jsi diskuse uvnitt Sdruzeni probéhla pouze v letech 1964 a 1965 diky
iniciativé Josefa Kucika, ktery piisel s navrhem na zaloZeni Podplirného fondu,
z néhoz by byla vyplacena omezena finanéni pomoc Cechoslovakim v hmotné
nouzi.®' Kuéikova myslenka v podstaté kopirovala star$i projekt Leopolda Roz-
botila, na po¢atku 50. let ptedsedy Ustiedi ¢s. demokratickych organisaci v Austrd-
lii a na novem Zélande, ktery se pozdé&ji vystéhoval do Spojenych statii americkych.
Ideu socialniho fondu ¢eskym a slovenskym rodindm v nouzi totiz Rozbofil pre-
zentoval na po¢atku roku 1953 v Hlasu domova® a dle pozdé&jsich vydani tohoto
periodika se na vkladech do fondu podilela i exilova komunita v Zapadni Australii,

" Organisacni Vésmik — Ustredi ceskoslovenskych demokratickych organisaci v Australii
a na Novem Zélandé, ¢ervenec 1958, s. 10-12.

8 CCES, Fond Josef Kugik, 1959, Schiize s R. F. irkusnym. Neinventarizovano.
" CCES, Fond Josef Kugik, 1959, Sdruzeni LDV krajaniim. Neinventarizovano.

80 CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1964, dopis V. Havlika Josefu Kucikovi ze dne 26. 10. 1964.
Neinventarizovano.

81 CCES, Fond Josef Kucik, 1964, Sdruzeni Lidi dobré viile v Zapadni Australii — ndvrh
na zrizeni podpurného fondu ze dne 22. 10. 1964. Neinventarizovano.

82 Libri prohibiti, Hlas domova, 9. 2. 1953, ¢. 3, s. 8.
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byt piispivala spiSe symbolickymi &astkami.®® Ke Ku¢ikové myslence se pies jisté
pochybnosti (,,vidime v tom véc predem prohranou. Zndte prece Cizky kdyz maji
platit)®* fada &lent postavila pozitivng. Ziejmé viak neslo o vétsinovy postoj,
protoZe podptirny fond pravdépodobné nakonec nevznikl a pomoc Cechiim a Slo-
vakim byla 1 nadéle feSena formou jednorazovych penéznich sbirek a nahodilou
materidlni pomoci.

Jisté utlumeni aktivit ceského a slovenského exilu v Zapadni Australii bylo
pravdépodobné zplisobeno rovnéz faktem, ze v poloviné 60. let se Josef Kucik, do
t¢ doby neunavny organizator exilového zivota, zacal vyrazn€ prosazovat na vy-
tvarném poli jako umeélec specializujici se na sakralni tvorbu. Jako prikopnik sgra-
fitové metody, ktera byla v Australii takika neznama, obdrzel Kucik v roce 1964
prestizni zakazku na vyzdobu kaple sv. Gertrudy v klaStete New Norcia, postave-
ném v letech 1847-1861 $pané¢lskymi benediktyny, ktery byl nejznaméjsi a turis-
ticky nejzajimavéjsi cirkevni instituci na teritoriu Zapadni Australie. Z estetického
hlediska atraktivni vytvarna technika 1 vysoka kvalita provedeni pfesvédCily vedeni
klastera, aby v roce 1967 Kucika povétilo vyzdobou celého interiéru kostela Svate
Trojice s namétem Kiizové cesty. Timto velkolepym dilem se Josef Kuéik vyrazné
zapsal do d&jin vytvarného uméni v Australii a zaroven si oteviel cestu k dalsi umé-
lecké kariéte jako malif sakralnich motivi.® Na pielomu 60. a 70. let tak Kugik vy-
tvortil celou fadu vytvarnych dél, nachazejicich se dnes jak v Zapadni Australii tak
v Ceské republice.®® Znatna &asova vytiZenost spojend s vlastni realizaci maleb
v8ak nutné méla za nasledek niz§i miru angazovanosti v exilovych zalezitostech.

Ackoliv presné okolnosti zaniku Sdruzeni lidé dobré viile nelze z dochova-
nych material pfesné zrekonstruovat, je pravdépodobné, Ze v ném znacnou roli —
pon&kud paradoxné — sehrala druh4 vlna emigrace z Ceskoslovenska po nasilném
potlac¢eni Prazského jara. Pfiliv n€kolika desitek novych ptistéhovalcii do Zapadni
Austrélie na jedné stran¢ mobilizoval ¢eské a slovenské starousedliky k poskytnuti
pomoci, avSak na stran¢ druhé vzbuzoval jistou nediivéru k lidem, kteti zili v tota-
litnim reZimu a Casto byli ¢leny komunistické strany.

8 Napt. k &ervnu 1953 obdrzel socidlni fond celkem 61 liber. Nejvyssi ¢astku poslali Cesi
a Slovaci usazeni v Novém jiznim Walesu, celkem 42 liber. Ze Zapadni Australie byla fondu
zaslana hotovost ve vysi 1 libry. Viz Libri prohibiti, Hlas domova, 10. 8. 1953, ¢. 16, s. 8.

8 CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1964, dopis V. Haviika Josefu Kucikovi ze dne 26. 10. 1964.
Neinventarizovano.

8 0 umslecké praci Josefa Kugika referoval s respektem rovnéZ australsky tisk. Napiiklad
The West Australian, 8. 10. 1977, vénoval Josefu Kucikovi ¢lanek pod titulkem A bit of Buchlo-
vice comes to Darlington. Na zvySujici se Ku¢ikovo renomé upozoriiovaly Ceské krajany exil
Vv Australii rovnéz exilové noviny Hlas domova. Viz Libri prohibiti, Hlas domova, 26. 1. 1970,
¢.2,s.5.

8 Viz I. ROSARIO, Josef Kucik’s sgraffito murals, s. 71-82.
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Narustajici pasivita Sdruzeni ve druhé poloving 60. let, zna¢na ¢asova naroc-
nost zakazky v klastefe New Norcia a snad i jista frustrace pramenici z neplodnych
debat o zfizeni muzea a z nizké ochoty fady krajani k exilové praci zfejmé dovedly
Josefa Kucika k rozhodnuti odstoupit z vedeni organizace a zvolit nové vedeni. Za
timto ucelem svolal na 15. zaii 1969 schlzi Sdruzeni, ptiCemz apeloval ,,aby prisio
co nejvice nasich krajanut zvolit si schopné, poctivé a spolehlivée mluvci pro pri-
tomnou dobu i pro VSECHNY moznosti v budoucnosti.®” Dochované materialy
nasveédcuji tomu, ze cely akt se odehral ve zna¢né€ napjaté atmostére a vymkl se Jo-
sefu Kucikovi zcela z rukou. Do pribéhu schiize a predevsim samotné volby totiz
vyrazn¢ zasahli ziejme jiZ novi pfistéhovalci do Zapadni Australie. Pravdépodobné
pievazné jejich hlasy byl zvolen, ponékud paradoxné a pro starousedliky zcela ne-
cekang, do Cela Sdruzeni ing. Karel Kosina. Paradox spocival ve skutecnosti, Ze od
zaloZeni Sdruzeni v roce 1953 se Kosina ¢innosti Sdruzeni prakticky netcastnil, coz
bylo ¢astecné zpusobeno i tim, ze nékolik let plisobil ve mésté¢ Albany vzdaleném
400 km od Perthu, kde se mimo jiné pokousel o zaloZeni pobocky Sokola. Zna¢nou
cast 60. let vSak Karel Kosina proZil v Perthu, ovSem, jak uvedla po schiizi ¢ast So-
kovanych cClenlt Sdruzeni v dopise Josefu Kucikovi ,,zvolit clovéka za predsedu
spolku, ktery existuje 15 let a on ani jednou tam nohou nepachl ac byl zvan, po-
vazujeme za tak nemordlni“® Zasadngjsi vyhrady vsak smé&fovaly k jiné skuteé-
nosti. Ackoliv Archiv bezpe€nostnich slozek jméno Karla Kosiny neeviduje v zad-
né souvislosti, hned nékolik reakci na ptekvapivou volbu poukézalo na jeho inten-
zivni a pravidelné styky s predstaviteli komunistického rezimu v Ceskoslovensku
a predevsim se zaméstnanci Ceskoslovenského konzulatu v Sydney (,Jakym pra-
vem tito lidé...navrhovali do spolku, ktery md...povinnost bojovat proti komunismu,
cloveka, ktery s komunisty spolupracuje).® Stejnému obvinéni byl vystaven novy
sekretar (a od roku 1974 piedseda) organizace Miroslav Kubicek. Ve zjitfené atmo-
sféfe po sovétské okupaci Ceskoslovenska se k novému vedeni z tohoto divodu fa-
da pounorovych uprchlikt obratila zady (,,As you know me, | would never have
anything to do with such people as Mr. Kosina who readily helped the Communist
regime*)* a dala jasn& najevo, Ze ,.téch 13 co ho zvolilo, at si utvori sviij novy spo-
lek a tak Sdruzeni LDV bude znovu ocistéeno. Do té doby...nechceme s timto tzv.

Lo v 7 w91
sdruzenim mit nic spolecného®.

87 CCES, Fond Josef Kutik, 1969, Pozvdnka na schiizi Sdruzeni Lidé dobré wiile na pon-
deli 15. 9. 1969. Neinventarizovano.

% CCES, Fond Josef Kuéik, 1969, Dopis Josefu Kucikovi ze dne 19. 9. 1969. Neinven-
tarizovano.

89 ‘x
Tamtéz.

% CCES, Fond Josef Ku¢ik, 1969, Anonymni dopis ze dne 17. 10. 1971. Neinven-
tarizovano.

%1 CCES, Fond Josef Kugik, 1969, Dopis Josefu Kucikovi ze dne 19. 9. 1969. Neinven-
tarizovano.
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Volba Karla Kosiny do vedeni organizace nicmén¢ znamenala pielom v déji-
nach ¢eského a slovenského exilu v Zapadni Australii. Kromé¢ roztrzky uvniti exilo-
vého hnuti doslo pfedev§im k zdsadni organizacni preméné. Volné a spiSe nefor-
malni Sdruzeni Lidé dobré viile zaniklo a s mnohaletym zpozdénim oproti jinym
australskym statiim byl ustaven standardni spolek se stanovami a s pravidelnymi
¢lenskymi piispévky pod ndzvem Sdruzeni Cechoslovikii v Zapadni Australii/
Czechoslovak Association in Western Australia, ktery ziejmé jiz od roku 1970 zacal
vydavat jednoduchy periodicky list Obeznik v Ceské (slovenské) 1 anglické jazy-
kové verzi.” Protoze za témito zménami stali jak pfistéhovalci z posrpnové emi-
grace tak lidé, ktefi se aktivné neucastnili ¢innosti Sdruzeni Lidé dobré viile, je
mozZné konstatovat, Ze na podzim roku 1969 se uzaviela prvni kapitola dé&jin Ces-

kého a slovenského exilu v Zapadni Australii a zarovenl byla oteviena kapitola
druha.

%2 Casove nejrangj$i Obéznik, ktery se mi podafilo dohledat, nese datum 20. 11. 1973.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze tato tiskovina vychdzela s mésicni periodicitou, je mozné odha-
dovat, Ze prvni ¢islo snad vySlo na podzim 1970. Néktera Cisla Obézniku z let 1973-1975 v Libri
Prohibiti. Viz L. FORMANOVA — J. GRUNTORAD — M. PRIBAN, Exilova periodika, s. 33.
Cisla od bfezna 1979 do roku 1991 jsem nalezl v State Library of Western Australia, sign.
Q369.29 OBE.
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Jaroslav Miller
Eine unbekannte Geschichte aus dem tschechischen Exil: Josef

Kucik und die Goodwillvereinigung in Westaustralien, 1950—1969
Zusammenfassung

Die Untersuchung des tschechischen Nachfebruar-Exils hat sich in den
letzten zwei Jahrzehnten als ein autonomes und vielversprechendes Forschungs-
gebiet etabliert, und zwar auch dank dessen starker institutioneller Verankerung im
Olmiitzer Zentrum fiir tschechoslowakische Exilforschung, im Archiv Libri Pro-
hibiti, im Forschungsinstitut fiir totalitire Regimes, oder im Tschechoslowakischen
Dokumentationszentrum. Das tschechische und slowakische Nachfebruar-Exil in
Australien zdhlte nach Angaben des Australischen Nationalzensus aus dem Jahre
1954 ungefahr zehn- bis zwoélftausend Menschen, die als displaced persons
bezeichnet wurden. Die ziemlich hohe Anzahl ergibt sich vor allem aus der
Tatsache, dass Australien die kiirzeste Repatriierungs-Wartezeit angeboten hatte
und, mindestens an der Wende der vierziger Jahre, die Einwanderung aus Europa
aktiv gefordert hatte. Zu diesem Zweck lancierte die australische Regierung eine
Medienkampagne, die insbesondere in den Fliichtlingslagern in Deutschland und
Osterreich risonierte. Es war vor allem das Radio Free Europe, das diesen
Kontinent systematisch propagierte und iiber das Leben der Einwanderer in
einzelnen Staaten Australiens berichtete. Das tschechische Nachfebruar-Exil in
Westaustralien, das in den 50er Jahren des 20. Jahrhunderts ungefahr 400 bis 500
Menschen zihlte, entwickelte sich ziemlich autonom (vielleicht sogar in gewisser
freiwilliger Isolation) von den groBiten Exilzentren in Melbourne, Sydney, Adelaide
und Brisbane, und wies zahlreiche spezifische Merkmale auf. Die Pflicht, einen
zweijdhrigen Arbeitsvertrag zu schlieBen, die ungeheuren Ausmalle Westaustra-
liens (ein Drittel des gesamten Kontinentes), die schwach entwickelte Verkehr-
sinfrastruktur sowie die niedrige Anzahl der hier angesiedelten Tschechoslowaken
— das waren offensichtlich die wichtigsten Griinde dafiir, dass eine tsche-
choslowakische Landsmannschaft erst mehrere Jahre spiter entstehen konnte als
die dhnlichen Organisationen in New South Wales, Queensland, Victoria oder
Stidaustralien. Das oben erwédhnte Exil musste sich wéahrend der ganzen Zeit mit
zahlreichen personlichen, kollektiven, organisationellen, finanziellen und politi-
schen Widerspriichen und Problemen auseinandersetzen. Im Herbst 1969 wurde das
erste Kapitel des tschechischen und slowakischen Exils in Westaustralien
abgeschlossen und ein neues Kapitel im Zusammenhang mit einer neuen Welle von
Nachaugust-Emigration begann.
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Jaroslav Miller

An unknown Czech case in exile: Josef Kucik and the Goodwill

Association in Western Australia, 1950—1969
Summary

Studies on the Czech and Slovak exile and emigration have developed in the
last two decades into an autonomous and promising field of research, which was
also due to its strong institutional base in Olomouc, the Center for Czechoslovak
Exile Studies, as well as to the Libri Prohibiti Archives, the Institute for Studies
into Totalitarian Regimes, and the Czechoslovak Documentation Center.According
to the Australian national census of 1954 the total number of Czech and Slovak
post-February (1948) exiles in Australia amounted to some 10 to 12 thousand
people referred to as displaced persons. This rather high number was mainly due to
the fact that Australiaoffered the shortest repatriation waiting time, at least at the
turn of the 1940s, and actively fostered immigration from Europe. For that purpose
the Australian government launched a media campaign that found its echo
primarily in the refugee camps in Germany and Austria. It was first of all Radio
Free Europe that systematically publicized that continent and regularly reported on
the life of immigrants in particular Australian states. The Czech post-February
(1948) exiles in Western Australia numbering 400-500 in the 1950s were
developing rather separately (perhaps even in voluntary isolation) from the main
exile centers in Melbourne, Sydney, Adelaide and Brisbane, and exhibited some
very specific features. The obligatory two-year employment contract, the extensive
territory of Western Australia (one third of the continent), the underdeveloped
transport infrastructure, and the low number of Czechoslovaks who had settled
there — these were obviously the main reasons why the Association of
Czechoslovak Compatriots could be established in Perth with a several-year-delay
compared to analogical organizations in New South Wales, Queensland, Victoria,
or South Australia. The above group in Australian exile faced many personal,
collective, organizational, financial and political controversies and problems. In the
fall of 1969 the first stage of Czech and Slovak emigration to Western Australia
was closed and another stage started in connection with the new wave of post-
August (1968) exiles.
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Waldemar Lazuga — Mariusz Menz

Kontinuita nebo zména? Hali¢Sti konzervativci vaci
projevum demokratizace, emancipace a modernizace
v Rakousku na prelomu 19. a 20. stoleti

Continuity or a change? The Galician conservatives opposing the signs of
democratization, emancipation and modernization in Austria at the turn of

the 19" century

By the end of the 19™ century the Polish-Lithuanian state declined and
disintegrated. As a result, Malopolska, the southern part of the former state,
appeared under the Habsburg rule and this new territory of their empire was
renamed Galicia. For eighty years after the disintegration of the Polish state
Galicia was the worst annexed territory. The local nobility had to quickly adapt to
the new political order and law. The diet of nobility was converted into a diet of
estates, instead of free vote there were now petitions to the throne. Local ruling
nobles were replaced by the rule of foreigners, mostly Czech and German officials.
The Galician conservatives were divided (not only geographically) in two parts:
the West Galician group and the East Galician group. The first were called
“stanczycy®, the latter “podolaci”. Comparing the two groups we can say that the
conservatives of Cracow were certainly more open to changes. On the other hand,
the conservatism of “podolaci” was “blind” and “absolute”, their program being
limited to the slogan: “What will be here must be what was here”. Due to their
traditionalist attitudes the Polish conservatives failed to understand and accept “the
modern world”. Therefore, they would never again play the same role as they did
in the history of autonomous Galicia. Their vacated positions were taken by

“modern” mass political parties.

Keywords: History, 19" and 20" century, Poland, Galicia, Habsburg Empire,

nobility, political conservatism
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Koncem 18. stoleti doSlo k dé€leni a ipadku polsko-litevského statu. Disled-
kem toho se jizni Cast statu, Malopolsko, dostalo pod vladu Habsburki, ktefi pre-
Jmenovali nov¢ ziskané izemi na Hali¢. Nazev Hali¢ (polsky Galicia) totiz pochazi
z rakouského uplatiiovani naroku na navraceni toho uzemi, na které ve sttedovéku
uplatiiovali narok uhersti kralové jakozto momentalni a kratkodobi panovnici Hali-
¢e a Vladiméie (revindikacni pravo). Tak tedy uhersti kralové pouzivali od 12. sto-
leti titul reges Galiciae a od 13. stoleti reges Galiciae et Lodomeria. Latinsky Hali¢
znamena Galicia a Vladiméf — Lodomeria. Habsburkové, kteti se povazovali za d¢-
dice kralovskych prav uherskych krald, pouzili po pfipojeni Malopolska k Rakous-
ku tuto, pfiznejme dosti ptfekroucenou historicko-pravni argumentaci.

Béhem prvnich osmdesati let po rozpadu Polského statu byla Hali¢ nejhorSim
zaborem. Nestacily se zde uplatnit reformy posledniho polského krale Stanistawa
Augusta Poniatowskiego (tzv. reformy stanistawowské doby). Neprob&hly zde ani
reformy rakouského osvicenského absolutismu. A jestlize Vident vedla nékde vniti-
ni kolonialni politiku, tak to pravé tady, v severovychodnim cipu monarchie. Z to-
hoto Gizemi zdimala dan¢ a rekruty a nevahala by ho v pravy okamzik vyménit za
né¢jaka balkanska nebo némecka teritoria.

Hali¢ byla ke zbytku monarchie ,,akomodovana” tedy s velkymi téZkostmi.
Habsburkové nebyli nadseni dlouhou hranici s Ruskem a Pruskem. Nova zemé byla
chuda, jeji zemédélstvi nevykonné a sedlaci zaostali. Zisky z této inkorporace se
jevily proto dosti nejists. Zato problémy byly znaéné jistdjsi.' Piijala se tedy za-
sada, e na Hali¢ ,,se nevyplati vydat ani jeden krejcar”?

Predstavy o polské Slechté byly dlouho v habsburské monarchii ty nejhorsi.
V ocich rakouské byrokracie byla zkaZena jezuitskou Skolou, republikansko-demo-
kratickymi idedly, samospravnym oblastnim snémem a sklonem k anarchii. Osvi-
censkym rakouskym absolutistiim se polské tradice a zvyky spise protivily. Nebyly
pro né projevem zadné polské originality, pouze svédcCily o polské zaostalosti.

Slechta z Hali¢e se musela rychle pfizptsobit novému politicko-pravnimu ¥4-
du. Misto Slechtického snému byl nyni sném stavovsky. Misto svobodného hlasu
byly petice k triinu. VSude vladnouci Slechtu nahradila vlada cizakt, nejcastéji Ces-
kych a némeckych tredniki.

Na Urednicka opatteni a procedury, nesrozumitelné zdkony a némecky jazyk
reagovala hali¢ska Slechta dlouho alergicky. Ve Slechtickém Polském staté stala
totiz v Cele vetfejného déni (a na to si zvykla), kdezto v byrokratickém Rakousku
byla nahle hierarchicky vytlacena a ocitla se mimo béh udalosti. S institucemi ko-
munikovala francouzsky nebo latinsky, a tim zpisobem se jich stranila. S Gfedniky,
pokud uz bylo tfeba, se porozumivala jakousi smésici polského a ¢eského jazyka.

! Stanistaw GRODZISKI, Historia ustroju spoleczno-politycznego Galicji 1772—1848,
Wroctaw 1971.

2 Ludwik DEBICKI, Portrety i sylwetki z dziewietnastego stulecia, Krakow 1907, s. 60.
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Cechy neméla hali¢ska §lechta rada. Piedstavovali totiZ pro ni cizi svét. V je-
jich o€ich byli germanizatory a emisary okupantd. V roce 1846 (a dlouho poté) se
stali spoluodpovédnymi za hali¢ské povstani, béhem néhoz sedlaci zabijeli pany
(zemfelo tehdy kolem tisice 0sob). Polska Slechta méla ¢eskym ufednikim za zIé
to, ze tehdy ztstali loajalni rakouské v1adg, a Ze podporovali vzbouiené sedlaky.’

Podle nepftili§ ptesné statistiky bylo v celé Halici v roce 1900 vice nez devét
tisic Cechtl. Cesi byli dlouho piirozend spojovani s tfednickym stavem, tak jak
kazdého Ukrajince se spojovalo se sedlakem a Zida s krémou.

Koncem 19. stoleti vSak doslo k radikalni zmén& vnimani Cechii. Pro pol-
skou §lechtu se tehdy stali piikladem lidi, ktefi civilizaéné povysili. Cechy se staly
prikladem zemé, ve které se zdatila modernizace a pfeorganizovani.

Julian Dunajewski byl bez pochyb jednim z nejlepSich ministrt financi, které
vubec kdy rakousko-uherskd monarchie méla. Apolinary Jaworski byl zase jednim
zZ nejlepsich predsedt polského klubu ve videnské fisské rad¢ a jednim z nejobrat-
né&jsich politikil v celé monarchii. Oba dva udrzovali dobré osobni vztahy s Cechy.
A oba dva pii ,,uptimnych rozhovorech” (zname je z eskych relaci) nesetfili chva-
lou ¢eskych sedlakt a vlastné celého ¢eského tretiho stavu. Oproti tomu byly spo-
leCenské vztahy panujici v Hali¢i anachronické. Na pozadi toho vSeho se Jawor-
skému jesté hrliznéji vybavovala hali¢ska bida a Dunajewského kratce pied smrti,
ke které doSlo v roce 1907, napadaly myslenky typu: ,Jak by vypadala Halic,
kdyby méla novodobé ceske sedlaky? A tedy: co by bylo, kdyby?”

Nastava otazka, pro¢ moudii a obratni polsti politici (miizeme podotknout, Ze
té obratnosti jim Cesi asto zavidéli) nedokazali ,,pfedélat” polské sedlaky na Geské
a Hali¢ na Cechy? Vyvstava téz otazka, pro¢ hali¢ti viidci byli tak malo moderni-
zacni, a n€kdy pfimo ostentativné antimodernizacni, na rozdil naptiklad od svych
krajanti z Velkopolska? Pro¢ pfitom tak vyznamni lidé, neziidka univerzitni pro-
fesofi, dokazali piivést Hali¢ k politickému obrozeni a nedokazali (anebo nechtéli)
Ji ptivést k obrozeni socialnimu?

Na zacatku jsme se zminili o tom, ze Halice se nedotkly ani posledni osvi-
censké reformy v Polském staté, ani rakouské reformy z doby cisate Josefa. Pfi-
pomnéli jsme téz, Ze Rakousko bylo pfinejmensim do Jara narodl naprosto odlisné
od Polska a pro Polaky neakceptovatelné. Jestlize ve Velkopolsku a v Cechach pro-
bihal proces odstranéni negramotnosti a narodniho uvédoméni sedlakt celkem bez
vétSich problémi, tak v Hali¢i selské povstani v roce 1846 vytvofilo mezi dvorem
a vsi nepfekonatelnou propast. Stavalo se, ze hali¢ské elity byly nadSeny hospodar-
nosti a obCanskym uvédoménim velkopolského sedldka. Naproti tomu se zdalo, Ze
hali¢sky sedlak chudy, zaostaly a dlouho spojovan s rebelii, je uplné jinou tfidou.
Na Halici se fikalo, Ze se uZivaji tii jazyky: pansky, zidovsky a selsky. Ty tfi jazyky

*Viz Roman BARON, Obraz Czecha w spoteczenstwie polskim. Przyktad Galicji, Zeszy-
ty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego MCCCIV — 2009, Prace Historyczne, z. 136, s. 99—
111. Tam je také citovana rozsahla ceska literatura.
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ve skuteCnosti odrazely tii od sebe vzdalené svéty. Jaro narodu je od sebe jesté vice
vzdalilo.

Zvlastni problém tvofila polska aristokracie sidlici ve vychodni Hali¢i. Vlast-
nila rozlehlé usedlosti a majetky, které mnohdy rozlohou pievysovaly usedlosti né-
meckych bratrancti (coz zdlraznil napt. Clary Aldringen, pfibuzny rodu Radivill).
Vychodohali¢ska aristokracie byla hrda a povySena, povazovala se pieci za potom-
ky davnych ,.kralevicii polského vychodni pohranic¢i”. O Wojciechovi Dzieduszyc-
kém, jenz zemtel v roce 1909, se fikalo, ze charakterem ,,je cisarem u sebe v Jezu-
polu”.

Knize Leon Sapieha, ktery si drzel vi¢i Habsburkiim znaény odstup, toho
Vv oblasti modernizace ucinil celkem hodné. Budoval Zeleznice a zakladal hospo-
darské spolky. Celou svou aktivitu vSak sousttedil jen na Slechtu, protoZe jenom
Slechta ptfedstavovala skute¢né obCany a skutecny narod.

Pro nezanedbatelnou cast Slechty byla modernizace zradou svéta piedk.
A dokonce v ur€itém stupni zradou nékdejsiho Polského statu. Heslo ,,af je jak by-
valo” nejen vyjadiovalo spolecenské ¢i ekonomické mysleni, ale také chranilo ce-
lou narodni minulost. Oproti tomu hospodatstvi, vezmeme-li v potaz bohatstvi ze-
m¢, bylo z tohoto thlu pohledu méné duilezité. ,,Vice chleba nez je tireba a urodnou
zem dalo nebe” citujeme slova basnika. Takovy antimodernizacni postoj je tézko
pochopitelny neznajic polskou kulturu. Je v ném i polsky sarmatismus, i polsky ro-
mantismus. Zahrnuje naboznost, mytologii a cit.

Ptipad skupiny lidi kolem ,,krakovské déjepisné skoly” a s ni spojené¢ho mo-
derniho polského konzervatizmu, je v tomto kontextu zvlasté pou¢ny. Tato skupina
vyhlésila valku idealizaci polské kultury a apotedze né€kdejSiho Polského statu.
Uto¢ila na rozmanité polské myty a odpovédnost za rozpad statu nesvalovala na
jiné, nybrz ji spatfovala ve vlastni ving, ¢imz se vystavovala obvinéni z narodni
zrady.

Skupina ,,Krakovska déjepisna Skola” byla pozitivisticka, bojovala s roman-
tickou tradici. S minulosti se vyporadala celkem dobie, zato s udaji o budoucnosti
to bylo znacné horsSi. Nejvyznamnéjsi predstavitel této Skoly Michat Bobrzynski
piesvédCoval, Zze moc se ma sice opirat o Sirokou ,,spole¢enskou zédkladnu”, nicmé-
né¢ problém spocival v tom, ze zatim takovd zakladna neexistovala. Jak dale
Bobrzynski tvrdil, z jedné strany neni tfeba brzdit ,,pfirozeny rozvoj” nizSich vrs-
tev, z druhé vSak by se nemélo vzbuzovat jejich ptiliSna o¢ekavani a potieby.

Je mozné to vSechno n&jak zméfit? Nalézt spravné méfidlo? Michat
Bobrzynski, jenz vedl po nékolik let hali¢ské Skolstvi, a co je dilezité, nebyl dog-
maticky ve svych konzervativnich nazorech, chtél na konci 19. stoleti, aby sedlak
J1z mél ,,néjakou reprezentaci ve snému”. Jini konzervativci vSak zastavali nazor,
Ze na to je rozhodné jesté brzy a podobné nazory jen oslabuji ,,duveru nizsich vrstev
k vrstvam vyssim”.

Problém reprezentace sedldkli v parlamentu se vratil s dvojnasobnou silou,
kdyZ se na poradu dne objevila véc vSeobecného hlasovani do fisské rady. Mnoho
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politiki, a to z riznych stran politické scény, mélo pocit, Ze na Hali¢i je na to roz-
hodné¢ jeste brzy. Strasili se ponurou vizi, kde forman ma zvolit posly, poslem by se
stal krejci a ,,nékdo z ulice” by byl jmenovan ministrem. Lepsi by bylo se té bar-
barské doby nedozit! Ujist'ovali se navzajem.

Za vlady Kazimira Badeniho doslo v Rakousku v roce 1896 k volebni refor-
m¢ zavedenim paté kurie — kurie vSeobecného hlasovani. Co vsak je zajimavé, stej-
ny hrabé Badeni v diivérném dopise, ktery mél byt okamzité spalen, ujistoval, ze
ve volbach do hali¢ského snému takové feseni neni dobré.” A zejména by podle je-
ho nazoru nebyla dobra Uplna rezignace na kurialni systém, ktery mél podle né; tak
n¢jak chranit spoleCensky fad. V tom samém dopise Badeni navrhoval formulaci,
kterou konzervativei v Hali¢i pouzivali do konce existence monarchie, ale kterou
vlastn¢ nikdy nevyjasnili. Tvrdili, Ze jsou pro rozsifeni volebniho prava, ale ne pro
jeho vseobecnost. Ani poprvé ani naposledy v polské historii byl tedy nékdo ¢astec-
n¢ ,,pro” a ¢astené ,,proti”. Dalsi véci bylo, Ze takovou formulaci konzervativci
mohli vyuzivat v riznych politickych situacich.

Halicsti konzervativei se délili, a to nejen podle geografického kritéria, na
konzervativce zapadohali¢ské a vychodohalicské. Tém prvnim se fikalo ,,stanczy-
cy”’, druhym pak ,,podolaci”. Kdybychom chtéli porovnat oba typy konzervatizmu,
tak urcité na zmény byli vice otevieni konzervativei z Krakova. Naproti tomu kon-
zervatizmus podolakil byl ,slepy” a ,,absolutni”, jak to definoval znamy levicovy
publicista Wilhelm Feldman. Jejich program se omezoval na tvrzeni: ,,necht’ bude,
jak bylo”.> Podobného nazoru byl Ivovsky demokrat Tadeusz Romanowicz, jenZ
prohlasil v jednom svém projevu, Ze podoléci jsou stejni konzervativei jako ti kra-
kovsti, ,jen méné chytii .

Rozdil v ndzorech mezi stanczyky a podoldky v oblasti nutnosti provedeni
moderniza¢nich reforem v Hali¢i se zviditelnil zvlasté béhem zasedani Zemského
snému ve Lvove. Michal Bobrzynski vzpomina ve svych pamétech na jedno zase-
dani v roce 1908, béhem néhoz se ujali slova viidci obou konzervativnich uskupeni:
Leon Pinifiski za stranu podoléki a Stanistaw Tarnowski’ za stranu stanczyka. Pi-
ninski tehdy konstatoval: ,,Nejsme odpiirci pokroku a nebudeme jimi ani v budouc-
nosti, ale vnimame pokrok bez prevratu, reformy chceme, ale ne reformy bezhla-
vé.”® Tarnowski byl proti tomu konkrétn&ji a pozadoval piipravu dvou zakoni:

% List Kazimierza Badeniego do Adama Jedrzejowicza z dn. 2 IV 1895. Archiwum Panst-
wowe W Rzeszowie. Sygn. 358. Mikrofilm nr P-5312.

> W. Feldman postuzyt si¢ oryginalnym ukrainskim okre§leniem: ,,naj bude jak buwato”.
Zob.: Wilhelm FELDMAN, Drzieje polskiej mysli politycznej 1864-1914, Warszawa 1933, s. 99.

® Wilhelm FELDMAN, Stronnictwa i programy polityczne w Galicji 1846-1906, Krakow
1907, t. 1, s. 227,

" Michat BOBRZYNSKI, Z moich pamietnikow, Wroctaw—Krakow 1957, s. 115-132.
& Tamtéz, s. 123.
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volebniho a obecniho. Podle nazoru Bobrzynského tyto projevy zvyraziiovaly roz-
dily mezi konzervatisty podolskymi a krakovskymi. Podle né&j Pininski piijal vici
reformdm obranny postoj, §lo mu jen o to, aby neprobihaly bezhlavé, ,,naslepo”.
Naopak Tarnowski se posunul podle ndzoru Bobrzynskiego dale a pozadoval, aby
se s reformami necekalo, prosté ,,vzit do ruky a resit”.?

Rozdily co se tyCe charakteru a rozsahu spolecenskych zmén v Halici se pro-
jevovaly nejen mezi konzervativci z vychodni a zapadni ¢asti zemée, ale byly vy-
razné také uvniti samotnych stanczykt. Tak jak pfed chvili zmifiovani Stanistaw
Tarnowski nebo Michal Bobrzynski si vS§imali anachronismu volebniho prava v Ha-
li¢i a pozadovali jeho demokratizaci, o to rozhodnéj$im odpircem takovych zmén
byl Stanistaw Kozmian. Vyjadiil to v ,,otevireném dopise pro posla Bobrzynského”,
ve kterém se postavil proti jakékoli Gcasti sedlakli v parlamentu a tvrdil, Ze sném je
»Zakonodarny a politicky sbor, kde nas sedlak, stejné jako kdokoli jiny, se musi stat
bud’ bezcennym nebo loutkou, nebot ani jeho zpiisob Zivota, ani vzdélani [...], ani
minulost, ho v takovém shromdzdéni ni¢im jinym neucini schopnym”.*® Kozmian se
tedy stavél proti ,politice opirajici se o mnozstvi”’ a na rozdil od Bobrzynského ne-
vetil ve schopnosti sedlakil branit pro ného nadfazené ,,politicke védomi™ pted ,,veé-
domim socialnim”. Podle jeho nazoru sedlaci nedospéli k chapani politiky jakozto
uméni zachovavani vSeobecného dobra a nebyli odolni proti demagogickym hes-
lim. Tedy nejlepSim feSenim pro vSechny by ani tak nebyla ,;reprezentace sedla-
ki”, nybrz , reprezentace pro sedlaky”.'* Byl to postulat vytvafeni takové snémovni
reprezentace, ktera by byla sloZena ze zemani, jenz by méli divéru vsi a rozuméli
by jejim potiebam. Kozmian navrhoval, aby ptedstavitelé vrstvy sedlak misto za-
sednuti do snémovnich lavic, se postupné zapojovali do spole¢né ,,organické prace”
se zemany.

Zakladem koncepce organické prace bylo mimo jiné povzbuzovani a podpora
iniciativy zdola. Stanczyci, jak jim to vytykal Wilhelm Feldman, se vsak v disled-
ku svého antidemokratického uzplsobeni stavéli proti ,,veskerému hnuti zdola,
veskerému posilovani méstanského a lidového Ziviu”.** Podle nazoru Feldmana ne-
m¢éli Celni stanczyci kromé toho Zadné novodobé ekonomické ani spole¢enské zna-
losti a ,,uméli se pohybovat pouze v obecné roviné” >

Ptes svoji nechut’ k demokratizatnim procesiim se halicSti konzervativci,

alespont néktefi z nich, neuzavirali pfed zménami, které s sebou piinasela moderni

® Tamtéz, s. 124.

0 List otwarty do posta Bobrzyhiskiego, 6 1X 1889, in: Stanistaw Kozmian, Pisma poli-
tyczne, Krakow 1903, s. 434.

1 Bogdan SZLACHTA, Stanistaw Kozmian — wspdltwdrca szkoly stariczykowskiej,
in: Stanistaw Kozmian, Bezkarnos¢, Wybor pism, Krakow 2001, s. XXI-XXII.

2W. FELDMAN, Stronnictwa i programy..., op. Cit., s. 182.

13 Tamteéz.
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civilizace. Stanistaw Kozmian se napfiklad nadchl vydobytky techniky na Svétové
vystavé v Pafizi v roce 1889, kterou nazval ,,zavérecny ohnostroj stoleti”. Zajimavé
je, Ze konzervativec Kozmian, na rozdil od minéni mnoha tehdejSich ,,liberalnich”
Patizanii, povazoval Eiffelovu véz za ,,div vystavy” a piirovnal ji k majaku, ktery
osvétloval ,,vpluti devatendactého stoleti do dvacatého”

Kozmianovy dojmy z PatiZe nebyly ni¢im efemerickym. KoZzmian vtele pod-
poroval naptiklad ¢innost prezidenta Krakova Mikotaje Zyblikiewicze, jenzZ moder-
nizoval stary hrad u Wawelu. Nevadilo mu ani, ze Zyblikiewicz nékdy poruSoval
zakon, kdyz chtél provést naplanované investice. Jak tvrdil: ,Jinak se tady neda po-
stupovat, kdyz se chce néco udélat.”™ A dale hned dodal, Ze neexistuje nic vice ne-
vdécného nez ,,vykonavat dilo vyZadujici rychle, okamzite ukony a byt omezovain
zasedajicim sborem”. Kozmian totiZ nejednou vyjadioval své piesvédCeni o viid¢i
sile vyznamnych osobnosti. Tvrdil, Ze v Zivoté polské spole¢nosti ,,piliFe jsou dilem
vyjimecne nadanych lidi a veSkerée smemovani je pro nas zhoubné a ziistalo

Nakonec jesté zbyva uvazit vztah hali¢skych konzervativeu k otdzce emanci-
pace zen. Vlastné zde neni co rozebirat, nebot’ v polském prostiedi Si této proble-
matiky v podstaté nevsimali. Pravdou je, ze hlavni tiskovy organ krakovskych kon-
zervativel denik Cas informoval o hnuti anglickych sufrazetek, ale uginil tak
jakoby ;s pfimhoufenim oka”, formou kuriozity. NenaSli bychom tam Zadny cla-
nek, ktery by se pokusil analyzovat tuto problematiku. Naproti tomu najdeme, patr-
n¢ ne ndhodou, dosti rozsahlou recenzi knizky amerického psychologa Maxmiliana
Baffa, ktery tvrdil, Ze ,zpiisob chapani Zeny vétsinou neprevysuje zpiisob chapani
primitivaiho clovéka nebo ditéte” a ze zvlasté snadno podlehne sile sugesce.'’
Pravé masové sugesci Baff ptisuzoval rozvoj hnuti sufrazetek. Pfedpokladal vSak,
ze ta ,,hystericka epidemie po nekolika letech zanikne” a ironizoval, ze kdyby Zeny
ziskaly volebni pravo ihned, tak vétSina z nich by ho jiz po roce prestala vyuzivat.
Proto vyhovét pozadavkiim sufrazetek, by bylo podle Baffa ,,nejlepsim lékem na
tuto epidemii”. Baffovo citované stanovisko bylo nepochybné blizké nazorim mno-
hych konzervativell v Hali¢i. Sled udalosti v§ak ukazal, Ze co se tyce budoucnosti
zenského hnuti, se hluboce zmylili. Mnohokrat zminovany Kozmian si do nepubli-
kované¢ho deniku z obdobi prvni svétové valky k datu 16. ledna 1918 melancho-

4 Stanistaw KOZMIAN, Podréze i polityka. Paryz podczas Wystawy w roku 1889, Kra-
kow 1905, s. 7.

155, KOZMIAN, Pisma polityczne, Krakoéw 1903, s. 136.
18 Tamtéz, s. 139.
17 Czas, 3. 12. 1910.
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licky zapsal: ,,Skoncena valka zpiisobila ve vzduchu vznik leteckych souboju a na
zemi Ucast Zen ve verejném Zivoté. To jsou dvé krkolomné novoty.”*®

Kozmian uz nechapal ten novy ,,moderni” svét, ktery triumfoval po roce
1918. Nechépali ho ani ostatni polsti konzervativci. Proto uz nikdy pozdéji nehrali
takovou roli, jakou se zapsali v d¢jinach autonomni Halic¢e. Po nich uvolnéné misto
obsadily ,,moderni” masové politické strany.

18 Stanistaw KOZMIAN, Podczas czteroletniej wojny. 30 lipca 1914 — 16 listopada 1918.
Rukopis v Bibliotece Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Sygn. 8535 1, k. 445.
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Waldemar Lazuga — Mariusz Menz
Kontinuitat oder Wechsel? Die Konservativen Galiziens gegen die
Zeichen von Demokratisierung, Emanzipierung und Modernisierung

in Osterreich an der Wende des 19. Jahrhunderts
Zusammenfassung

Ende des 18. Jahrhunderts kam es zu einem Verfall und nachtrdglich auch zur
Teilung des polnisch-litauischen Staates. Demzufolge geriet der siidliche Teil des Staates,
Malopolska (Kleinpolen) unter die Regierung der Habsburger und wurde in Galizien
umbenannt. Der neue Name ist auf den Osterreichischen Anspruch auf das Gebiet
zuriickzufiihren, auf das im Mittelalter Anspriiche von ungarischen Konigen, momentanen
und kurzzeitigen Herrschern Galiziens und Wladimierz (das Revindikationsrecht) erhoben
worden waren. Wéhrend der ersten achtzig Jahre nach dem Zerfall des polnischen Staates
erwies sich Galizien als der schlimmste Anschluss. Man hatte dort die Reformen des
letzten polnischen Konigs Stanistaw August Poniatowski (sog. Reformen der
Stanistawschen Ara) nicht durchsetzen kénnen. Auch die Reformen des sterreichischen
aufgeklarten Absolutismus fanden dort nicht statt. Und wenn Wien iiberhaupt eine innere
Kolonialpolitik gefiihrt hat, so war es gerade hier, in der nordostlichen Ecke der
Monarchie. Aus diesem Gebiet wurden Steuern und Rekruten herausgepresst und die
Regierung hitte es in einem geeigneten Moment gerne fiir ein balkanisches bzw.
deutsches Territorium ausgetauscht. Galizien wurde also nur mit groBen Schwierigkeiten
dem Rest der Monarchie ,,akkommodiert”. Die Habsburger waren von der langen Grenze
mit Russland und Preullen wenig entziickt. Das neue Land war arm, seine Landwirtschaft
leistungsschwach und die Bauern riickstindig. Die Gewinne aus dieser Inkorporation
erschienen deshalb als ziemlich unsicher. Der Adel aus Galizien musste sich der neuen
politischen und Rechtsordnung schnell anpassen. Statt des adeligen Landtags gab es jetzt
einen stindischen Landtag, statt der freien Stimme Petitionen an den Thron. Der iiberall
regierende Adel wurde durch eine Ausldnderregierung ersetzt, meistens durch
tschechische und deutsche Beamten. Die galizischen Konservativen waren — nicht nur
geographisch — in zwei Gruppen geteilt: die westgalizische und die ostgalizische. Die
ersten wurden als ,,stanczycy*, die anderen als ,,podomci® genannt. Vergleicht man die
beiden Gruppen miteinander, so kann man sagen, dass die Konservativen aus Krakau fiir
gewisse Anderungen offener waren. Der Konservatismus der ,,podolaki“ war dagegen
,blind“ und ,,absolut* und ihr Programm war auf bloBes Motto reduziert: ,,Alles soll so
bleiben, wie es war“. Die polnischen Konservativen konnten aus ihren traditionalistischen
Positionen die ,,moderne Welt“ nicht verstehen und wollten auch nicht diese Welt
akzeptieren. Deshalb spielten sie nie wieder dieselbe Rolle, mit der sie sich in der
Geschichte des autonomen Galizien eingeprégt hatten. Thre frei gewordene Stelle wurde
dann von ,,modernen* politischen Massenparteien besetzt.
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Waldemar Lazuga — Mariusz Menz
Continuity or a change? The Galician conservatives opposing the
signs of democratization, emancipation and modernization In

Austria at the turn of the 19" century
Summary

By the end of the 19" century the Polish-Lithuanian state declined and
disintegrated. As a result, Malopolska (Lesser Poland), the southern part of the
state, appeared under the Habsburg rule and this new territory of their empire was
renamed Galicia. The name comes from the Austrian claim to that territory as in the
Middle Ages it had been under the rule of Hungarian kings who were also
sovereigns of Galicia and WIladimierz (the revindication claim). For eighty years
after the disintegration of the Polish state Galicia was the worst annexed territory.
The reforms introduced by the last Polish king, Stanislaw August Poniatowski,
could not be implemented here, and the reforms carried out in Austria in the period
of enlightened absolutism did not take place here, either. And if Vienna had ever
waged an inner colonial war, so it was here, in the north-eastern corner of the
monarchy. Taxes and recruits were wrung from that territory, and Vienna would
certainly have not hesitated to exchange it for some other territories in the Balkans
or in Germany. Galicia was “accommodated” to the rest of the monarchy with
many difficulties. The Habsburgs were not too happy about the long border with
Russia and Prussia. The new country was poor, the performance of its agriculture
was low, and the peasants were backward. The profits from the new acquisition
appeared to be rather uncertain. Galicia’s nobility had to quickly adapt to the new
political order and law. The diet of nobility was converted into a diet of estates,
instead of free vote there were now petitions to the throne. Local ruling nobles were
everywhere replaced by the rule of foreigners, mostly Czech and German officials.
The Galician conservatives were divided (not only geographically) in two parts: the
West Galician group and the East Galician group. The first were called
“stanczycy”, the latter “podolaci”. Comparing the two groups we can say that the
conservatives of Cracow were certainly more open to changes. On the other hand,
the conservatism of “podolaci” was “blind” and “absolute”, their program being
limited to the slogan: “What will be here must be what was here”. Due to their
traditionalist positions the Polish conservatives failed to understand and were not
willing to accept “the modern world”. Therefore, they would never play again the
same role as they did in the history of autonomous Galicia. Their vacated positions
were taken by “modern” mass political parties.
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KRONIKA

Bohaté o chudobé

Ve dnech 28.-30. kvétna 2012 se ve vile Lanna uskutecnila konference s na-
zvem Chudinstvi a chudoba jako socialne historicky fenomén: ambivalence dobo-
vych perspektiv, individualni a kolektivni strategie chudych a instrumentaria reseni.
Ptivlastek ,,chudy“ se ve vile Lanna v prabchu tii dni neustéle opakoval v nejriiz-
n¢jSich spojenich, ovSem tézko takto bylo mozné oznacit bohaty program konfe-
rence.

Konferenci a uvodni teoreticky blok zahgjil Milan Hlavacka, jenz ve svém
piispévku nabidl uvedeni do problematiky chudinstvi, nastinil zakladni pojmy a na-
¢rtl posun ve vnimani chudoby jako Bohem daného osudu k pojeti chudoby jako
dtsledku osobniho selhani. V neposledni fadé Hlavacka naznacil rizné zpiisoby fe-
Seni problému chudoby, na coZ v dalSim ptispévku navazal Jakub Rakosnik, jenzZ se
zam¢étil na otdzku vyvoje socidlni péce v Ceskych zemich v letech 1860—1960. Uka-
zal mimo jin€, jaké podminky musel spliiovat zajemce o poskytnuti chudinské pé-
e, jake rizné¢ instituce se do druh¢ svétoveé valky zamétovaly na potirani chudoby
a jakym zpisobem se zplsob feSeni chudinské otazky zménil po druhé svétové val-
ce. Antonie Dolezalova se ve svém piispévku vratila k riznym teoretickym koncep-
chudobu, jak by se jedinec i spole¢nost méla k chudob¢ postavit, jak se méni pojeti
chudoby se zvysujici se hranici Zivotniho minima a ¢eho chce vlastné chudinstvi
dosahnout. Na téchto teoretickych konceptech pak Dolezalova demonstrovala nejen
aktualnost a nedotfeSenost predstavenych otazek, ale také poukézala na skutecnost,
ze doposud neexistuje jednoznacné definice chudoby ani jednotna piedstava o cili
chudinské péce. K obdobnym zavérim dospéla rovnéz Martina Halifova ve svém
prispévku o konceptech chudoby a podobach péce o chudé v 19. stoleti.

Po tomto teoretickém uvodu se ucastnici konference detailnéji zamétili na
rizné koncepty a instrumentaria feSeni chudinské otazky v riznych obdobich a pro-
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sttedich. Iva Madlova analyzovala inspiraci, motivaci a formy aristokratické péce
0 chudé, konkrétné na dé¢inském panstvi hrabéte FrantiSka Antonina Thuna, pro-
zkoumala zmény po roce 1848 a ukazala, Ze Thunové ani v 2. poloviné 19. stoleti
neztratili o chudinskou otdzku zdjem, stale zlistavali hlavnimi dobrodinci, coz se
také odrazilo na vysledcich obecnich voleb, pro Thuny velmi ptiznivych. Pavel
Kladiwa se zaméfil na specificky zptisob boje s chudobou, do kterého se na pocatku
20. stoleti pustil Max Winter psanim socidlnich reportdzi. Daniel Bardnek se ve
svém piispévku vénoval vyvoji dobrocinnosti v ramci moravskych a slezskych zi-
dovskych komunit, poukéazal na snahu o zefektivnéni dobroc¢innosti skrze jeji cen-
tralizaci a prozkoumal dopad sekularizace na podoby feSeni chudinské otazky. Prv-
ni den konference pak uzaviel Pavel Bek, ktery predstavil dva strohé pravni doku-
menty — Penzijni stanovy a Stanovy hornické bratrské pokladny Severni drahy cisa-
fe Ferdinanda — pomoci fiktivniho rozhovoru mezi vyslouzilym hornikem a ufed-
nikem ,,Ferdinandky*.

Druhy den konference zapocal blokem ptispévkll pojednavajicich o otazce
chudinstvi v raném novovéku. Jan Killian hovofil o pauperizaci méstského obyva-
telstva v disledku tficetileté valky. Jaroslav Cechura se po uvedeni dvou ptikladi
Z jihoceského venkova vratil k teoretickym otazkam, které zaznély v samém tivodu
konference, a znovu upozornil na neexistenci jednotné definice chudoby, zaroven
vSak vyjadfil své pochyby o tcelnosti nahlizeni otazky chudoby optikou néjake jed-
notné definice &i konceptu chudoby. Chudinské pégi v jiznich Cechach v raném no-
vovéku se veénoval také Pavel Matlas, jenz se zaméfil na otazku disciplinacni
funkce Spitalu v Treboni a sebereprezentace chudych. Tematicky blok pak uzaviela
Alice Velkova, jez svou pozornost soustiedila na moznosti a strategie venkovské
chudiny v 18. a 19. stoleti.

Dalsi blok ptispévkl pokryval ¢asové obdobi od poloviny 19. stoleti do prvni
svétové valky. Tento blok zahajili ve spoledném piispévku Jifi Staif a Jifi Sousa,
ktefi analyzovali socialni otazku v Cechach na pielomu 19. a 20. stoleti z perspek-
tivy statu, podnikatelti a socialnich demokrat. Andrea Pokludova se pak zamétila
na socialni otazku z pohledu obecnich samosprav a predstavila strategie, jez v boji
s chudobou uplatiovaly méstské samospravy v Opavé a Olomouci, jejichz cilem
bylo pfedevs§im odstranit extrémni chudobu, zamezit Sifeni infekénich nemoci
a zkvalitnit zivotni podminky déti a mladeze. Hana PiSalova navazala rozborem
chudinstvi v Opavé a upozornila na skutec¢nost, Ze zdroje obecni samospravy na fe-
Seni problému chudoby nepostacovaly a Ze socidlni prace obce musela byt stale vel-
kou mérou dopliovdna dobro¢innymi spolky. Zdenka Stoklaskova obratila pozor-
nost od pozitivniho pristupu k chudinské péci k pristupu negativnimu a pojednala
ve svém piispévku o postrku, ktery mél dle dobového nazoru ochrénit tadné platce
dané pted tuldky a Zebraky. Pavel Cibulka se pak vratil k tématu dobro¢innych
pojenost s podnikatelskymi a komunalnimi elitami. Druhy den konference pak za-
kon¢il Lukas Fasora se svym piispévkem o Ceské zemské pééi o mladeZ na Moravé
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v letech 1908-1937, v némZ mimo jiné upozornil na potiZe, s nimiz se snaha o mo-
bilizaci dobro¢innosti setkavala ze strany némecké a polské mensiny, katolikt i ko-
munisti.

Tteti den konference oteviel Milan Repa, ktery se ve svém piispévku véno-
val otdzce chudinstvi na moravském venkové v posledni Ctvrtin€ 19. stoleti a na
snahu obci prevést cast pée o chudé ze svych beder na zemské uiady. Jaroslava
Smetanova pak rozkryla chudinstvi v rdmci obce Horazd'ovice a ukézala, jaké
vSechny instituce a jakymi prostiedky se na péci o chudé podilely. Sixtus Bolom
Kotari nasledné piredestiel rizné strategie, kterymi se ptisluSnici vzdélané elity
evangelickych faraii snazili predejit tomu, aby se z pozice dobrodincii dostali do
postaveni potfebnych. Souvislost mezi chudobou a hleddnim alternativnich modelt
religiozity v katolické cirkvi na pielomu 19. a 20. stoleti pak analyzoval Tomas
Pavli¢ek. Daniela Tinkova se ve svém ptispévku vénovala soukromé nemocnici
prazského osvicenského lékafe a porodnika Johanna Melitsche (1763-1837).
Zatimco novator Melitsch spatfoval v pokroku prostiedek boje s chudobou, Lada
Haskova ukazala, ze vrstva hostinskych naopak v modernizaci spatfovala nebez-
peci, nebot’ nové hygienické predpisy podle téchto Zivnostnikii ptedstavovaly
pouze ,,zbytecné* vydaje, ktere¢ je piivad€ély na mizinu. Milan Patra se pak vratil ke
spolkové socialni pé¢i a pojednal o organizacich, které se staraly o potfebné na
urovni okresu Brandys nad Labem.

V poslednim bloku zaznél nejprve ptispévek Stanislava Kroba o vyvoji insti-
tuci zastupujicich z4jmy pracujicich a o institucionalizaci konfliktl mezi praci a ka-
pitdlem v podobé¢ tvorby zékonti legalizujicich stavky. ZbySek Stodilka ve svém
piispévku pak pojednal o proméndch struktur financovani chudinské péce v prube-
hu 19. stoleti. Dva ptispévky tohoto bloku pak kone¢né piekrocily hranice ¢eskych
zemi: Miroslav Sabol nastinil socialni poméry slovenskych délnikli a zemédélci
v obdobi let 1938-1945 a Peter Micko na tento pfispévek navazal, ukazal zptsoby
feSeni nezaméstnanosti v tomto obdobi a dikladnéji se zaméfil na problematiku
slovenskych déIniki odchazejicich za praci do Némecka.

Uvedené teoretické, terminologické a konceptudlni studie, pojednani k téma-
tu chudinstvi v raném novovéeku, 19. 1 20. stoleti 1 analyzy zpiisobll potirani chudo-
by v ramci obecnich, nabozenskych, délnickych a jinych komunit budou publiko-
vany ve sborniku z konference, takZze budou dostupné i t€ém, kdo neméli moznost se
konference zhc¢astnit. Vydani sborniku se predpoklada v roce 2013 v Nakladatelstvi
Historicky ustav.

Daniel Baranek
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Profesor Robert Kvacek osmdesatilety

Pro kazdého, kdo se s nim setkava, je neuvéiitelné, ze profesor Kvacek, pred-
ni Cesky historik novych a nejnovéjsich déjin, védec neustéle inspirujici své kolegy
k hledani novych historickych souvislosti a historii pouceného pohledu na spole-
censké déni, dovrsil 5. Cervence 2012 jiz osmdesat let svého véku. Jeho nazory na
d¢jiny, jejichz studium se mu stalo zivotnim poslanim, ale i ndzory na zivot a smysl
lidského snazeni, ¢ini kazdé setkani s nim doslova duchovnim svatkem. Dokonce
I na historika okoralého neustalym bloumanim historii musi ptisobit od prvého mo-
mentu strhujicim dojmem profesorovo bytostné zaniceni pro proniknuti do podstaty
minulych déju, jeho dusledné hledani pfi¢in a Sirokych dobovych souvislosti jed-
notlivych udalosti, odkryvani motivli chovani jednajicich postav a predevsim to vSe
prostupujici snaha nalézt a ukézat smysl poznani minulosti pro dne$niho ¢lovéka.
Jak siln€ podmanivy je tento jeho ptistup, dokladad nejen témet nepieberny zéstup
jeho zak, ale 1 piisobeni jeho praci, které ovlivituji v Sirokém proudu ceské badani
o novodobych Ceskych, c¢eskoslovenskych 1 evropskych déjinach. Kazdého, kdo se
setka s publikacemi i s pfimym vystoupenim profesora Kvacka, uchvati zcela bez-
prostfedné nejen jeho myslenkové postupy, ale 1 filozoficky nadhled, s nimZ posu-
zuje jednotlivé jevy 1 konani jednotlivcei.

Védeckou drahu zapocal profesor Kvacek koncem 50. let 20. stoleti systémy-
tickym studiem diplomacie a mezinarodniho postaveni Ceskoslovenska v obdobi
ohroZeni tohoto stitu agresivni politikou nacistického Némecka." Toto své zaméie-
ni postupné rozSifoval, ale teprve zdsahem vnéjSich okolnosti, kdy mu bylo v 70.
letech minulého stoleti v obdobi tzv. normalizace zabranéno prednaset o déjinach
20. stoleti, se ponofil 1 do studia ¢eskych dé&jin stoleti predchazejiciho. Ve svych
prednaskach, a predevsim statich publikovanych v dennim tisku i v odbornych c¢a-
sopisech obohatil nase poznani 19. stoleti o0 nové poznatky a zejména nové pohledy
na déni v této kliCove fazi vyvoje Ceské narodni spole€nosti. Jak ale doklada jeho
bibliografie, své ptivodni téma, déjiny prvni republiky ani v tomto obdobi zcela ne-
opustil. I proto byl schopen po padu totalitniho rezimu plynule navazat na sviij pi-
vodni okruh zajmu a rozsifit své badani i na dalsi fazi déjin, na obdobi pomni-
chovské a léta nacistické okupace Ceskych zemi. Své poznatky a nazory neukladal
nejen do svych védeckych studii, ale sdéloval je ve stovkach recenzi a zprav o lite-
ratufe a o déni v historické obci uvetejiovanych v odborném tisku. V podstaté kaz-
da z Kvackovych tivah nad historickym, ale i sou¢asnym tématem se Vv jeho inter-
pretaci pretavuje v proud, ktery nejenze vrha nové svétlo na dany problém, ale vy-
volava fetéz podnéth k dalSimu premysleni.

Pti jubilejnim zamysSleni je vSak tfeba pfipomenout 1 dalsi stranky profesoro-
va usili. Jeho ptfesvédceni o potiebe hajit vzdy a za vSech okolnosti spolecensky

! Pipometime alespofi dvé jeho prace s touto tematikou: Osudnd mise, Praha 1958, a fun-
damentalni dilo Nad Evropou zatazeno, Praha 1966.
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vyznam historického poznani stalo zfejmé v pozadi jeho snah o navazani ptimého
kontaktu s SirSi vefejnosti. K tomu nikdy nepotfeboval prevodni stupen ¢i zpro-
sttedkujici roli popularizace védy, tzv. védeckou publicistiku. Sadm je schopen do-
spet az ke ,,konecnému spotiebiteli* produktt historikova snazeni a oslovit kohoko-
li, kdo se zajima o historii a dokonce zaujmout i ¢lovéka, ktery o smyslu historické-
ho badani pochybuje. Profesoru Kvackovi vSak nejde jen o pouhou srozumitelnost
sd€leni. Je zfejmé presvédCen, ze historie neni jen véda, ale svého druhu i uméni.
Historické poznatky je proto tieba sdélovat kultivovanym jazykem a skute¢né, jeho
1 vysoce odborné texty se pohybuji na hranici umélecké literatury. Stal se pro histo-
rickou obec, aniz by o to védom¢ usiloval, jakymsi méfitkem hodnot déjepisného
badani.

Své védomosti a celé své mySlenkové bohatstvi rozdava Robert Kvacek bo-
hatou mérou a nejriznéjs$imi formami neptehlédnutelnému mnozstvi piatel, zaka
I ¢tenai i Siroké vetejnosti. Nepietrzité plnych 50 let pusobil na Filozofické fakulté
v Praze, a v poslednich letech (od roku 1998) rozsitil okruh své plisobnosti 1 na Pe-
dagogickou fakultu Technické univerzity v Liberci. V pedagogické i publicistické
aktivité se snad nejzietelnéji osvédcovaly i jeho lidské kvality, pfedevsim schop-
nost vést kultivovanou formou dialog se svymi studenty, oponenty 1 nazorovymi
protivniky.? Je spiSe namisté pfipomenout alespoii nékteré z myslenek a upozornit
na metodické postupy, jez profesor Kvacek vnesl do badani o novodobych d¢ji-
nach, a pokusit se hledat v nich inspiraci pro nasi redakéni praci jiz proto, Ze pole
jeho védeckého zajmu se zcela kryje se sférou zdjmu tohoto periodika.

Tak predevsim v piistupu profesora Kvacka k tématu, at’ jakkoli minucidzni-
mu je patrnd komplexnost pohledu. Kazdy jev je u n¢j zakotven v SirSich souvislos-
tech dobovych a je soucasné¢ chapan jako vysledek déjia minulych. To se odrazilo
jJiz v jeho ranych pracich, kdy se minil, jak jsme jiz uvedli, orientovat se piedev§im
na d¢jiny moderni diplomacie a ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky mezivale¢ného
obdobi a dosahly Sirokého naplnéni v studiich vénovanych jinym tématiim a obdo-
bim. V celé¢ §ifi se tento zakladni ptistup uplatnil v jeho u€ebnici novodobych Ces-
kych déjin, v niz podal souvisly vyklad historie Ceskych zemi a jejich obyvatel od
pocatku formovani novodobého Ceského naroda na prelomu 18. a 19. stoleti do
rozpadu &eskoslovenského statu v zavéru roku 1992.2 V ni uplatnil veskeré své
prednosti: hlubokou znalost historické materie, schopnost ptesné rozliSovat podstat-
né od nepodstatného, realny pohled na d¢jinné myty, neschematicky pohled na do-
bu, vCetné prezentovani omyli a chyb spoleenskych reprezentaci. V plné mite se

2 Ceské zemé a Ceskoslovensko v Evrope XIX. a XX. stoleti. Shornik k 65. narozeninam
prof. dr. Roberta Kvacka, uspot. J. Dejmek — J. Hanzal, Praha 1997, 534 s.; Svet historie —
historikuv svet. Sbornik profesoru Kvackovi, Technicka univerzita, Liberec 2007, 678 s.;

Poslanim historik. Pocta prof. Robertu Kvackovi k 80. narozenindm, uspof. J Cechurova —
P. Andrs — L. Velek, Praha 2012, 703 s.

¥ Robert KVACEK, Ceské déjiny 11, Praha 2002.
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zde zraci schopnost zivého a srozumitelného vykladu, a tak bychom mohli ve vyc¢tu
aspektli hodnych pozornosti pokracovat. Napadny je vSak jeste¢ dalsi jev. Robert
Kvacek chéape déjiny jako vysledek Cinnosti lidi, lidského spolecenstvi. M4 schop-
nost presn¢ vystihnout podil osobnosti na jednotlivych udalostech ¢i jevech. Pfitom
je jeho pohled prost apriornich soudti. Dokdze odhalit nejen motivaci jednani, ale
I podminky, v nichz ta ¢i ona osobnost vstoupila do dé€jin a byla jimi ovlivnéna. Ne-
moralizuje, ale hodnoceni kazdé jednajici osoby dolozi spise ditkladnou interpretaci
jejich ¢inti. Soucasti historického déni zdaleka pro profesora Kvacka neni jen sféra
politicka, ekonomicka ¢i socialni, ale i literatura, uméni, sport ¢i zivotni kazdoden-
nost. Pro jeho nazory na obecny spoleCensky rdmec, v némz ¢lovék zije je priznac-
ny 1 jeho pohled na roli statu v dé€jinach. Pro historika je vymezeni jeho vztahu se
statem zvlasté dalezité, nebot’ stat mize historické badani ovliviovat, mize se sna-
zit stanovit zédkladni linii vykladu historickych udalosti. Otdzka zasahovani politiky
do historického vyzkumu neni zaleZitosti minulosti, ale ma 1 druhou stranku mince,
totiZz zda ma historik pravo postupovat sine ira et studio nebo pfece jen respektovat
tzv. narodni z4ymy. Odpoveéd’ profesora Kvacka je zfetelna a pro jeho postoj pfi-
zna¢na. Citujme si z ni alesponl hlavni myslenky: ,,...historik se od svého narodniho
zdjmu téZko odlucuje... Jde vSak o to, abychom nebyli narodni ve vyhroceném
smyslu, tj., ze narodni je to hezké a narodni je méfitko. Narodni je jen soucasti me-
fitek. Stat by nemél v Zadném pripad¢ Zzadat od historikii, aby ospravedliiovali ¢i
opravnovali jeho existenci. Ale mél by od nich Zadat, aby mu fekli, pro¢ je tady
nebo ¢im je a ma byt... D&jiny mdm za poznanou minulost a poznana minulost je
pro stat dilezita,** dodava profesor Kvadek. V tomto vyjadfeni je obsaZeno posel-
stvi nejen pro historiky, ale 1 pro politiky a spole¢nost jako celek. Redakce a védec-
ka rada Casopisu Moderni d¢jiny je odhodlana poselstvi profesora Kvacka podle
svych moznosti alesponi pi1 posuzovani a vybéru studii uréenych k publikovani, pti
vyhleddvani novych autorti a v dalSich sluzbach odborné 1 laické vetejnosti respek-
tovat. Profesor Kvacek je pro nas nejen arbiter elegantiarum, ale 1 kategoricky im-
perativ vyzyvajici kazdeho k védecké poctivosti jak v badani, tak 1 v pfedavani vy-
sledkli studia vefejnosti. Za tuto roli mu vyjadiujeme hluboky dik a pfejeme mu
hodné¢ elanu a sil do dalsi tvlrci ¢innosti, nebot’, uzijme slov jeho kolegy z Filozo-
fické fakulty UK Frantiska Stellnera: ,,Putovani po svété bez moznosti potkavat lidi

jako je jubilant Kvagek by bylo chudé, chmurné a neoby&ejné sedé

Josef Harna

% Cely rozhovor s profesorem Kvatkem pod nédzvem Na prvém misté je Zivot sém a po-
vinnost viici blizkému vedeny Janem DobeSem a Vitem Smetanou viz Dé&jiny a soucasnost 25,
€. 5, 8. 51-56; pretistén in: Svét historie a historiklv svét, cit sb., s. 637-658.

® FrantiSek STELLNER, Laudatio profesoru Robertu Kvackovi. In: Svét historie..., cit.
sb., s.17.
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RECENZE

Jan BILEK - Helena KOKESOVA - Vlasta QUAGLIATOVA - Marie
RYANTOVA (eds.), Korespondence T. G. Masaryk — Josef Kaizl, Praha,
Masarykiiv ustav a Archiv AV CR, v.v.i. 2011, 340 s. ISBN 978-80-86495-82-8.

Masarykiv ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky vydal dalsi publi-
kaci z edi¢ni fady Korespondence ceského filozofa, védce a ¢eskoslovenského stat-
nika TomaSe G. Masaryka, tentokrat s vyznamnou osobnosti Ceské narodni politiky
a védy Josefem Kaizlem. Edici otevira obsahla iivodni studie Martina Kucery Cesta
Tomase G. Masaryka a Josefa Kaizla od souhry ke konfrontaci (s. 5-50), ktera po-
drobn¢ osvétluje vyvoj vztahli obou vyraznych osobnosti v souvislosti s celkovym
politickym a spoleCenskym vyvojem cCeskych zemi v ramci mnohonarodnostni
habsburské tise na sklonku 19. stoleti. V tomto obdobi dochazelo k rychl¢ a dyna-
mické diferenciaci spoleCenskych a politickych poméri, kterd méla bezprostiedni
vliv také na ideovou, programovou a organizacni profilaci moderni Ceské politiky.
Ob¢ zminéné osobnosti v tomto procesu sehraly vyznamnou tlohu, takze pochopi-
teln¢ pronikaveé zasahl také do jejich vzajemnych vztahl. Vedle analyticko-synteti-
zujiciho vykladu je cenny také podrobny pozndmkovy aparat, ktery piinasi ucele-
nou bibliografii a pramenné zdroje k uvedené problematice. Nasleduje Edicni uvod
od Jana Bilka, ktery seznamuje s archivnimi fondy, odbornymi zdsadami a celko-
vym prubéhem prace na predkladané edici.

Pfitom je tfeba pfipomenout, Ze kniZnice Korespondence T. G. Masaryka,
V niZ tato publikace vychazi, byla ustavena v Masarykov¢ Ustavu Akademie véd
Ceské republiky jako svébytna vydavatelské fada fizena ediéni radou. Projekt roz-
§ifil ptivodni zamér pracovnikt Ustavu T. G. Masaryka ze 30. a 40. let 20. stoleti,
ktefi vydani vybrané korespondence pojimali jako soucast Masarykovych Spist.
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Kniha vypovida o vztahu Tomase G. Masaryka (1850-1937) a Josefa Kaizla
(1854-1901). Publikace ktera vznikla se znalosti edi¢né zpracované koresponden-
ce, existyjici literatury a s vyuzitim pramenného vyzkumu. Nejobjemné;jsi ¢ast kni-
hy predstavuje edice vyznamného souboru vzajemné korespondence mezi T. G. Ma-
sarykem a Josefem Kaizlem s ptilohou. Zptistupnéna dostupnd korespondence ob-
sédhla obdobi 1884—1895. Aparat publikace zahrnuje jiz zminény edi¢ni ivod, se-
znam editovanych dokumenti a osobni rejstiik. Hesla byla vypracovana v sou-
vztaznosti s editovanymi dokumenty a zdlraznuji postaveni osoby, jak ji vnimali
autori korespondence. Podchycena byla jména, ktera se vyskytuji v textech doku-
menti a v poznamkach, s vyjimkou autort citovanych bibliografickych udaji. Rej-
stfik odkazuje na stranky publikace. Prace je doplnéna obrazovou ptilohou.

Publikace vznikla jako souéast projektu Grantové agentury Ceské republiky
T. G. Masaryk a realisté, ktery byl feSen v letech 2003-2005, a vyzkumného zdméru
Masarykova tstavu Akademie véd Ceské republiky Hledani identity: mySlenkové
a politické koncepce moderni ¢eské spoleCnosti 1848—1948 z let 2005-2011. Vy-
sledky vyzkumu byly k vydani rozvrzeny do nékolika publikaci. Prvni z nich pfi-
nesla bohatou korespondenci mezi T. G. Masarykem a Karlem Kramafem, druha
predloZila korespondenci T. G. Masaryka a Antonina Rezka. Na oba tituly navazuje
treti kniha, zpfistupiiujici obsahlou a zavaznou vzajemnou korespondenci T. G. Ma-
saryka a Josefa Kaizla. Tim se zavrSuje projekt zpfistupnéni vzajemné korespon-
dence predstavitelll ustiedniho trojlistku politického realismu.

Soubor korespondence T. G. Masaryka a J. Kaizla vypovida o pracovni
I 0sobni rovin¢ vztahu. Soubor tvoii 149 dokumentt. Masaryk je autorem 86 kust
a Kaizl 63 kust shromazdéné korespondence. Dokumenty jsou v edici fazeny chro-
nologicky, je vSak tfeba mit na zfeteli, Ze ptijemci je nemuseli pod vlivem raznych
okolnosti vzdy obdrzet a piecist pravé v tomto potadi. Jiz pii zbézném prolistovani
edice a z pohledu na pfipojeny seznam dokumentt je ziejmé, ze se korespondence
nedochovala v uplnosti, eventualné ze se nepodafilo dohledat vSechny archivalie.
Prvnim dokumentem je Kaizliiv dopis Masarykovi ze 6. zati 1884, poslednim dopis
Kaizla Masarykovi z 10. ¢ervence 1895. Prilohu tvoii dopis Charlotty G. Masary-
kove J. Kaizlovi z roku 1891. Osobni korespondence univerzitnich kolegli a do-
casnych politickych druhii nahrazovala predevSim osobni styk. Intenzita dopisovani
byla proto proménliva, od solitérnich listi po souvislé dynamické vicecetné celky.

Korespondence nejvyznamnéjsi dvojice realistického hnuti reprezentuje pi-
semny kontakt s fadou funkci; nalézame v ni vrstvy zpravodajskou, organizaéni
nebo vykladovou. OdraZi osobnostni a myslenkovy vyvoj pisateldi, jejich profesni
z4jmy a spoleCenské aktivity. Kaizl a Masaryk komunikuji o hodnotach a cilech,
formuluji je, uvazuji, prou se, rozhoduji o postupech, zabyvaji se jejich prezentaci
Vv tiskové tribuné a jejich prosazovanim v politické praxi, organizuji své realistické
uskupeni, fesi personalni a institucionalni zalezitosti, atd. Pisi o zazitcich z cest,
sd€luji si 1 zpravy ze soukromi. Cennym jadrem jsou dokumenty z let 1890—-1895,
které ptedstavuji naprostou vétsinu zachovaného souboru. Vypovidaji nejprve o eta-
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p¢ intenzivni spoluprdce pii zapojeni do aktivni politiky, pozdéji o narlstajicich
rozporech a nakonec o rozchodu obou silnych osobnosti usilujicich o pochopeni
pfitomnosti a 0 nasmérovani dal§iho vyvoje ¢eského ndroda. Zavér edice osvétluje
prehistorii ve spolecnosti stale rezonujici problematiky tvah a diskusi o demokra-
tismu, liberalismu, ¢eské otazce a smyslu ¢eskych déjin.

Celé edice je pfipravena po strance obsahové 1 formalni na vysoké profesio-
nalni Grovni, odpovidajici vyznamu a zejména odbornému 1 kulturné-spolecenské-
mu poslani nejen této konkrétni edice, ale 1 celé edi¢ni fady Korespondence TGM.
Jak je to jiz ostatn¢ obvyklé od zkuSené¢ho tymu editort, archivaii a historikid Ma-
sarykova ustavu a Archivu Akademie véd Ceské republiky. Jako jiz pfedchazejici
edice, piedstavuje i tato publikace opét cenny piispévek k poznani modernich déjin
¢eského naroda v procesu dynamické modernizace tehdejsi zapadoevropské spolec-
nosti, k niz ¢eské zeme svymi kulturné civilizaénimi tradicemi a vyznavanymi hod-
notami vZzdy patiily. Je tfeba si jenom ptat, aby cely edicni projekt nadéle pokraco-
val podle pivodniho pojeti a pii zachovani dosavadni odborné Grovné.

Petr Proks
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