Prohlaseni o publikacni etice

Publika¢ni etika ¢asopisu Mediaevalia Historica Bohemica (MHB) vychazi z Etického kodexu
Vyboru pro publikacni etiku (COPE; Code of Conduct and Best Practice Guidelines for Journal
Editors).

Povinnosti redaktora

e odborné ¢lanky publikované v MHB prosly recenznim Ffizenim, které zahrnovalo
prvotni posouzeni redaktorem a minimalné dva zcela anonymni posudky
vypracované nezavislymi recenzenty.

e 0 publikovéni ¢lankd rozhoduje redaktor. Ridi se pfitom interni politikou redakéni
rady €asopisu i platnymi pravnimi predpisy.

e redaktor posuzuje rukopisy z hlediska jeho obsahu bez ohledu na pohlavi, rasu,
sexualni orientaci, ndboZenské vyznani, etnicky plvod c¢i politické presvédceni
autora/autoru.

e redaktor nesmi predavat informace o predlozeném rukopisu nikomu, kromé autora,
recenzentl, potencidlnich recenzentd, ¢lenl redakce a odpovédnych zaméstnancl
vydavatele.

e redaktor nesmi bez vyslovhého pisemného souhlasu autora/autorl pouZit
nepublikované materidly z rukopisu pro ucely vlastniho vyzkumu.

e stazeni €lanku a zverejnéni oprav v ¢lanku vydaného v MHB se fidi Pravidly pro
stahovani ¢lankd Vyboru pro publikaéni etiku (COPE).

Povinnosti recenzentt

e recenzenti napomahaji redaktorovi pfi jeho rozhodovani a mohou rovnéz prispét ke
zvyseni kvality ¢lanku.

e jestlize se néktery z recenzentll neciti dostatecné kvalifikovanym k posouzeni ¢lanku,
uvédomi editora, ¢imz se vyloudi z recenzniho fizeni.

e s kazdym rukopisem se vramci recenzniho ftizeni zachazi jako s dlvérnym
dokumentem. Nesmi byt ukazovan ani diskutovan s jinymi odborniky s vyjimkou osob
autorizovanych editorem.

e posudky musi byt vypracovany objektivné. Subjektivni postoj je nevhodny a
recenzenti musi podpofit své ndzory argumenty.

e recenzenti by méli upozornit editora na dalsi relevantni publikované prace, které
nejsou citovany autorem/autory. Recenzent je povinen rovnéz editora upozornit na
vyraznou podobnost mezi recenzovanym rukopisem a jinymi publikovanymi pracemi
na zakladé svych osobnich poznatkd.
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e informace a myslenky ziskané béhem recenzniho tizeni musi zlGstat dlivérné a nesmi
se pouzit k osobnimu prospéchu. Recenzent je povinen odmitnout posoudit rukopisy,
u nichz muze dojit k jakémukoliv konfliktu zajm.

Povinnosti autora

e autofi prezentujici vysledky plvodniho vyzkumu musi poskytnout presné udaje a
zhodnoceni vyznamu vyzkumu. Rukopis by mél obsahovat viechna podkladova data a
informace umoznujici reprodukovat vyzkum. Jakékoli zkreslovani ¢ Umysiné
zkreslovani vysledku je pokladano za neetické.

e autori odpovidaji za to, Ze jejich prace je zcela plvodni. V pripadé, Ze poufZili dilo
a/nebo zavéry jinych autorli, nesou odpovédnost za jejich fadné ocitovani. Autofi
jsou povinni citovat veskeré prace, které vyuzili ke zpracovani predkladaného tématu
a které ovlivnily obsah rukopisu.

e autor nesmi publikovat rukopis stejného obsahu ve vice nez jednom casopise.
Soubézné predlozeni rukopisu je povazovano za neetické chovani.



