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Franti§ek Musil

VYZNAM FARNI SITE PRO POZNANI
HISTORICKO-GEOGRAFICKE PODOBY REGIONU.
KOSTELECKY DEKANAT V DOBE PREDHUSITSKE

THE IMPORTANCE OF PARISH NETWORK FOR UNDERSTANDING
THE HISTORICAL AND GEOGRAPHICAL NATURE OF THE REGION.
THE KOSTELEC DEANERY IN THE PRE-HUSSITE PERIOD

Keywords Abstract
parish The article analyzes the information pertaining to the
deanery Kostelec deanery in order to understand the activity
church of this smallest link in the ecclesiastical administration
patron / church patron in the pre-Hussite period and, especially, to study the
manor settlement development and property situation of the
medieval settlement nobility in the region. It also offers brief information
Kostelec nad Orlici about the subsequent fate of the churches that were
(deanery) linked to the deanery as well as their present-day

situation.

) Prof. PhDr. Frantisek Musil, CSc., Historicky tustav FF UHK Hradec Kralové, Rokitan-
ského 62, 500 03 Hradec Kralové. E-mail: fr.musil@tiscali.cz.
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Uvod

Cirkevni organizace tvofend biskupstvim, archidiakonaty, dékanaty a jakoZzto nej-
niz§im &lankem farami tvotila v d&jinach spravy Cech prvni pevnéjsi organiza¢ni
strukturu, zvlasté pokud jde o jeji nizsi regiondlni ¢lanky, nebot’ promyslené formo-
vani cirkevni spravy piedchdzelo pevnéjsi statni spravu. Tato struktura opirajici se
o kanonické pravo vychazela z postaveni biskupa (pfipadné arcibiskupa) jako nej-
vyssiho predstavitele cirkve v ur€itém regionu — diecézi (arcidiecézi). NizSim ¢lankem
v hierarchii cirkevnich hodnostatt v Cechach byli archidiakoni, jejichZ postaveni
bylo rovnéz piesné stanoveno kanonickym pravem (De officio archidiaconi z roku
1234). V souvislosti s riistem papezské moci se ménil zpisob jmenovani archidiakon.
Z pocatku byli jmenovani biskupy, a to vytvarelo mezi biskupem a archidiakonem
uzsi vazbu projevujici se 1 v zadavani nékterych tkol biskupem (arcibiskupem)
archidiakontim, od druhé poloviny 14. stoleti dochédzi k jmenovani archidiakont pa-
pezem, coz vedlo k uvoliiovani vazeb mezi biskupem a archidiakonem. Papezem jme-
novan¢ osoby byli €asto cizinci neznali poméri v zemi a bez blizSich vazeb k doma-
cimu biskupovi (arcibiskupovi).

Nejniz§im ¢lankem cirkevni organizace stojicim nad farami byl dé€kanat. Okol-
nosti vzniku dékanatli nejsou dosud pln¢ vyteSeny. Obecné je pfijiman ndzor, Ze
vznik dékanath souvisel s rychlym ridstem poctu farnosti a farniho kléru zv1asté v pri-
béhu 13. a na pocatku 14. stoleti (v Cechach mél poéet farnosti v poloving 14. stoleti
dosahnout poctu kolem 2000), takze prestavalo byt v silach biskupa (arcibiskupa)
a archidiakont feSit vSechny organizacni otazky. Proto vznikd dalsi sloZka cirkevni
spravy — dékanaty. Prameny ukazuji, Ze dé¢kanaty byly pevné stanovené obvody a d¢-
kanem mohl byt knéz z kterékoli fary v d€kanatu, nikoli jen z fary v sidle dé€kanatu.
Oteviena zistava otdzka obsazovani funkce dékand, snad zpocatku byli dékani vybi-
rani ,,zdola* farnim klérem dékandatu, ale od poloviny 14. stoleti se setkavame se jme-
novanim dékani biskupem (arcibiskupem). Snad to mohlo souviset se zminénym
,rozvolnénim* vztahu mezi ordindfem a archidiakonem, kdy biskup (arcibiskup)
zacinal stanovovat nékteré povinnosti dékantim, které snad ptivodné pattily archi-
diakontim. Jako prtiklad ,,ukolovani*“ dé¢kana biskupem je mozno uvést kladského
dékana, kterému prazsky biskup Jan IIl. z Drazic v letech 1268—1274 ptikazal vy-
Setfit a fesit spor mezi kladskymi mé§tany a mnichy tamniho minoritského klastera.'
Otevienou otdzkou zlstava, zda dékanaty v dobé pusobeni predhusitskych dékanti
mély jiz plné vytvorenou sit’ farnosti a kosteld a dékani se zabyvali jen ,,personal-

'K tomu srov. Codex diplomaticus et epistolaris Bohemiae V/2, edd. J. SEBANEK — S. DUS-
KOVA, Pragae 1981, s. 151-152, ¢. 572; s. 376-377, ¢. 720.
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nimi“ zalezitostmi farnosti, ¢i se také néjakym zptsobem podileli pfimo na vystavbé
novych kosteli napt. ovliviiovanim jejich polohy, podoby & patrocinia.”

Se zminénou propracovanou cirkevni organizaci byl spjat 1 vznik fady pisem-
nosti, zvlasté od doby vytvoteni arcibiskupské kancelare po ztizeni prazského arci-
biskupstvi v roce 1344.° Prameny této provenience a zv1a§té pak takové, které sou-
viseji s ¢innosti far a dékanati (seznamy farnosti v jednotlivych dékandtech, vznikajici
v souvislosti s vybérem papezskych desatkd, a dale tzv. knihy konfirmacni a erekéni),
jsou dulezité nejen pro poznani Cisté cirkevnich déjin, ale i pro ziskani historickych
poznatkt SirSiho charakteru, pfedevSim o sidelni struktufe regionu, o majetkovych
pomérech $lechty v situaci, kdy v Cechach na rozdil od Moravy chybgji Gidaje zem-
skych desk, ¢i o socidlnim postaveni farniho kléru, ktery patfil k nejpocetnéjsi ,,inte-
ligenci“ tehdejsi doby.*

2 Obecnéjsimi rysy a problémy formovani této struktury cirkevni spravy a rozborem pfi-
slusné literatury jsem se zabyval ve studii Sidelni a geograficky aspekt farni sité ve stiedoveékych
Cechach. Vysokomytsky dékanat v dobé piedhusitské. In: Krajina jako historické jevisté. K pocté
Evy Semotanové, red. Eva Chod¢jovska — Robert Simtinek, Praha 2012, s. 41-62, zde zvl. s. 41-45,
na niz timto odkazuji; zékladni praci k problematice postaveni predhusitskych dékanti a d€kanata
i dnes zistava studie Zdeitky HLEDIKOVE, Venkovské d&kanaty ve stiedovékych Cechach, in:
Pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc. k 65. narozenindm, red. Ladislav Soukup, Praha 1995,
s. 112-123. Dale piipominam, Ze dnesni titul ,,dékan®, v Cechach spojeny s vykonem farni funkce
v nékterych kostelich, nema s naplni tohoto titulu v dobé ptedhusitské nic spolecného. Dnes jde
jen o Cestny titul zduraziujici hlavné vyznam daného kostela, ale bez jakéhokoli podilu na vy-
konu cirkevni spravy, coz v§ak neplati pro Moravu.

3 Pisemnostmi vedenymi v arcibiskupské kancelati se podrobné zabyva Zdeiika HLEDI-
KOVA, Pisemnosti cirkevni spravy prazské (arci)diecéze v pozdnim stiedovéku, AUC — Philosophica
et Historica 1999, &. 2 (= Z pomocnych v&d historickych 15), Praha 2003, s. 27-38, a TAZ, Prazské
arcibiskupstvi a pisemna kultura ve stfedoveku, in: Taz, Svét ceské stiedoveéké cirkve, Praha 2010,
s, 340-353 (ke knihdm konfirma¢nim a erekénim zvl. s. 344-345, 351-352).

* Pro pochopeni vyznamu téchto dokumentt pro historické badani je tfeba zminit se blize
o zpusobu uvadéni farait do Gfadu a zplsobu piijimani nadaci pro cirkevni instituce. Instalace farari
do uradu probihala podle pfesné stanoveného tadu. Po ovéfeni vSech dokumentli opravriujicich
k vykonu funkce duchovniho, které obvykle provedl generalni vikar, nasledoval vlastni akt uvedeni
do uradu, opét probihajici podle pevné stanovenych pravidel. Kromé ptedstavitele moci duchovni,
kterym by mél byt (arci)biskup (v praxi obvykle generalnim vikarem urceny jeho zastupce, nej-
Casté&ji z fad okolniho farniho kléru, nékdy biskupa pii obiadu zastoupil dékan prislusného obvodu),
se obfadu Ucastnil i1 patron kostela jako ptedstavitel svétské moci, coz byl obvykle majitel mista
s farou, pokud patronatni pravo neproptjcil nékteré cirkevni instituci. Potvrzeni o instalaci slouzilo
jako doklad opravnéni vykonavat ptislusny cirkevni tfad — v daném piipad¢ farare. A podle presné
stanovenych pravidel byl o obtadu proveden pro trvalou pamét’ zapis do tzv. libri confirmationum
(knih konfirmacnich). Zapis obsahoval jméno dosazeného faréie, diivod jeho instalace, udaj o faraii
zastupujicim duchovni moc (obvykle beze jména, jen fara, ze které pochdzel) a jméno pritomného
patrona kostela, coZ je Gdaj nahrazujici v fad¢ ptipadi neexistujici desky zemské. Rovnéz nadace
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Dftive nez zamétime pozornost specialné na kostelecky dékanat je vhodné ve
struénosti zachytit dosavadni vyvoj studia problematiky dalsich dékanatt.’ Na po-
¢atku z4ymu o blizsi poznani predhusitskych dékanath stoji starSi a dnes jiz v mnohém
prekonana prace J. Kurky,® kterd se zaméfila jen na stru¢nou charakteristiku far-
nosti v jednotlivych dékanatech, spocivajici v uvedeni jmen dolozenych faraii, zmén
v obsazeni farnosti a jmen patrond. Tyto Udaje, zaloZzené hlavné na knihach konfir-
macnich a knihéach erekénich, nejsou vzdycky uplné a vycCerpavajici. Po vydani této
prace zlistavala dékanatni problematika i v souvislosti s celkovou politickou atmosférou
ve stat¢ dlouho stranou badatelského zajmu. Teprve od 70. let 20. stoleti se setkdvame
se zdiraznénim vyznamu nékterych 0daji spjatych s cirkevni spravou v obdobi dé-
kanathi pro studim stfedovékych dé&jin, zvlasté problematiky osidlovani. Prikopnikem
z4jmu o tuto oblast byl Z. Bohac, ktery zvlast€¢ ve svych pracich k metodice studia
dg&jin osidleni na tento typ prament upozornil.” Obecngjsi Bohadovy zavéry o vy-
znamu Udaji z obdobi predhusitskych dé€kanatli, zvlasté udaji o patronech kostelt,
rozpracovala Z. Hledikova ve studii, kde jiz analyzovala konkrétni udaje vztahujici
se k 12 zapadoceskym a stiedoCeskym dé€kanatiim, a na tomto zékladé¢ s pokusila o so-
cidlni charakteristiku patront (kral, Slechta, klaStery, méstané); autorka se zabyvala
1 profily faraii — hlavné dvody zmén prebend (tmrti, vymény prebend, jiné divody)
ve sledované oblasti.® Na metodicky postup Z. Hledikové navézala J. Kindlov4, ktera

kostelu, nadace na zfizeni oltare ¢i ustaveni dal§i duchovni funkce v kostela po kontrole generalnim
vikafem a schvélenim jejiho pfijeti byla zapsana obvykle v podob¢, kterou donator predlozil gene-
ralnimu vikafi do tzv. libri erectionum (knih erekcnich) opét s cilem zachovat pamét’ o této donaci.
Zapisy o donacich jsou opét piedev§im zdrojem informaci o majitelich mista. Registry papezskych
desatkti maji odlisny charakter. Nejsou vedeny podle piesnych kancelafskych norem, nebot’ zfejmée
slouzily jen k okamzité evidenci kolektorem (osoba povétend arcibiskupem vybiranim papezského
desatku) odevzdanych vybranych papezskych desatka v arcibiskupské kancelafi a nemély charakter
pisemnosti ur¢ené pro trvalé uchovani dokladu o této udalosti. V dal§im vykladu o kosteleckém
dékanatu je zakladni metodou vzajemné doplnéni tdaju z téchto tii typl pramend.

: Udaje o literatufe zabyvajici se jednotlivymi predhusitskymi d&kanaty uvadim zde po-
drobnéji, nebot” tomuto typu literatury a metodice zpracovani této problematiky nebyla zatim véno-
vana soustavnéjs$i pozornost.

% Josef KURKA, Archidiakonaty koutimsky, boleslavsky, hradecky a diecese litomyslska,
Praha 1914.

7 Napt. v pracich Zdengék BOHAC, K metodice studia d&jin predhusitského osidleni v Ce-
chach, VHG 17, 1978, s. 3—68; TYZ, K problematice studia feudalni pozemkové drzby v predhusit-
skych Cechéach, HG 18, 1979, s. 5-30.

8 Zdeiika HLEDIKOVA, Ke studiu a moZnostem vyuZiti patronatnich prav v predhusitskych
Cechach, FHB 7, 1984, s. 43-99.
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se snazi analyzou udaji ze tii sttedoCeskych dékanati — slanského, rakovnického
a ofesského — struéné zachytit Gidaje o jednotlivych farnostech a jejich farafich.’

Neékolik studii vénovanych problematice pfedhusitskych dékanati v severnich
Cechach vzniklo v souvislosti s projektem Gotické uméni a jeho historické souvislosti.
Autorem dvou studii je I. Michalek. Ve studii vénované usteckému dékanatu se za-
byva celkovou charakteristikou uzemi dé€kanatu (podstatnym znakem je to, Ze Cast
uzemi dékanatu se nachéazi v Sasku) a srovnadnim jeho ¢eské a némecké ¢asti. Velkou
pozornost vénuje rovnéZ poloze kostela v sidlistich, z niZ se snazi zjistit dobu jejich
vzniku a zabyva se téz otazkou, kterd sidlisté bez farnich kostell k jednotlivym far-
nim kostelim mohla patiit.'” Ve své dalii studii se Michélek zabyva d&kanatem jablon-
skym (centrem bylo Jablonné v Podjestédi), kde rovnéz charakterizuje jeho tzemi,
v§ima si stafi kosteltl a zabyva se postavenim mistnich farara.'' V nékterych smé-
rech je blizka studii Michalkové o jablonském dékanétu studie V. Vainlka zamétujici
se na vyuziti zprav z doby existence lipského dékanatu (centrum Ceska Lipa) na
urceni architektury kosteldl; autor dochazi k jisté spravnému zdvéru, Ze samotné
pisemné prameny k feSeni této otdzky nestaci, ale je nutna konfrontace pisemnych
prament s architektonickym rozborem staveb.'> Zavéreénou praci ze severoeské serie
je studie T. Dvotdka, zabyvajiciho se postavenim farniho kléru v kameneckém dé-
kanatu. Autor sleduje predev§im obsazovani far v dékanatu na zéklad¢ zprav z kon-
firmaénich knih a analyzuje pii¢iny zmén."

Beze sporu vrchol studia dékanatni problematiky zaméteny piedev§im na po-
znani situace jednotlivych farnosti pfedstavuje rozsahla prace Z. Bohace k topografii
prazského archidiakondatu, ktera je soucasti projektu Topografického slovniku k cir-
kevnim d&jinam predhusitskych Cech. Podle promysleného predem stanoveného
desetibodového schématu (jednotlivé body jsou oznaceny pismeny a pod nimi v textu
na zaklad¢ prament charakterizovany), stejného pro vSechny farnosti, je proveden
schematicky popis vSech témér péti set far, kapli, klasterti a dalSich cirkevnich instituci

? Jana KINDLOVA, Venkovské duchovenstvo predhusitskych Cech, AUC — Philosophica
et Historica 1999, €. 2 (= Z pomocnych véd historickych 15), Praha 2003, s. 183—199.

19 Ivan MICHALEK, Ustecky d&kanat v dobé predhusitské. Ustecky sbornik historicky 2001,
5. 11-32.

! TYZ, Jablonsky dékanat v dob& predhusitské a husitské. Ustecky sbornik historicky
2003/1, s. 13-52.

12 Vojtéch VANEK, Sakralni architektura dékanatu lipského v pisemnych pramenech doby
predhusitské, Ustecky sbornik historicky 2001, s. 33—76.

B Tomas DVORAK, Farni klérus v kameneckém d&kanatu 1354—1436, Ustecky sbornik his-
toricky 2004, s. 49-90.
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z predhusitské doby v tomto archidiakonatu. Jednd se vSak o dilo slovnikové a roz-
bor vypovédni hodnoty evidované pramenné materie nebyl jeho soudasti."

Ve svych studiich o problematice vychodoceskych dékanati se s predchozimi
autory shoduji hlavné ve vychozi pramenné zakladné, ale ve zpisobu zpracovani se
castecné odliSuji. Prace jsou zaméteny jednak k feSeni otdzek z oblasti cirkevni spravy
(zde jde ptedevsim o presné vymezeni izemi d€kanatu, obvykle hypoteticky pokus
o vysvétleni jeho vzniku, zjiSténi jednotlivych dékand a zachyceni jejich Cinnosti,
s tim, Ze autor si je védom, Ze zde dosdhnout Uplnosti je téméf nemozné, na rozdil
od predchozich praci zde neni vétsi pozornost vénovana dé€jindm jednotlivych far-
nosti); dale se zamé&tuji na zjisténi udaji osvétlyjicich Sirsi ramec (prvni zpravy o jed-
notlivych mistech v pramenech souvisejicich s ¢innosti dékanatu, zmény patrondtu,
tickych panstvi, charakteristika kostelll jako vyzna¢nych krajinotvornych prvki jiz
v dobé existence d&kanatu a jejich zmény az do soucasnosti)."

Kostelecky dékanat — izemni struktura a postaveni
ve vychodoceské cirkevni spravé

Ve vychodnich Cechach byla cirkevni sprava reprezentovéna hradeckym archi-
diakonatem dolozenym poprvé v roce 1167, kdy se ptfipomind zdejsi archidiakon
jako svédek na listing pro litomyslské premonstraty.'® Hradecky archidiakonat se
délil na 12 dékanatq, jejichz sidly byla pfedevs§im vyznamna mésta vznikla v dobé
vrcholné kolonizace (kralovskd mésta Hradec Kralové, Chrudim, Policka, Vysoké
Myto, Kladsko, Novy Bydzov — zaklddany jako kralovské mésto, kde dékanat na-
vazal na starsi tradici kostela ve Starém Bydzov¢) a dale vyznacna poddanskd mésta
(Lanskroun, Broumov, Ji¢in). Pouze ve dvou piipadech se sidly vychodoceskych
dékanata stala méné vyznacnd poddanska mésta (Dobruska a Kostelec nad Orlici).
Vzhledem k tomu, Ze ob¢ mista jsou na tizemi, kde koncilo star$i ran¢ kolonizacni
osidleni a odkud pokracovala potom do podhorskych oblasti Orlickych hor vrcholna
kolonizace, 1ze hypoteticky uvazovat o tom, Ze kostely v téchto mistech hraly diile-

' Zdengk BOHAC, Topograficky slovnik k cirkevnim d&jinam piedhusitskych Cech. Prazsky
archidiakonat, Praha 2001.

" Frantigek MUSIL, Z dé&jin lanskrounského dékanatu, in: LanSkrounsko. Vlastivédny sbornik
méstského muzea Lanskroun 7, 2009, s. 2-5; TYZ, Z d€jin 1b,rg)umovského dékanatu, in: KrkonoSe
— Podkrkonosi. Vlastivédny sbornik 20, 2012 s. 317-331; TYZ, Sidelni a geograficky aspekt (jako
pozn. 2).

' Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae I, ed. G. FRIEDRICH, Pragae 1904—
1907, s. 412, €. 399.
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Zitou roli pfi vytvareni cirkevni organizace nové osidlovanych tizemi a proto tato
mista byla zvolena 1 za sidla dé€kanatu pro pfilehlou oblast. V ptipadé Kostelce nad
Orlici 0 vyznamu zdejsiho kostela svédéi i samotné toponymum.'’

Hlavnim pramenem k poznani topografie nejen kosteleckého d€kanatu, ale
vSech de¢kanati patticich do prazské arcidiecéze (s vyjimkou dékanat chrudimského,
mytského, poli¢ského a lanskrounského, které v roce 1344 ptipadly k diecézi litomysl-
ské), jsou registry vybranych papezskych desatkt, v jednotlivych dékanatech fazené
podle farnosti. Tyto prameny vznikly v souvislosti s ¢innosti kolektorti, ktefi byli po-
véfeni vybirdnim papeZskych desatki a jejich odvadénim (arci)biskupstvi.'® Pozné-
vame z nich ptislusnost jednotlivych far k dékanatiim a vys$i deséatku placenou z jed-
notlivych farnosti, z niZ 1ze odvodit urcité zavéry o ekonomickém postaveni farnosti.
Jiné Udaje zde vSak nenalezneme. Pohled do vnitiniho Zivota jednotlivych farnosti
(nejstarsi zpravy o existenci fary, zmény v jejim obsazeni, nadace, patroni farnosti) nam
nabizeji dal§i prameny, pfedevs§im jiz zminéné knihy konfirmacni a knihy erekéni.

Na zaklad¢ srovnani Udaji jednotlivych zachovalych rukopist registrii pa-
pezskych desatkli a tidajii knih konfirmacénich a knih erekénich se pokusil poprvé
vytvofit uplny prehled farnosti v jednotlivych dékanatech Frantisek Palacky." V po-
pisu kosteleckého dékanatu se objevilo u Palackého nékolik neptesnosti, kdyZ zto-
toznil lokalitu Honicz s Hejnicemi (ve skutecnosti se jedna o zkomolenou Hemzi),
kde fara nikdy nebyla, anebo lokalitu Skownicz se Skrovnici, kde rovnéz fara nebyla
(ve skutecnosti jde o Skotenice, které uvadi potom Palacky jako farnost nezachycenou
v seznamech desatkll). Rovnéz nejsou presné interpretovany nazvy Orlicz a Orlik,
vztahujici se ke Klasterci nad Orlici. Orlicz je interpretovana jako Vrchni Orlice na

7 Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechach II (Ch — L), Praha 1949, s. 324.

18 Tyto registry hlavné z 2. poloviny 14. stoleti jsou zachovéany v nékolika rukopisnych ko-
dexech uloZenych v archivu Metropolitni kapituly prazské (dnes soucast Archivu Prazského hradu).
Nejstarsi, ale netiplny seznam je z roku 1352 (z vychodnich Cech je v ném zachovan jen registr
desatkl z hradeckého dékanatu). Podrobny seznam obsahujici i nejstarsi tdaje z kosteleckého déka-
natu (srov. obr. €. 2) pochazi z roku 1369 a je soucasti kodexu oznaceného sign. cod V/3, idaj o koste-
leckém dékanatu je na fol. 27". Vyznam tohoto pramene pro poznani zvlasté regionalnich cirkevnich
d&jin ocenil jiz Bohuslav BALBIN a jeden ze zachovalych rukopisii (z roku 1384) vydal tiskem, Zel
s fadou nepresnosti — Bohuslaus BALBINUS, Miscellanea historica regni Bohemiae. Liber V. Paro-
chialis et Sacerdotalis, Pragae 1683, s. 9-37, kostelecky d¢kanat je zachycen na s. 36. Skutecné védec-
kou edici téchto registri papezskych desatkt na zakladé srovnani v§ech dochovanych registri z Archivu
Metropolitni kapituly prazské provedl Wacslaw Wladivoj TOMEK, Registra decimarum papalium
¢ili Registra desatkt papezskych z dioecezi prazské, Praha 1873, kostelecky dékanat s. 96-97.

" Frantizek PALACKY, Dé&jiny narodu ¢eského v Cechach a v Moravé I, Praha 1904 (6.
vydani), s. 428440, kostelecky d¢kanat s. 439.
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Divoké Orlici, ktera vSak vznikla az v 16. stoleti,”® a Orlik jako Orlik u Brandysa nad
Orlici, kde byl hrad, nikoli cirkevni stavba.”' Podrobngji se pak popisem kostelec-
kého dékanatu zabyval Josef Kurka.”> Opravil nékteré star$i nespravné interpretace
jednotlivych farnosti (Hemze, Skotenice, Klasterec nad Orlici), uvadi nékteré tidaje
o dosazovani farai (netiplné a bez citace pramentl) a patrony jednotlivych kosteld.
Nejnovéji se struéné prehledem farnosti z kosteleckého dékanatu, které jsou na uzemi

20K tomu srov. Jaroslav SULA, Pogétky osidleni horniho toku Divoké Orlice. Cast 1, in: Pano-
rama. Z ptirody, historie i soucasnosti Orlickych hor a Podhuii 8, 2000, s. 3-31, zde s. 10—11 a pozn.
33-36 nas. 25.

21 K tomu srov. Frantisek MUSIL, Hrady, tvrze a zamky okresu Usti nad Orlici, Usti nad Orlici
1995, s. 76. Navic toto misto nad levym biehem Tiché Orlice nikdy do kosteleckého dékanatu nepatiilo.

27, KURKA, Archidiakonaty (jako pozn. 6), kostelecky dékanat s. 561-585.
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dnes$niho okresu Rychnov nad Kné&Znou, zabyva Jaroslav Stila.® Hlavni pozornost
v této studii je vSak vénovana az vyvoji od raného novovéku.

Analyzou uvedenych prament a literatury k vlastni cirkevné spravni ¢innosti
kosteleckého dékanatu Ize ziskat jen velmi malo udaji. Predev§im prakticky nete-
Sitelnou je otazka, kde hledat kostel, ktery dal Kostelci dneSni jméno a predurcil
jeho vyznam v cirkevni spravé Podorlicka. Jak totiz ukazuji nejnové€jsi archeologické
vyzkumy, pivodni osada (zda jménem Kostelec neni jasné), existujici od 10.—11. sto-
leti, nebyla na Gzemi dnes$niho historického jadra mésta, ale severné az severovy-
chodné odtud v poloze ,,Cihelna®. Teprve nékdy od poloviny 13. stoleti doslo k po-
stupnému piesunu této osady a jejiho obyvatelstva do mist dneSniho centra mésta.
Zda onen vyznamny kostel staval ziejmé jako dievéna stavba jiz v plivodni osadg,
ktera pted vrcholnou kolonizaci byla urcitou sidelni vyspou na vychodé¢ Hradecka,
¢1 vznikl az v souvislosti s vystavbou nového sidlisté nékdy ve 2. poloving 13. stoleti
v dneSnim centru meésta, zustava otevienou a de facto neresSitelnou otazkou, nebot’
cely aredl ptivodni osady byl jiz zlikvidovan ¢innosti cihelny. Fakt, Ze Kostelec byl
sidlem d¢kanatu, v souvislosti s ndzorem star§i ¢eské historiografie o nutné navaz-
nosti dékanatu na star$i Zupu®* vedl k hledani hradi§té a jeho pozistatki v Kostelci
nad Orlici, které ve skutecnosti nikdy neexistovalo.” Jisté je, e ke kostelu v centru
mésta se vztahuje udaj Zbraslavské kroniky z roku 1316 o opevnéném kostele. Z to-
hoto Udaje je jasné, Ze §lo jiz o zdénou stavbu a bereme-li v uvahu konzervativnost
v umisténi cirkevnich staveb i to, ze vroce 1316 §lo ziejme o pevnostni stavbu,
potom je mozno hypoteticky ptedpokladat, Ze tato stavba byla v mistech dnes$niho
kostela sv. Jifi, stojictho v dominantni poloze na okraji svahu k Divoké Orlici, v mis-
tech vhodnych k obran€. Dnedni barokni podoba kostela v§ak pochézi az z let 1769—
1773. Nekolik stavebnich detailli naznacuje pouziti starSiho zdiva v severni Casti
kostela, ale nedovoluje piesné Casové zatazeni, podobné jako druhotné pouzité opukové
a piskovcové kvadiiky v zapadni Casti lodi, které mohou patiit zlomu 12. a 13. stoleti
stejné jako 14. stoleti.”

% Jaroslav SULA, Cirkevng spravni vyvoj na Gizemi dnesniho fimskokatolického vikariatu Rych-
nov nad KnéZnou od nejstarsich dob po dnesek, in: Acta Universitatis Reginaehradecensis — Facultas
pedagogica, Humanistika I, Hradec Kralové 2008, s. 195-241, problematika dékanatti s. 195-201.

'K tomu srov. F. PALACKY, Déjiny I (jako pozn. 19), s. 342-348.

2> Pfesunem sidligt na tzemi dnegniho Kostelce a s tim souvisejici otdzkou mista nejstarsiho
kosteleckého kostela, stejné tak jako ndzory spojujicimi kostelecky dé€kanat s néjakym starSim
hradistém, se v této studii nechci podrobnéji zabyvat, nebot’ ndlezita pozornost je t€émto otazkam
vénovana v publikaci Kostelec nad Orlici v zrcadle ¢asu (v tisku, vyjde v lednu 2015).

26 Zprava o kosteleckém kostele ve Zbraslavské kronice in: Prameny déjin ¢eskych — Fontes
rerum Bohemicarum IV, ed. J. EMLER, Pragae 1884, s. 229. K barokni podob¢ kostela Emanuel
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Podobné jako chybé&ji udaje o ptivodni podobé a poloze kostela, ktery byl hlav-
nim chramem dé¢kanétu, neméme k dispozici zpravy nejen o tom, kdy se dékanat
zformoval, ale 1 o konkrétni cirkevné spravni Cinnosti kosteleckych dé€kanti. Nezndme
ani zdaleka jména vSech dékanii. Na zakladé skromnych tdaji pramend mizeme
uvést jen nasledujici poznatky z d¢jin samotného dékandtu jako slozky cirkevni
spravy. Pocatky dékanatu mizeme pouze hypoteticky klast nékdy na pfelom 13. a
14. stoleti — do doby, kdy probihala intenzivni vrcholna kolonizace Podorlicka. Prvni
zprava o kosteleckém dékanovi (Zel beze jména) pochazi vSak az z roku 1354, kdy se
Gicastnil uvadéni nového farate ke kostelu v Rybné nad Zdobnici.*” Tato ¢innost dé-
kant se zvlasté v 50. a 60. letech 14. stoleti vicekrat opakovala, ale vétSinou bez uve-
deni yjména dékana. Vyjimkou je jen daj z roku 1361, kdy nového farate v Brandyse
nad Orlici, Mikulase z Bilého Ujezda, uvadel Mikulés, dékan kostelecky, samoziejmé
odlisny od uvadéného farare.”® V roce 1384 se objevuje nejasna zminka o dékanovi
(opét beze jména) v souvislosti s vybiranim desatku z fary v Brandyse nad Orlici.
Na zdklad¢ toho se J. Kurka domniva, Ze tehdy byl brandysky faraf 1 dékanem, pro-
kazatelny diikaz vSak chybi, stejné€ jako u dal§iho Kurkova ndzoru, ktery za dékana
povazuje fardie Mikulase, ktery zemiel v Brandyse v roce 1390.*° V n&kolika pri-
padech v souvislosti s prezentaci nového farafe se dozvidame, ktery farat pritomny
pii obfadu funkci dékana vykonaval, ale vetSinou bez uvedeni jména. Tak v roce 1391
(12. srpna) se ucastnil uvedeni farafe ve Vamberku kostelecky dékan, ktery byl fa-
rafem v Tynisti nad Orlici, tyz hodnostar se v roce 1392 (15. kvétna) ucastnil uvedeni
farate v Liberku a v roce 1394 farate v P&in& (19. unora).”’ Vzhledem k tomu, Ze
v roce 1390 (2. &ervence) se pripomina v Tynisti farai Sebek, ktery tehdy chtél vymé-
nou s fardfem BuSkem odejit do Skuhrova, ale vyména se nakonec neuskutecnila,
a v Tynisti v roce 1398 zemfel farai Sebastian, ktery je ziejmé totozny s onim Sebkem
z roku 1390, Ize tedy predpokladat, Ze jde o prvniho a snad i jediného kosteleckého
dékana, u néhoz zname jméno i faru, kde pasobil.’' J. Kurka jako dalsiho dékana

POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech II, Praha 1978, s. 111-112. Za informaci o stavebnich
prvcich ze star$i stavby v dneSnim kostele d€kuji ing. Jitimu Slavikovi.

7 Liber primus confirmationum ab anno 1354 usque ad a. 1362, ed. F. A. TINGL, Pragae
1867 (dale LC Ia), s. 19.

%% LC Ia (jako pozn. 27), s. 160.

¥ W. W. TOMEK, Registra (jako pozn. 18), s. 97 (fara Brandys), J. KURKA, Archidiakonéty
(jako pozn. 6), s. 561, Liber quintus confirmationum ab anno 1390 usque ad 1399, ed. F. A. TINGL,
Pragae 1865 (dale LC V), s. 35.

Oev (Jako pozn. 29), s. 86, 124 (Liberk zde uvadén pod star§im nazvem Richemberk) a 182.
! Tamtéz, . 16, 35, 309.
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uvadi Hagka, ktery mél byt farafem v Castolovicich, doloZen G&asti pii uvadéni farart
v letech 1407 a 1415, a zemfel snad pted rokem 1436 v Castolovicich.*® V pramenech
vSak pfi uvadeéni farare v roce 1407 (12. ledna) ve Skotenicich a v roce 1415 (17. dubna)
v Orlici (u Letohradu) se pfipomind vzdy jen Castolovicky farét; k roku 1436 se sice
uvadi, ze v Castolovicich zemiel farai Hagek, viak beze zminky o dékanském ufadu.”
Miizeme tedy jméno dékana Hagka a jeho spojeni s farni prebendou v Castolovicich
povazovat za sporné. Dal$i udaje o kosteleckych dékanech nemame.

Z hlediska historicko-geografického badani je nutno povazovat za dilezity fakt
to, ze prameny vztahujici se ke kosteleckému dékanatu (ale 1 k fad¢ dalSich) vice
poznatkil nezZ k samotné Cinnosti dékanatu prindseji k historicko-geografické proble-
matice. V pifipadé kosteleckého dékanatu na zdkladé zminénych prament, hlavné
seznamu souvisejicich s vybérem papeZskych desatkli, mizeme pomérné piesné sta-
novit geograficky rozsah kosteleckého dékanatu, ktery tvotilo 36 farnosti (jestlize
pocitdme Béstovice a Chocen jako dvé farnosti). Jedné se o nasledujici farnosti, které
dale vyjmenovavame nikoli v potfadi uvedeném v seznamu papezskych desatki, ale
s ohledem na geografické poméry. U jednotlivych far je poznamendno, kdy a v jaké
souvislosti je fara poprvé doloZena, ptipadné, Ze jde 1 o prvni zpravu o daném sidlisti
vubec, a déale kdo byli jeji patroni. Pokud je za ndzvem farnosti uveden letopocet
1384, znamena to, ze fara neni uvedena v registru papezskych desatkt z roku 1369,
ale az v registru z roku 1384, pokud je tam uvedena zkratka RN, znamena to, Ze dana
fara neni uvedena v registrech viibec a jeji existence je doloZena jinymi prameny,
hlavné€ knihami konfirma¢nimi a knihami erekénimi. Vycet vychazi od nejzédpadné;si
¢asti dékanatu, od Tynisté nad Orlici v oblasti soutoku Tiché a Divoké Orlice, a po-
krac¢uje k vychodu lokalitami v pravobieznim povodi Tiché Orlice az k nejvychod-
néjSimu Mladkovu, odkud pfechdzi do levo- i pravobiezniho povodi Divoké Orlice
a pokracuje k zapadu k Castolovicim, kde se opét piiblizuje oblasti na soutoku obou
Orlic. Jedna se o nasledujici dolozené fary:

TyniSté nad Orlici — fara je doloZena poprvé v roce 1361, kdy tehdejsi farar
Petr piijimal nadani od patrondtnich pand, Sezemy a Mutiny z Dobrudky; vyjimecné
je dolozeno 1 patrocinium kostela — stejné jako dnes — sv. MikulaS. Soucasné jde
o nejstarsi zminku o misté.>* V dalsi zpravé o farnosti z roku 1390 je uvadén jako

27, KURKA, Archidiakonaty (jako pozn. 6), s. 561.

33 K tomu srov. Liber confirmationum sextus ab anno 1399 usque ad a. 1410, ed. J. EMLER,
Pragae 1883 (dale LC VI) s. 197; Liber confirmationum septimus ab anno 1410 usque ad a. 1419,
ed. J. EMLER, Pragae 1886 (dale LC VII), s. 154; Liber confirmationum octavus, nonus et decimus
ab anno 1421 usque ad a. 1436, ed. J. EMLER, Pragae 1889 (dale LC VIII-X), s. 260.

3% Libri erectionum archidioecesis Pragensis saeculi XIV et XV I (1358-1376), ed. C. BO-
ROVY, Pragae 1875 (déle LE 1), s. 29.
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patron jiz Puta (nejstar§i) z Castolovic a v roce 1397 Puta (mladsi) z Castolovic.”
V roce 1430 je doloZen jako patron Puta nejmladsi z Castolovic.*®

Sachov — fara je doloZena poprvé v roce 1366, kdy po rezignaci farare Matyése
byl do Sachova uveden knéz Jan z Hradce. Patronem byl tehdy bliZe neznamy Ma-
tyas de Trencz,”’ v letech 1379—1389 byl patronem kostela Pita (nejstarsi) z Casto-
lovic® a v roce 1414 Mat&j House z Hradku neboli Boru.”

Skorenice — nespravné u Tomka Skownicz, fara je poprvé dolozena zapisem
v desatkovém rejstiiku z roku 1369 (nejstarsi doklad mista), ale konkrétni idaj o mist-
nim farafi pochazi az z roku 1373, kdy se pfipomind farat Maftik, v jehoz blize ne-
specifikované zaleZitosti vystupuje jako svédek Mladota, zfeymé totozny s dale zmi-
nénym Mladotou ze Skotenic.*” V roce 1376 jsou pii uvadéni faraie Vojslava jako
patroni kostela dolozeni Mladota ze Skofenic a Koldic z Kozi,*' v roce 1398 se v sou-
vislosti s nadaci kostela uvadéji jako patroni Cenék ze Skotenic a Jan Krugina z Lich-
tenburka, poru¢nik sirotkt po Janu Pyknovi,** a v letech 1406-1408 je nékolikrat
jako patron kostela doloZen syn Jana Pykny, Zikmund Pykna z Lichtenburka.*

Béstovice s filiAlkou v Chocni (RN) — prvni udaj o fafe, v némz je vyslovné
uvedeno, Ze jde o faru s filialkou v Chocni, je az z roku 1390, kdy po smrti farafe
Jana byl na zdejsi faru uveden fardt opét jménem Jan, pasobici pfedtim v Pisecné.
Patronem hlavniho kostela i filidlky byl tehdy Jan z Nového Hradu a Lichtenburka
(= Jan Pykna).** Udaj o béstovické fate a jeji filidlce v Chocni se uvadi jestd v roce

33 LC V (jako pozn. 29), s. 16, 309.
% LC V=X (jako pozn. 33), s. 159.

37 Libri primi confirmationum pars altera ab anno 1363 usque ad a. 1369, ed. J. EMLER,
Pragae 1874 (dale LC Ib), s. 71-72.

3% Libri confirmationum tertius et quartus ab anno 1373 usque ad a. 1390, ed. J. EMLER,
Pragae 1870 (dale LC III-1V), s. 113, 211.

3% LC VII (jako pozn. 33), s. 107.

4 Soudni akta konsistore prazske / Acta iudiciaria consistorii Pragensis I (1373—1379), ed.
F. TADRA, Praha 1893 (dale SA I), s. 63, €. 338.

*1 LC M-IV (jako pozn. 38), s. 57.

2 LE XII, fol. 195 (Archiv Prazského hradu, fond Archiv metropolitni kapituly prazské; cit.
dle Antonin PROFOUS — Jan SVOBODA, Mistni jména v Cechéach IV (S-Z), Praha 1957, s. 77).

3 LC VII (jako pozn. 33), s. 193, 197, 219, 239-240.

“Lecv (jako pozn. 29), s. 23. Onim Novym Hradem byl zfejmé jeden z choceniskych
hradt a sice ten v poloze Zitkov. K Zitkovu srov. Toma§ DURDIK, Ilustrovana encyklopedie
¢eskych hradi, Praha 1999, s. 629.
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1401 a 1402 v souvislosti se sporem o obsazeni této fary — Slo o to, Ze Jan KruSina
z Lichtenburka, poru¢nik sirotkd po Zikmundu Pyknovi z Lichtenburka, navrhoval
podle Zikmundova ptani na faru knéze MatyasSe z Prahy, zatimco drzitel druhé ¢asti
Chocné Mike§ z Potstejna a Zampachu navrhoval jako farafe svého kaplana Véclava
z filidlky v Chocni. Spor byl nakonec rozhodnut v roce 1402 ve prospéch kandidata
podporovaného Janem Kruginou.*

Uvedené udaje o Béstovicich jako farnim kostele pro Chocen ziejmé odrazeji
cirkevné-pravni vztah nékdy z pocatku 13.stoleti a pro dobu kolem roku 1400 je
povazujeme za anachronismus, nebot’ jiz v prub¢hu 14. stoleti, jak bude dolozeno dale
v pojednani o choceriské fate, figurovala tato farnost jako samostatny subjekt. Otazkou
je, zda zdlraznéni této vazby v pozdnim dokumentu nesouviselo se sporem o patro-
nat v Chocni mezi dvéma drZiteli rozdéleného panstvi.

Chocen — nejstarsi d&jiny této farnosti, jak uvedeno vyse, tésné souviseji s déji-
nami farnosti v Béstovicich. S riistem vyznamu Chocné vzrustal 1 vyznam zdejsi fi-
lidlky a proto se jiz od roku 1356 piipominaji choceristi, nikoli béstovi&ti farafi.
Tak v roce 1366 pti uvadéni farate Velislava se mluvi o uvedeni na faru v Chocni pod
patronatem Jana Pykny z Lichtenburka, o B&stovicich jiZ neni zminka.*’ Podobné je
to 1 vroce 1376, kdy je patronem kostela v Chocni zminény Jan Pykna se svymi sy-
novci Janem mlad$im a Vaikem fedenym téZ Arnost, totéZ je i v roce 1377 a 1380."
Rovnéz v registru z roku 1369 je fara uvedena jiz jako Chocen.

S ohledem na tento stav povazujeme v analyze farnosti kosteleckého dékanatu
Chocen za samostatnou faru a vySe uvedeny udaj o Chocni jako filidlce Béstovic
pokladame, jak bylo jiZ zminéno, za urcity anachronismus, ktery odrazel stav nékdy
z 1. poloviny 13. stoleti, kdy v Béstovicich jako v sidlisti na okraji star¢ho sidelniho
uzemi vznikla fara, k jejimz pocatkiim, Zel, chybi veskeré tidaje. V tzemi, které pattilo

o 4

o A4

1 néjaky kostel, ale zteymé& pro odpor béstovickych farari zde nemohla vzniknout

3 LC VI (jako pozn. 33), s. 1, 30.

v tomto roce se chocertisky farafi ticastnil uvedeni nového farafe v Hemzich — LC Ia (jako
pozn. 27), s. 25.

LCb (jako pozn. 37), s. 79.
* LC -1V (jako pozn. 38), s. 48, 76, 128.

YK poc¢atkiim Chocné srov. FrantiSek MUSIL, Osidlovani Poorlicka v dobé predhusitské,
Usti nad Orlici 2002, s. 109—113.
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zpo&atku samostatna fara, ale jen filidlka Béstovic, ™ ktera se vSak postupng, jak do-
kladaji vySe uvedené udaje, zmeénila jiz v pribéhu 14. stoleti v samostatnou faru.

HemzZe — nespravné uvadi Tomek Honicz. Fara je poprvé doloZena v roce 1354,
kdy sem byl uveden farar Jan, ktery si tehdy ménil misto se jménem neuvede-
nym fardfem. Patron kostela v tomto zapisu neni uveden.”' Patron Leon z Hemzi se
pfipomina se az v roce 1356, kdy po abdikaci farate Matyase byl farafem ustanoven
Jakub, byvaly vikai v Brandyse nad Orlici.”> V roce 1379 byl patronem kostela jiz
Jan (Jesek) Pykna z Lichtenburka a na Novém hrad&™ a v roce 1391 opét piislusnik
v prosinci téhoZ roku zemtel a pfi instalaci nového farate vystupuje jako patron kos-
tela Pita (nejstarsi) z Castolovic.™

Brandys nad Orlici — prvni nepfimé zprava o brandyské fate je z roku 1356,
kdy Jakub, vikat z Brandysa, se stal fardfem v Hemzich, a prvni piima zprava o fate
pochazi z roku 1361, kdy si tehdej§i brandysky farat Petr ménil prebendu s fardrem
Mikulagem z Bilého Ujezda u Dobrugky. Patronem brandyského kostela byl v roce
1361 Jan z Boskovic.” I v dalsich zapisech knih konfirmaénich se pfipominaji jako
patroni brandyského kostela pani z Boskovic.””’

Ceské Libchavy — fara je poprvé doloZena v roce 1360, kdy sem byl farafem
z Dolnich (Némeckych) Libchav uveden Petr z Dohalic (na misto zesnulého farare
Macka). Jako patroni kostela jsou uvaddéni Smil, purkrabi na Lans$perku a Petr fe-
Geny Hirs.”® Tento daj je také prvnim dokladem o samotnych Ceskych Libcha-

50 . . o Cr T : y 1% o 1o
Takové spory mezi star§imi a novéj$imi sidlisti o kostel jsou dolozeny v fadé ptipadi —
srov. FrantiSek MUSIL — Ondfej FELCMAN, Dé&jiny vychodnich Cech v praveku a stiedoveéku
do roku 1526, s. 282-283.

'LCIa (Jako pozn. 27), s. 19 (zde uvedeno rovnéz pod zkomolenym nédzvem Hemyss).
> Tamtéz, s. 23-24.

B LC -1V (jako pozn. 38), s. 110.

*Lev (jako pozn. 29), s. 71-72.

5 Tamtéz, s. 106. Tento vykon Pitova patronatu zfejmée souvisel se slozitou majetkovou
situaci v Chocni, kdy Jan (Jesek) Pykna v roce 1388 formaln€ odkazal sviij majetek a své déti Patovi
(nejstarsimu) z Castolovic a Smilovi Holickému ze Sternberka, p¥i¢emz poru¢nikem téchto déti se
stal Jan KruSina z Lichtenburka. Pita zde tedy obhajoval prava majiteld Chocné Pykna z Lich-
tenburka (August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi Geského II, Praha 1883, s. 250).

CLCIa (jako pozn. 27), s. 25 a 160.
7V roce 1410 je jméno Jana z Boskovic v zapisu zkomoleno na Bezconicz.

FLCIa (jako pozn. 27), s. 140. Pokud jde o jména patrontl, je purkrabi Smil zifejmé totozny
se Smilem z Brandysa a Petr Hirs je zfejmé& zkomoleninou jména Petr Hrb, ktery je doloZen jako
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vach.” Petr Hrb ze Zamberka (zfejmé v roce 1360 zkomoleny na Petra Hirse) se
pfipomina jako patron zdejiho kostela jesté v roce 1368%° a 1371.°' V roce 1407 je
doloZen jako patron kostela Jindfich z Ceskych Libchav, pravdépodobné piislugnik
rodu z Brandysa,” Jindfich z Brandysa, sedénim na Sudslavi je doloZen jako patron
zdejsiho kostela v roce 1415.%

Dolni (diive Némecké) Libchavy — fara je dolozena v roce 1355, kdy doslo
ke sméné far mezi Petrem, farafem z Némeckych Libchav, a farafem Volfem z blize
nejasné lokality Sambr (snad Zamrsk?) v litomyslské diecézi (nejstarsi doklad mis-
ta).** Patron kostela, Smil z Brandysa, je uveden v roce 1363, kdy byl ke kostelu do-
sazen Martin, faraf z Dolni Dobrouce.”” V roce 1405 jsou patrony kostela blize nezna-

vvvvvvvvvv

1408 a 1414).°° V roce 1418 se piipomina jako patron kostela jiz jen Jan Cagl.”’

Hnatnice — fara je poprvé doloZena v roce 1364, kdy sem byl uveden Maty4as
z Kostelce (na misto zemtelého farafe Hodislava). Toto je 1 prvni zprava o vsi. Patro-
nem byl tehdy Cen&k z Postejna.®® Majitelé Zampachu z rodu Zampachi z Potitejna
jsou uvadeéni jako patroni zdejSiho kostela pii vSech dalSich instalacich farara.

patron kostela v Ceskych Libchavach v pozdé&jsich zapisech (J. KURKA, Archidiakonaty (jako
pozn. 6), s. 570).

> Jako rok prvni zpravy o Libchavach, zv1asté Ceskych, byva uvadén rok 1227. V tomto roce
vSak je pouze doloZeno, zZe kolonizace provadéna druziniky Kojaty HrabiSice dospéla k Libchav-
skému potoku, o sidlisti na tomto vodnim toku vSak jesté neni zminka. K tomu srov. Codex
diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae I, ed. G. FRIEDRICH, Pragae 1912, s. 301, ¢. 303.

%L Ib (jako pozn. 37), s. 107.

%! Liber secundus confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim nunc
prima vice typis editus. Ab anno 1369 usque 1373, ed. F. A. TINGL, Pragae 1868 (dale LC II), s. 65.

62 L.C VI (jako pozn. 33), s. 200. Jindfich z Ceskych Libchav je dolozen jiz v roce 1400 nikoli
ve vazbé na Ceskolibchavsky kostel, ale jako svédek na listin€, kterou Tas z Boskovic zalozil oltat
sv. Jakuba v brandyském kostele —Libri erectionum VI 1397-1405, ed. A. PODLAHA, Pragae
1927 (dale LE VI), s. 140, ¢. 77.

% LC VII (jako pozn. 33), s. 152-153.

%% Cancellaria Arnesti. Formelbuch des ersten Prager Erzbischofs Arnest von Pardubitz, ed.
F. TADRA, Wien 1880, s. 375.

55 LC Ib (jako pozn. 37), s. 18-19.

%6 LC VI (jako pozn. 33), s. 168, 228, 245, LC VII (jako pozn. 33), s. 128.
7 LC VII (jako pozn. 33), s. 268.

®LCc (jako pozn. 37), s. 47.
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Pise¢na — fara je doloZena poprvé v roce 1364, kdy farar z Pise¢né uvadé¢l
knéze ke kostelu v Hnatnici.®’ Je to i prvni zprava o vsi. PHim4 zprava o fafe a patro-
natu pochdzi az z roku 1367, kdy po smrti farafe Ondieje byl ustanoven faratem Jan
z Rychnova. Patronem kostela byl Cen&k z Potstejna. Majitelé Zampachu z rodu Zam-
pachtl z PotStejna jsou uvadéni jako patroni zdejSiho kostela pii vSech dalSich insta-
lacich farait.

Lukavice (u Letohradu, 1384 uvedeno jako Lukawec) — fara je doloZena po-
prvé v roce 1354, kdyZ po odstoupeni farate Petra byl ustanoven faratem Konrad
Janliv z Rychnova. Jako patroni kostela jsou tehdy uvedeni Busek z KySperka a Petr
z Lukavice. " Jde sou¢asné o prvni zpravu o vsi.”' V roce 1358 byli patrony kostela
Busek z KySperka a Hefman z Lukavice a pfi dalsi instalaci v témzZe roce opét Bu-
Sek z KySperka a Hefman de Rychmberk Vroce 1370 byl patronem jiz jen Busek
z Ky$perka se synem Jenisem.” Dalsi patroni pochazeli jiz z rodu Zampacht z Pot-
Stejna. V roce 1377 to byl Jan z Potitejna a Zampachu, ktery zasahoval do sporu o ob-
sazeni lukavické fary,”* v roce 1396 a 1397 Mikula$ z Pottejna, fe¢. Zampach,”
v roce 1402 pan ze Zampachu, kiestni jméno vSak neuvedeno (pravdépodobné Mi-
kulag),” a v roce 1411 opdt Mikul4s.”” Stoji za pfipomenuti, Ze tato fara byla i farou
pro mésteCko Kysperk (Letohrad), a to az do 17. stoleti.

Orlice (¢ast Letohradu, 1384) — fara je poprvé dolozena roku 1361, kdy po
smrti fardfe Jordana byl na faru uveden Jan Botuta z TiebeSova, patronem kostela

“LCb (jako pozn. 37), s. 47.

“LCIa (jako pozn. 27), s. 19; ptidomek ,,z KySperka® (de Geyersberg) byl odvozen nikoli
od mésta Kysperka, které vzniklo pozd¢ji, ale od hradu, jehoz nepatrné zbytky jsou na navrsi nad
méstem a k némuz néaleZela Lukavice jako farni misto.

! Ponévadz v kosteleckém dékanatu jsou dvé Lukavice (u Letohradu a u Rychnova nad
KnéZnou), a ani jedna z nich neni v Registru z roku 1369, vznikaji problémy, jak Gdaje prameni
pritazovat. Uvedena charakteristika Lukavic ve vztahu k Registru papezskych desatkt (Lukavice,
okr. RK — RN, Lukavice okr. UO) — 1384 ) vychéazi z A. PROFOUS, Mistni jména II (jako pozn. 17),
s. 693-694; J. KURKA, Archidiakonaty (jako pozn. 6), s. 97, naopak Lukawecz — 1384 spojuje s Lu-
kavici, okr. — RK.

Z1C1a (jako pozn. 27), s. 30, 77 (ptidomek Hetfmaniv je ziejmé zapsan nespravné, rod
z Rychmberka nemél s timto mistem nic spolec¢ného, jedna se tém¢t jist¢ o Hefmana z Lukavice).

" LC I (jako pozn. 61), s. 30.

" SA 1 (jako pozn. 40), & 237, s. 319.
7 LC V (jako pozn. 29), s. 247, 294.
76 LC VI (jako pozn. 33), . 74.

7T LC VII (jako pozn. 33), s. 17.
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byl tehdy Ivan z Orlice.”® Je to i prvni zminka o vsi. Tento patron se pfipomina jeste
v roce 1366.” V roce 1406 byl patronem kostela Tvoch z Orlice, ktery ziskal Orlici
od krale jako odumrt’ — nebyl tedy potomkem Ivanovym.® V roce 1415 byl patro-
nem Mikulas, kanovnik vy3ehradsky z Orlice, snad potomek Tvochav.®'

Mladkov (RN) — fara je dolozena poprvé v roce 1354, kdyz po farati Janovi
byl uveden novy farar Benedikt. Patronem kostela byl tehdy BuSek z KySperka, fe-
teny ze Zampachu. Tento udaj je i prvni zpravou o Mladkové. Busek z Kysperka byl
patronem je§té v roce 1360. ** V roce 1369 byl patronem kostela Busek ze Zampachu

78 LC Ia (jako pozn. 27), s. 150.

7 LC b (jako pozn. 37), s. 79.

el (jako pozn. 33), s. 182 (nespravné uvedeno jako Orlovice).
81 LC VII (jako pozn. 33), s. 154.

“1CIa (jako pozn. 27), s. 22, 117-118. Udaj, ktery uvadi Antonin PROFOUS, Mistni
jména v Cechach III (M — R), Praha 1951, s. 101 o existenci fary jiz v roce 1350 je chybny. Tam
uvedeny udaj se vztahuje k roku 1380.
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a na Kysperku.® V roce 1416 byl jiz Mladkov ptislusenstvim zampasského panstvi
a patronem byl Mike§ z Potitejna a na Zampachu.®

V dobé existence kosteleckého dé€kanatu predstavoval Mladkov nejvychodnéjsi
Ceskou farnost. Tento fakt je nesmirn¢ dilezity z hlediska historicko-geografického,
nebot’ doklada, ze dnes$ni Kralicko bylo tehdy jesté neosidlenou oblasti. Pokud by byly
Kraliky hornim méstem v této dobé¢, jak zduraziiuje mistni tradice, zajisté by zde byla
i fara, ktera v8ak v Zadném dokumentu z doby existence dékanatu neni uvedena.®

Klasterec nad Orlici (RN, v pramenech z doby dékanétu nazyvan Orlycz,

Orlik) — zde je nejstarsi jiz v roce 1295 pisemné dolozeny kostel na uzemi déka-

S Vel | (jako pozn. 61), s. 7.
“Levi (jako pozn. 33), s. 209.

8K tomu srov. FrantisSek MUSIL, Ke vzniku Kralik, in: Orlické hory a Podorlicko 7, 1994,
s. 31-45.
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natu, s patrociniem Panny Marie a nalezejici fadu kiizovnika s Cervenym srdcem
(cyriaka).® To je i prvni pisemna zminka o dne$nim Klasterci nad Orlici. Kostel
(patrocinium pozdé€ji zménéno na sv. Kiiz) byl nejen kostelem klasSternim, ale 1 far-
nim pro ptilehlou ves, funkce farati vykonavali pfislusnici klastera. Fara je doloZzena
poprvé v roce 1364, kdyZ po smrti farate Letka byl dosazen do ufadu jiny ¢len klas-
tera, Jakub. Cirkevni moc zde pfedstavoval, podobné jako pii dalSich instalacich
farari, predstavitel fadu, nikoli faraf z okoli; ptredstavitel fadu vystupuje i jako patron
kostela.®” V listing z roku 1295 je klaster nazyvan Orlice (Orlycz). Neuvedeni v re-
gistru papezskych desatkli vyplyva ziejmé z toho, Ze desatek byl vybiran po linii fa-
dové, nikoli biskupské. V roce 1396 pfi piijimani nadace je klaSter oznacen jako Orlik.
Donatorem byl tehdy Mike§ ze Zampachu a Potstejna i jménem svého zemielého
bratra Jana Zampacha (nadace se tykala platu z mlyna v Chocni). Toto je také udaj
svédéici o patronatnim vztahu Zampacht ke klasteru, ktery neni doloZen pii uvé-
déni faraia. Oba uvedené nazvy (Orlycz, Orlik) vedly k tomu, Ze klaster byl zpocatku
hleddn na jinych mistech nez v dneSnim Klasterci nad Orlici — v Orlici u Letohradu
a na samot¢ Orlik u Brandysa nad Orlici, a to v poloze nad levym bifehem Tiché
Orlice, tedy na tzemi, které vibec ke kosteleckému dékanatu nepatiilo.*®

Nekor (1384) — fara je dolozena poprvé v roce 1354, kdy se uvadéni faraie
v Mladkové uéastnil i farat z Nekote.*’Je to i prvni zprava o vsi. Patron Cenék ze
Zampachu je uveden poprvé v roce 1361 pii uvadéni farafe Tomase Svatonitl z Ne-
kote. Pii vSech dalSich prezentacich jsou patrony vzdy majitelé Zampasského panstvi.

Kunvald — zdejsi fara je dolozena poprvé v roce 1363, kdy knéze ke kostelu
v Nekoti uvadél kunvaldsky farat.”® To je téZ prvni zprava o tomto misté. Patron
kostela Jan Svar z Kunvaldu je uveden poprvé v roce 1368 pii instalaci knéze Vaclava
ze Sudslavi. Tento knéZ zahy zemftel, v roce 1369 pti prezentaci knéze Matyase
z Mladkova se opét pfipomina Jan Svar, ale s predikatem ze Zampachu.”' Dal3i pat-
roni nejsou znami. Kunvald se pozdé&ji stal prisluSenstvim litického panstvi.

86 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae 11 (1253-1310), ed.
J. EMLER, Pragae 1882, s. 1201, ¢. 2751.

87 LC b (jako pozn. 37), s. 43.

% K nazvu v roce 1396 srov. Libri erectionum archidioecensis Pragensis saeculi XIV et XV
IV (1390-1397), ed. C. BOROVY, Pragae 1883, s. 431, &. 596; podrobnéji k problematice d&jin
klastera a jeho lokalizace FrantiSek MUSIL, Ptispévek k déjindm dvou Orlik( — klastera a hradu,
in: Zpravy z muzei od Trstenické stezky €. 3, Litomysl 1967, s. 26-31.

Y1LCla (jako pozn. 27), s. 22.
P LCcb (jako pozn. 37),s. 11.
'Lcn (jako pozn. 61), s. 7.
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Zamberk — fara doloZena poprvé v roce 1361, kdy po smrti farafe Henzlina
prevzal faru fardt Vaclav. Patronem kostela byl tehdy majitel Litic Jan (Pykna)
z Lichtemburka.” Drzitelé Litic byli v Zamberku patrony i napfisté.

Rybna nad Zdobnici (pivodné Némecka Rybna) — fara je doloZena poprvé
v roce 1354, kdy po smrti farafe Jindficha byl ke zdejSimu kostelu uveden klerik
Jan. Patronem kostela byl tehdy Cenék z Potitejna, ptedek rodu Zampacht z Postejna,
a to v dobg, kdy jesté Zampach nevlastnil.”> Toto je i prvni zprava o vsi. Jako patron
rybenského kostela je Cendk z Potitejna dolozen jesté v letech 1360, 1365 a 1375.”*

Slatina nad Zdobnici — fara je doloZena v roce 1359, kdy po zesnulém farati
Jindfichovi byl uveden na faru farar Drzek z Rychnova. Patrony kostela tehdy byli

21LCIa (jako pozn. 27), s. 144.
* Tamtéz, s. 19.

94 Tamtéz, s. 137; LC Ib (jako pozn. 37), s. 65; LC III-1V (jako pozn. 38), s. 65.
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bratii Détfich (Theodorich), Albert a Hefman z Rychnova. Zprava o uvedeni faraie
v roce 1359 je i prvni pisemnou zpravou o tomto misté.”” Pislusnici rodu z Rych-
nova jsou uvadeéni jako patroni kostela 1 pi vSech dalSich zménach farar.

Pécin — fara je doloZena poprvé v roce 1355, kdy byl na faru misto faraie
Martina, ktery se vzdal své prebendy, uveden faraf Petr. Patronem kostela byl tehdy
Détiich (Theodorich) z Rychnova.” Pii viech dalsich instalacich faratt se piipomi-
naji jako patroni ptislusnici rodu z Rychnova. Zavazny je udaj z roku 1408, kdy je
uveden jako patron Bocek II. z Kuns$tatu a Podébrad s vyslovnou poznamkou, Ze
jde o poruénika sirotki po Déttichovi z Rychnova.”’

P LCIa (jako pozn. 27), s. 86.
% Tamtéz, s. 20.

T LC VII (jako pozn. 33), s. 250.
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Rokytnice v Orlickych horach — fara je poprvé dolozena zdznamem v rejstiiku
z roku 1369, ale prvni konkrétni udaj o jejim obsazovani pochéazi az z roku 1372, kdy
na misto zesnulého farate Ktize byl uveden Maty4as, farat z Rychnova nad Knéznou.
Patronem byl tehdy Détiich (Theodorich) z Rychnova.” Piislugnici rodu z Rychnova
vystupuji jako patroni zdejSiho kostela pti vSech dalSich instalacich farati do tradu.

Nebeska Rybna (RN) — fara se piipomina poprvé v roce 1355, kdy sem byl
uveden po smrti farafe Petra farar Petr Michaliv ze Solnice. Patrony kostela tehdy
byli Hefman, Oldfich a Dobia§ z Rychmberka.” Je to sou¢asné i prvni zprava o vsi

% LC I (jako pozn. 61), s. 70.
“LCIa (jako pozn. 27), s. 23.
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(uvadéna jen pod ndzvem Rybnd). V roce 1375 byl patronem kostela Vznata ze
Skuhrova,'® 1390 Piita starsi'®' a 1402 Ptta mladsi z Castolovic,'® v roce 1414 Anna,
kné&zna osvétimska, vdova po Patovi mladsim z Castolovic.'”

Liberk (1384 pod star$im nazvem Rychmberk) — fara je dolozena poprvé
v roce 1355, kdy se zdej§i faraf Gcastnil uvadéni nového faraie v Nebeské Rybné.'™
Patroni kostela Jan ze Skuhrova a Oldfich z Rychmberka jsou poprvé dolozeni az
v roce 1367. V roce 1377 byl patronem jiZ jenVznata ze Skuhrova,'” v roce 1390
a 1392 Pita starsi z Castolovic.'” V roce 1419 vykonavala patronatni pravo shora
zminéna Anna, knéZna osvétimska.'”’

Uhfinov, téZ Velky Uhtinov, Uhtinov pod DesStnou (RN) — fara je poprvé
dolozena v roce 1354, kdy po smrti farate Martina byl uveden na zdejsi faru klerik
Petr. Patronem kostela byl Jan fe¢eny Ov¢it ze Zampachu.'® Je to i prvni zprava o vsi.
Jan Ov&it byl patronem zdejsiho kostela jedté v roce 1369.'” V letech 1393 a 1395
se jako patron ptipomina Puta mladsi z Castolovic.''”

Lukavice (u Rychnova nad Knéznou, RN) — fara je doloZena poprvé v roce
1364, kdy na misto zemftelého farafe Jakuba byl uveden Mauricius z Kéranic. Je to
1 prvni zprava o vsi. Patrony kostela tehdy byli Jan ze Skuhrova a PeSik z Uhfti-
nova.'"' Vroce 1392 byl patronem lukavického kostela Puita starsi z Castolovic,
v roce 1397 Puta mladsi z Castolovic.'” V roce 1419 vykonévala patronatni pravo

) . w7 X . Y v, 4 11
vdova po Piitovi mlad$im z Castolovic Anna, knéZna osvétimska.' "

% L.C -1V (jako pozn. 38), s. 36.
T L.C V (jako pozn. 29), s. 25-26.
21cvi (jako pozn. 33), s. 66—67.
B 1cvn (jako pozn. 33), s. 128.
"iCh (jako pozn. 27), s. 23.

5 e v (jako pozn. 38), s. 83.
1% 1.C V (jako pozn. 29), s. 48, 124.
LC VII (jako pozn. 33), s. 288.

LC Ia (jako pozn. 27), s. 22.

LC II (jako pozn. 61), s. 16.

LC V (jako pozn. 29), s. 159, 183, 240.
"icw (jako pozn. 37),s. 34.

"2 L.C VI (jako pozn. 33), s. 125, 287.
3 L.C VII (jako pozn. 33), 287.
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Javornice (1384) — fara je doloZena poprvé v roce 1359, kdyz byl uveden po
smrti fardfe Zvérzika (Jitika?) novy farat Bohunék Treskovsky. Patronem byl tehdy
Cené&k Krugina z Lichtenburka.''* V roce 1364 a 1365 byl patronem Jan ze Skuhro-

va,'" v roce 1376 Vznata ze Skuhrova a Oldrlch z Rychmberka (psano $patn¢ z Rych-
nova) a v roce 1383 Vznata ze Skuhova.''® Pozd&ji, kdyz Puta starsi z Castolovic
ziskal skuhrovské panstvi, ziejmé pieslo patronatni pravo v Javornici na Puty z Casto-
lovic, 1 kdyz pisemnymi prameny to neni doloZeno.

Li¢no — fara je doloZena poprvé v roce 1368, kdy po smrti faraie Jana byl do-
sazen Vaclav z Prachovic. Kostel mél tehdy nékolik patronti. Byla to Markéta, vdova
po Hlavagovi z Dubé, Hynek Hlavag z Dubé a bratii Mikulas a Bavor z Hod&¢ina.'"’
Dalsi zprava o patronech kostela je az z roku 1391, kdy je opét vice podilnikli patro-
natniho prava. Byli to Hynek Hlava¢ z Trebechovic a Dubé, Déttich z Rychnova,
Mike§ z Hod&¢ina a Rohovlad z Li¢na.'"® V roce 1399 byli patrony kostela Mikes
z Hod&¢ina, Hynek z Veselé jinak z Li¢na, Rohovlad z Li¢na a Détiich z Rychnova.'”

Rychnov nad KnéZnou — pisemné¢ je dolozen zdejsi kostel poprvé v roce 1313,
kdy byl vysvécen.'?® Fara je vyslovn& doloZena poprvé v roce 1356, kdyZ na ni byl
uveden misto farafe Dominika, ktery se své prebendy vzdal, klerik Konrad. Patro-
nem kostela byl tehdy Déttich (Theodorich) z Rychnova.'”' Détiich z Rychnova,
dolozeny jako patron kostela v roce 1398, byl pravdépodobné syn tohoto Détticha.'**
V roce 1402 vystupuje jako patron kostela Boc¢ek II. z Kunstatu a Pod¢brad, a to
z titulu poruénika synt Détfichovych.'” Z nich je pfipomenut jako patron kostela

MiCH (jako pozn. 27), s. 87. Uvedeni patronatu Ceiika Kruginy z Lichtenburka je pravdé-

podobné pisafskou chybou. Tento rod zde v uvedené dobé nemél zadné majetky. Proto v dal$Sim
vykladu beru v ivahu az patrony od roku 1364.

' LC Ib (jako pozn. 37), s. 48, 65.
remmv (jako pozn. 38), s. 47, 152 (psano chybné Janovice).
7 LC Ib (jako pozn. 37), s. 108-109.
"8 1.C V (jako pozn. 29), s. 102.
' LC VI (jako pozn. 33), s. 14.

20K tomu srov. August SEDLACEK, Rychnov nad Kn&znou. Pokus dé&jepisny, Praha 1871,
s. 6 (s odkazem na nalezenou ostatkovou autentiku).

TICIa (jako pozn. 27), s. 21.
22 LC V (jako pozn. 29), s. 306-307.
¥ LC VI (jako pozn. 33), s. 64.
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\ roc?21413 a 1425 Hetfman z Rychnova, v tomto roce jesté s Janem star§im z Rych-
nova.

Vamberk — fara je dolozena poprvé v roce 1360, kdy doslo k vyméné prebend
mezi farafi Vaclavem a Mikulagem tak, ze Vaclav odesel z Bilého Ujezda do Vam-
berka a Mikula§ z Vamberka do Bilého Ujezda. Patronem kostela byl tehdy Cengk
z Potstejna.'” V letech 1378, 1390 a 1391 se piipomina jako patron vamberského kos-
tela Jan z PotStejna a na Zampachu'* a v letech 1398, 1399, 1409 a 1410 Mikulas
(Mike3) z Potstejna a na Zampachu.'”’

PotStejn — fara, kostel s patrociniem sv. Vaviinec a nové vybudovana kaple
na hrad¢ jsou doloZeny v roce 1360. Tehdy se ptfipomina potsStejnsky farat Vojslav,
ktery ziskal od cisafe Karla I'V. pro sebe a své nastupce k potStejnskému kostelu
sv. Vavfince jedno popluzi za povinnost slouzit m$i dvakrat tydné€ v nové vybudo-
vané hradni kapli.'"”® Ve vsech dalich zdznamech o obsazovani zdej§i fary vystu-
puji majitelé nebo zastavni drzitelé potStejnského panstvi. Tak v roce figuruje jako
patron potstejnského kostela Bolek, vévoda opolsky,'” a v roce 1414 kralovna Zofie,
manzelka Vaclava IV."°

Sopotnice (1384) — prvni zminka o fafe je jiz v roce 1365, kdy pti koupi litic-
kého panstvi Jindfichem III. z Lipé se ve vyctu ptislusenstvi litického panstvi uvadi
i patronat k fafe v Sopotnici.”’' Obsazovani fary je viak doloZeno poprvé az v roce
1371, kdy byl po smrti pfedchoziho farare (jméno neuvedeno) byl na faru dosazen
farat Bartolom¢j z BydZzova. Patronem kostela byl tehdy Bocek 1. z Kuns$tatu a Po-
débrad."”* Tento tidaj je zajimavy tim, Ze poprvé doklada vlastnictvi Litic prislusniky
rodu z Kunstatu a Podébrad. Dalsi udaje o patronech kostela se tykaji jen ptislus-
nikl tohoto rodu a litického panstvi.

124 1.C VII (jako pozn. 33), s. 81; LC VIII-X (jako pozn. 33), s. 103—104.
P 1CIa (jako pozn. 27), s. 122.
126 1 C 1111V (jako pozn. 38), s. 88-89; LC V (jako pozn. 29), s. 23-24, 86.
27 L.C V (jako pozn. 29), . 305; LC VI (jako pozn. 33), s. 7, 269; LC VII (jako pozn. 33), s. 9.
R (jako pozn. 34), s. 21-22, ¢. 34. Polohu zminéné kaple v hradnim areélu dnes jiz
nelze presné urcit.
129 1.C -1V (jako pozn. 38), s. 57.
B01.C VII (jako pozn. 33), s. 116.

1K tomu srov. Archivum Coronae regni Bohemiae editio diplomatum phototypica — Archiv
Ceské koruny — edice faksimilii IV/4 (1364—1368), Praha 1988, €. 948.

B2 LC I (jako pozn. 61), s. 92.
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Chleny — fara je doloZena poprvé v roce 1365, kdy byl uveden na faru po
smrti farafe Blazia farai z Kostelce (jeho jméno neuvedeno). Patronem kostela byli
tehdy bratfi Divi§ a Zbyné&k z Chlen."” Udaje o dalsich patronech chybé&ji, aZ v roce

133 LC Ib (jako pozn. 37), s. 69.
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1395 je jako patron doloZen Puta (nejstarsi) z Castolovic,** v roce 1399 Jan Krusina
z Lichtenburka (jako poruénik sirotkd Jana Pykny z Lichtenburka)'> a v roce 1411
Bocek (I1.) z Kunstatu a Podébrad, d&d krale Jitiho.'*°

Sudslava (v registrech vedena jako Sudyslaw — toto toponymum, kterym ve
sttedovéku byla oznaCovana dnesni Sudslava, by mohlo vést k zdméné se Sudislavi
nad Orlici, kde fara nikdy nebyla a kterd lezi nad levym biehem Tiché Orlice, jiz ve
vysokomytském de€kandtu, a rovnéz je i ve sttedovéku nazyvéana Sudislav) — fara je
dolozena jiZ v roce 1349, kdy po smrti farare Bohurika na ni byl uveden farat Duchori.
Patrony kostela tehdy byli Busek z Kysperka a Jan ze Sudslavi."”’ Je to i prvni zprava
o vsi. V roce 1400 byl pravdépodobné patronem kostela na Sudslavi Petr Koluch ze
Zampachu na Sudslavi, ktery je doloZen v tomto roce jako svédek na listing, jiz ma-
jitel Brandysa, Tas z Boskovic, v brandyském kostele zalozil oltat sv. Jakuba.”® Roku
1415 byl patronem sudslavského kostela Jind¥ich z Brandysa na Sudslavi.'*’

Kostelec nad Orlici — fara je doloZena poprvé v roce 1363, kdy novy knéz
Jan vystiidal zemielého knéze Theodorika (Détficha). Patronem kostela byl tehdy
majitel potStejnského panstvi, Cesky kral a cisat Karel IV. Pii uvedeni fardie ho
zastupoval Purkart, purkrabi magdebursky."*” V roce 1395 pii uvedeni Petra ze Sloup-
na na kosteleckou faru vystupoval v roli patrona piimo kral Vaclav IV.'"*"' V roce
1407 se souhlasem téhoz panovnika vystupoval pii uvedeni fardfe Martina v roli
patrona Jindfich Lacembok z Potitejna, zastavni drzitel panstvi.'* Zajimavé je, Ze
ve spojitosti s kosteleckou farou se nikdy vyslovné nepiipomind kostelecky dékan.

V Kostelci nad Orlici kromé fary byla jeste dalsi prebenda — kaple nebo oltar
sv. Véaclava, jehozZ patrony vSak nebyli majitelé panstvi, ale pravdépodobné potomci
Elisky z Vartenberka, manzelky Mikulase z Potitejna.'*

B4 LC V (jako pozn. 29), s. 224.

135 LC VI (jako pozn. 33), s. 14.

3¢ L.C VII (jako pozn. 33), s. 27-28.
BT LCIa (jako pozn. 27), s. 193.
BSTE VI (jako pozn. 62), s. 140.
Frevi (jako pozn. 33), s. 15.
"1c (jako pozn. 37), s. 3.
Hlicwv (jako pozn. 29), s. 116.

2 cvi (Jako pozn. 33), s. 217.

3 Otazku této prebendy, ktera je ¢asto pfipomindna v knihach konfirmaénich, zde neroze-

biram, nebot’ je ji vénovana naleZzita pozornost v knize Kostelec nad Orlici (jako pozn. 25).
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Castolovice — fara je poprvé piimo doloZena v roce 1358, kdy po smrti knéze
Licka sem byl uveden Ptibyslav Bohunkiiv. Patronem kostela byl tehdy Pita nejstarsi
z Castolovic."* Ten se piipomina jako patron zdejsiho kostela az do roku 1383.'*
V roce 1436 je doloZena jako patronka kostela Anna, knézna osvétimska, vdova po
Putovi mlad§im z Castolovic.'*®

Na uzemi kosteleckého dékanatu se v predhusitské dobé setkavame také se
dvéma interpretacné nejasnymi lokalitami — jedna je doloZena pisemné, druhd
hmotnymi pozuistatky a archeologickym vyzkumem.

Pisemné je v registru papezskych desatkli z roku 1369 mezi PotStejnem a Pi-
seCnou uvedena jesté lokalita Zumberg, kterou nelze spolehlivé ztotoZnit s Zadnym
mistem v kosteleckém dékanatu. Rozhodné se nejedna o Zamberk, ktery je v seznamu
uveden pod tehdejSim némeckym ndzvem Senftenberg a rovnéz se lisi vySe uvede-
nych papezskych desatku. V pripadé Zamberka jsou to 2 gro$e u Zumberga 3 grose. Ze
by $lo o Zumberk z jiznich Cech je nepravdépodobné (navice vyse papezského de-
satku tam obnasela 6 gro$t), a Zumberk v dékanatu Chrudim leZel v litomyslské die-
cézi, které se seznamy netykaji. Nejpravdépodobnéjsi vysvétleni je, ze jde o pisaiskou
chybu. V piedchozim 1 nasledujicim vykladu proto tuto lokalitu nebereme v uvahu.

Dalsi problém souvisi s pozustatky kostela v katastralnim tuzemi Vrbice,
severozapadné od jadra obce na okraji svahu do udoli Divoké Orlice, v mistech s da-
lekym vyhledem. Archeologicky vyzkum lokality provedl Bohumir Dragoun, ktery
na zdklad¢ analyzy skromnych stavebnich pozistatkd dochéazi k zévéru, ze kostel
vznikl v pribéhu 13. stoleti a zanikl jiz na pocatku 14. stoleti, tedy dlouho pied
vznikem rozebiranych pisemnosti spojenych s prazskym arcibiskupstvim.'*’ Jestlize
vezmeme v uvahu udaj regionalniho historika J. G. Laska, ktery uvadi, Ze zde sta-
val kostel sv. Apolinafe (Zel bez prokazatelného dokladu),'*® potom by bylo mozno,
ovSem stale jen v roviné hypotézy, vyslovit ndzor, ze zde byl zaloZen kostel, ktery
m¢él slouzit jako farni pro Vrbici 1 nedaleké Chleny (kde kostel s patrociniem sv. Apo-
lindt existuje), zahy byl ovSem z n¢jakych divodi (stavebni probémy?, ptirodni
katastrofa?) opustén a presunut pifimo do Chlen.

"iCha (jako pozn. 27), s. 71.

* LC -1V (jako pozn. 38), s. 159.
® LC VIII-X (jako pozn. 33), s. 260.

T K tomu srov. Bohumir DRAGOUN, Zanikly sakralni objekt na tizemi obce Vrbice, okres
Rychnov nad Knéznou, in: Orlické hory a Podorlicko 7, 1994, s. 171-174.

14 tomu srov. J. G. LASEK, Okresni hejtmanstvi Rychnovské I. Okres Kostelecky nad
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Historicko-geograficky charakter kosteleckého dékanatu

Z uvedeného piehledu farnosti je patrné, Ze izemi kosteleckého dé€kanétu, tedy kraj,
ktery v textu oznacujeme jako Podorlicko, bylo na jihu ohrani¢eno tokem Tiché
Orlice od soutoku obou Orlic u Tynisté nad Orlici az k jejimu hornimu toku. Jiznimi
sousedy na levém biehu Tiché Orlice zde byly dékanaty lanSkrounsky a vysoko-
mytsky, od roku 1344 nalezejici vSak do litomyslské diecéze. Na severovychodé byly
hranici Orlické hory, resp. osidlené tizemi na jejich upati, a sousedem za Orlickymi
horami zde byl dékanat kladsky. Neosidlené v této dobé zlistavalo jesté udoli nej-
hotejsiho toku Divoké Orlice v masivu Orlickych hor.'* Pouze zapadni hranice s dé&-
kanatem dobrusskym neméla tak jasné geografické vymezeni. Zde touto hranici byla
piiblizné ¢ara spojujici uzemi kolem Tynisté€ nad Orlici s okolim Uhfinova (pod Dest-
nou), pohrani¢nimi misty kosteleckého dékanatu zde byly Uhtinov, Lukavice (u Rych-
nova nad Knéznou) a Li¢no, na dobrusské stran¢ Destné, Skuhrov, Solnice a Cerni-
kovice. °° Zd4 se, Ze tuto hranici nejvice ovlivnilo izemi vlastnéné pany z Dobrugky,
jestlize za jejich piedka budeme povazovat Mutinu Skuhrovského, disponujiciho
ve 2. poloving 13. stoleti izemim na stiednim toku B&lé."' Z dnesniho hlediska oblast
kosteleckého dékanatu zaujimala vétSinu tzemi okresu Rychnov nad Knéznou (s vy-
jimkou okoli Dobrusky a Opocna, které pattilo k dékanatu dobruSskému) a ¢ast izemi
okresu Usti nad Orlici (severn& od Tiché Orlice). Takovéto relativné presné vyme-
zeni uzemi nemuzeme ve stejné dobé provést pro ,.statni* spravni instituce, ani pro
Slechticka panstvi.

Vyznam dokladi spjatych s kosteleckym dékandtem pro poznani pocatecnich
dé¢jin tohoto kraje doklada nejlépe fakt, Ze prvni zpravy o vySe analyzovanych far-
nostech jsou témét v poloviné ptipadi, jak je v textu 1 uvedeno, viibec nejstar§imi
pisemnymi zminkami o piisluSnych mistech. Vyznam prament cirkevni provenien-
ce pro historické, ale 1 historicko-geografické poznani doklada i nékolik déle uve-
denych aspekti.

Shora ptipomenuté pramenné zpravy o dvou kostelech — v Lukavici u Leto-
hradu a v Mladkové — dokladaji neexistenci dne$nich mést KySperka (Letohradu)
a Kralik v dobé predhusitské. Udaje o vztahu béstovické a choceniské fary dokladaji,
ze 1 zde probéhl proces vy€lefiovani nové farnosti z izemi farnosti starsi (aZ) v sou-
vislosti s rozvojem osidleni, i kdyZ o priibéhu tohoto procesu nemame, na rozdil od
jinych mist, dal$i podrobné;jsi zpravy.

9K tomu srov. J. SULA, Pogétky osidleni horniho toku Divoké Orlice (jako pozn. 20).
POw. w. TOMEK, Registra (jako pozn. 18), s. 96-97.

Blg pocatkiim rodu z Dobrusky a jejich panstvi srov. Martin SANDERA, Pani z Dobrugky
a z Opocna. Kolonizatofi, dvofané a valecnici, Ceské Bud&jovice 2007, s. 11-21.
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Zpravy o patronech farnich kostelt, které jsou uvedeny v piehledu vySe, pii-
naseji Cetné poznatky o roli kosteld a far na Slechtickych majetcich. Ukazuje se, Ze
farni kostel patiil nejen k zédkladni vybavé vétSich Slechtickych panstvi, ale Ze byl

VA4

N A4

v kazdém piipadé tvotici v sidlistich ur¢itou dominantu a krajinotvorny prvek.
Podle zmén patronti kostela mizeme sledovat, jak ve 2. poloviné 14. stoleti

Cwwr

rv v

nckterého z majitelti Chocné z rodu Pykni z Lichtenburka, aby se ptislusnici tohoto
rodu nakonec stali patrony jedinymi, tedy majiteli ptisluSné lokality. V ptipadé Luka-
vice (u Letohradu) byli pravdépodobné plivodnimi majiteli a mozna i zakladateli
z Kysperka, provadéjiciho vrcholnou kolonizaci v této oblasti, ziskali zfeymé i ma-
jetek v Lukavici a jsou tak spolupatrony kostela (doloZeno pisemn¢€), aby se nakonec
stali patrony a vlastniky jedinymi s tim, Ze ani tento rod majetek neudrzel a Lukavice
se stala nakonec pfisluSenstvim panstvi zampasSského. V Chlenech vystiidal v roli
z Lichtenburka a nakonec Bocek II. z Kun§tatu, ktery ptipojil Chleny k svému litic-
kému panstvi, resp. jeho choceniské casti.

Naopak az do husitstvi, jak dokazuji vySe uvedené patronaty, se udrzely v ru-
Libchavach, Sudslavi a Li¢né (zde vice spolupatront kostela, jednim z nich byl 1 pfi-
slusnik mocného rodu z Dubé Hynek Hlava¢ na Ttebechovicich, spolupatrony byli
V prvnich tfech ptipadech po urcitou dobu byli majiteli uvedenych statkii zchudli
ptislusnici rodu z Brandysa, takZe tento fakt mohl pusobit 1 ve sméru delSiho udrzeni
alespon zbytkil pivodniho majetku.
telem statku Borohradek, i pies do¢asné ovladnuti Sachova Pitou star§im z Casto-
lovic. Zustava otazkou, pro¢ fara nevznikla v sidle majiteld, ale v jiné lokalité. Jako
ze v této dobé zde jiz byl kostel, nebot’ v roce 1342 synové Mikulase z PotStejna po-
stoupili Borohradek a Sachov své matce EliSce jako ndhradu za jeji véno. To doka-
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zuje, 7ze Borohradecko tehdy patiilo k potStejnskému panstvi a pobyt takto vyznacné
$lechti¢ny predpoklada i existenci kostela, vyslovna zprava o ném viak neni.'”
valdu, nelze jen na zaklad udaja o patronatech rozhodnout. Slozit je otazka majetku
Pesika z Uhtinova v Lukavici, kde vykonéval patronatni pravo spolu s majitelem
Skuhrova Janem Meziti¢skym, coZ by mohlo svédc¢it, Ze zde byl piivodné PeSikiv
majetek, kterého se postupné zmocnili majitelé Skuhrova. Pfidomek ale svéd¢i, ze
snad ptivodni majetek byl v Uhfinové a teprve pozd¢ji se PesSik na Cas uchytil v Lu-
kavici u Rychnova.

Panstvi rodici se vy3si §lechty'” obvykle byla vybavena vice kostely. Jen jeden
kostel byl na panstvi brandyském, coz pravdépodobné souviselo se zchudnutim a spo-
le€enskym poklesem rodu z Brandysa. Na dalSich panstvich byl kostel obvykle v pod-
hradni osad¢ (nebo v sidlisti blizkém hradu) a v méstském centru panstvi. Na pot-
Stejnském panstvi byl kostel v PotStejné (zde navic byla i hradni kaple) a v Kostelci
nad Orlici. Patrné jesSté s potStejnskym panstvim souvisel vznik kostelli ve Vam-
berku a Rybné nad Zdobnici (patronem byl Cen&k z Potstejna jiz roku 1354, jeste
pied ziskem ZampaSského panstvi), tedy v mistech, kterd 1 po roce 1357 zlistala v ma-
jetku Cefika z Potitejna a jeho potomki, ale jiZ ve spojeni se Zampasskym panstvim.
Na panstvi litickém, kde nevzniklo vétsi podhradni sidlistg, byl kostel v Zamberku
jako méstském centru a v Sopotnici — sidlisti lezicim v blizkosti hradu.

Vyssi pocet kostelll je doloZen na nejveétsim panstvi kosteleckého dékanatu,
na zampaSském panstvi, a zfejmé je potvrzenim slozitého vyvoje tohoto panstvi.
Prvotni poloha centralniho hradu, jehoz vznik nékdy na konci 13. stoleti souvisel
s rodem ze Zampachu (Zebinskymi, erb lovecké trubky), byla pravdépodobné pro-
ponovana na jiném misté — v poloze Vejrov u dneSni Pastvinné piehrady v katastru
Nekote. A snad proto vznikl pravé v Nekofti kostel, ktery mél patiit k tomuto pan-
stvi. Proti budovani hradu v uvedeném misté vSak vystoupili cyriaci z klaStera v KI4s-
terci nad Orlici a prazsky biskup Tobid$ z Bechyné stavbu v téchto mistech zakazal
a jako nové centrum panstvi byl vybudovan dnesni Zampach. Jako podhradni kostel
v novém misté byl snad zalozen kostel v podhradni vsi Pisecnd. Otazku vzniku dal-
Siho kostela na panstvi v Hnatnici nelze spolehlivé objasnit. Snad vznikl po roce 1324
v dobé¢, kdy Zampasské panstvi ptfeslo do rukou kréle Jana. Kostely mame vSak do-

192 K této donaci srov. Codex diplomaticus Moraviae VIII, ed. P. CHLUMECKY, Briinn 1858,
s. 279-280, ¢. 383.

g Jjednotlivym vétSim Slechtickym panstvim tohoto regionu a jejich historii srov. F. MUSIL
— 0. FELCMAN, Dgjiny vychodnich Cech (jako pozn. 50), s. 347-355; F. MUSIL, Osidlovani (jako
pozn. 49) — tamtéZ podrobnéji problematika zampasského a kySperského panstvi. Vzhledem ke zde
publikovanym udajim nebudou v textu feSeny podrobnéji historické otazky souvisejici s t€émito
panstvimi, ale budou dotéeny jen zdlezitosti tykajici se postaveni kostelll na téchto panstvich.
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loZeny patronatem az v dobé&, kdy Zampasské panstvi postoupil Karel IV. dédicim
loupezivého rytite MikuldSe z PotStejna, prisluSnikim rodu z PotStejna, kteti se za-
Gali psat jako Zampachové z Potitejna. Pfedchozi vyklad se pokousi jen o vysvétleni
okolnosti vzniku tohoto vétSiho poctu kosteld na jednom panstvi.

S ptivodnimi pany ze Zampachu byli spiiznéni piislusnici rodu uZivajici pii-
domku ,,z Ky$perka a na Zampachu®, ktefi méli majetky v Lukavici u Letohradu
(o tom jiz byla zminka vySe) a v Mladkové a byli patrony zdejSich kostelt. Po jejich
odchodu na Moravu tyto majetky rovnéz ptipadly, snad na zéklad¢é pribuzenskych
vztahtl, k Zampasskému panstvi a jeho majitelé z rodu Zampacht z Potitejna se stali i
patrony téchto kosteld.

K vétSimu poctu kosteltl vykonavali patronatni pravo pani Rychnova. Prvnim
kostelem na jejich panstvi byl ziejmé kostel v Rychnové nad KnéZnou, jehozZ po-
catky, soudé dle nékterych architektonickych ¢lankt, sahaji do konce 13. stoleti.
S timto rodem ziejmée souvisi 1 zaloZeni kostela ve Slatiné nad Zdobnici, kde piislus-
nici rodu vykonavali patronat v roce 1359. Od Rychnova odlehlejsi fary v Rokytnici
v Orlickych horach a P&Cin€ snad vznikly v souvislosti s pokusem ptibuzného panti
z Rychnova (soud¢ dle erbu), kanovnika Hroznaty, vytvoftit zde jiZ pomérné vysoko
v podhiifi zvla$tni panstvi, pravdépodobné s hradem v Pé¢iné a méstskym centrem
v Rokytnici; zdmér byl pferusen ttokem ptislusnikli rodu z Rychmberka a izemi se
potom bliZe nezndmym zpisobem zmocnili pani z Rychnova a snad dokoncili vy-
stavbu zdejSich kosteld, kde jsou jako patroni dolozeni roce 1355 (Pécin) a 1372
(Rokytnice v Orlickych horach).

Dalsi kostely ve vySe poloZenych ¢astech dékanatu jsou spjaty s rodem z Rychm-
berka (Liberka), sptiznénym s rodem z Rychnova, ktery vybudoval kostel v Liberku
a v Nebeské Rybné. Zde vykonavali v roce 1355 patronatni pravo sami piislusnici
rodu, ale v Liberku v roce 1372 byl spolupatronem kostela Jan Meziti¢sky a na
Skuhrové. Ve vSech pozdé¢jSich pramenech se jako patroni kosteli v Liberku 1 Ne-
beské Rybné uvadéji jiz majitelé Skuhrova, coz doklada ptipojeni tohoto panstvi ke
Skuhrovu (ktery byl v dékandtu dobruSském). S vySe zminénymi majiteli skuhrov-
a Lomnice — pravdépodobné souvisi 1 vznik kostela v Javornici, jehoZ patronem byl
v letech 1364 a 1365 Jan Mezitfi¢sky z Lomnice a v letech 1376—1383 Vznata z Mezi-
ti¢i. V pramenech jsou tito patroni obvykle uvadéni s ptidomkem ze Skuhrova.

Kostel v Uhtinové byl snad zaloZen piislusnikem jedné vétve rodu ze Zam-
pachu (erb loveckd trubka), Janem Ovéifem ze Zampachu, ktery se jako patron kos-
tela pfipomind v letech 1354-1369. OvSem nelze vyloucit, Ze jesté pred prichodem
Ov¢irt zde mél sidlo starSi mistni rod, ktery snad musel Uhtinov poté opustit a ziskal
majetek v nedaleké Lukavici, jak bylo zminéno vyse.

Sledovani zmén patrondtii na uzemi kosteleckého dékanatu je velmi pifinosné
také pro zachyceni vyvoje majetkdl rodu Putd z Castolovic, predevim prvniho vy-
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znaéného ¢lena tohoto rodu Puty stariho z Castolovic. Na po¢atku majetkového vze-
stupu rodu byl jediny patronat (poprvé doloZen v roce 1358), a to kostela v jeho sidle
v Castolovicich. V letech 13791389 byl do¢asné patronem kostela v Sachové na bo-
rohradeckém panstvi, velky vzestup poctu patronatli probéhl v 90. letech 14. stoleti.
Tehdy Pita star§i a po ném Plta mladsi jsou doloZeni jako patroni kostela v Tynisti
nad Orlici (tento patronat ziskali s spolu opocenskym panstvim, které z vétsi casti
bylo na izem dobrusského dékanatu, ale Tymisté potom ptipojili k svému castolo-
vickému panstvi). Pokus ziskat urc¢ité majetky v Chocni se projevil docasnym Pito-
vym patronatem kostela na Hemzich v roce 1391. Se ziskem panstvi v severni pod-
horské Casti d€kandtu se ptislusnici tohoto rodu v priab&hu 90. let 14. stoleti stali
patrony kostelll v Liberku, Nebeské Rybné, Lukavici u Rychnova nad Knéznou a Ja-
Vornici Znamené to, Ze pﬁsluénici rodu Puti z Castolovic zasahli do déjin étvrtiny
teld v sousednim dobruSském dekanatu.

Z 1daji o vysi odvadénych papezskych desatka, ktera je v registrech zachy-
cena, je mozno ziskat 1 ur€ité informace o ekonomickém postaveni jednotlivych far
a mistniho farniho kléru. Tento problém podrobné zkoumal R. Novy, ktery ukdzal na
zadklad€ rozboru riznych prament, Ze vySe papezského desatku odpovidala asi dva-
cetin€¢ ro¢niho vynosu farnosti (nikoli desetin€, jak uvadéla starsi literatura), a podle
takto pfedpokladaného vynosu farnosti stanovil potfadi dékanat pokud jde o bohatstvi
jejich farnosti."* Kostelecky dékanat v tomto srovnani vysel velmi $patné — je uva-
dén na predposlednim 49. misté z 50 dékanatil.'> Vynos farnosti se zde pohyboval
od 40 do 1200 grosu, vypocitany primér urcujici tabulkové potradi byl 188 grosi.
Horsi situace je jiz jen v dékanatu broumovském s primérem 182 grosi. Jestlize
vezmeme za zaklad Nového metodiku vypoctu vynosu farnosti, nejlépe na tom byl
Kostelec, ktery platil desatek 33 grosu, coz odpovidalo vynosu 660 grosu a v roce
1399 platil dokonce kopu grosi, coz by odpovidalo vynosu 1200 grosi (tj. 20 kop).
K dobie zabezpetenym faram patiily dale: Castolovice (desatek 15 grost, vynos
300 grosti), Béstovice spolu s Chocni (desatek 12 grosi, vynos 240 gros§t) a Tynisté
(desatek 9 grosi, vynos 180 grost). K pomérné chudym patiila naprostd vétSina uve-
denych farnosti (desatek ve vysi 2—5 grosi, tj. vynos 40—100 grost). Nejhiife na tom
byla fara v Rokytnici, kterd v n€kterych letech platila dokonce jen 1 gros, coz odpo-
vida vynosu 20 grost. V celém dékanatu vSak neni zadna fara, ktera by v nékterém
roce byla oznacena jako chuda a zadny desatek tudiz neplatila.

** K tomu srov. Rostislav NOVY, K postaveni farského kléru v Cechach v dobé predhusit-
ské, Sbornik historicky 9, 1962, s. 137-192, srovnavaci tabulka s. 178—179.

%V tabulce citované v predchozi poznamkce je udaj o kosteleckém dékanatu na s. 179.
Kostelec je zde nespravné oznacen jako Kostelec nad Labem.
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Nepftizniva ekonomicka situace dékanatu, podobné jako i na poslednim Brou-
movsku, byla zfejmé dana dvéma urcujicimi faktory. V obou ptipadech jde o oblasti
s pomérné drsnymi klimatickymi podminkami, ovliviiujicimi vynosy zeméd¢lstvi,
a o oblasti, kde teprve pied nedavnem byla ukonc¢ena vrcholna kolonizace, takze nové
zaloZené vesnice nemohly jeSté pfinaset plné vynosy. Vliv obou faktorii dokazuje
jak srovnani podminek v samotném dékanétu — nejvynosnéjsi fary zde byly v tzemi,
které bylo zfejmé& osidlovano diive a které ma 1 ptiznivéjsi klimatické podminky nez
vychodni, vySe polozena ¢ast — tak srovnani s dalSimi dé€kanaty, napt. sousednim
hradeckym, ktery se nachazel pfevazn¢ ve starsi sidelni oblasti a kde naprosta vétSina
far platila vice jak 10 gro§a (vynos tedy vice nez 200 grost). Uzemi kosteleckého
dékanatu, s vyjimkou jeho nejzapadnéjSich ¢asti, miZzeme povazovat za typickou
oblast, ve které se ekonomicka stabilita v disledku pozdniho osidleni pod vlivem
méné priznivych klimatickych podminek teprve dotvéfela a proto zde ani cirkev
neméla néjaké enormni bohatstvi.

Charakter sakralni architektury v kosteleckém dékanatu

Celkova ekonomicka situace dékanatu se odrazila 1 ve stavebnim charakteru kostelt.
V pocatcich osidleni dékanatu byla ziejmé vétSina kostelt, ale i dalSich vznikajicich
staveb, dfevénd, nebot’ dievo zde bylo nejdosazitelnéj$im a nejlevnéjsim stavebnim
materidlem. Teprve postupné hlavné v souvislosti s riistem ekonomické stability
v kolonizac¢ni oblasti za¢ind dochazet k nahrazovani dfevénych staveb zdénymi, a to
gotického stavebniho slohu. Roménska faze cirkevni architektury zde neni dolozena,
a to ani v oné zapadni, diive osidlené ¢asti dékanatu. Z hlediska polohy v ramci jed-
notlivych lokalit vykazuji dodnes stojici stavby do zna¢né miry stabilni polohu, tj.
stoji v témZe misté jako v dob& dékanatu. Na nékolik vyjimek bude upozornéno
v dal§im textu. Goticka architektura z doby existence dékanatu je nejlépe dochovéana
v Klasterci nad Orlici a Rychnové nad Knéznou.

Klasterec nad Orlici — kostel sv. KfiZze (piivodné¢ Panny Marie) byl vybu-
dovan asi na misté ptivodniho dievéného provizoria jako gotickd stavba klasterniho
kostela nékdy po poloving 14. stoleti a obnoven po zniceni za husitskych valek kolem
roku 1450. Pivodni stavba byla klaSternim kostelem se dvéma hranolovymi vézemi
v pruceli, pfi obnové byla pilivodni stavba snizena a dvojvézi v priceli nebylo jiz
obnoveno.'

13 K tomuto kl4steru a kostelu srov. E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech II (jako
pozn. 26), s. 62—63; Pavel VLCEK — Petr SOMMER — Dugan FOLTYN, Encyklopedie ¢eskych
klastert, Praha 1998, s. 300; Dobroslav LIBAL, Katalog gotické architektury v Ceské republice
do husitskych valek, Praha 2001, s. 178. Nejnovéji se historii kldStera, charakterem jeho archi-
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Rychnov nad KnéZnou — kostel piivodné s patrociniem Panny Marie, pozd¢ji
sv. Havla byl zalozen jiZ ve 2. poloving 13. stoleti spolu s méstem, a je pravdépodobné
nejstarsi gotickou stavbou na uzemi dékanatu. Jeho vystavba snad zacala jiz v po-
sledni ctvrtin€ 13. stoleti nebo v prvnich letech 14. stoleti, jak doklada rané goticky
charakter presbyteria a snad 1 nové objeveny vyklenek s jednoduchym okosenim hran
typickym pro uvedenou dobu ve vychodni sténé. Zapadni vstupni portal kostela
a sakristie vSak pochézi az z doby kolem roku 1360, dnesni celkovéa podoba kostela
je dilem aZ pernstejnské piestavby na po&atku 16. stoleti.””

Nejspise od 2. poloviny 14. stoleti doslo ke gotické vystavbe nékolika venkov-
skych kosteli, kterd snad nahrazovala star§i dievéna provizoria. Asi nejstarsi po-
zlstatky této venkovské zdéné kostelni architektury ziejmé jiz z prelomu 13. a 14. sto-
leti se zachovaly dodnes v nékterych ¢astech kostela v Béstovicich — v plidorysu
a usporadani kostela VSech svatych (lod’ a presbyterium, nelze zde vyloucit jesté vliv
rané gotiky); zapadni praceli s vézi bylo pfistavéno aZ v letech 1782—1784."° Po-
zustatky zdéné gotické architektury vétSinou ze 14. stoleti se zachovaly v kostelech
v Hnatnici — lod’ kostela sv. Petra a Pavla je goticka a pochazi ze 2. poloviny 14. sto-
leti, z té¢ doby je 1 zazdény goticky portal na jizni strané lodi, véz a sakristie po-
chazeji az z roku 1845, a Chlenech — kostel sv. Apolinafe, jehoZ presbyterium
s ktizovou zebrovou klenbou snad pochdzi ze 13. stoleti a bylo ptivodné samostatnou
kapli, ve 14. stoleti byla ptistavén goticka lod’ (zcela vSak prestavénd a zmoderni-
zovana barokné v roce 1755), véz v zapadnim pruceli byla ptistavéna az v roce 1836,
dalsi Gpravy probéhly ve 20. stoleti.'® N&jaka starsi snad goticka stavba predchézela

tektury i rznymi ndzory na divody vzniku a zaniku klastera zabyva Jan PIZL, Dé&jiny pievorstvi
Orlik v Klasterci nad Orlici, in: Orlické hory a Podorlicko 16, 2009, s. 45—66.

7 Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech III, Praha 1980, s. 274. Nejnové&jsi
poznatky o stavebnim vyvoji kostela piinasi Jiti SLAVIK, Cirkevni architektura v Podorlicku, in:
Ktestanstvi v Podorlicku. Historicky vyvoj od nejstarSich dob az do soucasnosti, Rychnov nad
Kné&znou — Dobrugka 2000, s. 183; D. LIBAL, Katalog (jako pozn. 156), s. 434.

18 7dengk WIRTH, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okrese Vyso-

komytském, Praha 1902, s. 1; Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I, Praha 1977, s. 67.

139 E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I (jako pozn. 158), s. 388, Jindich NYGRIN,
Kostel z doby Karla IV., in: Letopisy kraje a mésta Usti nad Orlici 3, 1939, s. 47-48.

10 ge gotickému charakteru presbyteria kostela srov. Zdenék WIRTH, Umélecké pamatky
Cech, Praha 1957, s. 244, obecné&jsi popis kostela E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I
(jako pozn. 158), s. 499. Udaj o tom, Ze presbyterium bylo pivodni kapli starsi nez vlastni kostel,
ptindsi regionalni literatura — k tomu srov. AUT. KOL., Krélovstvi ¢eské VI, Praha 1914, s. 377
(autorem prislusného textu je J. G. Lasek). Tento ndzor ziejmé souvisi s problémem, ktery je feSen
vySe a souviseji s nim pozn. 147 a 148.
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dnesni barokni podobg kostela sv. Jiti v Kostelci nad Orlici'®' a v Li¢né — v kostele
Zvéstovani Panny Marie se zachoval z pivodni gotické podoby ze 14. stoleti celkovy
ptudorys s pravouhlym presbytafem a zapadni vézi, snad 1 ¢ast jizni zdi presbyteria
a severni zed’ véZe, v interiéru goticky sanktuat.'®

Ziejmé typickym zdénym gotickym venkovskym kostelem v kosteleckém dé-
kanatu byly nevelké stavby, které se v n¢kolika kostelech zachovaly jako presbyteria,
k nimz pozdgji byly piistavény lod’ a v&Z. Jedna se o kostely v Ceskych Libcha-
vach — k plivodnimu nevelkému kostelu ze 14. stoleti, jehoZ presbyterium vzniklo
snad jiz ve 2. polovin€ 13. stoleti, byla v roce 1780 pfistavéna lod’ a v roce 1840
véz,'” v Lukavici u Letohradu — dnesni kostel sv. Filipa a Jakuba byl ptivodné ne-
velky goticky venkovsky kostel, k némuz byla v letech 1720-1721 pfistavéna nynéjsi
barokni lod’ a v&2,'** Pise¢né — v dnesnim kostele sv. Katefiny pochazi z pivodni
gotické stavby obdélnikové presbyterium, dalsi ¢asti (lod” a zapadni priceli) pochazeji
zroku 1716 a z let 1781-1782,'® a pavodné snad i presbyterium kostela sv. Zik-
munda v Sopotnici, ktery v§ak byl n¢kolikrat zvétSeny a piestavovany, naposledy
na po&atku 20. stoleti.'® Podobné snad, soudé dle vyobrazeni, vypadal i dnes zcela
zanikly nevelky kostel v Nebeské Rybné (srov. obr. €. 7 a téZ v textu nize).

Dnesni stavba vétSiny kostelll na uzemi kosteleckého dékanétu vSak ptimé
architektonické poztstatky z doby existence dékandtu jiz neobsahuje (vétSinou se
jednd o stavby ze 17.—19. stoleti), zaujima vSak misto, které kostelu v dob¢ dé€kanatu
bylo urceno. Jedna se o kostely v Brandyse nad Orlici — dne$ni barokni podoba
kostela Nanebevstoupeni Pané pochazi z let 1787—1788,'*’ v Castolovicich — kostel
sv. Vita byl nové postaven v letech 1770—1775 na misté kostela star$iho dievéného,'®®
v Dolnich (Némeckych) Libchavach — kostel sv. MiklulaSe byl postaven v roce

11 K tomu srov. udaje v pozn. 26.

"2 £ POCHE a kol., Umé&lecké pamatky Cech II (jako pozn. 26), s. 260; J. SLAVIK, Cirkevni
architektura (jako pozn. 157), s. 183—184.

' E POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I (jako pozn. 158), s. 209; D. LIBAL, Katalog
(jako pozn. 156), s. 65.

' £ POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech II (jako pozn. 26), s. 329.
1§ POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech III (jako pozn. 157), s. 50.
1% Tamtéz, s. 390-391.

77 WIRTH, Soupis pamatek ... v politickém okrese Vysokomytském (jako pozn. 158), s. 3;
E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I (jako pozn. 158), s. 119.

' £ POCHE a kol., Umélecké pamétky Cech I (jako pozn. 158), s. 175; AUT. KOL., Kré-
lovstvi ¢eské VI (jako pozn. 160), s. 383.
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1803 podle planu lichtenstejnského stavitele Josefa Hardtmutha na misté star§iho
kostela vyhotelého v roce 1799 (a pochazejiciho z roku 1585, jemuz asi piedchézel
dievény kostel),'” na HemZich — barokni poutni kostel Nanebevzeti Panny Marie
tvotici vyraznou krajinnou dominantu je z roku 1683, byl postaven na mist¢ star$iho
dtevéného zbofeného v roce 1682,'° v Chocni — kostel sv. Frantiska Serafinského
je barokni stavba z let 1729-1733 na misté pivodniho ziejmé gotického kostela, ktery
n&kolikrat vyhotel (naposledy roku 1725) a poté byl nahrazen dnesni stavbou,'”
v Javornici — kostel sv. Jifi byl postaven v roce 1785 na misté stariho dievéného,'”
v Liberku — kostel sv. Petra a Pavla je vyzna¢na dievéna stavba z let 1691-1696
stojici na misté starSiho rovnéz dievéncho kostela (celkova uméleckd uroven tohoto
kostela ukazuje, Ze 1 nejstarsi dievéné kostely mohly byt vyznacnymi dominantami
jednotlivych mist i celé krajiny),'”” v Lukavici (u Rychnova nad KnéZnou) — kostel
Nanebevzeti Panny Marie je pozdné barokni z let 1783—1784, vybudovany na misté
star§iho kostela,'”* v Mladkové — kostel sv. Jana Kititele je rané barokni stavba
z roku 1697, vyrazné piestavovan v letech 1736—1744, stoji pravdépodobné na misté
star§tho dfevéného kostela,'”” v Orlici (u Letohradu) — kostel Nanebevzeti Panny
Marie je rozsahla barokni stavba z let 1709—1711 (a nespravné k nému byva kladen
nékdy klaster Orlice, ktery je totozny s Klastercem nad Orlici),'”® v P&iné — kostel
Narozeni sv. Jana Kititele pochdzi v dnesni barokni podob¢ z let 1727—1729 (stavél
zednik Jan Kumpera z Hradce Kralové) a stoji zfejmé na misté starSiho kostela z doby
dékanatu,'” v Potstejné — kostel sv. Vaviince pochazi v dnesni empirové podobé

' £ POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech I (jako pozn. 158), s. 300.

170 K tomu srov. Tamtéz, s. 373; AUT. KOL., Kralovstvi ¢eské VI (jako pozn. 160),
s. 296.

"I E. POCHE a kol., Umélecké pamétky Cech I (jako pozn. 158), s. 509; AUT. KOL., Kré-
lovstvi ¢eské VI (jako pozn. 160), s. 297-298.

172 E. POCHE a kol., Umélecké pamétky Cech I (jako pozn. 158), s. 577; AUT. KOL.,
Kralovstvi ¢eské VI (jako pozn. 170), s. 561-562.

'3 . POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech II (jako pozn. 26), s. 242.
7% Tamtéz, s. 328.
175 o~

Tamtéz, s. 405.

176 Tamtéz, s. 540; AUT. KOL., Kralovstvi ¢eské VI (jako pozn. 160), s. 539. V této lite-
ratufe je ke kostelu v Orlici kladen nespravné cyriacky klaster, ktery staval v Klasterci nad Orlici
(k tomu srov. pozn. 88).

"7 E. POCHE a kol., Umé&lecké pamatky Cech III (jako pozn. 157), s. 32; J. SLAVIK, Cir-
kevni architektura (jako pozn. 157), s. 189-190.
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z let 1816—-1821 a zaujima misto starSiho, v jadru jesté gotického kostela, ktery byl
zboten v roce 1817,'”® v Rokytnici pod Orlickymi horami — kostel Viech svatych
byl postaven v letech 1679—1684 a rozsiten v letech 1735—-1736 (vznikl pravdépo-
dobné& na misté star§iho dfevéného kostela),'”” ve Skofenicich — kostel sv. Mafi
Magdaleny je pseudoromanska stavba z let 1865—1866, idajné¢ v misté€ starSiho ran¢
gotického kostela,'™ v Sudslavi — kostel Proménéni Pané byl obnoven v roce 1664

vvvvv

181

v dnesni vrcholng barokni podobé pochazi z roku 1772,"*' v Sachové — kostel Nej-

leti (a zaujima pravdépodobné misto stariho asi dievéného kostela),'®* v Tyni$ti nad
Orlici — kostel sv. Mikulase byl v gotické podobé vybudovan v poloviné 14. stoleti,
z této stavebni etapy se vSak v dneSni stavbé jiZ nic nezachovalo, v roce 1686 vy-
hotel, v roce1692 byl obnoven rané barokné¢ snad podle plant F. Kermera, vyrazné
byl rozsiten v roce 1788 do podoby trojlodi a jeho zapadni vstupni priiceli a véz byly
vyrazn¢ klasicisticky upraveny 1842—-1843, pravdépodobné pod vedenim J. Kurze
z Hradce Kralové,' v Uh#inové — kostel sv. Vaviince je barokni stavba z let 1752—
1755, snad na misté star§iho asi dfevéného kostela,'®* ve Vamberku — kostel sv. Pro-
kopa byl postaven na misté star$i stavby na pocatku 18. stoleti, vyraznéji opravovan
v letech 1854—1856 a v roce 1898,'® a v Zamberku — kostel sv. Vaclava stoji na
misté starsi stavby z roku 1684 (srov. obr. €. 5), kterd byla zbotena v roce 1729 a v le-
tech 1729—1738 nahrazena dnesni barokni stavbou.'® V souvislosti s historii Zam-
berského kostela je nutno odmitnout nazor, ktery se nékdy objevuje v literatute, ze
v Zamberku v misté zamku byl kl4ster augustinianti-eremitd s dal$im kostelem. Tento

178 E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech III (jako pozn. 157), s. 145.
7 Tamtéz, s. 235.

180 Tamtéz, s. 326.

181 Tamtéz, s. 462; AUT. KOL., Kralovstvi ¢eské VI (jako pozn. 160), s. 378.
82 F POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech III (jako pozn. 157), s. 497.

'3 Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech IV, Praha 1982, s. 126-127; J. SLAVIK,
Cirkevni architektura (jako pozn. 157), s. 188190, 192.

'8 E. POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech IV (jako pozn. 183), s. 136.
'* Tamtéz, s. 176.

186 Tamtéz, s. 389-390.
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nazor je zaloZen na nespravném ztotoznéni lokality Zanberg se Zamberkem, kdyz
ve skutecnosti jde o Sangerberg (dnesni Prameny) u Marianskych Lazni.'’

Neékolik dnednich kostelii prokazatelné nezaujimd misto plivodniho kostela
spjatého s kosteleckym dékanatem. Jedné se o kostely v Kunvaldu — dnesni kostel
sv. Jifi (stoji nedaleko mista, kde staval plivodni zpocatku dievény kostel) pochdzi
z pocatku 17. stoleti, pozdé€ji byl n€kolikrat prestaven, predevsim v letech 1746 a 1775,
vstupni ¢ast kostela byla pfistavéna v roce 1831,'® v Nekoti — kostel sv. Mikulase je
ran¢ barokni stavba z roku 1698, na hibitoveé u kostela je kititelnice pravdépodobné
ze 16. stoleti, pivodem asi ze star§iho kostela, ktery nestaval podle mistni tradice
v mistech dnesniho kostela, ale severozapadné od n&j u domu &p. 139,'™ v Nebeské
Rybné — kostel sv. Filipa a Jakuba v dominantni poloze nade vsi je klasicisticka
stavba z let 1849—-1857, jejiz zvlastnosti je presbyterium obracené k zapadu, vybu-
dované po pozaru star§iho, soud¢ dle zachovalého vyobrazeni nevelkého, snad v jadru
gotického kostelika v roce 1845 nikoli na jeho misté€. ale zdpadné pies silnici od to-
hoto,"” v Rybné nad Zdobnici (ptivodné Némecka Rybna) — kostel sv. Jakuba Vétsiho
je barokni stavba z let 1748—1756, piivodni dievény kostel stdval na jiném misté mezi
domy &p. 9 a 162,"' ve Slatiné nad Zdobnici — barokni kostel Proménéni Pang byl
vybudovén v roce 1699, podle mistni tradice piivodni kostel staval v poloze ,,Na po-
svatniku® v zapadni ¢asti Slatiny nad Zdobnici a jeho patrocinium mélo byt sv. Do-
rota, literatura vSak uvadi, ze dnesni kostel stoji na misté kostela pfivodniho.192

Zaveér

Kostelecky dékanat vznikl pravdépodobné nékdy na ptelomu 13. a 14. stoleti, kdy
zalala intenzivni kolonizace Podorlicka. Zteymé sehrdl vyznamnou roli pti budo-

87 K tomu podrobngji Frantisek MUSIL, Otazniky kolem nejstarsich d&jin Zamberka, in:
Zivot s historii. Sbornik ptispévki k pocté PhDr. Rizeny Hlusickové, CSc., Hradec Kralové —
Trutnov 2009, s. 211-223, zde s. 213-214.

188 £ POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech II (jako pozn. 26), s. 181, Frantisek TREJTNAR,
Kunvald a Jednota bratrska, Kunvald 1992, s. 17.

189K tomu srov. Josef STECH, Zambersko. Vlastivédny popis, Zamberk 1933, s. 48; E. POCHE
a kol., Umélecké pamatky Cech II (jako pozn. 26), s. 459.

190 Tamtéz, s. 453; J. SLAVIK, Cirkevni architektura (jako pozn. 157), s. 192.

' E. POCHE a kol., Umé&lecké pamétky Cech III (jako pozn. 157), s. 260; J. STECH, Zam-
bersko (jako pozn. 189), s. 56.

2 E POCHE a kol., Umélecké pamétky Cech III (jako pozn. 157), s. 343; J. STECH, Zam-
bersko (jako pozn. 189), s. 57.
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vani a hlavné upevnéni cirkevni organizace v tomto nové osidlovaném kraji a pfi
jejim personalnim zabezpeéeni. Zel konkrétnich pramenti k samotné ¢innosti koste-
leckych dékani mdme jen velmi malo. Fary spadajici pod d€kanat v oblasti, ktera
méla drsnéjsi pfirodni podminky a teprve se v ni zacaly objevovat prvni ekonomické
vysledky koloniza&ni &innosti, pattily k nejchuddim v Cechéch, nebot’ prostiedky od-
vadéné cirkvi vzhledem k uvedené situaci nebyly nijak vysoké (na rozdil od krajt
se star§im osidlenim a jiz pIlné€ rozvinutym zemédélstvim).

I v téchto ekonomicky neptiznivych podminkéch byla v dékanatu vybudovana
pomérné husta sit’ farnich kosteld (36), které se stavaly i v ptivodni nendro¢né die-
véné podobé vyznamnymi krajinotvornymi prvky. Rozmisténi farni sité ptispélo
zajisté 1 rozvoji regionalni komunikacni sité, zvIa§t€ mezi centry panstvi a farnimi
misty, ale 1 mezi misty s farami a dalSimi sidliSti bez farnich kostel{l, nebot’ ucast na
naboZenskych obfadech odehravajicich se vétSinou ve farnich kostelech (i¢ast na m3i,
kiest, pohieb, zpovéd, svaté piijimani atd.) byla vyznamnou soucasti Zivota tehdejSich
lidi a spojeni s farou a kostelem bylo Zivotni nutnosti.

Farni kostely, v dobé ptedhusitské tésné spjaté s ¢innosti dékandtu, predsta-
vovaly a dodnes ptestavuji, i kdyZ v naprosté vétSin€ v jiné podobé nez za déka-
natu, vyznamné prvky kulturni krajiny. V pivodni pfedpoklddané dievéné podobé
se samoziejmé nezachoval zadny z nich. Jak ukazuji pozdéji vzniklé dievéné kos-
tely (v kosteleckém dékanétu napt. Liberk), byla ov§em i dfevéna stavba vyraznym
krajinotvornym c¢initelem. Z gotiky, ktera byla hlavnim slohem prvnich vznikajicich
zdénych kosteli v dobé existence dékanatu, se zachovaly v nékolika kostelech jed-
notlivé prvky. Vyjimku s vyraznéjSim podilem gotiky pfedstavuji jen kostely v Klas-
terci nad Orlici a Rychnové nad Knéznou. Ale 1 kostelni stavby, které viibec nebyly
v gotickém slohu budovany, nebo tato jejich stavebni etapa zanikla Uplné, ani
v dnesni barokni a klasicistické podobé neztratily roli vyrazného prvku utvarejiciho
krajinu byvalého dékanatu.

Na zav¢ér je tfeba zdlraznit, Ze pisemné prameny spjaté s plisobenim cirkevni
spravy na uzemi kosteleckého dékanatu jsou nejen dilezitymi doklady pro poznani
cirkevnich dé&jin, ale jsou i1 zdkladnimi podklady pozndni Sir§ich déjinnych sou-
vislosti tohoto regionu. Snad nejjasnéji to doklada fakt, ze témét polovina zprav
vztahujicich se k farnostem dékanatu je soucasné nejstarsi pisemnou zminkou o pii-
sluSnych mistech. Studium cirkevnich d&jin na tzemi kosteleckého d€kanatu tak
soucasn¢ predstavuje vyznacny piinos k hlubs§imu poznani déjin regionu pod Orlic-
kymi horami.
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FrantiSek Musil
The importance of parish network for understanding the historical and geographical
nature of the region. The Kostelec deanery in the pre-Hussite period

The study has several goals. It describes — to the extent that it is possible given the dearth
of the sources — the activities of the deans in Kostelec in the ecclesiastical administration
and specifies the extent of the deanery; it was a rather large area between the right bank of
Ticha Orlice River and the bulwark of Orlické hory Mountains. It attempts to explain —
though this explanation remains on the level of a hypothesis — why it was Kostelec nad
Orlici, which was an unimportant subject town in the PotStejn Manor, became the center
of an extensive deanery. Perhaps it was related to the fact that the area of Kostelec nad
Orlici, as evidenced by archeological excavations, was for a long time an outpost of an
older settlement, where, judging according to the toponym itself, stood an important church
(about whose original location and appearance we have, however, no reliable information).
From that came perhaps the first impulses to create an ecclesiastical organization in the
extensive mountain and sub-mountain territory east of Kostelec nad Orlici, which was not
settled until the time of high colonization starting in the second half of the 13" century.
This is why Kostelec became also the center of the smallest link in the pre-Hussite eccle-
siastical administration — a deanery, which covered this territory.

The study, however, focuses on how understanding the history of this aspect of
ecclesiastical administration contributes to a deeper understanding of the wider historical
context of the region at this time, about which we have only a few other historical sources.
It is necessary to emphasize, for example, that almost a half of the mentions of parishes in
the deanery happen also to be the first written demonstrable information about individual
places. Information about church patrons, who — in accordance with the rules of contemporary
canon law — participated in the installation of parish priests and provided endowments to
individual churches, are often, given the absence of land registries from that period, the only
source that allows us to understand the oldest noble property holdings. It is possible that
the church patrons, whom we encounter as part of the ecclesiastical activities during the
tenure of the pre-Hussite deanery, are not the immediate founders of the individual churches
and parishes, in relation to which they are mentioned — these are probably of a later date
(which has been clearly demonstrated using written sources in the case of the church and
monastery in Klasterec nad Orlici and architectural sources in the case of the town church
of St. Gall (originally Blessed Virgin Mary) in Rychnov nad KnéZnou) — but rather their
descendants. What is interesting is the discovery that having a parish church was not only
common for large manors, which were held by the emerging high nobility, but also by
members of lower nobility, who often held only one locality or only one portion of it.

The construction of individual parish churches influenced also the creation of a com-
munication network, which allowed the inhabitants to take part in worship services and other
activities related to the life of a medieval Christian. Churches significantly contributed to the
formation of cultural landscape, because they created particular dominant features although
they were at first probably only made from wood. This is why the conclusion of this study
describes the subsequent development of churches from the period of the deanery as well as
their present-day characteristic, because they remain dominant in the landscape to this day.
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TREBONSKO NA I. VOJENSKEM MAPOVANI

TREBON REGION IN THE FIRST MILITARY SURVEY

Keywords Abstract

First Military Survey The First Military Survey offers an extraordinary
historical landscape insight into a landscape at the time just after the
geo-referencing mid-18" century. This study has two basic objectives:
edition of sources 1) generally to point out the spectrum of possibilities,
Ttebon (region) but also limitations of the testimony of the First Mili-

tary Survey (map as well as written descriptions), and
2) use the example of Ttebon Region to demonstrate
this spectrum, with its uniquely preserved agri-
cultural cultural landscape, to which the results of
the survey had not yet been more widely applied.

) PhDr. Robert gimﬁnek, Ph.D., Historicky tstav AV CR, v. v. 1., Prosecka 76, 190 00
Praha 9. E-mail: r_simunek@lycos.com. — Ing. Filip Antos, Vyzkumny ustav geodeticky, to-
pograficky a kartograficky, v. v. i., Ustecka 98, 250 66 Zdiby. E-mail: Filip.Antos@vugtk.cz. —
Ing. Jan Havrlant, Ph.D., tamtéz. E-mail: Jan.Havrlant@vugtk.cz. — Studie vznikla jako soucast
teSeni projektu Kartografické zdroje jako kulturni dedictvi. Vyzkum novych metodik a technologii
digitalizace, zpristupnéni a vyuziti starych map, planu, atlasi a globu, financovaného v rdmci
programu Narodni a kulturni identita (NAKI) Ministerstvem kultury na léta 2011-2015; na
projektu spolupracuji dvé vyzkumné instituce: Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky
a kartograficky, v. v. i. a Historicky tstav AV CR, v. v. i. Web projektu: naki.vugtk.cz. — Autory
oddilu ,, Ttebonsko na mapach I. vojenského mapovani — hodnoceni presnosti® (s. 187-191) jsou
Filip Anto$§ a Jan Havrlant.
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Uvod

Interpretace starych map (coz se pochopitelné netyka jen kartografickych, ale stejné
tak 1 ikonografickych d¢l) je jen zdanlivé ,,objektivni® proces. Ve skute¢nosti zhusta
odvisi od faktorti subjektivnich, resp. individudlnich — spektrum otazek, jez si nad
mapou klademe a hleddme v ni na n€ odpovéd’, je nemalou mérou poplatné profes-
nimu zaméfeni. A také odpovédi na tytéZz otdzky mohou znit odli§né€. V zavislosti
na individualnim posouzeni ,,vérohodnosti mapového obsahu (pficemz piesnost
vyskopisu i polohopisu tu tvoii jen Cast spektra uskali), a ovS§em na tom, zda jsme
map¢ schopni ,,rozumét® a neklademe ji za kazdou cenu otazky, na néz odpovéd
nenabizi. Uskali naznadeného typu naristaji nejen piimo Umérmné stafi mapy, ale
1jejimu typu. Zvlasté mapy velkych métitek 17.—18. stoleti predstavuji v tomto sméru
prameny s velkym badatelskym potencidlem. A to 1 v téch smérech, kdy nepiinaseji
piimou vypovéd o nékteré z rovin mapované reality, ale ,,pouze* dopliiuji mozaiku
naSich znalosti o zplisobech vidéni a zobrazovani: a opét neni tolik podstatné, zda
hovoifime o mapé ¢i veduté, ptipadné o krajinomalbé. S trochou nadsdzky neslo
vlastn€ o nic jiného nez o rizné zpusoby zachycovani jediné reality. Piipady, kdy
nam zpusoby vidéni (a jemu poplatného zobrazovani) prostoru naznacuji 1 texty
vznikajici souc¢asn¢ s mapami, presnéji feceno jako jejich nedilnd soucast, jsou po-
tom jakymsi optimem, jehoZ v ptipad¢ interpretace starych map mizeme dosahnout.
Pravé to je piipad L. vojenského (tzv. Josefského) mapovani Cech. Probihalo
v letech 1763/1764—-1767 (resp. 1780-1783 — rektifikace), a kontext jeho vzniku
(mj. v ndvaznosti na vojenské neuspéchy v pribéhu sedmileté valky let 1756—-1763,
kdy jednou z objektivnich pticin tohoto stavu byla 1 nedostate¢né znalost terénu —
k dispozici byly pouze Miillerovy mapy, které udaje tohoto typu neobsahuji) ani
mapovani samotné neni tieba je obsirné predstavovat. Pouta pozornost odbornikti
z oblasti kartografie jiz celé stoleti.' Jde o prvni mapové dilo obsahujici relativné

' Na pocatku stoji prace Josefa PALDUSE, Die militdrischen Aufnahmen im Bereiche der
Habsburgischen Lander aus der Zeit Kaiser Josephs II. Ausgefiihrt durch den k. k. Generalquartier-
meisterstab in den Jahren 1763-1785. Ein Beitrag zur historischen Landeskunde, Wien 1919.
Z dalsich praci alespoit Karel KUCHAR, Mapové prameny ke geografii Ceskoslovenska, in: AUC—
Geographica 2, (Praha 1967), s. 57-97 (k I. vojenskému mapovani s. 57-80), obSirny ptehled ba-
dani podala Olga KUDRNOVSKA, Josefské mapovani Ceskych zemi a jeho topograficky popis
(s rozborem popisu prazské sekce), HG 24, 1985, s. 55-103, zde s. 55-71; z nedavné doby Robert
RILL, Die Anfinge der Militarkartographie in den habsburgischen Erblanden: Die Josephinische
Landesaufnahme von Béhmen und Mihren nach hotkriegsritlichen Quellen, in: Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs 49, 2001, s. 183-202. — Dlouha je fada studii vénovanych jednotli-
vym aspektiim vypoveédni hodnoty map (napft. staré cesty) ¢i jednotlivym sekcim a oblastem (srov.
pozn. 5); nové vyzkumné mnoznosti s sebou piinasi jak digitalizace a analyza map v prostiedi
GIS (srov. pozn. 40), tak 1 soubéZné piihlédnuti k doprovodnym textovym popisiim (srov. pozn. 3).
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podrobné udaje o mapovanych zemich, a vzdor sniZzené polohové piesnosti a v né-
kterych ptipadech i obsahovym chybdm se jedna o nejstarsi kartograficky pramen,
ktery je mozné prevadét do prostredi GIS a ddle analyzovat. Mapovani zacinalo s ohle-
dem na dobovou vojensko-politickou situaci ve Slezsku roku 1763, hned nasleduyji-
ciho roku 1764 se vak zapocalo s mapovanim v Cechach a na Moravé (vychodiskem
byly Miillerovy mapy — pro Moravu z roku 1716 v méfitku 1 : 180 000, pro Cechy
z roku 1720 v méfitku cca 1 : 132 000). Cechy byly rozdéleny na 273 sekei, mapovalo
se v métitku 1 : 28 800, jednotlivé sekce mély rozméry ptiblizné 410 mm (vyska)
x 620 mm (§itka).” I. vojenské mapovani se stéle t&3i zaslouzené pozornosti, v regio-
nalnich monografiich Casto figuruje jako viibec nejstar§i mapové dilo velkého métitka
zachycujici danou lokalitu (bez ohledu na to, Ze ve velkém procentu piipadd jsou
v archivech velkostatk k dispozici stars§i a nesrovnatelné podrobnéj$i mapy a plany).
Vzdor cCasté roli pouhého ilustrativniho doprovodu predstavuje 1. vojenské mapovani
standardni historicky pramen — jako takovy je pfedmétem odbornych analyz, a to nejen
na zéklad& vlastniho mapového dila, ale i doprovodného textového operatu.’

Jiz samotny (primdrné vojensky) ti¢el mapovani, stejné¢ jako mechanismus, jimz
mapy 1 doprovodné texty vznikaly, sdostatek naznacuji, Ze 1. vojenské mapovani
nepiedstavuje komplexni ,,obraz a popis krajiny* treti ¢tvrtiny 18. stoleti. 1. vojenské

— Nakolik je I. vojenské mapovani predmétem zajmu i v zahrani¢i, ukazuji vyzkumy z oblasti
nékdejsi habsburské monarchie — Slovenska i Slovinska: Annamaria JANKO — Bronislava PO-
RUBSKA, Vojenské mapovanie na Slovensku 1769-1883, Bratislava 2010; Vincenc RAJ SP et al.,
Slovenija na vojaskem zemljevidu 1763—1787 I-VII, Ljubljana 1995-2001.

? Problematice vypovédni hodnoty a moznosti analyz I. vojenského mapovani je vénovana
dnes jiz znacné rozsahla literatura, pfedevsim prace vzniklé v ndvaznosti na digitalni zpracovani
map vojenskych mapovani: Vladimir BRUNA — Ivan BUCHTA — Lenka UHLIROVA, Identi-
fikace historické sit& prvka ekologické stability krajiny na mapach vojenskych mapovani, Usti nad
Labem 2002, k 1. vojenskému mapovéni zvl. s. 11-12, 26-29; TiZ, Interpretace prvkii mapy Prvniho
a Druhého vojenského mapovani, HG 32, 2003, s. 93—114; dalsi literaturu srov. nize v pozn. 40. —
Sirsi metodicky ramec k problematice naznacené ve svém titulu ma studie Evy CHODEJOVSKE,
I. vojenské mapovani jako pramen pro poznani krajiny druhé poloviny 18. stoleti. Komunikace
v prazském regionu, in: Krajina jako historické jevisté. K pocté Evy Semotanové, red. Eva Cho-
déjovska — Robert Siminek, Praha 2012, s. 159—184.

3 Jiz od prelomu 60. a 70. let zdiraziiovala vypovédni hodnotu doprovodnych textd, do té
doby do znaéné miry opomijenych, O. Kudrnovska (1917-2003): Olga KUDRNOVSKA — Karel
KUCHAR, Ukazka topografickych popisnych textt k Josefskému mapovani ze sumavského po-
hranic¢i, Studia geographica 52, 1975, s. 83—102; jinak pracovala ptedevsim s texty k prazskym
sekcim, jmenovité sekei & 107 — Olga KUDRNOVSKA, Vojensko-zemépisny popis eské sekce
107 z Josefského mapovani, ZDGK 2, 1982, s. 66-81; TAZ, Josefské mapovani Cesk}’lch zemi
(jako pozn. 1). Z posledni doby Eva CHODEJOVSKA, Textové komentafe k sekcim prvniho vo-
jenského mapovani, ZDGK 15, 2011, s. 127-130; TAZ, Textové soudasti prvniho vojenského
mapovéni Cech a jejich ediéni zpracovani, Svornik 11, 2013, s. 84-88.
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mapovani pro Cechy bylo dilem t# desitek distojniki, z nichZ vétsi &ast verifiko-
vala zvétSenou Miillerovu mapu a do tohoto zékladu zakreslovala udaje o terénu,
komunikacich apod. (a to metodou a la vue), a mensi ¢ast pripravovala slovni popisy
(s ohledem na jejich zaméteni se nékdy hovoii o vojensko-topografickych popi-
sech). Kazda mapa (a to nejen originaly — bruillony, ale i kopie, de facto &istopisy
— Reinzeichnungen, s nimiz zpravidla pracujeme) je tak svého druhu original, jehoz
napojeni na navazujici listy neni vzdy ,,bezeSvé®. K tomu pfistupuje i shora nazna-
¢ena skutecnost, Ze vypovédni hodnota map a doprovodnych textili je do zna¢né miry
odrazem primarniho u¢elu mapovani. Jinak feceno jsou jim soucasn¢é dany i limity
vypovédni hodnoty 1. vojenského mapovani jako historického pramene (pocitaje v to
1 analyzu mapového dila s vyuzitim modernich metod hodnoceni polohové piesnosti
starych map). Jednomu 1 druhému je vénovana predkladana studie — celkové jiZ né-
kolikata v potadi, zaméfena na vybrané uzemi. Po krajin¢ velkomésta, venkovského
mésta a komponované krajiné barokni a klasicistni se zamétime na hospodarskou
kulturni krajinu na panstvi Tieboi.”

Krajina tfeboriského panstvi ve svétle 1. vojenského mapovani

Tteboriské panstvi jakoZto jednotka teritoridlni spravy se formovalo od 13./14.
stoleti, a zvlasté od roku 1366, kdy od Jana z LandStejna ziskali polovici Tteboné
spolu s nékolika vesnicemi (napt. Jilovice a Kramolin) RoZmberkové, se soustavné
rozrustalo. V relativni Uplnosti 1ze sidelni (a administrativni) struktury na Tiebori-
sku rekonstruovat poc¢inaje druhou polovinou 14. stoleti. Zakladni prameny z této
doby piedstavuji pfedevsim urbate vyhotovené kolem roku 1380 — urbar tfebonské
augustinianské kanonie, zalozené Rozmberky roku 1367 (1378), a oddil vénovany
tteboniskému panstvi v ramci urbaie rozmberskych panstvi (kolem 1380). Tento pra-
men doklada, ze tfeboniské panstvi tvofilo 13 vsi (nebo jejich casti), jez do znacné
miry i do budoucna predstavovaly stabilni jadro. V pribéhu 15.—17. stoleti potom
vedle drobnych transakci (koupi 1 odprodeji) dochazi k nékolika vindm tzemni
expanze panstvi, jakkoli pouze z&asti se jednalo o zisky trvalé. Uzemni vyvoj byl
do zna¢né miry dovrSen po poloviné 17. stoleti, kdyZ nedlouho po skonceni tticeti-
leté valky ziskavaji tieboniské panstvi Schwarzenbergové, a ptipojuji k nému nékteré

‘7. PALDUS, Die militdrischen Aufnahmen (jako pozn. 1), s. 38—40 (s evidenci jmen).

> 0. KUDRNOVSKA, Vojensko-zem&pisny popis (jako pozn. 3); TAZ, Josefské mapovani
Ceskych zemi (jako pozn. 1); E. CHODEJOVSKA, 1. vojenské mapovani (jako pozn. 2). — Ludvik
MUCHA, Ivanéice na mapach prvniho vojenského mapovani a v jeho vojensko-zemépisném po-
pisu, in: Muzeum Brnénska. Sbornik, Predklasteti 2004, s. 168—171. — Véra VAVROVA — Markéta
SANTRUCKOVA, Krajina Novodvorska a Zehusicka v popisu k I. vojenskému mapovani, HG 35,
2009, s. 213-228.
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drobné, odlehl¢ statky (napft. Bzi). Do zna¢né miry v uplnosti je potom uzemni roz-
sah panstvi zachycen na velkoplo$né obrazové mapé panstvi z roku 1684 — tento
stav zUstal v podstaté zachovan az do zruSeni patrimonialni spravy v poloviné 19.
stoleti. V kartografické podobé o tom sveédci predevsim celkové mapy tieboniského
panstvi — Pachmannova (1779) a Stifterova — Faltova (1845), v pisemné formé pak
urbafe panstvi ze 17. a 18. stoleti a katastry (pocinaje berni rulou), dale ptislusné pa-
sdze topografii Schallerovy (1785-1790) a Sommerovy (1834-1839) a tésné pred
zru$enim patrimonialni spravy vydany Palackého Popis krdlovstvi Ceského.®
Ttebonské panstvi je zachyceno na sekcich 234, 243, 251, 252, 258 a 259
I. vojenského mapovani (z let 1764—-1767, nerektifikovany), prvotni jadro panstvi
s historickou rybni¢ni krajinou je ptedev§im na sekcich 243 a 251.” Pro podrobng;jsi

® Obrazova mapa tieboniského panstvi z roku 1684 (zfejmé od Salamouna Gottfrieda Joba)
Narodni pamatkovy tstav, 0. o. p. Ceské Budgjovice, Statni zamek Ttebori, inv. & TR 00486;
zoomovatelny digitalizat https://digi.ceskearchivy.cz/DA?id=1414. O vypovédni hodnoté této mapy
Robert SIMUNEK, Velkoploiny obraz krajiny jako reprezentativni dekorace interiéru. Mapa tie-
boriského panstvi z roku 1684, in: Krajina jako historické jevisté. K pocté¢ Evy Semotanové, red.
Eva Chodg&jovska — Robert Simtnek, Praha 2012, s. 81-104. — Mapa W. J. J. Pachmanna (De-
scriptio et Explicatio Piscinarum Trebonensium Celsissimi Principis de Schwarzenberg) SOA
Tteboni, Vs Tiebon, Mapy a plany, i. ¢. 1 (= evid. ¢. 1); zoomovatelny digitalizat: http://digi.
ceskearchivy.cz/cs/145. Mapa je silné schematicka a jeji vypoveédni hodnota z hlediska historické
krajiny je (pfekvapive€) podstatné nizsi nez u I. vojenského mapovani: vsi jsou zachycovany jen
blokovou zastavbou realité neodpovidajicich dispozic, komunikace takika nejsou zachyceny, po-
licka maji povahu geometrickych vzori apod. — Mapa J. Stiftera a J. Falty (Administrativ Karte der
Hochfiirstlich Schwarzenberg'schen Herrschaften Wittingau samt den Giitern Bzy und Forbes in
Bohmen Budweiser Kreises) SOA Tiebon, Vs Tiebon, Mapy a plany, i. €. 684—686 (evid. ¢. 723—

jovice 1976, s. 290-324, ¢. 311-348 (vcetné urbariadlnich pomucek treborské augustinianské ka-
nonie). — Anna KUBIKOVA, Panstvi Teborti ve svétle berni ruly a jeji revizitace, JSH 55, 1986,
5. 144-160. — Ales CHALUPA — Marie LISKOVA — Josef NUHLICEK — Frantiek RAJTORAL,
Terezidnsky katastr ¢esky 1, Praha 1964, s. 148—153, ¢. 274-276 (panstvi Ttebo, tfeboiisky mést-
sky statek, panstvi augustinianské kanonie). — Jaroslaus SCHALLER, Topographie des Koenigreichs
Boehmen XIII. Budweiser Kreis, Prag — Wien 1789, s. 53—117 (s obsirnou historickou ¢asti, rozsah
panstvi, v&etnd samostatnych statka Bzi a Zimutice a majetkil sekularizované tfeboiiské augusti-
nianské kanonie, s. 104—117). — Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Bohmen; statistisch-
topographisch dargestellt IX. Budweiser Kreis, Prag 1841, s. 59-98. — Frantisek PALACKY,
Popis kralowstwi Ceského ¢ili podrobné poznamenani wiech dosawadnich krajiiw, panstwi, stat-
kaw, ..., Praha 1848, s. 305-308.

7 Originaly map i slovnich popisii I. vojenského mapovéni jsou ulozeny v Osterreichisches
Staatsarchiv-Kriegsarchiv ve Vidni. Mapy jsou dostupné ve vysokém rozliseni na internetu (http:/
oldmaps.geolab.cz), a z toho diivodu také nepokladali autofi za potiebné doprovazet nasledujici
text jejich reprodukcemi. Rukopisy textovych operatii jsou u nas dostupné (pouze) na mikrofilmech
v Néarodnim archivu v Praze (srov. v zahlavi edi¢ni ptilohy).
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analyzu byla vytipovana sekce 251, zachycujici na stran¢ jedné krajinu rybni¢nou,
charakteristickou pro jadro tfeboniského panstvi (stfedni a vychodni Cast listu), a na
stran¢ druhé krajinu s ¢lenitéjSim reliéfem a takika bez rybnlku (zdpadni cast listu,
okoli Ligova, historicky jiZz mimo ramec tieboniského panstvi).® Obecny charakter
zaveéri tykajicich se vypovédni hodnoty vojenského mapovani a textového operatu
z hlediska jednotlivych slozek sidelnich a krajinnych struktur bylo mozno ovéfit
1 sondami v ptipad¢ sekci bezprostiedné navazujicich. Ostatné i pfimo v pisemném
operatu se v n¢kterych ptipadech na texty doprovazejici tyto sekce odkazuje.

Text (slovni popis) k sekci 251 je koncipovan analogicky jako k sekcim
ostatnim — v prvé &asti je strukturovan dle jednotlivych lokalit, druhou casti je
sumarizujici Extract. Struéné a vécné komentaie v prvé ¢asti svou stereotypni struk-
turou odrazeji aspekty vojensky relevantni — polohu obce v krajing a jeji vzdalenost
od okolnich sidelnich lokalit, horopis a vodopis; dostupnost pitné vody pro lidi i kong¢;
popis silnic a cest, jejich stavu a vyuzitelnosti/sjizdnosti pro jednotlivé vojenské
sloZky, pocitaje v to 1 komentafe k brodim a mostim, v daném pfipad€ 1 hatovym
chodnikim. Podobné i1 Extract je koncipovan s ohledem na priméarn€ vojenské vyuZziti
map a textl a je poplatny jednotnému rozvrhu — obecny tivod, feky a potoky, avozové
cesty, lesni porosty, mokiady a baZiny, rybniky, kopce a navrsi, cesty.” Do znatné
miry unifikované jsou i jednotlivé charakteristiky — povrchu (v souladu s o¢ekava-
nim velmi Casto narazime na adj. morastig), cest a jejich sjizdnosti (practicabl, be-
schwehrlich, sehr beschwehrlich), hustoty a kvality porost (dicht, schiitter, hoch-
stdmmig apod.); v ptipadé budov, resp. staveb (napt. obvodovych zdi hibitovil) se Casto
objevuji charakteristiky typu solid (opét s ohledem na vojenské vyuziti mapy a textu)."

8 , . , Y . v oy . , , v

Mezni lokality této sekce predstavuje mésto LiSov a vsi Hrutov a Levin na severozapadé¢,

meéstecko Ledenice a vsi Kalisté, Zaliny, Ohrazeni a Ohrazenicko na jihozapad¢, mésto Trebon
(a rybnik Rozmberk) na severovychod¢ a vsi Brannd, Kojakovice a Hrachovisté na jihovychodé.

? Zakladni strukturu textového operatu O. KUDRNOVSKA, Josefské mapovani Ceskych zemi
(jako pozn. 1), s. 71-75, sumérné napi. E. CHODEJOVSKA, Textové komentafe (jako pozn. 3),
s. 129; prehledné ji odrazi i edice O. KUDRNOVSKA — K. KUCHAR, Ukazka topografickych
popisnych textl (jako pozn. 3), s. 89-96 (texty sekce 228 + spolecny extrakt k sekcim 228 a 229);
vybrané &asti (dilem duplicitng otidténé) slovniho popisu k sekci 107 O. KUDRNOVSKA, Vo-
jensko-zemé&pisny popis (jako pozn. 3), s. 69-72; TAZ, Josefské mapovani Ceskych zemi (jako
pozn. 1), s. 84-99; ¢ast textovych popisti k sekcim 128 a 146 (klicem vybéru lokalit byla ptislus-
nost k panstvi Nové Dvory) + extrakt k sekci 128 V. VAVROVA — M. SANTRUCKOVA, Krajina
Novodvorska a Zehusicka (jako pozn. 5), s. 218-224 (v &eském prekladu).

0 7akladni typy charakteristik z popisu a extraktu k sekcim 228 a 229 vypsali O. KUDR-
NOVSKA — K. KUCHAR, Ukézka topografickych popisnych texti (jako pozn. 3), s. 86, obsirngji
0. KUDRNOVSKA, Josefské mapovani Ceskych zemi (jako pozn. 1), s. 71-75; srovnani s analo-
gickymi pasazemi textl k sekei 251 vykazuje tolik shod, Ze mizeme hovofit o silné unifikaci.
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Z kombinace mapy a textu vyplyvaji zdkladni roviny vypovédi I. vojenského
mapovani.'' Za¢neme-li vy§kopisem (viibec nejstabilngjsim — a tedy nejsnaze ovéfi-

" Vhodnou orienta¢ni pomiickou je rekonstruovany mapovy kli¢: V. BRUNA — 1. BUCHTA
— L. UHLIROVA, Identifikace historické sit¢ prvki (Jako pozn. 2), s. 26-28; TIZ, Interpretace
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telnym — prvkem mapy), poucny je globalni pohled (v daném ptipad¢ na studo-
vanou mapovou sekci 251). V souladu s obecnym tzem reliéf byva i zde znazornén
Srafy spadnic ve Skéle svétle Sedé az Cerné barvy. Jejich uskupeni ovSem nabyvaji
az formy pravideln¢ se opakujicich ,,vzora®, které jen sotva mohou odpovidat realné
terénni situaci: ukdzkovy piiklad najdeme v prostoru na zapad od Tieboné¢ smérem
k Dvorciim, v rovinaté krajin€, mirn€ se zvedajici za Dvorci smérem k Vraninu (zde
je podnes lesni pasmo a takové najdeme i na map¢€). Mezi Tieboni a Dvorci je za-
kreslen vyskopis docela jinak, nez jak vypadal a vypadd v redlu. Podobné pravidelné
se opakujicich ,,vzort“ najdeme na map¢ mnohem vice. Jednotlivd navrsi nejsou
pojmenovana, jedinym pomistnim jménem (ponechdme-1i stranou jména rybniku),
na néZ v mapé€ 1 textovém popisu narazime, je les Slabec. Oddil Berge je v textové
¢asti v souladu s o¢ekavanim velmi asporny, tvoii jej jedina kratkd véta: ,,Nur bey
Lischau, Teutsch Baumgarten und Kuna hat man einige Aussicht“. Vyklad o kopcich
je veelku logicky redukovan na praktické hledisko vyhledu, k ¢emuz se dle textu
naskyté ptilezitost u LiSova, Némeckého Ohrazeni (Ohrazenicko) a dvora Vranina
(srov. v slovnim popisu pod €. 3, 16, 29). Piekvapujici je, Ze zpracovatelé jak mapy
tak textu zcela pominuli Dunajovickou horu (505 m n. m.). Jde samoziejmé o pouhé
navrsi (s poutni kapli a byvalym lomem), zvedajici se zhruba 1 km na jih od Duna-
jovic. V terénu je vSak nepiehlédnutelné, a stejné tak i vyhled odtud je ve zdejsi ploché
krajin¢ do zna¢né miry jedinecny (na okraj pfipomeiime, Ze praveé nedaleko tohoto né-
vr$i, v prostoru mezi vesnicemi Dunajovice a Horni Slovénice, se roku 1618 odehrala
jedna z prvnich bitev tficetileté valky, oznacovana zpravidla jako bitva u Lomnice).

prvki (jako pozn. 2); konfrontace obecné formulovaného klice s konkrétni podobou jednotlivych
sekei ukazuje, ze 1. vojenské mapovani je dilem jednotné koncepce pouze v hrubych rysech, v jed-
notlivinach se uplatiioval individualni pfistup jednotlivych zpracovatelii. Rozli¢né varianty jednotli-
vych znagek jsou nazorn& patrny z rekonstrukce mapového klice pro oblast Hornich Uher (A. JANKO
— B. PORUBSKA, Vojenské mapovanie (jako pozn. 1), s. 36-39).
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Vodni plochy jsou vyznaceny svétle modrou barvou, ohraniceny byvaji tmavé
modrou barvou; na levé vnitini strané vSech rybnikii s vyjimkou velmi malych se
podél bfehovky objevuje stinovani. Timto zptisobem figuruje na sekci 251 mnoho
desitek rybniki a rybnic¢kl, pouhych nékolik je jich vSak uvedeno ijménem —
konkrétné Kanov, Rozmberk, Svét, Opatovicky rybnik, Jamsky rybnik a Hradecek.
Vétsim dilem tedy rybniky v Sir§8im okoli Tieboné, v ostatnich ¢astech sekce zlstaly
1 velké rybniky bez uvedeni jména — piikladem miZe byt Vlkovicky a Spolsky rybnik.

V textech 1. vojenského mapovani figuruji rybniky v dvojim kontextu. Jednak
jako potencionalni zdroj pitné vody pro lidi 1 zvitata (resp. pfedev§im koné&) a jed-
nak jakoZto potenciondlni nebezpeci, k némuz by mohlo dojit neuvazenim odpouste-
nim vody z jednotlivych rybnikd, ptipadné prokopanim rybni¢nich hrazi v ptipadé
vojenského konfliktu. V prvém pripadé¢ se eviduji rybniky s pitnou vodou, a také se
vyslovné upozornuje na takové, jejichZ voda je vhodna jen pro dobytek anebo neni
k piti vhodna viibec. Dvoji naposled feCené se uvadi o rybnicich u vsi Kalisté (¢. 13,
extrakt, oddil Teiche): ... die kleine Teichl beym Orth haben morastigen Boden
und nur fiirs Vieh trinckbahres Wasser, ..., ..., der darinnen liegende Teich hat kein
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genussbahres Wasser. Podvakrate jsou zminovany rybni¢ky napajené jen desto-
vou vodou — s dodnes etablovanym poetickym oznac¢enim nebeské rybniky (nebe-
saCky) se setkavame i v textovém doprovodu 1. vojenského mapovani, kdy je jeden
,whimmel Teichl* uvadén u Hirek a druhy u Némeckého Ohrazeni (Ohrazenicko).
V obou ptipadech je rybnik oznaCovan substantivem Teichl, tedy rybnicek.

Udaj o kvalité vody byva zpravidla doprovozen i charakteristikou rybni¢niho
dna (Boden). Autor uziva tii kategorii (vermengt; sandig; morastig), z nichZ vyrazné
nejcastéji je zastoupena prva. V nekterych piipadech byva ptipojena i prakticka
informace tykajici se pfistupnosti rybnika — vyhodna je zpravidla hraz (po niz z pod-
staty véci vedla zpevnéna cesta), mimo hraze byval ptistup k rybnikiim ¢asto moca-
lovity a tudiZ nevhodny. V tomto sméru se setkavame s informacemi typu ,,man
kann aber nur bey denen Ddmmen zur Trincke beykommen®, pokud se ovSem dalo
do rybnika bezpecné vjet, byva to také uvadéno (formulace typu ,,auch Gelegenheit
zum hineinreuthen®).

Ve slovnim popisu se opakovan¢ upozoriiuje na riziko zaplaveni rozsahlého
uzemi, a to bud’ protrzenim hrazi velkych rybniku, pokud by nebyly schopny ab-
sorbovat ptivaly vod z rybnikd menSich (napt. v dob¢€ silnych dest1), anebo zdmér-
nych prokopanim hrazi nepfitelem. Jmenovité je vicekrat v naznaCenych souvislostech
zminovan Rozmberk, na Veselsku pak rybniky Horusicky a BoSilecky, a ovSem
rybnik Svét. Zde se ptimo hovoii o nebezpeci pro Tiebon v ptipadé prokopani hrazi
okolnich rybnikd, piival jejichZ vody by Svét nebyl schopen pojmout.'* (Obavy z pro-

12 , , (: e . o o
Srov. v tvodni pasazi extraktu v edi¢ni pfiloze; v aparatu tamtéz jsou evidovana i dalsi
mista slovniho popisu, kde se 0 moZnosti zaplav hovoii.
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trzeni hrdze Svéta panovaly od samého pocatku a nikdy k tomu nedoslo — s vyjim-
kou roku 1890, kdy se protrhla hraz rybnika Spolského, ovSem i tehdy by hraz Svéta
vydrZela, nebyt poSkozena tézkymi vozy odvazejicimi z rybnika led do pivovaru.)

Vodni toky jsou v zavislosti na mocnosti toku v mapé zakresleny bud’ jako
Sir$i svétle modra (toutéz barvou jako rybniky) linie po obou stranidch ohranicena
tmavsi barvou (Zlaté stoka, Mlynsky potok), anebo jen jako tenké linie tmavé modré
barvy (ostatni toky). Klikatici se ¢ara meandrujicich toki (ukdzkové pivodni koryto
LuZnice, tzv. Stara feka / Alte Bach na sekci 252) je pfirozené schematickym na-
znacenim, jednotlivé zatacky odrazeji redlnou situaci jen v hrubém méftitku.

V extraktu jsou jmenovité zmitlovany ¢tyfi vodni toky, resp. vodni kanal Zlata
stoka (v map¢ s popisky Goldene Bach a Goldene Fluss) vibec nejobsirnéji, a struc-
n&ji pak trojice dalsich vodnich tokt (Mlynsky potok,” potok u Hirek — dne$ni
Hirecky potok a potok u Miletina — dnesSni Miletinsky potok). Ve vSech ptipadech
je meritem informace moZznost pfechodu a piejezdu na druhy bieh, pficemz jako
problematické se ukazuje hluboce zatiznuté koryto. O Zlaté stoce i Mlynském potoce
(tyto dva vodni toky jako jediné figuruji v mapé€ i ve slovnim popisu jménem) se
uvadi, Ze k jejich ptfechodu jsou vhodnd pouze premosténd mista; vysoké biehy,
resp. hluboko poloZeny vodni tok a bazinaté okoli se jako ptekazka uvadéji v pii-
pad¢ potokit Hireckého a Miletinského. O prvych trech tocich se navic uvadi, ze za
dest’t se rozvodnuji (€. 27, extrakt, oddil Fliisse). Mimo ¢tvetice uvedenych je v mapé
zakreslena celd fada lokélnich vodoteci, zpravidla napdjejicich a odvodniujicich mistni
rybniky a spolupodilejicich se na podmac¢eném az bazinatém charakteru nemalého
procenta ploch v okoli rybnik. Jejich zakresleni je ovSem hrubé ptiblizné.

Charakter krajiny. Prvkem vyraznou mérou urCujicim charakter krajiny ve
sledované oblasti jsou ptirozené rybniky, jim uzpisobené vodni toky, véetné ume-
lych kandli, a ovSem nezbytné doprovodné mokiady, vznikajici okolo vétSiny vodo-
te¢i. Dalsi vyznamny krajinny prvek ptedstavuji lesy. Z mapy (a paralelné 1 textu)
vyCteme zhruba ploSny rozsah lesnich porostii, jejich hustotu i1 vySku. Prvni a ziejmé
1 druhy (smime-li soudit z ploch nazvdjem vyrazn¢ odlisné hustoty stylizovanych
stromil) ukazatel je zohlednén v mapé¢, druhy a tfeti v textu — jde o opakujici se ka-
tegorie, jimiz byly pfislu§né lesni porosty klasifikovany (hustota — schiitter; dick;
vyska — hochstammig; mittelstdmmig). Vypoveédni hodnota map I. vojenského ma-
povani je v daném sméru dana 1 zpisobem kartografického ztvarnéni lesnich ploch.

1 prichazi jako pomérné vyrazna vodote¢, oznacena jako Gemein Bach, jiz na sekci 252, kde
nékolik kilometrt tece viceméné soub&zné se silnici od Majdalény; jeji pocatek se nachazi zapadné
od této vsi, kde se odpojuje od Zlaté stoky. Takto je situace zakreslena na map¢ a takto i podnes
existuje — Gemein Bach je tedy zjevné dneSni Mlynskou stokou. Tomu odpovida i skute¢nost, ze
se ztraci mezi rybniky v okoli svatovitské poustevny — shodné na mapé 1. vojenského mapovani i na
mapé dnesni.
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Zatimco na mladSich vojenskych mapovanich byvaji zachyceny zpravidla (jen) tmavé
zelenymi plochami a pouze velmi hrubé (pokud vibec) rozd€leny na dal$i kategorie,
v ptipadé 1. vojenského mapovani byla uzita tzv. stromeckova metoda. Ryze prak-
tickou vyhodou je 1 to, ze jednotlivé stromy se zvlasté¢ v Clenitém prostoru tolik
neztraceji na pozadi vyskopisu."

I v ptipadé lest plati, Ze zajem byl priméarné diktovan vojenskymi potifebami,
informace o povaze lesniho porostu naznacuji jeho prijezdnost, zpravidla 1 expli-
citn¢ — formulacemi typu ,,dick hochstimmig und impracticable®, event. s doporu-
Senim ,nicht zu traversiren™."” Ani v jediném piipadé se nespecifikuje druh stromi
(stromky naznacujici lesni porosty, event. stromové aleje na hrazich, jsou typizované),
ba ani tolik, zda jde o les listnaty ¢i jehlicnaty (tyto tidaje nebyly pro potizovatele
mapy a doprovodného textu podstatné); maximem jsou zminky o smiSeném lese
(,,vermischtes Holtz*; ,,vermengtes Holtz*"), jako napt. mezi Dunajovicemi a Mile-
tinem (€. 31). Ve dvou piipadech najdeme o charakteru lesa trochu detailnéj$i zminku,
a sice u Hrachovisté (,,die Waldung ist hochstidmmig mit gering und jungen Holtz,
theils dicht, theils schiitter durch Wasser, wegen morastigen Orthen aber nicht zu
traversiren*) a v okoli Vranina. I zde se pfipomind vzrostly les, v némz poriznu
rostou 1 mladé stromy (,,Der Wald zwischen hier und Libin hat hochstdmmiges, mit
jungen Holtz vermischt). Pti pohledu na rybni¢ni hraze konstatujeme, Ze ani zdejsi
dubové ,aleje nejsou zakresleny disledné — v nékterych piipadech jsou na mapé
jasné patrné (napft. Jamsky rybnik, Ruda, Hradecek), jindy chybi (napt. hrdz Opato-
vického rybnika). Coz samoziejmé sotva miize znamenat jejich redlnou absenci.

Jednotlivé typy lesnich/stromovych porosti si lze plasticky piedstavit na
ptikladu krajiny na jih od Branné (v okoli rybniki Jamského a Rudy), a to nejlépe
soubéznym C¢tenim mapy a textu (€. 22). Vidime zde zamokienou oblast, kopirujici
stoky a kandly, jichz je v této oblasti dodnes zachovano velké mnozZstvi; na hrazich
obou rybniki jsou ony zminované ,,aleje, tedy stromotadi zpeviiujici hraze, v map¢
zietelné zakreslené. Zamokieny terén na vychod od obou rybnikii pfechdzi v fidky
lesni porost (zmitlovany v textu s dodatkem, ze §lo o stromy stfedni vySky, cemuz
odpovida i typ jejich zakresleni ve srovnani s vysokymi stromy ve svatobarborském
polesi smérem vychodnim), a dale pak jiz hustsi lesni porost smérem ke Svaté Barbote

14 Vypovédni hodnotu vojenskych mapovani a stabilniho katastru pro rekonstrukci cha-
rakteru lesnich porostii specialné probiraji Vladimir BRUNA — Katefina KROVAKOVA, Vyuziti
starych map stfedniho a velkého méfitka pro sledovani vyvoje lest, in: Historie a vyvoj lest v Ces-
kych zemich. Srni, 17.—18. 10. 2006, red. Pavla Neuhoferova, Praha 2006, s. 111-117.

" Na neprijezdny husty vzrostly (,,dick hochstimmig®) les se upozormnuje v prostoru mezi
LiSovem a Jivnem, u lest v okoli Ledenic, pfedevS§im na severovychod — smérem ke SlavoSo-
vicim, Libinu i Petrovicim, do téze kateogie potom spadal les Slabec (v extraktu se pak o ném
uvadi, Ze je ,,dick bewachsen) i lesy, obklopujici Mlynsky dviir na Ttebotisku.
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(pavodné poustevna s kapli, od 18. stoleti pak hajovna, zhruba v poloviné vzdale-
nosti mezi Brannou a Majdalenou). Tato je zakreslena jiZ na sekci 252. Na sekci 251
a navazné 252 vidime 1 cesty, o nichz se v textu uvadi, Ze jsou pouZitelné maxi-
malné pro péchotu, ovSem i to za ptedpokladu, ze hatové chodniky nachdzejici se
v dezolatnim stavu budou opraveny.

Specifické misto pfipada na sekci 251 lesu jménem Slabec — primarné proto,
7e s vyjimkou ndzva nékolika malo rybnikli, o nichz byla fe¢ vyse, jde o jediné
pomistni jméno, s nimz se na map¢ a soucasn¢€ i v pisemném operatu setkame. Na
mapé je s popiskem Slabetz Wald zakreslen zdpadné od vsi Hvozdec a severné od
Zvikova; na moderni turistické mapé¢ je jako Slabce oznacen les na sever od Hvozdce,
a totéZ jméno nese 1 tam¢jsi shluk provoznich budov na okraji lesa. Les (s variant-
nim ndzvem Slapec) se ptfipomind jiz o dvé stoleti diive (roku 1562, a poté i v le-
tech 1601 a 1628) jako pfisluSenstvi statku Zvikov. Dle urbafe z roku 1677 nalezely
ke tvrzi zahrada, dva lany a dvé jitra poli a les Slabce (Slabec) s lukami.'® Z textového
operatu I. vojenského mapovéani vycteme, Ze se jednalo o husty les se vzrostlymi
stromy — pod ¢. 7 (Hvozdec) se uvadi, Ze ,,der Wald Slabetz ist dick hochstimmig,
nicht zu traversiren® a jinymi slovy totéz jesté znovu 1 v extraktu. Husta sit’ rovno-
béznych cest, Slabcem prochézejicich od LiSova ke Zvikovu, kterou zmitiujeme v sou-
vislosti s komunikacemi, je pod zornym thlem uvedeného tim pozoruhodnéjsi.

Lesni plochy jsou na mapé€ jednoznaéné identifikovatelné (ptesnost jejich za-
kresleni nutn¢ ponechavame stranou) a podobné i1 bazinaté, moktadni a kazdopadné
zcela neprichodné oblasti jsou na prvni pohled ziejmé (k logice véci, jiZ je jejich po-
loha v tésné blizkosti vodnich toki, tu pfistupuje bez problému rozpoznatelna znacka
vodorovnych tmavé modrych Srafll). S ostatnimi typy ploch (stranou tu pochopitelné
ponechavame rybniky) je to jiz slozitéj$i. K vys$s$i mife subjektivity pii klasifikaci
pristupuje kombinace rozlicnych mapovych znacek a také Cisté technicky aspekt v po-
dobé proménujici se autenti¢nosti piivodné osmibarevného spektra. Teoreticky jsou
trvalé travni porosty (louky a pastviny) na vlhkych stanovistich zndzorfiovany hras-
kové€ zelenym ténovéanim (v kombinaci se znackou pro moktady), obdélavana pole,
uhor a ostatni zemédé€lska ptida (tj. 1 pastviny na suchych stanovistich) jsou ponechany
v barvé podkladu; sady a zahrady byvaji zndzornény symbolem stylizovaného stromu
nebo kefe, zpravidla na syté zeleném podkladu, ale existuji i dalsi varianty."’

Pfi pohledu na mapu i1 do texti je nam ziejmé, ze udaje vSeho druhu jsou
v naznacenych smérech spiSe orientacni a sotva by dovolovaly jakékoli exaktni

16 Jiti ULOVEC, Tvrz ve Zvikové, Vybér 39, 2002, s. 175-189, zde s. 179; doklad z roku
1677 Vaclav VASEK, Historie kraje liSovského, b. m. [1941], s. 96.

'7'v. BRUNA - 1. BUCHTA - L. UHLIROVA, Identifikace historické sité prvkd (jako
pozn. 2), s. 28.
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vyhodnoceni. Louky (jen ptiblizné polohové vymezené) piichazeji velice Casto v pi-
semném operatu, a to zpravidla s charakteristikou morastig (vyjimecné i sumpfig),
majici uzivatele upozornit na nemoznost prijezdu. Setkdvame se 1 se zminkami
o charakteru ptidy, nemaji viak vypovéd z hlediska jeji bonity,'® ale jsou psany z po-
hledu kvality komunikaci (namatkovym ptikladem muze byt formulace pod €. 23 —
Domanin: ,,Der Boden ist von Leim mit Sand vermischt, dahero die Wege bey iibeln
Wetter schlecht werden®). Ani jednou nejsou zmitlovana pole, sady ¢i zahrady; po-
dobné — v souladu s ocekavanim — se ve sledované oblasti nesetkdvame s vinicemi
¢i chmelnicemi, ackoli minimalné druhé jmenované zde jesté v 16. stoleti rozhodné
byvaly. Na tomto misté je tfeba znovu zdlraznit jiZ naznacenou skute¢nost, Ze di-
sledna aplikace kategorii land-use, odvozenych ze stabilniho katastru, je pro starsi
obdobi nutné vice ¢i méné ahistoricka, (nediivodn€) piedpokladajici neménnost téchto
kategorii. Ta ovSem plati pouze v zakladnich rdmcich — pole, louky, lesy, rybniky
jakozto kategorie hospodaiskych, resp. hospodaisky vyuzivanych ploch. Metodicka
uskali v tomto sméru vystizné naznacuje konstatovani, ze ,,v ramci bezlesi proto byva
na josefskych mapdch velmi obtizné ba casto nemozné interpretovat rozdily mezi
loukou, pastvinou, polem, uthorem a lucnim ladem. Prvni pricinou je, Ze takové od-
liseni asi nebylo vojensky vyznamné, druhou, Ze tyto jednotky cyklovaly v case a pre-
chdzely v prostoru, coz ztézovalo jejich hodnoceni.*"”

Jen velmi strucné lze pfipomenout absentujici doklady téZby nerostnych su-
rovin — povrchova té¢Zba nerudnich surovin (lomy, piskovny apod.) byva znazornéna
pomoci plo$nych utvard ténovanych hnédou, okrovou nebo tmavou cihlové Cerve-
nou barvou.”’ Ve sledované dobé& a oblasti byl v provozu rozséhly kamenolom na
Dunajovické hofe — v mapé€ ovSem nezakresleny a ani v textovém operatu nezmito-
vany; na t¢Zbu nerostnych surovin ukazuji jména rybnikd Ruda a Jamsky (u Branné),

'8V terezianském katastru je bonita pidy v obvodu tfebotiského panstvi hodnocena vyrazné
nejcastéji stupni 5 a 6; krajni hodnoty predstavuji stupeni 3 a naopak stupenn 7, zastoupené ovsem
jen v malém procentu pripadi (A. CHALUPA — M. LISKOVA — J. NUHLICEK — F. RAJTORAL,
Tereziansky katastr ¢esky 1 (jako pozn. 6), s. 148—153, €. 274-276).

1 Vyuzitelnosti map 1. vojenského mapovani pro rekonstrukci krajinného pokryvu, zvIaste
pak charakteru lesii a bezlesych ploch (pastviny vs. pole), se specialné zabyvali Jiti SADLO — Petr
KARLIK, Krajinng-ekologické interpretace starych map prostiednictvim geobotaniky: piiklad Josef-
ského mapovani, in: Krajina 2002. Od poznani k integraci, Usti nad Labem 2002, s. 5862, cit.
s. 59—60. — Okruh vyuzitelnych pramenti a moznosti rekonstrukce katastralnich hranic na venkoveé
v 17.—18. stoleti demonstruje na vybranych piikladech Martin DOHNAL, Vesnicka sidla a kulturni
krajina na Taborsku v 15.—19. stoleti, Praha 2006, s. 61-75.

% v. BRUNA - . BUCHTA - L. UHLIROVA, Identifikace historické sit& prvki (jako
pozn. 2), s. 28.
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piiCemz v ptipad¢ Jamského jesté¢ Sommer piimo zmiinuje souvislost pojmenovani
se zdej§i $achtou nékdejsiho dolu na st¥ibro.”'

Komunikace. Mimotadné dileZitou polozkou mapového obsahu 1 textovych
popist jsou silnice, cesty a p&iny vieho druhu.” U jednotlivych obci jsou ve slov-
nim popisu disledn¢ uvadény Casy potiebné k dosazeni obci v bezprostfednim sou-
sedstvi (minéno pesky), jakoz i — eventuelné predev§im — udaje o sjizdnosti jednotli-
vych komunikaci. K lakonickym charakteristikdm practicable a impracticable se
velmi Casto ptipojuji doporuceni tykajici se moznosti jit Ci jet (traversiren) po jed-
notlivych cestach, a to namnoze odlisné pro tfi vojenské slozky (artilerii, kavalerii
a infanterii); opakované nardzime na ptipady, kdy je schidnost / sjizdnost podmi-
novana suchym pocasim (nebot’ za destii byvaji cesty rozblaceny), event. nouzi —
sjizdnost za stavu oznaceného ,zur Noth* se v textu objevuje taktéz vicekrate.
Nechybéji ani ptipady obtizné prijezdnych vsi, zvlasté pak s t€Zkymi vozy — pfti-
kladem muze byt Zvikov a sousedni Vlkovice (€. 8, 11 a extrakt, oddil Moraste), za
destivého pocasi prakticky neprijezdné (v pfipadé nutnosti je nejlépe jet po hrazi

.G SOMMER, Das Ko6nigreich Bohmen (jako pozn. 6), s. 72.

*Z Soustavné se problematikou starych komunikaci na vojenskych mapovanich (v komparaci
s dal§imi mapami velkych métitek 19. stoleti, pisemnymi prameny i dochovanou terénni situaci)
zabyva D. Adam — specialné k vypovédi vojenskych mapovani napt. Dusan ADAM, Analyza
pozemnich komunikaci ve vybraném tzemi na I. a II. vojenském mapovani, HG 33, 2005, s. 71—
95. — Ve sledované oblasti provedl pramenny a soucasné terénni priazkum D. Kovat ve vztahu
k tzv. Cikanské cesté (srov. pozn. 24).
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Vlkovického rybnika). Sledujeme-li zachyceni cest / silnic na mapé&, uvédomime si,
nakolik plati, Ze kazda mapova sekce byla svého druhu original. Univerzalni klic,
ktery jsme schopni rekonstruovat, ma obecnou platnost pouze teoretickou, prakticky
je jeho aplikace na jednotlivych sekcich (nebo minimalné jednotlivymi dastojniky)
specificka.”

Obecné plati, ze komunikace rizného typu jsou na mapach I. vojenského
mapovani vyznaceny liniemi rizné barvy a §ife — ¢ervenou barvou jsou kli¢ové ko-
munikace, cisatrské silnice, sjizdné pro vSechny vojenské slozky, hnédou pak ostatni.

3 Pé&siny a stezky by meély byt znazornény teckovanou ¢arou; stezky sjizdné také na koni
del$imi hnédymi nebo v barve cesty provedenymi teCkami; polni a lesni cesty jednoduchou hné-
dou linkou; Kommunikationswege teckovanou €arou; postovni a komercialni silnice dvojitou plnou
tuSovou linkou; chaussée dvojitou karminovou linkou; skalnata cesta (Klippelweg) pies bazinu ¢i
po bahnitém podloZzi jednoduchou pieskrtanou linkou (D. ADAM, Analyza pozemnich komunikaci
(jako pozn. 22), s. 72-73; E. CHODEJOVSKA, I. vojenské mapovani (jako pozn. 2), s. 165, 168).
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Sit” hnéd¢ vyznacenych cest je na mapé velice husta — bohuzel nelze je kategorizovat,
neni nic znamo o jejich sjizdnosti a pii pohledu na mapu se v nékterych ptipadech
nelze ubranit dojmu, Ze jsou zachyceny i pouhé uvozy v zadnich ¢astech parcel a snad
1 stezky zcela iredlné: co si mizeme naptiklad myslet o plnych ¢tyfech rovnobéz-
nych cestach, jez ve sméru k severu a v témze poctu 1 k jihu vychézeji z LiSova, délka
jehoz jadra obndsi zhruba 1000 metri? Paralelni cesty probihaji se vzijemnymi od-
stupy maximalné 300 metrq, k jihu nota bene prochazeji lesem Slabec, kde se jedna
odpojuje k vychodu do Hvozdce, zatimco tii zbyvajici pokracuji (a to stale paraleln¢)
do Zvikova (srov. obr. €. 15 se znazornénim soucasného terénu pomoci vrstevnic).
Orientaci v hierarchii cest zachycenych na sekci 251 nam do zna¢né miry
usnadni slovni popis. Univerzalni uZziti ma pojem Weg, jimz se mnohokrate ozna-
cuji blize nespecifikované cesty v okoli jednotlivych vsi, cesty vedouci ptes louky
1 po rybni¢nich hrazich; pojmenovani typu ,,Zahliner Weg®, ,,Ledenitzer Weg*, ,,Libiner
Weg* apod. se objevuji v synonymnim vyznamu s ,,Weg nach Zahlin* atd., nazna-
cuji smér cest a tézko predpokladat, Ze by se jednalo o oznaceni v kraji vzita, ale
spiSe jen ad hoc vznikajici pfi mapovani. Pojem Strasse se naproti tomu objevuje
disledné jen pro nejvyznamnéjs$i komunikace — Landt- und Poststrasse vedouci z Bu-
déjovic do Treboné a pokracujici pres Majdalénu do Rakous, a dale Ctveftice cest
oznacovanych jako Fuhrstrasse. ,,Budweiser Fuhrstrasse®, tj. tzv. Cikanska cesta,
SFuhrstrasse von Schweinitz nach Wittingau*, dale ,,die gangbahre Fuhrstrass tiber
Luschnitz in Sect. 243 nach Wesselly* a konecné ,,die andere iiber Lamb in Sect.
252 nach Neuhaus*. V men$im mnozstvi, ovSem v danych ptipadech jiz bez ucho-
pitelného kritéria klasifikace, se setkdvame s cestami oznaCenymi jako stezka pro
p&si (Fupsteig). Z Hurek do Lisova a Hrutova (&. 4), z Miletina do Stépanovic (&. 5)
a do Dunajovic (¢. 32). Pro nevyhranény charakter téchto cest (resp. jejich klasi-
fikace) sveéd¢i napt. text pod C. 4: ,.der Fupfsteig nacher Lischau und Hrutow kann
zu zweyen beritten und zur Noth mit leichten Wiigen befahren werden®, stejné jako
formulace o stezce neboli polni cesté¢ vedouci z Treboné po hrazi Svéta a dale poli
k Dvorciim a sjizdné i pro tézké vozy: ,,Fufisteig oder Feldtweg tiber des Swiet Teich
Damm und durch die Felder nach Dworetz kann man mit schweren Wdigen fahren‘
(¢. 27). Evidovano je 1 nékolik avozl (Hohlweg; der hohle Ausgang), zpravidla
zminku provazi doporuceni na opravu cesty: ,,der Hohlweg nach Stiepanowitz ist zu
scarpiren* (LiSov, C. 3); ,,die Hohlwege nach Lischau, Jiuna und PrZilitz sind zu
scarpiren‘t (étépénovice, C. 6); ., der Hohlweg nach Lischau kann ausgewichen werden'*
(Zvikov, €. 11) a kone¢né v ptipadé cesty vedouci od Trebon¢ na Bfilice figuruje
doporuceni: ,,der hohle Ausgang nach Przilitz ist zu scarpiren* (€. 27).
Nejvyznamnéj§i komunikaci zachycenou na sekci 251 je ve sméru zapad —
vychod prochézejici cisafska silnice (a vyvojové velmi stard cesta) Ceské Budg-
jovice — LiSov — Ttebon (- Straz nad Nezarkou — Jindfichtiv Hradec), na sledované
sekci v useku LiSov — Stépémovice — Vranin — Dvorce — Tteboni (€. 3, 6, 29, 28, 27),
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oznacena na mape¢ silnou linii (svétle) Cervené barvy. Ve slovnim popisu je zmirio-
vana opakované, a to jak u jednotlivych lokalit, jimiz prochdzela, tak i v extraktu, a to
vzdy jakoZto ,,Post- und Landtstrasse*. Na Kopecku na vychod od Tieboné cervené
vyznacena cesta pokracuje kolem kaple sv. Petra a Pavla k jihovychodu na Majda-
1énu a dale do Rakous (,,in das Osterreichische®), jak je ziejmé z navazujici mapy
(sekce 252) 1 pisemného operatu. Naopak k severovychodu, podmacenym tizemim
okolo vychodniho cipu Rozmberka, smétuje ponc¢kud zvlastné vyhlizejici husté pro-
pletend sit’ hnéd¢ zakreslenych cest (o tomto useku cesty Trebon — Jindfichiv Hradec
srov. jesté nize).

Uzemim sekce 251 ovsem prochazely jests dvé, resp. tii dalsi dalkové komu-
nikace — ,,vozov¢ cesty“. Prvni je tzv. Cikanka (Cikanska silnice), v slovnim popisu
uvadéna jako ,,Budweiser Fuhrstrasse* a prochazejici po levém dolnim okraji. Jeji
pribéh je Cervené zachycen na sekcich 250, 258 a 259 1. vojenského mapovani,
pri¢emz na sekci 251 probihd pouze nékolikakilometrovy Usek na zapad od Lede-
nic, v prostoru mezi obojim Ohrazenim (resp. Ohrazenim a Ohrazenickem) a déle
k jithovychodu, kde cesta mijela Mysletin a pokracovala na vychod (sekce 258). Jeji
barva je na sekci 251 spiSe hnéda s odstinem tmavé Cervené, rozhodné neodpovida
svou barevnosti navazujicim tsekiim, tj. sekci 250 a 258. V textu je ozna¢ovana jako
practicable, oviem za destivého pocasi $patné sjizdnd (¢. 15, 16).>* Druh4 v pofadi
je pak cesta smétujici od Trhovych Svint pfed Kojadkovice a Brannou do Tiebong,
oznaCovana jako ,,Fuhrstrasse von Schweinitz nach Wittingau* (€. 20, 22, 27), a po-
dobné je terminem Fuhrstrasse oznacena i cesta vedouci do Veseli a také tisek okolo
Staré Hliny na staré obchodni cesté¢ od Treboné smérem k Strazi a Jindfichovu
Hradci (€. 27).

VSechny komunikace vyjma shora vyslovné uvedenych jsou vyznaceny liniemi
hnédé barvy (pfi¢emz odliSnosti v jejich barevnosti jsou podminény zjevné ryze
technickymi diivody a nejsou nositeli vyznamu); sila jednotlivych linii neni docela
shodnd, ovSem 1 tento moment padd daleko spiSe na vrub ru¢nimu vyhotoveni map
nez odliSnostem ve vyznamu ¢i kvalité komunikace. V nékterych ptipadech nejsme
schopni s jistotou stanovit ani ptivodni barvu — vedle shora zminované Cikanky pied-
stavuje analogicky ptipad 1 komunikace smétujici z Tfeboné€ na jih k hrdzi Opato-
vického rybnika a k Mlynskému dvoru. V globalnim métitku nepiehlédneme ab-
senci stromotadi okolo cest, od 19. stoleti naopak zcela béznych.

Jak v textech k jednotlivym lokalitam, tak i1 v extraktu se v souvislosti s moz-
nosti prekonavat vodni toky zminuji mosty/mustky (Briicklein). Tyto vidime i na

** Pribéh cesty v iseku Ceské Bud&jovice — Suchdol nad Luznici a jejich dochovanych
pozistatkll detailné rekonstruoval Daniel KOVAR, Stara silnice z Ceskych Budé€jovic do Rakous,
zvana Cikanka, HG 39, 2013, s. 189-212.
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map¢, ovSem celkové situace vyznivaji nékdy pon€kud zvlastnim zplsobem. Pii-
kladem miize byt ves Hirky, jiz protékal a protéka Hurecky potok, ktery tvoii osu
zapado-vychodné polozené vsi, jiz v témzZe sméru prochdzela i cesta. Na tu se od
jihu napojovaly — dle zdkresu situace na map€ — tfi ivozové cesty, pfiCemz jedna
z nich vedla pies potok po dievéném mustku (k celkové situaci se vztahuje pomérné
obsahléa formulace pod €. 4), druhd u potoka konci a tteti pokracuje pres potok kon-
tinualn€. To vSe v rozmezi pouhych pér set metri. V Miletiné, jenz je dalsi lokali-
tou, kde je zmitlovan taktéz dievény mustek pres potok, v daném piipadé Miletin-
sky (€. 5), naproti tomu vidime situaci velmi podobnou dne$ni: Miletinsky potok
probiha mezi (dne$nim) Dolnim a Hornim Miletinem, pficemz jeho tok je pfemostén
a vede tudy silnice ve stale tychZ mistech, jako je vyznaceno na mapé¢ 1. vojenského
mapovani. Dvakrat je dfevénym mostem pieklenuta Zlatd stoka v useku jizné od
Tieboné, smérem k hrazi Opatovického rybnika. Uvedené mosty jsou v textu zmi-
novany jako dievéné a v souladu s tim v mapé zakresleny Cernou barvou; toutéz
barvou jsou pak zakresleny 1 mosty pies hradebni ptikopy, resp. Zlatou stoku, v pii-
padé vSech tii ptijezdovych komunikaci do Treboné& (tj. mosty pied branou Bud¢-
jovickou, Novohradskou i Hradeckou). Na vychod od Tieboné tekouci Mlynskou
stoku kiizuji komunikace opakované, a dokonce v textu se hovoii o nutnosti pie-
chazet ji po mostcich, ovSem v mapé je zakreslené nevidime.
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SpiSe ojedinéle se na I. vojenském mapovani setkdme s privozem — Cast cesty
mezi Dolnimi a Hornimi Slovénicemi, pfetata chobotem rybnika Dvofiste, je vy-
znacena Srafované a pripojena znacka lod’ky, oznacujici zdejsi ptivoz (sekce 243).
Priibéh cesty ziistava po staleti az podnes nezménén, rybnic¢ni chobot je ovSem dév-
no premostén.

Nebyly to v8ak jen mustky ptes vodni toky, jez byly nezbytné, aby komu-
nikace byly viibec vyuzitelné. Povaha terénu si ¢asto vyzadovala instalaci mtistkl
a ptipadné hatovych chodnikt pres siln¢ zamokiené tseky. Podobu takovych chod-
nikdl ndm zprostiedkovava jiz o téméf stoleti diive pohledova mapa tfeboriského
panstvi, zvlasté pak veduta Tteboné od severovychodu, zachycujici cestu od Staré
Hliny, tstici do mésta Hradeckou branou. Slo o usek zna¢né problematicky, pii¢emz
obtiZe cestovani po této komunikaci, ndsobené v obdobi nepiiznivého pocasi (tj. v dobé
déletrvajicich desti), jsou bohaté doloZeny 1 pisemnymi prameny. Situaci v oblasti
velmi plasticky dokumentuje mapa (sekce 252) a text 1. vojenského mapovani —
z rybnika Rozmberka nebyl jesté tehdy vydélen rybnik Vitek a v dobé mapovani
zde jeste nestaly mosty kamenné, ale dva mosty dievéné, které na dvou mistech spo-
jovaly biehy RoZzmberka. Jsou vidét na mapé a v textovém operatu se popisuji jako
dobte udélané.” Cesta na Starou Hlinu a Mlaku nebyla pochopitelng zdaleka jedina,
na nizZ bychom se v oblasti s hatovymi chodniky setkali. Také v okoli Branné (. 22),
kde byl a je terén velmi bahnity, se autor textového operdtu o hatovych chodnicich
(Lagbriicken) zmiiuje, a to s dodatkem, ze jsou v dezolatnim stavu a m¢ly-li by se
uzivat, bylo by nutno je pfedtim opravit; totéz pak platilo o hatovych chodnicich ve
svatobarborském polesi, o nichZ se zmifiujeme na jiném misté. Charakter krajiny
a specialn¢ pak komunikacni sité¢ v okoli Tteboné kone¢né dokresluje 1 fakt, Ze 1 cesta
od Domanina do Ttfeboné byla misty opatiena hatovymi chodniky (,,stuckweise
gebriickt).

Struktura sidelni sité, jak ji odrdzi mapa I. vojenského mapovéani, se v oblasti
zformovala zhruba do poloviny 14. stoleti, a v pozd¢jsi dobé dochdzelo jiz jen k ne-
cetnym zménam. Jesté v pozdnim stiedoveéku zanikd ves Opatovice (jméno vsi zistalo
zachovano v pojmenovani Opatovického rybnika, jimz byla zatopena, a Opatovic-
kého mlyna pod rybni¢ni hrazi), po poloving 16. stoleti pak pod vodou rybnika Svét
zmizelo Svinenské predmésti Treboné (predméstsky kostel sv. Jilji se tak ocitl izo-
lovéan na jiznim bfehu Svéta, a ndhradou za demolovany Spitalni a hibitovni kostel
sv. Alzbéty byl zaloZzen novy téhoz patrocinia na Budéjovickém piredmésti). Stejné
ojedinglé jsou potom nové vznikajici osady. Pikladem je Skalice, osada mezi Stépano-

% Piislugnou pasaz z textu k sekci 252 srov. nize v pozn. 50. — Dfevény most u Hliny pres
chobot RoZzmberka v mistech, kde do n¢ho vtékala Luznice, je patrny jiz na Podolského planu
okoli rybnika Vdovce z roku 1613 (SOA Ttebon, Vs Ttebon, Mapy a plany, i. ¢. 55), a posléze i na
Pachmannové mapé (1779).
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vicemi a Vlkovicemi, 4 %2 km JV LiSova. Na mapé 1. vojenského mapovani je za-
rodek osady uveden pod ndzvem Neue Challupen; na mapé II. vojenského mapovani
jiZ pod nazvem Skalitz.

Poloha jednotlivych vsi je charakterizovana nékolika opakujicimi se vyrazy,
a to ve vazb¢ na navrsi (Anhohe) anebo naopak rovinu (Fldche). Zhruba v poloviné
ptipadil se o vsi uvadi, Ze lezi na navrsi — ,,an einer Anhohe* (Hrutov, Levin, LiSov,
Hurky, Vlkovice, Libin, SlavoSovice, Kalisté, Zaliny, Ceské Ohrazeni, Némecké
Ohrazeni = Ohrazenicko, Hrachovisté, Domanin, Dunajovice), druhou polovinu tvofi
ostatni piipady: poloha mezi dvéma (navzdjem se protinajicimi) navr§imi je uva-
déna v péti ptipadech (,,zwischen zweyen Anhohen* — Miletin, Zvikov; ,.zwischen
Anhohen, welche sich bestreichen* — Ledenice, Petrovice, MladoSovice), po jednom
ptipadu ptichazi poloha pod navr$im (,unter einer Anhohe* — Stépanovice), mezi
a pod navrSimi (,,zwischen und unter Anhéhen* — Hvozdec) a v udoli pod navr§im
(,,in einen seichten Thal, unter einer Anhohe* — Kojakovice). Jen u malého poctu
lokalit je poloha oznacena jako rovina — co piipad to specifickd formulace: ,./iegt
zwischen morastigen impracticablen Wiesen in einer Fldche* (Brannd); ,,/liegt an
einen grossen Teich und in einer Tiefe** (Spoli); ,.liegt in einer Fldche* (Bfilice).
A konecné Tiebon — jeji poloha je charakterizovéana velice vystiZznym zplisobem:
LAlles liegt in einer Fldche, zwischen morastigen impracticablen Wiesen und mit
vielen betrdchtlichen Teichen umgeben‘.

Sidliste (vsi 1 méstecka a mésta — na sekci 251 jde o Ledenice, LiSov a Tieborl)
jsou vyznacena (bez odliSeni budov z nespalnych a spalnych materiali) ¢ervenou
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barvou, s vyjimkou Treboné (kde je zastavba vyznacena blokov¢) byva samostat-
nymi obdélni¢ky riiznych tvarii naznaCena roztrouSena zastavba. Jako celek pak tvoii
pudorys sidliS§té — zatimco ptidorysné uspotradani mést do zna¢né miry odpovida,
v ptipad¢ vsi vérohodnost zachycenych ptidoryst ponékud kolisa. Piedstavu o véro-
hodnosti . vojenského mapovani v tomto sméru si lze ovéfit na vytypovanych pii-
kladech jak konfrontaci s mapami stabilniho katastru o zhruba 60-70 let pozdéjsiho,
tak do zna¢né miry i se stavem dne$nim (rozumi se, zZe zde jiZ jen v piipad¢ vsi,
jejichZ ptidorysné rozvrhy jsou véci do znaéné miry archaickou).*®

Nejprve se zaméfime na centrum panstvi — mésto Trebon. Zastavba ve vniti-
nim mésté (v€etné zameckého arealu) je vyznalena blokové; zachycen je pribéh
hradeb, na mapé€ (i dodnes v realu) patrny piedevsim na strané severovychodni (okolo
klastera, pfi Zlaté stoce) a jizni (na stran€ k byvalému Svinenskému predmésti,
pozdéji rybniku Svétu): zde nds zaujme skuteCnost, Ze piikop, ktery je dodnes v te-
rénu jasné zietelny, je vyznacen modrou barvou, a byl tedy stale jesté naplnén vodou.
Komumkace ustily do mésta ze tfi stran, a to po dievénych (vSechny jsou vyznaceny
Gern&)”’ mostech, a tak jsou také zakresleny na mapé: od zapadu cesta od Ceskych
Budéjovic a LiSova (Budéjovickou branou), od vychodu cesta od Jindfichova Hradce
a Straze n. Nezarkou (Hradeckou branou) a od jihu cesta od Novych Hradl a Trho-
vych Svinil (vnéjs$i Novohradskou a vnitini Svinenskou branou). Predméstskou za-
stavbu vidime ve dvojim sméru — na vychod, smérem k zamokienym lukdm, $lo pou-
ze o roztrousenou zastavbu, zatimco na stran¢ zdpadni navazuje na méstské hradby
geometricky rozméteny prostor zdmecké zahrady a dale na zépad je evidentni struk-
tura Budéjovického predmésti. Prostorovou orientaci srovnatelnou s dneSnim stavem
nabizi predev§im komplex hospodaiského dvora (v ulici Svobody) a zdpadné odtud
pak areal hibitova pii kostele sv. Alzbéty. V tésné blizkosti mésta jsou zachyceny
dva kostely a nékolik kapli. Na zapad od centra mésta stojici kostel sv. Alzbéty byl
zalozen v posledni Ctvrtin€ 16. stoleti jakozto ndhrada za demolovany kostel téhoz
patrocinia na Svinenském ptredmeésti, jez padlo za obét’ budovani rybnika Svéta, a od
pocatku plnil funkci kostela hbitovniho. Na mapé vidime okrsek obehnany zdi, k niz
byla ptisazena podélna budova (zfejmé marnice ¢i domek hrobnika). Kostel sv. Jilji
na jiznim biehu rybnika Svét, dnes rovnéz hibitovni, je naproti tomu zakreslen jako
solitér. Samotny kostel slouzil od konce 18. stoleti jako nekropole rodu Schwarzen-
bergtli (a v této funkci byl posléze nahrazen zndmou neogotickou rodovou hrobkou
z let 1874—1877), ovSem zalozeni zdejSiho hibitova je az mladSiho data. Ve mésté

2% Moznosti postizeni dynamiky vyvoje pudorysného uspotadani vsi na vybranych ptikladech
dokumentuje M. DOHNAL, Vesnicka sidla (jako pozn. 19), s. 50—60.

7 v. BRUNA - . BUCHTA - L. UHLIROVA, Identifikace historické sit& prvki (jako
pozn. 2), s. 27.
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a jeho tésném okoli vidime dvojici solitérnich ¢tverhrannych dispozic — jednu ptimo
v aredlu mésta, v prostoru mezi Novohradskou a Svinenskou branou na zapad¢ a mést-
skou hradbou na vychod¢ (v prostoru dneSniho pivovaru) a druhou jiz vné hradeb,
cca 2 km od centra smérem na severozapad (Novy dvir v dnesni Jiraskové€ ulici).
Pouze na vrub blokového zachyceni zastavby potom ptipadaji dalsi zdanlivé Ctver-
hranné dispozice, jeZ jsou ve skutenosti fadami méstanskych domi (na zdpadni
stran¢ mésta, v dnesni Bfezanové ulici) a jadrem zdejSiho klastera (v severni ¢asti
meésta, v tésné blizkosti farniho a klasterniho kostela).

Ukazkovy piiklad méstecka, jehoz ptidorys formovala vyznamna obchodni
cesta, predstavuje LiSov, jimz po staleti prochéazela (a prochazi) silnice ve sméru
Ceské Budgjovice — Tteboit — Straz n. Nezarkou — Jindtichav Hradec. Jak na mapd
I. vojenského mapovani, tak i na indikaéni skice stabilniho katastru®® vidime analo-
gicky plidorysny rozvrh zastavby, jejiz osou je probihajici cesta; v prostoru mezi se-
verni a jizni linii zastavby vznikd rozlehlé ndmésti, ve svém stfedu ¢astecné zastaveéné,
¢imz doSlo k tomu, Ze cesta LiSovem prochazela ve dvou vétvich. Piikladem vsi
s farnim kostelem mohou byt Stépanovice, kde ptivodem stiedovéky kostel Na-
nebevzeti Panny Marie je situovdn v severni ¢4sti obce, zatimco v jizni byly rybnicky
— tento stav je zachycen na vojenském mapovani i skice stabilniho katastru,”® pficemz
Navesni rybnik je v jizni ¢asti Stépanovic podnes.

Ptiklady vsi Branna, Hrachovisté a Zvikov naznacuji, jak vyrazn¢ muize véro-
hodnost mapového obsahu kolisat i v ramci jediné sekce. Brannd lezi na Opato-
vické stoce, jez protékd zhruba stfedem zéastavby; na mapé 1. vojenského mapovani
vidime soustavu nékolika drobnych rybnik, jeZ se v centru vsi na stoce nachéazeji.
TentyZ stav je zachycen na mapé stabilniho katastru® a je pozoruhodné, Ze existuje
dodnes. Coz neni zdaleka jediny piipad svého druhu — rybniky, ¢astecné podnes
dochované, zachytime napf. 1 v intravilanu vsi Hrachovi§té, ovSem zatimco pocinaje
indika¢ni skicou stabilniho katastru®' je rozlozeni zastavby do znaéné miry stabilni,
na mapé I. vojenského mapovani jsou znacky domi i1 v mistech, kde nikdy poté
nebyvaly, tj. zvIasté ve vychodni ¢asti vsi, a jednd se patrné tedy o urcité zkresleni.
Totéz pak — mozna snad jesté vyraznéji — plati o Zvikovu, na map¢ I. vojenského
mapovani zachyceném ponékud zvlaStnim zplisobem, pfitom urbanisticky rozvrh

%% http://archivnimapy.cuzk.cz/skici/skici/BUD/BUD182018270/BUD182018270_index.html.
*% http://archivnimapy.cuzk.cz/skici/skici/BUD/BUD350018270/BUD350018270_index.html.
39 http://archivnimapy.cuzk.cz/skici/skici/BUD/BUD022018270/BUD022018270_index.html.
31 http://archivnimapy.cuzk.cz/skici/skici/ BUD/BUD119018270/BUD119018270 index.html.

Historicka geografie 40/2 (2014) 175



Robert Simtinek — Filip Anto§ — Jan Havrlant

jadra vsi okolo protdhlé navsi (s vodote¢i a rybnikem) je dodnes jasné ziejmy
a shodné& vyplyva i z indika&ni skici stabilniho katastru.”

Pestrou skdlu vypovédi 1. vojenského mapovani k otazce pudorysného rozvrhu
sidlist’ 1ze na konec rozsifit jesté na prikladu vsi Novosedly nad Nezarkou (na sekci
244) — mapa dava jasnou odpoved’ na otdzku geneze ponékud nezvyklého pidorysu
vsi (k jadru se pfipojuje zastavba sledujici silnici do Kolenec) s kostelem excentricky
umisténym na zapadnim okraji: kostel staval po staleti jako solitér na zdpad od obce
pii silnici ke Kolencim, na 1. vojenském mapovani je patrna pocinajici zastavba
v jeho tésném sousedstvi, ov§em proluka mezi vsi a kostelem je patrna jesté na II. vo-
jenském mapovani a teprve pozdé¢ji se zastavba propojila.

Kostely a drobna sakralni architektura; popravisté. Kostely jsou na sekcich
I. vojenského mapovani vztahujicich se k obvodu tieboriského panstvi vyznaceny
cervené, s naznakem pudorysu a vepsanym znamenim kiiZe; kaple jsou zakresleny
¢ervenym plnym kruhem s kiizkem v horni ¢asti. Na sekci 251 jsou zachyceny Ctyfi
farni kostely — v ptipad¢ tii z nich je Cervenou barvou okolo kostela vyznacena
kamenna zed kostelniho a hibitovniho okrsku. Takto je tomu v LiSové, MladoSo-
vicich i St&panovicich, rozmérna plocha hibitova je vyzna¢ena obvodovou zdi okolo
kostela sv. Alzbéty v Treboni, naznak zdi, uzavirajici mnohem mensi okrsek, je
patrny i v ptipadé kostela sv. Jilji na jiznim biehu Svéta. Ctvrty farni (a soucasné
klasterni) kostel sv. Jilji v centru Tiebon¢ je v souladu se skute¢nosti zakreslen jakozto
soucast klaSterniho aredlu. Kostely jsou pravideln¢ zminiovany i ve slovnim popisu,
spolu s obvodovymi zdmi hibitovnich areéld, a to v jiZ nazna¢eném kontextu evi-
dence potencionalnich opérnych bodu.

Kaple naproti tomu aZz na vyjimky jmenovitych zminek v textu nedochéze;ji
(k oném vyjimkam nalezi kaple sv. Petra a Pavla u Tieboné, anebo nedalek4 kaple
sv. Vita pii poustevné). V tomto sméru je sdiln€j$i mapa — zde najdeme kapli vice,
a dokonce 1 bozi muka jsou tu vybérové evidovana (dievénd znackou pripominajici
malé pismeno ,,t“, ptipadn¢ kamenna ¢i s podezdivkou — tato jsou vyznacena Cerveng).
Pti pohledu na mnozstvi kaplicek 1 kiizki nas nutné napadne, jak relativn€ pozdniho
data je vétSina mikroarchitektury tohoto druhu, s niz se v krajiné€ setkavame. At jiz
mame na mysli drobné venkovské kaplicky anebo bozi muka a kiize v§eho druhu.
VétSinou pochazeji az z (pokrocilého) 19. stoleti. Coz ovSem automaticky nemusi
znamenat, ze na dneSnim misté nemély své predchiidce. Piikladem miize byt kaple
ve Vlkovicich, stojici v mistech, kde z cesty od Zvikova odbocuje mistni komuni-
kace smérem k jihu, k Vlkovickému rybniku. Jde o kapli evidentné¢ novodobou,
zhruba z doby okolo pfelomu 19. a 20. stoleti, ovSem v téchZe mistech nachizime
znacku pro kapli jiz na mapé 1. vojenského mapovani. Dnes dochovana kaple neni
na daném misté tedy prvni svatyni. Velka ¢ast drobné sakralni architektury ovSem

32 http://archivnimapy.cuzk.cz/skici/skici/BUD/BUD428018270/BUD428018270 index.html.
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zmizela beze stopy — jmenovité zde pfipomenme, Ze v prostoru mezi rybniky Kanov
a Rozmberk, v mistech, kde silnice pietinala Zlatou stoku, je zakreslena kaplicka
a bozi muka. Dnes je zde jiZ nenajdeme. Druhy ptfipad miiZze piedstavovat kaplicka
na vychod od Ligova pii cesté do Stdpanovic, jeZ v dne$ni mapé jiZ neni; naproti tomu
bozi muka na zapadnim okraji Stépanovic jsou v téZe poloze, v niZ je nachazime na
vojenské mapé, zachytitelnd 1 dnes. Podobné 1 barokni kapli¢ku u Opatovického
rybnika (v mapé zakreslenou Cervené — tedy jako zdénou) stale najdeme. V lesich
u Majdalény na jihovychod od Tieboné byvala byla jiz na sklonku 15. stoleti poustev-
nickd kaple sv. Barbory — na pocatku 18. stoleti byla nahrazena novostavbou a za
josefinskych reforem zrusena a postupné beze stopy zmizela.” Na mapé 1. vojen-
ského mapovani (sekce 252) vidime komplex s kapli obehnanou zdi a vné, ale
v tésné blizkosti, hospodarsky dvir/hdjovnu zhruba ctythranné dispozice. Nékdy poté,
co byla kaple zruSena, byla v map¢ preskrtnuta.

3 Eva KOLAROVA — Robert SIMUNEK, Poustevna pii kapli sv. Barbory u Branné
a poustevnictvi na Ttebotisku (1400-1600), Archivum Trebonense 12, 2011, s. 23-35.
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Podivame-li se na posvatnou krajinu v bezprostiednim okoli Tiebong&, jak se
odrazi v mapé I. vojenského mapovani, miZeme konstatovat, ze vedle trojice
kostelt (dva kostely sv. Jilji a kostel sv. Alzbéty) v mapé najdeme ve vzdalenosti
do 1-2 km od mésta jesté Ctyti dalsi kaple. Dvé€ jiz byly zminény shora — kaple sv.
Petra a Pavla, stavajici pti cesté smér Majdaléna, stejn¢ jako poustevnicka kaple sv.
Vita. V téZze oblasti, na Kopecku, nedaleko tteboniského popravisté, bychom nasli
jeste treti kapli. Stoji taktéZz pti hlavni silnici vychdzejici z Treboné Hradeckou
branou a zasvécena je sv. Janu Nepomuckému. Nejstar$i ze jmenovanych je kaple
sv. Petra a Pavla z poloviny 17. stoleti (vystavéna 1646), dvé dalsi pochazeji az
z doby okolo poloviny 18. stoleti (kaple sv. Jana Nepomuckého vysvécena 1755,
kaple sv. Vita je datovéna letopoctem 1761 na vstupnim portéalu, zdej$i poustevna
situovana pi1 silnici k Lomnici n. LuZnici, cca 1,5 km od Budé&jovické brany. I ona —
stejn¢ jako kaple pii poustevné svatovitské — je svymi pocatky spjata s nékdejSim
treboniskym primatorem Vitem Zemanem (1746); na dneSni misto byla pfesunuta
roku 1982 v souvislosti s roz§ifovanim silnice. Na mapé¢ ji najdeme jen hypoteticky —
muze se k ni vztahovat nejasny Cerveny bod u odbocky cesty do Biilic, kazdopadné
popisku (jako v ptipad¢ kapli na vychod od Tiebon¢) tu nenajdeme.
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Zminili jsme jiz dvojici poustevnickych kapli, jeZ byly soucasné kaplemi pout-
nimi. Ani jedna z nich neptfeckala dobu josefinskych reforem, ovSem ptipad dalsi
poutni kaple naznacuje, ze 1 sama cirkev proti poutim brojila. Pokud totiz jejich
cilem byla neautorizovana sacra (kaple pti studankach, kamenech s domnélymi sto-
pami svétct apod.), jez jednak odvadéla piijmy farnim kostelim a jednak vymykala
nabozensky zivot farnosti dohledu. Dunajovickou horu jsme jiz pfipomnéli — tahlé
navrsi, v ploché krajiné pomérné¢ dominantni a poskytujici daleky vyhled. Ves Du-
najovice spadala do farnosti Stépanovice — a ve vizitaci konané roku 1712 piichazi
zprava o nové kapli, kterou u Dunajovic nechal vystavét hejtman statku tfebori-
skych augustiniand, a to bez svoleni konzistofe (v mapé ovSem zakreslena neni).
S ohledem na zdej$i pramen, jehozZ 1éCivé UCinky se osvédcCily, se kaple stala cilem
poutnikd. Rozkvét poutniho mista ovSem spadé az do 19. stoleti, kdy ke kapli nad
zézraénym pamenem proudily zastupy véficich. Dunajovicka hora predstavuje po-
zoruhodny piipad poutniho mikrosvéta 19. stoleti (poutni kaple sv. Ktize, zastaveni
kiizové cesty, potizené dunajovickou obci roku 1885).%* A to v t&sné blizkosti dav-
n¢ho, jiz ve stiedovéku doloZzeného kamenolomu.
tu sotva miizeme ocekavat v aplnosti. Pon¢kud prekvapive ale v nékterych piipa-
dech chybé&ji 1 bozi muka na frekventovanych mistech, jako napf. pfi silnici z Tfeboné
na Domanin, v mistech, kde silnice prochdzi mezi rybniky Svétem a Opatovickym.
Zde se podnes dochovala (smime-li predpokladat, Ze se nachazeji v primarni poloze)
datovana bozi muka, votum Lorence Pergera z Rozenwertu (1649).”

Ve vztahu k sakralni architekture zdanlivé zcela disparatni jsou Sibenice (event.
popravis§té — stinadla). Je tomu tak opravdu jen na prvni pohled: podobné jako
kaplicky a bozi muka spadaji totiz do kategorie mikroarchitektury zpravidla soli-
térn¢ umisténé v prostoru, jiz od sttedovéku nebylo vyjimkou, Ze privody prova-
zejici odsouzence na smrt se cestou zastavovaly u kapli¢ek a bozich muk, a kone¢né
je celé skupiné mikroarchitektury spole€ny moment vizualni dominance v terénu: to

3 Pavel PUMPR, Beneficia, z4dusi a patronét v baroknich Cechach. Na ptikladu téebon-
ského panstvi na prelomu 17. a 18. stoleti, Brno 2010, s. 110-111; Jifi CERNY, Poutni mista jiz-
nich Cech. Milostné obrazy, sochy a mista zvlastni zboznosti, Ceské Budé&jovice 2006, s. 62—63,
uvadi, Ze o poutnim misté jsou zpravy k dispozici az od 19. stoleti.

3> Blize Blanka CECHOVA, Polsko-habsburské vztahy v dob& Ferdinanda III. a Vladi-
slava IV. Dynasticka diplomacie a tfeboriské zastavni drzba, diserta¢ni prace FF MU Brno 2012,
s. 183, pozn. 844; fotografie malbami chatrné ceny nedavno necitlivé doplnénych bozich muk
http://www.kaplicky-trebonsko.cz/trebon/bozi-muka-na-hrazi-rybnika-svet/6/335/.
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platilo pro solitérni kaple stejn& jako pro Sibenice.”® V daném piipadé plnily svou
ulohu mementa, event. deklarace hrdelni pravomoci pfislusSného mésta (pfi¢emz do-
bovy vizualni U¢in Sibenic jasné dokladaji jejich Casto predimenzovand vyobrazeni
v ramci méstskych vedut). Soucasné pak Sibenice mohly slouzit jako orientacni body
a predevsim z toho divodu se objevuji na mapach 1. vojenského mapovéni. Na sekci
251 je pak skutecné zachyceno (i kdyZ ne docela zieteln€) 1 popravisté tiebonské.
Nachazelo se severovychodné od Tteboné pii silnici na Majdalénu, nad kapli sv.
Jana Nepomuckého, pobliz pozdéjsiho Kotérova vodojemu (1901); na mapé je Cer-
vena znacka patrna pod pismeny ,,0 a ,,h* v popisce St. Johann. Polohu popravist
v okoli mést a méstecek neni v drtivé vétSiné piipadi slozité identifikovat na za-
kladé namnoze 1 starSich pisemnych, ptipadné ikonografickych a kartografickych
prament (o terénnich reliktech popravist nemluvé€). Jejich zachyceni na mapach
I. vojenského mapovani tedy vétsinou nemé povahu unikatniho zdroje informaci.”’
OvSem samotnd skute¢nost, ze popravisté se v mapach eviduji, naznacuje, Ze se jed-
nalo o pohledové dominantni (neptfehlédnutelny a jednoznaéné identifikovatelny)
prvek v krajing, a jako takovy bylo proto vhodné jej v mapach urcenych pro po-
tteby vojenské evidovat. Ve slovnim popisu se potom pod €. 33 pfipomind spolu
s kapli sv. Petra a Pavla téz dfevéna katovna (,,das holtzerne Hengerhaus*), stojici nad
Mlynskou stokou (Gemein Bach).

Opevnéné body v krajiné; hrady a tvrze. K adjektiviim, s nimiz se ve slov-
nim popisu setkavdme velmi Casto, nalezi slovo solid. Oznacovaly se jim stavby
vskutku ,,solidni“, tedy zjevné v daném kontextu vyhradn¢ kamenné (a cihlové), jez
mohly v pfipadé€ nouze slouzit jako opérné body. Pfivlastek solid nachazime shodné
u budov profannich i1 sakralnich. Formulace typu ,,Hat eine solide Kirch mit Kirch-
hofmauer* (zde konkrétné je fe€ o kostele v MladoSovicich) naznacuji, jak dlouho
pretrvalo povédomi o hrazenych kostelnich okrscich jakozto alespon nouzove pouzi-
telnych opevnénych mistech. A v piipad¢ tieboriského hibitovniho kostela sv. Alzbéty
se nejen eviduje, ze kostelni okrsek je opatien zdi, ale Ze Ize odtud piehradit i cestu
na LiSov: ,,Kirch in einer Kirch-hof-mauer, wovon der Weg nach Lischau bestrichen

36 K tomu inspirativni stat’ Achim TIMMERMANN, The Poor Sinner’s Cross and the
Pillory: Late Medieval Microarchitecture and Liturgies of Criminal Punishment, Uméni 55, 2007,
s. 362-373.

37 Aby snad predchazejici véta nevyznéla ve smyslu podcenéni vypoveédni hodnoty map
I. vojenského mapovani v naznac¢eném sméru, ptipomeiime, ze i zdanlivé dil¢i téma vyda na spe-
cialni studii, mapujici jeden z komponentil historické krajiny: Jan MICHALEK, Topograficko-
archeologicky prizkum a vyzkum Sibenic v okrese Strakonice v letech 1995-2005 (Piedbézna
zprava), Archeologické vyzkumy v jiznich Cechach 19, 2006, s. 303-323 (meritem préce je katalog
lokalit — lokalizace a popis relikti s reprodukcemi zakresti Sibenic / stinadel na mapach 1. vojen-
ského mapovani, doprovozeny fotografiemi dneSniho stavu).
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werden kann®. V souladu s uvedenym jsou obvodové zdi kostelnich / hibitovnich
okrski zakresleny Cervenou barvou v mapé€. Adjektivum solid se potom vybéroveé
objevuje 1 v piipadé dalSich staveb, zvIasté pak solitérnich: Slo predev§im o hospo-
datské dvory a mlyny (srov. niZe), ob¢asné 1 dalsi budovy (hostince, hdjovny apod.).
Jako solid je ovSem uvadén 1 augustinidnsky klasterni aredl v Tieboni, ptiléhajici
k Budéjovické brané. (Ojedinéle narazime ale 1 na ptipady, kdy se v textu eviduji
stavby dfevéné — o devénych dvorech u Tieboné bude jesté fec, a pripomenout mu-
zeme jeSté svého druhu jediny doklad, a to zminku o dfevénych usedlostech rozkla-
dajicich se pti cest¢ z Ledenic do Borovan (,,ausserhalb [Ledenic] an dem Weg
nach Forbes in Sect. 258 einige holtzerne Bauernhduser). A jesté jeden typ soli-
térlt v mapé najdeme, 1 kdyZ v textech o nich nepadne ani slovo — na zamokienych
lukach (odtud pojmenovani Mokra luka) na vychod od Tteboné najdeme na mapé
roztrousené body, kreslené hnédou a zvyraznéné Cervenou barvou; analogie k nim
bychom na jinych ¢astech mapového listu marné hledali. I to nés tuS§im opraviiuje
k domnénce, Ze jde o zachyceni senikil, s nimiz se v této oblasti setkame dodnes a jez
jsou poprvé zachyceny jiz na Stranského pohledovém planu Tieboné (1699).

Pod dojmem pravé uvedeného se miize jevit jako ponckud piekvapivé, ze pi-
semny operat nevénuje pozornost (byvalym) opevnénym sidliim, resp. opevnénym
polohdm se zbytky hradt/fortifikaci. Snad to v ¢ésti ptipadd bylo ddno tim, Ze so-
litérni hradisté / tvrzisté jsou zietelné¢ vyznacena v mapé samé. Na sekci 251 je to
predevsim piipad hradu v Ledenicich (LandStejn), jenZ je na mapé zachycen jako
okrouhlé navrsi vychodné od méstecka, ve vrcholové ¢asti je Cervenou barvou na-
znadena zastavba.’® Z byvalych panskych sidel v obvodu sekce 251 neni zohled-
néna vézovita tvrz ve Zvikoveé — podnes stojici, a jako ,,der alte Edelsitz* zachycena
na naértu rozlozeni okolnich polnosti (1686),”” a v ramci venkovské zastavby viibec
postradame (pfedevsim ve slovnim doprovodu) zminky o kamennych stavbach ,,pev-
nostniho* razu. Pfikladem miize byt 1 — taktéz podnes stojici, a pivodem snad jizZ
pozdné sttedovéky — vézovity Spychar v Hornich Slovénicich. Selektivné jsou na
mapach I. vojenského mapovani evidovadna tvrzi§té¢ — primarné ptirozené nikoli jako
tvrziste, ale jako vyrazné terénni Utvary. Veselské tvrziste, v poloze zvané dnes Talif,
je na mapé (sekce 234) zachyceno jako okrouhly utvar, oznaceny zjednodusSen¢ fe-
¢eno dvéma soustfednymi kruhy, napravo od popisky Wessely. Analogické okrouhlé
tvrzisté / hradisté — navic se zbytky zdiva — zlistalo po hradku Fuglhausu na biehu
rybnika Klec; nachazi se par set metri od hajovny (hospodaiského dvora), na mapé
I. vojenského mapovani nezachycené (objekt s popiskou Hof je dnesni dvir U Za-

3% Prostor byvalého hradu je v terénu dodnes patrny — srov. fotografie na http://www.hrady.
¢z/?0ID=1320.

¥'S0A Tteboni, Vs Ttebon, Mapy a plany, i. ¢. 26 (= mapa €. 27).
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hradnikil), a ani po tvrzisti tu nenajdeme ani stopu (sekce 243). Se znackou (dvé
véze spojené hradbou apod.) pro hrad / zamek se na mapach sledované oblasti ne-
setkdvame. Jediny objekt této kategorie, zdmek v Tteboni, je zachycen blokovou
zastavbou, relativné detailné (s ohledem na métitko mapy) je zobrazena 1 priléhajici
zamecka zahrada.

Hospodaiské provozy se na map¢ (a v doprovodném textu) objevuji prede-
v§im v ptipadech, kdy Slo o solitérni budovy, dvory (aredly). Jako takové se ocitaly
v zorném uhlu i z hlediska militarniho, pficemz Castéji (ovSem zdaleka ne bezvy-
hradn¢) §lo o stavby zdéné, jak naznacuje adjektivum solid v textovém doprovodu
(jako ,,solider Mayerhof** je oznaovan solitérni dvir Ortvinovice, na misté zaniklé
vsi, dvory v okoli Tteboné¢ — Vrchy, Dvorce, Vranin, dviir Obora a déle dvir v Bfi-
licich). Jen jedinkrate se v textu eviduje jakysi maly, doslova feceno: nepatrny dviir
(,.ein geringer Hof*) a roztrouSené chalupy u vsi Vlkovice; s oznaCenim Hof figuruje
1 v mapé, na vychod od vsi, a existuje dodnes.

Na zaklad¢ mapy miizeme pozornost nejprve zamérit na solitérni hospodarské
dvory, zpravidla ¢tverhranné dispozice, situované v blizkém okoli (a zdzemi) mésta
Tieboné. Nejblize centru mésta se nachdzi solitérni dvar ctyrhranné dispozice (bez
oznaceni), situovany cca 500 m SSZ od tieboriského zdmku — jde o jiz zminény
Novy dviir. Smérem na zapad od mésta, pii silnici na St&panovice, najdeme dvojici
puvodem renesancnich hospodaiskych dvorti, zaloZenych na misté sttedovekych vsi.
Ve vzdélenosti cca 5 km je to Vranin (v mapé¢ stejné jako v textovém operatu pod
nazvem Kuna, s nimz se setkdvdme 1 na Pachmannové mapé z roku 1779, nicméné
lokalita se jiz od sttedovéku a stejné tak i1 dnes jmenuje Vranin), a zhruba v polo-
ving cesty mezi Vraninem a Tieboni Dvorce (na mapé Dworetz). Jeho Ctyrkiidla
dispozice je v principu dodnes patrna (bez ohledu na razantni pozdéjSi stavebni
upravy) a setkame se s ni jiZ na obrazové mapé ttebonského panstvi z roku 1684
(jako pozn. 6), kde se velkoryse dimenzovany dvir nachdzi v sousedstvi rybniki
Verfle (na severu) a Svéta (na jihu). Coz odpovida Dvorclim. Tézko fici, zda dvir
také ctyrkiidly, ale rozméroveé podstatné skromnéj$i, navic v tésné blizkosti Dvorcil,
muzeme vyklddat na Vranin (patrné vSak ano, nebot’ Zadny dalsi dvir po cesté ke
Stépanovicim jiz na mapé nefiguruje). Dalsim &tyikiidlym dvorem, ktery zachytime
na map¢ z roku 1684 a posléze i na mapé 1. vojenského mapovani, je jizn€ od ryb-
nika Svét poloZzeny dvir Vrchy, v mapé uvadény pod ndzvem Berghof. Jde o dalsi
z ptivodem renesanénich dvort na Tiebonsku, dnes takika zanikly. Ctverhranny areal
kone¢né najdeme také v blizkosti Opatovického rybnika, pfi silnici na Brannou; je
opatien popiskem Closter Hof, jde vSak o dviir Obora (Miihlhof, dnes Mlynsky dvtir).
Siln€ nezietelnou znacku na hrazi Opatovického rybnika jen z domyslu identifiku-
jeme jako plivodem renesancni Opatovicky mlyn. V nejbliz§im okoli mlyna a ryb-
ni¢ni hraze jsou patrny cetné sadky a drobné rybnicky.
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Solitérni dvory, a to opét nejcastéji Ctyrkiidlé dispozice, bychom nasli 1 na
fadé dalSich mist. V prostoru sekce 251 je nepiehlédnutelny dviir na jihovychodnim
okraji Bfilic (jde o vrchnostensky Bfilicky dvir, pod timto ndzvem uvadény jiz za
poslednich RoZzmberki), anebo dva dvory v okoli Hrutova — jeden v jiznim sou-
sedstvi vsi a druhy smérem na vychod, s popiskou Hof (nejspiSe v mistech dnesnich
samot Vykopal a U Fiséka); dal$i analogicky dvir bychom nasli na vychodnim okraji
vsi Hurky. Za pozornost stoji 1 okoli Ledenic — na jejich vychodnim okraji (870 m
VSV od ledenického kostela) se dodnes rozklada dvir ¢p. 26 (samo nizké popisné
¢islo naznacuje jeho stary ptivod), na II. vojenském mapovani solitér s ponékud
zvlastnim oznadenim Causa (snad souviselo s rodinou Couzi, v Ledenicich dolozi-
telnou 1 dnes). Dviir ¢tverhranné dispozice je v téchto mistech ovSem zachycen (bez
popisku) jiz na mapé I. vojenského mapovani. A dalSich zhruba 600 m na vychod
ode dvora ¢p. 26 lezi jesté dvory €p. 19 a 20, opét s nizkymi popisnymi Cisly a taktéz
evidované jako solitéry na map¢ 1. vojenského mapovani (tyto jsou na mapé¢ I1. vo-
jenského mapovani s popiskou J.H., tedy hajovna/myslivna — Jdgerhaus). Pohy-
bujeme-li se v blizkém okoli Ledenic, neméli bychom zapomenout ani na dvir
Mysletin (2 km JZ od Ledenic), stdvajici v mistech pivodné stfedovéké osady s pan-
skym sidlem; jako ¢tverhranny dvir s ne docela zietelnou vézovitou stavbou s jehlan-
covou stiechou je zachycen na map¢ tieboriského panstvi z roku 1684 a ovSem (spolu
s nedalekou cihelnou, jejiz pamét’ uchovava prilehly Cihelny rybnik) i na mapé 1. vo-
jenského mapovani (sekce 258).

Mysletin 1 dal$i dvory, o nichZ se v pritvodnim textu hovoii s ptivlastkem solid,
byly kamenné; automaticky bychom to ptedpokladali u vSech solitérnich hospodai-
skych aredld, ovSem mylili bychom se. Ponékud s prekvapenim totiz ¢teme o dvo-
rech Hradecek / Hrade¢nik (dodnes solitér) a Vrchota, stdvajicich pomérné blizko
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sebe zhruba 2 72 km vychodné od Tteboné, Ze jesté v 60. letech 18. stoleti se jed-
nalo o stavby dievéné (,,Werchottahof ist ein einsichtiger Bauernhof, von welchen
ohnweit ein anderer, Radeschnik genannt, stehet, beyde von Holtz erbauet.”).

Mlyny jsou dasledné paralelné evidovany jak v mapé¢, tak v textovém popisu,
vetsi Cast z nich se dochovala do 20. stoleti, event. podnes, byt ddvno své ptivodni
funkci jiz neslouzi. Podobnym zplisobem jako mlyny (symbolem stylizovaného mlyn-
ského kola Cerné barvy) byvaly ozna¢ovany i hamry a vodni pily, ovS§em ze slovniho
popisu nelze jejich existenci dolozit; hamry jsou v malych poctech na tfeboniském
panstvi doloZeny jiZz od pozdniho stfedovéku, a pozdé€ji se zde dokonce setkavame
1s lokalni tézbou rud, ovSem vZdy se jednalo o zaleZitost spiSe okrajovou; ostatné
k rozvoji hamrt dochézi az od sklonku 18. stoleti, a 1 to nikoli na tfeboriském, ale
na sousednim chlumském panstvi. Na map¢ (sekce 251) je celkem zachyceno sedm
mlynt: (1.) na vychod od Levina (v textu uvadén jako Lischauer Miihle, coz nazna-
¢ovalo uzivaci prava LiSovskych); (2.) v Hlirkach pfimo ve vsi, na potoce zvaném
dnes Hurecky, na némz je na I. vojenském mapovani v prostoru Huarek zakresleno
n&kolik malych rybni¢kd a na zapadnim okraji vsi jeden vétsi rybnik; (3.) u Stépa-
novic smérem na Hirky zdény mlyn, jak naznacuje zminka v textovém popisu:
»gegen Hurky eine solide Miihle*; §lo o mlyn existujici az do 20. stoleti a zvany
Podsosensky; (4.) v Ledenicich je mlyn zakreslen pfimo v méstecku, a to na potoce
pod hrazi rybnika zvaného dnes Lazna (v map¢é bez uvedeni jména); zmifiovan je
1 v textovém popisu; (5.—7.) v Tieboni a jejim blizkém okoli bychom nalezli 3 mlyny
— prvni pifimo v Tteboni, kde je zakreslen na Zlaté stoce, na linii méstskych hradeb
(u pivovaru), jez stoka obihala, a ve slovnim popisu je uvadén jako zdénd stavba
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(,,vor der Stadt gegen den Closterhof an der Goldenen Bach ist ein gemauerte
Miihle*); stale v tychz mistech stoji mlyn, zvany dnes Zelenkiiv. Druhym mlynem
je jiz shora ptipominany mlyn Opatovicky, v textu evidovany pod €. 26 (,,Closter-
hof. Ein solider Mayerhof und Miihle*). A konecné tieti mlyn najdeme u byvalé
poustevny s kapli sv. Vita na SSV od Tteboné¢: dle tradice (fixované letopocty na
budové: 1604 — 1860 — 1909 — 1920) by pozd&jsi ,,Umely valcovy mlyn Josefa Jindry™,
na pocatku 20. stoleti stejn¢ jako dnes oznacovany jako obecni mlyn, mél sviij ptivod
jiz v raném 17. stoleti.

Z ostatnich solitérnich arealii 1ze ptfipomenout jesté ov€iny, sadky a tzv. baSty
u rybnikd. Zajimavy priklad v tomto sméru pfedstavuje ovéin a sadky u pivodem
renesanni tzv. baSty na hrdzi rybnika Rozmberka (sekce 243 a 251). Analogicky
ptipad arealu tohoto typu predstavuje dviir (nékdy také oznatovany jako basta) Sa-
loun spolu se sddkami, pod hrazi rybnika Velky Tisy (sekce 243), kde dvur 1 sadky
najdeme podnes. Na severozapad od Zalin stoji solitérni hospodaisky komplex zvany
dnes Ov¢in; na mapé I. vojenského mapovani je jako Stuha Schdf. (ve slovnim
popisu s nezbytnym adjektivem jakozto ,,solide Schdifferei Stuhi*); ndzev ov¢ina
v sob& uchovaval pamatku zaniklé vsi Vztuhy.
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Trebonsko na mapach 1. vojenského mapovani — hodnoceni presnosti

Shora naznacené okolnosti a podminky, za jakych 1. vojenské mapovani habsburské
monarchie probihalo, mély zna¢ny vliv na pfesnost map (vypovédi svého druhu je
rektifikace, k niz se ptikrocilo po pouhych dvou desetiletich). Svou nezanedbatelnou
roli tu sehraly dobové aspekty ryze technického razu: potteba provést mapovani
monarchie co mozna rychle, ale pfitom z finan¢niho hlediska Gsporné. Mapovani
proto probihalo bez vybudovani jednotné trigonometrické sité¢ a s omezenym poctem
duastojniki na tuto praci vyclenénych. Podkladem pro mapovani byla zvétSena Miille-
rova mapa, do které se metodou a la vue zakreslovala krajina, sidla, cesty 1 vySkopis.
Z kartografického hlediska se tedy postupovalo nespravné, ,,z malého do velkého®,
kdy se do mén¢ piesné zvétSeniny Miillerovy mapy (srov. obr. €. 1) pfesnéji za-
kreslovaly detaily. Jinak feceno se do mapy v métitku 1 : 132 000 zakreslovala mapa
v métitku 1 : 28 800. To samoziejmé zpusobilo rizné nesoulady ve vzdalenostech
1 smérech, proto se musela kresba pii sestavovani sekce rizné deformovat, aby na
sousednich sekcich alesponi zhruba odpovidala. Navic rGzné listy mapovali rizni
duastojnici s nejednotnym postupem, a kazdd sekce muze proto vykazovat speci-
fické systematické chyby.

Je tedy zfejmé, Ze polohova piesnost objektli v mapach I. vojenského mapovani
neni velkd a navic se lisi sekci od sekce. Z vysledki dosavadniho badani k otazce po-
lohové presnosti I. vojenského mapovani vyplyva, Ze stfedni polohova chyba objektt
v mapé€ se pohybuje mezi 150 az 400 metry, v horskych oblastech ov§em polohové
odchylky presahuji 700 metri.*® V ramci této studie byla pro analyzu piesnosti map
I. vojenského mapovani pouZzita pouze sekce 251 bez vlivu sekei sousednich.

Aby bylo moZné provadét analyzy polohové presnosti, je nutné nejprve sekci
lokalizovat do vhodného soufadnicového systému, tzv. georeferencovat.'' Vzhledem

“ V. BRUNA - I. BUCHTA — L. UHLIROVA, Identifikace historické sité prvka (jako
pozn. 2); Bohuslav VEVERKA, Georeferencovani map historickych vojenskych mapovani na uzemi
CR, in: GISy ve statni spravé, red. Josef Falt, Pardubice 2004 (nestr.); Jaroslav PESTAK —
Ruzena ZIMOVA, Polohova piesnost objektii na mapach prvniho a druhého vojenského ma-
povani, Kartografické listy ¢. 13, 2005, s. 92—-100; Jiti CAJTHAML, Tvorba souvislé mapy 1. vo-
jenského mapovani Habsburské monarchie — testovaci oblast Ustecky kraj, Geodeticky a karto-
graficky obzor 59 (101), 2013, s. 212-219.

! Georeferencovani je postup, kterym se digitalni mapé ptifadi geografické souradnice v re-
ferenénim souradném systému s vyuzitim znalosti kartografického zobrazeni. Pro georeferencovani
se vyuzivaji identické body, u kterych jsou zndmé snimkové soutradnice digitdlni mapy a geogra-
fické soufadnice. Pomoci identickych bodtl se naskenovand stara mapa transformuje do soutadni-
cového systému pomoci vhodného transformacéniho klice. Za soutfadnicovy systém se nejéastéji
voli systém jednotné trigonometrické sité katastralni (S-JTSK), ve kterém jsou vyhotovena statni
mapova dila.
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k okolnostem vzniku map 1. vojenského mapovani neni jejich georeferencovani tri-
vidlni a jednoznaénou zalezitosti, ale zalezi na volb¢ identickych bod, jejich poctu
1 rozmisténi v sekci. Na sekci 251 byly za identické body zvoleny kostely a malé
sakralni stavby, které jsou v map¢ 1. vojenského mapovani dobte identifikovatelné
a v krajin¢ stoji dodnes. U nich lze ofekavat, Ze se jejich poloha ani po 250 letech
nezménila a miZzeme je tedy oznacit za spolehlivé. Lze se také domnivat, Ze i v dobé
mapovani byly kostely a kapli¢ky v krajin€ dobte z dalky viditelné a Ze byly kos-
telni véze vyuzity rekognoskujicimi a mapujicimi distojniky jako pevné body, od
kterych odmétovali vzdalenosti a thly. Dale byly v mistech, kde byl nedostatek sakral-
nich staveb, zvoleny jako dalsi identické body kiiZovatky cest v obcich.

Prvni transformaci, ktera byla na sekci 251 aplikovéna, byla shodnostni trans-
formace.** Tato jednoducha transformace pomoci identickych boda umisti sekci do
souradnicového systému tak, Ze ji nijak nedeformuje. Vyhodou této transformace je,
Ze neeliminuje nepresnosti mapovani a lze tak spocitat sttedni polohovou chybu
objektt tak, jak byly v minulosti zmapovany. Stfedni polohova chyba byla v tomto
piipad€ vypoctena na 529 metrli. Takto velka chyba neumoziiuje smysluplné pro-
vadéni dalSich analyz nad mapou, napt. odméfovani vzdalenosti mezi sidly, pocitani
vymer rybniki, lest, porovnavani obsahu s nové¢j$imi mapami.
kovangjsi elastické transformace s vyuzitim kolokace.*’ Tato transformace umisti
identické body soutradnicového systému mapové sekce ptimo na identické body ve
skutec¢nosti (napt. do soufadnicového S-JTSK). Tim se sekce elasticky zdeformuje
tak, ze se co nejvice v okoli identickych bodl ,,pfimkne* k dneSnim spravnym
rozmériam. Po provedeni elastické transformace ¢ini primérna polohova chyba 298
metrii. V ndvaznosti na shora uvedené nutno znovu zdiiraznit, Ze uvedené hodnoty
polohovych chyb se vztahuji pouze k sekci 251 a pro sousedni sekce oblasti Tte-
boriska maji jen orienta¢ni vypovédni hodnotu. Urcitou roli tu hraji 1 pocty a roz-

42 , T I v . ; r g o

Shodnostni transformace je linedrni transformace soufadnic, kterd zachovava rozmeér, tj.

méfitkovy koeficient je roven 1. Pfi jejim provedeni dochdzi k posunuti a rotaci vychoziho sou-
fadnicového systému do cilového souradnicového systému.

* Tuto novou transformaci navrhl tym z Vyzkumného ustavu geodetického, topografického
a kartografického, v. v. i. Transformace fesi vztah mezi dvéma soufadnicovymi systémy s ohle-
dem na presnost kontrolnich bodl a na nehomogenni distorzi v soufadnych systémech. Elasticka
transformace byla poprvé vyuzita pro georeferencovani map III. vojenského mapovani a publiko-
vana na mezinarodni kartografické konferenci v Drazd’anech 2013 (srov. Milan TALICH — Lubomir
SOUKUP — Jan HAVRLANT — Klara AMBROZOVA — Ondiej BOHM — Filip ANTOS, Geo-
referencing of the Third Military Survey of Austrian Monarchy, in: Proceedings of the 26™ Inter-
national Cartographic Conference, Dresden, Germany, 25-30 August 2013, s. 898-899 (plna verze
http://naki.vugtk.cz/media/doc/publikace/talich et al-georeferencing 3ms-ICA Dresden 2013.pdf).
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misténi identickych bodi, na jejichz podklad¢ zkoumame, s jakou presnosti se pied
250 lety mapovalo.

Georeferencovanou mapu lze prohlizet v desktopovém software pro préci
s GIS,* ptipadné si Ize mapu piipojit do webové aplikace, napt. MapComparer,
ktera je dostupna na www.virtualnimapovasbirka.cz. MapComparer je aplikace, ktera
vznikla v rdmci projektu ,,Kartografické zdroje jako kulturni dédictvi® (srov. pozn.
v zahlavi studie) a je vhodna pro prohlizeni, analyzu a vzajemné porovnavani sta-
rych map, jez jsou georeferencované a na internetu zpiistupnéné formou webové
mapové sluzby (WMS).” V této aplikaci Ize z takto zpiistupnénych map odmétovat
vzdalenosti ¢1 odecitat plochy. Pomoci funkce zpriihlediiovani map je také mozné
porovnavat rizné staré 1 soucasné mapy mezi sebou. UZivatel mé tak k dispozici
nastroje pro provadéni vlastnich analyz starych map.

Tteborisko je vyznamna rybnikaiska oblast, proto byly zkuSebné na georefe-
rencované sekci 251 spocitany vyméry vybranych rybniki a porovndny se soucas-
nymi vymeérami. Z nésledujici tabulky je vidét, Ze rozdily ve vymérach jsou pomérné
velké. To mize byt zpiisobeno neptesnosti pti mapovani rybnik, ale i zménou roz-
lohy v priibéhu 250 let. Napf. kostel sv. Jilji se dnes nachazi pti bfehu rybnika Svét,
kdeZto na sekci 251 je od biehu vzdalen cca 200 m.

Tab. 1: Porovnani vymér rybnikii na sekci 251 I. vojenského mapovani se souc¢asnymi
vymérami.

nazev rybnika vodni plocha vodni plocha rozdil (ha)
soucasna (ha) na sekci 251 (ha)

Svét 192 387 -195

Opatovicky 137 147 -10

Spolsky 90 142 -52

Vlkovicky 83 66 17

Vyskok 58 35 23

Reliéf je v mapé zndzornén Srafy spadnic a lavirovanim. Oproti Miillerové
map¢, kde byl vySkopis zachycen tzv. kopeckovou metodou, bylo pouZiti Sraf vel-
kym posunem v zachyceni a znazornéni vyskopisu. Nelze z n¢j samoziejmé odelitat
nadmoiské vysky ani odecitat mista se stejnou nadmoiskou vySkou jako u vrstevnic.

GIs (Geograficky informacni systém) je systém pro ziskavani, spravu, analyzu a vizuali-
zaci prostorovych dat, v tomto piipad¢ myslen jako software, napt. ArcGIS, QGis, GRASS a jiné.

* wWMs je standardizovana sluzba podporovana Open Geospatial Consortium pro sdileni
rastrovych map na internetu.
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Pomoci Sraf je ale terén vykreslen s velkym detailem. Na sekci je vice Clenity nez
ve skute¢nosti a v nékterych mistech prfehnané kopcovity a strmy. To ale bylo ovliv-
néno pouzitou metodou Sraf a lavirovani, aby mapa ptisobila vice plasticky a aby
byl vysSkopis z mapy I€pe Citelny. Pro lepsi pfedstavu a snazsi porovnani, jak za-
kresleni vySkopisu odpovidad dnesni realité, byl pies sekci poloZen soucasny vysko-
pisny model vykresleny pomoci vrstevnic (srov. obr. €. 15).

Hodnoceni ptesnosti map I. vojenského mapovani je velice obtizné. V pod-
staté nevime, s jakou piesnosti byly objekty do mapy zachyceny. Mizeme se doha-
dovat, zda byly napt. kostely jako ptirozené signdly z dalky dobte viditelné zakresleny
presnéji nez jiné stavby nebo piirodni Utvary. Nevime, kterd mista v sekcich byla
zamérné deformovana uz pii jejich sestavovani. Stfedni polohova chyba se na sek-
cich pohybuje v fadu stovek metri. Chceme-li piesnost ,,zvysit“, je tfeba pouzit so-
fistikovanéjs$i transformaci s dostateCnym poctem identickych bodd. V tomto ptipadé
bylo pouzito 17 bodi, ale 1ze doporucit alespont dvojnasobek identickych bodii. Pro
sbér spolehlivych identickych bodi je dillezita znalost lokality na mapé€ zobrazené,
velkym pomocnikem je slovni popis k dan€ sekci a v neposledni fadé€ je uzitecné vy-
uziti jinych kartografickych pramend, napt. mapy stabilniho katastru, II. 1 III. vojen-
ského mapovani, soucasnych leteckych snimkli. Vzhledem k velkym polohovym chy-
bam a lokalnim deformacim mapy neni 1. vojenské mapovani ptili§ vhodné k prosto-
rovym analyzam. Z mapy vycteme, kde byl diive rybnik, les, kudy pftiblizné¢ vedla
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cesta ze vsi do vsi, kde byl mlyn, kaple apod., ale budeme-li se pokouset z map od-
méfovat vzdalenosti nebo plochy, je tieba brat ziskané hodnoty s velkou rezervou.

Georeferencovani map 1. vojenského mapovani a spojeni vSech sekci v be-
zeSvou mapu je v soucasnosti vyzvou kartografil, zabyvajicich se starymi mapami.
Je tfeba mit na paméti, ze georeferencovanim ptiivodni mapu I. vojenského mapo-
vani vyznamn¢ deformujeme, ,,natahujeme* ji na dnesni velmi pfesné mapy a opra-
vujeme tak tehdejSi neptesnosti vzniklé pii mapovani krajiny. Nabizi se ovSem otazka,
zda tim vlastné na podkladé starych map nevytvatime nové mapové dilo.

Zavér

I. vojenské mapovani nabizi pozoruhodny vhled do krajiny v dob€ po poloving 18. sto-
leti. Pfedkladana studie sleduje dvoji zakladni cil: (1.) v obecné rovin¢€ poukézat na
Skalu moZnosti, ale také limitli vypovédi 1. vojenského mapovani a (2.) toto spektrum
demonstrovat na ptikladu Ttebonska, unikatné dochované hospodaiské kulturni
krajiny, pro niZ vypovédi tohoto mapovani nebylo dosud v $ir§Sim méfitku vyuZito.
Paralelnim studiem mapy a doprovodného slovniho popisu (ktery je pro sekci 251
zptistupnén v edi¢ni piiloze), dodnes Casto nedoceniovaného, bylo navic mozné si
ukazat, nakolik byly tyto dvé sloZky od pocatku navzajem spjaty a ve své vypovedi
tvoti jediny celek.

Vyraznéji z textu nez z mapy vyplyvaji i limity vypovédni hodnoty I. vojen-
ského mapovani — snad vice nez rozlicnymi neptfesnostmi pti mapovani dané thlem
pohledu distojnikli rekognoskujicich terén, zakreslujicich jej do mapy a v textové
podobé vtélujicich své poznatky do slovniho popisu. Evidovany jsou totiz prvotadé
momenty relevantni z militdrniho hlediska — charakter terénu, priachodnost / prijezd-
nost cest, dostupnost pitné vody, solitérni stavby apod., naopak o druzich a prosto-
rové skladbé hospodarsky vyuzivanych ploch se na mapé ani v textech nehovofi.
Vypovédni hodnota téchto 0idaji je z hlediska studia krajiny té doby piesto zcela
zdsadni — a ukazuje se (nezbytnou konfrontaci s dal§imi pisemnymi 1 kartografic-
kymi prameny), Ze pies vSechny nepiesnosti a v nékterych ptipadech snad ptimo
nesrovnalosti jde o vypoveéd’ v fad€ ohledl autentickou. To plati evidentné o sidelni
siti (a to vCetné jiz zminovanych solitérnich objektl), terénu (mocalovity apod.),
struktufe hlavnich komunikaci (v pfipad€ ostatnich je problematicka jejich klasifi-
kace v mapé€ a tudiz jejich interpretace) i rozloZeni rybnikd, luk, lesti 1 ostatnich
ploch. V ptipadé tieboriského panstvi se v tomto sméru nabizi predev§im vypovéd
ve vztahu k rybni¢ni soustavé, a jakkoli vétSina rybniki zistala nepojmenovana, na
map¢ zachycena byla a je mozné tento stav konfrontovat s o malo mladsi Pachman-
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novou mapou tieboriského panstvi, zaméfenou primarné na evidenci rybnika (1779);*
v ptipadé nékterych rybniki miize mit mapa a textovy doprovod i specifickou vy-
povédni hodnotu — napftiklad ilustruji posledni fazi existence dlouhodobé& neprospe-
rujiciho a postupné zanikajiciho rybnika Hradecku u Tieboné€. Sonda do oblasti Tte-
boriska kone¢né nabizi i ilustraci z hlediska techniky vzniku mapovych sekci a jejich
slovniho doprovodu — vychdzime-li z pfedpokladu, Ze vSe, co je v mapé a textech
uvedeno, je vysledkem rekognoskace a la vue, potom absence rozlicnych udajt
z hlediska vzniku mapy podstatnych naznacuje, ze prohlidka terénu asi nebyla ve
vSech piipadech docela disledna, ba nékdy jsme na pochybach, zda vibec redlné
prob¢hla (ukdzkoveé jsme v tomto smyslu mohli uvazovat nad nékolika typy chybé-
jicich udajt v ptipadé Dunajovické hory — nezminuje se zdej$i moznost vyhledu,
zachycena neni ani poutni kaple ani lom).

V literature, a to 1 v modernich a z hlediska studia vypovédi 1. vojenského
mapovani inspirativnich studiich, se mizeme setkat s ndzory, Ze na mapdach je
zobrazena krajina v dob¢ pielomu, jesté s relikty renesanéni, ba sttedovéké krajiny.
Neni sporu o tom, Ze mnohé z toho, co na mapach vidime, je plivodem z doby rene-
san¢ni, ba v n¢kterych ptipadech 1 starsi (v tomto sméru predevsim sidelni sit’ a Cast
rybnic¢ni sité). Mnohé z toho se dochovalo podnes, vzdor v§em proméndm, jimiz
krajina od doby I. vojenského mapovani prosla. Pravda je, zZe tfebonska krajina, jen
v malém meéfitku a z€asti doCasné postizena vinou ruseni rybnikii okolo pfelomu
18. a 19. stoleti a jen okrajové zasaZzena primyslem, je svym zplisobem unikat —
urCujici krajinny prvek, tedy rybni¢ni soustava, sahd svym ptivodem do zna¢né miry
skute¢né do obdobi 15.—16. stoleti, nicméné piesto je tieba pti posuzovani vypoveédni
hodnoty map 1 textll se mit na pozoru pred pfili§ velkorysymi retrospektivnimi
projekcemi zachyceného stavu. Tak jako kazdy ,jednorazovy* pramen je svého
druhu svédectvim statickym, k danému okamziku. Ukolem historika je potom po-
kusit se o zasazeni tohoto svédectvi do ramce (dynamického) vyvoje krajiny; Ze se
pii tom neobejde bez spoluprace s odborniky dalsich védnich obort, je samoziejmé."’

*® Na mapé (jako pozn. 6) je zakresleno a prostiednictvim legendy evidovano 66 rybniki
a 2 vodotece (Zlata stoka a Luznice).

*7 Cestu k co mozna plastické rekonstrukci krajin minulosti pfedstavuje propojeni vypovédi
pestré skaly prament pisemnych, kartografickych i obrazovych na strané jedné a vnimava inter-
pretace dochovanych krajinnych relikti na strané druhé — p&knou ukézkou je kniha Ivany TRPA-
KOVE, Krajina ve svétle starych pramenti, Praha 2013. Ze sledovaného regionu miize dokladem
za viechny byt kniha Dagmar DYKYJOVE, Tiebotisko. P¥iroda a &lovék v krajing pétilisté rize,
Tteboni 2000, urcena Sir§imu publiku, avSak velice inspirativni pravé pohledy na dnesni krajinu
z riznych uhld, historicky nevyjimaje.
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Priloha — slovni popis k sekci 251 1. vojenského mapovani (edice)

I. vojenské mapovani — Cechy, textovy operat, kniha &. 18, s. 1-24 strankovani pro sekci 251 /
s.492-515 pribézného strankovéani (v souladu s tim je strankovani uvddéno iv ramci edice).
Narodni archiv Praha, mikrofilm.

Pozn.: V edici je velkou mérou zachovan zpulsob psani v originalu, jehoz autor byl v fadé
ohledt nedisledny — napt. Sect / Sect. / Section je oznaleni pro sekci, pripady typu genant
1 genannt, v podobé€ origindlu zistavaji i specifické zplisoby psani typu Marckfleck (misto Markt-
flecken), lezt (misto letzt) apod. Naproti tomu disledné (i za cenu odchylky od originalu) jsou
uvadéna velka pismena na zacatku podstatnych jmen a vSech mistnich a pomistnich nazvi (jejich
psani je ovSem ponechano zasadné ve tvaru originalu; pocitaje v to i kolisani v pfipadé samotné
Tteboné — tedy zpravidla Wittengau, ale obCasné i Wittingau); podobné pak slovesa jsou uvadéna
zasadné s malymi pocateénimi pismeny, vzdor nedislednostem typu Traversiren, Scarpiren, ale
aufweichen, passiren 1 Passiren apod. Interpunkce (namnoze zcela nahodild) byla upravena tak,
aby odpovidala dnesnim zvyklostem ¢lenéni vét a usnadnila tak orientaci v textu.

SECTIO CCLI

[Nepopsano]

Sectio 251. / Bechiner Creif3

Nro 1 Hrutow

Liegt an einer Anhdhe, welche das Orth dominiret, die hier befindlichen Teiche haben
vermengten Boden, fiir Menschen und Vieh trinckbahres Wasser, die gegen Hurki liegende
Wiesen sind morastig und in Nothfall zu Fuf zu passiren. Die Waldung gegen Wellechwin in
Sect. 243 und Lewin hat vermischtes Holtz, wegen steinig und mofigen Boden nur fuir Infanterie
Zu traversiren.

Ist entfernt kleine % Stund von Hurki und Lewin, %4 Stund von Wellechwin, 1 % Stund
von Maselow, beyde in Sect. 243.

Die Wege seynd bey trockner Zeit practicable, bey Regenwetter aber beschwehrlich mit
schweren Wagen zu passiren.

Nro 2 Lewin

Liegt an einer Anhohe, von welcher es dominiret wird, und 400 Schritt von Dorf die solide
Lischauer Miihl, die Teicheln haben sandigen Boden, trinckbahres Wasser, und sind fiir tréincken
bequem; die gegen Wellechwin stuckweis stehende Waldung ist zwar meistens schiitter hoch-
stimmig, wegen steinig und mofigen boden aber nur zur Noth von Cavallerie und Infanterie zu
traversiren.

Ist entfernt gute 7 Stund von Lischau, gute 2 Stund von Hurki und Wellechwin in Sect.
243, %4 Stund von Hrutow, gute % Stund von Gellmo in Sect. 250.

Die Wege werden bey Regenwetter beschwerlich, sonst aber seynd practicable, der hohle
Ausgang nach Wellechwin in Sect. 243 ist weder zu traversiren noch zu scarpiren.
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Nro 3 Lischau

Ein Marcktstadt mit einer soliden Kirch und Kirchhofmauer, liegt auf einer Anhdhe, welche
die Gegend dominiret und einen weiten Terrein entdecket, die Teichl beym Orth und neben der
Budweisser Landtstrafe, ein auch in den Wald gegen Giwno in Sect. 250, haben vermengten
Boden und trinckbahres Wasser. Der Wald zwischen hier und Giwno, ein auch jener, wodurch
gedachte Landtstrape gehet, ist dick hochstimmig, nicht zu traversiren.

Ist entfernt ¥ Stund von Hurky, Zwikow und Giwno in Sect. 250, 1 % Stund von Hur,
kleine %2 Stund von Hwozdetz, gute % Stund von Stiepanowitz und Gellmo in Sect. 250, gute
Y4 Stund von Lewin.

Die Landt- und Poststrafe von Wittingau iiber Stiepanowitz hiedurch nach Budweiss ist
stiickweis gebriickt, umsonsten nebst allen librigen Wegen practicable, nur bei Regenwetter
wegen leimig mit Sand verwischten Boden beschwehrlich; der Hohlweg nach Stiepanowitz ist zu
scarpiren.

Nro 4 Hurky

Ein zerstreutes Dorf, worinnen eine solide Miihl, liegt in einer Anhdhe, welche selbiges
dominiret, das durchfliessende Bichl kann mit Wégen der hohen Ufern wegen nicht passiret
werden, iiber solches ist beym Eingang des Dorfs ein holtzernes Briickel, alwo der Bach bey
Regen auf beyden Seiten austritt und Kothlacken hinterlasset, mithin ohne Reparirung sehr be-
schwehrlich zu passiren ist. Die kleine himmel Teichl haben vermengten Boden und trinckbahres
Wasser.

Ist entfernt kleine 2 Stund von Miletin, 2 Stund von Lewin, Hrutow und Slo-
wenitz in Sect. 243, ¥ Stund von Lischau.

Die Wege sind, wie in vorigen Nro, beschaffen, der FuPsteig nacher Lischau und Hrutow
kann zu zweyen beritten und zur Noth mit leichten Wégen befahren werden.

Nro 5 Miletin

Liegt zwischen zweyen Anhohen, welche das Dorf bestreichen und dominiren, die in und
um dasselbe liegen. Die Teichl haben sandigen Boden, trinckbahres Wasser und sind zur Pferdt
Tréncke bequem, der durchfliessende kleine Bach ist wegen morastigen Ufern nur iiber das in Orth
befindliche holtzerne Briickel zu passiren, jedoch zur Noth am Ende des Dorfs bey trocknen Wetter
durchzufahren; nicht minder seyndt die morastigen Wiesen impracticable. Die Waldung zwischen
hier und Przilitz, wie auch das kleine Stiick gegen Lischau ist meistens schiitter hochstdmmig,
von Cavalerie und Infanterie, auch zur Noth mit Wégen zu traversiren.

Ist entfernt 1 gute Stund von Przilitz, ’2 Stund von Stiepanowitz, kleine 2 Stund von
Hurky und Slowenitz in Sect. 243, gute % Stund von Dunagitz.

Der Grund ist sandig, mit Leim vermischt, dahero die Wegen in Sommer gut seynd; bey
Regenwetter aber erweichen sie und werden beschwehrlich, der FuPsteig nach Stiepanowitz kann
nur einzeln gegangen, jener aber nach Dunagitz und Slowenitz Sect. 243 mit zweyen beritten
werden.

Nro 6 Stiepanowitz

Liegt unter einer Anhdhe, welche solches dominiret, hat eine solide Kirch mit
Kirchhofmauer, wie auch gegen Hurky eine solide Miihle; der Teichel bey solcher, auch die in
und neben dem Dorf haben sandigen Boden und trinkbahres Wasser, konnen zur Pferdt Tridnc-
ke gebrducht werden; das kleine durchfliessende seichte Béchel ist allenthalben zu passiren. Das
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Wildl gegen Hurky ist von vermengten Holtz und kann an einigen Orthen mit Cavallerie und
Infanterie traversirt werden. Rechts ueber die Landes Strassen nach Jiuna ist ein bey 100 Schritt
breitter kleiner Morast, welcher beschwerlich zu Fuf3 passiret werden kann.

Ist entfernt 1 % Stund von Wittingau, gute 2 Stund von Jiuna, 2 Stund von Miletin,
% Stund von Lischau, kleine %4 Stund von Hwozdetz.

Die von Budweis iiber Lischau hierdurch nach Wittingau gehende Post- und Landtstrasse
samt den iibrigen Wegen ist practicable, bey Regenwetter aber wegen weichen Boden beschwehrlich
fortzukomen; die Hohlenwege nach Lischau, Jiuna und Przilitz sind zu scarpiren.

Nro 7 Hwozdetz

Liegt zwischen und unter Anhdhen, welche das Dorf dominiren, die Teichel in und ausser
dem Dorf haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser; dann sind die Wiesen unter den
Stiepanowitzer Weg morastig und impracticable; der Wald Slabetz ist dick hochstimmig, nicht
Zu traversiren.

Ist entfernt kleine 2 Stund von Zwikow, Lischau und Stiepanowitz.

Die Wege seynd stets practicable, Grund und Boden ist sandig, mit Leim vermischt.

Nro 8 Wlkowitz

Liegt an einer Anhdhe und ohnweit davon ein geringer Hof und einige zerstreute Kaluppen,
wird von denen umliegenden Anhohen dominiret; der grosse am Dorf und die in denselben
liegende Teiche haben sandigen Boden und fiir Menschen und Vieh trinckbahres Wasser; die
Wiesen neben den Dorf aber seynd morastig und impracticable, wie dann auch das Dorf wegen
bestindigen Kothlacken einmahlen passiret, sondern tiber den Teichdamm marschiret werden muss,
das Eck des Waldes zwischen hier und Libin ist von vermengten Holtz, aber wegen dorinnen
befindlichen morastigen Flecken nicht zu traversiren.

Ist entfernt gute % Stund von Zahlin, kleine 2 Stund von Zwikow und Slaboschowitz,
kleine % Stund von Libin, 1 % Stund von Galischen.

Der kleine hohle Ausgang kann scarpiret werden, tibrigens sind die Wege practicable.

Nro 9 Libin

Liegt an einer Anhohe, welche das Dorf dominiret. Die in und das nechst an Dorf gelegene
Teichl haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser, auch Gelegenheit zum hineinreuthen.
Der Wald zwischen hier und Kuna vid. Nro 29, jener aber zwischen hier und Petrowitz ist dick
hochstdmmig, nicht zu traversiren.

Ist entfernt kleine 2 Stund von Slaboschowitz, 1 Stund von Mladoschowitz, %4> Stund von
Spoly, ¥4 Stund von Stiepanowitz.

Der zwischen denen Teichen iiber die Wiesen nach Mladoschowitz gehende Weg ist vor
schwere Wagen morastigen Bodens halber impracticable, die {ibrige Wege seynd in
trockenen Sommer gut, bey anhaltenden Regen aber beschwehrlich zu befahren.

Nro 10 Slaboschowitz

Liegt auf und an einer Anhohe, von welchen es dominiret wird; der Teich, iiber dessen Damm
der Weg nach Petrowitz gehet, wie auch die 3 kleinen oberhalb selbigen, haben vermengten
Boden und trinckbahres Wasser, man kann aber nur bey denen Ddmmen zur Trincke beykommen;
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die Wiesen seyndt stets morastig und ausser denen Wegen impracticable. Die Waldung zwischen
hier, Ledenitz, Petrowitz und Zahlin ist dick hochstimmig und morastig, auch nicht zu traversiren.
Ist entfernt kleine %2 Stund von Libin und Wlkowitz, 1 Stund von Ledenitz. kleine 1 Stund
von Zahlin, gute 1 Stund von Petrowitz.
Die Wege sind, wie bey Nro 7 beschrieben worden.

Nro 11 Zwikow, in der Miillerschen Charte Swikow

Liegt zwischen zweyen Anhohen, wovon jene, dariiber der Weg nach Lischau gehet, die
dominirende ist; die Teichel in und um das Dorf haben morastigen Boden und kein genussbahres
Wasser, der nichst liegende Wald Slabetz ist bey Nro 7 beschrieben worden, die Wiesen sind
stets morastig und impracticable, auch das Dorf wegen morastigen Boden mit schweren Wagen
sehr beschwehrlich, bey Regenwetter aber gar nicht zu passiren.

Ist entfernt kleine 2 Stund von Wlkowitz und Hwozdetz, ¥ Stund von Lischau, gute ¥ Stund
von Stiepanowitz.

Der Hohlweg nach Lischau kann ausgewichen werden, ansonsten sind die Wege practicable.

Nro 12 Uortinowetz. — Stuhi Schif.

Ein solider Mayerhof, wird von der Anhohe, worauf die solide Schiifferei Stuhi
genannt stehet, dominiret; die bey beyden sich befindliche Teichl haben vermengten Boden und
trinckbahres Wasser, auch Gelegenheit hinein zu reuthen.

Ist entfernt gute 4 Stund von Zwikow, kleine % Stund von der Schifferey Stuhi, kleine
% Stund von Zahlin.

Die Wege sind practicable.

Nro 13 Galischen

Liegt an einer Anhohe, welche solches dominiret, die kleine Teichl beym Orth haben
morastigen Boden und nur fiirs Vieh trinckbahres Wasser, welchen auch beygekommen werden
kann; die Wiesen neben den Zahliner Weg sind morastig und impracticable, der darinnen liegende
Teich hat kein genussbahres Wasser.

Ist entfernt gute 2 Stund von Zahlin, %2 Stund von Pfaffendorf in Sect. 250 und B6hm.
Baumgarten, gute % Stund von TrZebotowitz in Sect. 250.

Der Weg nach Zachlin ist wegen morastigen Boden vor schweren Wigen stets beschwehrlich,
und bey Regenwetter gantz und gar nicht zu befahren, die tibrigen aber sind practicable und
leimen nur bey Regenwetter auf.

Nro 14 Zahlin

Liegt auf einer Anhdhe, welche die Gegend bestreichet; die umliegende Teiche haben
vermengten Boden und trinckbahres Wasser; der Wald zwischen hier, Slaboschowitz und Ledenitz
ist dick hochstimmig und impracticable.

Ist entfernt gute 2 Stund von Galischen, gute % Stund von Slaboschowitz, Wlkowitz und
Pfaffendorf in Sect. 250, 72 Stund von Zwikow und B6hm. Baumgarten.

Der Weg nach Galischen ist stets beschwehrlich und bey Regenwetter vor schweren
Wagen impracticable. Die librigen Wege seynd nur bey iiblen Wetter schlecht.
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Nro 15 Boh. Baumgarten

Liegt auf einer Anhohe, welche solches dominiret, die Wiesen gegen Zahlin seynd morastig
und impracticable; die darinnen liegende Teichl haben nur fiirs Vieh genuBbahres Wasser, ist
aber wegen Morast nicht beyzukomen.

Ist entfernt von Teutsch Baumgarten eine gute Viertl Stund, 2 Stund von Zahlin, Galischen
und Trzibotowitz in Sect. 250, % Stund von Ledenitz, kleine ¥ Stund von Stropsche in Sect. 250.

Die uhnweit vorbey gehende Budweiser Fuhrstrasse nach Osterreich, samt denen iibrigen
Wegen, seynd zwar practicable, bey Regenwetter aber beschwehrlich, der hohle Ausgang nach
Zahlin und Teutsch Baumgarten kann scarpiret werden.

Nro 16 Teutsch Baumgarten

Liegt auf einer Anhohe, von welcher selbiges dominirt wird, und alwo mann einen weiten
Terrein entdeket; die himmel Teichl in Orth, wie auch die in Thal zwischen hier und Misletin
liegende, haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser.

Ist entfernt %4 Stund von Bohmisch Baumgarten, 2 Stund von Ledenitz, ¥ Stund von
Stropsche in Sect. 250, gute ¥4 Stund von Sborow in Sect. 250 und Misletin in Sect. 258, kleine
%, Stund von Zahlin.

Die vorbeygehende Budweiser Fuhrstrasse ins Osterreich, samt denen iibrigen Wegen,
seynd zwar practicable, bey Regenwetter aber beschwehrlich.

Nro 17 Ledenitz

Ein Marckfleck mit einer soliden Miihl, Kirch und Kirchhof Mauer, auch ausserhalb an dem
Weg nach Forbes in Sect. 258 einige holtzerne Bauernhduser. [s. 11/502| Liegt zwischen Anhohen,
welche sich bestreichen und den Marckflecken dominiren; alle umliegende Teiche haben
vermengten Boden und trinckbahres Wasser; der Wald, wodurch der Weg linckerhand nach Zachlin
gehet, ist schiitter hochstimmig, vor Infanterie und Cavalerie zu traversiren, jener aber zwischen
Slaboschowitz und Petrowitz ist dick hochstimmig, nicht durchzukommen.

Ist entfernt gute ¥ Stund von Saloschi, % Stund von Radostitz, /2 Stund von Misletin, alle
3 in Sect. 258, 1 Stund von Petrowitz und Slaboschowitz, gute 2 Stund von Teutsch Baumgarten,
% Stund von Bohm. Baumgarten, kleine % Stund von Zahlin.

Die Wege sind zwar practicable, bey Regenwetter aber wegen weichen Boden be-
schwehrlich.

Nro 18 Petrowitz

Liegt zwischen zweyen sich bestreichenden Anhohen, die das Dorf dominiren; die Teich
in Orth und neben den Ledenitzer Weg haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser; die
Wiesen in Thal hinab sind morastig und impracticable, die Waldung gegen Ledenitz ist dick hoch-
stimmig, nicht zu traversiren.

Ist entfernt gute 4 Stund von Mladoschowitz und Lhota, 1 Stund von Libin, gute 1 Stund
von Ledenitz und Slaboschowitz, %2 Stund von Wrzow und Zigeunerhof in Sect. 258.

Die Wege sind noch ziemlich practicable.

Nro 19 Mladoschowitz
Hat eine solide Kirch mit Kirchhofmauer, liegt zwischen Anhéhen, welche das Dorf do-
miniren, die Teichl beym Orth und neben den Libiner Weg haben vermengten Boden und trinck-
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bahres Wasser; die Waldung gegen Spoly, Domanin und Koyakowitz hat vermischtes
Holtz und Moristen, welche durchzukommen verhindern.

Ist entfernt gute %2 Stund von Domanin, gute %4 Stund von Petrowitz, kleine 1 Stund von
Spoly, kleine % Stund von Koyakowitz, kleine 2 Stund von Lhota in Sect. 258.

Der zwischen denen Teichen {iber die Wiesen an Libin gehende Weg ist wegen morastigen
Boden von schweren Wiagen stets impracticable, die iibrige werden nur bey Regenwetter be-
schwehrlich zu fahren.

Nro 20 Koyakowitz

Liegt in einen seichten Thal, unter einer Anhohe, die das Dorf und die Gegend dominiret;
die Teiche in und ausser dem Dorf haben mehr morastigen als sandigen Boden, dahero nur fiir
Menschen trinckbahres Wasser. Durch die theils dichte, theils schiittere vermischte Waldung
zwischen Mladoschowitz, Lhota und Wlachnowitz, beide lezte in Sect. 258, ist nich aller Orthen
durchzukommen.

Ist entfernt kleine ¥ Stund von Mladoschowitz, 1 Stund von Domanin und Brana, %2 Stund
von Hrachowischt, % Stund von Lhota, dieses lezte in Sect. 258.

Sowohl die gewohnliche Fuhrstrasse von Schweinitz nach Wittingau, welche hierdurch
nach Brana gehet, als die tibrige Wege seyndt zwar practicable, allein bey Regenwetter ist sie
wegen den morastigen Lacken fiir schweres Fuhrwerck beschwehrlich.

Nro 21 Hrachowischt

Liegt auf einer Anhohe, von welcher das Dorf dominirt wird, die in und um das Orth liegende
Teiche haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser, auch einige Gelegenheit die
Pferdte zu trincken, worueber aber diese, so in den morastigen impracticablen Wiesen liegen,
nicht vermeinet seynd; die Waldung ist hochstimmig mit gering und jungen Holtz, theils dicht,
theils schiitter durch Wasser, wegen morastigen Orthen aber nicht zu traversiren.

Ist entfernt % Stund von Branna, gute '2 Stund von Troschl, kleine '%2 Stund von Lipnitz,
beide in Sect. 258, %2 Stund von Koyakowitz, 1 %4 Stund von Domanin.

Der Weg nach Troschl durch den Wald ist bestindig vor Cavalerie und Arttillerie, die
tibrigen werden ebenfalls nur bey Regenwetter beschwehrlich.

Nro 22 Brana

Liegt zwischen morastigen impracticablen Wiesen in einer Flache, die im Dorf und um
das selbe liegende Teiche, wie auch der Jamsky und der oberhalb seiner befindliche Teich haben
morastigen Grund und nur fiir Vieh trinckbahres Wasser, und kann mann zu Allee ausser dem
Jamsky Teich zu Trincke beykommen. Von Waldung gegen der 252"" Section und gegen den
Goldenen Bach hat mittelstimmiges, zwar schiitteres Holtz, ist aber wegen Morast nicht zu
traversiren, auch nicht iiber den darinnen gegen St. Barbara in Sect. 252 gebriickten Weg mit
Arttillerie oder Cavallerie, wohl aber mit Infanterie fortzukommen, weillen die Lagbriicken vollig
ruiniret und miissten solche zuvor repariret werden, wann man solche zum Fuhrwesen gebrauchen
wolle.

Ist entfernt gute 1 Stund von Wittengau und Domanin, %2 Stund von Closterhof.

Die gewohnliche Fuhrstrasse von Schweinitz nach Wittengau und die iibrigen
Wege werden bey Regenwetter verderben, und vor schwerer Wégen beschwehrlich, sonst aber
sind sie practicable.
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Nro 23 Domanin

Liegt an einer Anhohe, welche das Dorf und Gegend dominiret; die in und ausserhalb den
Dorf, als auch gegen Brana liegende Teiche haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser;
die Auen und Wiesen an Wald seynd morastig und impracticable; die Waldung zwischen hier,
Brana, Hrachowischt und Mladoschowitz ist wie bey Nro 19 gesagt worden.

Ist entfernt kleine 1 Stund von Brana, %2 Stund von Spoly, gute ¥ Stund von Mladoschowitz,
gute 1 %4 Stund von Wittingau.

Der Boden ist von Leim mit Sand vermischt, dahero die Wege bey libeln Wetter schlecht
werden; und der nach Wittingau ist stuckweise gebriickt.

Nro 24 Spoly

Liegt an einen grossen Teich und in einer Tiefe; der grosse und die andere umliegende
Teiche haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser; die Wiesen aber seynd sumpfig und
machen den Zutritt impracticable; die Waldung vid. in Nro 19.

Ist entfernt von Domanin 2 Stund und Libin, 1 2 Stund von Wittengau, gute 2 Stund von

Kuna.
Die Wege sind bey trocknen Zeiten practicable, bey Regenwetter weichet der Boden auf.
Nro 25 Berghof

Ein solider Mayerhof, auf einer kleinen Anhéhe neben den Teich Wopatzke, welcher,
samt denen kleinern oberhalb und den neben den Weg nach Spoly befindlichen Teiche
vermengten Boden und trinckbahres Wasser haben; wann sie allrzusamen géchling abgelassen
oder abgegraben wiirden, wiirden sie den Teich Swiet umreiffen und durch selben die gantze Stadt
inondieren, auch einen grofen Schaden verursachen.

Ist entfernt gute 2 Stund von Wittengau, kleine 2 Stund von Domanin.

Die Wege sind wie bey Nro 23.

Nro 26 Closterhof

Ein solider Mayerhof und Miihle, in einer Fldche zwischen morastig impracticablen Wiesen
und Teichen, welche theils sandig, theils morastigen Boden und trinckbahres Wasser haben, aber
denen nicht aller Orthen mit Pferden beyzukommen ist. Der vorbey fliissende Goldene Bach kann
nur tber die holtzerne Briicken passiret werden; dann ist die umliegende Waldung dick, hoch-
stdmmig, morastig, nicht zu traversiren.

Ist entfernt %2 Stund von Wittengau und Brana, 1 %2 Stund von St. Barbara in Sect. 262.

Der Weg nach St. Barbara ist fiirs Fuhrwesen durch den Wald wegen morastigen Boden
stets impracticable, die tibrigen aber sind ausser den Regenwetter gut zu befahren.

Nro 27 Wittengau

Ein Stidtlein mit Mauern umgeben, hat 3 Thore und in der Stadt an Eingang von Budweiss
ein solider Closter Canon. Regul. Mit einer Kirche, welche nur auf einer Seite mit einer Kirch-
hofmauer umgeben ist; ferner ein solid gebautes Schloss mit iibrigen Gebéduden, wie auch die
meisten Hiuser von Stein aufgefiihret, [s. 16/507 am Ende der Vorstadt gegen Lischau stehet eine
Kirch in einer Kirch-hof-mauer, wovon der Weg nach Lischau bestrichen werden kann; vor der
Stadt gegen den Closterhof an der Goldenen Bach ist ein gemauerte Miihle und ohnweit deren ein
solides Gebdude, das Jagdhaus genannt, worinnen die Beambtn wohnen.
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Alles liegt in einer Fliche, zwischen morastigen impracticablen Wiesen und mit vielen
betrachtlichen Teichen umgeben; wird von denen Anhdhen gegen Dworetz dominiret; die Teiche
haben vermischten Boden und fiir Menschen und Vieh trinckbahres Wasser; in Fahl der Swiet
oder Welt Teich samt seinen umliegenden gidche abgelassen oder abgegraben wiirde, so mochte
die gantzn Stadt tiberschwemmet, alle unter selbigen liegende samt den grossen Rosenberger Teich
eingerissen und die flache Gegend neben der Luschnitze bis Wesely {iberschwemmet werden,
wovon das mehrere in Sect. 243 in Extract zu einsehen.*

Der darbey fliissende Goldene Bach, und der bey der St. Johann und St. Peter Kirche vor-
beygefiihrete Gemein Bach kann wegen hohen Ufern nur iiber die Briicke passiret werden, und
pflegen diese 2 Biche bey Regenwetter auszutretten. Eine kleine Viertel Stund von der St. Johann
Kirch, nahe bey den Rosenberger Teich, stehet die St. Veit Kirche mit einer Einsiedlerey und
einer geringen holtzernen Mahl und Bach Miihln, wobey die Wiesen und Auen morastig und im-
practicable seynd; der Rosenberg- und die {ibrige umliegende kleinere Teiche haben sumpfigen
Grund und ist solchen nicht beyzukommen; die Waldung gegen Neu Lamb siehe in
folgender Nro.

Ist entfernt Y2 Stund von Przilitz, % Stund von Dworetz, gute %2 Stund von Closterhof,
kleine 1 Stund von Neu Lamb, kleine 1 %2 Stund von Lamb in Sect. 252, 1 2 Stund von Luschnitz
in Sect. 243.

Die Post- und Landtstrasse iiber Lischau nach Budweis in Sect. 250, dann die Post- und
Landtstrasse bey St. Maria Magdalena in Sect. 252 vorbey iiber Schwartzbach ins Osterreich, die
gangbahre Fuhrstrass {iber Luschnitz in Sect. 243 nach Wesselly, die andere tiber Lamb in Sect.
252 nach Neuhaus, und die dritte iiber Brana und Koyakowitz nach Schweinitz, wie auch die
ibrige Wege seynd stets practicable, nur werden sie bey Regenwetter wegen morastigen Griinde
fiir schwere Wigen beschwehrlich und bediirften sowohl diese als die in denen Waldungen
bebriickte Wege einer Reparatur; den Fufsteig oder Feldtweg tiber des Swiet Teich Damm und
durch die Felder nach Dworetz kann man mit schweren Wégen fahren, der hohle Ausgang nach
Przilitz ist zu scarpiren, Grund und Boden ist von schwartzer Erden mit Sand vermischt, bey
Regenwetter weicht solcher auf; derowegen auch die Passage, besonders durch die Vorstadt,
gebriicket ist.

Nro 28 Dworetz

Ein solider Mayerhof an einer Anhéhe, welche denselben und die Gegend dominiret; die
Teicheln zwischen hier und PrZilitz haben morastigen Boden, fiir Menschen trinckbahres Wasser,
und ist wegen morastigen Wiesen mit Pferdten nicht beyzukommen. Die Wiesen seynd
zur Noth vor Infanterie, vor Cavalerie aber niemahlen practicable.

Ist entfernt % Stund von Wittengau, kleine 2 Stund von Kuna, kleine 1 Stund von Przesseka.

Die vorbeygehende Post- und Landtstrasse, wie auch die {ibrigen Wege, seynd bey guten
Wetter practicable.

Nro 29 Kuna

Ein solider Mayerhof, liegt auf einer Anhdhe, die ihn dominiret, und einen mittelmépigen
Terrein entdeket. Der Wald zwischen hier und Libin hat hochstémmiges, mit jungen Holtz vermischt,
und kann zur Noth von Infanterie und Cavalerie traversiret werden; die Teichel beym Hof und

*® Srov. v pozn. 49.
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neben der Strafen haben sandigen Boden und trinckbahres Wasser, die darum befindliche Wiesen
sind morastig, nur zur Noth von Infanterie practicable.
Ist entfernt kleine 2 Stund von Dworetz, gute /2 Stund von Stiepanowitz und Spoly.
Sowohl die vorbeygehende Post- und Landtstrasse als die iibrigen Wege, seynd zwar stets
practicable, bey Regenwetter aber werden solche aufgeweicht.

Nro 30 Przilitz

Hat einen soliden Mayerhof, liegt in einer Fldche; die dabey und gegen Dworetz liegende
Teiche haben vermengten Boden und trinckbahres Wasser.

Ist entfernt gute %2 Stund von Wittengau, Przesseka und Dunagitz, 1 Stund von Miletin.

Grund und Boden ist Leim, mit Sand vermischt, dahero die Wege bey Regenwetter auf-
weichen, [s. 19/510| sonst aber seynd sie practicable.

Przesseka vid. in Sect. 243.

Nro 31 Dunagitz

Liegt an einer Anhohe, welche das Dorf dominiret; da im denselben, und die dabey liegende
Teichln haben sandigen Boden, fiir Menschen und Vieh trinckbahres Wasser; durch das zwischen
hier und Miletin mit unterschiedenen Holtz vermischte Waldel kann mit Infanterie und Cavalerie
passiret werden.

Ist entfernt kleine %2 Stund von Ober Slowenitz und Przeseka, gute % Stund von SmrZow,
alle 3 in Sect. 243, gute %2 Stund von Przilitz, % Stund von Miletin.

Die Wege seynd practicable, doch werden sie bey Regenwetter wegen weichen Boden
beschwerlich. Der nach Miletin gehende Fufsteig kann zu zweyen geritten werden.

Nro 32 Lamb Neu, Boh. Hlina

Ein geringes Dérflein an den Rosenberger Teich, alwo mann in solchen Leuthen kann, und
dessen Beschaffenheit bey Luschnitz in Sect. 243 zu ersehen ist; die umliegende Waldung ist mittel-
stimmig und schiitter, aber wegen morastigen Stellen ausser den Wegen nicht zu traversiren.

Ist entfernt kleine 1 Stund von Wittengau, %2 Stund von Lamb in Sect. 252.

Sowohl die vorbeygehende Fuhrstrasse tiber Lamb in Sect. 252 als die tibrigen Wege
seynd bey trockner Zeit zu passiren, bey Regenwetter aber morastig.

Nro 33 Werchottahof / Radeschnikhof

Ist ein einsichtiger Bauernhof, von welchen ohnweit ein anderer, Radeschnik
genannt, stehet, beyde von Holtz erbauet. Die von Stein erbaute St. Peter Capelle und das holtzerne
Hengerhaus stehen iiber den Gemein Bach, welcher ein in den 252" Section aus den Goldenen
Bach abgefiihrte Graben ist, mit tiefen Ufern nirgend ausser den an Briiken zu passiren. Der Nahe
beyliegende Radescheck Teich hat fiir Menschen und Vieh trinckbahres Wasser, am Ende gegen
den Wald aber lauter Morast. Die grosste, bis gegen Hrachowischt und in den 252" Section sich
verstreckende Waldung, hat mittelstimmiges, schiitter bewachsenes Holtz, mit vielen impracticablen
Morastflecken unterzogen; ist ausser denen gebriickten und schlechten Wegen nirgends durchzu-
kommen.

Ist entfernt ¥ Stund von Closterhof, gute % Stund von Wittengau.

Die gewdhnliche Poststrasse von Wittengau durch die 252 in die 259" Section, iiber die
Grentze ins Osterreich, ist bey trockner Zeit practicable, bey nassen Zeiten aber schlecht.
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Extract

Wann mann von Wittengau auf der Landt- und Poststrasse tiber Lischau nach Budweiss in Sect.
250, welche hie und wieder gebriickt ist, dann auf der 2*" Post Strasse, bey St. Maria Magdalena
in Sect. 252 vorbey, in das Osterreichische, wie auch auf den gewohnlichen Wegen (oder respective)
Strassen, durch die 243 Section nach Wesselly, oder iiber Neu Lamb durch die 252"
Section nach Neuhaus marchiren wolte, so miifte man hierzu eine trockne Zeit erwihlen, weilen
der Grund und Boden von Leim mit Sand vermischt ist, auch die Wege bei jedem Regen starck
aufleimen und schlechtirenden, wo als dann, sogar auf vorbesagten Strassen, mit Arttillerie schwer
fortzukommen wire; aus solcher Ursach wurde es auf hart halten, in diefer mit vielen Moristen
und sumpfigen, impracticablen Théllern, auch mit nasenhafften Teichen aufgefiillten Gegend eine
Armée in mehr als einer Colonne ausser denen Haubtwegen marchiren zu lassen. Mann miifte
dann in bester trockener Zeit einige Nebenwege blop fiir die Infanterie repariren und in brauch-
bahren Standte setzen lassen. Die in dem Extract Sect. 243 angemerkte {iber Uberschwemmung
und Anschwellung des Moldau Strombs konnte nach durch Beyziehung der in dieser Section be-
findlichen considerablen Teichen Swiet, Wopatzke, Jamsky, Radeschek, und bey dem Dorf Spoly
in die ldangn unterhalten werden; nur ist darauf Obacht zu geben, daf diese Teiche nur allmihlich
in den Rosenberger Teich abgelassen, und dieser nicht zu voll angefiillet wiirde, ansonsten dessen
Damm entzwey reissen und die allzuschnelle Uberschwemmung einen grossen Schaden verursachen
mochte.*’

Fliisse. Der Goldene Bach, welcher aus der 252" Section kommt und hierdurch, bey
Wittengau vorbey, in die 243" Section laufet, kann wegen hohen Ufern nur iiber die Briickn passiret
werden; aus diesen ist ein Graben in Sect. 252 abgefiihret, und in dieser Section wieder
bey St. Veit in den Rosenberger Teich geleitet, wird der Gemein Bach genant, hat steile, tiefe
Ufer, ist gleichfahls ausser denen Briicken nicht zu traversiren; das Béchl bey Hurki ist wegen
hohen Ufern, und glechwie das bey Miletin wegen Morast, nicht zu passiren, ersteres tritt 6fters
aus und hinterldsset an vielen Orthen morastige Lacken.

Hohlwege gibt es sehr wenige und seynd alle entweder auszuweichen oder zu scarpiren,
ausser den hohlen Ausgang von Lewin nach Wellechwin in Sect. 243, bey welchen keines von
beyden geschehen kann.

Wiilder. Die Waldung, welche sich von Lewin gegen Wellechwin in Sect. 243 und Giwno
in Sect. 250 bis Hwozdetz herumziehet, ist anfanglich hochstammig, schiitter, wegen Steinern
und morastigen Boden nur zur Noth mit Infanterie zu traversiren, gegen den leztern Orth aber,
und besonders der Slabetz Wald dick bewachsen. Der zwischen Libin, Slaboschowitz, Zahlin,
Ledenitz und Petrowitz gelegene Wald ist dick, hochstimmig, mit einigen Morastflecken, ausser
den Wegen nicht durchzukommen. Derjenige, so zwischen Spoly, Domanin, Koyakowitz und
Mladoschowitz lieget, ist theils hoch-, theils mittelstimmig, etwas schiitter, an einigen Orthen
auch dick bewachsen, und wegen darin befindlichen Morastflecken nicht durchzukommen. Die
Waldung, welche sich von Hrachowischt, Brana, Werchottahof und Neu Lamb in der 252" Section

Y pasazich extraktu k sekci 243, na néz se tu odkazuje (kniha €. 18, s. 24-25/275-276),
se o véci nepravi v podstaté nic vic, nez je naznaceno pod €. 25, 27 a v extraktu k sekci 251 (a to
jesté 1 nize v oddilu Teiche), totiz Ze rozlehlé rybniky ptedstavuji potencionalni nebezpeci, nebot
protrzeni, event. zamérné prokopani hrazi neptitelem by zpusobilo fetézovou reakci zaplav v Siro-
kém okoli (z velkych rybniki na sekci 243 jsou zmitiovany predev§im Horusicky a Bosilecky),
udajné s dopadem az do povodi Vltavy, do niz se vléva LuZznice.
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keinerley Orth durchzukommen, obzwar schiitter [s. 23/514 mit mittelstimmigen Holtz bewachsen;
auch ist der tiber den Morast bebriickte Weg weder fiir Cavalerie noch fiir Wégen, sondern nur
zur Not mit Infanterie zu passiren, ausgenohmen er miiffte gut repariret werden. Die in Flackirnis
stehende Waldung zwischen Dunagitz, Libin und Stiepanowitz ist vermischt und schiitter bewachsen,
mann kann aller Orthen mit Infanterie und Cavalerie durchkommen, ausser an dem Eck zwischen
Libin und Wlkowitz, alwo solcher Morastflecke hat.

Moriste. Die Wiesen bey Wittengau und am Rosenberger Teich, bey Miletin, zwischen
Galischen und Zahlin, zwischen Zahlin und Baumgarten, unter Slaboschowitz und Petrowitz, beym
Closterhof Domanin, Hrachowischt, bey Zwikow und Wlkowitz (auch beyde Dorfer) sind stets
morastig, daf man solche mit keinen Fuhrwefen passiren kann, sondern beym leztern iiber den
Teich Damm fahren mup, die Moriste in der Waldung, welche sich aus dieser in die 252" Section
ziehen, trocknen niemahlen aus, und ist auch aus dem durchgehenden gebriickten Weg tibel zu
passiren.

Teiche. Die meiste grosse Teiche haben fiir Menschen und Vieh genufbahres Wasser, und
sandigen Boden, auch Gelegenheit das Vieh zu trincken, aber in diese bey Slaboschowitz und in
den Radescheck kann mann nur bey denen Ddmmen, in den Rosenberger Teich alhier gleichfahls
nur bey den Damm bey Neu Lamb, und in die bey Spoly, Dworetz und einige bey Closterhof und
in dem Jamsky Teich kann mann wegen morastigen Grund und umliegenden Wiesen
gar nicht reuthen. Der Teich unter Gallischt, tiber dessen Damm der Weg von Bohm. Baumgarten
nach den Stuhi Schiferei gehet, hat ohngenussbahr Wasser. Wann der Swiet, Wopatzke und
Radescheck Teich abgelassen wiirden solten nicht nur das Stédttzen Wittengau unter Wasser stehen,
sondern es konnte auch der Rosenberger Teich Damm durch den gewaltigen Druck eingerissen,
und ein ohnséglicher Schaden verursachet werden.

Berge. Nur bey Lischau, Teutsch Baumgarten und Kuna hat man einige Aussicht.

Landtstrapen. Die Landt- und Poststrasse von Budweis kommt aus der 250" Section
hierdurch iiber Lischau, Stiepanowitz, Kuna nach Wittengau und gehet sodann weiters in die 252
Section bey St. Maria Magdalena vorbey, und iiber Schwartzbach ins Osterreichische; solche ist
stiickweis gebriickt, sonst practicable, wird aber bey iibeln Wetter, wie alle folgende Fuhrstrassen,
von Engen erweichet und schlecht zu fahren, von Wittingau nach Wessely gehet die Fuhrstrasse
zwischen den Rosenberger und Kaniow Teich durch, {iber eine holtzerne Briicke des Goldenen
Baches, nach Luschnitz in Sect. 243, eine andere gehet von Wittingau iiber den Gemein Graben
ohnweit Neu Lamb vorbey, durch die 252 Section nach Neuhaus.”® Endlich gehet eine gewohnliche
Fuhrstrasse von Wittingau, bey den Closterhof vorbey, iiber Brana und Koyakowitz in die 258'
Section nach Schweinitz. Alle diese haben einerley Beschaffenheit, wie oben gesagt worden.

ziehet und einen grossen Umfang hat, ist voller morastiien Flecken und sumpfigen Wiesen, aus

20V extraktu k sekei 252 se k tomu uvadi: wLandstrafien. Die gewohnliche Fuhrstrasse von
Wittengau nach Neuhaus kommet aus der 251"" Section und gehet hier iiber die 2 gut gemachte
holtzerne Briicken bey Alt Lamb vorbey in die 244™" Section; bey erwdiihnten Briicken wird solche
alle 3 Jahre, wann der Teich villig angestiillet wird, iiberschwemmt, und dadurch die Passage
gespehret ist, sodann bis Mlaka in Sect. 244 fest, und an morastigen Orten gebriickt, jedoch
practicable® (sekce 252, slovni popis, kniha €. 19, s. 19).
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Robert Simiinek — Filip Anto§ — Jan Havrlant
Trebon Region in the First Military Survey

The First Military Survey (completed between 1764—-1767 for Bohemia and Moravia, the
results were not corrected in the 1780s in Southern Bohemia as they were elsewhere)
offers an extraordinary insight into a landscape at the time just after the mid-18" century
(digitized images are available at http://oldmaps.geolab.cz). This study has two basic
objectives: 1) generally to point out the spectrum of possibilities, but also limitations of
the testimony of the First Military Survey (map as well as written descriptions), and 2) use
the example of Ttrebon region to demonstrate this spectrum, with its uniquely preserved
agricultural cultural landscape, to which the results of the survey had not yet been more
widely applied.

The mapping took place primarily for military reasons — it is necessary to read the
map and texts with this information in mind rather than expecting a holistic testimony
about the entire landscape, knowing that it includes only information that was relevant for
that stated purpose. Even so, there was no dearth of information — spatial relationships
between human settlements, distances and estimated time needed to overcome them,
character of the terrain, throughput / capacity of the roads (different for different military
units), accessibility of drinking water, stone buildings and complexes (for example parish
districts and cemetery areas), solitary objects, distinctive landscape points etc. In contrast,
we learn nothing, either from the maps or the text, about the kinds and spatial arrange-
ment of areas that were under economic or agricultural cultivation. The evidentiary value
of the maps and texts of the First Military Survey turned out on the example of a regional
analysis to be quite fundamental and in many ways clearly authentic (settlement network
including solitary buildings, character of the terrain, structure and quality of the main
roads, distribution of the ponds/lakes, meadows, forests and other areas.)

Section No. 251 was selected for analytical study; the study contains an example of
geo-referencing of this section and an evaluation of spatial accuracy; the appendix contains
an edition of the texts belonging to that same section.
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LITERARNi GEOGRAFIE:
PROBLEM MACHOVYCH KRAJIN

LITERARY GEOGRAPHY: THE PROBLEM OF MACHA’S LANDSCAPES

Keywords Abstract
literary space The article analyzes literary landscape in the work
literary landscape of Karel Hynek Mécha, specifically, it focuses on the
romanticism way in which the landscape in the poem Mdj and in
representation the prose Cikadni has been interpreted through his-
mimesis tory. Using specific interpretative case studies, it
castles illustrates the chronological change in the interpre-
Micha Karel Hynek tation of Macha’s landscape, which range from the
(1810-1836) first attempts to reconcile literary landscape with real

topographies to the increasing independence of the
literary representation. The author of the article inter-
prets mimetic reading of Macha’s landscapes as an
expression of the contemporary effort to strengthen
the consciousness of national self-identity based on
a cultural continuity demarcated not only historically
but also territorially.

' Mgr. Richard Zmélik, Ph.D., Filozoficka fakulta (katedra bohemistiky), Univerzita Pa-
lackého v Olomouci, Kiizkovského 10, 771 80 Olomouc. E-mail: richard.zmelik@ gmail.com. — Studie
byla zpracovéna v rdmci vyzkumného projektu P 406/12/0347 Diskurzivita literatury 19. stoleti
v cesko — slovenském kontextu, ktery je podpofen GA CR.
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Krajiny pismem — Machiuv M4j a Cikani

Jednim z problémd, jimz se literarni véda dlouhodob¢ a systematicky vénuje, je otdzka
umélecké reprezentace. Do této oblasti nalezi 1 vztah mezi uméleckym zobrazenim
prostord a krajin a jejich moznych redlnych protéjska. Zvlasté pozitivisté prosazo-
vali stanovisko, podle kterého prostory zobrazené v uméleckych textech maji svilij
zdroj bud’ v redlném plenéru, nebo jsou odrazem autorovy psychologie. V tomto
kontextu uvazovani o literatute je zdGraznéno, Ze literarnimu dilu piedchazi takova
oblast realné existence (empirickych) jevii a skutecnosti, které jsou s dilem piimo
kauzaln€ provdzany a dilo je od nich jednoznaéné odvislé. Samotna ontologie lite-
rarniho dila je rovnéz urCena ontologii redlnych empirickych jevi; feceno jinymi
slovy, tento metodologicky pfistup reflektuje umélecké texty jako referen¢ni kvality,
které odkazuji k redlnym objektiim a jeviim. V souvislosti s otazkou literarniho pro-
storu, konkrétné krajiny to potom znamena, Ze krajina v literarnim dile je napodobou
(mimezi) realné krajiny, skute¢ného mista, poptipadé je produktem psychického
zaméteni tviirce, nejlépe pak kombinaci obojiho. Literdrni krajina se tak jevila jako
pomérné piesné¢ dohledatelnd a mapovatelnd redlnd krajina; podobné i psycho-
logicky status autora byl vyvozovan z jeho dila, které bylo ndsledné vykladano jako
rezultat psychosocialni determinace.

Takovouto situaci 1ze zaznamenat i u fady interpretaci literarni krajiny v dile
Karla Hynka Machy. V dobovém tisku z konce 19. stoleti, ale i z obdobi prvni re-
publiky nalezneme celou fadu ¢lanki, které tematizuji vztah Méachova dila ke kon-
krétni a realné krajing.! Pro viechny tyto texty plati, Ze se snazi zasadit Machovy
literarni krajiny do ramct skute¢nych mist, a to zpiisobem, ktery odpovida kauzaln¢-
mimetické metodé, tj. snaze shleddvat za literarnim zobrazenim krajiny topografii
zcela konkrétni a redlnou. Pfipomenime si zde nékteré z téchto praci, z nichz mnohé
vyuzivaji mimetickou interpretaci Machovych krajin, aby podpoftily vSeobecné snahy
spojené s usilim o narodni sebeidentifikaci.”

Zejména od konce 19. stoleti tedy byly s Machovymi texty identifikovany
realné krajinné topografie z oblasti Kokotinska, Podbezdézi, Ceského raje ¢i Kfivo-
klatska apod. Transpozice Machovych literarnich krajin do skutecnych prostorovych
ramcil byla podpotena i dal§imi aspekty; kromé uvedeného zaméteni téchto vykladi
na cile ndrodné-identifikacni se v tomto obdobi jednalo o postupné nartistani a roz-
vijeni pivodné romantické tradice, kterd mimo jiné spocivala v pozvolném ,,0sidlo-

'Na pomér mezi skutecnou krajinou a jejim zobrazenim upozornil napft. jiz Jakub Arbes ve
své machovské monografii (Jakub ARBES, Karel Hynek Macha, Praha 1886, s. 69).

? Macha byl pro tento tcel velice vhodny, nebot’ kromé toho, Ze se jednalo o vyluéného ces-
kého romantického basnika prvni tfetiny 19. stoleti, prevladal nazor, Ze jeho literarni krajiny jsou
bezprostfednim odrazem realného ceského prostiedi.
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vani“ mimopraZzského prostoru, tj. ptirody. Na pocatku 20. stoleti souvisi s touto
¢innosti naptiklad aktivity velkého propagétora Kokotinska Josefa Bediicha Cinibulka,
ktery je sdm autorem né€kolika méachovskych ¢lank, které srovnavaji skute¢na mista,
redlnou krajinu a literarni texty.’ Nasledné ve 30. letech probéhla na strankach seve-
roCeského Casopisu Bezdez zndma debata tykajici se redlné topografické situovanosti
Machova Mdje. Ugastnici této diskuze zastavali zcela protichiidnd stanoviska. Josef
Vitézslav Simék konstatoval, Ze krajinou Mdje nemize byt oblast kolem Velkého

-------

, y7e oo 4 1, . , . . Lo,
Macha putoval do Itdlie,” nebot monumentélni scenerie v basni nejsou dle Simdka

adekvatni k realné severoteské topografii. Ve stejném roéniku podrobil Simakav
nazor kritice Emanuel SobiSek, ktery ponékud pateticky a subjektivné dokladoval
pfimy vztah mezi literarni krajinou a skuteCnym prostorem Podbezdé€zi, zejména
pak dneSnim Machovym jezerem. Stejny postoj jako SobiSek ve sporu zaujima
1 Bedfich Kinsky, ktery se rovnéz vyrazné podilel na propagaci zdejSiho kraje prave
prosttednictvim odkazu k Machovu textu.” Kinsky jiz pfimo vytvaii machovskou

3 Srov. naprtiklad Cinibulkovu stat’ Kokorinsko — kraj Cikanii Mdachovych v Zlaté Praze (1912)
nebo jeho privodce po Kokotinsku nazvany Kokorin, stary hrad cesky (1920). Kromé Cinibulka
zakladali tradici takového srovnani i dalsi Machovi vykladaci. Dokladem mitize byt ¢lanek Josefa
Thomayera Po stopach Machovych, ktery byl v roce 1891 otistén v Lumiru, déle ¢lanek Jaromira
Boreckého Z toulek za Karlem Mdchou v Casopise M4j z roku 1904. Analogicky je téma pojed-
nano v piislusnych pasazich ve spolecné praci Vaclava Vladivoje Tomka, FrantiSka Paty, Otomara
Schifera a Jana Kamenického nazvané Po troskdch ceské slavy, jez vysla v roce 1916 v prazském
nakladatelstvi Pavla Korbera, nebo v Jiskrové kokotinském privodci z roku 1932 nazvaném [lustro-
vany pritvodce Kokorinem, krajem Mdchovym a v celé fadé dalSich dobovych, ale 1 pozdé&jsich texti.

4 Josef Vitézslay SIMAK, Méachovo jezero, Bezdéz 3, 1932, s. 7-10, zde s. 10.

: Spor vedeny o Machovo jezero na strankach ¢asopisu Bezdéz v 30. letech 20. stoleti zejména
mezi J. V. Simékem a E. Sobiskem prokézal jednu dileZitou skute¢nost. Nehledé na koneény vysle-
dek tohoto sporu, ktery je zfejmy (na jeho konci se objevuje nové pojmenovani pro HirSbergsky
rybnik a soucasné i oznaceni mistniho kraje jako Méachova kraje), ukazal na zadsadni (metodo-
logicky) problém pozitivistického ptistupu, ktery zdiiraziioval fakticitu a presnost v dokladovani
jevu. Dvoji zcela rozdilna topograficka lokace literarni krajiny neptimo dolozila, ackoli to nebylo
meritem a smyslem sporu, ze pouziti pozitivistického aparatu v piipad¢ vykladu fikéni krajiny
a prostoru selhavéa pravé ve svém metodologickém zikladg. Je zajimavé, ze Simak proti Sobiskovi
argumentuje tim, Ze se oponent dopousti chyby, kdyz ztotoziuje literarni krajinu se skute¢nym
plenérem, nebot’ v Machové textu pro to nejsou jasné opérné argumenty, které by poskytla zejmena
Z hlediska dobové lokace Mdje je rovnéz zajimavy ¢lanek Romana Cikharta Motivy Mdchova Mdje
oti§tény v ¢asopise Cesky jih v roce 1929. Autor se v ném odvolava na vzpominky Antonina

W

veev
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legendu zaloZenou na propojeni jeho dila s krajem,® ktery popisuje romantizujicim
jazykem se zjevnym umyslem navodit poetickou atmosféru zdejsi krajiny. Ve stej-
ném ro¢niku jmenovaného Casopisu potom vysla i reakce FrantiSka Zumana, jenz
se svym nazorem rovnéz jasn¢ postavil za dokeské déjisté basne.

Ackoli jiz mimo rdmec tohoto sporu, objevovala se dana problematika dale
v celém pribéhu 20. stoleti a zasahuje také do soucasnosti. Mezi nejzndméjsi pii-
klady nalezi publikace Josefa Panacka,” Jaromira Wagnera,® Ruizeny Grebenickové

nebo aktualné Miroslava Koloce.’

je v rozporu s Vlasdkovym tvrzenim, Ze Mdj byl inspirovan zvéfineckou zficeninou a aluzi na
Grillparzerova loupeznika z jeho Pramati (Ahnfrau, 1817), avSak soucasné dodava, Ze ,presto
nepadaji tim domnénky nasich krajanii, Ze nds kraj a romantické toulky snivého studenta daly
prvni podnét k divokrdasné basni Mdchove, jezto kraj, jenz povazovan jest nékterymi za inicidtora
lyrickych vznetii basnikovych, poznal Macha teprve mnohem pozdéji, kdy jiz duse jeho byla plna
puvabnych basnickych obrazii, nastradanych za krdasnych prazdninovych jiter i vecerii, i onéech
tajuplnych noci, probdénych ve zriceninach zvérineckych. (Roman CIKHART, D¢jist¢ Machova
Maje, Cesky jih 57, 1929, s. 1). V jiné souvislosti podrobuje Cikhartovo stanovisko kritice Pavel
Schafferhans v ¢lanku nazvaném Navstivil K. H. Macha hrad Borotin?, ktery vySel v regionalnim
vlastivédném cCasopise Pod Blanikem v roce 2010. Zde se rovnéz autor vyslovuje k Machovym
letnim pobytiim v MéSeticich a k jeho navstévé hradu Borotina, kterou povazuje za nepravdé-
podobnou; zminky o této navstéve pripisuje dodatecnému zasahu a Gpravé Romana Cikharta.

6 Typickym ptikladem je identifikace tzv. Jarmiliny skaly: ,,Odtud pozorované jezerni partie
inspirovaly Machu ke kouzelnym sloviim Mdje. Odtud té€sime se dnes 1 my z nejkrasnéjSich vy-
hledt na jezero.* (Bohumil KINSKY, Machovo jezero, Bezdez 3, 1932, s. 45-51, zde s. 48). Z této
kratké ukazky je dostatecné ziejmé, co nejspiSe mohlo vést k podobnym tivaham a ze za nimi Casto
stala rovnéz motivace vylozené¢ turistickd, v t€¢ dobé jiz zna¢né¢ aktudlni.

7 7. Panagek ve své knize Karel Hynek Mdcha v kraji svého Mdje své zavéry mimo jiné opira
0 Méachovy realné navstévy Podbezdézi. Kromé daji, které mame k dispozici z Machovych denikd,
tj. rok 1832 a 1833, Pana¢ek uvaZuje o roku 1834, 1835 a 1836 (Josef PANACEK — Jaromir
WAGNER, Karel Hynek Macha v kraji svého Maje, Usti nad Labem 1990, s. 44), a&koli pro to
neexistuji explicitni doklady. Umisténi basn¢ do krajiny Podbezdézi Panacek zduvodiiuje i tim,
ze do postavy Viléma se mohly promitnout tii mozné historické postavy, a to Hynka (Ignéce)
Schiffnera popraveného za otcovrazdu v roce 1774 (tamtéz, s. 48—49), loupeZzivého rytife Pancife
(podle Zdetika Fisery by se jednalo o Mikulase ¢i MikeSe Pancife ze Smojna, ktery v prvni po-
loving 15. stoleti vlastnil hrad Sloup na Ceskolipsku), o kterém se tidajné v mistnim kraji docho-
vala povést (tamtéz, s. 54—56), nebo o Vaclava Kumra (tamtéz, s. 56-59).

¥ Panagkovu publikaci pfipravil v roce 1990 k druhému vydani Jaromir Wagner, ktery ji
rovnéz doplnil o vlastni, patou kapitolu, ve které polemizuje s nazorem Rizeny Grebenickové, jez
nesouhlasila s Panackovou krajinnou lokaci Mdje. Podle Grebenickové je krajina v basni odrazem
italské krajiny. Wagner ostatné pro krajinu pod hradem Bezdézem a v okoli dnesniho Machova
¢eskych hradi, jimiz jsou Bezdéz, Pernstejn (ktery ma byt Starym BersStejnem), Houska a Roll (4;.
Ralsko) — J. PANACEK — J. WAGNER, Karel Hynek Mécha (jako pozn. 7), s. 75. Wagnerovo
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S tzv. mimetickym ¢tenim literdrnich krajin a prostorovych konfiguraci se 1ze
setkat v kazdé etapé¢ mysleni o literatute, po¢inaje znamou definici mimesis v Pla-
tonové X. knize Ustavy, pies Aristotelovo pojeti v Poetice aZ po sou¢asné tendence,
na jejichZ konci stoji tento pojem ve znacné modifikovaném vyznamu, jenZ se ne-
omezuje na pouhou trpnou napodobu mimoliterarni skute¢nosti.'” Vyznamna &ast
moderni literarni védy ve 20. stoleti, inspirovana filozofii, modalni logikou ¢i sé-
miotikou, poukazala (obecn¢) v otazce reprezentace na jeden z dilezitych problémi,
ktery lze jednoduse formulovat jako komplikovanost pfimé kauzélni transpozice
jevovych entit do fikéniho svéta uméleckého dila. Pres pocatecni odmitnuti jaké-
hokoli vztahu mezi skute¢nosti a svétem dila, jak to zname pfedevs§im z okruhu rus-
kych formalisti (Viktor Sklovskij) a raného &eského strukturalismu (Jan Mukatov-
sky) ¢i strukturalné-sémioticky orientovanych ptistuptt 60. let 20. stoleti (Roland
Barthes), dochazi k postupnému kritickému reflektovani polarity skute¢nost — dilo,
kdy je tento vztah vykladan jako akt vzajemné dynamické konfrontace uvniti hete-
rogenn¢ formovaného kulturniho diskurzu (Jurij M. Lotman). To ovSem pfedstavuje
zcela zasadni proménu oproti pivodni koncepci mimesis coby prosté napodoby sku-
teCnosti. Jedna z otazek, kterou si historikové v takovémto myslenkovém kontextu
nad literdrnim dilem v souvislosti s reprezentaci prostoru ¢i krajiny mohou klast, je
otazka historické a kulturni podminénosti uméleckého zobrazeni a zplsob jeho za-
pojeni do SirSiho kulturniho pole.

metodologické stanovisko, ze kterého jednoznacné vyplyva (a Wagner toto ostatné sam explicitné
formuluje), Ze krajina Mdje je nesporné krajinou Podbezdézi (tamtéz, s. 80), se zda byt ve chvili,
kdy hovoti o0 mozné mimoliterarni motivaci k postavé Viléma, do jisté miry nehomogenni. Tato
postava je pro Wagnera (na rozdil od Panacka) ryzi literarni fikei, zatimco krajina takovou fikei
v zadném piipad¢ neni. Z hlediska ontologie fik¢nich svéti, jez je pfedmétem teorie fikénich svéta
v literarni véd¢, zde potom mame zvlastni situaci danou pfimou ¢asoprostorovou koexistenci dvou
rozdilnych ontologickych entit, jez pfinalezi dvéma rozdilnym svétim.

? Kromd uvedenych autori najdeme ve 20. stoleti fadu ¢asopiseckych studii na téma Ma-
chovy krajiny. Kromé studii v machovskych sbornicich, zejména v Prostoru Machova dila (1986),
nalezi k nejvyznamnéj$im napftiklad prace Oldficha Kralika Dva machovské prispévky (1975),
studie Efraima Israela Magicky casoprostor Machova jezera (1993) nebo studie Zderika Hrbaty
Aspekty prostoru v Mdachovych Cikanech (2006). Z kniznich publikaci se tématu Machovych krajin
soustavné vénuje Miroslav Koloc ve svych dvou publikacich Rozcilené cesty Karla Hynka Mdachy
po hradech spatrenych (1998) a v knize Ustavicné senzace poutnika Karla Hynka Mdchy (2010),
ve kterych autor ptinesl fadu zcela novych a originalnich zjisténi k Machovu vnimani prostoru.

' proménami konceptu mimesis ve vymezené ¢asti literarnévédného mysleni se vénuje na-
piiklad studie Tomase HORVATHA, Realisticka reprezentacia z perspektivy strukturalizmu a post-
Strukturalizmu, in: Reédlna podoba realizmu, red. Marcela Mikulova — Ivana Taranenkova, Brati-
slava 2011, s. 23-48.
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Realita a fikce

Jak jiz bylo feCeno, panuje v souvislosti s Machovou krajinou v§eobecné rozsifena
predstava, ze tyto krajiny maji sviyj zcela redlny protéjSek. Jinymi slovy, Ze dé&jisti
Michovych proz a basni jsou realné topografie a Ze basnik de facto v mnoha pfi-
basnicka skladba Mdj a proza Cikani, pticemz v obou ptipadech plati, Ze s vyjim-
kou Bendtek v Cikdnech zde nenajdeme jediné mistni jméno. Jestlize Josef Panacek
situoval d¢j Madje do lokality kolem dneSniho Machova jezera, k Cemuz vyuzil
1 epické osnovy basné, kdyZ srovnal postavu Viléma s historicky dolozenym otco-
vrahem Schiffnerem, ¢ini podobné i1 Josef Wagner v ptipadé Cikanui, které situuje
do Kokotinského dolu."

Ztotoznéni krajiny Cikdnii s readlnou oblasti Kokotinska, které v minulosti pro-
vedli mnozi machoviti badatelé'” a naposledy zfejmé Karel Wégner ve své knize
Karel Hynek Mdcha v dejisti svych Cikanu (1996), se vzdy zaklada na porovnavani
mezi n€kolika literarnimi motivy a fadou faktografickych krajinnych realii. Tento
ptistup se casem ukézal jako velice produktivni, coZ podporovala fada aspekti. K lo-
kalité Kokotinska predev§im odkazuji Machovy cestovni plany' a jeho kresby hrad.

. Wiégner sva tvrzeni pieci jen ponekud relativizuje: ,,Krajina Cikand md svuj redlny zd-
klad, k jehoZ pozndni O. Specinger prispél, ale silné na ni pracovala i Mdachova fantazie. Jde nejen
obecné o dotvarenti ,tiché hriiznosti‘ kokorinské krajiny, ale i o docela konkrétni krajinné prvky.*
(Jaromir WAGNER, Karel Hynek Macha v dgjisti svych Cikant, Ceska Lipa 1996, s. 49). Tento
argument se objevuje v mnoha textech pojednavajicich danou problematiku a pokazdé slouzi
spiSe jako alibi proti pfipadnym namitkédm z ptiliSného Ipéni na mimetické konkretizaci.

12 7 mnozstvi &lanki a praci jmenujme jen nékteré: V roce 1891 uvetejnil Jaroslav Thomayer
s Podbezdézim apod. V roce 1904 se v Casopise M4j objevil ¢lanek Jaromira Boreckého Z toulek
za Karlem Mdchou, kde se hovoti o Kokotinsku jako o krajiné Cikanii. Josef Bediich Cinibulk
tak ucinil v roce 1912 ve své stati Kokorinsko — kraj Cikanit Mdchovych, Vaclav Vladivoj Tomek
zase ve druhém dile své prace Po troskdch ceské slavy z roku 1916 a déle naptiklad Pavel Jiskra
v knize llustrovany pruvodce Kokorinskem, krajem Mdachovym, ktery vysel v roce 1932.

v Machové planu cesty do Krkonos na rok 1833 ¢teme detailni rozvrzeni této pouti. Mezi
20. a 25. srpnem mél Macha v imyslu projit oblast od MéInika ptes Kokofinsko, dnesni Cesky raj
a Mladoboleslavsko smérem do Dvora Kralové. Kromé toho si Macha do zapisniku jiz o rok dfive
poznamenal svoji navstévu Kokofinského dolu, ktera se uskutecnila pocatkem srpna. V tomto
zapise se dozvidame, ze Macha spolu s Hindlem v Kokotinském dolu pienocoval na své cesté na
Housku. (Snad pokracovali dale do Doks, kde v té¢ dobé Hindl ptsobil.) Wagner déle uvazuje, ze
Macha Kokofinsko mohl navstévovat pravidelng, a to kazdoro¢né aZ do roku 1836 (Jaromir
WAGNER, Karel Hynek Macha (jako pozn. 11), s. 14-15). Machovu navitévu roku 1835 napi-
klad doklad4 odkazem na denikovy zapis, ve kterém si basnik poznamendva, Ze pracuje ,,v posteli
az pres dvandctou hodinu na Cikdanich* (Karel Hynek MACHA, Prozy — zépisniky — deniky, Praha
1986, s. 345).
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Jakkoli je obvykle relevantni nepochybovat o pfimé referenci Machovych deniko-
vych zapist, jez odkazuji k redlnym topografiim, v ptipad¢ literarniho dila je takovy
postup znacné¢ komplikovany, a to v konecném diisledku ne tak pro absenci mist-
nich nazvii a jmen (proprii), ale z divodu typologicky odlisné reference umélec-
kého textu. Wagner, podobn¢ jako pfed nim Josef Panacek a mnozi dalsi, nicméné
rekonstruuje krajinu v Cikdnech pravé na zékladé prisné komparace fikénich entit
a realnych krajinnych atributii. I kdyz si Wagner podobné jako Panéacek je védom
basnické licence pfi zobrazovani krajinnych scenérii, nicmén¢ ve vysledku prevlada
snaha o nalezeni adekvatnich mist, jez by bylo moZné komparovat s textem prozy.
V ptipad¢ Cikanu se tradicné zminuje nékolik takovych lokalit. V prvé tad¢
hrad Kokoftin, ktery byl ve 30. letech 19. stoleti zficeninou. Z Machova denikového
zéapisu z roku 1832 se sice docteme, Ze navstivil Kokotinsko a zifejmé 1 hrad, avSak
Micha ptesné neuvadi, ktery Kokofin méa na mysli, zdali starou zficeninu nebo za-
mek Kokotin.'"* Zdenék Figera dokonce nejnovéji konstatuje, Ze timto hradem byly
Stardky, tedy Stary Kokotin,'"” ktery oviem neni identicky s dne$nim hradem Koko-
finem, jenZ byl obnoven po roce 1911 pééi rodiny Spacki. Jinym detekovatelnym
mistem ve skutecné krajiné ma byt jeskyné, ve které oba cikani pfenocuji poté, co
pfichazi do kraje. Jaromir Wégner v otdzce jeji terénni lokace nesouhlasi s poznat-
kem Otakara Specingera, jenZ ji situuje do mist zminénych Stardkd, a uréuje jeji
redlnou polohu ve skalnim aredlu Nedamy, coz dokladd moZnosti redlné vyhlidky,
ktera koresponduje se situaci v dile. Analogicky se potom postupuje i na jinych

14 Nejde nam zde ve vysledku ani tak o to, ktery z téchto objektlh Mécha skute¢né vidél, jako
spiSe odkazat na vyznam toposu hradu v romantické literature a uvédomit si, Ze tento motiv ma
svoji vlastni a specifickou sémantiku, jak o ni hovoti i Zden€k Hrbata, ktery rozeznava n¢kolikerou
typologii tohoto literarniho toposu, jehoz romantické kofeny shledava v hriizostraSném roménu
(Zdenck HRBATA, Motiv hradu v ¢eském romantismu, Slavia 55, 1986, s. 39—47). Hrad je emblé-
mem romantické krajiny, a to nikoli jako mista skute¢ného, ale ptfedev§sim symbolického. O roz-
dilném zpusobu zobrazeni hradu u Machy si Ize udélat predstavu ze dvou kvalitativné 1 funkéné
odlisnych deskripci hradu; prvni je vécny a detailni popis Kfivoklatu, jak jej zname z Machova
zéapisniku, druhy zptsob vidime predevsim u literarni evokace téhoz hradu (s dominantnim posta-
venim véze), resp. jeho fikéniho koreldtu ve stejnojmenné Machové proze. Na rozdil od vécného
Michova popsani Ktivoklatu (nebo podobné strohého vyctu architektonickych prvka na hradé
Pecka) ma v literarni evokaci centralni vyznamové postaveni lidomorna, ustiedni hradni objekt.
V Jungmannové slovniku najdeme slova lidomor, lidomorny ve vyznamu ,lidi morici (Josef
JUNGMANN, Slovnik ¢esko-némecky Josefa Jungmanna. Dil II. K—O, Praha 1836, s. 323).

B ,wPoziistatek budovy svym vybavenim lze zcela jiste povazovat za zbytek hradniho paldce.
Tato cast byla zretelne v novovéku obyvana, takto ji videl i basnik Karel Hynek Macha a jako na-
mét pouzil ve svych Cikanech.“ (Zdenék FISERA, Skalni hrady zemi Koruny &eské, Praha 2004,
s. 225). Tuto informaci dokonce uvadi i Tomas Durdik: ,,Pisemné zpravy o lokalité, v obecném
povédomi zndmé napr. z dila Karla Hynka Mdchy, miéi. (Tomas DURDIK, Ilustrovana encyklo-
pedie Ceskych hradd, Praha 2000, s. 258).
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mistech, naptiklad Zidovska chaloupka s hostincem pod starym hradem je Specinge-
rem 1 Wagnerem srovnavana se skuteCnym stavenim, které zde za dob Machovych
stavalo. Jinou Wégnerem (a pied nim jiz Specingerem) uréenou lokalitou je tzv.
Kocicina, kudy dodnes vede cesta z Kokotinského dolu do MSena. Wégner tuto svoji
hypotézu opird o shodny ptirodni charakter této oblasti, jez se vyskytuje v literarni
fikci a ve skutecnosti. Konkrétné se jedna o pisc€itou cestu, kterou se stary Barta
ubiral k zdmku, a rozeklané skaly, v nichZ erozi vyhloubené utvary pfipominaly vy-
slouzilému vojdku zktizené lidské hnaty a lebky. Redlna situace by sice mohla od-
povidat této scenerii, avSak podobnych roklin, jeZ se nachazi v oblasti Kokotinska
&i Ceského raje, bychom mohli nalézt celou fadu. Podobné i v zavéru prozy, kdy
dochazi k popravé starého cikana, ktery se ukdze byt vrahem hrabéte Valdemara
Lomeckého, je jako misto popravy Wagnerem jmenovdno mésto MSeno. S vyjim-
kou italské ¢asti situuje Wagner cely d¢j Cikanii pravé do této krajiny, ve které na-
1éza zcela konkrétni mista (s vyjimkou tzv. kostni¢iho kamene), jez odpovidaji
fikénim korelatim.

Specinger je ve svych zavérech mnohem radikalngjsi nez Wagner, ktery mno-
hem kriti¢t&ji porovnava literarni a skute¢nou topografii.'® V literarnim zobrazeni
spatfuje doslova realistické odrazy skute¢nych mist a objektd, coz se tykd kromé
jmenované hradni zficeniny i kostni¢itho kamene se starym dubem; zdmek hrabéte
Lomeckého je dle Specingera dne$nim baroknim zamelkem v obci Kokotin, ktery
se naléza pti zapadnim vstupu do Kokotinského dolu.

Zcela jiného ndzoru je Rizena Grebenickova, jez viibec tuto prézu povazuje
za jeden ze Sabinovych podvrhi. Cikani, podobné jako pro Oldficha Kralika, nejsou
pro ni pivodnim Machovym dilem. Grebenickova to sou€asné vysvétluje rovnéz
odkazem ke krajinné scenerii prozy. Podle ni nejsou Cikdni Machovym dilem
rovnéZ proto, ze krajina zobrazend v tomto textu odkazuje ke kokotinské lokalité,
jez ovSem podle Grebenickové byla literdrné tematizovéna az po Machové smrti,
tedy od 40. let 19. stoleti.'” Grebenitkova zjevn& piijima mimetické interpretace, které

16 y72 P TS P : "
Wiégnerova prace je jisté zasluznd, zejména vsak jako zdroj pro poznani redlnych, popti-
pad¢ hypotetickych Machovych vztahti k mistni krajin¢.

17 »laké Kokorinsko, Libéchov, povytce romanticka krajina, ma obdobnou historii pospoli-
tého priviastiovani ceskymi viasteneckymi horlivci, dominanci zde zacind mit predevsim vSak vy-
tvarné prisvojeni. Mistni oblast dostava se do mody az pozdéji pred breznem, mdame tuto historii
zaznamendnu J. V. Fricem v Pamétech (krajina Viclava Levého!). Jak svym vypravnym zpusobem
v podani krajiny, mista, tak i v onéch motivech — lidské podoby ve skalach —, jimz byla mylnym
ctenim marné hledana obdoba v dile Mdchové, nakonec i ukazateli o pridruZzovani prave téchto
okrskii k ceskému kulturnimu — viasteneckému, duchovnimu, malifskému a socharskému, literar-
nimu — déni, vypovidaji Cikani o tom, Ze text mohl byt napsan az v letech ctyricatych.* (Ruzena
GREBENICKOVA, Literatura a fiktivni svéty 1., Praha 1995, s. 243).
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chéape jako natolik zavazné, Ze na jejich zdklad¢ argumentuje proti pravosti Cikdnii.
Pochybnosti vznesené nad takovymto pfistupem jsou podobné, jako tomu je ve
sporu o Machovo jezero. V ptipadé¢ Mdje sice pochybnosti o Machové autorstvi ne-
jenz se ustalil jiz v prabcéhu diskuse na strankach ¢asopisu Bezd¢z, a o kterém jsme
zde jiz pojednali, je ten, Ze krajinou Mdje je oblast kolem dneSniho Machova jezera
a Podbezdé¢zi. Druhy, ktery ve svych publikacich proklamuje RiiZena Grebenickova
jin& kolem Benétek,'® Koloc naopak srovnavé krajinnou scenérii v basni s Macho-
vym vystupem na Brennen a samotné jezero potom s italskym Lago di Santa Croce
a prilehlym okolim, kolem kterého Macha spolu s ptitelem Antoninem Strobachem
prosli na své italské cesté v 16té 1834." Zmin&né pochybnosti jsou v ptipadé Cikdnii
dilem nikoli dvojiho mimetického &teni fikéni krajiny,” ale pochybnosti tykajicich
se Machova autorstvi. Jestlize pfijmeme nazor, Ze se v dile jednad skutecné o Ko-
kofinsko, nemame divod se na tomto zédkladé domnivat, Ze autorem prézy nemuiize
byt Macha, nebot’ by postup byl analogicky jako v ptipad¢ Mdje, jenz se mé vzta-
hovat k Podbezdézi. V obou ptipadech jsou dolozeny basnikovy opakované navstévy
tohoto kraje, na které ve svych publikacich upozornil vedle Jaromira Wagnera nej-

18 Samotny obraz jezera Grebenickova spojuje s oblasti Jaderského mote u Benatek: ,,...
bendatské zdpisy jsou voditkem k jednomu dulezitéemu italskému dojmu zabudovanému do Maje
primo. K obrazu bilého mésta, nebo snad lépe bilych mést, jez jsou pokazdé mésty primorskymi,
nebo alespon podivuhodné situovany se svymi véZemi na brehu vody, veky, at’ jde o Krumlov,
Rattenberg, Bendtky nebo Terst. ... bila mésta ze souboru metafor jsou mésta na mori, mésta
obklopena vodou, nez zZe postavime obraz bilych mést proti obrazu mést v ddlce [Grebenickova
zde oponuje vykladu Jana Mukarovského — pozn. R. Z.], pfirovnanych k bilému oblaku plujicimu
v modru nebe. ... Tim se dostdvame ke ¢teni verSe. Rozumi se mu jako odrazu mésta na hladiné
vody.“ (RlZena GREBENfCKOVA, Miéchovské studie, Praha 2010, s. 184, 186, 187). S Méacho-
vym topografickym vykladem Madje se Grebenickova vyrovnava nasledovné: ,,Soudim, Ze zdpis
z 15. srpna, ktery v celé §iri zni: Rattenberg. 4 hrady. Rattenberg. S kulatou vézi. Novéjsi. Zboteny
Gertraudy*, Mdchovi Sifroval celou Fadu viemii a dat, jez se vztahuji k Maji. A dale Ze v zaznamu
Jje obsazen komplex predstav se zdrodecnym motivickym souborem Maje. CtyFi hrady, Bezdéz,
Pernstejn, Houska, Ralsko, méstecko Hirsberk a jezero u ného byly domysleny jako odpovidajici
Ceska scenerie k tomu, co Mdcha videl v Rattenbergu.* (tamtéz, s. 181-182).

' Miroslav KOLOC, Ustavi¢né senzace poutnika Karla Hynka Machy, Praha 2010, s. 60-61.

209 kdyZ i1 zde bychom mohli uvést (snad jen omylem vzniklé) ptifazeni topografie Cikdnii
k realnému hradu K¥ivoklat: ,.StFedni Cechy prochodil Mdcha kiizem krdzem. Jestlize je K¥ivokldt
predlohou Cikani a kraj pod Bezdeézem predlohou Méje, pak je Kokorin predlohou Kata.“ (Josef
KROUTVOR, Mécha a pocatky turistiky, in: Mécha redivivus, red. Ale§ Haman — Radim Kop4ac,
Praha 2010, s. 245-260, zde s. 253).

Historicka geografie 40/2 (2014) 213



Richard Zmélik

nové&ji i Miroslav Koloc.”' To, Ze tento kraj je podle Grebeni¢kové literarné domesti-
kovan az po Méchové smrti, nemlze byt diikazem toho, Ze Macha neni autorem
Cikanii. Navic ani krajina Podbezdézi neni v dobé Machova Zivota literarné zpra-
covand. Na jedné strané Grebenickova vyvozuje Machovy literarni krajiny z basni-
kovych cest po Italii, na stran¢ druhé v ptipad¢ Cikdanu odmita ptipustit, Ze by autora
mohla inspirovat skute¢na krajina Kokotinska. Objektivné tedy nemame redlny divod
se domnivat, Zze by nemohla jiz v prvni poloving 19. stoleti existovat literarni repre-
zentace dané krajiny, a to navic v rdmci tak vyjimecného dila (z hlediska dobového
literarniho kontextu), jakym je tvorba Méchova.

Je zajimavé, Ze v ptipadé Mdje jde GrebeniCkova opacnou cestou; nezpo-
chybiiuje Machovo autorstvi, ale zpochybiiuje redlny plenér, Podbezdézi, nebot” by
1 v tomto piipadé ziejmeé musela dojit k podobnému zavéru, jako v ptipadé Cikdnii.
Na jedné stran¢ tak zde madme nazory, které prozu ptipisuji Machovi pravé na za-
klad¢ udajné zjevné tematizace krajiny, kterou Mécha skutecné navstivil, na strané
druhé je to rovnéz divod, pro¢ Méacha nemiize byt autorem Cikdnii. Jakkoli miiZzeme
akceptovat snahu relativizovat Machovo autorstvi tohoto textu, neni mozné tak ucinit
na zaklad¢ odkazu k dobovému tzu zobrazovat urcité redlné krajinné topografie.
Navic tomu odporuje i1 skutecnost, Ze presnou lokalizaci déje Cikdnii nezname (stejné
jako v ptipad€ Mdje, pokud budeme vychdzet vyhradné z fikéniho svéta basné),
a proto také neexistuje redlny divod se domnivat, Ze krajinou v Cikanech musi byt
jediné Kokotinsko. Tento pfistup se navic ukazuje jako vysoce problematicky ve
chvili, kdy pojedndvame literarné¢ umélecky text, a tedy ve skutecnosti hovoiime
o fikéni krajing a prostoru.** Literarni dilo neni a nemutize byt mapou v pravém slova
smyslu, a proto se na n¢ nemohou vztahovat ptisné topografické relace, jako je
tomu v piipad€ klasické kartografie. Pokud je pfesto budeme jako mapu vnimat,
potom je vhodné postupovat zplisobem, jakym se vydal naptiklad Umberto Eco pii
mapovani krajin Nervalovy Sylvie a hovofit o zvlagtnich mapach fikénich prostora.*

V souvislosti s interpretaci krajiny v Cikanech se muzeme setkat s jinym
typem komparace, kterou piedstavuje srovnani literdrni a vytvarné reprezentace.

1 Aktualnim dokladem je ¢lanek M. Koloce publikovany na internetovych strankach nakla-
datelstvi Triada: ,,Je zndmo, Ze za pritelem Eduardem Mdacha casto na Kldster zajizdel. Prokaza-
telné zde prespal v roce 1833 v breznu a jesté jednou v srpnu pri prazdninové cesté do Krkonos,
o Velikonocich 1834 a v dubnu 1835 pri putovani s prdteli Kudrnou, Strobachem a Eduardem
Hindlem po boleslavskéem kraji. Neni vylouceno, zZe i nekdy jindy.* (Miroslav KOLOC, Setkani
s Karlem Hynkem Machou na Ostrové svaté Anny, 2014; dostupné na http://www.i-triada.net/
index.php?id=74&str=aktualita.php).

2 Vyrazu fikce se zde uziva nikoli ve vyznamu vymysleny, nepravdivy, ale jako literarnévéd-
ného pojmu.

 Umberto ECO, Sest prochazek literarnimi lesy, Olomouc 1997.
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Autoii knithy Romantismus a romantismy Zdenék Hrbata a Martin Prochdzka pfi-
rovnavaji tuto literdrni krajinu k obraziim romantického malife Caspara Davida
Friedricha, konkrétné k jeho platnu Léto z roku 1807. Toto srovnani se na rozdil od
prvniho typu, ktery se zaklad4 na usili casové a modalné synchronizovat situace
mezi dilem a skute¢nosti (autorovy pobyty v dané krajiné€, redlné mnoznosti, kde se
Micha mohl doslechnout o Schiffnerové pripadu ¢i vyslechnout legendy mistniho
kraje apod.), vychazi z estetické typologie zalozené na analogi¢nosti mezi literarnim
textem a obrazem: ,ldylicko-baladické krajiny inspirované Ceskym stiedohoiim
pak pripominaji nékteré krajiny Mdchovy (zejména krajiny ze zlomku Valdice, psa-
ného 1836, nebo popis vivodni krajiny v Cikanech, 1835).“** Zde jiz nejde o mi-
metické Cteni krajiny, ale o srovnavani poetického a estetického kodu dvou médii,
z nichZ ve skute¢nosti kazdé zobrazuje suverénni prostorové ramce a konfigurace.
Zdenék Hrbata dale ve své studii o prostoru v Machovych Cikdnech (2006) postu-
puje metodou preklenovani mezi mimetickym ztotoZnénim fikéni topografie s real-
nym mistem a analytické textové introspekce, ktera zde ve vysledku prevlada.”
V jeho vysledném z4jmu je popsat principy vystavby prostoru v této préze jako
diskurzivné autonomni kvality, jejiz skute¢né hodnoty se nalézaji mimo mimeticky
ramec v oblasti sémantiky a estetiky jednoho z typti romantického prostoru.*® Tyto
interpretacni tendence tak zejména od druhé poloviny 20. stoleti vytvareji odborny
korelat k populariza¢nim vykladim Machovych krajin, jez vychdzi z mimetického
modu.

Sice jiz nikoli v pfimé souvislosti s Cikany, zato v jistém vztahu k tématu
prostoru a symbolu zemé u Machy, zde jen kratce uved’'me studii Dalibora Turecka
Ach zemi krasnou, zemi milovanou: K hermeneutice postavy Viléma (2010). Jak
nazev napovidd, autor se v ni zaméfil na vnitrotextovou analyzu funkce hlavni
postavy a romantického toposu zemé, ktery v TureCkové vykladu ma piedevsim vy-
znam symbolicky, vyplyvajici ze specifické problematizace vztahu mezi subjektem

24 7densk HRBATA — Martin PROCHAZKA, Romantismus a romantismy, Praha 2005, s. 54.

= »~Propast udoli v Cikénech sice odpovida mistopisné skutecnosti, tuto prirodni zvldastnost
v§ak musime také interpretovat v primé souvislosti s tragickym pribehem. ... Dul je v kontrastni
konfiguraci krajiny jakousi obdobou geologické propasti — désivé i pritahujici hlubiny, ale také
z néj vyvera ,propastnost’ ndsledujiciho pribéhu vasni a msty.” (Zdenék HRBATA, Aspekty
prostoru v Méachovych Cikanech, Ceska literatura 54, 2006, s. 186—197, zde s. 187—188).

2% v souvislosti s krajinou Cikdnii hovoti Z. Hrbata ,,0 oslabovdni prvotni pozice referentu,
realné topografie Kokorinska, a to v tom smyslu, Ze by se — pripadné — mechanicky presné po-
pisovani mista mohlo vycerpat svou cCisté deskriptivni funkci, kterd by tim fakticky ,uzavirala  text
Cikant.“ (Z. HRBATA, Aspekty prostoru (jako pozn. 25), s. 192).
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a jeho reflexi vlastni situovanosti v prostoru.”” Hodnota krajiny zde potom ve vy-
sledku nespociva v topografické pravdépodobnosti, ale je urCena vzhledem k sé-
mantickému planu, ktery je schopen generovat jen celek dila. V této chvili je zcela
ziejmé, ze jakakoli snaha identifikovat fikéni krajinu pfimérem k redlnym mistim
nas vzdaluje skutecnym prostorim Méchova dila, kterd jsou stejné tak zavisla na
strukturnich kvalitach textu, stejné jako na recepénich ptistupech a strategiich.*®
Znamena to tedy, Ze veSkeré snahy o redlnou identifikaci Méachovych krajin
jsou zbytecné a neuzite¢né? Zcela jisté nikoli. Bude-li Machova krajina vykladana
zpuisobem mozné basnikovy inspirace realnym ¢eskym ¢i italskym plenérem, potom
takovy ptistup ma své opodstatnéni ze dvou hledisek: zaprvé ukazZe na redlna mista,
ktera autor navstivil a ve kterych se pohyboval, coz mize pfispét k interpretaci
téchto mist jako historicky reflektovanych a ur€itym zplisobem reprezentovanych
prostort,”’ a za druhé takovéto postupy podnécuji literarni teorii otazkami po vztahu
mezi literaturou jako sémiotickym systémem a tim, co jej obklopuje a s ¢im litera-
tura nutné vstupuje do obapolného vztahu. Problematiku Machovy krajiny a prostoru
(a ve vysledku kazdého uméleckého prostoru) je tedy tieba chapat predevsim jako
produkt literarniho kodu a stejné tak je potieba vnimat redlnou Méachovu krajinu, t;.
topografii ptislusného kraje, ktery kromé své geologické ¢i environmentalni historie
ma 1 svoji historii kulturni, textovou, kterd se vytvari druhotné jako produkt recepce
dila v konkrétnich prostorovych a kulturnich kontextech. Tradice realnych Macho-
vych krajin jsou ve skutecnosti dobovymi aktualizacemi krajin literarnich, fik¢nich.
Na ztotoznéni téchto krajin s realnymi misty se v piipadé Méchova dila podili vedle
jeho realistického potencidlu v zobrazovani plenéru také tajemna aureola romantic-
kého basnika, skutecnost redlnych Machovych pobyti, na které navazala potieba

*7 Turedek na pozadi svého vykladu nastoluje také ptizna¢nou otazku ,,vzdjemného pomeéru
Zivota a tvorby. Do jaké miry je mozné vyvodit Mdchovo dilo z dokumentovanych skutecnosti jeho
Zivota? V jaké mire Mdcha naopak stylizoval svij Zivot k obrazu romantického literarniho idedlu?
A konecne: V jaké mire skutecne koresponduji literdarni autobiografické zdpisky s realitou Ma-
chova Zivota?* (Dalibor TURECEK, Ach zemi krasnou, zemi milovanou: K hermeneutice postavy
Viléma, in: Macha redivivus, red. Ales Haman — Radim Kopa¢, Praha 2010, s. 61-86, zde s. 71).

2% Naopak fenomenologickou analyzu symbolu zemé¢ a prostoru u Machy podal Jan Patocka
ve studii Symbol zemé u K. H. Mdchy (in: Jan PATOCKA, Dvé machovské studie, Praha 2007,
s. 7-44).

29 Naptiklad vime, Ze krajina dnesniho Ceského raje a Kokotinska byla romanticky domesti-
kovéna jiz v prvni tfeting 19. stoleti, coZ vyvozujeme nikoli z literarniho dila, ale ze zapist a cestov-
nich denikd. Dobové (a tedy i Méachovo) ¢teni této krajiny totiz nebylo kulturné nezatizené a jed-
noznacné podléhalo romantickému diskurzu, jak néas o tom presvédcuji i Machovy denikové zapisy.
(Boleslavsko ¢i Berounsko se objevuji jiz pted Machou napriklad v cestovnim deniku Karla Krameria
z pocatku 19. stoleti.)
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narodni sebeidentifikace pomoci odkazu k velikdnu Ceské kultury v souvislosti s his-
torickou situaci v pivodné ¢esko-némeckém regionu.*

Krajiny obrazem — Machovy hrady spatiené

Jestlize Machovy literarni texty ndm nedovoluji jednoznaéné geograficky lokalizovat
chovych obrazii je situace pon¢kud jind. Pfesto ani v tomto pfipadé nelze jednoduse
konstatovat, ze mame pied sebou prosty dokumentarni materidl, podle kterého si
1ze u€init jednoznacnou piedstavu o historické podobé¢ krajiny. Tato skutecnost vy-
plyva z povahy zobrazovaciho média. Fik¢ni literarni narativ nebo baseil nam v pra-
vém slova smyslu nic nezobrazuji. Jejich podstatou je oznacovani, pomoci kterého
vytvari specificka sémantické pole, ktera evokuji autonomni fikéni topografie, pro-
story 1 veSkeré entity fikéniho svéta. Obraz (podobné 1 film nebo divadlo) ovSem
disponuje zobrazovaci technikou, ktera (na rozdil od literatury) reprezentuje pomoci
nazorné predstavy. Kdyz Seymour Chatman charakterizuje zakladni rozdil mezi
obéma médii, pro prvni uziva slova felling, pro druhé (film) showing.’' Machovy
kresby hradd jsou kresbami skutecnych objekti, jak ostatné¢ dokldda i ndzev Ma-
chova vlastniho seznamu Hrady spatiené.’> Piesto bychom se i v tomto ptipadé do-
pustili zjednoduseni, kdybychom kresby pokladali pouze za dokumentarni material
Michovych cest a pobytl v krajin€. Na strané jedné dokumentarni status jisté¢ maji.
Lze podle nich sledovat basnikiv pohyb realnou krajinou, jak dokladaji kresby téch
hradi, jez koresponduji naptiklad s basnikovym planem cesty do Krkono§ v roce
1833.

0L Smejkal pojednava o historii vzniku pomistniho nazvoslovi v Podbezdézi a dodava, ze
ve 30. letech 20. stoleti ,,skoly konaly vylety na Bezdéz a ukazovaly mladeZi jezero jako misto deje
basneé M4j. Pro toto obdobi to plati zejména o ucitelich z Bélska a Mladoboleslavska, kolem
tehdejsi jazykové hranice. Mastalko byl tenkrat jednim z nich. Na pocatku stoleti 10 let v Kovani
a od roku 1912 v Bélé pod Bezdezem, kde se stal téz naméstkem starosty a clenem okresniho
vyboru.* (Ladislav SMEJKAL, Ze sporti o pojmenovani Machova jezera, in: Ceskolipsko lite-
rarni, red. Jifi Cepelék — Vladimir Thiele, Ceska Lipa 1987, s. 83-93, zde s. 84-85).

31 »Rozdil mezi viastni naraci, tj. vypravénim uddlosti ..., a inscenovdnim, tj. nezprostred-
kovanou prezentaci ..., odpovida klasickému rozliseni mezi diegésis a mimésis, jak je chdpal
Platon, nebo modernimi terminy mezi telling a showing.* (Seymour CHATMAN, Ptibéh a diskurz.
Narativni struktura v literatute a filmu, Brno 2008, s. 31).

32 YT . sy , , ; . ; S .
Originaly jsou uloZeny v Pamatniku narodniho pisemnictvi — literarni archiv.
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Prvni tietina 19. stoleti byla obdobim, kdy se zainaly vSeobecné rozméhat
cesty (vylety) do ptfirody spojené s navstévami (zaslé) gotické architektury. Tuto
tendenci lze vysledovat jiz diive, jak o tom svéd¢i i cestovni denik Karla Krameria
z let 1814—1818, do kterého si bratr Vaclava Rodomila Krameria a syn zndmého no-
vinare a nakladatele Vaclava Matéje Krameria zaznamenaval nejen trasy, po kterych
se vydaval, ale i mista, jeZ navstivil.”> A nechybi zde ani kresby hradnich ziicenin
a jejich popisy. Na rozdil od Machovych kreseb disponuji Krameriova zobrazeni hradi

33 Podrobngj§i porovnani obou typi kreseb viz Richard ZMELIK, Ke tiem cestopistim
z pocatku 19. stoleti aneb Putovani Karla Krameria po ¢eskych zemich, Bohemica Olomucensia
3,2011,s. 91-104.
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pomérné velkou mirou presnosti a dirazem na detail. Faktografi¢nost obrazii zde
koresponduje s textem, ktery je sémanticky orientovan na oblast dokumentarniho,
vécného zdznamu. U Méchy rovnéZ nalézdme detailni vyobrazeni architektonickych
nebo ptirodnich prvkil (gotickd okna kaple na Bezd¢zi — srov. obr. €. 4, Kokotin —
srov. obr. €. 5), avSak tyto jsou v obraze projektovany v jiném sémantickém planu,
nez je tomu u Krameria, kterému Slo pfedev§im o vécné a raciondlni zaznamenani
redlné prostorove, krajinné a historické situace. Machovy kresby mnohem vice in-
klinuji k impresi, 1 kdyZ nelze zcela jednozna¢né konstatovat, ze jsou pouze jejim
produktem. Vyse zminéné detaily jsou tedy vysledkem osobité Machovy estetiky, stejné
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jako jeho zajmu o historicky fakt. U Machy tedy nejde pouze o dokumentéarni za-
znam stavby a jejiho skute¢ného dobového stavu, ale rovnéz o dojem, jimz stavba
pusobi na svého pozorovatele, cehoz si v minulosti povS§imla fada badateli.

Jaromir Wéagner naopak pouzival Machovy kresby hradi jako doklad skute¢né
basnikovy navstévy Kokotinska. Sva tvrzeni dokazoval pravé na Machou vyobra-
zeném hradu Kokofinu (srov. obr. €. 5), resp. kokotinské zticeniny. Wagner si v§iml,
7e Macha nakreslil spolu s hradni véZi 1 bfizku vyristajici z jeji stfechy. Na jiném
dobovém vyobrazeni Kokotina Wagner shledava, Ze stromek na staré ziiceniné sku-
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te¢né rostl, z cehoz vyvozuje, ze Macha Kokotinsko zcela jisté navstivil. Smyslem
ovSem neni vyvratit skuteCnost Machovy ndvstévy jmenovancho kraje, ale upozor-
nit na to, Ze ani v piipadé vytvarnych dél je nelze pausalné redukovat na topogra-
ficky zaznam, jakkoli o skute¢ném objektu vypovidaji vice nezli literarni dilo, nebot’
— jak jsme konstatovali — maji kresby na ziklad¢ odliSné zobrazovaci techniky
k redlné krajin¢ jiny vztah nez literarni dila. Dokumentarnost Méachovych kreseb
urcuje rovnéz skutecnost, ze na jejich zaklad¢ 1ze vysledovat basnikliv cestovni iti-
neraf, jak se o to pokusil naptiklad Bohumil Mréz v publikaci Karel Hynek Mdcha:
Hrady spatrené, kde pomoci Machova seznamu kreslenych hradii rekonstruoval
jeho jednotlivé cesty po Cechach mezi lety 1831-1834.>* Z Machova Zdpisniku
zname jeho vlastni, avSak netplny plan cesty do Krkonos, ktera vedla z Prahy ptes
M¢lInik, Kokotinské udoli a hrady Stary Kokotfin a Housku (srov. obr. €. 6) na
Bezdéz, odtud do Mladé Boleslavi (srov. obr. €. 7), na hrady Zvitetice (srov. obr. €. 7
a 8) a Michalovice, dale do dneSniho Klastera Hradisté nad Jizerou, kde Macha
ptespaval u Eduarda Hindla, jehoz otec zde byl zaméstnan jako tfednik. Machova
cesta pokratovala smérem na vychod pies vybrané hrady dne$niho Ceského raje
(Trosky, Kost a ValdStejn — srov. obr. €. 9) do Ji¢ina, Radimi, VeliSe, na hrady Kum-

34 Bohumil MRAZ, Karel Hynek Macha: Hrady spatiené, Praha 1988, s. 89—101.
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burk a Bradlec (srov. obr. ¢. 10) a dale do Dvora Kréalové. Na konci téchto po-
znamek si Macha latinsky poznamenal, Ze v Ttebihosti, kam se vratili kviili noclehu,
bude zapotiebi naplanovat zbytek cesty.”

3> Macha si k tomuto do Zapisniku poznamenava: ,.Zde, jestli se to drive nestalo, zosnujeme
collegialiter, vincente majoritate et victa minoritate, dil druhy Pldnu naseho.* (K. H. MACHA,
Prézy (jako pozn. 13), s. 284). Uplnou rekonstrukei této cesty proved] pravé na zakladé Méachou
zobrazenych hradti B. MRAZ, Karel Hynek Mécha (jako pozn. 34), s. 89—103.
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Na stran¢ druhé Machovy kresby hradl predstavuji skutecné pozoruhodny
a osobity projev basnikova vidéni a zaujeti redlnou krajinnou topografii. Basnikovy
,hrady spatifené* jsou romantickou stylizaci krajiny i samotného objektu, ktery je
situovan do prostoru jako jeho komplexni sou¢éast neoddélitelnéd od krajinného plenéru
(Stary Berstejn, Haizmburk — srov. obr. €. 11, ValeCov — srov. obr. €. 12). Dominantnim
prvkem Machovych obrazi je charakteristicky lesni porost™ a tvar skaly, jez Gasto
vytvéri spolu s hradem dominantni hmotovy monolit (Valdstejn — srov. obr. €. 9,
Kokoftin — srov. obr. €. 5). Hrad ¢i zficenina se tak stavaji dilezitou soucasti krajiny
a prostoru, ¢imz se proméfiyje 1 jejich sémanticky charakter, ktery ukazuje na za-
mérnou estetickou stylizovanost malby v romantickém vyznamovém planu. Hradni
objekty se nékdy stavaji konturami, siluetami vétsiho prostorového (krajinného) celku
(Kumburk a Bradlec — srov. obr. ¢. 10, Pecka — srov. obr. ¢. 13, Kostdlov — srov. obr.

3% Na zvlagtnost Maichovy kreslitské techniky projevujici se pii malovani stromd upozornil
B. MRAZ, Karel Hynek Mécha (jako pozn. 34), s. 114. Tento jev 1ze pozorovat na kresbé Starého
Berstejna, Kokoftina (obr. €. 5), Zvitetic (obr. ¢. 8), Housky (obr. €. 6) 1 jinde.
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¢. 14). Jinde 1ze naopak pozorovat soustfedénost na architektonicky detail (Bezd¢z
— srov. obr. ¢. 4, Zvitetice — srov. obr. €. 8). Z tohoto hlediska mohou Machovy
kresby slouzit rovnéZ jako zajimavy doklad historického poznéni dobového stavu
objektu (Karlitejn, Kokofin — srov. obr. &. 5, Okof — srov. obr. &. 15).”

Jestlize jsme konstatovali, ze hrady a zficeniny byly pro Machu piedevSim
estetickymi objekty v krajiné®® (Houska — srov. obr. &. 6, i jinde), jinymi slovy to
znamend, ze dominantni ulohu pfi jejich obrazovém zachyceni sehravala predev§im
vizudlni stranka, resp. samotna vizualizace.” Z tohoto hlediska jsou Méachovy kresby

37 Machovych kreseb se rovnéZ vyuziva napt. v kastelologii — srov. T. DURDIK, Ilustro-
vana encyklopedie (jako pozn. 15), s. 155, 120, 306, 422.

¥ To oviem nevylucuje skutecnost, Ze Macha byl jinak s historii jednotlivych hradt velmi
dobfe obeznamen.

¥ B. MRAZ, Karel Hynek Macha (jako pozn. 34), s. 104, komentuje zptisoby Machova
kresleni hradu, pficemz uzival ,,po dvou obdélnych rameccich, do nichz pak primo podle skutec-
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hradu velice zajimavym dokladem polyperspektivismu, jak pfesvéd¢ivé dolozil ma-
chovsky badatel Miroslav Koloc ve své publikaci Rozcilené cesty Karla Hynka
Moachy po hradech spatrenych, kde konstatuje: ,,Vime, Ze Mdcha kresli hrady tak, Ze
do jediného nakresu sklada pohledy z riiznych mist, vnitini architektonické detaily
zviditelnuje jejich vyndasSenim na vnéjsi stény, vyuziva dalekohled, s jehoZz pomoci
vytvdri ,optické skoky*, jimiz se hned vzdaluje, hned priblizuje kreslené skutecnosti.
Veskery tento pohyb vndsi do kreseb dalsi rozmér, ktery je ozvidstije — cas.“*" Tato
zjisténi jsou zcela zdsadni povahy, nebot’ nam objasiiuji jednu z dalezitych technik
Michovych kreseb hradl a zficenin a soufasné ukazuji na zpisob vnimani ¢asu
a prostoru a moznosti jejich reprezentace. Tyto aspekty potom oslabuji dokumentarni
charakter Machovych kreseb a zvySuji jejich esteticko-impresivni hodnotu.

nosti kreslil krajinné partie a hrady.* U kresby Housky si rovnéZ mizeme povSimnout umisténi
hradu, které respektuje techniku tzv. zlatého fezu. Totéz vidime u dalSich kreseb: Bezdéz (akvarel
z roku 1834), Stary Berstejn (1832), Helfenburk (perokresba z roku 1832), Valdstejn (perokresba
a akvarel z roku 1835 nebo 1836) a jinde.

* Mirolav KOLOC, Roz¢ilené cesty Karla Hynka Machy po hradech spatfenych, Praha
1998, s. 69.
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Jak jsme vidéli 1 v tomto piipadé€, mize byt znaéné reduktivni, pokud bychom
Michovy kresby povazovali vyhradné za historicky doklad dobové krajinné sce-
nerie. Na stran¢ druhé ani na$§ vyklad nehodld byt reduktivni. K literarnim textiim
a obecné uméleckym diliim lze ptistupovat pomoci rliznych interpretacnich technik.
Priklad zajimavého rozpéti kritické reflexe zaméiené na Mdachovy krajiny a pro-
story nachdzime rovnéZ v pracich Martina Tomaska. Ve studii Mdchuv Mdj: zaostreno
na krajinu Tomasek analyzuje prostfedi zndmé Machovy basné€ a jasné doklada, jak
ptirodni entity (jezero, les, horizonty ad.) vytvaii uzké, byt nesamoziejmé korelacni
pary s jednanim postav. Na celkovém vyznamu prostorové koncepce basné se podili
rovnéz diskurzivni, technické prvky evokujici fikéni prostorové a krajinné ramce:
»Vypraveéc [v Mdji — pozn. R. Z.] nam zprostiedkovava obraz ve znacném optickém
rozpéti: na jedné strané je omezen viditelnym horizontem dolu, na druhé pak od-
razem hvezdného svitu v divéinych slzach. Jezero v sobé zrcadli postupny ndstup
noci, a umocnuje tak postupujici objektivni cas. Hraje ale i ulohu prostoru odde-
lujictho divku od okolniho svéta, od poznani, co se stalo a co se bude dit, oddéluje
Ji a zaroven paradoxné spojuje s jejim milym, jehoz jiZ dvacdty den marné vyhlizi,

228 Historicka geografie 40/2 (2014)



Literarni geografie: problém Machovych krajin

divcina skdla i bila vez jsou zasazeny do biehu stejného jezera, takzZe svit lampy
z Vilémova vézeni dopadd na vodni hladinu, jiz divka bedlivé sleduje.«"'

V jiné své praci nazvané Karel Hynek Mdcha a uméni krajiny se Tomések
voln¢ zamysli nad tviréimi a recepénimi procesy, které stoji mezi uméleckym
obrazem krajiny a krajinou jako redlnym geografickym plenérem: ,,Stejné zajimavé
je ale sledovat, jak se bdsnik ,psat krajinu‘ teprve uci, treba v denikovych zda-
znamech nebo v korespondenci. I z téchto textii vysvitd, ze jej ani zdaleka neldkalo
Femesiné kreslirstvi, nybrz zkoumdni krajinopisnych moznosti a mezi.*“* V kazdém

I Martin TOMASEK, Méachiiv M4j: zaostieno na krajinu, in: Odbicie waznych wydarzen
historycznych w jezyku i w literaturze czeskiej, red. Mieczystaw Balowski, Poznan 2010, s. 103—
116, zde s. 105-106.

*2 Martin TOMASEK, Karel Hynek Macha a uméni krajiny, Veronica — ¢asopis pro ochranu
ptirody a krajiny 14, 2010, s. 1-3, zde s. 2.
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ptipad¢ vSak 1 z Tomaskovych praci na téma Machovych krajin jednoznacné vy-
plyva to, co zde jiz bylo konstatovano, ze totiz jakékoli substituce fikéni krajiny kra-
jinou realnou je velmi problematicka.” (Zde je napf. zajimavé postizeno smritovani
a roztahovani fikéniho prostoru, coz je pochopitelné v realné dimenzi za standardnich
podminek nemozné.)

O néco dale nez posledné jmenovany Tomaskiv text smétuje prace Dagmar
Bliimlové, jejiz hledisko akcentuje reflexi krajiny prosttednictvim jejiho zakouSeni
formou uméleckého dila, coz autorka jednoznac¢né doklada i v textu nazvaném Kra-
Jjina ve slovech i za slovy: pokus o typologii literdrni krajinomalby. Tento zplisob
uméleckého zvyznamnéni krajiny souvisi 1 s jejim prepodstatnénim v tom smyslu,
Ze krajina nabyva vyznamu svym vztahem ke svému tvirci, tj. basniku, umélci. Tento
vyznam je potom riznym zpusobem formulovan v konkrétnich literarnich textech,
jez podle Bliimlové nabyvaji rozdilné hodnotové skaly, kterou autorka pométuje

* Srov. M. TOMASEK, Karel Hynek Macha (jako pozn. 42), nap. s. 9.
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pomoci znamé Saldovy klasifikace rozliujici mezi tviircem — spisovatelem, umél-
cem a basnikem.** Bliimlova v tomto modu uvaZzovani chape i Machovu krajinu,
resp. krajinu zobrazenou v Machovych dilech, o které konstatuje: ,,Bdsnikova spja-
tost s krajinou je znama. Citim ji vSak intenzivnéji, nez se obecné pripisuje roman-
tiktim. Macha krajinu nevyhledaval jako rada z nich coby prostor pro gesto (Byron),
on v ni, v té ceské, byl a s ni Zil, takzZe ji znal do detailu, rozmlouval s ni a slysel jeji
odpovédi.“®

4 Dagmar BLUMLOVA, Krajina ve slovech i za slovy: pokus o typologii literarni
krajinomalby, in: Vnimani krajiny. Sbornik z konference Krajina jako duchovni dédictvi, red.
Kristyna Ledererova Kolajova, Praha 2012, s. 61-68, zde s. 62.

* D. BLUMLOVA, Krajina (jako pozn. 44), s. 65-66.
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S literarni rovinou pfi reflexi krajiny pracuje ve svych esejich rovnéz Vaclav
Cilek, ktery krajinou rozumi nejen jeji hmotovou (fyzikalni) manifestaci, ale sou-
Casné 1 jeji esteticky, duchovni a historicky rozmér, utvatejici pamét’ krajiny. Nékteré
z téchto sméra jiz maji blizko k fenomenologii & archetypalité krajiny*® a predsta-
vuji kontrapunkt k naSemu vykladu, ktery se opird o metodologicka vychodiska
strukturdlnich a sémiotickych (literarnévédnych) disciplin. V jednom se ovSem oba
pohledy mohou setkat. Tim je zdlraznéni, Ze historické krajiny nemusi byt pouze
redlnou topografii, ale Ze 1 zpisoby reprezentace krajin a prostorti vytvari nad kon-
krétnim plenérem vyznamovou rovinu, ktera rovnéz doklada urcity vztah ¢loveka
ke krajin€ v jeho 1 jeji historické perspektivé.

Zavér

Predkladany text je zaméfen na literarni krajinu v dile Karla Hynka Machy, kon-
krétné se pak soustfedi na zpusob, jakym byla v historii vykldddna krajina v bas-
nické skladbé Mdj a v préze Cikani. Na konkrétnich interpretacnich piikladech
ukazuje na proménu dobovych vykladi Machovy krajiny, které postupuji od prvot-
nich snah srovnavat literarni krajiny s redlnym 1 topografiemi smérem ke vzristaji-
cimu pojeti umélecké autonomie literarniho zobrazeni. Mimetické ¢teni Machovych
krajin je vykladano jako projev dobové snahy posilit védomi narodni sebeidentity
na zaklad¢ kulturni kontinuity vymezené nejen historicky, ale i teritorialné. Jestlize
takovyto piistup, ktery nivelizoval fikéni a redlné prostory krajiny, je dobové podmi-
nény a pochopitelny, je v ramci soucasného kontextu a zplisobu uvazovani o literatuie
zdlraznéna potieba odliSovat mezi literdrni reprezentaci krajiny a realnym plenérem.
Toto rozliSeni ma své diivody zejména epistemologické, nebot’ se v ném reflektuje
pozice literarni védy jako kritické moderni discipliny, jez dokaZze segmentovat roz-
dilné diskurzivni vrstvy kulturniho pole, stejné jako zakladni vztah mezi jazykem jako
sémiotickym a strukturnim systémem a ne-jazykovou skutec¢nosti, jezZ se v jazyce
nereflektuje pfimym kauzalnim vztahem, ale procesem slozitych kodovych 1 mental-
nich transformaci. O to slozit&jsi je pak celd problematika ve chvili, pojedndvame-li
umeélecké texty, jejichZ primarnim Gcelem neni vécné informovat a odrazet komu-
nika¢ni pragmatiku, ale naopak vytvaret k redlné jevové roviné fikéni korelaty,
a v dasledku toho 1 mozné, resp. fikéni modely svéta (svéth), jejichz vyznam spociva
pravé v jejich nerealnosti, odkud vychazi i jejich smysl stat se naptiklad moznou

*® Srov.: .Domnivim se, Ze neni jen ctyFmi obrazy z viastniho bdsniicina Zivota [préza Ctyry
doby Bozeny Némcové — pozn. R. Z.], ale svépravnym ekvivalentem Mdchovy Pouti krkonosské.
Postavime-li je vedle sebe, vznikne souzvuk, souzvuk podminény ceskou krajinou, v niz se harmo-
nicky spojil muzsky motiv smrti s Zenskym motivem ldsky. (D. BLUMLOVA, Krajina (jako pozn. 44),
S. 60).
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metaforou k aktudlnimu a skute¢nému stavu véci. Odtud tedy vychazi i snaha ana-
lyzovat literarni dila na jednu stranu jako autonomni objekty v kulturnim a dobovém
prostoru, na stran¢ druh¢ s timto kontextem urcitym zpiisobem propojené. V piipadée
literarni a redlné krajiny to ve vysledku nutné¢ nemusi znamenat piisnou separaci
fik¢ni krajiny od redlné, ale snahu nalézat obapolné podnéty a inspirace, které ovsem
nebudou sméfovat k jedné ¢i druhé redukei.

Richard Zmélik
Literary geography: the problem of Macha’s landscapes

The article analyzes literary landscape in the work of Karel Hynek Macha, specifically, it
focuses on the way in which the landscape in the poem Mdj and in the prose Cikani has
been interpreted through history. Using specific interpretative case studies, it illustrates the
chronological change in the interpretation of Mdacha’s landscape, which range from the
first attempts to reconcile literary landscape with real topographies to the increasing inde-
pendence of the literary representation. The author of the article interprets mimetic reading
of Macha’s landscapes as an expression of the contemporary effort to strengthen the con-
sciousness of national self-identity based on a cultural continuity demarcated not only his-
torically but also territorially. If such an approach, which equated fictional and real land-
scape spaces, depends on its chronological context and can only be understood within
such a context, it is necessary in the framework of the present context and way of thinking
about literature to distinguish between literary representation of landscape and realistic en
plein air. This distinction has many reasons, especially epistemological, because it reflects
the position of literary studies as a critical modern discipline, which is able to segment
different discursive levels of the cultural sphere, as well as the fundamental relationship
between language as a semiotic and structural system and non-linguistic reality, which the
language does not reflect via a direct causal relationship but as a process of complex code
and mental transformations. The whole problem becomes even more complicated in the
moment when we speak of artistic texts, which do not primarily serve the purpose of
providing objective information and reflect communication pragmatism, but, on the contrary,
to create fictional correlations to the real phenomena, and, for that reason, also potential,
or fictional, models of the world (worlds), whose importance consists in their very unreality,
which gives rise to their potential to become, for example, a possible metaphor to the actual
and real state. This is where the effort to analyze literary works comes from, on the one
hand as autonomous objects in the cultural and chronological space, and on the other hand,
as interconnected with this context in some way. In the case of literary and real landscape,
this does not necessarily mean a strict separation of fictional landscape from the real one,
but an effort to find reciprocal stimuli and inspirations, which of course cannot tend to the
diminution of either of the two.
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VYUZITi PISEMNYCH A OBRAZOVYCH PRAMENU
PRI STUDIU HISTORICKYCH KRAJINNYCH UPRAV
NA PRIKLADU PARKU LAZEN
V CHUDENICICH U KLATOV

THE USE OF WRITTEN AND VISUAL SOURCES IN THE STUDY
OF HISTORICAL DESIGNED LANDSCAPES ON THE EXAMPLE OF THE PARK
LAZEN IN CHUDENICE NEAR KLATOVY

Keywords Abstract

landscape park The article deals with the potential of historical and
sources geographic study of landscape parks, especially the
development usage of written and visual sources. The specific
Chudenice u Klatov example of designed landscape around the castle

Lazen near Chudenice demonstrates the necessity of
using all kinds of sources for the detailed study of
historical parks and gardens. The park in Chudenice
originated especially in the first half of the 19™ cen-
tury and is very suitable as a model example, because
the extant source basis is wide and contains written,
visual as well as cartographic sources.

" RNDr. et PhDr. Markéta Santrickova, Ph.D., Vyzkumny Gstav Silva Taroucy pro krajinu
a okrasné zahradnictvi, v. v. i., Kvétnové namésti 391, 252 43 Prihonice. E-mail: santruckova@
vukoz.cz. — Ptispévek byl realizovan v ramci projektu Zhodnoceni a udrzitelné vyuziti potencidlu
pamcdtek zahradniho uméni Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI) Ministerstva kultury CR DF12P010VVO016.
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Uvod

Krajinatské parky a zahrady jsou komplexni dila, kterd 1ze popisovat a zobrazovat
riznymi zpusoby. Parky byly v pribéhu své existence mnohokrat popisovany, ma-
lovany, fotografovany a mapovany. Zatimco staré¢ mapy a pladny jsou pii studiu
krajinatskych parkt hojné vyuzivany a jejich vyznam je nezastupitelny, obrazové
a pisemné prameny jsou pro svoji horsi ptistupnost vyuzivany podstatné méné. Presto
je i jejich studium pro komplexni poznani krajinafskych parkil nenahraditelng.'
Obrazové a pisemné prameny mohou mapy a plany vyznamné dopliiovat, ndzorné
ilustrovat 1 korigovat.

Vyhodou starych map, zeyména soubornych mapovych dé€l, je, Ze jsou dobie
dostupné a odborné zpracované. Nékolik praci se detailné vénovalo okolnostem
vzniku starych map, zptsobu jejich tvorby a dobovym spolecenskym a kartogra-
fickym souvislostem.” Diky dostupnosti téchto mapovych dél vznikla fada ptirudek
a doporuceni, jak s nimi pracovat, jakym zpusobem tyto mapové prameny Cist,
identifikovat a interpretovat jednotlivé mapové znacky a Casti mapové kresby, stejné
tak jako navody na technické zpracovani téchto map pomoci geografickych infor-
macénich systémi (GIS).’ Pro svou snadnou dostupnost a pokryti velkého tzemi ve

! Véra VAVROVA — Markéta SANTRUCKOVA, Krajina Novodvorska a Zehusicka v po-
pisu k I. vojenskému mapovani, HG 35, 2009, s. 213-228.

? Eva SEMOTANOVA, Mapy Cech, Moravy a Slezska v zrcadle staleti, Praha 2001; Fran-
tisek BOGUSZAK — Jan CISAR, Vyvoj mapového zobrazeni Ceskoslovenské socialistické re-
publiky III. Mapovani a méfeni ¢eskych zemi od poloviny 18. stoleti do po¢atku 20. stoleti, Praha
1961; Karel KUCHAR, Nage mapy odedavna do dneska, Praha 1958; TYZ, Mapové prameny ke
geografii Ceskoslovenska, in: Acta Universitatis Carolinae Geographica 2, 1967, s. 57-97; Magda-
lena MARSIKOVA — Zbynék MARSIK, D&jiny zem&éméfidstvi a pozemkovych tprav v Cechach
a na Moravé v kontextu svétového vyvoje, Praha 2007.

> Vladimir BRUNA — Ivan BUCHTA — Lenka UHLIROVA, Identifikace historické sit
prvki ekologické stability krajiny na mapach vojenskych mapovani. Zavérecna zprava projektu
MZP CR VaV/640/2/01, Usti nad Labem 2002; Vladimir BRUNA - Katefina KROVAKOVA —
Vaclav NEDBAL, Stabilni katastr jako zdroj informaci o krajin€é, HG 33, 2005, s. 397-409; Sta-
nislav NEMEC — Kristina LANGAROVA, Piiprava historickych katastralnich map pro analyzy
v GIS, in: Ekologie krajiny a krajinné planovani. Sbornik ekologie krajiny 2, red. Jaromira Dresle-
rova — Petra Packova, Brno 2006, s. 112—-119; Eva SEMOTANOVA, Studium krajiny a srovnavaci
kartografické prameny, in: Krajina 2002. Od poznéni k integraci, red. Jan Némec, Usti nad Labem
— Praha 2002, s. 63—70; Lenka UHLIROVA, Staré kartografické prameny — zdroj pougeni o po-
dobé krajiny a parkt v minulosti, in: Zivotni prostiedi a vefejna zelefi ve méstech a obcich. Sbornik
prednasek, Klatovy 2004, s. 134—150; Bohuslav VEVERKA, Georeferencovani map historickych
vojenskych mapovani na tizemi CR, in: GISy ve statni spravé, red. Josef Falt, Pardubice 2004,
nestr.; Martina VICHROVA, Katalog objekti stabilniho katastru. Diplomové prace, Zapadogeska
univerzita v Plzni. Fakulta aplikovanych véd, Plzen 2009.
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stejném ¢asovém horizontu a s jednotnym piistupem ke zplisoblim mapovani a tvorby
mapoveé kresby jsou soubornd mapova dila hojné vyuzivana pro studium promén
krajiny v minulosti, zejména ve studiich, jeZ sleduji zmény vyuzivani krajiny nebo
zmény v rozloze a rozmisténi vybranych krajinnych prvka.*

Stejné tak pii studiu historickych zahrad a parki a komponovanych krajin jsou
staré¢ mapy jednim z nejcastéji vyuzivanych prament, coz je zplisobeno nejen jejich
vySe zminénou dobrou dostupnosti, pokrytim velkého tizemi (tj. 1 existenci pro
vSechny krajinné upravy), ale i1 ptistupnosti, nebot” mapové kresby jsou do znacné
miry univerzalni a nejsou tak ndrocné na specifické znalosti paleografie a prace s pra-
meny.” Tyto vyhody starych map jsou vyuzity i v metodice identifikace kompono-
vanych krajin, ktera spociva jednak v rozpoznani specifickych slozek komponovanych
krajin (napt. zamky, letohradky, aleje, priseky, zahrady, baZantnice) na staré mapé
a v nasledné analyze vizualnich vazeb mezi vytipovanymi objekty a v krajin&.° Pt
studiu krajinafskych tprav jsou ve vétsi mife vyuzivany 1 individualni staré mapy,
které dopliuji fadu soubornych mapovych dé€l o dalsi casové horizonty. Individudlni
mapy, vytvorené Casto pro konkrétni studovanou krajinu, ji mohou zobrazovat v di-
lezité fazi jejiho vyvoje, zejména v pribéhu ¢i po dokonceni krajinatskych uprav.
Vyhodou nékterych individudlnich starych map je vétsi métitko a tim 1 vétsi po-
drobnost mapy.’

* Pavel KUKLA, Analyza historického vyvoje krajiny se zvlastnim zfetelem na vodni slozku
krajiny, in: Venkovska krajina 2007, red. Jaromira Dreslerovd — Lucie Grohmanova, Kostelec
nad Cernymi lesy 2007, s. 71-76; Zdenék LIPSKY, Sledovani zmén v kulturni krajing, Kostelec
nad Cernymi lesy 2000; TYZ, Promény krajiny, Zahrada — park — krajina 15, 2005, s. 2—6; TYZ,
Methods of Monitoring and Assessment of Changes in Land Use and Landscape Structure, Journal
of Landscape Ecology 0, 2007, s. 105—118.

> Jitf KUPKA — Ivan VOREL, Vyuziti archivnich map pfi identifikaci znakt krajinného razu
na piikladu Osovska, in: Ochrana kulturni krajiny. Hledani cili, moZnosti a pravidel, red. Katefina
Stréblova Hronovské — Jii Kupka, Praha 2013, s. 57-77; Dana CEOVA, Analyza a hodnoceni vy-
voje zahrani a parkové zelen& v krajing. Diplomova prace, Ceska zemédélska univerzita v Praze,
Fakulta zivotniho prostiedi, Praha 2013.

® Lenka KULISTAKOVA a kol., Metodika identifikace komponovanych krajin. Certifi-
kovana metodika, Lednice 2014; TAZ, Metody identifikace komponovanych krajin, in: Ochrana
kulturni krajiny. Hledani cili, moznosti a pravidel, red. Katefina Stréblova Hronovska — Jiti Kupka,
Praha 2013, s. 12-27; TAZ a kol., Komponované krajiny, Brno 2011.

7 Zdengk LIPSKY a kol., Vyvoj krajiny Novodvorska a Zehugicka ve stfednich Cechach,
Praha 2011; Marie PAVLATOVA — Marek EHRLICH, Zahrady a parky jiznich Cech, Praha 2004;
Markéta SANTRUCKOVA, Vyuziti a modelace reliéfu pii krajinnych upravach na &erninskych
panstvich. Disertaéni prace, Univerzita Karlova v Praze. Pfirodovédecka fakulta, Praha 2011.
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Pisemné a obrazové prameny jsou pii studiu krajinnych Uprav vyuzivany pod-
statné mén&, byt ¢asto ptinaseji zasadni poznatky o vyvoji téchto objektil.® Davoda
jejich mensiho vyuziti je nékolik, nékteré jsou spolecné obéma typim prament, jiné
jsou specifické. Pti studiu vyvoje krajinatskych parkt a jejich jednotlivych ¢ésti se
jako nejvice vypovidajici osvédcily pisemné dokumenty hospodatské povahy, zejména
ucetni doklady a vykazy provedenych praci, seznamy nakupt a prodejt dievin a ko-
respondence majiteld a ufednikl panstvi a hospodarské instrukce. Tyto dokumenty
byvaji nejcastéji ulozeny ve fondech jednotlivych velkostatka. Dulezité dopliujici
informace jsou obsazeny v pramenech osobni povahy, zejména v osobni korespon-
denci a denicich, které byvaji soucasti rodinnych archivii. Poslednim, trochu speci-
fickym typem pisemnych prament jsou popisy parkill ve starych vlastivédnych a tu-
ristickych publikacich, jez mohou existovat ve vice exemplatich a €asto jsou uloZeny
v knihovnach ¢i muzeich. MnoZstvi obrazovych prameni je obvykle omezenéjsi
a vyuzitelné jsou vSechny jejich typy (malby, kresby, grafické listy, staré fotografie
a pohlednice).

Prace s pisemnymi prameny, které pro krajinatské tpravy pochazeji prede-
v8im z 18. a 19. stoleti, vyzaduje znalost paleografie a cizich jazyk, nebot’ vétSina
prament je psdna némecky, méné Cesky ¢i francouzsky. Pisemné prameny, s vyjimkou
vlastivédnych a turistickych priivodct, byly vétSinou vytvoieny s jinym zamérem,
nez aby piimo popisovaly park ¢i zahradu. Je proto nutné pfii jejich studiu postu-
povat kriticky a pelivé je interpretovat.” Vyhodou je, Ze pisemné prameny jsou
vétsSinou soustifedény v prisluSnych archivnich institucich, ovsem mnohé fondy jsou
dosud neuspotadané ¢i usporadané jen Castecné, takZze moznosti studia v nich jsou
omezené (zpravidla nejsou k dispozici archivni pomiticky). Nejvétsim askalim studia
obrazovych pramenu je jejich zna¢nd rozttiSténost do sbirek a fondl fady instituci
a tudiz obtiznd dohledatelnost.'” Obrazové prameny vétsinou zachycuji kliové
prostory krajinnych aprav, na prelomu 18. a 19. stoleti byly velmi oblibené vedu-
tové pohledy. Nepodavaji tedy vétSinou prehled o vzhledu celé krajinné upravy, ale

¥ Jaroslav PETRU, Pramenné zdroje k historii zahrady 19. stoleti, in: Méstské historické
parky, Olomouc 1995, s. 6-11.

i eremy BLACK — Donald M. MACRAILD, Studying History, Basingstoke 2007.

0y poslednich letech vychazi velmi uzite¢né soupisy vedut v jednotlivych archivech, ov§em
obrazovy material uloZzeny v muzeich, galeriich, Narodnim pamatkovém Ustavu i jinde zatim pod-
chycen neni. Michal WANNER — Josef HORA, Soupis vedut vzniklych do roku 1850 II/1 — I1/5.
Statni oblastni archivy a statni okresni archivy, Praha 1999, 2001, 2003, 2008, 2010; Michal
WANNER - Josef HORA, Soupis vedut vzniklych do roku 1850 I/1. Narodni archiv, Praha 2006;
Miroslava PRIKRYLOVA — Michal WANNER — Josef HORA, Soupis vedut vzniklych do roku
1850 III/1. Archivy uzemné samospravnych celkt, Sbirka grafiky Archivu hlavniho mésta Prahy,
Praha 2013.
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mohou detailné€ sledovat proménu jejich uzlovych bodi. Vyuzitelné jsou tedy zejména
pro doplnéni informaci o studovaném parku. Také pti studiu obrazovych prameni
je nezbytné jejich kritické Cteni, nebot’ n¢které jevy mohou byt zdmérné€ zvyraznény
a jiné potlaceny.

Modelové uzemi a okruhy vyuzitelnych prament

Meéstys Chudenice se naléza v Plzetiském kraji, v okrese Klatovy, které jsou pro né;j
zaroven obci s rozsifenou piisobnosti. Park v Chudenicich se rozprostira zdpadné
od méstecka. Byl vytvoren v zdzemi nového zdmku zvaného Lazen, jenz stoji pti
silnici z Chudenic do Lucic a Bezpravovic. Kromé katastru Chudenic se zapadni Cast
parku nachézi na katastru sousednich Lucic a Chocomysle. MenSi ¢ast parku lezi
jizné od zdmku, ale podstatna vétSina parkove upravené plochy se rozklada na sever
od n¢j. Rozloha parkové upraveného aredlu je 130 ha. Zvlastnosti Chudenic je, Ze
byly od prvni pisemné zminky o jejich majitelich v roce 1291 az do povale¢nych
konfiskaci roku 1945 v drzeni stale stejného rodu Cernint z Chudenic. Park pii
zdmku Lazen byl zaloZen na konci 18. stoleti a ndsledné byl spolu se zamkem né-
kolikrat upravovan. V souc€asnosti se zdmecké priceli obraci k jihu, kde je pfed nim
vloZena obdélnikova parkova louka se vzrostlymi stromy. Zamek stoji na jiznim Upati
hibetu Zd’ar, ktery je protaZen severo-jiznim smérem a jehoZ zalesnéné vrcholky
a svahy tvofti dalsi ¢ast parkové upravy. Dal$im zdsadnim bodem parkové kompozice
je okoli byvalého poutniho kostela sv. Wolfganga, dnes jen vyhlidkova véz Bolfanek,
na nejvysSim misté krajinné upravy.

Hlavni rysy krajinné Gpravy v Chudenicich vznikly relativné pozdé€, az ve
20.-50. letech 19. stoleti, coz ovlivnilo jeji podobu. V té dobé¢ byla davéana prednost
jednodussim a ptrehlednéjSim prostorim. Zejména od 40. let 19. stoleti, se vyrazné
uplatiiovaly dendrologicky zajimavé dfeviny.'' Parkovou upravu mazeme rozdélit do
tti zakladnich celkl. Prvnim je park v bezprosttednim zdzemi zdmku. Jeho rozloha
je 6,82 ha a je tvorfen parkovou loukou s ¢etnymi stromy a kefi, vysazenymi jed-
notlivé i ve skupinach. Casto se jednd o dendrologicky vyjimeéné druhy & kultivary.
Soucasti tohoto prostoru byla 1 skalka vychodné od zamku. Dalsi ¢asti jsou luéni
prostory kolem Kani¢ského potoka, tvofené Jaromirovou a Karolininou loukou se
skupinami mohutnych dubii v lu¢nim porostu a upravou kolem Kvapilovych jezirek.
Posledni a plos$né nejrozsahlejsi soucasti krajinné tpravy jsou lesni porosty hibetu
Zd4r. Jejich soudasti, i kdyZ se z nich vymykaji, jsou i Bolfinek a Americka zahrada.

" Karel DRHOVSKY, Zamecky park a krajina, in: Chudenice. Archeologie, dé&jiny, sou-
Casnost, red. Viktor Malat — Martin Froyda, Praha 1992, s. 57-60, zde s. 57; Ivan VOREL - Jiti
KUPKA, Branzovsky hvozd, Praha 2008, s. 47—49.
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Hlavni osa celé krajinné upravy je protazena severo-jiznim smérem a hlav-
nimi vymezujicimi body jsou Bolfanek a zdmek Lazen. Osa je podpotena i vysad-
bami, zejména u zamku, a celkovym tvarem Zd’aru. Zamek Lazeti je pti pohledu od
jihu vyraznou dominantou. Zaroven svym protdhlym tvarem urcuje vedlejsi zapado-
vychodni kompozi¢ni osu, kterd se uplatiiuje zejména v parku u samotného zamku,
ale i v Americké zahradg.'> Rozhledna Bolfanek, véZ byvalého kostela sv. Wolfganga,

12 Vratislav RY§AVY, Zamek Lazen u Chudenic, in: Chudenice. Archeologie, d&jiny, sou-
Casnost, red. Viktor Malat — Martin Froyda, Praha 1992, s. 41-56, zde s. 55.
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je pak ustfednim bodem nejen celé krajinné Upravy, ale celého Chudenicka. Je zdaleka
viditelna a umozituje celou krajinu piehlédnout.” Krajinnd uprava plynule prechazi
do okolni zemédé&lské krajiny, s niZ je provazdna mnoha vazbami, jak pohledovymi,
tak prostrednictvim pe&livé komponovanych aleji."

Inicidtorem mimotadné krajinaiské upravy byl Jan Rudolf Cernin (1757—1845).
Dostalo se mu vyborného vzdélani, véetné uméleckého, které bylo obvyklé ve vy-
sokych aristokratickych kruzich. I kdyz jeho otec zemtel, kdyZ bylo Janu Rudolfovi
devatendct let, neujal se ihned dédicného majetku, ale jesté podnikl kavalirskou jizdu,
jez byla neodmyslitelnou soucasti Slechtického vzdélavani. Cesta Jana Rudolfa vedla
po némeckych zemich, Francii a Anglii a méla zasadni vliv na jeho pozdé¢jsi kraji-
nafskou tvorbu. Jan Rudolf poznal nové dokoncené ¢i vytvarené krajinarské parky
a zdhy po svém navratu do vlasti zacal nabyté poznatky uplatiiovat pii pietvareni
svych panstvi. Budovani parkt se stalo jednou z dilezitych soucasti rodové repre-
zentace a parky odkazovaly na Zivotni idealy svého majitele.”” Jan Rudolf uzaviel
siiatek s Marii Terezii von Schonborn-Heussenstamm (1758-1838). Jejich jediny
syn Evzen Karel Cernin se narodil 4. listopadu 1796, zemftel 11. &ervence 1868. Stejnd
jako otec se velmi zajimal o uméni a historii, mezi jeho dalsi zaliby patiila 1 bota-
nika. EvZen Karel pfevzal od otce finan¢ni spravu ¢erninskych majetkt v listopadu
1821, nejvice tak ovlivnil podobu nejpozdéji upravované krajiny kolem rodovych
Chudenic. '

K chudenickému parku jsou nejcennéjSimi pisemnymi prameny ucetni do-
klady, které jsou uloZeny v jindfichohradecké pobocce Statniho oblastniho archivu

> F. A. BOROVSKY, Cechy IX. Zapadni Cechy, Praha 1897, s. 66-67; Josef BURDA,
Chudenice, kraj Dobrovského, Plzeni 1954; Jaroslav FrantiSek URBAN, Uvodim [jhlavy. Repor-
taz, jez mize byti i privodcem, Plzent 1940, s. 68 — Bolfanek je nejvyznamnéjsi dominantou dal-
kovych pohledi a byva tak zobrazovan.

' Petra ZEREBAKOVA, Navrh regenerace, prestavby a obnovy dfevinnych vegetaénich
prvki. Reseni zameckého parku u Lazné s jeho napojenim na lesni komplex Zd'ar, diplomova préce,
Zahradnicka fakulta. Mendelova zemédé€lské a lesnické univerzity v Brné€, Lednice na Morave 2000,
s. 19-20; K. DRHOVSKY, Zamecky park (jako pozn. 11), s. 57.

" Hana RUDOVA, Zivot ve vzpominkéach. Prezentace starobylosti a urozenosti Buquoy,
Czerninl z Chudenic a Schwarzenbergt, diplomova prace, JihoCeskd univerzita v Ceskych Budé-
jovicich. Filozofické fakulta, Ceské Bud¢€jovice 2009, s. 58-59, 79.

'S Adolf HRADECKY, Evzen Karel Cernin z Chudenic. Jeho Zivot, dilo a odkaz, Jindfi-
chitv Hradec 1997, s. 93; Pavel KOBLASA, Czerninové z Chudenic. Stru¢né déjiny rodu a sche-
matismus rodovych panstvi, Ceské Budgjovice 2000, s. 8; Martin KOLAR, Cerninové z Chudénic,
in: Ottv slovnik nau¢ny VI., Praha 1893, s. 626627, Petr MASEK, Slechtické rody v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti, Praha 2008, s. 158; Pavel JURIK, Dominia
pani z Hradce, Slavatl a Czernint, Praha 2010, s. 238-243.
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v Tteboni, zejména ve fondu Velkostatek Chudenice (tento fond je Castecné uspo-
tadan)."” Nejvyznamnéjsi slozkou je Zamecky park u Chudenic (Lazett), 1824
1906, ktera obsahuje rejstiiky a navrhy vydaja za upravy v parku od 20. do 50. let
19. stoleti, kde jsou rozepsany planované a provadeéné terénni prace a vysadby v ce-
1¢ krajinné upravé. Nejstarsi doklady, pojednavajici o vystavbé lazetiského domu na
konci 18. stoleti a o jeho okoli, jsou ve slozce Lazen u sv. Wolfganga u Chudenic,
1791-1848." Naopak novéjsi Gpravy dokumentuji rozpoéty, planky, nakresy a ko-
respondence ze slozky Zamek u sv. Wolfganga a park, 1850-1932.*° Po zaloZeni
Americké zahrady byla velkd péce vénovana ji. S jeji existenci jsou spojeny prede-
v§im dokumenty o koupi a prodeji dievin, ale také o jeji udrzbé ve slozce Bo-
tanicka (Americk4) zahrada u Chudenic, 1844-1926.%' V prvni poloving 20. stoleti
organizovala statni pamatkova péce a ochrana ptirody soupisy parkt, arboret a vy-
znamnych stromi v Ceskoslovensku. Sbér dat probihal pomoci dotaznikd, jeZ byly
zasilany spravam velkostatkd. Vyplnéné dotazniky a podklady pro né, jez obsahuji
fadu informaci o celkovém stavu objektli 1 o jednotlivych difevinach, jsou ve sloz-
kach Botanicka (Americk4) zahrada u Chudenic, 1923—-1935> a Piirodni pamatky,
1924-1941. Chudenické panstvi poutalo velkou pozornost mladého Evzena Cer-
nina, takze mezi jeho pisemnostmi je n€kolik zapisi o historii panstvi a budovani
Lazné a parku. Tyto pisemnosti jsou v neuspotadaném fondu Rodinny archiv Cer-

7 Karel TRISKA, Velkostatek Chudenice a privtélené statky Dolany a Drslavice. Inventat,
Jindfichtiv Hradec 1978.

'8 Statni oblastni archiv v Tteboni, pracovisté Jindfichliv Hradec (dale SOA Ttebon, prac.
JH), Velkostatek Chudenice (dale Vs Chudenice), Zamecky park u Chudenic (Lazen): zvétSeni,
rejstiiky nakladi, skleniky, 1824—1906, inv. ¢. 3017, sign. VI Ga 2, €. kart. 300.

19 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Lazen u sv. Wolfganga u Chudenic, 1791-1848,
inv. €. 2967, sign. VI Ba, ¢. kart. 285.

50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Zamek u sv. Wolfganga a park, 1850-1932, inv.
¢. 2973, sign. VI Bb 2c. ¢. kart. 287.

soa Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Botanicka (americkd) zahrada u Chudenic, 1844—
1926, inv. €. 3018, sign. VI Ga 3, ¢. kart. 301.

2S0A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Botanickd (Americkd) zahrada u Chudenic: dotaz-
niky 1926-1928, prodej exotickych stromkt a keft 1923—-1935, inv. ¢. 3110, sign. VI Wa 3d,
¢. kart. 350.

> 30A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Pfirodni pamatky: jednotlivé stromy, skupiny po-
rostd, popis, 1924—1941, inv. ¢. 3143, sign. VI Wa 15a, ¢. kart. 369.
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nint.** Ve fondu Zemé&dé&lsko-lesnicky archiv je uloZen rukopis Josefa Dostéla se
seznamem dfevin v Americké zahradg.”

K chudenickému parku se dochovalo pomérn¢ velké mnozstvi obrazovych
pramend. Nejstar$i z nich jsou z prvni poloviny 19. stoleti a je na nich znazornén
zamek Lazen s okolim pfed zménami v poloving 19. stoleti. Nejvice obrazovych pra-
mend je uloZeno v chudenickém muzeu. Asi z 18. stoleti pochdzi skiii na registra,
na jejichz malovanych dveftich je zndzornén kostel sv. Wolfganga a schodisté, které
od n&j vedlo k lazeniskému domu.” Dalsi dila v jeho sbirkach pochazi z prvni po-
loviny 19. stoleti. Jedna se o kresbu tuzkou, kterd zachycuje pohled na zahradni
praceli zamku i s véZi Bolfankem v pozadi,”’ barevné kresby zahradniho®® a hlav-
niho vchodu® a litografii celkového pohledu na Lazeti a Zd’ar od Luéic.”® Dalsi
malby a kresby byly vytvofeny v prvni poloviné 20. stoleti. V roce 1944 darovali
zaméstnanci velkostatku EvZenovi a Josefind Cerninovym pamétni list s vyobra-
zenim pohledu na Lazeii a Bolfanek od jihu.”’ Kvapilovo jezirko namaloval J. E.

*S0A Tieboti, prac. JH, Rodinny archiv Cerninti (RA Cernin), Beschreibung der Merk-
wiirdigkeiten u(nd) historischer Begebenheiten auf der Herrschaften Neuhaus, Chudenic, Peters-
burg, Schénhof, Maschau etc. von S. Excellenz dem P. F. Herrn Grafen Eugen Cernin von Chu-
denic, ¢. kart. 442; Beschreibung der Herrschaft Chudeniz wie auch der Giiter Dolan mit Czwrézowes
und Drslaviz. II. Abtheilung, Topo- und Chorographie, ¢. kart. 451; Topographie der Herrschaft
Chudenitz, asi 1833, ¢. kart. 452; Einiges von der Herrschaft Chudenitzen 1807, Denik Evzena
Cernina; Fahrt von Chudenitz bis Kanitz den 27 August 1807 (ve svazku nadepsaném den 1 May
1808 auf den Gallizienberg), Denik EvZena Cernina, 1807; Einiges von der Herrschaft Chudenitz,
koncept, Denik EvZena Cernina, 1807.

 Josef DOSTAL, Priivodce po t. zv. Americké zahradé v parku hrabéte Czernina v Chu-
denicich, 1945?, depon. in: SOA Tiebon, prac. JH, Zemédélsko-lesnicky archiv.

26 Stary Czerninsky zamek v Chudenicich a muzeum Josefa Dobrovského (Muzeum Chu-
denice), Vyobrazeni Bolfanku na skiini na registra, asi 18. stol., kresba na dievé¢. Skiinl byla v roce
2002 restaurovana. David KLIMA, Frantisek Josef Czernin z Chudenic. Kratce k jedné zajimavé
osobnosti, Ceské pamatky 13, 2002, s. 10.

" Muzeum Chudenice, Ansicht des Wolfgangilandhauses bey Chudenitz, Moritz Huml, 1826,
kresba tuzkou na papifte.

28 Muzeum Chudenice, Pohled na zahradni praceli zamku Lazen, kresba, asi 19. stol.
** Muzeum Chudenice, Spolec¢nost pied vstupem do zamku Lazen, kresba, asi 19. stol.
3% Muzeum Chudenice, St. Wolfgangsbad, lith. bey Jos. Trentsensky in Wien, litografie.

31 . SV ET , . . . .
Muzeum Chudenice, Pamétni list ,,Panstvi Chudenice panu hrabéti Eugenu Czerninovi

z Chudenic a jeho choti Josefiné roz. princezné Schwarzenbergové k 23. Fijnu 1944 urednici a zri-
zenci velkostatku®, kresba, Al. Krajic, 1944.
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Stork.** Zd’ar rovnéZ maloval mistni rodak Bohumil Schweigstill.”> Ve sbirkach jindfi-
chohradeckého zamku se nachdzi tii akvarely z prvni poloviny 19. stoleti v jednom
ramu, jeZ zobrazuji pohled na zamek Lazen ze Zd’aru, od Luéic a pohled od Lazné
k Lugicim.>* Dalsi material je ulozen v SOA Ttebon, pracovisté J. Hradec, ve fondu
Grafika J. Hradec.”

Zamek Lazen, Bolfanek, Americkou zahradu a jejich okoli zachycuje velké
mnozstvi starych pohlednic a fotografii, které pochdzeji ptrevazné z 20. stoleti, jed-
notlivosti jiz z konce 19. stoleti. Jejich nejvétsi soubor se nachazi v chudenickém
muzeu a jen CasteCn¢ usporadan. Velky soubor fotografii Americké zahrady, ktery
je uloZen v Agentute ochrany ptirody a krajiny, byl potizen zarovei s jeji inventa-
rizaci v roce 1970.%° V&tsi mnozstvi fotografii zamku Lazeti a parku z druhé polo-
viny 20. stoleti se naléz4 v Narodnim pamatkovém ustavu. Fotografie jsou uloZeny
jednak v Oddgleni fotodokumentace plzeiiského pracovisté NPU a také ve fototéce
Ustiedniho pracovisté NPU v Praze. Dalsi neuspofadané fotografie tvoii soudast
fondu Velkostatek Chudenice.”’

K chudenickému parku existuje rovnéz pomérné mnoho mapovych prament,
které se nachazi zejména v jindiichohradecké pobocce Statniho oblastniho archivu
v Tieboni, konkrétn& ve fondu Velkostatek Chudenice.’® Jedna se predevsim o hos-
podaiské a lesnické mapy. Nejstarsi z téchto individualnich map je Mapa lesa Zd%4r

32 Muzeum Chudenice, Kvapilovo jezirko, J. E. Stork, asi 1. pol. 20. stol., malba.

33 Muzeum Chudenice, Bolfanek, B. Schweigstill, 1. pol. 20. stol., malba; Bolfanek — pohled
od Kuchynky, B. Schweigstill, 1. pol. 20. stol., malba; Chudénice, B. Schweigstill, 1. pol. 20. stol.,
malba.

3% Statni hrad a zamek Jindfichiv Hradec (dale SHZ J. Hradec), Chudenice — Lazen, 3 obrazy
v jednom ramu, akvarely, 1801-1850, inv. ¢. JH 786.

» S0A Ttebon, prac. JH, Grafika J. Hradec, Biskup sv. Volfgang obklopen and¢ly, z nichz
jeden drzi maketu kapli¢ky. Pod vyjevem krajina se studnou se zdzracnou vodou, tfi Zeny a doméci
zvitata. Pod vyobrazenim napis Sanctus Wolfgangus, médirytina, 1 list, 15,2 X 9,9 cm (obraz),
17 x 10,7 cm (desky), b. d., kolem 1750 (novotisk ze staré¢ médéné desky), autor neuveden, rytec
neuveden, vydavatel neuveden, Grafika 11/4; SOA Ttebon, prac. JH, Grafika J. Hradec, Pohled na
lazeniskou budovu s okolim. Pod vyobrazenim napsano tuzkou: ,,Wolfgangsbad®, litografie,
31,9 x 45,5 em (obraz), 36,6 x 50,7 cm (papir), b. d., kolem 1830, autor neuveden, rytec neuveden,
vydavatel neuveden, list silné napaden papirovou plisni se stopami pusobeni vlhka, Gratika II/7.

3 Jaroslav HOFMAN, Americka zahrada u Chudenic. Fotografie, Praha 1970, depon. in:
Sprava CHKO Cesky les.

37 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Fotografie Chudenice, neuspotadané fotografie
a pohlednice.

e TRISKA, Inventaf (jako pozn. 17).
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z roku 1785,%° na které je zachyceno okoli kostela sv. Wolfganga s cestami ke
sv. Anné a zemnim schodi$tém ke kapli¢ce u 16¢ivého pramene pod svahem. Ca-
sové ji nasleduje Hospodai'ska mapa z po&atku 19. stoleti,* ktera plasticky zobrazuje
reliéf Zd’aru a stavby v krajinné apravé. Ze stejné doby je i Hospodaiska mapa lesa
Zdar,* na niz je reliéf znazornén pomoci $raf a je zde podrobné rozkreslena cestni
sit' na Zd’aru. Z mapy stabilniho katastru vychazi Mapa pozemki dvorti Chudenice
a Bélejsov,” v niZ je podrobné rozpracovano okoli Lazné, a Hospodaiska mapa lesa
Zd%4r,” ktera se naopak vénuje lesnim partiim krajinné upravy. Stav ve druhé polo-
ving 19 stoleti, kdy byly hlavni upravy jiz dokonceny, znazoriuji Mapy pozemku
velkostatku z roku 1863, z roku 1874* a nedatovan mapa®® a rovnez jen Zd’arem
a krajinnou upravou se zabyvajici Hospodatska mapa z roku 1867."

Park Lazen a krajinna Gprava u Chudenic jsou v pramenech pomérné dobie
podchyceny. Zasadni soubor prament se nachazi ve fondu Velkostatek Chudenice
v SOA Tiebon, pracovisté J. Hradec, kde je vétSina pisemnych, vSechny mapové
a nékteré obrazové prameny. Tento fond je ¢asteCné uspotfddan a proto je pomérné
dobfte pristupny ke studiu; obrazova dokumentace ovSem dosud uspotfadana neni.

¥'50A Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, Mapa lesa Zd'ar, inZenyr Alois Unschuld, 150 ¢(oul)
=11 cm, rukopisna, 1 list, 96 x 70 cm, 1785, inv. €. 4770, ¢. mapy 49.

0 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Hospodafska mapa, autor neuveden, bez métitka,
150 s. = 10,8 cm, rukopisna, kolorovana, 53 x 65,5 cm, inv. ¢. 4789, ¢. mapy 70.

! SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Hospodarska mapa lesa 7d4r, autor neuveden,
bez méftitka, rukopisnd, kolorovana, 1 list, 60 x 46 cm, cca 1810, inv. ¢. 4813, ¢. mapy 94.

> SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Mapa pozemkii dvorti Chudenice a Bélejsov,
W. Kleisl, bez méfitka, rukopisna, kolorovana, podlepend, skladaci, 1 list, 72,5 x 52,5 cm, inv.
¢. 4737, ¢. mapy 8.

*30A Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, Hospodaiska mapa lesa Zd’ar, hl. odd. I11., Bauer,
lesni inzenyr, 1”° " = 40°, rukopisna, kolorovana, 76 x 59 cm, 1846, inv. ¢. 4814, ¢. mapy 95.

44 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Mapy pozemki velkostatku, Jan Pauler, lesni pisaf,
20 listi, 1863, inv. ¢. 4766, €. mapy 35-45, €. kart. 800.

¥ 50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Stav pozemkové drzby k 30. 4. 1874, autor neuve-
den, bez méfitka, rukopisnd, kolorovana, podlepena, skladdaci, 2 listy, inv. ¢. 4765, ¢. mapy 34,
¢. kart. 800.

% 50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Mapa chudenického velkostatku, Jan Pauler, 1 coul
= 160 sahu, rukopisna, kolorovana, podlepena, k zavéseni, 211,5 x 123 cm, inv. ¢. 4730, ¢. mapy 1.

750A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, Hospodatska mapa hl. odd. III., sekce 1., II., dle
méteni z roku 184(6), kopiroval Jan Pauler, lesni pisat, rukopisna, kolorovana, 84,5 x 61 cm, 1867,
inv. €. 4815, ¢. mapy 96.
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Podle ptredpokladi se jako nejvice rozptylené a nejméné uspoiadané prokazaly fondy
a sbirky obsahujici obrazové prameny. Z hlediska mnozstvi 1 vypovédni kvality ma-
teridlu je nutno vyzvednout obrazovou dokumentaci, jez je uloZzena v muzeu v Chu-
denicich, bohuzel neni vétSinou popsana.

Vyvoj parku ve svétle pisemnych a obrazovych prament

Pro interpretaci vyvoje krajinarského parku mizeme tedy vyuzit rozli¢né typy pra-
mentl. Nejlépe zdokumentovanou &asti krajinné upravy na Zd’aru je nikoli prekva-
pivé jeji centrum v okoli zamku Lazen. Byl to jednak prostor, kde byly provedeny
vlbec prvni parkové tUpravy jiz v 90. letech 18. stoleti, na néz pak dalsi prace a roz-
Sifovani parku navazovalo. Navic tomuto mistu byla vénovana nejvétsi pozornost,
nebot’ to byla reprezentativni ¢ast, kde hrabéci rodina travila nejvice Casu a kam za-
vitali v8ichni hosté, coZ se odrazi i v poctu a kvalité pramenti. Proto také jde o nej-
zobrazovanéj$i prostor — dochovala se série vyobrazeni (malby, grafiky, fotografie),
ktera dokumentuje jeho preménu od konce 18. stoleti po soucasnost, zejména s ohle-
dem na dominantni budovu zdmku Lézeni. Provedené prace jsou detailn€ evidovany
v uctech, zde se vSak jejich podrobnost nelisi od jinych ¢asti krajinné upravy.

Pod jiznim svahem Zd’aru ptivodn& vyvéral Zelezity pramen, jemuz byly pfi-
pisovany 1é¢ivé ucinky. V roce 1728 nad nim vznikla mala kaple ¢tvercového plido-
rysu, postavena ziejm¢e podle planti FrantiSka Maxmilidna Kanky. Od kaple vedlo
do svahu ke kostelu sv. Wolfganga schodisté.*® Lazefisky dim pro ubytovani poutniki
zacal byt stavén az v roce 1791. O SirSim zadméru Jana Rudolfa svéd¢i odkoupeni
zruSeného kostela sv. Wolfganga v témzZe roce. Stavba lazeniského domu byla patrova,
s obdélnikovym pldorysem, a byla do ni zahrnuta 1 kaple nad pramenem, kterd tak
vlastné¢ zanikla. Budova vznikla v letech 1792—-1794 a v nékolika nasledujicich
letech byly zapadné od ni jesté postaveny staje s koarovnou.*” Pred lazetiskym do-
mem byla v té dob¢é maléd zahrada nepravidelné lichobéZnikového tvaru. Asi tietinu
z ni zabirala kuchytisk4 zahrada se zeleninou a ovocnymi stromy, tfetinu pravidelné

*® Jaroslaus SCHALLER, Topographie des Konigreichs Bohmen XII. Klattauer Kreis, Prag
und Wien 1789, s. 54; Vratislav RYSAVY, Feudalni sidla na Klatovsku v 17. aZ 19. stoleti, Plzefi
1992, s. 7-8; Muzeum Chudenice, skiin; SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4770; Pii-
rodovédecka fakulta Univerzity Karlovy (dale PfF UK), Mapova sbirka, 1. vojenské mapovani
(1.VM), C189.

49 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 2967, f. 525, 526; inv. €. 2973, f. 308; Vra-
tislav RYSAV)(, Chudenice, zamek ,,Lazen.” Stavebné historicky prizkum, Myto v Cechach 1991,
s. 1-4; V.RYSAVY, Zamek Lazen (Jako pozn. 12), s. 42—44.
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feSeny travnaty parter a tietinu bosket, ktery byl zprvu také pravidelny.”® V roce 1821
se spravy rodovych majetktl ujal Evzen Karel Cernin a téhoZ roku zadala i pre-
stavba lazefiského domu na zamedek Lazei.”' Probihala zejména v letech 1821 az
1823 a bylo pfi ni vyuzito zdivo lazeniského domu, ktery dostal vysokou mansardo-
vou stiechu. V téze dob¢ byl zdpadné€ od zdmku, mezi nim a stdjemi, postaven mensi
sklenik s kamennym schodi$tém do parku, nazyvany téz jako zahradni saldn, ktery
byl o nékolik let pozdé€ji se zdmeckou budovou propojen nizsi ptistavbou. Jelikoz
prestavbou na zamek zanikly hostinské pokoje, bylo rozhodnuto o stavbé nového
hostince zdpadné od staji. Probihala v letech 1825 a 1826 a stavitelem byl Antonin
Stolle z Chudenic.>

V letech 1849—-1859 doslo k zdsadni prestavbé zdmku Lazen, kterou tidil Jaro-
mir Cernin, jenz v dubnu 1850 prevzal od otce Evzena Karla Cernina spravu Chu-
denic.” Zamek byl rozsifen a ziskal svoji sou¢asnou, pozdn& empirovou podobu.
Pavodni patrova budova byla opravena a jeji vysokd mansardova stfecha byla sne-
sena. Na zapad¢ 1 vychod¢ k ni byly pfistavény dva dvoupatrové pavilony. Zapadni
na misté spojovaciho kiidla se sklenikem, ktery byl také pozdné empirové upraven.
Vychodni pavilon vznikl az v roce 1859 zcela nové€. Piestavbu provadél zednicky
mistr FrantiSek Stankovsky z Dolan a podilel se na ni i Emanuel Kozlik, ktery v té

dobé ved] upravy petrohradského zamku.”* Hostinec a staje si uchovaly pozdng
barokni podobu.”

>0 Muzeum Chudenice, kopie planu v expozici.
A HRADECKY, Evzen Karel Cernin (jako pozn. 16), s. 93, 99.

32 SOA JH, VS CH, inv. & 3017, f. 1-2, 62; RA Cernin, &. kart. 442, Beschreibung; Muzeum
Chudenice, Lazen, pruceli; V. RYSAVY, Chudenice (jako pozn. 49), s. 5-8; Karel DRHOVSKY,
Zamecky park a Americka zahrada v Chudenicich, in: Historické zahrady a parky 2008. Zapadni
Cechy, red. Jana Lepicova, Hrd&jovice 2008, s. 35-36, zde s. 35; V. RYSAVY, Zamek Lazen (jako
pozn. 12), s. 44-50; TYZ, Feudalni sidla (jako poz. 48), s. 10, 19—20; David KLIMA, Cerninové
z Chudenic a jejich panska sidla, Ceské pamatky 12, 2001, s. 18-24.

A HRADECKY, Evzen Karel Cernin (jako pozn. 16), s. 252-253.

¥ SOA Trebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 2973, f. 153-155, 196, 231; bez inv. &,
desky 1; Fotografie Chudenice.

5 SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 2973, f. 196; NPU Plzen, ¢. 034.4.21984;
V. RYSAVY, Chudenice (jako pozn. 49), s. 42-43; V. RYSAVY, Zamek Lazeii (jako pozn. 12),
s. 51; TYZ, Feudalni sidla (jako poz. 48), s. 19; Karel FOUD — Toma§ KAREL, Vesnické pamat-
kové rezervace a zony, krajinné pamatkové zony v Plzenském kraji, Plzeni 2004, s. 190; Emanuel
POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech 4, Praha 1982, s. 490.
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Misto pro stavby lazeniského domu a stdji se nachdzelo ve svahu, ktery je
sklonén smérem k jihu.”® Proto byl pro né zvolen protéhly tvar se sméru zapado-
vychodnim, aby ndklady spojené s pfipravou terénu byly co nejnizsi. I kdyz svah
v tomto misté jiz pfechazi v povlovnéj$i, musela byt zemina na severu odkopdna
a svah nad stavbami zpevnén. Odkopand zem byla vyuzita pro vyrovnani plochy
budouciho staveniste, které bylo jesté prekryto nizkou vrstvou suti a peclivé vy-
rovnano. Obdobné byl ve 20. letech 19. stoleti pfipraven terén pro stavbu nového
hostince, kdyZ se z pivodniho lazetiského domu stal zdmek, a mens§iho hospodai-
ského staveni zapadné od hostince. A rovnéz pii prestavbé zdmku v poloving 19. sto-
leti.”” Pogatkem 20. stoleti byl jestd postaven pristiesek pro automobily, jenz si také
vyzadal zarovnani a zpevnéni terénu odkopdnim severni ¢asti svahu a navezenim
na jihu. Zaroveti byl vyhlouben odvodiovaci kanal.”®

Soucasné s vybudovanim lazeniského domu a st4ji muselo byt vyieSeno 1 jejich
napojeni na stavajici komunikace. Ke kaplicce se chodilo od kostela sv. Wolfganga
rovou dopravu. Hlavni pfistupovou cestou se stala jiz existujici silnice z Chudenic
do Lugic a Bezpravovic.” Lazetisky dtim, pozdé&ji zamek, vak stal nékolik desitek
metr od ni, proto bylo potfeba vybudovat ze silnice odbocku. Cesta byla cca 4 m
Sirokd, aby po ni mohl pohodlné projet kocar a jeji povrch byl zpevnény, vyrov-
nany a vydlazdény. Po obou stranach ji doprovazely vyhloubené piikopy. Cesta
byla pravideln& udrzovana a opravovana.”’ Cesta nejprve od silnice odboc¢ovala ke
vchodu do stéji, obchéazela lazeniskou budovu ze severu a vracela se zpét k silnici.®’
JelikoZ jeji ¢ast od vchodu do st4ji k zdpadnimu rohu lazeniské budovy byla vy-
rovnana v pomérné prudkém svahu, musela byt zem na severu odkopdna a na jihu
navrSena do naspu. Nasep byl zpevnén opérnou zdi a na cestu vedl navrSeny na-
jezd.®* Od prestavby ve 20. letech 19. stoleti a stavby nového hostince se situace
zménila. Cesta nyni vedla od silnice k hostinci, u stdji navazala na star$i Upravu,

36 SOA JH, RA Cernin, &. kart. 442, Beschreibung; €. kart. 451, Beschreibung der Herr-
schaft Chudenitz; ¢. kart. 452, Beschreibung 1833.

T SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 2973, f. 153—-155, 196; inv. ¢. 3017, f. 60,
62, 65, 87, 393-395.

¥ SOA Trebo, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 2973, f. 347-351, 380-382.
> PiF UK, Mapova sbirka, 1.VM, C189.
59 SOA Tiebo, prac. JH, Vs Chudenice, inv. &. 2973, f. 293-297, 341-342.

1 Muzeum Chudenice, kopie planu v expozici; SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv.
¢. 4813.

52 SOA Treboti, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 2967, f. 711, 720.
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obchazela zamek a stejné jako pied tim se staela zpét na silnici. Usek, ktery vedl
od silnice ke st4jim, byl zruSen a ndjezd zménén ve schodisté. Zatimco hostinec a staje
staly severné€ od cesty, zamek byl od ni jizné. Cesta byla v useku, kde obchézela z4-
mek, asi o jeden metr zahloubena pod ploSinu, na niz zamek stal. Hrana svahu byla
pomérné prudce uklonéna a byly do ni vyhloubeny schody, jez vedly z cesty na plo-
Sinu zamku. Po piestavbé v polovin€ 19. stoleti toto vyrazné zahloubeni cesty za-
niklo.”> Zaroven byla v té dobé vychodni ¢ast piijezdové cesty, ktera vedla od zamku
ptimo k silnici ptes park, zruSena, aby nerusila svou §itkou a vzhledem. Zarovnany
povrch cesty byl rozrusen a za¢lenén do terénu.®*

Parkové upravy spolu s Evzenem Karlem Cerninem a &aste¢né jeho otcem
Janem Rudolfem navrhoval a realizoval zahradnik Jan Kristidn Blumenstidngl s po-
mocnikem Messnerem.” V roce 1834 se stal hlavnim chudenickym zahradnikem
Karel Zahn, ktery pokracoval v Upravach svého piedchiidce v bezprostfednim okoli
zamku, na Zd’aru i kolem Kani&ského potoka. Zaroven s piestavbou lazetiského a hos-
tinského domu na zdmek se zacalo 1 s upravami v jeho Sir§im okoli. Nejdiive musely
byt ziskany pozemky chudenickych méstanii, na nichz mél byt park ziizen. Byly
sménény za panska pole dile pod Zd’arem.®® Zahrada pied zamkem byla rozsitena
a zcela pfeménéna v piirodné krajindtském duchu. Jiz tehdy byly nékteré rostliny
do skleniku a stromky pro ovocnou $kolku nakupovany v Rakousku a v Némecku.®’

Uprava jizné od zamku mé podobu parkové louky s jednotlivymi stromy ¢&i
jejich skupinami. Stromi je zde pomérné dost, takze louka je ur€ovana prihledy mezi
nimi.*® Nebylo tomu tak vzdy. Stromy byly vysazovany postupné a jesté v prvni po-
lovin€ 19. stoleti byla louka téméf volna, jen s nékolika stromy, ket a zahony kvétin.
Parkova louka se rovnéZz nachazi na svahu, jenz se sklani k jihu, ale je pomérné

63 Cesky tfad zem&méticky a katastralni (dale CUZK), stabilni katastr; SOA Tieboti, prac.
JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4737; inv. ¢. 2967, f. 711; inv. ¢. 3017, f. 59, 82; Muzeum Chudenice,
Lazen, vchod; inv. ¢. F4242.

4 SOA Tiebo, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 4766; 4730; 4765.

63 SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 71; V. RYgAVY, Chudenice (jako
pozn. 49), s. 6; Karel DRHOVSKY, Zamecky park (jako pozn. 52), s. 35; Josef NOZICKA, O za-
loZeni chudenického parku i Americké zahrady v Chudenicich, Zpravy Dendrologické sekce Ces-
koslovenské botanické spolecnosti 4, 1960, s. 48.

% s0A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 3-5.
7s0A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 86.

% Karel DRHOVSKY, Krajinné pamatkové zony Valeésko a Chudenicko, in: Historické za-
hrady a parky 2008. Zapadni Cechy, red. Jana Lepicova, Hrdéjovice 2008, s. 36-37.
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povlovny.®’ Byla n&kolikrat rozgifovana. Nejprve se nachazela jen pied lazefiskym
domem.”® Ve 20. letech 19. stoleti byla rozsifena zapadn& k novému hostinci’' a na-
konec v 50. letech 19. stoleti se jeSté vyznamné zvétSila smérem k vychodu, ¢imz se
jeji plocha téméf zdvojnasobila.”” Povrch louky byl vzdy pied parkovou Gpravou
zplanyrovan a mirné zvinén, coz podpofilo dojem ptirozené modelace. Pro dotvo-
feni modelace terénu a prihnojeni novych vysadeb bylo pouzito bahno vytézené
z nékterého z okolnich rybniki. Na takto pfipraveny terén byl vysévan travnik a sa-
zeny stromy.” Velké pozornost byla vénovana trasovani a ipravé cest. Ve 20. letech
19. stoleti louku protkala husta sit’ vzdjemné se kiizujicich cest. Ta byla v 50. le-
tech 19. stoleti zjednoduSena a cesty byly vedeny spiSe vétSimi oblouky. Takto se
cestni sit’ dochovala a7 do druhé poloviny 20. stoleti.”* V jizni ¢asti parkové louky
bylo vyhloubeno malé jezirko, jeZ bylo zasobovano podpovrchovou vodou. Jeho
okoli bylo peélivé zplanyrovano. Pozdgji toto jezirko zaniklo.” Na konci 19. stoleti
vzniklo nové jezirko na podmaceném misté v prostoru, kde se park rozsitil k jihu na
ukor silnice. M¢lo elipticky tvar a jeho cihlami vyzdény bazén je dobfe dochovan.

......

kterd se obloukem zatezéavala do parku, byla zplanyrovéana a stala se soucasti parkové

% SHz 7. Hradec, inv. ¢. JH786; Muzeum Chudenice, Lazen, priceli; Wolfgangilandhau-
ses; Wolfgangsbad; SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3110, f. 752, 756; SOA Ttebon,
prac. JH, RA Cernin, ¢&. kart. 451, Beschreibung der Herrschaft Chudenitz; ¢. kart. 452, Beschreibung
1833; K. FOUD — T. KAREL, Vesnické pamatkové rezervace (jako pozn. 55), s. 190.

70 Muzeum Chudenice, kopie planu v expozici; SOA Trebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv.
¢. 4813.

& CUZK, stabilni katastr; SOA Tteboti, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4373.
250A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4766; bez inv. ¢., desky 5.

3 SOA Tieboii, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 3017, £. 6, 67, 85; K. DRHOVSKY, Zamecky
park (jako pozn. 11), s. 57; J. NOZICKA, O zaloZeni (jako pozn. 65), s. 48; Karel DRHOVSKY
— Lubo§ SMOLIK — Marcela TREMLOVA, Zamecké zahrady a parky okresu Klatovy, Klatovy
1998, s. 14; Jiti BAIER, Arboretum Americkéd zahrada u Chudenic. Absolventska prace, Vyssi od-
borna $kola zahradnicka, M&lnik 2008, s. 22; P. ZEREBAKOVA, Névrh regenerace (jako pozn. 14),
s. 36.

“ CUZK, stabilni katastr; SOA T¥ebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 4815; inv. ¢. 2967,
f. 541;, Cenia, Ortofoto 50. 1éta; NPU, Generalni feditelstvi, fototéka, inv. &. 70.522; P. ZEREBA-
KOVA, Navrh regenerace (jako pozn. 14), s. 37.

®s0A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 6; inv. ¢. 3110, f. 752, 756; P. 7E-
REBAKOVA, Navrh regenerace (jako pozn. 14), s. 16; J. NOZICKA, O zalozeni (jako pozn. 65),
s. 49.
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louky.”® V prvni poloving 20. stoleti byl v nejzapadngjsi ¢asti louky u altanku vy-
budovan zpevnény tenisovy kurt, pozd&ji vyuZivany jako hiists.”’

Bezprosttedné k této parkové louce piiléhala uzitkova zahrada. Méla protahly,
severo-jizni tvar, tedy ve sméru sklonu terénu. Rozklddala se od budovy hostince
k silnici Chudenice — Bezpravovice. Jeji jizni konec byl rozSifeny smérem k vy-
chodu do parkové louky, severni konec byl uzsi. Byla rozdélena na Ctyfi pravidelné
utvatené obdéIniky.”® Na zapadg a jihu ji ohrani¢ovala zed’, ktera je dodnes ¢asteéné
dochovéna. Na vychodé¢ sousedila s parkovou loukou bez ohraniceni. Jeji terén byl
upraven na tfi Siroké, dlouhé a zarovnané terasy, aby bylo mozné zeleninovou a ovoc-
nou zahradu dobte obhospodaiovat.” V roce 1826 byla na prosttedni terase vyhlou-
bena pravouhld vodni nddrz, jez byla zamyslena jako zavlaZzovaci. Byla obloZena
kamennymi deskami,™ ale brzy byla zruSena a zasypana. Terasy jsou dnes pongkud
setfené, nebot’ ve druhé poloving 20. stoleti byla vyuzivéana jen nejjiznéjsi Cast a od
90. let 20. stoleti péstovani zeleniny a kvétin ustalo zcela. Terasy umociiuji dva malé
skleniky (mnozéarny), byt se z nich dodnes zachovaly jen zbytky zdiva. Tvofily se-
verni hranu obou jiZnich teras.

K parkové upravé prislusel od 20. let 19. stoleti i lesik jizn¢ od silnice Chu-
denice — Bezpravovice, ve kterém byla upravena parkova cesta. Byla stejna jako
ostatni cesty v parku, tedy mirn¢ zahloubend pod okolni terén a se zarovnanym po-
vrchem.®' Zarovei s rozsitenim parkové upravy v 50. letech 19. stoleti bylo rozhod-
nuto tuto ¢ast zrusit. Lesik sice zlistal zachovan, ale parkova cesta nebyla udrzovéna.
Naopak byla posilena produkéni ¢ast, nebot jiz roku 1841 rozhodl EvZen Karel
Cernin o rozifeni ovocnych §kolek za silnici zapadne od lesika.®” Jesté v 50. letech
20. stoleti se zde zbytky pierostlych §kolek nachazely.”

76 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4765; 4730; bez inv. €., desky 7.

7 SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, bez inv. €., desky 7; Cenia, Ortofoto 50. 1éta; P. 7E-
REBAKOVA, Navrh regenerace (jako pozn. 14), s. 37; Rudolf CZERNIN, Ein bohmisches Mérchen.
Helle Tage — dunkle Zeiten. Erlebte Zeitgeschichte, Graz — Stuttgart 2003, s. 33.

8 CUZK, stabilni katastr.

s0A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 67, 131.

89°50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 84.

8 CUZK, stabilni katastr; SOA Tieboti, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4737.
%2 SOA Treboii, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 4766; 4815; 4730; 4765.

83 Cenia, Ortofoto 50. léta; PiF UK, Mapova sbirka, Topografickd mapa GS, M-33-87-C-b,
Chudenice.
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Na sever od zdmku se nachdzi prechodova partie mezi parkovou loukou a Upra-
vami na Zd’aru. Je to pomérné Gzky, také zapado — vychodnim smérem protahly pas.
Terén se zde zacina zvedat jiz prudceji, coZ je podpoieno i tim, Ze ¢ast svahu byla
odkopéna, aby mohla byt zarovnana piijezdova cesta a ploSina pro stavby. Tato ¢ast
byla vzdy vice porostla stromy neZ parkova louka.** Pfechod mezi parkovou loukou
a severni ¢asti je tvofen esovité¢ prohnutym schodi$tém s kamennymi stupni, jez je
vlozeno do svahu vychodné od zamku. Schodisté je do svahu vyrazné zahloubeno.
Kolem néj byly vyskladany balvany a vznikla zde skalka. Schodisté vedlo na vy-
rovnanou kruhovou ploginu s odpo&ivadlem a mohutnou lipou.® Také zde byl povrch
pred parkovou tpravou zplanyrovan.®® Severni ast byla pti své upravé ve 20. letech
19. stoleti husté protkana parkovymi stezkami, které byly stejné jako na louce asi 1 m
siroké, mirné zahloubené, se zarovnanym povrchem a vysypavané piskem.®’ P¥i nové
upraveé v 50. letech 19. stoleti byla 1 zde cestni sit’ zna¢né zjednoduSena. Do svahu
byly zarovnany pulkruhy odpocivadel. Jsou vyrazné zarovnané, jejich severni okraj
vznikl odkopanim svahu a jeho zpevnénim opérnou zdi. Dvé cesty, které vedou
podél odpocivadel, byly upraveny jako do svahu vsazené kamenné stupné
schodist.®™ Uprostied severni &asti se od roku 1825 nachézel pravidelné zalozeny
obdélnik, coz byla nejstarsi ovocnd a okrasnd Skolka. Terén byl pied jejim vznikem
vyrovnan navazkou na jizni strané¢ a byly v ném vyhloubeny mélké strouhy pro
regulaci vodniho rezimu. Skolka byla v nasledujicich letech pe¢livé udrzovana.”

Vyrazné upravenym a dobfe dokumentovanym mistem je samotny nejvyssi
vrchol Zd’4ru s Bolfankem. Jiz od 20. let 18. stoleti zde stdl pomérné velky poutni
kostel sv. Wolfganga. Nechal jej vystavét Frantisek Josef Cernin v letech 1722-1726
podle plani architekta FrantiSka Maxmilidna Kariky na misté star§iho, mensiho kos-
telika ¢i kaple. Kostel mél vyraznou, vysokou véz, jez byla zakoncena cibulovitou
bani. V roce 1772 byla k vézi pfistavéna jeste¢ barokni kaplicka, ktera vznikla nad
kamenem s udajnymi otisky nohou sv. Wolfganga, jenz zde mél kazat a nocovat na
své cesté z Prahy do Rezna. Prvni terénni zmény zde byly realizovany jiz ve 20. letech

84 Cenia, Ortofoto 50. 1éta.

% Dnegni pamétny strom Lazefiska lipa. P. ZEREBAKOVA, Navrh regenerace (jako pozn.
14), s. 56; Vaclav KUBEC — Lumir BLAZEK, Obnova a dostavba vychazkovych péSich turistic-
kych cest a mobiliafe zameckého parku Lazen u Chudenic, Praha 2010.

50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 67, 85.
87 CUZK, stabilni katastr; SOA Trebor, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 4737; inv. ¢. 3017, f. 85.
% V. KUBEC - L. BLAZEK, Obnova (jako pozn. 85).

89 CUZK, stabilni katastr; SOA Tteboti, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 4765; inv. ¢. 3017,
f. 6, 66, 68, 128; J. NOZICKA, O zaloZeni (jako pozn. 65), s. 46.
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18. stoleti v souvislosti se stavbou velkého poutniho kostela. VEz stala v zapadnim
pruceli kostela, kde se zaroven nachdzel 1 hlavni vchod. Lod’ byla protazena smé¢-
rem k vychodu, s mirnou odchylkou k severu. Cely kostel v¢etné véze byl dlouhy
36 m a Siroky 12,5 m. Na misto, kde stal, byla navezena vrstva zeminy, aby byl
ziskén vyrovnany podklad pro zdklady stavby. Tato ploSina je dodnes dobie patrna.
Druha vyrazna ploSina se rozkladala zapadné pred byvalym hlavnim vstupem. I ona
byla ziskana navezenim zeminy a je Siroka a dlouh4 zhruba jako kostel. Zemina po-
ttebna k navrSeni rovné ploSiny zakladu kostela 1 nastupniho prostoru byla ziskdna
odkopanim svahu severné¢ od zamyslené stavby. Svah byl odkopavan bezprostredné
vedle staveni$te kostela, takze na severni strané vznikl velky vySkovy rozdil. Ten byl
stabilizovan vysokou opérnou zdi, jeZ podpirala jak ploSinu kostela, tak ploSinu na-
stupniho prostoru. Do zdi ndstupniho prostoru bylo vloZeno schodisté. Dno odko-
pané Casti svahu bylo zarovnano a v jeho severni ¢asti, nez se svah zacal pfirozené
sklanét, byla postavena poustevna, pozd¢ji slouzici jako hajovna. Mezi ni a opérnymi
zdmi byl volny, rovny prostor.

Kostel postihly reformy cisafe Josefa II. Nejprve byla v roce 1782 zruSena
a na hgjovnu pfeménéna poustevna a roku 1785 byl zruSen i kostel. V roce 1791 jej
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odkoupilo panstvi.”” V roce 1810 nechal Jan Rudolf strhnout jiZ poskozenou lod’
kostela sv. Wolfganga. Vrcholu Zd'aru viak stale dominovala jeho véZ, jeZ byla po-
nechana.”’ Po zbofeni kostela byla ze spodni ploginy s hijovnou vyvedena na horni
plosinu byvalé lodi ndstupni rampa, jez vedla podé€l opérné zdi a ustila u paty véze.
Vznikla zfejmé pii upravach ve 20. letech 19. stoleti.”” Ve vézi byvalého kostela
byla roku 1826 zfizena vyhlidka. Véz dostala novou stfechu, byla opravena a zvySena
na souCasnych 45 m. Cibulovitou ban nahradil $picaty krov se ¢tyfmi vézickami
v rozich, ktery byl inspirovan klatovskou Cernou vézi.”” V tomto piipadé pisemné
ucetni prameny opravuji v literatute tradovany omyl, Ze véz Bolfanek byla upravena
az v poloviné 19. stoleti. V rejstiiku naklada z roku 1826 jsou podrobné popsany
realizované prace souvisejici s prestavbou Bolfanku, nejnédkladnéjsi byly prace zed-
nické a tesarské, nebot’ véZ byla zvySena a dostala novy krov.

% Ferdinand VANEK — Karel HOSTAS — Frantisek Adolf BOROVSKY, Soupis pamatek
uméleckych a historickych v politickém okrese Klatovském, Praha 1899, s. 33; Karel KUCA, Mésta
a méstetka v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku II, Praha 2000, s. 487; Josef ANDERLfK, ZacateCné
obeznameni s okolim klatovskym. VIII. Jahres-Bericht vom dem kaiserl. konigl. gymnasium Klattau,
Klattau 1858, s. 1-16, zde s. 10; Stanislava NOVAKOVA, Prispévek k dé€jinam panstvi Chu-
denice, in: Chudenice. Archeologie, déjiny, soucasnost, red. Viktor Malat — Martin Froyda, Praha
1992, s. 17-35, zde s. 31; Karel TRfSKA, O chudenickém Bolfanku, in: Chudenice. Archeologie,
déjiny, soucasnost, red. Viktor Malat — Martin Froyda, Praha 1992, s. 72; Welké WaZnosti Perla
W Malé Sskoteping, To gest Welice Wazeného S° Wolffkanka Biskupa a Wyznawace Boziho Ziwot,
w CzZechach nad Chudenicy Pamatka Paméti hodné wécy a pobozné Ucténj Geho, Praha 1724
(vydal Karel FrantiSek Rosenmiiller), s. 52—55, 77; Muzeum Chudenice, inv. ¢. F2805; Nakres
kostela; SOA Ttebon, prac. JH, Grafika J. Hradec, inv. €. Grafika 1I/4; Emanuel POCHE a kol.,
Umélecké pamatky Cech 1, Praha 1977, s. 550; Vladimir Josef ROUBAL, Chudénice, Praha 1927,
s. 13—-14; Adolf ROUBAL, Obrazky ze starych Chudenic, Praha 1948, s. 11; D. KLIMA, Frantisek
Josef Czernin (jako poz. 26), s. 10; Martin CECHURA, Archeologicky vyzkum zaniklého kostela
sv. Wolfganga v Chudenicich, in: D&jiny staveb 2012, Plzen 2013, s. 216-219.

'soA Ttebon, prac. JH, RA Cernin, Deniky E. Cernina, Einiges; Deniky E. Cernina, Fahrt;
Pamatnik IV 17/1; K KUCA, M¢sta a méstecka (jako pozn. 90), s. 487; F. VANEK — K. HOSTAS —
F. A. BOROVSKY, Soupis pamatek (jako pozn. 90), s. 33.

2 50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 101; SOA Tiebon, prac. JH, RA
Cernin, Pamatnik IV 17/1; Muzeum Chudenice, Wolfgangsturm.

93 SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 4813; inv. ¢. 3017, f. 89-91; K. KUCA, Mgésta
a méstecka (jako pozn. 90), s. 487; K. FOUD — T. KAREL, Vesnické pamatkové rezervace (jako
pozn. 55), s. 190; V. J. ROUBAL, Chudénice (jako pozn. 90), s. 15; J. ANDERLiK, Zacateéné
obeznameni (jako pozn. 90), s. 6; V. RYSAVY, Chudenice (jako pozn. 49), s. 5-6; I. VOREL —
J. KUPKA, Branzovsky hvozd (jako pozn. 11), s. 47.

o4 SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 3017, f. 89-90.
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Od zamku Lazen, respektive ze severni Casti parku u néj vede k rozhledné
Bolfanek piima cesta, ktera prechdzi v Siroké zemni schodisté. Bylo vloZeno do nej-
prudsi ¢asti svahu® a je vedené v urovni terénu. Schodisté vzniklo v 18. stoleti a vedlo
od kostela sv. Wolfganga ke kaplicce s 1é€ivym pramenem, respektive pozdéji k 14-
zetiskému domu.”® Ve 20. letech 19. stoleti, kdyZ byla krajinna uprava zfizovana,

» F. A. BOROVSKY, Cechy (jako pozn. 13), s. 67.

% SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. €. 4770; SOA Ttebon, prac. JH, RA Cerm’n,
Deniky E. Cernina, Einiges; Deniky E. Cernina, Fahrt; Deniky E. Cernina, Herrschaft Chudenitz;
Muzeum Chudenice, skiin.
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mélo byt schodisté zasypdno a nahrazeno klikatici se cestou, coz je i1 zakresleno na
mapé stabilniho katastru.”” Dokonce jeho spodni, nejméné piikra ¢ast zacala byt za-
sypavana zeminou odkopanou pfi stavbé hostince a piijezdové cesty. Schodisté na-
konec ziistalo zachovano a stalo se podstatnym prvkem hlavni osy celé kompo-
zice.”® Na Zd’aru byly upraveny i dal3i cesty. Vétsinou byly 3 az 4 m $iroké a se
zarovhanym a zpevnénym povrchem, aby mohly slouzit i pro jezdce na konich,
kocary a povozy. Navéazaly na stari cestni sit’, kterd zde byla jiz v 18. stoleti. Staré
cesty byly nové upraveny, doplnény piikopy a nékdy i alejemi. Zaroven vzniklo
nékolik cest novych, ¢imz se cestni sit’ zahustila. Nékteré byly uzsi a slouzily jako
vychazkové. Hlavni cesty byly peclivé vyspadované a v nékterych usecich i vy-
dlazdéné.”” Nedaleko Bolfanku byla jestd roku 1866 upravena tzv. Palackého skala.
Ptirozeny skalni vychoz byl obnazen a do mirného svahu, ktery k nému stoupa,
bylo zasazeno nékolik kamennych stupiid.

Dal$im vyraznym prostorem, jenz vznikl postupnymi pravami od 20. do 40. let
19. stoleti, je udoli Kani¢ského potoka, o jehoZ podob¢ a tipravach vypovidaji zeyména
pisemné prameny ucetni povahy a staré mapy. Drobny tok tece pod zapadnim sva-
hem Zd’aru smérem k severu. Karolinina louka, na niZ se nachazelo pramenisté Ka-
ni¢ského potoka, byla ptirozen€ zna¢né¢ podmacend. Obdobné mokra byla 1 Jaromi-
rova louka. Aby louky mohly byt zaclenény do parkové upravy, musely byt predev§im
vysuseny. Bylo prohloubeno a napiimeno koryto Kani¢ského potoka a louky protkal
systém mélkych odvodiiovacich struh. Strouhy byly pravidelné Cistény az do po-
loviny 20. stoleti. Po odvodnéni byl na loukdch vybudovan systém cest. Stara cesta
z 18. stoleti, kterd vedla suchymi misty po okraji luk, zlistala zachovana. Doplnila ji
cesta stfedem luk a sit’ menSich stezek mezi nimi. Tyto cesty ve druhé poloviné
20. stoleti zanikly.'” Cesty byly, stejné jako na jinych mistech krajinné upravy, za-
rovnané a zde i peclivé zpevnéné, véetné vydlazdéni nejvlhéich mist.'"

Severné od Karolininy louky po proudu Kani¢ského potoka vznikla krajinna
uprava jiz ve 20. letech a dotvofena byla ve 30. letech 19. stoleti. Na potoce byly

o7 CUZK, stabilni katastr.
By, RYSAVY, Chudenice (jako pozn. 49), s. 6; TYZ, Zamek Lézeii (jako pozn. 12), s. 45.

% prF UK, Mapova sbirka, 1.VM, C189; 2.VM, W-12—-V; W-13-V; Muzeum Chudenice,
inv. ¢. P4320; P4324; SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 67, 86; SOA Ttebon,
prac. JH, RA Cernin, &. kart. 442, Beschreibung; ¢. kart. 451, Beschreibung der Herrschaft
Chudenitz.

1% PyF UK, Mapova sbirka, 1.VM, C189; 2.VM, W-13-V; Topografickd mapa GS, M—33-
87—C—b, Chudenice; Cenia, ortofoto 50. 1éta; CUZK, stabilni katastr.

01 Muzeum Chudenice, inv. ¢. P4301; SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017,
f. 6, 85; J. NOZICKA, O zaloZeni (jako pozn. 65), s. 49.
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vybudovany dva malé rybni¢ky, tzv. Kvapilova jezirka.'”* Rybnicky vznikly vyhlou-
benim jejich bazénd ptimo na toku, biehy mély zpevnéné vyskladanymi kameny.'”
Mensi jizni rybnic¢ek je mél¢i s nevyraznou hrazi. Severnéjsi rybnik je vétsi, jeho
bazén je vyrazné v terénu zahlouben a jeho hraz je sice kratkd, ale pomérné mohutna.
Koryto potoka v useku mezi rybnicky je vyrazné napiimené a zahloubené. Rybnicky
lezi v lu¢nim porostu, ktery je odvodnén podobné jako Karolinina louka.'* Nedaleko
rybnicki stoji na malé vyrovnané ploSince pfi cesté drobnd parkova stavba Tereziiny
chyse, dnes znamé pod jménem Kuchyiika. Cely prostor kolem Kvapilovych jezirek
byl protkan hustou siti cest, které opét byly vyrovnané, zahloubené a vysypavané
piskem. Na okraji louky vznikl zarovnany a zpevnény obdélnik, do kterého byl vlo-
7en oval. Slouzil jako jizdarna pod $irym nebem. Zanikl aZ po poloving 20. stoleti.'”
Na vSech loukéch byl terén peclivé upraven a byly zde vysazeny skupiny ¢i solitéry
stromtl, v&t§inou jiz vétsi jedinci s balem.'*

S vét§im podilem EvZzena Karla Cernina na podobu parku se v ném uplatnily
1 jeho botanické zaliby, které vyvrcholily zaloZzenim Americké zahrady a vysdzenim
vétsiho mnozstvi exotickych dievin do parku bezprostiedné u zdmku. Zapadné k par-
kové louce pied zamkem tradiéné piiléhala zeleninova zahrada a ovocna $kolka.'"’
Roku 1842 Evzen Cernin rozhodl o zaloZeni samostatné $kolky okrasnych dfevin
na zapadnim svahu Zd’aru, coZ byl po¢atek tzv. Americké zahrady.'” Skolka byla
zaloZena na obdélnikovém pudorysu, pravidelné clenéném na jednotliva odd¢€leni.
Celé plocha budouci $kolky byla zplanyrovéana, byly vykopéany patezy, odstranény
kameny a vyhloubeny mélké rigoly, jejichz smyslem bylo regulovat vodni rezim
a branit erozi.'” Zahy se stala nejen $kolkou, z niz byly brany mladé stromky pro
vysadby jak v chudenickém, tak i v jinych ¢erninskych parcich, ale 1 pokusnou a sbir-

192 SOA Tieboti, prac. JH, Vs Chudenice, inv. &. 3017, f. 6; K. DRHOVSKY, Zamecky park
(jako pozn. 11), s. 47.

1% Muzeum Chudenice, Stork, Kvapilovo jezirko.

150 Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 6.

105 CUZK, stabilni katastr; Cenia, ortofoto 50. 1éta.

106 50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 6; SOA Ttebon, prac. JH, RA
Cernin, €. kart. 451, Beschreibung der Herrschaft Chudenitz.

%7 1. NOZICKA, O zalozeni (jako pozn. 65), s. 49.

1% SOA Trebot, prac. JH, Vs Chudenice, inv. &. 3110, . 748.

109 SOA Tiebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 128, 131, 153; Muzeum Chudenice,
Zakladani arboreta; J. NOZICKA, O zalozeni (jako pozn. 65), s. 49; K. DRHOVSKY, Zamecky
park (jako pozn. 11), s. 58.
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kovou plochou pro introdukci cizokrajnych dievin v ¢eskych zemich. Stala na po-
¢atku zajmu Slechtickych zakladatel parka o botaniku a brzy se stala nejznaméjsi
a nejobdivovangjsi soucasti chudenické krajinné tpravy.

Prvni objednavky sazenic a semen pro nové zaklddanou Americkou zahradu
realizoval jesté roku 1842 zahradnik Zahn ve Skolkach Jitiho Broula v prazské Bu-
benci. Nasledovaly je dal$i objednavky ve slavné Skolkatské firm¢ Jamese Bootha
ve Flottbecku u Hamburku a opét u Broula roku 1843, z Vidné, Flottbecku a od firmy
Moschkowitz z Erfurtu roku 1844. Z téchto Skolek bylo objednavano i v dalSich
letech.''” Vybér druht byl ovlivnén nabidkou kolek, pfesto miizeme vypozorovat
zaméfeni na n€které rody (zimolezy, trnovniky, pustoryly, javory, borovice, tavol-
niky) a na listové tvarové ¢i barevné formy dievin. Roku 1843 byl na okraji Skolky
postaven zahradni domek pro hlidace FrantiSka Péchotu, jehoZ podoba je dochovéana
na jediné fotografii.'"' Na ptelomu 50. a 60. let 20. stoleti na jeho misté vznikl sou-
casny altan. Pojmenovani Americk4 zahrada bylo poprvé pouZito roku 1844 a ustale-
nym se stalo v roce 1846, kdy tak Skolka zacala byt oznaCovana 1 v u€etnich mate-
ridlech. Impulzem ke vzniku ustalené¢ho nazvu byla skute¢nost, Ze n¢které vyznamné,
zde péstované druhy pochazi ze severni Ameriky.''? V roce 1874 pievzal starost
o Americkou zahradu lesmistr Basel, jemuz s vybérem a péstovanim sortimentu
cizokrajnych dievin radil profesor botaniky Ladislav Josef Celakovsky, syn basnika
Frantiska Ladislava Celakovského, ktery v 70. a 80. letech 19. stoleti v Chudenicich
Zasto pobyval jako host Cerninti.'" Je§té v prabéhu druhé svétové valky nechal EvZzen
Alfons Cernin zpracovat seznam druhti v Americké zahradé botanikem Josefem
Dostalem.''* Ten vysel tiskem nakladem lesniho zdvodu Cervené Potiéi a z iniciativy
lesnika R. Gebra, ktery po zestatnéni lest piesSel z Cerninskych sluzeb do statnich

o 115
lesu.

950 Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3018, f. 3—10, seznamy.

H Sprava CHKO Cesky les, fotografie domek; SOA Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv.
¢. 3110, f. 748.

"2 SOA Trebo, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 3110, f. 748; inv. & 3018, f. 2.

5 50A Ttebon, prac. JH, Vs Chudenice, inv. ¢. 3017, f. 129, 165-166, 144—145, 192, 227,
287, 313-314, 349, 351; J. NOZICKA, O zaloZeni (jako pozn. 65), s. 49-52; Jaroslav HOFMAN,
Americka zahrada u Chudenic, Praha 1970, s. 3, 7-8; Josef NOZICKA, Zavadéni cizokrajnych dfe-
vin v Zapadoceském kraji, Minulosti Zapadoceského kraje 5, 1967, s. 113-115; TYZ, Z historie
parku a Americké zahrady v Chudenicich, Zpravy Dendrologické sekce Ceskoslovenské botanické
spole¢nosti 3, 1959, s. 18—19; Jaroslav HOFMAN, Americka zahrada Chudenice, Plzeni 1973.

ey, DOSTAL, Privodce (jako pozn. 26); Muzeum Chudenice, inv. & 3636/a.

M5 Josef DOSTAL — Rudolf GEBR, Botanicka zahrada cizokrajnych stromu a kefti v Chu-
denicich, Cervené Pori¢i 1950.
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Vyuziti pisemnych a obrazovych prameni pii studiu historickych krajinnych tprav

Obrazové a pisemné prameny obsahuji 1 rizné ndvrhy a plany, které nebyly
nikdy realizovany. Jsou vSak dualezitym dokladem postupu tvorby parku. Stejné tak
nckteré ¢asti parkové tpravy v pribéhu let zanikly, at’ jiz byly imysIné reorganizo-
vany nebo degradovaly nedostatkem péce. Pro park Lazei existuje ndvrh kuzelniku
z konce 19. stoleti, ktery nakonec nebyl realizovan. V parku bylo misto kule¢niku
zizeno tenisové hiists."

Zavér

Jak je z vySe uvedeného rozboru patrné, jednotlivé typy pramenti se vzajemné do-
plituji a umoznuji ziskat komplexni piehled o vyvoji studovaného krajinarského
parku. Nelze uptfednostnit jeden typ pramene nad jiny. V soucasné dob¢ se pfi studiu
historickych zahrad a parki, aZ na vyjimky,''” nejvice pracuje s mapovymi prameny,
které pti dostate¢ném mnoZzstvi a podrobnosti umoznuji ziskat rychly piehled o zmé-
nach prostorového uspotddani konkrétnich objektl a aredlti. Obdobné se postupuje
1 u mnoha pldnd obnov zameckych parki a zahrad, véetné té, jez v letech 2011-2012

"¢ SOA Trebot, prac. JH, Vs Chudenice, inv. & 2973, f. 292.

"7 Jan IVANEGA — Petr SAMAL — Petra TRNKOVA, Buquoysky Rozmberk. Vizualni
kultura Slechtického sidla v obdobi romantického histovrismu, Praha 2013; Martin KRUMMHOLZ,
Buquoyské Nové Hrady. Poc¢atky krajinnych parkt v Cechéach, Praha 2012.
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probéhla v Chudenicich. Plan obnovy byl zaloZen zejména na obrazovych prame-
nech a dochovalé terénni situaci.''®

Vyznam pisemnych a obrazovych prament lze spatfovat pfedevsim ve tifech
zadkladnich okruzich: dokumentace zmén a vyvoje parkovych tprav a budov, doku-
mentace zaniklych nebo nerealizovanych ¢asti parku a oprava bézné tradovanych
omyl{. Pisemné prameny umoziuji sledovat vyvoj parkové upravy detailné, v dobé
budovani casto rok po roku. Vypovidaji i o zdmérech, jeZ nakonec nebyly realizo-
vany nebo které v prib&hu nasledujicich tprav ¢i vyvoje zanikly ¢i byly cilené
zruseny.

Markéta Santrickova
The use of written and visual sources in the study of historical designed landscapes
on the example of the park Lazen in Chudenice near Klatovy

This article deals with the potential of historical and geographic study of landscape parks,
especially the usage of written and visual sources. The specific example of designed land-
scape around the castle Lazeil near Chudenice demonstrates the necessity of using all
kinds of sources for the detailed study of historical parks and gardens. The park in Chude-
nice originated especially in the first half of the 19™ century and is very suitable as a model
example, because the extant source basis is wide and contains written, visual as well as carto-
graphic sources. Landscape parks and gardens are complex works, which can be described
and depicted in different ways. In the course of their existence, parks were described, painted,
photographed and mapped many times. Whereas old maps and plans are frequently used
in the study of landscape parks and their importance is irreplaceable, visual and written
sources are used significantly less often for they are not as easily accessible. And yet, for
a complex understanding of landscape parks they are invaluable. Visual and written sources
can add important information to maps and plans, they can also illustrate or correct them.
At the present time, the study of historical parks and gardens mostly utilizes cartographic
sources, with only a few exceptions, which — if in sufficient quantity and level of detail —
allow a quick overview of the development of a given entity. The importance of written and
visual sources can be seen primarily in three large areas: documentation of changes and
development of park, documentation of extinct or unrealized parts of the park, and cor-
rection of commonly transmitted mistakes. Written sources allow us to follow park
alterations in detail, at the time of realization often year by year. They also speak about the
intentions, which were not in the end realized or that disappeared in the course of sub-
sequent alterations or development.

'8 v, KUBEC - L. BLAZEK, Obnova (jako pozn. 85).
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ROZBORY PANORAMATICKEHO POHLEDU

ANALYSES OF PANORAMIC VIEWS

Keywords Abstract
urbanism The article presents the methodology of analyses of pano-
urban composition ramic views, which is usable in explorations and analyses
townscape of historical towns from the perspective of urban com-
panoramic view position. It is based on analyses of panoramic images from
methodology of different viewpoints; it describes the meaning and goals of
urban analyses the methodology presented here, the data used and how
historical towns they were obtained, the form and content of the results and

possibilities for their use in the practice of planning and
protection of historical sites.

' Ing. arch. Barbora Hejtméankova, Fakulta Zivotniho prosttedi CZU v Praze, Katedra bio-
technickych Uprav krajiny, Kamycké4 1176, 165 21 Praha 6 — Suchdol. E-mail: kmonickovabarbora
(@seznam.cz. — Doc. Ing. arch. ThLic. Jifti Kupka, Ph.D., tamtéz. E-mail: jiri.kupka@fsv.cvut.cz.
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Uvod

Vétsina nasich mést — snad mimo horskych a podhorskych oblasti a nékolika vyjimek
— jsou historickd sidla, jejichz pocatky 1ze v mnoha ptikladech klast jiz do obdobi
sttedoveku. Mésta tehdy dokdzala zaujmout v krajiné ta nejvyhodnéjsi a nejvhodnéjsi
mista, a stala se zdkladem nasi sidelni soustavy pro viechna nasledujici obdobi.'
V soudasné dobé — a nebylo tomu tak vzdy” — panuje shoda v tom, Ze historicka
meésta predstavuji sama o sobé vyraznou kulturni a historickou hodnotu a vyzaduji
tudiz ochranu. Uginn4 ochrana viak pozaduje komplexni analyzu sidla a rozpoznani
jeho hodnot. V nasledujicim ptispévku predkladame jednu z metodik urbanistického
rozboru sidla z hlediska kompozice, vedouci k uvédoméni si jeho zékladnich morfolo-
gickych vlastnosti a kompozi¢nich hodnot. Byla vytvofena doc. Michalem Hexnerem
v ramcei vyuky urbanistické kompozice na Fakulté architektury CVUT v Praze. V uce-
lené podobé viak nebyla nikdy publikovana,’ proto by tato studie chtéla byt i urdi-
tou poctou doc. Hexnerovi a jeho dilu na poli teorie a praxe urbanistické kompozice.

Poznamky k analyzam historickych mést

Ptistup k ochrané historickych sidel mél svilij vyvoj. Praxe planovani a stavby mést
se v 19. stoleti a jesté 1 v prvni poloving 20. stoleti soustiedila vesmés jen na za-
chovani nejvyznamnéjSich pamatek, pficemz se ménily i preference pro vybér slo-
hu &i obdobi i stavebniho druhu.* S timto zajmem o pamaétky jako predmétem stu-
dia a ochrany se v nasem prostiedi setkavame ptiblizng az od 40. let 19. stoleti.’
Naproti tomu urbanistické celky, pokud mély byt vnimany jako pfedmét déjin
uméni, musely alespoil vykazovat prokazatelny kompozi¢ni zdmér (pravidelné kom-

! Jiti HRUZA — Josef ZAJIC, Vyvoj urbanismu I, Praha 1995, s. 120; Jaroslav SYKORA,
Historie venkovského osidleni, staveb a krajiny (rukopis), Praha 2013, s. 9.

2 Vyvoj pohledu na ochranu historickych mést podava napt. Ivo HLOBIL, Teorie méstskych
pamatkovych rezervaci (1900-1975), Praha 1985.

3 Prispévek vychdzi z prace Michala HEXNERA, Metodiky a techniky analyz z hlediska urba-
nistické kompozice, habilitacni prace, Fakulta architektury Ceského vysokého uceni technického,
Praha 2005.

* Pt vyuzivani starSich prizkumil (zejména z 60. a 70. let 20. stoleti) je nutno mit na paméti
tehdejsi negativni hodnoceni celkil a staveb z obdobi historizujicich sloht 2. poloviny 19. stoleti
a omezovani pamatkového zajmu vyhradné na stavby vzniklé pred rokem 1850 ¢i dokonce 1800
(Karel KUCA — Véra KUCOVA, Principy pamatkového urbanismu, Praha 2000, s. 55).

> Marie BENESOVA, Starobyly raz Prahy a usili o jeho zachovani, in: Prazské asanace. Acta
Musei Pragensis 93, Praha 1993, s. 30-34, zde s. 31.
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ponované urbanistické celky).’ Urbanistické pojeti pamatkové péée, které zdaraziuje
vyznam zachovéani celych historickych prostori a soubort (nikoli pouze kompono-
vanych celki), se objevuje az pozdéji,” kdy se stéle vice vedle vyznamu jednotlivych
staveb zdaraznuje starobyly rdz mést, zejména Prahy, a objevuje se Usili o jeho za-
chovani. Asanace prazského Josefova a boutliva reakce na tento brutalni po¢in® dala
vzniknout Klubu za starou Prahu (1900) a Siroce zaloZené pamatkové péi vibec.’
Postupné se tak zajem od jednotlivych objektt pfesouva k celym urbanistickym cel-
kim, ve kterych zejména spociva jedinecnost kazdého sidla, které ma svou cha-
rakteristickou urbanistickou strukturu, tvofenou ptidorysnou strukturou, zpisobem
parcelace, ptidorysnou a hmotovou skladbou zéstavby, dominantami a kompozi¢nimi
vztahy prostort.'

V pribéhu 20. stoleti se zajem o historickd sidla zaCind promitat 1 do forem
jejich legislativni ochrany. K vyraznému zlomu pak doSlo po druhé svétové valce,
kdy se fada odborniki vénovala problematice detailngjSiho poznavéni stavebnich
a architektonickych pamatek, a to zejména s ohledem na jejich obnovu (rekonstrukei)."
Jiz v roce 1950 vznikaji prvni zarodky méstskych pamatkovych rezervaci, kdyz bylo
22 Ceskych a moravskych mést zahrnuto do desetiletého planu obnovy vybranych
historickych mést."”> V roce 1958 pak bylo vyhlagovani pamétkovych rezervaci
ukotveno v zakoné o kulturnich pamétkach."> Po pamatkové rezervaci se roku 1987
objevuje institut pamatkové zény jako novéjsi kategorie pamétkoveé chranéného
uzemi a pamatkové ochranné pasmo, jez mize byt vyuzito k ochrané ¢asti histo-
rickych sidel.'* Smyslem pamatkovych rezervaci a zén je zajisténi ochrany pro-
sttedi sidel jako celku, ve kterém by ostatni stavby mély respektovat jeho historicky

°l. HLOBIL, Teorie (jako pozn. 2), s. 14.
7 Jiti HRUZA, Slovnik soudobého urbanismu, Praha 1977, s. 208.

8 Nejproslulej§im a nejznaméjSim z protestnich spist je dodnes Bestia triumfans Viléma
Mrstika z roku 1897.

K Svatopluk VODERA, Architektonicko-urbanistické zhodnocené vysledki asanace, in:
Prazska asanace. Acta Musei Pragensis 93, Praha 1993, s. 56-62, zde s. 62.

K. KUCA - V. KUCOVA, Principy (jako pozn. 4), s. 13.

" petr MACEK, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum, Ptiloha ¢asopisu
Zpravy pamatkové péce 61, 2001, s. 5.

2 HLOBIL, Teorie (jako pozn. 2), s. 6.
B 74k. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach, §4 Pamatkové reservace.

1 74k. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (Pamatkovy zakon).
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charakter a ptipadné zmény v izemi by mély sméfovat k potvrzeni tohoto cha-
rakteru."

Z hlediska pamatkové péce lze v sidle provadét fadu analyz s riznymi vystupy.
V roce 1949 vznikly v rdmci Stavoprojektu prvni specidlni ateliéry pro rekonstrukci
pamatkovych staveb, o pét let pozd€ji pak byl zfizen Statni ustav pro rekonstrukei
pamatkovych mést a objektd (SURPMO),'® ktery zalal provadét stavebné histo-
rické prizkumy nejen objekti, ale i sidel a zaroven provedl kategorizaci historickych
mést v Seskych zemich do &tyi skupin.'” Stavebné historické priizkumy sidel byly
provadény zejména pro jadra historickych rezervac¢nich mést a nasledné pro jed-
notlivé objekty v tchto jadrech.'® Soutasna pamatkova péée zna fadu analytickych
postuptl. Z riznych typd pamatkovych rozborti uzemi vynikaji predev§im mapa kul-
turnich pamatek a mapa pamatkového hodnoceni Gzemi, ke kterym vSak ptistupuyi
dalsi vedlejsi vystupy jako mapa pamatkového hodnoceni interiéri, mapa moznych
uprav stiech, mapa zasad pamatkové ochrany vetfejnych ploch a dalsi tematické mapy
(podlaznost, aktudlné stavebné-technicky stav objektt, typy provedenych stavebné-
historickych prizkuma, lokality s provedenym archeologickym vyzkumem ad.)."

Z4jem o historickd sidla se vSak neomezuje pouze na analyzy urbanistické
struktury, nebot’ navs$tévnici 1 obyvatelé starych mést vice nez tyto aspekty vnimaji
své prostiedi vizudlng, ¢i spiSe multisenzualné. Van der Laan dokonce pise, ze v kon-
trastu s domem je méstsky prostor spide zazivan neZ vniman,”’ p¥i¢emz vnimani,
pii kterém pouzivame témeét vSechny své smysly, neni nejcastéji kontinudlni, ale
aste¢né a zlomkovité a prolina se s jinymi zajmy.”'

Dilezitym aspektem historickych mést je tedy i jejich vizualni stranka, ktera
je spojena s pojmy malebnost, jedinecnost, individualita ¢i krasa, kterymi lze pfi-
blizit nezaménitelny, rozeznatelny, Citelny a jedineny vyraz jednotlivych sidel, jejich
ducha, jejich atmosféru. S tim souvisi 1 pojmy orientace a identifikace, coz jsou dle
Norberga-Schulze zakladni stranky byti Glovéka ve svéts,” ale také pojmy méné
uchopitelné jako krajinny raz ¢i genius loci, duch mista, to, co je divodem, ktery ne-

P K. KUCA - V. KUCOVA, Principy (jako pozn. 4), s. 10.

' 1. HLOBIL, Teorie (jako pozn. 2), s. 7.

" Tamtéz, s. 64.

8 K. KUCA — V. KUCOVA, Principy (jako pozn. 4), s. 55.

" Tamtéz, s. 61-92.

% Dom Hans VAN DER LAAN, Architektonicky prostor, Zlin 2012, s. 208.

I Kevin LYNCH, Obraz mésta. The Image of the City, Praha 2004, s. 2.

22 Christian NORBERG-SCHULZ, Genius loci. Krajina, misto, architektura, Praha 2010, s. 21.
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umime pojmenovat, ale kvili kterému se vracime.” Misto je prostor s identitou, tedy
s geniem loci.** Lynch zdiiraziiuje aspekt orientace a s nim spojeny pojem image
(,,obraz*). Vlastnost objektu, kterd u pozorovatele vyvoldva silny image, pak nazyva
imageability (,,obrazivost)”, pfi¢emz miiZe jit o tvar, barvu nebo uspofadani, jez vy-
voléavaji intenzivni, jedinecny, vyrazné uspotadany a prakticky pouzitelny image pro-
stfedi.”® Kazdy ¢lovék si pak na zakladé vlastnich smyslovych vjemu, zkusenosti
a poznatkl vytvari komplexni pfedstavu o konkrétnim mésté, ktera pisobi, zda je
ozna¢ovano za pohodlné, krasné, zajimavé, pfitazlivé, majici osobité rysy ¢ naopak.”’
Zde se jiz dostdvame od piistupli pamatkové péce k pohledu na mésto z hlediska
jeho vnimani a pochopeni na pole psychologie a filozofie, coZ neni cilem tohoto po-
jednani, ale pouze dikazem toho, jak Siroce miiZe byt mésto a jeho hodnota pojimano.

Metodika

Stejné jako miZeme analyzovat pidorys historického mésta, jeho promény a vyvoj,
uplatnéni jednotlivych prvki a struktur a jejich dochovanost a autenticitu, 1ze z mnoha
hledisek analyzovat i vizualni strdnku mésta, jeho obraz. Jednou z metod, které jsou
k tomu vyuZitelné, je analyza panoramatického pohledu.”® S vizudlnim projevem sidla
souvisi pojmy silueta a panorama. Zatimco silueta (siluetatni obraz) je ortogonalnim
pramétem obrysu mésta na svislou primétnu, panorama (panoramaticky obraz) pied-
stavuje plasticky zabér vedeny pod Sirokym uhlem z jedinecného stanoviste. Sklada
se tedy z fady parcidlnich rovinnych planti, z nichz kazdy je ohrani¢en vlastnim
siluetarnim obrysem, a Gasoprostorovych vztahtt mezi nimi.* Tento rozbor lze uplatnit

2 Viaclav CILEK, Makom. Kniha mist, Praha 2009, s. 10.
2 Christopher DAY, Duch a misto, Brno 2004, s. 134.

> Takto Lynchiv pojem imageability prekladaji Petr Kratochvil a Pavel Halik v knize
Ch. NORBERGA-SCHULZE, Genius loci (jako pozn. 22), s. 19. V Ceském piekladu knihy
K. LYNCHE, Obraz mésta (jako pozn. 21) se piekladatelé (Lenka Popelova a Jaroslav Hut'a)
rozhodli pojmy image a imageability nepiekladat.

0K, LYNCH, Obraz mésta (jako pozn. 21), s. 9.
27 3. HRUZA, Slovnik (jako pozn. 7), s. 200.

% Jedna se o puvodni metodiku Michala Hexnera ovéfovanou nékolik let v rdmci vyuky
Urbanistické kompozice na FA CVUT. Hexner se odvolava i na piiklady uvadéné K. Lynchem
(Kevin LYNCH, Managing the Sence of a Region, Cambridge, Mass. 1976) ¢i techniky analyz
zorného pole vybranych panoramatickych pohledt Prahy (jako pozn. 38).

% Jaroslav NOVAK, Urbanisticky prostor, kandidatska disertaéni prace, Fakulta architektury
Ceského vysokého uceni technického, Praha, 1985, s. 90-91.
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1 mimo situaci panoramatického pohledu, naptiklad v piipad¢ souboru dil¢ich cha-
rakteristickych zabéri zkoumaného prostoru potizenych z riznych stanovist.*

Smysl a cil. Zatimco v praktické urbanistické a izemné pldnovaci ¢innosti
jde ptedevs§im o vysledek, kterym je obvykle plan, je tato analyza dilezita pie-
devs§im v procesu uvédomeéni si zakladnich morfologickych a historickych hodnot,
souvislosti historickych, slohovych, funkénich, prostorovych ¢i ideovych ve vztahu
k urbanistické formé¢, resp. obrazu vizualni scény. Cile rozboru lze tedy spatfovat
pfedevsim v rovin¢ akademické. Lze si vSak predstavit i cile v roviné praktické, tj.
rozbor a konstatovani stavu hlavnich problém, stanoveni urcité strategie v rdmci
prostorového utvareni Ci ovérovani konkrétniho stavebniho zdméru. Zejména posledni
z uvedenych cili se dnes velmi Casto pouziva v rdmci dokumentace stavebnich za-
mérh (zékresy do fotopanoramat).

Forma a obsah. Graficka forma analyzy se provadi do podkladu vytvoreného
z panoramatického snimku z vybraného stanovisté (referen¢niho bodu). Idedlni je
¢arova kresba s ur¢itou vhodnou mirou zjednoduseni zachycujici hlavni prvky pa-
noramatického pohledu s rozliSenim hlavnich hmot, prostorovych plani, horizontt
atd. (srov. obr. ¢. 3). Dilezité je zachovat vérohodnost kresby a zaroveii dobrou
Citelnost. Do takového podkladu se pak provadi vlastni rozbor metodou dil¢ich ana-
lyz pro jednotlivé okruhy problematiky. Z nich lze provést zavérecné vyhodnoceni
shrnutim vybranych probléml a hodnot stejné, jako je zvykem u pidorysnych
rozbord.”!

Porizeni fotodokumentace. Podkladem pro analyzu je obvykle panorama-
tickd fotografie. Fotografie se v soucasnosti pouziva zcela bézné¢ jak pro hodnoceni
stavajiciho stavu, tak pro hodnoceni ptipadnych zasaht do feSencho prostiedi, byt’ jsou
dobte popsany 1 limity vyuziti fotografii. Otazkou totiz zistava, nakolik objektivni
jsou vysledky hodnoceni (méstské) krajiny prostiednictvim fotografie, ktera zlistava
uméleckym dilem a jako takova podléha uméleckym pravidlim. Z tohoto diivodu je
vyuziti fotografie v tomto sméru kritizovdno. O pofizovani krajinarskych fotografii
existuje pomérné rozsahla literatura a fada studii, proto neni pfedmétem tohoto
prispévku podrobnéjii popis zasad jejich potizovani.”

3% M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 119.
3 Tamtéz, s. 117.

32 Vybérové v cestin€ vysly kromé fady studif a ¢lankd napt. tyto knihy o fotografovani (fazeno
chronologicky): Ludvik SOUCEK, Cesty k moderni fotografii, Praha 1966; Andreas FEININGER,
Vysoka gkola fotografie, Praha 1968; Antonin HINST — Karel Otto HRUBY, Krajinaiska foto-
grafie, Praha 1974; Jan SMOK, Skladba fotografického obrazu, Praha 1974; Theo KISSELBACH,
Nova skola fotografie, Praha 1975; Miloslav STIBOR, Fotografie pro lidové $koly uméni, Praha
1979; Zdensk TOMASEK, Barevna fotografie pro kazdého, Praha 1982; Jan SMOK, Zacnéte foto-
grafovat, Praha 1983; Jan SMOK, Uvod do teorie amatérské fotografie, Praha 1984; Giinter SPITZING,
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Vybér referenc¢nich bodu. Panoramatické snimky by mély byt pofizovany
z jedine¢nych stanovist’, z tzv. referencnich bodl. Mélo by se jednat o vetejné pii-
stupnd mista, ze kterych je vidét vyznamna ¢ast méstské krajiny. Pojem referenéni
bod tzce souvisi se sledovanym jevem €. 20 Vyznamny vyhlidkovy bod definovanym
v tizemné analytickych podkladech obci (UAP).”® V metodickém navodu pro zpraco-
vani UAP se pise, Ze vyznamnym vyhlidkovym bodem by mélo byt veiejné pfi-
stupné misto, jehoZz vyvySené umisténi v terénu (vrchol kopce, iboci) nebo v rdmci
stavby (rozhledna, véz) umoziiuje piehlédnout vyznamnou a atraktivni ¢ast okolniho

Nova ucebnice fotografie. Fotografujeme Gernobile i barevng, Ceské Bud&jovice 1994; Zdengk
ZAORAL, Fotografujeme. Prakticka ptirucka pro zacatecniky, pokrocilé i profesionaly, Praha 1993;
Guy EDWARDES, Naucte se fotografovat dobie krajiny, Brno 2005; Miroslav MYSKA, Fotogra-
fujeme krajinu, Brno 2005; TYZ, Svétlo a osvétleni, Brno 2008; Tomas DOLEJSI, Panoramaticka
fotogratie, Brno 2012 ad.

33 Vyhléska €. 500/2006 Sb., o tzemné analytickych podkladech, izemné planovaci doku-
mentaci a zpusobu evidence uzemné planovaci ¢innosti, Pfiloha ¢. 1, ¢ast A: Uzemné analytické
podklady obci — podklad pro rozbor udrzitelného rozvoje izemi.
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tizemi.>* Zakladnim kritériem pro vybér referenéniho bodu je tedy pristup vefejnosti
(nemé¢lo by se jednat o soukromy pozemek), dilezité je ovSem také objektivni zhod-
noceni dostupnosti, resp. navstévnosti daného bodu (nemélo by se napft. jednat o ob-
tizné piistupnou skalu).

Problematika referencnich bodli — byt rizn¢ nazyvanych — neni nova (v urba-
nismu se uvazuje minimalné od renesance). Naptiklad v knize Praha vierejska
a zitrka® z roku 1956 je v ramci kapitoly Divdme se na Prahu vymezeno &tyficet
mist nejzajimavéjSich prazskych vyhleda (srov. obr. €. 1), které se nachdzeji zejména
na vyS$indch obklopujicich Prazskou kotlinu a tvoii ptiblizné okruh od Pettina pres
Strahov, Hrad&any, Letnou, Zizkov, Riegrovy sady, Vysehrad a Santosku, ale stejnd
tak 1 na nabfeZich a mostech pfes Vltavu, které umoznuji pohledy na vyznacné
prazské dominanty zespodu.’® Podnétnym vystupem bylo zpracovani vytipovanych
prostorovych zab&rti na Prahu v ramci feSeni ukolu Prostorovd struktura Prahy’’
v tehdej$im Utvaru hlavniho architekta hl. mésta Prahy. Podobné zajimava je dalsi
analyza zorného pole vybranych panoramatickych pohleda na Prahu, kterou v 80. le-
tech 20. stoleti zpracoval kolektiv kolem Aloise DolezZela. Jednalo se o vytvofeni
analytické grafické osnovy vybranych pohleda na Prahu a jejich kategorizace podle
celkové vahy jako podklad pro posuzovani ptsobeni novych staveb.’® Prace ziejmé
nebyla nikdy dokonéena a finalizovéna.”

3* Standard sledovanych jevi pro uzemné analytické podklady obci — metodicky navod k pii-
loze ¢. 1 ¢asti A vyhlasky €. 500/2006 Sb., o izemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a zptisobu evidence izemné pldnovaci ¢innosti, Ustav izemniho rozvoje, Brno 2011.

33 Josef Karel RIHA — Oldfich STEFAN — Jifi VANCURA, Praha véerejska a zitika, Praha
1956, s. 84-87.

36 »Vyhledy s vysin na Prahu maji velmi rozdilny rdz. Mnohdy jsou okrasleny meandrem
Vitavy se zelenymi ostrovy a véjirem mostii — to pri pohledech s Petrina, Letné i s vySin pravého
biehu: Vysehradu, Riegrovych sadii, vrchu Zizkova. K nim pristupuji vzdalenéjsi pohledy z Bra-
nika, se hibetu za Zizkovem, u Troje a mnohych jinych. ... Takové typické pohledy maji vytvarné
stupniovani, gradaci s akcenty, subdominantami i dominantami, s klidnymi prechody stavebnimi
i s pomlkami prirody.« (J. K. RIHA — O. STEFAN — J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 85).

37V materialu je zpracovano 26 mist prostorovych zabéra ve standardni struktute v¢. gra-
fické ptilohy — fotografii 1 kreseb (DOLEZEL — KUCERA — MLEJNEK, Prostorova struktura
Prahy. Celkova syntéza, rkp., Praha 1979, dep. Archiv IPR hl. m. Prahy).

3% Celkové se jedna o 60 stanovist. V prvni kategorii byla zatazena tato stanovisté: Hrad —
rampa, VySehrad, Vitkov, Petfin, Letnd, Riegrovy sady, most Kl. Gottwalda (dnes Nuselsky most),
Stromovka — MistodrZitelsky letohradek, Strahov — stadion, Ruzyné& — piijezd od letiste, Ujezd —
dalnice, Bané u Zbraslavi, v druhé kategorii jsou tato stanovisté: Prosek — Na Vyhlidce, Bohnice —
Na Farkach, Petfiny — vyspa u §umber0vy, Lehovec, Kosik, Stodilky — centrum JZM, N. Barrandov
— sev. okraj, Vackov, Cimicky haj, Strahovsky hibet (nad Motolskou nemocnici), Uhiinéves —
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V soucasnosti je v Praze v ramci UAP vymezeno celkem 366 vyhlidkovych
mist, jejichZ vyznam urCuje rozsah pozorovaného uzemi, umisténi pozorovaného
uzemi v ramci mésta a dostupnost a navstévnost pozorovaciho stanovisté (srov. obr.
¢. 2). S vyjimkou véze Staroméstské radnice jsou zdsadné vybirana mista vyhledu
situovanymi v uzavienych aredlech ¢i na placenych vyhlidkach. Vyhlidkovéa mista
jsou oznacena Cislem, nazvem, definovana geografickymi soufadnicemi a zanesena
do mapy. Vyhled z nich je dokumentovén panoramatickymi fotografiemi v plném
rozsahu viditelnosti omezené pouze terénem, zastavbou ¢i vegetaci. Je u nich stano-
ven vyznam celoméstsky (1), nadmistni (2) ¢1 mistni (3). Tabelarn€ jsou pak kazdému
z vyhlidkovych mist pfifazeny dalsi atributy — jako napt. poloha vii¢i pozorovanému
okoli (podhled, pohled z horizontu, nadhled), viditelnost (pamatkova rezervace v hlav-
nim mésté Praze, celoméstské centrum, kompaktni mésto, vnéj$i pasmo mésta)
a zvlastni vyznam pro vnimani pohledového horizontu méstského centra. Pro ucely
UAP byl zpracovan téz vybér dle nazoru zpracovatele nejvyznamnéjsich vyhlid-
kovych mist.*

Jednotlivé okruhy problematiky
Jak bylo uvedeno, pii analyze panoramatického pohledu se uziva metody dilCich

rozborti pro jednotlivé okruhy problematiky.*' Jednim z dil¢ich témat je rozbor
prirodnich podminek v obraze mésta.

ptijezd, v tfeti kategorii byla tato stanovisté: Vidoule, Libent — Kotlaska, Vrch sv. KfiZe, StfeSovice
— Sibeliova, Bievnov — Vypich, Havlickovy sady, Pankrac — Na strzi, Novodvorska — ptijezd od
severu, Zahradni Mésto — zdpad, Bild Hora, Petrovice, Div¢i hrady, ve ¢tvrté kategorii byla tato
stanoviste: Cerveny vrch, Pavi vrch, Kavéi hory, Jabloiika, Dejvice — Baba, Balkan, Modfany —
Tyrdova ¢étvrt, Cernosice, Homole (u Béchovic), Velka Chuchle — Na hvézdarng, Dzban — Divoka
Séarka, Kozinec, v paté kategorii pak byla stanovi§té: Dolni Chabry — pfijezd, Hostivice — ptijezd,
Horni Pocernice — ptijezd, Pisnice — piijezd, Biezinéves — ptijezd, Jankov (u Dubce), Kolodéje —
Sibtina, Dobti¢, Ladvi, Kunraticky les, Suchdol — Kozi hibety, Butovice — hradisté (A. DOLEZEL,
Prostorové uspotadani hl. m. Prahy. Hodnoceni a kategorizace uzsiho vybéru panoramat, rkp.,
Praha 1983.

3 M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 60.

Y Uzemné analytické podklady (UAP) hl. m. Prahy: jev A020 Vyznamny vyhlidkovy bod
(dostupné na Portalu izemniho pldnovani hl. m. Prahy)

*I Michal Hexner ve své praci uvadi tyto tematické okruhy rozbori: Ptirodni podminky,
Stavebni slohy (resp. obdobi vystavby), Historické utvary a kompozi¢ni celky, Funk¢ni napli
objekt a souborti, Ideovy vyznam a Hodnoceni prvki obrazu (M. HEXNER, Metodiky (jako
pozn. 3),s. 118-119).
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Uroveti urbanniho prosttedi mést je zavisla nejen na urbanisticko-architekto-
nické kvalité¢ objektli a prostorovych seskupeni a jejich vytvarném pojeti, ale 1 na fadé
dalgich vyrazovych prostiedkil, z nichz k nejvyznamné&jsim patii prvky piirodni.*

Pti analyze se tedy vychézi z ptfedpokladu, Ze méstska krajina se vyznacuje
vyraznou svébytnosti tkvici v prolnuti pfirodni a urbanni struktury a vizualni jedi-
necnosti spocivajici ve vnéjS§im projevu piirodnich podminek a znakd kulturniho
vyvoje krajiny a méstského prostiedi.* ProtoZe pod pojmem ,krajina“ si vétina
z nas predstavi krajinu, ve které hlavni roli hraje ptiroda — kopce, udoli, lesy, sku-
piny stromd, aleje, meze, louky, pole, potoky, feky, rybniky nebo jezera,”* jsou pro
charakter méstské krajiny vyznamné takové prvky a slozky piirodniho prostiedi,
které jsou obyvateli pfirozen¢ vnimany jako symboly krajiny, tj. reliéf terénu, cha-
rakter sité¢ vodote&i a vodnich ploch, vegetaéni kryt.”’ Je to tedy zelefi ve spojeni s vy-
raznosti terénu (poloha na pohledové exponovanych svazich a horizontech)* a siti
vodoteci (poloha v koridorech udoli) a v prostorové Clenici poloze, jez hraje v cha-
rakteru méstské krajiny zdsadni roli, podili se na vizudlni atraktivnosti krajinné scény
(obrazu mé&sta) a na obytnosti mésta.”’” Rozbor se tedy zabyva morfologii terénu
a prirodnimi prvky v obraze mésta, uvadi se v ném vySkové koty exponovanych mist
pohledu (terén i stavby), graficky se rozliSuje zelen, zastavba s vysokym podilem
zelen€ a vodni plochy. Podil pfirodnich a umélych prvkl v obraze mésta lze dale
kvantifikovat, napiiklad percentudlnd.*® Analyza umoziiuje hledat souvislosti mezi
podilem ptirodnich prvkil a struktur a atraktivitou vizualni stranky mésta, posuzovat
zmény podilu ptirodnich a urbannich prvki a jejich dopady na vniméni mésta, hod-

*2 Miloslav KONVICKA, Méstska a piiméstska krajina a ochrana krajinného razu, in: Ochrana
krajinného razu. Ttinact let zkusenosti, uspéchil i omyli..., red. Ivan Vorel — Petr Sklenicka, Praha
2006, s. 153—158, zde s. 153.

* Ivan VOREL - Jii KUPKA, Vyznam zelen€ v krajinném razu mésta. Individualita obrazu
méstské krajiny a ochrana krajinného razu, in: Zeleii ve mésté — Mésto v zeleni. Mimotadna pfi-
loha ¢asopisu Urbanismus a izemni rozvoj 2011, €. 4, s. 41-45, zde s. 41.

* Tvan VOREL, Ptirodni, kulturni, estetické hodnoty a struktura osidleni — konflikt nebo
harmonie (kulturni krajina z pohledu urbanisty), in: Téma pro 21. stoleti. Kulturni krajina aneb
proc€ ji chranit?, red. Tomas H4jek — Karel Jerch, Praha 2000. s. 126133, zde s. 126.

*I. VOREL - J. KUPKA, Vyznam zelené (jako pozn. 43), s. 42.

46 . ; oy . g , . . . ..
»Mame za prokazané, Ze geomorfologické fenomény ve méstech jsou nejen prirozenou

soucdsti jejich obrazu, ale v znacné mire predurcuji jejich tvar, funkci, vyznam i krdsu.” (Jifi LOW,
Uloha georeliéfu ve vyvoji a obraze mést na ptikladech mést Praha, Brno a Jihlava, in: Vystavba
v souladu s krajinou, Brno 2014, s. 56-70, zde s. 70)

71 VOREL - J. KUPKA, Vyznam zelen¢ (jako pozn. 43), s. 42.
*® M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 118.
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notit vliv terénu, vody a vegetace na riizné aspekty urbanistické a krajinaiské kom-
pozice a podobng. Je tedy vyuzitelnd jak v akademické, tak v aplikované sfére.
Prezentovany piiklad (srov. obr. €. 4) zachycuje unikatni prazské panorama,
které je neodd¢litelné tvofeno spoluptisobenim piirody a ¢lovéka (kombinované dilo
ptirody a &lovéka)*. Poloha v terénnim Gtvaru, kterou mésto zaujima, nejpodstatnéji
ovliviiuje jeho kompoziéni obraz, jeho neopakovatelnou podobu.” Za to, Ze Praha
patii mezi nejkrasn&jsi mésta Evropy, vdé¢i zejména své silueté’' dané morfologii
zdejsiho terénu. Bohatost prazské krajiny a jeji jedinecnost je dana prave unikdtnim
spojenim piirodnich danosti, terénu, vody a vegetace, s urbanni strukturou,” nebot’
pokud jde o syntézu terénu a dovriujici jej lidskou ¢innost, nemé Praha soupete.™
Praveé ptirodnim podminkam tak vdéci za svou urbanistickou kompozici, utvareni
1 plisobivost dominant a ¢lenéni svych historickych 1 novodobych &asti, Ctvrti a
sektort.”* Rada prvka méstské krajiny byla pfitom utvafena a formovana b&hem
tisiciletého vyvoje mésta a kromé fady funkci, které plni v organismu velkomésta,
ma i nezanedbatelnou hodnotu historickou.” Kromé terénu se v panoramatickém
obraze vyrazn¢ uplatiiuje voda — Praha ve své nevyrovnatelné krasné poloze a
krajinné scenérii, ocennované od 19. stoleti cizimi cestovateli, jest vytvarnym dilem
Vitavy a jejich pobocek (...)>° — a rozsahlé plochy zeleng, které se uplatiiuji zejména

* Termin je pouzit v dokumentu UNESCO o kulturni krajin€ z roku 1992 (Cultural land-
scapes represent the combined works of nature and of man. Report of the Expert Group on
Cultural Landscapes, La Petite Pierre (France) 24.—26. October 1992).

50 FrantiSek FIALA, Stati z urbanismu, Praha 1959, s. 56; k poloze mésta v terénu a vlivu
terénni konfigurace na jeho kompozici bliZze Jiti KUPKA, Historicko-krajinny rdmec v kompozici
mésta, HG 36, 2010, s. 51-72; TYZ, Krajiny kulturni a historické, Praha 2010, s. 106-113, TYZ,
Praha — mésto v krajin¢, krajina ve mésté, in: Krajina jako historické jevisté. K pocté Evy
Semotanové, red. Eva Chodéjovska — Robert Simiinek, Praha 2012, s. 285-306.

2 A. V. BUNIN — M. G. KRUGLOVA, Architektonickd komposice mést, Praha 1952,
S. 66-67.

2 0 unikatnim spojeni pfirodnich a urbannich prvkl v Praze piSe fada autort, ktefi ocenuji
pravé pusobivy terén, rozsahlé zelené plochy zahrad a vodni hladinu Vltavy. ,,Velkolepad scenerie
Prahy, na niz nasadily korunu kulturni déjiny mésta, jest vytvarnym dilem prirody, jez tu vy-
tvdrela piidu modelujici ¢innosti Vitavy.« (Vaclav DEDINA — Jan FILIP — Karel GUTH — Zdenék
WIRTH, Jak rostla Praha, Praha 1940, s. 15).

> J. K. RIHA — O. STEFAN - J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 69.

* Jik HRUZA, Mésto Praha, Praha 1989, s. 32; podobné TYZ, Urbanismus svétovych velko-
meést. Praha, Praha 2003, s. 11.

> J. KUPKA, Praha (jako pozn. 50), s. 305.
°6V. DEDINA - J. FILIP - K. GUTH - Z. WIRTH, Jak rostla Praha (jako pozn. 52), s. 25.
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ve vazb¢ na terén (nabiezi, svahy pod Hraden, Petiin). Zalesnény vrch Petfin jako
protivaha zastavénym HradCaniim v kontrastu s horizontdlni Malou Stranou jako
pendantem obou vrchii doddva celku mésta plasti¢nost a dramati¢nost, kterou by ne-
mél, kdyby byla zelefi rozptylena do malych ploch, proloZzenych mezi zastavbou.”’

Dals§im aspektem v obraze, ktery Ize analyzovat, je historicka a slohova ana-
lyza. Na snimku lze oznacit klasické rozdéleni na sloh romansky, goticky, rene-
san¢ni, barokni, klasicistni, neorenesanci a dal$i neostyly, secesi, modernu a funkcio-
nalismus.’® Dal§i zastavbu 20. stoleti lze uréovat i ¢asové. Jednd se v podstaté
o urcity typ stavebné-historického priizkumu zaznamenaného nikoliv do mapy, nybrz
do fotografie. Vhodnou grafikou Ize vyznacit i pfestavby, kombinace slohl ¢i vy-
mezit té¢Zko identifikovatelné hmoty zastavby. Prekryvnou grafikou pak lze vyznacit
pamatkové hodnoty (jednotlivé pamatky) ¢i hranice pamatkové chranénych uzemi
(rezervaci, zon a pamatkovych ochrannych pasem).” S piedchozi analyzou souvisi
vymezeni historickych utvari a kompozi¢nich celkil. V ramci sledovaného pohledu
se provadi vymezeni napt. samostatné zaloZenych méstskych utvarti a celki. V ptipadé

>7J. KUPKA, Praha (jako pozn. 50), s. 298.

"% Metodika SHP udéva napf. tato obdobi: romansky sloh, gotika, renesance, baroko,
klasicismus a empir, obdobi historizujicich sloht, architektura 20. stoleti, architektura 21. stoleti.
(P. MACEK, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum (jako pozn. 11), s. 26).

** M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 118.
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Prahy je ovérené Clenéni na historické méstské celky, ale 1 na celky 19. a 20. stoleti,
vcetné utvarl sidlist’ a okrajovych ,,mést*. Do rozboru lze promitnout ¢i v ném sle-
dovat kompozi¢ni osy a provozni patefe mésta ¢i vyznamné vetejné prostory vni-
mané bézné predevsim v ramei padorysu.®

Vsechny doby vytvarely své charakteristické siluety, které vyjadiovaly sou-
dobé spolecenské a umélecké idedly, pticemz obytné ¢asti mést obycejné vytvarely
kompozi¢ni podnoz siluetdrnimu obrazu, ktery byl dotvoien vyznamnymi budo-
vami.’' Piiklad hrad¢anského panoramatu (srov. obr. &. 5) ukazuje velmi nazorné
barokizaci pavodné gotického prazského panoramatu, které bylo dosazeno vhodné
volenymi prostfedky, zdmérn€ a pomérné Usporné soustiedénymi na dilezité objekty
povltavské kotliny v tésné souvislosti s Kralovskou cestou. Z nich kromé jinych vy-
nika barokni helmice na chramu sv. Vita, terezianské tprava fasady Hradu smérem
do Prazské kotliny, chram sv. MikulaSe, sochy na Karlové mosté ¢i piestavba Stra-
hovského klastera.®” Na obrazku je graficky odd&lena Mald Strana na dn& Prazské
kotliny od Hrad¢an na vyrazném terénnim ostrohu. Bylo by mozné zakreslovat —
napiiklad pomoci prekryvné vrstvy — jednotlivé kulturni nemovité a nadrodni kulturni
pamatky, kterych by ovSem v piipad¢ tohoto panoramatického obrazu bylo pfili$
mnoho. Celé zachycené uzemi lezi uvniti Pamatkové rezervace v hlavnim meésté
Praze.

Dal8im moznym rozborem je analyza funkce a ideového vyznamu. U tohoto
rozboru se aplikuje rozliSeni funkéni naplné podobnym zpisobem jako u funkéniho
rozboru pidorysného. Dle charakteru zdbéru a celkovych souvislosti a ucelu zkou-
maného pohledu mizeme legendu zaméfit na prosté pojmenovani funkéniho vyuziti
jednotlivych objektl a soubort ¢i se zaméfit na rozliSeni vyuZziti pfedevS§im s dira-
zem na nékteré typy funkei, které hraji v pohledu mimotédnou roli. Vedle pouhého
konstatovani typu vyuZziti 1ze jednotlivé prvky hierarchizovat v ramci spolecenského
a ideového vyznamu. V takovém rozboru pak jsou vefejné budovy a kulturni pa-
matky klasifikovany nejvyse jako ideové symboly. V piipad¢ ukdzky (srov. obr. €. 6)
jsou vyznamné objekty — do urcité miry symboly Ceské statnosti — zachyceny sytéjsi
barvou (Prazsky hrad s katedralou sv. Vita, Vaclava a Vojtécha; Karliv most). Dal-
§im sledovanym jevem muze byt ptistupnost (pfedev§im dominujicich objektl). Na
rozdil od prostého rozboru funkéni ndplné mize byt hodnoceni ideového vyznamu
vice ovlivnéno subjektivnimi hledisky hodnotitele.®

M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 118.

%! Bohuslav FUCHS, Komposice stavby mést (Urbanismus II). Pfedbézné vydani prednasek
prof. B. Fuchse, Brno 1953, s. 28.

62 3. K. RIHA — O. STEFAN - J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 30.
5 M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 118-119.
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V rdmci komplexu vySe uvedenych rozbora lze provést i hodnoceni prvkl
obrazu, jejich vizudlniho plsobeni v kontextu funkce a vyznamu. Stupnice hod-
noceni pak mize mit riznou miru podrobnosti v poloze od kladného, ptes neutralni
az k zapornému. I toto hodnoceni bude za béznych okolnosti ovlivnéno subjektiv-
nim nazorem zpracovatele. Pokud by bylo potieba ziskat §irSi zakladnu hodnocenti,
Ize pro tento ucel pouZit rizné organizované formy anket & prazkumi.®*

Vyse uvedeny piehled vystupli nemusi byt konecny, uvedend metoda je po-
uzitelnd 1 u jinych tematickych okruhti. Jednou z moznosti je provést klasicky kom-
pozi¢ni rozbor obrazu (srov. obr. €. 7), ve kterém lze analyzovat siluetu (obrys,
konturu) mésta, dominanty, proporce, rizné artikulovany rytmus, gradaci, kontrast,
dominanty, symetrii ¢i asymetrii,” viesmérné prostorové rozvinuti (vysku, sikmost,
Sitku, spad, hloubku). Dojem hloubky prostoru zptlisobuje superpozice jednotlivych
prostorovych plant, pfedifazovani jednoho planu pies druhy (proscéniovy efekt).
Ramovanim prostorového obrazu vzniklé prihledy pak opticky propojuji jednotlivé
plany.

Na prezentovaném ptikladu hrad¢anského panoramatu jsou kromé vedlejSich
patrné tii vyrazné kontrastni divadelni prospekty, kulisovité oddélené — blizky,
s viditelnou strukturou kamene a patrnymi detaily sochaiské i stavebni prace, cel-
kovy, vytvarejici hru stfech a staveb, a kone¢né dalkovy, ktery jako ohromné pa-
norama, zastfené oparem v dominantni siluetu chramu sv. Vita, Vaclava a Vojté-
cha, cely obraz uzavira.®” Obraz lze ¢&lenit i vertikalné, na jednotliva urbanisticka
patra (hladiny). Mésto stoupa v bohatych intervalech az k hrad¢anskému souboru,
ktery se odrazi v zrcadle vltavské hladiny.®® Toto odstuptiovani prostupuje celou
starou Prahu, na hrad€anském panoramatu je vSak rozvinuto snad nejvyraznéji,
nebot’ zde jsou jednotliva urbanistickd patra zastavby obohacena jeSté zdkladni
rovinou — hladinou Vltavy — a doplnéna stoupajicim terénem, takze u Malé Strany
a HradcCan je jejich ucinek jesté znasoben.

Takto jasné vyznacend a na prvni pohled patrna rozliSitelnost hladin mésta je
podkladem jeho plasti¢nosti a prostorovosti, pro Prahu tak typické.” Jak trefné po-
pisuji autofi knihy Praha vcerejSka a zittka: ,,Divak podléha vzasu nad harmonii,
Jjejimuz ucinku nelze nic pridat ani ubrat. Je to panorama urovné svétové, ale pritom

% M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 119.

63 Pavel ZIBRIN, Vnimanie urbanistického priestoru, Bratislava 1988, s. 127-143.
66y, NOVAK, Urbanisticky prostor (jako pozn. 29), s. 87.

67 3. K. RIHA — O. STEFAN — J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 61.

% p. FUCHS, Komposice (jako pozn. 61), s. 22.

% J. K. RIHA — O. STEFAN - J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 73-75.
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charakteristicky cesky motiv, motiv nasi minulosti i dnesni Prahy, ktery i v nejstrucnéji
vyjddieném obrysu jasné charakterizuje toto mésto.“’® Christian Norberg-Schulz
k tomu dodava: ,Je nékde na sveté jiné mésto, jehoz charakter byl takto konkre-
tizovan v jediné vedute, ktera zahrnuje vSechny urovné prostredi, pocinaje krajinou
a konce artikulaci jednotlivé budovy?*"!

Lze s ur¢itym zjednoduSenim fici, Ze velkou ¢ast analytickych mapovych pod-
kladt historickych mést 1ze prevést do podoby rozboru panoramatického pohledu, kdy
jsou zkoumané jevy zaneseny do obrazu mésta. DneSni poc¢itacové metody navic
umoznuji fadu vyhodnoceni téchto vystup (napf. percentudlni zastoupenim jednotli-
vych slozek) ¢i zédkresy zmén, pficemz pro zakresy konkrétnich stavebnich zdmért
v rdmci méstského panoramatu se rizné formy vizualizaci pouZzivaji jiz fadu desetileti.

Zaveér

Tak jako se ménil zajem o historickd mésta a jejich hodnoty, proméiuji se 1 meto-
diky a zplisoby analyz téchto cennych urbanistickych celkli. Vedle tradi¢nich pa-
matkovych postupt a analyz 1ze pouZit 1 analyzy obrazu mésta. Zatimco pro posou-
zeni konkrétnich zdmérii se metoda zdkresti do fotografii ¢i vizualizace uzivaji davno,
ptitomna studie predstavuje metodiku, kterd hodnoti a zkouma historické, slohové,
funkéni, prostorové ¢i ideové souvislosti ve vztahu k urbanistické formé na rozboru
panoramatickych pohledi, tj. pfendsi analyzované jevy do obrazu vizudlni scény
mésta. Hexnerova metodika shrnuje zkuSenosti ovéfované v ramci vyuky na Fakulté
architektury v letech 1997-2004. Vznikla v prostfedi zahrani¢nich, pfedev§im americ-
kych studentl a jejim primarnim cilem bylo, aby studenti pochdzejici ze zcela jiného
kulturniho prosttedi dokdzali rozliSovat a uvédomovat si ptirodni osnovu, jednotlivé
celky a vyznamné prvky mésta, konkrétné historické Prahy. Posléze se ukdzalo, Ze
tento pfistup mizZe byt uzitecny i1 ceskym studentlim, a Ze tato metodika je vyuzitelna
1 v praktické urbanistické a izemné planovaci ¢innosti (v ramci prizkumi a roz-
borti, jako podklad k materidlim piedkladanym organiim statni pamatkové péce Ci
jako souéast dokumentace stavebnich zaméra).”” Predstavuje mimo jiné velmi na-
zornou metodu prezentace vyznamnych kompozi¢nich aspektd historického mésta,
a to velmi srozumitelnou a pochopitelnou formou.

3. K. RIHA - 0. STEFAN - J. VANCURA, Praha (jako pozn. 35), s. 63.
! Ch. NORBERG-SCHULZ, Genius loci (jako pozn. 22), s. 82.
M. HEXNER, Metodiky (jako pozn. 3), s. 60—61.
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Analyses of panoramic views

Analyses of panoramic views belong among the methodology and technology of analysis
from the perspective of urban composition. Whereas methodology of notation in photo-
graphs or visualization has been long used for evaluation of specific plans, the article presents
a methodology, which evaluates and analyzes different aspects of urban composition in
relation to the urban form in the analysis of panoramic views. This methodology, which
summarizes the experience tested in teaching at the Faculty of Architecture between 1997
and 2004, was published by Michael Hexner in his habilitation from 2005. It can be applied
primarily in academia, but one can also imagine application to practical kinds of goals, that
is analysis and description of the state of the main problems, specific strategy of spatial
configuration and verification of specific changes and plans. The methodology is to a great
extent based on a graphic expression of analyzed phenomena. It is entered onto a back-
ground, which is usually a panoramic image of the selected location (reference point). A line
drawing is ideal, one that has an appropriate level of simplification that captures the main
elements of a panoramic view while distinguishing the main materials, spatial plans, ho-
rizons etc. The analysis itself is then done in this kind of background using the method of
partial analyses for individual questions. Among such questions, there the following: for
example, analysis of natural conditions, historical analysis or analysis of styles, analysis
of function and ideological meaning or analysis of the composition of the townscape. As
part of the above-mentioned analyses, it is also possible to make a final evaluation of the
different elements of the townscape, its visual operation in the context of the function and
importance, identification and summary of select problems and values in the same way as
in analyzing a ground plan. Analysis of panoramic view also presents an illustrative method
of presentation of important composition aspects of a historical town, in a very clear and
intelligible way.
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UKAZATELE EKONOMICKE STRUKTURY
A MOBILITY OBYVATELSTVA VE SCITANICH LIDU

INDICATORS OF ECONOMIC STRUCTURE AND MOBILITY
IN THE POPULATION CENSUSES

Keywords Abstract

historical data This article deals with population censuses as a source of
historical population information on development of population from the 19"
census until the 21% century. It discusses the methodology and
statistics classification of census based labour and mobility statistics,
spatial mobility and focuses on reflection of their ability to maintain the
labour geography original methodology, or vice versa to flexibly capture

changes of dynamically changing society and its identity
from the 19" century onwards.
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Uvod

Populac¢ni cenzy jako metoda zjistovani poctu a struktury obyvatel jsou znamy jiz
od starovéku. Na tuzemi dne$niho Ceska maji soupisy obyvatelstva (v moderni dob&
populacni cenzy) n€kolikasetletou tradici a v poslednich tiech stoletich se diky zvy-
Sujici se kvalité sbéru dat o obyvatelstvu staly zdkladem tfady vyznamnych geogra-
fickych praci. Pfedmétem z4jmu naSeho piispévku je retrospektivni pohled na s¢itani
lidu od dob monarchie az do soucasnosti. Hlavni diraz je vSak kladen pfedevsim na
promény statistik rozmisténi obyvatelstva, mobility a prace v obdobi od vzniku sa-
mostatného Ceskoslovenska. Studie ptitom reflektuje jednu z primarnich os soudo-
bého historickogeografického vyzkumu, ktera se opird mj. o analyzu SirSich histo-
rickych souvislosti a jejich vlivli na tvorbu soudobé narodni, regionélni a kulturni
identity.'

Ptispévek si klade za cil kriticky diskutovat promény metodiky a klasifikace
cenzovych statistik prace, mobility a rozmisténi obyvatelstva jakoZto nejstarSich
ucelenych soubort dat o obyvatelstvu vedenych na naSem uzemi, a reflexi jejich
schopnosti zachovat ptivodni metodiku, nebo naopak flexibiln¢ podchytit promény
dynamicky se ménici spole¢nosti a jeji identity v 19. az 21. stoleti. Clanek prostied-
nictvim zaméfeni na vyvojoveé hledisko sbéru dat, promén jeho metodiky a klasi-
fikaci téchto dat diskutuje vzajemny vliv, ktery méla datova zakladna na geografické
vyzkumy v Cesku. Studie je zaroveii jednim z dil¢ich vysledkd vzniklych v §ir§im
reSitelském kolektivu projektu NAKI, ktery se snazi Cerpat z priniku védnich disciplin
socialni a historické geografie, demografie, statistiky a kartografie a smétuje ke zpra-
covani Historického populaéniho atlasu Ceskych zemi.?

V jednotlivych castech ¢lanku diskutujeme (1.) zmény metodiky zjiStovani
udajt vypovidajicich o zménach prostorového rozmisténi obyvatelstva, které se staly
relevantnimi v obdobi industrializace a extenzivni urbanizace, (2.) vyvoj klasifikaci
povolani a hospodarskych odvétvi v souvislosti s fazemi ekonomického vyvoje spo-

! Pavel CHROMY, Formovéni regionalni identity: nezbytna soucast geografickych vyzkumd,
in: Geografie na cestach poznani, red. Vit Jancdk — Pavel Chromy — Miroslav Marada, Praha 2003,
s. 163—178; Pavel CHROMY - Helena JANU, Regional identity, activation of territorial communities
and the potential of the development of peripheral regions, Acta Universitatis Carolinae — Geo-
graphica 38, 2003, s. 105—117; Martin OUREDNfCEK, Socialn¢€ prostorova struktura industrialni
Prahy, in: Krajina jako historické jevi§té, red. Eva Chod&jovska — Robert Simtinek, Praha 2012,
s. 263-283; Eva SEMOTANOVA — Pavel CHROMY, Development and current trends of the Czech
historical geography, HG 38, 2012, s. 9-34; Eva SEMOTANOVA, Historické regiony Ceska —
soucast regionalni identity v evropském prostoru, Geografické rozhledy 22, 2013, s. 24-27; Ivana
PRIDALOVA — Martin OUREDNICEK, Promé&na narodnostni struktury Prahy mezi lety 1921
a 2011, Geografické rozhledy 23, 2014, s. 24-25.

? Vice informaci o projektu a jeho vysledcich na: www.historickyGIS.cz.

286 Historicka geografie 40/2 (2014)



Ukazatele ekonomické struktury a mobility obyvatelstva ve s¢itanich lidu

le€nosti a (3.) schopnost populacnich cenzili zachytit vyznamné prostorové pohyby
obyvatelstva, pfiemzZ se zaméfujeme zejména na jeho migraci a dojizd’ku.

Statistiky rozmisténi obyvatelstva
a jejich vyznam pro geografické vyzkumy

Statistické podchyceni rozmisténi obyvatelstva (a ndsledn¢ i procesu urbanizace
nebo metropolizace) ma na nasem tizemi pomérné letitou tradici a umoznilo brzké
rozsifeni vyzkumi sidelniho systému i vnitinich strukturdlnich promén spole¢nosti
ve méstech. Historické podchyceni vzniku a rozSiteni urbanniho charakteru tizemi i
urbanniho zplsobu Zivota vychazi ze dvou pilitt sledovani, jimiz jsou (1.) rozmisténi
populace a (2.) rozmisténi bydleni. Statistiky populace umoznovaly detailni pod-
chyceni procest koncentrace obyvatelstva az za podminek celoplo$ného a jednotné
zaméteného sCitani (od sCitdni v roce 1754) a za podminky sbéru a vykazovani dat za
dostatecné podrobné urovné prostorovych jednotek, které jsou vzajemné skladebné
a bezprimikové. Tyto podminky byly souhrnné dosaZeny ve s¢itani roku 1857.°

Statistiky bydleni byly (po zavedeni Cislovani nemovitosti od s¢itani v roce
1770) sledovany koncepéné az ve scitani lidu v roce 1869, kdy probéhl prvni soupis
byta. Zjistovani nejen domovniho, ale i bytového fondu, které se uskutecnilo zprvu
pouze v Praze a Brné formou soupisu pfi¢lenéného ke s¢itani lidu, bylo v nésledu-
jicich cenzech rozsifovano. Ve s¢itani z roku 1890 probéhl soupis byti v Sesti vétSich
méstech a v n€kterych jejich predméstich, v roce 1900 ve 29 aglomeracich a v roce
1910 bylo sledovano jiz 37 méstskych aglomeraci. Se sledovanim uzemni koncentrace
domtl a bytd se pokracovalo i ve statistikach nové vzniklého Ceskoslovenska, pri¢emz
vroce 1921 bylo stanoveno s¢itani byt ve vSech méstskych aglomeracich s vice
nez 20 000 obyvateli a v roce 1930 s vice nez 10 000 obyvateli. Soucasné bylo po-
stupné rozsitovano portfolio zjistovanych udaji. Od roku 1950 je s¢itani dom a byt
nedilnou soucésti scitani lidu a od roku 1961 predstavuji obé slozky integrovany
systém se vzajemné propojenymi udaji.

Genezi sbéru dat reflektuji 1 prostorové zaméiené vyzkumy obyvatelstva, jeho
koncentrace, struktury a promény, stejné jako vyzkumy sidel, sidelnich systému
a jejich uspotradani, které do znacné miry ovlivnily podobu Ceské geografie. Zprvu
statisticky ladéné analyzy poskytujici obecné informace o zakladnich spolecenskych

3 Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské socialistické republiky 18501970 vydany
Federalnim statistickym ufadem v roce 1978 retrospektivné prepocitava udaje o osidleni na nasem
uzemi jiz k roku 1850.
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jevech a jejich rozmisténi na nagem tizemi* byly posléze rozpracovany do demogra-
fickych a geografickych studii vyznacujicich se vy§s§i mirou citlivosti ke spolecen-
skému a izemnimu rozriiznéni a hledani pravidelnosti v tomto rozriznéni, které se
staly jednim ze zakladnich pilitt Seské geografie obyvatelstva a sidel.” Zvlagtni
pozornost byla vénovana kvantitativnim vyjadfenim urbanizacnich procesli v pojeti
koncentrace obyvatelstva, ale 1 kvalitativnim proménam meéstské a venkovské po-
pulace, prostoru a jejich vzajemnych dualit a polarit.’ Ty se staly zakladem formu-
lace obecnych prostorovych teorii, jejichz platnost se opird o ¢etna empirickd zjisténi
a jejichz predmétova orientace se soustfed’uje prevazné na piipady koncentrace oby-
vatelstva a struktury sidelniho systému. To je patrné zejména ve vyzkumech sidelniho
systému a regionalizace mj. prostfednictvim analyzy dojizd’kovych vztahi.”

Tyto studie vychazejici z komparace cenzovnich dat predstavuji cenny zdroj
syntetického poznani regionalnich procesti a odhaluji mj. 1 kontinuitu, resp. fazovost
vyvoje objektl zayjmu geografii a piedmétové orientace jejich vyzkumd, ale i samotné
metodiky sbéru dat. Lze konstatovat, Ze kontinuita vyvoje sbéru dat i metodik vy-
zkumt z nich vychazejicich se objevuje zejména u systémt komplexniho (sociogeo-
grafického) typu, jako jsou urbanizacni, respektive koncentracni, nasledné¢ pak
i metropoliza&ni procesy.® Naopak fazovost vyvoje je piiznaéna pro systémy semi-

* Srov. napf. Antonin BOHAC, S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 15. unora 1921,
I1. dil. Povolani obyvatelstva, IV. &ast. Ceskoslovenské republika, Praha 1927; Vaclav SEKERA,
Cast textova, in: Antonin BOHAC, S&itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince
1930, II. dil. Povolani obyvatelstva, 1. ¢ast. Druhy, skupiny a tfidy hlavniho povolani, pomér k po-
volani a socialni piislusnost tiidy vedlejsiho povolani, Praha 1934, s. 9—52; Jaromir KORCAK,
Ptirodni dualita statistického rozlozeni, Statisticky obzor 22, 1941, s. 171-222.

> Srov. napk. Jaromir KORCAK, Velikost mést v zem&pisném srovnani, Sbornik Ceskoslo-
venské spolecnosti zemépisné 60, 1955, s. 252-263; TYZ, Uvod do vieobecné geografie obyva-
telstva, Praha 1964; TYZ, Jednotka geografie obyvatelstva, Sbornik Ceskoslovenské spole¢nosti
zemepisné 74, 1969, s. 206-214; TYZ, Geografie obyvatelstva ve statistické syntéze, Praha 1973.

% Srov. napt. Jaromir KORCAK, Vymezeni oblasti maximalniho zalidnéni, Acta Universitatis
Carolinae — Geographica 1, 1966, s. 65-72; TYZ, Geografie obyvatelstva (jako pozn. 5); TYZ,
Uzemni rist Geskoslovenskych mést. Territorial growth of Czechoslovak cities, Sbornik Ceskoslo-
venské geografické spolecnosti 88, 1983, s. 139-144.

7 Srov. napt. Martin HAMPL — Vaclav GARDAVSKY — Karel KUHNL, Regionélni struktura
a vyvoj systém osidleni CSR, Praha 1987; Martin HAMPL, Environment, Society and Geographical
Organization. The Problem of Integral Knowledge, GeoJournal 32, 1994, s. 191-198; TYZ, Realita,
spolecnost a geograficka organizace. Hledani integralniho ¥adu, Praha 1998; TYZ, Geografické orga-
nizace spole¢nosti v Ceské republice. Transformaéni procesy a jejich obecny kontext, Praha 2005.

8 Coz dokladaji i v soucasnosti zna¢né rozpracované vyzkumy napiiklad problematiky vniti-
niho mésta, suburbanizace ¢i méstskych komunit (srov. Martin OUREDNICEK, Differential Sub-
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komplexniho (geosocidlniho) typu, jeZ ze své podstaty podléhaji celospoleCenskym
transformacim mnohem intenzivngji.” Za jednu ze zékladnich charakteristik vyvoje
spole¢nosti 1ze povazovat ekonomickou strukturu, ktera se da vyjadfit s vyuzitim po-
pulacnich statistik pfedev§im klasifikaci povolani, hospodaiského odvétvi a socio-
profesniho statusu obyvatelstva.

Klasifikace povolani a hospodarskych odvétvi

V klasifikacich povolani a hospodaiskych odvétvi reflektujicich socioekonomicky
vyvoj spolecnosti na naSem uzemi je patrnd zna¢nd proménlivost, ktera souvisi pie-
dev$im se zmé&nami politického a ekonomického systému béhem sledované¢ho obdobi.
Obecné mizeme konstatovat, Ze klasifikace povolani a hospodatskych odvétvi do
zna¢né miry odpovidaji ekonomickym fazim vyvoje spole¢nosti tak, jak je popisuje
teorie stadii ve svém &lenéni na preindustrialni, industrialni, a postindustrialni fazi.'’
Vzhledem k potfebam hospodaiské statistiky vSak odpovidaji jednotlivé klasifikace
prace tomuto vyvojovému Clenéni pouze ¢astecné, a to zejména proto, ze faze vy-
voje udavaly spiSe celospoleCenské zmény organizace hospodaistvi a politického
usporadani, které ménily nejen hospodaiské pomery, ale 1 vlastnické, pracovni a so-
cidlni vztahy. Z tohoto diivodu povazujeme za piesnéjsi rozdéleni vyvoje, které pod-
chycuji metodiky pracovnich klasifikaci v jednotlivych letech s¢itani lidu na nasem
uzemi na faze pre-industridlni (do 1857), industridlni (1857-1950), socialistickou
(1950-1991) a fazi post-industrialni, resp. transformacni (1991-2011).
Pre-industrialni faze, spjatd s feudalnim zplisobem organizace spolecnosti,
ptili§ nesouvisela s technickou, spoleCenskou a prostorovou délbou prace a pii své
dédi¢né a rodové organizaci vlastnickych vztaht vytvarela vice potifebu soupisu stavd,
majetku a pidy nez potfebu tvorby pracovnich klasifikaci. Piesto jiz v této fazi lze
pozorovat prvotni pokusy o jejich tvorbu. Zacatky statistiky povolani obyvatelstva
zavadél jiz konskripéni patent z roku 1804, ktery natfizoval déleni vydéle¢né ¢inného

urban Development in the Prague Urban Region, Geografiska Annaler: Human Geography 89B,
2007, s. 111-125; Petra SPACKOVA — Martin OUREDNICEK, Spinning the Web. New Social
Contacts of Prague’s Suburbanites, Cities 29, 2012, s. 341-349; aj.).

? Diskusi obou nahledi a jejich systémovému zatazeni v geograficky orientovanych vyzku-
mech se vénuji prace Martina Hampla. Srov. napi. M. HAMPL — V. GARDAVSKY — K. KUHNL,
Regionalni struktura (jako pozn. 7); Martin HAMPL, Hierarchie reality a stadium socialné geo-
grafickych systému, Praha 1989 (= Rozpravy CSAV, Rada matematickych a piirodnich véd 1); TYZ,
Environment (jako pozn. 7); TYZ, Realita (jako pozn. 7); TYZ, Geograficka organizace (jako pozn. 7).

" Walt W. ROSTOW, The stages of economic growth. A non-Communist manifesto,
Cambridge 1960; Daniel BELL, The Coming of Post-industrial Society, New York 1973.
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obyvatelstva do Sesti kategorii.'' V této klasifikaci byl viak patrny piiklon spise ke
specifikaci stavi nez ke skutecnému zaméteni povoldni. Obdobné byl veden 1 sou-
pis z roku 1857, ktery ovSem vyrazn€ inovoval klasifikaci na 17 kategorii a vice se
priklonil k tfidéni podle povolani. Klasifikace vSak stdle akcentovala spiSe zjiStovani
hodnosti a afadu s¢itané osoby.

Prvni klasifikace povolani, jez se zaméfila na podstatu vydélecné Cinnosti
a nikoli na definici stavli a Gtadl se objevuje ve sCitdni z roku 1869. Je zde patrna
souvislost s industrialni fazi vyvoje spolecnosti, i kdyz tato ,,klasifikace povolani
a postaveni v povolani byla vytvofena se znanym zpoZdénim jiz ve zralej$i fazi
industrializace, ktera promeénila tvar spoleCenské organizace prace 1 hospodarstvi.
S¢itani lidu v roce 1869 ve svém klasifikaCnim schématu poprvé reflektuje potiebu
podrobnéji rozliSit nejen zaméstnani (resp. povolani), ale 1 zplisob tohoto zamé&stnani
(postaveni v povolani) a jiz zna¢né specificky déli nejen agrarni, ale pfedevSim pri-
myslové Cinnosti. Zakladni schéma této klasifikace fadi vydéle¢né ¢inné osoby do
19 kategorii (tfid povolani) a celé fady podkategorii (skupin povolani), které do
zna¢né miry odpovidaji ,,odvétvim ndarodniho hospodarstvic v pojeti, jak je zname
dnes, 1 kdyz tato formulace se v dobové terminologii ptili§ nevyskytuje.

Nasledné scitani lidu v roce 1880 klasifikaci déle rozSifovalo a zptesiiovalo.
Zasadni inovaci bylo zejména ptidani otazky o vedlejSim povolani a zpracovani sCi-
taciho materialu zahrnovalo 1 rozliSeni ¢leni domécnosti nemajicich vlastni zamést-
nani (osoby zavislé) do jednotlivych klasifika¢nich tiid podle povolani Zivitele
domadcnosti (osoby vydélecné €inné, nebo v povolani ¢inné). ,,Klasifikace povolani
a postaveni v povolani* se tedy poprvé vztahovala nejen na vydéle¢né ¢inné obyva-
telstvo, ale na obyvatelstvo veskeré (k povolani ptislusné). S¢itani lidu z roku 1890
dale klasifikaci upravilo na zakladni Ctyfi tfidy (A. zemé&dé€lstvi, lesnictvi a rybat-
stvi; B. primysl a Zivnosti; C. obchod a doprava; D. ostatni povolani), jez se dale
hierarchicky dé€lily na nizsi kategorie (skupiny a druhy povolani).

Toto tfidéni, pouze drobné modifikované v cenzech z let 1890, 1900 a 1910,
bylo prevzato i Geskoslovenskou statistikou.'* Na ptivodni rakouskou a uherskou sta-
tistiku bylo navazano zejména kviili moznosti srovnani pted- a povale¢ného stavu
hospodaistvi."” Prvni Geskoslovenské s¢itani v roce 1921 vsak vynechalo informaci

H Kategorie vydélecné ¢inného obyvatelstva podle konskripéniho patentu z roku 1804: 1) du-
chovenstvo, 2) slechta, 3) afednici a honorace, 4) méstané, zivnostnici a umélci, 5) sedlaci, 6) dom-
kafi, bara¢nici a lidé s rozlicnym, ale ur€itym povolanim.

2V roce 1930 klasifikace obsahovala 6 tfid, 34 skupin a 246 druhti povolani.

BV roce 1857 se konalo posledni spole¢né s¢itani Rakouska-Uherska. Ackoli se od té¢ doby
klasifikace pouzivané v jednotlivych ¢astech monarchie vyvijely samostatné, vykazovaly zna¢né
podobnosti a jejich vzdjemné srovnani bylo po piepoctech mozné provést.
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o vedlejsim povolani. Naproti tomu se zaméfilo na tieti klasifikaci (kromé druhu
povolani a postaveni v povolani), a to bliz§i oznaceni zavodu, v némz se povolani
vykonavalo (tzv. klasifikace objektivnich povolani). Tato klasifikace byla poprvé za-
vedena za rakousko-uherské monarchie jiz v roce 1900 s cilem zjistit, jak se rozsitily
koCovné Zivnosti v priimyslu a obchodu a do jaké miry jsou tyto Zivnosti vdzané na
misto, a v prvnim Ceskoslovenském scitani byla vyuzita ke kontrole predeslé sub-
jektivni klasifikace. Pomoci dotazu na oznaceni zdvodu se mélo zjistit povolani
objektivni, tedy kolik lidi v skute¢nosti zaméstnavaji jednotlivd hospodaiské odvetvi.
Vsechny tfi klasifikace byly po drobnych upravach pouzity i ve s€itani lidu v roce
1930, které opétovné zavedlo i dotaz na vedlejsi povolani.'* Obdobny, i kdyZ pouze
dil¢i, ptistup zachovaly 1 soupisy z let 1946/1947, ve kterych byla zvySena pozornost
vénovana zejména soupisu zivnostenskych zdvodi (objektivnimu povoléani). S¢itani
roku 1950 ptedstavuje posledni vyznamné rozpracovani klasifikace povolani in-
dustrializacni faze a svoji modifikaci predstavovalo ptrechod smérem ke s¢itanim
faze socialistického usporadani spolecnosti.
wcitani lidu provedene k 1. 3. 1950 zastihlo druhou etapu socialisace z let
1948 a 1949 v samych zacdtcich, v dobé scitani nebyla provedena socialisace drob-
nych podniku remesinych a Zivnostenskych a rovneéz témer celé zemédelstvi bylo v sou-
kromém sektoru. Teprve po scitani, zvlasté v letech 1951—1953, doslo k velmi pod-
statnym reorganisacim v hospoddrstvi i ve stdtni sprave. Rovnez az po roce 1950 dochdzi
k rozvoji zemédelského druzstevnictvi. Tato situace méla vliv na zpiisob zjistovani

vvvvvv

Jjevovalo jak v obsahové ndplni jednotlivych klasifikaci, tak napr. i v pouZité termino-
logii. Tyto okolnosti treba mit na zieteli pri posuzovani ekonomickych klasifikaci, podle
nichz byly vysledky scitani z roku 1950 zpracovany.* :

Vysledky tzv. narodniho s¢itani lidu z roku 1950 se staly mj. 1 z vySe zmi-
nénych divodi po nékolik let utajovanymi skutecnostmi a k jejich zvetejnéni doslo
az v souvislosti s politicky orientovanymi proklamacemi o zdarnosti vyvoje socia-
listického hospodaistvi v pozd&jsim obdobi.'® Zakladem zpracovani ekonomickych
dat s¢itani z roku 1950 byly ti1 piedeslé klasifikace a nové vytvorena ,klasifikace
podle ucasti na spolecenské prdaci‘ pozdé€ji znama pod oznacenim ,,ekonomicka
aktivita®“. Schematické srovnani klasifikaci na zakladé¢ dobovych publikaci uvadime
niZe v tab. 1.

" Pro srovnani rozdilii v klasifikacich srov. V. SEKERA, Cist (jako pozn. 4), s. 23-32.

1 SUS, S¢itani lidu v Republice ¢eskoslovenské ke dni 1. biezna 1950. Dil II. Vékové slo-
zeni a povolani obyvatelstva, Praha 1958, s. 6.

' Pro srovnani vyvoje vybranych indikatorti mezi jednotlivymi roky sc¢itani napt. FEDE-
RALNI STATISTICKY URAD, Historicka statisticka rocenka CSSR, Praha 1985.
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Teprve s€itani v roce 1961 piedstavuje zcela inovativni pristup, nejen ke kla-
sifikacim povolani a hospodatskych odvétvi, které odpovidaly jiz zavedenému so-
cialistickému zfizeni, ale i diky vySe zminénému propojeni sCitani lidu se s¢itdnim
domt a bytl v integrdlni cenzus se vzdjemné propojenymi udaji, ktery si mj. z to-
hoto divodu vyzadoval publikaci dat za trvale bydlici obyvatelstvo. Vyznamnou
inovaci byla publikace dat o pracovni dojizd’ce, 1 kdyZ dojizd’ka jako takova nebyla
v tomto s¢itani jesté explicitné zjiStovana a data za ni byla odvozena (zjistovalo se
misto bydlisté, lokalizace mista pracovisté a téz diivod nepfitomnosti v misté byd-
list€). K vyraznym inovacim v ekonomickych klasifikacich dochdzi zejména v oblasti
wklasifikace podle ucasti na spolecenské praci®, kde byla poprvé formulovana ,,eko-
nomicka aktivita® a ,klasifikace podle prislusnosti ke spolecenskym skupindm®,
ktera redefinovala své kategorie jiz vyrazné socialistickou terminologii (druzstevni
rolnici atp.). Klasifikace zavedené v prvnim skute¢né socialistickém séitani v roce
1961 byly relativné setrvacné a s drobnymi modifikacemi byly vyuzivany po celé
socialistické obdobi (v cenzech let 1970 a 1980) a ¢aste¢né 1 v prvnim porevoluc¢nim
s¢itani konaném v roce 1991.

Tab. 1: Piehled Klasifikaci prace. — Prameny: A. BOHAC, S¢&itani (jako pozn. 4); AUT. KOL.,
S¢itani lidu, domt a byttt 2001 (jako pozn. 28); AUT. KOL., S¢itani lidu, domu a byt 2011 (jako
pozn. 29); CSU, Ekonomicka aktivita (jako pozn. 18); Eurostat [online], [cit. 2014-06-20]; Inter-
national Labour Organization [online], [cit. 2014-06-20]; V. SEKERA, Cast (jako pozn. 4); SUS,
S¢itani (jako pozn. 15); upraveno a uspotfadano autory.

Klasifikace V dobové terminologii se Rok séitani/ V soucasnosti je obdoba
vyskytuje téZ jako klasifikace zavedeni klasifikace zndma pod nazvem
Osobnich Subjektivnich povolani 1869 Klasifikaci zaméstnani
povolani od 2003 KZAM-R
od 2010 CZ-ISCO
Postaveni Podle postaveni v povolani 1869 Klasifikace postaveni
v povolani Pozdéji i podle piislusnosti 1950 v zaméstnani od 1993 CZ-ICSE
ke spolecenskym skupinam
Objektivnich Podle odvétvi narodniho 1900 Odvétvova klasifikace
povolani hospodafstvi ekonomickych ¢innosti

od 2003 OKEC
od 2008 CZ-NACE

Podle ucastina  Podle ekonomické aktivity 1950 Ttidéni EA je definovano
spolecenské metodikou Eurostatu (2014)
praci na doporuceni ILO (2014)

Post-industrialni fazi vyvoje statistik prace budeme v ¢lanku diskutovat pouze
v obecné roviné a to ze dvou divodi: (1.) jednak je v soudobych védeckych kru-
zich vyvoj posledniho dvacetileti v detailni podobé Siroce rozpracovan a jednak
proto, zZe (2.) detailni popis téchto klasifikaci nabizi 1 vefejné ptistupné publikace
Ceského statistického tfadu, ktery je uvadi ve velice kvalitnim zpracovani véetné
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institucionalniho a legislativniho rdmce, promén metodik klasifikace, jejich definic
i vzajemnych piepoéti.'” Uvadéni konkrétnich piikladt promén statistik prace by
podle naseho nazoru piedstavovalo pouze reprodukci jiz kvalitné rozvinuté infor-
maéni zékladny vefejné nabizené Ceskym statistickym ufadem.'® Strukturované srov-
nani soudobych a historickych klasifikaci uvadime v tab. ¢. 1. Zamétime se proto
spiSe na obecné vyvojové trendy, kterym statistiky prace podléhaji v porevolu¢nim
vyvoji. Tyto jsou podle naseho nazoru patrné zejména ve tiech rovinach.

(1.) Prvni predstavuje reflexe celospolecenského vyvoje na naSem tizemi ve
smyslu evropskych integracnich procesi. Proces integrace nasi spolecnosti je patrny
1 v proménach metodik ekonomickych klasifikaci, které se v poslednim dvacetileti
plné ztotoznily s klasifikacemi evropskych 1 mezindrodnich struktur, a to zejména
v souvislosti s integraci instituciondlni a legislativni. Pozitivem tohoto vyvoje je ne-
pochybn¢ plna srovnatelnost dat na mezinarodni irovni. Naopak negativem je ¢asto
problematické srovnani stejnojmennych indikatort s predesSlymi klasifikacemi, za
které byla data publikovana v domacich statistikach. Postupnou (dnes jiz plnou)
integraci statistik doklada 1 fakt, Zze poc¢inaje novym tisiciletim se zavadi v ¢eskych
ekonomickych statistikach pojem NACE" jako akronym klasifikace Evropskych
spolecenstvi (od 1970), ktery zavadi ramec srovnatelnosti ekonomickych dat na
mezinarodni Grovni.”

(2.) Druhou rovinu ptedstavuje zejména reakce na informatizujici se spolec-
nost v podob¢ elektronizace dat a jejich dostupnosti, vzajemné propojitelnosti a zrych-
leni 1 rozsifeni jejich vyuzitelnosti. Pfikladem je nepochybné propojitelnost udajt
napft. s prostiedim geografickych informacnich systémi. Tato snaha je patrnd jiz
v 90. letech a v sou€asnosti je mozné vyuZzivat statisticko-prostorovy systém dat, ktery
nachazi odezvu v Siroké Skéle nejen geograficky orientovanych vyzkumi posled-
niho dvacetileti.”'

(3.) Tteti rovinou soudobych tendenci je (vzhledem k proméndm piedmétové
orientace geografickych vyzkumi a technickém pokroku rozsifujicim moznosti zpra-

17 Srov. http://www.czso.cz/csu/klasifik.nsf/i/klasifikace.

'8 ¢SU, Ekonomicka aktivita obyvatelstva [online], [cit. 2014-06-20].

1 Pojem NACE piedstavuje zkratku ,,Nomenclature générale des Activités économiques
dans les Communautés Européennes®.

20 CSU, Ekonomicka aktivita (jako pozn. 18).

21 Aktualnim ptikladem je projekt NAKI Zpristupneni historickych prostorovych a statis-
tickych dat v prostiedi GIS, na kterém spolupracuje feSitelsky tym Pfirodovédecké fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze a Historického tstavu AV CR. Vysledky projektu umoziiuji zejména praci
s historickymi administrativnimi hranicemi v rozhodnych okamzicich historickych sc¢itani lidu
v prostiedi GIS.
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covani dat) kladeni diirazu na detailng;$i rozpracovani nejen klasifikaci, ale 1 prosto-
rovych méfitek. Lze konstatovat, ze dlraz je kladen na pfesnost, jedinecnost, spe-
cificnost, a v geografickych vyzkumech pak na tzv. downscaling, tedy vykazovani
dat za detailnéj$i kategorie ¢i mensi Uzemi.

7 vyse uvedeného rozboru historického vyvoje statistik prace vyplyva mimo
jiné, Ze srovnani ekonomickych statistik v historickém horizontu poslednich 150 let
neni zcela mozné, ackoli za celé obdobi byla shromdzdéna pomérné kvalitni sta-
tisticka zakladna ekonomickych dat. Ve srovnani ekonomickych dat s daty za poCty
a rozmisténi obyvatel predstavuji ekonomické statistiky pomérné diferencovanou
a neustale se proménujici skupinu indikatort. Kterdkoli z ekonomickych statistik
(srov. tab. 1) nevykazovala ani v jednom po sob& navazujicim s¢itani zcela totoZznou
strukturu a k pfinejmensim drobnym modifikacim dochazelo a dochdzi — vzhledem
k pottebé aktualné reflektovat neustéle se ménici ekonomickou realitu — prakticky
neustale.

Jako piiklad ekonomickych statistik uvddime rozdéleni osob ve spolecnosti
vzhledem k jejich aktivnimu pfistupu k pracovnimu procesu a tvorbé hospodaiského
blahobytu. Timto délenim rozumime v soucasnosti pfedev§im ekonomickou aktivitu,
resp. neaktivitu (jeji kvantifikaci pro obyvatelstvo Ceska mezi lety 1921 a 2011 srov.
v grafu 1, ktery uvddime podle ,.,ekonomické aktivity*, resp. ,,cinnosti v povolani*
dle definic k danym roktim s¢itani). Prvotni pokusy o definici osob vydélecné Cin-
nych a na nich zavislych predstavuje klasifikace povolani k roku s¢itani 1890. Tato
ptetrvala jako primdrni az do roku 1950 a data za ni z dGvodu srovnatelnosti byla
vedena naposled v cenzu 1980. Problémem v jejich definicich vSak byly skupiny oby-
vatel, které se pohybovaly na hrané vydéle¢né €innosti jako napiiklad sluZzebnictvo
a jeho puvodni odvétvové fazeni podle prisluSnosti majitele bytu, ¢i tzv. pomahajici
&lenové rodiny nebo uéni.”

Ttidéni vydélecné Cinnosti a zavislosti osob ve své podstaté prevzala ve sci-
tani v roce 1950 nové vznikla ,.klasifikace podle ucasti na spolecenské praci®, ktera
definovala sedm kategorii obyvatel.”> Tato byla op&tovn& vyuzita pfi s¢itani 1961,
v této klasifikaci byli jednak ,,pomdhajici clenové rodiny* (do roku 1950 a v letech
19912011 zahrnovéni do ekonomicky aktivnich osob, v letech 1961-1980 do eko-

*2 Pro detailni zatazeni jednotlivych skupin v letech 1896 az 1921 srov. A. BOHAC, Séitani
(jako pozn. 4).

23 . s y o oy e
Klasifikace obyvatelstva podle tcasti na spolecenské praci rozliSovala mezi témito kate-

goriemi obyvatel: 1) vydéle¢né ¢inni; 2) samostatni bez vydéle¢né ¢innosti; 3) ¢lenové rodiny po-
mahajici v zivnosti; 4) ¢lenové rodiny pomahajici v zemédé€lstvi; 5) zeny vedouci domécnost své

rodiny; 6) studenti stars$i 15 let Zijici na naklad zivitele v rodiné nebo mimo ni; 7) ostatni pfislus-
nici rodiny bez vlastniho povolani. Exaktni definice in: SUS, S¢itani (jako pozn. 15).
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nomicky neaktivnich) a kategorie ,,Zen na materské dovolené, dalsi materské dovo-
lené a osoby pobirajici rodicovsky prispevek® (v letech 1980 a 1991 zahrnuty do
ekonomicky aktivnich, pokud trval jejich pracovni pomér; od roku 2001 byly za-
hrnuty pouze Zeny na mateiské dovolené v trvani 28, resp. 37 tydnd, Zeny na dalsi
matefské dovolené a osoby pobirajici rodiCovsky piispévek byly zafazeny do eko-
nomicky neaktivnich).”* S¢itani v roce 2011 zahrnulo do skupiny ekonomicky aktiv-
nich i1 ¢ast ,pracujicich studentu’, ¢imz reflektovalo pottebu alespon ¢astecného
podchyceni funkcéné flexibilnich pracovnich pozic vzhledem k prudkému nartstu
fenoménu (Casove, prostorove, ale 1 funkéné) flexibilni prace v porevolu¢nim obdobi.

Graf 1: Obyvatelstvo Ceskych zemi podle ekonomické aktivity v populaénich cenzech mezi
lety 1921 a 2011. — Prameny: SUS, S¢itani lidu v Republice &eskoslovenské ze dne 15. tmora 1921,
ze dne 1. prosince 1930; SUS, Soupisy obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a 1947; SUS,
S¢itani lidu a soupis domt a bytt v republice Ceskoslovenské ke dni 1. biezna 1950; UKLKS,
S&itani lidu, domu a byta v Ceskoslovenské socialistické republice k 1. bieznu 1961 (jako pozn. 32);
CSU, Séitani lidu, domtia bytaik 1. 12. 1970,k 1. 11. 1980, k 3. 3. 1991, k 1. 3. 2001, k 26. 3. 2011.
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Obdobnou zménou kategorii prosly také klasifikace povolani, resp. hospo-
darskych odvétvi (k jejich rozliSovani na subjektivni a objektivni doslo ve scitani
1950). Lze tici, ze od pocatku téchto klasifikaci dochazi ke konstantnim proménam
jednotlivych tfid a vyvojové srovnani je mozné pouze za hrub¢é vymezené agrego-
vané sektory. V nich jsou vSak patrné obecné transformace ekonomiky v jednotlivych

# CSU, Ekonomicka aktivita (jako pozn. 18), s. 3.
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hodnocenych obdobich, mezi které mizeme zatadit naptiklad dlouhodoby pokles
zamé&stnanosti v zemédélstvi, stagnaci ¢€i niz8i intenzitu poklesu zaméstnanosti
v zemé&delstvi v obdobi bezprostiedné po svétovych valkach, naslednou obnovu a rist
zaméstnanosti v primyslu, prudkou tercierizaci ekonomiky ¢i vysoké zastoupeni ka-
tegorie ,,neuvedeno v porevoluc¢nim obdobi (pro kvantifikaci odvétvové struktury
zaméstnanosti na prikladu k povolani ptisluSného — celkového obyvatelstva a v po-
volani ¢inného — pozdéji ekonomicky aktivniho obyvatelstva viz graf 2).

Je tedy ziejmé, Ze udaje o ekonomické aktivit€ a povolani byly v jednotlivych
s€itanich zjistovany znacné riznorodou metodikou a jejich srovnatelnost ve vyvoji
ma znacna Uskali. Pfesto patii tato statistika k nejstabilnéjSim ¢astem a z4jmim sci-
tani lidu v celém sledovaném obdobi. Pro geografii je velice zajimava zejména
kombinace dat o ekonomické struktuie a dojizd’ce do zaméstnani, kterd mimo jiné
umoziuje urcit poCty, rozmisténi 1 strukturu pracovnich ptileZitosti. Dalsi Cast pii-
spévku se vénuje prostorové mobilité¢ v Sir§Sim zabéru (vcetné sledovani migrace)
a v jejim zavéru jsou hodnoceny pravé moznosti kombinace ekonomickych a mobi-
litnich ukazateld.

Graf 2: Obyvatelstvo Ceskych zemi podle piislusnosti k hospodaiskym odvétvim v popu-
laénich cenzech mezi lety 1900 a 2011. — Pramen: SUS, Zpravy Statniho ufadu statistického re-
publiky Ceskoslovenské 1948; SUS, S¢itani lidu a soupis domi a byti v republice Ceskoslovenské
ke dni 1. bfezna 1950; UKLKS, S¢itani lidu, domi a byt v Ceskoslovenské socialistické republice
k 1. bfeznu 1961 (jako pozn. 32); CSU, S&itani lidu, domi abytd k1. 12. 1970, k 1. 11. 1980,
k3.3.1991,k 1. 3. 2001, k 26. 3. 2011.
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Prostorova mobilita ve s¢itanich lidu

Jednim ze zakladnich poznatki ziskanych ze s¢itani lidu, poskytujicich podklady pro
porozuméni narodni, regionalni a kulturni identité, jsou udaje o rozmisténi obyva-
telstva, jeho regiondlni struktufe a pohybu. Pohyb obyvatelstva uskute¢nény v inter-
cenzalnim obdobi, cirkulacni pohyb v rozhodném okamziku s¢itani, ale i porovnani
udajii 0 zméné rozmisténi obyvatelstva mezi nasledujicimi cenzy poskytuji cennou
informaci o mife stability, resp. mobility obyvatelstva jako jednoho z kvantitativnich
ukazateld spjatosti obyvatel s regionem.

Alespont néktera z forem prostorového pohybu obyvatelstva byla explicitné
zjiStovana vétSinou cenzl provedenych na naSem uzemi. Metodika ziskavani infor-
maci o prostorové mobilité populace se v8ak mezi jednotlivymi s¢itdnimi znacné
lisila. Podle naseho nézoru do jisté miry odpovidd uvolnénosti (demokrati¢nosti)
dobového politického ztizeni. Ke zménam metodiky cenzili vSak nedochdzelo bezpro-
sttedné po prelomovych udélostech novodobych déjin, ale spiSe s urcitym zpozde-
nim vyplyvajicim nejen z jisté setrvacnosti zptisobené kontinuitou piipravnych praci
s¢itdnim povétenych uradl, a rovnéz z potteby podchytit specifické informace o oby-
vatelstvu zptisobené novym spoleCenskym vyvojem. V této Casti ¢lanku ptiblizujeme
vyvoj statistiky prostorové mobility/stability obyvatelstva v souvislosti s probihaji-
cimi spolecenskymi a politickymi zménami se zaméfenim na dvoji ¢lenéni prosto-
rové mobility, tedy (1.) zménu trvalého bydlisté osob (st€éhovani, migrace) a (2.) do-
jizd’ku do zaméstnani a Skol.

Oba zminéné druhy prostorové mobility vykazuji znané souvislosti jak mezi
sebou, tak 1 ve vyvoji metodik sbéru dat, které je podchycuji. Toto zékladni ¢lenéni
prostorové mobility je obecné urceno cykli¢nosti pohybu, kde dojizd’ka piedstavuje
pohyb vratny a migrace pohyb relativné trvaly. Vztah mezi dojizd’kou a migraci jako
variantami prostorové mobility je viak vysvétlovan riiznymi zptsoby.”> Empirické
studie migra¢niho chovani v Cesku naznacuji, e tydenni &i vicedenni dojizd’ka za
praci a dlouhodoby pfechodny pobyt mimo misto trvalého bydlist¢ mohou byt pied-
stupném migrace.*® Podle Hampla piedstavuje nedenni dojizd’ka do zamé&stnani spise
alternativu k migraci vyvolanou deformaci bytového trhu v transforma¢nim obdobi.”’

> Wilbur ZELINSKY, The Hypothesis of the Mobility Transition, Geographical Review 61,
1971, s. 219-249.

2% 7denek CERMAK, St&hovani do Prahy ve svétle vysledki vyb&rového Setfeni, Acta Uni-
versitatis Carolinae — Geographica 24, 1989, s. 101-110; Jakub NOVAK, Nedenni dojizd’ka 2001,
in: Atlas socialné prostorové diferenciace Ceské republiky, red. Martin Oufednicek — Jana Teme-
lova — Lucie Pospisilova, Praha 2011, s. 61-62.

M. HAMPL, Geograficka organizace (jako pozn. 7).
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Samotné statistické zachyceni mobility obyvatelstva bylo ¢aste¢né mozné jiz
v poloving 18. stoleti. Politické, vojenské a duchovni organy povéiené vypracovanim
soupisti stiidavé zachycovaly obyvatelstvo pritomné i domaci, pozdé€ji definované
na zakladé domovské prislusnosti k obci.*® Prestoze prostorova oddélenost mezi
mistem bydlist¢ a pracovisté existovala jiz ve feudalni spolecnosti, jeji objem 1 vy-
znam byl zcela minimdlni. K vyraznému posunu ve stoupajicim vyznamu loklizace
pracovnich pftilezitosti mimo mista bydli§té dochézi az s ristem prostorové délby
prace a rozvojem dopravy spjaté s obdobim industrializace, cemuz odpovida i schop-
nost statistik ji podchytit.

Znacny posun Vv oblasti zachyceni mobility obyvatelstva ptineslo jiz s¢itani
lidu v roce 1857, kdy bylo k pfitomnému obyvatelstvu pficitano také neptitomné oby-
vatelstvo patiici do dané obce a soupis zaznamenaval i cizi statni ptislusniky.” Za-
kladem nésledujiciho s¢itani lidu v roce 1869 se stalo obyvatelstvo piitomné v misté
s¢itani v rozhodny okamzik, ovSem bylo zjistovano i trvale a docasn€ nepiitomné
obyvatelstvo s domovskou ptisluSnosti v dané obci, ¢imZ metodika tohoto scitani
alespont nepiimo reflektovala potfebu podchyceni prostorového oddéleni. Na tomto
misté je nutné uvést, Ze tento zaveér je mozny pouze v obecné roviné vzhledem k to-
mu, Ze nepiitomnost s¢itanych osob v misté trvalého bydlisté v rozhodny okamzik
s¢itdni miize byt ddna 1 jinymi okolnostmi nez praci, napt. vykonem vojenské sluzby,
vykonem trestu ve vézeni, pobytem v 1éebnych institucich, ucasti na cestovnim ru-
chu, 1écenim ¢i navstévou atp. Ve specifickych lokalitdich koncentrujicich zejména
tyto spolecenské jevy miize pfitomnost osob mimo misto trvalého bydlisté prevysit
pocet neptitomnych z divodu vykonu zaméstnani.

Naslednym vyvojem sc¢itani lidu druhé poloviny 19. stoleti bylo ustaleno vy-
kazovani statistik pravé za obyvatelstvo pfitomné a nikoli trvale bydlici. Pfestoze
neomezovalo moznost poznani prostorového oddéleni diky dopliikovym udajiim o do-
movské prislusnosti k obci na stran¢ jedné a informaci o zaméstnavateli a misté pra-
covisté na stran¢ druhé, zajem téchto cenzl spocival pifedevs§im v zachyceni redlného
organizace dané¢ho uzemi, a samotna bilance prostorového oddéleni mezi mistem
bydlisté¢ a mistem pracovisté nebyla zpracovana. Tento zplisob zpracovani prevzala
i s¢itani lidu Ceskoslovenského statu a v modifikované podobé indikétort pietrvala
az do scitani v roce 1950.

K zasadni proméné této metodiky dochdzi az v s¢itani lidu v roce 1961, které
bylo zejména kvuli pottebé propojeni dat se s¢itinim domu a byt v integrovany
cenzus vykazovano za obyvatelstvo trvale bydlici. Tato metodicka zména spjatd s né-

8 AUT. KOL., Séitani lidu, domi a byt 2001. Pramenné dilo, Praha 2005.
2 AUT. KOL., Sé&itani lidu, domi a byttt 2011. Pramenné dilo, Praha 2013.
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stupem socialismu vSak vykazovala 1 jisté prvky mechanické kontroly obyvatelstva
v souvislosti se zavadénim centralistického zpiisobu fizeni spole¢nosti, na druhou
stranu vSak pfinesla 1 znacné inovace v oblasti vedeni statistiky. Jednim z téchto pfi-
padi je problematika realného — organického podchyceni socidlné geografické orga-
nizace v pripad¢ publikovani (nikoli v§ak explicitniho sbéru) dat za obyvatelstvo
bydlici a nikoli pfitomné. Tato proména vSak byla doplnéna o vykazovani dojizd’ky,
jakozto cyklického pohybu za praci a do Skol, ¢imz vykazovani dat ve sCitani v roce
1961 posunulo moznosti sledovani prostorového oddéleni mista bydlisté a mista
pracovisté do zcela jiného a detailnéjSiho svétla. Samotna analyza dojizd’ky a jejich
atributll se stala nedilnou soucasti geografickych vyzkumil prostorové organizace
spolecnosti v otazkach regionalizace, hierarchizace a mnohych dalSich dil¢ich pro-
blematikéch, které jsou v hledacku Ceské geografie od druhé poloviny 20. stoleti (srov.
vySe v pozn. 7 a 8).

V nasledujicich podkapitolach diskutujeme vyvoj vybranych indikétora pro-
storové mobility oddélené, aby bylo mozné detailngji porozumét spoleCenskym
souvislostem, které mély vliv na tvorbu jednotlivych indikdtort migrace i dojizd’ky,
a poskytnout 8ir§i ndhled na relevanci jejich zpracovani v jednotlivych obdobich.

Stéhovani obyvatelstva v popula¢nich cenzech. S¢itani lidu uskute¢néna
v obdobi prvni republiky (1921, 1930) obsahuji Sirokou Skéalu otazek smétujicich
k poznani geografické (prostorové) mobility obyvatelstva. V prvni fad¢ byly oba
cenzy zalozeny na zjiStovani pfitomného obyvatelstva, nechybély vSak ani udaje o do-
movské prislusnosti: domovské obci, soudnim okresu a zemi, resp. statu. Prostorovy
pohyb obyvatelstva v dlouhodobém horizontu zachycovaly dotazy na rodisté obyva-
telstva, zatimco kratkodobéj$i mobilitu umoznila poznat otdzka tykajici se posledniho
st€éhovani (v roce 1930 bylo kromé udaje o poslednim stéhovani zjistovano téz pred-
chozi misto bydlisté az do podrobnosti obci). Rozliseni ptitomného a trvale bydli-
ciho obyvatelstva stejné jako explicitné polozené otazky na posledni st€¢hovani ¢i
zménu mista bydlist¢ od narozeni dokladaji, Ze mobilita byla vnimana jako pfiro-
zend soucast zZivota obyvatelstva ve svobodném state.

Namisto cenzu, ktery by piipadl na rok 1940, se vlivem udalosti 2. svétové
valky konaly dva povélecné soupisy obyvatelstva: na Slovensku v roce 1946 a v ze-
mich Ceské a Moravskoslezské v roce 1947. Na rozdil od mezivale¢nych séitani bylo
udalosti na rozmisténi obyvatelstva a o jeho ekonomické aktivité a ziskat podkla-
dové materialy pro zavedeni narodniho pojisténi (v Ceskych zemich) a pro zpresnéni
informaci pro zasobovéani obyvatel (na Slovensku).”® Explicitni zji§tovéani prostoro-
vého pohybu bylo omezeno pouze na dotaz na misto bydlisté ve dnech 1. kvétna

30 AUT. KOL., S¢itani (jako pozn. 29).
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1945 a 22. kvétna 1947 (v Ceskych zemich). Navzdory limitovanému rozsahu zjisto-
vanych udaja tykajicich se prostorové mobility jsou soupisy cennym zdrojem dat
o masivnich presunech obyvatelstva v obdobi bezprostiedné po skonceni valky.

Bez ohledu na razantni politicky zlom v roce 1948 vykazuje 1 Scitani lidu
z roku 1950 velkou miru podobnosti s prvorepublikovymi cenzy a proto ani pouZzita
metodika sCitani, pievzatd z cenzi 1921 a 1930, ani vysledky scitani jesté pIné ne-
vystihuji postupné utuzovani politického systému. Na zacatku obdobi centralizova-
ného rezimu byly do cenzu zahrnuty otdzky tykajici se prostorovych ptesunti oby-
vatelstva (pfedchozi bydlisté a rok ptest¢hovani), jez mohly pomoci zdokumentovat
dramatické presuny obyvatelstva béhem 2. svétové valky a po ni: pfesidleni osob
v pribéhu valky, odsun Némci a nasledné dosidlovani pohranici. Vysledky cenzu
z roku 1950 vSak byly utajovanym materidlem a k jejich publikaci doslo az v roce
1957. Autorim tohoto piispévku neni znamo, ze by byly podrobné udaje o st€¢hovani
ziskané v ramci tohoto sCitani zptistupnény. Od roku 1950 statisticky ufad zacal
sledovat migraci na zaklad¢ pribézné evidence v ramci bilance obyvatelstva jako
zménu trvalého bydlisté obyvatelstva. Populacni cenzy tak hraji v evidenci stéhovani
spiSe dopliikovou roli.

Socialismus a charakteristicky dohled statu nad vSemi sférami Zivota obyvatel
se naplno projevily az v nasledujicim obdobi, resp. ve Scitanich lidu, domii a bytu
zlet 1961, 1970 a 1980. V roce 1961 se poprvé zacaly zjiStovat udaje nejen za pii-
tomné, ale 1 za trvale bydlici obyvatelstvo, na zaklad¢ kterych byly zpracovany a pub-
likovany vysledky socialistickych cenzi. Osoby sectené mimo misto svého trvalého
pobytu, stejné jako osoby docasné neptitomné na adrese trvalého bydlisté, byly za-
neseny do s€itacich formularid v obou mistech, v€etné uvedeni divodu své pritom-
nosti mimo misto, kde jsou piihlaSeny k trvalému pobytu. Je patrné, Ze zpracovatelé
téchto scitani ze Statniho Ufadu statistického si byli védomi existujici prostoroveé
mobility obyvatelstva; konecné vysledky za trvale bydlici obyvatelstvo vSak piinesly
siln¢ zkresleny obraz skutecného rozmisténi a struktury obyvatelstva. Ztratu zajmu
o geografickou mobilitu populace doklada také absence otazek tykajicich se zmény
bydlisté v obdobi pred s¢itanim, jez byly tradic¢ni soucasti pfedchozich cenzl. Moz-
nym vysvétlenim je podle naseho nazoru nepotiebnost znalosti prostorovych pte-
sund populace pro stat, ktery sdm ke st€éhovani predurcoval systémem pracovnich
umistének ¢i bytovou politikou. Naopak podrobné informace o diivodech (ne)ptitom-
nosti v misté trvalého bydlisté mohl poskytnout rezimu lepsi dohled nad neformalnim
bydlistém nékterych ob¢anti nebo nad jejich nerezidencnimi pohyby.

Prvni s¢itani polistopadového obdobi uskute¢néné v roce 1991 vykazuje po-
dobnost s pfedchozimi cenzy. Podobny je nejen vzhled s¢itacich formulait z let 1980
a 1991, ale také jejich obsahové naplnéni (z cenzu 1980 byly pievzaty nékteré otazky
vcetné shodné formulace). Novinkou s¢itani z roku 1991 vSak bylo opétovné vyuziti
otdzky zjiStujici trvalé bydlisté¢ (matky) v dobé narozeni s¢itané osoby, dokladajici
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znovuoziveni zajmu o prostorové pohyby obyvatelstva. (Udaj se zjistuje zejména
s cilem postihnout podil obyvatelstva narozenych v obci sou¢asného bydlisté — tzv.
,rodaci.) Znovuzavedeni této otdzky umoznuje porovnat dlouhodobou prostorovou
mobilitu obyvatelstva v horizontu posledniho staleti. Zdkladni vysledky ukazatele
pro Cesko mezi lety 1921 a 2011 jsou potvrzenim zasadniho vyznamu povale&nych
udalosti pro klesajici dlouhodobou prostorovou ukotvenost ¢eského obyvatelstva,
ale 1 dilezitosti mezinarodni migrace v dobé demokratického ziizeni statu (tabulka 2).
Naopak ditvody docasné (ne)ptitomnosti, jez nechybély v zadném ze socialistickych
s¢itani, od roku 1991 piestaly byt soucasti formuldii. Postupny pierod statické
socialistické spole¢nosti k dynamice plynouci z demokratického ztizeni a volného
pohybu osob reflektuji 1 dal$i zmény metodiky v nasledujicich dvou s¢itanich. Od
roku 2001 jsou zjistovany zmény v bydlisti obyvatelstva v kratkodobém horizontu
jednoho roku. Odpovédi na rostouci prostorovou mobilitu obyvatelstva v Cesku a sni-
7ujici se vypoveédni hodnotu Uidaji zaloZzenych na obyvatelstvu hlaSeném k trvalému
pobytu bylo séitani lidu, domt a bytd 2011, jehoz vysledky byly poprvé zpraco-
vany a publikovany za ,,obvykle bydlici obyvatelstvo®, ptiC¢emzZ tento indikator na
rozdil od ptitomného obyvatelstva (v cenzech do roku 1950) a trvale bydliciho oby-
vatelstva (v cenzech 1961-2001) ptfedstavuje odvozeny konstrukt zptesiiujici pocet
obyvatel nachéazejicich se na daném tzemi. Zaroveii je vSak nutno upozornit, Ze cela
fada aktivit (ucCast ve volbach, urfedni adresa) je vdzana na trvaly pobyt obyvatel
a tento udaj by mél byt i nadale v cenzech zohlednovan.

Tab. 2: Dlouhodoba stabilita obyvatelstva éeskych zemi ve s¢itani lidu. — Prameny: SUS,
S¢itani lidu v Republice ¢eskoslovenské ze dne 15. unora 1921; SUS, S¢itani lidu v Republice Ces-
koslovenské ze dne 1. prosince 1930; CSU, Obyvatelstvo Ceské republiky podle mista narozeni
[online].

Uhrn — z toho narozeni v obci pobytu — z toho narozeni v ciziné
Rok obyvatelstva celkem podil (%) celkem podil (%) Pocet obci
1921 10 005 734 5414 167 54,1 313 762 3,1 11413
1930 10 674 386 5418229 50,8 304218 2,8 11811
1991 10302 215 5137001 49,9 140 709 1,4 6258
2001 10 230 060 5368 892 52,5 168 088 1,6 6258
2011 10 436 560 4912225 47,1 405 789 3,9 6251

Dojizd’ka do zaméstnani a Skol. Vzhledem k vyznamu dojizd’ky pro ceskou
geografii si podle naSeho nazoru zasluhuje vyvoj tohoto fenoménu bliz§i pozor-
nost.”' Samotné zjistovani prostorového oddéleni mista bydliité a mista pracovisté

wev

geografii srov. napi. Martin HAMPL — Josef JEZEK — Karel ,K["JHNLz_ Socialné geograficka regio-
nalizace CSR, Praha 1978; M. HAMPL — V. GARDAVSKY - K. KUHNL, Regiondlni struktura
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bylo zahrnuto jiz v prvnich modernich s¢itdnich v obdobi monarchie a ptfevzalo ho
1 prvni Ceskoslovenské s¢itani v roce 1921. Obdobné 1 nasledujici s¢itani lidu v roce
1930 a povalecny soupis 1946/47 zaznamenavaly udaje o pfitomném a trvale bydli-
cim obyvatelstvu a bliZz§im oznaceni zavodu ¢i ufadu, kde se povolani vykondvalo.
S¢itani lidu v roce 1950 dopliiyje tyto informace i o obec pracovisté. Timto udajem
o lokalizaci prace umoznila metodika s¢itdni nejen bilan¢ni, ale 1 smérové sledovani
kovana. K prvnimu zpracovani dojizd’kovych dat doslo po s¢itani v roce 1961 a to
podle krajii, okresti a mést s 5000 a vice obyvateli (véetné smért dojizd’ky a vyjizd-
ky, které umoziiovaly vypocet pracovnich prileZitosti). Data za dojizd’ku nebyla sice
v tomto séitani explicitné zjiStovana, k jejich urceni doslo odvozenim (zjiStovano
bylo misto trvalého bydlisté, misto pracovisté a divod neptitomnosti). Dojizd’ka jako
dil¢i fenomén pohybu obyvatel zacala byt tedy zjiStovana spolu ze zménou metodi-
ky vykazovani dat za trvale bydlici obyvatelstvo (nikoli obyvatelstvo ptitomné) v pro-
sttedi celospolecenské objednavky kladouci diiraz na stabilizaci a kontrolu spolec-
nosti teprve az v socialistické fazi vyvoje metodik s¢itani.
Dobové publikace poukazuji na to, zZe ,,...vysledky tohoto zpracovani se ukd-
zaly tak zdavazné, Ze v pristim scitani lidu [t). roku 1970 — pozn. aut.] budou zarazeny
nekteré primé otazky, sledujici dojizdku do zaméstnani (doba stravena na cesté do
zaméstnani, zpusob dojizdky — dopravni prostredek, vzddlenost dojizdky a jak casto se
dojizdi a ditvod dojizdky), které umozni podrobny rozbor této situace, presnéjsi bi-
lancovani pracovnich sil, Feseni dopravniho problému a v neposledni Fadé mohou
ovlivnit i rozmistovani bytové vystavby.“32
Tento zamér byl naplnén ve Scitani lidu z roku 1970, kdy poprvé doslo k expli-
citnimu zji§tovani dojizd’ky prostrednictvim otazek zatazenych ve s¢itacim archu.
Podstatnym rozdilem oproti piedeslé metodé¢ odvozeni dojizd’ky byla predevSim
moznost podchyceni dojizdkovych vztahli nejenom z hlediska jeji kvantity, ale do-
chazi 1k vyraznému rozpracovani dil¢ich indikatort frekvence, Casu, vzdalenosti,
dopravniho prostiedku a zjistovana byla i dojizd’ka do §kol (strukturovany rozpis
jednotlivych zjistovanych udaji o dojizd’ce ze scitacich listii osob uvadime ve vy-
vojovém srovnani v tab. 3). Taktéz dochazi k rozSiteni publikace dat o tzv. ,.bilancni
dojizdce* pro vSechny obce a nikoli pouze pro 226 vybranych obci (zpravidla s vice
jak 5000 obyvateli), jak tomu bylo v roce 1961. Tato zména mimo jiné umoznila

(Jako pozn. 7); M. HAMPL, Environment (jako pozn. 7); TYZ, Realita (jako pozn. 7); TYZ, Geo-
grafickd organizace (jako pozn. 7); J. NOVAK, Nedenni (jako pozn. 26).

32 USTREDN{ KOMISE LIDOVE KONTROLY A STATISTIKY (UKLKS), S¢itani lidu,
domii a bytli v Ceskoslovenské socialistické republice k 1. bieznu 1961. Pramenné dilo. Skupina A.
Svazek €. 36. Dil 1. Demografické charakteristiky obyvatelstva, Praha 1965, s. 19.
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zpracovani zevrubné socidlné geografické regionalizace a obecné rozsirila moznosti
vyzkumu sidelnich systém.

Tab. 3: Vyvoj zjistovanych adaju o dojizd’ce ve vyvojovém srovnani. — Prameny: S¢itaci listy
osob jednotlivych sé¢itani lidu 1961, 1970, 1980, 1991, 2001 a 2011; upraveno a usporadano autory.

Rok s¢itani
1961 1970 1980 1991 2001 2011
Lokalizace mista pracovisteé o
- bez stalého mista pracoviste
Lokalizace mista Skoly

Udaje o dojizd’ce zjistované ve scitacich listech osob

Frekvence dojizd’ky

- denné

- tydné
- za 14 dni
- 1-2x mési¢né

- mésicné
- nepravidelné / jinak
Dopravni prostiedek _ + +

- autobus
- vlak
- mestska hromadna doprava

- automobil — Fidic¢ #

- automobil — spolucestujici #
- motocykl
- kolo
- pesky
- jinak
Vzdalenost (v km)
Cas dojizdky
- exaktné v minutach

- do 14 min.
- 15-29 min.
- 30-44 min.
- 45-59 min.
- 60-89 min.
- 90 a vice min.

Pfechodné ubytovani v misté dojizd’ky

* Dojizd’ka nebyla explicitné zjistovana, byla odvozena z Gidaji o misté bydlisté a pracoviste.
+ Mozné i vzajemné kombinace dopravnich prostiedk.
# Automobil zjistovan pouze obecné, bez specifikace zdali fidi¢ nebo spolujezdec.

Ve sc¢itani lidu z roku 1980 doslo k nékolika proménam ve sbéru 1 publikaci
dat o dojizd’ce. Samotny sbér dat se vyrazn¢ omezil a cenzus vypustil mnohé ze
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zjiStovanych udaju (tab. 3). Naopak publikace dat se vyrazné¢ rozsitila zeyména diky
vefejné pristupnému vykazovani dat za tzv. ,,smérovou dojizdku* jednotlivych do-
jizd’kovych proudi mezi v§emi obcemi s alesponl jednim vyjizd¢jicim. Tim doSlo
k doplnéni predeslé bilan¢ni dojizd’ky (v rdmci obce / okresu / kraje) o kvantifikaci
sméril ,,proudii dojizdky* za praci 1 do kol na Grovni vSech obci. To se promitlo 1 do
zpracovani socidlné geografické regionalizace zejména ve formulaci konceptu hierar-
chizagnich vyvojovych tendenci aktivnich komplexnich (geografickych) systémi.>

Porevolucni vyvoj statistik dojizd’ky reflektuje vyssi pottebu porozumét pro-
ménujicim se vzorcim prostorového chovani obyvatelstva v transformac¢nim obdobi.
Zjistovani dojizd’ky v cenzech reaguje na tyto potieby opétovnym zavadénim dil¢ich
indikatora zpravidla vytvotrenych jiz k potfebam sc¢itani 1970. Postupné se obnovuje
zjiStovani ¢asu dojizd’ky, do€asné 1 ubytovani v misté dojizd’ky (v roce 1991) a vy-
uzivany dopravni prostiedek (od 2001). V roce 2011 dochazi mj. k zavedeni formu-
lace pracovniho mista ,,bez stalého mista pracoviste®, ¢imz metodika zjiStovani do-
jizd’ky zacina reflektovat rozsitujici se porevolu¢ni fenomén prostorové neukotvené
prace, ktery mé podle naseho nadzoru znacny vyznam pro tradi¢ni geografickou ana-
lyzu metropolitnich oblasti a sidelniho systému. Pravé prostorova neukotvenost fady
novych profesi v konkrétnim misté, jakoz i flexibilizace prace z Casového i funke-
niho hlediska, vede z pozice geografie prace k ivaham o vypovidaci schopnosti
(validité) dat o dojizd’ce jako indikatoru regiondlni integrity. Kombinace vyzkum-
nych metod, které mohou byt zaloZzeny nejen na udajich z posledniho cenzu, ale
také na sledovani dennich cest s vyuZitim dat mobilnich operatord,” otevira novy
prostor empirického vyzkumu geografi.

Zavér
Dlouholeta tradice sbéru dat o obyvatelstvu, jeho struktufe a pohybu prostiednictvim

populacnich cenzli na uzemi Ceska dnes umoznuje analyzovat vyvoj geografické
organizace spolecnosti v fad¢ aspekta v retrospektivnim pohledu. Postupné promény

33 Srov. napt. M. HAMPL — V. GARDAVSKY — K. KUHNL, Regionalni struktura (jako
pozn. 7); Martin HAMPL, Environment (jako pozn. 7); TYZ, Realita (jako pozn. 7); TYZ, Geo-
grafickd organizace (jako pozn. 7).

34 Jakub NOVAK - Jifi NOVOBILSKY, Inovativni p¥istupy k zachyceni ptitomného oby-
vatelstva: data mobilnich operatorti, Urbanismus a izemni rozvoj 16, 2013, s. 14—18; Jakub NOVAK
— Rein AHAS — Anto AASA — Siiri SILM, Application of mobile phone location data in mapping
of commuting patterns and functional regionalization: a pilot study of Estonia, Journal of Maps 9,
2013, s. 10—15; Jakub NOVAK — Jana TEMELOVA, Kazdodenni Zivot a prostorova mobilita mla-
dych Prazanti: pilotni studie vyuziti lokaliza¢nich dat mobilnich telefont, Sociologicky ¢asopis 48,
2012, s.911-938.
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metodiky a upravy vyuzivanych klasifikaci v§ak v nékterych ptipadech znacné zté-
7uji moznost plného srovnani jednotlivych soubortii dat z riznych ¢asovych obdobi.
podarské statistiky ve sCitanich lidu bylo cilem tohoto ptispévku zhodnotit jejich
schopnost podchytit promény dynamicky se vyvijejici spolenosti v uplynulych sto
letech.

Prvni z modernich sc¢itani lidu a jim predchazejici byla pfedev§im vyznam-
nym zdrojem poznatkid o koncentraci obyvatelstva a bydleni. Na jejich zéklad¢ byly
nejprve formulovany zavéry o rozmisténi jevi, v pozdé€jsi dobé umoznily sousttedit
se v geografickém vyzkumu spiSe na hledani pravidelnosti. I diky zavérim téchto
praci lze konstatovat, Ze kontinuita vyvoje sbéru dat je typicka pro systémy kom-
plexniho (sociogeografického) typu, zatimco pro systémy semikomplexniho (geoso-
cidlniho) typu je charakteristickd spiSe fazovost, coz odpovida i ¢etné dolozenym
empirickym vyzkumim komplexni geografické reality. Nejvyraznéji se odliSnosti
jednotlivych fazi, vyvolané celospoleCenskymi zménami, projevily v klasifikacich
povoléani a hospodaiskych odvétvi v pre-industridlni, industrialni, socialistické a post-
industridlni, resp. transformacni fazi, jez se do urcité miry shoduji s ekonomickymi
fazemi vyvoje spolecnosti, popsanymi v teorii stadii.

Podobné jako v ptipad¢ hospodaiské statistiky, také aspekty prostorového po-
hybu obyvatelstva v minulych s¢itdnich vykazuji znaky fazovosti. Metodika zjistovani
udajii o st¢hovani obyvatelstva souvisela s demokrati¢nosti politického ztizeni: s utu-
zovanim rezimu dochdzelo ke ztraté zajmu o migracni pohyby obyvatelstva, které
byly do zna¢né miry ptedurCovany centralizovanou statni politikou; naopak zajem
0 poznani vzorcll dojizd’ky do zaméstnani a Skol zacal v obdobi socialismu narustat.
Vyvoj posledniho obdobi zachyceny zejména v kvantitativnich rozdilech jednotli-
vych dojizd’kovych udaji v cenzech 2001 a 2011 vSak miiZze naznaCovat jisté sni-
zeni validity téchto ukazatelli zejména v souvislosti s nartistem novych ¢asove, prosto-
rové a funkéné neukotvenych povolani.”

Studie samoziejmé nemohla postihnout vSechny moznosti statistického sle-
dovani ekonomické struktury a mobility obyvatelstva. Byla zacilena pfedev§im na
moznosti s¢itani lidu. Kromé tohoto typu tzv. okamzikového zjistovani (sbér udaji
je provadén v rozhodny okamzik konkrétniho data sc¢itdni) existuje tzv. pribézna sta-
tisticka evidence zalozena na permanentnim sledovani a ro¢nim (mési¢nim) publi-
kovani sledovanych udalosti. To je dileZité zejména pii vyzkumu migrace, kde CSU
eviduje zmény trvalého bydlisté¢ az do urovné€ obci, v Praze dokonce az do urovné

35 nrox y o s : I, .o o

Mysleno predevs§im intercenzdlni pokles objemu dojizd’ky, vysoka mira obyvatel, kteti

neuvadéji misto pracovisté, pres 13 % vyjizd€jicich za praci uvadi pracovni misto jako prostoroveé
neukotvené — tedy bez stalého misto pracovisté aj.
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zékladnich sidelnich jednotek.’® Moderni metody umoziiuji kromé dvou v &lanku
hodnocenych druhli geografické (prostorové) mobility, tedy migrace a dojizd’ky za
praci a do skol, sledovat také denni pohyby s vyuzitim dat operatorti mobilnich tele-
font.”” Triangulace vyzkumnych metod umoZiiuje mimo jiné vzajemné porovnavat
validitu dat o prostorovych pohybech s vyuzitim riznych metodik méfeni. Tento
ptistup je vSak jiZ mostem z retrospektivniho hodnoceni struktur a procest k bu-
doucim perspektivam geografického vyzkumu.

Peter Svoboda — Ivana Pridalova — Martin Oufrednicek
Indicators of economic structure and mobility in the population cesuses

Population censuses as a method of evidence of quantity and structure of the population
have been known since ancient times and its increasing quality of data collection formed
the basis of much important Czech geographic research. This paper is focusing on retrospective
look at the censuses from the monarchy to the present. However, the main emphasis is put
on the transformation of the statistics of population, mobility and work in the period since
the establishment of Czechoslovakia in the early 20" century. The article reflects one of the
primary axes of contemporary historical-geographical research, which is based, among others,
on analysis of the broader historical context and its influence on contemporary national,
regional and cultural identity. The paper aims to critically discuss the transformations of
methodology and classification of census statistics, labor, mobility and distribution of the
population as the oldest comprehensive sets of data on population carried out in our country.
The article looks primarily at reflection of their ability to maintain the original methodology,
or vice versa to flexibly capture changes of dynamically changing society and its identity
in the 19™21% centuries. In the sections of the paper we sequentially discuss (i) changes
in methodology of data collection reflecting the spatial distribution of the population, which
have become relevant since the period of industrialization and extensive urbanization,
(i1) development of classifications of occupations and economic sectors in the context of
economic development periods and (iii) ability of population censuses to capture significant
spatial population movements, with particular focus on migration and commuting.

3 Statistika migrace byla zavedena v roce 1950, odkdy jsou udaje o st¢hovani zvetejiovany
v publikacich CSU Pohyb obyvatelstva, resp. Demografickd rocenka (za kraje a okresy Ceska).
Pocty vystéhovalych a ptist¢hovalych na Grovni obci jsou veiejné dostupné v Databdzi demogra-
fickych iidajii na webu CSU za obdobi od roku 1971.

37 J. NOVAK - J. NOVOBILSKY, Inovativni piistupy (jako pozn. 34); J. NOVAK — R. AHAS
— A. AASA - S. SILM, Application (jako pozn. 34); J. NOVAK - J. TEMELOVA, Kazdodenni
zivot (jako pozn. 34).
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Ivana TRPAKOVA, Krajina ve svétle starych prameni, Praha, Ceska zemé-
délska univerzita v Praze, Fakulta Zivotniho prostiedi — Lesnicka prace, s.r.o.
2013, 548 s. ISBN 978-80-7458-053-6.

Téma historické krajiny nalezi v posledni dobé k mimo-
radné frekventovanym, ba takovym, jimz je vénovana

r
1 el . . y 7w 14 w W
| K rajlna intenzivni pozornost ve sfére odborné, a soucasn¢ se

: Tve setie X517 A S TE T PR ISR . e
starych pramena te8i zaymu v prostiedi Sirsi (laicke) vetejnosti. Coz jed

nak naznacuje spoleCenskou zavaznost tématu, jednak
ovsem vede k tomu, ze produkce k danému tématu osci-
luje mezi stiizlivé podavanymi vysledky pramenného
a terénniho vyzkumu na strané jedné a popularnimi
pracemi nakladajicimi s faktografii pomérné libovolné
a pracujicimi metodami ponékud svéraznymi.

Nakolik anotovana prace nalezi k prvému ze
shora naznacenych typt, neni tieba zdaraziiovat. Vy-
chazi z principu ekologické interpretace historickych
prament — a proces interpretace je zde obzvlasté zavazny, nebot’ prameny, jeZ ma-
me k dispozici, namnoze (ba dokonce spiSe vyhradné¢) vznikly k ¢eltim docela jinym,
nez k nimz jich vyuzivame dnes, a tuto skutecnost je pii jejich ,,Cteni” nezbytné
adekvatnim zpiisobem zohlednit. V tomto sméru ma Ivana Trpakova dlouholeté zku-
Senosti — jak svéd¢i fada pripravnych analytickych studii, jejichz ohlas najdeme
1 v pritomném dile, které je syntézou dosavadnich autor¢inych vyzkum, proporéné
ptihlizejici k celkovym tendencim i drobnohlednému detailu.

Kniha se déli na dvé zékladni ¢asti — pramenovédnou a metodickou, zaloZenou
na prehledu trendd badani aktualnich pfedev§im na sklonku 20. a na poc¢atku 21. sto-
leti (s. 20—133), a trojici ptipadovych studii (s. 136-211).

V ¢asti prvé autorka vyraznéji ptihlizi k vyzkumim domdacim (sméry badani,
kli¢ové prace, ptredevSim z poslednich dvou desetileti), stranou vSak nezlistavaji ani
zahranicni, jeZ mohou poslouzit bud’ jako vychodisko komparativné zaloZzeného
studia nebo event. inspiraci z hlediska metodického. Nad piehledem smért a trendt
studia je tfeba mit stidle na paméti, Ze podobné jako pii vykladu jakéhokoli jiného
tématu z oblasti historie jsme 1 v piipad¢ starych krajin vystaveni riziku, zZe predmeét
zdjmu budeme vnimat optikou své vlastni zkuSenosti, event. obecnéji kategoriemi
vidéni a vnimani v nové dobe. O to dilezitéjsi je uvédomit si moznosti, stejné jako
limity vypovédi rozlicnych typil prament, jichZ ke své praci uzivame.
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Analyzou spektra pramenil vSech druhi, véetné terénniho vyzkumu, 1ze dospét
k zakladni determinaci krajinnych struktur, jejich funkci a proméndm v Case (a tudiz
1 zavérim ve véci vyvojoveé kontinuity ¢i diskontinuity — v tomto smyslu napt. setrva-
lost krajinného razu jakozto jeden z predpokladl pro vyhlasSeni ptirodniho parku);
s retrospektivou souviseji hlediska ptirodovédna (napt. ptivodnost biotopu ¢i naopak
promény vegetacniho krytu jakozto disledek promén krajiny — rekonstrukce vege-
tacni struktury na zdkladé map i pisemného operatu stabilniho katastru) i ekologicka
ve svém vyznéni v krajin€ perspektivni (moZnosti revitalizaci ¢i rekultivaci; ptiklady,
kdy analyza historickych dat byva uzita pro aktudlni obnovu Gzemi, Ize zachytit jiz
od 90. let). Pochopeni dosavadnich vyvojovych procesu je dilezitou podminkou
ekologické stability do budoucna — zfetelné se to ukazuje v oblastech zasazenych
velkoploSnou povrchovou téZzbou uhli (v knize bliZze pojedndno modelové uzemi
Sokolovsko, resp. sokolovsko-karlovarska sidelni aglomerace).

Svého Casu zprofanovanou tezi ve smyslu, Ze neporozumi soucasnosti, kdo
neznd minulost, dnes jiz skoro neslychame, v pfipad¢ problematiky minulé (a bu-
douci) krajiny lze vSak prece predpokladat alespoii ur¢ité moznosti predikce odvo-
zené z analyzy dosavadniho vyvoje (resp. vyvoje ve sledovatelné minulosti). Tou,
jak se ukazuje a jak doklada i pfitomnd kniha, je n¢jakych 200, maximalné 250 let
(od dob stabilniho katastru, event. I. vojenského mapovani). Coz ovSem neni v roz-
poru s tim, Ze v krajin¢ dneSni nachézime krajinné relikty (a to nejednou relikty velmi
vyznamng¢ se podilejici na krajinném razu, ba v nékterych ptipadech jej ptimo urcu-
jici) daleko star§iho data (ran€ novovékého, ale 1 sttedoveékého). Lze to fici i1 jinak:
dominantni prvky a linie (oznaCované jako antecedenty) spoluvytvareji (nebo do-
konce udavaji) charakter jevi mladSich — jde o stabilni prvky typu sidelnich struktur
1 komunikacni sité, posvatné okrsky, stejné jako nékteré prvky hospodarské kulturni
krajiny (pfedevsim rybniky). V tomto ohledu se alespoii ¢aste¢né blizime odpovédi
na otdzku, jak stara je dnes$ni krajina. Ukazatelem muzZe byt prave to, co v ni zustalo
(a stale se uplatiiuje) z krajin minulych. ,,Starou krajinou* rozumime krajinu s docho-
vanymi kontinualnimi ekosystémy, s permanentnimi strukturami, naopak ,,mladou
(Juvenilni) krajinou* je krajina formovana lidskymi zadsahy nedavného data.

Trojice modelovych tizemi vykazuje navzdjem diametraln¢ odliSny krajinny
potencial — krajina dllni panve, renesancni hospodaiska krajina a konecné kom-
ponovand barokné-klasicistni krajina. V prvém piipad¢ jde o krajinu Sokolovska,
zasazenou povrchovou uhelnou téZbou a navaznym rozvojem primyslu, coz dohro-
mady velmi silné¢ poznamenalo zdejsi krajinu jak vizudlné, tak i z hlediska mecha-
nismu jejiho ,,fungovani. Poeticky areal piivodem renesan¢niho hieb¢ina v Kladru-
bech nad Labem je ptikladem staletého kontinualniho budovani hospodarské kulturni
krajiny, a to v té€sné blizkosti vodnich dé€l z doby, kdy majiteli pozdé€ji komorniho
pardubického panstvi byli PernStejnové, s nimiz je spjata zlatd doba budovani ryb-
ni¢ni sité a doprovodnych vodnich dél na panstvi. A kone¢n¢ komponovana zahradni
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a parkova krajina barokni v tésném zazemi Novych Dvori na Kutnohorsku a na-
vazné 1 v okoli klasicistniho zdmku Kacina, vybudovaného na mirném tdhlém navrsi
jen n€kolik malo kilometri od Novych Dvort.

Plnym prdvem autorka sumarizuje v Casti prvé a na konkrétnich ptikladech
dokumentuje v ¢asti druhé, Ze sebepodrobnéjsi exaktni analyza je stale jen mecha-
nicky proces, jenZ nenahradi interpretativni vykon, pochopeni souvislosti, postiZeni
(pokud je to mozné) pticin krajinnych zmén. Ekologicka interpretace proto nemuze
pracovat s mechanicky unifikovanymi kategoriemi, jez ve zhusSténé podobé tvori
mapove legendy, ale situaci musi vykladat vzdy na zaklad¢ konkrétnich (specifickych)
podminek a kontextu. A konecné stranou nezlistava ani esteticky rozmér, piedsta-
vujici dalSi vyznamnou slozku vnimani krajiny — at” hovofime o komponované za-
hradni krajiné, ptirodni rezervaci, anebo krajin¢ s architekturou. Ve srovnani s kri-
ticky, ale alespoinl ramcové exaktné vyhodnocovanymi tidaji pramenli pisemnych,
kartografickych i obrazovych jde o prvek vice subjektivni, zavisly na individudlnim
posouzeni jednotlivych pozorovateli. Soucasné neni ovSem pochyb o tom, Ze este-
tické vyznéni krajiny, event. krajinny raz jsou v elementarni roviné véci objektivné
existujici, a jako takovym je jim vénovana v knize pozornost; ndlezitého zohlednéni
by tyto aspekty mély dochézet také v praxi.

Robert Simiinek

Prvni svazek ukrajinského historického atlasu mést

Atlas ukrajinskych istoryénych mist. Tom 1: Lviv, red. Myron Kapral, Kyjiv,
DNVP Kartohrafija 2014, 95 (1) s., mapové a obrazové prilohy. ISBN 978-617-
670-430-0.

Ukrajina se teprve letos piipojila k sedmnacti evropskym

e zemim, které vydavaji historické atlasy svych mést. To,
SRR T g6 byl pro zadatek vybran Lvov, je jednim z dokladii
JbBIB snah zapadoukrajinské metropole o otvirani oken do

[ e o Evropy ve jménu celé zemé. Atlas byl sestaven s pii-
hlédnutim k pravidlim danym pro tyto atlasy Mezina-
rodni komisi pro d¢jiny mést. Sklada se ze dvou svazki
— 1. mapového, ktery vedle starych map reprodukova-
nych ve vysoké kvalit¢ obsahuje 1 zadkladni mapy rekon-
: e struk¢ni, které Cini atlas zdkladem pro srovnavaci déjiny
A TR TOWNS ATAS . evropskych mést, a 2. textového. Ten ¢ita osm studii, po-
LVIV | pis reprodukovanych mapovych a obrazovych prament
o g R | a vysvétlivky k mapam. Velmi uZite¢n4 je téistrankova
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vybérova bibliografie, uvadéjici predev§im ukrajinské a polské edice, monografie
a Clanky. VSechny materidly v textovém seSité atlasu jsou tiStény paralelné v ukra-
jindtin¢ a v anglickém ptekladu. Doprovodné studie, kterym bylo vénovano nejvice
mista, pfipravilo jedendct osob (v tom Ctyfi Zeny), dva dal$i autofi spolupracovali na
ptipravé mapové Casti. Nejrozsahlejsi studie jsou vénovany piehledu kartografickych
prament z doby od 14. do poloviny 20. stoleti, tykajicich se Lvova (Uljana Krysta-
levy&'), a popisu urbanistického a z&asti i demografického rozvoje Lvova v pozdnim
sttedovéku a raném novoveku, tedy v 16.—18. stoleti (Marjana Dolynska, Myron
dovat vyvoj mésta od pocatku soustavného osidleni krajiny, od 5. stoleti, aZ po jeho
stav na zacatku tretiho tisicileti. Ke slovu zde ptichéazeji také archeologické zdroje,
pravné- Ci spravné-historické aspekty, ale 1 problematika vojenské historie (v kapi-
tolce o proméndch méstského opevnéni). V ndsledujicim se zamétujeme ovSem pie-
devsim na aspekty povahy historickogeografické.

J. Lukomskyj a V. PetehyryC se snazi v kratkosti analyzovat vyvoj osidleni
uzemi pozd¢jSiho Lvova od pielomu 5. a 6. stoleti do ptile 13. stoleti. Zdlraziuji napft.
nevsedni polohu mésta téméf na rozvodi Baltu a Cerného mote, pii analyze archeo-
logickych nélezl z prostoru mésta samoziejm¢e nardzeji na problémy s presnym (¢i
nepfesnym) datovanim dochovanych, prevazné keramickych pamatek — ¢ast z nich
patii do okruhu tzv. prazské kultury. Prekvapuje pouziti tvaru Elba misto Labe
(Laba) na s. 15. Navazuji kratké uvahy J. Dyby o prostorové struktuie predloka¢niho
Lvova, tykajici se uz 13. stoleti. Pfevdzné s pisemnymi prameny uz mohli pracovat
M. Kapral a M. Dolynska v textu o postupu lokace Lvova vybaveného postupné
magdeburskym pravem. Autofi uvazuji o tfech etapach lokacniho procesu, jez lze
datovat dobou kolem roku 1270, lety 1356—1368 a prvnimi dekddami 15. stoleti. Také
udéleni magdeburského prava povazuji za proces, ktery se uskutecnil ve dvou Caso-
vych fazich.

Nasleduje nejrozsahlejsi text vySe zminénych tii autord, sledujici vyvoj tizemi
Lvova, jeho pfedmésti a méstskych vesnic, otdzku hranic mezi izemnimi celky s riiz-
nou pravni podfizenosti 1 problematiku hospodaiského vyuziti tohoto prostoru. V jedné
z podkapitol je pojednan problém poctu obyvatel a jejich rozdéleni do pravné odlise-
nych ,,narodnich obci“. V prostoru vymezeném hradbami Zilo podle propoc¢tu autorti
na pocatku 15. stoleti 4500 osob, zatimco dalsi tisicovka obyvala zbytek predmést-
ského prostoru. Pocet obyvatel v historickém jadru poté spiSe stagnoval, zatimco na
ptfedméstich vyrazné rostl. Ur€itym vrcholem byla pro mésto 20. 1éta 17. stoleti, kdy
v jeho hradbach 1 v okoli Zilo podle autorti negméné 22 000 obyvatel, zatimco po
poloving 17. stoleti klesl tento pocet v diisledku vale¢nych udalosti skoro o polovinu.

! Jména prepisuji foneticky do cestiny a nepiebiram odliSnou anglickou transkripci.
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AZ po pfipojeni Lvova a Hali¢e k habsburskym zemim (1771) se stav obyvatelstva

Pokud jde o druhé sledované téma, mluvi autofi o Ctyfech velkych nabo-
zensko-etnickych nebo narodnich ob¢indch, které tvorili Ukrajinci-Rusini, katolici
(Némci a Polaci), Zidé a Arméni — ve mésté piitom il i mensi podet Reku, Tatart,
Karaimt, Italii atd. Detailné jsou sledovany také poméry v jednotlivych Etvrtich
meésta i na predméstich s tim, ze podil Polaka ve vétsSing pripadi postupné naristal.
Pozornost je vénovana také zvlaStnim pravnim jednotkdm na predméstich, tzv. juri-
dikdm a libertacim, které se vymykaly z pravomoci méstskych organti a byly podii-
zeny bud’ kralovskym ¢i zemskym afednikiim, nebo §lechté ¢i duchovenstvu. Zavér
kapitoly je vénovan problematice socialni topografie mésta a jeho okoli.

Kapitola o fortifika¢ni problematice Lvova v 17. stoleti (I. Okoncenko a
0. Okoncenkova) analyzuje n¢kolik ndvrhii na modernizaci a zlepSeni obranyschop-
nosti méstskych hradeb z doby mezi lety 1589 a 1695. VétSina z nich nebyla nikdy
realizovana a jen ve tfech ptipadech jsou dochovéany konkrétni kartografické doku-
menty. Posledni dvé kapitoly popisuji vyvoj mésta od konce 18. stoleti do soucas-
nosti (M. Dolynska a U. Ivanoc¢kova do ptelomu 19. a 20. stoleti a B. Posackyj pri-
beh 20. stoleti az do pocatku naseho véku). Pfipomenuto je zde tieti misto Lvova
(po Vidni a Praze) mezi mésty Predlitavska na konci 19. stoleti z hlediska poctu
obyvatel (s. 56). Zajimava je analyza projektu Velkého Lvova od Ignacyho Drexlera,
publikovaného v roce 1920.

Vedle piistupu mezivalecného polského rezimu k perspektivam rozvoje Lvova
vSak zasluhuji pozornost také snahy sovétského 1 némeckého rezimu o vlastni kon-
cepci promén Lvova realizované postupné ve 40. letech 20. stoleti. Sovéti chtéli uz
brzy po svém prvnim obsazeni mésta (zati 1939) proménit Lvov v socialistické a pru-
myslové centrum zapadni Ukrajiny. Snazili se hlavni méstské magistraly pteorien-
tovat na vychod — ke Kyjevu. Oproti tomu némecti vladci ,,posledniho zapadniho
mésta“ (tj. nejvychodnéjsiho) chtéli v roce 1942 postupovat podle vzoru piestavby
centra Berlina. Oba pfistupy mély hodné spoleéného svou megalomanii. Némci chtéli
vést méstem hlavni uli¢ni osu zakoncenou triumfalnim obloukem a z druhé strany
gigantickou kupoli, planovali také ztizeni velkého namésti zbourdnim casti zastavby
v centru. Sovéti se po valce snazili zmeénit obraz Lvova podle vlastnich predstav,
ale fada priivodnich jevl byla obdobnd. Také oni pocitali s vyraznou uli¢ni osou
a triumfalnim obloukem a planovali zfizeni jednoho z nejvétSich namésti v SSSR,
které svym rozsahem mélo piedstihnout i Rudé ndmésti v Moskvé€. Samostatnym pii-
nosem sovétské urbanistiky byl projekt Stalinova pomniku uprostted tohoto namésti,
na vyvysSené poloze nad centrem m¢él pak stat 50 metri vysoky pomnik Lenintv.

Udaje o rozvoji planovani Lvova v dalgich &tyficeti letech sovétského obdobi
by zasluhovaly nemens$i pozornost, stejn¢ jako bilance planovani a redlné¢ho vyvoje
meésta po vyhlasSeni nezavislé Ukrajiny, tedy v poslednim témét uz Ctvrtstoleti. Autor
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uvadi bez konkrétniho odkazu, ze v 90. letech 20. stoleti byl Lvov zafazen v rdmci
klasifikace evropskych mést do sedmé skupiny ¢i tfidy, kam spadaji mj. Drazd’any,
Brno, Ostrava, Vratislav, Vilnius apod. (s. 71, Praha s Vidni, Kyjevem a dal$imi
mésty patii do skupiny paté).

Textovy seSit je vybaven deseti mensSimi ilustracemi, které dopliuji text tii
¢lankd. Hlavni ¢ast obrazového materidlu — mapova cast atlasu Citajici 42 jednotli-
viny — je reprodukovana na volnych listech. V thrnu se jedn4 o 25 plant a map z let
16352013, Sest rytin a jinych vyobrazeni z let 1618—1866 a jedenact rekonstrukcnich
map k realiim, které se ptekryvaji s chronologickym rozsahem studii v textovém
sesité (od 5. stoleti do soucasnosti). Mapy jsou uz z hlediska jazyka pouzitého v jejich
nazvu a legend¢ dokladem slozitého statné-politického 1 kulturniho vyvoje mésta.
Ptfevazuje latina, némcina a polStina, zatazeny jsou jen dva ukrajinské plany (z doby
kolem roku 1910 a z roku 1939). V dob¢ po roce 1945 pievazuji plany ruskojazycné,
coz o lecCem vypovida. VétSina pland, map a rytin je reprodukovana z originali, které
jsou ulozeny piimo ve Lvové, prevazné v Ustfednim statnim historickém archivu
Ukrajiny, a to pocinaje akvarelovym planem Lvova z roku 1766. Vyuzity vSak byly
také vefejné nebo soukromé sbirky uloZené v Rakousku, Polsku a Svédsku — ve
stockholmském Krigsarkivetu jsou uloZzeny viibec nejstarsi publikované plany z roku
1635 a z doby kolem roku 1704.

Korektury textu byly provedeny vskutku peclivé, coz neni u ukrajinskych publi-
kaci bézné, zvlasté pokud jde o pouziti latinky. Publikace byla vyrobena na kiido-
vém papife a tisk proveden ve Lvove, coz bylo vzhledem k obsahu svazku na miste.
V zavéru lze vyslovit autoriim 1 redaktorovi svazku opravdoveé uznani. U¢inili §t’astny
prvni krok na dlouhé a nepochybné nesnadné cesté, kterou se atlas ukrajinskych
mést, doufejme, vyda. Textovy svazek je otevien kratkou uvitaci pfedmluvou pre-
zidenta Mezinarodni komise pro déjiny mést, prof. Michela Paulyho. Neobvykle
vSak plisobi to, zZe nésledujici a rozsahlejsi ivodni text védeckého redaktora svazku
Myrona Kaprala neobsahuje konkrétni informace o tom, jak je koncipovano dalsi
vydavani atlasu, zda existuje celostatni redakce této nové série apod. Lze se do-
mnivat, Ze tyto zaleZitosti asi nebyly do vydani prvniho svazku dotfeSeny. Neni také
jasné, kterému méstu bude vénovana pozornost ve svazku ¢i svazcich nasledujicich.
Dtivody jsou mj. finan¢ni (vydani lvovského souboru podpofil napt. Ukrajinec Roman
Pylyp z USA). Ocekavat by se dal samoziejmé svazek kyjevsky, z metodického hle-
diska by vSak mohly byt velmi zajimavé i seSity vénované jihoukrajinskym meéstim
vzniklym az po poloving 18. stoleti nebo dokonce jesté pozdé;ji.

Bohdan Zilynskyj

314 Historicka geografie 40/2 (2014)



Recenze a zpravy

Ladislav Zapletal (1924-1999) a jeho prinos historické kartografii.
K 90. vyroci narozeni a 15. vyro€i umrti

Jméno ,,Zapletal” neni mezi soucasnymi ceskymi a moravskymi geografy a karto-
grafy zcela nezndmym. Jeho nositel, doc. RNDr. Ladislav Zapletal, CSc. (1924—1999)
byl ve druhé poloviné¢ minulého stoleti uzndvanou veli¢inou ve svych oborech, ale
také na poli historické geografie a kartografie. V nynéjSim roce uplynulo devadesat
let od jeho narozeni a zaroven patnéct let od jeho umrti. Pii této piilezitosti je proto
vhodné ptipomenout v kratkosti jeho zivot a dilo, zejména pak jeho vyznamné za-
sluhy v ohledu historicko-kartografickém.
2 Ladislav Zapletal se narodil 11. kvét-

na 1924 v Prerové, kde také absolvoval
~ obecnou Skolu a gymnazium. Béhem druhé
| svétové valky pracoval jako pomocny dél-
' nik a vyu¢il se soustruznikem. Po skonéeni
valky se rozhodl ke studiu na Univerzité
Karlov¢ v Praze, kde navstévoval fakulty
prirodovédeckou a filosofickou. V této do-
bé se jeho Zivotnim poslanim stala geo-
grafie. Vyznamné jej na prazském vyso-
kém uceni ovlivnil profesor Karel Kuchar
(1906—1975), k némuz se ve svych pozd¢j-
Sich pracich nékolikrat piihlasil. Roku 1951
se Zapletal na zaklad¢ disertacni prace
o geomorfologii Chiibi stal doktorem véd
geografickych a ziskal titul RNDr.

Zapletalovym prvnim profesnim pi-
sobiStém se stal Litvinov, kde v letech
1951-1953 vyucoval na gymnaziu. V ro-
i ce 1953, kdy se ozenil s Ludmilou, roz.
Jirkovou (*1932), zil jiz v Pferové a po
nékolik mésict dojizd¢€l za praci na Obchodni akademii do blizké Olomouce. Poté
nastoupil povinnou dvouletou vojenskou sluzbu ve Vyskove.

Roku 1956 zacal Zapletal prednaSet na Vys$si pedagogické Skole v Opavé.
Zde také roku 1959 zalozil a po dalSich deset let vedl severomoravskou pobocku
Ceskoslovenské spole¢nosti zemépisné pii CSAV. Jiz od roku 1959 pisobil na Ka-
tedfe geografie Ptirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, kde pred-
nasel fyzickou geografii a d&jiny geografie. Roku 1960 se také natrvalo do Olomouce
piestéhoval.
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Kandidatem véd se stal Zapletal roku 1966 a jiz o dva roky pozdé&ji, v roce
1968, obh4jil habilitacni spis na téma ,,Geneticko-morfologicka klasifikace antropo-
gennich forem reliéfu‘ na Ptirodovédecké fakulté tehdejsi Univerzity J. E. Purkyné
v Brné. Oficialniho udéleni védecko-pedagogicke hodnosti ,,docent™ se vSak z poli-
tickych davodt dockal az roku 1990. Téhoz roku byl rehabilitovéan, kratce nato vSak
jiz odesel do penze. O vyznamu Zapletalovy odborné Cinnosti svédci téz fada oce-
néni, kterd mu byla za jeho zivota udélena — jmenujme zejména medaili Univerzity
Palackého (1985, 1990) ¢i medaili Jana Amose Komenského na Masarykové univer-
zité v Brné (1993). Roku 1994 byl také zvolen estnym &lenem Ceské geografické
spole¢nosti. Zapletalova prace vSak zaznamenala zivy ohlas i v zahranici, kde také
stravil n€kolik studijnich a vyzkumnych pobyti. Ladislav Zapletal zemfiel 14. kvétna
1999 v Olomouci, pouhé tfi dny po svych pétasedmdesatinach. Jeho celoZivotni dilo
viak Zije i nadéle.'

Doc. Zapletal se béhem svého Zivota profiloval jako geograf, geomorfolog
a vysokoskolsky pedagog. Kromé neopomenutelné skutecnosti, Ze je Zapletal pova-
7ovan za zakladatele antropogenni geomorfologie v Ceskoslovensku, viak nemtzeme
nepfipomenout i jeho vyznamné zasluhy v oboru historické kartografie.

Bezpochyby nejvyznamnéj$im tématem Zapletalova historicko-kartografického
vyzkumu se stala Komenského mapa Moravy.” V badani o tomto unikatnim karto-
grafickém dile Zapletal navazal zejména na svého ucitele Karla Kuchafte, ktery jej
jiz v dobé¢ studii k tématu ptivedl. Zapletal pro mapu vytvoftil do té doby absentujici
odbornou klasifikaci i soupis jednotlivych originalti nachazejicich se na uzemi Ces-
koslovenska. L.ze proto opravnéné tvrdit, Ze teprve Ladislav Zapletal objevil Komen-
ského mapu Moravy a do detailu ji pfedstavil odborné 1 Sirsi laické vetejnosti. Taktéz
ze Zapletalova popudu zacalo v 90. letech minulého stoleti Muzeum Komenského
v Pierové s rozsahlou akvizici originall této rané novoveéké mapy. V soucasnosti kar-
tografickou sbirku prerovského muzea tvoii vice nez 50 exemplaiti Komenského
mapy Moravy.

Zapletalové pozornosti neunikla ani dal$i témata historicko-kartograficka. Svij
zajem dale smétoval napf. k plastickym mapam Geskych zemi® i jinym starym mapam

! Zapletalovo publikované dilo obsahuje 16 kniznich tituld a vice nez 300 dalSich texta
odborného, didaktického ¢i popularizacniho charakteru.

? Ladislav ZAPLETAL, Komenského mapa Moravy, Pierov — Opava 1963; TYZ, Komen-
ského mapa Moravy z roku 1627, Olomouc — Pierov 1979; Hana KADLCIKOVA — Ladislav ZA-
PLETAL, Plvodni kolorit Komenského mapy Moravy, in: Acta Universitatis Palackianae Olo-
mucensis, Facultas Rerum Naturalium, 1988, ¢. 92 (Geographica-Geologica XXVIII), s. 145—154.

3 Ladislav ZAPLETAL, Plastické mapy v Ceskoslovensku, ZDGK 3, 1985, s. 69—85.
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—roku 1990 vydal v Pierové faksimile nejstar$i mapy Hané (spolu se studii o vlivu
mapy na vymezeni tohoto regionu).”

Zapletal publikoval téZ piispévky o zalednéni Geskoslovenského uzemi.” K té-
matu se vaze také udalost z kvétna 1958, kdy Zapletal piisobil v Opavé. Tehdy v ramci
zemépisné exkurze v piskovné u Palhance v blizkosti Opavy nalezl Zapletaliiv syn
Ladislav (*1954) v zemin¢ obrys kamene, ktery pfitomni identifikovali jako ,,bludny
balvan®, pamatku na dobu zalednéni. Balvan o hmotnosti 11 tun byl posléze vyko-
pan a umistén na Gottwaldovu, dnesni Praskovu tfidu v Opavé. Dodnes pfipomina
jizni hranici zalednéni. Ladislav Zapletal je ovSem také autorem vyznamné, bohuzel
vSak v soucasnosti méné dostupné ptirucky o zemépisnych nazvech, ktera je vyuZzi-
telnd i pro dne$niho badatele.’

7 vyse uvedeného, byt’ struéného piehledu je patrné, ze Ladislav Zapletal geo-
grafii a kartografii Zil, neptekvapi nas proto jeho Zivotni heslo, jez znélo ,,Geo-
graphia via vitae®.

Lukas F. Pelunék

Kartograficka konference ve Velkych Opatovicich

Ve dnech 28.-29. dubna 2014 se v Moravském kartografickém centru ve Velkych
Opatovicich odehravalo konferen¢ni jednani, jehoz primarnim tématem bylo vyuziti
plastické mapy v souasném odborném vyzkumu. Spolecné s domacim poradatelem
(Moravské kartografické centrum ve Velkych Opatovicich, jmenovité¢ Milan Vy-
kydal) se na organizaci konference podilely dalsi subjekty — Fakulta logistiky a kri-
zového tizeni Univerzity TomaSe Bati ve Zlin¢ (Ivo Bartecek), Narodni zemédélské
muzeum v Praze (Petr Fencl) a Mésto Velké Opatovice.

Zahajeni konference probéhlo v hlavni expozici Moravského kartografického
centra, kde bylo ucastnikim ptedstaveno unikatni kartografické dilo — plasticka
mapa Moravy a Slezska, pochéazejici z obdobi prelomu 19. a 20. stoleti a na svém
dne$nim misté se nachdzejici jiz od roku 2007. Diky ptiznivému pocasi byla na-
sledn¢ uskute¢néna exkurze na nedaleky vrchol Hradisko, kde ptitomni shlédli ume-
lecké reliéfy na piskovcovych skalach, dilo akademického sochaie Karla Otdhala

* Ladislav ZAPLETAL, Nejstar§i mapa Hané, Pierov 1990.

: TYZ, Piehled zalednéni uzemi Ceskoslovenska, in: Lidé a zemé 6, 1957, s. 188-189;
TYZ, Zalednéni Slovenska, in: Krasy Slovenska 9, 1957, s. 25-27.

°TYZ, Zemé&pisné nazvy, Opava 1958.
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(1901-1972), dale eponymni archeologické nalezisté pochdzejici ze starsi doby bron-
zové a blizké okoli, zejména nckdejsi lazenské letovisko ve Velké Roudce. Prvni
konferen¢ni den byl zakoncen spolecenskym vecerem bohatym na plodnou diskuzi
zucCastnénych.

Druhy den konference probihal v zdmeckém séle v aredlu Moravského karto-
grafického centra. Uvodem pronesli nékolik slov starosta Velkych Opatovic Jiti Bé&le-
hradek a feditel centra Milan Vykydal. Plendrni pfednaSku proslovil Ivo Barte¢ek
(Historicky mistopis Moravy a Slezska a staré mapy), na n€hoz navazali Jakub Trojan
(Vyuziti starych map pro soucasnou vyuku) a Jakub Gardas§ (Budoucnost CHKO
Jeseniky a jeji projekce do plastické mapy Moravy v MKC). Druhy konferen¢ni
blok tvoftily dvé pfednasky. Archeolog Eduard Droberjar pojednal o plastické mapé
Moravy z hlediska svého oboru na zikladé vlastnich zkuSenosti z vyzkumu u Jevicka
(Archeologie a plasticka mapa ulozena v MKC na prikladu regionu Mala Hand),
Lukas F. Pelunék a Jiti Valek predstavili plastickou mapu z hlediska historického
a nastinili moznosti vyuziti daného kartografického materialu historiky (Plastickad
mapa a jeji vyuziti v oboru historickém). Po piestavce na obéd probéehl treti blok
prednasek. Milan Vykydal ve svém piispévku zhodnotil dosavadni ¢innost svého
pracovisté (Moravskeé kartografické centrum ve Velkych Opatovicich), Renata Pa-
velkova hovotila o vyuziti historickych map ve vodohospodarském sektoru (Vyuziti
historickych map pro identifikaci a analyzu ploch malych vodnich nadrzi pri vodo-
hospodarskych revitalizacich krajin). Zavére¢ny tieti blok prednasek a soucasné také
konferen¢ni jednani uzavrel Petr Fencl tématem starych lesnickych map (Staré lesni
mapy — jejich vyznam v pozndani vyvoje kulturni krajiny).

Konference ve Velkych Opatovicich ukéazala, Ze problematika plastickych, re-
spektive také starych map je tématem stale jesté okrajové reflektovanym, zaroven
v8ak v soucasnosti vyuzitelnym z hlediska mezioborového. Konferen¢ni jednani pro-
bihalo spiSe v komornim duchu a timto prvnim vydatfenym setkdnim byl podle v§eho
vytvofen prostor nové tradici odbornych kartografickych konferenci v Moravském
kartografickém centru, ptimo v srdci malebného regionu Malé Hané.

Lukas F. Pelunék
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Otisténim svého piispévku (studie, recenze, zpravy, diskusniho piispévku) v Casopisu
Historicka geografie dava autor souhlas rovnéz k jeho elektronické publikaci.

Metadata a texty budou zptistupnény

a)

b)

na internetovych strankach projektu Digitalni knihovny AV CR (http://www.
lib.cas.cz/cs/digitalni-knihovna-av-cr). Digitalizované plnotextové dokumenty, pod-

I1€hajici ochranné lhiit¢ autorského zakona, jsou dostupné pouze v Knihovné Akademie
véd CR

na internetové strance Historického ustavu AV CR v ikoné& Nakladatelstvi ve formatu
pdf, a to od ro¢niku 2012 vzdy po uplynuti 1,5 roku od vydani ptisluSného ¢isla

recenze a anotace budou od ro¢niku 2012 =zasildny v elektronické podobé na
internetovy portal recensio.net
http://www.recensio.net/front-page

Reprodukéni prava k obrazovym piiloham se tidi ustanovenimi v ,,Licen¢ni nakladatelské

smlouve®.

e Zadame autory, aby dodrzovali nasledujici pravidla citaéniho uzu:

Citace monografii podle vzoru: Adolf KUBES, Dé&jepis mésta Tiebice, Ttebi¢
1874; v ptipadé dvou a vice autorti podle vzoru: Rudolf FISER — Libor TEPLY
— Emanuel RANNY, Ttebi¢. Mésto a &as, Ttebi¢ 1996. Titul a podtitul(y) je
vhodné odd¢lovat te¢kou.

Citace ¢asopiseckych ¢lanki podle vzoru: Pavel STEPAN, K vyskytu oznadeni
barev v mistnich a pomistnich jménech v Cechach, Acta onomastica 43, 2002,
s. 101-115.

Citace ¢lankd ve sbornicich podle vzoru: Jiti DVORAK, K metodologii
socialni historiografie v dile doc. dr. Milana Krydla (1941-1991), in: Studie
k socidlnim dé&jinam 8, red. Jana Machacova — Jifi Matéjcek, Opava 2001,
s. 92-100 (analogicky i1 v piipadé¢ cizojazy¢nych sborniki — po nézvu ¢lanku
nasleduje ,,in:*“, poté nazev sborniku, jeho editofi (hg./ed.), misto a rok vydani,
a stranky citované studie).

V souladu s béznym — a pro tendie uziteCnym — zvykem zahrani¢nim byl pro
opakované citace zaveden tento systém: prvni citace titulu v plném znéni (napf.
Adolf KUBES, Dé&jepis mésta Tiebice, Tiebi¢ 1874), druha a dalsi zkracend
podle vzoru: A. KUBES, Dg&jepis (jako pozn. ...) — tj. odkaz na poznamku
s plnou citaci.

Periodika a sborniky s ustdlenymi zkratkami (napf. CCH, CMM, CSPS, HG,
MHB, PHS, VVM ad.) je vhodné citovat t€émito zkratkami; v ptipadech, kdy



neexistuje ustdlend a v odborné literature jednotné uzivana zkratka (napt. HT
1 HusT pro Husitsky Tabor, ad.), a ptirozené v ptipad€ Casopisii méné znamych
(zvlasteé regiondlnich) je vhodné citovat titul ¢asopisu/sborniku v plném znéni
(. v€etné podtitulu). Analogicky 1 v ptipad¢€ cizojazy¢né produkce.

e Zadame soucasné autory, aby ke svému piispévku piipojili:
e Resumé (v rozsahu 1 normostrana)
e Abstrakt (v rozsahu 5 — 8 fadk)
e Klicovéa slova (4 — 8)

e Studie nabidnuté k otisténi v Historické geografii je mozno zasilat na adresu redakce
(r_simunek@lycos.com).
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