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Markéta Ruckova

VZDELANI, VZDELAVACI PRIRUCKY A SKOLNI
LITERATURA V PROSTREDi JEDNOTY BRATRSKE
V PREDBELOHORSKEM OBDOBI*

ABSTRACT

Education, Educational Handbooks and School Literature in the Unity of Brethren in the Period
Preceding the Battle of White Mountain

Throughout its entire existence, the Unity of Brethren’s approach to education was very cautious
in the period preceding the Battle of White Mountain. Education - together with upbringing -
constituted a coherent complex the aim of which was to gain basic knowledge and to acquire
doctrinal basics of the Unity, as well as practical skills. Until the middle of the 16" century, the
Unity of Brethren’s approach to education was ambivalent - since its beginnings, the Unity did
not refuse basic education (reading and writing), but its relationship to higher education was re-
served. Yet in the end, the higher education started to be valued as well, partly owing to external
circumstances. Lay members of the Unity of Brethren were being educated in schools established
by congregations of the Brethren, while upbringing and education of future priests of the Unity
took place directly in the houses of the Brethren. In both cases, the Brethren used textbooks and
other aids coming from domestic printing offices, as well as those of foreign origin. Youth priests
of the Unity were also sent to study at foreign educational institutions, from which they brought
many books upon their return. These books could later become a basis for their personal book
collection, as is evidenced by the book inventory of priest Bohuslav Jafet (1 1615) who had stu-
died at Calvinist universities and academies.

Keywords: the Unity of Brethren - education - upbringing - schools - textbooks - school litera-
ture - the 16" and 17" centuries - libraries

* Tato studie je vystupem grantového projektu GACR &. 20-10953S ,Konfesni pluralita a kniZni
kultura v prostiedni jednoty bratrské na pocatku 17. stoleti®.



170 MARKETA RUCKOVA

Jednota bratrska pristupovala k otazce vzdélani, respektive k jeho vy§§im urovnim,
v prubéhu své existence proménlivé a jeji vztah k této hodnoté lidského byti se
postupné vyvijel od prvotniho odmitani az po fascinaci jim.” V prvnich desetile-
tich svého pilisobeni se jednota stavéla ke vzdélani velmi zdrZenlive, ackoliv i v je-
jich fadach ptisobily osoby, které prosly vySkolenim na univerzitach. Tito jedinci se
vSak prizptisobovali vét§iné€ laickych ¢lenti a akceptovali jako hlavni cil Zivot v du-
chovnim sebezdokonalovani, odpovidajici idealu apostolské prostoty.

Prvotni odmitani vzdélani a dobové kultury viibec bylo spojeno s odsouzenim
svétské moci a bohatstvi i se zamitnutim védéni a uméni jako svétskych hodnot.?
Prvni generace bratfi proto ze svého pohledu vnimala cely dosavadni systém vzdé-
lani jako produkt pohanskych struktur, ktery byl v rozporu s jejich ptivodnim pro-
gramem a odvadél Clovéka od skutecné viry.> I pfes pocatecni nedavéru ke studiu
a k ziskavani védomosti v ramci svobodnych umeéni dbali bratii - stejné jako drive
taborité, respektive taborsti knéZi - o zakladni znalost ¢teni a psani v matefském
jazyce, jez méla postacovat k obstaravani béznych Cinnosti a ¢teni Bible.” V prv-
nich dobach neposilali ¢lenové jednoty své déti do obecnych §kol (ovladanych cir-
kvi, od které se jednota oddélila), ale ucili své déti sami v domacnostech a pozdéji
u knézi, ktefi prohlubovali vzd€lani mladeZe po nedélnich bohosluzbach dospé-
Iych ¢lent. Tato vychova a vzdélani v domacim prostiedi, zamérujici se zejména na
katechetickou vyuku, Cteni a psani,” se postupné institucionalizovala a vyustila
v zakladani bratrskych Skol pfi vétSich sborech, které se rozvijely v zavislosti na
mistnich podminkach i vnitfnim vyvoji jednoty.

Prvni §koly byly zfizovany pfi bratrskych sborech ojedinéle jiz od konce 15. sto-
leti, teprve vSak od poloviny 16. stoleti se stavaji pravidelnou soucasti bratrskych

Jiti JUST, Zwischen Ignoranz und Faszination. Der Wandel in der Haltung der Briiderunitdt zur
hoheren Bildung als Reflex auf den Wandel der Universitit vom mittelalterlichen studium generale
zur konfessionellen Lehranstalt, in: Blanka Zilynska (ed.), Universititen, Landesherren und
Landeskirchen. Das Kuttenberger Dekret vom 1409 im Kontext der Epoche von der Griindung
der Karlsuniversitat 1348 bis zum Augsburger Religionsfrieden 1555 (Acta Universitatis Caro-
linae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis 49/2), Praha 2010, s. 143-150, zde s. 149.
Jana UHLIROVA, Vzdeéldni - charakteristicky fenomén Jednoty bratrské, in: Martin Wernisch
(ed.), Unitas Fratrum 1457-2007. Jednota bratrska jako kulturni a duchovni fenomén, Praha
2009, s. 97-108, zde s. 98.

Jindfich HALAMA, Socidlni uceni ceskych Bratri 1464-1618, Brno 2003, s. 39; Amedeo MOL-
NAR, Ceskobratrskd vychova pred Komenskym, Praha 1956, s. 25.

Rudolf URBANEK, Jednota bratrskd a vyssi vzdéldani az do doby Blahoslavovy, Brno 1923, s. 11-12,
26 an.

Srov. A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 19-20; Joseph MULLER, Die Deutschen Kate-
chismen der Bohmischen Briider, Berlin 1887, s. 319-322; Hermann BALL, Das Schulwesen der
bohmischen Briider, Berlin 1898, s. 51-52.
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dom ¢i komplexu budov nalezejicich k bratrskému sboru.® Zfizovani vétsiho po-
¢tu bratrskych Skol pro vyuku laickych déti souviselo s podporou bratfim naklong-
né Slechty, jak svéd¢i Cetna nadani a privilegia pro bratrské sbory, které obsahovaly
svoleni k provozovani §koly. Tim se také zpoCatku nevefejny charakter Skol, zamé-
fenych pouze na zakladni vzdélani,” proménoval a vznikaly z nich instituce vefej-
ného razu, které v druhé poloviné 16. stoleti zprostiedkovavaly kromé elementar-
nich znalosti i vyuku jazykl a dalSich predmétil, ¢imzZ jsou vice ¢i méné analogicky
srovnatelné s latinskymi partikularnimi Skolami, nalezicimi pod spravu prazské
utrakvistické univerzity.Y Diky finanéni podpofe Slechty mohli bratfi pozvednout
uroven svych tradi¢nich vzdélavacich center v sidlech bratrskych biskupti v Mladé
Boleslavi, v Ivancicich, v Prerové a po roce 1609 také v Praze pfi Betlémské kapli.
Vzhledem k nejistému postaveni bratrského cirkevniho spolecenstvi a zminéné za-
vislosti na §lechtickych stoupencich jednoty byla existence jednotlivych $kol ¢aso-
vé proménliva.

Cesta k vys$§imu vzdélani v jednoté bratrské nebyla pfimocara a trvala po celou
prvni polovinu 16. stoleti. Vyssi vzdélani bylo odmitdno zejména z teologickych
dtivodd. Prvni duchovni vidce jednoty bratr Rehof mél k nému hlubokou nedavé-
ru a vidél v ném nebezpeci pro skutecnou zboznost. Jeho vytky sméfovaly k uce-
nym teologiim a tykaly se pfedevSim vykladu vérouénych otazek.

Situace se razantné€ nezménila ani po nastupu Lukase Prazského do vedeni jed-
noty (1500-1528), jehoz doba se vyznacuje fadou vnitfnich zmén a pronikanim
jednoty do mést. Prestoze byl Lukas muz u€eny a univerzitné€ vzd€lany, k vysSimu
vzdé€lani zachovaval konzervativni postoj. I v ramci konverzace s Martinem Luthe-
rem, ktery jednoté vytykal nedivéru k cizim jazykiim a doporucoval ji peclivé stu-
dium latiny, feCtiny a hebrejstiny, hodnotil Lukas studium jazykt zaporné, tiebaze
bylo ospravedlnovano lepSim pochopenim Pisma. Nicméné v této polemice Lukas

9 O prvni §kole pro laiky M. Havla v Brandyse nad Orlici dale R. URBANEK, Jednota bratrskd
a vy$$i vzdéldni, s. 27-28; dale Zikmund WINTER, Zivot a uceni na partikuldrnich skoldch
v Cechdch v XV, a XVL. stoleti. Kulturne-historicky obraz, Praha 1901, s. 64-65. K vyvoji a poctu
skol v prvni poloviné a zejména ve druhé poloviné 16. stoleti v Cechach a na Moravé srov.
A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 27-38, Molnar zde rozsifil topografii bratrskych skol
uvadénou u H. BALLA, Das Schulwesen, s. 79-141, a J. MULLERA, Die Deutschen Katechis-
men, s. 327-335.

Do poloviny 16. stoleti vznikaly vSechny bratrské elementarni Skoly bud’ jako odnoze ,,semina-
i pro vychovu knézského dorostu spojené s bratrskymi domy, nebo jako rozsifeni katechetic-
ké vyuky déti ve sboru. Hlavni naplni vyuky byla prace s bratrskym katechismem a osvojeni si
jeho obsahu. Na ném se déti ucily Cist, psat, zpivat a pravdépodobné i pocitat. Dospélejsi déti
byly uvadény také do zakladli femesla. Vyuka probihala vyhradné ve vernakularnim jazyce.
A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 217.

Jifi JUST - Markéta RUCKOVA (edd.), Bratrskd slechta v Cechdch a na Moravé a formovdni
konfesni identity v raném novovéku, Praha 2020, s. 104-105; Z. WINTER, Zivot a uceni, s. 16-79.
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172 MARKETA RUCKOVA

neuvedl skutecné diivody, které staly za jeho stanoviskem. Bratfi do té doby nepro-
chazeli humanistickou priipravou a zaroven ani neméli moznost ucit se v Cechach
fecky a hebrejsky jazyk. I pres Lukastv negativni pristup se jednota v jeho dobé
vzdélavacim snaham zcela neuzaviela. Vzdélani a uenost pokladala sice za poten-
cialné nebezpeény nastroj, presto uziteény. Cteni v udenych knihach nebylo z hle-
diska jejich vykladu vhodné pro kohokoliv, ale mélo nalezet pouze osobam k tomu
povolanym.”

Jiz za Lukasova Zivota se objevovaly kritické hlasy, které nesouhlasily se zapor-
nym vnimanim vysSiho vzdélani. V roce 1530 sepsal Vaviinec Krasonicky (1 1532)
spis O ucenych, jimz se pozd€ji inspiroval Jan Blahoslav pro své pojednani Filipika
proti misomusiim. Krasonicky v ném poukazuje na to, Ze jiz od vzniku jednoty méla
pritomnost vzdélanych ¢lent v jejich fadach pozitivni vliv na rozvoj tohoto spole-
Censtvi a Ze ucenost neni v protikladu s pravou prostotou.

Mladsi generace ve vedeni jednoty (zejména Jan Augusta) pfijala Krasonického
spis kladné. Jeji pfistup mél spolu s usilim o sbliZeni jednoty s luterstvim pfiznivy
dopad na vztah k vy$§§Simu vzd€lani. Zintenzivnéni kontaktli s reformacnim cent-
rem ve Wittenberku i Lutherovy pobidky, aby se ¢lenové jednoty vénovali studiu
cizich jazyku, vedlo bratrské predstavitele k tomu, Ze jiZ v roce 1530 vyslali své
prvni svéfence - budouci bratrské knézi - k dalSimu studiu do zahraniéi. Tyto
prvni pokusy o vzd€lani bratrskych mladencti mimo uzaviené domaci prostiedi
nebyly z hlediska jednoty pfili§ uspésné, nebot tito se vraceli plni kritiky bratr-
skych pomérti. Z toho pak vznikaly nové rozpaky k univerzitnimu studiu. Pfesto za
Augustova pusobeni jednota jevila vétsi zajem o lepsi vzd€lani a pripravu knézske-
ho dorostu. Ve 40. letech 16. stoleti se jednota jest€ plné neoteviela humanistické
vzdélanosti. Jednota ostatné nikdy nestavéla do popredi vzdélani ve svobodnych
uménich ani znalost jazyki, jejimz ucelem bylo predevS§im Cteni originalu Pisma
a pozdéji i jeho preklad.'”

Nasledkem udalosti souvisejicich s potlaCenim stavovského povstani v roce 1547
a v dasledku obnoveni svatojakubského mandatu z roku 1508 namifeného proti
jednoté byly uzavieny mnohé sbory v Cechach a stoupenci jednoty vypovézeni ze
zemé. Tim pro jednotu nastala nova situace, pii niZ si bratrsti predstavitelé uvédo-
movali potfebnost humanistické pripravy a bohosloveckého vzdé€lani, pokud se
jednota nechté€la dostat do izolace a zlstat mimo duchovni i mySlenkové proudy
luterské a pozdé€ji Svycarské reformace. To se po roce 1550 projevilo vétsi domaci
jazykovou pripravou knézského dorostu, ktera méla zahrnovat pokrocilejsi znalost

9 Markéta RUCKOVA (ed.), , Poslusenstvi synovské vzkazuji Vam, miij nejmilejsi pane otce.” Stu-
dium a korespondence knézského dorostu Jednoty bratrské v letech 1610-1618, Praha 2014,
s. 35-36.

10 Tamtéz, s. 36-37.
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latiny a némciny, ale i pfiznivym plisobenim bratfi, ktefi absolvovali studia v zahra-
nici.

Presto se i v této dobé objevily hlasy, které ve vy§sim vzdélani vidély odklon od
plivodni zboZnosti. Proti nim se postavil Jan Blahoslav a v roce 1567 vepsal do Akt
jednoty polemicky spisek Collarium additum anno 1567 die 15. Februarii cili pozna-
mendni soudu mého o téch slovich bratru Lukdsovych, ,Ze nic nepsal, cehoz v jednoté
nevzal“, dnes znamy pod oznacenim Filipika proti misomusiim. Blahoslav zde pou-
kazoval na to, Ze ve vzd€lani ziskané kniZznim studiem se neskryva nic Spatného,
zalezi pouze na tom, jak se s nim zachazi, a varoval pied jeho zneuzitim. Zduraz-
noval vSestrannost, prohlubovani a rozSifovani vzdélanosti, kterd nema byt pro
svou obsahlost na prekazku mravni kazni. Bratr§ti mladenci se tak neméli vyhybat
latiné, dialektice ¢i rétorice.'”

Se vzdé€lanim tzce souvisela vychova, ktera méla v jednoté kolektivni charakter,
byla chapana jako zalezitost celé obce a Skoly k tomu slouzily jako jeden z nastroju.
To, co odliSovalo bratrské skoly od ostatnich, byla vychovatelska napln téchto §kol,
cil vyuky a vychovy.! Vychova v jednoté sledovala tfi stupné ¢lenstvi a vztahovala
se na vSechny po cely Zivot. Troji déleni svych Clenii jednota zakotvila naposledy
v Rddu cirkevnim, ktery byl schvalen na synodu v Zeravicich roku 1616. Rad délil
Cleny jednoty na pocatecni, prospivajici ¢i pokracujici a dokonalé ¢i ,k dokonalos-
ti se nesouci“. PocateCnimi byli nazyvani ti, ktefi se zacali ucit katechismu a pocat-
kiim kiestanského naboZenstvi; prospivajici byli ti, ktefi jiz byli vyuCeni pocat-
kiim nabozenstvi, byli pfijati do pastyiské péce a pripusténi ke vSem svatostem.
Mezi dokonalé nalezeli pak ti, jez méli védomosti ve vécech Bozich a viry a mohli
jiné poucovat (tj. ti, ktefi obvykle zastavali néjakou funkci v ramci sborové spravy -
soudcové sboru, hospodafi sboru, starsi sestry, almuznici).'¥

VSechny projevy Zivota bratfi ve vSech tfech stupnich ¢lenstvi podléhaly pevné-
mu fadu a kazni. Bratrské rady platily pro vSechny ¢leny stejné bez rozdilu spole-
Cenského ¢i socialniho postaveni.'¥ Za ucelem jejich dodrzovani byly vydavany
rizné zpravy, nauceni a navody, jak se maji ¢lenové chovat v riiznych obdobich

D Tamtéz, s. 37-38; podrobnéji s. 34-41 (kapitola Cesta k vyssimu vzdélani v jednoté bratrské).

12 A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 11-12.

19 Josef T. MULLER - Jan NOVAK (edd.), Rdd cirkevni Jednoty bratii ceskych, in: Veskerych
Spistt Jana Amosa Komenského, sv. 17, Brno 1912, s. 32-35; srov. R[udolf] RICAN, Clensti
v Jednoté bratrské, Kiestanska revue 18, 1951, s. 142-148; TYZ, Déjiny Jednoty bratrské, Praha
1957, s. 312-316; A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 12-16.

4 J. T.MULLER - J. NOVAK (edd.), Rdd cirkevni Jednoty; dale srov. Dagmar CAPKOVA, K po-
Jeti Fadu u Komenského a v Jednoté bratrské, in: M. Wernisch (ed.), Unitas Fratrum 1457-2007,
s. 175-182, Viktor HAJEK, Kdzeri v Jednoté bratrské, Brno 1934; A. MOLNAR, Ceskobratrskd
vchova, s. 16-19; TYZ, O bratrské vychové vzhledem ke Komenskému, Pedagogika 7/1, 1957,
S. 441-444.
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svého zivota, v rznych situacich nebo pro rtizna zaméstnani. Tak se v jednoté vy-
vinula schopnost tc¢elného planovani nejen zZivota duchovniho, ale Zivota viibec.'
Nejvyznamnéjsi z nich byla tzv. Ndprava neboli Napomenuti stdlé ke vSecknem vér-
nym ve vSech stavich a po vsech zborich v Jednoté..., kterd byla béhem druhé poloviny
16. stoleti opakované vyddvana s minimalnimi upravami a na niZ také opakované
odkazuji bratrské synody. NejstarSi dochovany vytisk Ndpravy pochazi z roku
1553.19

Velky diiraz byl kladen na vychovu déti v rodiné, ktera nebyla ponechana na li-
bovuli rodict, ale bratrské synody se usnasSely na pravidlech urcujicich jak povin-
nosti déti, tak povinnosti rodi¢t.'”” V ramci rodiGovské katechetické vychovy si
mély déti osvojit apostolské vyznani viry, desatero prikazani a modlitbu Pané. Ob-
sah rodinné vyuky urcovaly napt. Otdzky détinské LukaSe Prazského, sepsané oko-
lo roku 1501. Metodickym problémtim a vychove déti byly pravdépodobné vénova-
ny i LukaSovy Zpravy déti (1518, nedochované). Pokyny k vychové déti zahrnovaly
také Lukasovy Zprdavy knéZské, obsahujici instrukce pro bratrské knézi, které byly
jejich prostrednictvim predavany rodicim. Otdzky détinské byly v rozsireném zpra-
covani vydany u Jifika Styrsy v Mladé Boleslavi v roce 1523 pod nazvem Spis tento
otdzek trojiech, prvni jako pocinajich, druhé prospévajicich, treti dokonalejsich, totiz
déti, mladenciiv i zmuZilych v véfe obecné krestanské jediné.’ Otdzky mély podobu
katechismu a shrnovaly ve formé otazek a odpovédi hlavni zasady bratrského uce-
ni. Byly tak spiSe jakousi osnovou vérouéné vyuky pro rodice, kmotry ¢i vychovate-
le nezZ cvicebnici k vyuce ¢teni. Poucovaly vychovatele o tom, cemu by méli ucit

15 Uvedené shrnul Rudolf RICAN, Zprdvy, nauceni a napomenuti Jednoty bratrské [online], ruko-
pis v majetku Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy dostupny na portalu Cathari-
na.cz, [cit. 11. listopadu 2021], <http://www.catharina.cz/dwn/1003/5546_zpravy_JB1.pdf>.
Prehled vydani Ndpravy a jeji edici prinasi J. HALAMA, Socidlni uceni, s. 215-283. Antonin
GINDELY (ed.), Dekrety jednoty bratrské, Praha 1865, s. 171, 260.

Tato pravidla a povinnosti nepfinasely pouze synodni usneseni ¢i Ndprava, ale priblizovala je
a k jejich dodrZovani nabadala i jina dila prakticko-teologického Ci prakticko-homiletického
charakteru. V druhém desetileti 17. stoleti to byly zejména prace Matouse KONECNEHO,
Kniha o povinnostech krestanskych, z Pisem svatych shromdzdeénd, kazdému poboznému clovéku
vselikého stavu, rFadu, véku a povoldni velmi uZitecnd, kterdz vyucuje vsecky, jak by viile BoZi pri
kazdém povoldani i pri obchodech a Zivnostech lidskych Setriti, svedomi dobré zachovati a pozehnd-
ni Boziho i odplaty Zivota vécného dojiti mohli, Praha '1611 (Knihopis K04281) a 21612 (Kniho-
pis K04282); TYZ, Kazatel domovni, to jest nauceni potiebné, jak by hospoddrové v domich a pFi-
bytcich svych spolu s domdcimi svwmi kaZdého dne, zvldsté rano a vecer i v zvldstni nékteré casy,
BozZich pokut a metel, sebe k dobrému slovem BoZim napominati, poctu BoZskou a ndboznou
v chvdldch a modlitbdach svatych Panu Bohu vykondvati, a tak celddku svou k ndabozZenstvi krestan-
skému dobrym a poboznym prikladem svym, vselikého casu pridrzeti méli, Hradec Kralové 1618
(Knihopis K04278), 21625 (Knihopis K04279).

19 Dale Knihopis K05046.
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déti, které v jednoté€ prijaly kfest, a déti dordstajici, aby mohly byt po dvanactém
roce svého véku potvrzeny jako prospivajici ¢lenové bratrského spolecenstvi.'”
Zakladni bratrskou ucebnici byl katechismus,?” kterému jednota vénovala od
pocatku velkou pozornost a jehozZ vyznam od doby Lukase Prazského neklesl. Své
poslani si udrZel v rodinach, ve sborech i ve Skolach nejen proto, Ze slouzil k sezna-
meni se s vérou¢nou podstatou jednoty, ale na jeho textech se ucila i zakladni zna-
lost Cteni, psani a jazykd. Nejmensim détem slouZil jako slabikar a Citanka, na vys-
Sim stupni bratrskych Skol byl pouzivan ve své némecké, latinské Ci fecké verzi také
jako ucebnice téchto jazyktll. Podstata katechismu zlistavala stejna, v pribéhu let se
vSak ménila jejich vnéjsi podoba, usporadani latky v otazkach a formulace vérouc-
nych odpovédi se prizplisobovala aktualnim upravam bratrskych konfesi. Na zacat-
ku 30. let 16. stoleti (1531) vlivem priklonu jednoty k luterstvi byly LukaSovy Otdz-
ky troji nahrazeny novym katechismem, ktery mél jiZ po Lutherové vzoru slovo
»katechismus® v nazvu. V roce 1554 byl tento katechismus preloZen spravcem bra-
trské Skoly v Litomysli Janem Gyrkem do némciny. Posledni uprava bratrského
katechismu vysla ¢esky v roce 1615 v Kralicich, latinsky v roce 1616 a némecky
roku 1617 - ob€ cizojazy¢né redakce byly vydany u Martina Kleinwechtra v Hradci
Kralové.?V Vedle uplného znéni, tzv. velkého katechismu, jenZ byl uren nejen mla-
dezi, ale i dosp€lym, ktefi chtéli postoupit z prvniho stupné ¢lenstvi k pokracuji-
cim, byly od konce 16. stoleti vydavany tzv. summy, Cili pedagogicky vhodn€ upra-
vené vytahy z velkého katechismu. Prvni summa katechismu vysla podle Amedea
Molnara nejspise jiz v roce 1590 v Kralicich (Mirjam Bohatcova identifikuje toto
vydani az k roku 1594). Druhé vydani summy z roku 1600 vyslo u dédicti Daniela
Adama z Veleslavina v Praze a bylo doplnéno o abecedu, Cesky slabikaf, formuli
zpovédni, o mravy Jifiho Strejce a Adama Sturma z Hranic a o kratké denni mod-
litby a modlitebni pisné. Kniha tak méla univerzalnéjsi charakter a mohla slouzit
k vyuce Cteni, vérouky, mravi a slusného chovani i k rozvijeni zboznosti.?? Pozor-

19 A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 19-20, 66-67; TYZ, Bratr Lukds, bohoslovec Jednoty,
Praha 1948, s. 115-133; Bohuslav TEPLY, Vychova v Jednoté za bratra Lukdse, dizertacni
prace Komenského bohoslovecké evangelické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 1968.

200 K bratrskym katechismiim srov. Mirjam DANKOVA [= Bohatcova|, Bratrské tisky ivancické
a kralické (1564-1619), Sbornik Narodniho musea v Praze, svazek V-A - Historicky 1, Praha
1951, s. 102-107; J. MULLER, Die Deutschen Katechismen, s. 211 an; A. MOLNAR, Ceskobra-
trskd vychova, s. 231-232. Frantisek BEDNAR, Obsahovd stranka katechismii bratrskych, in:
TyZz - Ferdinand Hrejsa - Josef L. Hromadka (edd.), Zasady Jednoty Ceskych bratfi, Praha
1939, 110-141.

20 K vydani poslednich verzi velkého katechismu srov. M. DANKOVA, Bratrské tisky ivancické
a kralické, s. 104-105; Jiti JUST (ed.), , Hned jsem k Viam dnes naschvdli poslika svého vypravil. “
Knézskd korespondence Jednoty bratrské z ceskych diecézi z let 1610-1618, s. 259; TYZ, Vydava-
telské strategie jednoty bratrské na zacdtku 17. stoleti, Knihy a déjiny 29, 2022 (v tisku).

22 Dale Knihopis K15793. A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 232.
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nosti by neméla uniknout ani summa katechismu vydana v Brémach roku 1613
u tiskafe Johanna Wessela v latinsko-fecké a samostatné v némecké verzi, do je-
jichz ptiivodniho znéni zasahl také rektor brémského gymnazia Matthias Marti-
nius.?»

Obsahovou vyuku a pouZzivané ucebni pomicky na bratrskych Skolach, které
vzdélavaly laické déti, nelze z diivodu absence prament, zejména Skolnich fadd,
konkrétné specifikovat. Vyjimku by mohl tvofit §kolni fad z roku 1613 pro sobéslav-
ské gymnazium, zaloZené z nadani Petra Voka z RoZmberka. Nicméné€ tuto institu-
ci nelze povazovat za bratrskou skolu ve vlastnim slova smyslu. Ackoliv na vytvore-
ni jejich studijnich osnov méli bratfi podil, Skola podléhala konfesijnim pravidliim
na zakladé Ceské konfese z roku 1575.2Y Neni ani znamo, Ze by bratfi pro své §ko-
ly vydali n&jaky vSeobecné zavazny studijni predpis ¢i u¢ebni smérnice a plany,
z nichz by bylo mozné podrobnéji poodhalit zptisob a metody vyuky na bratrskych
Skolach. Proto mame po poloving 16. stoleti povédomost o téchto zafizenich spiSe
z hlediska kvantitativniho nez kvalitativniho.?> Nelze také urcit, do jak velké miry
se v zavislosti na mistnich podminkach odliSovala vyuka na méstskych (latinskych)
partikularnich Skolach, které patfily pod spravu prazské utrakvistické univerzity,
a ve skolach bratrskych. Obecné pievazuje nazor, Ze situace na bratrskych skolach
se priliS neliSila od obsahové naplné na skolach utrakvistickych, jednota vsak klad-
la vétsi diiraz na kazen.>®

2 Summa catechismi in usum scholarum orthodoxarum Unitatis fratrum in Bohemia et Moravia...,
Bremen 1613; Summa der christlichen Lehre aus dem Behemischen verdeutscht, Bremen 1613
(oba exemplare citovany podle Staats- und Universitatsbibliothek Bremen, sign. Brem. c. 130).
Markéta RUCKOVA, Intelektudini kontakty jednoty bratrské v zahranici v druhém desetileti
17. stoleti. Herborn a Brémy jako mista tisku knih bratrské provenience, Studia Comeniana et
historica 103-104 (v tisku).

Martin HOLY, Vzdélanostni mecendt v zemich ceské koruny (1500-1700), Praha 2016, s. 86-94;
A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 258-263; J. MULLER, Die Deutschen Katechismen,
s. 349-352.

Viz pozn. 6.

J. MULLER, Die deutschen Katechismen, s. 335; H. BALL, Das Schulwesen, s. 142-145; Mar-
tin HOLY, Die Schulen der Briiderunitit in Béhmen und Mdhren als Objekt adliger Studieninte-
ressen in der Zeit vor der Schlacht am WeifSen Berg, Acta Comeniana 24, 2010, s. 43-48; Jana
UHLIROVA, Bratrské skolstvi v Cechdch a na Moravé, Studia Comeniana et historica 34, 2004,
s. 54-61, zde s. 59. Ke kniham uzivanych ve skolach srov. Josef JIRECEK, Skolni knihy ceské
na obec. skoldach pred Komenskym, Beseda ucitelska 10, 1878, s. 3-4, 16-17, 25-28; Martin
HOLY, Schulbiicher und Lektiiren in der Unterrichtspraxis an bohmischen und mdhrischen La-
teinschulen des 16. und frithen 17. Jahrhunderts, in: Stephanie Hellekamps - Jean-Luc Le Cam -
Anne Conrad (edd.), Schulbiicher und Lektiiren in der vormodernen, Zeitschrift fiir Erzie-
hungswissenschaft 15, Sonderheft 17, 2012, s. 105-119; TYZ, Die protestantischen Lehrbiicher
als Kommunikatiosmedium in den Ldndern der Bohmischen Krone im 16. und frithen 17. Jahr-
hundert, in: Petr Hrachovec - Gerd Schwerhoff - Winfried Miiller - Martina Schattkowsky
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Zato vice informaci mame o vychové a obsahu vzd€lani knézského dorostu jed-
noty v bratrskych domech.?” Vychova knézského dorostu zacinala jiz v détstvi.
Déti byly davany k vychové do bratrskych domi na zaklad€ dobrovolného rozhod-
nuti rodict. Zakladni pravidla Zivota v bratrském domé definoval cirkevni fad v ka-
pitole ,,O fadu domovnim sluzebniki“.?® V ramci denniho harmonogramu byl ur-
¢en Cas k modlitbam, k u¢eni a duchovnimu cviceni i k fyzické praci v hospodarstvi
nebo v femesle.

Mali chlapci nejprve ziskavali znalosti ¢teni a psani a méli si osvojit maly kate-
chismus (summu). V ramci duchovni pfipravy se vénovali ¢etbé Pisma, zpocatku
zejména Cetbé epistol apostold Jakuba, Petra, Jana a Judy, Pavla Titovi a Timoteo-
vi, ziskavali povédomost o nékterych spisech jednoty a ucili se nazpamét hlavni
vyroky z Pisma, pisn€ i jejich napévy. Jakmile chlapci povyrostli a dospéli v mla-
dence, Cekalo je prezkousSeni, které probihalo na synodu. Naplni ,zkousky“ bylo
ovéfeni znalosti z katechismu, ,,spisku ucednického®,* a z episStol Timoteovi a Ti-
tovi. Do dalSiho - ucednického - stupné postoupili pouze ti, ktefi prokazali své
nadani a zpusobilost k cirkevni sluzbé.?

Ucednicka 1éta spocivala jiZ ve vlastni teologické pripravé pro duchovni sluzbu.
K zakladiim patfilo studium Pisma, jeho opakovani a opisovani, osvojeni si malého
i velkého katechismu, vykladu desatera prikazani, modlitby Pan€ a jejich uceni se
nazpamét, stejn€ tak i urCitych evangelii a novozakonnich epistol. Mezi dalsi do-
vednosti nalezela sumarizace kazani a modlitebnich promluv. Nedilnou soucasti
bylo také vSeobecné a jazykové vzdélani - chlapci se ucili latinsky, fecky, hebrejsky
a museli se vzdélavat v oblasti rétoriky, dialektiky a jinych nauk.’" Vyzadovana byla
i hudebni gramotnost: osvojovali si pisn€ zpivané pri raznych prileZitostech i jejich
intonaci. Neopomenutelné byly znalosti bratrské konfese a jejich ¢lankt, ¢teni spi-
st jednoty jak navodného, agendarniho charakteru (o pokani, o naboZenstvi, Nd-
prava), tak historickych dé€l a vykladl z pera bratrskych autort (spisy Lukase Praz-
ského, Prokopa z Jindfichova Hradce, BeneSe Bavorynského a dalSich), cirkevnich

(edd.), Reformation als Kommunikationsprozess. Bohmische Kronldnder und Sachsen, Wien -
Koln - Weimar 2021, s. 155-168; Z. WINTER, Zivot a uceni, s. 517 an; Otakar KADNER,
Déjiny pedagogiky I1.1, Praha 1923, passim.

2 Podrobné k nasledujicimu textu M. RUCKOVA (ed.), , Poslusenstvi synovské...", s. 28-34.

) Josef T. MULLER - Jan V. NOVAK (edd.), Rdd cirkevni Jednoty, s. 114-121.

») Timto je minén patrné spisek, ktery byl vydan pod oznacenim ,,Nauceni mlddenciim*, viz dale
v textu.

30 Frantisek BEDNAR (ed.), Jana Blahoslava Nauceni mlddenciim, Praha 1947, s. 44; J. T. MUL-
LER -J.V.NOVAK (edd.), Rdd cirkevni Jednoty s. 40, 66-69, 116; Ludvik Bohumil KASPAR
(ed.), Obraz Jednoty Ceskobratrské ¢ili Jana Lasitského historie o pivodu a cinech Bratii Ceskych
kniha osmd, Praha 1869, s. 33, 82-83.

3 Srov. Rudolf RICAN, Nékolik pohledii do ceskobratrského vyssiho skolstvi za mladych let Jana
Amosa Komenského, Acta Comeniana 21/2, 1962, s. 114-151.
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otcll (Cypriana, Augustina, Ambroze z Milana, Mikulase z Lyry) i evropskych re-
formatorti (Martina Luthera, Filipa Melanchthona, Martina Bucera, Wolfganga
Muscula, Jana Kalvina) a kronik.??

Ucednici, ktefi dostali svym povinnostem a nabyli poZadované znalosti, byli or-
dinovani na jahny. Ti si jiZ méli prohlubovat uroven svych teologickych studii, pfi-
pravovali se ke kazatelské Cinnosti a vykonavali i jiné ukoly v ramci §kolni a sboro-
vé spravy, jimiz byli povérovani.

Kromé snahy a pile bratrskych mladencti méli na jejich vzdélani vliv také samot-
ni spravcové bratrskych sborti - knézi-vychovatelé, ktefi jim predavali své zkusSe-
nosti i vécné a jazykové védomosti. Povinnosti bratrskych spravcti bylo mimo jiné
zajistit mladencim nejen obuyv, oSaceni a pfimérené pohodli, ale i potiebné knihy
a jiné pomucky.’®

K vyuce uzivali bratfi uc¢ebnice, které pochazely z domaci tiskaiské produkce
(nejen ty, které byly vydany v ivanc¢icko-kralické tiskarné, fungujici od roku 1562,
ale i latinské, hebrejské a fecké knihy, které si opatfovali v zahrani¢i). K zdkladnim
ucebnim pomiickdm domaci produkce patfil, jak jiZ bylo zminéno vySe, katechis-
mus, dale kancionaly a mravy (Jifiho Strejce Vettera, Adama Sturma z Hranic,
Matouse Kone¢ného).’¥ Ze starsi literatury se k vychové knézského dorostu pou-
Zivaly Cetné spisy Lukase Prazského, na né€z odkazuje ve svych Zpravdach knézskych
(tiskem vysly roku 1527 v Mladé Boleslavi) a jejichz jadro tvoii svod bratrskych
synodnich dekretii a agendarnich navodu.*® Nelze opominout dilo Jana Blahosla-
va - jeho Gramatiku (1571), Muziku (1558, 21569), Vady kazatelii (1571) nebo
spisek O pivodu Jednoty bratrské.’® Pro zvyseni urovné kazatelskych dovednosti
byl pofizen pieklad rétoriky danského reformatora Nielse Hemmingsena De me-
thodis libri duo (Rostock 1555), ktery provedli v letech 1570-1571 Bartoloméj Jus-
tin a Jan Gerson a jenZ patrné slouzil mladenciim v uherskobrodském sboru.’”
Béhem svého plisobeni v Ivancicich sestavil Esrom Riidinger, byvaly profesor wit-
tenberské univerzity, jenz roku 1575 pfijal misto rektora na bratrské (Slechtické)

32 F. BEDNAR (ed.), Jana Blahoslava Nauceni mlddenciim, s. 55, 59, 62-63.

3% M. RUCKOVA (ed.), , Poslusenstvi synovské...“, s. 33.

3 H. BALL, Das Schulwesen, s. 145-148; J. MULLER, Die deutschen Katechismen, s. 336-337;
Anna CISAROVA-KOLAROVA (ed.), Mravy ctnostné middezi potiebné, Praha 1940.

3% B. TEPLY, Wychova v Jednoté, s. 97; Frantisek BEDNAR, Bratr Lukds: Zprdvy knézské, Kies-
tanska revue 45, 1978, s. 21-30, 60-68; 154-159.

30 A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 41, 158-169, 174-198; Mirek CEJKA - Dusan SLO-
SAR - Jana NECHUTOVA (edd.), Gramatika ceskd Jana Blahoslava, Brno 1991; F. A. SLA-
VIK, Br. Jana Blahoslava Vady kazatelivv a Filipika proti nepidteliim vyssiho vzdéldni v Jednoté
bratrské, Praha 1906; Emanuel HAVELKA, Blahoslav predchiidcem Komenského, zvlastni otisk
Pedagogickych rozhledt 34, Praha 1924.

) Amedeo MOLNAR, Dvé kazatelské ucebnice bratrskych ,mlddencii, Jednota bratrska 33/1,
leden 1956, s. 5-7; TYZ, Ceskobratrskd vychova, s. 23.
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Skole, ze svych Skolnich prednasek ptiru¢ku Psalmorum paraphrasis (tiskem vysla
ve Zhorelci v roce 1581). V ni Riidinger skloubil filologickou stranku s vykladem
biblickych zalmi a urcil ji k vyuce mladenct v bratrskych domech.’®

Na pocatku 17. stoleti bylo vyti§téno v bratrské tiskarské diln€ v Kralicich néko-
lik u€ebnic. Z roku 1607 pochazi slabikar vydany pro déti z némeckych jazykovych
sbort Biichlin fiir die Kinder Deutsch lesen zu lernen. DalSim titulem byla ucebnice
latiny Christianae iuventutis instituendae rudimenta taktéz z roku 1607, jeZ podava
zaklady latinského jazyka a byla urCena zaktm, ktefi jiZ uméli Cist v matefském
jazyce. O Sest let pozdéji v roce 1613 byla vytiSténa ucebnice Zacdtkové uceni ditek
krestanskych s Ceskym slabikafem. V roce 1615 vysel tisk, ktery Mirjam Bohatcova
nazvala jako ,Abeceddr”, jenz je zaznamenan v ceduli fezané na pfijem knih z kra-
lické tiskarny z roku 1620 a jenz se nedochoval.’”

Pozoruhodnou pedagogickou priruckou k vychové kné€zského dorostu byl ano-
nymni spisek Nauceni mldadenciim, ptipisovany Janu Blahoslavovi a jeho pomocni-
kiim Ondfeji Stefanovi a Janu Lorencovi, vydany tiskem v roce 1585 a 1609 v Kra-
licich. Spisek navazuje na star$i ,knizku ucedlnickou®, ktera vznikla ve 30. letech
16. stoleti. ACkoliv byl spisek urcen knézskému dorostu, své uplatnéni nasel i mezi
laickymi Cleny jednoty. Nauceni middenciim vymezuje v prvni ¢asti cil teologického
studia, podava metodiku Zakovské prace v bratrském domé a objasnuje, jaké mély
byt mravni a nabozZenské zasady. V ¢asti druhé uvadi, co vSe si mladenci musi osvo-
jit ve vé€rouce, cirkevnich zpévech, v praktické Cinnosti cirkevniho sluzebnika
nahrazovalo LukaSovy Zpravy knézské.*”

Zvlastni kapitolu predstavuji tisky bratrské provenience, které byly vytiStény
v Brémach ve druhém desetileti 17. stoleti. Volba Brém jako mista tisku uzce souvi-
sela s tamnim gymnasiem illustre, na némz po roce 1610 studoval knézsky dorost
jednoty, a s jeho rektorem Matthiasem Martiniem. Jak jiZ bylo uvedeno, byla v roce
1613 vydana v Bremach latinsko-fecka a némecka verze malého katechismu. V roce

3% A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 209-218; Jaromir JECH, E. Riidinger’s work at the
fraternity school in Moravia, in: Reinhard Golz - Wolfgang Mayrhofer (edd.), Luther and
Melanchthon in the Educational Thought of Central and Eastern Europe, Miinster 1998,
s. 110-113.

39 Vlasta FIALOVA, Ucebnice z tajné tiskdrny na kralické tvrzi, Z kralické tvrze 1, 1967, s. 18-19;
J. MULLER, Die deutschen Katechismen, s. 338-339; M. DANKOVA, Bratrské tisky ivancické
a kralické, s. 117-118; TAZ, Cedule Fezané na pFijem knih z kralické tiskdrny, Casopis Matice
moravské 68, 1948, s. 78-93.

40 A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova, s. 222-227; M. DANKOVA, Bratrské tisky ivancické
a kralické, s. 115-117; TAZ, Bratrsky spis , Nauceni mlddenciim“, Casopis Matice moravské 70,
1951, s. 217-219; F. BEDNAR (ed.), Jana Blahoslava Nauceni mlddenciim; TYZ, Pozadavky
Jednoty bratrské na bohoslovecky dorost. Nauceni middenciim, Reformacéni sbornik 6, 1937,
s. 115-121.
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1616 byla ve mésté na Vesere dotisténa Evangelia a epiStoly ned€lni (Evangelia et
epistolae, quae diebus dominicis per anniversarias vices in ecclesiis Unitatis fratrum in
Bohemia et Moravia ad populum Christianum explicari solent). Jedna se o Ctyfjazyc-
nou liturgickou a ucebni pomtcku vybranych biblickych perikop uspofadanych
urCena jako jazykova ucebnice pro bratrské Skoly, ale ziejmé€ si naSla Ctenafe
i mimo jednotu. Jeji obsahové sestaveni a jazykové zpracovani si bratrsti biskupové
vyZadali u Matthiase Martinia, jenZ na jeji pfipravé uzce spolupracoval s bratr-
skym studentem a pozdéjSim kn€zem Janem Vetterem. Z knih vytiSténych v Bré-
mach budiz jeSté zminéno vydani némeckého prekladu prakticko-teologického
spisu Matouse Konec¢ného Knihy o povinnostech krestanskych z roku 1616, ktery
vysel v Ceské verzi v Praze v letech 1611 a 1612. Tento spis obsahuje také kapitolu
o povinnostech pfi spravé Skolni. Kone¢ny v ni systematicky usporadava a vyklada
povinnosti studentd i uciteld. )

O mimoradné€ dobré urovni vztahd mezi rektorem brémského gymnazia a jedno-
tou bratrskou svéd¢i rovnéz rada dedikaci, které Martinius pfipisoval jednotlivym
biskuptim ¢i celému vedeni jednoty. Jednalo se zejména o sbirky disputaci, vykona-
nych pod Martiniovym vedenim. V roce 1614 vydal Martinius ucebnici fectiny Fun-
damenta linguae Graecae, ktera se do roku 1631 dockala jesté Ctyr reedic a jez byla
vénovana bratrskym §kolam v Cechach, na Moravé a v Polsku.*?

Piimy doklad o existenci cizojazyénych ucebnic pouzivanych mladenci v bratr-
skych domech nabizi svédectvi Rehote Graffa, ktery byl v unoru 1617 propustén na
studia na gymnazium v dolnoslezské Bytomi nad Odrou. Aby Graff umensil své
naklady a nemusel si knihy kupovat znovu, zadal biskupa Matouse Kone¢ného
o zaslani uebnice Johanna Bilstena Syntagma Philippo-Rameum artium liberalium,
kterou mél svazanou v zeleném pergamenu a ulozenou ve své skiini, a dale o fec-
kou gramatiku Martina Crusia (Martini Crusii Grammaticae Graecae cum Latina
congruentis).*>

4 Viz pozn. 17; Matous KONECNY, Ein schines Biichlein von dem rechten Amt und Beruf der
Christen aus heiliger Schrift zusamen gezogen einem jeden gottseligen Menschen, seinem Stande,
Orden, Wiirde, Alter und Beruf nach iiberaus niitzlich und nohtwendig zulesen... Nun aber aus
dem Bohmischen ins deutsche iibersetzet durch einem Liebhaber der Wahrheit, Bremen 1616
(citovano dle exemplafe v Johannes a Lasco Bibliothek Emden, sign. Theol. 8° 600R, ¢. 2).
Jiti JUST, Matous Konecny a jeho podil na vychové a vzdélani bratrskych duchovnich na pocdtku
17 stoleti, Theatrum historiae 18, 2016, s. 75-88; A. MOLNAR, Ceskobratrskd vychova,
s. 252-258.

#) K brémskym vydanim a priibéhu jejich tisku viz podrobné M. RUCKOVA, Intelektudlni kon-
takty (v tisku).

) TAZ, , Poslusenstvi synovské...“, s. 90.
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K vychové a vzdélani svych adeptl na knézstvi bratfi nezalozili Zadny zvlastni
ustav, ackoli se o to pokouseli.*” Bratfi vzdélavali sviij knézsky dorost vlastnimi
silami, zejména v sidlech biskupt v Mladé Boleslavi, Ivancicich, v Pferové a v Pra-
ze a CasteCné i tim, Ze posilali bratrské mladence ke studiu na zahrani¢ni vzdélava-
ci instituce. Ojedin€lé prameny k zahranicnimu studiu bratrskych mladenci v dru-
hém desetileti 17. stoleti nalézame v ramci Archivu Matouse Konecného, ufedni
pisemné pozustalosti jednoho z poslednich predbélohorskych biskupti Matouse
Koneéného sidliciho v Mladé Boleslavi,*® jenz obsahuje korespondenci bratrskych
mladenct studujicich na pedagogiu a gymnaziu v Brémach a na gymnaziu v Bytomi
nad Odrou, ktera byla adresovana mladoboleslavskému biskupu jako jejich super-
vizorovi. Tuto korespondenci doplnuji sliby, jimiZ se mladenci pfed svym odcho-
dem na studia zavazovali k poslu§Snému névratu do bratrskych domi a k bratrské-
mu fadu, a rejstiiky penéznich vydajt, které zprostredkovavaji po jednotlivych po-
lozkach vydani z penéznich prostfedki, jimiz byli studenti zaopatfeni.*® Jednu

) Tamtéz, s. 39, pozn. 210.

4) O Archivu Matouse Konecného srov. Jiti JUST, Neue Quellen zur Geschichte der Briiderunitit
in der Zeit vor der Schlacht am Weifen Berg. Der Fund des Archivs von Matous Konecny in Mladd
Boleslav, Acta Comeniana 22-23, 2009, s. 249-286; TYZ, Nalez archivu Matouse Konecného
a jeho vyznam pro studium deéjin Jednoty bratrské v obdobi pred Bilou horou, in: M. Wernisch
(ed.), Unitas Fratrum, s. 183-192; TYZ, Struktury informacyjne czeskiej Jednoty Brackiej
w Swietle nowego znaleziska Zrédtowego z poczqtku XVII wieku, Odrodzenie i Reformacja w Pols-
ce 54, 2010, s. 69-84: Markéta RUCKOVA, Neue Quellen zur Geschichte der Briiderunitdt in der
Zeit vor der Schlacht am Weissen Berg und ihre Editionsmaoglichkeiten, in: Helmut Flachenecker
- Janusz Tandecki - Krzysztof Kopinski (edd.), Editionswissenschaftliches Kolloquium 2011.
Quellen kirchlicher Provenienz. Neue Editionsvorhaben und aktuelle EDV-Projekte, Torun
2011, s. 174-185. Edic¢ni zpfistupnéni pisemnosti z Archivu Matouse Kone¢ného probihalo
v ramci n€kolika projekti, jejichZ vysledky jsou publikovany v edi¢ni fad€ ,, Archiv Matouse
Konecného“ (AMK). Dosud byly vydany tiskem tfi svazky. Korespondenci biskupl a kné€zi
z Ceskych diecézi zptistupnil J. JUST (ed.), ,,Hned jsem k Vim dnes naschvadli poslika...”. Pisem-
nosti studentli a jejich pedagogl vcetné jejich podrobné analyzy v uvodni studii editovala
M. RUCKOVA (ed.), ,Poslusenstvi synovské...“. Dopisy slechtickych osob adresované Matou-
Sovi Konecnému jsou vydany ve tfetim svazku: J. JUST - M. RUCKOVA (edd.), Bratrskd
Slechta. Aktualn€ je pripravovan ctvrty svazek, jenz zpristupni korespondenci biskupti a knézi
z moravskych a polskych diecézi. Mimo edi¢ni fadu AMK byla vydana zrcadlova edice rejstfi-
ku ¢élent prazsko-tuchoméfického bratrského sboru: Olga FEJITOVA, , 4 tak ne oni nds, ale my
Je zpravovati mdame!* Jednota bratrskd v méstech prazskych v dobé predbélohorské a rejstrik clenit
prazského sboru, Praha - Usti nad Labem - Dolni Bfezany 2014.

4) Na brémském gymnasiu illustre nebo na tamnim pedagogiu studovali Jan Apollo, Jan Stadius,
Matéj Cyrus ml., Jan Laubmann, Jan Vetter a jeho bratr Daniel Vetter, Adam Hartman, Pavel
Hronovsky, Daniel Némcansky a dal§i. Dopisy brémskych studentd pochazeji vesmés z let
1610-1616. Z obdobi mezi 1éty 1616-1618 jsou datovany dopisy studentti, ktefi navstévovali
gymnasium illustre zalozené Jifim ze Schonaichu v Bytomi nad Odrou. Jejich pisateli byli Jan
Abdon, Tomas Cedar, bratii Jifi a Rehot Graffové, Jifi Theophil a Jan Mitis. Archiv Matouse
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z polozek v ucetnich rejstficich tvofi vydani za knihy. Knihy si studenti kupovali
bud piimo od knihafe, nebo od jinych osob, pfipadné si je opatfovali na frankfurt-
ském kniZnim trhu.

V tomto ohledu maji nejvétsi vypovidaci hodnotu rejstfiky Daniela Némcanské-
ho, ktery priSel do Brém v roce 1614 a po svém pfichodu do mésta na Vesefe na-
stoupil do sekundy pedagogia. Za dobu svého pobytu odeslal Matousovi Kone¢né-
mu sedm ucetnich rejstiiku, které vytvafi souvislou fadu a jsou jedinymi, u nichz je
mozné stanovit obdobi, za které byly sepsany, tj. od dubna 1614 do konce zafi 1617,
a které obsahuji pomérné rozsahly vycCet zakoupenych knih, jichz Daniel pouZival
ke svému vzdé€lavani v sekundé a primé pedagogia. V Némcanského rejstficich je
zapsano celkem 61 titulii, které tvori spisy s naboZenskym obsahem, gramatiky,
prirucky a slovniky latinského, feckého a hebrejského jazyka, ucéebnice a prirucky
k vyuce dialektiky, rétoriky, prosodie a poetiky a dila antickych autort. Nelze na
tomto misté vyjmenovavat jednotlivé tituly. To ostatné bylo u¢inéno na jiném mis-
té.*” Shriime tedy, Ze v rejstficich zasilanych z Brém jsou zastoupeni pfevazné sou-
dobi autofi z protestantského okruhu (Johann Buchler, Johann Buxtorf, Johann
Clajus, Petrus Dasypodius, Balthasar Garth, Rudolph Goclenius, Matthias Marti-
nius, David Pareus a Johann Philipp Pareus, Johann Possel, Johann Scapula, Jo-
hann Sleidan, Heinrich Smet, Lucas Trelcatius ml.) ¢i francouzsti a ital§ti huma-
nisté z konce 15. a 16. stoleti (Ambrogio Calepino, Paolo Manuzio, Teodorico
Morello, Erasmus Rotterdamsky, Jean Ravisius Tixier, Juan Luis Vives). Dila an-
tickych autorti zaujimaji pfiblizn€ jednu pétinu.

Skladba knih, které jsou zaznamenany v ucetnich rejstficich studentli pobyvaji-
cich v Bytomi nad Odrou, byla obdobna. V jejich uctech se naléza celkem 33 tituld,
mezi nimiz jsou zastoupeny ucebnice Bartholoméia Keckermanna (teologie, rétori-
ka, logika), teologii reformovaného sméru reprezentuji dila Lucy Trelcatia ml.,
Guillauma Bucana, Abrahama Sculteta a heidelbersky katechismus Zachariase
Ursina. K vyuce rétoriky a poetiky slouzily prace Heinricha Smeta, Marca-Antoina
Mureta, Jeana Passerata, Paola Manuzia ¢i Horatiovy basn€. Zastoupena je také
prirucka o sepisovani dopisit Johanna Buchlera, Ramova Dialektika, jazykové
ucebnice latiny a fectiny (Matthiase Martinia, Etienna Doleta) a slovnik Johanna
Scapuly. Hudebni rovinu pfedstavuji Zalmy podle Ambrosia Lobwassera.*®

Ackoliv vySe zminéné ucebnice a vzdélavaci priruc¢ky vypovidaji o obsahu vyuky
na brémském pedagogiu a bytomském gymnasiu illustre, knihy zakoupené bratrsky-
mi mladenci béhem jejich studia pak pravdépodobné vytvorfily zaklad pro jejich

Konecéného prinasi celkem dvacet jmen studentil, ktefi Matousovi Konecnému odeslali riizny
pocet dopisti a dalsi jména studujicich nalézame jak v této korespondenci, tak v koresponden-
ci biskupti.

M M. RUCKOVA, , Poslusenstvi synovské..., s. 82-86, 555-566.

4 Tamtéz.
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pozdéjsi soukromou ¢i profesni knihovnu, nebot tyto si Casto odnaseli s sebou pfi
navratu do bratrského domu. Takové priklady zminuje Boris Balent na pripadech
nékolika bratrskych knéZzi a tiski z byvalé knihovny ivan¢ického gymnazia, ktera se
stala soucasti klasterni knihovny frantiSkanti ve Skalici (dnes je tato knihovna spra-
vovana Slovenskou narodni knihovnou v Marting).*’

Druhym piikladem muze byt soukroma knihovna byvalého studenta brémského
gymnazia Bohuslava Jafeta,’” jejiz inventaf byl pofizen v souvislosti s FeSenim jeho
pozustalosti, a byl sepsan spole¢né se soupisem knih z majetku bratrského knéze
Simona Vérnika.’" Oba knihovni inventafe jsou dochovany v Archivu Matouse Ko-
nec¢ného.’? Jafetiv katalog obsahuje celkem 173 polozek az na nékolik malo vyji-
mek vyhradné zahranicni literatury, ktera je rozdé€lena podle formatu (/ibri in folio
a libri in quarto). Jednotlivé katalogové zaznamy jsou uvedeny ve zkracené podobé
s vyznacenim autora a struéného nazvu titulu bez blizSich vydavatelskych udajt.
Na zakladé identifikace jednotlivych titul( 1ze konstatovat, zZe priblizné€ 45 % knih
tvofi §kolni a vzdélavaci literatura (viz pfiloha). Zbylou ¢ast zaujima teologicka li-
teratura napfic¢ konfesijnim spektrem.’® Tato skute¢nost miiZze souviset také s fak-
tem, Ze Bohuslav Jafet vedle vykonavani kazatelské Cinnosti ptsobil kratce po na-
vratu ze studii patrn€ tézZ jako ucitel na bratrské §kole v Nazaretské koleji pfi Bet-

9 Boris BALENT, Knihovna ceskobratrského gymnasia v Ivancicich 1576-1620, Brno 1968, s. 2-3.
30 Bohuslav Jafet (1 10. 6. 1615 v Praze) byl synem bratrského knéze a spisovatele Jana Jafeta,
pochazel z Cestina u Uhlifskych Janovic, v letech 1601-1603 pobyval na gymnaziu ve Zhotel-
ci, v dubnu 1608 se imatrikuloval na univerzité v Marburku, o rok pozd€ji v Cervenci na aka-
demii v Herbornu a 1./10. kvétna 1610 se zapsal na gymnaziu v Brémach, kde pobyval do
cervence 1611. Po studiich od roku 1613 ptisobil jako kazatel v Betlémské kapli v Praze. V roce
1614 byl jiz knézem. R. RICAN, Neékolik pohledii, s. 139-140; M. RUCKOVA (ed.), , Poslusen-
stvi synovské...“, podle rejstfiku; Antonin TRUHLAR - Karel HRDINA et alii, Rukovét huma-
nistického basnictvi v Cechdch a na Moravé II, Praha 1966, s. 417-418; Josef HEJNIC, O pamdt-
niku Bohuslava Jafeta, Strahovska knihovna 4, 1969, s. 57-65.
Simon Vérnik / Simeon Miiller (+ 1615) je k roku 1593 doloZen jako uéednik v Tuchoméfi-
cich, po roce 1600 jako jahen v Mladé Boleslavi. V roce 1604 jiz jako knéz doprovazel ve
funkci preceptora Adama Budovce z Budova na studia do Basileje, kde pobyval do roku 1606,
poté ptsobil v okoli Mladé Boleslavi a v Choustnikoveé Hradisti. Na jafe 1608 se stal kazatelem
Petra Voka z RoZzmberka. Do zacatku roku 1612 pobyval na Bechyni, poté plsobil na Konopisti.
1. JUST (ed.), ,Hned jsem k Vim dnes naschvdli...*, s. 303; Martin HOLY, Ve sluzbdch slechty.
Vychovatelé nobility z ceskych zemi (1500-1620), Praha 2011, s. 242-243. V jeho katalogu knih
je zapsano celkem 54 polozek, z nichzZ pfiblizné 20 titulli je u¢ebnicového charakteru.
2> Muzeum Mladoboleslavska Mlada Boleslav, Archiv Matouse Koneéného, sign. A3256/Catalo-
gus librorum. Faksimile obou inventaft byla uvefejnéna in: Katefina HORNICKOVA -
Michal SRONEK (edd.), Uméni ceské reformace (1380-1620), Praha 2010, s. 352-354.
33 Uvefejnéni kompletni identifikace vSech tituld v Jafetové a Vérnikové knihovnim katalogu je
planovano v monografii autorky této studie, ktera bude publikovana v ramci fady Archiv Ma-
touSe Konecného sv. IV.

S
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1émské kapli v Praze. Pravé s ohledem na Jafetovu profesni kariéru a nejspise i jeho
intelektualni zajmy nelze n€které tituly striktné oborové vymezit a zafadit jako lite-
raturu slouzici Cisté ke vzd€lavacim, respektive Skolnim uceltim.

Je zfetelné, Ze v katalogu dominuji soudobi autofi*® a jako mista tisku jednotli-
vych tituli at jiz z pocatku 17. stoleti, nebo starsich prevazuji Strasburk, Basilej,
Frankfurt nad Mohanem, Lipsko, Wittenberk, Kolin, v mensi mife Zeneva, Hanau
a Leiden. Ze slovnikové tvorby je zastoupen slovnik Calepintiv a Scapuliv [C. 7, 8].
V pripadé latinského jazyka jsou uvedeny gramatiky Philippa Melanchthona
[¢. 64], Leonharda Culmanna [¢. 69] a fraze a cviceni Etienna Doleta [¢. 25],
Juana Luise Vivese [&. 39], Rudolpha Goclenia [¢. 48]. Reétinu reprezentuji gra-
matiky a uCebnice slouzici k osvojeni si zakladd tohoto jazyka autorti Nicolase
Clénarda [€. 21], Petra Rama [¢. 44], Matthiase Martinia [¢. 67], Johanna Metze-
lera [C. 78], ale i jezuity Manuela Alvarese [€. 63]; hebrejstinu predstavuji pouze
gramatiky [¢. 19, 56]. Dialektiku zastupuji dila Rudolfa Agricoly [¢. 29], Johanna
Bilstena [¢. 46], Petra Rama [¢. 50, 68], Philippa Melanchthona [¢. 72], Johanna
Bisterfelda [€. 70]; rétoriku pak prace Bartholomia Keckermanna [¢. 17], Marca-
-Antoina Mureta [¢. 35], Melchiora Junia [¢. 54], Johanna Possela [¢. 79] a Cice-
rona [C. 13, 40, 49]. K logice a filozofii naleZi dila Rudolpha Goclenia [¢. 167],
Petra Rama [C. 20], Bartholoméa Keckermanna [¢. 26, 58], Amanda Polana z Po-
lansdorfu [€. 52], Martina Mylia [¢. 59]. Dila Lamberta Daneaua [¢. 27], Johanna
Riegera [¢. 55] a Joachima Cameraria [C. 61] predstavuji problematiku etiky
a mravid. V Jafetové katalogu se také nalézaji tituly z oblasti pfirodnich véd - Cle-
mense Timplera [€. 14] a Philippa Scherba [¢. 74]. K osvojeni si prosodie a poezie
slouzily prace Jeana Tixiera [¢. 12, 34], Nicodema Frischlina [¢. 37], Johanna
Claje [¢. 60]. Z antickych autorti je uveden kromé Cicerona také Demosthenes
[€. 33], Marcus Aurelius Olympius [¢. 47] ¢i Vergilius [€. 62]. Pojednani o historii
obsahuji dila Marcina Kromera [¢. 2], Johanna Funcka [¢. 4], Paola Giovia [€. 6],
Johanna Sleidana [C. 9], Vincentia Schmucka [¢. 10], Olaa Magna [¢. 38] a né-
mecky pieklad Kroniky ¢eské Vaclava Hajka z Libocan [¢. 3].

Obsah Jafetova katalogu, respektive vySe dotCena Cast jeho knihovny, naznacuje,
7e se jednalo o sbirku knih pouZivanou k praktickym uceliim a k roz§ifovani teore-
tickych i praktickych znalosti v jazykové sféfe i v oblasti dalSich nauk, které byly na
pocatku 17. stoleti jiz v souladu s dosahovanim urovn€ vzdélani knézského dorostu
v jednoté.> Z nepatrnych zminek v korespondenci dochované v Archivu Matouse
Kone¢ného lze soudit, ze biskupové jednoty preferovali ke vzdélavani svych svéren-

9 Struény nastin obsahu Jafetova katalogu podava Olga FEJTOVA, Knihovny v prostiedi Jednoty
bratrské na pocdtku 17. stoleti v dobovém kontextu jako badatelské téma, Knihy a déjiny (v tisku).
59 R. RICAN, Neékolik pohledii do ceskobratrského vyssiho skolstvi, zvlasté s. 125-131.
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¢l ramisticky, pfipadné inovativnéjsi semi-ramisticky model vyuky.’® Ten ostatné
konvenoval i metod€ vyuky, ktera byla vyuZivana na reformovanych ucilistich, na
néz v prvnich dvou dekadach 17. stoleti sméfovaly kroky bratrskych mladenct
(Herborn, Brémy).>” Vzhledem k Jafetovym studiim na téchto mistech odpovida
skladba tituld z jeho knihovny vySe naznaCenému. Otazka je, do jaké miry byly
knihy odrazem iniciativy a zajmu samotného Jafeta, jaké exemplafe si odnesl ze
studii v ramci povinné literatury a co bylo obecnym pozadavkem, tedy zda-li bratr-
Sti biskupové vyzadovali vlastnictvi urcitych titultl jako zakladnich uéebnic.’®
Vychova a vzdélani v jednot€ bratrské tvorily uceleny komplex, ktery byl jednoté
vlastni a zaméfoval se nejen na véroucnou a duchovni stranku, ale i na praktické
uplatnéni. Jednota se v poslednim obdobi své existence, respektive v poslednich
dekadach svého predbélohorského piisobeni v Cechach a na Moravé, jednoznaéné
priklonila k dtilezitosti a potfebnosti vzdélani, ackoliv hlubsi reflexi jeho vyznamu
provedl aZ Jan Amos Komensky. K zakladnim pomuckam patfily katechismy, kte-
ré plnily vzdélavaci roli na vice urovnich.> Na vyznamu nabyvaly i jiné ucebnice
slouzici jak k ziskavani elementarnich znalosti, tak k dosahovani vyssi arovné vé-

56 M. RUCKOVA (ed.), ,,Poslusenstvi synovské...“, s. 69, pozn. 418.

D Howard HOTSON, Commonplace Learning. Ramism and its German Ramifications 1543-1630,

Oxford 2007; Gerhard MENK, Kalvinismus und Pidagogik. Matthias Martinius (1572-1630) und

der Einfluf3 der Herborner Hohen Schule auf Johann Amos Comenius, Nassauische Annalen 91,

1980, s. 77-104; Thomas ELSMANN, The influence of Ramism on the Academies of Bremen

and Danzig: A comparison, in: Mordechai Feingold - Joseph S. Freedman - Wolfgang Rother

(edd.), The Influence of Petrus Ramus. Studies in sixteenth and seventeenth century Philoso-

phy and Sciences, Basel 2001, s. 54-67; TYZ, Das Bremer Gymnasium illustre und seine Vorldu-

fer in ihrer Bedeutung fiir den Ramismus in Deutschland (1560-1630), in: Fokke Akkerman -

Arie Johan Vanderjagt - Adrie H. van der Laan (edd.), Northern humanism in European

context 1469-1625. From the Adwert Academy to Ubbo Emmius, Leiden - Boston - Koln,

1999, s. 99-108.

Jedinym moznym srovnatelnym inventafem z vlastniho bratrského cirkevniho prostfedi je sou-

pis knih z majetku Simona Vérnika. Oviem ten odpovéd na poloZenou otazku nenabizi. V Ja-

fetové a Vérnikové katalogu se shoduji - pokud jde o nami tematizovanou oblast vzdélavaci
literatury - pouze Ctyfi tituly (Calepintv slovnik [€. 7], Paedagogus Johanna Thomase Freiga

[¢. 65], Ramova Dialektika [¢. 68] a logika Amanda Polana z Polansdorfu [€. 52]). Ackoliv se

nékteré tituly nachazi také v soupisu knih kralické knihovny, srovnani s touto institucionalni

knihovnou, ktera slouzila zejména jako zazemi k vlastni vydavatelské a literarni ¢innosti bratfi,
je velmi problematické. Mirjam BOHATCOVA, Bratrskd knihovna kralickd, Slavia. Casopis
pro slovanskou filologii 39, 1970, s. 591-610, zde zvl. s. 600; O. FEJTOVA, Knihovny v prostie-

di Jednoty bratrské (v tisku).

3 Srov. obecné Stefan EHRENPREIS, Friihneuzeitliche Schulbiicher als Medien der Scikularisie-
rung? Zwei Fallbeispiele, in: Matthias Pohlig - Ute Lotz-Heumann et alii (edd.), Sakularisierun-
gen in der Frithen Neuzeit. Methodische Probleme und empirische Fallstudien, Berlin 2008,
s. 236-276, zde s. 242 an.
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domosti a znalosti ze sedmera svobodnych uméni. V prvnim pfipadé se jednalo
zejména o ucebnice z vlastni bratrské produkce, v pfipadé druhém se vzdé€lavaci
literatura orientovala také na soudobou produkci zahrani¢nich u¢eneckych autorit
z konfesniho prostfedi blizkého jednoté (ovSem nikoliv bez vyjimek), odpovidajici
dobovym myslenkovym proudiim a metodam. Vzdélavaci literatura a ucebni po-
miuicky tak neslouzily pouze k transferu znalosti a ke kulturnimu transferu, ale byly
i nastrojem socialni disciplinace a Sifeni viry, a proto svym vyuZitim piesahovaly
prostor §kol.®” Vzhledem k velmi omezené pramenné zakladné je postizeni celého
komplexu vzdélavaci literatury v jednoté bratrské a vyvozeni obecnych zavérd
znacn€ limitované.

% Srov. Stefan EHRENPREIS, Einleitung: Das Erziehungswesen der Reformierten im Kontext
friihneuzeitlicher Kultur und Wissenschaft, in: Heinz Schilling - Stefan Ehrenpreis (edd.), Friih-
neuzeitliche Bildungsgeschichte der Reformierten in konfessionsvergleichender Perspektive.
Schulwesen, Lesekultur und Wissenschaft, Berlin 2007, s. 1-17.
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PRILOHA

Ucebnice a vzdélavaci literatura z knizniho katalogu Bohuslava Jafeta

Knihy uvedené v tabulce nize jsou fazeny za sebou tak, jak jsou uvedeny v rukopi-
su. Vzhledem k netplnosti zapsanych udaji mohou byt jednotlivé polozky identifi-
kovany pouze priblizn€, respektive identifikace konkrétniho vydani, vlastnéného
Bohuslavem Jafetem, je vice neZ problematicka. Nelze totiz ur€it, zda mél Jafet ve
své knihovné nejnovéjsi, tedy aktualni vydani, nebo zda se jednalo o antikvarni ti-
tul. Tyz titul mohl byt v priibéhu 16. a na pocatku 17. stoleti vydan nékolikrat, a to
i u rGznych tiskafd a na riznych mistech. Zaroven moznosti zisku knih byly rtizno-
rodé. Vzhledem k obéhu knizni produkce si mohli zajemci opatiovat knihy nejen
v oficinach tiskaft, u knihkupct, na frankfurtském a lipském kniZnim trhu (kam
mimo jiné studenti v ramci svych studijnich pobyti zajizdéli),*" ale i dary ¢i vymé-
nou.%? Jako metodické vychodisko pro urcovani jednotlivych tituld jsem zvolila
nejblizsi vydani k datu Jafetova Zivota, respektive jeho umrti - tj. do roku 1615
[v tabulce oznaceno: (A), obsahujici misto vydani - tiskare - rok vydani - identifi-
kaci v databazi]. Z textu uvedeného vySe také vyplyva, zZe velmi dilezitou roli pro
ziskavani knih hralo obdobi Jafetovych studii, tedy s prestavkami 1éta 1601-1611.
S velkou mirou pravdépodobnosti 1ze také predpokladat, Ze si studenti kupovali
nové knihy. Prestoze konkrétni identifikace posledniho vydani narazi na meze a li-
mity takového urceni,®® jde pfi ztotoznéni hlavné o zanrovou a obsahovou specifi-

) Viz M. RUCKOVA, , Poslusenstvi synovské...“, s. 82. Podle zjisténi Olgy Fejtové platilo pro
méStanské prostiedi, ze , pokud projevil méstansky ctendr zdjem o néktery z aktudlnich tiskii, byt
zahranicni produkce, zprostiedkoval mu knizni trh tuto literaturu s minimdlnim casovym odstu-
pem od doby jeho vytisténi prostrednictvim obou zminénych centralnich kniznich trhi.“ Olga FEJ-
TOVA, Méstanskd knizni kultura raného novovéku ve stiedoevropském kontextu, habilitaéni
prace Filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné, Usti nad Labem 2017, s. 547.

62 K fungovani knizniho trhu se zahraniéni literaturou v Praze viz Jifi PESEK, Méstanskd vzdéla-

nost a kultura v predbélohorskych Cechdch 1547-1620 (Vsedni dny kulturniho Zivota), Praha 1993,

s. 75-717. Dale srov. souhrnné prace k déjinam knizniho obchodu: Zdenék SIMECEK, Geschich-

te des Buchhandels in Tschechien und in der Slowakei, Wiesbaden 2002, s. 10-25; TYZ - Jiii

TRAVNICEK, Knihy kupovati... Déjiny knizniho trhu v ceskych zemich, Praha 2014, s. 44-74;

Reinhard WITTMANN, Geschichte des deutschen Buchhandels, Miinchen 21999, s. 48-81; Julia

BANGERT, Buchhandelssystem und Wissensraum in der Friihen Neuzeit, Berlin - Boston 2019.

Malcom WALSBY, Book lists and their meaning, in: Tyz - Natasha Constantinidou (edd.),

Documenting the Early Modern Book World. Inventories and Catalogues in Manuscript and

Print, Leiden - Boston 2013, s. 1-24. Srov. Viliam CICAIJ, Limity novovekej sitkromnej knizni-

ce, in: Jitka Radimska (ed.), K vyzkumu zameckych, méstanskych a cirkevnich knihoven. Cte-

nar a jeho knihovna, Opera romanica 4, 2003, s. 423-430.

63
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kaci, kritérium konkrétniho vydani je tak povaZzovano za dopliujici hledisko. Na-
zvy titulll knih v Jafetové katalogu jsou poznamenany bud’ v latin€, nebo v némci-
né. AcCkoliv neni mozZné se stoprocentni jistotou potvrdit, Ze se ve vSech pripadech
jednalo o tato jazykova vydani, presto pro skutec¢nost, Ze jazyk titulu odpovidal ja-
zyku obsahu, svéd¢i doklady pfimo v katalogu. Pokud byl titul zapsan v jiném jazy-
ce, nez byl jeho obsah, byl tento jazyk také zaznamenan, napf. ,Biblia Lutheri
Germanlica]“, ,Examen Selnecceri, deutsch“, ,Epistolac Ciceronis German]|i-
ci]“.o®

Identifikace tituli byla provedena na zakladé databazi VD16 a VD17 (Verzeich-
nis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts -
www.vd 16.de; Verzeichnis der im deutschen Sprachraum erschienenen Drucke des
17. Jahrhunderts - www.vd17.de). Jednim z diivodli konkrétni identifikace tituld
byla rovnéZz moznost odkazovat na urcité identifikacni ¢islo z vySe uvedenych data-
bazi. Tituly, u nichZ je bud’ u autord, nebo u nazvii uveden otaznik v hranatych
zavorkach ([?]), byly ztotoZnény se znacnou mirou nejistoty, nebo se nabizi vice
moZznosti.

JestliZe je titul v databazich zaznamenan vicekrat, je uveden i odkaz na prvni,
respektive nejstarsi zachycené vydani ve formé: (B) - misto vydani - rok vydani -
identifikace v databazi VD16 a VD17. Dalsi vydani nachazejici se v databazich
VD16 a VD17 jsou uvedena pod pismenem (C) s uvedenim mista vydani, roku
a identifikace v databazi. Pismeno (D) poukazuje na jina vydani zaznamenana
v databazi ,BVB Datenbanken® (BibliotheksVerbund Bayern, www.Gateway-
Bayern.de), ov§em jiz bez konkrétniho odkazu na URN adresu. Vydani skryvajici
se pod pismeny B a C, pfipadné D jsou uvedena pouze u takovych titulti, jejichz
ztotoZnéni je jisté. Arabské Cislice za pismenem oznacuji ménici se nazvy téhoz
titulu, fimské Cislice pred pismeny poukazuji na variabilitu titulfi, pfipadn€ se ne-
musi jednat o totéz dilo.

Vedle knih u¢ebnicového, potazmo vzdé€lavaciho charakteru byla do tohoto sou-
pisu zafazena i dila historicka Ci historiograficka, dila antickych autorti a kate-
chismy.

) Na tuto praxi poukazuje napf. studie Olgy FEJTOVE, Zahranicni literatura v méstanskych
knihovndch na Novém Meésté prazském v 17. stoleti. Knihovna rodiny de Bois, Opera romanica 1,
2000, s. 323-337, zde s. 332.
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Titul v katalogu Identifikace
1. General historii [?7] Adam von Bremen,

Adami

M. Adami Historia ecclesiastica continens religionis
propagatae gesta, quae a temporibus Karoli
Magni usque ad Henricum IIII. acciderunt in
ecclesia tam Hamburgensi, quam Bremensi
vicinisque locis septentrionalibus..., Leiden:
Plantin, 1595 (https://gateway-bayern.de/
BV010527638).

2. Mittnechtische
Histori

Marcin Kromer,

(A, B) Mitndchtischer Volckeren Historien, in
welcher viler Nationen als ndmlich der
Polenderen, Slauen, Pomeren, Reiissen,
Moscouiten, Preiissen, Ungaren, Walachen,
Schlesier, Littauweren, Wenden, Behemen,
Tartaren, Tiircken, Lyfflinderen,
Oesterreicheren, Podolier, Brandenburgere
Ursprung mancherley gebreiiche, nammhaffte
Historien, Regiment unnd ritterliche Taathen bif3
auff dise unsere Zeyt auff das kiirtzeste
waarhafftig unnd ordenlichen in dreyfig
Biicheren begriffen. Erstlich durch den
hochgelerten Herren Martinum Chromer auf
Poland zu Latein fleyfig beschriben,
Jetzzumalen aber durch Heinrich Pantaleon ...
zu gutem gemeiner Teutscher Nation auff das
treiiwlichest verteiitschet gemehrt und in Truck
verordnet, Basel: Heinrich Petri, Peter Perna
1562 (VD16 K 2430).

3. Bohmische
chronica

Vaclav Hajek z Liboc¢an / Johann Sandel

(prekladatel)

(A, B) Bohmische Chronica Wenceslai Hagecii...,
Praha: Mikulas Pstros [Mikulas Straus ze
Strausenfeldu], 1596 (Knihopis K02868).

4. Chronologia
Funkcii

Johann Funck,
(A) Chronologia. Hoc est omnium temporum et
annorum ab initio mundi usque ad annum
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a nato Christo 1552. In prima editione ab autore
deducta; post ab eodem recognita, aucta et in
annum 1566; inde vero ab aliis in annum 1578
et tandem iterum ab aliis usque ad annum
Christi 1601 producta computatio. In qua
methodice enumerantur omnium populorum
regnorumque memorabilium origines ac
successiones, item omnes eorum reges...,
Wittenberg: Andreas Hoffmann, Zacharias
Lehmann, 1601 (VD17 23:231122K).

(B) Niirnberg 1545 (VD16 F 3381).

(C) Konigsberg 1552 (VD16 F 3382); Basel 1554
(VD16 F 3383); Basel 1561 (VD16 ZV
23202); Wittenberg 1570 (VD16 F 3384);
Wittenberg 1578 (VD16 F 3385).

Papistische
inquisition

Georg Nigrinus,

(A) Papistische inquisition und giilden Fliis der
romischen Kirchen. Das ist Historia und
Ankunfft der Romischen Kirchen und sonderlich
vom Antichristischen Wesen inn siben Biicher
verfafst ... Darrin aller Romischen Bischoffen,
Erzbischoffen, Patriarchen, Bdpst und entlich
der Antichristen Leben und Hdndel kiirtzlich
angezogen..., auf3 allerley Historien, heiligen
Vittern und vielen Biichern der Gelehrten so
hernach mit Namen erzehler trewlich zusamen
getragen von Georgio Nigrino, Straf3burg:
Bernhard Jobin, 1589 (VD16 S 4646).

(B) Stra3burg 1582 (VD16 S 4645).

Historia Pauli
Jovii

Paolo Giovio,

[?1 Pauli lovii Novocomensis episcopi Nucerini
Historiarum sui temporis, tomus 1-11,
Basel: Heinrich Petri, Peter Perna, 1567
(VD16 G 2073; G 2077).

[?1 Pauli lovii von Com Bischoffs zu Nucera
Warhafftige Beschreibunge aller
chronickwirdiger namhafftiger Historien und
Geschichten..., Frankfurt am Main: Peter
Perna, Georg Rab st., 1570 (VD16 G 2075).
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[?]1 Die Moscouitische Chronica. Das ist ein
grundtliche Beschreibung oder Historia def3
mechtigen und gewaltigen Groffiirsten in der
Moscauw, sambt derselben Fiirstenthumb und
Ldnder, auch def3 trefflichen Landts zu
Reussen..., Frankfurt am Main: Johann
Schmidt 1579 (VD16 G 2090).

[?] Moscouiter wunderbare Historien, in welcher
def3 treffenlichen grossen Land Reiifen, sambt
der Hauptstatt Moscauw..., Basel: Nikolaus
Brylinger (dédicové), 1567 (VD16 H 2208).

7. Calepinus Ambrogio Calepino,

[?] Ambrosii Calepini Dictionarium undecim
linguarum... Respondent autem Latinis
vocabulis, Hebraica, Graeca, Gallica, Italica,
Germanica, Belgica, Hispanica, Polonica,
Ungarica, Anglica. Onomasticum vero, hoc est
propriorum nominum, regionum, gentium,
urbium, montium, promontoriorum, marium,
stagnorum, fluminum, hominum..., Basel:
Sebastian Henricpetri, 1605 (VD17
1:000043A, 3:309594U).

[?] Dictionarium Latinae linguae, Basel:
Hieronymis Curio, 1544 (VD16 ZV 28102).

[?1 Ambrosii Calepini Dictionarium linguarum
septem, Basel: Heinrich Petri, 1579 (VD 16
C 260).

[?1 Ambrosii Calepini Dictionarium octo linguarum,
Basel: Sebastian Henricpetri, 1584 (VD16
C 261).

8. Scapula Johann Scapula,

(A) Lexicon Graeco-Latinum novum. In quo ex
primitivorum et simplicium fontibus derivata
atque composita ordine non minus naturali,
quam alphabetico breviter et dilucide
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deducuntur, Basel: Sebastian Henricpetri 1615
(VD17 23:297564T).

(B) Basel: 1579 (VD16 ZV 30030).

(C) Basel 1580 (VD16 S 2091); Basel 1589 (VD16
S 2092); Basel 1594 (VD16 ZV 13747); Basel
1600 (VD16 S 2093); Basel 1605 (VD17
12:130235N); Basel: 1614 (VD17

14:698054X).
9. Johan|nis] Johannes Sleidanus,
Sleidani [?] De quatuor summis imperiis libri tres in gratiam

iuventutis confecti..., Wittenberg: Clemens
Berger, Andreas Riidinger, 1613 (VD17
23:299548U).

[?] Continuatio Joannis Sleidani, das ist:
Historische Beschreibung der fiirnembsten
Geschichten unnd Hdndel, so sich in Religions
und andern politischen Sachen bey Regierung
weyland der allerdurchleuchtigsten Keyser
Ferdinandi defS Ersten, Maximiliani und
Rudolphi der Andern, hochloblicher Geddchtnuf
inn und ausserhalb def3 Romischen Reichs
verlauffen und zugetragen haben..., Frankfurt
am Main: Wolfgang Richter, 1612-1613
(VD17 23:266510R), 1614-1615 (12:191100Y).

[?71 Commentariorum De statu religionis et
reipublicae, Carolo V., caesare, libri XXVI...,
Frankfurt am Main: Johann Schonwetter, 1610
(VD17 28:732611N; VD17 3:301365M).

10. | Historia Adae Vincentius Schmuck,

Vincentii (A, B) Historia Adae. AufSlegung des dritten, vierden
und fiinfften Capitels im ersten Buch Mose,
darinnen die Historia des Falls der ersten Eltern
und wie sie defSwegen aus dem Paradiefs
getrieben. Auch ferner die Geschicht der ersten
Welt bifs auff die zeit des Patriarchen Noah
beschrieben wird, Leipzig: Michael
Lantzenberger, 1604 (VD17 39:127894D).
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11. | Doctrina politica [?] Henning Arniséus,

Doctrina politica in genuinam methodum, quae
est Aristotelis reducta et ex probatissimis
quibusque philosophis oratoribus, iurisconsultis,
historicis etc. breviter comportata et explicata,
Frankfurt am Main: Johann Thieme, Johann
Eichorn, 1606 (VD17 1:001907P; 3:622689P).

12. | Epitheta Ravisii Jean Tixier de Ravisi,

7:655834B).

T 1442).

T 1428).

T 1438).

1605; Leiden 1611.

(AS5) lo. Ravisii Textoris Nivernensis poetae
celeberrimi Epithetorum opus perfectissimum,
Basel: Konrad von Waldkirch, 1612 (VD17

(B1) Epithetorum omnium, Basel 1540 (VD 16

(C1) Basel 1541 (VD 16 T 1443).
(C2) loannis Ravisii Textoris Nivernensis Opus
epithethorum integrum, Basel 1541 (VD16

(C3) Ioannis Ravisii Textoris Nivernensis
Epithethorum opus absolutissimum, Basel 1549
(VD16 T 1429); Basel 1555 (VD16 T 1430);
Basel 1558 (VD16 T 1431); Basel 1563 (VD16
T 1432); Basel 1565 (VD16 T 1433); Basel
1571 (VD16 T 1434); Basel 1573 (VD16
T 1435); Basel 1576 (VD16 T1436); Basel
1580 (VD16 ZV 14988); Basel 1585 (VD16
T 1439); Basel 1592 (VD16 T 1440); Basel
1594 (VD16 T 1441); Koln 1580 (VD16
T 1444); Frankfurt am Main 1584 (VD16

(C4) Epithetorum Joan. Ravisii Textoris Nivernensis
opus innovatum, Basel: 1598 (VD16 ZV
16985); Basel 1599 (VD16 ZV 17192); Basel
1602 (VD17 39:142705G; 12:130005G).

(D) Paris 1518; Basel 1568; Antwerpen 1569;
Venezia 1572; Antwerpen 1574, London 1579;
Paris 1580, Basel 1581; London 1595; Venezia
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13.

Epistolae
Ciceronis
German|icae]

Marcus Tullius Cicero,
neidentifikovano.

14.

Physica
Timpleri
et Metaph|ysica]

Clemens Timpler,

[?]1 Theoria Physica. De intellectu humano...
[disputacni teze], Steinfurt 1611 (VD17
547:689775G).

[?] Disputatio Physica... [disputacni teze],
Heidelberg 1594 (VD16 ZV 31731);
Heidelberg 1595 (VD16 ZV 17494);
Burgsteinfurt 1600 (VD16 T 1320).

[?] Theses Physicae... [disputacni teze],
Burgsteinfurt 1598 (VD16 T 1326).

[?] Physicae seu philosophiae naturalis systema
methodicum in tres partes digestum, Hanau:
Wilhelm Antonius, 1613 (VD17 3:605108H;
23:294670M).

[?]1 Physica Physicae..., Hanau 1613 (https://
gateway-bayern.de/BV009463013).

[?] Metaphysicae systema methodicum libris
quinque comprehensum..., Steinfurt 1604
(VD17 23:292772Y); Frankfurt am Main 1612
(https://gateway-bayern.de/BV008237327).

[?] Theses Metaphysicae..., Heidelberg 1594
(VD16 T 1325).

15.

Annotata

in P[etri] Ram[i]
Dial[ecticam]
MJanlii]| Severini

Neidentifikovano.
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16. | Problemata Rudolph Goclenius,
Goclenii [?1 Problematum grammaticorum libri V...,

Frankfurt am Main, Zacharias Palthenius,
1609 (VD17 12:129172W).

[?1 Problematum logicorum et philosophicorum
Rodolphi Goclenii, professoris academici in
schola Marpurgensi, partes IV.: 1. De entibus
simplicibus et argumentis. 2. De enunciatis.
3. De syllogistica. 4. De ordine didascalico...,
Marburg: Paul Egenolff, 1606 (VD17

3:309835D).
17. | Systema Bartholoméaus Keckermann,
Rhet[oricae] (A) Systema rhetoricae, in quo artis praecepta plene
Keker[manni] et methodice traduntur, et tota simul ratio studii

eloquentiae tam quoad epistolas et colloquia
familiaria, quam quoad orationes..., Hanau:
Wilhelm Antonius (dédicové), 1612 (VD17
14:053674V).

(B) Hanau 1608 (VD17 23:326100B).

18. | Martinii Matthias Martinius,
Opuscula neidentifikovano.
q[ua]dam in uno
volum[ine]
19. | P. Martinii Petrus Martinius,
Gramm|atica] (I A) Petri Martinii Morentini Navarri Grammaticae
Hebraea Hebraea libri duo, Leiden: officina Plantiniana -
Raphelengius, 1607 (https://gateway-bayern.
de/BV002832727).
(I B) Paris 1567 (https://gateway-bayern.de/
BV003538911).

(1 D) Paris 1584.

(I A) Petri Martinii Morentini Navarri Grammatica
Hebraea, Leiden: officina Plantiniana -
Raphelengius, 1612 (https://gateway-bayern.
de/BV010297586).

(I B) Leiden 1608 (https://gateway-bayern.de/
BV010297585).
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20. | Logica Ramea Petrus Ramus [Pierre de la Ramée],
neidentifikovano.
21. | Clenardi Nicolas Clénard,
Grammat/ica] (A) N. Clenardi Graecae linguae institutiones cum
Graeca scholiis et praxi Petri Antesignani
et scholia Rapistagnensis..., Hanau: Andreas Wechel,

1608 (VD17 23:278701Q).
(B) Frankfurt am Main 1601 (VD17 15:741372S).
(C) Hanau 1602 (VD17 23:2892487); Hanau
1604 (VD17 3:007546M).

22.| Physica [?] Philipp Melanchthon - Paul Eber,
Melanchthonis Oratio de doctrina Pysica, recitata a Paolo Ebero die
quartodecimo Augusti anno 1550, Wittenberg: Veit
Kreutzer, 1550 (VD16 M 3772)

23. | Dialectica Neidentifikovano.
Tiplmanni
24. | Hemingii Pastor Niels Hemmingsen,

(I A) Pastor sive pastoris optimus vivendi agendique
modus, Rostock: Stephan Mollemann, 1590
(VD16 H 1872).

(I B) Leipzig 1562/1565? (VD16 H 1869).

(I C) Leipzig 1574 (VD16 H 1870); Erfurt 1585
(VD16 H 1871).

(IT A) Pastor. Unterrichtunge wie ein Pfarherr und
Seelsorger in Lehr, Leben und aller Wandel sich
Christlich verhalten sol, Leipzig: Ernst Vogelin,
1569 (VD16 H 1874).

(II B) Leipzig 1566 (VD16 H 1873).

25. | Phrases Doleti Etienne Dolet,

(A) Phrases et formulae linguae Latinae
elegantiores, Straf3burg: Josias Rihel
(dédicové), 1610 (VD17 32:652428R).

(B) Stra3burg 1576 (VD16 D 2156).

(C) Stra3burg 1585 (VD16 D 2157); Stra3burg
1596 (VD16 D 2158).
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26. | Systema Bartholoméus Keckermann,
logicum (I A) Systema logicae, tribus libris adornatum...,
Hanau: Wilhelm Antonius (dédicové), 1613
(VD17 1:064933L, 23:280442A).
(I B) Hanau 1600 (VD16 ZV 8890).
(I C) Hanau 1603 (VD17 14:676383L); Hanau
1606 (VD17 23:280434K); Hanau 1609, ¢ast
II (VD17 1:082275M); Hanau 1610 (VD17
27:743867K); Hanau 1611, ¢ast |
(1:064904Y); Hanau 1611 (VD17
1:064899Q); Hanau 1612, ¢ast IT (VD17
1:064906P).
(IT A) Systema logicae, compendiosa methodo
adornatum..., Hanau: Wilhelm Antonius
(dédicové), 1612 (VD17 547:674531Q).
(II B) Hanau 1601 (VD17 39:132172U).
(I D) Hanau 1609.
(III A) Systema logicae minus, succinto
praeceptorum compendio tribus libris..., Hanau:
Wilhelm Antonius (dédicové), 1612 (VD17
1:064879B).
(IIT B) Hanau 1606 (VD17 1:064817X).
27. | Ethica Danaei Lambert Daneau,
(A) Ethices christianae libri tres, in quibus de veris
humanarum actionum principiis agitur,
Geneve, Eustach Vignon (dédicové), 1601
(https://gateway-bayern.de/BV014965370).
(B) Geneve 1577 (https://gateway-bayern.de/
BV001401624).
(D) Genéve 1579; Genéve 1582; Geneve 1586;
Geneve 1588.
28. | Perkinsii William Perkins,
Catechesis (I A, B) Catechismus des hochgelehrten, frommen

und beriimbten Herren Guilielmi Perkinsi,
Weiland Dieners der Kirchen Christi
Engelland... Auf3 Englischer Sprach in die
Teutsche gebracht..., Basel: Jakob Trew, 1606
(VD17 23:686446R).
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(II A, B) Catechismus oder Summa christlicher
Lehre, das ist auffiihrliche Erklirung der
Hauptstiicke christlicher Religion... Auf8
Niderldndischer Sprach ins Hochteutsch bracht
durch Johan Heupeln..., Hanau: Wilhelm
Antonius, 1607 (VD17 23:632530L).

29. | Rudolphi Rudolf Agricola,
Agricolae (A2) Rodolphi Agricolae Phrisii De inventione
De inventione dialectica libri omnes integri et recogniti, iuxta

autographi..., Kéln: Johann Gymnich, 1579
(VD16 A 1108).

(C2) Koln 1539 (VD16 A 1080); Koln 1540
(VD16A 1095); Koln 1542 (VD16 A 1103);
Koln 1543 (VD16 ZV 256); Koln 1548 (VD16
A 1104); Koln 1552 (VD16 A 1105); Koln
1557 (VD16 ZV 258); Koln 1563 (VD16
A 1106); Koln 1570 (VD16 A 1107).

(D2) Paris 1559; Venezia 1559.

(B1) Rodolphi Agricolae Phrisii De inventione
dialectica libri tres, Koln 1520 (VD16 A 1096).

(C1) Strafiburg 1521 (VD16 A 1097); Koln 1527
(VD16A 1099); Koln 1528 (VD16 A 1100);
Koln 1535 (VD16 A 1101); Kéln 1538 (VD16
ZV 255, A 1102).

(D1) Koln 1523; Paris 1529; Paris 1533; Paris

1534.
30. | Loci communes Lucas Trelcatius ml.,
Trelcatii (A) Scholastica et methodica locorum communium

s. theologiae institutio..., Hanau: Wilhelm
Antonius 1610 (VD17 3:305166A).
(D) London 1604; Oxford 1606, London 1608.

31. | Flores doctorum Thomas de Hybernia (Palmeranus),

Thomae (I A) Flores doctorum pene omnium tam
Graecorum, quam Latinorum, qui tum in
theologia, tum in philosophia hactenus
claruerunt..., Koln, Bernhard Walter, 1606
(VD17 1:044319D).

(I B) Koln 1577 (VD16 T 1090).
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(ID) Leiden 1553; Leiden 1554; Leiden 1555;
Paris 1555; Leiden 1558; Antwerpen 1558;
Leiden 1566, Leiden 1567; Leiden 1575; Koln
1576; Venezia 1576; Leiden 1580; Geneve
1593; Genéve 1596; Geneve 1601; Genéve
1605.

(I D) Flores doctorum insignium tam Graecorum,
quam Latinorum, Antwerpen 1558;
Antwerpen 1563; Antwerpen 1568;
Antwerpen 1576

32. | Flores Augustini Aurelius Augustinus,

(A, B) Flores D. Augustini ex suis libris De civitate
Dei excerpti, una cum aliquot sententiis et
auctoritatibus insignioribus ex omnibus illius
operibus selectis, Leiden: Rovilius, 1580
(https://gateway-bayern.de/BV008787069).

33. | Demosthenis Aeschines Demosthenes,

Sententiae (A2) Gnomologia Demosthenica, hoc est Sententiae
breves et illustres ... Ad linguae Graecae
elegantem copiam rerumque multivariam
cognitionem comparandam..., Basel: Eusebius
Episcopius, 1570 (VD16 D 490).

(B1) Gnomologiae sive sententiae collectaneae et
similia ex Demosthenis orationibus et epistolis...,
Basel 1552 (VD16 D 489).

(D1) Basel 1551.

34. | Ravisii Dialogi Jean Tixier de Ravisi,

(A) Joan. Ravisii Textoris Nivernensis Dialogi
aliquot festivissimi studiosae iuventuti cum
primis utiles..., Basel: Ludwig Konig, 1615
(VD17 23:284104R).

(B) Koln 1595 (VD16 ZV17191).

(D) Leiden 1529; Paris 1530, Paris 1558;
Antwerpen 1559; Paris 1570; London 1581;
[Geneve] 1592; [Genéve] 1593; [Geneve]
1600; [Genéve] 1609.
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35.| Antonii Mureti Marc-Antoine Muret,

[?]1 M. Antonii Mureti, Presbyteri I. C. et civis Rom.,
Orationum volumina duo..., Mainz: Johann
Volmar, Anton Hierat, 1615 (VD17
12:6463437).

[?] M. Antonii Mureti presbyteri 1.C. et civis
Romani, oratoris ac poetae clarissimi, Epistolae,
hymni sacri et poemata omnia, Mainz: Johann
Volmar, 1614 (VD17 12:646138V).

36. | Panthaleontis Pantaléon Bartelon,
De quant][itatis] (A, B) Pantaleontis Bartelonaei Raverini De ratione
syllab[ariae] quantitatis syllabariae liber, Leiden: Ludovicus
Cloquemin, 1575 (https://gateway-bayern.de/
BV004612629).
37. | Nicodemi Nicodemus Frischlin,
Frischlini (I A) Operum poeticorum Nicodemi Frischlini ...
De poesi Pars scenica, Strafiburg: Johann Karolus, 1612

(VD17 14:721227L; 23:282872A).

(I B) Straiburg 1585 (VD16 ZV 6234).

(I C) Strafburg 1587 (VD16 F 2905); Strafiburg
1589 (VD16 F 2906); Strafiburg 1595 (VD16
F 2908); StraBBburg 1596 (VD16 F 2909);
Straiburg 1598 (VD16 F 2903, F 2911);
Wittenberg 1601 (VD17 23:296155T);
Straf3burg 1604 (VD17 23:281861G);
Wittenberg 1607 (VD17 23:282866Z);
StraB3burg 1608 (VD17 3:013130Y).

(I D) Strafiburg 1592.

(I A) Operum poeticorum Nicodemi Frischlini ...
Paralipomena, Darmstadt: Balthasar
Hofmann, Johann Jakob Porf3, 1610 (VD17
547:659872E).

(I1 B) Gera 1607 (VD17 23:281883L).

(I A, B) Operum poeticorum Nicodemi Frischlini
... Pars Elegiaca, Strafiburg: Bernhard Jobin
(dédicové), 1601 (VD17 39:139716Y).
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(IV A) Operum poeticorum Nicodemi Frischlini ...
Pars Paraphrastica, Frankfurt am Main:
Johann Spief3 1607 (VD17 7:659209E).

(IV B) Frankfurt am Main 1602 (VD17
23:295587V).

(V A) Operum poeticorum Nicodemi Frischlini ...
Pars Epica, StraB3burg: Johann Karolus, 1612
(VD17 14:642584B)

(V B) StraBBburg 1598 (VD16 F 2903).

38.

Olai Magni
De gentibus

Olaus Magnus,

(A) De gentibus septentrionalibus historia...,
Amberg: Michael Forster, 1599 (VD16
M 226).

(B) Antwerpen 1558 (https://gateway-bayern.de/
BV010265291).

(D) Antwerpen 1562.

39.

Ludovici Vivis
Exercitat[io]

Juan Luis Vives,

(IT A) Colloguia sive exercitatio Latinae linguae.
Joan. Thomae Freigii notis ex praestantissimis
quibusque autoribus desumptis illustrata,
Niirnberg: Simon Halbmaier, [cca 1615]
(VD17 3:600050C).

(II B) Basel 1553 (VD16 V 1877).

(IT C) Kéln 1560 (VD16 ZV 18579); Niirnberg
1582 (VD16 ZV 15260A); Niirnberg 1585
(VD16 ZV 16581); Niirnberg 1586 (VD16 ZV
16582); Niirnberg 1591 (VD16 ZV 27958);
Niirnberg 1593 (VD16 ZV 15261); Niirnberg
1594 (VD16 ZV 26975, ZV 15248); Niirnberg
1597 (VD16 ZV 15262).

(I D) Koln 1553; Firenze 1580, Koln 1583.

(I A) Linguae Latinae exercitatio, Augsburg 1582
(https://gateway-bayern.de/BV010552203).

(I B) Basel 1538 (https://gateway-bayern.de/
BV010978111).

(I C) Basel 1539 (VD16 V 1870, V 1869);
Augsburg 1541 (VD16 V 1871); Basel 1541
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(VD16 ZV 15254); Basel 1543 (VD16 ZV
15256); Koln 1544 (VD16 V 1872); Koln 1545
(VD16 V 1873); Koln 1546 (VD16 ZV 19188);
Augsburg 1547 (VD16 V 1874); Koln 1550
(VD16 V 1876); Koln 1552 (VD16 V 1876);
Augsburg 1564 (VD16 V 1878); Koln 1565
(VD16 ZV 30876); Koln 1568 (VD16 ZV
19187); Koln 1573 (VD16 ZV 26034);
Augsburg 1574 (VD16 V 1879).

(I D) Antwerpen 1548; Antwerpen 1552; Leiden
1553; Paris 1558; Koln 1560; Venezia 1569;
Ko6ln 1576; Venezia 1584.

40.

Cicero
De invent[ione]
rhetor|[ica]

Marcus Tulius Cicero,

(I A) Rhetoricorum ad Herennium libri quatuor.
M. T. Ciceronis De inventione libri duo,
Augsburg: Matthaeus Franck, 1565 (VD16 C
3890).

(I C) Koln 1522 (VD16 C 3865); Strafiburg 1527
(VD16 C 3867); Basel 1534 (VD16 C 3868);
Koln 1539 (VD16 C 3873); Koln 1544 (VD16
C 3876); Koln 1552 (VD16 C 3882); Koln
1555 (VD16 C 3883); Koln 1559 (VD16 ZV
3522, C 3887); Koln 1562 (VD16 ZV 3540,
ZV 3541); Koln 1564 (VD16 ZV 3554).

(I D) Venezia 1502; Venezia 1504; Paris 1508;
Leiden 1513; Strafiburg 1518; Venetia 1521,
Leiden 1538; Leiden 1546; Koln 1547; s. 1.
1556; Venezia 1557; Leiden 1570; London
1574; London 1579.

(I A) M. T. Cic. Rhetorici, seu De inventione Lib.
11, Paris, Robert Stephan, 1537 (https://
gateway-bayern.de/BV002545133).

(III A) De inventione et arte rhetorica, Paris 1543
(https://gateway-bayern.de/BV011327777).

(IV A) M. T. Ciceronis De inventione libri II, in
usum scholarum Societas Iesu, Passau 1614
(https://gateway-bayern.de/BV044447553).




VZDELANI, VZDELAVACI PRIRUCKY A SKOLNI LITERATURA

V PROSTREDI JEDNOTY BRATRSKE V PREDBELOHORSKEM OBDOBI 203
41. | Alphabetum [?] Adolf van Meetkercke,
Graeco Alphabetum Graeco-Latinum, in quo de literis ac
Lat[inum] germana Graecae linguae pronuntiatione ex

veterum scriptis disseritur. Cui praeter alia,
accessit Pythagoraea memoriae exercitatio,
dialogus cum omnibus studiosis, tum
ludimagistris ad exercendos adolescentes utilis
et accomodatus, Torun: Melchior Nerhing,
1587 (http://viaf.org/viaf/49220544; https://
books.google.cz/books?id=WLEGPwAACAA
J&hl=cs&source=gbs_navlinks_s).

42.

Syntax Latina
Pantal[eontis]

Pantaléon Bartelon,

(I A, B) Syntaxis Latina facili carmine conscripta,
Leiden: Jean Lertout, 1578 (https://gateway-
bayern.de/BV011110858).

(Il A, B) Syntaxis latina autorum testimonis ubique
fere comprobata, Leiden, Jean de Tournes,
1548 (https://gateway-bayern.de/
BV001363924).

43.

Dictionar(ii]
Latino Graecum
Herschelii

David Hoeschel - Martin Ruland,

Dictionarii Latino-Graeci, sive synonymorum
D. M. R. Pars 1., Emendatior edita multisque
partibus auctior quam antea adnotatis passim
auctorum nominibus. Opera Davidis Hoeschelii
Augustani, Augsburg: David Franck, 1607
(VD17 3:314028H).

[?

—

Dictionarii Latino-Graeci, sive synonymorum
D. M. R. Pars I1., Maximam partem nova et
plurimum aucta ex libris tam editis quam
calamo exaratis. Opera Davidis Hoeschelii
Augustani, Augsburg: David Franck, 1607
(VD17 12:130078A).

44,

P[etri] Rami
Grammat[ica]
Graeca

Petrus Ramus [Pierre de la Ramée],

(A) Petri Rami, professoris Regii, Grammatica
Graeca, praecipue quatenus a Latina differt in
libros quatuor digesta, Hanau: Andreas Wechel
(dédicové), 1605 (VD17 15:745947L).
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(B) Paris 1562 (https://gateway-bayern.de/
BV042630681).

(C) Frankfurt an Main 1577 (VD16 L 508);
Frankfurt am Main 1581 (VD16 ZV 9420);
Frankfurt am Main 1586 (VD16 L 509).

(D) Paris 1567.

45.

Dictionar[ii]
Herschelii

Viz €. 43.

46.

Bilstenii
Dialectica

Johann Bilsten,

(A) Dialectica, in qua Petri Rami et Philippi
Melanchthonis praecepta logica coniunguntur et
syllogismi ex theologia, philosophia ac
iurisprudentia passim adduntur..., Hanau:
Wilhelm Antonius, 1594 (VD16 B 5496).

(B) Hanau 1593 (VD16 B 5495).

47.

Olimpii Opera

Marcus Aurelius Olympius Nemesianus,
(A) Opera, Geneve: 1611 (https://gateway-bayern.
de/BV004546338).

48.

Goclenii
Observat[ionum |
linguae

Lat[inae]

Rudolph Goclenius,

(A) Observationum linguae Latinae, sive puri
sermonis analecta..., Halle/Saale: Joachim
Krusicke, 1610 (VD17 23:291078B).

(C) Frankfurt am Main 1601 (VD17 23:291308X,
16:730430Y); Lich 1604 (VD17 32:631082B);
Frankfurt am Main 1609 (VD17 12:129169T).

(B) Analecta observationum Latinae linguae, 1598,
¢ast 1 (https://gateway-bayern.de/
BV008342250); 1599, ¢ast 2 (https://
gateway-bayern.de/BV008342251); 1599, ¢ast
3 (https://gateway-bayern.de/BV008342252;
VD16 G 2327).

49.

Pauli Manutii
Orat[ionum]
Ciceronl[is]

Marcus Tullius Cicero / Paolo Manuzio,

(I A) M. Tullii Ciceronis Orationum Pars... Post
Pauli Manutii et aliorum doctif3. correctiones,
diligenter emendata et scholiis artificium
indicantibus et lectionis varietate, ubi opus est,
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ad marginem appositis illustrata, Hanau:
Claudede Marne, 1607, pars 1-3 (VD17
35:723718X, 35:723721A, 35:723723R).

(I B) Frankfurt am Main 1601, pars 1-3 (VD17
12:627075R, 12:627077F, 12:627079W).

(I C) Hanau 1606, pars 1-3 (VD17 547:659779C,
547:659783P, 547:659785D).

(I A) Paulli Manutii in M. Tullii Ciceronis
orationum volumen tertium commentarius,
Koln 1582, pars 3 (https://gateway-bayern.de/
BV025475812).

50.

P[etri] Rami
Scholae

Petrus Ramus [Pierre de la Ramée],

(A) Scholae in tres primas liberales artes, videlicet
1. Grammaticae; 1. Rhetoricae, quae olim
quaestiones Brutinae; IIl. Dialecticae, quae olim
animadversiones in organum Aristotelis,
Frankfurt am Main: Claude de Marne, Johann
Aubry, 1595 (VD16 ZV 9439).

(B) Basel 1569 (VD16 L 530).

(C) Basel 1578 (VD16 L 531); Frankfurt am Main
1581 (VD16 L 532).

51

Quaestiones
sphaericae

Sebastianus Theodoricus,

(A) Novae quaestiones sphaericae, hoc est De
circulis coelestibus et primo mobili, in gratiam
studiosae iuventutis scriptae, Wittenberg:
Samuel Seelfisch, Lorenz Sauberlich, 1605
(VD17 23:686514M).

(B) Wittenberg 1578 (VD16 D 1544).

(C) Wittenberg 1583 (VD16 ZV 4534).

(D) Wittenberg 1591.

52.

Polani Logica

Amand Polan von Polansdorf,

(A) Amandi Polani a Polansdorf Logicae libri duo,
iuxta naturalis methodi leges conformati...,
Basel: Konrad von Waldkirch, 1599 (VD16
P 3904).

(B) Herborn 1590 (VD16 P 3903).

(C) Herborn 1593 (VD16 ZV 12625, ZV 12626);
Basel 1598 (VD16 ZV 12629).
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53.| Erasmi Desiderius Erasmus Roterdomus,
De conscrib[endis] | (A) D. Erasmi Roterodami Opus de conscribendis
epistolis epistolis ex postrema auctoris recognitione

emendatius editum..., Kéln: Peter Horst, 1587
(VD16 E 2538, ZV 21656).

(B) Koln 1522 (VD16 E 2506); Strafiburg 1522
(VD16 E 2507).

(C) Koln 1523 (VD16 E 2508); StraB3burg 1524
(VD16 ZV 5285); StraB3burg 1525 (VD16
E 2509); Koln 1526 (VD16 E 2510); Koln
1529 (VD16 E 2511); StraB3burg 1529 (VD16
E 2512); Straburg 1530 (VD16 E 2513);
Koln 1532 (VD16 E 2514); K6ln 1534 (VD16
E 2516, E 2517); Basel 1534 (VD16 E 2515);
Koln 1537 (VD16 E 2519); Kéln 1539 (VD16
E 2540); Koln 1540 (VD16 E 2520); Basel
1543 (VD16 E 2521); K6ln 1544 (VD16
E 2522); K6ln 1548 (VD16 E 2525); Koln
1554 (VD16 E 2528); Koln 1557 (VD16
E 2531, E 2532); K6ln 1563 (VD16 E 2534);
Koln 1569 (VD16 E 2536, E 2537).

(D) Antwerpen 1531.

54. | Methodus Melchior Junius,

eloquentiae (A) Methodus eloquentiae comparandae scholis
rhetoricis tradita, Straf3burg: Lazarus Zetzner,
1609 (VD17 23:624429X).

(B) StraB3burg 1585 (VD16 J 1134).

(C) Basel 1589 (VD16 ZV 8800); Straf3burg 1589
(VD16 J 1136).

(D) Strafiburg 1592; Strafiburg 1598.

55. | Ethica Rigeri Johannes Rieger,

(A) Ethicorum libri duo, quibus vera bene vivendi
ratio continetur, Frankfurt am Main: Claude
de Marne, Johann Aubry (dédicové), 1605
(VD17 23:284266A).

(B) Frankfurt am Main 1589 (VD16 R 2343).

(C) Frankfurt am Main 1590 (VD16 ZV 13267).




VZDELANI, VZDELAVACI PRIRUCKY A SKOLNI LITERATURA

V PROSTREDI JEDNOTY BRATRSKE V PREDBELOHORSKEM OBDOBI

207

56.

Grammat[ica]
Hebr[aica]
Boisteri

[?] Simon Boister,
neidentifikovano.

57.

Thomae Linacri
De structura
serm|onis]
Latini

Thomas Linacre,

(A) Thomae Linacri Britanni De emendata
structura Latini sermonis libri VI, recognita
a loachimo Camerario..., Leipzig: Michael
Lantzenberger, 1591 (VD16 ZV 9730).

(B) London 1524 (https://gateway-bayern.de/
BV001612945).

(C) Basel 1530 (VD16 L 1762); Wittenberg 1532
(VD16 ZV 9721); Koln 1532 (VD16 L 1765);
Koln 1536 (VD16 ZV 9722); Basel 1539
(VD16 ZV 21247); Koéln 1539 (VD16 L 1766);
Basel 1542 (VD16 L 1767); Koln 1543 (VD16
L 1769); Basel 1543 (VD16 L 1768); Leipzig
1545 (VD16 ZV 9723); Leipzig 1548 (VD16
L 1771); Leipzig 1551 (VD16 L 1773); Basel
1553 (VD16 L 1774); Leipzig 1555 (VD16
ZV 9724); Koln 1555 (VD16L 1775); Leipzig
1556 (VD16 L 1776); Koln 1557 (VD16
L 1777); Leipzig 1559 (VD16 ZV 9725); Basel
1560 (VD16 L 1778); Leipzig 1564 (VD16
L 1779); Leipzig 1569 (VD16 ZV 9726);
Leipzig 1573 (VD16 ZV 9727); Leipzig 1577
(VD16 ZV 9728); Leipzig 1580 (VD16
7V 9729).

(D) Paris 1527; Wittenberg 1531, Leiden 1548;
Koln 1549; Paris 1550.

58.

Gymnas[ium]
logicum
Kekrmanni

Bartholoméaus Keckermann,

(A) Gymnasium logicum, id est De usu et
exercitatione logicae artis absolutiori et pleniori
libri tres..., Hanau: Wilhelm Antonius, 1608
(VD17 1:064806H).

(B) Hanau: Wilhelm Antonius, 1605 (VD17
39:1323190).

(D) London 1606.

59.

Hortus
philosophicus
Milii

Martin Mylius,
(A, B) Hortus philosophicus consitus, Gorlitz:
Johann Rhamba ml., 1597 (VD16 M 7408).
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60.

Prosodia Clai

Johann Clajus,

(A) Prosodiae Johannis Claii Hertzbergensis libri
tres. De cognoscenda syllabarum quantitate et
carminum ratione apud Latinos, Graecos et
Hebraeos, Wittenberg: Samuel Selfisch,
Lorenz Sauberlich (dédicové), 1614 (VD17
23:279168D).

(B) Wittenberg 1570 (VD16 C 3997).

(C) Wittenberg 1576 (VD16 ZV 28572);
Wittenberg 1580 (VD16 C 3998); Wittenberg
1582 (VD16 C 3999); Wittenberg 1585
(VD16 ZV 3659); Wittenberg 1586 (VD16
ZV 3661); Wittenberg 1588 (VD16 C 4000);
Wittenberg 1589 (VD16 ZV 22526);
Witenberg 1591 (VD16 C 4001); Wittenberg
1592 (VD16 ZV 17722); Wittenberg 1595
(VD16 C 4002); Wittenberg 1597 (VD16
ZV 3665); Wittenberg 1598 (VD16 C 4003);
Wittenberg 1601 (VD17 23:279147H);
Wittenberg 1602 (VD17 23:279158X,
12:628093T); Wittenberg 1606 (VD17
23:279163R); Wittenberg 1609 (VD17
12:628095H).

61.

Camerarii
Praecepta
honestatis

Joachim Camerarius,

(A2) Praecepta morum ac vitae accommodata aetati
puerili, soluta oratione et versibus quoque
exposita..., Leipzig: Michael Lantzenberger,
1594 (VD16 C 518).

(C2) Leipzig 1544 (VD16 ZV 2842); Leipzig 1545
(VD16 ZV 2843); Leipzig 1547 (VD16
C 509); Leipzig 1549 (VD16 C 510); Leipzig
1551 (VD16 ZV 17719); Leipzig 1554 (VD16
C 512); Leipzig 1558 (VD16 C 513); Leipzig
1560 (VD16 ZV 2849); Leipzig 1562 (VD16
ZV 17720); Leipzig 1564 (VD16 ZV 2854);
Leipzig 1565 (VD16 ZV 2837, C 514); Leipzig
1571 (VD16 C 515); Leipzig 1574 (VD16
C 516); Leipzig 1576 (VD16 ZV 2857);
Leipzig 1578 (VD16 ZV 2858); Leipzig 1579
(VD16 ZV 2859); Leipzig 1580 (VD16
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ZV 2838); Leipzig 1583 (VD16 C 517);
Leipzig 1587 (VD16 ZV 2862); Leipzig 1590
(VD16 ZV 2864).

(D2) Leipzig 1555.

(B1) Praecepta vitae puerilis cum parte paraenetici
Isocratis ad Demonicum in latinum conversa.
Vitae morumaque honestatis atque decori
praecepta exposita versibus..., Basel 1536
(VD16 C 507).

62.

Vergilius

Publius Vergilius Maro,
neidentifikovano.

63.

Principia linguae
Graecae

Manuel Alvares,

(A) Principia seu rudimenta grammatices ex
institutionibus Emmanuelis Alvari, e Societas
lesu, ad commodum iuventutis excerpta. Cum
praeceptis aliquot de constructione et primis
Graecae linguae rudimentis, Dillingen:
Johannes Hertzroy, 1613 (VD17 39:145483R).

(B) Dillingen 1589 (VD16 ZV 461, A 2076).

(C) Koln 1592 (VD16 ZV 30346); Dillingen 1597
(VD16 ZV 26737); Dillingen 1598 (VD16
ZV 26769); Dillingen 1611 (VD17 27:7344065).

(D) Dillingen 1590.

64.

P[hilippi]
Melanchth|[onis]
Grammat[ica]

Philipp Melanchthon,

(AS) Grammatica Philippi Melanchthonis, per
quaetiones in duas partes ita distributa, ut in
diversis classibus commode et magno cum fructu
scholasticae juventuti proponi possit,
Wittenberg: Samuel Selfisch, 1610 (VD17
3:314425G).

(C5) Wittenberg 1602 (VD17 2863:750050W).

(A4) Grammatica Philippi Melanchthonis, ex
admodum necessariis notis M. Johannis Fabri...,
Wittenberg: Georg Kelner, 1615 (https://
gateway-bayern.de/BV013101520).

(C4) Wittenberg 1598 (VD16 ZV 2780);
Wittenberg 1602 (VD17 3:007909E);
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Wittenberg 1603 (VD17 4620:738441X);
Wittenberg 1606 (VD17 15:741163G,
27:750651M); Wittenberg 1610 (VD17
3:314427X).

(B1) Grammatica Latina Philippi Melanchthonis,
Niirnberg 1527 (VD16 M 3344); Koln 1527
(VD16 M 3343).

(C1) Strafiburg 1529 (VD16 M 3346).

(C2) Grammatica Philippi Melanchthonis Latina
iam denuo recognita..., Wroctaw 1551 (VD16
ZV 9011); Niirnberg 1554 (VD16 ZV 25944);
Leipzig 1554 (VD16 ZV 10728); Basel 1555
(VD16 ZV 10729); Niirnberg 1556 (VD16
M 3380); Augsburg 1557 (VD16 ZV 10736);
Basel 1557 (VD16 ZV 10735); Leipzig 1558
(VD16 M 3381); Koln 1559 (VD16
ZV 30119); Basel 1560 (VD16 ZV 10743,

ZV 10744); Niirnberg 1560 (VD16 ZV 16126);
Leipzig 1561 (VD16 ZV 10749); Leipzig 1562
(VD16 ZV 17692); Basel 1563 (VD16

ZV 27186); Niirnberg 1569 (VD16

ZV 19079).

(D2) Niirnberg 1540; Ingolstadt 1542; Augsburg
1546; Ingoldstadt 1546; Leipzig 1552; Leipzig
1553; Basel 1553; Leipzig 1557.

(C3) Grammatica Philippi Melanchthonis recognita
et locupletata..., Leipzig 1565 (VD16 M 3385);
Leipzig 1566 (VD16 ZV 25462); Leipzig 1571
(VD16 ZV 28533); Leipzig 1572 (VD16
ZV 10782); Leipzig 1573 (VD16 M 3390);
Leipzig 1577 (VD16 ZV 28430); Leipzig 1579
(VD16 ZV 25468); Leipzig 1580 (VD16
ZV 24046); Leipzig 1583 (VD16 ZV 19111);
Wittenberg 1584 (VD16 ZV 21821);
Wittenberg 1585 (VD16 ZV 24707);
Wittenberg 1587 (VD16 ZV10803);
Wittenberg 1588 (VD16 ZV 10806);
Wittenberg 1589 (VD16 ZV 10809);
Wittenberg 1590 (VD16 ZV 10810);
Wittenberg 1591 (VD16 ZV 10811);
Wittenberg 1596 (VD16 ZV 22733).
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65.

Fregii
Paedagogus

Johannes Thomas Freig,

(A, B) Paedagogus, hoc est libellus ostendens, qua
ratione prima artium initia pueris quam
facillime tradi possint, Basel: Sebastian
Henricpetri, 1582 (VD16 F 2581).

66.

Phrases linguae
Latinae

[?] Antonius Schore,

Phrases linguae Latinae ratioque observandorum
eorum in auctoribus legendis, quae praecipuam
ac singularem vim aut usum habent. Dialogus
doctissimus de ratione populariter tractandarum
quaestionum in gratiam et usum studiosae
iuventutis, Leipzig: Abraham Lamberg, 1607
(VD17 23:314876U).

[?] Etienne Dolet,

Phrases et formulae linguae Latinae elegantiores,
StraB3burg: Josias Rihel (dédicové) 1610
(VD17 32:652428R).

[7] Aldo Manuzio,

Aldi Manutii Purae, elegantes et copiosae Latinae
linguae phrases, Germanicae et Gallicae factae,
nunc autem ordine alphabetico in sectiones et
capita distributae et auctae bono numero,
aliarum eiusdem Manutii Latinarum et nunc
primum Germanieé et Gallicé redditarum
phraseon..., Frankfurt am Main: Johann IV
Gymnich, 1600 (VD16 M 811).

67.

Fundam[enta]
linguae Graece
Brem[ensis]

Matthias Martinius,

(A, B) Fundamenta Linguae Graecae, quae sunt
tanquam epitome lexici Graeci, ubi praeter
vocum primariarum significationes, plurimum
etiam etyma brevissime sunt subindicata,
Bremen: Thomas de Villiers, 1614 (VD17
15:741199X).

68.

Pletri] Rami
Dialecticae

Petrus Ramus [Pierre de la Ramée],

(I A) Petri Rami Veromandui, Regii professoris,
Dialecticae libri duo..., Hanau: Wilhelm
Antonius, 1612 (VD17 547:651624S).
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(I1B) Kéln 1561 (VD16 ZV 9405).
(1 C) Kéln 1566 (VD16 L 467); Koln 1567 (VD16

(I D) Paris 1572, Dortmund 1572; Cambridge

L 468, ZV 28975); Diisseldorf 1574 (VD16
ZV 32607); Frankfurt am Main 1574 (VD16
ZV 9412); Frankfurt am Main 1576 (VD16
ZV 9414); Diisseldorf 1576 (VD16 ZV 9413);
Frankfurt am Main 1577 (VD16 L 471);
Frankfurt am Main 1579 (VD16 L 473,

ZV 9418); Frankfurt am Main 1580 (VD16

L 474, L 475); Dusseldorf 1580 (VD16

ZV 32185); Frankfurt am Main 1581 (VD16
ZV 9419); Frankfurt am Main 1582 (VD16
ZV 28978); Frankfurt am Main 1583 (VD16
L 480); Diisseldorf 1586 (VD16 L 482);
Frankfurt am Main 1586 (VD16 L 483);
Miilhausen 1586 (VD16 L 484); Frankfurt am
Main 1587 (VD16 L 485); Frankfurt am Main
1588 (VD16 L 488); Frankfurt am Main 1589
(VD16 ZV 32335); Rostock 1590 (VD16

L 491); Frankfurt am Main 1590 (VD16

ZV 9427); Frankfurt am Main 1591 (VD16
7V 9429, 7V 9428, 1. 492, L 493, ZV 26656);
Speyer 1591 (VD16 L 494); Speyer 1593
(VD16 ZV 26631); Rostock 1594 (VD16

ZV 9435); Frankfurt am Main 1594 (VD16
ZN 9434, ZV 27192); Frankfurt am Main
1595 (VD16 L 495); Speyer 1595 (VD16

L 497); Frankfurt am Main 1596 (VD16

ZV 22327); Siegen 1597 (VD16 ZV 9441,

ZV 9442); Hanau 1598 (VD16 L 499); Speyer
1599 (VD16 L 500); Frankfurt am Main 1600
(VD16 ZV 9445, ZV 9446); Hanau 1600
(VD16 L 501); Jena 1603 (VD17
23:682200R); Hanau 1604 (VD17
3:308598V); Marburg 1604 (VD17
23:286454Y); Hanau 1608 (VD17
3:006905V); Leipzig 1611 (VD17
14:676359M).

1584; Cambridge 1592.
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23:280427A).

(I A) P. Rami Dialecticae libris duobus, et Philippi
Melan. Dialecticae libris quatuor descriptae,
comparatio..., Frankfurt am Main: Peter
Fischer (dédicové), 1603 (VD17

(I B) Frankfurt am Main 1595 (VD16 ZV 9438).

[?] (III A) Rudimenta dialecticae P. Rami breviter
collecta..., Hale/Saale: Joachim Krusicke, 1614
(VD17 23:281963C).

(III B) Herborn 1589 (VD16 ZV 9426).

(III C) Herborn 1593 (VD16 ZV 9433); Herborn
1599 (VD16 L 503); Halle 1603 (VD17
23:278228D); Halle 1604 (VD17 27:731276P).

69. | Grammat[ices] Leonhard Culmann,
Latinae (A) Grammatices Latinae exercitium ad formam
Kuldmanni disputandi in pueriles questiones redactum pro

primis literarum tyronibus, Niirnberg: Gabriel
Hain, 1552 (VD16 C 6255).

(B) Niirnberg 1541 (VD16 C 6253).

(C) Niirnberg 1546 (VD16 C 6254).

Bisterfeldii Ramée],

70. | Dialectica Johannes Bisterfeld - Petrus Ramus [Pierre de la

(A, B) Ramae Dialecticae libri duo. Propositi noviter
et expositi a Johanne Bisterfeldio, Siegen:
Christoph Rab, 1597 (VD16 ZV 9441). Viz

. 68.
71. | Aulica vita Petri Heinrich Petreus,
Herdosani (A) Aulica vita et opposita huic vita privata a diversis

tum veteribus, tum recentioribus autoribus

luculenter descripta, Frankfurt am Main:

Johannes Feyerabendt, 1578 (VD16 P 1750).
(B) Frankfurt am Main 1577 (VD16 P 1749).

72. | Dialectica Philipp Melanchthon,
Philippi [?] viz €. 68 (Il A).
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[?] Dialecticae D. Philippi Melanchthonis cum
recentiorum praeceptis collatio, Coburg: Justus
Hauck, 1603 (VD17 547:693813L).

[?] Dialecticae praeceptiones collectae a Philippo
Melanchthone. Accesserunt caeteris editionibus
regulae consequentiarum..., Leipzig: Valentin
Bapst, 1547 (VD16 A 1129, M 3021).

73. | Harmonia Harmoniae hymnorum scholae Gorlicensis vario
hymnorum carminum genere, GOrlitz: Hans Rambau,
1587; 1599 (https://www.bibliotekacyfrowa.pl/
dlibra/doccontent?id=65448).
74. | Disertatio Philipp Scherbe,

Scherbii (A) Dissertatio Philippi Scherbii, medicinae ac
philosophiae professoris in academia Altorfina,
pro philosophia peripatetica adversus Ramistas,
propter exemplariorum defectum secundum
edita, studio et auspiciis Caspari Finckii, logic.
et metaphys. in academia Giessena professoris
publici, Gief3en: Kaspar Chemlinus, 1610
(VD17 39:121831R).

(B) Altdorf 1590 (VD16 S 2657).
75. | Compendium Neidentifikovano.
logices Andrae
76. | Dicteria Andreas Gartner,
proverbialia (A3) Dicteria proverbialia, rhythmica, ab antigvitate

mutuata et doctrinam ethicam complectentia,
cum versione Germanica Andreae Gartneri
Mariaemontani..., Frankfurt am Main:
Christian Egenolff (dédicové), 1598 (VD16
G 30).

(C3) Frankfurt am Main 1585 (VD16 ZV 6324);
Frankfurt am Main 1591 (VD16 G29).

(B1) Proverbialia dicteria versibus rhytmaticis...,
Frankfurt am Main 1566 (VD16 G 24).

(C2) Proverbialia dicteria ethicam et moralem
doctrinam..., Frankfurt am Main 1570 (VD16
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ZV 6322); Frankfurt am Main 1572 (VD16
ZV 6323); Frankfurt am Main 1574 (VD16

G 25); Frankfurt am Main 1575 (VD16 G 26);
Frankfurt am Main 1578 (VD16 G 27).

7.

Rosarium
scholae
Trocendorf[ii]

Valentin Trotzendorf,

(I A) Rosarium scholae Trocedorfii, contextum ex
rosis decerptis ex paradiso Domini...,
Wittenberg: Johann Krafft st., 1568 (VD16
F 2812).

(I B) Wittenberg 1565 (VD16 F 2811).

(IT A, B) Rosarium scholae Trocedorfii. Ein Krantz
von Rosen genommen aus dem Paradis des
Herren, Gorlitz: Ambrosius Fritsch, 1567
(VD 16 F 2813).

78.

Meceleri
Grammat[ica]
Graeca

Johann Metzeler,

(A) Primae grammatices Graecae partis rudimenta,
olim quidem per Johannem Mecelerum edita,
Leipzig: Jakob Apel, 1615 (VD17
23:278773A).

(B) Leipzig 1554 (https://gateway-bayern.de/
BV010353334).

(C) Leipzig 1563 (VD16 ZV 10905); Leipzig 1570
(VD16 ZV 17456), Leipzig 1576 (VD16
ZV 30457); Leipzig 1578 (VD16 ZV 24330);
Wittenberg 1579 (VD16 M 4988); Wittenberg
1580 (VD16 ZV 25596); Leipzig 1584 (VD16
7V 16265); Leipzig 1597 (VD16 ZV 29639);
Leipzig 1603 (VD17 3:670144E); Leipzig
1606 (VD17 3:311766U).

(D) Leipzig 1558, Miihlhausen 1568; Wroctaw
1598.

79.

Posseli
Familiaria

Johann Possel,

(A) Oikeion Dialogon Biblion Ellénisti kai romaisti.
Familiarium colloquiorum libellus Graece et
Latineauctus et recognitus..., Wittenberg:
Zacharias Schiirer, 1614 (VD17 1:078313L).

(B) Wittenberg 1587, (VD16 P 4416).
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(C) Wittenberg 1588 (VD16 P 4417); Wittenberg

1590 (VD16 ZV 26081); Wittenberg 1594
(VD16 ZV 23656); Wittenberg 1601 (VD17
12:130032D), Wittenberg 1606 (VD17
23:292382H); Wittenberg 1611 (VD17
28:731960Z7).

80.

O jazyku némecky
traktat

Neidentifikovano.
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Markéta Ruckova

EDUCATION, EDUCATIONAL HANDBOOKS
AND SCHOOL LITERATURE IN THE UNITY
OF BRETHREN IN THE PERIOD PRECEDING
THE BATTLE OF WHITE MOUNTAIN

SUMMARY

The Unity of Brethren’s approach to education underwent rather significant chan-
ges in the period from the second half of the 15™ century to 1620. Since the begin-
ning of its existence, the Unity did not refuse basic education and acquisition of
basic knowledge, yet its approach to higher education and foreign languages was
reserved. Upbringing and education of young members of the Unity - which fo-
cused especially on doctrinal teachings and reading and writing - took place in
domestic environment at first, but it was gradually being institutionalized since the
middle of the 16™ century. Schools by congregations of the Brethren were more
regularly established only since the middle of the 16" century. At that time, also
owing to external circumstances, the higher education and knowledge of foreign
languages were already considered necessary by the Unity, especially with respect
to the upbringing of its own youth priests.

The education was closely linked with the upbringing, which was of a collective
nature within the Unity - it covered all three stages of the membership and applied
to all members during their entire lifetime. All aspects of the Brethren’s lives at all
three stages of the membership were subject to strict rules and discipline that were
applied to all members regardless of their social status. Great emphasis was placed
on the upbringing of children. The basic textbook of the Unity of Brethren was
a catechism that served not only as a source of information about doctrinal founda-
tions of the Unity, but its texts were also used for the teaching of basic skills in the
areas of reading, writing and foreign languages. In addition to unabridged cate-
chisms, the so-called summae were published as well - these were excerpts from an
unabridged catechism suitably adapted for pedagogical purposes.

As regards curricula and teaching aids used at the Brethren’s schools for lay
children, they cannot be specified due to a lack of sources, especially school rules.
The general prevailing opinion is that the curricula and used aids did not differ
very much from Utraquist particular schools. The difference lay especially in the
way discipline was asserted. More information is available with respect to the
upbringing of and curricula for young future priests of the Unity which took place
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in the houses of the Brethren. These young men studied not only the Scripture and
basics of theology, but also languages (Latin, Greek, Hebrew) and other disciplines
(dialectics, rhetoric, etc.). They were also meant to get acquainted with the doc-
trine of the Unity of Brethren and with treatises by authors from among the Unity
and by European reformers. For teaching, the Brethren used textbooks and other
aids coming from domestic printing offices - not only from the printing office be-
longing to the Unity, as well as books of foreign origin.

The Brethren educated their future priests themselves, especially in episcopal
seats in Mlada Boleslav, Ivancice, Pferov and Prague, and partly also by sending
the young future priests to study at foreign educational institutions. In the second
decade of the 17" century, these young men from among the Unity were sent to
study at academic gymnasiums in Bremen and in Bytom Odrzanski in Lower Si-
lesia. While studying in a foreign country, these young men acquired various books,
textbooks and handbooks there. They were mostly works by contemporary authors
from the Protestant environment or works by French or Italian humanists of the
15" and 16™ centuries.

Upon returning home to their house of the Brethren, these young men frequent-
ly brought with them books they had purchased during their study stays; these
books could later become a basis for their personal or professional book collection.
A private book collection of a former student of the gymnasium in Bremen and
later priest Bohuslav Jafet (1 1615) could be cited as an example. Its inventory has
been preserved in the archive belonging to Matous Konecny, which is stored at the
Museum of Mlada Boleslav. As regards the composition of Jafet’s book collection,
roughly 45% were books of school and educative nature.

Translated by Daniela Reischlova
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Viliam Cicaj

DISTRIBUCIA CESKEJ PROTESTANTSKEJ
LITERATURY V PRIESTORE STREDOVYCHODNEJ
EUROPY V 17. STOROCI*

ABSTRACT

Distribution of Czech Protestant Literature in 17" Century East-Central Europe

Distribution of book literature from the invention of the printing press up to the present contains
many interesting moments of cultural, social and economic nature. A journey of a book from its
creation to its final recipient can be best observed in an interesting triangle a printing office —
a bookseller — a library. This study follows the distribution of Czech Protestant literature by
observing how the works by a leading member of the Unity of Brethren and its most eminent re-
presentative, John Amos Comenius, were spreading in the area of the early modern Kingdom of
Hungary in the period ranging roughly from the middle of the 17" century to the beginning of the
18" century. Research has confirmed a high share of Comenius’ works in private and institutional
libraries of that time; this high share was ensured by activities of local pressmen and bookbinders
as well as by imports from more distant foreign countries.

Keywords: Early modern age - book culture - libraries - book distribution - the Kingdom of
Hungary - John Amos Comenius

Distribucia kniznej literatiry od vynalezu knihtla¢e do sucasnosti obsahuje velmi
vel'a zaujimavych a zloZitych komponentov kultirneho, socialneho, ekonomického
a technického charakteru. Proces cesty knihy od jej vzniku azZ po cielového adresa-
ta, podl'a nasho nazoru, sa najlepsie da sledovat v trojuholniku tlaciaren - knihku-

* Studia bola spracovana v ramci grantového projektu GA CR Konfesni pluralita a kniZni kultu-
ra v prostfedni jednoty bratrské na pocatku 17. stoleti (¢. 20-10953S).
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pec - kniZnica. Samozrejme, Ze aj o tejto schéme sa d4 diskutovat. Dalej musime
do urcitej miery vySpecifikovat pojem protestantska knizna literatura. Pri precizo-
vani tohto pojmu modzeme vychadzat z prisnejSieho nabozenského a cirkevného
vymedzenia, ale m6Zeme aj prijat urcité SirSie ¢i vol'nejSie vymedzenie, ktoré spolu
prekracuju uréitym sposobom dany teologicky ramec. Distribuciu protestantskej
kniznej literatary sme zazili na diela popredného Clena Jednoty bratskej, konkrét-
ne jej najvyznamnejSieho predstavitela Jana Amosa Komenského v ranonovove-
kom Uhorsku, ¢iZe zhruba od polovice 17. do pociatku 18. storoia. Osobnost
a dielo tohto vyznamného Ceského uCenca netreba nejako zvlast naSej odbornej
verejnosti predstavovat. Jeho vychovny systém zohral vyznamnu ulohu nielen
v kontexte kultury novovekej reformovanej cirkvi, ale aj v ostatnych oblastiach Zi-
vota spolo¢nosti.” Prienik myslienok protestantizmu prezentovaného aj Janom
Amosom Komenskym z ¢eského prostredia do Uhorska a strednej Europy bol uz
spracovany vo viacerych rovinach.? Napriek tomu mozno povedat, ze vyskum tejto
problematiky nie je eSte vonkoncom uzatvoreny.

Centralne miesto v naSom trojuholniku zohravala v prvom rade produkcia pro-
testantskych kniznych diel z tlaciarni, ktoré sa nachadzali v tomto obdobi na tze-
mi tzv. kralovského, Cize zhruba severného Uhorska. Uz v tomto Case moZeme
hovorit o celoeuropskom kniznom trhu, v ramci ktorého museli hl'adat domaci
tlaciari aj svoj modus vivendi. Znacnej zahrani¢nej konkurencii boli donuteni pris-

D Stefan EHRENPREIS, Einleitung. Das Erziehungswesen der Reformierten im Kontext friih-
neuzeitlicher Kultur und Wissenschaft, Zeitschrift fiir Historische Forschung, Beiheft 38, 2007,
s. 1-20.

) FrantiSek KARSAL Jan Amos Komensky a Slovensko, Kosice 1971; Pavel HORVATH, Novsie
iidaje k dejindm exulantskej tlaciarne v Trencine, in: Kniha *87, s. 76-90; Pavel HORVATH,
Exulantské a katolicke tlace vydané Vavrincom Brewerom (1625-1664), in: Kniha *97-'98, s. 145-
157; Pavel HORVATH, Ceskd pobelohorskd emigrdcia na Slovensku, in: Ludovit Holotik (ed.),
O vzajomnych vztahoch Cechov a Slovakov, Bratislava 1956, s. 91-98; Vladimir URBANEK
- Lenka REZNIKOVA, Mezi Baltem a Uhrami: Komensky, Jednota bratrskd a svét stiedoevrop-
skeho protestantismu: sbornik k pocté Marty Beckové, Praha 2006. Uvedena problematika sa tesi
znaénému zaujmu aj v sucasnej mad'arskej historiografii: Endre KOVACS, Comenius Magyar-
orszdagon, Budapest 1970; Ingrid PAPP, A magyarorszdgi szldv identitds csehorszdgi miiveltségi
osszetevoi egy 17. szdzadi biblikus cseh nyelvii prédikdcioban, Irodalomtorténeti Kozlemények
125, 2021, s. 133-155; Ingrid PAPP, A cseh menekiiltek nyomddjdanak helye a biblikus cseh nyel-
vii nyomtatvanyokat kizreado 17. szdzadi magyarorszdgi nyomddk kozott, in: Eva Gyulai (ed.),
Reformatio nostra - Protestans szellemi miihelyek, Miskolc 2018 s. 44-57; Ingrid PAPP, Egy
felso-magyarorszdgi konyvmiihely szerepe a 17. szdzadi lutherdnus reprezentdcioban, in: Orsolya
Bathory - Franciska Konya (edd.), Egyhaz és reprezentacio a régi Magyarorszagon, Budapest
2016, s. 315-323; Istvan MONOK, Lutherische Orthodoxie, sdchsischer Philippismus und Irenis-
mus im Lesestoffe des lutherischen Biirgertums in Ungarn, in: Istvan Monok - Péter Otvos (edd.),
Biirgerliche Kultur im Vergleich: Deutschland, die bohmischen Lander und das Karpaten-
becken im 16. und 18. Jahrhundert, Szeged 1998, s. 71-79.
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posobit svoju produkciu. Orientovali sa predovsetkym na tlacenie Skolskych uceb-
nic, kalendarov, modlitebnych kniziek, dizertacnych a promoc¢nych spisov, pohreb-
nych a svadobnych kazni, almanachov a podobnych drobnych tla¢i. Vydavanie
tejto literatury, ked’ vo vacSine pripadov si objednavatel vopred zaplatil a odobral
cely naklad, znamenalo pre tlaciarov aj urciti ekonomicku istotu. Vydavanie vac-
Sich a nakladnejSich tla¢i brzdila mozno aj lacnejSia zahrani¢na konkurencia, pri-
padne niekedy aj technické vybavenie tlaCiarni. Tla¢iarne v 17. storo¢i moze rozde-
lit do dvoch skupin: katolicke (v Bratislave, Trnave, KoSiciach) a protestantské
(v Bardejove a Levoci). Urcitu podskupinu tvorili Ceské exulantské tlaCiarne
v Trenéine a neskor v Ziline. Ekonomické zaujmy tlaciarov mali za nasledok, Ze
vynimkou neboli vydania protestantskych autorov v katolickej tlaciarni a opacne.

Jan Amos Komensky patril k vel'mi uspeSnym autorom, ktorého diela sa vydava-
li vel'mi ¢asto v tlaciarnach v Uhorsku nielen po celé 17. storoCie, ale aj v storoci
nasledujucom. Mame k dispozicii veI mi dobre spracovanu problematiku tlaciaren-
skej produkcie.” Na jej zaklade mozeme predpokladat, ze vydani Komenského
diel v priebehu 17. storoc€ia, vratane prekladov, bolo okolo 39, priCom sme sem
nezapocitali sporné vydania, pri ktorych doteraz nie je presne identifikované mies-
to vydania a Komenského autorstvo. Za najstarSie vydanie sa povazuje dielo
Prijdawkowé néekterj k této Knijzce (Praxis pietatis), ktora mala byt vytlacena v tren-
Cianskej exulantskej tlaGiarni Vaclava Vokala v roku 1641. Pri tomto diele vSak nie
je uvedené ani miesto vydania, ani meno tla¢iara. Skuto¢nym zaciatkom produkcie
kniZnych diel Jana Amosa Komenského je rok 1643, kedy sucasne vychadza v le-
vocskej tlaciarni Vavrinca Brewera a bardejovskej tlaciarni Jakuba Klosa mladsSie-
ho dielo Joh. Amos Comenii lanva Linguae Latinae reserata aurea.>

Komenského diela sa tlaéili v Bardejove, Levo¢i, Kosiciach, Trenéine a Ziline,
ale najvacsie centrom vydavania diel J. A. Komenského v 17. storo¢i v Uhorsku
predstavovala brewerovska tlaciaren v Levoci. V tomto meste vytlacili od roku 1614
do roku 1700 skoro tretinu vSetkych kniznych titulov - vySe 900 tla¢i. Najstarsiu
tla¢iaren tu zaloZil v roku 1614 tla¢iar z Bardejova Jakub Klos, ktory sa po roénom
posobeni v Levoci vratil domov. V tlaciarenskej ¢innosti pokracoval jeho bardejov-
sky rodak Daniel Schultz, ktory tu pracoval v rokoch 1617-1622. Po jeho odchode
do Kosic zacina rozvoj knihtlaciarstva v LevoCi pod vedenim Vavrinca Brewera,

9 Jan CAPLOVIC, Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700 I-II, Martin 1972, 1984.

4 Tamtiez, ¢. 1738. NajstarSia vydana praca Komenského podla katalogu Narodni knihovny
v Prahe je asi z roku 1630. Lewis BAYLY, Praxis Pietatis. To gest, O Cwicenj se w PoboZnostipra-
wé, Knizka milostna..., [Lesno, 1630?]. V pol'skom Lesne mala byt v tomto roku vytlacena pra-
ca Jan Amos KOMENSKY, Labirynt Swéta a Lusthauz Srdce, to gest, Sweétlé Wymalowdnj...
[Lesno?], 1631.

9 J. CAPLOVIC, Bibliografia, ¢. 186 a 896. Uvedeny katalog uvadza aj starsie tlace, ale autorstvo
Komenského nie je jednoznacne dokazané.
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ktory predtym pracoval u Schultza. Tlaciaren viedol Styri decénid a nasledne ho
v rokoch 1644 az 1699 vo vedeni vystriedal jeho syn Samuel. Levocska tlaciaren
zanikla po poziari roku 1747.9 V Levoci vydal Vavrinec Brewer asi 400 a jeho syn
priblizne 500 tlaci. Z tvorby sa doteraz preukazatelne podarilo dolozit 25 vydani
Komenského diel. Opakovane sa tu vydavalo dielo Janva Lingvae Latinae reserata
aurea. Sive: Seminarium Linguae Latinae & Scientiarum omnium, spolu pat vydani
... in Hungaricam Linguam translata... Stefanom Benjaminom Szilagyim, rektorom
reformovaného gymnazia vo Velkom Varadine a Blatnom Potoku.” Toto dielo vy-
§lo dvakrat takisto v Levoci v nemeckej verzii ,cum versione Germanica “.¥ Zaujima-
va je skutocnost, zZe pri vydani z roku 1644 sa uvadza poznamka , editio nona“a vo
vydani o desat rokov neskor zase ,editio Decima®. Logicky potom z toho vyplyva,
ze v Levoci bolo vytlacenych v predchadzajicom obdobi minimalne osem vydani.
Pritom spominany Katalég tla¢i vydanych na Slovensku neuvadza predchadzajuce
vydania. Oproti tomu vSak deviate vydanie nemeckej verzie pochadza aj z Hambur-
gu z roku 1642.” Je pravdepodobné, Ze vytlacky predchadzajucich vydani z levocs-
kej tlaCiarne Cakaju eSte stale na svoje objavenie.

Z latinského vydania Januae Lingvae Latinae Vestibulum pozname dve levoCské,
dve bardejovské a jednu koSicku tlac.!'” V nemeckej a madarskej verzii - , versio
Germanica et Hungarica“ - je doteraz znama len jedna levocéska tla¢ z roku 1648.1"
Madarské a Ceské verzie - ,versio Ungarica et Bohemica“ - boli takisto pomerne
¢asto vydavangé, lebo sa zachovali styri levocské a jedna zilinska tla¢ z roku 1690.1?
V Trenéine v exulantskej tlaciarni Nikodéma Cizka vydali aj nemecko-cesku verziu
tejto ucebnice -, cum versione Bohemica et Germanica“, ale Ziadny exemplar sa ne-
zachoval.”¥ Napokon v Levo¢i vysli v rokoch 1696 a 1699 aj dve vydania v trojreco-
vej mutacii - ,,cum versione Germanica, Hungarica at Slavonica“'® Z ostatnych
Komenského diel boli v tla¢iarnach na tizemi Slovenska v 17. storoCi vydané dva-

® Tamtiez, s. 283.

" Tamtiez, €. 896, 957, 1093, 1304, 1545, 1614. V roku 1643 malo byt toto dielo sucasne vydané
aj v Levoci, Bardejove a Velkom Varadine.

® Tamtiez, ¢. 1644, 1655.

9 Jan Amos KOMENSKY, Eriffnete Giildene Sprachen-Thiir oder Pflantz-Garten aller Sprachen
und Wissenschafften... durch Miihe und Fleif$ Johannis Docemii Selig..., Hamburg 1642. Podrob-
nejsie o ,stratégii absolitneho alebo parcidlneho kopirovania“ Lucia LICHNEROVA, Nemeckd
tlacend kniha na slovenskom tizemi do konca 17. storocia (1477-1699): vydavatel'sko-funkcny kon-
strukt, Bratislava 2017, s. 127.

19 3. CAPLOVIC, Bibliografia, &. 187, 260, 693, 958, 1599.

D Tamtiez, ¢. 938.

12 Tamtiez, ¢. 1013, 1080, 1258, 1481, 2550.

139 Tamtiez, ¢. 1792.

9 Tamtiez, ¢. 1581, 1625.
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krat v LevoCi Eruditionis scholasticae Pars Prima.”> Tu vyslo aj dielo Praecepta
Morvm Institutioni puerorum accomondata v mad arskej verzii - ,, hungarico idiomate
rhytmice transfussa“ - v uprave matematika a rektora gymndazia v Lu€enci Franti§ka
Tolvaja (Tholway)'® a dvakrat lekara, kazatela a ucCitela v Debrecine Samuela
Enyediho."” Urcené boli asi pre ziakov tamojsich gymnazii. Napokon zo 17. storo-
¢ia su zname aj dve levocské vydania Komenského prace Orbis Sensualium Pictus.
Trojrecova - trilinguis - latinska, nemecka a madarska a Stvorjazykova - quadrilin-
guis - latinska, nemecka, mad'arska a Ceska obidve z roku 1685.'®

Pre uplnost treba uviest, Ze Komenského diela v 17. storo¢i neboli vydavané len
v tlaciarnach na uzemi Slovenska, ale aj v tlaCiarenskych oficinach v ostatnych
oblastiach Uhorska a Sedmohradska. Z tohto obdobia sem mozno zaratat tlace zo
Sibiu (Hermannstadt, Nagyszebeny), Kolozvaru (Klausenburg, Cluj), Brasova
(Brasso, Brasov), d'alej Blatného Potoku (Sarospatak), Debrecina a ostatnych lo-
kalit."”” Vydavanie Komenského diel v Uhorsku nebolo ukonéené rokom 1700, ale
boli vydavané aj v 18. storoci.?” Jan Amos Komensky bol v uhorskom prostredi
17. storo¢ia pomerne UspeSnym a znamym autorom, zaujimavym aj z pozicie do-
macich tla¢iarov. Ak len vo velmi hrubych obrysoch zosumarizujeme produkciu
jeho prac, tak nam vychadza, Ze skoro kazdy druhy rok (samozrejme len od 40. ro-
kov 17. storocia) vytlacili v niektorej tlaciarni jeho dielo. Prevahu mali jednoznacne
jeho pedagogické prace, Co uz aj v tomto Case znamenalo, Ze ich tla¢ bola v prvom
rade rentabilna, napriek tomu, Ze ich cena bola v porovnani s ostatnymi druhmi

19 Tamtiez, ¢. 1034, 1624.

19 Tamtiez, ¢. 1367, 1506.

' Tamtiez, ¢. 1582, 1640.

19 Tamtiez, ¢. 1441, 1442.

19 Jan Amos KOMENSKY, Orbis Sensualium trilingvis, hoc est omnium fundamentalium in mun-
do rerum et in vita actionum nomenclatura Latina, Germanica, et Hungarica..., Cibinii 1684;
TEN ISTY, Janua Lingvae Latinae reserata aurea... et In usum Scholae Varadiensis, juxta Belga-
rum editionem postremam, accuratam & auctam in Hungaricam Lingvam translata, Claudiopoli
1673; TEN ISTY, Januae lingvarum reseratae aureae vestibulum, quo primus ad Latinam aditus
tyrunculis paratur cum versione interlineari Germanica, Ungarica..., Cibinii 1660; TEN ISTY,
Praecepta morvm, institutioni puerorum accomodata... in usum Varadien. scholae, opera Samuelis
Enyedi, Varadini 1658; TEN ISTY, Schola Ivdvs, seu encyclopaedia viva..., Patakini 1656; TEN
ISTY, Eruditionis scholasticae pars prima... in usum scholae Patachina [!] editum. Editio tertia...,
Patachini 1662. Zaujimavostou je, Ze pri tejto blatnopotockej tlaci je uvedené tretie vydanie.
Z toho by potom vyplynulo, Ze sa tu vytlacili dve predchadzajuce vydania.

Jan Amos KOMENSKY, Janua Lingvae Latinae Reserata Aurea; Sive Seminarium Lingvae
Latinae Et Scientiarum Omnium... Et in Usum Scholarum Hungariae... in Hungaricam Lingvam
translata / Per Stephanum Benjamin Szildgyi Scholae Varadiensis Rectorem..., Debreczini 1729;
TEN ISTY, Janua Lingvae Latinae Reserata Aurea; Sive Seminarium Lingvae Latinae Et Scien-
tiarum Omnium... Et in Usum Scholarum Hungariae... in Hungariam Lingvam translata / Per
Stephanum Benjamin Szilagyi Scholae Varadiensis Rectorem..., Coronae 1735, s. 216.

20)
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dobovej tlace relativne nizka. Pri vydavani Komenského diel v obdobi po Bielej
Hore absentuje urcita aktivita ¢eskych exulantskych tlaciarov a tlac¢iarni na Sloven-
sku. PriCiny, ¢i to sposobila slaba spolupraca, politické a ekonomické dovody alebo
nezaujem, eSte Cakaju na svoje spracovanie.

Distribuciu tla¢i v 17. storo¢i sprostredkovali popri knihtlac¢iaroch predovsetkym
knihviazaci. O klasickych knihkupcoch sa nam z daného obdobia zatial nepodari-
lo ziskat podrobnejSie udaje. To vSak neznamena, ze by Uhorsko nebolo zaujimavé
pre odbyt tlacenej literatury pre zahrani¢nych knihkupcov. Tuto skuto¢nost naj-
markantnejSie dokumentuje skladba sukromnych a inStitucionalnych kniznic,
v ktorej dominovala zahrani¢na knizna produkcia. Knihviazaci boli prostrednikom
medzi knihtla¢iarmi a zaujemcami o kniznu literaturu. DoterajSie vyskumy nazna-
¢uju, Ze v prvom rade zabezpecovali do urcitej miery distribuciu domacej tlaciaren-
skej produkcie. Knihviazaci vykonavali svoju ¢innost aj v mestach, kde existovali
tlaciarne, napr. KoSice, Levoc¢a, Bardejov, ale aj v niektorych ostatnych mestach,
napr. Banska Bystrica.

Dna 1. septembra 1666 podl'a nariadenia mestskej rady v Banskej Bystrici vyho-
tovili po smrti knihtlaciarky Alzbety Oberlandovej stupis pozostalosti.?’ V tomto
pripade iSlo o vdovu, ktora prevzala knihtla¢iarsku dieliiu po svojom manzelovi, Co
bolo v tejto dobe bezZnym a zauzZivanym zvykom. Okrem hnutelného a nehnutelné-
ho majetku, mestski radcovia spisali aj tovar, ktory zanechala po svojej smrti
v kniznom sklade. Tieto tlace ponukala zaujemcom na predaj z blizSieho, ¢i vzdia-
lenejSieho okolia. Knihy v supise pozostalosti boli zaevidované v 248 polozkach
a zostavovatelia inventaru ich spisali nesystematicky. Evidencia jednotlivych tlaci
bola vel'mi vSeobecna z pripadu na pripad. Uviedol sa len titul tlace, niekedy len
autor, inokedy len druh tlac¢e (kalendar, modlitebna kniha, spevnik), pocet exem-
plarov, pripadne format a podobne. Uvadzanie tychto typov zapisov tla¢i v supi-
soch pozostalosti potvrdzuju naSe predpoklady, Ze ich zostavovatelom, pozosta-
Iym a dediCom boli tieto tlaCe ddverne zndme a nepotrebovali nejaku osobitnu
$pecifikaciu. Dolezitou sucastou inventarov pozostalosti z obdobia novoveku bolo
uvedenie odhadovanych cien jednotlivych tlac¢i. Odhad ceny bol dolezity z hl'adis-
ka pozostalych, ale aj veritel'ov a dedicov.

Aby sme si urobili pribliznu predstavu o vel'kosti knizného skladu v Banskej Bys-
trici, tak sa v nom nachadzalo 2031 exemplarov knih v rozlicnych formatoch,

2 Supis pozostalosti sa nachadza v Statnom archive Banska Bystrica (prac. Banska Bystrica),
Magistrat mesta Banskej Bystrice, Mestské knihy, inv. ¢. 110, 1. 9. 1666; tamtiez, inv. ¢. 111,
1666. Supis bol aj publikovany Viliam CICAJ - Katalin KEVEHAZI - Istvan MONOK -
Noémi VISKOLCZ (edd.), A bdnyavdrosok olvasmdnyai (Besztercebdnya, Kérmdocbdnya, Sel-
mecbdnya) 1533-1750. Reading Materials in Mining Towns (Banskd Bystrica, Kremnica, Banskd
Stiavnica), Budapest - Szeged 2003, s. 61-66; Lucia LICHNEROVA, Ked' Zena preddva knihy
- Alzbeta Oberlandovd, Studia Bibliographica Posoniensia 2021, s. 45-62.
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okrem nezviazanych. Z tohto poctu tvorili viac ako polovicu ucebnice v pocte 1227
exemplarov. Uz len tento fakt poukazuje na orientaciu knihviazacskej aktivity skla-
du. Z cisto Statistického hl'adiska mdzeme uviest, Ze diel J. A. Komenského bolo
v tomto kniZznom sklade 158 exemplarov. To znamena, Ze tvorili skoro osem per-
cent (7,77 %) vSetkych tlaci na sklade banskobystrickej knihviazacky a skoro tri-
nast percent (12,89 %) vSetkych ucebnic. Tieto Cisla nie je potrebné ani podrobnej-
Sie komentovat, lebo jasne dokumentuju nesporny vyznam a doleZité miesto v re-
cepcii Ceského protestantizmu vo vychovnom systéme novovekého uhorského
Skolstvav 17. storocia.

Sklad knih v Banskej Bystrici v polovici 17. storocia je zaujimavy z niekol'kych
aspektov. Predpokladame, Ze tlace Komenského diel pochadzali z najblizSich tla-
¢iarni v priestore od Bardejova a Levoce aZ po Trenéin a Zilinu. V jezuitskych aka-
demickych tlaciarnach Trnave a KoSiciach sa nevydavali a v ich produkcii sme sa
s nimi nestretli. Tla¢ a distribucia u¢ebnic uz aj v tomto obdobi mala svoje Specifi-
ka, podobné tym v nasledujicom obdobi. Bola to tla¢, ktord mala zabezpeCeny
odbyt. Pri prvom pohlade na supis tlaci nas zaujme skutocnost, Ze z celkového
poctu 158 exemplarov Komenského ucebnic bolo , 145 Exemplaria Vestibula Latei-
nisch, deiitsch vnd bomisch“. Ked'ze supis pozostalosti bol vyhotoveny v roku 1666,
predpokladame, Ze iSlo o levoésku tlac. Bibliografia tla¢i na Slovensku z pera slo-
venského historika a bibliografa Jana Caplovica vsak tuto tla¢ spred roku 1666
neuvadza.

Cituje len nemecko-mad’arsko-Gesku verziu z roku 1660.22 O povode tejto tlace
mozeme predpokladat, Ze pravdepodobne ide o prvé vydanie ucebnice Brdna jazy-
kov otvorend, trojreCovej mutacie prazského druhého vydania z roku 1669 tlacia-
rom Pavlom Postrihacom, ktory v titule uviedol, Ze ide o Nynj w Latinsko-Némec-
kém Jazyku po gedendcté, w Czeském podruhé na Swétlo wydany.*® Je vsak nutné
vziatdo tvahy i omyl pisara pri zapisovani knih do inventaru. Z ostatnych Komen-

22 J. CAPLOVIC, Bibliografia, ¢. 1080.

2 Jan Amos KOMENSKY, Janua Lingvarum Reserata Aurea Sive Seminarium Lingvarum et
Scientiarum Omnium... a J. A. C. Latiné composita, & ab eodem in Bohemicum, ab alijs vero in
Germanicum, Italicum, Gallicum, Polonicum, Anglicum idioma translata. Editio Latino-Germani-
ca undecima, Bohemica secunda = Zlaté Dwére Jazykiiw otewrené, Aneb Pldnissté wssech RZecj
a Vmenj, To gest Krdatky Spiisob Latinského (a kteréhokoliw giného) Jazyka, spolu s Zacdtky
wssech Vmeénj Swobodnych pochopen... Od J. A. K. predné w Latinské rZeci sloZeny, a od téhoz na
CZeskau, od ginych pak na Nemeckau, Wlaskau, Francauzskau, Polskau, a Englickau RZec prelo-
zeny. Nynj w Latinsko-Némeckém Jazyku po gedendcté, w CZeském podruhé na Swétlo wydany =
Auffgeschlossene Giildene Sprachen-Thiir... Von J. A. C. erstlich Lateinisch auff- und so dann eben
von ihm in die Bohmische, von anderen aber in die Teiitsch, Jtalianisch, Frantzosisch, Polnisch,
und Engelldndische Sprachen iibergesetzet. Nunmehro mit dem Teiitschen zum eylfften, mit dem
Béhmischen zum andertenmahl umbgedrucket, Pragae 1669. Katalog Narodni knihovny CR
v Prahe uvadza aj vydanie z roku 1667 s rovnakymi udajmi.
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ského diel v banskobystrickom sklade sme sa stretli s dvomi exemplarmi Brdna ja-
zykov v latinsko-mad‘arskej verzii, tromi exemplarmi nemecko-latinskej verzie a jed-
nym exemplarom , Vestibulum Comenij Novisimae Editionis®. Styri exemplare boli
zapisané len ako , Vestibula 4. biicher” a dva vytlacky , Lexici Janualis Commenij 2.
Exemplaria“*

Dna 26. augusta 1699 bol vyhotoveny supis pozostalosti levocského knihviazaca
Georga Steinhiibla.?® Zachovala sa aj jeho vandrovna knizka, ktora pisal pocas
svojich tovariSskych ciest po Sliezsku a Nemecku. Po roku 1664 sa vratil do rodné-
ho mesta, kde pracoval az do svojej smrti. Bol aj clenom mestskej rady. Zachranila
sa aj prilezitostna basen od kniviazacského tovariSa Mateja Witriarusa, vydana
v roku 1689 v Levo¢i na jeho pocest.’® Na sklade mal Georg Steinhiibel celkom
179 kniZnych titulov v 2259 exemplaroch. Pre zaujimavost mdZeme uviest, Ze v ko-
zZenej pozlatenej vizbe mal 52 titulov v hodnote 150 zlatych a 87 denarov. Ostat-
nych 167 exemplarov tlaci bolo v papierovej vizbe. Celkova hodnota 142 titulov
v 2092 exemplaroch predstavovala 417 zlatych a 93 denarov. V levocskom knihvia-
zacskom sklade bolo koncom 17. storo€ia 119 exemplarov Komenského uéebnic,
¢o predstavovalo pomerne vysoké percento (5,68 %) zo vSetkych knih. V tomto
sklade boli uz aj Styri exemplare niektorej levocskej tlae Orbis pictus z roku 1685.27
Okrem toho mal 50 exemplarov blizsie neuvedeného vydania Vestibulum, 61 vytlac-
kov jeho latinsko-mad'arskej verzie a sedem vo Stvorjazycnej verzii. V tomto sklade
su ohodnotené jednotlivé tlace. Orbis pictus vo Stvrtkovom a osmi¢kovom formate
mal hodnotu jeden zlaty a 20 denarov. Vestibulum quadrilingvis stal 25 denarov,
kym latinsko-mad'arsky len 5 denarov. Pre porovnanie koSicky knihviaza¢ GaSpar
Wist mal podl'a supisu majetku zo 17. jula 1713 na sklade 2378 tlaci, z ktorych bolo
Vestibulum Comenii 33 Exemplaria“>®

2V, CICAJ, Reading, s. 61-66. S vydanim diela Jan Amos KOMENSKY, Lexicon lanuale: Hoc
est Latinae Linguae Sylva... Cum intersertis Vocabulis peregrinis, in lanuali Rerum Nomenclatura
occurrentibus, versionegfue] singulorum, Germanica, Francofurti 1656 v Uhorsku sme sa ne-
stretli.

) Jeho pozostalost publikovala aj [lona PAVERCSIK, Georg Steinhiibel l6csei kinyvkerskedd ha-
gyatékai leltdara, Magyar Konyvszemle 98, 1982, s. 254-266. Okrem toho bol publikovany aj
v Gabor FARKAS - Andras VARGA - Tiinde KATONA - Miklés LATZKOVITS (edd.),
Magyarorszdgi maganykéonyvtdarak I1 (1588-1721) (dalejf MMK II), Szeged 1992, s. 287-293.

2 J. CAPLOVIC, Bibliografia, &. 1502.

2D Tamtiez, €. 1441 a 1442.

) Stipis publikoval Lajos KEMENY, Egy XVIII. szdzadbeli kinyvraktdr, Magyar Konyszemle 2,
1912, s. 158-161; Hedvig GACSI - Gabor FARKAS - Katalin KEVEHAZI - Istvan Gabor
LAZAR - Istvan MONOK - Noémi NEMETH (edd.), Kassa vdros olvasmdnyai (1562-1731)
(dalej KVO), Szeged 1990, s. 76-79; Viliam CICAJ, Niektoré aspekty kniznej distribiicie v Kosi-
ciach zaciatkom 18. storocia, in: Kniha 2008, s. 36-41.
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Soprofisky knihviazaé Andreas Loffel podla supisu pozostalosti z roku 1649
zanechal v jednej miestnosti svojho pribytku ,6 Vestibulum®, medzi zviazanymi
knihami , Comenij Janua“ a v osmi¢kovom formate aj , /4 Vestibulum“* Dalsi
knihviaza¢ Zacharia§ Michl, ktory pochadzal z Brandenburgu, mal v roku 1704
medzi starymi a neohodnotenymi knihami , Ein Comenii orbis sensualium 4
linguarum“*® V zozname knih a vyticétovani za pracu knihviazaca Adama Pirnera,
ktoré odovzdal kazatel'ovi a kustodovi farskej kniznice v Soproni Matejovi Langovi
v rokoch 1665-1669, sa 10. juna 1667 nachadza zaznam, Ze za zviazanie Vestibu-
lum v osmiGkovom formate v pergamenovej vizbe mal dostat osem denarov.’"

Komenského diela boli integralnou sucastou dobovych institucionalnych kniz-
nic v Uhorsku. Je zaujimavé, Ze niektoré tlace mali urCity nadkonfesionalny cha-
rakter a nenachadzali sa na zoznamoch zakazanej literatary. Platilo to napriklad aj
v kniZniciach katolickych radov. V supise knih jezuitskej rezidencie v Ziline z roku
1706 sa nachadzala tla¢ , Comenij Vestibulum Lingvarum“*» V nasledujucom roku
sa nachadzalo v tematickej skupine Rhetorici dielo , lanua Lingvarum Joannes Amos
Comenius Pragae 1694 v bielej vazbe, ktoré knizZnica zilinskej rezidencie ziskala
v roku 1713.3% Zostavovatel'om supisu kniZnice pravdepodobne nevadilo, Ze d'alsie
Komenského dielo vydané v roku 1702 v Levoci zaradili do tematickej skupiny
Grammatici.’¥

Katalég kniZnice jezuitskej rezidencie v KoSiciach bol vyhotoveny v rokoch
1660-1682. Komenského jedno dielo bolo zaradené v tematickej skupine pod pis-
menom C. Rhetores, Poetae, Grammatici a podl'a zapisu to mala byt holandska tla¢
z Rotterdamu z roku 1644 v latinskej verzii.*® Doteraz sa nam nepodarilo blizZsie

» Tibor GRULL - Katalin KEVEHAZI - Joszef Laszlo6 KOVACS- Istvin MONOK - Péter
OTVOS - Katalin G. SZENDE (edd.), Lesestoffe in Westungarn. I. Sopron (Odenburg) 1535-
1721 (dalej Lesestoffe 1), Szeged 1994, stpis Cislo (dalej sup. ¢.) 195, polozka (d'alej pol.)
8a92.

30 Tamtiez, ¢. 636.

3D TamtieZz, s. 525.

3 Edina ZVARA (ed.), Katolikus intézményi konyvidarak Magyarorszdagon (1526-1726) (dalej
KIK), Szeged 2007, pol. 51.

33 TamtieZ, pol. 39. Ide o prazské vydanie Jan Amos KOMENSKY, lanua Linguarum Reserata
Aurea: Sive Seminarium Linguarum Et Scientiarum Omnium... a Joanne Amos Comenio Latine
composita, & ab eodem in Bohemicum, ab aliis vero in Germanicum, Italicum, Gallicum, Poloni-
cum, Anglicum idioma translata. Editio Latino-Bohemica tertia. In qua postrema Editione mutata
sunt ea paucula, quae Catholicae doctrinae non satis consona, & Iuventuti minus apta esse vide-
bantur, Pragae 1694.

3 KIK, pol. 13, lanuae lingvarum reseratae aureae Vestibulum lIoan(nes) Amos Comoenius Leutso-
viae 1702 8 ligne.

35 Gabor FARKAS - Istvain MONOK - Annamaria POZSAR - Andras VARGA (edd.), Magyar-
orszdgi jezsuita konyvtarak 1711-ig. I. Kassa, Pozsony, Sdrospatak, Tiiroc, Ungvdr (dalej MJK 1),
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Specifikovat tato tlac. Komenského dielo s tymto titulom v tomto roku nebolo vy-
tlacené v Rotterdame, ale len vo StvorreCovej verzii v Lyone a patreCovej vo Frank-
furte nad Mohanom. Dalsie Komenského dielo v kosickej rezidencii jezuitov, no-
rimberské vydanie Orbis pictus z roku 1669, viazané v bielom pergamene, sa evido-
valo v tematickej skupine pod pismenom M , Variarum lectionum 3

V Kataldgu jezuitskej rezidencie z roku 1690 v Trnave su evidované Styri Ko-
menského tlace. V tematickej skupiny Humanistae, pod pismenom C to bolo le-
vocské vydanie Janua z roku 1655, zviazane v bielej kozi.’” Takisto v tejto skupine
sa nachadzala aj amsterdamska tla¢ v bielej pergamenovej vizbe z roku 1686.3®
Zaujimavy v tomto pripade je fakt, Ze tla¢ vydana v Holandsku sa v priebehu §ty-
roch rokov dostala do kniznice v Trnave. Napokon pod pismenom C sa v kniZnici
uvadzala aj tla€ patrecovej verzie Janua. Tato tlac v bielej pergamenovej viazbe bola
vydana v Norimbergu v roku 1644 a do trnavskej kniznice sa dostala az o 28 rokov
neskor.* V kniznici jezuitskej rezidencie v Trnave sa v roku 1690 nachadzala v te-
matickej skupine Spirituales aj norimberska tla¢ Orbis pictus v bielej pergamenove;j
vizbe.*Y Aj tato tla¢ sa pomerne rychlo od svojho vydania v zahranici dostala do
kniZnice v Uhorsku.

Tlace diel J. A. Komenského neboli vynimkou ani v kniZniciach rehole frantis-
kanov. Faktom je, Ze mame k dispozicii len ich kataldgy z 18. storoCia, ale méZeme
predpokladat, Ze tlace mohli ziskat uz aj v predchadzajucom storoci, pripadne sa
z tohto obdobia nezachovali katalogy. V kniZnici budinskej frantiSkanskej reziden-

Szeged 1990, pol. 630. Comenij lanua aurea reserata linguae latinae. Roterodami 1644. in

24. Corio albo.

MIK 1, pol. 406, loannis Amos Comenij Orbis sensualium pictus Trilinguis. Norinbergaea 1669

in 8 fol. In Alba prega(meno). Jan Amos KOMENSKY, Orbis Sensualium Pictus Trilinguis...

Pictura & Nomenclatura. Latina, Germanica & Hungarica. Die sichtbare Welt in dreyen Spra-

chen... und/ Lateinische/ Deutsche/ und Ungarische Benamung. A* Ldthato Vilag hdaromféle nyel-

ven... Dedk, Német, és Magyar megnevezése, Noribergae 1669.

Gabor FARKAS (ed.), Magyarorszagi jezsuita konyvtdrak 1711-ig. II. Nagyszombat 1632-1690

(d'alej MIK II), Szeged 1997, s. 381. Comenij Seminarium Linguarum octauo Leutschoviae 1655

corio albo 1666. J. CAPLOVIC, Bibliografia, &. 1012.

3 MIK 11, Eiusdem Lexicon Latino-latinum octauo Amsterodami 1686 membrana alba 1690. Jan

Amos KOMENSKY, Lexicon Atriale Latino-Latinum... Editio Secunda, ab infinitis mendis ...

repurgata, Amsterodami 1686.

MIK 11, Eiusdem Ianua aurea 5. linguarum octauo Francofourti 1644 membrana alba 1672. Jan

Amos KOMENSKY, lanua Aurea Quinque Linguarum Reserata, Sive Compendiosa Methodus

Latinam, Germanicam, Gallicam, Italicam, & Graecam Linguam Perdiscendi... a Nathanaele

Dhuez, In Idioma Gallicum & Italicum. a Theodoro Simonio autem in Graeca traducta..., Franco-

furti 1644.

40 Comenij Toannis. Orbis sensualium pictus octauo Norimbergae 1675 membrana alba 1690. Jan
Amos KOMENSKY, Orbis Sensualium Pictus... Aufs neue aufgelegt/ und an viel Orten verbes-
sert..., Noribergae 1674.
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cie podl'a kataldgu z roku 1735 evidovali pod pismenom S v tematickej skupine
autorov, slovnikov, rétorik, gramatik a poétov len Orbis pictus. V tomto pripade to
bolo norimberské vydanie z roku 1669 v latinsko-nemecko-mad'arskej verzii a zapis
v katalogu spomina 12 zviazkov.*" V sedmohradskej rezidencii frantiSkanov v Nagy
Banya (Baia Mare) podl'a katalogu z roku 1749 sa nachadzala len tlac Eruditionis
scholasticae janua v latinskej verzii v starej pergamenovej vizbe bez spon. Na zakla-
de tychto vel'mi vSeobecnych udajov sme nemohli blizSie uréit tla¢ a miesto vyda-
nia.*? V roku 1720 vyhotovil katalog frantiSkanskej kniznice v Skalici gvardian
Konrad Polony. Zaevidoval jednu Komenského tla¢ Janua. Takisto neuviedol udaje
0 mieste a Case vydania, ale len to, Ze iSlo o Stvorjazy¢nu latinsko-taliansko-nemec-
ko-Cesku verziu v osmickovom formate.*? Doteraz sa naim nepodarilo identifikovat
vydanie v takejto jazykovej mutacii.

Z kniznic cirkevnych inStitucii, ktoré obsahovali Komenského diela, mdézeme
spomenut aj farské kniznice, i ked k dispozicii mame doteraz len nekompletné
udaje z 18. storocia a len z niektorych oblasti Uhorska. V pripade farskych kniznic
sa Casto neda zistit, ¢i ide o knihy vo vlastnictve fary alebo fararov. Z niekol’kych
prikladov mozeme uviest velkovaradinsky (Oradea, Nagyvarad) cirkevny obvod
v Sedmohradsku. Na fare v Béli, zaloZenej v roku 1744, sa podla supisu knih z roku
1789 nachadzal Orbis pictus. Podl'a supisu z roku 1794 sa to isté dielo v dvanastko-
vom formate vyskytovalo na fare v Hegykozcsatar (Cetariu), na fare v Margitte
v roku 1789 Janua v nemeckej verzii, a napokon na fare v Micske, takisto podl'a
supisu z roku 1789, mali tiez k dispozicii tla¢ Orbis pictus.*¥ Zaznamy v katalogoch
uvadzaju, ako vo vacSine pripadov, len velmi v§eobecné udaje, na zaklade ktorych
sa nedaju jednotlivé tlace blizSie Specifikovat. Len supis farskych knih v Micske
uviedol, Ze ide o norimberské vydanie z roku 1756.*> Uvedené dvojzvizkové vyda-

4 Edina ZVARA (ed.), Katolikus intézményi konyviarak Magyarorszagon. Ferences kionyvtarak
(1681-1750) (dalej KIKF), Budapest 2008, Amos Comenii Joan(nis)... In 12 Tomi I,
Norimb(ergae) 1669. Jan Amos KOMENSKY, Orbis Sensualium Pictus Trilinguis... Pictura &
Nomenclatura. Latina, Germanica & Hungarica. Die sichtbare Welt in dreyen Sprachen... Latei-
nische/Deutsche/und Ungarische Benamung. A Ldthato Vildg hdaromféle nyelven. Azaz... Dedk,
Német, és Magyar megnevezése, Noribergae 1669.

) KIKF, Comeni Johannis Amos Eruditionis scholasticae janua, liber latinus, in pergamanacea ve-
tusta compactura sine fibulis, varia curiosa in se complectens, in folio octavo / 8.

) KIKF, Janua lingvarum in 8vo, Latino, Germanico, Bohemico et Italico idiomate, Joannis Amos
Comeni.

“) Andras EMODI, A4 Nagyvdradi egyhdzmegye alsépapsdgdnak kényvkultirdja a korai iijkor ve-
gen. 18. szdazadi plébdniai konyvjegyzéekek, személyi gyiijtemények fennmaradt kotetei, Budapest -
Szeged - Nagyvarad 2014.

4 Jan Amos KOMENSKY, Orbis Sensualium Picti Pars... Aufs neue aufgelegt..., Noribergae 1756.
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nie malo byt podl'a zapisu v katalogu aj vo francuzskej verzii.*® V tomto pripade
ide pravdepodobne o chybu pri zapise do katalégu.

Zo skuimaného obdobia sa nam zachovalo relativne malo supisov alebo katalo-
gov kniznic Skolskych institucii. Doteraz mame k dispozicii len udaje o kniZniciach
reformovanych kolégii v oblasti Partia, uzemia siedmych vychodouhorskych stolic,
Casti dnesného vychodného Slovenska, Madarska a severného Rumunska.*” Vo
fragmente katalégu reformovaného kolégia v Blatnom Potoku (Sarospatak), kde
posobil osobne aj J. A. Komensky, z rokov 1660-1671, ktory vyhotovil Jan Szom-
bati, sa spomina latinska a grécka verzia Janua.*® Jeho diela uvadzaju aj d’alsie
katalogy z rokov 1720 a 1726.%) Na urcité Ceské prepojenie poukazuje aj skutoc-
nost, Ze uz v roku 1635 sa v kniznici kolégia v Blatnom Potoku nachadzalo dielo
Johannes Hussus.>® Potvrdzuje to aj katalog z roku 1711, v ktorom sa nachadzala
knizna praca o husitskych dejinach od Jana Cochlaea.’” V Debrecine sa zachovali
katalogy tamojSieho reformovaného kolégia len zo zacCiatku 18. storocia. Supis
kniZnice debrecinskeho kolégia z roku 1706 dokonca uvadza aj miesto uloZenia
diel v skriniach a regaloch.’? V supise Skolskych knih kolégia z roku 1714 je zazna-
menana praca Eruditionis scholasticae, ktora mala byt vydana v Schaffhausene
v roku 1656.% Profesor kolégia Gregor SzOnyi zapisal nie vel'mi presne v rokoch
1722-1736 do kataldgu aj dalsie Komenského dielo.*® Problematika Husovho uce-
nia bola zndma aj medzi profesormi a Studentmi v Debrecine.’® Podla katalégov
skolskej kniznice reformovaného kolégia v Szatmari (Satu Mare) sa v rokoch 1673

40 Pozri poznamku 44. Joannis Comenij / Norimbergae, 1756 / Orbis sensualium Pueri / Gallica /
8vo m./ tom. 2.

4N Csaba FEKETE - Gydrgy KULCSAR - Istvain MONOK - Andras VARGA (edd.), Partiumi
konyveshdzak (1623-1730). Sdrospatak, Debrecen, Szatmdr, Nagybdnya, Zilah (d'alej PK), Bu-
dapest - Szeged 1988.

4) Tamtiez, pol. 77 Janua Linguarum, pol. 152 Janua Comenii.

4) Tamtiez, pol. 77 Janua Linguarum, pol. 152 Janua Comenii, pol. 237 Lexicon Comenii Atrial(e).

39 Tamtiez, pol. 510.

Y Tamtiez, pol. 293, Chochlaeus de Historia Hussitar(um) et 7tem Sacramentis. Islo o dielo Johan-
nes COCHLAEUS, Historiae Hussitarum libri duodecim per loannem Cochlaeum..., Mainz 1549.

52 PK, pol. 628, Comenij Janua Lingvarum, Ordo Qwartus, Thecae Qwintae, pol. 1220. Janua
Lingvarum Joh(annis) Comme(nii), Ordo Qwintus, Thecae Undecimae.

33 PK, pol. 838, Th(eca) F. Ord(o) VI. Comenij Janua Eruditionis Scholast(icae). Jan Amos KO-
MENSKY, Eruditionis Scholasticae lanua..., Schaffhusii 1656.

39 PK, pol. 11, Comenius (?) bedlg(icus). Ide asi o niektoré sedmohradské vydanie tohto diela: Jan
Amos KOMENSKY, Janua Lingvae Latinae reserata aurea; Sive Seminarium Lingvae Latinae...
Et In usum Scholae Varadiensis in Hungaricam Lingvam translata / Per Stephanum Benjamin
Szilagyi..., Claudiopoli 1673.

59 PK, pol. 700, Hussi Apologia. Predpokladame, Ze islo o niektort pracu s tematikou husitstva:
Apologia verae doctrinae eorum qui vulgo appellantur Waldenses vel Picardi: Retinuerunt enim
loannis Hussitae doctrinam, cum scripturis sanctis consencientem..., Viteberge 1538.
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a 1674 nachadzalo v jej fonde niekol'ko exemplarov Komenského Janua, latinsko-
nemeckej verzie Vestibulum, aj niektoré vydania Orbis Pictus.’® Ako zaujimavost
mozZeme uviest, Ze tu bolo katalogizované aj amsterdamské knizné vydanie Ko-
menského fyziky.’” Zaujimavé diela J. A. Komenského sa nachadzali v roku 1669
aj v kniznici reformovaného kolégia v sedmohradskej Nagybanyi (Baia Mare). ISlo
o dielo Schola Ludus, ktoré vyslo vo viacerych vydaniach, okrem iného aj v Uhor-
sku.’® Na druhej strane mohlo ist aj o niektoré vydanie v zahranici, lebo doterajSie
vyskumy ukazuju, Ze neexistovali nejaké velké casové rozdiely v ziskavani kniznej
literatury aj zo vzdialenejSieho zahranicia.’® Dokazuje to aj anglicka verzia Ko-
menského diela, ktoré pravdepodobne bolo vydané v Londyne.*”

Komenského pedagogické diela sa nachadzali aj v Skolskych knizniciach reformo-
vanych kolégii v Sedmohradsku. V juli roku 1676 zomrel v Londyne Adam Franck
a v Kolozvari (Kolozsvar, Cluj, Klausenburg) vyhotovil supis jeho knih Stefan Pau-
lus. V tomto supise sa spomina latinsko-nemecka verzia Janua.®” 15tok Csengeri
daroval 20. januaral674 knihy reformovanému kolégiu. Medzi knihami sa nacha-
dzala aj Komenského Janua.*® V Marosvasarhelyi (Tirgu Mures, Neumarkt) sa v su-
pise knih §tudenta kolégia Stefana Viszolyiho nachadzali v roku 1653 dve bliZsie
neSpecifikované Komenského diela. Medzi knihami, ktoré venoval sedmohradsky
superintendent Juraj Csulai v rokoch 1650-1653 kniznici kolozvarského reformova-
ného kolégia sa uvadza aj ,Index Januae“ a exemplar ,Janua“”. V sipise kniZnice
z roku 1654 su evidované ako , Index vocabulorum Comenii“ a ,Janua Linguarum
ejusdem” v latinsko-mad'arskej verzii. Medzi darmi Martina Szaba z 22. augusta
1662 sa uvadza ,Janua Linguae Latine“. Katalog kniznice kolégia z 18. jula 1707 je
zaujimavy aj tym, Ze pri kniznych dielach su uvedené roky, pripadne aj miesta vyda-
nia. Vestibulum Johannis Amos Comenij bol vydany v roku 1671 v Kolozvari a Index

3 PK, sup. ¢. 1673, pol. 547, Comenij Janua resarata; sup. ¢. 1674, pol. 168, Janua Comenij,
pol. 169, Vestibulum Latino-Germanicum, pol. 231, Comenij Orbis pictus, pol. 233, Vestibulum &
Germanicum.

) PK, pol. 64, Phisica Comenij. Jan Amos KOMENSKY, Physice Ad Lvmen Divinvm Reformate
Synopsis..., Amstelodami 1645.

%) Pozri poznamku 19.

3 PK, pol. 183, Johannis Amos Comenii Schola Ludorum. Jan Amos KOMENSKY, Schola Lu-
dus, Seu Encyclopaedia Viva..., Francofurti - Hanoviae 1659.

0 PK, pol. 233, Janua Linguae Latinae J(oani) Comenii Latine et Anglice. Jan Amos KOMEN-
SKY, Porta linguarum trilinguis reserata et aperta. Sive seminarium linguarum... Latinam, Angli-
cam, Gallicam (& quamvis aliam) linguam... Ioh. Anchorani Theol. Licentiati, Londini 1631. Do
roku 1640 vysli Styri vydania.

6) Istvan MONOK - Noémi NEMETH - Sandor TONK (edd.), Erdélyi kinyveshdzak II. Kolozs-
var, Marosvdsdrhely, Nagyenyed, Szdszvdros, Székelyudvarhely (dalej EK II), Szeged 1991,
pol. 96, Janua linguae germanico latina fl(orenos).

62) TamtiezZ.
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Vocabulorum v Alba Juliae (Gyulafehérvar, Karlsburg). Dia 22. januara 1722 veno-
val knihy Studentom reformovaného kolégia v Marosvasarhelyi Alexander Teleki
a medzi nimi aj dielo Johannes A(mos) Comenii Atrium Lingvae Latinae.®®

Peter Rétyi dal svojmu synovi 27. augusta 1665, ked odchadzal na reformované
kolégium do Nagyenyedu (Aiud, StraB3burg), aj Egy Janua Linguarumot. Stupis
kniZnice nagyenyedského kolégia vyhotoveny v rokoch 1679-1680 spomina aj d'al-
Sie Komenského diela: , Pansophia Commenii“ a ,Januae Commenii pars 2da . Ko-
menského Pansophia sa nachadzala asi vo dvoch exemplaroch, lebo sa spomina aj
v piatom oddeleni kniZnice pod poradovym ¢islom 251 ako ,Comoenij Phil.
Prodromus “*» Pre zaujimavost treba uviest, Zze Komenského diela sa vyuzivali vel-
mi intnzivne aj vo vyucovacom procese, lebo supis spomina 13 exemplarov , Vesti-
bula et Catechesis n(ume)ro 13°. V supise kniznice kolégia zo 7. septembra 1688 sa
uvadza aj ,Sylva ling(vae) Latinae Comenij“.%> Napokon v kniZnici reformovaného
kolégia v Székelyudvarhelyi (Odorheiu Secuiesc, Oderhellen) podl'a supisu seniora
Juraja Jastfalviho, povereného vedenim knizZnice, sa nachadzalo 7. januara 1695
Orbis Latino-germanicus, ako aj blizSie nedefinované Komenského dielo uvedené
len vSeobecne menom autora ,,Joh(annes) Amos Comenius “.*®

Na zaver jedna zaujimava skuto¢nost, ktora do urcitej miery suvisi s prienikom
Ceskej protestatnskej tlace na izemie Uhorska. Supis knih kostola sv. Alzbety v Ko-
Siciach z 1. decembra 1671 obsahoval aj zapisy diel: ,Joannis Husz et Jeronimo
Pragensis historia“, ,Monumentorum Joannis Husz altera pars“a , Bellum Hussitano-
rum per Zachariam Theobaleum “. Tieto tlace vydané v 16. a na zaciatku 17. storocia
v zahraniCi su dokazom, Ze problematika ¢eského protestantizmu od najstarSich
Cias bola relativne dobre znama aj vo vychodnej ¢asti Uhorska.®”

S dielami J. A. Komenského sme sa stretli aj vo velkom pocte sukromnych kniz-
nic. Tymto tlaiam, vo vic¢Sine pripadov to boli ucebnice, ktoré pouzivali Ziaci
pri Skolskom vyuc€ovani, sa pri spisovani knih nevenovala nejaka mimoriadna po-
zornost, ani zo strany zapisovatel' ov a pravdepodobne ani zo strany dedicov. Patri-
li do skupiny kazdodennych tlaci, napr. kalendare, letaky, noviny a podobne, ktoré
aj pre svoju nizku cenu a relativne dobri dostupnost nebolo potrebné nejakym

63 TamtiezZ.

) TamtieZ. Jan Amos KOMENSKY, V. CI. Pansophiae Prodromvs..., Lugduni Batavorum 1644.

69 TEN ISTY, Lexicon Ianuale: Hoc est Latinae Linguae Sylva... versionegfue] singulorum, Germa-
nica, Francofurti 1656.

%) TamtieZ.

D Joannis Hus, et Hieronymi Pragensis Confessorvm Christi Historia Et Monvmenta..., Noribergae
1558; Monumentorvm loannis Hvs, Altera Pars: Addite Svnt Narrationes De Condemnatione
Inivsta, Et Indigno Svpplicio loannis Hvs, Et Hieronymi Pragensis..., Noribergae 1558; Zacharias
THEOBALD ml., Bellum Hussiticum, quo M. Johannis Hussii Vita, Doctrinaque Et Mors Com-
prehenditur..., Francofurti 1621.
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sposobom v sukromnej kniznici osobitne evidovat. Ucebnice sa ¢astym pouziva-
nim poskodili, ¢o v niektorych pripadoch sa aj uviedlo v supise. Predpokladame, Ze
tento druh tlac¢i bol veI'mi dobre a doverne znamy, takze zostavovatelia nepovazo-
vali za potrebne uviest o nich nejaké podrobnejsie udaje. Vo vacsine pripadov zapi-
sovatelia uvadzali len struény nazov diela, niekedy len meno autora. Miesto a rok
vydania bol zapisany len vo vynimoc¢nych pripadoch. Katalogy sukromnych kniz-
nic boli v tomto obdobi vynimkou. DoéleZitou sucastou zapisov bol format knihy,
pripadne véizba alebo ostatné formalne znaky: stav, vek tlace a podobne. Niekedy
sa ohodnotili jednotlivé tlace, pripadne cela kniZnica.

Sukromné kniznice v 17. storo¢i moZzeme rozdelit do dvoch zakladnych skupin:
na mestianske a Sl'achtické. Samozrejme aj v ramci tychto skupin by sme mohli vy-
tvorit d’alSie podskupiny kniZnic mestskych vzdelancov, mestského patriciatu a re-
meselnikov. V ramci §l'achty zase kniZnice magnatov, strednej Slachty a zemianstva.
Upozornujeme, Ze sme sa nestretli so sukromnymi knizZnicami medzi poddanskym
obyvatel'stvom. Netvrdime vSak, Ze nemohli existovat v nejakej obmedzenej forme.

Komenského diela boli integralnou sucastou mestianskych kniznic obyvatelov
slobodnych kral'ovskych miest v 17., ale aj v nasledujucom storo¢i. Mestsku elitu vo
véacsine pripadov tvorili mestania nemeckého povodu, o samozrejme malo odraz
aj v kniznej kulture. Od polovice 16. storocCia prevladla v mestach reformacia, ktora
sa zaCiatkom 17. storocia etablovala aj zakonnou formou a pretrvala v nezmenene;j
podobe az do zaciatku 18. storocia, a to napriek tomu, Ze dochadzalo k neustalym
nabozenskym zapasom, politickym a vojenskym konfliktom. Protestanti si udrzali
v Uhorsku svoje pozicie, na rozdiel od vyvinu v inych krajinach.

Vyskum mestianskych kniznic v Uhorsku v 17. storo¢i je komplikovany viacery-
mi okolnostami. Prax vyhotovovania supisov pozostalosti, tym aj knih a kniznic,
nebola zvykom v kazdom meste a bola odliSna z pripadu na pripad. V niektorych
mestach sa supisy zaevidovali v sudnych protokoloch (Banska Bystrica), niekde sa
zase zachovali v podobe aktového materialu. Tento sa prikladal k sidnym spisom
(Banska Stiavnica) spolu s konceptmi, kopiami a podobne. V mnohych pripadoch
sa po ukonceni sudnych sporov, ¢i dedi¢skych konani zlikvidovali. Napriklad z Bra-
tislavy sa nam zachoval len minimalny pocet supisov pozostalosti. Vo vynimoc-
nych pripadoch sa knihy spominali aj testamentoch. Samozrejme, Ze nie kazdému
mestanovi sa vyhotovil po jeho smrti supis pozostalosti a nie kazdy supis obsaho-
val aj zoznam knih. Stretli sme sa aj s pripadmi, Ze o knihach sa vyhotovil osobitny
inventar, ale ten sa nezachoval. Na zaklade doterajSieho vyskumu modzeme mes-
tianske kniZnice v 17. storo¢i zadelit do Styroch geografickych celkov: mesta v Za-
dunajsku, jedna sa zhruba o tizemie zapadného Madarska a rakuskeho Burgen-
landu s centrom v Soproni, d’alej stredoslovenské banské mesta Bansku Bystricu,
Bansku Stiavnicu a Kremnicu, potom vychodoslovenské mesta Levocu a Presov
s centrom KoSice a napokon mesta v Sedmohradsku.
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Ani v Sopronskych mestianskych knizniciach neboli Komenského diela vynim-
kou. V kniZnici miestneho evanjelického farara Juraja Launera, ktory pochadzal zo
Sliezska a svoju kniZnicu po svojej smrti v roku 1650 venoval tamojsej cirkvi, boli
aj dve zaujimavé tlacCe. Na zaklade zapisov sa nam ich podarilo blizSie Specifikovat.
V prvom pripade iSlo o gdanské vydanie Janua z roku 1643 vo StvorreCovej gréckej,
latinskej, nemeckej a polskej verzii.®® Druha tla¢ mala byt podla zoznamu len
v gréckej mutacii.®” V kniZnici sidneho advokata Hieronyma Burgera sa v roku
1652 nachadzal Komenského blizSie neureny Vestibulum. Zujimavostou tejto
kniZnice bolo to, Ze sa tu vyskytlo viacero tla¢i s Ceskou tematikou. Tieto diela su
evidované len velmi vSeobecnymi zapismi: , Warhafftige Erzehlung Boheimbischer
Beschworung; Boheimbische Bruederschafft“. Ani tlac , Discursus Varij Bohemici“ nie
je presne uvedena, lebo vychadzala vo velkom pocte pokracovani.’” Jednotlivé
Komenského prace v roznych vydaniach vlastnili aj d'alsi Sopronski mestania.
Z nich mozeme spomenut richtara Gottharda Radla, ktory absolvoval univerzitné
studium v Lipsku, advokata Jakuba Pocha, ktory Studoval v pruskom Konigsbergu,
senatora a cirkevného dozorcu Juraja Pocha vzdelavajuceho sa vo Wittenbergu
a Helmstadte.”” Uvedeny senator mal vo svojej kniZnici v roku 1665 okrem Ko-
menského Janua aj apologiu Ceskych kaliSnickych stavov v ¢eskom jazyku.”” Naj-
znamejSou postavou Sopronskych dejin 17. storoCia bol mestsky notar, advokat
a politik Stefan Vitnyédi, ktory patril k ucastnikom sprisahania palatina Frantiska
Wesselényiho. Jeho majetok skonfiskovali a v kniznici mal Komenského Stvor, pat-
recovil a latinsko-grécku verziu Janua.” V Tiibingene $tudoval aj Sopronéan Juraj
Preifegger a v stpise jeho knih z roku 1671 bola aj tla¢ Janua v iprave nemeckého
teologa a humanistu Johanna Henricha Ursina.” Medzi vlastnikmi Komenského
diel v Soproni bol aj Jan Andrej Schuwerth, ktory §tudium v Altdorfe ukonéil

%) Lesestoffe I, sup. ¢. 212, pol. 47, Janua Linguarum reserata, Latine, Germanice et Polonice edita
Dantisci. Jan Amos KOMENSKY, lanua Linguarum Reserata, Sive Seminarium Linguarum
Quatour, Graecae, Latinae, Germanicae, Polonicae..., Dantisci 1643.

) Lesestoffe I, sup. ¢. 212, pol. 46, Januae in Linguam Graecam vestibulum. 1de pravdepodobne
o niektoré vydanie: Jan Amos KOMENSKY, lanva Avrea Lingvarvm... cum adjuncta Graeca
versione /Avtore Theodoro Simonio Hostano, Amstelodami 1649. Vyslo aj v roku 1642.

0 Lesestoffe I, sup. €. 236, pol. 19, 20, 21 a 68, Variorum Discursuum Bohemicorum Nervi Conti-
nuatio... Von Johan Hussen redivivo, Martyre Constantiensi Constantissimo unterthenigst offerirt,
Prag 1620.

M Lesestoffe I, sup. ¢. 254, 333, 441.

> Tamtiez, sup. C. 441, pol. 125, Apologia d(er) Béhmischen Stinde sub utraque in Béhmischer
Sprache 4to. Druhd Apologie Stawiiw Krdlowstwj CZeského, Télo a Krew Pdana Gezjsse Krysta pod
Obogj prigimagjcych, Staré Mésto prazské 1618.

3 Lesestoffe I, sup. ¢. 483. pol. 219, 345, 417.

™ Tamtiez, sup. ¢. 485. Johann Heinrich URSIN, Atrium latinitatis, sive in Januam Comenianam
locuples commetarius: Omnia fere Latinae Linguae vocabula in ea exhibita..., Francofvrti 1657.
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v roku 1662 dizertaciou De natura et essentia luminis naturae.”™ Z, d'alSich Soprons-
kych majitelov Komenského diel méZeme spomenut aj nemeckého schulmeistra,
muzikanta chéru evanjelického kostola Abrahama Fridricha Ekardta a holi¢ského
tovariSa Gaspara Croppera, ktory vlastnil v roku 1699 Komenského Orbis pictus.’™®
Na zaver mozZeme spomenuf aj obchodnika TobiaSa Feurera, ktory pochadzal
z Brucku a v roku 1645 sucast jeho majetku tvorila aj praca Hussiten Krieg.””
V ostatnych zadunajskych mestach Komenského diela vlastnili len mestania
v Ruste. Dva exemplare Janua mal v roku 1655 vo svojej kniznici evanjelicky farar
Jan Pfister a mestan Jeremia$S Pirnstingel v roku 1666 uchovaval Vestibulum v ne-
mecko-latinskej verzii.’®

Diela J. A. Komenského v 17. storo¢i boli v mestianskom prostredi vel'mi rozsi-
rené¢ a zname, ¢o sa do urcitej miery odzrkadlilo aj kniZniciach. Knizné zbier-
ky prezentovali zaujem a orientaciu dobovej Citatel'skej verejnosti. Podl'a nasho
doterajsieho vyskumu sa nam napriklad v Banskej Stiavnici podarilo ziskat udaje
o 71 sukromnych kniZniciach zo 17. storo€ia, v ktorych sa nachadzalo vySe 3675
knih, ale Komenského tlace boli iba v 6 knizniciach.” Pre porovnanie v Banskej
Bystrici sme ziskali udaje o 150 mestianskych kniZniciach, v ktorych bolo vyse
4710 knih. S Komenského dielami sme sa stretli v 14 knizniciach. Na zaklade tych-
to udajov mdzeme usledovat aj trend, Ze Komenského diela sa nachadzali zhruba
v 10 % sukromnych mestianskych kniZnic v uvedenych mestach.

V Banskej Bystrici sa Komenského diela oproti ostatnym mestam vyskytovali
pomerne Casto aj v kniznych zbierkach remeselnikov. Bystricky mésiar Matej Hor-
nung vlastnil v roku 1680 bliZSie neurCené vydanie Vestibulum v hodnote jedného
zlatého.*” Obuvnik Jan Kithmaul zase mal v roku 1688 medzi knihami zapisanu
nemecku verziu Janua v hodnote 12 denarov.!V Zlatnik Jakub Ramschler mal vo
svojej knizZnici v roku 1695 okrem latinsko-grécko-nemeckej verzie aj latinsko-fran-
cuzsku verziu Janua. V tomto pripade predpokladame, Ze i§lo o niektoré vydanie,

) Lesestoffe I, sup. €. 572.

0 Tamtiez, sup. ¢. 639, 619.

M Zacharias THEOBALD, Hussiten Krieg: Darinnen begriffen, Das Leben, die Lehr, der Todt
M. Johannis Hussii, auch wie derselbe von den Bohmen, besonders Johann Zischka, ist gespro-
chen, unnd seine Lehr hernacher in dem Konigreich erhalten worden... in Truck verfertigt / Durch
M. Zachariam Theobaldum Schlaccowaldensem Bohemum..., Niirnberg 1621-1623.

™ Tibor GRULL - Katalin KEVEHAZI - Karoly KOKAS - Istvan MONOK - Péter OTVOS -
Harald PRICKLER (edd.), Lesestoffe in Westungarn I1. Készeg (Giins), Rust (Ruszt), Eisenstadt
(Kismarton), Forchtenstein (Frakno) (1535-1740), Szeged 1996, sup. ¢. 31, 45.

" Viliam CICAJ, Kniznd kultira na strednom Slovensku v 16.-18. storoci, Bratislava 1985,
s. 24 an.

80 V. CICAJ, Reading, stp. &. 44, pol. 9.

8D Tamtiez, sup. €. 65, pol. 6.
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ktoré bolo importované z Francuzska.!” Z ostatnych vlastnikov Komenského diel
z radov banskobystrickych remeselnikov moZeme uviest kovaca Jana Rettlicha,
vystavujuceho vo svojej kniZnici v roku 1700 Stvorjazyénu verziu Janua vytlacenu
pravdepodobne v Amsterdame.?® Pri tomto diele je uvedena aj hodnota tlace vo
vySke 24 denarov, CiZe aj zahrani¢né vydania Komenského diela sa pohybovali
v domacich cenovych relaciach.

V roku 1677 vlastnil Komenského Vestibulum aj rinocky mestan Fridrich Greb-
ner a vicenotar Jan Schindler v roku 1680 ziskal Orbis v hodnote 75 denarov.’®
V supise pozostalosti senatora Martina Korodu z roku 1684 sa nachadzalo medzi
Windische Biicher aj dielo Labirinth Sweta v dvanastkovom formate v hodnote
15 denarov. Aj v tomto pripade iSlo pravdepodobne o importovanu tla¢ z Amster-
damu.?® Kazatel Peter Steller mal vo svojej kniZnici v roku 1690 blizsie neurcenu
StvorjazyCnu verziu Janua, dalsi kazatel' v Poltari Mikuld$ Leporini zase v roku
1698 Lexicon Januale a Anna Lujza Hinterskircherovd, manzZelka zamestnanca
banskej komory, v roku 1705 vlastnila zase blizSie neurcenu Janua.’® Z ostatnych
banskobystrickych meStanov, ktori mali vo svojich sikromnych kniZniciach Ko-
menského prace mozeme uviest Annu Mariu Tunklova (1680), Michala Petrascha
(1684), Mariannu Wukowitschovu (1684) a Samuela Stengera (1717). ISlo o nie-
ktoré blizsie neSpecifikované vydania Janua a Orbis pictus.!” Len v pripade Micha-
la Petrascha vieme, Ze islo latinsko-mad'arsku verziu.®®

V Kremnici sme sa v skimanom obdobi stretli s Komenského dielami len v jed-
nej sukromnej kniZnici. Mes§tan Jan Horl, ktory zomrel v roku 1680 spolu s man-
Zelkou pocas morovej epidémie, mal vo svojej kniznici Stvorrecovu Janua a troj-

82 Tamtiez, Reading, sup. ¢. 85, pol. 33, Comenij Janua aurea Latino Gallica in 12. Jan Amos
KOMENSKY, Ianva Avrea Reserata Dvarvm Lingvarvm Siv Compendiosa Methodys Latinam Et
Gallicam Linguam perdiscendi... A Nathanaele Dhvez..., Parisiis 1659; pol. 37, ComenijJanua
Latino-Graeco Germanica, in 8.

83 V. CICAJ, Reading, sup. ¢. 93, pol. 89, Janua Lingvar(um) Latino-Germanico- Gallico-Hispanica
/1. -:24, Jan Amos KOMENSKY, Janua Linguarum Reserata Quinque-Linguis. Sive compendiosa
Methodus Latinam, Gallicam, Italicam, Hispanicam & Germanicam Linguam perdiscendi...
A Nathanaele Duesio, In Idioma Gallicum & Italicum translata, & in hac Tertia Editione..., Am-
stelodami 1661.

8 V. CICAJ, Reading, sup. ¢. 38 a 43.

89 TamtieZ, sup. ¢. 61, pol. 3, Jan Amos KOMENSKY, Labirynt Swéta a Rdg Srdce. to gest, Swétlé
Wymalowdnj... Po druhé tlacen, Amsterodam 1663.

86 V. CICAJ, Reading, sup. &. 70, pol. 136, Janua Langoti QuadrilinguisP(e)r fl~15 den, sup. &. 90,
pol. 95, Lexicon Januale Com(m )enii. V tomto pripade islo takisto o zahrani¢nu tlac: Jan Amos
KOMENSKY, Lexicon lanuale: Hoc est Latinae Linguae Sylva... versioneqfue] singulorum, Ger-
manica, Francofurti 1656, sup. ¢. 96, pol. 62, Janua Comenij in 8.

8 V. CICAJ, Reading, sup. ¢. 48, 60, 64 a 102.

) Tamtiez, sup. €. 60, pol. 27, Comenij Janua Hungarice et Latine.
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recovy Vestibulum.* Pomerne malo udajov o Komenského knihach mame k dispo-
zicii z Banskej Stiavnice, hoci prave tu sme sa stretli s najva¢simi sukromnymi
kniZniciami na strednom Slovensku v tomto obdobi. Komenského Janua vlastnil
v roku 1676 obchodnik Fridrich Schneider a v roku 1718 vdova po sukromnom
banskom podnikatelovi (waldblirgerovi) Dorota Hafnerova. Orbis pictus v roku
1749 uschovaval aj dalsi waldbiirger Jozef Richter.”® Okrem klasickych diel
J. A. Komenského sme sa v Banskej Stiavnici stretli aj s niektorymi menej rozsire-
nymi. Notar Samuel Klement v roku 1729 mal vo svojej bohatej kniznici dielo Fa-
ber fortunae v hodnote sedem a pol denara. Predpokladame, Ze iSlo o zahrani¢nu
tla¢.”” V knizZnici evanjelického kazatel'a Jana Simonidesa sa v roku 1739 sa nacha-
dzala Komenského praca o dejinach jednoty Ceskobratskej v uprave nemeckého
teoldga a filozofa Jozefa FrantiSka Buddea.’” Pri tejto tlaci je uvedena relativne
nizka cena vzhl'adom na to, Ze ide o zahrani¢né vydanie, ale kazda kniha ma svoju
jedine¢nu historiu.

Z miest na vychodnom Slovensku len v Levo¢i sme sa stretli v troch kniZniciach
s Komenského dielami, priCcom treba upozornit, Ze pramenny material sa zachoval
az z druhej polovice 17. storoCia. Levo¢ska meStianka Margareta Markfeldnerova
vlastnila v roku 1689 Janua v hodnote 50 denarov a Vestibulum za 40 denarov.”®
Dalsia levoéska mestianka Dorota Giintherova, ktorej manzel David bol senato-
rom a spravcom evanjelickej cirkvi, mala v kniznici v roku 1694 Orbis pictus v hod-
note 90 denarov a napokon meStianska rodina Ammanovcov zanechala v roku
1711 jeden exemplar Vestibulum.*® V Kosiciach vlastnili Komenského diela len dva-
ja mestania. V supise pozostalosti z 30. januara 1637 vdovy po koSickom obchod-
nikovi Janovi Schirmerovi sa uvadzalo dielo v dvanastkovom formate , Comenius
Gallice“*> Dalsi kosicky mes§tan Jan Varga podla stpisu majetku z 22. marca 1665
vlastnil Vestibulum v latinsko-nemecko-mad'arskej verzii v hodnote deviat denarov
a jedno za Sest denarov.”®

8) Tamtiez, sup. €. 25, pol. 15, Janua Commeij qvadrilingius; pol. 26. Vestibulu(m) Trilingve Com-
menij.

%0 Tamtiez, sup. ¢. 69, 79 a 85.

D Tamtiez, sup. €. 80, pol. 350, In 12 J(ohannis) A(mos) Comenij faber fortunae... Jan Amos KO-
MENSKY, I. Fortune Faber.., Amstelaedami 1662.

9 V. CICAJ, Reading, sup. &. 83, pol. 194, Comenii Historia Frat(um) Bohemicor(um) Halae 1702.
Jan Amos KOMENSKY, Historia fratrum Bohemorum, eorum ordo et disciplina ecclesiastica ad
ecclesiae recte constituendae exemplar, cum ecclesiae Bohem. ad Anglicanam paraenes... Ex opere
eius, ut vocat, Pansophico, nondum ed. desumtum. Praemissa est praef. lo. Francisci Buddei, Halae
1702.

%) MMK II, pol. 30 a 31.

) MMK I, pol. 52 a 51.

%) KVO, s. 26.

%) KVO, s. 61, Egy Vestibulum diak Magyar Nemet, Egy kisehbik Vestjbulum.
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Okrem prislusnikov inteligencie a Studentov boli Komenského diela v 17. storo¢i
sucastou aj sukromnych kniznic obyvatelov sedmohradskych miest. V Besztercze
(Bistrita, Bistritz) ¢len mestskej rady Juraj Rodelt vlastnil v roku 1662 Komenské-
ho Vestibulum a krajCir Jan Diirbacher v roku 1676 Januu lingvarum v osmic¢kovom
formate.”” Komenského diela sa v meStianskych knizniciach nachadzali aj v prvej
polovici 18. storoCia. Richtar mesta Besztercze Samuel Bede vlastnil v roku 1721
nespecifikované Komenského dielo v osmickovom formate , Comenius in 8 tavo®,
senator Michal Croner v tom istom roku mal medzi knihami ,Janua aurea lingvae
latinae in 16mo “°® Kantor a kolaborator Jan Cseff, ktory Studoval vo Wittenbergu,
mal v roku 1729 Komenského , Praecepta morum“ v hodnote 24 denarov, , Orbis
Pictus“za 26 denarov a ,, Commenij guldener Sprach Thurtiez v hodnote 26 dena-
rov.”” V Sibiu v roku 1699 vlastnil Komenského latinsko-nemecku verziu neurcené-
ho diela v osmickovom formate v hodnote 60 denarov koZiar Juraj Begr a ¢ipkar
(posamentierer) Andrej Stin sa v roku 1746 stal majitelom Orbis Pictus."”® Najviac
Komenského knih mala vo svojej domacnosti Dorota Drechslerova, ktorej otec bol
Sustrom. V roku 1702 to boli tlace Lexicon atriale, Janua, Vestibulum a Pansophiae
prodromus.'®™” Znamou osobnostou v Hermannstadte bol evanjelicky teolog a kaza-
tel KriStof Mikulas Voigt, ktory Studoval na univerzite v Halle a bol aj vychovava-
telom deti predstavitel'a pietizmu Augusta Hermanna Franckeho. Posobil ako fa-
rar v TeSine, odkial ho vyhnali kvoli jeho pietistickym nazorom. V rokoch 1712-
1713 posobil ako rektor a profesor gymnazia v Sibiu. Tu ho takisto obvinili
z pietizmu a vyhnali z Uhorska. Stal sa fararom vo Viedni a od roku 1716 v Banskej
Stiavnici, kde zomrel. V roku 1714 bol vyhotoveny supis jeho kniZnice, v ktorej sa
nachadzalo dielo Joh(ann) Amos Comenij Fratrum Boemorum, et ordo, Seu discipli-
na Ecclesiastica item Excitatorium universale impressa Halae. Anno 1702 Latine.\*®
Aj diakon, ucitel a kazatel Jan Kaun, ktory Studoval na univerzite v Jene mal vo
svojej kniZnici od roku 1747 trojreCovy Komenského Orbis pictus, ktory bol vytlace-
ny v miestnej tlaciarni.'®® Napokon zo sedmohradského Sibiu mdZeme spomentt
aj kazatel'a Andreja Fabritia, v kniZnici ktorého sa v roku 1749 nachadzali Komen-

9N Istvan MONOK - OTVOS Péter - Atilla VEROK (edd.), Erdélyi kinyveshdzak IV/1. Bibliothe-
ken in Siebenbiirgen IV/1. Lesestoffe der Siebenbiirger Sachsen (1575-1750) Bistritz, Hermann-
stadt, Kronstadt (d'alej EK IV/1), Budapest 2004, sup. ¢. 70, pol. 10; sup. ¢. 101, pol. 9.

) EK IV/1, sup. ¢. 175, pol. 64; sup. ¢. 171, pol. 18.

) Tamtiez, sup. ¢. 185, pol. 38, 39 a 42; sup. ¢. 186, pol. 9.

100 Tamtiez, sup. ¢. 372, pol. 7; sup. ¢. 654, pol. 13.

100 Tamtiez, sup. ¢. 387, pol. 123, 139, 182, 285.

192) Tamtiez, sup. €. 444, pol. 3. Pozri poznamku 92.

193 Tamtiez, sup. €. 668, pol. 25, Orbis sensualium trilingvis, Cibinii 1722 18 den. Jan Amos KO-
MENSKY, Orbis sensualium trilingvi... Latina, Germanica et Hungarica..., Cibinii 1722. Vyslo
aj roku 1738.

¢
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ského knihy Unum necessarium a Vestibulum."" V BraSove (Brassd, Kronstadt,
Brasov) mestsky farar Daniel Fronius vlastnil v rokoch 1701-1714 niektoré norim-
berské vydanie Orbis pictus. Zo 17. storo€ia pozname pét vydani tohto diela v Endt-
erovskej tlaciarni.'® Brasovsky richtar Pavol Benkner mal zase v roku 1716 relativ-
ne starSie hamburské deviate nemecké vydanie Janua v uprave Johanna Docemia
spolu s asi trojreCovym vydanim Orbis pictus v Sibiu.'”® Napokon eSte jedna zauji-
mavost z Brasova: v Calatologvs Librorum Capituli Barcensis z roku 1760 sa nacha-
dzali dve Komenského diela Historia revelationum a Drabikove Visiones."” Hoci
uvedeny katalég pochadzal z druhej polovice 18. storocia, predpokladame, Ze tieto
diela sa sem dostali uz v predchadzajucom obdobi.

V ostatnych mensich mestach v Sedmohradsku vlastnil meStan v Schafburgu
(Segesvar, Sighisoara) Jan Vermafer v roku 1667 Komenského Janua a rektor
gymnazia a richtar Peter Nufbaumer, ktory Studoval v Toruni, jej nemecko-latinsku
verziu.'"® V Blasendorfe (Balazsfalva, Blaj) mal v roku 1735 diakon Jan Lang ne-
mecko-latinsku a latinsko-madarsku verziu Janua.® V Braller (Brulya, Bruiu)
vlastnil zase miestny kazatel Juraj Deidricius, ktory Studoval na univerzite vo Wit-
tenbergu, v roku 1709 Janua v nezvykle vysokej hodnote jeden zlaty a 97 dena-
rov."” V Girelsau vlastnil v roku 1743 miestny kazatel Matej Haas vynikajucu kniz-
nicu, ktora obsahovala 885 poloziek. Uvedeny kazatel Studoval na univerzite
v Jene a posobil aj v Hermannstadte. V kniZnici mal marburské vydanie Komen-
ského Interpotatus alondynske vydanie Pansophiae.'™ V sedmohradskom Gropfelde

104 EK TV/1, stp. &. 685, pol. 219, Comenii unum Necessarium 30 den. Jan Amos KOMENSKY,
Vnvm Necessarivm..., Lipsiae 1724, pol. 240, Comenii Vestibulum 14 den.

109 EK IV/1, sup. ¢. 759, pol. 170, Orbis pictus edit(ae) Niirnberg mit Bildern. Jan Amos KOMEN-
SKY, Joh. Amos Comenii Orbis Sensualium Pictus ... Die sichtbare Welt..., Noribergae 1698.

109 EK 1V/1, sup. ¢. 761, pol. 36, Johann Amosii Comenii Giildene Sprachen Tiir gedruckt zu
Hamb(urg). Jan Amos KOMENSKY, Eriffnete Giildene Sprachen-Thiir... durch Miihe und Fleif3
Johannis Docemii Selig... Die Neunde AufSfertigung..., Hamburg 1642. Tamtiez, pol. 44, Amos
Comenii Orbis Sensualium pictus trilinguis.

1 EK IV/1, sup. ¢. 763, pol. 36, J(ohannis) A(mos) Comenii Historia Revelationum Kotteri, Ponia-
toviae et Drabicij. Jan Amos KOMENSKY, Historia Revelationvm Christophori Kotteri, Christine
Poniatovie, Nicolai Drabicij... [J. A. C.], [Amsterdam] 1659; pol. 42, J(ohannes) A(mos) Comenii
Visiones, Jan Amos KOMENSKY, Drabicianarum Visionum Continuatio Anno 1664. 1665.
1666, [Lugduni Batavorum 16677].

108) Tstyan MONOK - Péter OTVOS - Atilla VEROK (edd.) Erdélyi kinyveshdzak IV/2. Bibliothe-
ken in Siebenbiirgen IV/2. Lesestoffe der Siebenbiirger Sachsen (1575-1750). Schépburg, Kleinere
Orte (d'alej EK 1V/2), Budapest 2004, sup. €. 845, pol. 4, Janua Linguarum Comenij;
sup. €. 853, pol. 15, Janua Linguarum Lateinisch und Teutsch in octavo.

109 EK 1V/2, stp. ¢. 897, pol. 19, 22.

119 Tamtiez, sup. ¢. 903, pol. 33, Comenii Janua Lingvarum 1 fl(orenos) 97 den.

D Tamtiez, sup. ¢. 908, pol. 583, Montani /Joh(annis)/ Comenius Interpotatus Marpurg(i) 1641
9 den. Jan Amos KOMENSKY, Interpolatus, Hoc Est, lanuae Linguarum Reseratae Aureae /
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vlastnil kazatel' Juraj Maurer v roku 1705 Orbis pictus v hodnote Sest denarov a ka-
zatel'ovi Martinovi Moellerovi z Reupenu (Riisz, Rusi) patril v roku 1669 Janua."'»

Tlace , Historia Revelationum in Cruda materia“ a ,,Comenij Janua Latinitatis*
vlastnil aj preSovsky mestan Zigmund Zimmermann, ktorému 11. marca 1687
skonfiSkovali knihy v stvislosti s odhalenim sprisahania. Je zaujimavé, Ze zapisova-
telia tieto Komenského diela nezaradili medzi hereticku literaturu."'® TrojreCovy
Orbis pictus vlastnil v roku 1703 aj Henrich Keppel, lekar v Tokaji.''¥ PodZupan
Zemplinskej stolice Andrej Szirmay ziskal v roku 1707 Komenského Operu, vyda-
nu pravdepodobne v Amsterdame v roku 1657.1"9 Aj znamy polyhistor Matej Bel
vo svojej kniznici v roku 1711 vystavoval dalSie Komenského dielo Historia Frat-
rum Bohemicorum v hodnote dvoch rynskych toliarov a 15 grajciarov, vydané
v Halle roku 1702 Franciscom Buddeom.'® Kalvinsky kazatel v Noslope Juraj
Peth6 vlastnil v roku 1720 Komenského Schola ludus, je tiez zname, Ze politik,
vojak a basnik Mikulas§ Zrinyi vystavoval v roku 1662 vo svojej kniznici v Cakovci
v tematickej skupine Scholastici Komenské Janua linguae latinae. TieZz §lachtic
FrantiSek Bonis zanechal po odhaleni Wesselényiho sprisahania vo svojom majet-
ku v Kosiciach v roku 1665 Janua a napokon krajinsky sudca Stefan Csaky mal vo
svojej kniznici na SpiSskom hrade v roku 1671 medzi Libri scholares Komenského
Janua Latinitatis!'?

Distribucia Ceskej protestantskej kniznej literatury v priestore stredovychodnej
Europy v 17. storoci, na priklade diel Jana Amosa Komenského, nam dovoluje
urobit niekol'ko predbeznych zaverov. Na jednej strane tu existoval pomerne silny
dopyt po tomto druhu literatiry zo strany vzdelavacich a vychovnych institucii,
duchovenstva, ale aj vzdelanych prislu§nikov §lI'achty a meStianstva. Na strane dru-
hej aj vdaka uz vtedy existujucemu celoeurépskemu kniznému trhu mohol byt

Durch Johannem Montanum Philologiae Stud. Vernewerter Comenius/ Das ist/ Giildener Spra-
chen-Thiir Newe AufSfertigung... Editio Nova..., Marpurgi 1641; pol. 762, Comenii /Joh(annis)
Amos/ Pansophiae Podromus. Londini. 1639 40 den. Jan Amos KOMENSKY, Pansophie prod-
romus, Londini 1639.

112 EK 1V/2, stp. €. 910, pol. 9, Orbis pictus 6 den; sup. ¢. 941, pol. 19, Januae lingvarum aurea
reseratae vestibulum Comenii.

15 MMK 1I, sup. €. 36, pol. 194, 134.

4 MMK 11, sup. €. 52, pol. 42, Comenij Orbis sensualium pictus trilinguis.

15 MMK I, sup. ¢. 57, pol. 197, Comenij Didactica Opera omnia in fol. Jan Amos KOMENSKY,
Opera Didactica Omnia, Amsterdami 1657.

116 MMK 11, sup. €. 63, pol. 33: ,,in odem volumine compacta reperitur Jo(hannis) Amosi Comenii
Historia Fratrum Bohemicorum cum Eccl(esi)ae Bohemicae ad Anglic(anos) Paraenesi. Accidit
Eiusdem auctoris Panegersia siue Excitatorium vniversale Jo(hannes) Franciscus Buddeus edidit
et preafatus est de instauranda Disciplina ecclesiastica Halae 1702 rthl. 2 gfil. 15 Pozri poznam-
ku 92.

") MMK 11, stp. €. 66, pol. 60; sup. €. 3, pol. 371; sup. ¢. 7, pol. 19; sup. €. 14, pol. 205.
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tento dopyt dostatoéne saturovany. Distribucia Ceskej protestantskej tlace bola za-
bezpecovana knihtlaciarmi a knihviaza¢mi, ale aj ostanymi osobami z radov mes-
tanov a Studentov. Dokazuje to skutocnost, Ze v tomto priestore nechybali ani
kniZné vydania zo vzdialenejSieho zahranicia a nedochadzalo ani k nejakym znac-
nym ¢asovym posunom medzi vydanim knihy a jej zaregistrovanim v sukromnej
alebo inStitucionalnej kniZnej zbierke.
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Viliam Cic¢aj

DISTRIBUTION OF CZECH PROTESTANT
LITERATURE IN 17™ CENTURY EAST-CENTRAL
EUROPE

SUMMARY

In the presented article, the study of the distribution of Czech Protestant books is
narrowed to the works by a leading member of the Unity of Brethren and its most
eminent representative, John Amos Comenius, and to their spreading in the area of
the early modern Kingdom of Hungary from the middle of the 17" century to the
beginning of the 18" century. Even from local pressmen’s point of view, Comenius
was seen as a very successful, well-known and interesting author - he was a scholar
whose works were frequently published in Hungarian printing offices. During the
period from the 1640s to 1700, one of his works was published in some Hungarian
printing office almost every second year. Educational treatises prevailed among
them, which means that their publication was profitable despite their low price.

Intensive distribution of treaties by Comenius is also evidenced by bookbinders’
activities. In the middle of the 17* century, a local female bookbinder’s storeroom
in Banska Bystrica contained 158 volumes of Comenius’ works which thus consti-
tuted 8% of all prints and 13% of all textbooks. These facts show that reception of
Czech Protestantism played an important role in the educational system of the
early modern Hungarian schooling. Books by Comenius were significantly present
also in ecclesiastical and school libraries of that time. They constituted an integral
part of private book collections belonging to townspeople and the nobility. Almost
10% of private book collections of the inhabitants of Banska Bystrica contained at
least one work by Comenius.

The distribution of Czech Protestant books in 17" century East-Central Europe
shown on the example of Comenius’ works allows us to draw several conclusions.
On the one hand, there was a fairly strong demand for this type of literature on the
part of schools, the clergy, as well as of educated members of the nobility and
townspeople. One the other hand, also thanks to the existing Europe-wide book
market, this demand could be sufficiently saturated. The distribution of Czech
Protestant prints was ensured by local pressmen and bookbinders as well as by
a developed import, since books published in more distant foreign countries (for
instance England) were also present in the observed area — these publications
often found their way to private or public book collections not long after their
publication.

Translated by Daniela Reischlova
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Annamaria Konyova

BLATNY POTOK (SAROSPATAK), VYZNAMNE
CENTRUM REFORMOVANEJ KNIZNEJ KULTURY
V HORNOM UHORSKU V 17. STOROCT*

ABSTRACT

Sdrospatak, an Important Center of the Reformed Book Culture in 17" Century Upper Hungary

History of the reformed book culture in Sarospatak during the 17" century was very closely lin-
ked with three institutions: a reformed school, a printing office and a school and princely library.
As regards the development of Sarospatak as an important center of the reformed confession in
Upper Hungary and thus of the reformed book culture as well, an irreplaceable role was played
by the princely Rakoczi family. George I Rakdczi, his wife Zsuzsanna Lorantffy, as well as their
son Sigismund were among the nobility whose level of education was extremely high for that time
- in addition to being dedicated supporters of the Reformed Church, they were aware of the im-
portance of education and valued it. The value they saw in education - including their support for
book culture - stemmed from their deep religiousness and reformed confessional mentality. An
important impulse for the development of education and book culture in Sarospatak were John
Amos Comenius’ activities in the period 1650-1654. In this period, the school started to offer
higher quality education and a printing office was established, which published many important
works of the reformed book culture in the following decades. Although the promising develop-
ment of the school and related institutions was interrupted in the last third of the 17" century, its
activities were renewed in the 18" century and it has continued to function to this day.

Keywords: Reformed confession - a printing office - a school - a library - Sarospatak - the
17* century

* Studia vySla v ramci rieSenia projektu VEGA 1/0626/21 Horné Uhorsko, $pecificky fenomén
stredoeuropskeho vyvinu v ranom novoveki.
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Mestecko Blatny Potok (Sarospatak), leZiace na upéati Zemplinskych vrchov a na
toku rieky Bodrog na severovychode byvalého Uhorska, resp. dneSného vychodné-
ho Mad'arska, tvorilo od najstarsich Cias prirodzené hospodarske, administrativne
i kultarne centrum Zemplinskej stolice i SirSieho regiénu. Prva pisomna zmienka
o sidle pochadza z pociatku 13. storoCia (1201) a kralovské privilégia boli sidlu
udelené niekedy pred rokom 1261. Z hl'adiska cirkevnej spravy podliechalo mesto
pod jurisdikciu jagerského biskupa a pocas stredoveku v meste posobilo viacero
reholi (frantiskani, klarisky, dom begin)."” Blatny Potok sa zacal vyraznejSie rozvi-
jat, a to hlavne po kultirnej a vzdelanostnej stranke, ked' sa dostal do ruk Perényi-
ovcov zaCiatkom 16. storocia. V tomto obdobi podla supisu z roku 1549 malo ze-
mepanské mestecko 70 poddanskych usadlosti, ktoré mohli predstavovat 400 az
500 obyvatel'ov.? Okrem tradi¢nej polnohospodarskej a remeselnej vyroby dyna-
micky hospodarsky rast mesteCka bol zabezpeCeny pestovanim vinnej revy na
prilahlych upéatiach Tokajského Podhoria a naslednym vynosnym obchodom
s kvalitnym tokajskym vinom najmai s Pol'skom. Aj vd'aka tejto skuto¢nosti sa ze-
mepanské mestecko rychle rozvijalo, ¢o dokazuje aj pomerne prudky narast poctu
jeho obyvatel'ov. UZ na konci 16. storo¢ia mal Blatny Potok 142 domov a zZilo tam
okolo 1500 az 2000 poddanych.®

S Petrom Perényim (1502-1548), novym zemepanom mestecka sa spaja aj po-
Ciatok reformacie Blatného Potoka. Perényi patril medzi vyznamnych aristokra-
tov krajiny, zastaval mnohé krajinské funkcie, bol straZzcom koruny, sedmohrad-
skym vojvodom, vlastnil rozsiahle majetky vo vychodnej ¢asti Uhorska aj v Zadu-
najsku. Po rozsiahlej prestavbe povodného hradu prelozil svoje panské sidlo do
Blatného Potoka v polovici 30. rokov 16. storoCia. Spolu s nim od roku 1537
v mestecku pdsobil jeho dvorny kazatel' Stefan Galszécsi (zo Secoviec), ktory sa
o rok neskor stal aj duchovnym spravcom mestecka. Galszécsi patril medzi prvych
privrZencov reformacie v danom regione. Uz pred prichodom do Blatného Potoka
vydal v Krakove spevnik, venovany jeho donatorovi Petrovi Perényimu.> Perényi
svoj priklon k reformacii prezentoval aj vo svojich listoch pisanych Filipovi Me-
lanchtonovi, v ktorych ho oboznamoval so svojimi planmi o vystavbe kostolov
a zriadeni $kol na vychovu mladeze v reformaénom duchu na svojich majetkoch.®

) Mihaly DETSHY, Sdrospatak vira, Sarospatak, 2002, s. 20-35.

? Ferenc MAKSAY, Magyarorszdg birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén 2. kétet, Budapest 1990,
s. 1052.

3 Zoltan DAVID, Az 1598. évi hdzisszeirds, Budapest 2001, s. 644.

4 M. DETSHY, Sdrospatak, s. 46.

9 Gedeon BORSA a kol., Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok I, Budapest 1971, s. 18.

® Vince BUNYITAI a kol., Egyhdztirténeti emlékek a magyarorszagi hitijitas korabol IV, Buda-
pest 1902, s. 416-417.
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Aj vd'aka Perényiovcom sa tak reformacia postupne Sirila nielen v Blatnom Poto-
ku, ale aj na izemi Horného Uhorska,” resp. jeho vychodnej Casti. O definitiv-
nom vitazstve lutherskej reformacie v mestecku v§ak mozno hovorit az od polovi-
ce 40. rokov 16. storocia, kedy z Blatného Potoka v roku 1542 odiSiel posledny
katolicky knaz a v roku 1546 opustili mesto i frantiSkani aj so svojou §kolou. Po
Galszécsim §iril v Blatnom Potoku reformac¢né ucenie kazatel Michal Siklési a po
flom Stefan Kopacsi.?

O Petrovi Perényim a jeho synovi Gabrielovi, ktory po smrti otca v roku 1548
zdedil jeho majetky, bolo v§eobecne zname, Ze patrili medzi zarytych privrZzencov
lutherského reformaéného ucenia. Preto, ked od polovice 16. storocia zacali do
Uhorska a aj na perényiovské majetky prenikat myslienky Svajciarskej reformacie,
Perényiovci sa dostali aj v Blatnom Potoku do konfliktu s mnohymi kazate'mi
inklinujucimi k novému uceniu. Zemepani vyuzili svoje patronatne pravo a ta-
kychto kazatelov, po neuspeSnom napomenuti, vyhanali zo svojich majetkov
a vSemoznym spdsobom branili v udomacneni nového ucenia. Dokonca sa obra-
tili na dobové cirkevné autority na nemeckych univerzitach, aby ich usmernili
v zalezitostiach viery. Tak aj Blatny Potok boli nuteni opustit niektori kazatelia
alebo rektori §koly, napr. Stefan Kopacsi, Pavol Wolfgang Thuri, Blazej Fabricius
Szikszai.” V roku 1567 Gabriel Perényi zomrel bez potomkov a rozsiahle perényi-
ovské majetky nadobudli novi vlastnici, ¢im zanikli aj prekazky braniace k rozsire-
niu SvajCiarskeho reformac¢ného ucenia. Tak od konca 60. rokov 16. storocia defi-
nitivne zvitazilo Svajéiarske reformacné ucenie na celom teritoriu Zemplinskej
i okolitych stolic.!”

Do roku 1602 vlastnila mestecko Blatny Potok rodina Doboovcov, neskor pri-
padlo uhorskej kralovskej komore. V roku 1616, po sobasi Zuzany Lorantffyovej
a Juraja Rakdcziho, sa stalo na dlhé desatrocia majetkom Rakocziovcov, jedného
z najvyznamnejsich aristokratickych rodov Uhorska. Prave s tymto rodom je spéty
skuto¢ny rozkvet reformovanej konfesie nielen v Blatnom Potoku, ale aj na uzemi
severovychodného Uhorska. Vd'aka Stedrej finan¢nej, politickej i kultirnej podpo-
re reformovanej konfesie sa Blatny Potok stal nabozenskym a kultirnym centrom

7 Horné Uhorsko je pojem, ktory vznikol v polovici 16. storo¢ia, povodne to bolo oznacenie
uzemia patriaceho pod spravu tzv. Hornouhorského kapitanatu. Zahfnalo uzemie trinastich
uhorskych stolic leziacich na uzemi dnesného vychodného Slovenska, zakarpatskej Casti
Ukrajiny a severovychodu dnesného Madarska. V ranom novoveku sa tento pojem stal zauzi-
vanym oznacenim danej Casti Uhorska.

9 Dénes DIENES, Sdarospatak reformdcidja, Egyhaztorténeti Szemle 9, ¢. 4, 2008, s. 56-57.

9 Dénes DIENES, A Tiszaninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete, Sarospatak 2017, s. 99-
101.

19 Annamaria KONYOVA - Peter KONYA, Kalvinska reformdcia a reformovand cirkev na vychod-
nom Slovensku v 16.-18. storoci, PreSov 2010, s. 31-35.
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kalvinizmu Horného Uhorska a z cirkevno-spravneho hl'adiska reformovanej cirkvi
uzemim Predtiskej reformovanej superintendencie.'”

Knizna kultura reformovanej konfesie sa v Blatnom Potoku rozvijala v ramci
troch, do vel'kej miery silne prepojenych ,,institicii“ - reformovanej §koly, tlaiar-
ne a Skolskej a rakocziovskej (knieZacej) kniZnice.

V sulade s doktrinou reformacie o nevyhnutnom prepojeni viery a vzdelania,
teda o nezastupitelnom mieste §kol v procese upeviiovania viery, aj v Blatnom Po-
toku takmer subezne s akceptaciou reformacnych myslienok vznikla protestantska
skola. Na presnom roku jej zaloZenia nie je medzi historikmi jednoznac¢na zhoda.
Tradicia a starSia historiografia jej vznik situuje do roku 1531, novsie vyskumy uka-
zuju, Ze sa tak mohlo stat pravdepodobne az koncom 30. rokov'? alebo v prvej
polovici 40. rokov 16. storocia.'¥ Kazdopadne nova Skola nadviazala na Cinnost
povodne;j farskej Skoly, ktora v Blatnom Potoku posobila uz od obdobia neskorého
stredoveku a uz vtedy vykazovala pomerne vysoku uroven. To potvrdzuje fakt, Ze
medzi jej Studentmi bol napriklad ostrihomsky arcibiskup Ladislav Szalkai,' ale-
bo Ze mnohi jej absolventi pokracovali v univerzitnych stadiach v zahrani¢i.'

Za Perényiovcov sa §kola transformovala na protestantsku vzdelavaciu a vychov-
nu institaciu, v ktorej sa kladol akcent na vyucovanie v duchu humanistickych mys-
lienok. Prvym znamym ucitelom Skoly bol Pavol Wolfgang Thuri (1558-1571),
byvaly Student Filipa Melanchtona, ktory ked' priSiel posobit do Blatného Potoka
bol uz privrZzencom kalvinizmu. V jeho praci pokracovali d'alSi rektori Blazej Fab-
ricius Szikszai (1561-1576), ¢i Matej Thoraconymus Kabat (1583-1586) pocha-
dzajuci z Brezna.'® Skola si sice zachovala svoj humanisticky charakter, ale vo vy-
ucovani sa stale viac uplatiovala kalvinska teologia.

V skole vacésinou posobili dvaja ucitelia, rektor a konrektor, ale v nizSich ro¢ni-
koch bolo zvykom, Ze ucili aj starSi Studenti, alebo uz absolventi, ktori si takto
privyrabali na d'alSie Studium v zahrani¢i. Pramene bliz§ie osvetl'ujuce Zivot Skoly
sa zachovali iba sporadicky, avSak existujuce Skolské poriadky poukazujui na uplat-

D Predtiska reformovana superintendencia pozostavala zo Styroch senioratov, zemplinskeho,
abovského, borSodského a uzského, ktoré sa formovali v 50.-60. rokoch 16. storocia. Jeno
ZOVANYI, Magyarorszdgi protestins egyhdztirténeti lexikon, Budapest 31977, s. 640.

12 D. DIENES, Sdrospatak reformdcidja, s. 48.

13 Andras SZABO, A kesé humanizmus irodalma Sdrospatakon (1558-1598), Sarospatak 2004,
s. 32.

) Mihaly SZENTIMREIL, A Sdrospataki reformdtus Kollégium térténete, Sarospatak 1996, s. 8.
Szalkai zomrel v bitke pri Mohaci roku 1526. UzZ pocas Studia spisal tzv. Szalkaiho kodex.

15 Laszlo SZOGI, Magyarorszdgi didkok a lengyelorszdgi és baltikumi egyetemeken és akadémid-
kon (1526-1788), Budapest 2003.

16 Marcel SEBOK, Humanista a hatdron. A késmarki Sebastian Ambrosius torténete, Budapest
2007, s. 177.
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nenie Melanchtonovych pedagogickych nazorov, ako aj §kolského poriadku zna-
meho bardejovského rodaka, tamojSiecho rektora Skoly a reformatora Leonarda
Stockela. Vysoka kvalita poskytovaného vzdelania, zaujem patronov o Skolu, vyber
kvalitnych u€itel'ov boli poZiadavky, ktorych jedinym cielom v danom obdobi bolo
vyprodukovat Co najerudovanejSich kalvinskych vzdelancov, buducich ucitelov,
kazatel'ov, ktori v Case superenia jednotlivych reformacnych uceni a vzmahajuce;j
sa protireformacie a rekatolizacie by dokazali kalvinske ucenie Sirit, branit a d'alej
rozvijat. Blatny Potok mal v tomto zmysle naozaj klucové postavenie v rozSirovani
kalvinskej reformacie nielen v Zemplinskej stolici, ale aj v okolitom regione, zasa-
hujucom hlavne uzemie dne§ného vychodného Slovenska, resp. jeho strednu a juz-
nu cast."”

Zlaty vek reformovanej §koly v Blatnom Potoku zac¢al v roku 1616, kedy sa mesto
stalo majetkom rodiny Rakocziovcov. Juraj I. Rakoczi'® a jeho manzelka Zuzana
Lorantffyova'®, ako aj ich dvaja synovia Juraj a Zigmund, boli vzdy oddanymi pod-
porovatel'mi, ktori sa nestarali len o finan¢né zabezpecenie Skoly, ale dbali aj o jej
vnutorny rozvoj a zvySovanie kvality.”® Hned v pociatoénom obdobi, v roku 1621,
bol prijaty prvy, dodnes zachovaly Skolsky poriadok, ktory vymedzoval povinnosti
jednotlivych skolskych funkcionarov, spresinoval cely vyucovaci proces, dotykal sa
vSetkych oblasti Studentského Zivota, uvadzal tresty a sankcie.

Ked'ze skola v Blatnom Potoku zastavala v regione stale doélezitejSiu ulohu vo
vzdelavani tym, Ze jej absolventi sa ujimali rektorskych a kazatel'skych uradov
v blizkych a vzdialenejSich sidlach (mestach, ¢i dedinach), a zaroven ambicioznej-
§i a nadanejSi absolventi d'alej Studovali na zahrani¢nych univerzitach a po navrate
d'alej posilnovali rady kalvinskej cirkvi, zacala sa stale intenzivnejSie aj na syno-
dach Predtiskej superintendencie?” reformovanej cirkvi ozyvat poziadavka na jej
zaradenie medzi vysSie Skoly - kolégia. Tomu vSak musela predchadzat ista refor-
ma vychovno-vzdelavacieho procesu, na realizaciu ktorej bol pozvany slavny ,,uci-

11 A. KONYOVA - P. KONYA, Kalvinska reformdcia, s. 75-79.

9 Juraj 1. Rakoczi bol potomkom jedného z najvyznamnejsich aristokratickych rodov Uhorska
17. storocia. Z rodu vzislo pat sedmohradskych kniezat, medzi nimi aj Juraj I., zvoleny za
knieza v roku 1630. Ako vodca v poradi treticho protihabsburského povstania v rokoch 1644-
1645 sa zapojil do tridsatrocnej vojny po boku protestantskych Statov. Blizsie Csaba CSORBA
(ed.), ,Szdmos dicséségii elsé Rdkdczi Gyorgy*, a nagy fejedelem, Szerencs-Miskolc 1993.

19 Zuzana Lorantffyova (1600-1660) patrila medzi najvzdelanejsie zeny svojej doby. Vel'mi aktiv-
ne sa zapajala do zaleZitosti reformovanej cirkvi, bola znama zakladanim §kol, podporou §tu-
dentov, vydavanim nabozenskej literatury. Vela Citala a rada sa obklopovala vzdelancami,
sama napisala mensiu teologickii pracu. Blizsie pozri Edit TAMAS (ed.), Erdély és Patak feje-
delemasszonya. Lordntffy Zsuzsanna I-II, Sarospatak 2000.

20 M. SZENTIMREL, 4 Sdrospataki reformdtus Kollégium, s. 10.

2DV reformovanej cirkvi kvoli odporu ku biskupskej moci sa radsej pouzival pojem superinten-
dencia na cele so superintendentom.
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tel' narodov” Jan Amos Komensky.?? Vyber Komenského nebol nahodny. Stalo sa
tak predovsetkym vdaka jeho pedagogickym dielam, ktorymi si ziskal v Europe
pomerne velké uznanie, a prispela k tomu i jeho prisluSnost k jednote bratskej
a jeho autorstvo pansofickej koncepcie v pedagogike. Velkym privrzencom Ko-
menského bol vtedajsi rektor Skoly Janos Dali Tolnai.?¥ Komensky svojim pricho-
dom do Blatného Potoku dostal moznost overit si svoje pedagogické nazory v pra-
Xi, ale zaroven plnil aj politické ciele. Mal totiZ sprostredkovat sobas medzi synom
sedmohradského kniezata Juraja I. Rakocziho, Zigmundom Rakoczim, a Henrie-
tou Falckou. Tato svadba mala utuzit vztahy protestantskych krajin a vytvorit Sir-
Siu protihabsbursku koaliciu v Case tridsatro¢nej vojny.>*

Po pomerne dlhych rokovaniach a za prisl'ubu slusnej finanénej odmeny nako-
niec Komensky suhlasil a s castou rodiny priSiel do Blatného Potoka v oktobri
1650 a pobudol tu Styri roky.?> Pocas tohto obdobia sa mu podarilo ¢iasto¢ne rea-
lizovat svoju predstavu pansofickej Skoly,?® vyskusSal nové pedagogické metody,
zaviedol divadelné predstavenia do §koly, ale bol aj literarne Cinny (napisal uc¢ebni-
ce pre tri roéniky: Vestibulum, Janua a Atrium), ktoré vysli aj tlacou roku 1652.
Dokonca nedavno sa objavili aj neuplné vytlacky jeho najslavnejSieho pedagogické-
ho diela Orbis sensualium pictus, ktoré zacali byt tlacené uz v Blatnom Potoku, ale
kvoli problémom s technickou realizaciou musela byt nakoniec tla¢ prerusena.?”

2 O posobeni Jana Amosa Komenského v priestore strednej Eur6py pozri napr. Vladimir
URBANEK - Lenka REZNIKOVA (edd.), Mezi Baltem a Uhrami: Komensky, Jednota Bratrskd
a svét stredoevropskeho protestantismu, Praha 2006; Jan KUMPERA, Jan Amos Komensky.
Poutnik na rozhrani vékii, Ostrava 1992.

23 V polovici 17. storo¢ia prenika do uhorského kalvinizmu hnutie puritanizmu, ktorého priekop-
nikom bol prave Janos Tolnai Dali. Toto hnutie prichadzajiuce do Uhorska zo zapadnej Eurd-
py, prevazne z Anglicka sa snazilo implementovat do nabozenskej praxe kalvinskej cirkvi nové
prvKy. V riadeni cirkvi propagovalo nahradenie biskupsko-senioratne usporiadania cirkvi tzv.
presbyterianskym modelom riadenia. Presbyterstva zlozené z volenych ¢lenov zboru, teda
z laikov mali byt zriadené v kazdom zbore a mali sa podielat na riadeni a kontrole zboru.
Tento model si neziskal v Uhorsku vyznamnejsiu podporu, prijaty bol az v 18. storo¢i. Imre
REVESZ, A magyar reformdtus egyhdz torténete, Sarospatak 1995, s. 138-139.

2 Peter KONYA, Dejiny Uhorska (1000-1918), Presov 2013, s. 274-276.

2% Knazna sl'ubila Komenskému roc¢ny plat Seststo zlatych, co v danej dobe bolo dvojnasobkom
platu blatnopotockych ucitelov. Dénes DIENES - Janos UGRAI, Sdrospataki reformdtus kol-
légium torténete, Sarospatak 2013, s. 35.

26 Blizsie napr. Lenka REZNTKOVA - Vladimir URBANEK (edd.), Ex definitione: Pansofické
pojmy J. A. Komenského a jejich dobové kontexty: Studie Martinu Steinerovi, Praha 2017; Marké-
ta KLOSOVA (ed.), J. A. Komensky: Predehra pansofie. Objasnéni pansofickych pokusii, Praha
2010.

7 Katalin PETER, Comenius és a Rikocziak, in: David Csorba (ed.), Comenius és a magyar
miivelddés, Sarospatak 1994, s. 26-30.
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Vyrazny krok v rozvoji vzdelanosti a kniznej kultiry nastal v mestecku, ked’ bola
na Komenského popud a za finan¢nej podpory patronky Skoly Zuzany Lorantffyo-
vej zaloZena v polovici 17. storocia tlaciaren. Dokonca zriadenie tlaCiarne bolo
Komenského podmienkou pre prichod do Blatného Potoka. O jej zaloZeni sa uva-
Zovalo uz ovela skor, ako ostatne dokazuje list spravcu rakécziovskych majetkov
Tomasa Debreceniho z roku 1634, ktory informoval knieZa Juraja Rakdcziho, Ze sa
mu nepodarilo presvedCit tlaciarenského ucna z Levoce, aby priSiel do Blatného
Potoka. Ziadostou o zaloZenie tlaciarne sa obracali na knieza aj profesori Kolégia.
To, Ze najvacsi problém nespocival ani tak v technickom zabezpeceni, alebo finan-
covani tlaCiarne, ale v ziskani kvalifikovaného tlaciara, doklada aj skutocnost, zZe
uz v danom obdobi disponovala tlaciaren gréckymi a hebrejskymi pismenami. Tie
zostali v Blatnom Potoku z tovaru prevazaného z Levoce do tlaciarne v Karlovom
Belehrade a tvorili prvé zariadenie pre zamysl'anu tlac¢iaren. Nasledne bol v Sed-
mohradsku zaobstarany tlaciarensky lis.?®

Tlaciaren sa podarilo nakoniec zalozit v spominanom roku 1650 pod vedenim
tlaciara Juraja Rhenia,? ktorého pravdepodobne priviedol z Le$na do Blatného
Potoka samotny J. A. Komensky. Nie je preto prekvapujuce, Ze prvé diela vytlace-
né v Rheniovej tlaciarni boli prave Komenského prace. Vobec prvym vytlaGenym
exemplarom bol spis De cultura ingeniorum oratio (O rozvijani duchovnych nada-
ni), ¢o bola v podstate Komenského uvitacia prednaska z 24. novembra 1650 vo
vel'kej sale skoly.*® O dva mesiace uz bola na tla¢ pripravena jeho druha praca De
reperta ad authores latinos prompte legendos (NaCrt pripravy trojroCnej latinskej
Skoly), venovana ucebnému planu prvych troch ro¢nikov planovanej sedemtried-
nej Skoly v duchu jeho pansofickej koncepcie.?” Najvacsiu Cast vytlacenych prac
tvorili uebnice a prace uréené na vzdelavanie v miestnom Kolégiu. Radia sa medzi
ne aj vysSie spominané Komenského prace Vestibulum, Janua, Atrium, pricom je
zaujimave, Ze na prednej strane Januy bolo prvykrat uvedené meno typografa Rhe-
nia. Komenského najslavnejSie dielo Orbis sensualium pictus sa zacalo tiez tlacit
v Blatnom Potoku, ale ked'Ze ho autor opustil v roku 1654, vytlacila sa iba jeho Cast
a kompletné dielo vySlo aZ v Norimbergu o Styri roky neskor.

2 Béla TAKACS, A sdrospataki nyomda, in: Sarospataki kollégium torténete, Budapest 1981,
s. 303-305.

29 Sandor KOMLOSL, Lérdntffy Zsuzsanna iskoldkat tdmogato tevékenysége. in: Tamas Edit (ed.),
Erdély és Patak fejedelemasszonya Lorantffy Zsuzsanna I-II, Sarospatak 2000, s. 145-160,
zde s. 153.

39 Dénes DIENES - Janos UGRAL, Sdrospataki reformatus kollégium tirténete, Sarospatak 2013,
s. 35.

3D Komensky v Blatnom Potoku nevyucoval, mal Sest verejnych prednasok, napisal spominané
pedagogické diela a niekol'’ko mensSich spisov. On v podstate len dohliadal a usmernoval vyuco-
vaci proces.
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Okrem Komenského spisov v tlaciarni boli vydané aj diela mnohych vyznam-
nych predstavitel ov reformovanej konfesie. Napriklad dvornému kazatel'ovi knaz-
nej Zuzany Lorantffyovej Pavlovi Medgyesimu vySla praca DuSevnd abeceda
(1652), alebo Krdtke ucenie o presbyterstve (1653), ¢i smutocna kazen pri pohrebe
Juraja I. Rakécziho, ako aj mnohé d'alSie diela a menSie spisy. Celkovo patril Med-
gyesi k najvydavanejSim autorom tlaciarne.?” V tlaciarni boli vydané najmé teolo-
gické prace, ale aj kazne, cirkevno-historicka spisba.

Kratko po odchode Komenskom z Blatného Potoka zomrel aj tlaciar Rhenius
(1657). Novym tlaCiarom sa stal Jan Rosnyai. Podl'a mena sa da usudzovat, Ze
pochadzal z Horného Uhorska, pravdepodobne z Roznavy a tlaCiarenskému re-
meslu sa vyucil niekde v miestnych tlac¢iarnach (Levoca, Bardejov, KoSice). Pod
jeho vedenim vychadzali v tlaciarni hlavne prace miestnych profesorov, a teda iSlo
skor o prace vedeckejSieho zamerania, urcené pre vyssie Skolské vzdelavanie, me-
dzi ktoré sa radi vel'ka praca o rétorike Institutionum rhetoricarum libri duo (1658)
od Michala Buzinkaiho alebo dogmaticka praca Jan Posahaziho Catechizmusi tani-
tas (1669), ale aj disputacie a polemické spisy.’® Na prikaz knaznej Lorantffyovej
bolo v tlaciarni vydané roku 1654 Druhé helvétske vyznanie viery,® prace dvorného
kazatel'a a rektora Skoly Pavla Tolnai Daliho,’® latinsko-madarské Compendium
Theologiae, ¢i Katechizmus.>® V tomto smere za priekopnicky pocin blatnopotocke;j
tlaiarne mozZno pokladat vydanie prvej domacej ucebnice prirodovedy Philoso-
phiae Naturalis sive Introductio in theatrum naturae (1667), autorom ktorej bol tak-
tiez profesor Janos Posahazi.’” Od kosického kazatel'a a literata Stefana P. Czeglé-
diho vysli v Blatnom Potoku dve teologické prace’® a rovnako tu bola uverejnena
tvorba znameho teoldga Juraja Csipkés Komaromiho.** V Rheniovej tlaGiarni vysli
aj dva preklady modlitieb od Stefana Szokolyiho.*® Okrem teologickych prac bola

3 Medgyesiho prace sa nachadzaju v bibliografii zostavenej Karolyom Szabom obsahujicej ma-
darské tlag vydané do roku 1711. Karoly SZABO, Régi Magyar Konyvtdr I (dalej RMK 1), Bu-
dapest 1793, ¢. 873, 874, 904, 922, 923, 924.

33 B. TAKACS, 4 sdrospataki nyomda, s. 303.

3 RMK, €. 891.

3 RMK L, €. 892.

3% RMK I, ¢. 903, 932, 933, 934. 935, 948, 960, 961, 963, 964.

3 RMK 1, &. 1046, 1050, 1073. Studoval v Blatnom Potoku v obdobi, kedy tam posobil aj Jan
Amos Komensky. Podnikol zahrani¢nu studijnu cestu do Nemecka a navstivil aj Anglicko. Po
navrate do Uhorska od roku 1657 posobil ako ucitel v Blatnom Potoku, potom v Debrecine,
Karlovom Belehrade. Jozsef SZINNYEI, Magyar irok élete és munkdi. Dostupné z http://www.
arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-
7891B/p-9E91B/posahazijanos-A25D7/ [30. 11. 2021].

¥ RMK I, ¢. 946, 1093.

¥ RMK I, ¢. 1125, 949, 969.

40 RMK 1, ¢. 1097, 1098.
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v rokoch 1661-1662 v tlaciarni vydana praca Andreja Wendig Szepsiho o epide-
mickom more, a tiez praca Gilead Balsamuma od sedmohradského kniezata Jana
Keménya.*)

Cenny zdroj pre poznanie dejin blatnopotockej tlaciarne predstavuju tri supisy
jej zariadenia a majetku vyhotovené v priebehu 60. a 70. rokov 17. storocia (kon-
krétne v rokoch 1666, 1669 a 1674). Vdaka prvému inventaru je mozné ziskat
udaje nielen o samotnom vybaveni tlaCiarne, ale aj o jej lokalizacii v mestecku,
vel'’kosti samotnej budovy a jej dispozicii. Druhy inventar bol vyhotoveny na zakla-
de nariadenia zemplinskeho senioratu reformovanej cirkvi. V tomto supise sa uz
spomina aj sklad vydanej tlae. Zaujimavy je aj dokument o napomenuti tlaciara,
aby vytlacené diela bezpecne uskladnil v na to urenych priestoroch, a nepustal do
tlaciarne nepovolené osoby, aby tak nedoslo k odcudzeniu knih. Posledny inventar
bol vyhotoveny v Debrecine, ked uz tlaGiaren aj skola posobili v exile.*?

Kym zila knazna Zuzana Lorantffyova, tlaCiaren bola jej vlastnictvom. Po jej
smrti pripadla Kolégiu, hoci priamo v zavete na to neodkazuje. Priala si vSak, aby
vynosy z majetkov v Ruskove a zemepanskom mestecku Kralovsky Chlmec boli
nadalej vyuZivané na financovanie §koly, platy profesorov a §tudia dvoch Studentov
v zahrani¢i.*® Tlaciaren existovala v Blatnom Potoku az do roku 1671, kedy bola
pred jezuitmi prevezena do Debrecina. Pocas dvadsiatich rokov fungovania tlaCiar-
ne bolo v nej vydanych 97 tlaci, z nich bolo 62 diel v madarCine a 35 v latinskom
jazyku.*®

STubny rozvoj Skoly i tlaciarne vSak preruSila nahla smrt jej patrénov, Zuzany
Lorantftyovej v aprili 1660 a jej syna Juraja II. Rakocziho v juni toho istého roku.
Vdova Zofia Bathoryova po smrti manzela sa takmer okamZite vratila ku katolickej
viere a na svojich majetkoch zacala horliva rekatoliza¢nu ¢innost. Do nemilosti
upadla aj reformovana Skola v Blatnom Potoku, ktora stratila finanéni podporu
a jej Studenti i ucCitelia boli roznymi sposobmi napadani ako vrchnostou, tak aj
¢lenmi jezuitského radu, ktorého usadenie v meste Zofia Bathoryova povolila. Ani
v tychto tfazkych Casoch vSak §kola nezanikla a za vSemoznej podpory reformova-
nych farnosti, tokajskych mestecCiek a svetskych zemepanov mohla pokracovat vo
svojej ¢innosti.*>

W RMK I, €. 998, 1076, 947.

) Tstvan HARSANY], 4 sdrospataki nyomda leltdrai, Magyar Konyvszemle 1926, s. 111-121, zde
s. 114-116.

) Testament Zuzany Lorantffyovej z 30. oktobra 1659. Sandor SZILAGY], 4 két Rdkéczi Gyorgy
fejedelem csalddi levelezése, Budapest 1875, s. 594-605. Latinsky text, ako aj mad'arsky preklad
je dostupny aj na http://www.patakarchiv.hu/wa_files/Rakoczi.pdf [30. 11. 2021].

“) 1. HARSANYTI, 4 sdrospataki nyomda leltdrai, s. 113. V inej praci je uvedeny udaj 70. Magyar
Nagy Lexikon 15, Budapest 2002, s. 817.

) M. SZENTIMREL, 4 Sdrospataki reformdtus Kollégium, s. 17.
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Pocas protipanovnickeho hnutia v Uhrach, suc¢astou ktorého bolo Wesselényiho
sprisahanie (1667-1670),*9 a v naslednom obdobi nasilnej rekatolizacnej politiky
habsburského dvora, sa zacalo najtazsSie obdobie v dejinach Skoly. Hned po potla-
¢eni Wesselényiho sprisahania kralovské vojsko rozputalo plienenie mesta, utocilo
na obyvatel'stvo, niekol'kokrat vtrhlo do reformovaného kostola i §koly a spustoSilo
ich. Rektor a konrektor §koly preto rozhodli v zaujme bezpecnosti Studentov Kolé-
gium opustit a po niekol'’kych mesiacoch provizoéria, ked vyuCovanie prebiehalo na
nedalekych kalvinskych farnostiach, nasli nové sidlo v Karlovom Belehrade (dnes
Alba Iulia, Rumunsko), kde ziskali schatranu budovu niekdajSieho Kolégia zaloZe-
ného kniezatom Gabrielom Bethlenom. Pri odchode z Blatného Potoka sa podari-
lo zachranit Cast kniznice aj Skolsku tlaciaren a znovu ju uviest do chodu v Debre-
cine.

Dejiny kniZnice reformovaného Kolégia v Blatnom Potoku su vlastne tak staré
ako dejiny samotnej reformovanej Skoly v meste. V podstate od zaloZenia trivialnej
Skoly vyuzivali uc€itelia na vyuc¢bu rézne u¢ebné pomodcky, samozrejme predovset-
kym knihy, ktoré sa stali zakladom pre vznikajucu Skolsku kniZnicu. Tak ako v pri-
pade Skoly, ani o dejinach kniZnice v 16. storo¢i sa nezachovali relevantnejsie pi-
somné pramene. Vobec najstarsi pisomny doklad pojednavajuci o kniZnici pocha-
dza aZ z roku 1621, kedy bol vydany novy skolsky poriadok skoly, sucastou ktorého
je i text sl'ubu knihovnika a vymedzenie jeho povinnosti. Za knihovnika bol zvole-
ny Student z radu tzv. primariov, ktori boli najlepSimi Studentmi z vyssich ro¢nikov.
Zachovany text sl'ubu znel takto: ,,Aby siibor knih komunity sa nerozvliekol, starost-
livd predvidavost vyZaduje, aby z Primariov bol hlasmi Preceptorov a Primariov zvoleny
knihovnik, ktory by bol miidry, cnostny, vedec, triezvy a skiiseny, vo vernosti neoblom-
ny, ktorého sikovnd prdca a usilovnd starostlivost sa premietla do uchovania a uzivania
knih a rukopisov komunity. 7

Uvedeny text eSte konkretizoval povinnosti knihovnika, ku ktorym patrilo pravi-
delné Cistenie knih od prachu a moli, ochrana pred odcudzenim a stratenim knihy,
v Case na to urCenom poskytnut knihy na vypoZzicku a zaroven dbat na ich vrate-
nie.*®

Dalsia sprava o kniZnici pochadza z roku 1623 a jedna sa o najstarsi katalog
knih obsahujuci 296 exemplarov. Zoznam obsahuje abecedné usporiadanie knih
podl'a mien autorov a nasledne nazvu prace. Najviac knih bolo z oblasti teoldgie,
dejin cirkvi, historie (90 kusov), prirodnych vied (50 kusov), niekol'ko knih z ling-

40 Jednalo sa o sprisahanie uhorskych magnatov proti uzavretiu nevyhodného Vasvarskeho mie-
ru s Osmanmi, ako aj proti absolutistickej politike Leopolda I. P. KONYA, Dejiny, s. 299-301.

40 Imre CZEGLE, A4 Sdrospataki Nagykonyvtdr térténeti dattekintése (1531-1945). in: Guyla Szabo
- Sandor Urszin (edd.), Borsodi Konyvtari Kronika III, 1981, s. 5-16, zde s. 11.

) TamtieZ , s. 12.
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vistiky a mediciny.*” V roku 1635 bol vytvoreny novy kataldg, v ktorom boli knihy
zoradené podl'a odborov, pricom za dvanast rokov sa celkovy pocet exemplarov
kniZnice zvysil na 631.

Aj Skolska kniZnica presla velkym rozvojom vd'aka podpore Rakocziovcov. Ju-
raj 1. Rakoczi a hlavne jeho manzZelka Zuzana Loérantffyova poskytovali kniZnici
prostriedky na ziskanie novych knih a zaroven jej aj sami darovali z vlastnej zbierky
mnoho vzacnych diel. Zaujimavy je napriklad zaznam v jednej knihe darovanej
kniznici Jurajom I. Rakoczim, kde si knieza zaznamenal toto: ,,Kiipil som ju roku
1629 v Ledniciach od jedného chudobného kazatela z Moravy.® I§lo o moravského
kazatela Samuela Rochotia, ktory so svojimi knihami utekal do Sedmohradska
a knieza od neho kupil vacsinu jeho knih od Melanchtona, Vireta, Oecolampadia
a dalSich vyznamnych teoldgov.’? Jedna takato kniha, dokonca s venovanim od
kniezata bola kniZnici darovana v roku 1637 a je dodnes jej sucastou. Knihy pribu-
dali do kniznice aj od samotnych profesorov, ktori ¢asto darovali alebo odkazovali
svoje kniZznice Kolégiu. Zrejme tento narast kniznice viedol knieZa k rozhodnutiu
v roku 1641 zacat vystavbu novej, rozsiahlejSej klenbovej miestnosti pripojenej ku
Skole, kde mala byt kniZznica umiestnena.>”

Prislusnici Rakocziovského rodu patrili k vzdelanym a vzdelanie podporujucim
Slachticom. Okrem donatorskej ¢innosti kazdy ¢len rodu cielene budoval aj vlast-
nu, rodova kniznicu. Obzvlast pozitivny vztah ku kniham mal Juraj I. Rakoczi
a nasledne jeho syn Zigmund III. Stary knieZa si kniZnicu rozsiroval cielavedomou
kapou vzacnych prac, a rovnako poveroval studentov, odchadzajucich na Studia,
alebo svojich vyslancov, aby mu kupovali knihy v zahrani¢i. Napriklad v rokoch
1632-1633 vyvinul velké usilie na ziskanie niekol'kych knih pochadzajucich zo
slavnej kniznice uhorského panovnika Mateja Korvina, ktoré sa nachadzali v Istan-
bule. Napriek vysokej Ciastke, ktorti bol ochotny zaplatit za knihy, a dlhym rokova-
niam jeho vyslancov, nakoniec sa mu nepodarilo cenné exemplare ziskat.’ Uspes-
nejsi bol v pripade ziskania suda s knihami od jasovského konventu v roku 1644.
Na strane druhej bol znamy tym, Ze svoju cennu kniZnicu spristupnoval profeso-
rom Kolégia alebo studentom. Casto svoje knihy poziGiaval a viedol si podrobné
zaznamy o svojich knihach, teda presnejSie to robil jeho dvorny kazatel Jan Dali
Tolnai. Okrem svojej kniznice a kniZnice Kolégia v Blatnom Potoku, knihami ob-
darovaval svojich znamych alebo farnosti reformovanych zborov. Podporoval mys-

) Mihaly SZENTIMREL, A4 kollégium tudomdnyos gyiijteményei, in: Tyz, A sarospataki Reforma-
tus Kollégium. Tanulmanyok alapitasanak 450. évfordulojara, Budapest 1981, s. 277.

50 Tstvan HARSANYI, A Rdkéczi-konyvidr és katalégusa, in: Magyar Konyvszemle 1, 1913, s. 17-
28, zde s. 20.

H Tamtiez, s. 20.

2 1. CZEGLE, A4 Sdrospataki Nagykonyvtar , s. 14.

53 1. HARSANYL, 4 Rikiczi-konyvtdr és katalégusa, s. 21-22.
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lienku zakladania farskych kniZnic, priCom tato tendencia do cirkevnej praxe pre-
nikla azZ o niekolko desafroCi neskor. Takto dal napriklad v roku 1636 vytlacit
v Karlovom Belehrade Stary gradual v po¢te 200 kusov a nasledne ich rozposlal
reformovanym farnostiam.’¥

V budovani kniZnice pokracoval jeho syn Zigmund III., ktory vlastnil rozsiahlu
zbierku knih a bol zberatelom vzacnych exemplarov. Vo svojom zavete celt svoju
obsaznu zbierku odkazal kolegialnej kniZnici v Blatnom Potoku. Tato pozostavala
priblizne z 2000 exemplarov a Kolégiu bola prevezena v roku 1658. Vd'aka nej sa
potom kolegialna kniZnica koncom 60. rokov 17. storoéia rozrastla na pribliZzne
4000 diel. Tymto Stedrym darom sa kniZnica reformovanej §koly v Blatnom Potoku
stala jednou z najvicsich kniznic v krajine.>>

Rekatolizacné ¢iny vdovy po Jurajovi II. Rakdczim znemoznili d'alSie roz§irova-
nie kniZnice, ba dokonca v uvedenom obdobi vyhnanstva §koly, kedy bolo celé ko-
légium nutené odist do Karlovho Belehradu, sa zacal aj upadok kniZnice roztraca-
nim samotnych knih. Samozrejme profesori i Studenti sa snazili zachranit co naj-
viac a €o najcennejSich diel, avSak je otazne, do akej miery ich odhodlanie a ¢iny
mohli byt v tychto neistych rekatolizaCnych Casoch uspesné. Knihy, ktoré ostali
v Blatnom Potoku sa stali majetkom jezuitov. Cast zachranenych knih preniesli
Studenti a profesori do Karlovho Belehradu, ale ¢ast z nich museli zanechat spolu
s tlac¢iarnou v Debrecine. Tu zostali az do Rakocziho povstania, ale pocas plienenia
mesta rakuskym vojskom kniznica utrpela zna¢né skody a do Blatného Potoka sa
podarilo z Debrecina prinavratit v roku 1743 iba pit diel.’® Ako zaujimavost, Ci
skor paradox moézeme hodnotit udalost z roku 1697, kedy Jan Csécsi, vtedajsi re-
ktor blatnopotockej Skoly v tom Case pdsobiacej v KoSiciach, kupil na miestnom
trhu od nemeckych Zoldnierov niekol'ko knih pochadzajucich prave z povodnej
kniznice.’”

Nové obdobie v dejinach kniZnice reformovanej Skoly v Blatnom Potoku zacalo
od 18. storo€ia, kedy po vypuknuti povstania FrantiSka II. Rakocziho, sa §kola
i kniZnica mohli vratit do mesta i do svojej budovy a zacat tak nové obdobie svojej
existencie.

Dejiny reformovanej kniZznej kultury v Blatnom Potoku v priebehu 17. storocia
boli vel'mi uzko prepojené cez tri inStitucie: reformovanu Skolu, jej kniZnicu a tla-
Ciarensku dielnu. Nezastupitelnu ulohu v budovani Blatného Potoka, ako vyznam-
ného centra reformovanej konfesie Horného Uhorska a tym aj reformovanej kniz-
nej kultury, zohral kniezaci rod Rakocziovcov. Juraj I. Rakoczi a jeho manzelka

H RMK L, €. 658.

33 M. SZENTIMREL, 4 kolégium tudomdnyos gyiijteményei , s. 277.
%0 Tamtiez, s. 278.

D 1. CZEGLE, A4 Sdrospataki Nagykonyvtdr, s. 18.
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Zuzana Lorantffyova, ako aj ich syn Zigmund III. patrili na svoju dobu k nadmieru
vzdelanym aristokratom, ktori okrem toho, Ze boli oddanymi podporovatelmi re-
formovanej cirkvi, si uvedomovali a vazili vyznam vzdelania. Hodnota zamerného
a sustavného rozvijania duSevnych schopnosti cloveka aj prostrednictvom podpory
kniZnej kultury vyplyvala z ich hlbokej zboZnosti a reformovanej konfesionalnej
mentality. Rakécziovei zakladanim §kol, ¢i financovanim Studii nadanych Studen-
tov podporovali rozSirovanie vzdelania, a taktieZ zabezpecCovali buduci knazsky
reformovany dorast. Prostrednictvom donatorskej ¢innosti podporovali vydavanie
knih, zakladali tlaGiarne, vytvarali materialnu bazu reformovanej kultiry a zaroven
budovanim vlastnych honosnych kniznic boli prikladom pre ostatnych prislusni-
kov cirkvi.

Rozvoj Blatného Potoka ako centra reformovanej konfesie na izemi Horného
Uhorska bol preruseny v 70. rokoch 17. storo€ia v dosledku rozputania nasilnej
rekatolizacie. Skola, ako aj vietky s fiou suvisiace institiicie museli Blatny Potok
opustif. A prave nasledné exilové obdobie spdsobilo mnohé nenavratné skody i uz
na inventari kniZnice, alebo zaniknutej tlaciarne.

Blatny Potok so svojim reformovanym Kolégiom zohral v 17. storo¢i nezastupi-
tel'nu ulohu v rozvoji vzdelanosti a kniZznej kultury rozsiahleho uzemia Horného
Uhorska, ktorého sucastou bolo aj uizemie dnesného vychodného Slovenska. Tato
inStitucia existuje kontinualne dodnes a pod hlavickou Vedeckych zbierok blatno-
potockého reformovaného kolégia pracuje Vel'ka knizZnica, Archiv Predtiskej refor-
movanej cirkvi v Sarospataku, mizeum a samozrejme aj Reformovana teologicka
akadémia. InStitucia si zachovala vSetky svoje povodné atributy pocinajuc vzdela-
vanim, zhromazd'ovanim a uchovavanim literatury a pisomnych pramenov. DoleZi-
té je, Ze inStitucia je vyuzivana ako Studentmi, tak odbornymi, ¢i laickymi badatel-
mi aj zo Slovenska, okolitych ale i vzdialenych krajin.
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Annamaria Konyova

SAROSPATAK, AN IMPORTANT CENTER
OF THE REFORMED BOOK CULTURE
IN 17™ CENTURY UPPER HUNGARY

SUMMARY

The town of Sarospatak - located in the foothills of the Zemplén Mountains on the
Bodrog River in the north-east of the former Kingdom of Hungary in today’s
Eastern Hungary - has always been a natural economic, administrative and cul-
tural center of the Zemplén county, as well as of the broader region. The first writ-
ten mention of this settlement comes from the beginning of the 13™ century.
A more significant development of Sarospatak - especially in the areas of culture
and education - started in the beginning of the 16" century when it came under the
governance of the Perényis. During their rule, the Reformation got the upper hand
in the town. From the 16" century onwards, Swiss reformed teaching started to
permeate the area, until it became the main and only confession at the end of the
1560s. The Reformation also instigated the development of education - the Pro-
testant school, later transformed into a reformed college, played its role in this
process. The Protestant, or better to say the later reformed book culture was flour-
ishing in Sarospatak thanks to three institutions - the reformed school, printing
office and school and princely library; the fates of these three institutions were
frequently interlinked during the 17 century.

Significant development of the reformed confession and thus also of the re-
formed book culture in Sarospatak was linked with the estate of the Rakoczi fa-
mily. The family belonged to the most important aristocratic families in the history
of the Hungarian Kingdom; not only George I Rakéczi and his wife Zsuzsanna
Lorantffy, but also their son Sigismund were great supporters of the Reformed
Church. In addition to being deeply religious, they also supported their Church by
establishing schools and printing offices, by publishing works by reformed preach-
ers and by financing students to enable them to study abroad. Thanks to this,
Sarospatak became the center of the reformed confession in the territory of Upper
Hungary, or from the ecclesiastic-administrative point of view in the territory of
the Predtis reformed superintendency. An important impulse for the development
of the education and book culture was John Amos Comenius’ presence in Sarospa-
tak in the period 1650-1654.
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The printing office published one hundred works during its twenty-year exis-
tence. Thanks to Comenius, teaching at the reformed college was modernized and
the printing office established. Simultaneously, the college library underwent a dy-
namic development - new acquisitions came either from the printing office or they
were purchased or donated by professors, former students or by the Rakdczi fami-
ly. Sigismund Rakdczi donated his valuable book collection to the library, thanks
to which the college library housed around 4000 volumes.

Since the 17" century, Sarospatak and its reformed college have played an irre-
placeable role in the development of the education and book culture in the vast
territory of Upper Hungary which at that time also included the territory of today’s
Eastern Slovakia. Further development of Sarospatak as the center of the reformed
confession in the territory of Upper Hungary was interrupted since the 1670s as
a consequence of the starting re-Catholization. The school and all related institu-
tions had to leave Sarospatak and the subsequent period of exile resulted in many
irreversible damages in the library inventory as well as in the defunct printing
office.

The reformed college and related institutions have continuously existed to this
day and the Grand Library, Archive of the Predtis Reformed Church, museum and
of course the Reformed Theological Academy continue to function under the
name “Academic Collections of the Sarospatak Reformed College”. The institu-
tion has maintained all its attributes from education and gathering to housing of
literature and various written sources; it is used by students as well as by profes-
sional and lay researchers from Slovakia and surrounding countries. The Reformed
College in Sarospatak and its library have played an important part in the educa-
tional, cultural and scientific development of the Zemplén region and surrounding
areas, both in the past and today.

Translated by Daniela Reischlova
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THE STRUCTURE OF NOBLE SOCIETY

AND THE INSTITUTIONAL FRAMEWORKS

OF LIFE IN UPPER HUNGARY IN THE FIRST HALF
OF THE SEVENTEENTH CENTURY

ABSTRACT

In my study, I analyze the structure of the noble society of the Upper Hungarian region, and I try
to show, that which stratum of the noble society operated the different level of the military and
estates govenment and how they were related each other in the first half of the 17th century.

Keywords: Upper Hungary - noble society - estates - border defense system - familiaritas - aris-
tocracy

In terms of its economic, social and political role, the position of the nobility and
aristocracy had changed radically in many countries of Europe by the seventeenth
century. This happened primarily in the societies of Western European countries,
which had undergone the most significant transformation, but the changes did not
leave the eastern part of Europe and the Habsburg Monarchies in Central Europe
untouched.” The changes were brought about, on the one hand, by the economic
recovery of the sixteenth century and the stagnation and protracted crisis that
emerged at the beginning of the following century, and on the other hand, by the
tendencies towards centralization in the practices of the administration. In the
states of the Habsburg Monarchy, the latter, i.e., the strengthening of the central

D Hamish M. SCOTT, Introduction: The Evolution of the Service Nobilities, in: Hamish M. Scott
(ed.), The European Nobilities in the Seventeenth and Eighteenth Centuries: Northern, Cen-
tral and Eastern Europe, London - New York 1995, pp. 1-12.
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character of the administration, posed the greatest challenge for the nobility, to
which they tried to respond through estate movements. These movements - simi-
larly to several other European states - led to armed conflicts.?

Ferdinand II managed to suppress the revolt of the Bohemian estates and the
Lower and Upper Austrian ones that joined them in 1620, and then, by taking ad-
vantage of the military victory, he managed to put the government of the provinces
on a new footing, in which the ability of the estates to assert their interests was al-
most completely eliminated. By executing some of the nobles involved in the upri-
sing and confiscating their lands - which affected nearly half of the properties in
the Czech and Austrian provinces - he managed to break the power of the Protes-
tant nobility almost completely.® Through the significant transformation of pro-
perty relations, the monarch was able to influence the structure of noble society
more powerfully than before; its largest winner was a narrow circle of the Catholic
aristocracy, which had also seemed to be the main support of the court during its
centralization and counter-reformation attempts at the turn of the century. The
vast majority of the confiscated lands accumulated in the hands of a few dozen
families; in economic and social terms, this raised them high above the nobility,
who were few in number.” Due to the lack of effective central administration, the
ruler - relying on these families - exercised power in the provincial administration,
which had basically a feudal structure, giving them relative freedom on their own
large estates. But within one or two generations, the members of this circle held the
most important positions in the organs of the central administration, the army of
the monarchy, and in diplomacy and the Catholic Church as well.”

In contrast, in the Vienna Treaty (1606), which ended the Bocskai Uprising in
the Kingdom of Hungary, the Hungarian nobility managed to preserve and
strengthen its privileges in a way guaranteed by law, which led to the strengthening
of the feudal institutional system and forms of self-administration. Although all

2

Karin MacHARDY, The Rise of Absolutism and Noble Rebellion in Early Modern Habsburg
Austria, 1570 to 1620, Comparative Studies in Society and History 34, 1992, pp. 407-438.
Petr MATA, Der Adel Béhmens und Schlesiens in der Friihen Neuzeit in vergleichender und bezie-
hungsgeschichtlicher Perspektive, in: Jan Harasimowicz - Matthias Weber (edd.), Adel in Schle-
sien I. Herrschaft, Kultur, Selbstdarstellung, Miinchen 2010, pp. 245-254.

Vaclav BUZEK - Petr MATA, Wandlungen des Adels in Bohmen und Mdhren im Zeitalter des
LAbsolutismus* (1620-1740), in: Ronald G. Asch (ed.), Der europdische Adel im Ancien Ré-
gime. Von der Krise der stdndischen Monarchien bis zur Revolution (ca. 1600-1789), Koln -
Weimar - Wien 2001, pp. 287-321; Thomas WINKELBAUER, Krise der Aristokratie? Zum
Strukturwandel des Adels in bohmischen und niederdsterreichischen Lindern im 16 und 17. Jahr-
hundert, Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 100, 1992,
pp. 328-353.

Robert J. W. EVANS, The Making of the Habsburg Monarchy: An Interpretation, Oxford 1979,
p. 169.

3

4

5
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layers of noble society were affected by the compromise, the position of the aristo-
cracy was strengthened to the greatest extent. Besides the feudal institutions, the
opportunity also arose for them to hold high offices in the central administration,
and especially in the military defence system. The role they played in the practice
of administration resembled the function of the Austrian and Czech aristocracy in
many ways. However, the Hungarian nobility did not have such close ties to the
dynasty as the elite of the Habsburg patrimonial lands. One important similarity is,
howeyver, that it was by relying on them that the monarch could get access to the
lower levels of society, which his influence no longer reached through the organs of
the central administration. In addition to economic and tax matters, they played an
essential role primarily in the organization and maintenance of the army, as well as
in the process of recatholization.

However, the Hungarian aristocracy in the seventeenth century cannot be re-
garded as a homogeneous social group at all. We can identify a smaller core of ten
to twelve families, a group of families with the largest landed estates, which, simi-
larly to the elite of the patrimonial lands, stood out prominently in noble society.
Besides being national and court dignitaries, they filled the highest positions in the
army and formed a nearly closed circle of relatives.®

However, the majority of families bearing a noble title had a leading role only in
the region in which they were involved through their estates and family relation-
ships. The role they played in politics, as well as their administrative and military
career, and sometimes even the growth of their wealth, was influenced by their kin
relationships to the national elite.

Opportunities in the military, estate management or county administration for
the lower layers of the nobility could open mostly through the familiaritas service,
through which they could increase their wealth and prestige. However, besides the
lesser noblemen and common noble familiares, who did not own a noble estate,
a special layer of the nobility, the so-called “regional” noble elite, also played a very
important role, and due to its dependent existence this layer was much less at the
mercy of the upper nobility. “In seventeenth-century Royal Hungary they formed
a layer of officials competent in the matters of estate management and that of the
county and national administration, where a familiaris was able to enter from the
service of one nobleman into the service of another without any difficulties, or they were
able to perform advisory tasks without a fixed service at a higher level”” What is
more, they could even climb up into the class of magnates.

® Robert Evans referred to the following ten families that belonged to this narrow circle: the
Esterhazy, Batthyany, Csaky, Forgach, Palffy, Thurzo and Nadasdy families and, in the
Croatian-Slavonian areas, the Erdédy, Draskovich and Zrinyi families.

" Lajos GECSENYI, Egy kiznemesi csaldd a 17, szdazadban (A Falusyak) [A Family of the Common
Nobility. (The Falusy Family)], in: Péter Dominkovits - Eva Turbuly (edd.), Hazi Jené
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Thus, the various layers of noble society managed the institutions of the feudal
self-government and those of the military defence system together, in a kind of divi-
sion of labour; however, this operated within very different organizational frame-
works in different regions. Moreover, the structure of noble society itself varied
greatly from region to region.

More details of this system are provided primarily by the examples of the Bat-
thyany, Esterhazy, and Nadasdy families and those of the Western-Transdanubian
region, where the families mentioned above almost monopolized the management
of the border defence system in the seventeenth century and, relying on their fa-
miliaritas relations, succeeded in extending their influence over the leadership of
the feudal administration of the region.®

At the beginning of the seventeenth century the position of the upper tier of the
nobility seems to have been strengthened in Upper Hungary,” where after 1608 the
post of the captain general was filled by Hungarian aristocrats, but with regard to
regional power relations we can hardly talk about such rigid subordinate and super-
ordinate relationships as in the case of Transdanubia, or even more so in that of the
Croatian regions. Both the organization of the military defence system and the fo-
rums for feudal self-government operated in a much more complex system, which
was due, on the one hand, to the larger geographical extension and, on the other
hand, to the more complex social structure of the region.

In my study I set out to formulate the framework and the methodological princi-
ples of long-term research, as well as take the first steps toward achieving this.
Thus, I will analyse the structure of the landed nobility of the Upper Hungary re-
gion, and I will make an attempt to reveal which layer of noble society was involved
in the operation of the various levels of the military defence system, as well as in
the operation of feudal self-government, and what relationships existed between
them in the first half of the seventeenth century.

emlékkonyv: emlékkonyv Hazi Jend Sopron varos félevéltarosa sziiletésének 100. évforduloja
tiszteletére, Sopron 1993, pp. 237-250, here p. 244.

8 Péter DOMINKOVITS - Géza PALFFY, Kiizdelem az orszdgos és regiondlis hatalomért. A Nd-
dasdy csaldd, a magyar arisztokrdcia és a Nyugat-Dundntil nemesi tarsadalma a 16-17. szazadban
[Struggle for National and Regional Authority: The Ndadasdy Family, Hungarian Aristocracy and
Noble Society in Western Transdanubia in the 16th-17th Centuries], Szazadok 144, 2010,
pp. 1086-1120; Andras KOLTAI, Batthydny Addm: Egy magyar féiir és udvara a XVII. szdzad
kozepén, Gyor 2012; Péter DOMINKOVITS, Fouri familiarisok. Sopron varmegye alispdnjai
a 17 szazadban [Noble Familiarises. The Deputy Lieutenants of Sopron County in the Seventeenth
Century], in: Nora G. Etényi - I1diko Horn (edd.), Id6vel palotak, Budapest 2005, pp. 511-529.

) In the 17th century, Upper Hungary meant the northeast part of the Hungarian Kingdom
(partes regni Hungariae superiores). See Map no. 1.
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The institutional framework of life in Upper Hungary

It was due to the centralization measures introduced in the sixteenth century that
the actual organizational framework of the administration of the Kingdom of Hun-
gary received its regional character. In the case of Upper Hungary this is why the
captaincy general of Upper Hungary was organized in the 1560s, and the Szepes
Chamber (Camera Scepusiensis, Zipser Kammer) was established for its mainte-
nance.'” The territorial competences of the two administrative organs were practi-
cally the same. They extended to the 13 counties situated east of GOmor County,
and both east and west of the Tisza (Abauj, Bereg, Borsod, Gomor, Heves, Saros,
Szabolcs, Szatmar, Szepes, Torna, Ugocsa, Ung and Zemplén),'V which were
under the jurisdiction of the Hungarian king. However, due to the campaigns of the
Transylvanian princes, this number changed several times in the first half of the
century. The first time was after the Treaty of Vienna, as a result of which four
eastern counties came into Istvan Bocskai’s possession until the end of his life. In
fact, this served as a precedent for Gabor Bethlen, to whom the Treaty of Nikolsburg
granted jurisdiction over seven counties until 1629. Gyorgy Réakdczi 1. even man-
aged to ensure that the Treaty of Linz in 1645 gave two of the seven counties be-
yond the River Tisza as hereditary property to the dynasty. Thus, the counties of
Szabolcs and Szatmar came officially under the jurisdiction of the king of Hungary
again only in 1660.'?

At the end of the 1560s, the defence system in Upper Hungary was established
somewhat differently from the other captaincies general since the post of the cap-
taincy general of the district (noble forces) and that of the borderland (mercenary

10 Géza PALFFY, A tirik elleni védelmi rendszer szervezetének térténete a kezdetektél a 18. szdzad
elejéig. (Vizlat egy késziild nagyobb dsszefoglaldshoz) [The History of the Organisation of the
Defence System against the Ottomans from the Beginnings to the Early Eighteenth Century. (An
Outline for a More Comprehensive Summary in Progress)], Torténelmi Szemle 38, 1996,
pp. 163-217, here pp. 198-199.
Although Heves County is mentioned as part of Upper Hungary in the majority of academic
literature, in my opinion, it was actively a part of the region only until the fall of Eger in 1596.
After that, the nobility of Heves County, similarly to that of Pest County, transferred their seat
to Nograd, which belonged militarily to the general captaincy of Banyavidék, and their connec-
tion with the Szepes Chamber was almost completely broken off. See: Péter BAN, Heves
megye torténeti archontologidja (1681)1687-2000 [A Historical Archontology of Heves County
1681)1687-2000], Eger 2011, pp. 29-59.
2 Imre LUKINICH, Erdély teriileti valtozasai a torok hoditas kordban 1541-1711 [Territorial
Changes of Transylvania in the Era of the Ottoman Conquest], Budapest 1918, pp. 206-210,
273-276, 309-335.

1
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of the king) were not separated.”® Thus the military was subordinated to the War
Council (Wiener Hofkriegsrat) as well as the troops of the counties and private
landowners, i.e. the leadership of the feudal armed forces fell within the scope of
a single captain general.'” In addition, they tried to cover the military costs of the
general captaincy from the revenues collected from the region by the Szepes
Chamber, which was a principle often applied in the first half of the seventeenth
century. In order to do so, the tithes of the Episcopate of Eger were assigned to the
fortresses of the region; some very significant domains of the Chamber, with exten-
sive revenues, also belonged to them as well.'>

During the sixteenth century the post of the captain general was filled almost
exclusively by officers of foreign origin, who, however, received Hungarian citizen-
ship in several cases. In the seventeenth century they were replaced by Hungarian
noblemen who were particularly involved in military affairs, and who also enjoyed
the confidence of the Vienna court. The growing role of the Hungarian nobility in
the management and operation of the defence system reached its peak during the
Thirty Years’ War. Following the Bocskai Uprising, German troops were continu-
ously withdrawn from Hungarian border fortresses, and it was only in exceptional
cases, such as attacks by Gabor Bethlen and Gyorgy Rakoczi, that larger military
units were dispatched temporarily to the region. The withdrawn German and Hun-
garian military personnel of the border fortresses was replaced by mercenaries
from noble and county armies. This further increased the power of the captains
general of Hungarian fortresses, which they had to share with some German com-
manders in the case of several fortresses in the second half of the sixteenth centu-

13 The pillars of the border defence system were the border fortress captaincies general in charge

of the individual areas of the 150-200 border fortresses. They were directed centrally by the

Aulic War Concil in Vienna. The additional parts of border defence, the district captaincies

general in charge of military affairs of the counties and the uprising of the nobles. These were

operated by the estates.

Géza PALFFY, Keriileti és végvidéki fokapitanyok és fokapitany-helyettesek Magyarorszdgon

a 16-17. szdzadban (Minta egy késziild fokapitanyi archontologiai és életrajzi lexikonbol) [ District

and Borderland Captains-General and Deputy Captains-General in Hungary in the Sixteenth and

Seventeenth Centuries (A Sample of a Captain General’s Archontological and Biographical Lexi-

con in Preparation)], Térténelmi Szemle 39, 1997 pp. 257-288, here pp. 258-259. Further re-

search is needed to clarify what it meant in practice and how it was realized.

19 Istvan KENYERES, A4 végvdarak uradalmainak igazgatdsa és gazddlkoddsa a 16. szazadban [The
Administration and Management of the Domains of the Border Fortresses in the Sixteenth Centu-
ry/, Szazadok 135, 2001, pp. 1349-1412; Istvan KENYERES, XVI. szdzadi uradalmi utasitdsok
(Utasitasok a kamarai uradalmak prefektusai, udvarbirdi és ellendrei részére) [Domanial Direc-
tions of the Sixteenth Century. (Rules for Prefects, Court Judges and Inspectors of the Chamber of
Domains)], Budapest 2002, pp. 15-80.

14
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ry./® In the 1630s, the administration of the Upper Hungary region was established
more and more according to Palatine Miklos Esterhazy’s concepts, in terms of
both the composition of its leadership and its denominational and political orien-
tation.

The military and infrastructural centre of the region was Kassa (KoSice, Slova-
kia), where high-capacity military industrial facilities were established in the
second half of the sixteenth century, and from where all the castles of Upper Hun-
gary could be provided with arms and military equipment. '” The city was also the
seat of the Szepes Chamber, which also enabled the agency of government super-
vising the royal revenues and the captain general to communicate with each other
significantly more efficiently. Although there was no subordinate-superordinate re-
lationship between the two entities, personal relationships played a very important
role in their more effective cooperation.” In addition to this, one of the most im-
portant garrisons of the region was stationed in Kassa, occasionally with a staff of
over a thousand people, directly under the command of the captain general, and
the city was protected by the castellan.

However, the role of the captains general in Kassa was not limited to military
affairs; the partial diets of the counties of Upper Hungary also took place under
their chairmanship. This form of feudal self-administration became more impor-
tant in the mid-sixteenth century. The partial diets were well-known forums for as-
serting interests in other parts of the country as well, and they followed the pattern
of the county assemblies.!” Convening the partial diet fell within the competence
of the captain general, and served as a forum for discussing administrative, tax and
economic matters, but in “emergency situations” it could act as a military factor
supported by the firm political resolution of the nobility. One of the most striking
examples of the importance of the latter is the September 1604 assembly in Gal-

16 Istvan CZIGANY, Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorszdagi katonasdg beillesztésére
a Habsburg Birodalom haderejébe, 1600-1700 [Reform or Failure? Attempts to Integrate Hunga-
rian Soldiers into the Armed Forces of the Habsburg Empire, 1600-1700], Budapest 2004,
pp. 69-98.

' Géza PALFFY, A fokapitanyi hadiipari miithely kiépiilése Kassdn és nyersanyagelldto forrdsai

[Building a Military Workshop in Kassa and the Sources of Raw Material Supply], in: Tivadar

Petercsak - Erné Pet6 (edd.) Végvar és kornyezet, Eger 1995, pp. 183-219.

In this connection, it is mainly the activities of Janos Bornemissza, deputy captain general of

Szendro that deserve special attention. With minor interruptions, he filled the post from 1626

until his death in 1653. The deputy captain general dealt with the actual administration, so he

was in personal contact with the officials of the Szepes Chamber, the citizens of Kassa, the
masters of the military workshop and the nobility of the narrower region, who became the
captains of the smaller castles and their deputies.

Géza PALFFY, A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a 16. Szdzadban [The Kingdom

of Hungary and the Habsburg Monarchy in the Sixteenth Century], Budapest 2011, pp. 82-83.
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szécs (Secovce, Slovakia). But the partial diet held in Kassa in March 1607 was at
least as important since it played a major role in pacifying and consolidating the
region after Bocskai’s death.?” Later, and until the end of the century, the partial
diet was a forum convened regularly for the estates of Upper Hungary to assert
their interests and make decisions.?” Thus, in addition to organizing the military,
the captain general played a very important regional role in feudal self-administra-
tion and in counteracting the increasing political influence of the princes of Tran-
sylvania. Accordingly, their selection must have taken place according to a very
complex set of criteria in which, besides military merits, social position might have
played an important role.

However, within the region there was a further division of powers between the
territories beyond the River Tisza and the ones west and north-west of the River
Tisza, which was definitely taken into account in the era. From the end of the
1570s, the captain general of Szatmar was increasingly tasked with organising the
armed forces beyond the River Tisza, as well as conducting the insurrection of
Bereg, Szabolcs and Szatmar counties, besides the border fortresses of Szatmar
(Satu Mare, Romania) and Kallé. In the first half of the seventeenth century the
captain of Szatmar was, in military matters, clearly under the command of the
captain general of Upper Hungary. However, as the captain general of Kassa in the
whole region, he played an equally important role in the operational management
of the counties beyond the River Tisza.?” In other words, they coordinated the
military and political affairs of the counties beyond the River Tisza with the help

200 Kalman BENDA, A4 Fels6-Magyarorszagi rendek kassai részgyiilése 1607 mdrciusdaban [The Par-
tial Diet of the Estates of Upper Hungary in Kassa in March 1607], A Hajda-Bihar Megyei
Levéltar évkonyve 3, 1976, pp. 159-177.

2D His crucial role in the preparation of the Wesselényi conspiracy and in the coordination of the
short-lived armed movement is also highlighted by Laszlé Benczédi. Laszlo6 BENCZEDI, Az
1670. évi tiszavideki felkelés és tarsadalmi hdttere [The Rebellion of 1670 in the Tisza Region and
Its Social Background], Szazadok 109, 1975, pp. 540-579. The importance, operation and
scope of the activities of the partial diets can be determined more precisely only after system-
atic research has been done.

22 This is excellently highlighted by the case study on the appointment of the officials of Szatmar
Castle: Emese BORBAS, Urak vagy szolgdk? Virtisztviselok a szatmdri varban a 17, szdzad elsé
felében [Lords or Servants? Castle Officers of Szatmdr Castle in the First Half of the 17th Century],
in: Eva Gyulai (ed.), Ur és szolga a torténettudomany egységében - Tarsadalomtorténeti
tanulmanyok. In Memoriam Vari Andras (1953-2011) [Lords and Servants in History’s Uni-
ty: Studies on Social History], Miskolc 2014, pp. 24-33; as well as the biographies of the cap-
tains of Kallo based on a very scarce resource base, which are of great help in getting familiar
with the narrower regional relations: Gyula KOROKNAY, Kdlloi kapitanyok [Captains of Kdl-
6], Nyiregyhaza 2004.
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of their own family and familiaritas relationships, including the problems related to
the Hajdus.

The importance of the other castles belonging to Upper Hungary and how their
management was intertwined with the agencies of the feudal administration has
not been unravelled, but it is possible to set up an order based on the number of
soldiers serving in each castle, which is to be revealed by systematic research in the
future. First, the archontology of the castles must be undertaken.

After the end of the Fifteen Years’ War, the number of border fortresses in-
volved in the maintenance of the central military organization became steady. As
compared to the second half of the sixteenth century, the loss of Eger meant
a major change in the defence system of Upper Hungary, as a result of which the
fortresses in the second line at that time moved directly into the front line. Of
these, the importance of Szendrd increased to the greatest extent, especially
during times when the other fortresses of the captaincy general of Upper Hungary
came under Transylvanian rule. At that time, the number of soldiers serving in the
castle could exceed 500, consisting of mostly Hungarian horsemen and a few in-
fantrymen, but it was occasionally supplemented by German troops deployed
there temporarily. In the second half of the sixteenth century, an independent
castle district was established around Szendré. The castles of Balog (Vel’ky Blh,
Slovakia), Putnok, Szadvar and Krasznahorka (Krasna Horka, Slovakia), in which
50 to 100 Hungarian infantrymen performed garrison duties subordinated to the
captain general of Szendré, belonged to this district.>¥ The castle and the fortified
market town below it functioned as the socio-political centre of the Borsod-Gomor
region.?®

From a strategic point of view, the second most important castle was Tokaj.
Although it was the economic hub of the area due to the fact that there was a cross-
ing place over the River Tisza, the leases of tithes in the neighbourhood and the

2 Qsterreichisches Staatsarchiv (further OStA), Finanz-und Hofkammerarchiv (further FHKA),
Hoffinanz-Ungarn 1641, augusztus fol. 250-270. A szendr6i katonasag lajstroma és hathavi
fizetési jegyzéke pénzben és terményben 1641 juniusaban [Register of the Szendré military
and six-monthly payroll in cash and crops in June 1641]; I. KENYERES, XVI. szdzadi, p. 605;
Kalman BENDA, A magyar végvdri vonal fenntartdsanak koltségei a XVII. szdzad elején [The
Costs of the Border Fortress System in Hungary at the Beginning of the Seventeenth Century], in:
Sandor Bodo - Jolan Szabo (edd.), Magyarorszagi végvarak a XVI-XVII. szazadban (Ta-
nulmanyok), Eger 1983, pp. 49-59, here pp. 51-52.

Eva GYULAL 4 t6rékkori mezévdros tarsadalma és gazddlkoddsa, [Society and Economy of the
Market Town Szendrd in the Turkish Eral, in: Laszlo Veres - Gyula Viga (edd.), Szendré mono-
grafiaja, Szendré 2002, pp. 165-195; Tamas BODNAR, Topogrdfiai és genealégiai kapcsolatok
a kora ujkori végi Szendré varosaban [Topographical and Genealogical Relationships in the Early
Modern Period in the City of Vég- Szendré], A Herman Ott6 Muzeum évkonyve 47, 2008,
pp. 295-340.

24
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rich market-towns of Hegyalja, as well as the villages of Szabolcs belonging to the
fortress, also brought considerable benefits to the region.?> The valley of Hernad
was protected by two other castles: that of Didsgyér from the west, and that of
Onod from the east. Both border fortresses were in royal possession, but the estates
belonging to them had fallen into the hands of pledge holders in the sixteenth
century. In spite of this, the captains of the castles were appointed by the monarch,
and the soldiers were paid from the royal treasury.?®

The structure of noble society

There are two different approaches to studying the stratification of the early
modern Hungarian noble society. One is the legal historical approach, which,
according to Werbdczy’s formulation, makes the cracks within the legally unified
nobility the basis of differentiation. These cracks had already appeared in the late
Middle Ages, as the wealthiest nobles, without holding an actual office, demand-
ed rights for themselves similar to those of the “true barons”, the most significant
being their right to participate in the royal council and create their own military
(banderium).?” During the sixteenth century, the number of nobles with personal
privileges increased even more by their being granted the hereditary title of baron
naturalised by the Habsburg rulers. The process reached its peak in Article 1 of
1608, in which “barons or magnates” were classified as members of the Second
Estate, distinguishing them from the masses of nobility, while ensuring their per-
sonal appearance in the upper table of the Hungarian Diet. This became their
most conspicuous and most important privilege. A research group focusing on
the aristocracy, headed by Péter Katalin, defined the circle of the families of the
nobility as the circle of families bearing the hereditary title of baron, court and
state office holders (including the lord-lieutenancy) with an actual title of baron
who were mentioned as “the baron of office”, and persons invited to attend the
Diet in person.?® Consequently, at the beginning of the seventeenth century the
institution of the hereditary nobility was established, and this determined the

2 1. KENYERES, XV1. szdzadi, pp. 701-703.

20 Jozsef BESSENYEY, Didsgyor birtokldstirténete 1522-1702 [Diésgyér’s History of Possession
1522-1702], in: Péter Téth - Ferenc Szakaly (edd.), Miskolc torténete I1. 1526-t61 1702-ig,
Miskolc 1998, pp. 53-87.

2" Andras KUBINYI, Bdrék a kirdlyi tandcsban Mdtyds és II. UldszIo idején [Barons in the Royal
Council in the Time of Matthias and Uldszlo I1.], Szazadok 122, 1988, pp. 147-215.

2 https://archivum2004.piarista.hu/arisztokrata/ Date of access: 10 October 2021.
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structure of the Hungarian nobility in terms of their political rights until the end
of the traditional era.””

The other approach, which regards property as the starting point of the investi-
gation, makes it possible to explore in a more subtle way the slightly schematic le-
gal categories and to differentiate the lower layers of the noble society, and it can
also form the basis for examining the individual embedded in the social fabric. At
the same time, its major drawback is that, due to the poor availability of sources in
the pre-statistic era and the diversity of the available sources, it is not so easy to
apply the quantitative methods of analysis used in social history.

There are two types of tax registers that can be used upon their merits to inves-
tigate the stratification of the nobility according to their property. These were
made in two time segments using relatively uniform criteria, so they are also suit-
able for a cross-national comparison.’® The tax base of the tax registers was the
porta, which referred to a tenant plot during the mid-sixteenth century. By the
second half of the century the concept of porta became, however, significantly de-
valued, thus not realistically reflecting either the size of the population or its eco-
nomic carrying capacity. For this reason, in accordance with Article 3 of 1598, the
tenant plot became the tax base, regardless of how many families lived in it.
According to Zoltan David, “it represents the basic cell of copyholder peasants under
the jurisdiction of landlords - or if you wish - their social or production unit.”>" It
further enhances the importance of the tax register of 1598 that there are no simi-
lar data series, made on the basis of uniform principles, available from the seven-
teenth century. Thus, on the basis of the tax registers we can obtain basic data on
the wealth stratification and the economic position of the landed nobility in rela-
tion to each other, which can form the starting point for research in social history.
These data can be supplemented at the county or domanial level by various types
of sources that reflect realistic property relationships better than the urbariums, or
the economic documents of certain family archives.??

2 Bodog SCHILLER, Az 6rokds forendiség eredete Magyarorszdgon [The Origin of the Life Peerage
in Hungary], Budapest 1900; Daniel BALLABAS, A magyar nemesség tarsadalmi tagoléddsa
(16-20. szdzad) [The Social Division of the Hungarian Nobility (Sixteenth-Twentieth Centuries)],
in: Istvan Kollega Tarsoly - Eleonora Kovacs - Attila Pandula - Gabor Vitek (edd.), Genealo-
gia 2, Budapest 2013, pp. 7-57.

30 Two large nodes are represented by the two repositories that were published in a printed form
as well: Ferenc MAKSAY, Magyarorszdg birtokviszonyai a 16. szdzad kiozepén I-I1 [The Property
Relations of Hungary in the Mid-Sixteenth Century, III], Budapest 1990; Zoltan DAVID, Az
1598. évi hazosszeirds. [The Dica Tax Register of 1598], Budapest 2001, p. 9.

30 7. DAVID, Az 1598. évi hdzésszeirds, p. 7. See Table 1.

) In this respect, as far as the Rakoczy estates are concerned, the guideline started by Laszlo
Makkai can be considered as a model to follow. Laszl6 MAKKAI, I. Rakoczi Gyorgy birtokai-
nak gazdasdgi iratai, 1631-1648 [The Economic Documents of Gyorgy Rdkdczi I's Estates, 1631 -
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Consequently, on the basis of the data of the tax register made at the end of the
sixteenth century, it is possible to determine the static status-position depending
on the size of landed wealth, which can be the starting point for setting up a hier-
archy within the region. The basic categories defined by Ferenc Maksay can be
used very well for this purpose, according to which we can differentiate the follow-
ing categories: small and middling landowners below 100 tax-paying tenant plots,
wealthy middling landowners between 100-300 tenant plots, more modest large
landowners in the category between 300-1000 tenant plots, and the group of very
large landowners above 1000 tenant plots.’®

Based on this, we can list seven people in the category of very large landowners
in the Upper Hungary region, at the turn of the sixteenth and seventeenth centu-
ries, who had an estate with more than 1000 tenant plots: Istvan Bathory of Ecsed,
Istvan Homonnai, Gyorgy Homonnai, Ferenc Dobo, Ferenc Dersfty, Zsigmond
Forgach and Zsigmond Rakéczi. These seven people were members of the exclu-
sive national elite who held the highest offices and had close kindred relationships
with each other.

The Bathory family of Ecsed and the Drugeth family of Homonna had been
a major social force of the region in the pre-Mohacs era as well, and their landed
wealth had been inherited in the baron families since the 14th century.

Three members of the Drugeth family of Homonna are listed in the register at
the end of the century as owners of 4059 tenant plots, thus being the richest noble
family after the Thurzo and Palffy families in the Kingdom of Hungary (the third
in the tax register was Barnabas Drugeth, who owned 657 tenant plots). The vast
majority of estates lay in the counties of Ung and Zemplén, with Ungvar (Uzhorod,
Ukraine), Barké (Brekov, Slovakia), Terebes (Trebisov, Slovakia) and Jeszend (Ja-
senov, Slovakia) as their centres. The family had by far the largest landed wealth in
both counties, but some estates spread over the counties of Abauj and Bereg.’®
After the death of Balint Drugeth of Homonna (and that of his son Janos), this

1648/, Budapest 1954; and in connection with Sopron County: Péter DOMINKOVITS, Sopron
vdarmegye XVI. szdzad végi birtokos tdarsadalma [The Society of Landowners of Sopron County at
the End of the Sixteenth Century], Soproni Szemle 53, 1999, pp. 99-122.

33 Although Ferenc Maksay applied this sort of categorisation of the dica tax registers of the
mid-sixteenth century for the “portal” tax unit - including three families on average - Zoltan
David’s analysis reveals that the data of the dica tax register categorized in such a way show
a very similar picture in their proportion. I. MAKASY, Magyarorszag birtokviszonyai I, pp. 4,
62; Z. DAVID, Az 1598. évi hdzisszeirds, p. 31.

3 For the estates of the Homonnai-Drugeth family with respect to its story of the sixteenth cen-
tury as well: Zoltan BORBELY, A Homonnai Drugethek Felsé-Magyarorszdgon a 17. szdzad elsé
felében [The Homonnai-Drugeth Family in Upper Hungary in the First Half of the Seventeenth
Century], doctoral (PhD.) thesis, Eger 2015, pp. 75-88.
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wealth was inherited (and increased) in the only branch of the family descended
from Gyorgy until its extinction.

Gyorgy Drugeth, who was mainly known for taking action against Gabor Beth-
len, being a patron of the Jesuits and involved in the process of recatholization, did
not hold a military office, but his career as an official got as far as to the Court of
Justice.’® His son Janos was the second to be given the title of count after Gyorgy
Thurzo6 in 1622, which went with the title of perpetual lord lieutenant of Ung
County, and in 1631 he became the lord lieutenant of Zemplén County as well.
Upon attaining the age of majority, he also became judge royal in 1636 and held
the office until his death (1645); in addition, he also played his part in the military
administration of the region as captain general of Upper Hungary (1636-1640),
although he found it more a burden than an honour.’® Although he himself had
a very disadvantageous marriage because he married Anna, the daughter of Andras
Jakusith, who was far below him in rank and wealth, he had strong ties to the na-
tional elite through his mother, Katalin Nadasdy, and her ancestors. The campaign
of the prince of Transylvania caused a fatal break in his career - similarly to that of
his father’s - in 1644, and he died in the following year. His only son who lived to
adulthood, Gyorgy IV, was able to regain his family’s position in Upper Hungary in
the second half of the 1650s for a short while, but his premature death terminated
his career. The history of the family is almost unknown in the second half of the
seventeenth century, but the basic prosopographical data reveal the turbulent his-
tory of a Catholic family, loyal to the Court, who lived in Upper Hungary with
a Protestant majority and later ruled by Thokoly, and who moved further and fur-
ther away from the national elite.

A much smaller estate, which was, however, scattered over a much larger area,
was in the possession of the last member of the Bathory family of Ecsed at the turn

3% Zoltan BORBELY, A Homonnai Drugeth Gyorgy vezette Bethlen-ellenes mozgalom nemzetkizi
hdtteréhez [To the International Background of the Movement against Bethlen Led by Gydorgy
Drugeth of Homonna], in: Veronka Dané - Ildik6 Horn - Maria Lupescu Mako - Teréz Oborni
- Eniké Riisz-Fogarasi - Gabor Sipos (edd.), Bethlen Erdélye, Erdély Bethlene: A Bethlen
Gabor tronra 1épésének 400. évfordulojan rendezett konferencia tanulmanyai, Kolozsvar 2014,
pp. 295-309; Zoltan BORBELY, Egy konvertita fouir Felsé-Magyarorszdgon: Homonnai Drugeth
Gyorgy [A Converted Lord in Upper Hungary: Gyérgy Drugeth of Homonna], in: Péter Konya
(ed.) Rekatolizacio, ellenreformacioé és katolikus megujulas Magyarorszagon, Presov 2014,
pp. 370-388; Laszlo LUKACS - Antal MOLNAR, 4 homonnai jezsuita kollégium (1615-1619)
[The Homonna Jesuit College (1615-1619)], in: Mihaly Balazs- Zsuzsa Font - Gizella Keseru
- Péter Otvos (edd.), Muvelddési torekvések a korai ujkorban. Tanulmanyok Keserti Balint
tiszteletére, Szeged 1997, pp. 355-399.

30 Referring to his state of health, he abdicated his position as captain general at the end of 1639
and handed it over to Istvan Nyary in April 1640. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar
(further: MNL OL) P 707. (Zichy family Archive), NB 41, No. 3630, 3631.
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of the century. The oldest estates of the Ecsed branch of the Bathory family lay in
Szatmar and Szabolcs, which gave them a clear predominance of power over the
two counties at the beginning of the fifteenth century. They also had a major in-
fluence in Zarand (Zarand, Romania) with the domain of Vildgos (Siria, Roma-
nia), in Négrad with that of Bujak, and through the legacy of Marcal in the coun-
ties of Somogy and Zala in the southern region of Lake Balaton. However, the
most important acquisition of property in the history of the family was made di-
rectly before the battle of Mohacs through their acquisition of the Rozgony inheri-
tance, which increased the wealth of the Bathory family with the fortresses of Ro-
zgony (Rozhanovce), Varanno (Vranov nad Toplou, Slovakia), Tura and Csicsva
(Cicava, Slovakia), the several dozen settlements belonging to the domains, and
the property rights to half of the market town of Gydngy0s.*” In this way, their in-
fluence also increased in the counties of Abauj and Zemplén, although their centre
of power remained beyond the River Tisza. By the end of the 17th century, it was
only the Thurzo, Palffy, and Homonnai-Drugeth families, along with Istvan
Illéshazy, who preceded Istvan Bathory.’®

In the case of the two families, the character as well as the size of the landed
wealth was decisive; that is, as it was inherited property, it provided a much more
secure economic foundation than the newly acquired landed properties, which
were mostly acquired by the right of pledge from the middle of the 16th century. In
the latter case, it was possible that the treasury would redeem the pledge upon the
expiration of the pledge agreement and pass it on to the person who was willing to
pay more for it. In the second half of the 16th century, some of the royal estates
behind the line of fortifications along the border were primarily pledged, but it
became increasingly common for the estates reverted to the Crown to be donated
in the form of donatio mixta as well. On the one hand, this facilitated the acquisi-
tion of property as it was relatively easy to acquire properties through an adequate
financial background and a thoughtful acquisition strategy; on the other hand,
their retention and inheritance were much more difficult.

This is well demonstrated by the examples of the Dobo6 family of Ruszka, the
Forgach family of Gimes and the Derssfy family, who could be listed among the
national elite with an estate of more than a thousand tenant plots at the turn of the
sixteenth and seventeenth centuries, and who possessed lands not only in Upper
Hungary but all over the country. All three families were well embedded in re-
gional social and family networks, but compared to the barons they had less land,

3 Richard HORVATH, Az ecsedi Bdtoriak vdrbirtokai a kései kizépkorban [Castles of the Bdthor
Family of Ecsed in the Late Middle Ages], Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle 41, 2006, pp. 305-
326.

%) F. MAKSAY, Magyarorszdg birtokviszonyai I, p. 1081; Z. DAVID, Az 1598. évi hdzésszeirds,
p. 661.
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even in the late Middle Ages. They only achieved significant social and financial
growth by making use of the opportunities of the post-Mohacs war period. In each
family, it was the family member with a bright military career who played a major
role in it. In the case of the Dobo family, the elevation of the heroic defender of the
castle of Eger in 1552, Istvan, to the rank of baron created the social prestige that
made it possible for them to acquire important lands by right of pledge, such as
Telkibanya, or the rich villages of Hegyalja, with Sarospatak as their centre: Tolcs-
va, Ujhely and Erd6 Bénye. Léva (Levice, Slovakia) and the domain of Végles
(Viglas, Slovakia) in Bars County can also be listed here.* Similarly, in the
Dersffy family of Szerdahely it was Istvan, and in the Forgach family it was Zsig-
mond who laid down the foundation for the social advancement of the family by
performing military service.*” This meant, on the one hand, acquiring a hereditary
baronial title and, on the other hand, acquiring some major estates belonging mainly
to the border fortresses by right of pledge. The members of the next generation,
who were consciously integrated into the roles of the nobility, even shaped their
marriage relationships in this circle, thus increasing the social prestige of the fam-
ily. Furthermore, joining the circle of the hereditary nobility opened up a new
opportunity for them to acquire lands through inheritance. If they managed to
acquire lands donated as perpetual holdings, they could only lose them through
the extinction of the direct male line of the family, or through infidelity. By this
means, families carrying a hereditary title could achieve a very high level of owner-
ship concentration, which stabilized their position and even allowed them to
obtain a monopoly position in the area where these estates lay.

At the time of the tax register, which the investigation is based on, we can find
Chief Justice Istvan Bathory of Ecsed in this situation. He virtually ruled the re-
gion beyond the River Tisza as his own province, and had the most important
network of familiares in this part of the country, one to which the middle landown-
ers of the region, such as the Telegdy or Melith families, also belonged.*V After his

39 Zoltan BORBELY, 4 katonai védelmi rendszer kiépitésének tarsadalmi hatdsai [The Social Im-
pacts of Establishing a Military Defence System], in: Gyorgyi Bujdosné Pap - Ingrid Fejér -
Agota H. Szilas (edd.), Mozgo frontvonalak: Haboru és diplomacia a varhaboruk idészakaban
1552-1568, Eger 2017, pp. 169-194.

40 Dersftyekre, Forgahokra: Gabor BENKO, Alternativik a mohdcsi csata utdn a magyar nemesség
szdamdra: Forgdch Zsigmond karrierépito tevékenysége [Alternatives for the Hungarian Nobility
after the Battle of Mohdcs: Zsigmond Forgdch’s Career Building Activity], in: Gergely Szabo (ed.),
Adsumus XIII. Tanulmanyok a XIV. Eotvos Konferencia eléadasaibol, Budapest 2015,
pp. 7-25.

) Dora KOVACS, Az ecsedi udvar. Szervitori hivatds és kapesolatrendszer Bdthory Istvin
Jfamilidjaban [The Court of Ecsed: The Servitor’s Profession and Relationships in Istvdan Bdthory’s
Family], Szazadok 150, 2016, pp. 911-944.
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death, his estate was divided according to his will, resulting in a very serious trans-
formation of the power relations in the region beyond the River Tisza, and creating
excellent opportunities for many families.*” The Drugeth family played a similar
role in the counties of Ung and Zemplén. The exact delimitation of their circle of
familiares is at a very early stage (and no significant progress is to be expected due
to unfavourable resource capacities), but by knowing the activities of Gyorgy
Homonnai Drugeth in detail, we can assume that he could not have lagged much
behind the system maintained by his predecessor as chief justice.*?

Of the landowners at the turn of the century, Ferenc Dobd was a member of the
second and, at the same time, the last generation of the family, and Zsigmond
Forgach that of the third generation of the family who inherited the title of baron.
Zsigmond Forgach came into possession of the estate of Losonczi in Upper Hun-
gary by way of marriage to his first wife, Anna Losonczi, and thus acquired the
manor of Hertnek (Hertnik, Slovkia) in Saros County owned by the family with
the castle and villages of Szalanc (Slanec, Slovakia), the domain of Garam in Zala
County, and the domain of Tiszaszentmarton in Szabolcs.*® Afterwards, Zsig-
mond Forgach, the captain general of Upper Hungary, managed to obtain a dona-
tion to the domain of Sebes (Vy3na Sebastova, Slovakia), which was vacated by the
death of Ferenc Sebessy, and then in 1639 his son Zsigmond III acquired the scat-
tered but fairly large estates of Székely Ferenc of Dalnok after his death.* In this
way, the Forgach family firmly strengthened its position in Upper Hungary, prima-

) Veronika VADASZ (ed.), Ecsedi Bathori Istvan végrendelete 1603 /The Last Will and Testa-
ment of Istvdan Ecsedi Bdthori], Szeged 2002.
43 Istvan FAZEKAS, Homonnai Drugeth III. Gyérgy (1583-1620) familidrisainak jegyzéke 1620-
bol [The Register of Gyorgy Homonnai Drugeth IIl.s familiares (1583-1620) from 1620], in:
Zsofia Kadar - Balint Lakatos - Aron Zarnoczki (edd.), Archivariorum historicorumque mag-
istra: Torténeti tanulmanyok Bak Borbala tanarné 70. sziiletésnapjara, Budapest 2013,
pp. 277-292, Z. BORBELY, Homonnai Drugeth Gyorgy, pp. 295-309.
Andras Péter SZABO, Egy felsé-magyarorszdgi katolikus foiir pengeélen Forgdch (II1.) Zsigmond
levelezése 1. Rdkoczi Gyorgy erdélyi fejedelemmel (1644-1645) [A Catholic Aristocrat of Upper
Hungary on a Razor’s Edge: Zsigmond Forgdch (II1.)’s Correspondence with Gyorgy Rdakoczi I,
Prince of Transylvania (1644-1645)], Collectanea Sancti Martini. A Pannonhalmi Féapatsag
Gytjteményeinek Ertesitoje 2, 2014, pp. 291-343, here pp. 300-301; 771 tenant plots can be
found in the dica tax register of 1598 next to the name of Gyorgy Székely of Dalnok, who
obtained them in return for his father, Antal Székely’s, military service beside Ferdinand in the
1560s. Pongrac SOROS, Ddinoki Székely Antal, Pannonhalmi Féapatsagi Féiskola Evkonyve 7,
1916-1917, pp. 146-170.
Andras Péter SZABO, Forgdch (II1.) Zsigmond levelezése Lippay Gyirggyel (1639-1644) [Zsig-
mond Forgdach (II1.)’s Correspondence with Gyorgy Lippay (1639-1644)], Collectanea Sancti
Martini. A Pannonhalmi Féapatsag Gyujteményeinek ErtesitGje 3, 2015, pp. 247-295, here
pp. 250, 252-257.
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rily in the counties of Borsod, Saros and Szabolcs, where family members reaching
the age of majority also became lord lieutenant. But the post of captain general,
which the members of the Forgach family filled for 15 years in the first half of the
seventeenth century, was of even more importance. Moreover, the estates of the
family in Négrad and Nyitra counties, which were considered to be their central
residence, assigned similar roles to the Forgach family in the mining area as well.

The role that the Derssfy family played in Upper Hungary was relatively short-
lived. The roughly one thousand tenant plots in the tax register made before the
turn of the century referred to the domains belonging to the castles of Saros (Vel'ky
Saris, Slovakia) and Szadvar owned by Ferenc Dersffy from 1594. He managed to
acquire both domains from the heirs of Hans Rueber, former captain general of
Upper Hungary (1568-1584), through a lengthy procedure, and then to put them
in pledge to Ferenc Dersffy.*® However, the estates were passed on to a new owner
shortly afterwards, as in 1603 Istvan Csaky laid the foundations for the positions
of his family in the royal administration by acquiring these two estates by right of
pledge.*”

Besides the domains of the treasury - most of which had come into the hands
of pledge holders in the second half of the 16th century - the lands belonging to
the fortresses were also increasingly pledged in the first half of the 17th century. In
addition to the domains of the smaller castles, such as those of Putnok, Onod and
Krasznahorka, Tokaj and later also Szendré became a pledged property from the
1610s.® While maintaining the military personnel of the castles was the responsi-
bility of the ruler, for practical reasons the captain’s post was usually filled by the
pledge holder, who thus played an increasingly important role in the organization
and maintenance of the defence system. However, only this very small elite had at
their disposal enough financial capital - namely the resources to “invest” in this,
similarly to Istvan Csaky - as well as social capital, i.e., their kinship relations with
the life peerages and their circle of familiares, which were just as essential as mate-
rial resources in maintaining the defence system. Ferenc David’s statement that,

4 OStA, FHKA, HFU 1593, fol. 776 (36-146). MNL, OL A 57 (Libri Regii), Lib. 5. fol. 213-
215. The most important estates of the family lay in the western part of the country, in Sopron
County (through the inheritance of the Olah-Csaszar family) and in Zolyom, the lord-lieuten-
ant of which was Ferenc Dersffy’s brother, Miklos. At the same time, he was also the largest
landowner of the county, as the pledge holder of the castle of Zolyom. His marriage to Orsolya
Derssfy created a legal basis for Miklos Esterhazy to acquire these estates, due to the fact that
they were a Dersffy inheritance.

4 Klara PAPP, Az erdélyi Csdakyak [The Csdaky Family of Erdély], Kolozsvar 2011, pp. 20-23.

4 A report of the Szepes Chamber on the pledged properties in Upper Hungary in 1619. OStA,
HKA, HFU Nr. 119, konv. 1619, julius 88-89, about Szendré in more detail: Eva GYULALI,
A torokkori mezévaros [The Turkish Market Town], pp. 181-195.
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compared to the state of affairs of the mid-sixteenth century, “there had been no
significant shift in the proportion of large estates over 50 years™ can be considered
valid for the mid-seventeenth century as well; however, the Bathory and Dobo
families were succeeded by the Csaky, Wesselény, Nyary and Esterhazy families.>®

However, the most significant family of Upper Hungary was undoubtedly the
Rakoczi family. Zsigmond Rakoczi worked his way to the top and entered the high-
est circles of nobility by performing military service and by way of very successful
marriages, characteristic of the homo novus of the end of the 16th century, and he
was an integral part of the society of the region. In the 1598 tax register, more than
half of the portas were registered next to his name through his guardianship right
to Ferenc and Gaspar Magochy, as well as to Ferenc Alaghy.’"” Although his actual
landed property was much smaller at that time, he was already a large landowner.
Rakéczy’s acquisitions of lands accelerated after the turn of the century; the fact
that he made the most of the economic opportunities provided by the long war
must have played a great role in this, but his landed estate increased considerably
when he was elected prince of Transylvania, or more precisely, when he abdicated
that position.’? After his election as prince, Gyorgy Rakoczi and his sons broke
away from the society of the region, but retained a significant influence on it as
a parallel social organizing force beside the king. Accordingly, the social and eco-
nomic questions related to the exercise of power and military organization of the
Rakoéczi family in Hungary should be investigated in the future by taking modern
aspects into consideration, specifically by narrowing it down to, and analysing the
institution of, the familiaritas.

In connection with the family, Laszl6 Makkai’s exemplary study of the Rakoczy
family’s acquisitions of family property is probably the best known and most elabo-
rated analysis of the history of ownership in the Upper Hungary region.’® I think
it is worth noting that besides the two Reformed boys (Gyorgy and Zsigmond), Pal
became Catholic under the influence of his foster mother, Borbala Telegdy, and
achieved a remarkable career in the service of the Habsburg ruler.>¥ Following his
studies in Vienna and Graz, he inherited the family’s estate in Saros County, as

49 7. DAVID, Az 1598. évi hdzésszeirds, p. 31.

39 Erzsébet NAGY, Magyardzatok a »legnagyobb foldbirtokosok a Habsburg-kirdalyi Magyar-
orszdgon az 1640-es évekbenq c. térképhez [Explanations of the map titled »The Largest Landown-
ers in the Habsburg-Royal Hungary in the 1640s«], Agrartorténeti Szemle 29, 1987, pp. 190-213.

b QOut of the 4195 taxpaying tenant plots included in the dica tax register of 1598, almost two
thousand belonged to the domain of Munkacs (1944), which he had to hand over to his foster
son, Ferenc Magochy, in 1603.

52) Zoltan BORBELY, 4 végvdrrendszer, pp. 183-187.

3 Ibidem.

9 Sandor SZILAGY], I Rdkéczi Gyérgy, 1593-1648, Budapest 1893.
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a result of which he became lord lieutenant of Saros from 1622 and royal master of
the doorkeepers from 1625. Then in 1631 he was appointed by Ferdinand II to be
chief justice, an office he held until his death (1636).>® His son Laszlo, born to
Anna Pethe and belonging to the family of a Catholic intellectual-official of the
region, successfully preserved the positions of the Catholic branch of the Rakoczi
family until his tragic death during the siege of Varad (Oradea, Romania) in
1664.°9 In addition to the princely dynasty, it is worth paying attention to the
Catholic branch of the family; they were an integral part of the national elite, as is
well illustrated by their kinship relationships and the offices they held.’”

Although there is no accurate data on the size of Pal Rakoczi’s landed estate,
according to the property classification he can be assigned - at least in the early
period of his career - to the category of the more modest landowners, i.e., those
with fewer than 1,000 tenant plots, which was still a rather narrow category. This
includes the emerging families that formed the regional elite. Since the size of the
landed wealth of the nobility changed continuously through inheritance or the
acquisition of smaller pledged lands, it is very difficult to draw the borderline for
this layer of noble society based on a single snapshot.

However, at the top of the group there are names that received the title of baron
shortly after the tax register, or else one of their direct descendants was raised to
the peerage, such as the Karolyi, Melith, and Kun of Rozsaly families. But there are
also families among them, such as the Andrassy and Telegdy families, who were
considered wealthy according to the size of the lands they owned, yet were elevated
to the peerage and appeared as military or administration dignitaries only genera-
tions later, in the second half of the seventeenth century. A counter-example is the
Barkoczy family, who owned only 55 tenant plots at the turn of the century. How-
ever, in 1631 Laszlo Barkoczi was elevated to a baronial status and set his family
upon the path to increasing its estate with his brilliant military career.’® It is be-
yond the scope of this study to give a more detailed description of the mobility
opportunities of the Hungarian aristocracy in the seventeenth century; I only wish
to point out that it was the persons with an estate in the north-eastern part of the
country who were elevated to the baronial status in great numbers.

3% He took over the office of the judge royal from Alaghy Menyhért, who died on June 15, 1631.

39 Jl1dikd HORN, Rdkéczi LdszIo pdlydja (1633-1664) [LdszIé Rakéczy's Career (1633-1664)],
Hadtorténelmi Kozlemények 103, 1990, pp. 61-90.

7 But we can gain empirical knowledge of its actual manifestations most obviously from Laszlo
Rakoczi’s diary. Ildik6 HORN (ed.), Rdkdczi Ldszlo Naploja [Ldszlo Rdkoczi's diary], 1653-
1658, Budapest 1990.

%) A biographical summary based on a very narrow resource base: G. KOROKNAY, Kallji ka-
pitanyok, pp. 67-72.
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However, the modest circle of these landowners was spectacularly concentrated
in the region beyond the River Tisza. Its members had regional leadership roles
basically there: the Kun and Karolyi families served as lord lieutenant in Szatmar,
the Nyary and Melith families in Szabolcs, and the Daréczy and Lényay families
in Bereg.’? It was mostly these families, especially the Nyary family, who benefited
from the Bathory inheritance of Ecsed. As a result, they gained a significant posi-
tion at the regional level but were not too competitive at the national level. The fact
that Istvan Nyary was granted the title of baron in 1632 illustrates excellently that
he stood out from the wealthy nobility of the region, not necessarily due to the size
of his landed wealth, but rather to his family relationships with Miklos Esterhazy.
Although his brother-in-law did not have a particularly good opinion of Istvan
Nyary’s abilities, he managed to secure him the post of captain general of Upper
Hungary, a position he was very reluctant to take on and had to be dissuaded from
resigning on several occasions.®?

However, the elite of the noble society of the region beyond the River Tisza
achieved dominance only within the region; even so, this still far surpassed the
positions available for the large number of representatives of the common nobility
of the county. After the Bocskai uprising, the captains of the castles of Szatmar
(Satu Mare) and those of the somewhat less significant castles of Kallo came from
the more modest landowner families, who had very close kinship relations and, in
many cases, business relations with the nobility of the Partium. For example, this
explains how Gyorgy Haller was granted the post of captain general of Szatmar. By
marrying Borbala, the sister of Istvan Nyary, he began acquiring properties in Hun-
gary, founding the Catholic branch of his family in the area of the Kingdom of
Hungary.®”

Apart from the Nyary family, the Melith family was the most influential family
of the region, gaining a foothold in the region under Gyorgy Frater’s patronage
after escaping from the Ottoman conquest in the sixteenth century.®® In the last
third of the century, Istvan Melith, as president of the Szepes Chamber, along with
his brother Pal, who was granted the title of baron and served as the lord lieutenant

9 Zoltan FALLENBUCHL, Magyarorszdg fispanjai 1526-1848 [Hungary's Lord lieutenants
1526-1848], Budapest 1994, pp. 67, 93-94, 97, 98.

89 Miklos Esterhazy’s letters to Istvan Nyary, August-September 1640: MNL OL P 707, NB 41,
No. 7553-7558.

) Andras Péter SZABO, Haller Gibor - egy 17. szdzadi erdélyi arisztokrata életpdlydja [The Career
of an Aristocrat of Erdély in the Seventeenth Century/, Doctoral (PhD) thesis, Budapest 2008,
p. 18.

62 Jozsef MOLNAR, A Subich-nemzetséghdl szarmazé brebiri Melith-csaldd [The Melith Family of
Brebir from the Subich Kindred], Hajdunanas 1939; Emil PETRICHEVICH HORVATH, Az
utolsoé Csaholyak [The last Csaholy’s], Turul 53, 1939, pp. 73-77.
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of Bereg County due to his service in the cavalry of Szatmar, managed to consoli-
date the positions of the family. The fact that they belonged to the Catholic de-
nomination played a very important role.®®

It can be observed that during the seventeenth century there were very close kin
ties among the families mentioned above, and also among the Barkoczy family, the
Csapy family of Eszeny, the Karolyi family, Lonyai family, Perényi family, Peth6
family of Gerse and the Telegdy family. These relationships reached not just Tran-
sylvania but the upper circles of the aristocracy of the Kingdom of Hungary and
the wealthy common nobility of the region as well.*¥ A more detailed description
of this layer of the more modest landowners, who were highly differentiated
according to their wealth, will be the objective of future research, in which special
attention should be paid to giving a more detailed analysis of the marriage-kinship
as well as the familiaritas relationships of both the national elite and the bene pos-
sesionatus nobility. It was possible for both the Prince of Transylvania and the king
to manage the politically extremely unstable region in the north-eastern part of the
country only by winning over these families.

Below them there was a very significant layer of the lesser nobility consisting of
more than fifty families, which represented a considerable political and wealth po-
tential as owners of 50-to 100-tenant plots. Although the large landowners played
a more dominant role west of the River Tisza, the members of the lesser nobility,
who acted independently of any social constraints and represented an independent
political entity, were also present in fairly large numbers in this part of the country.

By doing further prosopographical and archontological research and carrying
out a comparative analysis of the situation in Western Transdanubia, we can
answer the question of how much the familiaritas relations influenced the personal
ambitions of the lesser nobility in the operation of the counties and in the partial
diets, as well as what weight these social relationships carried in the military man-
agement of the eastern part of the country.

) Pal LUKCSICS, A4 Briberi Melith-csaldd genealdgidja [The Genealogy of the Melith Family of
Briber], Turul 44, 1930, pp. 97-99, Zoltin DAROCZY, Az utolsé Melith haldla [The Death of
the Last Melith], Turul 53, 1939, p. 81.

) Istvan FAZEKAS, Katholische Adelige jenseits der Theif3. Ein Beitrag zur ungarischen Adelsge-
schichte zwischen 1550 und 1640, in: Katrin Keller - Petr Mat’a - Martin Schuetz (edd.), Adel
und Religion in der fritheneuzeitlichen Habsburgermonarchie, Wien 2017, pp. 43-61, here
pp. 53-55.
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Conclusion

Due to its geographical location, Upper Hungary played a special role as a buffer
zone between the royal part of the Hungarian Kingdom and the Principality of
Transylvania during the Turkish occupation. In the decades following the Battle of
Mohacs (1526), the Habsburg rulers who succeeded to the Hungarian throne be-
gan to reorganise the country’s government and administration, instituting reforms
which were part of the centralising organisation undertaken by the Habsburgs to
consolidate their position as a great power in Central Europe. During this process,
new institutions of financial and military administration were established in Upper
Hungary, the Szepes Chamber and the captaincy general of Upper Hungary in
Kassa, thereby providing a kind of regional autonomy for the area.

However, the centralising policies initiated by Ferdinand I. were limited by the
movements of the Hungarian estates led by Istvan Bocskai (1604-1606), as a re-
sult of which - in contrast to other states of the Habsburg Monarchy - the Hunga-
rian estates successfully strengthened their rights and privileges. All this coincided
with the end of the long Turkish War (1591-1606), which ended open warfare with
the Ottomans for decades, so that in the first half of the 17th century, Vienna paid
less and less attention to the maintenance and management of the Hungarian de-
fence system, and more and more space was given to the administration of Hunga-
rian estates in these areas.

Within the Hungarian estates, the balance of power clearly shows the predomi-
nance of the nobility over the free royal towns and the Catholic ecclesiastical leader-
ship. However, the Hungarian nobility was a highly differentiated social group in the
early modern period. From the beginning of the 17th century, persons and families
with hereditary titles (baron, grof/count) acquired the right to participate in the
Hungarian Diets in person, while the masses of the common nobility could only
participate in the legislature by proxy, through the delegates of the noble county.
The stratification of the social hierarchy can be more clearly expressed by compar-
ing wealth backgrounds. On this basis, we can also distinguish a national elite within
the nobility, which included only a dozen families but owned almost a third of the
country’s landed property. This narrow national elite became an increasingly closed
circle of relatives by the mid-17th century. The majority of the aristocracy was on
a much more modest level in terms of wealth, and their contacts and activities were
mainly regional. A similar wealth differentiation is noticeable among the middle
classes, but the regional differences are more striking.

In the western part of the country, the aristocracy, which constituted the na-
tional elite, had a near monopoly on the management of the military defence sys-
tem and the leadership of the estate institutions, and they relied on a dependent,
and not very wealthy, middle class. In Upper Hungary the positions of the high



THE STRUCTURE OF NOBLE SOCIETY AND THE INSTITUTIONAL FRAMEWORKS
OF LIFE IN UPPER HUNGARY IN THE FIRST HALF OF THE SEVENTEENTH CENTURY 283

aristocracy were much more limited. They held the very complex post of captain
general in Upper Hungary, but in the smaller castles of the defence system, which
was structured in depth, we find members of the regional elite and a very wealthy
group of commoner nobles. The members of this “bene possesionatus”had a finan-
cial background almost independent of the nobility and pursued an independent
estate policy. This specificity gave the Upper Hungary region a dominant political
image, which was a dominant part of the social support for the 17th-century estate
movements.
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Table 1: Owners of more than 100 serf houses in Upper Hungary in 1598

Rékoczi Zsigmond 4195 xli‘l’tw of Prépostvary 192
Bathori Istvan 3573 gersei Pethd Ferenc 190
Homonnai Istvan 1899 gersei Petho Istvan 186
Dobo Ferenc 1681 Thokoly Sebestyén 183
Homonnai Gyorgy 1352 Becsky Gyorgy 168
Dersfty Ferenc 1005 Kallay Gyorgy 157
Forgach Zsigmond 802 Palocsay Gyorgy 157
Székely Gyorgy 771 Pethe Laszlo 151
Widow of Karolyi Mihaly 698 Bornemissza Miklos 149
Homonnai Barnabas 591 Kapy Andras 141
Widow of Thelegdy Pal 559 Eﬁ)‘;\giﬁhans of Gergely 140
Melith Pal 453 Sulyok Istvan 139
Andrassy Matyas 409 Péchy Zsigmond 135
Kun Laszlo 390 Alaghy Ferenc 134
Széchy Tamas 346 Pethé Gaspar 122
Szakolyi Miklos 339 Budi Mihaly 116
palocsai Horvath Gyorgy 331 Monoky Péter 112
Prépostvary Istvan 296 Banfty Istvan 110
Paczoth Ferenc 290 Espan Istvan 110
Kun Gaspar 237 Pethe Marton 110
Sebesy Pal 220 Widow of Tarkanyi Janos 106
gﬁ;éssg CN: iﬁiiand the 215 Keczer Istvan 105
Widow of Perényi Gyorgy 210 Serényi Mihaly 101
Perényi Istvan 200 Ujlaky Mihaly 99
Ibranyi Ferenc 195 Daroczy Ferenc 97
Widow of Thelegdy Janos 194 Szakolyi Péter 95
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Map 1. Source: Palffy Géza - Nagy Béla - Borbély Zoltan
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Zoltan Borbély

STRUKTURA SLECHTICKE SPOLECNOSTI

A INSTITUCIONALNI RAMEC JEJIHO ZIVOTA
V HORNICH UHRACH V PRVNI POLOVINE

17. STOLETI

SHRNUTI

Ekonomicka, socidlni i politicka role Slechty se v 17. stoleti radikalné zménila ve
vét§iné evropskych zemi véetné Uher. Videnska smlouva, ktera roku 1606 ukon¢ila
Bockajovo povstani, zachovala a dale posilila Slechticka privilegia, a tim zakonzer-
vovala feudalni instituce i autonomii uherskych magnati a jejich samospravu. Jed-
notlivé vrstvy Slechty se odliSnym zptsobem podilely na této stavovské samospravé
a na fungovani vojenského obranného systému, ktery se ovSem v riznych ¢astech
zemeé liSil. V Hornich Uhrach vytvorila Slechta komplexni systém vychazejici z geo-
grafickych odliSnosti a z rozsahu tohoto uzemi.

Predlozena studie analyzuje strukturu slechty usazené v Hornich Uhrach a snazi
se postihnout jeji ptisobeni na rtiznych urovnich vojenského obranného systému
i v ramci stavovské samospravy prvni poloviny 17. stoleti, pficemz je kladen dliraz
na pruniky mezi obéma oblastmi. Lze shrnout, Ze se v ramci uherské aristokracie
vytvorila celostatni elita Sesti ¢i sedmi rodt, které kontinualn¢€ obsazovaly nejvyssi
pozice v ramci zemské spravy a které byly navic navzajem pokrevné spiiznény.
Zacatkem 17. stoleti doSlo k posileni jejich postaveni, zaroven vSak tyto aristokra-
tické §picky doplnovala mistni §lechta, rody jako Nyary, Melith nebo Karolyi. Je-
jich ¢lenové nasledovali po roce 1608 nejvyssi uherské aristokraty i ve funkcich
vojenskych komisafd, jejichZ pozice byla ovS§em v Hornich Uhrach slabsi nez na
zapadé zemé€ nebo v Chorvatsku. Nartstajici samostatnost uherské Slechty i v otaz-
ce vojenského obranného systému navic souvisi s koncem dlouhé turecké valky
(1591-1606), po niz nasledovala v prvni poloviné 17. stoleti desetileti bez oteviené-
ho vale¢ného konfliktu. Ze strany Vidné proto byla vénovana mensi pozornost také
,udrzb€” uherského vojenského systému, ¢ehoz stavovska sprava ihned vyuZzila
a postupné piebirala jeho organizaci.
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POZNAMENANI NEKTERYCH VECI ANEB SKUTKU
VACLAVA HOLEHO JAKO REFLEXE KONFESNIHO
NASILI NA VYCHODOCESKEM PANSTVI
PERNSTEJNU PO POLOVINE 16. STOLETI*

ABSTRACT

Poznamenani né€kterych véci aneb skutkil by Viclav Holy as a Reflection on Confessional Violence
at the Pernstejns’ Estate in East Bohemia after the Middle of the 16th Century

The Unity of Brethren - which was subjected to persecution after 1547 due to the renewal of
St Jacob’s Mandate - had a fairly dense network of congregations in East Bohemia, especially at
the estates of the Pernstejn family and the Kostka of Postupice family. These noble families’ atti-
tude to the existence of the Unity of Brethren was lenient and they did not prevent it from spread-
ing, but since the ruler had issued the mandate prohibiting the Unity of Brethren to exercise reli-
gious activities, they had to order the congregations at their premises to close down and to ensure
that the ruler’s will would be respected. Had they not done so, they would have been punished just
as priests of the Unity of Brethren who attempted to ensure at least essential functioning of their
religious communities by celebrating secret services and by intensive pastoral care. In the region
below the Orlické Mountains, members of the Unity of Brethren congregations were cared for by
priest Vaclav Holy - his fate in the period 1547-1559 is documented in a collection entitled Acta
Unitatis Fratrum, which is the largest collection of documents pertaining to the history of non-
Catholic confessional culture in the 16th century Bohemian lands.
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* Obrysy tohoto pojednani byly prezentovany dne 14. zafi 2017 na 11. sjezdu Ceskych historik
v Olomouci v referatu ,Poznamenani nékterych véci aneb skutki bratrského knéze Vaclava
Holého* v ramci panelu Cesty k pochopeni hodnoty ran€ novovékych narativnich pramend.
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Nabozenské déjiny Cech prosly v 16. stoleti pomérné slozitym vyvojem, ktery na
jedné strané vedl k urcité konsolidaci katolické cirkevni spravy, otfesené odklonem
velké Casti obyvatel k cirkevni reformé€ podnicené husitskym hnutim a ustici ve zfi-
zeni autonomni utrakvistické spravy s vlastni konzistofi po polovin€ 15. stoleti, na
stran€ druhé k etablovani protestantskych konfesnich kultur, které na naSem uzemi
probihalo v diisledku vlivu evropské reformace a prispélo k dalsi diverzifikaci na-
boZenské scény. Specificky konfesni utvar predstavovala v tomto procesu jednota
bratrska, ktera se v roce 1467 volbou vlastniho knézstva vycClenila ze struktur utra-
kvistické cirkve, ¢imz se proménila v autonomni spolecCenstvi, které ovSem stalo
mimo pravni ramec vymezeny ujednanim kutnohorského miru z roku 1485." Jeji
pusobnost tim zlstala omezena jen na §lechticka panstvi, pokud na nich byly vrch-
nosti ochotné tolerovat existenci bratrskych sbort, pfipadné riskovat urcity postih
ve chvili, kdy panovnik obnovil protibratrské mandaty.

Zakladni opatfeni proti jednoté bratrské, jehoz platnost trvala az do vyhlaseni
Rudolfova majestatu na nabozZenskou svobodu, vydal kral Vladislav Jagellonsky
v souvislosti s usnesenim svatojakubského snému, ktery se seSel v Praze 25. ¢erven-
ce 1508.2 Mandat zakazoval bratfim konat jejich shromazdéni, nafizoval konfiska-
ci budov, které se k témto ucelim vyuZzivaly, popf. zabaveni a zniCeni jejich spist.
Spravci bratrskych sbori a ucitelé méli byt postaveni pied kn€Zstvo obou v zemi
povolenych nabozZenskych stran a pouceni. VSichni stoupenci jednoty se museli
rozhodnout, ke které z téchto stran se pfipoji.> Postih hrozil i vrchnostem, které by
na svych panstvich aktivity bratfi trpély a odmitly by naplnit panovnikovu viili.

Zatimco valnou ¢ast prvni poloviny 16. stoleti ptisobila jednota bratrska v obou
hlavnich zemich Ceské koruny zejména diky ochrané svych §lechtickych vrchnosti
téméF nerusené, coz se projevilo na rostoucim poctu jejich stoupenct, situace v Ce-
chach se dramaticky zménila po nezdafeném stavovském povstani v roce 1547.
Kral Ferdinand I. vyuzil situace, kdy se stavovska opozice dostala v diisledku posti-
hu ucastnikt odboje do defenzivy a pokusil se systematictéji zasahnout také do

1 Zakladni piehledovou literaturu k nabozenskym dé&jinam Cech v prvni poloviné 16. stoleti
predstavuji prace: Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba piedbélohorskd 1526-1547 I/L-II, Praha
1968, 1984; Winfried EBERHARD, Konfessionsbildung und Stinde in Bohmen 1478-1530,
Miinchen - Wien 1981; TYZ, Monarchie und Widerstand. Zur stindischen Oppositionsbildung
im Herrschaftssystem Ferdinands I. in Bohmen, Miinchen 1985; Josef MACEK, Vira a zboznost
Jagellonského véku, Praha 2001. K déjinam jednoty bratrské srov. Joseph Theodor MULLER,
Geschichte der Bohmischen Briider I-1I1, Herrnhut 1922-1931; Amedeo MOLNAR, Boleslavsti
brati, Praha 1952; Rudolf RICAN, Déjiny jednoty bratrské, Praha 1957.

2 J. MACEK, Vira a zboznost, s. 332.

3 Text mandatu vydal FrantiSek PALACKY (ed.), Archiv cesky Cili staré pisemné pamdtky ceské
i moravské VI, Praha 1872, s. 391-393.
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nabozenskych zalezitosti.¥ Vykazal ze zemé luteranské duchovni, ktefi pusobili
predev§im v pohraniénich oblastech Cech,” zasadnéjsim zptisobem vsak mohl po-
stihnout jednotu bratrskou, protoze se pod pfimy vliv Ufedniki komory dostala
fada panstvi konfiskovanych Slechtickym stoupenciim jednoty. Na nékterych
z téchto panstvi pasobily vyznamné sbory jako napfiklad v Litomysli, ktera byla
centrem bratrské spravy pro celé vychodni Cechy.® Rada bratrskych duchovnich
za nastalé situace opustila zemi a spolu s nékolika sty poddanych z panstvi Litomysl,
Novy Bydzov a Chlumec nad Cidlinou odesla do Polska a Kralovskych Prus, kde
¢innosti bratfi se na dalSi dvé desitky let presunulo na Moravu, ktera zlstala -
i diky odporu zemské stavovské reprezentace - pred ploSnymi zasahy panovnika
do nabozenskych zaleZitosti viceméné usSetiena.

Nejista situace, do niz se jednota v Cechach po roce 1547 dostala, oviem neza-
branila jejimu vedeni v realizaci pozoruhodného historiografického dila, které
mélo vyvazit nedavné ztraty dulezitého archivniho materialu a zaroven predejit
dal§im, které by mohly vzniknout v souvislosti s nastalym prondsledovanim.
V kvétnu 1546 postihl vychodoceskou Litomysl zniCujici poZar, jemuZ padla za
obét znacna ¢ast mésta, vCetné budovy bratrského sboru a v ném uloZeného archi-
vu, kam se biskup Jan Augusta rozhodl soustfedit vedle béZnych pisemnosti vznik-
lych ¢innosti jeho ufadu také starsi bratrské spisy.” Aby se zabranilo dalsim podob-
nym ztratam pivodniho rukopisného materialu, rozhodl se knéz Jan Cerny, sprav-
ce sboru v Mladé Boleslavi a ¢len uzké rady, Ze kromé pisemného zachyceni

4

Udalosti spojené se stavovskym povstanim i potrestani jeho ucastnik(i podrobné popsal J. JA-
NACEK, Ceské déjiny I/1, s. 173-347. Srov. téz Petr VOREL, Stavovsky odboj roku 1547. Prvni
krize habsburské monarchie. Shornik prispévkii z védecké konference konané v Pardubicich 29.-
30. 9. 1997, Pardubice - Praha 1999.

Jifi JUST - Zdenék R. NESPOR - Ondfej MATEJKA et al., Luterdni v ceskych zemich v promé-
ndch staleti, Praha 2009, s. 69-71.

Postih jednoty bratrské po poraZce povstani prehledné shrnul J. JANACEK, Ceské déjiny 1/1,
s. 328-332. Ze starSich praci srov. Karel TIEFTRUNK, O pFicindch krutého prondsledovdani
bratii ceskych v letech 1547 a 1548, Casopis Musea Kralovstvi eského 43, 1869, s. 72-86; TYZ,
O protivenstvich Jednoty bratrské v Cechdch I. 1547 a 1548, Pamatky archaeologické a mistopisné
9, 1871-1873, sl. 177-188; Vaclav SCHULZ, Jak se naklddalo s Ceskymi Bratry po vyddni krd-
lovského manddtu r. 1548, Casopis Musea Kralovstvi éeského 72, 1898, s. 555-558.

Srov. dopis Jana Cerného Matthiasi Flaciu Illyrikovi, datovany 10. kvétna 1556 v Mladé Bole-
slavi; Narodni archiv Praha, Akta Jednoty bratrské - Acta Unitatis Fratrum (dale jen AUF),
sv. VIIL, fol. 155r-v; Anton GINDELY (ed.), Quellen zur Geschichte der Béhmischen Briider,
vornehmlich ihren Zusammenhang mit Deutschland betreffend, Wien 1859, s. 278. Pozar Lito-
mySle a jeho nasledky barvité popsal Jakub Bilek ve svém liceni o uvéznéni a zalafovani Jana
Augusty; Mirek CEJKA (ed.), Historie pravdivd Jana Augusty a Jakuba Bilka, Stfedokluky 2018,
s. 14-16.
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soucasného déni v Cechach bude pro pamét budoucim generacim systematicky
shromazd'ovat a opisovat i star$i na riznych mistech dochované bratrské prameny.
S touto Cinnosti zapocal v roce 1551, a kdyZ mu v souvislosti s jeho nastupem do
biskupského uradu o dva roky pozdéji vyvstala fada novych povinnosti, predal
praci Janu Blahoslavovi, ktery se v Mladé Boleslavi jako Cerného ucednik pfipra-
voval k duchovenskému povolani. Timto zptisobem byly poloZeny zaklady rukopis-
né sbirky Acta Unitatis Fratrum, Ktera je svymi ¢trnacti dochovanymi svazky nejvy-
znamnéjSim souborem pramend k d€jinam a teologii jednoty bratrské v 15. a 16.
stoleti.®

Blahoslav shromazdéné texty nejprve sam nacisto opisoval a zaroven je opatfil
vlastnim spojujicim komentafem. Polozil tim zaklad prvni fadé Akt, kterou dnes
tvofi svazky ¢. 7-10 a 12-14.” Latka je v nich fazena chronologicky a zaznamena-
va pravé uplynulé udalosti. V praci pokracoval i poté, kdy byl v roce 1557 zvolen
biskupem a o rok pozdéji presidlil do moravskych Ivancic. Zde vSak jiz angazoval
celou skupinu opisovacii, kterou tvorili zejména jahni a pomocni kazatelé, plisobi-
ci pfi jeho sboru, a snad i néktefi nadanéjsi studenti bratrské ivanc¢ické Skoly. Jeho
nejbliz§im spolupracovnikem na Aktech, a to pravdépodobné jiz v dob€ jeho puso-
beni v Mladé Boleslavi, byl knéz Vavrinec Orlik (1 1589), na n€jz Blahoslav v Ivan-
Cicich delegoval i ¢ast organizaéni sloZKy prace, jak dokazuji Orlikovy Cetné pripis-
ky v nékolika svazcich.!” Orlik pochazel z vychodnich Cech, narodil se v roce 1520
v Solnici, nebo v Brandyse nad Orlici a s prostiedim, odkud pochazel, udrzoval
i v pozdéjsi dobé kontakty. V roce 1553 byl na synodu v Prerové ordinovan na
knéze, nevime vsak s jistotou, kde do doby, nez odesel s Blahoslavem do Ivancic,

8V kritické edici byly doposud vydany pouze texty prvnich dvou svazku: Jaroslav BIDLO (ed.),
Akty Jednoty bratrskeé I-11, Brno 1915, 1923. Prvni Ctyfi svazky AUF byly zpfistupnény taktéz
v bilingvni regestové edici: Joachim BAHLCKE - Jindfich HALAMA - Martin HOLY - Jifi
JUST - Martin ROTHKEGEL - Ludger UDOLPH (edd.), Acta Unitatis Fratrum. Dokumente
zur Geschichte der Bohmischen Briider im 15. und 16. Jahrhundert 1. Regesten der in den Hand-
schriftenbdnden Acta Unitatis Fratrum -1V iiberlieferten Texte, Wiesbaden 2018; TITIZ, Acta
Unitatis Fratrum. Prameny k déjindm jednoty bratrské v 15. a 16. stoleti 1 Regesty textit dochova-
nych v rukopisnych svazcich Acta Unitatis Fratrum I-1V, Praha 2021 (v tisku). K soucasnému
edi¢nimu projektu srov. Martin ROTHKEGEL, Editionsprojekt Acta Unitatis Fratrum, Comenius
Jahrbuch 19, 2011, s. 241-244; Jiti JUST, Acta Unitatis Fratrum. Edicni projekt, Folia Historica
Bohemica 29, 2014, s. 451-462.

9 Vlastni rukou opsal Blahoslav celé svazky ¢. VII a VIIL. Edita BLAZKOVA [=Stéfikova], Bla-
hoslavova Akta Jednoty bratrské, diplomova prace Univerzity Karlovy, Praha 1960, s. 27-28.
10 Edita STERIKOVA, Blahoslavova Akta Jednoty bratrské, Theologicka pfiloha Kfestanské revue

31, 1964, s. 81-88, 97-105. Orlikovy Zivotni osudy shrnuli Jifi JUST - Martina SAROVCOVA,
Bohemian Book Painting in the Early Modern Period in a New Context. An Illuminated Printed
Book from the Property of the Bohemian Brethren Priest Vaviinec Orlik, Uméni 64, 2016,

s. 462-479.
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jako duchovni ptisobil."” Béhem prace na Aktech si sam pro své vlastni ucely pofi-
zoval opisy bratrskych prament, které si nechal svazat teprve tehdy, kdy jiz opét
pobyval ve stiednich Cechach.”” Orlikiiv svazek obsahuje fadu textd, které jsou
dochovany i v jinych svazcich Akt, pfedev§im ve druhém, ale také mnozZstvi unikat-
nich jednotek, zejména teologickych traktatd. Posledni souvislou ¢asti Orlikova
svazku, zapsanou na 89 foliich, je vSak historiograficky opus, ktery nese nazev Po-
znamendni nékterych véci aneb skutkiiv, co se ddlo v tomto Krdlovstvi ceském, pocna
od léta Piné 1547. az dosavad, zvldsté s jednotou bratrskou, jak na ni Pan Biith dopus-
titi racil veliké iizkosti a trapeni skrze Antikrista a moc svéta.> Jeho autorem je bra-
trsky kn€z Vaclav Holy, ktery v 50. a 60. letech 16. stoleti ptisobil praveé v té ¢asti
vychodnich Cech, odkud pochazel Vaviinec Orlik.

O autorovi samotném neni k dispozici pfili§ mnoho informaci. Nebyl pouhym
fadovym kné€zem, ale neni o ném znamo, Ze by kromé& Poznamendni vytvofil jiné
literarni dilo nebo vyznamnéji zasahl do déjin jednoty." Narodil se nékdy na pfe-
lomu prvni a druhé dekady 16. stoleti a prvnim jistym letopoctem v jeho Zivotnim
béhu je rok 1537, kdy byl na synodu v Prostéjové vysvécen ke knézskému ufadu.™
Nevime vsak, kde celé dalsi desetileti jako spravce sboru ptsobil. Neni vylouceno,
Ze to bylo na Morav€, nebot bratrsky biskup Martin Michalec, jehoz sidlem byl od
roku 1537 Prostéjov, mu kratce pred svou smrti, jezZ nastala v lednu 1547, odkazal
¢ast svych Ceskych knih, jak je zapsano v jeho posledni viili zanesené v poziistalost-
ni knize mésta Prost&jova.”® V dobé, kdy se jednota bratrska dostala v Cechach

" Joseph FIEDLER (ed.), Todtenbuch der Geistlichkeit der Bohmischen Briider, Fontes rerum
Austriacarum. Oesterreichische Geschichts-Quellen, Abt. 1. Scriptores, Bd. V. Codex Straho-
viensis. Todtenbuch der Geistlichkeit der Bohmischen Briider, Wien 1863, s. 213-310, zde
s. 286.

PolokozZena vazba, ktera byla provedena v mladoboleslavské bratrské knihatfské diln€, je na
pfedni desce opatfena monogramem W O a letopoétem 1582. Ivan VAVRA, Knizni vazby
bratrské dilny ivancicko-kralické (1562-1620), in: Bohumil Nuska (ed.), Historicka knizni vaz-
ba. Sbornik pfispévkil k déjinam vazby a k metodice ochrany historickych kniznich vazeb 5-9,
1966-1970, s. 86-160; zde s. 97-100, 147, ¢. 32. Orlik zemfel 21. dubna 1589 v Klastefe Hra-
diSté nad Jizerou na panstvi Jana Labounského z Labouné, neni vylouceno, Ze pravé tam po
svém navratu z Ivancic pobyval.

13 AUF X1, fol. 256r-344v.

4 Skromné zivotni udaje zachycuje tzv. Nekrologium jednoty bratrské. J. FIEDLER (ed.), Tod-
tenbuch, s. 253.

Tamtéz.

Jan KUHNDEL, Kulturni a majetkové poméry Prostéjova v 16. stol. na zdkladé porucenstvi, Ro-
¢enka Narodopisného a primyslového musea mésta Prostéjova a Hané 1, 1923, s. 28-52; zde
8. 36. Od bratrskych duchovnich se ocekavalo, Ze své knihy, at jiz rukopisné nebo tisténé, pred
svou smrti odkazi biskuptim, ktefi jimi po vzajemné dohodé obohacovali diecézni knihovny.
To zaroven nevylucovalo omezené individualni odkazy jako v pfipadé Martina Michalce a Vac-
lava Holého.
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v dasledku panovnikovych opatfeni do potiZi a byla ohrozZena existence jejich sbo-
ri, pusobil Vaclav Holy jiz ve vychodnich Cechach. Je doloZen v roce 1547 jako
spravee sboru v Zamberku, o tfi léta pozdéji piesel do Rychnova nad Knéznou, ale
jesté v roce 1550 byl nucen plisobisté opét zménit a usadil se v Solnici.'” Jeho po-
hyb v prostoru Podorlicka, ktery 1ze dobfe doloZit na zakladé jeho vlastnich zprav
v Poznamendni, byl zavisly na momentalni situaci vyvolané obnovenim protibratr-
ského mandatu a na ochoté lokalnich Slechtickych vrchnosti nafizeni tohoto man-
datu naplnovat, jak bude niZe popsano.

Protoze Vaclav Holy i za nepfiznivych okolnosti jako duchovni spravce obstal
a vedle odvahy ziejmé€ projevil i dostatek organiza¢nich schopnosti, byl v roce 1550
na synodu v Prostéjové zvolen do uzké rady, vedouciho grémia jednoty bratrské,
v némz kromé biskupi (seniort) zasedali také tzv. ,,spolulosni®, neboli konseniofi,
jichz bylo po prostéjovském synodu spolu s Holym celkem tfinact.’® Jeho vstup do
organiza¢né-spravnich struktur jednoty se odrazil také na rozSifeni jeho geografic-
ké ptsobnosti. V 50. letech 16. stoleti zahrnovala prakticky oblast celého Podorlic-
ka od Nového Mésta nad Metuji az po pravy breh Tiché Orlice. Kromé Rychnova
nad Knéznou, Zamberku a Solnice je doloZzena Holého pastyfska a vizitaéni ¢in-
nost, ktera se realizovala i konanim tajnych shromazdéni, také v Kostelci nad Orli-
ci, Libchavach, Usti nad Orlici a v Brandyse nad Orlici, ktery se v roce 1558 stal
Holého sidlem."”” Ze vsech uvedenych mist pravé Brandys jevil z hlediska bratrské
spravy nejvétsi perspektivy rozvoje. Panstvi v uvedeném roce odkoupila za
7000 kop grosi ceskych od kralovské komory do dédicné drzby Libuse z Lomnice
a jiz nasledujiciho roku jej odkazala svému synovi z prvniho manzelstvi Janovi
star§imu ze Zerotina.” Dlouhodoba pfizeni vrchnosti vedla k tomu, Ze se z Bran-
dysa postupné vytvorilo stabilni centrum vychodoceskych sbort, které snad jiz
v roce 1564, tedy jesté v dobé, kdy zde plisobil Vaclav Holy, poskytlo docasné
utoCisté a zazemi Janu Augustovi, propusténému z kiivoklatské internace.?”

" Ferdinand HREJSA, Sborové Jednoty bratrské, Praha 1935, s. 51.

18 Joseph Theodor MULLER, Geschichte der Béhmischen Briider III. Die polnische Unitdt 1548-
1793. Die bohmisch-mdhrische Unitit 1575-1781, Herrnhut 1931, s. 397; srov. téz J. FIEDLER
(ed.), Todtenbuch, s. 253.

19 F. HREJSA, Sbhorové, s. 26-27.

20 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského II. Hradecko, Praha 1883, s. 138.
V bratrském Nekrologiu je Zerotin, ktery patfil k pfednim ochranciim jednoty bratrské v Ce-
chach i na Moravé stejné jako jeho syn Karel starsi ze Zerotina, charakterizovan jako , ¢lovék
pokojny a dobrych lidi zviastni ochrdnce, mnohym lidem v raddch a v vécech dosti nesnadnych ve-
lice potfebny*“. J. FIEDLER (ed.), Todtenbuch, s. 276.

20 AUF IX, fol. 137v-138r. Joseph Theodor MULLER, Geschichte der Bihmischen Briider IT
(1528-1576), Herrnhut 1931, s. 377.
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Na rozdil od predchozi dekady byla 60. 1éta 16. stoleti pro Vaclava Holého rela-
tivn€ klidnym obdobim, které ceskym sborim pfineslo konsolidaci poméri a vniti-
ni rozvoj. V roce 1562 vedeni jednoty na synodu v moravském Prerové schvalilo
revidovany dokument, ktery nové vymezoval povinnosti ¢lent uzké rady.’” Pode-
psali jej viichni GtyFi biskupové (Jan Cerny, Matéj Cervenka, Jifi Izrael a Jan Bla-
hoslav) a ufadujici konseniofi, mezi nimi na prvnim misté Vaclav Holy.?® Je to
vsSak jediny doklad, ktery v tomto obdobi zachycuje Holého ufedni ¢innost a zaro-
ven také Casov€ posledni zaznam o jeho puisobeni. Vaclav Holy zemfel 29. srpna
1570 v Brandyse nad Orlici a zde byl ,,na novém krchové® o dva dny pozdéji po-
hiben.?® Bratrsky knéz Samuel Benedikt, ktery v zavéru 16. stoleti vykonaval ufad
spravce sboru v Kostelci nad Orlici, do jednoho z dochovanych exemplaii Eberova
Historického kalenddre k datu 29. srpna retrospektivn€é poznamenal, Ze Vaclav
Holy byl , pochovin pFi kostele novéem“* Z kombinace téchto udaju vyplyva, zZe
mistem Holého pohibu se stal hibitov pfi kosteliku, ktery nechal na misté zvaném
Loukot vystavét zminény Jan starsi ze Zerotina, a to pfedevsim jako své rodové
pohfebisté.?®

Poznamendni, diky némuz byva Vaclav Holy modernimi historiky pokladan za
jednoho z bratrskych déjepisci,?” je barvitym vylicenim udalosti, které postihly po
roce 1547 sbory jednoty ve vychodnich Cechach v disledku panovnikovych proti-
bratrskych opatfeni a jichz byl Holy mezi lety 1547 a 1558 (respektive 1560) svéd-
kem. Zakladem dila, ktery zaroven tvofi jeho ¢asovou linii, je Holého vypravéni
o tézkostech, s jakymi se museli po obnoveni svatojakubského mandatu vyporadat
stoupenci jednoty bratrské v podorlickych sborech Zamberku, Rychnové nad
Knéznou, Solnici, Novém Mésté nad Metuji, Brandyse nad Orlici, Kostelci nad
Orlici, Kunvaldu a v Javornici. N€které Casti tohoto vypravéni maji charakter sa-

22 Celé znéni dokumentu, ktery je v bratrskych pramenech citovan také jako ,sexternik officio-
rum®, obsahuje dochovany synodni protokol. Antonin GINDELY (ed.), Dekrety Jednoty bratr-
ské, Praha 1865, s. 208-212.

29 Tamtéz, s. 212. Holého pozice mezi podepsanymi osobami poukazuje na fakt, ze Holy byl od
roku 1560 v uzké radé sluzebné nejstarsim konseniorem. Srov. J. T. MULLER, Geschichte I11,
s. 398.

20 J. FIEDLER (ed.), Todtenbuch, s. 253. Autor zaznamu Nekrologia, kterym byl v obdobi mezi
lety 1560-1589 Vavfinec Orlik, o Holém poznamenal, Ze byl ,muz Bohu a jednoté verny, praco-
vity, snazny a Slechetny a bez ouhony etc. nemocmi drahné let ztrapeny*, tamtéz.

25 Qsterreichische Nationalbibliothek Wien, sign. 109640-A, s. 283. Zaznamy, na nichz se kromé
Samuela Benedikta podileli tfi dal§i bratr§ti duchovni, otiskl Ferdinand MENCIK (ed.), Kalen-
dadrni zprdavy o nékterych moravskych bratrech, Zpravy o zasedani Kralovské ¢eské spolecnosti
nauk - tfida filosoficko-historicko-filologicka 1885, s. 67-76. V této edici vSak zapis o smrti
Vaclava Holého, ziejmé v disledku editorova piehlédnuti, chybi.

20 A. SEDLACEK, Hrady II, s. 139.

20 Kamil KROFTA, O bratrském déjepisectvi, Praha 1946, s. 66-68.
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mostatného liceni, jinde jde spiSe o spojujici texty, jejichZ ucelem bylo zasadit do
kontextu opisy dobovych dokumentd, kterymi byl Holého text na mnoha mistech
doplnovan. V podstat¢ jde o podobny pfistup, ktery aplikoval v sedmém svazku Ak¢
Jan Blahoslav, byt Holého dilo nedosahuje stejné literarni kvality a je menSiho
rozsahu.?® Vzhledem k jeho uzkému zaméfeni na regionalni prostor Podorlicka je
spise také jen dopliikem velkoryseji pojatého zaméru Jana Cerného a Jana Blaho-
slava, nicméné€ jeho vypovidaci hodnota spociva pravé v detailnim pohledu na kon-
krétni nasledky panovnikovych opatfeni v prostoru a ¢ase. Umoziuje nam poznat,
jakymi cestami dochazelo k realizaci kralovskych vynost namifenych po roce 1547
proti nelegalnimu spolecCenstvi jednoty bratrské, vrha svétlo na jednotlivé aktéry
tohoto procesu a v neposledni fad€ poukazuje na to, jak do néj byly zapojeny insti-
tuce vrchnostenské spravy. Zaroven nam Holého liceni dava poznat, jakymi zptso-
by na situaci reagovali predstavitelé bratrskych sborli, zejména jejich duchovni
spravci, jakymi strategiemi se snazili postih, ktery byl spojen i se ztratou hmotného
majetku jednotlivych sbortl, odvracet ¢i alespon oddalovat a nakolik byli pfitom
uspéSni. Tim Poznamendni zaroven nabizi vhled do organizacni struktury bratr-
skych sbort a jejich duchovni spravy.

PrestoZze mame k dispozici pouze opis Poznamendni v Orlikové svazku Akt,>
z nékterych formulaci v textu vyplyva, ze Holého liceni vzniklo retrospektivné,
snad pfimo na vyZadani Vaviince Orlika, ktery jej chtél ziskat pro svou soukromou
sbirku bratrskych dokumentt.’® Neni jasné, zda jsou Holého autorské pasaze zce-
la ptivodnim textem, ¢i do jaké miry jsou upraveny Orlikovymi redakénimi zasahy.
Nevime ani, zda veskeré opsané dokumenty shromazdil sam Holy, nebo zda se
iniciativy chopil i Vaviinec Orlik, ktery mohl ziskat nékteré z opsanych prament
dodatec¢né. Konecné nelze téz spolehlivé rozhodnout, zda si Orlik nechal Holého
Poznamendni opsat jesté pred svym odchodem do Ivancic, k némuz doSlo ziejmé

2% Za urcity nedostatek dila lze téz povazovat ponékud matouci umisténi opisti nékterych doku-
mentt, které se vymykaji z chronologie Holého liceni. Jde vSak pouze o jednotlivé pripady.

2) Témér cely text Poznamendni je v AUF XI zapsan rukou jednoho pisafe (k tomu dale srov.
pozn. 31). Z hlediska vzniku Orlikova svazku stoji za pozornost, Ze se na opisu jeho textii po-
dilelo ve srovnani s jinymi svazky AUF nejvice pisaft (celkem 15, pfiCemz jen Ctyfi z nich
opisovali texty také pro svazky Blahoslavovy chronologické fady AUF). Ani jeden text neopsal
Orlik sam, od néj pochazeji pouze riizné rozsahlé poznamky pfipisované k textim zejména na
okraji. Srov. E. BLAZKOVA, Blahoslavova Akta, s. 30-31, 92-96.

Na fol. 247v, kde jsou popisovany udalosti, k nimz doslo na potstejnském panstvi v roce 1549,
autor o Jaroslavovi z PernStejna uvadi: ,toho casu jesté pdan panstvi potnstejnského” (Jaroslav
z Pernstejna prodal Potstejn knizeti Arnostovi Bavorskému v roce 1556). Konkrétni udaj pro
dataci se nachazi na fol. 279r, kde Holy ve zpétném pozitivnim hodnoceni svého nekompro-
misniho odmitnuti pfijimat svatosti od utrakvistickych duchovnich konstatuje: , Az i nyni toho-
to léta 1558. tdaz svoboda ndm zistdvd a Pan Bith ji Zehnd do dnesniho dne. " Teprve v tomto roce
tedy zacal Holy psat své Poznamendni.

30
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teprve v roce 1559, nebo zda opis vznikl az v dob€ jeho ivancického pobytu.’” Na
nékteré z téchto otdzek snad nalezne odpoveéd pokracujici vyzkum celé sbirky Acta
Unitatis Fratrum. Na ponékud jist€jsi plidu se dostdvame pfi zvaZovani otazky, ja-
kym zptisobem se Orlik k Holého Poznamendni dostal. Zde mizeme predpokladat
vzajemné kontakty obou osob, dané jejich vztahem k oblasti Podorlicka.

Vaclav Holy své liceni zacina teologizujici ivahou,’? v niz vysvétluje, pro¢ Bith
dopousti pronasledovani jednoty. Zminuje pfitom obnoveni svatojakubského man-
datu v roce 1547 a jeho bezprostiedni nasledky, zejména likvidaci bratrského sboru
v Litomysli a odchod jeho ¢lenti do polského exilu. Nezastira také, Ze mnozi byli
udalostmi zaskocCeni a propadli pochybnostem, jini naproti tomu trpé€livé podstou-
pili Zalafovani. Zminuje, Ze jednota se pokousela pfed panovnikem pisemné obha-
jit,3¥ ale se svym vysvétlenim, Ze bratfi nejsou ti ,pikharté“, na néz se mandat
vztahuje, nenalezla pochopeni.*® Holy dale 1i¢i postihy konkrétnich bratrskych
sbort, pficemz do textu vklada list arcivévody Ferdinanda Tyrolského kralovskym
komisaitim,* v nichz je zpravuje, Ze porucil hejtmanim panstvi Litomysl, Rychm-
burk a Rohozec (na vSech se nachazely bratrské sbory), aby zajistili prestoupeni
zde usedlych bratfi do cirkve podoboji nebo pod jednou. Pokud se nepodvoli, maji
byt vypovézeni ze zemi Koruny Ceské. Dale Holy informuje o vystéhovani bratii
z Litomysle, (Nového) BydzZova, Chlumce nad Cidlinou a Turnova a poté v liceni
obraci pozornost na potStejnské panstvi, které stoji v centru jeho zajmu.

Spojené potstejnsko-litické panstvi vlastnili od konce 15. stoleti PernsStejnové,
ktefi je v roce 1495 odkoupili od Jindficha I. z Minsterberku.’® Spolu s pardubic-

3D Vzhledem k tomu, Ze ruka opisovatele textu Holého Poznamendni se nenachazi v zadném ze
svazkl Blahoslavovy chronologické fady AUF, je pravdépodobné, Ze jej Orlik angazoval jeSté
pied svym odchodem do Ivancic. Tuto hypotézu by mohl podporit fakt, Ze texty v AUF XI, fol.
341r-344r, které zachycuji dokumenty vzniklé v roce 1559 a 1560, evidentné opsal jesté jiny
pisaf, éehoz si E. Stéfikova pfi svych paleografickych analyzach nepovs§imla; srov. E. BLAZ-
KOVA, Blahoslavova Akta, s. 31. Potadi slozek s jednotlivymi texty v Orlikové svazku neni pfi
posuzovani otazky chronologie vzniku opisii rozhodujici (text Holého Poznamendni je posled-
ni jednotkou opsanou ve sv. AUF XI), protoze slozky byly sefazeny a svazany do knizniho
bloku teprve v roce 1582.

3 AUF XI, fol. 256r-257v.

33 Srov. nedatovany list jednoty bratrské Ferdinandovi I. do Augsburku (tamtéz, fol. 43v-47r)

a také nedatovany list cisafi Karlu V., v némz bratii prosi, aby se cisaf u svého bratra primluvil

(tamtéz, fol. 47r-v). Odpoveéd Ferdinanda I. je datovana 7. ledna 1548 v Augsburku (tamtéz,

fol. 47v-48r).

Tamtéz, fol. 257v-258r.

Tamtéz, fol. 258r-259r (list je datovan na Prazském hrad€ 4. kvétna 1548).

Frantisek PALACKY (ed.), Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i moravské V, Praha

1862, s. 550-552; A. SEDLACEK, Hrady II, s. 83; Petr VOREL, Vivoj pozemkové drzby pdnii

z Pernstejna v 15.-17. stoleti, in: TyZ (ed.), Pernstejnové v Ceskych dé&jinach, Pardubice 1995,

34

3

&
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kym panstvim tvofilo jadro jejich majetku v Cechach, ktery v priibéhu dalsich de-
setileti vyznamn¢ zvétSovali. Tyto akvizi¢ni aktivity vyvrcholily za Jana z Pernstej-
na, ktery se vSak ve 40. letech 16. stoleti dostal do finan¢ni krize, s jejimiz nasledky
se po jeho smrti jen s velkymi obtiZemi vyrovnavali jeho synové Jaroslav a Vrati-
slav, ktefi byli donuceni odprodat velké casti pernStejnského ¢esko-moravského
dominia. Postava Jana z PernStejna je vyznamna i z hlediska nabozZenskych déjin.
Patfil k pfedakim cCeské nekatolické opozice a usiloval o reformu utrakvistické
cirkve, kterou se mu vSak nepodafilo prosadit.’” V osobnich postojich se vyznaco-
val ,,nadkonfesnim® pojetim kifestanstvi a na svych panstvich nebranil v Zivoté po-
Cetnym bratrskym sbortim, prestoze vici jednoté, davajici obCas az priliS okazale
najevo svou exkluzivitu, zachovaval rezervovany postoj.’® Ve stavovské rezistenci
v roce 1547 se angazoval zdrZenlivé, ale po poraZce povstani sehral diilezitou diplo-
matickou prostredkujici ulohu mezi kralem a stavy.

Uvodni ¢éasti Poznamendni Vaclava Holého chronologicky spadaji jiz do zavéru
Janova zivota. Objevuje se zde opis listu z 25. fijna 1547, v némZ Pernstejn napo-
menul bratii v Zamberku, aby se fidili kralovskym mandatem a zanechali schazeni
ve sboru, pficemzZ neopomnél pfipojit i omluvna slova: ,Jd se podlé poruceni krdle
Jeho Milosti tak zachovati musim, nechtic na sebe tézkosti dopustiti“.*® Bratfi z po-
dorlickych sbord se pokusili vyjednavat a zaslali Janovi ziejmé jeSté na podzim
1547 nedatovanou suplikaci, v niZ prosi, aby se jich vrchnost ujala a zajistila jim
ochranu. Nato Holy zaznamenal Pernstejnovu reakci: , 7oto pdn kdyz rdcil precisti,
promluviv nétco s poslanymi a politovay jich i s pldacem, nic poddanym svym nepolehcil,
ale propoustéje je od sebe, tuze prikdzal, aby se chovali podle mandatu.

Podle Holého byla v té dobé situace nejhorsi na kySperském panstvi Zdenka
Zampacha z Potitejna, jemuz patfila polovina Zamberku, kde Zila ¢ast bratfi tam-

s.9-75; zde s. 73; TYZ, Pini z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech a Mo-
ravy, Praha 1999, s. 100-101.

3D P.VOREL, Pidni z Pernstejna, s. 162-166. Téma Ceské stavovské opozice v dobé vlady Ferdinan-
da I. komplexné predstavil W. EBERHARD, Monarchie und Widerstand.

38) Josef VALKA, Politika a nadkonfesijni kestanstvi Viléma a Jana z Pernstejna, in: P. Vorel (ed.),
Pernstejnové v eskych déjinach, s. 173-183. V listu Kunratovi z Krajku na Mladé Boleslavi,
vyznamnému podporovateli jednoty bratrské, se Jan z Pernstejna 28. ledna 1542 vyjadril kri-
ticky k vérou¢nym rozdilim, které brani blizsi spolupraci obou konfesi: ,,... a racte mi toho jisté
Vveriti, coz by na mné bylo, Ze bych to rdd vidél a k tomu pomdhal, aby mezi jednotou nasi a vasi
[tj. mezi utrakvisty a bratfimi - pozn. autora] radéji ldaska a svornost byla, nezli takovi rozdilove,
kterymi se nic nepuisobi dobrého a uZitecného, a jiného z toho nepochdzi, nez ze Pan Bith nds tudy
se vykoferiuje i ldska kfestanskd ...“. Frantisek DVORSKY (ed.), Archiv cesky, ¢ili staré pisemné
pamdtky ceské i moravske, sebrané z archivii domdcich i cizich XX, Praha 1902, s. 111.

3 AUF XI, fol. 259r-v.

40 Text suplikace, v niz jsou zastoupeny sbory v Rychnové nad Knéznou, Kostelci nad Orlici,
Solnici, Zamberku, Kunvaldu a v Javornici, nasleduje tamtéz, fol. 259v-261r.
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niho sboru. Zden¢k nafidil Zamberskému utrakvistickému farafi Vitovi, aby brat-
fim kitil déti a vysluhoval jim svatosti, bratfi, ktefi se vzpouzeli, nechal na Cas
uvéznit.*) Zampach navic proti bratfim podnitil i Jana z Pernstejna, ktery se
lase Absolona z Ledské, zda se v Zamberku bratfi i pres zakaz schazeji. Pokud ano,
ma tomu Mikula§ okamzité zabranit, nacez Pernstejn zdlraznil: , Neb jestlize se tak
nestane a predce se schdzeti budou, jisté tem ucitelom jejich rozkdzi prec, neb ja na
sebe pro né jisté tezkosti nedopustim “.*» Absolon poslal obratem pFipis Pernstejnova
listu Mikulasi Sykorovi, ktery byl ziejmeé star§Sim Zamberského sboru a porucil mu,
aby schiizky bratfi v Zamberku i v Kunvaldu okamzité prestaly.*> Brati z obou
sbordl na tento dopis reagovali a Absolonovi pisemné sdélili, Ze zpravy o jejich
schazeni jsou fale§né; tyto pomluvy pry vznikaji pokazdé, kdyz se dva nebo tfi
bratii sejdou ,pro jakouzkoli potiebu télesnou”*® Po kratké zpravé o zatCeni bratr-
ského biskupa Jana Augusty nasleduje opis delSiho listu, ktery Vaclav Holy 13. fij-
na 1548 adresoval nejmenovanému §lechtici, jenZ se hlasil k jednoté€, ale nyni se ve
spole¢nosti svych vrstevnikil vyjadril na adresu bratrskych knézi tak, jako by oni
byli svym jednanim vinni nastalou situaci: ,, Pan Buoh pro nddhernosti a pejchu Satuov
a staveni toto pokuseni dopustil“.*> Holy jej za takové smySleni pokaral a varoval jej
pred pfijimanim svatosti jinde neZ v jednot€ - ma se obratit na svého duchovniho
spravce. Ma-li néco proti bratrskym knéZim, at to oznami pfimo jim. Holy se také
zastal Augusty, néktefi urozeni o ném totiz pravili, Ze , kdyby byl micel, mohl dobre
v pokoji byti, nez coz sobé vymluvil, vypsal, to on jiz md.“*® Pronasledovani na jedno-
tu podle Holého pfislo proto, aby se ukazalo, ktefi z jejich stoupenctli jsou pokrytci
a opustili ji.

V nasledujicim roce 1549 se Holy dostal do sporti dokonce s nékterymi bratrsky-
mi knéZimi, spravci okolnich sborti, protoZe pfili§ pfisné postupoval proti jednomu
z lanSkrounskych bratfi, ktery byl v nouzi ochoten nechat se oddat Zamberskym

4D Tamtéz, fol. 261r-262r.

4 Tamtéz, fol. 262r (opis celého Pernstejnova dopisu).

4) Tamtéz, fol. 262v-263r. Absolonuv list je datovan 11. bfezna 1548 na PotStejné, kde se nacha-
zelo spravni centrum podorlického pernstejnského dominia - spojeného potstejnsko-litického
panstvi a prilehlych statk.

“) Tamtéz, fol. 263r-265v. List je datovan 14. biezna 1548 v Zamberku.

4 Tamtéz, fol. 265v-271r; uvedeny uryvek na fol. 266r.

4) Tamtéz, fol. 268v. V této souvislosti srov. list, ktery 31. fijna 1547 napsal Vaclav z Ludanic Janu
Augustovi, v némz moravsky zemsky hejtman bratrského biskupa obvinil z pikla proti krali
a z ucasti na podloudnych jednanich se saskym kurfirtem Janem Fridrichem. Srov. Jifi JUST,
Internace Jana Augusty na Krivokldtu jako priklad konfesniho ndsili a problém jeji interpretace,
Folia Historica Bohemica 30, 2015, s. 33-46; zde s. 38-39. Je evidentni, Ze cast ceské a mo-
ravské Slechty kriticky vnimala né€které aktivity bratrskych duchovnich a jejich sebevédomé
vystupovani.
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utrakvistickym knézem.*” Mezitim doslo ke zméné majitele rozsahlého pernstejn-
ského dominia. Po smrti Jana z PernStejna (1 8. zafi 1548) se stali dédici jeho
Ceskych i moravskych panstvi jeho tfi synové, z nichZ ani nejstarsi Jaroslav (bylo
mu v té dobé 20 let) nemél vyraznéjsi zkuSenosti se spravou majetku. Dédictvi
spravovali nejprve v nedilu prostiednictvim svych ufednikii a radct. Byli vSak po-
staveni do velmi sloZzité situace, nebot nevyfeSena financni krize jejich otce se v po-
lovin€ 16. stoleti prohloubila natolik, Ze jedinym vychodiskem byl postupny roz-
prodej valné vétsiny pernstejnskych statk(.*® Nez tato nutnost dolehla i na pot-
Stejnské panstvi, snazil se zde Jaroslav, veden svymi radci, aktivné€ zasahovat i do
nabozenskych zalezitosti, pficemz nemusel byt veden ohledy svého otce, ktery mél
jako jeden z viidct Ceské stavovské nekatolické opozice pro jednotu uréité pocho-
peni, byt ani on po stavovském povstani neSetfil kritikou poc¢inani bratrskych kné-
7i.*» Podle Vaclava Holého se Jaroslav z Pernstejna jeSté v roce 1549 obratil na
svého potstejnského urednika, aby ovéril, zda bratfi zachovavaji kralovsky mandat,
a sd€lil mu, kde nechavaji kitit své déti. M€l soucasné vrchnosti poslat soupis po
vydani mandatu narozenych pokiténych i nepokiténych déti bratrskych rodica.>”
Holy se radil s dal§im Clenem tuzké rady, Pavlem Paulinem, toho ¢asu spravcem
sboru v Rychnové nad Knéznou,’" jak dale postupovat, protoze nékteré déti zista-
valy jiz pfes dva roky nepokiténé. Nedospéli vsak k jednotnému feSeni. Paulin po-
volil rychnovskym bratfim za této situace nechat déti pokitit utrakvistickym du-
chovnim, Holy takovou ujmu svému pfesvédceni nehodlal pfipustit a vypravil z ob-
vodu svého sboru pét vozli s rodi¢i a jejich pokiténymi i malymi nepokiténymi
détmi do Zabiehu, kde byly nepokiténé déti prostiednictvim Vaclava Holého opat-
feny svatosti. Rodi¢tim, a to i tém, kterym jiz dfive pokitil dité tajné v Zamberku,
pak poradil, aby na dotaz vrchnostenského ufednika odpovédéli, ,Ze jezdili s ditka-
mi svymi do Moravy ke kitu“>® Zaroven Holy touto malou Isti ucinil zadost i svému
svédomi: ,A4 tak sme z toho pokoj o to pFijali. >

40 AUF X1, fol. 271v-274v.

4 P, VOREL, Pdni z Pernstejna, s. 184-210.

4 Srov. list Jana z PernsStejna Putovi z Ludanic, v némz pisatel komentuje kralovo rozhodnuti
uzavrit bratrské sbory s narazkou na provokativni chovani jednoty bratrské: , I prisio na prislovi,
Ze dotud pes Stékd, az na se vlka z lesa vystékd; i tolikéz se jim pritrefilo podle jejich zpiisobiiv
a zbytecnosti. A tak obecny lid pro sprdvce a ucitele své to vsecko trpéti musi, mezi kterejmiz Pdin
Biih svych dosti md. " F. DVORSKY (ed.), Archiv cesky XX, s. 261, €. 432.

39 AUF XI, fol. 274v-275v.

U F. HREJSA, Shorové, s. 48. Paulin byl zvolen do uzké rady jiz v roce 1543 a jako sluzebné
starsi byl tedy v hierarchii ¢lenii tohoto grémia Holému nadfazen; J. T. MULLER, Geschich-
te I, s. 397.

32 AUF XI, fol. 275r.

53 Tamtéz, fol. 275r-v.
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Zambersky utrakvisticky faraf Vit nesl Holého tvrdosijnost téZce a Jaroslavovi
z Pernstejna ve ,,stizném listu® vycCetl, ¢im bratfi pfestupuji kralovsky mandat, pfi-
¢emz uvedl, Ze dokonce ,,v domé bratrskem pacholkuov nic neubylo a spise, tusim,
DPFibylo; a ¢asto hosté mivaji, nékdy ve dvou konich, nékdy na kocim“>» V podobném
duchu napsal PernStejnovi i rychnovsky farar Jan a zaroven si postéZoval, Ze bratfi
maji pfi svém sboru $kolu, ktera je na ujmu skole farni.’® Jaroslav z Pernstejna
porudil potstejnskému urednikovi Mikulasi Absolonovi, aby informace ovéfil a za-
slal mu seznam nejaktivnéjsich osob.’® V dusledku uvedenych udani byly prohle-
dany bratrské domy v Rychnové a v Zamberku, ale nikdo z nalezenych pfitomnych
nebyl bezprostiedné postizen.”” V roce 1550 doslo v tfadech spravce obou uvede-
nych sborti k personalnim zménam, nebot Paulin byl vedenim jednoty z Rychnova
povolan na Moravu a Vaclav Holy nastoupil na jeho misto.’® Pfesun zfejmé souvi-
sel s tim, ze Holy byl v tomto roce zvolen do uzké rady a sbor v Rychnové nad
KnézZnou patrné tvofil v ramci bratrské cirkevni organizace vyssi spravni jednot-
ku.>” Holy ovsem na novém piisobisti dlouho nepobyl. Jaroslav z Pernstejna sboro-
vy diim v Rychnové€ bratfim zabavil (na coZz mél podle svatojakubského mandatu
pravo) a propijcil jej do uzivani Janu Spetlovi z Janovic za jeho sluzby vykonané
pro pernstejnsky rod.®® Stiznost rychnovskych proti odejmuti sborového domu,®
vystavéného nakladem nékdejSiho majitele panstvi Albrechta Rychnovského
z Rychnova a po prodeji rychnovského panstvi Vilémovi z Pernstejna v roce 1497

3 Tamtéz, fol. 275v-277r (list neni v opisu datovan).

3% Tamtéz, fol. 277r-278r (list neni v opisu datovan).

39 Tamtéz, fol. 278r-v (list je datovan 10. fijna 1549 v Pardubicich). Holy cituje také ¢ast nedato-
vaného listu perntejnského dvofana Lacka Stramberského z Hustope¢, ktery Mikulase Abso-
lona napomind, at je vici bratfim nekompromisni, ,aby potom pozdé nékdo bycha nehonil”.
Tamtéz, fol. 278v-279r. Strambersky v letech 1550-1556 vlastnil v Pardubicich diim nékdejsi-
ho bratrského sboru, ktery byl v roce 1548 jednoté zkonfiskovan; Petr VOREL (ed.), Ceskd
a moravskd aristokracie v poloviné 16. stoleti. Edice register listii bratri z Pernstejna z let 1550~
1551, Pardubice 1997, s. 66.

s AUF XI, fol. 279r-v.

% Tamtéz.

) Usuzujeme tak proto, ze sbor v Rychnové nad Knéznou byl prakticky jiz od vzniku jednoty
bratrské obsazovan bud biskupem, nebo ¢lenem uzké rady. Za centrum spravy podorlickych
sborti jej povazuje i F. HREJSA, Shorové, s. 48.

80 AUF XI, fol. 279v-280r (s opisem listu, v némz Jaroslav z Pernstejna 22. srpna 1550 zpravuje
Mikulase Absolona o diivodu uvolnéni rychnovského bratrského domu pro Jana Spetle a pové-
fuje jej vyFizenim této zaleZitosti). DoGasné uzivani rychnovského bratrského domu mélo Spetlo-
vi ziejmé také Castecné vynahradit jeho neuspéSnou snahu o odkup nékolika vesnic potstejnské-
ho panstvi. Srov. P. VOREL (ed.), Ceskd a moravskd aristokracie, s. 144, ¢. 224. Odejmuti sboru
bratfim predchazela dalsi pisemna denunciace rychnovského farare Jana, podana vrchnosti pred
20. srpnem 1550 (AUF XI, fol. 282v-283v; suplikace neni v opise presnéji datovana).

) Tamtéz, fol. 280v-282r (suplikace podana Jaroslavovi z PernStejna neni v opise datovana).
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predaného bratrskym biskuptim, nebyla usp€sna. Odejmuti prakticky celého hmot-
ného zazemi bratrskému spoleCenstvi v Rychnové vedlo k tomu, ze Vaclav Holy
mésto opustil a odesel se svymi pomocniky do nedaleké Solnice, kde pobyval dvé
1éta v podruzstvi a v nejistoté ,jako zajic ve kri“, obstaravaje nadale okolni bratrské
sbory.®? Dustojnéjsiho zazemi se mu dostalo teprve v roce 1552, kdy Jakub Mohel-
nicky z jeho Celadky, pfijaty v Solnici za souseda, zde svym jménem koupil dim.*>

Piestoze protibratrsky mandat stale ziistaval v platnosti, Holému se intenzivni
misijni praci pod Orlickymi horami podafilo pro jednotu ziskat fadu novych dusi,
az nakonec v roce 1553 znovu otevrel pét sbord, které mél pod svou spravou a ko-
nal v nich shromazdéni, na né€kterych mistech nerusené€ az po dobu puildruhého
roku.®® Jaroslav z PernStejna proto opét urgoval u potstejnského ufednika, tento-
krat Jana Ceiika ze Dzbanova, dodrzovani mandatu,®® av§ak jeho ochotu naplio-
vat viili vrchnosti podvazoval fakt, Ze Cenék se sam hlasil k jednoté bratrské a sna-
7il se nad bratfimi naopak drZet ochrannou ruku.®® Kdyz zacala byt Cefikova ne-
rozhodnost, zda ma dat pfednost pfikazu svého pozemského pana, ¢i zachovat
vérnost tomu nebeskému, prili§ velka, Holy mu zaleZitost ob$irn€ a s uvedenim
biblickych pfikladi vysvétlil.c”

Béhem roku 1553 nechal provést revizi dodrzovani mandatu také arcivévoda
Ferdinand, a to prostfednictvim vyslanych komisaft na vybrana panstvi.®® Zjistény
stav jej presvédcil o nutnosti dalSich opatfeni. Dne 9. bfezna 1554 vydal novy pro-
tipikartsky mandat,®” nacez Jaroslav z PernStejna na potStejnském panstvi opét
Jan Cenék musel ufad potstejnského hejtmana opustit a novy ufednik postupoval
striktné v duchu vrchnostenskych prikazi. Jahna Matéje, ktery slouZzil sboru v Kos-
telci nad Orlici, nechal uvéznit v Pardubicich, kde se jim pry cht¢l Jaroslav z Pern-

2 Tamtéz, fol. 284v-285r.

) Tamtéz, fol. 285r.

) Tamtéz, fol. 285v.

69 Tamtéz, fol. 2861r-v (list Jaroslava z Pernstejna Janu Cefkovi z 29. fijna 1553). Jan Cenék
nastoupil do ufadu potstejnského ufednika na pfelomu kvétna a Cervna 1551 poté, co na funk-
ci rezignoval Mikula§ Absolon z Ledské. Predani ufadu Janu Cenkovi probéhlo 28. cervna
1551. Srov. Petr VOREL, Petr Hamza ze Zdbédovic a regentskd sprdva pernstejnskych dominii
v Cechdch v letech 1550-1552, Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C, Insti-
tute of Languages and Humanities 2, 1996, s. 115-142, zde s. 135, pozn. 51.

) AUF XI, fol. 286v.

) Tamtéz, fol. 286v-288r (opis listu Vaclava Holého Janu Cenkovi ze DZbanova z roku 1553,
bez blizsi datace).

) Tamtéz, fol. 288r-v.

9 Klement BOROVY (ed.), Jedndni a dopisy konsistore katolické i utrakvistické II. Akta konsistore
katolické, Praha 1869, s. 159-160.

9 AUF XI, fol. 289r.
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Stejna ,pochlubit® krali Ferdinandovi, jenz pobyval spolu s nejvyssimi zemskymi
urfedniky a fadou ¢eskych Slechticti od patku 21. zafi 1554 na zamku, ale u krale
nevzbudil Zadny velky zajem. Panovnik podle Holého slov , kratickou odpoved na to
racil dati, pry: ‘neprijeli sme na to nyni, abychom méli co o viry a naboZenstvi jednati,
Jjinymi sme vécmi zaneprdzdnéni’*.’V

Postihy bratfi na potStejnském panstvi v roce 1554 ziejmé nepfinesly zadny
dlouhodoby efekt, protoZe jiz v unoru nasledujiciho roku musel Jaroslav z Pern-
Stejna opé€t zakazovat konani bohosluzeb, nacez zastupci podorlickych sbord zno-
vu neuspésné suplikovali.”? Zakroky proti jednoté bratrské probihaly v kontextu
panovnikovy intenzivnéjsi snahy omezit v Cechach mezi lety 1554-1555 piisobeni
jinych duchovnich, nez na jaké se vztahovalo ujednani kutnohorského miru.’™
V ramci vyslechi téchto osob nechal arcivévoda v bifeznu 1555 predvolat do Prahy
také nékolik bratfi z Brandysa nad Orlici, nebot i tam se pokusili obnovit bohosluz-
by.™ Z toho vyvstaly tézkosti Bohusemu Kostkovi z Postupic (1 asi 1557), jemuz
panovnik za ucast v odboji zkonfiskoval velkou ¢ast statkli a panstvi Brandys mu
ponechal pouze jako manstvi.”» Navzdory svému nevalnému zdravi byl Bohuse
predvolan také a z hroziciho postihu, jenz pro néj mohl mit fatalni dusledky, vyvazl
dolozenim, Ze bratfi si otevieli sbor bez jeho vile.”®

™ Tamtéz, fol. 292r-v. Udajny nezajem krale Ferdinanda 1. o véci viry a naboZenstvi je bezpochy-
by Holého stylizaci, nebot jednani v Pardubicich se tykalo pfedev§im obnoveni uradu defenzo-
ri utrakvistické konzistore a jinych naboZenskych zalezitosti. Srov. P. VOREL, Pdni z Pernstej-
na, s. 205-206 a list krale Ferdinanda I. pro arcivévodu Ferdinanda Tyrolského, datovany
27. zafi 1554 v Pardubicich, s instrukcemi stran examinovani utrakvistického knézstva; Kle-
ment BOROVY (ed.), Jedndni a dopisy konsistore katolické i utrakvistické I. Akta konsistore ut-
rakvistické, Praha 1868, s. 324, ¢. 511. V AUF XI, fol. 292v-294v nasleduje opis korespondence
mezi véznénym Matéjem (ktery byl poddanym Vojtécha z Pernstejna) a Vaclavem Holym ze
srpna a zafi 1554.

AUF XI, fol. 294v-295r, 295r-298v. Suplikace bratfi podana Jaroslavovi a Vratislavovi z Pern-
Stejna je datovana 12. biezna 1555 a obsahuje obSirnou teologickou argumentaci a apel na
formalni princip Ceské reformace: , Vira jest dar Bozi, kteréhoZ clovek cloveku ddti nemiize, ale
sdm Buoh jest jeji ddrce, jakz kdy komu raci” (fol. 297v). Suplikanti se obraceji na oba Pernstej-
ny, ktefi v nedilu spravovali potStejnské panstvi. Pravé v roce 1555 doslo k druhému déleni
pernstejnskych statkd, pricemz ¢eska panstvi Pardubice a PotStejn prevzal sam Jaroslav, Vrati-
slav obdrzel tu ¢ast moravskych panstvi, ktera zbyla po prvnim dé€leni z roku 1552, kdy se
majetkové osamostatnil Vojtéch z Pernstejna a odesel na Moravu; srov. P. VOREL, Pdni z Pern-
Stejna, s. 188-189.

K tomu vydal fadu dokumenti K. BOROVY (ed.), Akta konsistore katolické, s. 167-207.

AUF XI, fol. 299r-300v.

A. SEDLACEK, Hrady II, s. 138.

AUF XI, fol. 300v-303r. Do Holého li¢eni jsou vloZeny opisy listi arcivévody Ferdinanda Ty-
rolského Bohusemu Kostkovi z 22. bfezna a 20. ¢ervna 1555 a listu Ferdinanda I. Bohusemu
Kostkovi z 12. kvétna 1555.
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Nejista situace jednoty ve vychodnich Cechach se pfili§ nezménila ani v roce
1556, presto se zacalo ponékud blyskat na lepsi ¢asy. KdyZ se méstska rada v Rych-
nové nad Kné€Znou rozhodla na bratrském hibitové o své vlastni viili postavit kos-
telik, nesetkala se s pochopenim vrchnosti, kterd jim nafidila stavbu zastavit a vy-
brat pro ni prostornéjsi misto.”” Do sporu se vlozil i sam Holy, ktery branil nékdej-
§i pozemek bratfi a podnitil nejmenovaného byvalého spravce potStejnského
panstvi, aby se pokusil zamér rychnovskych méstanii zvratit.”® Zda méla tato inter-
vence néjaky dopad, nebo zda k ni vilbec ze strany byvalého ufednika doslo, se
z Holého Poznamendni nedozvidame. Stavba kosteliku vSak pokraCovala i poté,
kdy celé potstejnské panstvi koupil od Jaroslava z PernsStejna vévoda Arnost Bavor-
sky.” Bratfi se tedy obratili suplikaci na néj a argumentovali nafizenim Jaroslava
z Pernstejna.’® Pokusili se novou vrchnost ovlivnit i prostfednictvim Jindficha Re-
gera z Regeru, nékdejSiho pernstejnského kancléfe v Kladsku,®" ktery byl nyni ve
sluzbach Arnosta Bavorského a s nimzZ zprostfedkoval styk Vilém Helmus z Nit-
zendorfu, ale i tato jejich snaha byla bezvysledna.® K podobnym ztratam bratrskeé-
ho majetku jako v Rychnové nad Kné€znou doslo i v Novém Mésté nad Metuji, kde
byly jednoté odejmuty dvé nemovitosti a hfbitov a nic na tom nezménily ani opa-
kované intervence bratii u panského urednika Mikulase Proga z Velnic, ani jejich
pokus presvédcit primo Wolfganga ze Stubenbergu, za nimz se vypravili tfi bratfi
se suplikaci az do Styrského Kapfenbergu. Stubenberg mél sice pro situaci bratfi
pochopeni a majetek jim dokonce prikazal na Cas vratit, ale kviili obavam z postihu

D Tamtéz, fol. 303v-304r (list potstejnskych ufednikii Mikulase Saka z Bohunovic a Augusti-
na BraniSovského z Dolan purkmistru a konselim mésta Rychnova i list Jaroslava z Pern-
Stejna tymz jsou oba datovany 4. fijna 1556, list Viléma Helmuse z Nitzendorfu tymz 9. fijna
1556).

Tamtéz, fol. 304v-306r (list neni datovan; nabizi se zde domnénka, Ze mohl byt adresovan

Janu Cenkovi ze Dzbanova, ktery se sam k jednoté hlasil, osloveni adresata ,pane kmotre“ po-

ukazuje na urcitou blizkost pisatele listu a jeho pfijemce, ktera snad odraZi stejnou konfesni

prislusnost).

A. SEDLACEK, Hrady II, s. 84. K diivodiim prodeje potstejnského panstvi srov. P. VOREL,

Pdni z Pernstejna, s. 208. K pozoruhodné postavé tohoto cirkevniho prelata, ktery zavrsil svou

kariéru jako zastavni pan kladského hrabstvi, srov. Hans KAMMERMAYER, Herzog Ernst von

Bayern (1500-1560). Geistlicher Landesfiirst im Hochstift Passau, Erzstift Salzburg und der Graf-

schaft Glatz, Miinchen 2018.

80 AUF XI, fol. 306r-v (list neni datovan).

80 K jeho postavé srov. P. VOREL, Pini z Pernstejna, s. 192, 196-197; TYZ, Hrabstvi kladské
a financni politika krdle Ferdinanda I. ve druhé tretine 16. stoleti, Vychodocesky sbornik histo-
ricky 12, 2005, s. 3-14; zde s. 8.

8 AUF X1, fol. 306v-307r (list Jindficha Regera z Regeru Vilému Helmusovi z Nitzendorfu
z 24. listopadu 1556).
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od krale, jak se domnival Vaclav Holy, jednotu nakonec odmitl na svém panstvi
chranit.®?

Kdyz se Holy k roku 1557 opét vratil k liCeni situace na potStejnském panstvi,
dal jiz zcela nepokryté priichod svému zaujeti proti Jaroslavovi z Pernstejna: ,Jsa
zlej, zlostné obmejslel nds bratfi zkaziti na témz panstvi, divné obmysly stroje k tomu “39
Duvodem tohoto prikrého postoje byla zfejmé skuteCnost, Ze prestoze PernStejn
prodal své podorlické panstvi jiz v predchazejicim roce ArnoStovi Bavorskému
a v Cervenci 1557 jej mél definitivné postoupit nové vrchnosti, stale se snazil ovliv-
novat nabozenské zalezitosti.’> Poté, co se pan na Pardubicich doslechl, Ze jeho
poddani navs§tévuji bratrska shromazdéni na sousednim statku Vaclava Okrouhlic-
kého z Knénic, dal mu najevo, Ze by bylo tieba zakrocit a Okrouhlicky se tomu ve
velmi diplomatické odpovédi nijak nestavél na odpor.®® Nezda se pravdépodobné,
Ze by se Jaroslav z PernStejna po ztrat€ svého majetku na Podorlicku rozhodl Vac-
lavovi Holému naschval ztrpCovat Zivot, jak se bratrsky knéz snazil ¢tenafi podsu-
nout. Presto se jej v cervnu 1557 pokusil zajmout, aby jej mohl odeslat do Prahy.
Holého liceni této udalosti nepostrada dramaticky spad a zaroven nazorné ukazu-
je, jak v praxi vypadala spravcovska funkce ¢lena uzké rady, dohliZejiciho na Zivot
urCitého okruhu sbord.

Holého cesta zacala v Solnici, kde 6. Cervna vedl shromazdéni. Jest€ v noci na
pondé€li se odebral do Kostelce nad Orlici, kde rano vykonal bohosluzby a ihned
poté vyuZil prilezitosti a odjel z Kostelce koGarem nejmenované Slechtiény smérem
na Brandys nad Orlici.?” Pfes Usti nad Orlici dospél do Libchav, kde ve stiedu
9. ¢ervna vedl bohosluzby a dale pokracoval do Zamberku. A pravé ve stiedu pre-
kvapil bratrsky diim v Solnici Augustin BraniSovsky s pacholky a domahal se Vac-
lava Holého. KdyZ jej zde nenalezl, vydal se rovnéz do Zamberku. Holy byl viak

83 Tamtéz, fol. 307v-317r. V Casti rukopisu, kde Holy lici situaci bratfi v Novém Mésté nad Me-
tuji, jsou ponechany dvé strany volné (fol. 311r, 313r), pravdépodobné za ucelem dodatecného
opsani textd prislusnych dokumentt. Srov. téz Johann LOSERTH, Das Haus Stubenberg und
die bohmischen Briider, Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen
44, 1906, s. 256-264.

8) AUF XI, fol. 317r.

89 K realizaci prodeje doslo 25. kvétna 1556, intabulace byla provedena 16. fijna téhoz roku; srov.
P. VOREL, Wyvoj pozemkové drzby, s. T4.

80 AUF XI, fol. 317r-v (list Jaroslava z Pernstejna Vaclavovi Okrouhlickému z 31. kvétna 1557
a odpovéd Okrouhlického z 1. ervna). Minéno je ziejmé panstvi Borovnice, které¢ Okrouhlic-
ky koupil v roce 1532 pravé od Pernstejnil. Nachazelo se v blizkosti urbanniho centra potstejn-
ského panstvi, nedaleko Kostelce nad Orlici.

81 Tamtéz, fol. 318r. Holy neuvadi misto, odkud se ,z domui té pani“, patrné pésky, vydal dale do
Brandysa, ale neni vylouceno, Ze jeho cesta vedla pravé pres Borovnici, ktera lezi mezi dvéma
vysSe uvedenymi lokalitami (zdejsi tvrz byla domovem Vaclava Okrouhlického z Knénic a jeho
manZelky Johanky ze Sarova).
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predem varovan, a protoZe nechtél riskovat, ze nékde cestou padne BraniSovskému
do rukou, zlistal ve mést€ a ukryl se v Zamberském bratrském domé. Ten BraniSov-
sky se svymi pomocniky prohledal, ale Holého nenalezl. PfestoZe se prohlidka
opakovala tyZ den jeSté dvakrat, Holy ztstal v dom¢ bez uhony azZ do ¢tvrtecniho
vecera, kdy odjel do Kunvaldu. Hledali jej vSak i zde, a to po n€kolik dni a podle
Holého zpravy hlidali i cesty, aby jim neunikl. Z nebezpeci jej dostal teprve nejme-
novany rytif, ktery pro n€j do Kunvaldu poslal svého bratra a Svagra s kocarem
a nékolika sluzebniky.®®

Holého uspésné ,,vyklouznuti“ pronasledovatelim v ¢ervnu 1557 mélo vSak ne-
piijemnou dohru pro nékteré bratii ze Zamberku a Solnice. KdyZ zde BraniSovsky
Holého nenalezl, primél méstské rady obou lokalit, aby se zarucily, Ze jakmile se ve
mésté objevi bratrsky duchovni spravce nebo ucitel (jak byli bratr§ti duchovni
v mandatech nazyvani), nechaji jej bez okolkl zatknout a predaji vrchnostenskému
ufadu. V radach obou mést sedé€li ovSem také bratii a tém Holy adresoval list,
v némz jim vysvétloval, pro¢ jako Clenové jednoty na sebe tento zavazek nemohou
pfijimat.’® Z pohledu Holého jako duchovniho, ktery se v pfipadé nouze mohl
uchylit na jiné misto, kde by naSel relativni bezpeci, bylo doporucovani takové re-
zistence, podpofené prisluSnou biblickou argumentaci, vcelku pochopitelné, jeho
radu se vSak odvazil nasledovat jen malokdo z téch, jimzZ byla urCena, protoZe tako-
vy postoj nutné vedl k dalSimu postihu, pfed nimz se doty¢ny mohl branit méne,
nez vyrazné mobilnéjsi bratrsky spravce.’”

Zajimavé informace podava Holy o tom, jak probihalo ve dnech 12. a 13. Cer-
vence 1557 postoupeni potStejnského panstvi nové vrchnosti Arnostovi Bavorské-
mu. Jaroslav z Pernstejna se aktu osobné neucastnil, alespon ne postoupeni prv-
niho dilu, k némuz doslo 12. ¢ervence v Rychnové nad Kné€znou. Nechal se za-
stoupit svym strycem Petrem ze Selmberka, ktery byl mlad§im bratrem
Jaroslavovy matky Hedviky, radcem MikulaSem Absolonem z Ledské a dvofanem
Lackem Stramberskym z Hustopeé. Aékoliv byl vévoda Arnost také pfitomen,
Lvsak sam nic necinil, nez vse panu kanclirovi poroucel, toliko se oknem z zamku na
hordky své dival, jenz na plac shromdzdeni byli pred zamek ... oni pak knizZeti slibova-
li ¢lovecenstvi a pan kanclit zase na miste kniZecim pririkal, Ze poddanym svym Jeho
Milost kniZeci v Zadné svobody, kteréz by kde mél(i), vstupovati neraci“’" Béhem
aktu bylo také ze strany kniZete ArnoSta proklamovano, Ze ,to panstvi ¢isté a svo-
bodné postupujice a prijimajice, propoustéji vsecky z rukojemstvi i pokutovaini, bratri
i nebratri, jakézkoli mezi nimi odpornosti a téZkosti byly vznikly, dolozivse to slovo

) Tamtéz, fol. 318r-v.

8) Tamtéz, fol. 321r-324v (list je datovan 2. ¢ervence 1557).
%) Tamtéz, fol. 326r-327r.

D Tamtéz, fol. 327v-328r.
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,pro pokoj“*» Holy kvitoval o nékolik dni pozdéji sdéleni Mikulase Absolona, Ze
tim se skutecné rusi i opatfeni vznikla v souvislosti s ¢ervnovym pokusem Augus-
tina BraniSovského o Holého zajeti a Ze se jiZ nemusi citit ohroZen. Pokusil se
proto hned vyjednavat o dal§im uvolné€ni pomér, priCemz pozadal o zprostiedko-
vani schlizky s Jindfichem Regerem z Regeru,’® ale tyto aktivity jiz nevedly
k uspéchu. Arnost Bavorsky totiZ porucil v lednu 1558 méstskym radam v Rych-
nové nad Knéznou, Solnici a Zamberku, aby fadné dodrzovaly kralovské manda-
ty, a zjisti-li, Ze se bratfi nékde schazeji, maji je uvéznit a oznamit to knizeti.
Bratfi ze vSech tii mist chtéli knizeti odpoveédé€t suplikacemi, jeZ nechali za timto
ucelem preloZit do némciny, ale Arnos§t mezitim své nedavno nabyté panstvi zacal
po ¢astech rozprodavat. Tedy od toho upustili.’>

V roce 1558, po osmi letech a tentokrat jiz naposledy, zménil Vaclav Holy své
ptisobisté, kdyz presidlil do Brandysa nad Orlici. Z jeho liCeni nevyplyva, kdy pres-
né€ k tomu doslo. Jesté o prvni nedéli postni pfisné napominal brandyské, Ze se
schazeji volné, ,jako by plnd svoboda toho byla“ a chovaji se téméf provokativne:
, Pred nesporem tu pred timto domem Zeny, déti stoji, a snad i starsi, aby vsickni videli
a [...] Fikali: Hle, jizt se opét zrddni pikharté svobodné schdzeji’"°® Z jeho dalSich
slov je pritom zfejmé, Ze se o této situaci dovédél z doslechu. To byl vSak jiz v béhu
proces zmény majitele brandyského panstvi. Poté, co ziejmé v roce 1557 zemfel
Bohuse Kostka z Postupic, posledni muzsky ¢len rodu, Brandys jako mansky sta-
tek spadl na krale, ktery jej prodal vdové po Kostkovi, Libusi z Lomnice. Dne
19. tinora 1558 doslo k uzavieni smlouvy a jiz 6. dubna bylo Libusi panstvi vlozeno
do zemskych desek.”” Zda zména Holého sidla souvisela jen s pfichodem nové
brandyské vrchnosti, neni jisté, spiSe k ni doslo nasledkem ztraty sborového domu
v Solnici, o niz autor Poznamendni k tomuto roku také informuje.’® V kazdém
pripadé, kdyz Holy vydal 19. srpna 1558 v Brandyse nad Orlici dobrozdani putuji-
cimu bratrskému knézi Tobidsi Beranovi, aby mohl vyuzit pohostinnosti bratrskych
sbort, povolil mu také vysluhovat svatosti a oddavat. Tobid$§ nato oddal dvé osoby

2 Tamtéz, fol. 328r. O vyvazani solnickych a zamberskych bratfi z rukojemstvi pozadal Vaclav
Holy kancléfe Jindficha Regera z Regeru jeSté pred postoupenim panstvi, adresatovi pfitom
vyli€il svou obtiznou situaci. TamtéZ, fol. 329r-330r (list je datovan 10. Cervence 1557).

93 Tamtéz, fol. 328r-v (list Vaclava Holého Mikulasi Absolonovi z 21. ¢ervence 1557).

°Y Tamtéz, fol. 330r-v (list Arnosta Bavorského rychnovskym méstanim datovany 13. ledna
1558 v Kladsku).

%% Tamtéz, fol. 332r. Také v této ¢asti Poznamendni jsou v rukopisu ponechany volné casti stran,
nebo celé strany pro dodatecné opsani prislusnych dokumenti (tamtéz, fol. 331v, 332r-v).

%) Tamtéz, fol. 335r-339v (opis Holého promluvy k brandyskym bratfim z 27. unora 1558).

9 Narodni archiv Praha, Ceské gubernium - gubernialni listiny, sign. 2067; A. SEDLACEK,
Hrady I, s. 138.

% AUF XI, fol. 334r.
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v Solnici, a jak Holy dodava: , Zjevné, pred bratrimi i nebratiimi, jako i prvé tu téz
c¢inéno bylo za mého tam bytu"°” V tu dobu byl tedy pro néj solnicky pobyt jiz mi-
nulosti.

Zatimco se v Brandyse nad Orlici situace pro stoupence jednoty bratrské s pri-
chodem nové vrchnosti v pritbéhu roku 1558 jiZ postupné rozvolnovala, na jinych
mistech Podorlicka nevypadala pfili§ nadéjné. Jesté v dob€, kdy Arnost Bavorsky
vlastnil potstejnské panstvi, hrozila bratfim v Zamberku ztrata sborového domu,
ale zfejmé z divodu nejasnych vlastnickych pomérii nemovitosti ponechal knize
celou zalezitost k vyfizeni nové vrchnosti, kterou se stal Vaclav Okrouhlicky z Kné-
nic.'” Holy poznamenal, ze kromé Zamberského (kde navic byla situace nejista)
zustaly jednoté v kraji pouze domy v Usti nad Orlici a v Brandyse.!°V Pfestoze novy
brandysky spravce mél nyni jistéjsi zazemi, jeho schopnosti vykonavat urad vazné
naruSovaly zdravotni problémy. Jiz pfed postoupenim potStejnského panstvi
ArnoStovi Bavorskému si Holy v listu kniZzecimu kancléfi postéZoval na , prilis tez-
kou nemoc na kamen a dnu“, kvali které nemohl témér ani psat.'’” V dopise Abso-
lonovi Sobkovi z Kornic z 19. srpna 1559 pfiznal takové obtize, ,jako by za takou
nemoci a bolesti smrt méla konec uciniti“'*® Tento a jesté jiny list témuz Slechtici,
psany o Sest dni pozdéji,'® jsou vsak jiz poslednimi dokumenty z Poznamendni
Vaclava Holého, které maji bezprostfedni vztah k osobé€ ptivodce celého dila. Ho-
1ého komentare k jednotlivym dokumentim ustavaji dokonce jeSté dfive, a to struc-
nym uvodem k opisu vySe zminéné promluvy k brandyskym bratfim z 27. unora
1558, aniz by byly formalné néjak ukonceny. Zda chtél Holy ve svém dile dale po-
kracovat a neznamé okolnosti jeho praci znemoznily, nebo byly podklady Vaviince
Orlika neuplné, mizeme pouze spekulovat.!%>

9 Tamtéz, fol. 333r.

100) Tamtéz, fol. 333r-v (list Zamberskych bratfi Vaclavovi Holému z 5. dubna 1558 a list Arnosta
Bavorskému Zamberskému pisafi Janovi z 19. inora 1558). Arnost Bavorsky prodal 12. Cer-
vence 1558 druhou cast litického panstvi, oddélenou od potstejnského, Vaclavovi Okrouhlic-
kému z Knénic, ktery se poté stal majitelem celého litického panstvi i mésta Zamberka,
v némz se nachazel bratrsky sbor; A. SEDLACEK, Hrady II, s. 84. Dne 27. biezna 1559
Okrouhlicky uvedl privodnim listem, ktery se taktéz dochoval v opise v Aktech, svym podda-
nym na litickém panstvi ve zndmost vydani dalSiho protibratrského mandatu krale Ferdinan-
da I. (srov. AUF IX, fol. 251r). Neni vSak nic znamo o tom, do jaké miry jeho naplnovani sam
vymahal.

19 AUF XI, fol. 333v-335r.

102 Tamtéz, fol. 329r.

103) Tamtéz, fol. 340r-341r.

109 Tamtéz, fol. 341r-v.

195 Opisy dokumentt na poslednich Sesti stranach jedenactého svazku AUF se k Holého Pozna-
mendni hlasi z hlediska geografického pivodu jejich obsahu. Je zde opis listu krale Ferdinan-
da I. ve véci sporu Zamberskych méstanti Mat&je Skornicky a Jana Bednafe z 23. tnora 1560,
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Ptestoze Holého zdravotni situace vypadala v roce 1559 velmi neutéSené, nako-
nec se mu vratilo zdravi v takové mife, Ze jeSt€ dalSich jedenact let ptisobil v uradu
brandyského duchovniho spravce i konseniora. Nevime vSak o tom, Ze by napsal
néjaké dalsi literarni dilo. Jeho Poznamendni, které si nechal opsat Vaviinec Orlik,
je pozoruhodnou kombinaci narativniho pramene a fady dobovych dokumenti.
Podava velmi plasticky obraz udalosti, které jednotu bratrskou postihly na potstejn-
ském panstvi po porazce stavovského povstani v roce 1547. Na skladbé opsanych
dokumentt je pozoruhodna jejich provenien¢ni rozmanitost, ktera doklada komu-
nikaci vedenou na nékolika urovnich: mezi vrchnosti a spravnim aparatem panstvi,
mezi patrimonialnimi ufedniky a osobou duchovniho spravce (pfipadné dalSimi
zastupci bratrskych sboril) a mezi rliznymi institucemi bratrské duchovni spravy
navzajem. Zejména ty dokumenty, které vznikly ¢innosti ufednikd patrimonialni
spravy, nebo dokonce zachycuji jejich interni komunikaci, sv€dc¢i o tom, Ze Holy
mél v regionu, v némz jako duchovni plisobil, k dispozici pomérné spolehlivé ko-
munikacni kanaly a zdroje, které dovedl efektivné vyuzivat. V této souvislosti 1ze
poukazat na potstejnského ufednika Jana Cenka ze Dzbanova, ktery byl dokonce
stoupencem jednoty bratrské a mohl Holému zprostfedkovavat informace, jez
mély vyznam pro jeho ,strategii preZivani®.

Moznosti bratrského duchovniho spravce a zastupcu sbort, jak Celit postihtim,
nebyly sice ve sledovaném obdobi nijak velké a vétSinou nevedly k zachrané hmot-
ného majetku (nejCastéjsi strategii bylo podavani suplikaci, které zpravidla jen od-
dalily realizaci konkrétnich opatfeni). Pokud vSak jde o cilené postihy jednotlivych
osob, ukazuje se, ze v tomto ohledu méli bratfi urCity manévrovaci prostor, ktery
dokazali efektivné vyuzivat. Donucovani poddanych hlasicich se k jednoté bratr-
ské, aby prijimali svatosti od utrakvistického duchovniho, a naopak zakazovani
vysluhovat svatosti bratrskym duchovnim, mohlo byt dlouhodobé€ tspésné pouze
jejich dislednou kontrolou, a ta predpokladala spolupraci nékolika slozek: vrch-
nostenského urednika, lokalnich utrakvistickych duchovnich a pfedstaviteli samo-
spravy poddanskych mést a méstecek, v nichZ se nachazely sbory. Zda se, Ze k ta-
kové souhie dochazelo spiSe jen vyjimecné v piipad€ trvalého tlaku vrchnosti, po-
kud ovSem tato usilovala o dusledné naplnovani protibratrskych mandatd.
Vynalézavost bratrského spravce, ktery pii zakazu bratrskych bohosluzeb v Ce-
chach zajistil svym svéfenciim alternativni feSeni ucelovymi cestami na Moravu
k duchovnimu v Zabiehu, tyto snahy relativné€ uspésné marila. Nakonec i v pfipa-

jehoZ podstatou vSak nebyly zaleZitosti viry (tamtéz, fol. 341v-342r), stiznosti solnického fa-
rafe Vita proti bratfim ,sekty valdenské, jinak boleslavské” formulované v sedmi artikulich
a predlozené vrchnosti Benjaminovi z Vlkanova v roce 1559 (tamtéz, fol. 342v-343r) a list
neznamého ufednika solnického panstvi své vrchnosti ze dne 17. inora 1559, ktery se vztahu-
je k obsahu artikulti knéze Vita (tamtéz, fol. 343r-344r). Posledné€ jmenovany dokument do-
klada pfitomnost Vaviince Orlika v unoru 1559 v Solnici.
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d€, Ze se ocitl v ohrozZeni samotny Vaclav Holy, jak ukazuje udalost z roku 1557,
kdy se jej vrchnostensky ufednik pokousSel zadrzet, dokazal bratrsky spravce najit
vychodisko, jimZ byla pomoc nejmenovaného lokalniho §lechtice. Holého Pozna-
mendni je tedy soucasné dokladem, jaky vyznam méla Slechta, zejména nizsi, pro
existenci jednoty vibec. Podorlicko, kde se Holym vyliCené udalosti odehravaly, je
oblast relativné husté osidlena Slechtickymi stoupenci a podporovateli bratrského
spolecenstvi, jak je jesté zjevnéjsi na prelomu 16. a 17. stoleti,'*® a také proto zde
po obdobi stagnace, které zachytil polozapomenuty bratrsky historik Vaclav Holy,
jednota zazila v posledni Ctvrtiné 16. stoleti a na zacatku stoleti 17. nebyvaly roz-
kvét.

10) Jifi JUST - Markéta RUCKOVA (edd.), Bratrska $lechta v Cechdch a na Moravé a formovani
konfesni identity v raném novovéku, Dolni BfeZany - Praha 2020, s. 35-36.
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Jiri Just

POZNAMENANI NEKTERYCH VECI ANEB SKUTKU
BY VACLAV HOLY AS A REFLECTION

ON CONFESSIONAL VIOLENCE

AT THE PERNSTEJNS’ ESTATE IN EAST BOHEMIA
AFTER THE MIDDLE OF THE 16™ CENTURY

SUMMARY

Relatively little-known treatise entitled Poznamendni nékterych veci aneb skutku
[Remarks about Certain Issues and Deeds] by Vaclav Holy (1 1570) - the aim of
which was to describe the situation of the Unity of Brethren congregations at the
Pernstejns’ estate in PotStejn in the decade after the defeat of the first Bohemian
Revolt - is a combination of a narrative source and many period documents. This
genre is typical of the oldest volumes of Acta Unitatis Fratrum [AUF] collection;
these were transcriptions of sources pertaining to the history of the Unity of Breth-
ren made for internal purposes of the Unity of Brethren administration that were
meant to capture all important written documents created in connection with the
existence of this minority reformation confession. Poznamendni can be found in
the 11" volume of this collection which was commissioned by Vaviinec Orlik
(1 1589) for his personal use; Orlik was a colleague of the Unity of Brethren bishop
and the main editor of AUF, Jan Blahoslav. Out of his personal interest Orlik com-
missioned transcriptions of texts which he had acquired thanks to his contacts,
especially in East Bohemia. Poznamendni was incorporated into the AUF collec-
tion along with other texts only after Orlik’s death. The transcription of Pozna-
mendni by Vaclav Holy constitutes a significant part of Orlik’s volume. Vaclav
Holy was the ecclesiastic administrator of congregations in Zamberk, Rychnov nad
Knéznou, Solnice and Brandys nad Orlici and since 1550 also a member of a nar-
row council; his accounts describe consequences of the renewed St Jacob’s Man-
date for the Unity of Brethren, namely in the Podorlicko Region in the period
1547-1559. Transcriptions of a wide range of documents were continuously added;
these documents came into existence thanks to activities of institutions of both the
nobility and the ecclesiastical administration (both Utraquist and that of the Unity
of Brethren). A not negligible share of these documents capture communication
between these institutions and manorial lords Jan and Jaroslav of PernStejn, and
towards the end of Holy’s accounts also communication with Prince Albrecht of
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Bavaria. Vaclav Holy’s intention was to show the Unity of Brethren as an elite com-
munity of believers who were persecuted because of their faith (like in the Bible).
This “adversity of the world” at the same time served as a self-confirmation of the
existence of their autonomous community. Similarly to other texts with the topic
of religious persecution, Poznamendni by Holy played an important role with re-
spect to building the confessional identity of the Unity of Brethren, strengthening
the sense of belonging among the believers, as well as to strengthening their rela-
tionship with ecclesiastical administrators.

Translated by Daniela Reischlova



I

LITERATURA






Foria HistoricA BoHEMICA 36, C. 2 Praha 2021

Jiii JUST - Markéta RUCKOVA a kol. (edd.), Bratrska slechta v Cechach a na
Moravé a formovani konfesni identity v raném novovéku, Archiv Matouse Konecné-
ho, sv. III, Praha, Scriptorium 2020, 416 s.

Nalez truhli¢ek s pisemnostmi jednoty bratrské na mladoboleslavské Karmeli
v roce 2006 patii nepochybné k nejpozoruhodnéjSim necekanym vyskytim ukry-
tych rané novovékych pramend. V zasypu podlahy sice d€lnici ke svému velkému
zklamani neobjevili cenné kovy, §perky ¢i drahokamy, ale pro historiky §lo o pravy
poklad. Jim se oteviely nové prithledy do nabozenskych i politickych dé&jin jednoty
bratrské pred Bilou horou. A predevsim se rozhojnily informace o stycich uroze-
nych osob s autoritami jednoty a o jejich vliva na nabozenské déni v Cechach i na
Moravé. Vysledky odborného zhodnoceni letitych vyzkumu karmelského nalezu,
na nichz se dosud nejvice ediéné podileli Jiti Cepelak, Jifi Just a Markéta Ruckova
¢i Martin Steiner, se zhmotnily ve tfech edicich.” Posledni z nich se tyka Ceské
a moravské Slechty a jejiho vztahu k dlouhodobé proskribovanému, mimo zakonny
ramec pusobicimu a soucasné stale exkluzivnéjSimu prostfedi menSinové, nekato-
licky orientované domaci cirkve. ACkoli se s osobnosti a ¢asti dila Matouse Konec-
ného mohli ¢tenafi seznamit pfinejmensim uz pied osmdesati lety,” je dosah jeho
plisobeni véetné regionalnich ,,pobocek” jednoty bratrské patrny mnohem lépe az
nyni.

Jednota bratrska, jejiz Celni predstavitelé se opakované pokouseli dosahnout za-
konného uznani svého v podstaté ilegalniho pusobeni v Cechach a na Moravé,
svého cile dosahla az jedenact let pred porazkou druhého stavovského povstani.
Z dnesniho pohledu je pozoruhodna mira sebevédomi, kterou i po prvnim stavov-
ském odboji prokazovali jeji Clenové i viidci, a to zvlasté v ¢asech, kdy osobné€ jako

Y Jifi JUST - Markéta KLOSOVA - Martin STEINER (edd.), , Hned jsem k Vim dnes naschvali
poslika svého vypravil“. Knézska korespondence Jednoty bratrské z ceskych diecézi z let 1610-1618,
Archiv Matouse Kone¢ného 1, Praha 2011; Markéta RUCKOVA - Jifi A. CEPELAK (edd.),
 Poslusenstvi synovské vzkazuji Vam, miij nejmilejsi pane otce . Studium a korespondence knézske-
ho dorostu Jednoty bratrské v letech 1610- 1618, Archiv Matouse Kone¢ného II, Praha 2014.

2 Anna CISAROVA-KOLAROVA (ed.), Mravy ctnostné mlddezi potrebné. Bratrské mravouky JiFi-
ho Strejce, Adama Sturma z Hranic a Matouse Konecného, Praha 1940.
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jedinci® i kolektivita zakouSeli neliceny panovnikiv hnév a nenavistné pohrdani,
coz plati ponejvice o Ceském krali Ferdinandovi 1.¥ Pokusy o legalni etablovani
protestantské cirkve, leckdy se blizici svym smyslenim kalvinismu, musely na kato-
lické Habsburky pusobit jako sotva uvéritelna troufalost, mozna i drzost. Je pravdé-
podobné, Ze kromé sebevédomi vyristajiciho z vlastni historicity potfebovali mit
predstavitelé jednoty bratrské také dalsi, pro sva usilovani podstatné siln€jsi mo-
censkou oporu: slechtice a slechti¢ny jako pfivrzence, ¢leny a ochrance.” To mimo
jiné vyjevuje recenzovany edi¢ni podnik. Jako obvykle jde o mnohem vice nez
o pouhy pretisk textil ¢eskych ¢i latinskych (a v tom pfipad€ opatienych ¢eskym
regestem). Pfiblizn€ tfetinu knihy tvofi obsahla studie o bratrské Slechté. Nasleduje
edice vice nez 130 riznorodych pisemnosti: korespondence z Archivu Matouse
Koneéného, napiiklad korespondence se Zerotiny, Budovci, dale seznamy §lechti-
cl z rejstiikli Clent jednoty, proslovena, ale pouze v rukopisech ziistavena pohieb-
ni kazani Matouse Kone¢ného, jeho Kniha o povinnostech krestanskych i anonymni
Nauceni ... lidem ... k sprave svéta postavenym (1612, 1563). Specifické misto maji
Slechtické rukopisné zaznamy v bratrskych tiscich: pantt Hochauzarovych z Ho-
chauzu, pana Dobrenského z Dobfenic a Dobrikovského z Malejova.

Edici doprovazeji jak rejstiik lokalit biblickych, tak i soupis osobni (jmenny)
a mistni, pfehled pramend pochazejicich z tfinacti badateli navstivenych archivi
v Ceské republice, Polsku a Italii, soupis 78 vydanych prament, 74 starych tiskt
a 540 titult rtiznorodé literatury. Knihu uzavira struéné némecké resumé - na
skodu celé prace pomérn€ skrovné vyuzita prilezitost priblizit t¢éma i zahrani¢nim
badatelim. Z hlediska formalniho i obsahového, stejn€ jako typografického jde
o skute¢né cennou védeckou praci s prameny, jiZ nelze nic zasadniho vytknout. Je
tu predev§im zjevné, Ze pecliva edice rukopist zjevné vyzadovala zna¢né paleo-
grafické dovednosti. Vedle autorsky peclivé vyvedenych texti (s. 60) bylo tfeba
duvtipu tam, kde koncepty dopist pfipominaji spiSe seismograficky zaznam (s.
68). Néktera sdéleni a formulace mohou otevirat otdzky ¢i namitky, jeZ tu co
nejstrué¢néji nastinim.

Uvodni é&asti se zhostili odbornici znami svymi pfedchozimi vyzkumy raného
novovéku. Prvni kapitola hutné pfiblizuje bratrskou Slechtu v dosavadni Ceské i za-
hrani¢ni (zvlasté némecké) historiografii. Predstavuje soucasné spektrum témat,

3 Kamil KROFTA, Doktor Viclav Mitmdnek panu tatikovi milému. Listy z let 1533-1553, Praha
1931.

4 Reakce Ferdinanda I. na bratrské poselstvo ve Vidni zachytil spis Timoteus Cestmir ZELINKA
(ed.), Cesty ceskych bratii Matéje Cervenky a Jana Blahoslava, Praha 1942. Srov. také Ferdinan-
dovo zpupné chovani v letni Praze 1547, jez lici Josef JANACEK (ed.), Sixt z Ottersdorfu,
O pokoreni stavu meéstského léta 1547, Praha 1950.

3 Vojtéch SOKOL (ed.), Tama Pteloucsky, Spis o pivodu jednoty bratrské a o chudych lidech,
Praha 1947.
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jez edice i studium Archivu Matouse Kone¢ného nabizi. Jifi Just mimo jiné definu-
je uZivany pojem ,konfesionalizace” pravé s ohledem na némecké badatelské pro-
stfedi. V reakci na monografii Petra Mati se v§ak problematickym jevi sdéleni, Ze
LU cdsti slechty [ze hovorit o konfesni indiferenci“ (s. 15, pozn. 8). PouzZivame-li po-
jem ,indiference® ve smyslu narodnosti pro 20. stoleti, je pochopitelny pfi soub&z-
ném sepéti bilingvismu a nacionalni (sebe)identifikace. Lze ho vSak vskutku smys-
luplné pouzit pro zdanlivé nejasnou nabozenskou pfislusnost? Slechta zajisté moh-
la byt indiferentni nacionalné, tedy sebe sama nedefinovala jinak neZ zemskou
prislusnosti, jak mnohdy vidime i v moderni dob€. Jak vSak v praxi vypadala indi-
ferentnost konfesijni? Stejn€ tak se lze ptat, co v praxi znamenalo ,sprdvne“ véfit
(s. 16). Autor nabizi jisté uvéfitelné vysvétleni, protozZe .ohrozit pravou sluzbu
Bohu“ muselo prinaset obavy z Boziho hnévu. Zde byla - kromé urcité sebereflexe,
wautodisciplinace“ kazdého vériciho - dulezita také role dohledu knézi, jak ji vidi-
me v prostiedi luterské (n€émecké) Slechty v plisobeni superintendenti. Vyznam
méla urcité i proslovena, eventualné tisténa pohfebni kazani, zminéna zde v ko-
mentafi i v edici. Je-li feC o zajiStovani prostor pro bratrské bohosluzby, nabizi se
uvaha, zda Slechta mohla sahnout k opatfenim, ktera by na pfechodnou dobu
umoznila vznik ,simultannich® kostell, jak je zname nejen z Horni LuZice, ale i ze
severoceského prostiedi v Ceském Dubu, kde Oppersdorfové v druhé puli 16. sto-
leti umoznili v jediném méstském kostele stfidavé bohosluzby katolikiim i lutera-
niim, ¢imZ se kromé jiného uSetfily naklady na vystavbu nového svatostanku.

V kapitole o utvareni bratrské slechtické obce 16. a 17. v€ku zaujmou také idea-
listické az utopické predstavy duchovnich spravcd jednoty ocekavajicich od uro-
zencl pokorné poddani se a bezvyhradné pfizplisobeni se naroénym podminkam
elitniho nabozenského spolecenstvi. Pozoruhodna je specificka predstava vidci
jednoty bratrské o urozenosti coby ctnosti, kdy Slechtice neprezentuji erb, rodo-
kmen a starobylost Ci stavovska titulatura, ale kiestanska Slechetnost a pokora. Pfi-
tom si vSak bratfi uv€domovali realitu, jiZ byla zfeteln€ hierarchizovana spolecnost,
ktera se nemohla proménit v socialn€ nivelizovanou kiestanskou obec jen proto, zZe
si to prali duchovni. Jejich vystrazné uvahy o smrtelnych hfiSich trestanych Bohem
stejn€ jako soubor pozadavki na Zivot vrchnosti nezatézujici své poddané nadmeér-
nymi fyzickymi robotami, vysokymi danémi a dalSimi neoblibenymi povinnostmi
nalezi do obvyklého biblického instrumentaria, které bychom nasli patrné i v ji-
nych kiestanskych cirkvich. Jifi Just si opravnéné klade otazku po pritazlivosti
jednoty pro nékteré Slechtice. A naléza relativné uvéritelné odpovédi. Uvazeno do
krajnosti - jednota bratrska vykazovala podobné ,disciplinarizacni“ rysy jako tfe-
ba novokiténci, do jejichz spoleCenstvi se vSak z Ceské ¢i moravské Slechty nikdo
nehrnul.

Pro nasledovani ve vife byla bezesporu podstatna i rodinna Slechticka tradice.
Podle o¢ekavani nabidl Jifi Just v dal§im vykladu priklady konverzi ptivodné s jed-



316 LITERATURA

notou sympatizujicich ¢i v jejich intencich vychovavanych, presto nepochybné vel-
mi ambicidznich Viléma Slavaty a Albrechta z Valdstejna. Nezanedbatelny majet-
kovy, resp. mocensky vzestup obou mladych pant jiz tehdy - stejné jako dnes -
mohl vzbuzovat nedivéru v opravdovost, upfimnost a nevypocitavost prestupu ke
katolické cirkvi. Ostatn€ ani podporovatelky jednoty nemusely dojit u bratrskych
historikti laskavého ¢i dokonce objektivniho hodnoceni, jak vidime na prikladu
Marty z Veselice. Naopak zdanliva stalost ve véroucné prislusnosti bratfim je pék-
né demonstrovana na piikladu peripetii Krajirt z Krajku. Téz dalsi pfipady z rodi
Zerotint, Valdstejnt éi Hrzant ukazuji obdasné rozpory mezi predstavou bratr-
skych duchovnich a Zivotni realitou. Lze souhlasit, Ze kdysi Josefem Valkou formu-
lovana teze o ,nadkonfesijnim krestanstvi“ je typicka pro predb€lohorskou generaci
vychovanou v prostfedi konfesijni rozmanitosti a snasenlivosti. Podil Slechticti
i Slechti¢en na zdanlivé toliko spoleCenskych udalostech (kitinach, svatbach, po-
hibech) vSak nemusi byt jen ukazkou védomi sounalezitosti se stavovskou obci, ale
ijasnym védomim kfestanskych povinnosti, které nelze ignorovat jen kvtli odlisné
konfesijni orientaci.

O vychové a vzdélavani bratrské Slechty pojednal Martin Holy. Shrnul vysledky
svych predchozich zkuSenosti z tohoto druhu vyzkumu a ve struc¢nosti ukazal na
pristup k poskytovani vzdélani Ceskobratrskym chlapciim a mladikiim, vybér skol
v zahrani€i, edukativni napln jejich pobytu. K vyctu znalosti a dovednosti ziskava-
nych na kavalirskych cestach Ize pripo€ist hru na hudebni nastroj (s. 53). Prekva-
peni asi vzbudi autorova uvaha o tom, zda ,,slechticny z fad jednoty bratrske ... slou-
Zily krdlovné ¢i néekteré jiné clence habsburského rodu®. Skutecn€ by si katolické ar-
civévodkyné z habsburské dynastie vybraly - byt jeSté v 16. stoleti - do svého
fraucimoru pfislusnici nabozenské pospolitosti povazované obecné za ,kacirskou?
Zajisté cenné jsou pasaze vénované vzdélani, intelektualnim i konfesijnim zalibam
mimoradného muze, Vaclava Budovce z Budova, stejné jako Karla starSiho ze Ze-
rotina. Jejich znamy vefejny obraz, znovuutvareny historiografii druhé pile 20. sto-
leti, se uz patrné prili§ nezméni; pies to vSak nové nalezena korespondence poma-
ha zpresinovat okruh zahrani¢nich adresatii jako kompetentnich diskutérti v nabo-
zenskych i politickych tématech. Naopak malo pozitivni obraz osobnosti Henyka
z Valdstejna na Dobrovici dal$i objevena korespondence posiluje. Urozenec se jevi
jako povahové komplikovana a charakterové nepfijemna persona, ktera nevynecha
snad Zadnou prileZitost projevit se konfliktné ¢i aspon utrousit dvojsmyslnou, po-
smésnou ¢i prfimo jedovatou poznamku (s. 190-192, 214-215).

Jestlize bratrska duchovni sprava pohlizela na své Cleny s obvyklou pfisnosti,
nevyhnuli se ji ani Slechtici. Jifi Just predklada zajimavy obraz privilegovaného
pristupu urozenych lidi k bohosluZzebnym zalezitostem. Soucasn€ ukazuje i jejich
dosti nemilosrdné charakteristiky v bratrském nekrologiu. Na jedné stran¢ vidime
odraz ,normovanych“ osobnich vlastnosti vZdy chvalyhodnych, vychazejicich
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z biblickych vzort (Konrad Krajif z Krajku), na druhé cteme nelichotiva hodnoce-
ni majetkuchtivych muzii a zvlast€ klevetnych zen (Bohunka z PernStejna). Otaz-
kou je, zda dobovému pisateli opravdu tolik vadilo scelovani dominii, nebo dal
spiSe priichod své nelibosti vii¢i vrchnostenskym zasahim do cirkevni spravy. Sou-
¢asn€ lze dnes sotva vytykat nekrologistovi, Ze ,prehléd| skutecnost, Ze snatky Pern-
stejnit a Kostkii z Postupic patiily v 16. stoleti ke strategii obou rodii“ a souvisely
s budovanim Slechtickych domén. Tak daleko zfejmé pisatel ani nedohlédl, spise
ho zajimaly kiestanské ctnosti, k nimZz hromadéni statki rozhodné nepatfilo.
O tom by svédgily i lehce ironické poznamky k pohibu Jana Divise ze Zerotina
roku 1616. Ostatn€ pravé pohiebni kazani se mohla stat vhodnou prileZzitosti, jak
umravnit urozenou spole¢nost, predestfit ji a zopakovat spravny vzor kiestanského
Zivota, mySleni a jednani. Néktefi Slechtici pak skutecné mohli upfimné véfit, ze
jejich poslanim je stat se bratrskym duchovnim, jak vidime v rozhodnuti Jeronyma
Slika. Tento bohuzel opakované netspésny zajemce o kazatelské misto v jednoté je
patrné zatim ojedin€lym ukazem mezi urozenymi vzd€lanymi privrZenci bratrské-
ho vyznani.

Kapitola o knizni kultufe a recepci literatury bratrskou Slechtou patfi skutecné
k radostnému Cteni. Shrnuje sice jiz n€které znamé informace z jinych badatelskych
vyzkumi posledniho piilstoleti (i starsi), nicméné pfinasi komplex dalSich cennych
poznatkl. Budovani privatnich biblioték, knizni mecenat bratrskych ¢i sbératelstvi
mimoradnych tiski, cilena vyzdoba erbovnimi a inicialovymi supralibros stejné jako
vlastnické komentare o vazbé a financich investovanych do vazby a upravy knih jsou
stale nosnymi tématy dé&jin knizni kultury. Zvlasté bohata knihovna Zerotinova &i
Budovcova a dalsich urozenych intelektual budi zaslouzenou pozornost. Ctenaf-
ské vpisky ukazuji, Ze ze zdédénych knih sice ,nelze cinit zavery ohledné iirovné
vzdélani jejich drzitele®, nicméné je otazkou, k ¢emu by byly nikdy nectené knihy.
Skute¢né jen pro sebereprezentaci, eventualné jako upominka na predky, od nichz
byly ziskany? Jisté, ne kazdy si precetl Bibli tfiadvacetkrat jako zminény sasky rytif
Christoph von Lof3... Tfi pamétni zdznamy v tiscich vydanych jednotou bratrskou
tvori uziteCny doplnék edice, byt se nejedna pfimo o nalez z Karmele.

S vrchnostenskymi privilegii jednoty v Ceskych zemich se musela vyporadat
Markéta Riickova. Postihla nazorovou proménu bratfi na spoleCny majetek a vlast-
nictvi obecné. Védomi, Ze je tieba odolat pokuseni hromadit pozemské statky, zu-
stalo neprekrocitelnou maximou pfi ivahach o pfislusnosti (soukromého, obecni-
ho) majetku a o jeho spravé. Pravé zptlisob jeho uziti ma zasadni roli ve vztahu
kiestan k hmotnym statkiim. Zavéti a inventafe je mély evidovat, soucasné vSak
umoznovat reflexi neimérného zadluzovani, ¢i dokonce Spatného hospodareni
a nezodpovédného zachazeni se svéfenymi prostiedky. Samoziejmeé i zde nachazi-
me intenzivni prostoupeni kazdé ivahy o majetku ¢i skutku vztahem k Pismu. Au-
torka se také vénovala formalni a obsahové analyze nékterych vrchnostenskych
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listin. Ty mimo jiné informuji o vyvazovani z ¢lovéCenstvi a poddanosti ¢i o majet-
kovych nadanich.

Bratrské §lechté coby ochrankyni jednoty se jest€ jednou vénoval Jifi Just. Pred-
stavil podporu urozenych pfi budovani bratrskych kosteld pfed Bilou horou. Zmi-
nil stru¢né komplikace, které urozenym ¢leniim ¢i mecenasiim jednoty pfinesl po-
bélohorsky exil. Lze jen dodat, Ze majetkové ztraty nezpulisobil pouze ,pdd trznich
cen pudy” a ,presyceni trhu rozproddvanym pozemkovym viastnictvim®, ale i samotna
kalada vyhlasena jako dusledek nezodpovédného, koristnického chovani mincovni-
ho konsorcia kolem Albrechta z Valdstejna a Karla z LichtensStejna.

Posledni ¢ast uvodu, ktera pojednala korespondenci coby pramen pro studium
bratrské Slechty, zpracoval Ondfej Podavka. Ten si v§ima jazykové rtiznosti textd,
zvlasté korespondence (Zerotinské, budovcovské v ramci Evropy vzdé€lanct, ale
i obou urozencl navzajem) a Zanrové pestrosti i tematického bohatstvi dopisi. Ka-
pitola hutné shrnuje i zobecnuje dosud znamé ¢i nové ziskané poznatky o episto-
larnich pramenech osobnosti spjatych s jednotou.®

Uhrnem lze fici, Ze teti svazek edice téméF tyfi staleti zapomenutych pramentl
¢eskych predbélohorskych d&jin jednoty bratrské nabizi vice, neZ se na prvni po-
hled zda, a to jak pramenné, tak interpretacné.” Je obvyklé, Ze pfi vétsim zpraco-
vatelském okruhu se nékteré informace opakuji, dalsi formulace odpovidaji dobo-
vym a genera¢nim specifikam autorského vyjadfovani.® Rovnéz urcita zestruénéni
muze ¢tenaf vnimat jako zjednodusujici ¢i nepfesna.” Ale i pies tyto drobné vyhra-

9 Autofi vSech kapitol se poctivé vyrovnavaji se starsi literaturou a upozornuji na tradované
omyly nebo pfimo na chyby v edicich. Sympatické je, Ze uvadéji také digitalizaty archivalii ¢i
starych tisk.

7 Drobnou nevyhodou je, Ze edice postrada obvykly diferenc¢ni slovnik, takze ¢tenaf si nékteré
vyrazy musi dohledat, pokud je editofi nevysvétlili pfimo v edici v poznamce pod Carou.

9 Jinak dobrou redakcni praci hyzdi nékolik pravopisnych omylii. Porozuméni textu ztézuji
obc¢asné komplikované formulace se slovosledem némeckého typu i nékdy nadbytecna kumula-
ce cizich slov (nikoli terminologie), a¢ bylo mozné pouzit stejné presné ceské vyrazy (na to si
Casto stézuji nejen studujici historie, ale i laiCti zajemci o d&jiny).

) Pfi pomérné velkém rozsahu poznamek v edici neni jasné, pro¢ v pfipadé zabiti manzelky Pet-
ra Jezovského z Lub roku 1615 najde ¢tenafr namisto vysvétleni piipadu jen odkaz na Dacické-
ho Paméti, a¢ kronikafovo li¢eni zloCinu a hrdelniho trestu pro vraha Cita sotva pét fadek.
A podobné nejasny je nasilny skon Mikulase Sekerky ze Sed¢ic roku 1588, nebot ani odkazo-
vana monografie o Rytitich renesancnich Cech ve vdlkdch (2016) nic nevysvétluje. Vyklad
o mandatech proti jednoté (recenzovana kniha, s. 25 a pozn. 68) ¢ini dojem, Ze Vladislav Ja-
gellonsky vydal svatojakubsky mandat dfive nez roku 1508, coz je vSak dale uvedeno na pravou
miru (tamtéz, s. 97, pozn. 530). Nevim, zda jde o zamér, ¢i opomenuti, ale Svata fiSe fimska
naroda némeckého je zde opakované oznaGovana jen coby ,Rise fimskd ndroda némeckého®
(tamtéz, s. 16, pozn. 13, s. 52). Z Mackova ,iusitského revolucniho hnuti* se stalo jen ,husitské
hnuti* (tamtéz, pozn. 9). ,Britské ostrovy” ur€ité nebyly jen ,anglikdanské* (tamtéz, s. 53). Né-

které formulace plsobi bezdécné humorné: Jaky ,pocer” ti€astnikli bohosluZeb uvadi pisatel,
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dy jsme svédky poctivé drobné edi¢ni a kultivované interpretacni prace, ktera za-
slouzi upfimné ocenéni a diky.
Milan Svoboda

Katefina SOLCOVA (ed.), Jan Jesensky - Proti tyraniim, Praha, Academia 2019,
134 s.

Na Ceské stavovské povstani je vétSinou v historiografii nahliZzeno jako na stiet
politicky, na konflikt mezi habsburskym panovnikem a velkou Casti stavovské re-
prezentace v Cechach, ve vedlejsich zemich Koruny ceské i v §irsi oblasti stfedni
Evropy. Nezfidka se pfitom zapomina na to, Ze ackoli zminény stfet vyrastal z kon-
krétni politické situace, odrazely se v ném obecnéjsi politické nazory a koncepce.
Ty se dostavaly na povrch ve chvilich, kdy bylo tfeba legitimizovat ucastniky kon-
fliktu, ziskat podporu mezi domacimi i zahranicnimi autoritami nebo sestavit pro-
gramovy dokument, jenz by m¢l nastinit budouci sméfovani a cile valéicich stran.

Ve druhé polovin€ 16. stoleti a na zacatku stoleti nasledujiciho se v zapadni
i stftedni Evrop€ zacCala objevovat dila, ktera dokazala jasné artikulovat predstavy
o politickém systému ran€ modernich statli i o postaveni panovnika a stavli v nich.
Na rozdil od némeckych kniZectvi, polsko-litevské unie ¢i od uherskych zemi vSak
bylo ¢eské prostiedi na spisy reflektujici zapadoevropskou politickou teorii pomér-
né chudé. Ani vzdélani Slechtici nebo humanisti po sobé nezanechali vyraznéjsi
teoretické dilo, které by poskytlo zaklady pro ospravedlnéni odporu proti habsbur-
skému panovnikovi. V tomto kontextu je utly latinsky spisek lékafe a pozdéjsiho

kdyz sdé€luje, Ze ,.bylo posluchacii dosti* (tamtéz, s. 45, pozn. 186)? PouZivali-li autofi Rukover
humanistického bdsnictvi, neni jasné, pro¢ nepracovali i se Sestym dilem, resp. s Dodatky (Josef
HEJNIC - Jan MARTINEK, Rukovét humanistického bdsnictvi v Cechdch a na Moravé od konce
15. do zacdtku 17. stoleti. Dodatky A-Z, Praha 2011)? Pokud editofi upozoriuji na konflikt vyvo-
lany v Zerotintiv neprospéch Zikmundem z Ditrichitejna (recenzovana kniha, s. 118), pro¢
neodkazuji na Vybiralovu monografii (Zdenék VYBIRAL, Politickd komunikace aristokratické
spolecnosti ceskych zemi na pocdtku novoveku, Ceské Budéjovice 2005), jeZ se mu obsahle véno-
vala? Téz by bylo mozno upozornit ¢tenafe, ze Sestidilna Bible kralicka byla v roce 1995 vyda-
na v Némecku ve faksimilové podobé. Z hlediska terminologického nelze souhlasit s opakova-
né€ chybné uzZivanym pojmem ,monogram®, kdyZ se na vyzdob€ kniZznich desek jedna zcela
zjevné o ,inicidly* kestnich jmen a pfijmeni (predikati) vlastniki ¢i objednavateltl vazeb, a jde
proto o ,inicidlova supralibros* (recenzovana kniha, s. 82 an.). Terminologicka rozpolcenost se
objevuje v podobé synonymniho uZivani literarniho terminu ,,(moderni) legenda“ a ,povest*
v pripadé nepochopeni, a proto i svérazné interpretace ikonografického vyznamu nahrobku
Hefmana z Bubna v 19. stoleti (s. 110, téZ v pozn. 596). Jedinou nejednoznaénosti prepisu ci-
zich jmen je ,,Chytrdus“, t€Z ve variant€ ,,Chytraéus” (tamtéz, pozn. 258, 262).
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rektora prazské univerzity Jana Jesenského-Jessenia Pro vindiciis contra tyrannos
opravdovou vyjimkou a uz proto je velmi dobfe, Ze vySel roku 2019 kone¢né i v Ces-
kém prekladu.” A to v podobé, ktera odpovida jeho druhému vydani z roku 1620,
tedy z doby vrcholiciho stavovského povstani.

Editorka a prekladatelka Katefina Solcova pracovala s Jesseniovym textem jako
s filozofickym traktatem a zatrazuje jej do tradice evropského monarchomachismu
po bok teoretikil bojujicich proti neomezené vladé jediného muze. Ackoli ani zda-
leka nevyCerpava vSechnu relevantni historickou ani filozofickou literaturu, ktera
se danému tématu vénovala a jejiZ mnozstvi je v dneSni dobé jiZ jen obtizZné pre-
hlédnutelné, podava K. Solcova presvédéivy vyklad hlavnich Jesseniovych inspi-
racnich zdroju. Vedle zaclenéni do déjin evropské politické filozofie vSak v uvod-
nich studiich poné€kud chybi zafazeni do ceského politického mysleni, které se
odrazilo napfiklad béhem koncipovani pravnich dokumentt predb€lohorské doby,
zejména potom Vv riiznych redakcich zemského zfizeni a ve stavovskych progra-
mech.? Podobné zavaznym nedostatkem je vSak také mala kontextualizace Jesseni-
ova dila v dobé samotného stavovského povstani a jeho vztah ke klicovym doku-
mentiim, jako byla akta Ceské konfederace nebo obé stavovské apologie. Souvislos-
ti, v nichZ je spis Jana Jessenia pojednan, jsou tak pomérné omezené, nebot
samotné kritické edici s prekladem predchazi pouze Jesseniliv struény biogram
a letmy pohled do protestantské a dale do (pfevazn€) francouzské monarchoma-
chické tradice politického mysleni. K. Solcova vsak zaroven presvédéivé doklada,
Ze pravé tato byla pro vznik dilka Pro vindiciis contra tyrannos zasadni.

Mezi ostatnimi, ktefi se snazili béhem 16. stoleti ve svych spisech napadnout
silnou vladu jediného ¢clovéka nad celym statem, vynikala jako inspiracni vzor kni-
ha anonymniho autora (snad Philippa du Plessis Mornaye) Vindiciae contra tyran-
nos do té miry, Ze je pravdépodobné, Ze Jessenius svilj spisek vytvoril pravé jako
kratkou obranu tohoto dila proti Jeanu Bodinovi. Jeho jméno u Jessenia pfimo
nezazni, Katefina Solcova jej viak s pfesvédéivosti a s odkazem na Stanislava Sou-
sedika rozpoznava v onom ,koryfejovi“ ¢i ,politickém autorovi®, vii¢i némuz se
rudolfinsky lékaf a jeden ze stavovskych direktor na fad€ mist svého spisu vyme-

D Jesseniové filozofii se zatim vénoval nejpodrobnéji Tomas NEJESCHLEBA, Jan Jesensky
v kontextu renesancni filozofie, Praha 2008. Pokud pomineme v mnohém zastaralou biografii
Friedela PICKA (Joh. Jessenius de Magna Jessen, Arzt und Rektor in Wittenberg und Prag, hin-
gerichtet am 21. Juni 1621. Ein Lebensbild aus der Zeit des Dreissigjihrigen Krieges, Leipzig
1926), chybi bohuzel zatim komplexni Jessenitiv zivotopis. Snad tuto mezeru v budoucnu vypl-
ni jiz nékolikrat avizovana, stale vsak nevydana, kniha Marie SEDIVE KOLDINSKE, Jan
Jessenius mezi historii, ideologii a politikou. Dilo by mélo vyjit v nakladatelstvi Academia.

2 Srov. Jaroslav PANEK, Republikdnské tendence ve stavovskych programech doby predbélohorské,
FHB 8, 1985, s. 43-62.
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zoval.¥ Je zasluhou K. Solcové, Ze identifikovala v editovaném spise mnozstvi do-
slovnych i parafrazovanych usekll z anonymniho dila Vindiciae contra tyrannos,
¢imz Jessenia do zna¢né miry relativizovala jako originalniho myslitele. Také jej
vSak usvédcCuje z toho, Ze nékdy az prili§ doslovné a bez potiebné kritiky prejimal
cizi argumenty, coZ lze ukazat na prikladu dlouhé pasaze, pievzaté od Theodora
Bézy a vztazené k vysledkiim 4. toledského koncilu (s. 89-93). Béza do znacné
miry dezinterpretuje ustanoveni tohoto ran€ stredovékého shromazdéni v mistech,
kde zminil omezeni vici lidu, k nimZ byl panovnik donucen. Ve skuteénosti, jak
uvadi v poznamce pod ¢arou K. Solcova, §lo o omezeni krale vici tehdejsi cirkvi.
Editorce se rovnéz dafi rozeznavat né€ktera topoi, ktera se objevovala v monarcho-
machické literature a ktera Jessenius ochotn€ uZziva (napf. fiktivni pfisaha aragon-
skych kralt smérovana k lidu pred nastolenim nebo pfibéh o Marii Stuartovné vy-
hnané ze své zemé kvuli udajnému poruseni slibu daného jejim obyvateltim). Tato
fakta jsou ostatné ve shodé s tvrzenim samotného Jessenia, ktery pfiznal ptivod
vydaného spisu v rukopisu dizertace obhajené béhem studii v Padové roku 1591,
ktery nahodou nalezl po smrti své Zeny. Mélo tedy jit o pfepracovanou $kolni praci,
jejimz ucelem byla schopnost uspofadat a obhajit nazory jinych ucenct.

K. Solcova vychazela pfi edici i v nasledném piekladu z druhého vydani Jesseni-
ova spisu, které se od toho prvniho, jezZ se zachovalo v Cechach pouze v knihovné
Ceskokrumlovskych minoritli (dnes v klastefe Zlata Koruna), 1iSi podle jejich slov
zejména v dedikaci a prfedmluvé. Na zakladé porovnani obou vydani popsala edi-
torka vyznamové posuny, které spocivaly zejména v radikalizaci, ktera je patrna
predevsim z tivodnich pasazi. Jessenius podle jejich zjiSténi navic rozpracoval mys-
lenku oddéleni kralovstvi a krale, a z toho vyplyvajici nadfazenosti instituce nad
osobou vladce (s. 52-53). Toto oddéleni pak nejen u Jessenia, ale i u dalSich mo-
narchomacht (J. Althusius) implikovalo existenci statnich instituci nezavislych na
vili panovnika ¢i jemu pfimo nadfazenych, coz bylo u fady monarchomacht spo-
jeno s primarni roli lidu nebo zakont pfi feSeni konfliktnich ¢i jinak vypjatych si-
tuaci uvnitf zem€ nebo pfi rozpoznani hranice, kdy se kral prestal chovat jako kral
a zacCal se chovat jako tyran, proti némuz lze vést legitimni odpor. A v tomto bodé
se podle mého minéni dostavame ke smyslu a diivodu, pro¢ Jessenius spis vydal.
Timto diivodem se zda byt absence srozumitelného a nalezité pravné i filozoficky
zdtivodnéného prava Ceskych stavii na odpor. Hledani, ¢im nahradit nedostatek
historické Ci pfirozenopravni legitimizace, bylo vSak spolecné vSem stfedoevrop-
skym stavovskym reprezentacim béhem jejich zapasti s Habsburky. To samoziejmé

% Stanislav SOUSEDIK, Jan Jesensky jako ideolog stavovského povstdni, Filosoficky Gasopis 40,
1992, s. 69-81, zde s. 70 an. Oproti tomu Machiavelliho jako ter¢ Jesseniovych utokt uvadi
napfiklad Josef POLISENSKY, K politické cinnosti Jana Jesenského - Jessenia, AUC-HUCP 2,
1961, s. 87-128, zde s. 95.
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poskytuje dneSnimu historikovi vitany komparativni material a umoZznuje to srov-
navat rizné pohledy na ius resistendi napfic stredni Evropou. Tento rozmér vSak
v recenzované praci povazlivé schazi.*

Jessenius napsal sviij spisek jako obranu stavi, které povazuje za ,lid“ opravné-
ny regulovat rozhodnuti panovnika nebo jej pfimo sesadit ve chvili, kdy se zacne
chovat jako tyran. Jeho argumentace vSak neni konfesné zaloZena, i kdyZ Casto
vychazela z citaci biblickych pfib€htl a apostolskych epistol. Sama otazka Jesseni-
ovy konfesionality je pomérné komplikovana a editorka ji ponechala stranou. Je
totiZ nejisté, zda ji 1ze z nékterych pasazi vydaného spisku ¢i ze zpisobu argumen-
tace odhadnout. Na zakladé nedavno vydané knihy Tomase Nejeschleby by vSak
mozna bylo mozné odhalit v Jesseniové politickém dile stopy renesancnich filozo-
fickych sméri, predevS§im novoplatonismu a neostoicismu.

Nespornym pfinosem recenzované knihy je Cesky preklad Jesseniova latinského
textu, fazeny paraleln€, zrcadlové k originalu, ktery se nachazi vZdy na sudé strané
od s. 70 do s. 130. JelikoZ neni latinsky text roz¢lenén do odstavci, doplnila je
editorka a prekladatelka podle logického plynuti textu. Podobnym vkladem K. Sol-
cové jsou i kurzivni pasaze, které predstavuji Jesseniovy citace jinych autord a Cte-
nari, porovnavajicimu original s prekladem, vyrazné usnadnuji orientaci v textu.
Hodnoceni kvality prekladu z latiny do CeStiny ponecham povolanéjsim, i laika
vSak zaujme fakt, Ze vedle odbornych lektori-filozofii neni v tirazi recenzované
knihy uvedeno jméno osoby, ktera by revidovala jazykovy pieklad. Pfesto musim
priznat, Ze je text prekladu plynuly a nachazi se v ném pouze minimum vétnych
konstrukci sice odrazejici styl originalu, v estiné vSak znéjicich ponékud kostrbaté
(v tomto sméru lze zminit napfiklad nepfili§ uhlazeny posledni odstavec prekladu
nas. 131). Knize by sluSel také védecky aparat na zavér: i kdyz se nejedna o rozsah-
1é dilo, presto v ném postradam (alespon jmenny) rejstiik ¢i souhrn citované lite-
ratury.

Edice historickych prament jsou vZdy zasluznym pocinem a dvojnasob to plati
u kritické edice dobového latinského textu s prekladem do soucasné ¢eStiny. Moz-
na byla v pivodnim zaméru grantového projektu, z néjz recenzovana publikace
vychazi, zamyslena tato edice jen jako doplnék ¢i ,vedlejSi produkt® souhrnného

4 Ke koncepcim prava na odpor v Uhrach existuje rozsahla literatura ¢aste¢né shrnuta ve sbor-
niku Balazs TRENCSENYI - Marton ZASZKALICZKY (edd.), Whose Love of Which Count-
ry? Composite States, National Histories and Patriotic Discourses in Early Modern East Central
Europe, Leiden - Boston 2010 (zejména staté B. Vargy a B. Trencsényiho; K. Solcova podstat-
né&ji reflektuje jen text Keese Teszelszkyho, ktery se vénuje pfimo Jesseniovi). O pravu na odpor
v kontextu rakouskych zemi napi. Arno STROHMEYER, Konfessionskonflikt und Herrschafts-
ordnung. Widerstandsrecht bei den osterreichischen Stinden (1550-1650), Mainz 2006 (srov.
také dalsi texty téhozZ autora).
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pojednani, které vyslo o rok pozdéji.> Mozna byla jen pfipravou k sepsani kapitoly
o Janu Jesseniovi v tomto hlavnim grantovém vystupu. Kazdopadné vzniklo dilo,

Jiri Hrbek

Silvia TAMMARO, Theatrum Sabaudiae. Das Kupferstichwerk der Herzoge von
Savoyen. Entstehung, Rezeption, Funktionswandel (1660-1740), Wien, Bohlau
2021, 300 s.

Knizka o knizce. Tak by se dala nejobecnéji charakterizovat kniha Silvie Tammaro
o Theatru Sabaudiae, reprezentativni publikaci, kterou savojsti vévodové propago-
vali na prelomu 17. a 18. stoleti sviij rod, jeho Ciny a své dominium na dne$ni fran-
couzské i italské stran€¢ Alp s novym hlavnim méstem, moderné vystavénym Turi-
nem. Kniha vy$la z podnétu Karla Emanuela II. (1634-1675), ktery se ovSem jejiho
vydani nedoZil, nebot byla poprvé vydana az v roce 1682, a to v renomovaném
nakladatelském domé Blaeu v Amsterdamu. Kromé tohoto latinského vydani se do
roku 1726 dockala jesté francouzské a nizozemské mutace. Obsah se mirné ménil,
nicméné ve vSech vydanich a jazykovych mutacich knizka zahrnovala kromé texto-
vych pasazi portréty prislusnikti savojského rodu, mapy dotenych historickych
Uzemi na severozapad€ dnesni Italie (a s nimi dnes sousedicich francouzskych te-
ritorii) a Cetné veduty - nejcastéji vypravné a propracované pohledy z ptaci per-
spektivy na mésta a rezidence v Piemontu a plany vyznamnych budov.

Graficky zdafila publikace vydana v nakladatelstvi Bohlau pfinasi daleko vice
neZ jen formalni popis vyobrazeni, ktera kniha zahrnuje, prehled jejich vydani a se-
znam mist dochovani v hlavnich evropskych knihovnach a archivech. To, spolu
s rodokmenem Savojskych, tvofi rozsahly aparat knihy, kterému ovSem piedchazi
obsahla uvodni studie. Ta je koncipovana s cilem podat obsahovou a formalni ana-
lyzu knizky, popis jejiho vzniku, Sifeni a percepce po Evrop€, zejména ve Vidni,
kam smérovala ze Savojska vyrazna kulturni linka diky osobnosti Evzena Savojské-
ho. Pro autorku je Theatrum Sabaudiae také ,kniha mést - ,Stadtebuch®, ktera
komunikuje textem, obrazem a také s kartografickym a alegorickym jazykem. Radi
ji tak z hlediska obsahu blizko napf. k ,Topografiim“ Matthduse Meriana ¢i k Civi-
tates orbis terrarum. Zatimco na této urovni jsou pro Tammaro inspiracnim zdro-
jem prace Cesare De Sety a Tanjy Michalsky, v roviné formalniho popisu a pohle-

5 Katefina SOLCOVA - Stanislav SOUSEDIK, Kapitoly z déjin politické filosofie v ceskych zemich
17. stoleti, Cerveny Kostelec 2020.
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du na knihu jako nastroj reprezentace skrze architekturu a uméni vychazela z dila
Michaely Volkel. Theatrum Sabaudiae totiZz autorka predstavuje také v kontextu
sebeprezentace (dvorské reprezentace) skrze umélecka dila a predevsim skrze sé-
rie vedut. To knihu Cini zajimavou nejen pro badatele o déjinach knizni kultury, ale
také pro ty, ktefi studuji ikonografii §lechtického velkostatku ¢i riizné formy repre-
zentace Slechtickych rodl. Samoziejmosti je pritom, v duchu uvodniho citatu: , Pe-
rinde paginas meas legere, atque sedendo peregrinari®, to, ze se zdarila kniha Silvie
Tammaro zafazuje do knihoven vSech badatelii o déjinach mést i déjinach cestova-
ni v raném novoveku.

Eva Chodéjovska

Michal WANNER - Karel STANEK, Cisaisky orel a vabeni Orientu. Zamoiska
obchodni expanze habsburské monarchie (1715-1789), Praha, Scriptorium 2021,
528 s.

Publikace, jez je spolecnym dilem historiki Michala Wannera a Karla Stanka, vna-
§i do Ceské historiografie dilezité hospodafské téma obchodni expanze habsburské
monarchie do zamofi béhem 18. stoleti. Jejich vyzkum, zacileny na snahy habsbur-
ské monarchie o zapojeni do svétového obchodu ve druhé polovin€ 18. stoleti, si
vyZadal reSerSe a zhodnoceni prament, jez jsou dnes rozptyleny v archivech rtiz-
nych evropskych zemi (Statni archiv ve Vidni, Statni archiv v Terstu, Narodni ar-
chiv v Londyné, Mé&stsky archiv v Antverpach, Statni archiv v Bruselu, Narodni
archiv v Praze aj.). JiZ béhem pfipravnych praci na publikaci tak byl spolecnymi
silami obou autorti, ktefi jsou pro takto pojaty vyzkum téz dobfe vybaveni jazyko-
vymi znalostmi, proveden uctyhodné€ Siroky prizkum prament rizné provenience,
z¢asti usnadnény rychle se rozvijejici digitalizaci materiald.

Vybrané téma je strukturovano do péti hlavnich ¢asti, z nichZ kazda obsahuje
fadu dalSich, tematicky sevienych kapitol. Prvni ¢ast (I. Otevieni se mofi, s. 15-74)
prinasi §irsi a naprosto nezbytné uvedeni do politické a hospodafské situace habs-
burské monarchie po nastupu Karla VI. k moci (1711) a po valkach o Spanélské
dédictvi (1714), jez prinesly podunajské monarchii fadu uzemnich ziski. Velka
pozornost je v tomto kontextu vénovana zejména politickému a spravnimu vyvoji
Rakouského Nizozemi, jehoz zisk (v ramci utrechtského miru roku 1713) byl pro
habsburskou expanzi do zamofi v nasledujicich letech naprosto klicovy. Dalsi ces-
tu k rozvoji mezinarodniho obchodu oteviela Habsburklim mirova smlouva s os-
manskymi Turky (pozarevacky mir z roku 1718), jejiz soucasti byly nejen strategic-
ky vyznamné uzemni zisky v oblasti jihovychodni Evropy (Rakouské Primori), ale
navazovala na ni také nova, oboustranna obchodni dohoda s Turky. Na jejim zakla-
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dé byl obyvatelim habsburského soustati umoznén svobodny obchod na celém
uzemi Osmanské fiSe a také plavba po Dunaji az k Cernému mofi.

Pro pochopeni Sir§ich souvislosti a vyznamu mezinarodniho podunajského
obchodu se pak autorfi vraceji zp€t az do 16. stoleti a nezapominaji ani na vyznam-
nou roli tureckych a feckych kupcii a sefardskych Zidi v této obchodni vyméné
béhem nasledujiciho 17. a 18. stoleti. Soucasné se vénuji rozvoji pristavli na ra-
kouském a chorvatském pobiezi Jadranu, mezi nimiZ nabyly pro mezinarodni ob-
chod v 18. stoleti nejvétsiho vyznamu Terst a Fiume (dnes Rijeka). Jiz v roce 1719,
tedy jen kratce poté, co se oblast dostala do spravy Habsburk, byla totizZ pro ob-
chod s Osmanskou fisi na akciovém zakladé zalozena Cisafska privilegovana ori-
entalni spole¢nost. Politické uspéchy prvnich let vlady Karla VI., uzemni zisky,
jez se staly vychodiskem habsburskych snah o zamofskou expanzi i dalsi historic-
ké souvislosti jsou v textu zpracovany piehledné. Autofi soucasné rekapituluji
dobové, merkantilismem ovlivnéné tendence a pokusy o ekonomicky rozvoj mo-
narchie.

Tézisté celé publikace vSak predstavuje az nasledujici II. ¢ast (Vzestup a pad
Ostendské spole¢nosti, s. 75-293), jeZ je zaméfena na zdmorské aktivity Habsbur-
ku, vychazejici z Rakouského Nizozemi. V této nejrozsahlejsi ¢asti knihy se Wan-
ner se Stankem soustfedil na historii pfistavniho mésta Ostende a jeho nasledny
rozvoj poté, co se tento vlamsky region (dnes Belgie) dostal roku 1713 do spravy
habsburské monarchie. Jednalo se o izemi, které diky pfimému napojeni na svéto-
vy, zaoceansky obchod, patfilo jiz od 16. stoleti k ekonomicky nejrozvinutéjsim
oblastem zapadni Evropy. Pro vzestup pivodné nepfili§ vyznamného pfistavniho
mésta Ostende (Oostende) a jeho prerod v nejvétsi pristav Rakouského Nizozemi
s primymi kontakty na Asii, mélo pak rozhodujici vyznam pravé prevzeti spravy
uzemi Habsburky.

Pro rozvoj ostendského obchodu s Asii (zejména s Indii) byly vyznamné jiz
soukromé obchodni vypravy, realizované po roce 1713 ostendskymi obchodniky se
souhlasem a pod ochranou habsburské vlady. Mezi aktéry téchto vyprav je ale tfe-
ba pocitat téZ kupce z Antverp a Gentu, stejné jako dalSi mezinarodni investory,
ktefi se v ramci obchodnich konsorcii na jednotlivych, mnohdy riskantnich, ale
soucasné ekonomicky slibnych vypravach finanéné podileli. Autofi pfinaseji pre-
hled jednotlivych vyprav do Asie (Indie, zejména Bengalsko a dale Cina) i ke bie-
hiim afrického kontinentu (Guinea), jez byly mezi lety 1715-1721 z Ostende pod-
niknuty. Tam, kde jim to prameny, ¢i stavajici odborna literatura umoznily, pfina-
Seji téz udaje o itinerafi a cilovych destinacich vyprav, o personalnim sloZeni lodi
(kapitani), hlavnich investorech i celkové rentabilité jednotlivych cest. Wanner
a Stan¢k soucasné reflektuji také rivalitu, konfliktni vztahy az po oteviené nepratel-
stvi mezi ostendskymi konsorcii a obchodnimi spole¢nostmi Anglicanti a Nizo-
zemci, jeZ zamoiské vypravy vedené z Ostende vyvolaly.
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Pozitivn€ hodnotim, Ze jsou v knize soucasné€ zafrazeny téz pasaze vysvétlujici
jak zplisob organizace obchodnich konsorcii, tak praktické otazky souvisejici pfi-
mo s technickou strankou a rychlosti plavidel, s najimanim namofnikii, s organiza-
ci lodni posadky i s kaZdodennosti na palubé béhem dlouhych dni plavby na ote-
vieném mofi. Prostor je vénovan také komoditam, jejichZ obchodni vyména byla
hlavnim diivodem vyprav. Nejvyznamnéjsi asijské komodity predstavovaly indické
textilie (bavlna), Cinské hedvabi, Caj a kava, dale napf. pepf, porcelan. Az 92 %
komodit vyvazenych z Ostende tvofilo podle autoru stfibro, coz ukazuje na vyraz-
né pasivni bilanci ostendského asijského obchodu dané doby. Odlisna byla obchod-
ni situace se zapadni Afrikou, kde nasli ostendsSti obchodnici uplatnéni pro celou
fadu evropskych vyrobki, jako bylo napf. slezské a ¢eské platno, sklo, zelezarské
a mosazné vyrobky, stfelny prach nebo alkohol, zatimco zpét do Evropy exporto-
vali hlavn€ slonovinu a zlato.

Zhmotnénim snah rakouskych Habsburkli o prinik do svétového kolonialniho
obchodu ale predstavovalo az zaloZeni Ostendské spole¢nosti v Rakouském Nizo-
zemi, jeZ ziskala cisafskym patentem z prosince 1722 pravo po dobu tficeti let ob-
chodovat ve Vychodni i Zapadni Indii a Africe. Velka pozornost je v textu vénova-
na vysadam, které byly spoleCnosti timto cisaiskym patentem ud€leny, stejn€ jako
struktufe i vlastni organizaci spolecnosti, jejimu financovani, ucetnictvi, adminis-
traci, personalnimu slozeni ufadu a jeho jednotlivym agendam. Zachované primar-
ni prameny - registry vlastnikl akcii, které podrobné zpracoval belgicky historik
Jelten Baguet - umoznily autortim charakterizovat vlastnickou strukturu této podi-
lové spolecnosti i jeji silné ukotveni ve vlamské vySsi spoleénosti.’ Naopak vyraz-
néjsiho napojeni na cisafské zastoupeni v Rakouském Nizozemi, ale i na dvorské
kruhy ¢i investory ve Vidni vS§ak podle autord postradala.

Podrobné informace pfinasi kapitola, vénovana vlastni praxi obchodni spolec-
nosti, ktera navazovala na pfedchozi zkuSenosti konsorcii (s. 155-184). Ta se zaby-
va nejen spravou a chodem vlastni evropské centraly, ale souCasné téZ organizaci
lodni dopravy (po strance technické i z hlediska najimani posadek), ktera je porov-
nana s predchazejicim obdobim soukromych ostendskych expedic. Nasledné auto-
fi popsali jednotlivé faktorie spolecnosti. Mezi sit opérnych bodu, spojujicich
vlamské pobrezi s Asii tak patfil pfistav Mokka (al-Mucha) na Arabském poloost-
rov€, kde byla nakupovana kava. Jako mnohem zajimavéjSi se ale brzy ukazal
obchod s indickou bavlnou, pro né€z spole¢nost ziskala v Indii kolonie Cobelon na
Koromandelském pobfezi a Bankibazar v Bengalsku. Nejvynosn€jsi cast asijské
zbozni vymény Ostend'anti pak pochazela z Ciny, odkud na evropsky trh dovazeli
¢aj, hedvabi a porcelan. Autofi mapuji vyvoj spolecnosti az do jejiho zaniku roku

D Jelten BAGUET, De Qostendse Compagnie, haar directeurs en de Qostenrijkse Bewindvoerders.
Een casuistische analyse van hun onderlinge interactie (1722-1731), Gent 2013.
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1731 na pozadi politickych problémi v habsburské monarchii (otazka nastupnictvi
po Karlovi VI.) i na evropské scéné.

Za dulezité povazuji celkové hodnoceni povahy a vyznamu Ostendské spolec-
nosti. Autofi na podkladé svych zjiS§téni nesouhlasi s hodnocenim Josefa PoliSen-
ského, ktery povazoval spoleCnost za projekt zejména habsburské vlady, podpore-
ny Ceskou a rakouskou slechtou.? Soucasné ale zcela odmitaji také starSi interpre-
taci zapadoevropskych historika 19. a 20. stoleti, podle nichz se jednalo o belgickou
narodni spolecnost ¢i o kolonialni organizaci, ktera svymi aktivitami a snahami
predjimala budouci belgické vladni snahy o vybudovani kolonialni fiSe (Cast VI.,
Zavéry, s. 436). Wanner a Stan€k tak Ostendskou spole¢nost charakterizuji jako
multinarodni obchodni organizaci, fungujici sice pod kiidly habsburské fiSe, ktera
vSak byla predev§im projektem obchodnikii riizného piivodu, usazenych v Jiznim
Nizozemi a jejich zapadoevropskych obchodnich partnerti a investort.

V nasledujici I11. ¢asti (Vzestup Rakouského Primori, s. 307-362) obraceji auto-
fi pozornost ke druhé strategicky vyznamné oblasti, jez byla vychozim bodem za-
morskych expanzi, a to k Rakouskému Pfimofi. V Siroce pojaté kapitole podavaji
podrobnou genezi rozvoje pristavu Terst a menSiho Fiume. Zejména Terst se tak
diky t€émto statnim investicim stal vyznamnym tranzitnim pfistavem s kontakty
v §irSim Stfedomofi, se zapadni a severni Evropou, Asii i Amerikou. Soucasné€ je
pozornost vénovana také pomalu se rozvijejicimu obchodu s Osmanskou fisi a roz-
voji dunajské plavby béhem terezianské éry.

Ve V. ¢asti (Vzestup a pad Cisarské asijské spolecnosti v Terstu a Antverpach,
s. 365-406) jsou mapovany nové iniciativy Habsburkt ve vychodoindickém obcho-
du béhem vlady cisafovny Marie Terezie a Josefa II. a soucasn€ jsou analyzovany
diivody neuspéchu nové zalozené Cisaiské asijské spolecnosti. Nasledujici V. ¢ast
(Novy vzestup habsburského zamoiského obchodu, s. 409-426) pak nacértava dal-
§i sméry expanze habsburského soustati v posledni ¢tvrtiné 18. stoleti.

Pres velké mnozZstvi informaci, dat a jinych udajl je text publikace napsan Ctive,
orientaci v problematice ostendského asijského obchodu, stejné jako rozvoje jad-
ranskych pristavii Terst a Fiume pak Ctenafi usnadnuji riizna dobova vyobrazeni,
mapy tras jednotlivych expedic i obchodnich zastoupeni v Asii. Pfiloha pfinasi se-
znamy plavidel, jeZ byla z Ostende vypravena v letech 1715-1732 do Zamori, kniha
je doplnéna nezbytnymi rejstiiky. Wannerovi se Stainkkem se diky Sirokému zabéru
zahrnujicimu jak oblast Jizniho Nizozemi, tak Rakouského Pfimofi podafilo podat
ve zna¢né mife komplexni pohled na zamofskou obchodni expanzi podunajské
monarchie béhem 18. stoleti. Kniha tak predstavuje dilezity prispévek k dé€jinam
novoveékého mezinarodniho obchodu habsburské monarchie. Pro ¢eské badatele

2 Josef POLISENSKY, Rakouskd merkantilni politika a Ostendskd spolecnost, Novy Orient 17,
¢.6,1962,s. 136-137.
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i pro dalsi ¢tenare by bylo v této souvislosti jisté zajimavé, pokud by autofi své
dalsi badani detailnéji soustredili na roli ¢eského primyslu, femesel a jejich vyrob-
ki na téchto zamofskych trzich.

Marie Bunatova

Daniel DRAPALA - Jitka TICHA (edd.), Tuto se vSeliké pamatky... Pamate¢ni zazna-
my autorii z okruhu Vraneckovy kroniky, Brno, Masarykova univerzita 2020, 143 s.

Prameny lidové provenience a jimi zprostiedkované svédectvi jsou v eském narodo-
pise/etnologii vyuzivany jiz od Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské v Praze v roce
1895. Jiz tehdy bylo shromazdéno mnozstvi rodinnych kronik, vzpominek ¢i denik,
z nichZ n€které posléze nalezly svou cestu ke Ctenariim v podobé edic. V dobé vrcho-
licitho narodné€ emancipacniho hnuti byly tyto rukopisné pamatky interpretovany
jako doklad o autenticit€ a specifickych rysech kulturnich projevii narodniho spole-
Censtvi Ci o vzd€lanosti a rozhledu vybranych aktéri vzeslych z lidovych vrstev.

S oblibou byly tyto prameny uzivany jako zdroj informaci pro regionalni dé€jepi-
sectvi, vlastivédu i narodopisné badani nabizejici nahlédnuti do Zivotnich osudl
autort i jejich okoli. S Pekarovou edici zapiskli sedlaka Josefa Dlaska se ovSem
ukazalo, Ze tento typ pisemného (pfipadné doplnkové i obrazového pramene) ne-
muZeme vnimat pouze jako informaci o lokalnim déni, v némz se odehraval Zivotni
béh autora zapiski. Josef Pekar nabidl i dalsi interpretacni rovinu, kdyZ upozornil
na individualitu autora, ktery do zaznamu vnasel svlij mySlenkovy a hodnotovy
systém i reflexi naboZenského smysleni a osobnich postojii.

Tento komplexni pfistup k dile i jeho autorovi je uplatnén i u aktualniho vydava-
telského zaméru etnologického pracovist€ Masarykovy univerzity. Vydani zapist
z 18. a pocatku 19. stoleti z pera ucCitele Jana Bartoloméje Vranecky a jeho nasle-
dovniki neni pouze prispévkem k poznani lokalnich a regionalnich dé€jin, nejde jen
o jejich obohaceni o nékteré stiipky z historie. Nékdejsi kronikaitiv zajem o bézny
zivotni béh, hospodarské poméry i dasledky politickych a vojenskych udalosti za
hranicemi obce a panstvi je v pfipadé Vraneckova textu obohacen i o zpravy vzta-
hujici se k rodicimu se baroknimu poutnimu mistu Zasova, na jehoZ rozvoji méli
podil i €lenové Vraneckovy rodiny. Zatimco vEtsi poutni mista disponuji relativnim
dostatkem pramenného materialu pro poznani jejich geneze a provozu, u mensich
poutnich center se Casto setkdvame s nedostatkem relevantnich zdrojl. Vranecko-
va kronika ma potencial rozsifit Ctenafiim obzor o informace vztahujici se ke vzni-
ku a formovani takového mensiho poutniho mista, hodnota textu navic spociva
v jeho autenticité, jelikoZ se jedna o svédectvi pfimého ucastnika a zainteresované
osoby.
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ZasSovsky rektor Jan Bartoloméj Vranecka byl prototypem barokniho Clovéka
a jeho osobnostni profil se pomysiné prenasi do pohledu na svét, ktery zaznamena-
va ve svych pamateCnich zaznamech. Vedle ryze rodinnych zapiski o narozeni
(véetn€ znameni zvérokruhu), kitech i imrtich ¢lent rodiny a nabozZenskych témat
zapisuje Vranecka i ohlasy déjinnych udalosti z blizkého ¢i dalekého okoli a neopo-
miji ani pohledy do kazdodenniho Zivotniho béhu obyvatel severovychodni Mora-
vy v dobé, kdy v plné sile fungovalo to, co nazyvame tradi¢ni kultura. Ctenafi je tak
nabidnut vhled do mentality tehdejSich aktérti, do bézné denni reality napliované
permanentni starosti o zajiSténi obzivy, bojem se suchem, neurodou, naristem cen
potravin, ale i nemocemi a smrti. V souvislosti s plisobenim v poutnim misté Zaso-
va se stava VraneCkuv text i jedine¢nou sondou, jak barokni véfici proZzivali nabo-
Zenskou slozku vlastnich Zivott.

Smrti Jana Bartoloméje (1743) ovSem nezanikla kronikarska tradice Vranecko-
vy rodiny. V plivodné ryze rodinnych zapiscich nejdfive pokracoval syn a trinitaf-
sky mnich, pater Rudolf, posléze i dalsi Clenové rodu. Nejmladsi zapisky spadaji az
do poloviny 19. stoleti, tedy plnych sto let po smrti Jana Bartolomé&je Vranecky,
text proto miiZeme povazovat za jedinecny doklad kontinuity aktivniho nakladani
s paméti v ramci jedné rodové linie.

Jako pomyslny apendix Vraneckovy kroniky byl do edice zahrnut i text, jehoz
autorem byl jiny zaSovsky ucitel 18. stoleti - FrantiSek Deml. Je to pfedevsim pasaz
popisujici Demlovo putovani do Rima, které odlisuje tento text oproti kronice Vra-
neckové, nebot nam pfinasi zcela jiny typ autentického sd€leni. Popis Demlovy
fimské cesty miizeme povazovat za unikatni svédectvi o poutnickych aktivitach
obyvatel vychodni Moravy ve druhé poloviné 18. stoleti. Jedine¢nost jeho svédec-
tvi spoCiva v tom, Ze se jednalo o autora, ktery nebyl pfislusnikem privilegované
vrstvy obyvatelstva ani osobou duchovniho stavu, u nichz se predpoklada vétsi mo-
bilita i snadnéjsi dostupnost k podobné€ koncipovanym vypravam.

Popis jeho fimské cesty neni nijak rozsahlym literarnim dilem, je to spiSe itine-
raf putovani z KelCe pfes Rakousko a Kransko do Italie. Z dneSniho pohledu se
jeho text blizi turistickym postfehiim o mistech navstivenych pii cesté do cilové
destinace. Opomijena nejsou pochopitelné mista nabozZenské ucty (Miirzzuschlag,
Frohnlein, Padova, Loreto), s neztencenym zajmem ovSem Deml komentuje i sta-
vebni a umélecké pamatky jednotlivych mést. Ostatné i popis Rima pfipomina na-
v§tévnicky bedekr.

Edice muze inspirovat uvahu o specifické roli uciteld pisobicich jako vzd€lava-
telé v ramci lokalni komunity, z niz se vSak nejednou diky osobnim piedpokladiim
a z4jmum vydé€lovali. Autenticitu potrhuje i vhodn€ zvolena obrazova fotodoku-
mentace.

Markéta Holubova
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