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Foria Historica Bonemica 31, ¢. 1 Praha 2016

Jiri Just

CIRKEVNI RAD KONZISTORE PODOBOJI
Z ROKU 1575 V KONTEXTU DQBOVE KONFESNI
SITUACE PREDBELOHORSKYCH CECH*

ABSTRACT

Ecclesiastical order of the Utraquist consistory from 1575 in the context of contemporary confessional
circumstances in pre-White Mountain Bohemia

The ecclesiastical order of 1575 emerged in connection with the Bohemian confession and was to
become a normative document for reform of the non-Catholic ecclesiastical administration,
which was proposed by the estate opposition during a session of the Bohemian provincial diet.
However, Maximilian II, Holy Roman Emperor and the King of Bohemia, rejected the reform
and the order became valid in a reviewed form in 1609, after issuance of the Rudolphine Letter
of Majesty on religious freedom, when it was issued for the Utraquist lower consistory.

Keywords: ecclesiastical administration - ecclesiastical order - Bohemian confession - Utraquists

Cirkevni fad, ktery z podnétu nekatolickych stavii vznikl v souvislosti s Ceskou
konfesi b€éhem jednani zemského snému v roce 1575, byl sestaven za ucelem oce-
kavané reformy konzistoie podoboji. Jeho text odrazi dobové predstavy o novém
zemském usporadani utrakvistické cirkevni spravy, jejiz vrcholna instituce, dolni
konzistor, méla byt prevedena do kompetence volenych defenzort, zastupct Ces-
kych nekatolickych stavii. Toto feSeni, které by fakticky vedlo k uplné nezavislosti
utrakvistické cirkve na panovnikovi a ufadech katolické cirkve, ¢esky kral Maxmi-

* Tato studie je vystupem grantového projektu GACR ¢. 14-23509S ,Evangelické cirkevni fady
v Cechach a na Moravé 1520-1620. Pfispévek k poznani multikonfesionality a §lechtické kon-
fesionalizace v ¢eskych zemich®.



6 JIRI JUST

lian II. Habsbursky odmitl a revidovany fad vesel v platnost teprve po vydani Ru-
dolfova Majestatu na nabozZenskou svobodu v ¢ervenci 1609.

Okolnosti vzniku cirkevniho radu

Cirkevni fad prazské konzistoie podoboji vznikl v souvislosti s jednanim ¢eského
zemského snému, jehoZ zasedani probihala v Praze v obdobi od 21. unora do
27. zafi 1575.7 Jednani se odehravala na pozadi vypjaté politicko-nabozenské situ-
ace, kterou v zahrani¢nim kontextu predstavovaly snahy nejvyssiho zemského pur-
krabiho Viléma z Rozmberka o kandidaturu na polsky triin v pfimé konkurenci
s habsburskym panovnikem Maxmilianem I1.” V domacich souvislostech to bylo
usili Ceské nekatolické opozice, ktera podminovala svou ochotu k projednani pa-
novnikovych propozic prednostnim vyfizenim svych pozadavkl, zaméfenych na
reformu nekatolické cirkevni spravy.®

D Jednani snému na zakladé dobovych pramend popsal Jaroslav PANEK, Stavovskd opozice a jeji
zdpas s Habsburky 1547-1577, Praha 1982, s. 101-119, ktery jej soucasné oznacil za , nejvyznam-
badani o problematice stavovského statu a s kritickym zhodnocenim vystupli moderni historio-
grafie k tomuto tématu jej vylicil TYZ, Zdpas o charakter ceské stavovské opozice a sném roku
1575, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 28, 1980, s. 863-887. Jeden z poslednich piispévkil
k vyliceni udalosti roku 1575, a to z hlediska sledovani osudi utrakvistického spolecenstvi, podal
Zdenék V. DAVID, Nalezeni stiedni cesty. Liberdini vyzva utrakvistii Rimu a Lutherovi, Praha
and the Bohemian Confession of 1575, Church History. Studies in Christianity & Culture 68,
1999, s. 294-336; The Plebeianization of Utraquism. The Controversy over the Bohemian Confes-
sion of 1575, in: Zdenék V. David - David R. Holeton (edd.), The Bohemian Reformation and
Religious Practice. Vol. 2. Papers from the XVIII*" World Congress of the Czechoslovak Society
of Arts and Sciences, Brno 1996, Prague 1998, s. 127-158. Ze starSich praci je nutno zminit
zejména na dobovy konfesni kontext orientovanou a svym rozsahem doposud nepiekonanou
praci Ferdinand HREJSA, Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a déjiny, Praha 1912.

Srov. Jaroslav PANEK, Vilém z Rozmberka - politik smiru, Praha 2011, s. 263-294; Henryk
GMITEREK, Lublinska epizoda mise Viléma z Rozmberka do Polska v dobé bezkrdlovi v letech
1572-1573, in: Jifi Malif - Pavel Marek (edd.), Andros probabilis. Sbornik praci ptatel a spolu-
pracovnikt historika prof. PhDr. Milose Trapla, CSc., k jeho 70. narozeninam, Brno 2005,
s. 403-411. Ze starsich studii k problému polské kandidatury Viléma z Rozmberka srov. Miro-
slav SLACH, Kandidatura Viléma z RoZmberka na polsky triin v [. 1573-1575, JihoCesky sbornik
historicky 33, 1964, s. 130-148; Wactaw SOBIESKI, Vilém z Rozmberka a Jan Zamojski. in:
Anna Beckova (ed.), Z déjin vychodni Evropy a Slovanstva. Sbornik vénovany Jaroslavu Bidlo-
vi, profesoru Karlovy university, k Sedesatym narozeninam, Praha 1928, s. 287-292.

Stavové se mohli odvolat na panovnikiv slib vyf¢eny béhem predchazejiciho zemského snému,
zasedajiciho od 14. do 22. Cervna 1574 v Praze, jimz se Maxmilian II. zavazal pii nadchazeji-
cim snému prednostné vyfidit zemské zaleZitosti. Srov. J. PANEK, Zdpas o charakter, s. 875.
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Jednani zemského snému lze sledovat ve Ctyfech fazich, pro néz je priznacna
ménici se iniciativa zastoupenych stran. Situace byla poznamenana nejen napétim
mezi stavy a panovnikem, ale i rozpory mezi konfesnimi tabory, samotné nekatoli-
ky tvofici nékolik frakci nevyjimaje.¥ V prvni fazi snému (21. tinora - 4. bfezna)
iniciativu pfevzali nekatoliCti stavové, ktefi odmitli projednavat panovnikovy pro-
pozice dfive, nez budou vyfizeny jejich pozadavky, ¢imZ se vyhnuli riziku pfedcas-
ného ukonceni snému.” Jejich hlavnim cilem bylo nové uspofadani cirkevnich za-
lezitosti, které by do budoucna zajistilo stabilitu utrakvistické spravy a jeji opétov-
nou kontrolu stavovskymi organy.® Na jejich razantni nastup katolicka strana, jejiz
zastupci byli na snému ve vyrazné pocetni mensiné, nedovedla zprvu u¢inné€ reago-
vat. Maxmilian II. byl nadto nucen slozit€ hledat cestu mezi pozadavky stavd, jimz
nemohl priliS ustoupit, a skupinou rozhodnych katolikt, usilujicich o zavadéni tri-
dentskych reforem a restituci moci katolické cirkve.

Z hlediska vzniku cirkevniho fadu byla kli¢ova druha faze snému (7. biezna -
18. kvétna), béhem niz se stabilizovala katolicka strana, zatimco mezi nekatoliky
se naplno projevily konfesné podminéné rozpory. Bohuslav Felix HasiStejnsky
z Lobkovic, nejvyssi sudi Kralovstvi eského, jehoZ prvotnim zamérem bylo sjed-
noceni stavi na zakladé Augustany, musel s ohledem na ocekavanou $irs§i dohodu
nekatolikl z tohoto konfesné€ vyhranéného postoje ustoupit. Bylo pritom jisté, Ze
konzervativni utrakvisté” vedeni Janem z ValdStejna na Hradku a pochopitelné
i zastupci katolické strany odmitnou jakékoliv zmény v nekatolické sprave, které by
v Cechach vytvately lepsi podminky pro dalsi recepci evropské reformace.® Legal-

4

Chronologicky ramec snémovnich udélosti zevrubné popsal F. HREJSA, Ceskd konfesse; Gtyfi
faze pribéhu snému charakterizoval J. PANEK, Stavovskd opozice, s. 101-119 a tohoto pfehled-
néjSiho schématu se v nasledujicim liceni drzim.

Kromé velkorysych finanénich poZadavk, jejichz vycet podava J. PANEK, Stavovskd opozice,
s. 104, usiloval Maxmilian II. zejména o zajiSténi Ceského triinu pro svého syna Rudolfa.

O proménach utrakvistické cirkevni spravy v 16. stoleti, zejména o vztazich mezi nekatolickymi
stavy a konzistofi podoboji, pojednal prehledné Jifi RAK, Vyvoj utrakvistické sprdavni organizace
v dobé predbélohorské, Sbornik archivnich praci 31, 1981, s. 179-206, ktery se mohl opfit o ze-
vrubnéjsi pojednani Kamila KROFTY, Boj o konsistor podoboji v letech 1562-1575 a jeho histo-
ricky zdklad, Cesky ¢asopis historicky 17, 1911, s. 28-57, 178-199, 283-303, 383-420.

S ohledem na moderni badani, které zpochybnilo koncept dvou hlavnich proudud utrakvistické
cirkve (staro- a novoutrakvismu), predstaveny Ferdinandem Hrejsou v prvni ¢tvrtiné 20. stole-
ti a obecné prejimany konfesnimi historiky az do 90. let, na tuto terminologii rezignuji.

Podle predstav Jana z ValdStejna, viidce skupiny pocetné slabych konzervativnich utrakvisti,
by na chod konzistore méli opét dohlizet stavovsti defenzofi, ale svéceni knéZstva mél zajistit
prazsky arcibiskup. Takové feSeni vSak bylo z mnoha ohledli pro vét§inu nekatolickych stavii
nepfijatelné. Katolicka strana se podle vyjadieni Viléma z Rozmberka dne 14. bfezna od usili
podobojich o reformu konzistofe distancovala. J. RAK, Vyvoj utrakvistické sprdavni organizace,
s. 190.
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ni ramec vytvorila pro jednani o novém cirkevnim fadu zadost, pfedlozena 10.
brezna zastupci panského a rytifského stavu, které¢ panovnik o pét dni pozdéji vy-
hovél.” Nova situace vyvstala poté, kdy se do rozhovoril zapojila bratrska Slechta.
Jeji ucast vyjednavani ponékud zkomplikovala, nebot tato ¢ast stavovské opozice
postradala viid¢i osobnost a bratrsti biskupové, ktefi se snaZzili na politicky aktivni
Slechtice tohoto vyznani pusobit, se stavéli vici spolupraci s utrakvisty zpocatku
skepticky az odmitavé.'” Neshody, které spole¢né jednani zatéZovaly, se dafilo pfe-
konavat jen obtiZn€, coz vyrazné zpomalovalo postup opozice.

Z podnétu Bohuslava Felixe HasiStejnského z Lobkovic byla ve druhé poloviné
bfezna zvolena osmnacti¢lenna komise s rovnomérnym zastoupenim vsech tfi sta-
vi, jiZ méli k ruce stat utrakvisticti teologové. Za jednotu bratrskou se jeji prace
ucastnil knéz Jifi Strejc, kooptovany jako kazatel Jindficha Kurzbacha z Drachen-
bergu. Komise vypracovala novou konfesi, jiZ bylo s odkazem na domaci reformac-
ni kofeny pfisouzeno pfizvisko ,,Ceska“,!V a jednanim jiné komise také cirkevni
fad. Na jeho tvorbé se podilelo osm osob, které tvorily celkem pestrou spolecnost.
Sesli se zde ucenci spjati s prazskou univerzitou, véetné jejiho rektora Matéje Dvor-
ského Rozsypala z Hradku a teologa Pavla Pressia, ktery byl bezpochyby spiritus
movens vzniku konfese. Clenem komise byl i staroméstsky kancléf Sixt z Ottersdorfu,
jednotu bratrskou zastupovali jiz zminény Jifi Strejc a Izajas Cibulka.'” Text fadu
vznikl ve dnech 10.-11. kvétna na Staroméstské radnici (ve vybéru mista lze snad
spatfit iniciativu Sixta z Ottersdorfu), 12. kvétna byl pfedlozen staviim podoboji
a zfejmé bez zvlastnich pritahi schvalen.’® Spoleéné s Ceskou konfesi, souborem
snémovnich dokladii o idajné starobylosti utrakvistické viry a s priivodni suplikaci
byl fad 18. kvétna 1575 podan cisafi, avS§ak béhem dalSich jednani bylo zfejmé, ze
iniciativu na snému pievzal panovnik, ktery obratné tézil z konflikti a napéti uvnitt

9 J. PANEK, Stavovskd opozice, s. 107-108.

19V roce 1575 pusobil v Cechach jediny bratrsky biskup, Jan Kalef se sidlem v Mladé Boleslavi,
ktery od 10. biezna pobyval v Praze, také proto, aby mohl instruovat nékteré z bratrskych
§lechtict ve véci probihajicich jednani. Srov. F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 111-112 (a dalsi
mista podle rejstiiku).

Srov. J. PANEK, Stavovskd opozice, s. 109; F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 149-158. Nejnovéji
text Ceské konfese, v trilingvalnim &eském, latinském a némeckém znéni, s historickou pred-
mluvou a charakteristikou jeho teologickych diirazii vydali Jifi JUST - Martin ROTHKEGEL
(edd.), Confessio Bohemica. 1575/1609, in: Andreas Miihling - Peter Opitz (edd.), Reformierte
Bekenntnisschriften. Bd. 3.1. 1570-1599, Neukirchen-Vluyn 2012, s. 47-176.

12 Ke vzniku fadu srov. F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 146-158. O nejistoté ohledné personalni-
ho sloZeni komise na zakladé riiznych prament srov. TYZ, s. 156-157, pozn. 4.

Text fadu se dochoval ve sbirce Acta Unitatis Fratrum (sv. 14), KNM Praha, sign. I D 8, fol.
100r-104v. O tomto souboru prament k déjinam historické jednoty bratrské pojednal nejno-
véji Jiti JUST, Acta Unitatis Fratrum. Edicni projekt, Folia Historica Bohemica 29, 2014,
s. 451-462.
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tabora nekatolické opozice. Vznik Ceské konfese a s ni spojeného cirkevniho fadu
1ze tedy pokladat za vrchol naboZenského programu Ceské stavovské opozice a de
facto za jediny hmatatelny vysledek, kterého stavové svym jedndnim v této zaleZi-
tosti dosahli.

V pribéhu nasledujicich mésicli béhem tietiho obdobi snémovnich jednani
(19. kvétna - 3. zafi) panovnik napfel veskeré usili k tomu, aby nabozZenské poZza-
davky stavi obesel a pfimél opozici k projednani ptivodnich propozic. Ceska kon-
fese byla predlozena k posouzeni katolikiim, Janovi z Valdstejna a také dolni kon-
Zistofi, jez byla ovSem siln€ zavisla na panovnikové vili. Vysledkem byly tfi navrhy
na odmitnuti pfedloZené reformy utrakvistické spravy a pozadavek na zachovani
dosavadniho fadu, ackoliv v detailech se jednotliva doporuceni lisila. Maxmiliano-
vi II. se mezitim podafilo z jednani o nabozenskych zaleZitostech na zacatku Cer-
vence vylouc€it mésta a 16. srpna mohl svolat zdvérecné zasedani, jehoz cilem mélo
byt prijeti Rudolfa II. za ¢eského krale. Separatnimi kabinetnimi rozhovory s vy-
branymi osobami stavovské opozice nadale vnasel mezi nekatolické stavy nejistotu
a 22. srpna jejich pozadavky ve své odpovédi zamitl. HasiStejnsky z Lobkovic na
dalsi jednani v tomto sméru rezignoval. Maxmilian II. ud¢lil 2. zafi deseti vybra-
nym zastupciim nekatolické opozice audienci, na nizZ se jim za sebe a svého syna
Rudolfa zavazal, Ze budou nadale zachovavat nabozenskou snasenlivost a povoli
volbu defenzori, ziistane-li vSe pfi soucasném stavu. Pisemné potvrzeni svého slibu
vSak s ohledem na katoliky a konzervativni utrakvisty odmitl. Opozice nasledujici-
ho dne za projevenou prizen podé€kovala a projevila ochotu pfistoupit k dalSimu
snémovnimu jednani.'¥

Zavérecna faze snému (5.-27. zari) jiz probihala bez vaznéjsich zvratl. Jednani
o nabozenskych pozadavcich ustoupila pon€kud do pozadi, pfiCemz stavové si
13. zafi jesté stihli zvolit 15 defenzort, ktefi se o n€kolik dni pozdéji dohodli, Ze
pfipadna dalsi jednani ve véci cirkevniho fadu ponechaji na vhodnéjsi dobu, nebot
za stavajici situace postradala smysl.'> Arciknize Rudolf Habsbursky byl stavy pfi-
jat za Ceského krale a 22. zafi slavnostné korunovan. Vysledek jednani o predloZe-
nych finan¢nich pozadavcich mohl panovnik sice spise pokladat za fiasko,'® ale
nedlouho po ukonceni snému zpecetil své vitézstvi nad nekatolickou opozici.!” Jiz
5. fijna 1575 vydal v Rezné mandaty, kterymi zakazal ,pikartska® shromazdéni,
méstim nafidil dosazovat na fary duchovni pouze prostiednictvim konzistore,
a zapovédél tisk Ceské konfese. Stavové proti tomuto aktu podali 21. listopadu

¥ J. PANEK, Stavovskd opozice, s. 113-114; TYZ, Zdpas o charakter, s. 882; J. RAK, Vyvoj utra-
kvistické sprdavni organizace, s. 193.

15 Tamtéz, s. 193-194; F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 247.

16 J. PANEK, Zdpas o charakter, s. 884-885.

11 7. V. DAVID, Nalezeni stiedni cesty, s. 326, oznaéil vysledek jednani o Ceskou konfesi , rozum-
nym kompromisem ",
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stiznost, na kterou panovnik reagoval tak, Ze opét ustné slibil nezasahovat mocen-
sky proti nekatolikiim.'®

Staviim nezbylo nic jiného, nez se s touto skutecnosti smifit. Nabozenska refor-
ma, kterou na snému navrhli, nebyla pfijata. Cirkevni fad, uzce vdzany na Ceskou
konfesi, ziistal na dobu dalSich téméf 35 let pouze vyznamnym svédkem na pozadi
snémovnich jednani. Vrcholna instituce utrakvistické cirkevni spravy (dolni konzis-
tof) setrvala nadale v moci panovnika a s vyjimkou mensi skupiny kralovskych
meést nebyla jeji autorita respektovana. Pozemkové vrchnosti, disponujici pravem
osazovat kolatury na svych panstvich, fidily podle svych schopnosti zaleZitosti cir-
kevni spravy samy, jak svéd¢i nékteré priklady dochovanych evangelickych cirkev-
nich fadt z uzemi Cech.” Je tedy pochopitelné, ze uspofadani cirkevnich zalezi-
tosti na lokalni urovni bylo zavislé na konfesnich pfedstavach vrchnosti.?”

Obsahova analyza dokumentu a jeho dalsi osudy v kontextu konfesni situace Cech

Text cirkevniho fadu, ktery vznikl v souvislosti s Ceskou konfesi v roce 1575, Ize
obsahové rozélenit do nékolika tematickych okruhtl. Rad mél byt predevsim doku-
mentem, ktery zachycuje zakladni organiza¢ni schéma utrakvistické cirkevni spra-
vy. Nacrtava mantinely jejiho vztahu se zastupci svétské moci, reprezentované
tfemi nekatolickymi stavy, ktefi volbou vybiraji ¢leny konzistoie (tvofi ji adminis-
tratofi, univerzitni mistfi a knézi)?" a defenzoria. Defenzofi jsou soucasné garan-
tem naboZenského usporadani ze strany nekatoliktli, zatimco panovnik bere volbu
stavlli do obou organt pouze na védomi.

Autofi fadu se v uvodni preambuli odvolavaji na starobylé zvyklosti pfi volbé
konzistoriand, ¢imzZ se snaZzi zdlraznit, Ze predkladany dokument, respektive jeho
vlastni obsah, nijak nevybocuje z tradi¢niho ramce bikonfesniho usporadani nabo-
zenskych pomérd v zemi. V jedenacti ¢lancich jsou pak formulovany zasady, je-
jichz cilem je udrZeni utrakvistického spoleCenstvi v jednotné véroucné linii. Né-
které z nich maji i cirkevné-spravni charakter, tj. vymezuji kompetence jednotlivych
urovni utrakvistické spravy a jejich vzajemny vztah. Formuluji téZ povinnosti dal-
Sich zucastnénych organu: univerzity a jejich zastupct, zemskych stavi, resp. po-
zemkovych vrchnosti.

18 J. PANEK, Stavovskd opozice, s. 116.

19 Ngkteré z téchto textil eviduje a obsirné charakterizuje F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 354-359.

20 Srov. J. RAK, Wyvoj utrakvistické sprdvni organizace, s. 195-196.

2D Je pozoruhodné, ze v fadu se mluvi o administratorech v pluralu, neni zfejmé, pocitalo-li se se
dvéma osobami do tohoto ufadu, nebo jsou-li minéni v§ichni budouci administratofi jako ce-
lek.
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Poslanim konzistofe je v prvé fadé vykonavat dozor nad zachovavanim ortodo-
xie, fadnym kazanim Boziho slova a vysluhovanim svatosti (¢l. 1). A¢koliv to neni
uvedeno explicitng, je ziejmé, Ze jednotici teologickou linii ma byt vymér Ceské
konfese. Hlavnim instrumentem, jakym konzistof toto poslani napliuje, je vlastni,
na katolické cirkvi nezavisla ordinace duchovnich a instalace knézi ke spravé jed-
notlivych farnosti. Vzajemny vztah mezi konzistofi a nositelem patronatniho prava
pfitom upravuje devaty Clanek, podle néjz maji byt knézi na fary dosazovani ve
shodé s viili kolatora nebo obce a staviim je nafizeno, aby na své fary nesjednavaly
duchovni bez ohledu na konzistof.?? Zadny duchovni pak nema své misto opoustét
svévoln€, o zméné jeho plsobisté rozhoduje opét konzistor (¢l. 9).

Rad bere v ochranu duchovni viiéi kolatoriim také ve véci ksafti a Zenatym i ne-
Zenatym kné€Zim povoluje podle svobodné viile odkazovat vlastni majetek (¢l. 8).
Vyslovné uvadi, Ze vrchnosti nemaji k majetku poztstalému po knézich zemielych
na jejich farach zadné pravo a v pfipad€ poruseni tohoto nafizeni vola defenzory
k zakroku. Jedinym mistem, kde mize kolator vznasSet pripadné pravni naroky vici
farnim kné€Zim, je konzistorni soud. ManZelky a déti zemfelého kné€ze nadale zlsta-
vaji svobodné a vrchnosti nemohou byt uvedeny v poddanstvi. V pfipad€, Ze by
néktery duchovni zemfel bez manzelky, déti a u¢inéného ksaftu, mél byt jeho ma-
jetek rozd€len na tfi dily mezi konzistof, jeho nejblizsi pfibuzné a osadu, v niz byl
zemfely duchovnim spravcem.

Konzistor ridi také krajska dékanstvi, ktera maji byt vybavena vlastni mensi kon-
zistofi tvofenou knézimi a radnimi mésta, v n€émz dékanstvi sidli. Krajskym dé€kan-
stvim bude vydan zvlastni fad (¢l. 1) a dékani maji byt vybirani z vétSiho poctu
zkuSenych duchovnich (€L 9).

Sprava duchovenstva je konzistofi vykonavana prostfednictvim kazdoroc¢nich
vizitaci cirkevnich obci (¢l. 2). Kde nejsou konzistoriani sami schopni zjednat na-
pravu pfipadnych nedostatkli, maji jim byt napomocni defenzofi. Toto nafizeni
pocita s pfimym, byt podminénym vlivem zastupci svétské moci na spravu du-
chovnich zalezitosti. Vliv laického Zivlu z obci véficich na lokalni duchovni spravu
dokumentuje tfeti ¢lanek, podle néjz ma konzistof spolu s osadou ustanovovat
v poctu dvou az Sesti osob, tzv. curatores ecclesiae. Maji byt po ruce farafi a dohliZet
na dodrzovani kazné. Rad soucasné stanovuje, Ze ani faraf ani obec nema bez vé-

Rada é&lankd dokumentuje snahu o udrZeni jednotné véroucné linie. Duchovni,
ktefi maji svym zivotem davat dobry priklad lidem, jsou povinni spravovat své zale-
Zitosti ,,v zdravém uceni slova Boziho“ (€l. 4). Dojde-li mezi duchovnimi k vérouc-
nym sporim, ma konzistor zajistit jejich urovnani a zejména zabranit tomu, aby

22 Pozoruhodné je nafizeni, ze pokud by nékdo chtél mit na své fate ,némeckych knézi, maji byt
tito nejprve podrobeni examenu u konzistore (¢l. 9).
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jeden aktér sporu proti druhému kazal nebo vefejn€ vydaval spisy. Nedafi-li se
teologické rozpory vyiesit, ma zasahnout rektor univerzity, jehoZ vynos jsou zucast-
néné strany povinny respektovat. Krajnim prostiedkem je sesazeni z duchovniho
uradu (¢l. 6). Konzistor také vykonava cenzurni dohled. Kazdy, kdo chce vydat
tiskem nabozZensky spis, musi jeho rukopis nejprve pfedlozit konzistofi a rektorovi
prazské univerzity ke schvaleni (Cl. 11). Zfejmé proto, aby byla zachovana jednota
i v liturgii, zavazuje se konzistof vydavat malo zkuSenym duchovnim agendy k bo-
hosluzebnym ukonim (¢l. 10). Zaroven vSem nafizuje nalezit€ slavit nedéle a cir-
kevni svatky a konat denni modlitby cirkve podle liturgického roku.

Konzistor méla disponovat i soudni pravomoci a jejim poslanim byl vykon juris-
dikce ve véci manzelského prava (¢l. 5). Jednani méla podle starobylého zvyku
byt zvan k rad€ rektor univerzity, jeho koncilium, doktofi obojiho prava a defenzo-
fi. Clanek zaroven deklaruje, Ze konzistorni soud je nejvyssi instanci duchovni ju-
risdikce v Ceském kralovstvi a proti jeho vyrokéim neni odvolani. Rad stanovuje
povinnost dostavit se na vyzadani konzistore k soudnimu jednani (¢l. 7). Kdo tak
neucini ani po tfeti vyzvé, je vystaven nasledkiim pravniho vynosu, jehoZ provedeni
maji v pfipad€ potfeby zajistit i defenzofi.

Cirkevni fad z roku 1575 do zna¢né miry odrazi predstavy nekatolickych stavi
o cirkevni sprave. Presto z n€j nelze vyvodit bezvyhradny zavér o zavislosti nekato-
lické cirkevni organizace na stavovské reprezentaci,?® kterou je tfeba chapat spise
jako garanta ocekavaného nového usporadani nabozenskych pomért. Je vSak ne-
pochybné, Ze pfipadné prosazeni nového modelu nekatolické cirkevni spravy by
znamenalo jeji uplnou nezavislost na panovnické moci, anulovalo by veSkeré vy-
sledky dosavadnich snah o podfizeni konzistore krali a velmi vyznamné by omezilo
dalsi pokusy o ucinngjsi prosazovani katolické reformy. Mimo hru by zistali kon-
zervativni utrakvisté, s nimiz protagonisté reformy zjevné€ nepocitali.

Prestoze plisobnost fadu by zavisela na radikalné¢ zménéné situaci, jeho ustano-
veni nebyla ve velké vétSin€ po obsahové strance ni¢im pifevratnym a vychazela
z dfivéjsiho modelu stavovské spravy konzistore podoboji, nebo z nerealizovanych
navrht stavi, které mély tento model v diléich otazkach upravit. Rad napfiklad
nekonkretizuje zptisob volby administratora, obecn€ konstatuje, ze ¢lenové konzis-
tofe jsou voleni vSemi tfemi stavy, ¢imz predpoklada restituci pomérd, jaké pano-
valy pred rokem 1562, kdy byla konzistor zasahem krale vymanéna ze stavovského
vlivu a zanikla instituce defenzort.>”

2 Tyto tendence se objevuji v nékterych novodobych studiich; srov. J. PANEK, Stavovskd opozice,
s. 110; TYZ, Zdpas o charakter, s. 881.
2 Srov. K. KROFTA, Boj o konsistor, s. 283-303, s. 410.
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stanovuje, Ze konzistor bude po pfislusném examenu provadét ordinace duchov-
nich. Tim by se utrakvisté zcela vzdali tzv. apoStolské sukcese, jejimiZ nositeli jsou
biskupové fimské cirkve, a uvolnili by tak posledni pouto s jejimi institucemi.
K tomu sméfovala i jedna z nejvaznéjSich vytek, které proti fadu pfednesla 4. Cerv-
na 1575 dolni konzistof.?> Z dochovanych prament lze bohuzel jen obtizné zjistit,
kdy se utrakvisté naklonéni evropské reformaci pro tak radikalni krok rozhodli.
Presvédceni, Ze trvalou krizi utrakvistického knézZstva podminénou setrvavanim na
tzv. apostolské sukcesi lze vyresSit timto zptisobem, se pozvolna prosadilo az po
polovin€ 16. stoleti, pravdépodobné nejen pod vlivem luterstvi, ale i radikalnéjSich
proudud reformace, v neposledni fadé€ téz inspiraci z domacich zdroji - jednotou
bratrskou a jejim vlastnim knézskym fadem.?®

Dokumenty vzniklé v prostiedi utrakvistl po€italy bez jakychkoliv pochybnosti
prinejmensim do poloviny 16. stoleti s kanonickym svécenim knéZstva. To se také
tyka navrhu na reformu dolni konzistofe, ktery byl pfedloZen na hromni¢nim sné-
mu strany podoboji v Praze roku 1524.2” Paty artikul v ¢asti ,,O spravcich duchov-
nich“ pocita s cestami za kanonickym knéZskym své€cenim jako se samoziejmou
véci, vznasi jen pozadavek na fadnou pfipravu svécencu: ,ltem, coz se na knézstvi
chozeni dotyce, uzitecné jest, aby zddny bez dostatecného zkuseni v umeéni i v obcovdani
nechodil. [...] Kdoz by pak mimo takové zkuseni sam od sebe v to se dal, nemd od
Zddného z knézi ani z staviiv pFijat byti."*® Podobny pozadavek se objevuje v priibé-
hu nasledujicich let i v dalSich textech, tykajicich se ¢innosti konzistofe.

Podle jedenactého artikulu nafizeni, které pfijali stavové podoboji na svém sné-
mu v ¢ervnu 1530 ve véci cirkevni spravy, nema nikdo pfijimat na své kolatury
Lknézi neporddnejch a biskupem nesvécenejch nebo neordinovanejch, nemajicich po-

25 K. KROFTA, Boj o konsistor, s. 412; F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 188.

20 Otazkou svéceni utrakvistického knézstva v desetiletich kolem pfelomu 16. stoleti se naposle-
dy obsirn€ zabyval Z. V. DAVID, Nalezeni stredni cesty, s. 253-290; ze starSich studii srov.
Zikmund WINTER, Zivor cirkevni v Cechdch. Kulturné-historicky obraz z 15. a 16. stoleti, 1,
Praha 1895, s. 452-470.

K pozadi tohoto snému a charakteru zamyslené reformy, ktera byla moderni historiografii
opakované diskutovana, srov. Z. V. DAVID, Nalezeni stiedni cesty, s. 132-140; Jifi JUST - Zde-
nék R. NESPOR - Ondiej MATEJKA et al., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti,
Praha 2009, s. 46-47. K. KROFTA, Boj o konsistor, s. 181, se myln€ domnival, Ze ,knéZim
strany pod oboji nemélo byti potrebi knéZského svéceni, kterého Ize dosahnouti pouze od biskupa,
meli vykondvati jurisdikci knézZskou bez biskupské ordinace, jen z ustanoveni administrdtora
a konsistore*.

Josef Vitézslav SIMAK (ed.), Prameny déjin ceskych, VI, Praha 1907, s. 22. Jiz tento pramen je
sam o sobé zavaznym dokladem o zavislosti cirkevniho fadu z r. 1575 na starSich utrakvistic-
kych textech tohoto razu, z nichZ jsou ¢asto prejimany, resp. jen mirn€ upravovany celé clanky.

27
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Fadnejch formatii ani dimissorii“* O pouhy rok pozdéji, ve snémovnim usneseni
stavli podoboji z ¢ervna 1531, je tento artikul formulovan nové s dodatkem, ze ke
knézskému ufadu nema byt pfijiman ten, kdo je Zenaty.’® Snémovni usneseni stavil
podoboji z pocatku Cervna 1537 podobny artikul nema, ale kazdy je napomenut,
aby své narozené déti , bez protahu knézim rddné svécenym |...] krtiti dal”>" Usnese-
ni z 11. kvétna 1539 jiZ zcela oteviené€ priznava nedostatek vlastniho knézstva,
ktery je zptisoben absenci biskupa, jenz by svétil nové kandidaty, kvili cemuz , nase
Zdakovstvo daleko, tézZce, s velikymi ndklady pro potvrzeni k uradu knéZskému pracova-
ti musi“3?

Po obnoveni prazského arcibiskupstvi vzesla utrakvistiim nadéje, Ze jejich kan-
didaty na kné€Zstvi bude svétit novy arcibiskup, avSak ani ta se s vyjimkou kratkého
obdobi let 1564-1567 nenaplnila. Poté, co nekatoliti stavové nechali v roce 1567
vymazat kompaktata ze zemskych privilegii, nebyla tato cesta jiZ ani myslitelna.
Neutéseny stav spravy cirkve podoboji a vzristajici pocet ordinovanych na protes-
tantskych zahrani¢nich akademiich pak zfejmé privedl utrakvisty k rozhodnuti, Ze
jedinym reSenim je nekanonicka ordinace duchovnich provadéna dolni konzistofi.
Nicméné na realizaci této ideje museli nekatoli¢ti stavové Cekat azZ do konce prvni
dekady 17. stoleti.

Pouhy rok po skonceni Ceského snému, kde piedkladany rad vznikl, zemfel
5. fijna 1576 cisaf Maxmilian II. a na Cesky triin nastoupil jeho syn Rudolf. V dobé
jeho vlady Cesti stavové opakované vznaseli pozadavky na upravu naboZenskych
pomért. V roce 1579 panovnika Zadali, aby jim bylo navraceno pravo na obsazeni
konzistofe osobami, které sami vyberou a predstavi ke schvaleni. Rudolf II. jim
nevyhovél a stejné se zachoval i na snému v tnoru 1581, kde rytifi podoboji usilo-
vali o povoleni tisku Ceské konfese, tipravu cirkevniho fadu a navraceni konzistofe
pod spravu stavii. V prosinci 1581 panovnik bez védomi stavii doplnil konzistof
novymi osobami a administratorem ustanovil Vaclava BeneSovského. V roce 1583
se stavové sice domohli zfizeni komise, ktera o rok pozd¢€ji potvrdila, Ze do roku
1562 konzistof obsazovali, ale s odlivodnénim, Ze se za vlady Maxmiliana II. sami
ziekli starobylého nabozZenstvi (zminénym vymazem kompaktat ze zemskych pri-
vilegii v roce 1567), panovnik jejich Zadost opét odmitl.’®

) Snémy Cceské od léta 1526 aZ po nasi dobu, 1, Praha 1877, s. 339. K vykladu pojmu ,,dimissof®,
ktery oznacuje zmocnujici list, jejZ musi predlozit svécenec biskupovi, probiha-li svéceni v jiné
nez domaci diecézi z hlediska ptivodu uchazeée, srov. Z. WINTER, Zivor cirkevni v Cechdch, 1,
s. 444-446; zde je zaroven popsana praxe pri ziskavani ,dimissore”.

30 Tamtéz, s. 352.

3D Tamtéz, s. 417.

32 Tamtéz, s. 464.

3 Srov. K. KROFTA, Boj o konsistoF, s. 417-418.
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Teprve na zemském snému v roce 1609 pod hrozbou pouziti vojenské sily donu-
tili stavové cisafe Rudolfa II. k legalizaci nabozenské svobody na zakladé Ceské
konfese. Stalo se tak vydanim Majestatu na nabozenskou svobodu dne 9. ¢erven-
ce.’ Panovnik pfiznal staviim pravo na obsazovani konzistofe a volbu defenzor,
do jejich spravy svéril i prazskou univerzitu. V ramci jednani o cirkevné-spravni
reformé sestavila stavovska komise poté, co se sami duchovni mezi sebou nebyli
schopni dohodnout, novy cirkevni fad o 21 ¢lancich, predloZeny v zavéru zafi 1609
ke schvaleni snému.*® Ten jiz odrazi novou situaci. Legalniho uznani se totiz ko-
necné dockala i jednota bratrska, jejiz zastupci se jednani o reformé aktivné ucast-
nili a vymohli si urCitou autonomii cirkevni spravy. Navzdory tomu je fad po obsa-
hové strance do zna¢né miry zavisly na dokumentu z roku 1575.39

Edice

Text cirkevniho fadu z roku 1575 je obsazZen v rukopisu 14. svazku sbirky Acta Uni-
tatis Fratrum, Knihovna Narodniho muzea v Praze, sign. II D 8§, fol. 100r-104v.
Poprvé byl vydan v edici Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu, 1574-1576, 1V,
Praha 1886, s. 334-338.

Nasledujici edice byla pripravena podle vySe uvedeného rukopisu na zakladé
transkripénich zasad, které formuloval Josef Vintr.’” V jejich duchu jsou napf.
upravovany predpony s- a z- podle dnesniho uzu (zprawowati — spravovati, zprdawce
— spravee; zprawu — sprdvu), odstranéna zdvojeni souhlasek (ffardre — fardre), zjed-
noduseno th na t (poceth — pocet), transkribovano y ve vyznamu j (beyti — bejti).
U slov ciziho ptivodu nejsou zachovavany doklady o stupni jejich zdomacnéni
(Krystus — Kristus; Marye — Marie; imprymowati — imprimovati), u jmen obecnych
jsou ponechana velka pismena, pokud zastupuji jména vlastni (Apostol za sv. Pav-
la). Latinské Casti textu, at jednotliva slova nebo slovni spojeni, ktera pisatel zapsal
humanistickou kurzivou, jsou z divodu rozliSeni od ostatniho textu taktéz otiSténa

3 Jifi JUST, 9. 7. 1609. Rudolfiiv Majestat. Svétla a stiny nabozenské svobody, Praha 2009; J. RAK,
Vyvoj utrakvistické sprdavni organizace, s. 197-203.

3% Jeho znéni se dochovalo v tisku Vyznani viry svaté kfestanské, vsech tFi stavii kralovstvi ceského
Podstatné casti tohoto fadu reprodukuje F. HREJSA, Ceskd konfesse, s. 484-485, pozn. 1.
Srov. t¢Z J. RAK, Vyvoj utrakvistické spravni organizace, s. 198-201.

39 Jedine¢nym svédectvim o provadéni nafizeni tohoto fadu jsou dochované kopiafe pisemnosti
dolni konzistore z let 1610-1619, které edicné zcasti zpfistupnil FrantiSek TISCHER (ed.),
Dopisy konsistore podoboji z let 1610-1619, 1-111, Praha 1917-1925.

31 Josef VINTR, Zdsady transkripce ceskych textii z barokni doby, Listy filologické 121, 1998,
s. 341-346.
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kurzivou. Tato zdsada neni zavadéna u téch slov, ktera jsou v predloze zapsana
humanistickou kurzivou jen z¢asti a u vyrazil administratores, rector (ktery je ve
shodé¢ s Vintrovymi pravidly transkribovan jako rektor), kde uZiti typu pisma kolisa.
Pfi upravé kvantity, ktera neni v predloze zachovavana zcela disledné, bylo pfi-
hlédnuto k doposud zjisSténym rystiim starSich vyvojovych fazi Ceského jazyka. Od-
liSnosti vzhledem k dneSnimu uzu jsou ponechany v téch tvarech, v nichz lze vysle-
dovat relativni dislednost.

[100r] O radu cirkevnim, to jest o spravé duchovni, jenz konsistor slove, v strané
anebo v cirkvi pod oboji z viry télo a krev Pana Krista pfijimajicich.

Nemtize zadné spravovani, zvlast€ v cirkvi Bozi, bez dobrého fadu uzitecné a tr-
vanlivé bejti. Nebo fad v lidu Bozim, jak poboznost, Cest a kazen, tak také pokoj
a svornost v fe€i i v skutku plisobi a zachovava, jakz k tomu svaty Pavel napomina
(1 Kor 14): ,VSecky véci at se mezi vami déji poCestné a vedlé fadu.“>® Protoz ad-
ministratores, mistfi a knézi ode vSech tfi stavilv tohoto slavného kralovstvi z viry
télo a krev Pana a Spasitele naSeho JeziSe Krista podoboji pfijimajicich, jakz to
vZdycky od starodavna byvalo, do konsistofe s védomim Jeho Milosti Cisaiské etc.
jakozto krale ¢eského zvoleni a z vét§Siho poctu vybrani. Aby védéli, jak sami sebe
i jiné kné€Zstvo, netoliko v pravém a Cistém slova Boziho kazani, ale také v Slechet-
ném a poctivém obcovani, souce lidu obecnému za dobry pfiklad, fiditi a spravova-
ti a soudy jejich oufadu duchovnimu naleZité v spravedInosti vykonavati. Takto se
maji a povinni budou chovati a v tom drzeti:

Predné. JakZ sou prvotné Kristu Panu, potom i nam vSem staviim a obcem stra-
ny na$i administratores a konsistor slibili dobrou viru zachovati, aby od slova Bozi-
ho a zakladu vyznani viry nasi*® nikam se neuchylovali a bez nas mimo obecné
sneSeni pied sebe nic nebrali, a to pod zatracenim svych dusi. A my také je sme za
své duchovni spravce a vérné ucitele cirkve nasi kiestan| [ 100v]ské pfijali a jimi se
ve vS§em dobrém spravovati pfipovédéli. ProtoZ budou miti a jiZ maji moc a pravo
vésti oufad apostolsky, péci o vSecky cirkve a obce strany nasi miti. Slovo Bozi
v Cistoté kazati a svatostmi podlé nafizeni Krista Pana pfisluhovati a aby (jak Apo-
$tol k Timoteovi pise)*® lidu vérnému jiné knézi, pastyfe, kaplany a farafe, jenz by
svédectvi méli jak zdravého uceni, tak také dobrého zachovani a dobré zkuseni
a od nich skrze examen za hodné nalezeni byli, jakZ by kde potfeba toho ukazovala

3% 1K 14,40.

3% Minén je text Ceské konfese, podobné jako na dalsich mistech fadu (srov. téZ ¢l. 10 a 11).

40 Nejde o odkaz na jeden konkrétni vyrok, minén je soubor rad a pokyni, které udéluje apostol
Pavel v Prvnim listé€ Timoteovi ke spravé cirkevnich zalezitosti, zejména ve tfeti az paté kapi-
tole.
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u pritomnosti cirkve a jiného knézstva s modlitbami svatymi a s vzkladanim rukou
ustanovovali a potvrzovali*” a mladsi k starsim ku pomoci pfidavali. Téz také i dé-
kany v krajich a v slavnéjSich méstech aby fidili a opatrovali a knézZstvo k jejich
dékanstvi nalezejici k tomu méli podlé toho vyznani viry na$i, aby jim ve vSem
nalezitém jakoZto predloZenym svym poddano bylo.

A ponévadzZ v jednom kazdém kraji, kdez dé€kanstvi jest od starodavna, jako
mensi konsistor byva z poctu knézstva téhoz dékanstvi a radnich osob téhoz mésta
dosazena a ta s vejhradou konsistore prazské vejpovédi své Ciniva, aby jim sprava
jista, kterak by se bez spletktiv pfi takovych soudech duchovnich drzeti méli, vyda-
na byla. Tak aby jedni s druhymi spojeni souce, vysSi a starsi nad niz§imi a mladsi-
mi bdéli a straz drzeli, neumé¢lé udili, mdlych posilnovali, nedbalé napominali,
vinné trestali a karali, neposlusné pak a ktefiz by po kiestanském laskavém napo-
menuti jednom i druhém napraviti nechtéli, aby administratorim v znamost uved-
li. A ti vedlé uznani hiicha aneb provinéni trestani byti maji v€zenim, anebo jinak,
vedlé zaslouzeni svého a spravedlivého v tom od konsistore usouzeni. |

[101r] Druhé. Taz konsistof spolu s administratory ma casy svymi kazdého roku
vSecky obce a cirkve nav§tévovati a zvlast€ v hlavnéjSich méstech vyvolice k té pra-
ci z poCtu svého dvé nebo tii osoby ku potvrzeni jich a posilnéni u vife a v Slechet-
ném obcovani, jak toho divod jest na svatych apoStolech, Act. 15. 16.*» A téch
bude povinnost pifedné na pastyfi jejich vyptati se o jeho uceni a praci, jak mnoho
jest platna a jsou-li mezi lidem jaka pohorSeni, anebo u vife roztrzky. Potom také
i na ouradnich osobach, v té obci piednich, dotazati se na uceni a zivot jejich sprav-
ce i celadky jeho a stoji-li spolec¢né v lasce a svornosti kiestanské, jak sami mezi
sebou, tak také s duchovnim, spravci dusi svych, sd€luji-li se s nim s vécmi vezdej-
§imi vedlé nauceni svatého Pavla*® v potfebach jeho. A jestlize by néjaky v ¢em
nedostatek tu nasli, mohou to hned k napravé a k spokojeni privesti. Pakli by ne-
mohli, tedy to na konsistof a administratory vznésti maji. A oni to nebo sami, nebo
s radou a pomoci pantv defensortv, k opatfeni svému ¢asné privedou.

Treti. Také k spolecné svornosti, k zachovani lasky a jednoty kfestanské i toto
jest potfebné: Aby po vSech osadach, pocnouce hned od mésta Prahy, administra-
tores a konsistor ustanovovali spolu s tou osadou neb obci, kteréZ by spravce du-
chovni byl podan a odeslan, curatores ecclesiae dva, Ctyfi a nebo jich Sest, jakz by
kde toho jaka potfeba kazala; muZe pobozné, rozumné a zachovalé, aby ti spravci
svému a farafi byli k radé a ku pomoci pfidani pro zachovani kazné€, aby jich uziti
v potiebach cirkevnich i také v pripadnych vécech svych mohl. A oni aby na sprav-

) K potvrzovani sluzebnikd vzkladanim rukou srov. 1 Tm 4,14.

42) Minény jsou cesty po kiestanskych obcich zaznamenané v 15 a 16 kapitole Skutk® apostol-
skych, které podnikali apostol Pavel se svym druhem Barnabasem.

) Srov. 1 K 10,17; Rim 12,13; 2 K 9,13.
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ci svého i celadku jeho pozor méli a jemu, byla-li by toho potfeba, svédectvi, zvlas-
t€ k star§im jeho, totiz dé| [ 101v]kanu nebo konsistofi dati mohli. A tak aby v zna-
menit€jsSich vécech, aby farar bez osady, ani osadka bez farafe svého a jemu pred-
lozeného d€kana, a dékan bez starSich svych, administratoriiv a konsistore, nic
pfed sebe brati nemohl.

Ctvrté. K povinnosti administratorv a konsistofe naleZité jest, jak viecko knéz-
stvo, kaplany, farare a pastyfe i dékany a jiné starSi knézi riditi a spravovati, aby
v zdravém uceni slova Boziho a v Slechetném Zivoté, jako svice pied lidem Bo-
7im,*¥ bez pohorseni zustavali, tak také, kdyby bud’ mezi svétskou a duchovni oso-
bou, bud mezi farafem, aneb dékanem a osadou jeho, bud mezi knézem jednim
proti druhému, néjaké rozepie a nevole vznikly, je pratelsky pokojiti, anebo pro-
sttedkem prava o to*> rozeznati.

Paté. Soudové prava duchovniho konsistofe prazské o sliby manzelské, aneb
o pribézich, ktefi se nékdy pivodem zlého mezi manzeli kiestanskymi zbihaji, ti
jakZ od starodavna za predktv naSich bejvalo, ne jinde neZ v koleji cisafe Karla
Ctvrtého, jinak Veliké, v Starém Mésté€ prazském drZani bejti a v téZ koleji svédkové
domaci od stran pied tymz pravem soudicich se vedeni, také od jich pisafe prisez-
ného prijimani a tu zapisovani byti maji, pfi kterémzto soudu soudcové prav du-
chovnich, pokudz by se s slovem Bozim srovnavala a t¢muz slovu Bozimu ani sne-
Seni cirkve naSi na odpor nebyvala.

TolikéZ coz by dobrého a spravedlivého uznali, Ze by zdravy rozum, kteryz juris
consulti sanam rationem nazyvaji, za spravedlivé byti ukazoval, v takovych piech
a soudich pozivati maji. A jestli by se v které rozepfi casus difficilior, to jest nétco
tézs§iho, neobycejnéjsiho a ziidka se trefujiciho pfimisilo, tehdy pana rektora uni-
versitatis a jeho consiliarium a jinych dol| [102r]ktoriiv obojich prav strany nasi
i také pantv defensortv rady, zdani i nauceni prvé pozZivati povinni budou, aby ve
vSem, jak k obzalovanému, tak také i k plivodu, milostivost prava duchovniho, ra-
dé&ji neZli pfisnost, zachovana byla.

A ponévadz jest to predeslé byvalo a snémy jest obecnimi ode vSech obyvateliv
tohoto kralovstvi na tom zustano a to zaviino, aby od soudu konsistofe prazske,
jakozto od vrchniho prava duchovniho v tom kralovstvi, Zadného odvolani nikam
k Zadnému pravu od niZadného nebyvalo. Tomu tak chceme, aby to i na budouci
Casy v své vaznosti a celosti, jak u prfedktiv naSich, tak také i u nas a budoucich
nasich, ziistalo a Zadného odvolani nikam nebyvalo.

Sesté. Kdyby mezi kterymi dékany anebo knézimi o néktery clanek viry, aneb
o jistém zptsobu mluveni, povstala néjaka hadka (coz aby se kdy pfitrefiti mélo,
nadéje neni) a jeden by proti druhému bud’ kazati neb psati chtél, tedy administra-

4 Srov. R 2,19.
40 to] corr. ale. Toto feSeni zvolili pfi uprave textu i editofi Snémii ceskych, IV, s. 335.
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tores a konsistor obeslice je pred sebe, maji jim to zastaviti a tu nevoli mezi nimi
bratrsky spokojiti. Tak aby roztrzitost u vife, ani uZivani novych a v cirkvi neobycej-
nych slov nebyvalo.

Pakli by strana ktera na svém neustupné stala a néco mimo pofadek a uceni
jednoty nasi se vydavalo, budou moci podlé uznalé potieby pana rektora universita-
tis se dozadati, aby spolu s nimi vyslySe strany k spokojeni pfivedli. A strany sou
povinné na jejich vyr€eni a uznani prestati. Pakli by pfesto ktera strana na jejich
rozeznani prestati nechtéla a néco vice pied sebe brala, tedy administratores a kon-
sistoi budou moci takového z sebe vylouciti a jeho jakoZto ratolest uschlou od cirk-
ve nasi odtiti.*® |

[102v] Sedmé. Ku pravu duchovnimu administratortiv, mistriiv a konsistore nasi
z véci k témuZ pravu duchovnimu, jakz nahofe dotceno jest, naleZejicich, jsa jed-
nou, podruhé obeslan anebo pohnan a potom potfeti listem napomenut, ma kazdy
z nas ze vSech tfi stavliv k pihonu stati, aneb syny a dcery své, pod moci svou ma-
jice, stavéti.

Co se pak lidi poddanych aneb kmetCich dotejce, kdyz by od téhoz soudu du-
chovniho kterému panu, rytifskému ¢lovéku, anebo méstu o postaveni poddaného
anebo kmeti¢ny pfiSel a dodan byl, takovy jeden kazdy poddanymi svymi, aby ku
pravu stali i dostali, povinni sou se ujistiti. Pakli kdo, jsa tak pohnan, dohnan i také
potfeti listem napomenut, pfed pravem se bez hodnych a pravnich pfi¢in neposta-
vil a také poddanymi svymi se neujistil, tak aby k pravu duchovnimu stali i dostali,
tehdy administratores a konsistof maji se k jednomu kazdému takovému podlé
prava zachovati a coZ by proti takovému za pravo vyréeno bylo, toho na kazdém
pani defensorové maji dopomahati. Pred kterymzto soudem duchovnim jeden kaz-
dy vselijakou uctivost v feci i v skutku zachovati ma. A jestlize by kdozkoli bud’ feci
neb skutkem, jim jakoZto od nas nafizenym soudctim neb pravu jich ublizoval,
k tomu kazdému podlé zasluhy jeho, podlé nafizeni o tom, budou se moci zacho-
vati a podle vejstupku k nému pfikro€iti.

Osmé. Knézi pak nasi, bud ktefi by manzelky méli, neb neméli, o vlastnich
svych statcich budou moci fiditi a kSaftovati. Ktefizto kSaftové maji ku pravu du-
chovnimu od téch, jimZ by kSaftujici jich svéfili, dodavani a tak jakz na |[103r]
ksafty zalezi, pred tymz pravem duchovnim vysvédcovani bejti. A nebylo-li by zad-
nych odportv, po projiti casu stvrzovani byvati. A zadny pan, na jichzto by farach
statkové takovych kné€zi po smrti jich pozustali, nema jich sobé osobovati, pfivlast-
novati, ani jakym zplisobem tém, jimzZ by odkazani byli, pfekazek Ciniti. A jestli by
se kdo toho dopustil a pfes takové kSaftem odkazani co toho pied sebe bral, tedy
pani defensores maji to tak opatfiti, aby se Zadnému mimo pofad prava zadného
zkraceni v tom nedalo.

4 Srov. J 15,2-6.
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Dale administratores a konsistoriani pfi dodavani na jeho faru knézstva budou
se védéti potomné jak zachovati. Tolikéz, jestlize by kdozkoli jakou spravedlivost
pokladal se miti na kterém knézi, tedy sim sob€ ji dopomahati nema, nez povinen
jest a bude jeho z toho pfed pravem jeho duchovnim viniti. A pravo duchovni po-
vinno bude kazdému k spravedlnosti, a¢ ma-li jakou, dopomoci.

Také zadny pan manZelky a ditek po témz knézi pozlstalych nema sobé v pod-
danost uvozovati, nybrz sobé svobodni zustati a kde by se jim vidélo, obratiti maji.
Vsak kteryz by knéz nemaje manzelky ani ditek bez pofizeni z tohoto svéta sesel,
tedy také i statéek ma na tfi dily rozdé€len byti: Dil jeho prvni na konsistof, kterazto
povinna bude pocet z toho vydavati, Ze se to na obecni dobré a potieby konsistore
obratilo. Druhy umrlého prateluom, a¢ by ktefi byli nejblizsimi.*” TFeti té osadé,
kdez tyz knéz spravcim byl.

Devaté. Tiz administratores a konsistof maji s bedlivym uvazenim knézi na fary
podavati a dosazovati, jakz by ktery kolator anebo ktera obec kterého knéze sobé
oblibic zvolila a s nim na tom, aby u nich spravu cirkevni |[103v] pfijal, se snesla.
Neb tu jest prospéch slova Boziho a svornost i laska kiestanska, kdez mezi kazate-
lem a posluchaci jest nachylnost pratelska, dobrovolna. A zas také z staviv Zadny
odjinud nez od administratortiv a konsistofe na fary své kné€zi pfijimati nemame.

Téz co se dotejce némeckych knézi, kdoz by je chtél na farach svych miti, ten
kazdy povinen bude je prvé do konsistofe postaviti. A kdyz by od nich skrze exa-
men za hodného uznan a pfijat byl, bude moci s povolenim jich kdezkoli bejti a ko-
latorovi podan byti.

Co se pak dosazovani dékaniv dotejce, ponévadz ti mimo prace cirkevni své
také soudy duchovni konsistorské drzeti a mnoho knézi ve vsech a mésteckach pod
spravou svou fiditi maji a k nim pfihlidati, za slu§né jest, aby ti z vétSiho poctu
dobfe vyucenych a zkuSenych i vaznych osob vybirani byli. A obcem na takové aby
ukazovano bylo, aby majice s nimi znamost, je sob& oblibiti i zvoliti mohli. S tako-
vym pak uvazovanim na faru podany aby se z mista svého, kdyby chtél a jakz by
chtél, coz jest proti dobrému fadu, nehejbal, le¢ by velikymi pri¢inami, kteréZ by se
napraviti nemohly, aneb za pricinou potfebné&jSiho mista administratorové a konsi-
stof souce hnuti, jeho odtud moci ouradu svého vyzdvihli.

Jinak, s kterou obci neb kolatorem spravce se jest snesl, naleZita jest véc, Panu
Bohu libezna, aby v té, té€zic hiivnou svou, spolu s ni dobré i zIé trpélivé snaseje,
dobry sviij boj, jakz Apostol di,*® dokonati usiloval.

Desaté. Toto také k oufadu administratortiv a konsistore nalezi, aby mladym
knézim, kaplaniim, farafim a dé€kandm jistou formu, jak jednostejného kazani
a poctivého cho| [ 104r]vani, tak také jisté fady cirkevni a kiestanské slovem Bozim

4D Tj. nejbliz§im pfibuznym.
4 1Tm 6,12.
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a vyznanim nasim se srovnavajici v stran€ nasi pod oboji, vypsali a jim se vydali,
kterak by se pfi mSi svaté a posluhovani Vecefe Pan€, téz i pfi sluZzebnosti kitu
svatého, chovati se v§i vaznosti a uctivosti méli, a nad tim pozor a ochranu miti,
aby ned€le Pané v své vaznosti v rozjimani pisem svatych a dobrodini boZskych
zachovana byla.

Téz také i jiné vejrocni slavnosti a svatkové Krista Pana a mucedInikiiv svatych
a blahoslavené Panny Marie aby zachovani byli, nic minéj vigiliae, jitini, laetaniae,
pubédni kazani, neSporové i kompletové i salve rex, Casy svymi i jina ranna zpivani
v advent, o umuceni Pané, aby v kostelich oznamovana a drZzana byla.

Co se pak jinych svatkli mensSich dotejce, ti v ned€li mohou pfipominani bejti,
aby 1lidé robotni v zivnostech svych nehynuli, k ¢emuZ zahalka vede, aby pficin
k hiichlim se tim snazeji uvarovati mohli.

Jedenacté. Kdoz by v strané pod oboji pfijimajici knihy nékteré theologické,
o uceni, naboZenstvi a viry kiestanské, také pisn€ svaté, spisovati a viibec k tisténi
vydavati chtél, ten kazdy bude povinen prvé je pifehlednouti a uvazZeni i rozsouzeni
administratoriim a konsistofi s rektorem universitatis a radou jeho v uceni praz-
ském prednésti a podati. A coz by ti vSickni spole¢né tak za dobré, slusné a poboz-
né podlé naseho tohoto vyznani viry uznali a usoudili, a takovych knih v theologi
sepsanych k vydani a viibec tiSténi povolili, kazdy bude moci podlé toho povoleni
dati imprimovati a tlaciti, s tim doloZenim napfed té knihy: ,,S prehlidnutim a po-
volenim administratoriv konsistoie pod oboji pfijimajicich |[104v] a rektora uni-
versitatis v uceni prazském.“ A tak jisty a dobry rad v tom kdyz by drZzan a zachovan
byl, zadnych roztrzitosti v cirkvi a strané nasi aby nepovstavalo a nevznikalo.
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ECCLESIASTICAL ORDER OF THE UTRAQUIST
CONSISTORY FROM 1575 IN THE CONTEXT

OF CONTEMPORARY CONFESSIONAL
CIRCUMSTANCES IN PRE-WHITE MOUNTAIN BO-
HEMIA

SUMMARY

During a session of the Bohemian provincial diet in 1575, the estate opposition
expressed a demand for reformation of the non-Catholic ecclesiastical administra-
tion. It was to suppress the monarch’s influence on the Utraquist consistory, which,
from then on, was to be supervised by an estate defensorium, a warrantor of the
new order. A special commission nominated by representatives of the opposing
estates created a order for this purpose, which regulated the competences and
mutual relationships between the Utraquist consistory, the regional deans and the
Utraquist clergy in eleven points. It was conceived in close connection with the
Bohemian confession, which was to become the unifying catechismal text of all
Bohemian non-Catholics. The negotiations on the confession and the order were
also attended by the Unity of the Brethren, which still calculated with a certain
autonomy of its administration, but its bishops sensed an opportunity to reach
a legal recognition in this way. The ecclesiastical order was contextually based on
older normative texts of a similar nature, which had been issued by representatives
on non-Catholic estates for the lower consistory since the early 16" century. A spe-
cial feature of the submitted proposal and an important novelty compared with the
previous texts is the fact that the estates resigned on the canonic ordination out of
their own will, because the Prague archbishop (after restoration of the archbisho-
pric in 1561) refused to ordain the Utraquist clergy after initial obligingness. Ordi-
nation of the Utraquist clergy, who increasingly received ordinations at foreign
protestant academies in the second half of the 16™ century, was still to be ensured
by the lower consistory headed by an administrator. Another remarkable feature of
the order is adaptation of the mutual relations between the collator and the spiri-
tual administrator of the parish who had certain rights ensured towards the secular
authorities. Maximilian II, Holy Roman Emperor and the King of Bohemia, re-
jected a proposal to reform the Utraquist administration, which the estates submit-
ted at the provincial council in 1575. The ecclesiastical order became valid in a re-
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vised form in 1609, after issuance of the Rudolphine Letter of Majesty on religious
freedom. It was in effect for a relatively short time, because after the defeat of the
Bohemian estates and their allies at the Battle of White Mountain, all non-Catholic
confessions in Bohemia and Moravia were outlawed within a blanket re-Catholici-
zation.

Translated by Miroslav Kosek
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Koncept morového iadu pro Cechy

v kontextu normativnich texti stredni Evropy
z pirelomu 70. a 80. let 17. stoleti*

ABSTRACT

The “Established Order”: A concept of the plague regulations for Bohemia based on normative texts of
Central Europe from the turn of the 1670s and 1680s

This paper contains outcomes of an analysis, which is based on a document preserved in the
National Archive in the Old Manipulation Collection (the “Established Order”, [1680]). It is
a manuscript draft of a plague regulation for the Kingdom of Bohemia, which has survived in
three languages. The likely background of the emergence and origin of the “Established Order”
is clarified in comparison with other normative sources published by the initiative of state (pro-
vincial) authorities in Central Europe at the turn of the 1670s and 1680s in a fight against the
plague. Compared with the existing research where the model of the “Established Order” is
attributed to the Viennese infection rules of 1679, the current research represents a different
view on this issue. In addition to the two mentioned orders (the Bohemian “Established Order”
and the Viennese Infection Order), the paper pays special attention to the 1679 Infection Order
and the Silesian “Neue Infections-Ordnung”, which was issued in print in Wroctaw in 1680.
Issues connected with reception of normative texts across the lands and throughout the linguis-
tic milieus will be further mentioned on an example of Silesian and Moravian infection orders
issued in the early 18" century, but with a strong relation to documents issued in the second half
of the 17" century.
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Uvod

Predmétem analyzy, jejiz vysledky jsou publikovany v této studii, se stal spis docho-
vany v Narodnim archivu ve fondu Stara manipulace, ktery nese nazev Ustanoveny
fdd (nékdy uvadén jako Rdd a ustanoveni). Jedna se o rukopisny koncept navrhu
morového fadu pro Kralovstvi ¢eské, ktery byl pfipravovan pravdépodobné na za-
¢atku roku 1680 (pfip. v jeho prvni poloviné). Dlvody jeho pofizeni jsou spjaty
s morem §ificim se do Cech z Rakouska a Moravy, pfes které se hlavni vlna epide-
mie prehnala jiZ v roce 1679. Cilem pfedloZené studie neni rozbor jednotlivych
nafizeni, ale analyza struktury textu dochovaného ve tfech verzich. Pfredevsim je
snahou prisp€vku zasadit tento dokument do Sir§iho ¢asového i geografického kon-
textu. V komparaci s ostatnimi prameny normativniho charakteru publikovanymi
Z iniciativy statnich (zemskych) uradi ve stfedni Evropé na prelomu 70. a 80. let
17. stoleti za ucelem boje proti moru je osvétleno pravdépodobné pozadi vzniku
a pavodu Ustanoveného radu. Oproti dosavadnim vyzkumutim, které za predlohu
Ustanoveného radu povazuji vidensky infekéni fad z roku 1679, pfinasi soucasny
vyzkum odliSny pohled na tuto otazku.

Studie se kromé zminénych dvou fada (Ceského Ustanoveného rdadu a videnské-
ho infekéniho fadu) vénuje zvlasté prazskému infekénimu fadu z roku 1679 a slez-
skému Novému infekénimu fadu (Neue Infections-Ordnung), ktery byl v roce 1680
tiskem publikovan ve Vratislavi. Otazka recepce normativnich textii napfic¢ zemémi
i odliSnymi jazykovymi prostfedimi bude dale zminé€na na pfikladu slezskych a mo-
ravskych infekénich fada vydavanych na pocatku 18. stoleti, a to se silnou vazbou
k dokumentiim publikovanym pravé v druhé polovin€ 17. stoleti.

Vymezeni studia a metoda

Cilem predloZené studie neni rozbor jednotlivych natizeni Ustanoveného rdadu a je-
jich komparace s konkrétnimi body fadua, které byly publikovany s casovym odstu-
pem, Ci na jinych mistech. Domnivam se, Ze, aby mohly byt hodnoceny a srovnava-
ny jednotlivé kroky a postupy vedené s cilem zamezit vstupu epidemie do zemé ¢i
obci, pfipadné omezit nasledky jiZ propuknuté nemoci, je tfeba v prvni fazi podat
prehled normativnich textl ufedni provenience v daném regionu a ¢ase. V naSem
pripad€ se tedy jedna o dokumenty dochované v rukopisné ¢i tiSténé podobé vyda-
vané v téch Castech stiedni Evropy, které se na prelomu 70. a 80. let 17. stoleti po-
tykaly s hrozbou epidemiologické krize. Ukolem je osvétlit okolnosti jejich ptivodu
a zaroven v maximalni mozné mife uvést tyto dokumenty do vzajemného vztahu
a souvislosti. Jako ,,vedlejsi“ produkt, ale o nic méné cenny, ziskame v pripad¢ ta-
kového postupu badani zajimavé poznatky o vazbach na provenienéné odliSné tex-
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ty, Casto s jistymi chronologickymi presahy (v pfipadé slezskych a moravskych in-
fek¢nich radt az do pocatku 18. stoleti).

Obsahem predlozené studie rovnéz neni vyzkum medicinskych traktati vzni-
kajicich prevaziné€ v akademickém prostredi. Rukopisné a tiSténé dokumenty za-
fazené do vyzkumu pro potifeby této studie maji naopak shodného jmenovatele
v tom ohledu, Ze ve vSech pripadech jde o oficialni nafizeni iniciované statnimi
(spravnimi) ufady raznych urovni. Jedna se tedy o normativni texty publikované
se snahou zavést postupy, které maji ve ,,veiejném* (,,politickém®) prostoru, tedy
za okolnosti vyplyvajicich ze spoluziti vétSiho ¢i mensSiho poctu osob setkavaji-
cich se na rtiznych urovnich (zemé, kraj, mésto a ves, dim, obchod, kostel, laza-
ret, hibitov, ...), preventivné zamezit Sifeni morové epidemie, pfip. zmirnit du-
sledky jiz propuknuté nemoci. Lokalnim vrchnostem, staviim i fadovému obyva-
telstvu zemé byla tato nafizeni vydavana ve formé fadl, patentli, dekretd atd.
s oCekavanim, Ze budou jimi ve vétsi ¢i mensi mife dodrZovana. Napfiklad navrh
morového fadu pro Cechy v roce 1680 zavazoval obyvatele (hospodafe) zemé ke
znalosti jednotlivych opatfeni na zakladé pfecCteni vlastniho textu nafizeni. Pa-
matovano bylo i na negramotné hospodare, ktefi se méli s pravidly ochrany proti
moru seznamit zprostiedkované, tj. méli si text ,nechat ¢ist“." Prosazeni politic-
ké (ufedni) moci v otazce boje proti epidemii v morovych rfadech je jasn€ proka-
zatelné v pripadé vyctu sankci, které hrozi za nedodrzeni bodu ustanovenych
v fadech. V mnoha pfipadech byla pohrtizka trestem v textu téchto ,,politickych*
nafizeni doplnéna o popis zcela konkrétniho zptsobu potrestani na majetku, téle
¢i Zivoté. Naopak dopad nafizeni, ktera byvala doporucovana v lékarskych trak-
tatech, tento aspekt ,povinnosti“ a prava pfipadného sankcionovani pfirozené
postradaji. Presto i tato ,,politicka“ nafizeni, zavadéna statni moci a vymezujici
pravidla pro fungovani ,vefejného“ prostoru, obsahuji medicinska doporuceni
a ustanoveni pro lékare a lazarety. PfestoZe medicinské odborné texty akademic-
kého charakteru, vypracované odborniky z fad 1ékaili, nebyly pfi pfipraveé této
studie vzaty v potaz, je tfeba zminit dlleZity fakt, Ze se totiz na sestaveni nékte-
rych textd normativniho charakteru podileli na zadost ufednich autorit vystudo-
vani 1ékafi. Zda se, Ze tento zpusob zhotoveni ufedné iniciovanych morovych
fadi mél v Case stoupajici tendenci.

Vlastni analyza textu Ustanoveného rdadu byla podniknuta s ohledem na ptivod
dokumentu a kontextualni souvislost tohoto fadu s normativnimi texty publikova-
nymi v Sir§im geografickém regionu stfedni Evropy. Ukazuje se totiZ, Ze historii
vzniku Ustanoveného rdadu bude tfeba doplnit predev§im o studium dalSich verzi
tohoto konceptu fadu. A se jedna opé€t o navrhy textli, nikoli originaly vydanych
fadl, existence rlznojazyCnych variant Ustanoveného rddu byla dosud pouze ve

D" Narodni archiv (dale jako NA), Stara manipulace (dale jako SM), sign. E 2/4, fol. 123v.
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struénosti zminéna v praci Jezuité a mor od Karla Cerného a Jifiho M. Havlika, bez
dalsiho systematického rozboru jinymi badateli.? Tyto jazykové verze jsou pfitom
klicové pro poznani okolnosti, za kterych text vznikal. V dalSim sledu uvah bude
nasledovné nabidnuta alternativni moZnost k dosud pfevazujicimu nazoru ceské
historické obce, Ze totiz text Ustanoveného rdadu byl vypracovan ¢eskymi mistodrZi-
cimi podle videnského vzoru (viz dale).

Hledani odpovédi na otazku po ptivodu (a pivodnosti) textu oznaceného jako
Ustanoveny rdd nas tedy privadi k dalsi zajimavé problematice, ktera se stala sou-
¢asti badani vedouciho k publikovani této studie. Z tohoto diivodu jsem se snaZila
o postiZeni zasadnich normativnich texti ,,cizi“ provenience vymezené zhruba re-
gionem stfedni Evropy a spadajicich datem vzniku do obdobi prelomu 70. a 80. let
17. stoleti. Zdaleka se nejedna o uplny vycet tzv. morovych radl a nafizeni vydava-
nych v Cechach, na Moravé, ve Slezsku a rakouskych zemich. Zato maji viechny
kterym je Ustanoveny rdd z roku 1680.

Mezi dokumenty normativniho charakteru nemohla byt pfirozené zafazena na-
fizeni statnich a spravnich organt vydavana v subtiln&jsi podobé ve formé dekretli
Ci patentll s omezenou tzemni platnosti (napf. pro Prahu ¢i kraje). Takovych pfi-
padt Ize jak v Cechach, na Moravé, ve Slezsku i rakouskych zemich nalézt nepfe-
berné mnozstvi.

Dilem zna¢ného dosahu, které vSak nemohlo byt vzhledem ke svému uzkému
sepjeti s akademickou medicinou (prozatim bez jasné vazby na Cesky Ustanoveny
Fdd) zaClenéno do predlozené analyzy, je prace videnského lékafe Johanna Wilhel-
ma Mannagetty (1588-1666), vydana v roce 1679 univerzitnim profesorem medi-
ciny Paulem de Sorbaitem (1624-1691).>

Prehled o dosavadnim badatelském zajmu
Ceské odborné vefejnosti je existence Ustanoveného Fddu znama prostiednictvim

stars$i studie Jaroslava Prokese, ktery sledoval déjiny Zidovského obyvatelstva z po-
hledu antisemitsky zaméfenych nafizeni a postupil ufadi vladnoucich v Cechach

2 Karel CERNY - Jifi M. HAVLIK, Jezuité a mor, Praha 2008, s. 169.

¥ Johann Wilhelm MANNAGETTA, Pest-Ordnung, Oder der gantzen Gemein Nutzlicher Bericht
vnd Gutacht, Von der Eigenschafft und Vrsachen, der Pestilentz in genere..., Wien 1679. V tomto
bodé odkazuji pfipadné zajemce na studii akceptovanou k otisténi v periodiku Dé&jiny véd
a techniky: ,Medicinisches Pest-Consilium‘ a dalsi lékarskd pojedndni publikovand s podporou
urednich autorit v Habsburské monarchii v druhé poloviné 17. stoleti.
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v raném novovéku.? V souvislosti s morovou epidemii v Cechach v roce 1680 jej
zajimala predevSim otazka vyst€hovani (Casti) zidovského obyvatelstva za Prahu.
Piehled o ustanovenich, ktera navrh morového radu pfinesl, podala Lenka Matusi-
kova ve Shorniku praci k sedmdesdtym narozeninam Dr. Karla Berdanka v roce
1996.9 Dalsi autofi pak na pfipravu morového fadu pro Cechy odkazuji prostied-
nictvim pravé zminénych studii. Tak je tomu v pfipadé zminéné monografie Jezuité
a mor od Karla Cerného a Jifiho M. Havlika, obsahujici mimo jiné podkapitolu
Uredni morovd narizeni a podkapitolu Prazské trojmésti a jeho nejblizsi okoli (1679-
1681).9 Na koncept morového fadu pfipravovaného pro Cechy v roce 1680 (zde
nazvaného Rdd a ustanoveni) je upozornéno mj. v souvislosti s nékolika dochova-
nymi variantami tohoto textu. Zaroven zde autofi uvadé€ji odkazy na vyse uvedené
studie L. Matusikové.” Néktera konkrétni nafizeni Ceského Ustanoveného Fadu
(resp. Rddu a ustanoveni) jsou zprostiedkovana v podkapitole Prazské trojmésti
a jeho nejblizsi okoli (1679-1681), i kdyZ bez uvedeni vyslovné vazby na zminény
pramen ¢i literaturu k nému se vztahujici.¥ Zminovani autofi ve své knize kromé
morového fadu vydaného pro Prahu (3. 10. 1679) pfipominaji také vidensky rad
z roku 1679.”

Vaclav Schulz ve svych Prispévcich k déjindm moru editoval mnohé z dilezitych
Ceskych a moravskych morovych fadl, dekretll a nafizeni z obdobi 16. az 18. stole-
ti. Text navrhu morového fadu pro Cechy z roku 1680 zde bohuzel chybi, nebot
(téméT jisté) nebyl soucasti Schulzem studovanych prament ulozenych v byvalém
archivu Muzea kralovstvi ¢eského (dnes Archiv Narodniho muzea).'” Eliska Cafio-
va podala jeden z nejpiesvédéivéjsich pokust o postizeni priibéhu moru v Cechach
v roce 1680 na zakladé studia seznamuli osob zemfelych na mor, které jsou uchova-

9 Jaroslav PROKES, Ufedni antisemitismus a prazské ghetto v dobé pobélohorské: redukcni
a extirpacni pokusy z let 1679 az 1729, Rogenka Spoleénosti pro déjiny Zidu v Ceskoslovenské
republice 1, 1929, s. 41-224 (viz zvlasté s. 49, 56).

9 Lenka MATUSIKOVA, Ndvrh infekéniho Fadu pro Cechy pri ohroZeni morem v roce 1680, in:
Libor Gottfried (ed.), Sbornik praci k sedmdesatym narozeninam Dr. Karla Beranka, Praha
1996, s. 84-93. Zminovany text navrhu morového fadu pro Cechy je pfipominan i v dalsich
pracich autorky: TAZ, Mor v Cechdch roku 1680, Documenta Pragensia 16, 1998, s. 235-240
(zde pfedevsim s. 235-238); TAZ, , Kratka wiak dostatecna sprawa neb nauceni...“, Opera his-
torica 4, 1995, s. 145-152 (zde s. 235).

6 K. CERNY - J. M. HAVLIK, Jezuité s. 19-22, 133-140. V podkapitole ,Ufedni morova
nafizeni® jsou zminované dokumenty nahlizeny predev§im v souvislosti s ustanovenimi, ktera
se dotykala cirkevni spravy, duchovnich a feholnich dom.

7 Tamtéz, s. 169.

8 Tamtéz, s. 136-137.

9 Tamtéz, s. 22, 135-136.

19 Vaclav SCHULZ (ed.), Prispévky k déjinam moru v zemich ceskych z let 1531- 1746, Praha 1901,
s. 15.
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ny v Narodnim archivu ve fondu Archiv prazského arcibiskupstvi.'” Nicmén€ o na-
vrhu morového fadu pro Cechy se (vzhledem k odlisnému zaméfeni studie) nezmi-
nuje. Otazce pripravy ceského Ustanoveného radu se nevénoval ani FrantiSek Ma-
reS ve svém starSim prispévku k déjinam moru v letech 1679-1680."2 Naopak zde
ale reflektoval skutecnost, Ze dne 9. ledna 1679 byl z popudu dolnorakouské vlady
vydan infek¢ni fad pro Viden. Jak dodava, ,,... o zachovdni jeho hrubé nikdo se nesta-
ral.“" Dale uved'me, Ze v edici J. J. Weingartena nazvané Codex Ferdinandeo-Leo-
poldinus je mimo jiné zpristupnén text prazského infekéniho fadu vydaného dne
3. fijna 1679.%

Vycet ,protimorovych® patentt, které se dochovaly v Narodnim archivu ve fon-
du Sbirka patentti a v Archivu Narodniho muzea ve Sbirce ,,E“ (Sbirka patentt),
podala Marie Ryantova v periodiku Documenta Pragensia z roku 2002."Y Mezi
mista provenience téchto dokumentt se fadi zemé stiedni Evropy (Cechy, Bavor-
sko, Sasko a Prusko), kde byly v letech 1625-1720 publikovany zminéné normativ-
ni texty. Z hlediska nami sledovaného okruhu textli a vymezeni studia se jevi jako
dulezity fakt, ze ve fondu Sbirka patentil v Narodnim archivu se dochovaly
dva exemplafe slezského Nového infekcniho radu, publikovaného dne 14. unora
1680 ve Vratislavi.'®

Karel Cerny nedavno podal vyklad o pozdné stiedovéké a rané novovéké akade-
mické literatufe domaci i zahrani¢ni provenience, ktera se zaméfovala na morovou
problematiku. Kniha Mor 1480-1730. Epidemie v lékaFskych traktdtech raného novo-
veku obsahuje mimo jiné rovnéz podkapitolu Ndbozenskd a ‘politicka’ opatrent, byt
vlastni zaméfeni publikace je orientovano prevazné na analyzu medicinskych spi-
st.'” Nafizeni a postupy, které byly v dobach epidemii zavadény z iniciativy statni

s ohledem na praxi v rané novovékém Polsku. Pro tento vyklad bylo ¢erpano z pu-

) Eliska CANOVA, Mor v Cechdch v roce 1680, Sbornik archivnich praci 31/2, 1981, s. 265-
339.

12 Frantisek MARES, Veliky mor v letech 1679-1680, Sbornik historicky 1, 1883, s. 397-419.

13 Tamtéz, s. 398.

W Johann Jacob WEINGARTEN, Codex Ferdinandeo-Leopoldinus: worinnen alle durch funffizig
Jahr mit grosser Mithe und Unkosten gesammelt und von Anno 1600 ergangene Kayserliche De-
claratorien ... enthalten sind / Und dieses alles secundium seriem annorum ... Appellations-Rath
und Teiitschen Secretario allda Joanne Jacobo Equite de & in Weingarten, Praha 1701, s. 196-
198.

15 Marie RYANTOVA, Ochrana pred morem v ceskych zemich, Bavorsku, Sasku a Prusku ve svétle
pramenti a urednich narizeni z let 1625-1720, Documenta Pragensia 20, 2002, s. 313-327.

19 NA, Sbirka patentt, inv. ¢. 618.

1 Karel CERNY, Mor 1480-1730. Epidemie v Iékaiskych traktdtech raného novovéku, Praha 2014,
zvl. s. 304-332.
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blikace Karpinského W walce s niewidzialnym wrogiem."® Navrh morového Fadu
pro Cechy v roce 1680 je zde zminén pouze v souvislosti s odkazem na studii
L. Matusikové. Konkrétné je pfipomenuto ustanoveni, které nafizovalo zavedeni
instituce ,,Zebrackych rychtart“ majicich za ukol pomoci zpfehlednit situaci Zebra-
ki ve méstech.!”

V pasazich, ve kterych se K. Cerny vénuje dizertaci Alexandra A. I. Schamskeho
(Theses medicae ...) publikované tiskem v Praze v roce 1710, jsou zminény nékteré
z nami studovanych morovych fadi vydanych z iniciativy statnich ufada.?” Scham-
sky napfiklad ve své doktorské tezi uvadi mezi doporu¢enymi morovymi fady pre-
devs§im ,vratislavsky a prazsky (starsi sestaveny dr. Schvalbem a novejsi od dr. Polenti-
a)“™ K. Cerny dale uvadi, Ze pro Schamskeho byl vychodiskem pro sestaveni
29 ustanoveni ,,politického“ charakteru text morového fadu pro Slezsko publikova-
ny v roce 1680.22 Kromé toho K. Cerny dale uvadi doporuéeni lékaiti domaciho
i ciziho ptivodu a rzné doby plisobeni, které se vénovaly zptisobu odvraceni Ci
zamezeni §ifeni moru v roviné politicko-vefejného zivota. V tomto pripadé vsak jiz
nejde o analyzu ustanoveni, kterd by byla vydavana ve formé fadu, patentt ¢i dekre-
th vzeslych z podnétu vladnoucich a spravnich instituci v zemi.

~Mdme prdce, jez se zabyvaji reakci statu na morové epidemie, tedy riznymi moro-
vwmi Fady atd.”, uvadi K. Cerny.?» O to vice povazuje vznik monografie zabyvajici
se Cist€ 1ékarskymi traktaty v kontextu potieb soucasné Ceské historiografie za
opravnény. S tim nelze nez souhlasit, nicméné se domnivam, Ze i pies existenci
vySe uvedenych studii ¢eska historiografie dosud zcela jist€ postrada systematicky
a kontextualni vyzkum morovych (infekénich) fadl a nafizeni vydavanych vladni-
mi ufady. V§imnéme si, Ze napfiklad navrh morového fadu pro Cechy (1680) nebyl
v zadné z uvedenych studii zasazen do SirSiho kontextu stfedoevropské produkce
normativnich texti publikovanych z popudu statnich (zemskych) ufadii v druhé
poloviné 17. stoleti a na pocatku 18. stoleti. Tento nedostatek je pak bohuzel znat
i v pfipadé zminéného vykladu K. Cerného o ,politickych® opatienich v souvislos-
ti s prevenci proti moru a pfipadnym omezenim jeho $ifeni. Cerného pojednani je
vystaveno na ,protimorovych® nafizenich polské provenience, zatimco domaci

18 Andrzej KARPINSKI, W walce z niewidzialnym wrogiem: epidemie choréb zakaznych w Rzeczy-
pospolitej w XVI-XVIII wieku i ich nastepstwa demograficzne, spoteczno-ekonomiczne i polityczne,
Warszawa 2000.

19 K. CERNY, Mor, s. 318; L. MATUSIKOVA, Navrh, s. 88.

200 K. CERNY, Mor, napi. s. 58-60, 67, 320-321; Alexander A. I. SCHAMSKY, Theses medicae
de truculentissima, furibunda, & insatiabili populosissimas urbes, & regiones in solitudines, & de-
serta transmutatante bellua peste seu pestilentia..., Pragae 1710.

2 K. CERNY, Mor, s. 67.

22 Tamtéz, s. 320-321.

2) Tamtéz, s. 26.
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normativni texty zistavaji v pozadi, ¢i dokonce nejsou reflektovany viibec. Publika-
ce A. Karpiniského W walce s niewidzialnym wrogiem se podle K. Cerného jevi jako
»Srovnavaci material“ pro potieby kapitoly Prevence a jeji vyvoj (a podkapitolu Nd-
boZenska a ‘politickd’ opatieni) jako ,velmi vhodna“.?» Nelze nez souhlasit, ale k to-
muto ucelu mize prace A. Karpinského Ci jakakoliv jina studie ucelné poslouZzit az
v piipadé€, Ze existuje jakysi ,vychozi material“, s nimZ jsou nasledné poznatky
ziskané vyzkumem polskych prament srovnavany. Typicky by timto ,,vychozim
materialem® mohl (a idealn€ mél) byt a priori vymezeny soubor normativnich
opatfeni (nebo poznatky o jejich praktickych dopadech), nejspiSe domaci prove-
nience, ktery byl podroben systematické analyze.

Pokud se jedna o zahranicni literaturu reflektujici nékteré z normativnich texta
zafazenych do predlozené studie, je namisté citovat zejména Codex Austriacus I,
v némz je pod nazvem Infections-Ordnung der Stadt Wien dostupna edice textu vi-
denského infekéniho fadu vydaného 9. ledna 1679.2Y Morovym fadiim a nafizenim
publikovanym v dédi¢nych rakouskych zemich v priibéhu 16. stoleti se vénoval
Heinz Flamm.?® Systematicky komentovany piehled rané novovékych slezskych
policejnich a zemskych fadd a nafizeni je k dispozici v praci Matthiase Webera
7 90. let 20. stoleti.”” Reflektuje tu mimo jiné vydani tisténého infekcniho fadu pro
Horni a Dolni Slezsko v roce 1656 (Infections Ordnung), i tisk Nového infekcniho
Fddu pro tuto oblast z roku 1680 (Neue Infections Ordnung). Vycet tzv. morovych
fadd a nafizeni vydavanych ve Slezsku je dale zprostiedkovan diky nékolika star-
§im pracim z pera C. F. W. A. Vatera a Ch. d’Elverta nebo prostiednictvim prace
Katalog der Druckschriften iiber die Stadt Breslau z roku 1903.>®

29 Tamtéz, s. 309.

2 Codicis austriaci ordine alphabetico compilati pars prima. Das ist: Eigentlicher Begriff und Innhalt
/ Aller Unter def3 Durchleuchtigisten Ertz=Hauses zu Oesterreich: Fiirnemblich aber der Allerglor-
wiirdigisten Regierung Ihro Rom. Kayserl. auch zu Hungarn / und Boheimb Konigl. Majestdt
Leopoldi I, Ertz-Hertzogens zu Qesterreich / etc. etc. AufSgangenen und publicierten / In das Justiz-
und Politzey Wesen / und was einem oder andern anhdngig ist / Einlauffenden Generalien / Pa-
tenten / Ordnungen / Rescripten / Resolutionen / Edicten / Decreten / und Mandaten: Wie auch
in Publicis, Politicis, Civilibus & Criminalibus emanirten Statuten / und Satzungen; So viel solche
insonderheit beede Erz-Herzogthumb Qesterreich unter und ob der Enns betreffen, Wien 1704,
s. 519-533.

20 Heinz FLAMM, Die ersten Infektions- oder Pest-Ordnungen in den dsterreichischen Erblanden,
im Fiirstlichen Erzstift Salzburg und im Innviertel im 16. Jahrhundert, Wien 2008.

2 Matthias WEBER, Die schlesischen Polizei- und Landesordnungen der friihen Neuzeit, Koln-
Weimar-Wien 1996, s. 302-305.

2 Carl F. W. A. VATER, Preussisch-Schlesische Civil-, Medicinal- und Sanitcits-Verfassung. Ein Ver-
such, 11, Breslau 1800, s. 529-533; Christian ’ELVERT (ed.), Zur Cultur-Geschichte Mdhrens
und Qest. Schlesiens, 1, 15. Band der Schriften der historisch-statistischen Sektion der k. k. m.
s. Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde, Briinn 1866,
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Cesky Ustanoveny rid (1680): koncept morového radu pro Cechy dochovany ve tiech
verzich

Navrh morového fadu pro Kralovstvi ¢eské (Ustanoveny rdad) je psan v ¢eském ja-
zyce, dohromady tvofi 47 folii textu a bohuzel neni blize datovan.?” Na zakladé
nize podanych okolnosti 1ze jeho vznik dodatecné stanovit zhruba na pocatek
(obecnéji do prvni poloviny) roku 1680, kdy se Ceské kralovstvi pfipravovalo na
hlavni vlnu morové nakazy §ifici se z jihu a jihovychodu.?? Jaroslav Prokes v této
souvislosti upozoriuje, Ze ve spise je zminén Zidovsky hibitov nachazejici se neda-
leko Olsan.?” Na zakladé této informace klade Prokes vznik konceptu morového
fadu také nejdfive k pocatku roku 1680.

Z hlediska tematického prinasi Ustanoveny rdd metodické pokyny, jak se zacho-
vat v pripadé€ rizika zavleCeni nakazy do zemé, mést a vsi (karanténni opatfeni),
jak omezit §ifeni a nasledky epidemie, ktera na uzemi Cech jiz propukla, a v ko-
necné fazi uvadi postupy v pripadé ¢isténi domli a movitého majetku po opadnuti
moru.

Text fadu je oficialn€ Clenén do Ctyr ,,dili“. Nazvy prvnich tfi dilt fadu jsou na-
sledujici: ,Jak se vrchnosti chovati maji*, ,,Co se directoriiv zdravi dotyce“ a ,,O Pldte-
rech| duchovnich a zpovédnicich“. Kazdy z téchto dilli obsahuje jednotlivé pribézné
ocCislované body. Ve vSech tfech pripadech se jedna o kratsi text. Ustanoveni prvni-
ho, druhého a tretiho dilu zabiraji dohromady pouze necelych jedenact textovych
folii fadu.

Ctvrty dil fadu se od pfedchozich lii jak strukturou, tak také rozsahem. Sou-
hrnny nazev tohoto dilu prakticky chybi. Jednotlivé body ¢tvrtého dilu jsou pod-
le vyznamového hlediska seskupeny do jakychsi kapitol uvozenych nadpisy. Cis-
lovani kapitol provedeno neni, naopak body v nich uvedené ocislovany jsou (vy-
tvari se tak né€kolik Ciselnych fad). Rozsah textu ¢tvrtého dilu je nesouméritelny
s predchozimi tfemi ¢astmi morového fadu. Ctvrty dil pokryva plochu celych
36 folii (a mensi cast dalSiho folia). Z hlediska tematického se rovnéz jedna
o méné sourody celek. Obecné jsou zde vymezovana prava a povinnosti vice ¢i

s. 95-96; Katalog der Druckschriften iiber die Stadt Breslau, Breslau 1903, s. 210-214 (odkaz na
slezsky dokument Neue Infections Ordnung z roku 1680 viz na s. 213).

) NA, SM, sign. E 2/4, fol. 101r-148v. Nazev textu pravdépodobné prosel riznymi variantami,
jak ukazuji skrty a vpisy v zahlavi tohoto spisu. Pivodni verze nazvu textu ,Rad a ustanoveni®
byla posléze upravena na verzi Ustanoveny rdd. Jaroslav Prokes odkazuje na tento spis také pod
timto nazvem. J. PROKES, Ufedni antisemitismus, s. 56.

30 Z Uher se totiz jiz v roce 1679 dostala nakaza do Rakouska (pfedevsim do Vidné) a odtud
zasahla plnou silou jesté€ v tomto roce Moravu.

3 J. PROKES, Ufedni antisemitismus, s. 56. Rukopis viz pod citaci: NA, SM, sign. E 2/4, fol.
147v.
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mén¢ aktivnich ucastnikli v boji s nakazou, a to napfi¢ spektrem obyvatelstva
Zijiciho v Cechach. Béhem moru byli néktefi z aktérii povéfeni jistou funkci &i
ufadem, jinym jsou upravovany pracovni povinnosti v souvislosti s vykonem je-
jich povolani.

Prvni kapitola ¢tvrtého dilu se vénuje povinnostem osob majicich na starosti
vlastni zdravotni stav nakazenych (O doktorich medicinae, apothekdrich, barbifich
a lazebnicich). Dale se ctvrty dil fadu zabyva témi, kdo jsou povinni zajistovat kon-
trolu mobility na hranicich statu, pred mésty a vesnicemi (O inspektorich vartyriiv
a straznych), podporu chudych (O almuzné a k tomu ustanovenych), fungovani
a provoz $pitala (O Spitdlich neb obecnich domich v kterych nemocni na jinsi nemoci
se curiruji), zadusi (O uredInicich zadusnich a spravu majicich nad skolami) a doru-
Covani posty (O postmistiich a poslich tézZ safdarich). Dalsi velkou skupinou, ktera je
v ramci &tvrtého dilu fadu postihnuta, jsou obecné obyvatelé Ceského kralovstvi
(O hospodarich hospodynich a obyvatelich). Ustanoveni zde uvedena tedy odrazi
teoretické penzum nafizeni, postupili a doporuceni, které bylo ur¢eno nejvetsi ¢asti
populace zde zijici. Vizitace nakaZenych osob a domtl, ale i dal$i nafizeni méli ve
vétsich méstech na starosti ¢tvrtni hejtmané a jim podfizené osoby (Ctvrtni hejtma-
ni neb jiné ustanovené osoby, desdtnici a setnici). Dale Ctvrty dil fadu upravuje cho-
vani femeslnikli riznych odvétvi v obdobi moru (Jak Femeslnici se chovati maji).
Dil¢i kapitoly pfinasSeji ustanoveni pro fezniky, pekare, krejci, kozeSniky (spolu
s jirchafi a mydlari), truhlafe nebo trzni (pfip. Srotyfe ¢i nadeniky). Predpisy o sku-
pinach osob majicich stejné povolani jsou doplnény o kapitoly obsahujici ustano-
veni o bradyfich a lazebnicich, hostinskych, pocestnych a Zebrackych rychtarich.
Rad upravuje dale podminky pro praci téch, ktefi byli zvlasté v dobé moru povola-
vani ke specifickym Cinnostem. K ,nakazenym“ domim byly ustanoveny osoby,
které je mély zaviit nebo zapecetit (O téch jenz k zavieni, neb k zapeceténi nakaze-
nych domuv ustanoveni jsou), dalsi osoby byly zase urceny ke hlidani téchto domu
(O hlidacich domiiv nakaZenych a zavrenych). Chod lazaretu a nakladani s nemoc-
nymi zde uloZenymi je popsan v nasledujici kapitole, ve které je uveden vycet po-
vinnosti pro inspektory lazaretli a zde slouZzici osoby (O inspektorich lazaretu
a slouzicich). Fungovani karanténnich domu (tzv. ,domi proby“) upravuje kapitola
podavajici vycet pokyni pro inspektory téchto objektl (/nspektori domiiv pro kva-
rantdnu neb probu, jak se chovati maji). Rad pfinasel také soubor nafizeni pro nosi-
¢e (O nosicich nemocnych a mrtvych tel) a hrobniky (Hrobnici) pii praci s nakazeny-
mi a mrtvymi tély. Dalsi skupina osob byla do prace povolavana teprve po skonce-
ni ataky morové epidemie, kdyz bylo tieba provést ocistu movitych i nemovitych
véci (O téch jenz domy a mobilia cisteji). Posledni kapitolou, ktera uzavira ctvrty dil
a tim i cely morovy fad, je soubor dvanacti bodii obsahujicich nafizeni pro Zidov-
ské obyvatelstvo v dobé moru (O Zidech v Méstech Prazskych i jinde v krajich bydli-
cich, jak se chovati majr).
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Nejdrive se zaméfime na varianty navrhu morového radu z roku 1680, které jsou
vSechny k dohledani ve zminéném fondu Staré manipulace pod stejnou signaturou
(E 2/4). Kromé vySe popsaného a v literature reflektovaného textu pod nazvem
Ustanoveny rdd existuje jeho nejspise ¢asové starsi varianta.’? Text nazvany Rdd
a ustanoveni je vyhotoven opé€t ve formé nedatovaného konceptu psaného v ¢eském
a obsahuje zna¢né mnozstvi uprav, Skrtd a prepist. Ze srovnani textu jednotlivych
ustanoveni vyplyva, Ze tento text slouzil jako podklad pro vznik jiz vySe popsaného
Ustanoveného rdadu.>® Je tfeba upozornit na jednu vyznamnéjsi odchylku od prvné
zminéné varianty navrhu morového fadu (Ustanoveny rdd). Posledni kapitolou
Rddu a ustanoveni jsou nafizeni tykajici se Gisténi pfibytkd, ulic a movitého majet-
ku, za ¢imZ nasleduje pouze nadpis kapitoly popisujici pokyny pro Zidovské obyva-
telstvo. Vlastni text této kapitoly je dochovan na zvlastnim dvojlistu, ktery je v ar-
chivnim kartonu uloZen pfed vlastnim Rddem a ustanovenim. Dikaz, Ze se nepo-
chybné jedna o pokradovani Rddu a ustanoveni, tedy jeho posledni kapitoly, je
symbolicka znacka, ktera k sob€ oba tyto listy prifazuje.

Treti varianta navrhu morového fadu z roku 1680 se dochovala v némecké ver-
zi.*» Opét se jedna o nedatovany koncept morového fadu napsany jako varianta
se zde vyskytuji rovnéz. Posledni kapitolou je tak jako v pripadé Ustanoveného rddu
soubor nafizeni pro zidovské obyvatelstvo. Zacatek textu némecké varianty navrhu
morového fadu je vSak k dispozici ve dvojim provedeni. Prvni dvojlist fadu s titu-
lem Infections Ordnung obsahuje zahlavi a pokracuje po poradku od prvniho do
osmého (neuplného) bodu prvni ¢asti Fadu.’® Do tohoto dvojlistu je vSak vlozen
list nadepsany AufSgesetzte Ordnung, ktery kromé zahlavi pfinasi text prvniho a dru-
hého bodu.’® Za zminku stoji posledné uvedeny nazev, ktery se vice blizi Ceské
variant€ navrhu fadu (Ustanoveny rdd), nez titul Infections Ordnung. Pro ucely této
studie nicméné nebude tento vloZeny list bran v potaz jako (¢tvrta) plnohodnotna
varianta navrhu morového fadu pro Cechy, nebot se jedna o pouhy uryvek textu
bez pokracovani.

32) Tamtéz, fol. 27r-74v. Soucasti fadu je také dvojlist, ktery v archivnim kartonu pfedchazi vlast-
nimu textu Rddu a ustanoveni (tamtéz, fol. 25r-26v).

3% Na tuto skute¢nost ukazuje mimochodem i fakt, Ze v zahlavi prvni varianty navrhu morového
fadu (Ustanoveny rdd) 1ze &ist jako pivodni nazev Rdd a ustanoveni, ktery byl posléze upraven
Skrty a prepisy na soucasny titul Ustanoveny rad.

3 NA, SM, sign. E 2/4, fol. 175r-v a 177r-228v.

3% Tamtéz, fol. 175r-v a 177r-v. Jedna se o Uvodni Cast fadu, ktera je vénovana povinnostem
vrchnosti.

3 Tamtéz, fol. 176r-v. Druhy bod navrhu fadu neni vyznacéen Cislovkou.
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Vzhledem k tomu, Ze druha (Ceskd) i tieti (némecka) verze navrhu morového
fadu je dochovana ve stejném rozsahu a strukture jako znama prvni verze (Cesky
Ustanoveny rdd), 1ze s nimi pracovat jako s pravoplatnymi alternativami konceptu
navrhu morového radu. Jejich rozboru (umoznéného porovnanim textd z hlediska
lingvistického, pfip. stylistického) se budeme vénovat az v dalsi ¢asti studie. V tuto
chvili je mozné alespon poznamenat, Ze ¢eska i némecka®” varianta navrhu moro-
vého fadu koresponduje s Ustanovenym rddem z hlediska zptisobu ¢lenéni textu do
Ctyr dila i Cislovani jednotlivych bodl. Vyznam obou alternativnich verzi navrhu
morového fadu vidim pfedevSim v komparaci konkrétnich ustanoveni, pokyni
a postupt v ramci boje proti Sifeni epidemie. Srovnanim vSech tfi variant navrhu
morového fadu mizeme vidét, jak se nazory na situace a jevy doprovazejici stav
(pripadné) epidemiologické krize v zemi v prib&hu pripravy navrhu ménily. Je za-
jimavé sledovat, kterych témat se tyto posuny tykaly a které tendence tyto upravy
vykazovaly (napf. zpfisnéni podminek). Jako nejdileZzit€jsi se mi ovSem jevi pokus
dat tyto zmé€ny a vyznéni do vztahu a souvislosti s nafizenimi, ktera byla publiko-
vana prostfednictvim morovych fadi ¢i patentd béhem pfedchozich i nasleduji-
cich epidemii, a to nejen v Cechach. Tim miiZe vystoupit plasticky obraz vyvoje
téchto doporuceni, ktery nebude odkazan na pouhy popis teoreticky predepsanych
praktik bez uvedeni SirS§iho kontextu z hlediska ¢asu a prostoru.

Vidensky Novy infekcni idd (Neue Infections-Ordnung, 1679), dosud povazovany za
predlohu ¢eského Ustanoveného vadu

Tim se dostavame k nelehkému ukolu a sice pokusit se nac¢rtnout okolnosti vzniku
textu navrhu morového fadu (v jakékoli dochované varianté tohoto spisu). V cent-
ru pozornosti je tedy otazka pilivodnosti (originalnosti) textu a jednotlivych kon-
krétnich ustanoveni, resp. predloh, podle kterych mohl byt tento text zhotoven.
Lze vystopovat zretelny vliv cizich predloh, které slouzily jako podklad pro kon-
cept fadu v Cechach? Vzhledem ke statopravnimu dobovému uspofadani zemi
habsburské monarchie 1ze pro nasSe potieby jako ,cizi“ vzory povazovat nejen spisy
vydané pro Rakousko, ale také Moravu ¢i Slezsko, ackoli dvé posledné jmenované
zemé patfily spolu s Cechami do svazku zemi Koruny éeské.

3 Odkazy na zacatky Ctyf po sobé jdoucich ¢asti navrhu morového fadu, jak je lze spatfit
v némecké varianté textu (Infections Ordnung), jsou nasledujici: tamtéz, fol. 176r (chybi slovni
¢i ¢iselné oznaceni poradi dilu), 184r, 186v (chybi slovni ¢i ¢iselné oznaceni potadi dilu), 187r.
Alternativni vyhotoveni navrhu zahlavi a prvniho a druhého bodu (Aufgesetzte Ordnung),
které je provedeno na zvlastnim vlozeném listé, uvadi slovni oznaceni poradi dilu (tamtéz, fol.
176r).
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Podle dosavadniho presvédéeni badateld byl Cesky infekéni fad zhotoven na
podklad€ videnského fadu. Na tuto vazbu upozornil jiz J. Prokes, ktery koncept
Cesky psaného textu nazvaného Ustanoveny rdd dava do souvislosti s videnskou
pfedlohou.’® Po ném tento nazor pfejima L. MatusSikova, ktera ptivod Cesky psané-
ho infekéniho fadu vyhotoveného podle videnské predlohy spojuje s ¢innosti ¢es-
kého mistodrzitelstvi snaziciho se odvratit hrozbu epidemiologické krize.* Podob-
né jako J. ProkeS upozornuje L. MatuSikova na opis videnského infekéniho radu,
ktery nasleduje v pfislusném kartonu fondu Stara manipulace ihned za zminova-
nym textem zvanym Ustanoveny Fdd.*”

Drive, nez se seznamime se zavéry soucasného vyzkumu, doplnme jesté n€kolik
informaci o zminéném videnském infekénim fadu. Opis infek¢niho fadu pro Viden
a jeho nejblizsi okoli z roku 1679 se ve fondu Stara manipulace dochoval ve formé
seSitého svazku slozeného z 25 folii. Vlastni text spisu, jehoz zkraceny nazev zni
Der Romischen Kayserlichen, ... Majestdtt, Leopoldi des Ersten etc. ... Neue Infections-
Ordnung, wie es ins gemein in dero Haupt- und Residentz-Statt Wienn*?, je datovan
k 9. lednu 1679. Original spisu byl tiskem vydan ve Vidni u Leopolda Voigta v roce
1679 pod nazvem, jehoz plné znéni uvadim v poznamce.*? TiStény original rakous-
kého Nového infekcniho Fddu je k dispozici ve videnskych archivech a knihovnach,
at uz je jim Osterreichisches Staatsarchiv, Wiener Stadt- und Landesarchiv nebo
Wienbibliothek im Rathaus.*® Ediéné jej zpfistupnil Johann D. John ve svém kom-
pendiu ,,zdravotnich zakoni“ publikovanych v n€émeckém jazyce v zemich habsbur-
ské monarchie.*V

Vyjma titulniho listu se originalni tisk videnského Nového infekcniho radu sklada
z 37 ocislovanych stran, za kterymi nasleduje jedenactistrankovy index, kde jsou
abecedné sefazena nejdulezitéjsi hesla s odkazem na prislu§né strany (resp. folia).

%) J. PROKES, Uredni antisemitismus, s. 49, 56.

) L. MATUSIKOVA, Ndvrh, s. 84; TAZ, Mor, s. 235.

40 NA, SM, sign. E 2/4, fol. 149r-174v.

) Dale zde uvadim jako Neue Infections-Ordnung.

2 Der Romischen Kayserlichen, auch zu Hungarn und Bohaimb etc. Koniglichen Majestdtt, Leopoldi
des Ersten etc. Ertz-Hertzogen(s) zu Oesterreich etc. Unsers allergnddigsten Herrn. Neiie Infections-
Ordnung, wie es ins gemein in dero Haupt- und Residentz-Statt Wienn, Leopold-Statt, und all an-
deren umbliegenden Vorstdtten, wie auch denen ausser dess Wiennerischen Burgfrids gelegenen
Orthen, als zu S. Ulrich, Neiistiffi, Neiibau etc. in den Infections-Sachen zuhalten. Gedruckt zu
Wien bey Leopold Voigt, gemeiner Statt bestellten Buchdrucker im 1679. Jahr, Wien 1679.

4 QOsterreichisches Staatsarchiv (OStA), Finanz- und Hofkammerarchiv (FHKA), Sonder-
bestande, Sammlungen und Selekte (SUS), sign. FHKA SUS Patente 28.14; Wiener Stadt- und
Landesarchiv (WStLA), Sammlungen (3), Patente (6), sign. 3.6.A1.688/1. Ex; Wienbibliothek
im Rathaus, ID-Nr. LQD0201029.

) Johann Dionysius JOHN, Lexikon der k. k. Medizinalgeseze, V1. dil, Praha 1798, s. 55-92.



38 PAVLA JIRKOVA

Index pritom nebyl zaclenén do opisu tohoto dokumentu, ktery se dochoval v Na-
rodnim archivu ve fondu Stara manipulace.*”

Cisaf Leopold I. a vladnouci urady zemé podavaji v Novém infekcnim radu nafi-
zeni, jak postupovat v pfipad€ rozsifeni nakazy moru z Uher do rezidencéniho més-
ta Vidné¢. Je zde pfitom patrna navaznost na predchozi infekéni fady, patenty, na-
fizeni a dekrety, které byly pfedtim vydavany k ochrané zemé€ pied infek¢nim epi-
demicky se Sificim onemocnénim. Jmenovité dokument zminuje infekéni fady
(Infections-Ordnungen) publikované v letech 1551, 1562, 1585, 1617, 1630 a 1656.®
Tento prehled je pro nas cenny prave z divodu rekapitulace infekénich fada vyda-
vanych Habsburky od poloviny 16. stoleti az do zminéné doby epidemické krize na
prelomu 70. a 80. let 17. stoleti. V zavéru uvodu je podan stru¢ny prehled o obsahu
fadu rozdéleného do tfi dilt s tim, Ze je tento text uren k publikovani tiskem.

Obsah tfi dila videnského fadu zde muze byt zprostiedkovan jen ve velmi ze-
struénéné podob¢ pro ucely zakladniho porovnani struktury textu v pripadé Ces-
kého Ustanoveného rdadu. Prvni dil Nového infekcniho Fdadu se zabyva prevenci
a snahou o v€asné zamezeni vypuknuti nakazy v zemi a v jednotlivych lokalitach
(Von Verhiiettung der Contagion).*” Najdeme zde jak vybidnuti ke zboznému cho-
vani, Cistoté domti a ulic, tak také vycet zvifat podezielych z pfenosu nakazy, ome-
zeni v ¢innosti nékterych femeslniki nebo opatieni vici zebrakiim. Zavér prvniho
dilu se vénuje povinnostem duchovnich a svétskych vrchnosti a stanovuje opatre-
ni limitujici mobilitu obyvatelstva (vydavani past, kontroly v branach mést atd.)
stejn€ jako nutnost karantény (kontumace) v pripadé pfichodu z podezielych
mist.

Druhy dil videnského infekéniho tadu (Was zur Zeit der berdits angefangenen
Infection fiir Vorsehung und Anstalten zuemachen) podava vycet opatfeni, ktera maji
byt realizovana v pfipadé, Ze nakaza ve Vidni opravdu vypukne.*® Z fad duchoven-
stva maji byt vybrany exponované osoby, které budou pecovat o duchovni utéchu
nemocnych. Za ucelem separace nemocnych a podezielych ma byt zfizen lazaret
a tzv. kontumacni domy (boudy). Je zde vénovana pozornost jak persondlnimu
zabezpeceni lazareti, tak organizaci jejich chodu. Nad zdravotni situaci ve mésté
ma bdit zvoleny ,Magister Sanitatis“. K nakazenym osobam ve mésté maji mit pfi-
stup vybrani l1ékafi, ohledavaci, lazebnici apod. Dale je ustanovena oznamovaci
povinnost, pokud se nékdo z povéfenych osob ¢i hospodait a obyvatel mésta dozvi
o novém pripadu onemocnéni. Novy infekcni rdd podava pravidla, kterymi se ma
fidit uzavirani domi (¢i jen byt obyvanych nemocnou osobou). Zvlasté pojednava

4 NA, SM, sign. E 2/4, fol. 149r-174v.

46 Tamtéz, fol. 150v.

4D Tamtéz, fol. 150v-158r.

4) Tamtéz, fol. 158r-167r (resp. 158r-169v)
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druhy dil videnského infek¢éniho fadu o postaveni t€hotnych Zen a déti v pripadé
ohroZeni nadkazou. Vedle toho pamatuje také na nebezpeci ndkazy reholnich osob
v klasterech. Rad dale nafizuje ¢asté vykufovani domt a stanovuje postup ve speci-
fickych situacich (blizkost smrti infikované osoby, nalezeni nemocné osoby na uli-
ci, nebezpeci nakazy u obyvatel pfedmésti atd.). Opét je zde v€novana pozornost
zfizovani tzv. kontumacnich domi.

Mezi druhym a tietim dilem videnského Nového infekcéniho radu je soubor nafi-
zeni uvedenych nadpisem , Wie man sich in Infections Zeiten der gefihrlichen Zu-
sammenkunfften halber, auch mit Failhabschafft, und sonsten zuverhalten, ktera
nicméné nejsou uvedena jako samostatny dil fadu.*” Zde jsou vypoctena omeze-
ni, jeZ se v dobé morové nakazy tykala otazky shromazdovani a schtizek obyvatel-
stva, at jiZ jde o bohosluzby, hostince, divadlo a tance, Skoly, lazné apod. V Sir§im
slova smyslu jsou zde ucinéna opatfeni vii¢i uréitym skupinam obyvatelstva, je-
jichz zpisob obzivy miiZe prinaset zvySené riziko, predev§im s ohledem na pouzi-
vané suroviny ¢i produkty (maso, potraviny, Satstvo atd.). Vyraznych limit dosa-
huje nakladani s textiliemi, které podle dobovych predstav (oproti koviim) snadno
prenasely nakazu. Omezeni se také tykaji sbéraCli vina na vinicich ¢i dovozcl
viktualii do mésta. Opét se zde upozoriuje na zakaz prechovavani holubi a prasat
ve mésté.

Treti dil, ktery uzavira Novy infekcni Fdd, nema vlastni nadpis.>® Je zde stanoven
postup vedouci ke znovuotevieni domt v pfipadé, Ze v nich nikdo v dobé posled-
nich Ctyficeti dnd nezemfel. Nabytek a dalSi movity majetek v domé ma byt vyc¢is-
té€n a prostory vykoufeny.

Vidensky Novy infekcni rdad Castecné kopiruje strukturu ceského Ustanoveného
radu z hlediska jakéhosi chronologického postupu boje proti nakaze, tedy vyvoj
postupujici od prevence pres omezovani disledkd nakazy az po €isténi a znovuote-
vieni domu. Sled jednotlivych bodl videnského a Ceského infekéniho fadu je
ovSem zcela odlisny v€etné jejich usporadani do jednotlivych dili. Rozdilny je téz
zpusob cislovani jednotlivych bodl. V Ustanoveném fddu jsou kromé toho skupiny
bodi podobného obsahu sjednoceny do jakychsi kapitol opatfenych nadpisy, coz
u Nového infekcniho fadu zcela chybi.

V pripadé, Ze bychom predpokladali v souladu s dosavadnimi badatelskymi vy-
zkumy, Ze byl v ¢eské mistodrzitelské kancelafi sestaven koncept vlastniho infek¢-
niho fadu pro Cechy podle videfiského vzoru, muselo by se jednat o pomérné na-
ro¢né systematické prepracovani jednotlivych polozek fadu do nového uceleného
celku. Z hlediska obsahového, tedy konkrétnich postupii v usili o eliminaci nakazy,
nejsou pozorovany vyraznéjsi zmény. OvSem obecné je tieba v pripadé ceského

49 Tamtéz, fol. 167r-169v.
30 Tamtéz, fol. 169v-173r.
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Ustanoveného rdadu konstatovat vyrazné zjednoduseni nékterych instrukci, a dokon-
ce opomenuti urcitych bodd a pokynt vztahujicich se ke specifickym situacim.
Vedle zavéri komparace ¢eského a videnského infekéniho fadu lze postavit také
dalsi argument, ktery miZe hovofit ve prospéch alternativniho pfistupu v otazce
puvodu Ustanoveného fddu. Z faktu vlastniho dochovani obou textd ve vzajemné
fyzické blizkosti, tj. v pfipad€ konkrétniho kartonu, nevyplyva dle mého uvazeni
zcela jednoznacné vztah predloha versus jeji upravena cizojazyCna verze.

Prazsky infekcéni vad (1679), vyhotoveny v navaznosti na vydany vidensky Nowy
infekcéni rad

Zminka o pripravé infekéniho radu (/nfections-Ordnung) v Ceském prostiedi se vy-
skytuje v dosud studovaném archivnim materidlu z fondu Staré manipulace ve
dvou pfipadech. Vzdy ji nachazime v souvislosti s odkazem na ustanoveni tiskem
vydaného videnského tadu (Infections-Ordnung), na zakladé kterého je té€Z vyzvano
k provedeni n€kterych preventivnich opatfeni tykajicich se hlavniho mésta Prahy.
Ovsem z kontextu véci vyplyva, Ze se jedna o pfipravu jiného normativniho textu
v souvislosti s opatienim proti zavleCeni nakazy, nez je vySe diskutovany Ustanove-
ny rdd.

Cesti mistodrzici ve spise datovaném 16. zafi 1679 odkazuji v ramci preventiv-
nich opatfeni zavadénych v Praze na vidensky tiskem vydany infekéni fad. Ozna-
muji zde zamér vyhotovit Infections Ordnung pro Prahu a nafizuji zfizeni lazaretu,
k ¢emuz je tfeba vyhledat vhodné misto.>"

Infekéni fad pro Prahu byl skute¢né za necelé tfi tydny, dne 3. fijna 1679, vydan
ve formé cisaiského dekretu ¢eskou mistodrzitelskou kancelari zastupujici Leopol-
da 1. Jeden z opisi tohoto textu je vloZen pfimo do zminovaného spisu ze dne
16. zafi 1679.5% Na posledni strané opisu je uvedeno oznaceni Contagions ordnung
pro 1679, vlastni text nadpis postrada. Jedna se o soubor celkem 16 ocCislovanych
bodi. Prazsky infek¢ni fad zaujima mezi dalSimi normativnimi prameny pomérné
vyznamné misto, i kdyZ jeho ptisobnost je omezena predevsim na Prahu a nafizeni
vychazi ze zdejSich realii (lokalizace lazaretu, hibitova). Vlastni text se dochoval ve
vice opisech, napriklad jako soucast Knihy dekretit Nového Mésta prazského (1669~
1680).>» Kromeé toho je text prazského infekéniho fadu pristupny v edi¢ni podobé
v praci J. J. Weingartena. >

SO Tamtéz, fol. 89r-v, 95r-v.

2 Tamtéz, fol. 90r-94v.

33 Archiv hlavniho mésta Prahy (dale jako AHMP), Sbirka rukopisi, inv. ¢. 825, Kniha dekretl
Nového Mésta prazského (1669-1680), fol. 329r-334r.

9 J.J. WEINGARTEN, Codex, s. 196-198.
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J. Proke$§ odkazuje na prazsky infekéni fad dochovany ve Staré manipulaci,
ovsem hovofi o ném obecné jako o ,predpisech®, které byly vydany ¢eskymi misto-
drzicimi pro hejtmany tfi prazskych mést. Termin ,infekéni fad“, vypracovany
(udajn€) podle videnského vzoru, pfitom J. Proke§ pouZziva pro vySe diskutovany
text nazvany Ustanoveny rdad. Z kontextu souc¢asného badani vSak vyplyva, Ze odkaz
na vidensky infek¢ni fad se v aktovém materialu objevuje v souvislosti se zamysle-
nym a posléze vypracovanym normativnim textem uréenym pro Prahu, pfipadné
v obecné rovin€ v souvislosti se zavadénim preventivnich opatieni v Praze. V kores-
pondenci mezi ¢eskou kancelafi, méstskymi radami prazskymi nebo zvolenou ko-
misi pro prazska mésta byl termin Infections Ordnung pouZivan pravé pro dekret
vydany 3. fijna 1679 pro prazska mésta.

O zaméru poridit opis Wienerische Infections Ord[nung] a uschovat jej v registra-
tufe Ceské kancelare se dozvidame z poznamky ucinéné ve spise ¢eskych mistodr-
Zicich datovaném 5. zafi 1679, kde se zabyvaji dalSimi preventivnimi opatfenimi
v Praze.’® Béhem pfiprav na prfijezd cisafe Leopolda I., ktery se svym dvorem pr-
chal ze zamorené Vidné do Prahy, byla feSena otdzka zajiSténi dovozu a prodeje
viktualii v Praze. Dostate¢né zdsobovani cisaiského dvora mélo byt zajist€no s opa-
trnosti, ktera vyplyvala z morového nebezpeci. To se snazilo minimalizovat nafize-
ni datované 14. zafi 1679, v némz je pripomenut vidensky infek¢ni fad (fad pro
Prahu dosud nebyl vydan) napfiklad v bodé omezujicim prodej vepfového masa.>®

Slezsky Novy infekcni idd (Neue Infections-Ordnung, 1680) jako bezprostiredni pred-
loha pro vznik ceského Ustanoveného vidu

Podle informaci uvedenych v predchozich odstavcich se domnivam, Ze nelze na-
1ézt jednoznac¢né dlikazy podporujici tvrzeni dosavadnich badatell, ktefi povazuji
vidensky Novy infekcni iad za predlohu Ustanoveného radu. A to ani v pripadeé, kdyZ
zvazime vysledky komparace struktury obou textd nebo pfipadnou pramennou
podporu tohoto nazoru.

Nabizi se tedy logicka otazka po podkladech, které slouZzily pro vznik c¢eského
Ustanoveného fdadu. Nebo byl koncept Ceského infekéniho fadu v celé své Sifi kon-
cipovan skutecné v Ceském prostiedi? Takto poloZenou otazku by bylo obtizné
zodpovédét v pripadé, Ze bychom rezignovali na studium dalSich normativnich
nafizeni tykajicich se omezeni morové epidemie, ktera byla vydavana mimo uzemi
Cech (pfip. i Moravy a Slezska). Pokud vezmeme v potaz tistény infekéni fad vy-
dany pod nazvem Der Hoch- und Loblichen Herren Fiirsten und Stinde im Hertzog-

3 NA, SM, sign. E 2/5, fol. 35r-v.
3% AHMP, Sbirka rukopisd, inv.¢. 825, fol. 325v-328r (viz zejména 326v).
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thum Ober- und Nieder-Schlesien Neue Infections-Ordnung ve slezské Vratislavi dne
2.unora 1680, situace se razem méni. Pro porovnani 1ze pouzit napriklad exemplar
tohoto tisku dochovany ve fondu Ceska dvorska kancelaf v Narodnim archivu
v Praze.””

Cesky text Ustanoveného ddu 1ze mnohem spise povazovat za preklad slezského
Nového infekcéniho Fddu z roku 1680 nez za koncept Ceského infekcniho fadu vznik-
1ého na bazi videnské predlohy. Neboli: text nazvany Ustanoveny rdd je sice koncep-
tem Ceského infekéniho fadu, ale je tfeba zddraznit fakt, Ze se jedna o témér do-
slovny preklad slezského infekéniho fadu.

Fakt, ze slezsky infek¢ni rad slouzil jako bezprostfedni pfedloha ceskému Usta-
novenému radu, 1ze pozorovat jak z hlediska textové podoby jednotlivych ustanove-
ni, tak také celé struktury radu. Za titulni stranou slezského Nového infekcniho rdadu
nasleduje 33 Cislovanych stran vlastniho textu. V uvodu a zavéru spisu je uvedeno
vyjadfeni vratislavského biskupa Fridricha Hesenského, vydavatele infekéniho
fadu pro Horni a Dolni Slezsko.’® V ¢eském navrhu konceptu podobné rozvity
uvod nenalezneme. Nicmén€ obsazny nadpis Ceského dokumentu v podobé néko-
likaradkového textu nas dostate¢né zpravuje o vSech zakladnich informacich tyka-
jicich se autora (mistodrzici Kralovstvi eského), adresata (magistraty kralovskych
a jinych mést i v§ichni obyvatelé Kralovstvi ¢eského) i divodu jeho vyhotoveni (jak
se chovat v pripadé, Ze morova nakaza propukne v Kralovstvi ceském nebo v sou-
sednich zemich).’” Zavér v éeském Ustanoveném radu chybi.

Na zbyvajicich 31 stranach slezského Nového infekcniho Fddu jsou jednotliva
ustanoveni roziazena do kapitol, které sice nejsou ¢islované, zato jsou podle vécné-
ho obsahu opatfené pfisluSnymi nadpisy.®” Sled kapitol, tak jak je mozné jej po-
stihnout z nadpisd, aZ na nepatrné odchylky zcela kopiruje strukturu ceského Usta-

s NA, CDK, inv. €. 927, sign. IV L 2, kar. 751. Viz dale nasledujici pfipady dochovani tohoto
radu.

%) Tamtéz, s. [1] a 33.

3 NA, SM, sign. E 2/4, fol. 101r.

0 NA, CDK, inv. ¢. 927, sign. IV L 2, kar. 751. Jednotlivé kapitoly slezského dokumentu Neue In-
fections-Ordnung jsou nasledujici: s. 2-7 (Obrigkeit), 7-9 (Gesundheits-Directoren), 9-10 (Geistli-
che / Beicht Vaeter), 10-12 (Medici, Chirurgi, Apothecker / Barbierer / Bader /), 12-14 (Inspectores
der Wache / und die Wache), 14 (Allmosen-Herren), 14 (Hospital-Vorsteher), 15 (Kirchvaeter / und
Scholarchen), 15 (Postmeister / Bothenschaffer), 16-19 (Haupfvaeter / Hauffmuetter / Einwohner),
19 (Gassen-Meister), 20 (Handwercker. Fleischer), 20 (Becker), 20 (Schneider), 20 (Goldschlager /
Kuerschner / Weifigaerber / Pergamen-macher), 20 (Barbierer / Bader), 21 (Tischler), 21 (Gast-
Wirthe / Kretschmer / Gar-Koeche), 21-23 (Reisende), 23 (Bettel-Voegte), 23-24 (Marcktmeister /
Auffdinger / und Ablader), 24 (Waerter der inficirten Haeuser), 24-25 (Zuschlaeger der inficirten
Haeuser), 25-27 (Lazareth-Inspector, und Bedienten), 27-28 (Inspectores der Quarantain-Haeu-
ser), 28 (Krancken- und Leichen-Traeger), 28-29 (Todtengraeber), 29-32 (Reiniger der inficirten
Haeuser / und Mobilien).



USTANOVENY RAD 43

noveného rdadu. Napriklad prvni kapitola je v€novana povinnostem svétskych a du-
chovnich vrchnosti, v druhé kapitole jsou vypocteny pokyny pro tzv. direktory
zdravi (, Gesundheits-Directoren ™), ve treti kapitole naopak nafizeni pro duchovni
a zpovédniky. A takto bychom mohli pokracovat. Jako jedinou odchylku v fazeni
kapitol 1ze uvést pozménény sled dvou kapitol tykajicich se na jedné strané¢ osob
urcenych k zavieni i zapeCeténi nakaZenych domd, a na druhé strané osob zvole-
nych ke hlidani t€chto domu. Zatimco v ¢eském navrhu morového radu je dodrzZe-
na prave tato posloupnost, originalni dokument slezské provenience v némeckém
znéni uvadi nejprve kapitolu o hlidac¢ich nakazenych domi, teprve poté kapitolu
0 osobach uréenych k uzavfeni infikovanych domu.®V

Z hlediska porovnani struktur obou textli nasi pozornost vzbuzuje zejména po-
sledni kapitola ceského navrhu fadu, ktera se ve dvanacti bodech zabyva pokyny
urenymi zZidovskému obyvatelstvu zZijicimu zvlast€ v Praze (viz vySe). Jedna se
velmi pravdépodobné o Ceské specifikum, pro které ve slezském fadu (koncicim
kapitolou o ¢iSténi domli a mobilii) nenachdzime obdobu.

Dalsi doklady potvrzujici skutecnost, Ze ¢esky Ustanoveny rdd vznikl na bazi
slezské predlohy, lze nalézt srovnanim textové podoby jednotlivych ustanoveni
a také nazvia kapitol. Do navrhu (pfekladu) Ceského infekéniho fadu byl vClenén
nadpis kapitoly, ktera je ve slezském Novém infekcnim Fddu vénovana zlatotepctim,
kozesniktim, jirchaiim a vyrobciim pergamene. Nafizeni zlistavaji totozna, pouze
Ustanoveny rdd uvozuje tuto kapitolu nadpisem , Kozesnici, jirchdri a mydldri“. Men-
§i zménu lze zaznamenat naprfiklad v nazvu kapitoly o 1€karich, chirurzich, 1ékar-
nicich, barbifich a lazebnicich. Takto je kapitola zminovana ve slezském infek¢nim
fadu, do jeho ¢eského prekladu byly osoby oznacené jako 1ékafi a chirurgové uve-
deny souhrnné pod terminem ,doktori medicinae“. Obecné lze konstatovat, Ze za-
timco nazvy kapitol v némeckém jazyce v piipad€ slezského Nového infekcniho
rdadu jsou psany ve formé& hesel, vysledek jejich pfevzeti a prekladu do ceStiny ma
rozvit&jsi podobu, nebo maji tyto nadpisy pfimo vétnou stavbu. Jako pfiklad uved-
me kapitolu, ktera je ve slezském infekénim fadu nazvana jako Hospital-Vorsteher
(spravce Spitalu). V ¢eském konceptu morového fadu je vSak nadepsana nasledov-
né: , O S$pitdlich neb obecnich domich v kterych nemocni na jinsi nemoci se curiruji®,
s dovétkem: ,a jich vredinfifkiim “.%»

Komparaci némecké piedlohy a ¢eského (upraveného) prekladu Ize vystopovat
i mista v textu, ktera byla velmi pravdépodobné pievzata a preloZena vyznamove
Spatn€. Kapitola vénovana pokyntim pro poStmistry a posly (Postmeister / Bothens-
chaffer) byla do ¢eského znéni prelozena jako kapitola O postmistiich a poslich téz
Safarich. K podobnému omylu doslo pfi prekladu slova , Bothenschaffer”, kdy byla

) Tamtéz, s. 24-25. Srov. SM, sign. E 2/4, fol. 133r-134v.
62 Tamtéz. Srov. NA, CDK, inv. &. 927, sign. IV L 2, kar. 751, s. 14
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druha ¢ast slova (,-schaffer) v pripadé€ vzniku ceského konceptu pojata jako samo-
statné slovo (Safar). Pfi Cetbé nafizeni limitujicich mobilitu poStovnich dorucova-
tell 1ze ostatn€ souvislost s ¢innosti §afari a spravcd hledat jen velmi tézko.

Mirnych obmén v nadpisech kapitol 1ze nalézt vice, nicméné nasSe pozornost by
dale méla byt soustfedéna na slovni podobu jednotlivych oCislovanych bodu, které
jsou ve slezském Novém infekcénim rdadu i v Ceském Ustanoveném Fddu soucasti kapi-
tol. Podstatny je rovnéz zplsob uspofadani a poradi téchto ustanoveni. Sled bodi
i slovni vyjadfeni jednotlivych nafizeni si v pfipadé obou studovanych texti, aZ na
vyjimky, odpovidaji. V obecné rovin€ lze mezi tyto odliSnosti pocitat ty pfipady,
kdy nafizeni, popsana ve dvou (¢i dokonce tiech) bodech ve slezském Novém in-
fekcénim Fddu, byla do Ceského konceptu morového fadu sdruzena do jediného
bodu. Typicky se jedna o kapitoly obsahujici vét§i mnoZstvi jednotlivych ustanove-
ni, coz ale nemusi byt vzdy pravidlem.®® V disledku toho pak pfirozené nemusi
souhlasit nasledné Cislovani zbyvajicich bodi v kapitole. Nékdy dochazi také k po-
sunu a prepisu éisel v eském Ustanoveném rddu.* Skrty v oéislovani jednotlivych
ustanoveni podporuji nasi tezi o pfekladu slezského originalu pro potieby ¢eského
prostfedi, nebot piivodné uvedena Cisla koresponduji s poradim jednotlivych bodt
ve slezském Novém infekcénim Fdadu. Nékteré body uvadéné ve slezském infekénim
fadu nebyly do Ceské verze navrhu morového fadu prevzaty, respektive alespon
nejsou uvedeny na pfislusSném misté v ramci danych kapitol Ustanoveného radu.
Recené se viak tyka nékolika jednotlivych pfipadi.®® Pocateéni ustanoveni ivodni
kapitoly o povinnostech vrchnosti bylo do ceské verze morového fadu piepracova-
no a tvofi rozsahlejsi text.®®

Vsechny naznacené zmény by v§ak nemély pfekryt skutenost, Ze se v naprosté
vétsiné jedna o doslovny preklad (s védomim uvedenych odliSnosti) n€émecky psa-
né predlohy vzniklé ve Slezsku, ktery vSak byl ¢eskym mistodrZitelstvim upraven
do podoby vyhovujici podminkam a realiim Ceského prostfedi. Tak jako je v nadpi-
su navrhu ¢eského morového fadu jednoznacné vyjadien zabér jeho pusobnosti

9 Srov. tamtéz, napiiklad s. 5 (body 34-35), 11 (body 6-8), 11-12 (body 17-18), 14 (body 1-2),
15 (body 2-3), 17 (body 21-22), 25 (body 9-10), 26 (body 21-22), 27 (body 5-6), 31 (body
22-23), 31 (body 25-26). Ustanoveny fad viz tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 107r (bod 24),
112v-113r (bod 6), 114r (bod 14), 118r (bod 1), 119r-v (bod 2), 123v (bod 21), 135v (bod 9),
136r-v (bod 18), 138v (bod 5), 144r (bod 18), 144v (bod 20).

) Srov. NA, CDK, inv. €. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, napfiklad s. 14
(body 1-2), 15 (body 2-3), 27 (body 5-6). Ustanoveny fad viz tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol.
118r (bod 1), 119r-v (bod 2), 138v (bod 5; text ptivodniho bodu 5 Skrtnut).

6 Viz napiiklad: NA, CDK, inv. €. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, napiiklad
s. 14 (body 4-5), 15 (bod 5). Ustanoveny rad viz tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 118v, 119v.

66 Srov. NA, CDK, inv. é. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 2. Viz Ustano-
veny fad tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 101r-102r (body 1-4, 6).
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z hlediska geografického (Kralovstvi Ceské), tak také v prvnim bodé€ tivodni kapito-
ly je stanovena povinnost nové infikovana mista ohlasit mistodrzicim Kralovstvi
Ceského nebo krajskym hejtmantim.®” Podobné ustanoveni se nachazi ve slezském
Novém infekcnim rdadu v ramci druhého bodu uvodni kapitoly, kdy je oznamovaci
povinnost zminéna v souvislosti s kralovskym vrchnim uradem ve Slezsku (, Hoch-
loebl. Koenigl. Ober-Ambt“).%® Z naprosté vétSiny se tedy neméni vlastni nafizené
pokyny a praktické kroky majici vést ke kontrole Sifeni nakazy, zato se v obou spi-
sech odrazi realna podoba vice ¢i méné fungujici infrastruktury zemé a dale odlis-
na terminologie spjata s vladnimi, administrativnimi a dal§imi ufady ¢i jejich jed-
notlivymi zaméstnanci. Tak napfiklad maze dojit k situaci, kdy vizitaci 1ékaren
maji ve Slezsku na starosti fyzikové kazdého mésta (, Physici ieder Stadt”), ovSem
v piipadé Cech se stejna Ginnost pfisuzuje fyzikim kazdého prazského mésta
a kazdého kraje.® Dohled nad ¢istotou ulic a obecné nad situaci obyvatelt Zijicich
v daném useku mésta ma podle slezského infekéniho fadu na starosti tzv. , Gassen-
meister”, ktery je v Ceském ekvivalentu jmenovan jako ¢tvrtni hejtman.’® Rozmani-
tost v prekladech zvlasté latinskych termint je zietelné znat v ¢eském navrhu mo-
rového fadu. Zvlasté pro vétsi mésta nafizuje slezsky infekéni fad zvolit Ctyfi, tfi
nebo dvé odpovédné osoby nazvané , Gesundheits-Directoren “, které budou dohlizet
na celkovou situaci.’V V Ceském ekvivalentu je tento termin pfekladan do podoby
Ldirector zdravi“ (,direktor nad zdravilm]®, ,direktor)'?, ,lékaF zdravi“ (,lékai nad
zdravim )™, ,direktor sanitatis“™® nebo dokonce ,viadar“’. Variabilitu vyjadfeni

) Viz Ustanoveny fad tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 101r-v (bod 1). Podobné v piipadé oznamo-
vani neopravnéného vpusténi osoby na tizemi Kralovstvi Ceského (bez pasu ¢i bez hodnovér-
ného pasu). Za takové osoby odpovida prislusna vrchnost a oznamovaci povinnost plati pro
,okolni vrchnosti“. Tamtéz, fol. 106r-v (bod 21).

8 NA, CDK, inv. &. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 2 (bod 2). Oznamovaci
povinnost k témuz uradu v pfipad€ neopravnéného vpusténi osoby viz tamtéz, s. 5 (bod 29).

6 Srov. NA, CDK, inv. ¢. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 10 (bod 4 a zavér
bodu 3). Viz Ustanoveny fad tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 112r-v (bod 4 a zavér bodu 3).

 Srov. NA, CDK, inv. €. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 19. Viz Ustano-
veny fad tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 125v-127r. Némecka varianta ¢eského konceptu moro-
vého fadu uvadi termin ,Viertelhaubtman®. Tamtéz, fol. 197r-v.

™ Tamtéz, CDK, inv. &. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, zvlasté s. 4-5 (bod
28), 7-9 (pfislusna kapitola).

2 Ustanoveny fad viz tamtéz, SM, sign. E 2/4, napfiklad fol. 108v-111r (pfislusna kapitola),
108r (bod 31), 113v-114r (bod 12), 114r (body 13-14), 122v (bod 14), 124v (bod 28), 126v-
127r (bod 11), 136r (bod 17), 139v (bod 2), 143r (bod 14).

3 Tamtéz, viz napiiklad fol. 114r (bod 15), 1191 (bod 2).

™ Tamtéz, viz napfiklad fol. 114r (bod 15), 116r (bod 9), 119r (bod 2), 129v (bod 4), 133r (bod
1), 138v (bod 4), 138v (bod 4), 138v (bod 5).

) Tamtéz, viz napfiklad fol. 105v-106r (bod 20). Text pfislusného bodu prodélal upravy: pivod-
né€ uvedeny termin , directory byl podtrzen a vedle n&j pripsano ,viadare".
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dokladaji i ta mista v textu, kde jsou ptivodni oznaCeni Skrtnuta a prepsana do
alternativni podoby téhoz.

V ¢Ceské verzi navrhu morového radu lze na jednu stranu sledovat mirnou ten-
denci zestruc¢nit jednotlivé body ¢i shrnout podstatna vyjadfeni do uz§ich celki, na
druhou stranu je pivodni Cesky text Ustanoveného Fddu na mnoha mistech rozsiro-
van vpisky nebo upravovan §krty a nov€ pripsanymi navrhy textu. V téchto pfipa-
dech mizeme zaznamenat precizovani jednotlivych pokyni, nebo dokonce i zpfis-
novani podminek v boji se Sifenim nakazy. Nazornym pfikladem muze byt ustano-
veni Cislo 11 v prvni kapitole slezského infekéniho fadu. V pripadé, Ze pas
cestujiciho vykazuje néjaké nedostatky, ma byt situace feSena télesnou pfisahou
doty¢ného cestujiciho, Ze v minulych Ctyficeti dnech nepobyval na zadném infiko-
vaném misté.”® Ceska verze navrhu morového fadu uvadi v piekladu toto nafizeni,
nicméné slova vyjadfujici feSeni této situace jsou nasledn€ podtrZena a vedle textu
je uveden vpisek ménici tento postup. Doty€ny cestujici ma za ukol vystat karanté-
nu, nebo odejit z Kralovstvi ¢eského.””

Velmi zajimavym srovnavacim materidlem pfi feSeni otazky bezprostredni pfed-
lohy ¢eské verze morového fadu je jednoznaéné némecka alternativa tohoto textu,
na niz jsme upozornili vyse.”» Némecka varianta navrhu morového fadu pro Ce-
chy, psana zbéznym pismem a obsahujici Skrty a upravy, pfebira mnoha ustanoveni
slezského radu zcela doslovn€. Jedna se zvlasté o body, u nichz lze v ¢eském navr-
hu morového fadu predpokladat bud’ zcela ¢i témér doslovny preklad ze slezského
originalu. Body, v nichZ bylo tieba prizptisobit text Ceskym realiim, jako jsou nazvy
Ceskych uradd, jsou prirozené upraveny. Vécné odliSnosti, které se tykaji konkrét-
niho zptsobu boje proti Sifeni moru, jsou bud zapracovany pfimo do vlastniho
textu némecké varianty, nebo je ptivodni vyjadfeni Skrtnuto a vepsana nova verze.
Z naprosté vétSiny odpovida text po upravach textu ¢eské verze navrhu morového
fadu (rovné€z po opravach).” Je znatelné, Ze s Ceskou i némeckou variantou navr-
hu morového fadu pro Cechy bylo pracovano soubézné, pfip. s malym odstupem,
ale s prokazatelnou snahou, aby si oba texty vzajemné odpovidaly. To podporuje

™ Tamtéz, CDK, inv. &. 927, sign. IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 2 (bod 11).

D Ustanoveny fad viz tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 102r (bod 8).

) Tamtéz, fol. 175r-v a 177r-228v.

) Lze si vSimnout napfiklad jizZ zminéného mista v Ceském Ustanoveném iddu, ktery fesi situaci
v pfipad€ nalezu pasu vykazujiciho nedostatky. Do Ceské i némecké verze navrhu morového
fadu pro Cechy bylo znéni bodu pievzato ze slezského infekéniho Fadu. Pfislusny odstavec je
vsak v obou textech Skrtnut a je uvedeno nové znéni piedpisu (povinnost cestujiciho vykonat
Gtyficetidenni karanténu ¢&i se vzdalit z Kralovstvi ¢eského). NA, CDK, inv. ¢. 927, sign.
IV L 2, kar. 751, Neue Infections-Ordnung, s. 2 (bod 11). Viz ¢eskou verzi navrhu morového
fadu pro Cechy: tamtéz, SM, sign. E 2/4, fol. 102r (bod 8). Podobné k nahlédnuti némecka
verze konceptu Ceského infekéniho fadu: tamtéz, fol. 177v-178r (bod 8).
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i fakt, Ze 1ze v némecké verzi konceptu morového fadu nalézt vyjadieni obvykle
v délce nékolika slov, ktera jsou omylem zapsana v Ceském jazyce.®?

Soucasti vazby slezského infekéniho fadu je v nékterych pripadech (mj. ve fon-
du Ceska dvorska kancelaf) také navazujici tistény text Medicinisches Pest-Consi-
lium.®Y Autory tohoto dokumentu jsou vratislavsti fyzici Gottfried Thilisch
a Friedrich Ortlob. Jedna se o strukturovany a prehledny text obsahujici detailné
rozebrané medicinské postupy v pfipad€ prevence pired morem ¢i 1éCby tohoto
onemocnéni, véetné ,receptll na pripravu l1éCiv. Soucasti nékterych z dochova-
nych svazki slezského Nového infekcniho Fadu nicméné toto Pest-Consilium nenti,
coz sveédci o faktu, Ze v praxi mohly fungovat oba texty i oddélené (viz nize).

Vyznam a dosah slezského Nového infekcéniho radu z roku 1680 doklada mnoz-
stvi exemplaii dochovanych v Ceskych archivech a knihovnach. Hned dva dalsi
exemplare tisténého slezského infekéniho fadu jsou dochovany rovnéz v Narodnim
archivu v Praze ve Sbirce patent(.®? DalSi exemplaf nalezneme v Praze dale v Na-
rodni knihovné Ceské republiky, a to ve dvou vyhotovenich.t> Na Moravé je tento
dokument k dispozici v Moravské zemské knihovné v Brn€ a ve Védecké knihovné
v Olomouci.®¥ Na uzemi historického Slezska se dochovalo hned nékolik exempla-
i Nového infekcniho radu v Zemském archivu v Opavé. V pribéhu dosavadniho
studia fondu, jehoZ dokumenty jsou spjaté s ustfedni spravou statkd fadu Némec-
kych rytifi na Moravé a ve Slezsku, bylo do této chvile nalezeno celkem pét exem-
plafi zminovaného fadu.®® Ve viech pripadech se vSak jedna o nova vydani (pfe-
tisky) tohoto textu, coz vyvolala situace na pocatku 18. stoleti souvisejici s dalSim
rizikem zavleCeni nakazy do zemé. Pretisk titulni strany slezského infekéniho fadu
je ve vSech péti pripadech vyhotoven véetné€ slezské orlice a ptivodni datace 1680.
Zadny ze zde dochovanych pretiski slezského Nového infekcniho fddu neobsahuje
cast Pest-Consilium, tak jako je tomu u originalu z roku 1680, ani tivodni a zavérec-
né slovo vratislavského biskupa. Pozménéno je téz Cislovani stran.®® Jeden z exem-
plarh pretiSténého Nového infekcéniho Fdadu obsahuje rukou napsany udaj o dataci,
kterou je 21. leden 1705. Pospolu s timto exemplafem je uloZeno v pfislusném kar-

80) Viz napf. tamtéz, fol. 202r (nadpis kapitoly), 214r-v (bod 18).

8 Viz zminény piispévek, jenz je piijat k otisténi do casopisu Dé&jiny véd a techniky: P. JIRKOVA
,Medicinisches Pest-Consilium’, v tisku.

8) NA, Sbirka patentd, i. ¢. 618, patent 14. 2. 1680 (tisk, ném.)

8) Narodni knihovna Ceské republiky, sign. 18 B 000057 a 18 B 000278/adl.1.

8) Moravska zemska knihovna v Brné, sign. ST3-0017.984; Védecka knihovna v Olomouci, sign.
11 35.323-11 35.327.

89 Zemsky archiv v Opavé, Némecti rytifi - ustfedni sprava velmistrovskych statkii na Moravé
a ve Slezsku, Bruntal, inv. ¢. 312 a 314, kar. 45, nefol.

80 Jedna se o posun stran o jedno ¢islo smérem nahoru. Kapitola Obrigkeit tak napfiklad zacina
na strané 3.
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tonu i dalsi vydani stejného dokumentu, jiz bez rukopisného urceni datace. Na ji-
ném misté v ramci stejného kartonu jsou ve spise datovaném ve Vratislavi 8. fijna
1708 uloZeny dva exemplare slezského Nového infekcniho radu, pivodné vydaného
v roce 1680. V totoZném kartonu, ale pod jinou signaturou, se dale nachazi posled-
ni z dosud nalezenych exemplafa slezského Nového infekcniho fadu z roku 1680,
ktery byl znovu vydan na zacatku 18. stoleti.

Neue Infections-Ordnung im Marggraffthumb Mdhren (1705, reedice 1713 a 1715):
recepce slezského infekc¢niho radu z roku 1680

V nasem vykladu o normativnich textech vydavanych ve snaze zabranit §ifeni mo-
rové epidemie, jsme se dosud vé€novali dokumentiim, jejichZ mistem vzniku byly
Cechy (Praha), Rakousko (Videi) ¢i Slezsko (Vratislav). Stranou pozornosti zatim
zistavalo Markrabstvi moravské mimo jiné také proto, Ze v tuto chvili nejsou ziej-
mé primé souvislosti mezi zdejSimi normativnimi texty a pfipravou konceptu navr-
hu morového fadu pro Kralovstvi Ceské z roku 1680. Mezi vyznamné ran€ novove-
ké infek¢ni fady Markrabstvi moravského se fadi dokument Neue Infections-Ord-
nung im Marggraffthumb Mdhren publikovany tiskem dne 6. inora 1705 v Brné.??
Edici tohoto tadu poridil Vaclav Schulz ve svych Prispévcich k déjinam moru v ze-
mich ceskych.®® Pokud vsak Novy infekcni Fdad uréeny pro Moravské markrabstvi
otevieme, objevi se nam pied ofima znamy text. Nejen na domaci pudé, tedy ve
Slezsku, byl Novy infekcni rad, vydany ve Vratislavi v roce 1680, znovu tiskem vyda-
van také na pocatku 18. stoleti. I na Moravé byl pofizen reprint textu slezského
infekéniho fadu z roku 1680. Zemské hejtmanstvi tedy v situaci hroziciho nebezpe-
¢i dalsi morové epidemie na pocatku 18. stoleti pouze pfevzalo normativni text
sestaveny pred 25 lety (1) v sousedni zemi. Upravy, kterych nelze nalézt mnoho, se
tykaji vesmeés realii, napf. nazvu zem¢, ufadd apod. V Zadném pripadé se nejedna
o pfepracovani slezského infekéniho fadu (1680) podle znéni konceptu morového
fadu pro Cechy z roku 1680. Podobnou situaci jsme jiz poznali pravé v ceském
prostiedi v pfipadé zminéného Ustanoveného rddu z roku 1680, kdy CeSti mistodr-
Zici neiniciovali vznik pivodniho dokumentu s celozemskou platnosti, ale rovnéz
prevzali a preloZili slezsky Novy infekcni rad, vydany ve Vratislavi v roce 1680. Vi-
dime, Ze recepce ran€ novovékych normativnich textli ufedni provenience napfic
zemémi (provinciemi habsburské monarchie) byla velmi ¢astym jevem. Znovu mi-
Zeme tuto skutec¢nost sledovat v roce 1713 a 1715, kdy Markrabstvi moravské pofi-
zuje reedici svazku Neue Infections-Ordnung im Marggraffthumb Mdhren z roku

8 Neue Infections-Ordnung im Marggraffthumb Mcihren, Briinn 1705.
) V. SCHULZ (ed.), Prispévky, s. 121-152.
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1705. Oba dokumenty publikované tiskem v Brn€ jsou k dispozici v Moravském
zemském archivu v Brné ve fondu Moravské mistodrzitelstvi - patenty.®” Tyto vy-
tisky doznaly pouze minimalnich obmén oproti infekénimu fadu z roku 1705. Jed-
nou z nich je ustanoveni ¢. 2 v ivodni kapitole o povinnostech vrchnosti. Podle
infekénich fadd z roku 1705 a 1713 maji byt relace od vrchnosti zasilany na
hejtmanstvi Markrabstvi moravského, ovSem fad z roku 1715 stanovuje takové
zpravy zasilat sanitni deputaci.®”

Zavér

Prispévek zaméfeny na problematiku normativnich textli (vydavanych statnimi
urady rliznych instanci za ucelem preventivnich opatfeni ¢i nafizeni omezujicich
disledky moru) se snazil zmapovat situaci z hlediska nejvyznamnéjSich dokumen-
th, které byly vydavany ve stiedni Evropé na pfelomu 70. a 80. let 17. stoleti. K této
snaze prispéla skutecnost, Zze dostupna odborna literatura dosud nezvefejnila pod-
statné okolnosti, které¢ by pomohly osvétlit otazku recepce jednotlivych ustanoveni
v geografickém prostoru vymezeném zhruba hranicemi stiedni Evropy. Vychodis-
kem pro takto zaméfenou uvahu byl koncept navrhu morového fadu pro Cechy
z roku 1680 (tzv. Ustanoveny rdd) uloZeny v Narodnim archivu ve fondu Stara
manipulace. Text, ktery se dochoval ve dvou Ceskych a jedné némecké verzi, si za-
slouZzi pozornost vedouci nejen k dikladné analyze jednotlivych ustanoveni (v dal-
Sich fazich vyzkumu), ale predevsim k zasazeni tohoto dokumentu do SirSich geo-
grafickych a chronologickych souvislosti.

Ve studii byly podany argumenty, které do jisté miry zpochybnuji nazor, Ze by
podkladem k vypracovani konceptu morového fadu pro Cechy z roku 1680 (tzv.
Ustanoveny rad) byl Novy infekcni fad publikovany v ti§téné podobé dne 9. ledna
1679 ve Vidni. Naopak bylo v pribéhu vyzkumu zjiSt€no, Ze na vidensky infekéni
fad se v obecnéjsi rovin€ odvolava spisovy material ¢eského mistodrZitelstvi. Zmi-
néné dokumenty vybizi nikoli k pfipravé morového fadu pro Cechy, ale naopak
k sestaveni infekéniho fadu pro Prahu.

Koneéné mizeme uvést posledni z diileZitych normativnich pramenti publiko-
vanych ve stfedni Evrop€ na prelomu 70. a 80. let 17. stoleti, kterym je slezsky Novy
infekcni fad vydany tiskem ve Vratislavi dne 2. unora 1680. Je to pravé tento text,
ktery l1ze podle niZe doloZenych faktd povazovat za bezprostiedni predlohu pro
vznik konceptu ¢eského morového fadu v roce 1680. Mnohé reedice slezského in-

8) Moravsky zemsky archiv v Brné, B 17 - Moravské mistodrzitelstvi - patenty, C 1, kar. 14, Cis.
5, fol. 72-88 (5. fijna 1713). Tamtéz, Gis. 10, fol. 140-207 (7. zafi 1715).
%) Tamtéz.
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fekéniho fadu z roku 1680 svéd¢i o recepci normativnich textd v zemich habsbur-
ského soustati, vyddvanych prevazné v tiskové podobé€ za ucelem prevence pred
morem ¢i sniZzeni jeho neblahého dosahu, jako o hojn€ vyuZivaném jevu vyskytuji-
cim se napfi¢ riznymi jazykovymi prostiedimi a v riznych ¢asovych odstupech.
Slezsky Novy infekcni Fad (1680) se tak stal nejen bezprostfednim podkladem pro
vznik Ceského Ustanoveného rdadu (1680), ale také jednim z nejpodstatnéjSich nor-
mativnich textd pouzivanych jeSté na pocatku 18. stoleti. Aktivni zajem soucasnikil
o tento text, jenz vznikl o vice neZ dvacet (resp. tficet) let dfive, dokazuje jeho
opé€tovné vydavani na pocatku 18. stoleti ve Slezsku (pravdépodobné 1705 a 1708).
K tomu doslo dokonce i na Moravé v letech 1705, 1713 a 1715, kde byl text s mini-
malnimi upravami opakované povazovan za vlastni infekéni fad Markrabstvi mo-
ravského.
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Pavla Jirkova

THE “ESTABLISHED ORDER”:

A concept of the plague regulations for Bohemia based
on normative texts of Central Europe

from the turn of the 1670s and 1680s

SUMMARY

The paper focuses on normative texts issued by various state authorities as preven-
tive measures or decrees, which were to limit consequences of the plague. It maps
the situation according to the most significant documents, which were issued in
Central Europe at the turn of the 1670s and 1680s. The essay partly challenges an
assumption that processing of the 1680 plague order for Bohemia (the so-called
“Established Order”) was based on the “Neue Infections-Ordnung”, which was
published in print in Vienna on 9 January 1679. By contrast, it has been revealed
that a documentary material of the Bohemian viceregency refers to the Viennese
infection order on a general level. The mentioned documents do not call for prepa-
ration of a plague order for Bohemia, but conversely for compilation of an infec-
tion order for Prague.

The “Neue Infections-Ordnung”, which was issued in print in Wroctaw on 2 Feb-
ruary 1680, is precisely the text that can be considered the immediate draft for ini-
tiation of the Bohemian plague order from 1680. Many reprints of the Silesian in-
fection order from 1680 indicate reception of the normative texts in the lands of
the Habsburg Monarchy as a widely spread phenomenon emerging across the
various linguistic milieus and time periods. The Silesian “Neue Infections-Ord-
nung” (1680) thus became not only the immediate draft for emergence of the Bo-
hemian “Established Order” (1680), but also one of the most significant normative
texts used still at the beginning of the 18" century. An active interest of the contem-
poraries in this text, which had emerged more than 20 or 30 years earlier, is illus-
trated by its re-issuance in the early 18th century in Silesia (probably 1705 and
1708). It even occurred in Moravia in 1705, 1713 and 1715, where the text with
minimum modifications is considered the actual infection order of the Margraviate
of Moravia.

Translated by Miroslav Kosek
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Alena Bockova

MAXIMILIANUS WIETROWSKY: ,PREKLAD*
JAKO FORMA HISTORIOGRAFICKE PRACE*

ABSTRACT

Maximilianus Wietrowsky: , Translation™ as a form of historiographic work

The paper examines the historiographic production of Maximilian Wietrowsky SJ (1660-1737),
especially the method of his work with sources. Although the author admits his nonauthenticity,
referring to his sources in numerous marginals, he fails to mention his main source - the French
historian Louis Maimbourg (1610-1686).

This was perhaps caused by Maimbourg’s conflict with Rome, his expulsion from the Jesuit
order and putting some of his works on a list of banned books. The paper compares Wietrowsky’s
Latin translations with the French originals and shows to what extent it is a literal translation or
a revision, which more or less draws from the original source. The essay concentrates in detail on
Historia S. Joannis Nepomuceni, the process of its emergence, the compilation of several sources
and the further textual tradition in the form of translations into vernacular languages.

Keywords: Maximilianus Wietrowsky, Baroque historiography, early modern translations, Louis
Maimbourg, ecclesiastical history, Historia S. Joannis Nepomuceni

Barokni preklady

V kulturni historii hraly preklady nezastupitelnou roli. Umoznovaly pifenos znalos-
ti a vyménu kulturnich i duchovnich hodnot, podporovaly socialni a ekonomickou
transformaci, napomahaly ke konstituovani a zdokonalovani narodnich jazyka.

* Tato studie vznikla za finanéni podpory GA CR, v ramci postdoktorského projektu ¢. 13-23261P,
a za podpory projektu Prvouk €. P12 Historie v interdisciplindrni perspektivé - Spolecnost, kul-
tura a komunikace v ¢eskych déjindch.
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Byly urceny jak vzdélanecké elité, tak niz§im spolecenskym vrstvam. Typologie
prekladli v raném novovéku vychazi ze zakladniho déleni na preklady do latiny
a na pieklady z latiny do vernakularnich jazykd.” Do latiny, jakoZto univerzalniho
jazyka ucencl, byla prekladdna vétSina vyznamnych dé€l sepsanych v narodnich
jazycich. Kromé& velmi roz§ifené znalosti latiny to ukazuje i na fakt, Ze tehdejsi
vzdélanci méli pouze omezené moznosti, jak ziskat znalost jazyka jiného naroda.
Pocetn€ vyrazné vétsi produkci vSak predstavuji novolatinské spisy preloZzené do
riznych narodnich jazykd. Vyzkum prekladii se zaméfuje na miru volnosti Ci pres-
nosti uzité pii prevodu originalu a zkoumani funkce prekladu v zavislosti na ptiivod-
nim a cilovém jazyce dila. I v barokni historiografii predstavuji pieklady jeden
z druhii védecké prace, piejimani a neptivodnost byly povazovany za zcela legitim-
ni. A pravé na takovy typ prekladatelské produkce se tato studie se zaméri. Pijde
o historiografickou praci jezuitského historika a profesora na prazské filozofické
a teologické fakult¢ Maximiliana Wietrowského, jehoz vétSinu dél tvofi preklady
z vernakularnich jazykd do latiny.

Maximilianus Wietrowsky a jeho literarni tvorba

Maximilianus Wietrowsky? se narodil v roce 1660 v Praze a v sedmnacti letech
vstoupil do jezuitského fadu. Formacéni a studijni ¢ast fadového Zivota ukoncil
ponékud neobvykle studiem teologie v Rimé&. Prvni etapa fadové kariéry byla spo-
jena s vyukou na Filozofické fakulté v Olomouci a v Praze, posléze se stal profeso-
rem moralni teologie. Poté se m¢l vénovat fidicim funkcim, ale jeho rektorské pt-
sobeni v novoméstské koleji u sv. Ignace provazely bliZe nespecifikované spory.
Snad proto nadale zstal jen u nizSich fidicich funkci. Roku 1718 se stal pfisedicim
prazské arcibiskupské konzistore a zpovédnikem arcibiskupa Ferdinanda z Khiin-

1 Zakladni shrnuti problematiky viz Brenda M. HOSINGTON, Translation and Neo-Latin, in:
Philip Ford - Jan Bloemendal - Charles Fantazzi (edd.), Brill’s Encyclopaedia of the Neo-Latin
World, Leiden 2014, s. 127-139; srov. téZ Jozef IISEWIIN - Dirk SACRE, Companion to Neo-
Latin Studies 2. Literary, Linguistic, Philological and Editorial Questions, Leuven 21998, s. 488-
501; Peter BURKE, Cultures of Translation in Early Modern Europe, in: Peter Burke - R. Po-chia
Hsia (edd.), Cultural Translation in Early Modern Europe, Cambridge 2007, s. 7-38; Peter
BURKE, Tianslations into Latin in Early Modern Europe, tamtéz, s. 65-80; TYZ, The Jesuits and
the Art of Translation in Early Modern Europe, in: John W. O’Malley et al. (edd.), The Jesuits 2:
Cultures, Sciences, and the Arts, 1540-1773, Toronto 2006, s. 25-32; Tom DENEIRE, Neo-
Latin and the Vernacular: Methodological Issues, in: Brill's Encyclopaedia, s. 275-285.
Podrobny piehled Wietrowského fadové kariéry viz Alena BOCKOVA, Historia S. Joannis
Nepomuceni. Zprdva historickd o Zivoté sv. Jana Nepomuckého aneb Podoby barokniho prekladu,
Praha 2015, s. 10-49, na jehoz zakladé bylo zpracovano heslo v Bio-bibliografické databdzi re-
holnikii, el. odkaz: http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dl1?hal ~ 1000101647 (cit. 30. 4. 2016).
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burgu.® V této dobé se Wietrowsky vénoval zejména literarni tvorbé a historiogra-
fické praci. Zemfiel v Praze po tézké nemoci roku 1737. Podle elogia® byl velmi Ci-
norody a pracovity. Nesporné je jeho jazykové nadani, vysoky intelekt i skvélé
organizacni schopnosti.

Wietrowského bohatou literarni produkci, Citajici pres dvacet titull, miZeme
rozdélit na dila historicka, teologicka, filozoficka a asketicka. Prehled jeho tvorby
podava dobovy tiStény soupis z konvolutu Wietrowského dél ve Strahovské knihov-
né (Opera P. Maximiliani Wietrowski Soc. Jesu, quae Pragae habentur)> a zejména
podrobnéjsi a zanrové rozcélenény seznam ze spisu Methodus vivendi z Bavorské
statni knihovny,® ani jeden soupis vSak neni uplny. Svou literarni ¢innost zahajil
Wietrowsky filozofickymi spisy, které tizce souvisely s pedagogickou praci na olo-
moucké a prazské univerzité. Jeho prace Quaestiones philosophicae (1697)" a Phi-
losophia disputata (1697)® mlizeme charakterizovat jako teze sepsané ucitelem,
které studenti obhajovali pfi zavérecné zkousSce.

Dalsi oblast literarni tvorby predstavuji spisy s duchovni tematikou. Wietrowsky
se v nich zabyva charakterem duchovnich cviceni sv. Ignace (Momenta rationum de
utilitate exercitiorum S. P. Ignatii, 1700),” v latinském pfekladu italského dila od
Giovanniho Pietra Pinamontiho!® Vocatio victoriosa (1700)'V popisuje duchovni

¥ Frantisek Ferdinand z Khiinburgu (1651-1731), prazsky arcibiskup v letech 1710-1731, ktery
se vyznamnou mérou zaslouZil o svatofeGeni Jana Nepomuckého - vice viz Zdénka HLEDI-
KOVA - Jaroslav V. POLC (edd.), Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Sbornik stati o jeho piiso-
beni a vyznamu v ceské zemi, Praha 1994, s. 322-323.

9 Archivuam Romanum Societatis Iesu, Rim [ARSI], Annuae Provinciae Bohemiae Societatis Jesu
ad annum 1737, sign. Boh. 156, pag. 9-10.

9 Knihovna Kralovské kanonie premonstratii na Strahové, Praha, sign. AP II 1. Pod seznam je
pripsana poznamka o chybéjicich dilech: Synopsis operum ab authore editorum hic adposita
manca est. De conciliis desiderantur opera. Ita notavit P. Vincentius, pt. Bibliothecarius.

© Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, sign. 2 J.can.p. 284.

7 [Maximilianus WIETROWSKY, Quaestiones philosophicae per conclusiones ex universa philo-
sophia decisae, Pragae 1697.

® [Maximilianus WIETROWSKY|, Philosophia disputata, in qua comprehenduntur conclusiones
ex universa philosophia doctrinis philosophicis illustratae, authoritatibus firmatae, rationibus ro-
boratae et ab argumentis contrariis vindicatae, Pragae 1697.

9 Maximilianus WIETROWSKY, Momenta rationum de utilitate exercitiorum S. P. Ignatii de Lo-
Jjola ex variis authoribus Societatis Jesu collecta, Vetero-Pragae '1700, 21725.

10" Giovanni Pietro PINAMONTI, La Vocazione vittoriosa, Roma 1694; Giovanni Pietro Pina-
monti (1632-1703), italsky jezuita, misionar a spisovatel - vice viz Augustin et Aloys BAC-
KER - Carlos SOMMERVOGEL, Bibliothéque de la Compagnie de Jésus V1, Bruxelles - Paris
1898, col. 763-792.

D Maximilianus WIETROWSKY, Vocatio victoriosa, opusculum spirituale, in quo deteguntur insul-
tus, quibus juvenes a Deo vocati ad Religionem infestantur et simul exhibetur ars eos vinJcendi,
Vetero-Pragae '1700, 21725.
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cvieni pro mladeZ nebo prinasi dilko téméf soukromého razu o poklidném Zzivoté
v klaStefe, vénované priteli chystajicimu se ke vstupu do fadového Zivota (Metho-
dus vivendi cum tranquillitate in sacro claustro, 1722).2 Ac¢koliv tomuto spisu chybi
dedikace i cenzurni povoleni, bylo vydano jesté dvakrat (v letech 1729 a 1740),
a dokonce dvakrat pfelozeno do némdiny.”®

Velkou ¢ast Wietrowského produkce zabiraji spisy teologické. Sepsal napf. réto-
ricky propracované polemické feci, jez maji napomoci k pfivedeni odpadlikl zpét
na pravou viru (Dissertationes pacificae, 1720-1723, 1731)." Disputace totiz pokla-
da za jediny spravny prostiedek k obraceni heretikd. Na zaklad€ zkusSenosti z peda-
gogické praxe, konkrétné z vyuky teologie na Karlo-Ferdinandov€ univerzité, vznikl
rozsahly spis o osmi svazcich, pfinasejici vybrané teologické zavéry (Selectae
conclusiones theologicae, 1726-1729).19 V jednotlivych knihach spisu se autor zaby-
va trojjedinosti Bozi, Bozi milosti, ctnostmi, spravedlnosti a pravem, vtélenim
Pané, svatostmi pfijimani a pokani apod. Spis predstavuje sumu tehdejsi latky pro-
birané pfi vyuce na teologické fakulté a mohl slouZzit studenttim jako jakasi ,,skrip-
ta“ pro pripravu ke zkouskam.

Historiografické prace - cirkevni rozkoly a hereze

Ziejmé nejvyznamnéjsi vSak byla Wietrowského historiograficka prace, tematicky
zaméfena na evropské cirkevni déjiny. Napsal dlouhou fadu dél popisujicich here-
ticka hnuti a vérou¢né rozkoly, ekumenické koncily, zabyval se papezskym prima-
tem a biografiemi papezd. VSechny tyto historie maji podobnou strukturu, jsou
roz¢lenény do n€kolika dilii, kromé& obvyklé ivodni dedikace a cenzurniho povole-
ni pfedstavuji v synopsi obsah dila a vSechny byly vydany ve dvojim formatu (12°
a 2°), coz nebyva zcela obvyklé. Tematicky blizké foliové tisky jsou dodnes v kni-
hovnach svazany do konvoluti.

120 Maximilianus WIETROWSKY, Methodus vivendi cum tranquillitate in sacro claustro, ad ami-
cum sacram ingressurum Religionem a religioso vero amico conscripta, Pragae '1722, 21729,
31740.

19 Hubertus Casimirus SEUCHE, Kurtze und richtige Lehr-Siitze mit Ruhe in einem geistlichen
Ordens-Closter zu leben, Prag '1731, 21736; Lehrreiche Weis und Art ein stilles und ruhiges Leben
in einem Closter zu fiihren, Augspurg 1739.

4 Maximilianus WIETROWSKY, Dissertationes pacificae. Prima pro reducendis illis, qui a vera
Fide recesserunt. Secunda de Verbo Dei, ad reducendos Christianos omnes ad unam Fidem Catho-
licam. Tertia de Vera Christi Ecclesia, Vetero-Pragae 1731.

19 Maximilianus WIETROWSKY, Selectae conclusiones theologicae doctrinis illustratae, authorita-
te munitae, ratione firmatae nec non solutione objectionum roboratae, Vetero-Pragae 1726-1729.
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V prvnim z téchto spist o arianské herezi (Historia de Arriana haeresi, 1722-
1723)'® nastinuje Wietrowsky v dedikaci prazskému arcibiskupovi Ferdinandu
z Khiinburgu pramen, z néhoz ve svych dilech vychazi.”” Ackoliv ho neuvadi jme-
novité, jde o francouzského jezuitu a cirkevniho historika Louise Maimbourga
(1610-1686),"® jehoz dilo ma velmi zajimavy osud. Nékteré z jeho spist se dostaly
na Index zakdzanych knih a pro velké rozpory nafidil nakonec papez Inocenc XI.
Maimbourgovo vylouceni z jezuitského fadu. Od krale Ludvika XIV. ovSem obdr-
zel dozivotni diichod a uchylil se do opatstvi Saint-Victor v PafiZi. Souborn€ pak
vyslo historické dilo ve 14 svazcich roku 1686 v PariZi.

Snad pravé Maimbourglv konflikt s Rimem byl diivodem, pro¢ ho Wietrowsky
jako svlij pramen necituje pfimo. A to predevSim proto, Ze pokud srovname latin-
ské dilo s francouzskym originalem," zjistime, Ze nejde jen o inspira¢ni zdroj ¢i
vytah (jak tvrdi druhda ¢ast ndzvu in compendium reducta), ale v podstaté témér
o preklad Ci pfevypravéni ptivodniho spisu. Wietrowsky preklada i uvodni synopsi
jednotlivych knih, zachovava originalni ¢lenéni, vlastni text upravuje jen malo, mis-
ty zestru¢nuje nebo vypousti kratké pasaze plivodniho textu a prejima i ptivodni
odkazy na prameny v marginaliich. Zpocatku vynechdva pomocnou dataci po stra-
nach, ktera napomaha Ctenafi k orientaci v textu.??

Jak citat z dedikace naznacuje, z dél tohoto francouzského historika vychazi
cela fada dalSich Wietrowského spisi - o ikonoklastickém hnuti (Historia de haere-
si iconoclastarum, 1723),2) o velkém rozkolu Rekt (Historia de magno schismate
Graecorum, 1723)*® nebo o svaté valce za osvobozeni Svaté zemé (Historia de Bello

19 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de Arriana haeresi in compendium reducta et tomis
quatuor comprehensa, Vetero-Pragae 12° 1722-1723, 2° 1723.

) Tamtéz (1723), dedikace: Novit Sua Reverendissima Celsitudo fontem Gallicum [zvyr. A.B.], ex
quo historiae istius Latino sermone compendium deduxi, ut etiam linguae Gallicae ignaris prodes-
sem. Aliae quoque ex eodem fonte historiae de haeresi iconoclastarum, de magno schismate Grae-
corum, de Bello sacro pro Terra sancta recuperanda, de magno schismate Latinorum, de haeresi
Lutherana et Calviniana, in compendium Latinum reductae, praelum, si Superi faverint, exspectant.

¥ A. et A. BACKER - C. SOMMERVOGEL, Bibliothéque V, col. 343-356, heslo Louis Maim-
bourg.

19 Louis MAIMBOURG, Histoire de | Arianisme depuis sa naissance jusqu’a sa fin, avec l'origine et
le progrés de I'heresie des Sociniens, Paris 1673.

20 V tomto piipadé vsak muze jit o typografickou zalezitost, protoze od s. 33 uz je datace uvadé-
na - viz M. WIETROWSKY, Historia de Arriana haeresi, s. 33.

20 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de haeresi iconoclastarum in compendium reducta et
tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1723.

22 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de magno schismate Graecorum in Oriente in compen-
dium reducta et tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1723.
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sacro pro liberanda Terra sancta, 1724).Y Hned v uvodu posledné zminovaného
dila nas zaujme popis, v némz autor hodnoti sviij pfistup k historickému tématu
jako novatorsky. Tak dikladné zpracovani (uchopenim latky v celém rozsahu, za-
chycenim pfiCin a souvislosti i geografickou §ifi zabéru) pry u nas dosud nebylo
vydano.?® Pokud vsak latinsky text srovname s originalem,” mozna trochu zkla-
mani zjistime, Ze i zde jde o pifeklad Maimbourgova textu, ktery Wietrowsky pouze
aktualizoval pasazi o némeckych zemich a latinském jazyce.

Podobné jsou koncipovany i spisy o velkém zapadnim rozkolu (Historia de mag-
no schismate Occidentis, 1724)* a o herezi luteranské (Historia de haeresi Luthera-
na, 1724)%" i kalvinské (Historia de haeresi Calviniana, 1724-1725).2®

Papezské biografie, primat a koncily
Dalsi skupinu historii tvofi biografie dvou papezili, obhajoba papezského primatu,

dé€jiny papezskych schizmat a souhrnné pojednani o ekumenickych koncilech.
Také v nich Wietrowsky vychazi z Maimbourgovych knih. Prvni Zivotopis se vénu-

239 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de Bello sacro pro liberanda Terra sancta in compendi-

um reducta et tomis tribus comprehensa, Vetero-Pragae 1724.

Tamtéz, s. 2: [...] quamvis enim de his gestis permulti jam scripserint, sive in historiis particulari-

bus de parte aliqua hujus argumenti, sive in generalibus suarum nationum, prout illae magis vel

minus ad sacras expeditiones concurrebant, nunquam tamen adhuc simul omnia in unum corpus
redacta in hisce partibus Germaniae nostrae sermone Latino [zvyr. A.B.] comparuere, cum suis
connexionibus, sequelis et nexibus et cum illa continuata concatenatione suarum causarum, ef-

Sfectuum et circumstantiarum, quae totam conficiunt gratiam et nitorem hujusmodi operum, in

quibus totum illud arcanum, illicium et voluptas tanquam historiae anima consistit.

2 Louis MAIMBOURG, Histoire des Croisades pour la delivrance de la Terre Sainte, Paris 1675,
s. 3: [...] parce qu'encore que plusieurs ayent écrit de ces choses, ou dans des Histoires particu-
lieres, sur quelque partie de ce sujet, ou dans les générales de leurs Nations, selon qu'elles ont el
plus ou moins de part a ces Croisades ; on ne les a pas néanmoins encore vetiés toutes ensemble,
et dans un corps régulier avec leurs dépendances, leurs suites, et leurs liaisons, et avec cét enchai-
sement perpetuel de leurs causes, de leurs effets, et de leurs circonstances, qui fait tout le délicat, et
tout le fin de ces sortes d'ouvrages, et en quoy consiste ce charme secret, et si engageant, qui en est
comme ['ame et ['esprit.

20 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de magno schismate Occidentis in compendium reducta
et tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1724.

20 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de haeresi Lutherana in compendium reducta et tomis
duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1724.

28 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de haeresi Calviniana in compendium reducta, Vetero-
Pragae 12° 1724, 2° 1725.

24)
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je sv. Rehofi Velikému (Historia S. Gregorii Magni, 1726)* a druhy sv. Lvu Veliké-
mu (Historia S. Leonis Magni, 1730).>9 Nejzajimavéjsi je ovSem pojednani o papez-
ském primatu (Historia de primatu Episcopi Romani, 1730-1731).3 Vzhledem
k faktu, ze francouzsky original®® byl hlavni pfi¢inou vylouceni Louise Maimbour-
ga z jezuitského fadu, je ponékud prekvapivé, Ze Wietrowsky mohl vydat latinskou
verzi spisu. Proto také jeho preklad prosel obtiZnym procesem schvalovani pfes
generala fadu v Rimé. Ten si v dopise z roku 1729 adresovaném provincialu Johan-
nu Seidelovi osobné vyzadal spis k pfehlédnuti*® a teprve po nalezitych upravach
vydal své povoleni.**

Obé dila se vyrazné lisi jak po formalni strance, tak obsahové. Latinska verze
neni ¢lenéna na kapitoly, a tudiz na rozdil od originalu neobsahuje ani uvodni sy-
nopsi obsahu. Chybi také zavérecny rejstiik jmen a pojmu. Latinské citace z jinych
autorl a pramend, které Maimbourg umistuje do marginalii, zapojuje Wietrowsky
pfimo do textu prekladu. Prvni ¢ast spisu Ize je§té ramcové povazovat za pieklad,
Wietrowsky vSak vynechava kratsi i delsi useky textu. Ov§em hned na zacatku spisu
naopak dopliuje do latinského textu pasaz, ktera vyzniva jako apologie jeho pojeti
dila a mozna se v ni Wietrowsky vymezuje také v(i¢i autorovi originalu, Maimbour-
govi. Potvrzuje neomylnost papeze, kdyZ mluvi ze svého stolce o otazkach cirkve,
a jeho nadfazenost nad koncily:

Ex his enim nonnulli, Catholicorum nomine sese contegentes, et quidem pauculi
recentesque, Haereticos postremorum temporum imitantes, consurrexerunt et Vi-
cariis Christi Domini atque Successoribus D. Petri non erubuerunt negare infalli-
bilitatem e Cathedra docentibus eosque subjicere conciliis, contra venerandam

2 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de gestis praecipuis in pontificatu S. Gregorii Magni in
compendium reducta et tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1726.

30 Maximilianus WIETROWSKY, Historia de praecipuis gestis in pontificatu S. Leonis Magni in

compendium reducta et tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1730.

Maximilianus WIETROWSKY, Historia de primatu et praerogativis Episcopi Romani seu Sum-

mi Pontificis Ecclesiae Universalis in compendium reducta, ubi demonstratur ejusdem Pontificis

e Cathedra docentis infallibilitas et supra omnia concilia superioritas, Vetero-Pragae 12° 1730, 2°

1731.

3 Louis MAIMBOURG, Traité historique de I'établissement et des prérogatives de I'Eglise de Rome

et de ses evesques, Paris 1685.

ARSI, Epistolae Generalium (14. 5. 1729), sign. Boh. 7. 11, fol. 2861-286v: Cum ipse libri titulus,

qui inscribitur Historia de primatu et praerogativis Episcopi Romani, eam videatur exhibere mate-

riam, ex qua alii forte occasionem capere possunt nos arguendi, desidero a R. V., ut nobis transmit-
tatur prius revidendus.

3 ARSI, Epistolae Generalium (25. 3. 1730), sign. Boh. 7. II, fol. 296r: Cum R. V. securam me
reddat de correctis omnibus in libro de primatu et praerogativis Romani Pontificis, quae occasio-
nem criminandi dare possent, per me illum licebit typis dare. Cenzurni povoleni k tisku vSak bylo
vydano provincialem Seidelem jiz o nékolik dnii dfive (Iglaviae 18. Martii 1730).

3

33
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antiquitatem et vetustissimam Ecclesiae traditionem. Contra quos, historice ma-
gis, quam scholastice, ostendemus Pontificem Romanum e Cathedra dogmatice
loquentem, ab omni errandi periculo esse immunem cunctisque concilliis superi-
orem. Quae praesenti opere cum brevitate et claritate exposita, Lectori genuine
Catholico non solum aestimabilem Ecclesiasticae eruditionis partem praebebunt,
verum etiam oblectamentum non contemnendum exhibebunt.>

Zhruba od poloviny se obé knihy 1iSi vyrazné&ji a textovych shod je stale méng.
Jde jisté pravé o pasaze, které general fadu doporucil k pfepracovani. Podrobna
komparace obou spisti, ktera by mohla byt predmétem budouciho badani, by zajis-
té prinesla zajimavé poznatky ohledné vztahu obou autorti k primatu fimskeé cirk-
ve, papezské neomylnosti, nadfazenosti papezl nad koncily apod.

Ve spisu o rozkolech (Historia de schismatibus, 1731)°® li¢i autor zejména uda-
losti, které nezachycuji jeho dosud vydana dila. Na ta vSak v hojné mife odkazuje.
Od predchozich spisti se 1iSi absenci synopse i dedika¢niho dopisu. Protoze Maim-
bourgova bibliografie dilo s takovym nazvem neobsahuje, mohlo by se zdat, Ze
v tomto pfipad€ pracoval Wietrowsky samostatné. Az po dikladném zkoumdani
Maimbourgovych knih jsem pro latinsky spis nalezla francouzsky original. Jde
o daleko Sifeji pojaté déjiny upadku fiSe (Histoire de la décadence de I'Empire),’”
z nichz Wietrowsky preklada jen nékteré ¢asti. Maimbourg spis ¢leni do Sesti knih
a ve svém popisu se vraci az do 5. stoleti. Wietrowsky uvodni historicky prehled
vynechava a zacina az liCenim cirkevnich déjin 10. stol.*® I dale jsou vynechavany
kratsi i mnohastrankové pasaze, obvykle tehdy, pokud se ptivodni vypravéni netyka
pfimo papezi i déni v fimské cirkvi.

Dlouhou fadu Wietrowského polemickych praci z cirkevnich déjin uzavira spis
o koncilech (Historia de conciliis oecumenicis, 1730).3> V uvodu dila popisuje autor
historické kofeny a vznik koncili, vysvétluje jejich prabéh, uvadi jednotlivé druhy
snému (generalni neboli ekumenicky, narodni, provincialni a diecézni), nasleduje
datace a piehled ekumenickych koncilli i pfesné znéni jejich ¢lankd. Pro Ceské
prostiedi je zajimavy koncil kostnicky, v jehoZ ramci podava Wietrowsky stru¢nou
charakteristiku Jana Husa a s despektem jej odsuzuje. Lakonicky a bez emoci pak

3% M. WIETROWSKY, Historia de primatu, s. 2.

3% Maximilianus WIETROWSKY, Historia de schismatibus, quibus Ecclesia Dei praesertim a sae-
culo nono affligebatur, in compendium reducta, Pragae 1731.

31 Louis MAIMBOURG, Histoire de la décadence de I'Empire aprés Charlemagne et des differends
des Empereurs avec les Papes au sujet des Investitures et de ['Indépendance, Paris 1679.

3¥) Tamtéz, s. 40.

¥ Maximilianus WIETROWSKY, Historia de conciliis oecumenicis seu generalibus in compendi-
um reducta et tomis duobus comprehensa, Vetero-Pragae 1730.
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popisuje vykonani rozsudku a Husovo upaleni.*® Tento spis zfejmé Wietrowsky
koncipoval sdm, do zna¢né miry vSak textoveé vyuZil své knihy o schizmatech (His-
toria de schismatibus). ACkoliv ta vysSla tiskem aZ o rok pozdé&ji, obé dila musela
vznikat soucasn¢. Na mistech, kde se text spisti shoduje, zvolil Wietrowsky pouze
odli$né stylistické formulace nebo lexikalni varianty. Po obsahové strance se odchy-
luje jen v prechodovych pasaZzich, aby v navaznosti na pfedchozi vypravéni ztstal
text soudrzny.*"

Historia S. Joannis Nepomuceni

K prekladové produkci obou typd zminovanych v ivodu prispévku (genezi svého
vzniku k prekladtim do latiny, dalsi textovou tradici k prekladiim z latiny do narod-
nich jazykd) lze priradit Wietrowského spis Historia S. Joannis Nepomuceni
(1729),*» ktery byl sice vydan anonymné, ale je mj. uveden v dobovém tisténém

40 Tamtéz, s. 176: Post haec Joannes Hus ab Archiepiscopo Mediolanensi assistentibus supra memo-
ratis solemniter degradatus est, prout in libro Pontificali ordinatur incipiendo a verbis: O Juda;
amovendo ab eo tanquam indigno calicem et subsequenter solemnitatibus ad singula praescriptis
exuebatur casula, stola, tondendo illi crines et auferendo illi omnia sacerdotalia et clericalia insig-
nia. Quibus omnibus peractis curia saeculari illum recepit et ad locum justitiae obduxit ibique vi-
vus concrematus est.
Napf. tamtéz, s. 126: Pontifex Callistus, postquam feliciter magnum illud opus pacis Ecclesiae
consummasset atque sui muneris partes fideliter implevisset, ita ut in hunc finem videri posset,
a Deo ad pontificatum elevatus, hanc sublimem dignitatem in fine anni sequentis, morte non mi-
nus Christiana et sancta, quam fuerit vita, deseruit. Electio post non multos dies pro Successore
instituta; in veritate, liberrima quidem fuit ex parte Imperatoris, qui se illi nullatenus immiscuit,
aliunde tamen summo cum tumultu peracta fuit. Srov. M. WIETROWSKY, Historia de schisma-
tibus, s. 67: Callistus II. Pontifex, sublata feliciter gravissima controversia de Investitu, is, et concor-
dia cum Imperatore Henrico V. in Concilio Lateranensi conclusa, pacem Ecclesiae stabilivit et post
hoc momentu maximi opus consummatum, pro quo Divina Providentia illum ad summum pontifi-
catum elevasse videtur, tandem supremam in Ecclesia dignitatem cum Christiana et sancta morte,
qualis erat ejus vita, commutavit. Electio Successoris paucis post obitum diebus, re ipsa quidem
omnino libera fuit ex parte Imperatoris, qui se nullatenus ei immiscuit, non tamen sine maximo
tumultu peracta est.

) [Maximilianus WIETROWSKY, Historia de vita, martyrio et miraculis S. Joannis Nepomuceni,
Canonici Pragensis, ob sacramentalis confessionis secretum invicta constantia servatum in Molda-
vam fluvium dejecti et submersi, Vetero-Pragae 1729. Srov. Jan T. BERGHAUER, Protomartyr
poenitentiae ejusque sigilli custos semper fidelis Divus Joannes Nepomucenus 11, Augustae Vinde-
licorum 1761, s. 93; Arnos§t KRAUS, Husitstvi v literature, zejména némecké 11, Praha 1918,
s. 56; FrantiSek X. STEJSKAL, Svaty Jan Nepomucky 11, Praha 1922, s. 122. Edice latinského
textu i Eeského piekladu s ivodnimi studiemi a detailnim srovnanim pfekladu viz Alena BOC-
KOVA, Historia S. Joannis Nepomuceni. Zprdva historickd o Zivoté sv. Jana Nepomuckého aneb
Podoby barokniho prekladu, Praha 2015.

4



62 ALENA BOCKOVA

seznamu Wietrowského dél z Bavorské statni knihovny.*® Tento oficialni tisk, zasti-
tény a financovany prazskym arcibiskupstvim,*® vysel v roce svatofeceni Jana Ne-
pomuckého a nepochybné se stal soucasti oslav provazejicich celou tuto udalost.
O rok pozdéji byl vydan i Cesky*> a némecky pieklad,*® a v roce 1731 dokonce
pieklad francouzsky.”’ Existence francouzské varianty je velmi dilezitym obje-
vem, nebot se dosud piredpokladalo, Ze dilo vySlo pouze ve tfech jazykovych muta-
cich. Podstatné je, ze kromé jména prekladatele uvadi také autora originalu - Wie-
trowského. Ten také sam vydava prekladu svého spisu cenzurni povoleni.*®

Jak z nazvu vyplyva, autor svou knihu v souladu s dobovym vnimanim povazZoval
za historiografické dilo. Zakladnim inspiraCnim zdrojem mu byl italsky spis jezuity
Francesca Galluzziho Vita di San Giovanni Nepomuceno (vydany také v roce

4 Viz pozn. 6.

4 Narodni archiv Praha, Archiv prazského arcibiskupstvi, sign. A 21/7, Prothocollum Reverendis-
simi Archiepiscopalis Pragensis Consistorii (1717-1737), fol. 156r: Cum diversae prodeant deduc-
tiones de vita S. Joannis Nepomuceni, ut aliqua deductio idiomatis Latini et Germanici sumptibus
Reverendissimi Capituli Metropolitani authoritate Ordinarii componeretur et imprimeretur, cujus
rei deductio R. P. Wietrowsky commissa fuit.

) Zprava historickd o Zivoté, mucedInictvi a zazracich sv. Jana Nepomuckého, kanovnika praZzského,
pro svdtostni tajnost a miceni svaté zpovedi nepremozitediné a stdle zachovanou do reky Moldavy
neb Vitavy vhozeného a utopeného, Praha [1730].
Geschichts-Beschreibung von dem Leben, Marter-Peyn und Wunder-Wercken def in den Moldau-
Fluf3 wegen der mit uniiberwindlicher Standthafftigkeit gehaltenen Verschwiegenheit der heiligen
Beicht gestiirtzt und ertrinckten heil. Johannis von Nepomuck, der Haupt-Kirchen zu Prag Dohm-
Herrns, Prag 1730.
[Frangois?] DE BAR, Histoire de la vie, du martire et des miracles de Saint Jean de Nepomuck,
chanoine de ['eglise metropolitaine de Prague, confesseur et grand aumonier de la reine de Boheme,
lequel fut precipité et submergé dans le fleuve de la Moldaw pour avoir inviolablement gardé le secret
de la Confession sacramentale, écrite en langue Latine par le R. Pere Wietrowski, Prague 1731.
Censura consistorialis archiepiscopalis. Ex commissione Reverendissimi archiepiscopalis officii re-
vidi Historiam de vita, martyrio et miraculis Sancti Joannis Nepomuceni, Canonici ecclesiae met-
ropolitanae Pragensis, ex Latino in Gallicum idioma translatam, eamque cum suo oviginali Lati-
no [zvyr. A.B.] concordare atque typis mandari posse censeo. Pragae 3. Junii anno 1730. Maximi-
lianus Wietrowski, Soc. Jesu, Reverendissimi Archiepiscopalis consistorii Assessor. Podle zaznamu
v Bibliografii cizojazycnych bohemikdlnich tiskii z let 1501-1800, ktera vznikla pod vedenim
Anezky Bad'urové v knihovédném oddéleni knihovny Akademie véd Ceské republiky, je u nas
dochovan pouze jediny exemplaf, a to v kfizovnické knihovné pod sign. XVIII G 10, vol. IX,
adl. 32; el. odkaz: http://clavius.lib.cas.cz/katalog/l.d11?cll " P=383622 (cit. 30. 4. 2016). Tento
konvolut vSak ze zkoumaného francouzského prekladu obsahuje pouze titulni list a prvni ¢tyfi
strany knihy. Nabizi se tedy otazka, zda preklad skutec¢né tiskem vysel a zda vySe popsané
strany textu nejsou pouze zkuSebnim natiskem, ktery se vSak (napf. z financnich divodii, ne-
bot cenzurni povoleni byla udélena) neuskutecnil.
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1729),*” ktery Wietrowsky témér beze zbytku pielozil. Doplnil vSak i textovou tra-
dici domaci. Predevsim vySel z nepomucenské legendy zpracované Bohuslavem
Balbinem (De B. Joanne Nepomuceno), zatazené do bollandistického souboru Acta
Sanctorum.®® Je zajimavé sledovat, Ze nékteré udaje piejal Wietrowsky od Balbina
primo, jiné prostfednictvim Galluzziho. Ptelozil tak Balbin(v text z italStiny zpét
do latiny, nékdy s vyuZitim originalu, jindy slovy vlastnimi. Tato metoda kompilace
zpusobila, Ze jednu pasaz z Balbinova textu uvedl ve svém spise dvakrat.’” Wiet-
rowsky do svého spisu zakomponoval také editorské poznamky, jimizZ bollandisté
vydani Balbinovy legendy okomentovali.

Kromé popisu Zivota, umuceni a posmrtné slavy sv. Jana Nepomuckého obsahuje
spis jesté hymny, modlitby ¢i prehled msi konanych na svétcovu pocest v poslednich
letech ve Svatovitském chramu. Do kapitol o beatifikaci a kanonizaci zaclenil autor
informace Cerpané také z rukopisnych i tisténych soudnich spist,*? vypovédi svédkii,
doporucujici listy, papezské dekrety a zavérem dodava uplné znéni kanonizacni buly.
Text dopliuje velké mnozstvi odkazli v marginaliich (Bible, cirkevni otcové, autofi
stfedovéci, humanisticti i barokni), které vSak vétSinou pochazeji uz od Galluzziho,
z bollandistickych komentaiti Balbinovy legendy a pfedevsim z procesnich akt. Proto
se domnivam, Ze s originalnimi dily nemusel Wietrowsky viibec pracovat.

) Francesco Maria GALLUZZI, Vita di San Giovanni Nepomuceno, Canonico della Metropolita-
na di Praga e Martire glorioso, Roma 1729; Francesco Maria Galluzzi (1671-1731), jezuitsky
spisovatel, ktery se ve své tvorbé zabyval biografiemi svatych pochazejicich zejm. z fad Tova-
rysstva - vice viz A. et A. BACKER - C. SOMMERVOGEL, Bibliothéque 111, col. 1135-1141.
Bohuslaus BALBINUS, De B. Joanne Nepomuceno, ecclesiae metropol. Pragensis S. Viti Canoni-
co, Presb., Martyre Pragae et Nepomuci in Bohemia, in: Godefridus Henschenius - Daniel Pape-
brochius (edd.), Acta Sanctorum, Maji III, Antverpiae 1680, s. 667-680.

[M. WIETROWSKY], Historia S. Joannis Nepomuceni, s. 65-66: Verba historici sunt: Illud

permirum neque minus certum et promulgatum: Quicunque Sancti Joannis tumulum calcarint,

praesertim Si contempserint, eos ipsa die infamiam incurrere et vitare non posse. Id omnium Ca-
tholicorum Pragensium nostrae et superioris aetatis consensu atque exemplis pluribus constat.

Pauca hic et certiora ex plurimis afferre libet; (v marginalii Balbin. in vita c. 4.); srov. tamtéz,

s. 78-79: Et alius recentior scriptor, Illud permirum, inquit, neque minus certum et pervulgatum,

quicunque Beati Joannis tumulum calcarint, praesertim si contempserint, eos ipsa die infamiam

incurrere et vitare non posse. Id omnium Catholicorum Pragensium nostrae et superioris aetatis
consensu atque exemplis plurimis constat; quorum aliqua descripsimus.

2 Acta utriusque processus in causa canonisationis Beati Joannis Nepomuceni Martyris super fama
sanctitatis, virtutum et miraculorum, uti et super casu excepto seu cultu publico, huic Beato ab
immemorabili tempore ante bullam Urbani VIII. Pontif. Max. exhibito, Pragae constructa, Romae
examinata et secuta beatificatione approbata, Viennae '1721, 21722, Veronae *1725.
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Zavér

Ve Wietrowského bohaté literarni produkci maji nejvétsi podil rozsahlé prace k cir-
kevnim déjinam. Jde o historické kompilace, v nichZ autor zarocil predev§im své
jazykové znalosti - podle Catalogi triennales umél nejen Cesky a némecky, ale také
francouzsky, italsky a trochu $panélsky.>® Proto mohl psat preklady ¢i vytahy z dél
francouzského historika Louise Maimbourga ¢i italskych autorti jako Pinamonti
a Galluzzi. Nepfinasi Zadné nové mySlenky nebo metody, pfiznava svou neptlivod-
nost, ale na své zakladni zdroje pfimo neodkazuje. Uvadi vSak v nes¢etnych margi-
naliich i pfimo v textu dalsi autory, dila i dobové prameny. Pro barokniho recipien-
ta nebyla originalita a pivodnost d€l to zasadni, kompilace a preklady dél byly
v této dobé zcela bézné, i kdyz stupen priznavani zdroji byl v riznych dilech roz-
dilny. Hlavnim cilem bylo zpfistupnit dila dalSim ¢tenafim (coZ sam Wietrowsky
explicitné uvadi jiz ve zminované dedikaci - ut etiam linguae Gallicae ignaris pro-
dessem®?), a dosahnout tak vétsi ucinnosti na poli vychovné-vzdélavacim. Ucelené
zpracovani, piehledné uspofadani a postupny vyklad mohly dat spisim roli ideal-
niho vyukového materialu, k ¢emuz jisté prispéla i vysoka jazykova i stylisticka
uroven spist, plnych rétorickych ozdob, figur a tropa.

Nabizi se dokonce otazka, zda vybrousena rétoricka forma, dokazujici dokonalé
klasické vzd€lani, u baroknich historiografti nékdy neprevazila nad obsahovou
strankou spisti. Do budoucna tedy bude nutné hledat srovnavaci material u dalSich
profesort cirkevnich déjin v prvni poloving 18. stoleti (jako napf. Ignatius Popp).>>
Podrobné zmapovani literarni ¢innosti jezuitskych historikid*® bude podkladem
k dalSimu vyzkumu a komparaci, zda pfi své praci vyuzili podobnou historiografic-
kou metodu a vyty¢ili si stejny cil svych dél jako Maximilianus Wietrowsky.*”

339 ARSI, Catalogi triennales 1 (1705), sign. Boh. 34, fol. 6v, n. 12: callet Bohemicam, Germanicam,
Italicam, Gallicam et aliquid Hispanicam.

% Viz pozn. 17.

53 Ignatius Popp, 1697-1765, olomoucky profesor, autor cirkevnich dé&jin a déjin provincie -
viz heslo v Bio-bibliografické databdzi Feholnikii: http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.
dll?hal~ 1000132785 (cit. 30. 4. 2016).

%) Srov. napf. projekt Zdroje, formy a funkce monastické historiografie raného novovéku v ceskych
zemich, feSeny Historickym ustavem AV CR a Univerzitou Palackého v Olomouci.

S Tato studie vznikla na zakladé pfispévku Alena BOCKOVA, Maximilianus Wietrowsky und
seine Geschichtswerke, in: Heidemarie Bachhofer - Katefina Bobkova-Valentova - Tomas Cer-
nusak (edd.), Ordenshistoriographie in Mitteleuropa. Gestaltung und Wandlung des instituti-
onalen und personlichen Gedachtnisses in der Frithen Neuzeit, St. Polten - Praha 2015, upra-
veného a doplnéného o dalsi badani autorky.
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Alena Bockova

MAXIMILIANUS WIETROWSKY: “TRANSLATION”
AS A FORM OF HISTORIOGRAPHIC WORK

SUMMARY

The rich literary production of the Jesuit historian Maximilianus Wietrowsky
(1660-1737) includes historiographic works as well as philosophical, theological
and spiritual writings. It concentrates on European ecclesiastical history, describes
the heretical movements, schisms and ecumenical councils, biographies of the
popes and the papal primacy. The historical compilations are on a high linguistic
and stylistic level, full of rhetorical ornamentations, figures and tropes.
The author admits nonauthenticity of his works and refers to his sources in nume-
rous marginals and directly in the text. He also uses the contemporary sources
such as the council acts, letters, chronicles, etc. However, Wietrowsky fails to men-
tion his main source, i.e. the French historian Louis Maimbourg (1610-1686). This
was probably caused by Maimbourg’s conflict with Rome, which resulted in his
expulsion from the Jesuit order by the general and putting some of his works on
a list of banned books. In some cases, Wietrowsky merely translated some of the
French originals, but in other cases, he partially or significantly revised them and
their issue was even approved by the general of the order with some comments.
Wietrowsky’s Historia S. Joannis Nepomuceni is of a different nature. It is a repre-
sentative print published in 1729 as a part of John of Nepomuk’s canonization
festivities, which was translated into German, Czech and even French. In this
work, the author successfully compiled several sources. To a large extent, he trans-
lated Vita di San Giovanni Nepomuceno (1729) by the Italian author Francesco
Galluzzi, which he supplemented by processing of the legend De B. Joanne Nepo-
muceno (1680) by Bohuslav Balbin. He drew further information from manuscript
and printed legal acts, especially the beatification process in Acta utriusque proces-
sus (11721, 21722, 31725). This work secured Wietrowsky’s greatest success and is
cited in many later Nepomucene monographs.
Detailed mapping of the Jesuit historians’ literary activity will serve as a ground for
further research and comparison to find out if they used a similar historiographic
method in their works and defined the same goal of their works as Maximilianus
Wietrowsky.

Translated by Miroslav Kosek
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ROSA TREBONEA
Rané novovéky kvitek z knihovny trebonského klastera*

ABSTRACT

Rosa Trebonea. An early modern blossom from the Trebon monastery library

One of few preserved early modern narrative sources from the environments of the Trebon augus-
tinian canonry is the manuscript Rosa Trebonea, deposited in the collection of manuscripts of the
State Regional Archive at Trebon today. It deals with the history of the Trebon monastic house,
capturing the period between the middle of the 14" century and the middle of the 18" century.
The author of the manuscript is unknown today; still, it is likely that he was someone from the
group of Tiebon canons, e.g. Vaclav Mann, who was active in the field of literature. The form and
contents of the not widely known manuscript as well as the context of other narrative sources of
the augustinian origin are presented in this contribution.

Keywords: narrative sources, history of a monastic house, augustinian canons, Tiebon

v 17. a 18. stoleti v prostiedi Ceskych a moravskych augustinianskych kanonii,
uskutecnéna pied péti lety, ukazala, Ze na rozdil od moravskych konventt ve Ful-
neku, Olomouci a Sternberku, jejichZ rané novovéké archivy byly ve velké mife
zachovany, je situace v pfipad€ Ceskych konventi v Praze, Treboni a Borovanech
zcela odlisna.” Zjevna disproporce mezi mnozstvim prament historiografické po-

* Tato studie vznikla v ramci projektu GA CR - Zdroje, formy a funkce monastické historiografie
raného novoveku v ceskych zemich, ¢. 14-051678S.

D Vysledky vyzkumu byly publikovany ve studii Filip HRADIL, Pamér a identita. Narativni prame-
ny z prostredi ceskych a moravskych augustinianskych kanonii v raném novovéku, Zpravy Vlasti-
védného muzea v Olomouci, ¢. 302, 2011, s. 3-21.
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vahy, které vzeSly z moravskych kanonii na strané jedné a pramena z ¢eskych ka-
nonii na strané druhé,? je sice i po péti letech obdobna, nicméné diky projektu
Zdroje, formy a funkce monastické historiografie raného novovéku v ceskych zemich
I1ze napravit néktera opomenuti tykajici se rukopisu Rosa Trebonea, ktery pojedna-
va o d€jinach jihoCeské augustinianské kanonie v Treboni. Prostfednictvim toho-
to drobného prispévku bych rad doplnil obraz augustinianskych fadovych prame-
ni a predstavil ¢tenafi zminéné dilo z hlediska jeho formy i obsahu. Dfive nez tak
ucinim, dovolim si pfipomenout jako teoretické vychodisko dalSiho uvazovani né-
kolik tezi, které byly nastinény jiz ve starsi studii vénované augustinianskym nara-
tivnim pramentim.®

Vypravéni patfi k dilezitym hodnotam historické védy a vytvari svym zptisobem
také jeji hlavni smysl. Myty, historicka literatura, ale i fada primarnich prament
(kroniky, letopisy, deniky, paméti nebo také listiny) s uritym typem narace pracu-
ji. Lze fici, Ze vypravéci prameny maji v procesu poznavani minulych déji nezastu-
pitelnou ulohu, nebot zachycuji a uchovavaji pro pfisti generace to, co je hodné
paméti (res memorabilis). Jejich sdéleni je uréeno pravé budoucim, mnohdy neur-
¢enym Ctenaiim, pfiCemz poukazovanim k minulému se vytvafi zakladni predsta-
va identity, legitimizuji se naroky a poznava kontext tradice, sméFovani kolektivu.?
Filozof Jan Sokol v této souvislosti uvadi: , Tyto dokumenty nejsou prostym konstato-
vdnim fakti, nybrz vyjadiuji jisty zdjem a zameér” - a cituje dale vystiznou charakte-
ristiku francouzského historika Jacquese LeGoffa: , Dokument neni objektivni a ne-
vinnd surovina, nybrz vyjadiuje moc minulé spolecnosti nad paméti a budoucnosti.™

Zakladnim pfedpokladem existence narativnich prament je osobni ¢i kolektivni
pamét. Vyznam kolektivni paméti, jeZ je vZdy socialn€ a kulturné podminéna, spo-
¢iva v uchovavani hodnot, norem, obrazl nebo jednani, které jsou pak dale v ramci
uréitého spolecenstvi predavany. Siroka paleta jednotlivych Zanrovych typt nara-
tivnich prament historiografické povahy, ktera zahrnuje deniky, analy, pamé&tni
knihy, historie, gesta nebo kroniky, pfedstavuje pro kazdé feholni spolecenstvi ne-
jen dulezity zdroj vlastni prezentace a poznani své minulosti, ale i navod pro feSeni
aktualnich problému a situaci. A to je i hlavni smysl a spoleCny jmenovatel vSech
vypravécich prament.

2

Z ceskych feholnich domii dosahuji podoby vyznamného narativniho pramene historiografic-
ké povahy jen rukopisy z pera prazského kanovnika Tomase Jana Krause z karlovské kanonie
na Novém Mésté prazském. Srov. Narodni knihovna (dale jen NK), sign. XV E 2, Curtum
manuale a sign. VII B 2, Manuale scriptum.

Viz poznamka 1.

Vice k této problematice Zdenék VASICEK - Francoise MAYEROVA, Minulost a soucasnost,
pameét a déjiny, Brno - Praha 2008, s. 156-162.

Jan SOKOL, Cas a rytmus, Praha 1996, s. 221.
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Pamétni knihy ¢i kroniky, popisujici napriklad d€jiny n€kterého feholniho
domu, nebyly v dobé josefinského ruseni klaster(i z hlediska své ceny prili§ atrak-
tivni. Nejednalo se o nakladné a zdobené kodexy, ale vétSinou o obycCejné, vice ¢i
méné opotiebované rukopisné knihy, a proto v jejich pfipadé existovala vétSi moz-
nost vyhnout se drazbam nebo svozim do jinych, nezrusenych knihoven. Pokud
jde o augustiniany, méla tato média kolektivni paméti nejvétsi vyznam pro sekula-
rizované duchovni ze zrusenych kanonii. Pravé u nich nezfidka tyto knihy a ruko-
pisy koncily jako soukromy majetek. V pripadé tiebonské kanonie si napriklad fe-
holnik Ollegarius Karel Beylovec (1751-1819) odnesl z knihovny ¢i archivu ruko-
pis o déjinach rodu Schwarzenberkil, ktery obsahoval i pojednani o historii
kanonie.® Jako priklad mize poslouzit také nekrologium Sternberské kanonie, kte-
ré po zruSeni klastera preslo do vlastnictvi nékterého z exaugustiniant, jenz dopl-
noval a rozvadél udaje o byvalych spolubratrech az do poc¢atku 19. stoleti.” Byvali
feholnici jako staronovi vlastnici t€chto knih pak obvykle vénovali na sklonku své-
ho zZivota rukopisy mistnim kronikafaim?® a sbératelim® nebo je zanechali v misté
posledniho ptisobeni v duchovni sprave, odkud se pak, mély-li §tésti, dostaly postu-
pem casu do pfislusnych archivi ¢i knihoven.'”

Prostredi Ceskych a moravskych augustinianskych kanovnickych komunit neby-
lo nijak vyjimecnym z hlediska vzniku specifickych historiografickych prameni.

© Po zruseni kanonie si Beylovec vzal dilo sebou do MladoSovic, a pak do Tfeboné, kde se stal
v roce 1798 d€kanem. Po jeho smrti se rukopis dostal do soukromych rukou. Po letech byl
nalezen na pidé domu méstana Buriana, odkud byl pfedan do tfebonského méstského muzea.
Srov. [ANONYM|, Ndlez neznamého rukopisu, JihoCesky obzor, 1911, ¢. 35, s. 4-5. Vice k to-
muto dilu pozn. 21.

Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Augustiniani Sternberk (nezpracovano), stara
sign. 184.

Napriklad posledni zZijici fulnecky exaugustinian Josef Baumann vé€noval jako méstsky farar
v roce 1813 rukopis nazvany Protocollum, quod posteritati bene serviet obchodnikovi a znalci
fulnecké historie Felixi Jaschkemu, jak je patrné z poznamky na pirednim pfidesti. Moravsky
zemsky archiv v Brné€ (dale MZA), Sbirka Historického spolku Brno, inv. €. 263, Protocollum,
[1723].

Radu rukopisti koupil Jan Petr Cerroni z dédictvi po poslednim olomouckém probostovi Ta-
deasi Slavickovi roku 1797. Mezi nimi jsou napfiklad dila dékana olomoucké kanonie a pozdéj-
Siho probosta FrantiSka Alexia Hajka (1743-1753). MZA, Cerroniho sbirka II (dale Cerr. II),
C. 179, Brevis notitia canoniae Landscronensis in Bohemia fundatae, subinde Olomucium in Mo-
ravia translatae |...]. Compilata anno 1739 per Franciscum Hajek. TotéZ dilo je dochovano i pod
sign. MZA, Cerr. II, €. 182.

Napriklad jedenact svazkl Sternberskych diarii zlstalo diky kontinualné vedené duchovni
spravé ze strany byvalych augustiniant (do roku 1797) uloZeno na fafe ve Sternberku. Poté zde
duchovni spravci knihy ponechali a Cerpali z nich v pribéhu 19. stoleti informace pro nové
vytvarené farni kroniky. Teprve v roce 1946 doslo k presunu jedenacti diait do Zemského
archivu v Brné€ (dnes Moravsky zemsky archiv).

=)
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Radova statuta a tradice pfimo nevybizely k vytvafeni téchto dokumentt, jako
tomu bylo u nékterych jinych feholnich spolecenstvi, a proto je tfeba na kazdou
kanonii a jeji narativni prameny pohlizet zvlast a jeji historiografickou produkci
hodnotit samostatn€. Na zakladé studia augustinianskych pramenti moravské pro-
venience lze fici, Ze vznik téchto d€l nejcastéji souvisel s reorganizaci archivu ka-
nonie, nastupem nového predstaveného do funkce nebo vychazel z ryze osobnich
pohnutek a lasky k historii pfisluSného autora.

Dilo Rosa Trebonea patii v kontextu augustinianskych fadovych prament k po-
nékud vyjimecnym. Jeho poeticky nazev, odkazujici na rodové znameni zakladate-
It tfebonské kanonie pani z Rozmberka, se objevuje hned na nékolika dodnes
existujicich rukopisech. Dv€ prace s nazvem Rosa Trebonea byly dfive soucasti ar-
chivu ¢i knihovny tfebonské kanonie. Prvni z nich je dochovana ve Statnim oblast-
nim archivu v Tfeboni,'” druha je ulozena v Narodnim archivu v Praze.'? Treti dilo
s timZ nazvem nachazime obsazené v objemné praci prazského (karlovského) au-
gustinianského kanovnika Tomase Jana Krause, ktera je ulozena v Narodni knihov-
né.”® Jak je zfejmé z informaci na titulnich listech, v pfipadé uvedenych rukopist

D" Statni oblastni archiv (dale jen SOA) Trebon, Rukopisy Ttebon, sign. A 28, Rosa Trebonea
gratiose plantata iniqve evulsa, et gloriosius restituta seu compendiosa enarratio de primaeva fun-
datione, per duo saecula continuata successione, inaudita profanatione, ter felici restitutione, et
perdurante flore inclytae ac vetustissimae Rosensis canoniae ordinis Sancti Augustini Trebonae
compilari coepta sub ter fausto regimine reverendissimi, perillustris, et amplissimi domini, domini
Adalberti Prechtl ejusdem canoniae praepositi, et prelati dignissimi, et post restitutionem in ordine
quinti, 55 f. Popis rukopisu je soucasti prace Jaroslav WEBER - Josef TRISKA - Pavel
SPUNAR, Soupis rukopisii v Treboni a v Ceském Krumlové, Praha 1958, s. 220-221.

12 Narodni archiv (dale jen NA), Archivy zrusenych klastert, augustiniani Tfebon, rkp. 85, Rosa

Trebonea Canonicorum Regularium Sancti Augustini In Roseto Trebonensi A Magnificis Domini

Rosensibus Anno Domini 1367 plantata Per duo Saecula id est ab Anno 1367 usque ad Anhum

1565 florida Deinde Ex Roseto Trebonensi Ejecta, tandem iterum Per Gloriosissimum, ac Augustis-

simum |[...] Ferdinandum III, [...] 1631 Implantata et hodierum florida |...] Exposita, et Dicata

Reverendissimo [...] Domino Adalberto Prechtl |...] Inclytae Canoniae Trebonensis |...] Praeposito

[...]1 A Joanne Floriano Hammerschmidt |...] Proto-Notario Apostolico, Aurata Militae Equite, Co-

mite Palatino. Sacro-Sanctae |[...] Ecclesiae Wissehradensis S[acro] S{ancti] Petri et Pauli, nec non

[...] Capituli Vetero Boleslaviensis [...] canonico. Regiae Urbis Vetero Pragensis |...] in Teyn Cura-

to, 71 1.

NK, augustiniani Karlov, sign. VII B 2, Manuale Scriptum In Quo continentur notatae Origines

Omnium Ordinum Religiosorum, Virorum, ac Monialium Virginum diversarumque Canoniarum,

ac Catalogus Canfonicorum| Regul/arium] Later/anensium] et simul sub Regula S[ancti] Patris

Augustini Ordinis Militantium. Rukopis pojednavajici o trebonské kanonii srov. fol. 225: Rosa

Trebonea Canonicorum Regularium Sfancti] Augustini In Roseto Trebonensi A Magnificis Domini

Rosensibus Anno Dfomijni 1367 plantata Per duo Saecula id est ab Anno 1367 usque ad Annum

1565 florida Deinde Ex Roseto Trebonensi Ejecta, tandem iterum Per Gloriosissimum, ac Augustis-

simum |[...] Ferdinandum III, |...] 1631 Implantata et hodierum florida |...] Exposita, et Dicata
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Obr.1: Narodni knihovna, sign. VII B 2, Obr. 2: Statni oblastni archiv v Treboni,
Tomas Jan Kraus, Manuale scriptum, archivni odbor, Rukopisy Tiebon, sign. A 28
fol. 225 - titulni list opisu dila Rosa [1720], Rosa Trebonea - titulni list rukopisu,
Trebonea od J. F. Hammerschmidta, foto autor.

foto autor.

z Narodni knihovny a z Narodniho archivu se jedna o opisy dila prazského histori-
ka, tynského farafe Jana Floriana Hammerschmidta (1652-1735)."Y Tento znamy
Cesky historiograf byl kromé jiného autorem nékolika pojednani vénovanych déji-

Reverendissimo [...] Domino Adalberto Prechtl |...] Inclytae Canoniae Trebonensis |...] Praeposito
[...]1 A Joanne Floriano Hammerschmidt [ ...] Proto-Notario Apostolico, Aurata Militae Equite, Co-
mite Palatino. Sacro-Sanctae [...] Ecclesiae Wissehradensis Slacro] S[ancti] Petri et Pauli, nec non
[...] Capituli Vetero Boleslaviensis [...] canonico. Regiae Urbis Vetero Pragensis |...] in Teyn Cura-
to 1720, 35 f.

4 K zivotu a dilu tohoto historika viz Jaroslav KADLEC, Jan Floridn Hammerschmidt, Casopis
Spolecnosti pratel starozitnosti 61, 1953, s. 94-104.
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nam ceskych klasterti. Spis Rosa Trebonea o jihoCeské kanonii dokoncil v roce
1720, v dob¢, kdy se ujimal vlady nad tfeboniskym konventem novée zvoleny probost
Vojtéch Prechtl (1720-1744). Tato okolnost neni nahodna. Prechtlovi je dilo dedi-
kovano a zcela jisté muselo vzniknout na probostovu objednavku. Podle uvedenych
schvaleni ze strany praZské arcibiskupské konzistore, které se vyskytuji v obou opi-
sech, byla Hammerschmidtova prace jiZ pfipravena do tisku. K jejimu vydani v§ak
nikdy nedoslo. Oba opisy jsou z hlediska svého Clenéni i obsahu identické, liSi se
jen formalni upravou textu. Svédci o popularité Hammerschmidtova dila v augusti-
nianském prostiedi a je zcela logické, Ze je nachazime jak mezi pisemnostmi v ar-
chivu tfebonské kanonie, tak v mnohasetstrankovém opusu prazského augustinia-
na Krause, ktery mimo jiné pojednaval o ptivodu a déjinach vSech ¢eskych a mo-
ravskych kanonii.” [obr. 1]

Velkou pozornost k sob€ pouta tieti z rukopisti nesoucich jméno Rosa Trebonea,
a to anonymni prace uloZena ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni. Pfi srovnani
s opisy Hammerschmidtovy Rosy uloZenymi v Praze vykazuje tato prace fadu od-
lisSnosti. Nese pozménény nazev; neuvadi Hammerschmidtovo autorstvi a jeho
predmluvu; neobsahuje opisy vyznamnych dokumenti, zejména listin se vztahem
k dé&jinam klastera. I pres stejné zvolenou strukturu a ¢lenéni vétSiny kapitol jako
v pfipadé Hammerschmidtovy prace nejde o jeji opis. Rukopis zahrnujici celkem
55 folii, spojenych v nendpadné papirové vazb€, pojednava o Ctyfsetleté historii
klastera od jeho zalozeni v poloviné 14. stoleti aZ do poloviny 18. stoleti. Text kon-
¢i popisem umrti predposledniho tfebonského opata Adama Karla LiSovského
(1744-1750), ¢imz presahuje ¢asovy ramec Hammerschmidtova dila.'” Na pfed-
nim pridesti se nachazi vlepena rytina tfebonské kanonie, ktera pfedstavuje klas-
terni budovy od zapadu. V oblacném prostoru je veduta doplnéna o dvé podobizny,
a to svatého Augustina a svatého Jilji vyobrazenych v kartusich pfidrzovanych vzdy
dvojici putti.”” [obr. 4] Vznik rukopisu se dle udaji z titulniho listu vztahuje k ob-
dobi spravy kanonie proboStem a pozd€jSim opatem Vojtéchem Prechtlem (1720-
1744)."® V tomto ohledu konvenuje s dobou vzniku dila Jana Floriana Hammer-
schmidta. Oba rukopisy lze tedy klast do pocatku Prechtlovy vlady.

Autor chtél zistat pro budouci ¢tenare neznamy. S jeho jménem se v rukopisu
nesetkavame. Je mozné, Ze jim byl tiebonsky kanovnik Vaclav Mann (1682-1747),
ktery vynikal zalibou v literarni ¢innosti a historii. Tento nazor zastaval v praci
o déjinach kanonie historik Jaroslav Kadlec, ktery prejal tvrzeni o Mannové autor-

19 Srov. pozn. 2.

19 SOA Tiebon, Rukopisy Trebon, sign. A 28, fol. 52v.

D Vetustissimi monasterii trebonensis canonicorum regularium S. Augustini, prospectus occidentalis,
rytina (30 x 40 cm). Vyobrazené objekty jsou opatieny Cisly a propojeny s pfislusnou legen-
dou. Autor je oznacen monogramem B. V. W.

19V roce 1733 ziskal Prechtl titul opata.
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stvi Rosy tradované ve starsi literatufe, zejména v praci Frantiska Marege.'” Vaclav
Mann se narodil roku 1682 v Becové na Zatecku. Po studiich na prazské univerzité
vstoupil roku 1710 do noviciatu v tfebonské kanonii, kde o rok pozd¢ji slozil fehol-
ni sliby a byl vysvécen na knéze.”” V ramci feholni kariéry dosahl na post dékana
kanonie, na ktery ale po dvou letech rezignoval. Vaclav Mann je v literatufe pojed-
navajici o tfebonské kanonii oznaCovan také za autora obsahlého anonymniho dila
vénovaného historii rodu Schwarzenberktl. Dodnes zachovany rukopis obsahuje
i pojednani o déjinach kanonie, soustiedéné predevsim na dobu vymezenou lety
1710-1740.2Y Indicie Mannova autorstvi jsou spatfovany mimo jiné v obs§irném
popisu jeho primice, ktery je zakoncen poznamkou, Ze ¢lovék nikdy nevi, co zitfej-
§i den prinese a jak sviij Zivot ten i onen skonci, a proto také autor téchto radki
dale nevypravuje o tom feholniku, ktery z vile Bozi jesté zije.??

Spojeni kanovnika Manna s anonymnimi rukopisy o déjinach tfebonského fe-
holniho domu, vzniklymi v prvni poloviné 18. stoleti, vSak nevychazi jen z moderni
literarni tradice, ale ma své kofeny jiZ v dobé samotné existence kanonie. Za vy-
znamného historika povazoval Vaclava Manna téz Akvilin Hrdli¢ka, mladsi spolu-
bratr z posledni generace tfebonskych augustiniant.?? Podle Hrdlicky byl Mann

19 FrantiSek MARES, Literdrni piisobeni kldstera Tieboriského, Casopis Musea kralovstvi ceského
70, 1896, s. 521-547. Z MareSova textu vychazi v piipadé informaci o Zivoté a dile Vaclava Man-
na také pozdéjsi studie: Franz MACHILEK, Die Augustiner-Chorherren in Bohmen und Mdhren,
Archiv flir Kirchengeschichte von Bohmen-Mahren-Schlesien 4, 1976, s. 107-144. zde s. 136.

20 Dne 27. zafi 1711 pfijal Mann tonsuru a Ctyfi nizsi svéceni, po nichz hned nasledovalo svéceni

podjahenské; 4. fijna obdrzel Vaclav Mann svéceni jahenské a 19. fijna byl vysvécen viden-

skym biskupem FrantiSkem Ferdinandem von Rummel na knéze. Primi¢ni m$i svatou slouzil
dne 25. fijna. Cely popis této slavnosti je dale uveden v rukopisu SOA Tiebon, Rukopisy Tte-

bon, sign. A 35, s. 966 a 967.

Toto dilo nese nazev: Ruhm-, Ehr- und Preis Volles Schwarzenberg oder Kurz Verfasste Historische

Erzehlung vom Ursprung, Aufnahm und Preiswiirdigsten Thaten des aus dem Uhralten Hochadeli-

chen, nun aber Hochgebohrnen Reichs Grdflichen Seinsheimischen Stammen Entsprossenen

Durchlautig - Hochfiirstlich und Herzoglichen Hauses Schwarzenberg Zusammen getragen und in

drey Theile eingetheilet von einem der Wittingauer Canonie Regulirten Chorherrn im Jahre 1741.

Dnes je ulozeno v SOA Tiebon, Rukopisy Trebon, sign. A 35. K osudiim rukopisu srov. pozn. 6.

2 Ubrigens weile mann nicht weis, was der morgige tag gebohren oder bringen kan, und wie einer

oder der andere sein leben endigen wird, so unterlasset mann von DEM durch gottliche Verleihung

annoch lebenden ein mehrers zu melden.” SOA Ttebon, Rukopisy Trebon, sign. A 35, s. 967.

Akvilin Hrdlicka (1723-1811) vstoupil do kanonie v roce 1759, o dva roky pozd€ji piijal kn€z-

ské svéceni. Po zruSeni kanonie pusobil v duchovni spravé, v roce 1787 jako faraf v Tieboni.

Téhoz roku byl jmenovan komendatnim opatem ve Vys§im Brodé a tento ufad zastaval po

dalsi &tyfi roky. Poté odesel do penze a dozil v Ceskych Budéjovicich. V obdobi diichodového

odpocinku sepsal obsahlé dvousvazkové dilo Liber memorabilium parochiae trebonensis véno-
vané déjinam tiebonské farnosti, resp. kanonie, které bylo dokonceno v roce 1798 a dnes je
uloZeno na dékanském ufad€ v Treboni.

2
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autorem rozsahlé, dnes ale neznamé historie tfebonské kanonie, v niz uvadél radu
dtlezitych pravnich dokumentt. Je ziejmé, Ze Hrdlicka starsi historiograficka dila
kanonie znal a Cerpal z nich udaje pro svou praci o déjinach trebonské farnosti.
Konkrétni ubezpeceni o Mannové autorstvi Rosy vSak zatim chybi. Zda byl Vaclav
Mann povéfen pfi nastupu probosta Prechtla v roce 1720 do funkce sepsanim klas-
terni historie, kterou pak poeticky nazval Rosa Trebonea, se mizeme zatim jen
domnivat. [obr. 2] Podobné lze spekulovat, jestli byla pro tuto praci inspiracnim
zdrojem Rosa Trebonea z pera Jana Floriana Hammerschmidta, nebo tomu bylo
pravé naopak a Hammerschmidt jen vyuZzil material sneseny Mannem na zakladé
studia klasterniho archivu. Zapisy psané jednou pisafskou rukou konci popisem
umrti Prechtlova piedchiidce, probosta Antonina Tichého, v roce 1719. Navazujici
text, ktery se vénuje Prechtlové spravé kanonie, psal jiz nékdo jiny z tiebonskych
kanovniki, podobné jako udaje o ¢innosti opata LiSovského.

Zakladani rukopisnych historii, pamé&tnich knih nebo denikli pfi nastupu no-
vého predstaveného bylo zcela pfirozenou a typickou soucasti Zivota feholnich
spolecenstvi. Kazd4 zména ve vedeni kanonie byla pro jeji osudy naprosto zasad-
ni, nebot dochazelo k novému rozdélovani funkci mezi spolubratry, Casto se mé-
nily koncepce a projekty vystavby klasternich budov. Kazdy predstaveny se chtél
svymi ¢iny vepsat do kolektivni paméti svého spoleCenstvi. Vyznam jednotlivych
predstavenych pro Zivot komunity je viditelny také v samotném rukopisu Rosa
Trebonea, ktery je v obou vySe nastinénych verzich chronologicky ¢lenén vyme-
zenim vlady jednotlivych probosti ¢i opati. Déleni vétSiny kapitol podle vlady
predstavenych poskytovalo jasné ohranieny ramec vypravéni. Proto je mozné
fadit dilo Rosa Trebonea vedle zanru klasternich historii také do zanru opatskych
gest.

Urc¢itym specifikem rukopisu ze Statniho oblastniho archivu v Tfeboni je absen-
ce predmluvy, ktera obvykle objasiuje diivody vzniku dila nebo autorem zvolené
postupy. Predmluvy v nékterych dochovanych pamétnich knihach, denicich a his-
toriich z prostfedi moravskych augustinianskych komunit velmi ¢asto informuji
mimo jiné i o navaznosti na predchozi historiografické prace a uvadéji i odliSnosti
nové predkladané prace. Typickym rysem predmluv je zdiiraziiovani prospésnosti
dila pro budouci ¢tenafe. Absence predmluvy v piipad€ tfebonského rukopisu bo-
huzel trochu znesnadnuje jeho interpretaci v kontextu jinych historiografickych
praci, napfiklad dila Jana Floriana Hammerschmidta.

Autorem vetknuta zakladni osnova rozdéluje rukopis do tfi hlavnich Casti.?¥
Prvni ¢ast nazvana De Rosa Trebonea plantatione et primaevo flore, seu de statu
canoniae ante profanationem obsahuje celkem 13 kapitol, které popisuji d€jiny

2V podani Rosy J. F. Hammerschmidta rozdéleni na tfi hlavni ¢asti nenachazime.
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kanonie od jejich pocatkd do roku 1566, kdy doslo k jejimu prvnimu zruSeni.>>
Po uvodni kapitole o zaloZeni kanonie a jejich zakladatelich se dalsi sled kapitol
vaze k dvanacti pfedstavenym kanonie, ktefi ji spravovali v letech 1367-1566.
Text o zaloZeni klastera v roce 1367 je provazen informacemi o ¢inech jeho rozm-
berskych zakladateli, bratri Petra, Josta, Oldficha a Jana, ktefi se stali vyznamny-
mi podporovateli prvniho spolecenstvi kanovnikii. Pozornost pisatele se soustiedi
predevsim na lieni dilezitych udalosti, jakymi byl pfichod tfi kanovnikl z Roud-
nice, zvoleni prvniho probosSta BeneSe nebo povySeni proboststvi na opatstvi
v roce 1389.

Zajimavym tématem ve€tSiny prameni pojednavajicich o predhusitskych augusti-
nianskych kanoniich je zdlGraznovani vzajemné sounalezitosti jednotlivych Ces-
kych a moravskych konventli ve vécech duchovnich, a to prostfednictvim uzavirani
tzv. konfraternit. Také Rosa Trebonea se zminuje o tomto stfedovékém fenoménu
a mizeme fici, Ze i pfes propast Ctyf stoleti byl jeho vyznam pro barokni historio-
grafii hodny zaznamenani.® Druhym zajimavym tématem, které se objevuje ve
vétsiné novovékych konventnich historii v souvislosti s pfedhusitskym obdobim, je
zminovani povinnosti feholniki slavit kazdou prvni ranni msi svatou ke cti Panny
Marie (missa matura). V pripad€ tfrebonské kanonie byl zavazek slavit tuto msi
prijat roku 1382,2” a podobné tomu bylo na pfelomu 14. a 15. stoleti u vSech Ces-
kych a moravskych augustinianskych kanonii. Je zfejmé, Ze v raném novovéku exis-
tovalo v ramci fungujicich ¢eskych a moravskych augustinianskych klastera silné
povédomi o nékdejsi stiredovéké sounalezitosti a spoleéném proZivani marianské
Ucty, a to navzdory tomu, Ze v této dob€ nic podobného, co by propojovalo jednot-
livé feholni domy, jiZ neexistovalo.

Na tomto misté si dovolim kratké odboceni ve snaze oziejmit Ctenafi divod,
pro€ jsou dvé vySe zmin€na témata oznacCena jako zajimava. Je totiz dulezité se
zamyslet nad tim, co spoc¢iva za pomérné suchoparnym sdélenim o konfraterni-
tach stfedovékych kanonii a marianské tucté. Cim byly tyto skuteénosti natolik
vyznamné, Ze se i po Ctyfech stech letech objevovaly v liCeni d€jin konventnich
historii a pamétnich knih? Na pocatku tuto sounalezitost mezi jednotlivymi kano-
niemi jist€ podporoval fakt, Ze prvni skupiny feholnikii v ¢eskych a moravskych
kanoniich pochazely z jednoho matefského klastera v Roudnici nad Labem. Prvni
generace kanovnikd nepochybné vytvarela v posledni tietiné 14. stoleti vztahy za-
loZené na osobnich kontaktech ¢i znamostech, a to napfi¢ vS§emi kanoniemi. Proto
se mizeme domnivat, Ze se tato pratelska pouta podporovala také oficialnim pro-

29 SOA Tiebon, Rukopisy Tiebon, sign. A 28, fol. 2r-7v.
260 Tamtéz, fol. 3rv.
20 Tamtéz, fol. 1v.
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sttedkem - tzv. konfraternitou.?® Podle mého nazoru vsak neslo o pouhou vyménu
mysSlenek a posilu duchovniho sepéti. Vedle intelektualni roviny byla soucasti vza-
jemnych vztahi jist€ i pomoc materialni, ¢i 1épe feCeno inspirace projevujici se
v oblasti hmotné kultury. Toto téma by urcité stalo za samostatné zpracovani a vy-
Zadovalo by hlubsi ponoreni se do svéta predhusitské augustinianské spirituality
a dé&jin uméni. Omezme se nyni na srovnani nékterych jevli pozorovatelnych v pro-
stiedi dvou od sebe vzdalenych kanonii, a to v jihoCeské Tieboni a v moravském
Sternberku.

Obé dvé kanonie byly zalozZeny kratce po sobé, tiebonska v roce 1367 a Stern-
berska o Ctyfi roky pozdéji. Do obou mést byli vyslani roudnicti duchovni, v roce
1379 uzaviely oba konventy konfraternitu a spoleCnym se pro obé spolecenstvi
stalo budovani novych kanonii. Zde panuje prvni zajimava shoda v podob¢ klaster-
ni architektury. Augustinianské kanonie sice prejimaly zakladni stredovéky archi-
tektonicky model tvofeny kostelem a k nému na jiZni strané pfiléhajicim ambitem
s konventni budovou, v pfipadé Tieboné a Sternberka vsak byly budovany i podob-
né dvoulodni gotické kostely. Dodnes stojici kostel sv. Jilji v Tieboni je krasnou
ukazkou dobové gotické architektury a jeho dvoulodni dispozice koresponduje i s
fadou dalsich jihoceskych kosteltl. V piipadé severomoravského Sternberka je
ovSem vystavba dvoulodniho kostela pomérné nezvyklym jevem. Dochovany ptudo-
rys dnes jiZ neexistujiciho stfedovékého chramu pochazejici z druhé poloviny
18. stoleti doklada s tiebonskym kostelem velkou podobnost a navozuje otazku
moznych inspira¢nich zdroj.>”

Druha zajimava shoda mezi tfebonskym a Sternberskym klasterem souvisi s pés-
tovanim marianského kultu. Jednou z vyraznych uméleckych pamatek trebonské
kanonie je dochovana socha madony s ditétem, tzv. Tfeboniska madona, kterou
mizZeme zafadit do okruhu madon krasného slohu. Stavala v kostele na oltari Ra-
dostné Panny Marie a pravé u marianského oltafe se od roku 1382 slouzila ranni
mSe svata ke cti Bohorodicky.?” V pfipadé Sternberské kanonie byly zvyklosti tyka-
jici se marianského kultu obdobné. V roce 1957 upozornil nékdejsi Sternbersky
farat Josef PospiSil historiky uméni Bohumila Samka a Evu Zlatnikovou na existen-
ci zajimavé sochy madony s dit€tem poté, co jiz n€jakou dobu stala bez povSimnu-

2 Strucné se problematikou zakladani konfraternit v prostfedi augustinianskych kanonii zabyva
monografie autorského kolektivu Pavel KRAFL - Petra MUTLOVA - Dana STEHLIKOVA,
Reholni kanovnici sv. Augustina v Lanskrouné, Praha 2010, s. 55-64.

29 Pudorys dvoulodniho gotického kostela ve Sternberku zaznamenal pied jeho zbofenim brnén-
sky architekt F. A. Grimm v roce 1775. Vice k tomu uvadi Vaclav RICHTER, Prispévky k cin-
nosti Frantiska Antonina Grimma, Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti 51, 1953, s. 193-
200, zde s. 195.

39 Srov. Jaroslav KADLEC, Kldster augustinidnskych kanovnikit v Treboni, Praha 2004, s. 71-72.
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ti v sakristii filialniho kostela VSech svatych v Babicich.’" Dnes je tato socha z ob-
dobi krasného slohu zndma jako Sternberska madona a jeji provenienéni ptivod je
opravnéné kladen do prostfedi sternberské kanonie.’? [obr. 3]

Obr. 3: MZA Brno, Augustiniani Sternberk, sign. J 57, listina vydana ve Sternberku
24. cervence 1405 - ovalna pecet Sternberské kanonie s vyobrazenim madony s ditétem,
foto Miroslav Mysak.

3 Jedna se o obec vzdalenou 3 km od Sternberka, ktera byla v dobé existence kanonie soucasti
jejich statk. Existoval zde hospodaisky dvir a v jeho sousedstvi augustiniany spravovany filial-
ni kostel.

32 7 velkého mnozstvi literatury o Sternberské madoné uvadim jen Ivo HLOBIL, The Follower of
the Master of the Toruri Madonna, the Sternberk Madonna, in: TyZ (ed.), The Last Flowers of
the Middle Ages. From the Gothic to the Renaissance in Moravia and Silesia, Olomouc 2000,
s. 79-83. Nedavno pak Ivo HLOBIL, Sternberskd madona: krdsnd socha krdsného slohu, Stern-
berk 2007.
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Vliv marianského kultu v této augustinianské kanonii doklada i zachovana,
avSak malo znama ovalna voskova pecet z roku 1405, naleZejici tfetimu Sternber-
skému probostu Florianovi (1402-14183%).3% Vyobrazeni sochy v podobé Panny
Marie s ditétem sice v detailech neodpovida dne$ni znamé sose Sternberské mado-
ny, ale jednozna¢né dokumentuje provazanost marianské ucty s Zivotem konventu
a vétsi pocet podobnych madon krasného slohu uvniti kanonie.*® Nabizeji se tedy
otazky spojené s moznym vzajemnym ovlivnénim obou klaster(; otazky po spolec-
nych jmenovatelich kulturniho a uméleckého vlivu v augustinianskych kanoniich
Ceského stredovéku.

Vratme se vSak k hlavnimu tématu tohoto prispévku a podivejme se na obsah
prvni ¢asti rukopisu Rosa Trebonea. Jednotlivi predstaveni jsou autorem v uvodu
kazdé kapitoly kratce charakterizovani a hlavni diiraz je kladen na popis jejich ¢inti
ve prospéch kanonie. Typickym prvkem v lieni d€jin kazdého feholniho domu
augustinianskych kanovnikd jsou informace spojené s hospodafstvim a hmotnym
zajisténim klastera, pfipadné s jeho pravy. Tyto udaje jsou vyznamné z hlediska
feSeni moznych sporti, nebot poskytovaly dalSim generacim oporu pro argumenta-
ci. Naproti tomu obecnéjsi témata, jako napfiklad husitstvi, rezonuji ve spisu jen
okrajové, a to opé€t jen v souvislosti s bezprostfednim dénim v klastefe. Barokni
historiografové velmi ¢asto neméli v ramci konventnich archivii dostatek zachova-
nych informaci pro popis vSech peripetii spojenych s husitskymi valkami, a tak se
tato doba jevi z pohledu klasternich historii, tfebonsky spis nevyjimaje, jako nepii-
1i§ podstatna.

Druha ¢ast rukopisu Rosa Trebonea nese nazev De Rosa Trebonea evulsione, seu
canoniae profanatione. Obsahuje pét kapitol popisujicich udalosti spojené s osu-
dem kanonie v dobé€ od jejiho zruseni (1566) do roku 1630, kdy doslo k obnoveni
klastera.’® Tato Cast na rozdil od ¢asti pfedchozi i nasledujici neni (zcela logicky)
koncipovana dle doby ufadovani pfedstavenych. Prvni tfi kapitoly popisuji divody
vedouci k sekularizaci kanonie provedené Vilémem z RoZmberka a situaci spoje-
nou se zamérem majitele panstvi uvést na misto augustiniant jezuity, kterym by
pripadly nékdejsi majetky kanonie. Posledni dvé kapitoly zase informuji o vymieni

39 Barokni fadova tradice kladla umrti probosta k datu 13. zafi 1418. Srov. Védecka knihovna
v Olomouci, sign. M 69, fadové nekrologium lateranskych kanovnikti z moravskych konventu.

) MZA, Augustiniani Sternberk, listina J 57, Sternberk 24. Gervence 1405, sternbersky klaster se
zavazuje konat aniversarium zfizené nebozkou Annou, vdovou po Petrovi ze Sternberka, jez
odkazala klasteru 400 kop grosu, za néz dala koupit pro klaster ves Babice. Stejna pecet s po-
stavou madony s ditétem se vyskytuje i na klasterni listiné v témze archivnim fondu pod signa-
turou A 7.

3) Za cenné rady pii interpretaci obrazu vySe uvadéné peceti dékuji kolegyni Jané Hrbacové
z olomouckého Muzea uméni.

3% SOA Ttebon, Rukopisy Tiebon, sign. A 28, fol. 8r-10v.
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rodu Rozmberki a pfechodu tfebonského panstvi do rukou cisaie Ferdinanda III.
Tato pro augustiniany nepfizniva situace vychazela z n¢kolika faktorti. K t€ém nej-
zadluZeni. Maly pocet kanovnikli nedostacoval k vykonavani nutnych povinnosti
a také jejich mravni upadek byl trnem v oku rozmberskym panskym ufednikiim.
V tomto ohledu kopirovaly osudy tfebonské kanonie napfiklad situaci olomoucké
augustinianské kanonie u VSech svatych, ktera se koncem 16. stoleti dostala rovnéz
do finanénich potizi a krizi ekonomickou umocnovala i krize moralni spojena
s utéky probostl z kanonie. Podobné jako Vilém z Rozmberka v Treboni uvazoval
i v Olomouci nejprve biskup Vilém Prusinovsky a pozdéji kardinal FrantiSek z Di-
trichStejna o predani klastera a jeho statkl jezuitim. V obou pfipadech se ovSem
tyto zaméry nenaplnily a jak v Tfeboni, tak v Olomouci jezuité augustinianské zbo-
Zi nepfevzali.’” Situace Ceskych a moravskych augustinianskych kanonii nebyla
obecné ve druhé puli 16. stoleti dobra a nékteré na to doplatily zruSenim. Kromé
Ttebon€ zanikl také z rozhodnuti Viléma z Rozmberka jeji dcefiny konvent v neda-
lekych Borovanech. Z dalSich zaniklych klastert bychom mohli uvést napfiklad
kanonii v Kladsku, ktera byla roku 1595 jezuitiim pfedana.

Informace o téchto nelehkych dobach jsou v historiich feholnich domi podava-
ny raznym zpusobem. Nékteré zminuji konkrétni provinéni predstavenych, jejich
$patnou poveést a podil na upadku kanonie.’® V zasadé vsak plati, ze pfi¢inou pro-
blém jsou zatvrzelé a neprejici osoby stojici mimo klaster, at uz to je majitel pan-
stvi, biskup nebo méstska rada. Je ziejmé, Ze nebylo smyslem té€chto praci informo-
vat budouci generace kanovnikli o poklescich jejich pfedchtidci. Klasterni histo-
rie, analy, deniky a dal§i podobné typy narativnich prament byly pokladany za
oficialni dila urena pro vSechny Cleny kanonie, ¢asto byly ukladany v archivu nebo
knihovné klastera. MiZeme je tedy povaZovat za typ institucionalniho (vefejného)
pojeti vypravéni, v némz je osobni nazor autora korigovan s ohledem na prospéch
a dobrou povést celé komunity.

3 K tiebonské kanonii vice Jaroslav KADLEC, Kldster augustinidnskych kanovnikii v Treboni,
Praha 2004, s. 159-163. K olomouckému pfipadu vice Jan TENORA, Pokus o odevzdani kids-
tera Vsech svatych v Olomouci jesuitiim roku 1617, 1-VIII, Hlidka 4/1926, s. 153-159; 5/1926,
8. 207-213; 6/1926, s. 262-271; 7/1926, s. 307-314; 8/1926, s. 359-363; 9/1926, s. 410-414;
10/1926, s. 459-464; 11/1926, s. 494-502.

Napriklad v uvodni kapitole prvniho svazku denikil Sternberské kanonie koncipované jako
dé&jiny feholniho domu prostfednictvim medailont jeho pfedstavenych je probost Bedfich Bo-
fikovsky (1577-1588), ktery klaster diky prostopasnému zpiisobu Zivota zadluzil, charakterizo-
van jako muzZ zvraceny a velmi sugestivn€ je popsan jeho skon poté, co v opilosti stréil hlavu
do zelez v brané€ a nasledné upadl: ,,[...] in ferrum, quoddam porta affixum cadens, capite inhae-
sit, [...] animam suam miseram et infelicem exhalavit.* MZA, Augustiniani Sternberk, sign. 10,
inv. ¢. 691, fol. 10r.

3
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Treti a zavé€recna ¢ast rukopisu nese nazev De Rosa Trebonea reflorescentia, seu
canoniae gloriosa restitutione et perenni ulteriori flore.’® Jeji obsah tvofi sedm hlav-
nich kapitol, které popisuji nejprve obnovu feholniho domu po roce 1630 a Cin-
nost sedmi administratort dosazovanych do kanonie z klastera v Klosterneuburgu,
nasledné pak skutky Sesti probostli (a pozd€ji opatil) aZ po umrti opata Adama
LiSovského v roce 1750. Mnozstvi zachovanych a dostupnych informaci z archivu
kanonie i znalost fady udalosti z paméti jednotlivych autord vedly k zna¢né po-
drobnosti textu a obsahlosti liCenych udalosti, které bylo nutné v ramci jednotli-
vych kapitol dale rozc¢lenit na mensi celky. Zvlastni pozornosti pisatele se téSila
osoba posledniho klosterneuburského administratora a prvniho probosta po obno-
veni kanonie Norberta Heermanna. Kromé popisu jeho zasluh na obnoveni tie-
bonského proboststvi referuje autor v dalSich podkapitolach o vnitfnim Zivoté v ka-
nonii, hospodaiskych pomérech, sporech probosta s méstem a v samostatné ¢asti
uvadi i soupis vSech duchovnich, ktefi byli v obdobi dlouhé Heermannovy vlady
(1660-1699) ¢leny kanonie. Tento soupis obsahuje také udaje o vzdélani feholnikl
ijejich Cinnosti v kanonii. Zavére¢na kapitola je vénovana popisu umrti probosta
Heermanna. Jednotliva témata tykajici se zminéného proboSta byla autorem zahr-
nuta do tfeti kapitoly rukopisu. Struktura zapisd ve zbylé Casti prace zaméfena na
jeho nastupce (kapitoly IV-VII) pak viceméné kopiruje vySe zminéné Clenéni. Na-
vic se objevuji kapitoly popisujici volby novych probostil, pfipadn€ jejich stavebni
¢innost.

Skutky poslednich dvou v rukopisu zminé€nych predstavenych - Vojtécha Precht-
la a Adama LiSovského - zaznamenaly, jak jiz bylo feCeno vySse, jiné pisaiské ruce
nez predchozi ¢ast rukopisu.*? Zatimco prvni autor sepsal jen kratky text v uvodu
kapitoly o probostu Prechtlovi, jeho pokracovatel uz dilo z dnesniho pohledu do-
kon¢il. Z obsahu zaznami, zejména z vyctu feholnikd pusobicich v klastefe a za-
znami o umrti opati je patrné, Ze posledni dv€ kapitoly vznikly bud’ samostatné
po umrti zminénych pfedstavenych, nebo spolec¢né po roce 1750, pficemz podoba
a struktura zaznamil z(stava stejna jako v prvni Casti.

Na okraji nékolika malo stran rukopisu se setkadvame s drobnymi poznamkami.
Ty se vSak netykaji odkazi na autory ¢i dila, z nichZ jsou Cerpany informace, ale
uvadéji popisy nov€ pofizovanych zvoni vcetné znéni jejich napist. Otazka, z ja-
kych zdroja tfebonsti kanovnici ¢erpali informace, zlistava do zna¢né miry nezod-
povézena. Na par mistech se setkadvame s citacemi a odkazy na praci jezuitského
historika Jifiho Crugeria.*’ Déje se tak zejména pii popisu udalosti kolem navrhu
na predani kanonie jezuitim. Je zfejmé, Ze klasterni knihovna musela poskytovat

¥ SOA Trebon, Rukopisy Tiebon, sign. A 28, fol. 11r-52v.
40 Tamtéz, fol. 33r-52v.
4 Jedna se nejspiSe o praci Sacri pulveres.
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Obr. 4: Statni oblastni archiv v Tfeboni, Rukopisy Trebon, sign. A 28 [1720], Rosa Trebonea
- vyobrazeni tiebonské kanonie od zapadu, rytina, foto autor.

autorim rukopisu Sirsi paletu praci. Velké oblib€ se tehdy tésila dila Vaclava Hajka,
Martina Kuthena, Bohuslava Balbina a dalSich, ale nejvétSim zdrojem poznani
déjin tfebonského feholniho domu musel byt domaci archiv. Ten obsahoval nejen
listiny a dokumenty pravni povahy, ale také pfedchozi zpracovani déjin kanonie.
Tak jako v pfipadé moravskych augustinianskych kanonii je vysoce pravdépodob-
né, Ze i tfebonska kanonie disponovala fadou vlastnich pamétnich spist, historii
a poznamek, které slouzily pro pozdé&jsi systematicka zpracovani jejich déjin.
I sama Rosa Trebonea pravdépodobné poslouZzila poslednim generacim kanovniki
pfi jejich historickém badani.

Hlavni nazev rukopisu (Rosa Trebonea) byl v roce 1726 prevzat k oznaceni vyta-
hu z déjin klastera v ramci tiSténych tezi tfebonskych kanovniki absolvujicich do-
maci studium. Dokladem toho je napfiklad prace Rosa Trebonea florens et reflorens,
v niZ figuruje jméno kanovnika FrantiSka Eusebia Malého z Tulechova (1702-
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1742).%» Stejnym i velmi podobnym nazvem oznacili své prace také jeho spolubra-
tfi Karel Havlik z Varvazova, Jan Riha, Adam LiSovsky a Vilém Kriegelstein ze
Sternfeldu, ktefi rovnéz v tomtéz roce ukoncovali sva studia teologie.*> Autorem
déjinného vytahu nejspiSe nebyli uvedeni defendenti, ale nékdo jiny, kdo dobie
znal mistni historii a rukopis Rosa Trebonea. Za skuteCného autora nelze povazZovat
ani tehdejSiho predsedu promoc¢niho aktu, premonstrata Benedikta Bayera, ktery
je tak dle platnych katalogizaénich pravidel formaln€ uvadén. TiSténa verze zminé-
ného dila vychazi z osnovy rukopisné piedlohy, rozvrzené podle jednotlivych pred-
stavenych. Je ovSem v né€kterych pasazich popisujicich zejména starsi déjiny kano-
nie podrobnéjsi a neni uplné srovnatelna ani s Hammerschmidtovym ani s pravdé-
podobné€ Mannovym rukopisem. [obr. 2]

Podobné tisténé vydani klasterni historie v ramci obhajoby tezi pfi ukonceni
studia mame doloZené také v pripadé olomoucké kanonie V§ech svatych. V histo-
rickych fondech Védecké knihovny v Olomouci je dnes uloZena prace s nazvem
Gloria universalis canonicorum regularium lateranensium, vydana v roce 1730.*) Jde
o dilo vzniklé u prileZitosti ukonceni teologického studia olomouckého kanovnika
Rajmunda Zischky na mistni univerzité. Existuji vSak i vydani téZe prace se jmény
jeho spolubratri Eusebia Troblitze a Maxmilidna Kellermanna. Opét jako v pfipa-
dé Treboné i zde nebyli defendenti teologickych tezi autory historického dila popi-
sujiciho d€jiny fadu a kanonie Vsech svatych. Zatimco u tfebonského tisku se mu-
zeme domnivat, Ze vlastnim autorem textu byl konventni historik Vaclav Mann,
v pripadé olomoucké prace je situace méné jasna. Snad mohl byt do vzniku dila
zapojen tehdejsi historik kanonie Josef Tobias§ Lichnovsky, autor vyznamného ru-
kopisu Matricula popisujiciho déjiny fadu a klastera, jenZ je datovany rokem 1732.

Vznik Rosy muzeme klast k roku 1720 a Ize ji v obou verzich z pera J. F. Ham-
merschmidta i snad V. Manna chapat jako oficialni praci uréenou pro budouci ge-
nerace feholnich kanovnikii a prezentaci klaStera pfi chramu sv. Jilji. Zaméfeni
toku vypravéni na posloupnost jednotlivych predstavenych zafazuje toto dilo na
pomezi zZanru gest a historie. Dé&jiny jednotlivych feholnich domi augustinian-
skych kanovnikl vykazuji zejména pro liceni predhusitského obdobi fadu spolec-

4 Rosa Trebonaea florens et reflorens seu theses ex universa theologia cum adjunctis fragmentis
historicis de ortu et in progressu occurrentibus mutationibus celeberrimae et antiquissimae cano-
niae Rosensis ad s. Aegidium Trebonae canonicorum regularium lateranensium s. Augustini, quas
in collegiata ecclesia praefatae canoniae praeside P. Benedicto Bayer, sac. canon. ac exempti ordi-
nis praemonstratensium regiae ecclesiae Montis Sion Pragae professo in praedicta canonia ss.
theologiae professore solemni disputationi exposuit admodum reverendus dominus Franciscus Eu-
sebius Maly, sacri ordinis canonicorum lateranensium s. Augustini Trebonae presbyter. Anno 1726.
SOA Ttebon, sign. ATV b 3, 36 fol.

43 Srov. Bibliografie cizojazy¢nych bohemikalnich tiskia ¢. 12972-12975 a ¢. 13752.

4 Védecka knihovna v Olomouci, sign. 601015.
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nych témat, k nimz patfi zdlirazhovani vzajemného sepéti kanonii prostiednictvim
institutu konfraternit a §ifeni marianského kultu. Z hlediska lokalni historie je dilo
Rosa Trebonea, ptipisované trebonskému kanovnikovi Vaclavu Mannovi, cennym
pramenem, a to zvlasté pro obdobi let 1660-1750. Vztah tohoto dila vii¢i stejno-
jmenné praci Jana Floriana Hammerschmidta ziistava nejasny, zejména pokud jde
0 zjisténi plivodnosti obou praci.



84 FILIP HRADIL

Filip Hradil

ROSA TREBONEA
An early modern blossom from the Trebon monastery library

SUMMARY

The origin of the manuscript Rosa Trebonea can be put in the early 1720s and
understood as an official work intended for future generations of monastic canons
in the Church of St. Giles. The focus of the narration on the sequence of the supe-
riors classifies this work as the border between abbatial gestures and monastic
histories. The history of the individual monastic houses of the Augustinian canons
shows a number of common themes especially as regards depiction of the pre-
Hussite period. They include emphasis on mutual unity of the canons through the
confraternities and spread of the Marian veneration. Regarding the local history,
Rosa Trebonea is a valuable source especially for the period of 1660-1750.
At present, two versions of the Rosa Trebonea are known. The first, deposited in the
State Regional Archives in Trebon, is an anonymous work without a preface, which
had previously formed a component of the library or archive of the Tfebonn Augus-
tinian monastery. Its authorship can most probably be associated with the Trebon
canon Vaclav Mann (1682-1747), who held the office of a dean and was consid-
ered historian of the Tfebon monastery at the time when the monastery had al-
ready been established. The other known version of Rosa Trebonea has survived in
two copies. One was written by the Prague monastic canon Tomas Jan Kraus and
forms a component of the Manuale scriptum manuscript deposited in the National
Library. However, the Kraus’ preserved text is a copy of an unpublished work by
a Tyn pastor and historian Jan Florian Hammerschmidt (1652-1735). The work
includes a foreword and, unlike the version deposited in SOA Trebon, is supple-
mented by a citation of numerous documents and historical sources. The Rosa
Trebonea enjoyed a high popularity in the Tfebon Augustinian monastery and also
became a model for excerpts from the history of the monastery within the frame-
work of printed theses by Trebon canons who underwent domestic study called
Rosa Trebonea florens et reflorens.

Translated by Miroslav Kosek



II

MATERIALY






Foria Historica Bonemica 31, ¢. 1 Praha 2016

Michaela Ramesova, Stépan Valecky

VZTAHY VARIANT LITERAE ANNUAE
DOMU TRETI PROBACE V TELCI

V LETECH 1656-1660*

Analyza a srovnani kopii

ABSTRACT

Versions of the Literae Annuae from the House of the Third Probation in Tel¢ between the Years 1656
and 1660. Analysis and Comparison of Copies

The paper focuses on the analysis of the Jesuit annual reports from the House of the Third Proba-
tion in TelC written between the years 1656 and 1660. It is primarily concerned with the modifica-
tions of the text that emerged in several variants in an attempt to reveal the nature of the diffe-
rences between the versions of this specific genre of Jesuit writing. The authors study the relations
between the versions, the sequence in which they could be created and try to indicate the criteria
that might have applied and caused the modifications. The primary method used is the collation
and textual analysis of the original manuscripts kept in the National Library of the Czech Repub-
lic, Austrian National Library, and Roman Archives of the Society of Jesus. In the period under
consideration, both the character of the literae annuae from Tel¢ and the way in which they were
subsequently used differed. The mechanism influencing their creation and use reveals traces of
deeper reflection. That clearly affected the process of writing of the originals as well as their fur-
ther compilation and/or integration into convolute volumes read throughout the Bohemian Jesuit
Province.

Keywords: Annual Reports - Jesuits - Tel¢ - Literae Annuae - Comparison of Texts

* Tato studie vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury CR jako vystup projektu podpo-
feného NAKI II Tel¢ a jezuité, iad a jeho mecendsi, kod projektu DG 16P02M043.
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Uvod

Jednotlivé domy TovarySstva JeziSova sestavovaly kazdy rok vyro¢ni zpravu o své
¢innosti v ramci proménného uzu vzajemného informovani.” Vyro¢ni zpravy, lite-
rae annuae,” které se staly jednim z vyznamnych prostfedkd vnitini komunikace
a budovani pospolitosti fadu,” vznikaly v nékolika variantach. Byly Cteny v jezuit-
skych sidlech po celé Ceské provincii a v jednom exemplafi zasilany k rukam vede-
ni fadu do Rima. Obsah i struktura literae annuae, které se v pribéhu casu vyvijely,
se Fidily pozadavky formulovanymi fadovymi pravidly.® JelikoZ byl pfi jejich vzni-
ku kladen dliraz zejména na formacni aspekt a jednostranné zdliraznéni fradového
pohledu na skute¢nost, vypovidaji vyro¢ni zpravy v prvé fad€ o specifické sebere-
flexi Fadu, jejich prostfedcich a zpusobu jejiho podani.> Varianty literae annuae
mohou soucasnému studiu slouZit také jako jeden z dilezitych ukazateld funkce
a principu recepce zprav, ktery odhaluje mechanismus jejich vyhotovovani a repro-
dukovani, na néjz se soustiedi tento prispévek. Pozornost je vénovana prvnim vy-
rocnim zpravam z doby po zaloZeni a pocatku fungovani domu tieti probace v Tel-
¢i. Jedna se o roCniky, které vykazuji dosti rozdilnou formu a spolu s odchylkami
jednotlivych variant svédéi o tom, Ze v daném rozmezi nebyl v tel¢ském domé zpt-
sob prace s timto druhem textu ustaleny. Celkovy rozbor by nicmén¢ vyZadoval
peclivé srovnani celého prifezu let po dobu sestavovani literae annuae a jejich va-
riant, tedy enormniho mnoZstvi materialu. Pfedkladané informace a hypotézy jsou
vysledkem systematického zpracovavani tel¢skych zprav z doby pocatku jejich ve-
deni, které zaroven umoznilo prozkoumat zptisob nakladani s jednotlivymi varian-
tami textll s ohledem na jejich formu i strukturu a osvétlit ne zcela jednoznacnou
praxi zachazeni s timto pramenem.

Za cenné pripominky, rady a nezastupitelnou pomoc s kolaci texti i studiem rukopist patfi nas
vdék Mgr. Katefiné Bobkové-Valentové, Ph.D., PhDr. Alen¢€ Bockové, Ph.D., a prof. Ing. Milo-
§i Drdackému, DrSc., dr. h. c., kterym timto velmi dékujeme.

Katefina BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae (1623-1755), Folia
Historica Bohemica 25, 2010, s. 23-49. V textech samotnych jsou teléské vyrocni zpravy ozna-
Covany rizné (literae annuae, pouze annuae i annales). Vzhledem k tomu, Ze u dvouslovného
nazvu prevazuje forma /iterae, je zachovavana i v tomto prispévku.

Jorg ZECH, Die , Litterae Annuae“ der Jesuiten: Berichterstattung une Geschichtsschreibung in
der alten Gesellschaft Jesu, Archivum Historicum Societatis Iesu, Vol. 77, 2008, Issue 153,
s. 41-61, zde s. 49.

Martin SVATOS, Jezuitské litterae annuae a jejich poddni nabozenského Zivota v Kutné Hore
v morovém roce 1680, Listy filologické 124, 2001, s. 69-106, zde s. 73-74, edice tzv. formula
scribendi tamtéz, s. 89-91; K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae,
s. 25-31.

M. SVATOS, Jezuitské litterae annuae, passim; J. ZECH, Die , Litterae Annuae*“ der Jesuiten,
s. 46, 48.

2
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4
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Tel¢ské literae annuae a dochované varianty

Dum tfeti probace v TelCi byl zaloZen roku 1651 s podporou hrabénky Frantisky
Slavatové, ktera byla v intenzivnim kontaktu se zastupci fadu z Ceské i rakouské
provincie.” Vyrocni zpravy prvnich let fungovani domu tfeti probace zaznamena-
vaji tyto a dalsi okolnosti vzniku tel¢ského sidla véetné slavnostniho polozeni za-
kladniho kamene; stejné€ jako v dalSich letech referuji i o vybranych kulturnich
aktivitach a predné o uspé€Sich misijni a pastoracni ¢innosti nejen v Tel¢i, ale i v pfi-
lehlych a vzdalengjSich regionech. Prvni ro¢nik byl sestaven pro rok 1656, kdy ko-
munita zdejSiho jezuitského sidla zacala rozvijet svou Cinnost v navaznosti na

V obecné rovin€ lze fici, Ze vyro¢ni zprava byla v fadovych domech obvykle se-
pisovana retrospektivné€ pravdépodobné na zacatku kalendarniho roku na zakladé
nékolika sebranych zdrojii. Autory tel¢skych zprav, podobné jako u literae annuae
jinych domi, nelze v pojednavané dobé bezpecné ztotoznit. V zavislosti na jejich
motivaci, strategii a schopnostech vSak charakter i kvalita textt v letech 1656-1660
znacné kolisa. Stejné€ tak se rizni i stav dochovani jejich variant.

Zpravy v tomto obdobi vznikaly pfinejmensim ve ¢tyfech exemplafich. V pripa-
d¢ literae annuae z domu tfeti probace v TelCi 1ze vychazet z texti, které byly sesta-
vovany a nasledné ukladany pfimo v koleji. Souborné se dochovaly v rukopise ulo-
7Zeném v Rakouské narodni knihovné.” Dle dosavadniho stavu badani se jedna
o jeden z Sesti znamych soubori originalnich zprav z jezuitskych sidel ¢eské pro-
vincie, které byly plivodné archivovany v misté svého vzniku.? Tento uceleny sva-
zek tel¢skych zprav obsahuje vedle literae annuae z domu tfeti probace i fadu ji-
nych pisemnosti, Zivotopisy Augustina Strobacha, Viléma Slavaty, elogia n€kterych
vyznaénych Clenti fadu a dalSi texty. Rukopis byl svazan az druhotné na konci
19. stoleti. Lze predpokladat, Ze zpravy byly v koleji ptivodné archivovany nesvaza-
né, coz mohlo vést ke ztratam nékterych ro¢nikii. Pro rozliSeni kopii jsou v tomto
prispévku literae annuae z tohoto svazku oznacovany jako zpravy pro domo,” acko-

6

Jan Evangelista KYPTA, Zrcadlo ndboznosti a dobrocinnosti, ¢ili Zivot Frantisky, hrabénky Sla-
vatové, rozené hrabénky z Meggau-ii, vdovy a pani na Jindrichové Hradci a Telci, Jindfichiv Hra-
dec 1862, s. 110, 111; Jan BERINGER - Jaroslav JANOUSEK, Mésto a panstvi Telé, Tel¢ 1892,
s. 57; Alois HRUDICKA, Frantiska Slavatova a doba jeji. Obrazy z déjin katolické reformace na
Moravé a v Cechdch, Brno 1902, s. 249.

Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Cod. 13558%*, Litterae annuae domus Telczensis So-
cietatis Jesu a. 1656-1751 (dale jen ONB, Cod. 13558%).

K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 38; za upozornéni na
Sesty soubor dékujeme Mgr. Katefiné Bobkové-Valentové, Ph.D. Jedna se o vyro¢ni zpravy
z Kladska z let 1598-1740, Archiwum Prowincji Polski Poludniowej Towarzystwa Jezusowego
Krakow, sign. 2229 a 2553.

9 M. SVATOS, Jezuitské litterae annuae, s. 91.

7

8
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li zptisob, kterym na tyto texty bylo odkazovano ptivodné (zda-li takovy viibec exis-
toval), znam neni.

Tato prvni verze zpravy byla nasledn€ opsana v né€kolika kopiich pro potieby
efektivnéjSiho sdileni s ostatnimi sidly fadu, kde byly /iterae annuae posléze predci-
tany. Ne vZdy se jednalo jen o pisafsky prepis. Text mohl byt kracen, pfepracova-
van ¢i jinak upravovan. V 50. letech 17. stoleti dva opisy slouzily jako soucast kon-
volutnich souborti putujicich po ¢eské provincii. Jeden z nich byl uréen pro archi-
vaci v Praze, druhy v Brn€. Vzhledem k tomu, Ze se pro studované obdobi podafilo
dohledat pouze tfi zaznamy o poradi kolovani zprav mezi jednotlivymi domy zara-
zované pied opisy v konvolutech, nemizeme usuzovat o ustaleném mechanismu
kolovani.'” Zastoupeni ¢eskych, moravskych a slezskych domu neni z diachronni-
ho hlediska v jednotlivych pfipadech systematizované. Misto uloZeni konvolutii se
téZ mohlo zaménit. Jedna z opisovych verzi tel¢skych zprav je soucasti jiného svaz-
ku taktéz ve fondu Rakouské narodni knihovny ve Vidni.'” Ten sestava z konvolut-
nich variant literae annuae tadovych domi Ceské provincie pro roky 1651, 1652,
1655-1658, urenych pro brnénsky archiv. K rukopistim zprav je pfipojeno také
supplementum zprav profesniho domu v Praze k roku 1659, elogium Vaclava z Ko-
lovrat a catalogi personarum nékterych ro¢nikti. Exemplafe annuae vsech domu
z let 1653, 1654 a 1659 zde chybi, prestoZe s nimi pozdéji vazac pocital. Ro¢nik
1660 se v zadném ze svazkii v Rakouské narodni knihovné nenaléza.'” Konvolutni
varianty se pro zkoumané obdobi dochovaly také v n€kolika svazcich v Narodni
knihovné v Praze. Jedna se o ro¢niky 1657, 1658, 1659' a 1660. Tyto zpravy
z druhé poloviny 50. let do ro¢niku 1660 byly zjevné urceny k archivaci v Praze.
Pro zpravy za rok 1661 a nasledujici 1éta se zde nalézaji opisy pro druhy okruh
kolovani, které mély putovat do Brna. Posledni varianta vyro¢ni zpravy putovala na
generalat do Rima."” Tyto varianty teléskych annuae se nalézaji v fimském archivu
Tovarysstva JeziSova. Jsou zde uloZeny jednak jako soucast celkovych zprav z pro-

19 Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Cod. 11962, Annuae litterae provinciae Boemiae SJ
(dale jen ONB, Cod. 11962), fol. 311v; Narodni knihovna Ceské republiky Praha (dale jen NK
CR), Annuae literae provinciae Boemiae Societatis Jesu 1658, sign. XXIII C 105/3, fol. 3r; NK
CR, Annuae literae provinciae Boemiae Societatis Jesu 1660-1664, sign. XXIII C 105/6, fol. 17r.

D ONB, Cod. 11962, fol. 398r-403r, 516r-520v, 643r-645r.

12 Chybéjici exemplafe se pravdépodobné nachazi ve Védecké knihovné v Olomouci. Autofi je
vsak pred odevzdanim rukopisu neméli moznost studovat. Za informaci dékujeme Mgr. Kate-
fin€ Bobkové-Valentové, Ph.D.

15 NK CR, Jesus Maria. Annuae literae provinciae Bohemiae Societatis Jesu 1654, 1655, 1657, 1659,
sign. XXIII C 105/2, fol. 238r-242v.

4 NK CR, sign. XXIII C 105/3, pag. 158-163.

15 NK CR, sign. XXIII C 105/2, fol. 332r-333v.

16 NK CR, sign. XXIII C 105/6, fol. 76r-80r.

7 Srov. K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 34-35.
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vincie, pozdé&ji i jako samostatné, celistvé prevzaté opisy literae annuae.'® DilCi
zminky lze nalézt i v soubornych zpravach z provincie rakouské."”’

Dle povahy uprav nékterych z verzi by bylo mozné usuzovat jeSté o existenci
patého, medialniho textu,?® ktery pfipadné slouzil pro vytvafeni variant. Zachova-
ny text exemplail je v drtivé vétsiné pripadu jiz Cistopis, ktery mohl byt prevzat
z hypotetického pracovniho dokumentu. Prozatim se jej vSak nepodafilo v Zadném
z ro¢nikl doloZit. Z poradniki kolovani lze také vycist, Ze pfinejmenSim v pojed-
navané dobg, tj. 50. a 60. 1éta 17. stoleti, finalni sestaveni konvolutu od vzniku pu-
vodni zpravy délil delsi Gasovy usek, pfiblizné jeden rok.?V

Obsah i charakter textu vyro¢nich zprav se fidil fadovymi pravidly. Jednalo se
o typ dokumentu s uzce vymezenym cilem a presn€ uréenou skupinou adresati.
Proto i tel¢ské zpravy v obecné roviné sdili tyz charakter s dokumenty z jinych
domt.?? Jsou kupfikladu blizké zpravam z Jindfichova Hradce. Pfesto je mozné
fici, Ze se v kazdém domé pfi vzniku /iterae annuae jednotlivych ro€nika uplatnily
specifické okolnosti pofizeni zpravy a jeji reprodukce.?® V pfipadé literae annuae
z TelCe je to patrné mj. na prvnim velmi reprezentativnim textu (1656), na zadzna-
mu pro rok 1660, ktery vytvoril zb&hly autor usilujici o intenzivné&;jsi ucinek, ¢i na
zpraveé z roku 1666, které se ujal pisatel, jenz pii stylizaci textu neobvykle Casto
Cerpal z Bible. Vliv na podobu zprav mé€lo pfirozené prave stiidani pisatelil, ktefi
v nékterych pripadech zjevné uzivali predeslé rocniky jako vzor ¢i pomuicku pro
vlastni praci. DalSim vyznamnym faktorem byl i zptisob reprodukce zprav pfi ko-
lovani (predcitani nahlas), ktery mohl zavdat pfi¢inu ustalovani ur€itych texto-

¥ Archivum Romanum Societatis Iesu, Roma (dale jen ARSI), Annuae Literae Provinciae Boémiae
Societatis Jesu 1., sign. Boh. 97, 1., pag. 226-228, 241, 250, 396-402; sign. Boh. 97, II., pag.
533-536, 891-892.

19 ARSI, sign. Austr. 141, fol. 358v.

20 M. SVATOS, Jezuitské litterae annuae, s. 91. Existuji pfipady, kdy charakter piestylizace exis-
tenci dal§iho textu nasvédcuje (annuae pro rok 1658, 1662). Neni vsak vylouceno, ze Casto
tato Uloha pfipadla jedné z dochovanych variant. V tomto ohledu upoutava pozornost pifipad
konvolutu vyroénich zprav pro rok 1651 z ONB, Cod. 11962, fol. 1r - 84v, v némz je celek
textl vSech zprav preskrtan (mohl slouzit pro kompilaci dosud neidentifikovaného textu).

20 Konvolut se zpravami pro rok 1654 zacal kolovat v bieznu 1656 (NK CR, sign. XXIII C 105/2,
fol. 1v); kolovani konvolutniho svazku s ro¢niky 1655 bylo zahajeno v kvétnu roku 1657 (NK
CR, sign. XXIII C 105/2, fol. 68v); v piipadé konvolutu s literae annuae pro rok 1658 byl zaca-
tek kolovani v kvétnu 1660 (NK CR, sign. XXIII C 105/3, pag. 2); zpravy pro rok 1660 zacaly
kolovat v lednu roku 1662 (NK CR, sign. XXIII C 105/6 fol. 17r). V 70. letech se vsak praxe
méni - konvolut s roéniky 1671 zacal kolovat jiz v kvétnu roku 1672 (NK CR, sign. XXIII
C 105/8, fol. 2v).

22 K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 26-29.

2 Vyraznou podobnost nesou napf. konvolutni opisy pro brnénsky archiv ze Zahané (ONB,
Cod. 11962), kde byla po vicero let prace patrné€ svéfena jedné osobé.



92 MICHAELA RAMESOVA, STEPAN VALECKY

vych stereotypil a opakovanému uzivani (snad i ocekavanych) loci communes va-
zanych na reflexi ¢innosti a poslani fadu. Setkat se 1ze napf. s napadnymi obdoba-
mi stylistickych feSeni napfi¢ zpravami z rlznych domt, s opakovanim tychz
prostredki metaforiky, intenzifikace, s obsazovanim biblickych citaci ve shod-
nych kontextech apod. K dikladnéjSimu srovnani stylu se vSak prozatim textové
analyzy zprav jednotlivych jezuitskych sidel z delSich ¢asovych useki nedostavaji.
Lze fici, Ze i tel¢ské zpravy vykazuji v pribéhu let vyvoj - a to jak v obsahové, tak
formalni roviné - ktery byl pro tento typ pisemnosti patrné spolecny.?¥ Oproti
pocateénimu obdobi vedeni zprav pfevazuje v textech literae annuae ze 60. let
dlraz na misijni ¢innost. Forma tel¢skych zaznami v této dobé€ ztraci jednotné&;jsi
kompoziéni strukturu, jizZ pivodné zachovavaly. Z diachronniho hlediska 1ze nej-
vyrazné&j§i proménu spatrovat v oddéleni textu o misijni ¢innosti, patrném jiz od
roéniku 1662. Tato ¢innost byva fazena za text a postupné vyClenovana do samo-
statného oddilu.

Metoda komparace

Jak bylo naznaceno, verze teléskych vyro¢nich zprav vykazuji odchylky, které od-
razeji rizny zpusob vzniku variant, funkci a ¢astec¢né i vyznam svazkd, do nichz
byly zafazeny. Nékteré z nich maji takovy charakter, Ze mohou odhalovat mecha-
nismus vyhotovovani jednotlivych verzi i jejich vzajemny vztah. Umoziuji tak
sledovat principy prace s predlohami i poZadavky, jimiZ se mohla fidit jejich re-
produkce.

Proménnym faktorem prvoradého vyznamu je mira odli§nosti textu, tedy to, zda
byla varianta vytvofena jako opis, anebo byl-li original pfepracovavan, pfipadné
jakym zptisobem a pro¢. Na posloupnost vzniku ukazuji i druhotné restrukturali-
zace a jejich zohlednéni ve variantnich zpravach. Obdobny charakter maji stylistic-
ké zasahy - zmény funkCnich stylistickych prostiedkt. Ve zpravé pro domo docha-
zelo také k dopliovani, a to jak samotnym pisatelem, tak také korektory v riizném
¢asovém odstupu od vzniku originalu. Instruktivni mohou byt i §krty a pfipisy mezi
fadky. Jak se pokusime ukazat, na vztah variant nezfidka ukazuje ruka pisatele
ptvodni zpravy a ostatnich verzi. Vyznamny mtiZe byt také pocCet pisafti, ktefi se
podileli na sestavovani konvolutii ¢i jejich rozliSeni. Zna¢nou vypovidaci hodnotu
nese i samotny charakter konvolutnich rukopisti, forma zaznamu, graficka uprava,
kvalita papiru aj.

2 K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 26-29.
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Analyzy jednotlivych let
1656

Poznani vyro¢nich zprav z TelCe vSak Casto problematizuje druhotné usporadani
do svazkli a nekompletni dochovani. Je to pfipad i prvniho roku vedeni annuae
z domu tfeti probace v TelCi, pro n€jz se soubor textli nezachoval integralné. Chybi
konvolut, ktery mél byt archivovan v Praze.

Prvni ro¢nik tel¢skych vyro¢nich zprav je pozoruhodny z nékolika hledisek. Pa-
tfi mezi né€ v prvé fadé jeho relativni kvalita, ktera poukazuje na zvySenou péci, jiz
pisatel sestaveni zpravy pro domo vénoval. Stylizaci textu s ohledem na celkovy
ucin, obsah, kompozici i zastoupena feSeni ziejmé velmi promyslel. Mohly by
o tom svédcit také texty, které byly pfi svazani druhotné zafazeny na konec rukopi-
su (ONB, Cod. 13558*), psané patrné touz rukou a pouZivajici stejné formulace,
jez se vraci k udalostem prvni poloviny 50. let.”> Péivodce zpravy je mozné povazo-
vat za schopného stylistu. V porovnani s jinymi tel¢skymi vyroénimi zpravami se
vyjadfoval specifickym autorskym stylem,?® ktery se vyznacuje rozmanitosti za-
stoupenych prostifedkl (zvlasté estetizace textu a intenzifikace). Charakteristické
jsou zmény dynamiky (stfidani postupi, historicky infinitiv), celkové vys§i mira
zastoupeni tzv. baroknich ryst?” i utvafeni kompozice do uzavieného celku. Jeho
schopnosti prozrazuje i bohatsi slovni zasoba a odkazy na biblicky text. Pisatel m¢l
uhledné pismo, tihl ke klasicizujici ortografii, i kdyz ne zcela disledn€. Text zpravy
pro domo, sepsané v tel¢ském sidle, obsahuje §krty a pfipisy (nikoli vSak Cetné),
které zjevné provadél pisatel sam. Jedna se pfedné o autokorekce,’® viceslovna
i vétna doplnéni s cilem specifikace podavanych informaci ¢i opravy formou pfipi-

29 ONB, Cod. 13558%, fol. 427r-434r.

26 K definici stylu a autorského stylu viz Marie CECHOVA - Marie KRCMOVA - Eva MINA-
ROVA, Soucasnd stylistika, Praha 2008, s. 16-18; Frantisek NOVOTNY, Historickd mluvnice
latinského jazyka 2, Praha 1955, s. 197-201.

20 Lubor KYSUCAN, Antické tradice v barokni latinské literatuie ceskych zemi, Olomouc 2011,
s. 31-36, zvlasté s. 32. V textu vyro¢ni zpravy za rok 1656 se jedna predevsim o vyjadfovani
maximalni miry intenzity, polaritnost, superlativy (elativy), diiraz na vyjadfovani emocionali-
ty, metaforizaci; Casté jsou stylistické prostiedky intenzifikace (stupfiovani, ucinkové véty,
asyndeton) a prvky estetizace textu (figura etymologica apod.); v kompozici je patrna snaha
o sevienost, symetrii a dosazeni pointy komponovanim textu do gradujiciho celku.

2% Pryni je uvadéna pivodni verze ONB, Cod. 13558%, jako druhy je citovan vyraz po opravé;
napi: eidem - Deo; regebat - rigente; relinquebant - relinquebat (subjekt v singularu); versum -
versus (adverbiale); laetamur experti - laetamur nos expertos.
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su na boku folia ke znacce, anebo mezi fadky.? Dalsi pFipisy na okraji folia pfipo-
jil jiny €len fadu pozdéji.

Je ziejmé, Ze jako druha v tésném kontaktu s timto exemplafem vznikla varianta
pro konvolut uréeny po ukonceni kolovani k ulozeni v brnénském archivu.’® Psal ji
totiZ tyzZ pisatel jako zpravu pro domo. Text pfevzal v integralni podob¢, takika beze
zmén. Zohlednil drobné upravy originalu; do nové zpravy plynule vClenil pfipisy.
Dodrzoval zaroven i stejné ¢lenéni. Zpocatku je evidentni snaha o identické radko-
vani, touz grafickou upravu a v celém opisu o estetizaci pisma. Krom toho pisatel
do ptvodniho textu zasahoval minimalné. Nékolikrat pouze obsadil kontextova
synonyma, zménil slovesny zpusob, prostiedky koheze Ci slovosled, patrn€ ze sty-
listickych davodu.®V Frekventovanéjsi nez tyto odchylky je variace uzu psani ma-
lych a velkych pismen ¢i interpunkce. V hojné mife se vyskytuji ortografické dub-
lety. Je vSak treba pfedeslat, Ze tyto zmény lze u variantnich exemplaft zprav pova-
zovat za bézny rys, ktery nemusi indikovat jejich vzajemny vztah.’® Pravopis je
rozkolisany i v ramci textu jednoho autora.

Jelikoz byly ob€ verze napsany rukou téhoz pisatele, 1ze pfedpokladat, Ze konvo-
lutni varianta pro archivaci v Brn€ vznikla jako €istopis jiZ v domé tfeti probace
v Tel¢i. Charakter konvolutu ukazuje na to, Ze vSechny v ném obsaZené zpravy
vznikly obdobnym zptsobem - jako opisy patrné v jednotlivych fadovych sidlech.
Jedna se spiSe o Cistopisy, z nichZ kazdy za¢ina na novém listé a byl napsan odlis-
nou rukou.*¥

Jako jediné dalSi znamé varianty se pro srovnani se zpravou za rok 1656 docho-
valy verze uloZené v Fimském archivu Tovarysstva JeziSova.’ Opis zpravy z domu
tfeti probace se zde vSak nenachazi. Zminky o tel¢ském fadovém pusobisti jsou
zahrnuty do celkové zpravy o ¢eské provincii. Jedna se o pomérné struc¢né ¢asti
z vyroéni zpravy referujici o vzniku domu tfeti probace a osobé€ zakladatelky, hra-
bénky vdovy Frantis§ky Slavatové. Jsou zafazeny do obsahlejsiho textu podavajiciho
informaci o udalosti vzniku domu tfeti probace, patrné téz z diivodu pfinalezitosti
k zastoupenym tématim (podpora mecenasi, pfizen projevovana fadu). V zavis-
losti na tom doslo k modifikacim originalu, které vyplyvaji z povahy zmény kontex-

2 llustrissimi praesertim tres, inter quos ipse loci dominus ac familiae Slavatinae hodie caput.”
ONB, Cod. 13558*, fol. 8r.

30 ONB, Cod. 11962, fol. 398r-403r. Pofadnik kolovani viz tamtéz, fol. 311v.

3D Prvni je uvadéna ptivodni verze z ONB, Cod. 13558*, jako druha je uvedena varianta z konvo-
lutniho exemplafe zpravy v ONB, Cod. 11962; napi: prospicitur eo libentius - eo insudat libentius;
evocatis - adductis; ubi primum - ut primum; existimentur - credantur; diceretque - ut dicebat; et
- neu.

32) Srov. M. SVATOS, Jezuitské litterae annuae, s. 91.

3% ONB, Cod. 11962, fol. 311r-418v.

3 ARSI, sign. Boh. 97, 1, pag. 226-228; ARSI, sign. Austr. 141, fol. 358v.
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tu. Pozorovat 1ze interpretacni odchylky i faktografické posuny (snad i zdmérné),
generalizaci a vzhledem k posunu funkce téz k setfeni autorského stylu (patrny je
nezajem o jazykovou stranku). Typickym rysem je pfirozené kraceni.’> Vzhledem
ke stru¢nosti zaznamu, ktery nabyva spiSe formalniho charakteru, 1ze o vztahu
k variantam usuzovat jen omezené. Pfesto pasaZze v ARSI vykazuji z lexikalniho
hlediska zavislost na konvolutni varianté uréené pro archivaci v Brné (ONB, Cod.
11962).

Komparace prvniho roku vedeni literae annuae v TelCi vede k zavéru, Ze za rok
1656 vznikla jako prvni zprava pro domo rukou pisare, ktery ji nasledné s drobnymi
zasahy do textu sam integraln€ opsal jiZ v misté svého plisobisté (v Telci). Na za-
kladé jeho opisu pak vznikaly dalsi varianty; kompilator verze uréené pro Rim re-
produkoval verzi z konvolutu uréeného do brnénského archivu (ONB, Cod. 11962).

1657

Lépe nez zpravy za rok 1656 jsou dochované verze telCskych annuae za rok 1657.
Pro tento rocnik 1ze poprvé ze sledovanych let pracovat s kompletnim souborem
Ctyf exemplari.

Autor i pisaf zpravy pro domo se jednoznacné zménil. Prozrazuje to znacné
odliSny charakter zaznamu kladouci vétsi diraz na misijni ¢innost v teléském re-
gionu i mimo né&j.*® Lisi se v podstaté ve vSech aspektech (raz, obsah, kompozice,
lexikum). V jistém ohledu Ize hovofit o sniZeni atraktivity a variability textu. Pisaf
mél charakteristické pismo s pravym sklonem a ostrymi hranami. I v tomto pripadé
doslo ve zpravé pro domo pred opisem k fadé uprav. Kromé korekce drobnych chyb
jde téz o pfipisy, tentokrat pomérné vyrazné. Ty v§ak neprovadél jen autor (pisaf)

Na zakladé kolace texti 1ze Fici, Ze verze zpravy pro domo (ONB, Cod. 13558*)
slouZzila opét jako vzorovy dokument. Naléza se zde nejvétsi mnozstvi zminénych

39 Jesté markantnéjsi jsou posuny a interpretace ve zmince v textu o rakouské provincii. Byly sem
zafazeny prevazné coby marginalie. ARSI, sign. Austr. 141, fol. 358v. Vétsi Casti telcské zpravy
za rok 1656 reprodukuje také Johannes MILLER, Historia provinciae Bohemiae Societatis Iesu
ab anno 1555 usque ad annum 1723. Prolegomena, liber I, II, III, NK CR, sign. XXIII C 104/1
(XXIII C 104a), pag. 665-680. V textu provadél zmeny lexikalniho i stylistického razu - roz-
vadél polovétné konstrukce na véty s verbem finitem (zejména nepfimou fec), obsazoval kon-
textova synonyma. Text doplioval o vlastni informace i uryvky z jinych zprav, preskupoval je
dle potieb chronologie a ve specifickych pasazich vazanych na mistni realie kratil.

39 Tohoto roku pusobili telésti jezuité dle vyroéni zpravy v obcich Polna, Heraltice, Trest, Stude-
na, Studnice, Vydri a dale také v Trebici, Havlickové Brod¢, v Pernstejné, Oparanech, v jarnich
mésicich téZ na Opocensku a Kralovéhradecku.
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uprav, které¢ vznikaly jak pfi psani samotném (zasahy pisafe), tak pfi nasledné
kontrole ¢i pfehlédnuti, které provedly dvé osoby. Prvni korektor pozménil nékteré
pasaze, korigoval poradi textu®” a na konec zpravy pfipojil celé jedno folio.® Zasa-
hy druhé kontroly byly méné rozsahlé, tykaly se jen dil¢ich doplnéni.’®

Zprava pro domo a konvolutni varianta urend pro archivaci v Brné jsou tento-
krat také obsahové totozné.*® Piivodni text pisatel i nyni reprodukoval v uplnosti.
Jako nejvyrazn€jsi rozdil vystupuje zohlednéni preskupeni, udaného znackou, pii-
pistl pfipojenych na okrajich listl ¢i Skrtd a doplnéni o posledni folio. Setkat se lze
vyjimecn€ i s obménami slovosledu, pripadné vynechanim slov. Spolehlivym uka-
zatelem je stejné jako v predchozim rocniku i rukopis pisare. Zpravy i nyni psala
taz ruka. Pisatel v konvolutni varianté zohlednil pozménéné fazeni pasazi i obmeé-
ny a pridavky, které vznikly pfi prehlédnuti jinym ¢lenem fadu. Je tedy nasnadé, ze
exemplaf zpravy pro domo vznikl z uvedeného souboru opé€t jako prvni, pfimo
v dom¢é treti probace v TelCi. Zde jej podrobila kontrole dalsi ruka. Nasledné pt-
vodni pisatel opsal jiZ korigovanou verzi, ktera byla pozd¢€ji svazana do konvolutu.
Zmény a pridané Casti korektora pisatel plynule integroval do textu v poZadova-
ném porfadi.*V V dalsi fazi, tj. v dob€, kdy jiz existoval prvni opis, zjevné probéhla
v pivodni zprave (pro domo) dalsi kontrola. Tyto korektury bere pisaf konvolutniho
exemplare také na zietel, avSak jiZ formou druhotné upravy (Skrtnuti a pfipis in
margine). Nékteré zcela vynechal.

V dalsim opisu pro konvolut, ktery mél byt ulozen v prazském archivu,*” jenz
v tomto roce také piebira zpravu celou, jsou do textu v naznacené posloupnosti
plynule zafazeny zmény obou korekci zpravy pro domo, i ta, kterou ptivodni pisaf
ve videniské konvolutni verzi vyznacil §krtem a pfipisem. Vynechané shodné opo-
miji. To, Ze tento opis reprodukuje i uvozovaci formulace, které pouzil pisaf pro
zaélenéni pfipisu do konvolutni varianty v ONB, Cod. 11962, by spolu s dal§imi
rysy ukazovalo na to, Ze verze pro archivaci v Praze vznikla v zavislosti na konvo-
lutnim exemplafi ve svazku uréeném pro brnénsky archiv (ONB, Cod. 11962).
Konvolutni varianty zpravidla vykazuji pfizna¢nou formalizaci, kterd je v pripadé
opisu ro¢niku 1657 uréeného do prazského archivu patrna zejména ve vyssi frek-
venci zkratek a sigel. Opisovac text reprodukoval peclivé uhlednym pismem a vy-

| Haec scribenda inferius ad signum X.“ ONB, Cod. 11962, fol. 14r.

% Je mozné, ze tento korektor byl autor zpravy sam, ktery korigoval praci pisafe.

3 Tento korektor se v pfipisech teléskych zprav objevuje pravidelné (i v roce 1656); jeho zmény
vsak nejsou konzistentné reflektovany.

4 ONB, Cod. 11962, fol. 516r-520v.

4V textu doslo pii opisu také k typickym zménam: k odchylkam v uzu psani kapitalek, inter-
punkce, vyskytuji se zde ortografické dublety; takika raritni je obsazovani kontextovych syno-
nym. Setkat se Ize i s drobnymi chybami.

) NK CR, XXIII C 105/2, fol. 238r-242yv.
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jma prefixd a pfipon ¢i synsématik nahrazoval i z kontextu odvoditelna slova (spi-
ritus, animus, nostri). Lze tudiZ usuzovat, Ze tento opis vznikl jako Cistopis zkuSe-
ného pisafe se sklonem k uspornosti, patrné jako treti v fad¢. Kazda ze zprav
v tomto konvolutu zac¢ina na novém listu. Jde spiSe o Cistopisy a pisafi se v ramci
jedné zpravy neméni. Rozdily v rukopisech se jevi jako znacné.*> Avsak prozatim
také nelze zcela vyloucit, Ze se v tomto ro¢niku opisovaci stfidali, jak se zda z po-
rovnani zprav vSech domu, a tudiz Ze konvolut nebo jeho ¢ast méla na starost jedna
pracovni skupina.

V fimském archivu Tovarysstva JeziSova*? se pro rok 1657 nachazeji také vynat-
ky z tel¢ské vyro¢ni zpravy zahrnuté do celkové zpravy z provincie, jako v pripadé
zaznamu za rok 1656. Pasaze nejsou prevzaty primo, jedna se o prestylizované
uryvky opatfené komentafem.*> Kritériem vybéru byly opét zastoupené tematické
okruhy (Diversorum in Societatem favor, Peccatores conversi...).* Vzhledem k atrak-
tivnosti vypravéni z posledniho pfidaného folia zpravy pro domo,*” kterou rtizné
fadové pisemnosti reprodukuji opakované,*® 1ze soudit, Ze nesla specifické kvality
pro sebereflexi fadu. Se zietelem k mife prestylizace vSak neni mozZné usuzovat,
k jaké varianté ma verze z ARSI blize.

Je zjevné, Ze zprava sepsana pro rok 1657 pfimo v domé a konvolutni verze pro
brnénsky archiv (ONB, Cod. 11962) pfedstavuji i pro tento rok tésné souvisejici
varianty, které vznikly v bezprostfednim kontaktu. Konvolut pro archivaci v Brné
tudiz ani v tomto ro¢niku nevznikl jako sumar syntetizovanych textii, nybrz jako
soubor zprav celistvé pievzatych, z nichz byla minimalné ta tel¢ska opsana pfimo
v misté vzniku originalu. Jednotlivé annuae konvolutu zacinaji i v tomto roce na
samostatnych listech; kazda je psana jinou rukou. Lisi se i kvalita papiru. Dalsi dva
znamé opisy zpravy za rok 1657 uréené do prazského archivu, respektive do Rima,
vznikly, zda se, nasledné. Konvolutni svazek uloZeny v Praze byl ziejmé vytvoren
soucinnosti skupiny pisait téz z integralné pfevzatych textd. Vznikl jako profesio-
nalni opis pravdépodobné dle varianty konvolutu k archivovani v Brné (z ONB,
Cod. 11962), jak 1ze usuzovat na zakladé diivodli popsanych vyse.

4) Tamtéz, fol. 168r-255v.

) ARSI, sign. Boh. 97, 1, Annuae Literae Provinciae Bohemiae Societatis lesu Anni 1657, pag.
239-258.

) Ita memorant in suis [literis] TelcZenses.“ ARSI, sign. Boh. 97, 1, pag. 241.

4 ARSI, sign. Boh. 97, 1, pag. 240; pag. 249.

4 ONB, Cod. 13558*, fol. 16r.

) ARSI, sign. Boh. 97, 1, pag. 241; J. MILLER, pag. 670; Vaclav SCHULZ, Korrespondence je-
suittt provincie ceské z let 1584-1770, Praha 1900, s. 76.
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1658

Pozoruhodny roénik pro srovnani variant tel¢skych vyro¢nich zaznamu predsta-
vuje zejména text k roku 1658. Jedna se o pfipad, kdy se text zpravy pro domo
a opisové verze znacné odliSuji. Autofi se v tomto roce také vystfidali. Koncipo-
vani zpravy se ujal pisatel méné schopny. Lze hovofit o pokracujici tendenci po-
klesu kvality. Zprava se vyznacCuje zvySenou mirou stereotypnosti, opakovanim
vétnych konstrukci a nezdjmem o sloZitéjsi jazykové utvareni; snizZilo se také za-
stoupeni tzv. baroknich ryst. V urcitych pfipadech se projevuje i zavislost na star-
v ném z hlediska Zanru literae annuae referencni funkce. Pisatel se opravoval
a Castéji Skrtal.

V souboru ¢ty dochovanych verzi vSak stoji zprava z teléského domu osamoce-
na. Ostatni konvolutni zpravy jsou rozdilné. Text zafazeny do konvolutu ur¢eného
pro brnénsky archiv nelze v tomto pfipadé oznacit za opis.* Vykazuje naopak
znamky aktivni a lze fici peclivé prace s pivodni variantou, kterou rtiznorodymi
zpusoby na v§ech urovnich upravuje.

Pavodci (piivodce) nové verze original systematizovali - seskupovali informace
z ponékud nekoherentni zpravy do tematicky vymezenych a za sebou sefazenych
celkt (uvazovat lze o tom, Ze byla reflektovana tzv. formula scribendi). Text na jed-
nu stranu kratili, a to zejména vynechavanim nékterych mistnich detaild a faktic-
kych specifikaci (popis divadelniho pfedstaveni, reakce mistnich na vyzdobu kole-
je, nékteré okolnosti vykupu pozemkil pro jeji rozSifeni). Na stranu druhou infor-
mace pridavali a zpravu rozsifovali. Nejedna se vSak o dodani informace zcela
noveé, nybrz o dopliovani formou kontextualniho urceni pomoci prfimych odkazi
na piislusné realie’® nebo o rozvijeni pramenici zjevné z usili text obohatit.’" Pri-
znacéné je také pfidavani evaluativnich adjektiv a intenzifikatort.’” Centrem pozor-
nosti byl v tomto ohledu zejména popis porizeného liturgického nacini, ktery patr-

né poskytl prostor ponékud barvitéjSimu liCeni. Za pozornost jisté stoji také iden-

49 ONB, Cod. 11962, fol. 553r-652v.
50 Tuéné jsou vyznaceny vyrazy, které text zpravy pro domo z ONB, Cod. 13558* neobsazuje.
Varianty z konvolutniho svazku ONB, Cod. 11962, jsou uvedeny na druhém misté: ,,Boémo

idiomate; mysteria |...] fuere proposita - spectatum est [...| quidquid aut ad Angelum Virginem
salutantem, aut ad DEUM nascentem, aut ad adorantes Magos pertinebat; vestis - dalmatica”
apod.

Y Napf: corona gemmea; opere caelatorio vermiculatae [lipsanothacae); exempla ad moribundos,
aut mortuos |pertinentia).

52 Napft: in sublime [aedes] attolletur; [navicula] affabre elaborata; [subsellium] eleganti ordine;
lautiore epulo [fundatrix exciperetur].
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tifikace intertextové aluze z Bible.”® Z hlediska syntaxe a lexika dochazi
k rozdélovani souvéti, zméné€ jejich typu, rozvadéni jmennych vazeb, obméné syno-
nym a dal§im modifikacim.

Lze fici, Ze z celkového pohledu pfevazuji zmény tykajici se zplisobu vyjadieni.
Opis pro konvolut tihne k vétsi variabilit€, intenzivnéjSimu ucinku a vyssi mife es-
tetizace textu. Lze konstatovat nartst poCtu tzv. baroknich ryst. Patrna je rovnéz
snaha o lepsi logickou strukturu, vétsi srozumitelnost (pridavanim konektort). Va-
riantu konvolutniho svazku lze v mnoha ohledech povazovat za zdafilejsi text.
V tomto smyslu je zajimavé, Ze pisatel(é) vénoval(i) pozornost piedn€ prvni polo-
vin€ zpravy, tzn. té Casti, ktera predchazi zaznamenani misijni ¢innosti v Tel¢i,
v okoli mésta a cesty do Krusnych hor. Zasahii v tomto oddilu ubyva, nemizi vS§ak
uplné.

Tuto variantu vytvofili dva pisafi, ktefi se v pribéhu psani vystfidali.*® V jejich
textu se vyskytuji Skrty a pripisy nad fadek. Jednotlivé vyroéni zpravy ostatnich
domt v konvolutu psaly riizné ruce.

Ostatni exemplare telCskych annuae za rok 1658 reprodukuji tuto konvolutni
variantu, tzn. po pfrepracovani. Zprava kolujici po Cechach (ulozena v prazském
archivu)®® doznala jen zmén, které jsme vySe oznacili za typické, stejné jako zprava
uloZena v ARSI, kde se v tomto roce poprveé vyskytuje celistvé opsany text - samo-
statna zprava reprodukujici uplnou konvolutni variantu.’®

Obé konvolutni verze (ONB a NK CR) i zprava uloZena v ARSI jsou takika to-
tozné. UrCeni moznych vztaht je vzhledem k charakteru indicii nejednoznacné.
Drobnych odchylek se jako obvykle v textech vyskytuje velké mnozstvi. Jedna se
vSak v drtivé vétsin€ o dublety, kolisani pravopisu, uzus psani kapitalek, mnozstvi
zkratek, zmény interpunkce, pfipadné obmény slovosledu dvou bezprostfedné na-
sledujicich slov.

Zprava v ARSI je v nékolika pfipadech defektni (chybné ¢i vynechané pismeno).
Nékdy lze takové reSeni pfipisovat anticipaci textu (monstroso vs. montoso). Svéd-

53 ONB, Cod. 13558+, 17r 1 ,,Christianam pietatem ad omnia utilem apud Telczenses conseruaui-
mus ... “; NK CR, sign. XXIII C 105/3, pag. 158 ,,Christianam pietatem, e Paulino oraculo ad
omnia utilem, apud Telczenses conservavimus ... “; 1Tm, 4:8 ,,corporalis exercitatio ad modicum
utilis est pietas autem ad omnia utilis est.”

) Jeden se postaral o prvni folio 643 (fol. 643r, 643v) a posledni stranu folia 645 (fol. 645r).
Druhy z pisafli psal stfedni ¢ast zpravy na foliu 644 (fol. 644r a 644v).

59 NK CR, sign. XXIII C 105/3, pag. 2, uréuje toto pofadi domii: Telé - Jindfichiiv Hradec -
Cesky Krumlov - Praha (profesni diim, Klementinum, Nové Mésto) - Bieznice - Klatovy -
Cheb - Chomutov - Litoméfice - Ji¢in - Hradec Kralové - Kutna Hora - Inde Pragam ad
Collegium S. Clementis; posledni dvé sidla nezaznamenala, Ze by konvolut dorazil.

39 Moznym vysvétlenim by bylo, Ze generalat upustil od mySlenky vydavani zprav pro cely fad,
a v disledku toho se zménil i poZadavek na texty zasilané z jednotlivych domi.
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Cilo by to spiSe o pasivni praci s opisovanym textem, ktera mohla vést k nepozor-
nosti.

Vyznamné vsak je, Ze konvolut uchovany v Praze (ktery koloval po ¢eskych ra-
dovych sidlech) psala pro tento ro¢nik jedina ruka. VSe nasvédCuje tomu, Ze kon-
volutni svazek archivovany v Praze vznikal na jednom misté (provincialaté?), kde
mél jeho tvirce k dispozici zpravy ze vSech fadovych domu. V roce 1660, kdy za-
Caly byt v domech Ceské provincie Cteny zpravy z konvolutu s rocnikem 1658, se
prvnim mistem kolovani dle poradniku stala Tel¢, kam svazek s predepsanym sle-
dem domi pfivezl u prilezitosti vizitace esky provincial a nékdejsi tel¢sky instruk-
tor tfeti probace Jan PoSmurny.””

I v pfipadé rocniku 1658 je ziejmé, Ze jako prvni vznikla zprava pro domo, ktera
byla nasledné pfepracovana do ,kvalitn&j§i“ konvolutni varianty. K prestylizovani
doslo patrné jiz v TelCi. Z hlediska jeji promény lze uvazovat o existenci meziva-
rianty, tzn. patého textu, ktery upravoval ptivodni zpravu a slouzil jako predloha
pro konvolutni opisy. Zadna z dochovanych variant totiZ nevykazuje znamky zasa-
hi do textu Ci prace s nim. Mohlo se v§ak jednat o pracovni dokument, ktery nemél
byt archivovan. Nasledn€, snad prave v centru provincie, vznikly dalsi dva exempla-
fe (NK CR, ARSI).

1659

Uvahy nad vztahy variant teléskych /iterae annuae za rok 1659 se mohou pohybo-
vat jen ve zna¢né€ omezeném prostoru, nebot se pro tento ro¢nik z neznamych
dtvodt nedochovala ani zprava pro domo, ani varianta pro konvolut uréeny do
brnénského archivu. V rukopise ONB, Cod. 11962 cely soubor vyroénich zprav ze
vS§ech domi Ceské provincie chybi - vazba sice s konvolutnim svazkem za rok 1659
pocita, avSak svazany byly pouze prazdné listy.’®

Verze chovana v Klementinu ma pomérné maly rozsah.’® Dle jejiho charakteru
je hypoteticky mozné usuzovat, ze téz nese stopy kraceni. Chybi specifictéjsi odka-
zy, napadna je i absence konkrét a mistnich detailti. VEtSi prostor zaujimaji témata
misijni ¢innosti. Ostatni informace jsou povétsinou redukovany na obecna tvrzeni.
Neprojevuji se ani vyraznéjsi znamky autorského stylu. Povaha textu se v tomto
ohledu blizi formalizovanému zaznamu a nechava tusit, Ze praxe reprodukce zpra-
vy mohla byt totozna jako v piedeSlém rocniku. Na to, Ze pofizeni variant zprav

D Dle catalogu personarum pro rok 1656 pusobil v domé tieti probace jako ,Instructor Terciario-
rum, Pater Spiritualis, Promus Nostrorum Confessarius, Monitor, Exhortator. ONB, Cod. 11962,
fol. 431v.

%) Tamtéz, fol. 653r-700v.

9 NK CR, sign. XXIII C 105/2, fol. 332r-333v.
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pro ro¢nik 1659 probéhlo obdobnym zptsobem, by mohlo ukazovat i to, Ze cely
konvolut psal pro tento rok opét jeden pisaf ¢i mala skupina spolupracovnikd.

Do fimského archivu se i v tomto roce dostala samostatna zprava.®® Rozsahem
i obsahové se shoduje s verzi pro prazsky archiv. Vyjma dublet, interpunkce, kapi-
talek, uzu psani adverbiale apod. se odliSuje jen nékolika drobnymi lexikalnimi
variacemi.®V

1660

Psal-li cely konvolut jediny pisaf, neznamenalo to v§ak kraceni i Upravy textu pro
konvolutni svazky. Svéd¢i o tom opét neuplné dochovany soubor variant tel¢skych
annuae pro rok 1660.

Autorem textu verze pro domo, ktery podava zpravu o fungovani a vysledcich
tel¢ského domu tfeti probace, se stal opé€t jiny Clen fadu. Vyjadioval se charakteris-
tickym autorskym stylem, ktery nezfidka ¢ini zna¢né naroky na interpretaci. Spise
informativni zptisob formulace zaznamui ustoupil emfatickému zptsobu vyjadiova-
ni, jenZ usiluje o intenzivni vyraz a ucinek na Ctenafe. Prozrazuje jakési osobni
nasazeni, jez lze patrn€ pfipsat vlastnimu zaujeti a siln€jSi vazb€ autora na dané
misto i obsah zpravy. Jeho ro¢ni zaznam bilancuje, misty nese znamKy rétorického
patosu a lze Fici, Ze nabyva az povahy jakési osobni vypovédi.®” Lze pozorovat
zvySené zastoupeni rysti uméleckého utvareni textu. Vyjimkou nejsou Skrty ¢i au-
torské korekce, které v tomto pripadé svédci o hledaném vyrazu a snad i snaze
o vyrazngjsi stylizaci (figury, prechod do vypravéciho ¢asu, pfima fec, gradace,
asyndeton, metaforizace aluzi na klasické realie apod.).

Sam pisatel do textu zpravy pro domo zasahl né€kolika pripisy, aby pfipojil dalsi
informace. V nékolika pfipadech jde o vlozené folio polovi¢nich rozméra.*> Zpu-
sob, jakym je zprava napsana, sv€dc¢i spiSe o tom, Ze ji autor sestavoval v pritbéhu
psani, tedy bez dokonalé pripravy.

Pro tento rocnik tel¢skych literae annuae se dochovala pouze varianta zpravy
z konvolutniho souboru archivovaného v Praze,*® ktery putoval po moravskych,
slezskych i ¢eskych fadovych sidlech podobné jako svazky jindy urcené pro archiv

80 ARSI, sign. Boh. 97, II, pag. 533-536.

) Prvni je uvedena varianta z NK CR, sign. XXIII C 105/2, druhy z vyrazii je varianta z ARSI,
sign. Boh. 97, II; napft.: pertinacior - pervicacior; exolvendi - exsolvendi;, apprecatio - compreca-
tio.

6 ONB, Cod. 13558%, fol. 25v-26r.

) Tamtéz, fol. 27.

¢ NK CR, sign. XXIII C 105/6, Annuae literae provinciae Boemiae Societatis Jesu 1660-1664, fol.
761-80r.
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brnénsky.®> Konvolut byl sestaven na jednom misté, hypoteticky na provincialaté
podobn¢ jako to l1ze predpokladat u rocniku 1658. Svazek psal jediny a zjevné vel-
mi zkuseny pisaf (aZ na annuae ze Zahang).*® Zpravy opisoval peclivé, snazil se
o Citelnost. Text prepisoval tak, aby byl jednotné€ zarovnany, zavére¢né odstavce
upravoval do kénickych utvart, zavér opatfoval ornamentalni vyzdobou.

Zprava je pievzata v Uplnosti, bez kraceni a bez vyraznéjsich uprav. Castéji se
1ze setkat se znamkami formalizace, zejména s velkymi pismeny u nabozZenskych
termint. Velmi pocetné jsou zmény interpunkce, které vykazuji snahu o jasné€jsi
segmentaci vét, dislednéjsi oddélovani vsuvek, uvozovacich vyraza apod. Patrna je
také tendence redukovat fragmentalizovana souvéti, ktera 1ze mnohdy povazZovat
za prvky autorského stylu pisatele zpravy pro domo, zvlasté za prostredky gradace.

Tyto rysy stejné jako ¢etné drobné zmény ortografie charakterizuji také variantu
uréenou pro Rim. Odchylky v této verzi za souasného stavu poznani neukazuji na
specifickou zménu praxe. Uplny opis pro fimsky archiv byl pravdépodobné pofizen
dle konvolutni verze reflektujici autorovy pridavky a autokorekce.

Zavér

Z uvedenych komparaci je patrné, ze zpusob nakladani s literae annuae domu tfeti
probace v Tel¢i v daném obdobi kolisal. Potadi pofizeni verzi 1ze na zaklad€ studo-
vanych textll popsat takto: jako prvni byla v domé tfeti probace sestavena zprava
pro domo (ONB, Cod. 13558*). Kolace variant doklada, ze vznikla vskutku pfimo
v koleji. Svéd¢i o tom nejvyssi pocet zasahli do textu, kontrola jinymi ¢leny fadu
nasledn€ zohlednéna v opisech, specifické odkazy na mistni realie, které byly upo-
zad'ovany opisy v danych ro¢nicich, vyjimecné€ i doklady o autorove vztahu k mistu
(1660). Lze uvazovat, Ze n€ékdy byl autor totozny s pisafem, jindy praci pisare ko-
rigoval. Jako druha vznikla v bezprostfednim kontaktu s touto zpravou (v domé
tfeti probace) varianta pro konvolut archivovany v brnénském noviciatu (1656,
1657), ktera reflektovala zasahy kontroly v originalu. Pfipadné zmény provadél do
textu pisatel sam (1656, 1660), pfipadné reflektoval opravy jinych ¢lenil fadu -
consultora (1657). Patrné v této fazi doslo jiz v domé€ k prestylizovani zpravy, po-
kud z néjakych divodl nevyhovovala (1658). Nestalo se tak v pfipadé kvalitniho
textu rocniku 1660. Posléze doslo podle této verze, av§ak ne nutné v TelCi, na opis
dalSich variant. Do ARSI byla u ro¢niki 1656 a 1657 zaslana souhrnna zprava

69 Tamtéz, fol. 17r. Pofadi kolovani bylo: Jihlava - Tel¢ - Znojmo - Brno - Uherské HradiSté -
Olomouc - Opava - Nisa - Vratislav - Hlohov - Svidnice - Kladsko - Hradec Kralové - Pra-
ha.

) Tamtéz, fol. 73r-73v.
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z provincie. Celkové zpravy z provincie uréené pro Rim byly v prvnich ze sledova-
nych let patrné€ psany mimo kolej, snad v Praze, a to kompilaci z vyro¢nich zprav
jednotlivych domil. Za zlomovy lze povazovat ro¢nik 1658, od néhoz jsou v ARSI
uchovavany plné zpravy opsané integralné. Jedna se o dobu, kdy generalat upravu-
je své pozadavky na podobu zasilaného textu a opousti se od usili vydavat shrnuté
zpravy tiskem.®” Nelze s jistotou urcit, ktera z verzi slouzila jako vzor dokumentu
uréenému do Rima. Odchylky by za souéasného stavu poznani neprikazné ukazo-
valy spiSe na to, Ze jim byly opisy pro brnénsky archiv dnes ulozené v ONB, Cod.
11962, tzn. opisy z koleje.

Komparace zprav domu tfeti probace v Tel¢i vede téZ k poznani, Ze kazdy kon-
volut v dané dob€ vznikal jinym zptisobem. Pro ro¢niky 1656-1658 se zjevné pod-
le mechanismu vzniku liSily konvoluty riizného uchovani (Brno ¢i Praha).®® Jeden
byl vysledkem svazani opisti zprav pripravenych jiz v koleji (zhotovenych po pie-
hlédnuti jinym ¢lenem fadu). Druhy byl naslednym opisem podle téchto variant.
O misté sepsani lze spekulovat (vyloucit nelze, Ze jim byla Praha, zejména tehdy,
vznikl-li konvolut malou skupinou pisart €i jen jednim). Konvolut pro archivaci
v Praze vétSinou vykazuje znamky peclivé prace, zvlasté estetizace pisma apod.
Jeho sestaveni byla v tomto ohledu vénovana nejvétsi pozornost.

Studium vyro¢nich zprav z domu tfeti probace v Tel¢i mize tudiz vést k nékoli-
ka zajimavym zjiSt€nim. Jednim z nich je poznani, Ze Gizus sestavovani variant-
nich exemplait tel¢skych zprav a vzniku konvolutnich svazkl nebyl v rozmezi
50. a 60. let zcela ustaleny. Zda se, Ze se jednotlivé pripady realizovaly do zna¢né
miry specificky, na rozdil od obdobi nasledujiciho, kdy se praxe ustalila a z hledis-
ka potizeni variant i zjednodusSila. Vyraznéjsi odchylky jsou od ro¢nika 60. let jiz
raritni, texty jsou pfibirany takfka vyhradn€ v uplnosti. Pochopeni vztaht variant
mulZe byt v tomto smyslu reprezentativni v kontextu praxe zachazeni s literae
annuae v celé provincii.

Pozornost si v pojednavané dobé zasluhuje i sam pristup k textu. Ve sledovaném
obdobi nelze doloZit, Ze by pravidelné dochazelo k zasahtim do tel¢skych zprav pro
kompilovany konvolut. V pfipadé telcskych annuae je v této dobé mozné dolozit
jen nékolik pripadt radikalni obmény zprav. Byla-li jejich forma a obsah korigova-
ny, udalo se tak nejpravdépodobnéji jiz v koleji.*” Dale je mozné uvazovat, ze je
sekundarné konzultoval jeden ¢len komunity (rektor?).”® O diivodech provadéni
zmén lze prozatim jen spekulovat. Dle analyz na zvoleném souboru se v§ak zda, ze

) K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 25.

%) Je mozné, Ze uzus se odliSoval i mezi jednotlivymi domy.

¢ Srov. K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 30.

70 Nekteré pravidelné se vyskytujici pfipisy téze ruky, které verze zprav pro konvolutni svazky
reprodukuji nekonzistentné, maji charakter zaznamenani specifické informace tykajici se
domu (,,uchovani paméti“).
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pri¢inou mohl byt urcity standard, ktery méla zprava naplnit. Texty se mé€ly pohy-
bovat v mantinelech vyvaZeného poméru funkce, formy a obsahu. Pokud néktery
z faktor(i prevazil, anebo byl naopak upozadén, piepracovani nedostatky kompen-
zovalo. Upravy mohou svédéit o tom, Ze cilem bylo vyhovét formalnim pozadav-
kim, dodrzZet uroven textu, obsadit specifické a snad i oCekavané prostifedky sebe-
reflexe formacniho ¢i exhorta¢niho charakteru a autostylizace.”” Jejich charakte-
ristika se v tomto smyslu nékdy blizi pfiznaku ,barokni®, prestoZe vyuZiti
specifického vyjadfovaciho rejstfiku fadova pravidla spiSe zapovidala.”

Tato pozorovani ukazuji na to, Ze vdaném obdobi byla vzhledem k povaze zprav
i opisti praxe sestavovani i nakladani s literae annuae teléského sidla predmétem
intenzivnéjsi reflexe. Jakym zptisobem se proménovala, konsolidovala ¢i upadala-li,
ukaze az dalsi vyzkum.

™ Nicméné o zanru literae annuae srov. Markus FRIEDRICH, Circulating and Compiling the
Litterae Annuae. Towards a History of the Jesuit System of Communication, Archivam Histori-
cum Societatis Iesu, Vol. 77, 2008, Issue 153, s. 3-39, zvlasté s. 10.

™ K. BOBKOVA-VALENTOVA, Litterae annuae provinciae Bohemiae, s. 41 (List Joanna Saxia
z roku 1663); M. FRIEDRICH, Circulating and Compiling the Litterae Annuae, s. 9-10.
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Michaela Ramesova, Stépan Valecky

VERSIONS OF THE LITERAE ANNUAE

FROM THE HOUSE OF THE THIRD PROBATION
IN TELC BETWEEN THE YEARS 1656 AND 1660
Analysis and Comparison of Copies

SUMMARY

The paper focuses on the comparison and analysis of the Jesuit annual reports
from the House of the Third Probation in Tel¢ written between the years 1656 and
1660. It seeks to find how this specific form of Jesuit self-reflection textual genre,
written in several versions, was created and used. The authors study the differences
between the versions - changes to the structure, additional pieces of information
added on the folia, and stylistic modifications. In several cases, the original text
was substantially revised.

The annual report was written in retrospect at the beginning of each year on the
basis of several collected sources. While the content and structure followed the
Order‘s demands, the character of the text itself varied depending on the author.

In the period under consideration, there were four versions of the annuae. The
original, now kept in Austrian National Library (Cod. 13558%), was written in the
House of the Third Probation to be later kept there. Another two versions circu-
lated around the Jesuit communities in the Bohemian Province as part of the con-
volute volumes. One of these versions is kept in Austrian National Library (Cod.
11962), the other is preserved in the National Library of the Czech Republic
(XXIII.C.105/2, XXIII.C.105/3, XXIII.C.105/6). The fourth version was sent to
the Order‘s headquarters in Rome (ARSI, Boh. 97, I. and I1.). As the modifications
of the original suggest, another (fifth) version could have existed, although no such
document has been found.

As the comparison of the versions shows, the way in which the literae annuae
from Tel¢ were created and used differed in the period studied. As for the years
1656 and 1657, the annual report written directly in the House of the Third Proba-
tion was created first (ONB, Cod. 13558*). Then, the convolute version destined
to Brno Novitiate Archives (ONB, Cod. 11962) was written in close contact with
the original. The revisions and changes to the original were reflected. This version
very probably served as the model for the other variants. It is possible to assume
that they were copied at the centre of the Province, in Prague. A summary report
referring about the whole Bohemian Province was sent to Rome.
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Later (years 1658 and 1659), the mechanism was slightly different. The original
report was subject to further modifications. It was most probably revised in Tel¢.
However, the original report referring about the year 1660, a text of high quality,
was not changed at all. The convolute volume to be archived in Prague was created
by a small number of professional scribes who reproduced the revised version. The
integral convolute version was copied to be sent to Rome. It is important to stress,
that from that year onward, the copies to be sent to Rome reproduced the convo-
lute version as a whole. It was a time, when the Order‘s authorities rethought the
demands on the form of the annuae they wanted to receive and abandoned the ef-
forts to publish the summary reports in print.

The analysis also shows that the two convolute volumes circulating around the
Province were created in two different ways. One volume was created by way of
binding the convolute copies created already in the colleges, while the other was
the result of copying based on these versions. Usually the integral text was repro-
duced taking account of the corrections made by consultors who reviewed the text
in the college.

The analysis and comparison of the annual reports from Tel¢ may thus be reveal-
ing in several points. If the relations between the versions of the literae annuae
from TelC are well understood, it might give us clues to understand the situation in
the whole Province. It becomes clear that in the period under consideration, there
was no consistent way to reproduce the annuae. By contrast, in the following years,
the system became more consistent making the work with the copies easier. It is,
however, also the text itself, what deserves deeper attention. It was clearly not com-
mon to change the original report. If it happened, the text was very probably al-
tered directly in the college in order to meet the formal requirements, achieve a
certain level of quality, and use the expected literary devices of exhortation and
‘self-fashioning.’ Thus, it was the balance between function, form, and content that
was probably seen as essential.
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Jan BRADEMANN, Mit den Toten und fiir die Toten. Zur Konfessionalisierung der
Sepulkralkultur im Miinsterland (16. bis 18. Jahrhundert), Miinster, Rhema 2013,
559 s.

Recenzovana prace, dizertace obhajena roku 2010 na univerzit€ v Miinsteru u pro-
fesora Wernera Freitaga a profesorky Barbary Stollbergové-Rilingerové, vysla
v fadé miinsterského Sonderforschungsbereichu (SFB) 496 Symbolische Kommuni-
kation und gesellschaftliche Wertesysteme. Studiim vzeSlym z tohoto SFB o symbo-
lické komunikaci je vlastni vysoce teoreticky kulturalisticky pristup k nejriiznéjsim
fenoméniim rané novovékych d€jin, tedy charakteristika, jeZ ma vedle svych nepo-
chybnych prednosti i jisté nedostatky (pfedevsim priliSnou miru abstrakce), jak
bude niZe naznaceno.

Presto je tieba jiz v uvodu predkladanou praci vyzdvihnout ve vysoce pozitivnim
smyslu. Jan Brademann si za své téma zvolil vyvoj venkovskych hibitovil v procesu
konfesionalizace, pfesnéji feceno ,.konfesionalizaci sepulkralni kultury® v tzv. miin-
sterském Oberstiftu, a to predevsim na zaklad€ vyzkumu 26 farnosti v arcijahen-
stvich probostii miinsterskych kolegiat sv. Martina a sv. Mofice. Konkrétn€¢ mu §lo
- jak je to pfizna¢né pro miinstersky vyzkum symbolické komunikace - o to, jak
byly ,na hrbitovech formovany, symbolicky ztélesnény a neustdle opakovdiny konfesni
hodnotové predstavy a normy jedndni a jaké procesy zmény zde Ize sledovat mezi 16. az
18. stoletim. “ Pfitom mohl navazat nejen na zdafily sbornik o rané novovékych ven-
kovskych hibitovech, ktery vydal roku 2007 ve vySe uvedené rad€ spolu s Wernerem
Freitagem,” ale pfimo i na Freitagovu habilitaci z roku 1998 o rané novovékém
vechtském dékanatu, lezicim v tzv. miinsterském Niederstiftu (tzv. Oldenburger
Miinsterland), nachazejicim se severné od Brademannova Oberstifiu.>

Kromé¢ uvodu je prace roz¢lenéna do celkem Sesti ¢asti. Prvni tematicky oddil
Forschungskontext, Theorie und Vorgehen (s. 15-46) obsahuje rozsahly kulturalistic-

D Jan BRADEMANN - Werner FREITAG (edd.), Leben bei den Toten. Kirchhife in der lindli-
chen Gesellschaft der Vormoderne, Minster 2007; zde srov. zejména jejich teoretickou uvodni
studii: Leben bei den Toten. Perspektiven einer Geschichte des lindlichen Kirchhofs, s. 9-49.

2 Werner FREITAG, Pfarrer, Kirche und lindliche Gesellschaft. Das Dekanat Vechta 1400-1803,
Bielefeld 1998.
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ky uvod do tématu. Brademannovi jde o rozsifeni konfesionaliza¢niho paradigma-
tu pravé o kulturalisticky kontext, nebot dosud byla konfesionalizace zkoumana
pod priliSnym prizmatem déjin velké politiky. Konfesionalizaci proto interpretuje
z hlediska teorie instituci drazd'anského sociologa Karla-Siegberta Rehberga jako
tzv. institucionalizaci,” a to na pfikladé analyzy sepulkralni kultury jako , kulturni
praxe”, jako ,diferenciace a zintenzivnéni ndbozZenskych interpretacnich vzorcii (Deu-
tungsmuster).™ Jde mu o kombinaci makro- a mikrohistorického pfistupu k téma-
tu. Kultura, jiZ Brademann chape opét pomoci jeji sociologické definice z pera
Karla-Siegberta Rehberga, a tudiz i jeji podmnoZina sepulkralni kultura, je pak
strukturujicim ,ansamblem hodnot, norem a symbolii“, jejichz intenzita se s postu-
pujici konfesionalizaci riznym zplisobem ménila. (Pohfebnim) liturgiim a hibito-
vam - jakoZto ,mistiim symbolické produkce socio-religiozni diference a jednoty” -
zde pripadla role dulezitych generatort identity, nebot symbolizovaly vid¢i ideje,
normy i principy (naboZenského) fadu, a to (opét podle K. S. Rehberga) na celkem
Ctyfech sémantickych urovnich: 1) jako tzv. Leib-Symbole (napft. rlizna gesta, zté-
lesnéni/zosobnéni); 2) tzv. Raum- a Ding-Symbole (topografické, architektonické
i umélecké formy: hibitovy, kostely a jejich vyzdoba aj.); 3) tzv. Zeit-Symbole (zt&-
lesnéni Casovych kontinuit a rytmizaci napf. ve formé kalendai svatych atd.);
a 4) tzv. Text-Symbole (ritualn€ inscenované texty: kazani, zpévy, modlitby apod.).
Tehdejsi soucasnici/vérici si pak vst€povali prostifednictvim té€chto symbolizaci skr-
ze ,,komplexni duchovné-emociondlni procesy “ vySe zminéné normy, hodnoty a pfed-

3 Srov. jeho dizertaci: Karl-Siegbert REHBERG, Ansditze zu einer perspektivischen Soziologie der
Institutionen, Diss. Aachen 1973; a celou fadu sbornik, jez spoluvydal v novéjsi dobé€ se svym
kolegou v drazd'anském SFB 537 Institutionalitit und Geschichtlichkeit, medievistou Gertem
Melvillem: Gert MELVILLE (ed.), Institutionen und Geschichte. Theoretische Aspekte und
mittelalterliche Befunde, Koln - Weimar - Wien 1992; TYZ (ed.), Institutionalitiit und Symboli-
sierung. Verstetigungen kultureller Ordnungsmuster in Vergangenheit und Gegenwart, Koln -
Weimar - Wien 2001; TYZ - Hans VORLANDER (edd.), Geltungsgeschichten. Uber die Stabi-
lisierung und Legitimierung institutioneller Ordnungen, Kdln - Weimar - Wien 2002; Gert MEL-
VILLE - Karl-Siegbert REHBERG (edd.), Griindungsmythen, Genealogien, Memorialzeichen.
Beitrdge zur institutionellen Konstruktion von Kontinuitdt, Koln - Weimar - Wien 2004; André
BRODOCZ - Christoph Oliver MAYER - Rene PFEILSCHIFTER - Beatrix WEBER (edd.),
Institutionelle Macht. Genese - Verstetigung - Verlust, Koln - Weimar - Wien 2005; Gert MEL-
VILLE - Karl-Siegbert REHBERG (edd.), Dimensionen institutioneller Macht. Fallstudien von
der Antike bis zur Gegenwart, Kdln - Weimar - Wien 2012; stejné€ jako sbornik vydany k tomu-
to tématu Historickym tistavem Maxe Plancka v Géttingenu: Reinhard BLANKNER - Bern-
hard JUSSEN (edd.), Institutionen und Ereignis. Uber historische Praktiken und Vorstellungen
gesellschaftlichen Ordnens, Gottingen 1998.

K tomu také Jan BRADEMANN, Konfessionalisierung als Institutionalisierung. Theoretisch-
empirische Uberlegungen zur kulturgeschichtlichen Erweiterung eines Forschungsparadigmas,
Archiv fiir Kulturgeschichte 92, 2010, s. 425-459.

4



LITERATURA 111

stavy (nabozenského) fadu (napi. d€jiny spasy, Kristovo zmrtvychvstani, realnou
prezenci ve svatosti oltaini apod.). Vzhledem k nestalosti/nahodilosti (kontingen-
ci) téchto (nabozZenskych) norem a hodnot pak cely naboZensky fad nespocival ani
tak v teologickych dogmatech, ale spiSe v nabozZenské praxi, jez byla symbolicky
zt€lesnéna pravé nabozZenskymi institucemi utvarejicimi naboZensky i konfesni
fad.

Mezi tyto nabozZenské instituce se pak fadily pfedevSim liturgické ritualy, jez
autor chape v souladu s modernimi Ritual studies jako performativni akty formujici
imanentni skute¢nost (a tudiz i nabozenskou zkusenost) jejim neustalym symbolic-
kym opakovanim. ,, NaboZensky ritudl tak nic nezobrazuje, nybrz je produktivni. Etab-
luje ndaboZenské konvence; jeho provadenim vznika ndboZensky rad.” Liturgie - jez
Brademann interpretuje jako ,/liturgické jedndni/liturgisches Handeln“ - proto ri-
tualni studia vnimaji jako nabozenské ritualy svazané s cirkvemi, jako instituce,
jako formy jednani a komunikace mezi laiky a duchovnimi zaméfené na uctivani
Boha, pri¢emz to byly pravé sepulkralni ritualy, jeZ byly uhelnym kamenem vSech
nabozZenstvi. Pohfebni liturgie byly proto prvofadym objektem rané novovéké kon-
fesionalizace. Normy a hodnoty, jeZ zt€lesnovaly, se staly pfedmétem zasadnich
konfesnich sport; zaroven byly tyto sepulkralni ritualy centralnimi elementy kato-
lické praxis pietatis.

Druha ¢ast studie Kirchhof und Sepulkralkultur als Teil des konfessionellen Wer-
tesystems (s. 47-137) nacrtava nejprve kontury pozdné stiedovékych a reformac-
nich hibitovil v tzv. Miinsterlandu. Autor konstatuje jejich multifunkcionalitu
(misto pohibi, kostnic, shromazdéni obce, skladisté, Skoly, misto charitativni
¢innosti aj.), doloZenou i jinym badanim, a vénuje se i jejich roli v pozdné€ stie-
doveékém synodalnim zakonodarstvi a arcijahenském soudnictvi (Send), podle
nichZ mély byt hibitovy viditelné odd€leny od svého profanniho okoli. Jejich
konkrétni funkci 1ze jen t€Zko dolozit, vzhledem k nedostatku relevantnich pra-
ment k pozdné stredovéké pohfebni liturgii miinsterského biskupstvi. Z nékoli-
ka malo dochovanych zdroju je ale mozZné konstatovat velkou lokalni nejednot-
nost sepulkralnich liturgii v Minstersku. S reformaci se pak podle autora staly
hibitovy , krystalizacnimi body konfesni identity“, nebot evangelici se snaZili o po-
tlaceni vSech prvki v liturgii i zboZnosti, jeZ by naznacovaly, Ze lze spasu mrt-
vych jesté néjak ovlivnit (oCistec, zbozné skutky aj.). Piesto lze v luteranskych
pohfiebnich liturgiich konstatovat ¢etné kontinuity s predreformacni dobou: po-
hiebni zvonéni, procesni kiize, voskové svice, kostnice jako memento mori apod.
Radikalni zlom, véetné zakazu vSech modliteb za mrtvé, typickych jesté pro lu-
terstvi, pak s sebou prinesla az kalvinska reformace, jiz autor oznacuje za , refor-
movanou revoluci symbolit“, resp. ,symbolickou revoluci®. Hibitov tak slouZil refor-
movanym (zwingliandm a kalvinistim) pfedevSim k , disciplinaci a homogenizaci
zpuisobu chovdni a hodnotovych predstav.” Ran€ novovéky evangelicky pohieb byl
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zaméten spiSe neZ na (kolektivni duchovni) memorii na (individualni svétskou)
Jfamu zemftelého.

V Miinstersku se reformace silnéji prosadila jen ve vétSich méstech. Zdejsi bis-
kupové zacali v duchu Tridentina provadét farni vizitace jiz od roku 1571 a konfesni
tlak zesilil zejména za biskupl z fad bavorskych Wittelsbachii: Arnosta (1585-
1612) a Ferdinanda (1612-1650), ktefi protestantismus mezi miinsterskou Slech-
tou i méstany do roku 1630 vicemén€ uspésné potlacili. Vrchol katolické konfesio-
nalizace poté nastal za biskupa Krystofa Bernarda Galena (1650-1678), ktery ka-
tolickou tridentskou reformu biskupstvi zavrsil vydanim reformniho dekretu, tzv.
Constitutio Bernhardina z roku 1655. Zejména prvni polovina 18. stoleti pak byla
v Miinstersku ve znameni plné rozvinuté barokni konfesni kultury. Tato konfesni
jednota vsak byla narusena po roce 1740 v diisledku hospodafské emigrace nekato-
liki do knizectvi miinsterského biskupa, ktery jim dokonce roku 1747/48 povolil
pohiby na katolickych hibitovech. Miinsterské hibitovy tak pfestaly byt po zhruba
120 letech misty ,, sepulkrdlné-kulturniho konfesionalizmu “. Osvicenstvi pokrocilejsi-
ho 18. stoleti ovlivnilo venkovské hibitovy na katolickém némeckém severozapadé
jen relativn€ malo. Doslo sice k redukci svatkd a ve méstech i k translaci hibitovi
mimo sidla, ale na vsich bylo celé 19. stoleti ve znameni silnych kontinuit s pfed-
chazejici konfesni érou.

Nasledujici cast knihy Raum-, Ding- und Leibsymbole: Zwischen Profanitdit und
Heiligkeit: Kirchhofe als Bestandteile der Kirchdorfer, ihre Ausstattung und Nutzung
(s. 139-291) se zabyva predevSim topografii miinsterskych hfbitovil, jez byvaly
obklopeny valy, ploty, pfikopy, ale i Spychary. Jako jinde sehraly hibitovy dtileZitou
roli ve stabilizaci sidelni struktury (siedlungsbildend). Vsi s kostely a hibitovy byly
totiz mén€ ohrozeny zpustnutim, nez ty bez hibitovii. Autor konstatuje na zakladé
katastralnich pland ctyfi zdkladni typy miinsterské hibitovni topografie. BEhem
raného novovéku dochazelo k vy¢lenéni domi a staveb ohranicujicich areal hibito-
va z oblasti hibitovni imunity (znamenajici mj. osvobozeni od svétskych dani), jez
tak byla stale vice omezena jen na vysvécené misto. Zprvu byvaly hibitovy oddé€le-
ny od okoli spiSe jen pfikopy, zdmi ve v€tSi mife az v 18. stoleti. Jasné topografické
hranice byly nutné i pro symbolické ohraniCeni hibitovi ritualy. Pozemky i nemo-
vitosti na hibitovech byvaly kromé toho velice ¢asto propachtovany vrchnosti, fara-
fi a obcemi riznym ,najemciim‘, coz vedlo k vzrustu jejich zastavéni. Obyvatelstvo
hibitovil, tzv. Kirchhdfer, nalezelo k socialné nizsim vrstvam selského obyvatelstva,
namezdni sile, jez nasla po roce 1700 uplatnéni predevsim v protoindustrialni ¢in-
nosti (platenictvi). Vzhledem k tomu, Ze hibitovy se Casto nachazely v centrech vsi,
slouzily i jako diilezité kfizovatky cest.

Rodinnymi ,hrobkami‘ disponovali jen bohatsi sedlaci. VétSina venkovského
obyvatelstva nasla spocinuti na volné ploSe hibitova. Blizkost hrobu k oltafi pfitom
nehrala roli. PfevaZzujici symbolickou vyzdobou hrobl byly jen prosté nahrobni
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ktize. Celkem vzato se ale dochovalo intaktn€ jen malo venkovskych hibitovl z ba-
rokni doby, vzhledem k jejich presuntim a pfestavbam v 19. stoleti. Nejdulezitéjsi
i nejcastéjsi sakralni stavbou na hibitové mimo kosteldl byly kostnice. Severon¢-
mecka ossaria vSak nikdy nedosahla s ohledem na svou vyzdobu miry reprezenta-
tivnosti jihonémeckych a alpskych kostnic.

Soucasti katolické konfesionalizace bylo pojeti sepulkralni kultury zcela vylucu-
jici nekatoliky ze solidarniho spoleCenstvi zivych s mrtvymi (zakazy jejich pohibi
na hibitovech a jejich pohibivani spolu s nekiténatky, sebevrahy a exkomunikova-
nymi na tzv. pohanskych hibitovech/Heidekirchhofe). DileZitou roli v tomto proce-
su sehrala vira v o€istec a kult dusSicek aj. suffragia zivych za mrtvé, predevSim za-
dusni mSe, odpustky apod. Spolecenstvi Zivych ve vyznani a kultu tak bylo nutnym
predpokladem pro spolecenstvi ve smrti. Pohfebni liturgie miinsterského biskup-
stvi si uchovaly celou fadu lokalnich specifik i v raném novovéku (napft. ve formé
diecézni agendy z roku 1712). Zcela romanizovany ve smyslu Tridentina byly az
v 19. stoleti. Homogenizace liturgickych rituali se zde uskute¢nila jen na urovni
biskupstvi.

Na rozdil od stredovéku musel byt rané novovéky hibitov zcela prost jakychkoli
profannich aktivit (napf. pastvy hospodafskych zvifat apod.). ZvySené vnimani
hibitova jako sakralniho mista v baroku reflektovaly i synody, vizitace a arcijahen-
ské soudy. Neslo pfitom jen o jiz zmin€na nafizeni k vyraznéjsimu topografickému
oddé€leni hibitova od profanniho okoli, ale i o citliv€jSi posuzovani aktii znesvécu-
jicich hrbitov (rvacky, provozovani kréem na hibitovech apod.). Pres zesilenou
sankéni aktivitu teritorialni vrchnosti v§ak autor konstatuje, Ze po cely rany novo-
vék nedoslo k zvySené disciplinaci chovani poddanych na hrbitové.

Ctvrty hlavni oddil recenzované monografie Ritualisierte Jenseitshilfen: Kirchhof-
liturgien (s. 293-465) se zabyva analyzou liturgickych rituali spojenych se hibito-
vy. Z autorova rozboru zadusnich uétl vyplyva, Ze nejvyssi vydaje na liturgii mély
farnosti v Miinstersku mezi lety 1720-1750. Sestnacté stoleti pak bylo ve znameni
liturgické nejednoznacnosti (paralelni uzZivani katolickych i protestantskych ritua-
It pii pohibech). PoCinaje vladou wittelsbaSskych biskupt vzrostl tlak statu na
katolicitu pohfebnich liturgii, doslo k , zcirkevnéni poh#bii “, po roce 1700 pak piimo
k jejich barokizaci. Autor podava dikladnou analyzu miinsterského pohifebniho
ritualu vrcholného a pozdniho baroka na zaklad€ diecézni agendy z roku 1712. Pro
pohiebni liturgie byl charakteristicky spiSe strach z Posledniho soudu, diraz na
hrichy zemielého, na BoZi odplatu ale i jeho milost, nez na jistotu spasy. Pohiby
sehraly rovnéz zasadni roli v demonstraci socialniho kapitalu farnich obci i jednot-
livych rodin, jimz umoznovaly (napi. nakladnou vyzdobou) demonstrovat socialni
distinkci. DuleZitou soucasti pohibu byla zadus$ni mse. Pravidelna anniversaria
vSak byla pro vétSinu venkovanil prili§ drahd. Liturgickd memoria zemfelych byla
dilezitym ukolem bratrstev, jez v§ak byvala v mensSich sidlech kniZectvi miinster-
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ského biskupa zakladana ve vétsi mife az po tficetileté valce. Barokni doba s sebou
prinesla i rozkvét fadnych (zhruba patnactkrat do roka) i mimoradnych (proseb-
nych) hibitovnich procesi, nafizovanych po roce 1659 ve vice neZ osmdesati piipa-
dech biskupskym zemépanem. Rovnéz i procesi neméla jen nabozenskou funkci,
ale byla dullezita i pro prezentaci socialni distinkce, coZ bylo podle autora pfimo
nutnou podminkou jejich stability. Ani na poli hibitovnich procesi neznamenalo
osvicenstvi na rozdil od mést zadny vétsi zlom.

Pata ¢ast pod nazvem Ldndliche Sepulkral- und Memorialkulur in der katholi-
schen Konfessionalisierung: Zusammefassung und Ausblick (s. 467-475) obsahuje
struéné resumé recenzované monografie. Celkové autor konstatuje uspéch kato-
lické konfesionalizace vytvorenim ,konfesné-specifické kultury“ prostiednictvim
symbolt a rituald, jez umoZznily véficim uspé€sné piekonat jak strach ze smrti, tak
ziskat (dil¢i) jistotu dosaZeni spasy, a které tak nejlépe ztélesnovaly konfesni nor-
my a hodnoty, resp. cely naboZensky tad. , Sepulkrdlni protireformace”, k jejiz ri-
tualizaci a institucionalizaci doSlo predevsim po tficetileté valce, tento fad stabili-
zovala socialnim vylouc¢enim vesSkeré konfesni deviace. Konfesionalizaci je pak
tfeba podle autora chéapat pfedevsim jako ritualni fenomén, pficemz nebyla proce-
sem iniciovanym a uskuteciovanym jen statni moci, ale stejné tak i véci prostych
véficich.

Sestou ¢asti knihy jsou pfilohy se dvéma tabulkami: jednak s 84 dolozenymi pfi-
pady nafizeni mimofadnych (prosebnych) procesi miinsterskymi biskupy ve druhé
poloviné 17. a v 18. stoleti (s. 478-483), jednak tabulka s poCtem a typy projednava-
nych delikt na miinsterskych hibitovech mezi lety 1593-1800 (s. 484n.)

Brademannova prace je zdafilym pfispévkem k vyvoji katolického venkovského
hibitova v dob€ mezi tficetiletou valkou a osvicenstvim. Srovnatelné prace z eské-
ho prostiedi zatim chybéji; jak z divodu pramenného dochovani, tak kvili dosud
badatelsky malo zpracovanym farnim archiviim. Pfesto je nutné zminit na zavér
nékolik vyhrad: tento vysoce teoreticky pristup k vyzkumu starSich déjin opirajici
se o poznatky moderni némecké sociologie, typicky pro miinsterskou i drazd’an-
skou Skolu, ma predev§im pro Ceského historika, vétSinou nezvyklého na takto
abstraktni pristup k déjinam, ale i pro eventualniho ,laického“ Ctenafe, oCekavaji-
ciho od historikovy prace spiSe (vice ¢i mén€ poutavy) pfibéh, i celou fadu uskali.
Pies vSechno autorovo tvrzeni o kontingenci, tedy nestalosti a nahodilosti, social-
nich instituci se mi jevi v Brademanové vykladu tento silné teoreticko-strukturalis-
ticky pfistup k déjinam jako prili§ deterministicky, neberouci v potaz ¢etné ,,od-
chylky“ v ,ndboZenském rddu “ ran€ novovékych konfesnich cirkvi, jeZ jsou v rozpo-
ru s vice ¢i méné silné monolitnim pojetim rané novoveékych konfesi jako instituci
umoziujicich pfedmodernim lidem jejich jednani jen v urCitém (Uzce) vymeze-
ném ramci/struktufe (napf. pomérné silna role mystiky, monastické tradice, pouti,
kultu svatych u Iuterant, zwingliand milujicich duchovni hudbu, katolikli véficich
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v ospravedInéni pouhou virou, ba dokonce i jista rezidua viry v ocistec u protestan-
th a jiné aspekty rozklizujici vnimani konfesi jako instituci). Je také otazkou, byly-li
ony Brademannem tak ¢asto vzyvané (ale podle mé historikem mnohdy jen obtiz-
né€ presné€ postihnutelné) , normy, hodnoty, viidci ideje a predstavy o radu” vskutku
aktivné spoluutvareny drtivou vétSinou tehdejSich véficich, Ci zdali Slo spiSe jen
o jejich jednostrannou propagaci ze strany tehdejSich mocenskych struktur. Stra-
nou nemohu nechat ani velice komplikovany zptisob Brademannova vyjadfovani,
dlouha souvéti plna naakumulovanych abstraktnich pojmi, misty nesrozumitelna
ani pro rodilého mluvéiho. Historickou védu je sice tfeba brat v souladu s nejlepsi
némeckou tradici jako Sozialwissenschaft, v jejichZ interpretativnich soudech je
nutna jista mira abstrakce; pfesto by vSak historik nemél na rozdil od sociologa,
pro jehoz styl vyjadiovani jsou (bohuzel) velice komplikované abstraktni formula-
ce Casto typické, rezignovat (uZ jen s ohledem na ,laického“ Ctenafe) na snahu
0 co nejvystiznéjsi i nejjednodussi vyroky. Brademannova kniha - po ,femesiné®
strance i s ohledem na mnoZstvi zpracovanych pramenil velmi povedena prace -
neni (ke své vlastni §kod€) vskutku jednoduché ¢teni, coz bude mit do budoucna
jisté i sviij vliv na jeji recepci v oboru.

Petr Hrachovec

Jan BRADEMANN - Kristina THIES (edd.), Liturgisches Handeln als soziale
Praxis. Kirchliche Rituale in der Friihen Neuzeit, Miinster, Rhema 2014, 456 s. +
CDh

Cilem recenzovaného sborniku o 19 studiich, prace vzeslé ze dvou dil¢ich projekti
Sonderforschungsbereichu 496 Symbolische Kommunikation und gesellschafiliche
Wertesysteme (hibitovy ve Vestfalsku a legitimace vlady v procesich ve méstech) pod
vedenim profesora vestfalskych déjin na univerzité v Miinsteru Wernera Freitaga, je
LSpolecenska piisobnost ndaboZenskych ritudlii v historickém vyvoji“. VétSina studii se
koncentruje na oblast severozapadniho Némecka a tyka se vZdy vSech tfi hlavnich
némeckych konfesi (katolicismu, luteranismu a zwinglianismu/kalvinismu).
Uvodni studie Jana Brademanna Anstelle einer Einleitung. Liturgisches Handeln
als soziale Praxis - Konfessionalisierung als ritueller Prozess? podava na témeér
50 stranach rozsahly nastin tématu. Centralni pojem své studie , liturgické jedndni/
liturgisches Handeln“ autor charakterizuje jako , pravidelny vykon formdlné ustanove-
nych kolektivnich jazykovych i nejazykovych akcnich a komunikacnich forem, svdza-
nych s cirkvemi, ze strany laikui i duchovnich, jez se vztahuji ke krestanskému Zjeveni.”
Brademann konstatuje nedostatek historickych praci z liturgickych déjin, jez byly
dosud objektem zajmu spiSe teologl a etnologll. V souladu se svym kulturalistic-
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kym pfistupem se pokousi o , kulturni dejiny ndaboZenstvi“ a z toho plynouci pojeti
konfesionalizace jako , liturgicko-ritudlniho procesu “. Autor rekapituluje vyzkum sle-
dovaného tématu ze strany tzv. Ritual studies, jeZ nechapou liturgické jednani sta-
ticky, ale jako vysledek socialni praxe (cirkve i véficich). Liturgie, vykazujici jesté
v dobé barokni velikou variabilitu, byly socialné produktivni. Vyzkum ritualt (pfe-
devsim jejich socialni podminénost i produktivnost) je tak kliCovym i pro Brade-
mannovu oblast specializace (kulturni déjiny), zejména jejich socialné-distinktivni
role (napf. v podob€ procesi). Liturgické ritualy tak podle Brademanna slouzily
primo jako ,seismografy socidlniho vyvoje“. Mély nepostradatelnou socialné-politic-
kou legitimizacni funkci ve zlomovych dobach. Reformacni ,.kontraliturgie“ delegi-
mitizovala tehdejsi (katolické) struktury stejn€ tak jako ta zwinglianska/kalvinistic-
ka ty luterské a naopak. Ritudlni analyza rovnéz umoziuje lépe pochopit fenomén
konfesionalizace, interpretovany némeckymi historiky az do 80. let 20. stoleti té-
méf vyluéné pod prizmatem utvareni statu a socialni disciplinace ale i nabozenské
racionalizace.

Piedev§im anglosaské badani vSak s timto (némeckym) teleologickym modelem
rané€ novovékych déjin velmi otfaslo. Ritualni kritika reformace rozhodné nevedla
k opusténi nabozenskych ritualli (viz prace Boba Scribnera). BEhem raného novo-
véku lze konstatovat , ritudini konjunktury i konjunktury antiritualismu “. Liturgické
jednani bylo zasadni pro socialni soudrznost u vSech konfesi. Reformace i konfesi-
onalizace byly ritualnimi procesy, produkty, ritudlnich performanci®. Pfedevsim eu-
charistie a ritualy s ni spojené slouzily jako ,generdtory konfesni diference . Sporné
elementy liturgickych rituali a symboll se staly pfimo klicovymi konstitutivnimi
prvky jednotlivych konfesi. NaboZensko-ritualni praxe predstavovala , médium kon-
fesni demarkace”. Liturgie jako siln€ formalizované formy nabozenskych ritualt
byly kulturné produktivni ve dvojim smyslu. Slo nejen o (imanentni) fyzické per-
formance, ale témito performancemi/vykonem se vytvarely i (transcendentni) sku-
teCnosti. Liturgické ritualy slouzily jako komunikacni formy, nebot umoznovaly
produkeci socialnich hodnot a norem stejné jako i kontakt s transcendentnem. Sou-
Casn€ byly dynamickymi, neustale se ménicimi systémy ovliviiujicimi jiné socialni
struktury (rozstépeni kiestanstvi béhem reformace skrze liturgii). Mezi ,, proménou
hodnot“ a , liturgicko-symbolickou zménou “ tak byla tizka pfi¢inna souvislost. Nabo-
zenstvi chapané jako ,socidlni fenomén“ (Thomas Luckmann) tak mélo nepostra-
datelnou roli pro , socidini konstrukci skutecnosti“. Slo o sociokulturni praxi uzivaji-
ci uréité instrumentarium symbold. Konfesionalizace jako ritualni proces je pak
podle Brademanna ur€itou sadou institucionalizaci, tedy symbolickou permanent-
ni praxi etablujici urcCité konfesni struktury, a nikoliv souborem pevné danych teo-
logickych dogmat.

Nasledujicich 18 prispévkil je rovnomérn¢ rozdéleno do Sesti blokl. Prvni blok
Liturgie als Ritual: systematisch-theoretische Sondierungen (s. 59-107) otevira studie
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sociologa Volkharda Krecha Systematisierende Uberlegungen zur Bedeutung von Li-
turgie in religionssoziologischer Perspektive chapajiciho liturgie jako ,formy ndbozen-
sko-ritudalni komunikace”, a to jak mezi ucastniky ritualu, tak Bohem. Podle Krecha
ma takto chapany ritudl osm zakladnich znaktli, mj. fyzickou pfitomnost osob,
schematickou komunikaci umoZznujici jen malé odchylky ¢i liminalni aspekt.
Teoreticky zaméfeny je i prispévek Edmunda Ahrense Liturgisches Handeln als
performativer Vollzug und religidse Praxis. Die Perspektive einer kommunikativen Re-
ligionstheologie rekapitulujici metodické pristupy anglosaskych Ritual studies pre-
devsSim s ohledem na roli performance/performativity (tzv. feCové akty Johna
L. Austina, Johna R. Searleho ale i teorie komunikativniho jednani Jiirgena Haber-
mase; vyzkum ritualli Stanleyho Tambiaha, Victora Turnera, Catherine Bellové,
Roye Rappaporta). Rovnéz i pro Ahrense jsou ritualy komunikativni praxi plisobi-
ci ,gemeinschaftsbezogen, gemeinschaftsstiftend und gemeinschaftlich |...] wirklich-
keitserschliefend, -ordnend und -verdndernd”. Konkrétnimi projevy této praxe bylo
slaveni, zpfitomnéni, vzpominani, vypravéni, dosvédceni, vyznani, sdéleni a sdile-
ni (Boha): napf. spolecenstvi eucharistickych dari nebo vyznani viry jako jedna
z forem vySe zminénych feCovych aktil. Prostfednictvim liturgii tak bylo ,, vzpomind-
no a zpritomnéno, dramatizovdano a inscenovdano “ (tedy performovano) Bozi jednani.
Vétsi ohled na dochované liturgické prameny neZ dva vySe zminéné ryze teore-
tické prisp€vky bere studie katolického tiibingenského liturgika Andrease Odentha-
la »Rituelle Erfahrung« im Zeitalter der Konfessionalisierung. Zur Anwendung eines
praktisch-theologischen Paradigmas auf die Liturgiegeschichte - ein Versuch snaZzici-
ho se aplikovat soucasné ideové modely praktické teologie na konfesni dobu. Oden-
thal charakterizuje pojem ,zkusenost/Erfahrung® v opozici vi¢i , zdZitku/Erlebnis®.
ZkuSenost je podle néj zazitkem interpretovanym v kontextu lidské existence, pfi-
¢emz interpretacnim horizontem v dobé reformace byla tradice, prod€lavsi tehdy
ovsem fadu zlomi. Odenthalliv koncept tzv. ritualni zkuSenosti tak navazuje jiz na
stars$i teologicky model , symbolické zkusenosti“ tykajici se vztahu mezi virou a Zivo-
tem. V pripadé€ ,ritudini zkusenosti“ jde pak o ,,symbolickou zkusenost“v médiu bo-
hosluzby. Liturgie jsou pak jednou z forem téchto zkuSenosti. Odenthal model , 7i-
tudlni zkusenosti“ aplikuje na tfech konkrétnich liturgickych pramenech: 1) v pfi-
padé denik( katolického kolinského radniho 16. stoleti Hermanna Weinsberga
konstatuje kontinuitu liturgické tradice fungujici u Weinsberga jako argument pro¢
zlstat u katolicismu. Tradice v jeho pripad€ znamenala tradi¢ni viru jeho rodiny,
mésta a predevsim vrchnosti, kolinské méstské rady; 2) adaptaci liturgické tradice
luterany predstavuje lubussky misal (Missale Lubucense) z kostela sv. Gertrudy ve
Frankfurtu nad Odrou. Zdejsi luterani z predreformac¢niho misalu ponechali ¢ast
kanonu, pfedevsim jeho jadro: eucharistickou modlitbu a slaveni liturgie v latin€.
Ritualni zkuSenost zde tak byla mozna jen se zfetelem k dil¢imu zlomu a zméné
stfedovékeé tradice; 3) substituci tradice predstavoval podle Odenthala tisk liturgic-
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ké knihy Cantica sacra magdeburskou katedralni kapitulou z roku 1613. Slo o zcela
novou koncepci liturgickych knih v luteranském duchu. Rozhodujicimi kritérii pro
pravou bohosluzbu bylo nyni zvéstovani evangelia a fddné spravovani svatosti.
V sousednim halberstadtském biskupstvi ale byly v tam¢jsi katedrale pouzivany
i nadale pfedreformacni liturgické knihy. Pfesto vSak ani magdebursti kanovnici
zcela nerezignovali na tradici. Vzorem pro né byla patristicka epocha. Zachovali si
i latinsky liturgicky jazyk, ornaty ¢i uzivani kadidla, které ovSem nebylo nyni pale-
no pii elevaci, ale pfi pfijimani."”

Druhy blok Bekenntnis und Symbol: Die Liturgie aus der Sicht der Theologen
(s. 109-158) obsahuje jiz konkrétnéji zamérené studie. Prvni pfispévek z pera Do-
rothey Wendebourgové Lust und Ordnung. Der christliche Gottesdienst nach Martin
Luther se zabyva Lutherovymi liturgickymi reformami, byt se k nim tento witten-
bersky teolog dlouho zdrahal, nebot byl proti novému ,,zakonictvi“, nyni ze strany
evangelik. Oteviené odmitl jen ob&tni kanon mse. Jak ve svém latinském spise
Formula missae z roku 1523, tak v Némecké msi z roku 1526 neustale zdiraznoval
kiestanskou svobodu. Neusiloval ani o liturgickou uniformitu, ani o bohosluzbu
v lidovém jazyce; piesto vSak byla podle n€j vnéjsi jednota dulezita: jako smirny
instrument mezi evangelickymi kfestany. Liturgicky pluralismus, charakteristicky
pro lutersky protestantismus, tak byl jednim z Lutherovych nabozZenskych odkazi.
V souladu se stfedovékou praxi zdiraznoval i Luther misijni a disciplinac¢ni funkci
bohosluzby, jeZ tak musela byt vefejna i ritualizovana. Zakladnim neritualnim ele-
mentem Lutherovy liturgické reformy pak byl diiraz na exegezi/kazani a na némec-
ky zpé€v, pro néjz tento wittenbersky teolog slozil celou fadu pisni. Reformace se
tak i diky nému stala , hinutim zpévu/Singbewegung® a kancionaly charakteristicky-
mi konfesnimi znaky luteranskych obci.

Podobnou otazku jako Dorothea Wendebourgova si polozil na pfikladé liturgic-
kych reforem Huldrycha Zwingliho liturgik Ralph Kunz ve svém pfispévku Vom
Schauspiel zum Sprachspiel. Asthetische Kriterien und theologische Prinzipien der
reformierten Gottesdienstreform im Ziirich des friihen 16. Jahrhunderts. Zwingli po-
stupoval na poli liturgickych rituali mnohem radikalnéji nez jeho wittenbersky
soucasnik. Zakladnim kritériem pro jejich ponechani mu byla pouze biblicka tra-
dice. Legitima¢nim zdrojem Zwingliho liturgické reformy bylo jeho pojeti tzv.
prorockého uradu. Z knézského nabozenstvi se stalo nabozenstvi prorocké a tato
zména byla patrna hlavn€ v reformé€ kultu, priCemz byly liturgické zmény tzce
spjaty s vrchnostenskym ikonoklasmem. Bih jiZ nemél byt vniman jako idol, ale
jako ikona. Bohosluzba, jiz Zwingli zreformoval mezi lety 1519-1524, se stala ka-

D K tomuto tématu liturgické tradice u katolikd i protestantd srov. vybor autorovych ¢lanku:
Andreas ODENTHAL, Liturgie vom Friihen Mittelalter zum Zeitalter der Konfessionalisierung.
Studien zur Geschichte des Gottesdienstes, Tubingen 2011.
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talyzatorem nabozZenské reformy, kdy doslo k odstranéni mSe a k zavedeni refor-
mované Vecere Pané ctyrikrat rocné. Veskera liturgie nyni probihala bez zpévu
a hudby (Schauspiel). Kovova vasa sacra byla nahrazena dfevénymi kalichy. Misto
oplatki/hostii se prijimal naldmany chléb. Vedle reformované svatosti oltarni se
stalo centralnim elementem liturgie prorocké kazani (Sprachspiel). Curych se tak
stal nebeskym Jeruzalémem, jeho kostely shromazdisti vyvoleného lidu. Jadro bo-
hosluzby nyni nespocivalo ve zraku, ale ve Slovu (sluchu). Prava bohosluzba se
mohla odehravat jen symbolicky (zeichenhaft), v nitru ¢lovéka. Vse, co oslavovalo
stvofené misto Stvoritele, hlavné obrazy, relikvie, varhany, roucha, liturgicka gesta
aj., muselo byt odstranéno. Podle Kunze byla duchovnim zdrojem takto pojaté
bohosluzby humanisticka ucenecka kultura odmitajici dliraz na vSe viditelné
a hmatatelné. Asketicka estetika a z ni plynouci usporna liturgie méla ve své dobé
velkou pfitazlivost.?

Tridentskym pojetim liturgie se ve svém pfispévku »In omnibus universi orbis
ecclesiis, monasteriis, ordinibus«. Nachtridentinisches Liturgieverstindnis zwischen
Programm und Praxis zabyvd Benedikt Kranemann. Tridentinum se sice snaZilo
o uniformizaci katolické liturgie podle fimského ritu (Breviarium Romanum
z roku 1568, Missale Romanum z roku 1570 a Rituale Romanum z roku 1614)
prostfednictvim papezské Kongregace pro svaté rity a ceremonie (Congregatio pro
Sacris Ritibus et Caeremoniis), nové ziizené roku 1588, i skrze instrument pravi-
delnych vizitaci. Pouze fimska liturgie, jez byla postulovana jako neménna, méla
garantovat jednotu ve vife. OvSem v praxi k této ritualni homogenizaci mnohde
viibec nedoslo uz jen proto, Ze liturgické knihy starsi 200 let byly i nadale povole-
ny. Pfedevs§im katolické severozapadni a zapadni Némecko tak zlstalo u své die-
cézni liturgie az do 19. stoleti. Pro tridentskou liturgickou praxi tak byla typicka
paradoxni koexistence jednoty a variability. Liturgické Mischformen byly zifejmé
obecnym pravidlem. K plné romanizaci liturgie doSlo az v pozdnim 19. stoleti.
Dulezité predevsim bylo, Ze Tridentinum zamérné ponechalo na poli liturgie dua-
lismus mezi obci (pasivni prvek) a klérem (aktivni element), ¢imZ se jasné vyme-
zilo viici evangelickym cirkvim; a nadale zdiraznovalo hlavni el mse jako obéti.
Tridentska liturgie tak méla duleZitou komunikativni funkci, viditelné sdélovala
konfesni distinkci.

Treti blok Liturgisches Handeln und die gesellschaftliche Formierung der Konfessio-
nen (s. 159-234) se vénuje liturgickému vyvoji na urovni mést i celych zemi. Nata-
lie Krentzova sumarizovala ve svém prispévku Von der Messestorung zur Gottesdienst-
ordnung. Die Anfinge evangelischer Liturgie in der Stadt Wittenberg vysledky své
mezitim zvefejnéné dizertace o ritualnim vyvoji v tomto mésté v prvni tfetiné

2 Podrobnéji se k tomuto tématu autor vyjadfil ve své habilitaci: Ralph KUNZ, Gottesdienst
evangelisch reformiert. Liturgik und Liturgie in der Kirche Zwinglis, Ziirich 22006.
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16. stoleti.” Wittenberska liturgie, vyvinuvsi se v dobé mezi studentskymi bouremi
z prosince roku 1521 a rokem 1526, kdy doslo s nastupem nového, jiz zcela evan-
gelického kurfifta Jana Stalého (1525-1532) k odstranéni starych misal v celém
kurfiftském Sasku, se stala vzorem pro cirkevni fady jinych luterskych obci. Slou-
zila jako charakteristicky znak konfesni demarkace vici jinovércim, jako instru-
ment socialni koheze stoupenct nové viry i jako forma nabozenské komunikace.
V jadru tzv. Wittenberského hnuti z prelomu roku 1521/22 stal odpor proti pojeti
msSe jako obéti a dobrého skutku. V Lutherové nepritomnosti tak oslavil Andreas
Karlstadt o Vanocich roku 1521 prvni evangelickou msi (bez knézskych rouch,
elevace, bez predeslé zpoveédi a postu, s nahlas pronesenymi konsekra¢nimi slovy
v némciné, s doteky svatosti oltarni rukama pfijimajicich a s dirazem na kazani).
Cirkevni fad wittenberské méstské rady z ledna 1522 odstranil mesni kanon. Byli
to praveé wittenbersti radni, chapajici zcela tradi¢né své mésto jako sakralni spole-
Censtvi, ktefi nejvice tlacili na reformu a sjednoceni nové liturgie, pficemz se o uni-
fikaci liturgické praxe ve mésté spolu s kurfiftem snazili jiz od poc¢atku 16. stoleti.
Po Lutherové navratu do mésta v predjafi roku 1522 doslo ke zruSeni vétSiny téch-
to radikalnich reforem. Odstranén zistal jen mes$ni kanon. Luther se nato vymezil
ve svych liturgickych spisech Formula missae (1523) i Deutsche Messe (1526) jak
vici novému liturgickému ,,zakonictvi“ Karlstadtovych stoupenct (zakaz dotykat
se svatosti oltarni aj.), tak i starému ,,zakonictvi“ katolikd (napf. pfijimani podjed-
nou). Liturgicka reforma méla byt provedena postupné€, s ohledem na ,,slabé“. Lu-
ther prejal vétsinu ritualli predreformacni cirkve, byt je transformoval (Umdeu-
tung) v evangelickém duchu.

Philippe Martin se ve svém prispévku Die tridentinische Messe. Zur Konstruktion
einer katholischen Identitdt in Frankreich (um 1560-um 1580) zabyva prosazenim
liturgickych reforem Tridentina ve Francii. Nejprve rekapituluje debaty vedené na
koncilu v Tridentu mezi katolickymi zastanci uzivani vernakularnich jazykt v litur-
gii (mj. i fimskym a Ceskym kralem Ferdinandem 1.) a jejich odplrci, zejména
z fad katolickych humanisti favorizujicich vylucné biblické jazyky spolu s latinou.
Latina byla nakonec povolena jako jediny liturgicky jazyk z diivodu jeji demarkacni
funkce vici protestantim. Latinou byla navic i umocnéna role centralni role knéze
v liturgii. Koncilni dekret De sanctissimo missae sacrificio ze 17. zafi 1562 proto
znovu zduraznil pojeti mSe jako zpritomnéni jediné Kristovy obéti na kfizi a pod-
trhl i jeji ob&tni charakter (i za mrtvé). Takto pojata mSe se stala centralnim ele-
mentem katolické konfesni identity. Francouzsky klérus se silnou tradici galikanis-
mu odmital jesté v 80. letech 16. stoleti tridentskou homogenizaci liturgie, nakonec

¥ Natalie KRENTZ, Ritualwandel und Deutungshoheit. Die friihe Reformation in der Residenzstadt
Wittenberg (1500-1533), Tiibingen 2014.
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se vSak Tridentinum ve Francii postupné prosadilo; byt definitivné rovnéz az
v 19. stoleti.

Liturgickym kalvinskym ritualiim v rané novovéké Zenevé se ve svém piispévku
Liturgische Praktiken und die Konfessionalisierung des kollektiven Bewusstseins der
Reformierten. Das Beispiel Genf (16./17. Jahrhundert) vénoval Christian Grosse. Au-
tor konstatuje, Ze zbozna praxe hrala u reformovanych kliCovou roli pro utvareni
jejich konfesni identity vzhledem k absenci silné centralni autority. Zasadni roli
v tomto procesu mél Kalviniv liturgicky spis La forme des prieres|priére générale
z roku 1541 zavadéjici vzajemné vefejné obecné modlitby (pétkrat denn€). I tato
liturgie slouzila jako viditelna konfesni distinkce. Na konci procesu liturgické refor-
my stalo vydani reformovaného Zzaltafe, jenZ ziskal svou kone¢nou formu roku
1562. Zenevska méstska rada se snazila institucionalizovat novou liturgii nejen ve
(vefejnych) kostelich, ale i v méStanskych domech. V Case krizi (pfirodnich kata-
strof i konfesniho utlaku) kromé toho nafizovala i mimofradné modlitby, provadéné
od roku 1656 denn¢, a po roce 1560 i posty jakozto instrumenty vnitrokonfesni
solidarity i liturgické jednoty. Zenevsti se jejich prostfednictvim identifikovali
s Izraelity. Od roku 1562 a hlavn€ po roce 1598 byly do vefejnych modliteb integro-
vany i invokace protestantskych panovnikii. Na zavér autor konstatuje cetné shody
mezi soudobou Zenevskou reformovanou a katolickou liturgickou praxi (politické
a demarkacni implikace liturgie, ponechani hymnu Te Deum laudamus aj.). Od
druhé poloviny 17. stoleti poté dochazelo k postupnému ustupu konfesni polemiky
z kalvinskych liturgickych rituali.

Ctvrty blok Liturgie, soziale Integration und Distinktion (s. 235-303) naéina stu-
die amerického historika Davida M. Luebkeho, Passageriten und Ildentitdit. Taufe
und Eheschliefung in westfilischen Kleinstddten (1550-1650). Autor se zamysli, zda
byla konfesni identita utvafena ritualy, tj. zda slouzily jako motory konfesionaliza-
ce. Liturgicka praxe tzv. prechodovych rituali v kniZectvi miinsterského biskupa
tomuto tvrzeni v mnohém odporovala. ProtestantSti obyvatelé multikonfesnich
mést nechavali béZn¢€ kitit své déti katolickymi farafi. Liturgie zde byly minimalné
do konce 16. stoleti vnimany nadkonfesijn€. Jedinym ritualem, jehoZ se protestanti
nezucastiovali, bylo katolické pfijimani. OvSem samotni katoli¢ti knézi 16. stoleti
v Miinstersku vykazovali Cetné znaky konfesné-ritualniho eklekticismu, takze velka
¢ast kn€Zzi vysluhovala svatost oltaini podle prani: podjednou i podoboji. Katolicti
kn€zi uzivali bé€zné€ evangelické liturgické knihy a katechizovali déti podle spisii
protestantskych teologti. Laicky kalich nebyl podle autora ve Vestfalsku 16. stoleti
konfesijnim znakem protestantismu (pfijimani ablu¢niho vina katoliky). Silna re-
gionalita liturgickych ritd usnadnovala konfesni shodu. Katolici a luterani zili bez
problému vedle sebe, ov§em tato koexistence skoncila nastupem wittelsbasskych
biskupti do Miinsteru (1585-1650). Sami protestanti zacali zhruba od roku 1610
odmitat ritualy katolickych kné€zi. Do té doby vSak byly nejen pfechodové rity vni-
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many nadkonfesijné: napi. protestantské méstské rady se bézné nechavaly ,volit“
v katolickych kostelich.

Dva nasledujici pfispé€vky se vénuji procesim v Miinsteru. V prvni studii /nszenie-
rung von Ordnung. Die GrofSe Prozession in Miinster im Zeitalter der Konfessionalisie-
rung se Kristina Thiesova zaméfuje na vznik a vyvoj tzv. Velkého procesi v tomto
biskupském mésté, jehoz pocatky se datuji do morové epidemie a kratce nato nasle-
dujiciho pozaru mésta v letech 1382/83. V raném novovéku se interpretace tohoto
procesi, formujiciho socialni i politické skupiny - tedy socialni i politicky fad -
uvniti méstské spolecnosti, stala predmétem stfetu mezi méstskou radou a miinster-
skymi jezuity. Jako i jinde se tak i v Miinsteru stalo procesi médiem sporti. AZ do
pocatku 17. stoleti nemé€lo Velké procesi v multikonfesnim Miinsteru konfesijné-dis-
tinktivni funkci. Tato pluralistickd nabozZenska praxe vSak musela ustoupit tlaku
miinsterskych jezuitl a jejich marianskych sodalit, ktefi zboZnou v praxi v Miinste-
ru tridentinizovali. Podle autorky §lo pfimo o ,,vzpouru mladych®, do jejihoz Cela se
postavilo pravé Tovarysstvo JeZiSovo. Procesi tak bylo béhem 17. stoleti jezuity ba-
rokizovano masivnim nasazenim vyzdoby (prapory) i naboZenskymi zpévy.

Stejnym miinsterskym procesim, nyni ovSem v 19. a raném 20. stoleti, se ve
svém Clanku Demonstrativer Katholizismus und gleichberechtigtes Geschlechtsverhdilt-
nis. Studentische Korporationen in der GroBen Prozession in Miinster im 19. und
20. Jahrhundert zabyva i Lena Krullova. Na rozdil od jinych procesi nebylo Velké
procesi zruSeno za osvicenstvi a b€hem 19. stoleti bylo aktualizovano o nové pod-
néty (cholerové epidemie, ucast méstské rady). Stalo se demonstrativnim symbo-
lem vestfalského katolicismu proti pruskému Kulturkampfu snazicimu se procesi
riiznym zptisobem omezit (zakazy ucitelim i Zak@im ucastnit se ho aj.). Autorka se
zejména zaméiuje na podil katolickych studentskych spolkii (do roku 1909 vylu¢-
né muzskych korporaci) a univerzitnich profesori na ném, pro jejichZ participaci
na procesi se stal rozhodujici pravé protikatolicky antiklerikalismus pruského kra-
lovstvi. Jesté na pocatku 20. stoleti svédc¢ila podobné jako v pfedmoderni dobé
o vyznamu zucastnéné korporace jeji blizkost ke svatosti oltarni.

Paty blok s nazvem Liturgisches Handeln und die Differenz konfessioneller Wert-
vorstellungen (s. 305-361) otevira ptispévek Jiirgena Barsche Ordo exsequiarum
und vehrliches Begribnis«. Eine vergleichende Analyse katholischer und protestantis-
cher Begrdbnisordnungen der frithen Neuzeit aus liturgiewissenschaftlicher Perspekti-
ve. Autor konstatuje zasadni zlom v evangelické sepulkralni liturgii: nemoznost
ovlivnit ritualy posmrtny osud zemielého; zatimco tridentsti katolici naopak na
suffragiich za mrtvé trvali. Nejvice rigorozni byli v tomto ohledu reformovani, ktefi
povolili jen pohfebni kazani, ovSem bez jakychkoli modliteb za mrtvého i bez ti¢as-
ti duchovnich pfi pohibu. Zwingliani i kalvinisté mrtvé od Zivych dtsledné prosto-
rov€ oddé€lili (napf. zbofenim kostnic, translaci hibitovi aj.). Evangelici, zejména
luterani, kladli co nejvetsi diiraz na tzv. cestny pohreb/ehrliches Begrdibnis, zaméte-
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ny spiSe na zZivé nez mrtvého, ktery vSem viditelné dokladal jistotu spasy a zmrt-
vychvstani pohibeného. Autor konstatuje jistou deritualizaci evangelického po-
hibu, opusténi jeho symbolickych forem (svécené vody, kadidla, znameni kfiZe).
Presto byl luteransky pohfeb ve znameni ¢etnych kontinuit s pfedreformacni do-
bou (pohfebni procesi, ostentativni vefejnost pohibu, pohfebni zvonéni, zpévy
zalmU De profundis Ci Miserere, antifony Media vita a jinych Casti predreformacni
mse za mrtvé). Zivym bylo pak zejména uréeno pohiebni kazani, zvéstujici jistotu
spasy zemielého. Ran€ novovéky katolicky pohieb si naopak misto toho zachoval
dtiraz na strach z Posledniho i tzv. partikularniho soudu, viru v ocistec i tzv. vymé-
nu dari mezi Zivymi a mrtvymi ve formé nejriiznéjsich suffragii.

V nasledujici studii Profanierte Religion und sakralisierte Verwaltung? Ein Blick
auf Visitation und Liturgie in Paderborn und Lippe se Mareike Menneova zaméfila
na komparaci rané novoveké vizitaéni praxe u vestfalskych katolikti (v paderborn-
ském biskupstvi) a evangelikti (v luterském a pozdéji kalvinském hrabstvi Lippe),
pficemz konstatuje, Ze vizitace mély v obou teritoriich centralni tlohu nejen na
poli socialni kontroly a disciplinace, ale byly nadale vnimany jako vysoce sakralizo-
vané ritualy. U protestantli byval jejich pribéh mnohem podrobnéji pisemné za-
chycen a rovnéz i evangelické obce sehraly v jejich pribéhu mnohem aktivnéjsi
ulohu. V obou konfesich vSak byly vizitace i nadale spojeny s doprovodnymi litur-
gickymi ritualy (bohosluZbami aj.) a stejné tak byly centralnimi elementy pfi utva-
feni konfesnich identit, nebot v obou teritoriich konstituovaly obce, a tim i konfe-
sijni cirkve.

Irmgard Scheitlerova se ve svém prispévku Kirchengesang und Konfession. Die
konfessionssymbolische Bedeutung des Kirchenlieds von der Reformation bis zur Auf-
kldrung rovnéz zaméfila na interkonfesni komparaci na poli liturgického zpévu.
Martin Luther z néj u€inil centralni element luterské bohosluzby, konfesijni mar-
ker, konfesni znak luterstvi, coZ dosvédCovaly Cetné luteranské kancionaly, vydava-
né od roku 1524. Hlavni Lutherovou inovaci byl zejména némecky zp&v Zalmil, ji-
miZ se luterani stylizovali jako vyvoleny narod i ohranicovali od jinych konfesi.
Katolici se snazili luterské viné kancionalil (500 luterskych zp€vnikii v 16. stoleti)
konkurovat vlastni produkci v lidovém jazyce (napf. od budySinského kapitulniho
dékana Jan Leisentritta). Podle autorky byly katolické kancionaly 16. stoleti do-
konce modernéjsi nez ty luterské, nebot konsekventné uzivaly fazeni de tempore.
Zatimco vSak lze dolozit u evangelickych pisni ¢etné autory z fad laikd, skladali
katolické liturgické zpévy vyluéné duchovni. Pro v§echny autory - bez ohledu na
konfesi - bylo typické prejimani pisni od prislusniki jinych konfesi, ¢i dokonce
piima inspirace celymi dily (kalvinisticky Zenevsky ZaltdF poslouzil pro prvni kato-
licky némecky zaltar kolinského kanovnika KaSpara Ulenberga z roku 1582), pfi-
tom vSak dochazelo prostiednictvim média liturgické pisné ke konfesijni polemice.
Reformace i protireformace tak byly , hnutim zpévu/Singbewegung“. Tato polemika
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v§ak behem 17. stoleti postupné ustoupila. Za osvicenstvi pak doslo k dekonfesio-
nalizaci liturgickych zpévi, ba pfimo ke ztrat€ reformacéniho a barokniho dédictvi
na poli pisni. Osvicenské zpévniky, nasiln€ prosazované teritorialni vrchnosti, by-
valy energicky odmitany obcemi bez ohledu na konfesi (napf. roku 1780 v evange-
lickém Prusku nebo zhruba ve stejné dobé katolickém Poryni).

Posledni blok Interkonfessioneller Konflikt, Ambiguitdit und Anpassung (s. 363-
423) otevira prispévek Andrease Pietsche o nizozemském humanistovi Justu Lipsi-
ovi (1547-1606) »Wenn doch selbst Lipsius Marienbildnis preisen kann!«. Von der
verflixten Uneindeutigkeit religioser Praktiken. Konfesni nestalost Justa Lipsia, jenz
se profesné pohyboval mezi reformovanou univerzitou v Leidenu, luteranskou uni-
verzitou v Jené a katolickou univerzitou v Lovani, vyvraci jednu z hlavnich tezi
konfesniho paradigmatu, podle niz , byla konsolidace orthopraxie vyrazem jedno-
znacné ortodoxie . Jiz soucasnici o Lipsiov€ vyznani zivé debatovali a povazovali jej
za Clena spiritualistické sekty Rodina ldsky/Familia Charitatis, vzniklé po roce 1540
kolem kupce Hendrika Niclaese (cca 1500-1580) v Emdenu. Konfesijné pragma-
ticti a z filozofického hlediska stoicti familisté, pro néz byly v§echny liturgické ritu-
aly adiaforou, se vidy pruzné prizplsobili v misté prevazujici konfesi, coz kritizo-
vali soudobi ortodoxni katolici i protestanti, nebot to podle nich nicilo opravdo-
vost jakékoli viry.¥

Laurent Jalabert se ve svém prispévku Die Aufteilung des religiosen Raumes. Kon-
fessionelle Differenzierung und sakrale Gewalt im deutsch-franzézischen Grenzraum
im 17. und 18. Jahrhundert vénuje konfesijnim pomértim v hrabstvich Nassau-Saar-
briicken a Nassau-Saarwerden a vévodstvi Pfalz-Zweibriicken v dobé baroka.
V téchto plivodné zcela protestantskych teritoriich se katolici prosadili az diky
francouzskym vybojim do Poryni za Ludvika XIV. Mirové smlouvy z Nijmwegenu
(1678/79) i Rijswicku (1697) povolovaly katolikim v Nasavsku i Zweibriickenu
vykonavat pod francouzskou patronaci vefejny kult. O kostely se vSak museli délit
s evangeliky v ramci Cetnych simultdanei. V disledku demografického riistu v 18. sto-
leti viak prestavaly spolecné kostely dostacovat z prostorového hlediska. Cetnost
vzajemnych konfliktd o liturgii vzristala. Kostelni novostavby, vyluéné urcené jen
jedné konfesi, vSak byly stavény az v 19. stoleti. Hlavni demarkacni linii mezi kon-
fesemi do té doby predstavovala jen odliSna liturgie.

V poslednim pfispévku Das Offizielle und das Subkutane. Konfessionelle Symbole
und Rituale im Spannungsfeld von dffentlichem Katholizismus und Geheimprotestan-

4 K fenoménu tzv. konfesni nejednoznacnosti se nedavno podrobné vyjadrily tyto dva sborniky:
Kaspar VON GREYERZ - Manfred JAKUBOWSKI-TIESSEN - Thomas KAUFMANN -
Hartmut LEHMANN (edd.), Interkonfessionalitit - Transkonfessionalitiit - binnenkonfessionel-
le Pluralitit. Neue Forschungen zur Konfessionalisierungsthese, Gutersloh 2003; Andreas
PIETSCH - Barbara STOLLBERG-RILINGER (edd.), Konfessionelle Ambiguitdit. Uneindeuti-
gkeit und Verstellung als religiose Praxis in der Friihen Neuzeit, Giitersloh 2013.
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tismus in den osterreichischen Erblindern um die Mitte des 18. Jahrhunderts se Mar-
tin Scheutz zaméfil na liturgickou praxi tajnych evangelikii v rakouskych zemich
v dobé baroka s konstatovanim, ze Slo o venkovsky fenomén. Po roce 1730 vsSak
evangelici ztraceli stale vice strach ze statniho konfesijniho utlaku a vystupovali
vice vefejné, byt bylo nekatolictvi stale interpretovano jako vyraz politické nepo-
slu§nosti vii¢i habsburské dynastii. Habsburkové proto od roku 1752 zfizovali v jed-
notlivych rakouskych zemich misijni okrsky a dopadené protestanty nevahali de-
portovat do Sedmihradska. Charakteristickym znakem protestantského kultu byla
jeho nevefejnost: omezeni zboZné praxe na prostor vlastniho domu, spole¢na Cet-
ba pasovanych nabozenskych knih, ¢innost laickych kazatell ¢i projizdéjicich pro-
testantskych duchovnich nebo utéky za prijimanim do okolnich protestantskych
teritorii. Navenek vSak protestanti projevovali ritualni konformizmus. Stat se tomu
snazil zamezit katolizaci vefejného prostoru (zfizovanim sloupti sv. Trojice, ma-
rianskych vyobrazeni, kultem zemskych patronti, podporou tradi¢nich forem ba-
rokni zbozZnosti: bratrstva, eucharisticky kult, riZence aj.).

Sbornik uzavira 24 textovych ukazek pisni k ¢lanku Irmgard Scheitlerové, je-
jichZ zvukova stopa je obsaZena na prilozeném CD. Recenzovany sbornik je tieba
ohodnotit vysoce pozitivn€, predevsim pro jeho diisledné konfesijné-komparativni
pristup. Nazorné doklada nejen velké plurality rané novovéké zbozné praxe, ale
i mnohdy pfekvapujici shody v liturgiich rtiznych konfesi. V§em studiim ve sborni-
ku je blizka interpretace liturgickych rituald popf. nabozZenstvi viibec jako komuni-
kacni praxe.® Pro Ceské prostiedi by byla podobna kniha mapujici liturgickou praxi
Ceskych katolik, utrakvistl, jednoty bratrské a luteranti rovnéz velmi zadouci.

Petr Hrachovec

Jan MALURA, Meditace a modlitba v literature raného novovéku, Ostrava, Ostrav-
ska univerzita 2015, 278 s.

Mezi prameny, uZivanymi v soucasnosti pfi vyzkumu nabozenskych a cirkevnich
dé&jin, zaujima modlitebni a meditativni literatura zvlastni postaveni. Badatel, ktery
pracuje s tiSténymi, ale nékdy i rukopisnymi prameny literarni povahy, na ni ¢asto
narazi. V ran€ novovéke literarni produkci ¢eskych zemi jsou modlitebni a rozjima-
vé knihy (nebo knihy naboZenské vzdé€lavaci literatury, ve kterych tvori modlitby ¢i

3 K fenoménu nabozenstvi jako komunikace srov. sbornik vydany sociology nabozenstvi: Hart-
mann TYRELL - Volkhard KRECH - Hubert KNOBLAUCH (edd.), Religion als Kommuni-
kation, Wiirzburg 1998.
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rozjimani alespon ¢ast textu) pocetné velmi vyrazné€ zastoupeny. Tomu vSak vétsi-
nou neodpovida zajem odbornikli o jejich vyuZiti pfi historickém vyzkumu. Pro
historiky cirkevnich d€jin a naboZenské problematiky byva tento typ pramenti me-
todologicky obtizné uchopitelny, i kdyz by se mnohdy mohlo jednat o bohaty zdroj
informaci k formovani nabozenského Zivota s jeho hodnotami a stereotypy. Nejbli-
7e ma ke kniham modliteb a rozjimani samoziejmé literarni historiografie, i v ni
v§ak byvalo toto téma spiSe upozadéno. Proto nelze nezZ uvitat zajimavou a podnét-
nou knihu ostravského literarniho historika a zkuSeného editora baroknich textl
Jana Malury. Synteticka prace, kterou k uvedené problematice vydal, je pfinosna
jak po faktografické strance, tak i z metodologického hlediska a také z hlediska
vysledkd, jimiZ rozs§ifil poznani nejen této literatury, ale také zptsobu disciplinace
a formovani rané€ novovékého kiestana.

Autor postupuje systematicky, nejprve ve struéné predmluveé vytycil své zaklad-
ni pfistupy k dané tematice. PfedevSim zafazuje objekt svého zajmu, tedy medita-
tivni a modlitebni knihy, do §ir§iho celku ,ndboZensky vzdélavatelné literatury®.
Timto poné€kud archaickym terminem (jejZ zvolil proto, Ze je ,,v ceské literarnévéd-
né tradici jiz alespon cdstecné zabydlen ) mini to, co se v némeckém prostiedi na-
zyva Erbauungsliteratur a pro co by snad bylo mozné pouZit i terminy naboZenska
vzd€lavaci nebo naucna literatura. Z metodologického hlediska mu jde o propoje-
ni literarn€ historického a filologického pohledu se sociokulturnimi, respektive
historicko-antropologickymi pristupy. Vyzkum je zaméfen na jazykové Ceské tex-
ty, sleduje je vSak v kontextu n€émeckojazycné produkce v ¢eskych zemich i zahra-
nici, ktera s nimi samozfejmé byla ve vzajemné interakci.

Uvedené snaze o kombinaci literarnich a historickych pristupti je podfizeno cCle-
néni knihy, ktera sestava ze tii oddilti. Prvni dva z nich (Modlitba a Meditace) jsou
konstruovany vice z literarnéhistorickych hledisek, zatimco ve tietim (s ndzvem
Misto a ¢as) prevladaji spiSe obecné historické pristupy. V uvedenych dvou kapito-
lach vénovanych modlitb¢é a meditaci seznamuje autor vZdy se zakladnim pojetim
téchto zanrl, upfesiiuje své pojeti modlitby i meditace v definici téchto zZanrt
a dale se blize vénuje jejich specifikam. V pripadé modlitebnich texti podava pie-
hled jejich vyvoje, u rozjimavé literatury ukazuje a srovnava hlavni proudy v protes-
tantské meditaci a katolicky model ignacianskych duchovnich cvi¢eni. Tématem
posledni ¢asti monografie je vyuziti této literatury v béZném nabozenském zivoté.
Ve struéném zavéru pak autor piehledné shrnuje nékteré své poznatky.

I z velmi stru¢né nastinéného obsahu Malurovy prace je myslim patrné, ze jeji
stavba je velmi promySlena a Ze dobfe umoziuje ustrojné propojeni vyse uvede-
nych autorovych zornych uhli, tedy literarniho a historického pfistupu. Kniha pie-
hlednym zplisobem ukazuje u meditace i modlitby jejich literarni vyvoj, zanrova
specifika, intertextové vazby, vénuje se také typologii textli. Autor vSak soucasné
prekraCuje hranice déjin literatury a studované Zanry zasazuje do Sirokého spole-
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¢enského kontextu. Napfiklad se zamysli nad lidmi, kterym byly sledované knihy
modliteb a rozjimavé literatury urceny, sleduje zplisoby , konzumace® t€chto textii
a dalSi souvislosti jejich existence.

Sife pohledu na studovanou tematiku je viibec charakteristickym rysem anoto-
vané publikace. Rovnéz jeji Casové vymezeni je Siroké. Jan Malura nepodlehl sou-
C¢asnym trendiim uZeji vymezeného badani o baroku a zamérné€ sviij vyzkum zamé-
fil na literarni produkci pochazejici z let 1550-1750. Ve své knize se tedy zabyva
tvorbou dvou stoleti, kterou formovalo nejprve kulturni prostfedi humanismu a re-
nesance, poté manyrismus a samoziejmé nakonec také kultura barokni. Tim ziskal
moznost sledovat dlouhodobéjsi vyvojové trendy, soucasn€ se predmétem jeho vy-
zkumu stala nabozenska literatura z celé Skaly konfesi, které hraly v raném novové-
ku v ¢eskych zemich vyznamnéjsi roli. Je to dobfe patrné napriklad v prvnim tema-
tickém oddilu vénovaném problematice modlitebnich knih. Zde autor zpracoval
strucné déjiny zanru, do kterych mohl diky t€émto Sirokym pfistuptim zahrnout (po
kratkém stfedovékém exkursu) katolickou pfedtridentskou modlitbu, dale luteran-
ské pristupy k modlitebnim textlim, modlitby produkované jednotou bratrskou,
samoziejmé také modlitby z prostiedi ¢eského utrakvismu a nadkonfesijniho kfes-
tanstvi a kone¢n€ i barokni modlitebni knihy produkované jak pro potieby katoli-
ku, tak i vznikajici v baroknim protestantském prostiedi. Celou pasaz pak pro upl-
nost uzavira velmi stru¢nou informaci o Zidovské modlitebni literatufe, i kdyZ ta do
jeho vyzkumu fakticky nespada.

Velmi vhodnou soucasti anotované knihy Jana Malury je jeji obrazova vyzdoba.
Sestava z vyzdoby dobové literarni produkce, z rytin a n€kolika titulnich listti. Tato
vyzdoba nejen vhodné ilustruje text, ale také dodava Malurové studii dalSi rozmér
- nazorné pripomina sepéti slova a obrazu v ran€ novoveéké a predevsim barokni
kultufe, coz je mimochodem téma, kterého se autor ve svém vykladu také kratce
dotyka.

Malurova prace vyznamnym zplsobem posouva poznani v oblasti studované-
ho tématu. Z hlediska vyzkumu cirkevnich a ndboZenskych d¢jin raného novové-
ku jsou velmi uZziteéné jiz jeho zakladni specifikace obou sledovanych zanra,
stejné jako jejich nastinéné vyvojové trendy a také jejich zasazeni do SirSiho cel-
ku nabozenské vzdé€lavaci literatury. Jen bych uvital vétsi akcent na problemati-
ku modliteb v knihach, jez sice nebyly primarné modlitebnimi, ale v nichz mod-
litby hraly vyznamnou roli (vedle tiski naboZenskych bratrstev, jez obsahovaly
modlitby vedle reguli, odpustkovych privilegii, legend, riznych historickych pa-
sazi, ¢i také pisni, jde o dila ars moriendi, ve kterych zaujimaly modlitby i rozji-
mani vyznamné postaveni, a¢ tam také vétSinou nebyly hlavnim tématem). Za
cenné zjisténi dale povazuji napfiklad informaci o pfijemcich této literatury -
autor vystupuje proti rozS§ifenym pifedstavam o vyslovené ,lidovych“ vrstvach
jako Ctenafich a za hlavni vrstvu recipientli oznacuje méstanské vrstvy, ovSem
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soucasné upozornuje, zZe tato literatura vyhovovala i §lechticnam. U nas novym
tématem je zajimavé rozpracovany motiv ¢asu, jeho vyznamu pro Zivot kiestana
a jeho plynuti. Tyto motivy se odrazeji v predpisech pro uzivani modlitebnich
knih a autor svou pozornosti, kterou jim vénoval, udélal vlastné malou sondu do
rané novovéké mentality.

Vycet konkrétnich pfinosti anotované Malurovy knihy pro ,neliterarni* historic-
ky vyzkum by mohl jesté dlouze pokracovat. Jeho monografie t€Zi ze Sirokého po-
jeti studované problematiky, z velkorysého ¢asového i multikonfesniho vymezeni
studovaného materialu. I kdyz se jeji t¢éma muze zdat podle nazvu pomérné uzké
a specializované, jedna se ve skutecnosti o velmi dobfe zvladnutou multioborovou
studii, ktera kromé literarni teorie a déjin a vedle proponovanych sociokulturnich
a historicko-antropologickych pfistupti bere v potaz i teologické discipliny a d€jiny
uméni v Sirokém slova smyslu. Rozhodné by neméla ujit pozornosti vSech zajemci
o d¢jiny nabozenstvi, mySleni a kultury v raném novoveéku.

Jiri Mikulec

Lenka REZNIKOVA a kol., Figurace paméti. J. A. Komensky v kulturach vzpomina-
ni 19. a 20. stoleti. Praha, Scriptorium 2014, 504 s. + 16 s. plnobarevné obrazové
prilohy

V ramci grantového projektu, jehoz nositelem byl Filosoficky ustav AV CR," vznik-
la monograficka prace, ktera z riznych perspektiv sleduje, jak se postava bratrské-
ho biskupa, teologa a ucence Jana Amose Komenského stavala od pocatku pred-
minulého stoleti v narodnim spoleCenstvi vyznamnym ,mistem paméti“. Prace vy-
chazi z konceptu, ktery v poloviné 80. let 20. stoleti formuloval francouzsky
historik Pierre Nora, pficemz jej vyznamné modifikuje. Editorce Lence Reznikove,
ktera se sama autorsky podilela na vice nez ¢tvrtin€ publikace, se podafilo pro sviij
projekt ziskat osm spolupracovnic a spolupracovniki, ktefi nabidli Siroké spekt-
rum pohledii na danou problematiku.

V kratkém tvodnim pojednani k prvni Casti, ktera je nazvana ,,Pamét a identi-
ta“, se Jan Horsky s Lenkou Reznikovou spoleéné zamysleji nad funkci paméti
v modernich spolecenstvich.? Lucie Storchova poté v prvni kapitole formuluje
predpoklady, za kterych se Komensky stal mistem pameéti riiznych socialnich sku-

D GACR &. P410-11-1201: Jan Amos Komensky jako misto paméti. Polyvalentni imaginace pa-
méti a (re)konstruovani kanonu.

2 Jan HORSKY - Lenka REZNIKOVA, Pamét a identita. Spolecenstvi paméti, in: L. Reznikova
a kol., Figurace paméti, s. 19-24.
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pin.® Sleduje, jak se od zavéru osvicenskeé éry, a zejména pak v nacionalnim nara-
tivu na prelomu 18. a 19. stoleti postupné stal predmétem zajmu. V tomto ramci
zkouma funkci a zanrovou skladbu edic Komenského dé€l, vydavanych v naSich
zemich na zacatku toleran¢ni doby. Je pfiznacéné, Ze jejich zakladem nebyla piivod-
ni tiSté€na dila, ale edice z poloviny 18. stoleti, jejichZ vydavanim se rtizné skupiny
evangelického exilu pokousSely identifikovat se svymi konfesnimi pfedchtidci/vzory.

Komensky byl pfitazlivy i pro formujici se ceské narodni hnuti, které ocenovalo
zejména jazykovou stranku jeho literarnich projevil. Jednim z hlavnich motivi této
reflexe bylo zdiraznovani Komenského zasluh o zvelebovani ¢estiny a posilovani
lasky k rodnému jazyku. Tomuto ohledu byly podrizeny i obrozenecké edice Ko-
menského spisti. Z této periody pochazi také prvni Komenského biografie z pera
Franti§ka Palackého (1829), ktera byla v fad€ desetileti po svém vzniku prakticky
bez vyraznéjSich uprav pretiskovana a udrzela si vliv az do konce 19. stoleti.

V druhé kapitole Jaroslav Ira sleduje reflexe Komenského od poloviny 19. do
poloviny 20. stoleti z transnacionalni perspektivy. Pokousi se o vzajemna srovnani
téchto projevi v némeckém, Ceském a polském jazykovém prostiedi a dokresluje je
charakterizaci konflikti, které vyvstavaly jako privodni jev konkurence mezi vytva-
fejicimi se narodnimi spolecCenstvy.? Pfiblizuje i zvlastni variantu Komenského
reflexe, spojenou s moravskym zemskym patriotismem. Zajimavé vysledky by zde
jesté mohl prinést pokus o zachyceni Komenského komemorace v prostiedi pol-
skych reformovanych sbord, v nichz se exilova jednota bratrska postupné asimilo-
vala a v nichZ tradice historické jednoty prezivala az do 20. stoleti. Je vSak tfeba
vzit v potaz urcitou diskontinuitu této konfesni kultury, kterou s koncem druhé
svetové valky vyvolal transfer obyvatelstva.

Ve tfeti kapitole se Jan Horsky a Lenka Reznikova pokouseji vymezit roli, jakou
hrala v Komenského reflexi jeho konfesni identita a do jaké miry, respektive jakym
zptisobem nabozZenska otazka vibec jeho reflexi ovlivnila.” Vychazeji z toho, zZe
Lpivodni [Komenského] spolecenstvi, Jednota bratrskd, jez neslo vlastni identitu, se
rozptylilo a spolu s tim zanikly i jemu vlastni formy kolektivni paméti“.¥ Zevrubné
vysvétluji, jak je mozné, Ze se ve spolecnosti, kterou v drtivé vétsiné tvorili katolici,
prosadil mezi ustifednimi kanonickymi postavami ¢eskych déjin pfisluSnik margi-
nalni nekatolické konfese. Umoznila to postupujici sekularizace a vzrastajici kon-
fesni tolerance.

3

Lucie STORCHOVA, Od praxe k pFibéhu. Naciondlni narativizace Komenského na pielomu
18. a 19. stoleti, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 25-54.

Jaroslav IRA, Pamét v ndrodni a transnaciondlni perspektivé, in: L. Reznikova a kol., Figurace
paméti, s. 55-88.

Jan HORSKY - Lenka REZNIKOVA, Komensky a konfesijni diskursy, in: L. Reznikova a kol.,
Figurace paméti, s. 89-121.

Tamtéz, s. 94.

4

o

6
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Ve ¢tvrté kapitole se Michael VoriSek vénuje reflexi Komenského pedagogické
¢innosti a to zejména z hlediska ¢eskych ucebnic dé&jin pedagogiky.” Klicovym fak-
torem, ktery zdjem o Komenského jako pedagoga vyvolal, byl nalez jeho Didaktiky,
kterou v Lesné ve 40. letech 19. stoleti objevil Jan Evangelista Purkyné, a zejména
pak jeji vydani v roce 1848. Vyznamnou postavou tohoto oboru byl pfedni prota-
gonista mezivaleCné Ceské pedagogiky Otakar Kadner. Od poloviny 20. stoleti byl
pohled na Komenského-pedagoga silné ovlivnén konceptem marxistické historio-
grafie, na jehoZz formulaci méli zasadni vliv sovétsti autofi. Nabozenska rovina byla
pfitom pochopitelné odsunuta na druhou kolej. Komensky byl prezentovan jako
bojovnik proti cirkvi a Némcim. Teprve od sedmdesatych let, kdy se intenzivné
rozvijelo studium jeho pedagogickych spisti, mizeme byt svédky snah o realistic-
t&j$i pohled na Komenského jako pedagoga.

Prvni ¢ast publikace uzavira patou kapitolou Lucie Storchova.® Pokousi se na-
1ézt odpovéd na otazku, jaké predstavy jsou spojovany s dobovymi pohledy na
Komenského v prostredi emancipacnich hnuti v druhé polovin€ 19. stoleti. Ko-
mensky byl v tomto prostfedi nazirdn jako garant a obhdjce prava ¢eskych Zen na
vzdélani. Je pfiznacné, Ze téméf vidy jde tento pohled ruku v ruce s nacionalni
orientaci.

Druha ¢ast publikace, nazvana ,,Pamét a véda“, je samostatnym dilem Vladimi-
ra Urbanka.” Jde vlastné o hutné pojednani o komeniologii, avSak nikoliv z tradi¢-
né historiografické perspektivy, zamérené na déjiny instituci, na dilo angazovanych
osob a vymezeni badatelskych témat. Studie je pokusem o ohledani vztahu mezi
kolektivni paméti a historickou védou. Predmétem zajmu jsou institucionalizované
védecké komemorace Komenského, a to jak badatelské, tak muzejni. I védce
a odborné pracovniky lze totiZ pojimat jako specifické spolecenstvi paméti. V cen-
tru pozornosti stoji zejména jubilejni védecké komemorace, jubilejni vystavy a mu-
zealizace komeniologie. Autor se téZ pokousi charakterizovat kontext vytvareni
oborovych kanont, tedy otazka, ktera Komenského dila, respektive jejich skupiny,
se ujaly v obecném povédomi a jaké stereotypy se vytvofily v odborném narativu
zejména v oblasti literarni védy a déjin filozofie. Pozornost je mimo to vénovana
usili o hledani hrobu a ostatki Komenského a snaham o vybudovani mauzolea
v Naardenu.

" Michael VORISEK, ,Ku potiebé kandiddtiv a kandiddtek.“ Obraz Jana Amose Komenského
v Ceskych ucebnicich déjin pedagogiky, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 123-160.

9 Lucie STORCHOVA, , Predchiidce rozumné emancipace pohlavi Zenského a délnictva“? K absen-
ci ambivalentnich a polyvalentnich forem vzpomindni na Komenského v textech ceskych emanci-
pacnich hnuti druhé poloviny 19. stoleti, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 161-175.

9 Vladimir URBANEK, Komeniologie mezi paméti a historii, in: L. Reznikova a kol., Figurace
paméti, s. 183-246; predchazi ji samostatny struény uvod téhoz autora: TYZ, Historickd véda
a pamét. Dvoji modus vztahovdni se k minulosti?, in: Tamtéz, s. 179-181.
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Treti Cast knihy, nazvanou ,,Pamét a média“, tvori celkem pét kapitol. Pfedchazi
ji struény uvod o vztahu médii a vzpominkovych kultur z pera Lenky Reznikoveé.!”
Taz autorka v prvni kapitole zkouma, jakou funkci mél pfi reflexi Komenského
text. Zabyva se ulohou literatury, ktera je zakladnim nastrojem produkce kulturni
paméti.'!” Nejde jen o pisemné zachycenou kulturu, ale téz o ustni lidové tradice,
spojované s Komenskym, které vSak z velké vétSiny vznikaly az ve druhé poloviné
19. stoleti.

Ve druhé kapitole se Katefina Hornickova zamysli nad vztahem obrazu a pa-
méti.'? Cilem jeji pozornosti jsou Komenského portréty ve vsech moznych pro-
vedenich (knizni ilustrace, Casopisy, grafika, plakaty etc.). K jejich masovému
Sifeni doslo v souvislosti s oslavami tfistého vyro¢i narozeni Jana Amose Komen-
ského, kdy se ve velkém mnoZstvi zaCaly objevovat i na drobnych upominkovych
predmétech. Horni¢kova tento jev povazZuje za zlom v imaginaci Komenského
postavy.

Ve tieti kapitole si Kamil Cinatl v§ima, jakym zptsobem je osoba Komenského
az do soucasnosti zpfitomnovana v divadle a ve filmu.'¥ Pokousi se odpovédét na
otazku, pro¢ divadelni a filmovy Komensky nezaujal v kolektivni pamé&ti podobné
misto jako napf. Jan Hus nebo Jan Zizka prostiednictvim dél Otakara Vavry. Shle-
dava, Ze Komenského Zivotni osudy jsou sice tragické, ne vSak dramatické a pro
dramatizaci vhodné.

Ve ¢tvrté kapitole Jaroslav Ira zaméfil pozornost na lokality spojené a spojované
s postavou Jana Amose Komenského, pfiCemzZ zkouma vztah mezi paméti a pro-
storem."” Nenahlizi problém pouze staticky (z hlediska uvazovanych mist Komen-
ského rodisté a mista jeho posledniho odpocinku), ale uvazuje i o prostorové mo-
bilité. Komenského cesty a motiv putovani jsou totiz stabilnimi souc¢astmi kome-
morace. Mezi misty, ktera maji pro komemoraci zasadni vyznam, zaujima zvlastni
postaveni vychodocesky Brandys nad Orlici, kde vznikl Labyrint svéta a rdj srdce,
predni dilo v kanonu narodniho pisemnictvi. Vedle Naardenu dospé€l Brandys nej-
dal v profanné-kulturni formé ,,sakralizace mist“ také proto, Ze do urcité miry se-
hral zastupnou roli za neznamé rodisté, piivodné neurcité a poté relativné malo

10 T enka REZNIKOVA, Médium je pamét. Medidlni a transmedidini aspekty kulturniho vzpomind-
ni, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 249-252.

1) Lenka REZNIKOVA, Pamér a text. Literdrni reprezentace Komenského a jejich mnemonické
aspekty, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 253-287.

12) Katefina HORNICKOVA, Pamét a obraz. Portrét jako ndstroj vizudlni kanonizace, in: L. Rezni-
kova a kol., Figurace paméti, s. 289-319.

19 Kamil CINATL, Inscenace paméti. Divadelni a filmové vzpomindni na Komenského, in: L. Rez-
nikova a kol., Figurace paméti, s. 321-346.

4 Jaroslav IRA, Topografie paméti. Redlnd a imagindrni mista kulturniho vzpomindni, in: L. Rez-
nikova a kol., Figurace paméti, s. 347-383.
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dostupné misto posledniho odpocinku.'” V souvislosti s touto lokalitou zde neni
od véci upozornit na nedavno vyslou publikaci J. Hubeného, ktera se esejistickou
formou snazi uchopit vétSinu toho, co souvisi s ,exilem“ bratrského biskupa
v Brandyse a nabizi sama o sob¢ dal$i material ke zkoumani reflexe Komenského
v moderni dobg.!®

V paté kapitole se Karel Sima zabyva modernimi festivitami jako médii kolektiv-
ni paméti.'”” VS§ima si mnohocetnych podob festivit ve vztahu ke Komenskému,
priemz zvlastni pozornost vénuje prvnim velkym vefejnym oslavam, usporada-
nym na pocatku zafi 1865 v Brandyse nad Orlici. Ty jsou ostatné v celé publikaci
opakované a v riznych souvislostech zminovany. Kapitola kon¢i analyzou slavnos-
ti a komemoraci usporadanych v roce 1992.

V zavéru publikace Lenka Reznikova na obecnéjsi roviné shrnuje jeji hlavni vy-
stupy a pokousi se odpovédét, pro¢ si Komensky dlouhodob¢ udrzuje velmi stabil-
ni pozici v kulturni paméti ¢eské spolecnosti.'® Publikaci uzavira anglickojazy¢né
resumé a bibliografie, jejiz struktura odraZi mnoZstvi a riznorodost zpracovanych
zdroji (prameny déli na staré tisky, moderni edice, knizni publikace a rozsahle;jsi
studie a ¢lanky, drobné anonymni ¢lanky v Casopisech a dennim tisku a informacni
letaky, webové stranky). Nasleduji seznam vyobrazeni a rejstfiky.

Kolektivni monografii Figurace paméti 1ze opravnéné povazovat za vyznamny
prispévek k vyzkumu postaveni, jaké Jan Amos Komensky zaujima v kolektivni
paméti predevSim Ceské spolecnosti.

Jiri Just

9 Tamtéz, s. 364. Tento dojem posiluje pozoruhodny lokalni artefakt, jimz je schranka s prsti
z Komenského hrobu v Naardenu, zabudovana do malé kamenné mohyly, situované nedaleko
vstupu do sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Brandyse nad Orlici. Vzhledem k postoji
evangelickych konfesnich kultur viici katolické praxi uctivani relikvii jde téméf o bizarni jev.

16 Jaroslav HUBENY, Brandys jakoby. Cteni o Brandyse nad Orlici, Usti nad Orlici 22015.

1 Karel SIMA, Slavnost jako kulturné mnemonickd praxe, in: L. Reznikova a kol., Figurace pamé-
ti, s. 385-424.

18) Lenka REZNIKOVA, K vyznamu paméti a povaze komenidnskych komemoraci. Zdvérecné po-
zndmky bez motta, in: L. Reznikova a kol., Figurace paméti, s. 425-430.
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