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Pavel Kurka

JAK NEPRESVEDCIT PROTIVNIKA O VIRE
Setkani katolika a nekatolika jako téma dialogu

ABSTRACT
How not to Convince an Adversary of the Faith. A meeting between a Catholic and a non-Catholic as a topic
for a dialogue

The essay compares several literary dialogues on confessional questions. It concerns a dialogue
between a priest and a midwife written in 1588 by an Austrian Jesuit Georg Scherer, several
dialogues by a Polish-Czech writer Bartholomew Paprocki and two anonymous Protestant publi-
cations, one from 1630, the other from 1707. The paper examines to what extent the analysed
publications may have affected adherents to the opposite confession and to what extent they were
intended for their own confession camp.

Keywords: Confessional polemics, Literary dialogue, Georg Scherer, Bartholomew Paprocki

Dialog je jednim z nejstarSich literarnich utvart. Setkdvadme se s nim jak na
poli pisemnictvi nau¢ného, tak zabavného.” Pokud bychom se méli podivat do
antiky, pfipomenme napiikad Platonovy dialogy, v nichz nazory na podstatu svéta
vyvstavaji v rozhovoru Sokrata s jeho Zaky. Ze sttedovéké literatury namatkou
zmitime Ordce z Cech, dialog smrtelnika se smrti a ze zabavngjsich forem satiru
Podkoni a Zak. Ve formé otdzek a odpovédi byla psana fada ucebnich texti sttedoveé-
kych a ran€ novovékych, coz usnadiiovalo vyuku zaloZenou do zna¢né miry stéle
na u¢eni zpaméti; tuto formu ma napiiklad fada potridentskych katechismii.

Postaveni obou ucastnikt dialogu neni zpravidla rovnocenné. Zjevné je to
v rozhovoru postav na zcela odli§né urovni, jako naptiklad ucitele se zdkem ¢i smrti
se smrtelnikem. Takova nerovnost se vSak v mensi mife projevuje 1 v ostatnich pfi-
padech, v literarné pojatych rozhovorech, kde by se k pravdé mélo dojit postupné

D Stépan VLASIN (red.), Slovnik literdrni teorie, Praha 1984, s. 73-74.
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skrze setkani dvou zpocatku nesmititelnych ndzort. I v situaci, kdy oba spolu roz-
mlouvajici aktéfi jsou podobného postaveni, totiz autor zpravidla nadrzuje jedné ze
stran dialogu, Casto proto, zZe sam patii do urcité socidlni skupiny a nemiize zcela
vystihnout mysleni zastupce jiné skupiny, ktery s nim je konfrontovan.

Literarni stiet dvou postojli ziskava na atraktivité tam, kde dochazi ke skutec-
nému konfliktu odliSnych nézort, jako se tomu stalo v ran¢ novovéké spolecnosti
v disledku rozdé€leni kiestanské viry do vzajemné soupeticich konfesi, coz se v lite-
rarni a publicistické oblasti odrazilo v produkci velkého mnoZstvi polemické tvorby
nejrizngjiich zanra.” Tato studie se hodld zabyvat nékolika dialogy z rang novové-
kého obdobi, v nichZ jsou konfrontovani piiznivci dvou rozdilnych véroucnych smért,
katolického a evangelického.

Na prvnim misté je to dialog rakouského jezuity Georga Scherera, v némz
katolicky fardf a porodni baba, jez se vraci od luterdnstvi ke katolicismu, rozmlou-
vaji o zalezitostech spojenych s kitestnim obiadem.” Jiz étyfi roky po svém vydani
se tento rozhovor do¢kal Geského piekladu.” Tyrolsky rodak Georg Scherer (1540-
1605) byl vlivny knéz, ktery jeden ¢as pisobil jako videnisky dvorsky kazatel.” Jeho
kazani vydavana tiskem dosahla velkého ohlasu, také do Cestiny jich bylo zéhy pte-
lozeno znaéné mnozstvi.” MuiZzeme se domnivat, Ze jeho dilo znaéné ovlivnilo sou-
dobou ¢eskou konfesné-polemickou literaturu.

2 Albert KUBISTA, Konfesijni polemika — mdlo vyuzivany pramen k déjindm konfesio-
nalizace, in: Vaclav Buzek — Pavel Kral (edd.), Spolecnost v zemich habsburské monarchie
a jeji obraz v pramenech (1526—1740), Ceské Budéjovice 2006 (Opera historica 11), s. 389-408.

3 Georg SCHERER, Ein christliches Gesprech von den Tauffceremonien zwischen einem
catholischen Pfarrherrn und lutherischen Hebammen, Ingolstadt 1587.

? Jit SCHERER, Rozmlouvani kiestanské o ceremoniich a radich posvatnych kitu Sva-
tého mezi fararem katolitskym a babou luteranskou, kterdz ditky ke kitu nosiva, Litomysl 1591
(Knihopis €. 15361).

2 Allgemeine Deutsche Biographie 31, Miinchen 1890, s. 102-103; Gottfried MIERAU,
Das publizistische Werk von Georg Scherer S. J. (1540—-1605), Wien 1968; Paul MULLER,
Ein Prediger wider die Zeit: Georg Scherer. Ein Beitrag zur Predigt und Polemik der oster-
reichischen Gegenreformation, Wien-Leipzig 1933; Radmila PAVLICKOVA, Konfessionelle
Polemik in der Begrdbnishomiletik. Fiinf Leichenpredigten des Kontroverspredigers Georg
Scherer aus den Jahren 1583—1603, Acta Comeniana 24, 2000, s. 7-41.

%) Knihopis <http://db.knihopis.org> zaznamenava 17 vydani Schererovych dél v cestiné
do roku 1612. K Schererovu &eskému ohlasu naposledy Albert KUBISTA, Der Lutherische
Bettlermantel Georga Scherera a jeho cesky preklad, in: Jiti Mikulec — Miloslav Polivka
(edd.), Per saecula ad tempora nostra. Sbornik praci k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava
Panka, Praha 2007, sv. L., s. 367-371.
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7 &eské tvorby se zamétime nejprve na Rozmlouvdni koldtora a fardre” od
Bartoloméje Paprockého z Hlohol (kolem 1543-1614). Dilo z roku 1606 patii k pozdni
tvorbé tohoto polského ucence, ktery velkou ¢ast svého zivota prozil v Ceskych ze-
mich.” Paprocky na zaGatku 17. stoleti pobyval ve Slezsku, kde vytvoiil nékolik
spist pfedstavujicich apologii katolické viry proti nekatolikiim, rozebirany dialog je
jednim z nich. Stoji také za zminku, ze k literarnimu rozhovoru se v tomto pozdnim
obdobi své tvorby uchylil Paprocky vicekrat. V Rozmlouvani aneb hadani chudého
clovéka s bohatym, vydaném ve stejném roce jako prvné zminény dialog, dochézi
k zavéru, Ze bohaty je povinen k almuZzndm a nesmi rozliSovat, zda chudy je poctivy
¢1 zda almuZny nezneuziva.

Také Paprockého o ne€kolik let star§i spis Ecclesia, to jest cirkev svata obecna
v své vzdcnosti kratce sepsand a ukdzana jistym svedomim pisma svatého zahrnuje
ve svém obsahu kratsi dialog ,.kacife“ s katolikem.'” Rozmlouvdni koldtora s fard-
rem dedikoval Paprocky urozenému panu Archlebovi z Vickova a na Prusinovicich
a jeho manzelce, pficemz v predmluvé velebi Paprocky jednak viru pani Lukrécie
a pak také starobylost jejiho rodu.'” Spis Ecclesia vénoval Bartolom&j Paprocky
prazskému arcibiskupu Zbyniku Berkovi z Dubé. Dedikace byla v humanistické lite-
ratufe zavedenou formalitou, vyjadfovala spolecenské zakotveni autora a podékovani
za podporu, osoba takto pocténd nebyla obvykle jedinym, koho mél spis oslovit.
Piesto v tomto piipadd téma spisu odpovida stavovskému postaveni dedikanta.'”

Dalsi srovnavanou praci je zcela anonymni spisek Rozmlouvdani osob sobé
odpornych datovany lety 1627 (chronogram na titulnim listé a datovani v ptredmluv¢)

n Bartolomé&j PAPROCKY Z HLOHOL, Rozmlouvdni koldtora s fardiem velmi pékné,
kazdému kiestanskému cloveku uzitecné, Brno 1607 (Knihopis €. 6858).

i Podrobny Paprockého Zivotopis Jiti KREJCI, Bartoloméj Paprocki z Hlohol a Paprocké
Viile. Zivot — dilo — forma a jazyk, Praha 1946; k tomuto zpracovani Antonin MESTAN, Este-
ticky rozbor dila Paprockeho a zajimavé teze o realismu v monografii Karla Krejciho z roku
1941, Slavia 68, 1999, s. 339-343.

%) Bartolomé&j PAPROCKY Z HLOHOL, Rozmlouvaini aneb haddni chudého cloveka s bo-
hatym, z kteréhoz se jeden kazdy muz naucit dobrych a poboznych skutkiv, Brno 1606.

19 Bartolomé&j PAPROCKY Z HLOHOL, Ecclesia, to jest cirkev svatd obecnd v své vzdc-
nosti kratce sepsand a ukdzand jistym svédomim Pisma svatého, Praha 1601, fol. F ii — K iii.

Mg Paprockého vztahu k tomuto rodu Adolf PROVAZNIK, Bartoloméj Paprocky, zvidsté
jeho cinnost na Moravé, Vlastivédny véstnik moravsky 48, 1996, s. 36-43, zvl. s. 37; obecnéji
k jeho moravskému pusobeni Jiti STIBOR, Prispévek k pozndni Zivota a piisobeni Bartolo-

méje Paprockého na Moraveé. Ke 400. vyroci vydani Zrcadla slavného Margkrabstvi Morav-
skeho, Vlastivédny véstnik moravsky 45, 1993, s. 165-170.

e Paprockého dedikacim obecn&ji v tomto obdobi K. KREJCI, Bartoloméj Paprocki,
s. 61-62.
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a 1630 (vrogeni na poslednim potisténém listé knihy)."” Tento tisk, pokud je jeho
datace autentickd, vznikl na obhajobu a posilu ¢eského evangelictvi v situaci prvni
viny pobélohorské perzekuce. Do dobového kontextu uvadi otazka, pro¢ nekatolici
odchdazeji ze zemé. Vzhledem ke své povaze nenese zadné nakladatelské ani autor-
ské udaje.

Z pocatku 18. stoleti pochdzi rovnéz anonymni Pratelské rozmlouvani dvouch
krajanii o ndbozenstvi evangelitském a papezském,'® jez bylo uréeno k tajnému
Siteni mezi domacimi priznivci nekatolickych konfesi, souvislost s putujicimi taj-
nymi evangelickymi kazateli naznacuje 1 Pridavek modliteb a pisnicek pro pocestné,
jen je ptipojen na zavér publikace.'”

Snad nebude pfiliSnym zjednodusenim, pokud fekneme, ze pfedmétné spisy,
s vyjimkou Schererova dialogu, se nejevi jako kvalitn€¢ zpracované po literarni strance.
Jako rozhovor, v némz ma byt pfedan ndzor na viru, nepisobi zadny dalsi pfilis
presvédcive, samotny dialog po vymeéné tivodnich zdvofilosti sklouzavéa v monolog,
v némz dostavaji prostor pouze ndzory strany, s niZ se ztotoznoval autor ptislu§ného
spisu. ,,D¢&j* dialogli mé ve vSech piipadech podobny priibéh, kdy opacné strané po-
stupné dochdzeji argumenty.

Sablonovité pojednavani protichtidného nazoru viak patrné neni disledkem malé
obeznamenosti autora s argumenty opa¢ného konfesniho tdbora, mnohem pravd¢-
podobnéji zde hraje roli literarniho prosttedku, jenz umoziiuje dovést rozhovor k 74-
doucimu cili. Naopak pti argumentaci ve prospéch vlastniho ndzoru je mozné po-
uzit vS§echny mozZné podptrné prosttedky, takze vedle sdhodlouhého zdlivodiovani
pomoci biblickych a patristickych citaci a dalSich vaZznych argumentii zde nachéazeji
misto 1 leh¢i formy humorného zesmésnovani protivnika.

Scherertiv dialog faraie s porodni babou se od ostatnich odliSuje tim, ze se zde
nesetkdvaji nazorovi protivnici, nastava zde realnéjsi situace piesvédCovani presveéd-
¢enc¢ho. Porodni baba z tohoto rozmlouvani ptedstavuje nazorové nevyhranénou
osobu, kterd sice nosila déti ke kitu k luteranskym pastoriim, avSak jiZ na pocatku
rozhovoru je rozhodnuta navratit se ke katolické vite, jejimi vlastnimi slovy: ,,Zdaliz
neni dvandcte hodin za den, coz se pak clovek nemiize zméniti a napraviti?*'® Jeji
pojeti viry a cirkve vSak ani na po¢atku neni konfesn¢ uzaviené, takze si od knéze
nechava vysvétlit smysl a vyznam obtadi, jez doprovazely kiest v katolické cirkvi,

) Rozmlouvdni dvou osob v ndbozenstvi sobé odpornych o artikulich viry krestanske
clovéka katolického a evangelického, s. 1. 1630 (Knihopis ¢. 14976).

") pratelské rozmlouvéni dvouch krajanu o ndbozenstvi evangelitském a papezském
k probuzeni v papezstvu ziistavajicich a po pravé znamosti dychticich, jakz také k utvrzeni
evangelitskych krestanii, s. 1. 1707 (Knihopis ¢. 14987).

15 Tamtéz, s. 137-155.
16) 1. SCHERER, Rozmlouvdni kiestanské, s. 1.
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sama priklada argumenty proti luterdnim, az nakonec se nechéa pohnout i k zesmés-
novani nekatolického kazatele, jenz se objevi na konci rozhovoru.

Ton tohoto dialogu hned zpocatku sklouzava 1 do humornéjsSich rovin, v si-
tuaci, kdy knéz zjist'uje, ze porodni baba je starSi nez augSpurska konfese:

— Prosim, kolik vam let?

— JiZ jest mi pres Sedesdte let.

—Jd bych vas za starou nemél a vy jste starsi nezli Auspurska konfesi.

— Tot by musil veliky div byti, kdyby ma vira, kterouz tak dlouho a za mnoha
léta mam, méla mladsi nezli ja byti.

— Snadnot jest to spocitati, nebo léta 1530 konfesi augsSpurska najprvé jest
splacena a cisari Karlovi slavné a S[vaté] paméti od nékterych podana a nyni
mdme 1588. léto. A tak jesté tomu neni 60 let."”

K zékladni vybavé apologetl patfila argumentace 1 pomoci postoji a nazort
druhé strany. Takto dovede manipulovat 1 Scherertuv fardf, jenz uvadi, Ze i Luther
povazoval katolicky kiest za platny. Méné obvyklym zde uzitym literdrnim pro-
sttedkem je to, Ze ostiej§i vyhrady vklada autor do ust porodni babé. Lutersky knéz,
jenz se objevi v zavéru (v némeckém origindle Herr Hanns Starckenbarth, ein
Lutherischer Predikant, v Ceském ptekladu knéz Jan Bradac, predykant lutheran-
sky), do rozhovoru piimo nezasahuje, odmita diskutovat se slovy ,,Nechci se s sofis-
tou zaméstnavati.* Tim sdm sebe odhaluje jako nedivéryhodného a stava se terCem
posméchu:

Flarar]: ... takové ohnilé drevo toliko se v noci sviti a ne ve dne.
B[dba]: Véru, zet se co netopyr svétla boji."®

Dialogy Bartoloméje Paprockého nejsou takto sofistikované. V krat§im roz-
hovoru o cirkvi se stiidaji kratké ,kacitovy* vytky a na né navazuji dlouhé katolikovy
odpovédi zalozené na rozséhlych citacich z Pisma 1 z cirkevnich otct. Tento rozho-
vor se dotykd tady ekleziologickych témat, katolik zde postuluje kontinuitu mezi
starozakonnim chramem a jeho cirkvi, na niz se tedy maji vztahovat vSechna biblicka
zaslibeni. Stejné tak dochézi ke slovu 1 Augustinova eklezilogie, dle niz ani pii-
tomnost zlych lidi nemtze ubrat cirkvi na jeji pravosti. Tato vyména nazorti konci
zcela bezvysledné, nekatolik chce pokraovat otdzkou o mesni obéti, katolik se vSak
ohrazuje, Ze jeho partner v dialogu stejn€ neni otevieny pravdé; konc¢i rozlouc¢enim
a odkazem na budouci rozhovor. Timto budoucim rozhovorem byl patrné minén ne-

17 . A e g 1l < .
) Tamtéz, s. 2; tato scéna je vS§ak mozna pridavkem ceského prekladatele, v némeckém
origindlu se na pfislusSném misté nenachazi.

) Tamtéz, s. 96-97.
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dochovany traktat O posledni a nejsvétéjsi veceri Pdané,'” nikoli Rozmlouvani kold-
tora s fararem, které ma vSak podobnou formu a jemuZz se budeme nyni vénovat.

Zapletka je zde prostd, pii setkani farafe a nového drzitele panstvi kolator
vyjevuje, ze je ,,jiného nabozenstvi* a Ze se tedy spolu v kostele neuvidi, dokud se
faraf s nim nesrovna ve vite.”” Souvisleji prezentovany nazor druhé strany najdeme
zde snad jen na jednom misté, Paprocky dovoluje protestantskému kolatorovi ve
svém dile vysvétlit, Ze jeho vira je zaloZena na Pismu, pfi¢emZ nechava jeho argu-
mentaci plsobit velmi chudé. Katolicky knéz na to vSak odpovidd znacné¢ mno-
homluvné, cituje rozsahle ze starocirkevnich otcli (zeyména Augustina, Cypriana
a AmbroZe) 1 z Pisma. Svou pievahu dava najevo hned na zacatku tvrzenim, Ze on
jako farat by mél urCovat viru, ne kolator: ,,Pane mily, ja vidim, Ze Pan ne podle
zvyklosti na svété porddek a v svym panstvi zacinat chce, neb to zddvna narizeni
Bozi jest, aby fardri koldtory své vire vyucovali a ne koldtorové fardre ...*"

Farafova argumentace se ovSem nékdy jevi samoucelnd, na kolatorovy otdzky
(zde je nutno uznat, ze ty vcelku divéryhodné odrdzeji hlavni rozdily mezi katolic-
kym a evangelickym pochopenim pojednavanych problému; nejvéEtsi prostor je véno-
van mariologickym zélezitostem) odpovida sice bohatymi citaty nejvétSich patris-
tickych autorit, avSak nékdy samoucelné, tak, zZe se uzité citaty nevztahuji k tématu,
prejima naptiklad z cirkevnich Otcli obecné charakteristiky neptatel viry. Pro ilustraci,
na protestantovo ohrazeni, Ze neuznava obétni charakter mse, odpovida zndmym
Ambrozovym vyrokem ,Jak pry mohou byti slova bozi sladkad a opravdova v ustech
takovych muzi, v kterych je hokost a neposlusenstvi.«>>

Dialog nedochézi k zddnému zavéru, kolator tvrdosijné trva na svych tvrze-
nich ,,Medle knéze farari, jsou znameniti a vejmluvni nasi predikanti, jakz jim viry
dati nemame, vsudy oni pismy nam vseho dovozuji, Ze oni sami zietelné slovo Pané
odkryli a ukdzali blud Fimsky.“* U &tenafe viak zanechava dojem pfinejmensim
nevzdélanosti nekatolika, toho, ze sam sice broji proti uceni cirkve, pfitom vSak
slepé davéruje uceni svych predikantti, zatimco ve skutecnosti je fimské u¢eni mno-
hem Iépe zaloZeno na Pismu nez protestantské.

Podobny obraz nevzdélaného oponenta neschopného odporu vytvari i evange-
licky autor dialogu z 20. let 17. stoleti. Anonymni autor nemél iluze o tom, Ze by
katolika mohl n¢kdo presveédcit, svij dialog konci zcela origindlné: Poté, co evan-
gelik odvykladal cely katechismus, preruSovan pouze kratkymi otdzkami katolika,

) K. KREJCI, Bartoloméj Paprocki, s. 187; s. 264, pozn. 47.
29 B, PAPROCKY, Rozmlouvani koldtora s fardiem, fol. Bir.
2D Tamtéz, fol. Bi v.

22 Tamtéz, fol. Bii r-v.

23) Tamtéz, fol. H4 r.
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katolik, nemaje co odpovédéEt na toto uceni, evangelika zbije: ,,Ale pockej, az ti prve
zaplatim. Protoli sem té tu zdrzel, aby tak opovazlivé nds a cirkev nasi s[vatou]
potupovati a hanéti mél. Tu mas! Tu mas! Pse kacirsky! Hola! Sem, sem tovarysi
moji! Stiij! Pockej! Lotie! Opovdzlivy!“*"

Katolik je zde ptedstaven jako né¢kdo, kdo nema vibec Zadny vlastni Gisudek,
pouze se slepé tidi tim, co mu tiké jeho farar. Na zavér dialogu, po zminéném zbiti
evangelika béduje mimo jiné takto: ,,Skoda, preskoda, ze jsem se s nim kdy tu za-
stavil! Vsim mozkem mi hnul sSibal neslechetny, takze nevim, budu-li moci pri svém
naboZenstvi setrvati; a nebude-li mi pomoc ucinéna a dana od pana patera, nevim,
Jjak na jeho tlachani odpovidati budu. Abych chtél je schvdliti a k nému pristoupitiy
vim, Ze bych musel jako on po svéte se smejkati! Ale stiij nadlouze neb nakratce.
Predce ja lepsi drzeti se budu. Mdam za to, Ze mne pan pdter dobve zpravi a jakbych
i ddle krdceti a opatrovati se mél, neprodlené ukdze.“>

Podobn¢ 1 protestantsky autor dialogu mladsiho téméi o stoleti stavél svoji
argumentaci na tom, ze katolik neni schopen samostatného tsudku. ,,Papezenec
v tomto rozhovoru vSak trpélivé vyslechne evangelikovy vyklady naptiklad o tom,
ze uctivani Panny Marie je kacifstvim, ¢i ze Vulgata neni prava Bible. Stejné tak
nechd bez preruSeni zaznit jednotlivé body evangelické viry o predurceni, o obrazu,
o htichu, o pokani, o ospravedInéni, o veceti Pané, o cirkvi, o vrchnosti. Katolik
zde vlastni ndzor neprojevuje, je nelspesny 1 ve své snaze o ,,ekumenické® smifeni
obou konfesi:

Plapezenec]: Ja pak myslil, Ze kdyz toliko clovéek pokitény nic zlého necini,
ale pocestné na tom sveété Ziv jest, Ze proto prece k spaseni prijde, byt kterého koliv
nabozZenstvi byl.

E[vangelik]: Miij mily krajane! My se domnivame, Ze s nebem jako néjakym
méstem jest, do kteréhoz koli které cesty jdou? Kuprikladu: kdyz lidé k prazskému
Jarmarku jdou, byt tiebas jedni od Velvar, druzi od Drdzdan, jini od Zitavy, jini od
Cdslavé a tak ddle rozlicnymi cestami $li, a nékteri o nékolik hodin aneb i dni poz-
deji prisli, vsak proto predce vSichni se do Prahy dostanou, ale do nebe ne tak. Nebo
do nebe nevime jinou krom tu jedinou a to jesté vizkou cestu ... [Mt 7, 13]*°

To katolika presvédc¢i k tomu, aby zacal vazné uvazovat o prijeti zakdzané
evangelické viry, a dialog se tak na chvili stoCi k praktickym zalezitostem s tim
spojenym:

P: Jak pak kdybych vasi viru prijal a od nasich papezskych knézi na to tazan
Jsouce, sem-li povinen se jim priznati?

24) Rozmlouvani dvou osob, s. 151.
) Tamtéz, s. 152-153.

%) pratelské rozmlouvani, s. 90-91.
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E: Dokudby se vas zZadny na to nevyptaval, dotud bych vam ovsem neradil,
abyste sami schvalné k nim jdouce se vyznavali a do nebezpecenstvi se davali. Ale
kdybyste zeptdni byli, tedy vam neslusi viru zapirati.*”

Toto doklada praktickou pastoralni situaci, s jakou se mohli na pocatku 18. sto-
leti setkdvat putujici evangelicti predikanti. Stejné tak to ilustruje i skutecnost, ze
oba zminéné dialogy psané z evangelického pohledu byly stejné jako jejich kato-
lické protéjsky vydany ne proto, aby presvédcCily ptiznivce opaéného vyznani, ale
proto, aby ,,pfesvédcily presvédcené*. V pripad¢ téchto dvou evangelickych dialogi
je jadrem celé publikace (oba maji rozsah ptiblizn¢ kolem 150 stran osmerkového
formatu) shrnuti a vyklad zdkladnich bodl evangelické viry, mély jisté katechetické
urceni, jejich ukolem bylo poskytnout ndbozenské vzdélani t€m, ktefi neméli jinou
moznost, jak se seznamit s virou, k niZ se hlasili.

Hlavnim smyslem téchto dialogt byl katechismus, nikoli sd€leni, Ze katolici
biji nekatoliky. Odvaznou az nepravdépodobnou hypotézou by byla uvaha, zda
uzitd forma dialogu méla alesponi ¢asteCné zakryt zdvadny obsah knihy pro piipad
jeji kontroly ze strany ufedni moci. Literarni forma dialogu je zde v kazdém pfi-
pad¢ druhotna, ta méla posilit evangelického ¢tenafe v nelehké situaci, ujistit ho
o pfevaze jeho viry a snad 1 pobavit a tim obohatit jeho ndbozenskou cetbu.

To samé plati jisté 1 u dialogli psanych katoliky. U Schererova rozhovoru
o kitu je jadrem vykladu rozbor jednotlivych znameni a obtadd, jeZ provazeji udéleni
této svatosti, je mu vénovana vétSina rozsahu této publikace. Trochu jinak je tomu
u obou Paprockého dialogt, kde si mizeme s jistymi vyhradami predstavit, Ze mély
poskytovat argumentaéni vybaveni pro ptipadnou pfii s nekatolikem, byt se nejedna
o argumentaci piili§ silnou.

Ovsem ani zde nemiizeme zavrhnout mySlenku, Ze tyto rozmluvy také mély
pouze presveédCit presvédCené a posilit je v jejich zachovavané vife. Vedle toho je
tteba si uvédomit, ze Paprocky, na rozdil od ostatnich autorli, vazanych svym du-
chovnim posldnim, se jako literat ,,na volné noze* nemusel tolik zabyvat nau¢nou
strdnkou svych spisli, mohl se soustiedit pouze na vyjadieni svych nazort a pocita,
i kdyZ uz to neni ten bezstarostny humanismus jako o par desetileti diive.”® Sou-
Casn¢ je tfeba vzit v potaz, Ze tyto drobné spisy psal tento polsky literat ,,pro trh®,
pro svou obZivu, zatimco sou¢asné pracoval na svém Stambuchu slezském; heral-
dicko—geglge)alogické dila ptedstavuji druhou rovinu jeho tvorby, tu, na které mu vice
zélezelo.

2D Tamtéz, s. 95-96.

*®) K. KREJCI, Bartoloméj Paprocki, s. 176-184, 241-259; A. PROVAZNIK, Bartoloméj
Paprocky, s. 42.

) K. KREICI, Bartoloméj Paprocki, s. 177, 186.
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Otvira se pfed nami otazka, jak se mohly rozhovory, spiSe vSak pie a hadky
o otazkach spojenych s véroucnymi odliSnostmi odehravat ve skutecnosti. Vime o aka-
demickych disputacich, jez staly na pocatku reformace a vyskytovaly se 1 v priibéhu
déleni jednotlivych protestantskych proudd,’” mame zachyceny pisemné vymény
nazord z této epochy.’” Pro obdobi pielomu 16. a 17. stoleti jsou samoziejmosti kon-
flikty zaloZené na konfesnich odliSnostech v politickém zivoté, stejné jako ndbozen-
sky motivované tienice v lidovych vrstvach. Existuje také rozsahld publicisticka
tvorba §ifena formou vzajemné polemizujicich letakd, v niZ jsou rozvedené néabo-
7enské spory a na né navazané politické postoje.*”

Mame vSak omezenou piedstavu o tom, jak se intelektual nebo duchovni po-
catku 17. stoleti ¢i pobélohorsky evangelicky kazatel mohl setkdvat s opaénymi
nazory, jak ¢asto se mu dostavaly do rukou spisy, v nichz byly takové nazory obsa-
zené. Neni ani jasné, nakolik se mohl pfimo konfrontovat s pfisluSnikem jiné kon-
fese, dat se s nim do rozhovoru na ozehavé téma, vyslechnout v§echny mozné divody
a sam na vSechny odpovédét argumenty, jez povazoval za silng€jsi, a nakonec se
bezvysledné rozejit. Mizeme si klast otazku, nakolik takovy rozhovor pouze posilil
povédomi o vzdjemnych rozdilech, ¢i zda jeho ucastnici mohli shledat, Ze maji v né-
¢em shodné nazory.

Bartoloméj Paprocky se béhem svého mnohaletého pobytu v ¢eskych zemich
stykal se zdejSimi ucenci a jisté mohla Castokrat ptijit fe€ 1 na konfesionalni odlis-
nosti. U Georga Scherera, ktery se konfesnim polemikam cilené vénoval, miZzeme
ocekavat, Ze v ramci své prace Cetl protestantskd kazani, polemické 1 jiné spisy, aby
na n¢ pak mohl co nejlépe odpovédét, ostatné je 1 citoval a pfimo na né reagoval.
U autort obou zminénych evangelickych spist, ktefi zistali v anonymité, nelze o je-
jich znalosti katolické argumentace usuzovat na zakladé prabéhu jejich zivota, ale
pouze obecné podle toho, co mohli prozivat evangeli¢ti exulanti ¢1 putujici kazatelé
v pobélohorském obdobi (v prvnim piipad¢ 1 s domdci zkuSenosti sahajici zpét do
ptedbélohorské éry).

Pokud bychom hodnotili jednotlivé dialogy podle jejich literarniho zpracovani,
shledali bychom, ze vSichni autofi projevili kreativitu ve vytvafeni zapletky, kterd
svedla oba aktéry rozhovoru a uvedla jejich rozmluvu, avSak pak ji uz nerozvijeli
stejné disledné. Zatimco jini autofi pozdéji odsouvaji d€j do pozadi a soustiedi se

39 7cela zasadni vyznam ma disputace mezi Martinem Lutherem a Johannem Eckem
v Lipsku v ¢ervenci 1519. Otto Hermann PESCH, Cesty k Lutherovi, Praha 1999, s. 43-45; Jifi
JUST et al., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti, Praha 2009, s. 38.

3D Napt. Amedeo MOLNAR (ed.), Cesti bratii a Martin Bucer: Listy kritického prtel-
stvi, Praha 1972.

32 Jana HUBKOVA, Fridrich Falcky v zrcadle letikové publicistiky. Letdky jako pramen
k vyvoji a vnimdni ceské otazky v letech 1619-1632, Praha 2010.
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hlavné na téma dialogu, Georg Scherer se jako jediny nenechal zcela pohltit jeho
obsahem a nepftestal si uvédomovat, Ze se téma hovoru mize odchylit a reagovat na
vnéjsi podnéty.

Dal§im faktorem projevujicim se v rozdilech mezi jednotlivymi dily je teolo-
gické vzdélani jejich autorti. To by mohlo vysvétlovat, pro¢ jsou to pravé Paproc-
kého spisy, které plisobi nejméné presvédcivé a nejméné koncepcné. AC byl tento
autor zdatnym humanistickym spisovatelem, ktery naptiklad ve svych historickych
zpracovanich projevil vysokou rétorickou uroven a svym zdaleka ne neutradlnim po-
danim raznych otazek Seskych d&jin jisté také prospél katolické véci,” v téchto
dialozich se zfeymé projevilo chybé&jici teologické vzdélani. Dva evangeli¢ti autofi,
nejspiSe pastoti, mohli byt pravdépodobné absolventy nékteré z némeckych protes-
tantskych univerzit, pokud ne, prosli jisté alespon néjakou vnitrocirkevni formaci
a pfipravou na své misijni plisobeni. Intelektudlni zazemi Georga Scherera vychazelo
z jeho pftislusnosti k jezuitskému tadu, byt’ videniskd univerzita, kterou vystudoval,
nepatfila tehdy jesté mezi vyluéné jezuity kontrolované instituce.

Sama teologie jako védecka diciplina je od svych pocatkl zaloZzena na apolo-
getice, at’ jiz se mélo jednat o obhajobu kiestanstvi proti jeho odplrcim, ¢i o tii-
beni nazora uvnitt ného. Obdobi reformace a protireformace vSak konstituuje kontro-
verzni teologii, tedy porovnavani a vyvraceni nazorii opacného konfesniho tabora,
jako samostatny teologicky obor.”” Na katolické strand se zakladem kontroverzni
teologie stala kniha pozdéjsiho jezuitského kardinala Roberta Bellarmina Disputa-
tiones de controversiis.”> Prvni stolice kontroverzni teologie vznikla v Rimé roku
1561, na jezuitskych univerzitdich na uzemi Svaté fiSe fimské se vSak objevily az
kolem pielomu 16. a 17. stoleti.”® To tak jiz nezasahuje do obdobi formace Georga
Scherera, stejné jako vydani Ratio studiorum v roce 1599, zakladniho dokumentu,
podle né¢hoz se fidilo jezuitské Skolstvi, kde se na nékolika mistech zminuje studium
kontroverzni teologie jako souéast vyuky vyssich teologickych stupna.’” Pesto je
vSak ziejmé, Ze panujici diiraz na kontroverzni teologii Georga Scherera ovlivnil
a ze se mu dostalo dobré pripravy k tomu, aby se sdm mohl pustit do konfesnich
kontroverzi.

33) Napt. Bartolom& PAPROCKY Z HLOHOL, Diadochos id es succesio..., Praha
1602 (Knihopis &. 6843).

3% Lexikon fiir Theologie und Kirche V1, Freiburg-Basel-Rom-Wien 1997, sl. 333-335.

3% Roberto BELLARMINO, Disputationes de controversiis christianae fidei adversus
hujus temporis haereticos I-111, Ingolstadt 1587-1590.

39 Lexikon fiir Theologie und Kirche, tamtéz.

37 Ladislaus LUKACS (ed.) Ratio atque Institutio Studiorum Societatis lesu, Roma 1986
(Monumenta Paedagogica Societatis Iesu 5), Regulae Professoris Scholasticae Theologiae,
§7/4, §9/2; Regulae Eorum, qui biennio Theologiam repetunt, §12.
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Opakovand vydani a ptreklady polemické literatury vychazely z poptavky po
dilech tohoto druhu a zaroven jesté prizivovaly konfesni napéti ve spolecnosti. Vy-
volavaly tak 1 pokusy o napodobeni, stejné tak jako odpovédi ze strany opacného
veéroucného tdbora. Vysledkem bylo nepfeberné mnozstvi literarni produkce tohoto
druhu.

Rozebirané dialogy jsou plodem obdobi, kdy byla jiz konfesionalizace doko-
nana, kdy byly jiZ pevné stanoveny hranice a opevnény pozice. A¢ se tvafily, Ze
chtéji presvédCit opacné smyslejici nebo hrstku vdhajicich, drtiva vétSina jejich Cte-
naih naleZela jisté ke stejné konfesi jako jejich autor. Vyjimku tvofili mozna pouze
ti, kdo takovou literarni tvorbu sledovali proto, aby na ni odpovidali vlastni pole-
mikou. V takové situaci tedy nesSlo o presvédcovani a obraceni druhého, ale spiSe
o utvrzeni vlastniho pfesvédceni, o pou€eni a vzdélani ve vlastni vife. Tomuto ucelu
je ptizpusoben jak teologicky, tak i rétoricky rozmér dila, jeho obsah 1 forma. Vzhle-
dem k pfedporozumeéni, které si ¢tenat piinasel, nebyla na zavadu ani nepiesved-
¢ivost urcitého spisu z pohledu jinak smyslejiciho clovéka.
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Pavel Kurka

HOW NOT TO CONVINCE AN ADVERSARY

OF THE FAITH

A meeting between a Catholic and a non-Catholic as a topic
for a dialogue

Summary

Dialogues in which a Catholic and a Protestant argue about the faith represented
an attractive literary topic in the early modern time. The article compares several
early modern literary dialogues that thematize a meeting between a Catholic and
a non-Catholic adherent. From the Catholic’s point of view, it is Ein christlicher
Gesprech von den Tauffceremonien (“A Christian Dialogue about the Baptizmal
Ceremonies™) by the Jesuit Georg Scherer from 1587, and Rozmlouvani kolatora s fa-
rafem (“A Talk between a Patron and a Vicar”) by Bartholomew Paprocki, a Polish
writer living in Bohemia, from 1607. The Protestant works are represented by two
anonymous writings from 1630 and 1707. The authors of the respective writings
always represented adherents to the opposite confession, the weaker partners in the
dialogues; they gradually ran out of arguments and finally left defeated.

All of these dialogs are not very convicting; they convey the other party’s
opinion in a very simplified way, so they could hardly make an adherent to convert
to the opposite conviction. This, however, was not the purpose. They were most
likely meant for their own confession camp; in case of the Protestant dialogues,
they were used for situations regarding post-White Mountain persecution of the
non-Catholics and their main purpose was explanation of catechism where the form
of a dialogue represented an amusing frame to the actual content.

An analysis of individual dialogues also leads to considerations on the cha-
racter of the contemporary controversial theology, the way the theologians became
familiarized with opinions of the opposite confession camp, how they responded to
them and what arguments they used to act on their fellow-believers.

Translated by Miroslav Kosek
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Rostislav SmiSek

CISARSKY DVUR V POLOVINE 17. STOLETI OCIMA
NEJVYSSIHO HOFMISTRA ARCIKNIZETE LEOPOLDA
VILEMA

Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku z roku 1657

ABSTRACT

The 17th Century Imperial Court Seen through the Eyes of Archduke Leopold Wilhelm’s Master
of the Court. The diary of John Adolf of Schwarzenberg from 1657

The paper offers an interesting view of the everyday life on the imperial court in the mid-1750s
and a scale of values of the Master of the Court of Archduke Leopold Wilhelm — Duke John
Adolf of Schwarzenberg (1615-1683). It mingles two narrative lines. The first line mirrors the
position of a high court officer in the hierarchically arranged society on the Viennese court and
events that coincided with the death of Ferdinand III and accession of Leopold I to the throne.
The other line captures the conduct of John Adolf of Schwarzenberg in the secret council — the
emperor’s advisory organ for internal and foreign policy of the Danube monarchy — at the start
of the deceased emperor’s son’s rule. The study includes a complete critical edition of the diary
written by John Adolf of Schwarzenberg dated 28th March to 15th May 1657.

Keywords: The Imperial Court, Early Modern Period, John Adolf of Schwarzenberg, Ferdinand III,
diary

Dvr rakouskych Habsburkli ve Vidni na prahu novovéku predstavuje jiz od
19. stoleti vdé&ny objekt badani mnoha histori¢ek a historiki."” Pod vlivem moder-

YK tomu souhrnné Vaclav BUZEK, Dviir habsburskych cisarii v letech 1526-1740 a his-
toriografie na prahu 21. stoleti, in: Vaclav Buzek — Pavel Kral (edd.), Slechta v habsburské
monarchii a cisafsky dvir (1526-1740), Ceské Budéjovice 2003, s. 5-31; Rostislav SMISEK,
Cisarsky dviir a dvorskd kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberkii za viddy Leopolda I., Ceské
Budé¢jovice 2009, s. 6-45; Jakob WUHRER, Ein teilausgebautes Haus ohne Fundament? Zum
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nich metodologickych podnétii zapadoevropského a amerického déjepisectvi se
v8ak s ptichodem nového tisicileti dostaly do poptedi zdjmu stiedoevropskych bada-
teld strukturdlni, prosopografické a historicko-antropologické ptistupy k vyse zmi-
novanému tématu. Jeden z dulezitych proudd, ktery se zejména v rakouské historio-
grafii zacal prosazovat od pocatku devadesatych let 20. v€ku, byl uzce spjat s vlivem
studia d&jin mentalit, kulturni a socidlni antropologie. Cést d&jepiscii uptela soustav-
néj$i pozornost k mySlenkovému svétu a kazdodennimu Zivotu ran€ novovékych
Slechticii a SlechtiCen. Na zakladé studia pramenil osobni povahy se ve svych pra-
cich pokusili zevrubné naznacit pribch kariér vybranych dvofant a dvornich dam,
vyznam prestize sluzby v bezprosttednim okoli panovnika a reflexi vSednich 1 sva-
te¢nich dnii urozenych jedincti v metropoli habsburského soustati.” Zajimavé své-
dectvi o kazdodennim Zivoté cisatského dvora ve Vidni v poloviné 17. stoleti a hod-
notovém Zebticku vysokého dvorského hodnostaie rovnéZ podava denik Jana Adolfa
ze Schwarzenberku z 28. biezna az 15. kvétna 1657.”

Jan Adolf ze Schwarzenberku pochézel ze starobylého tiSského Slechtického
rodu pivodem z Frank, jehoZ historické kofeny lze vysledovat az do 12. stoleti.”
Narodil se 20. zati 1615 jako druhorozeny syn Adama ze Schwarzenberku a Markéty

Forschungsstand des friihneuzeitlichen Wiener Hofes am Beispiel der Organisationsgeschichte,
Mitteilungen des Instituts flir 6sterreichische Geschichtsforschung (dale jen MIOG) 117, 2009,
s. 23-50.

2z metodologicky podnétnych praci vybéroveé Beatrix BASTL, Tugend, Liebe, Ehre.
Die adelige Frau in der Friihen Neuzeit, Wien-Koln-Weimar 2000; Susanne Claudine PILS,
Schreiben iiber Stadt. Das Wien der Johanna Theresia Harrach 1639-1716, Wien 2002;
Andreas PECAR, Die Okonomie der Ehre. Hofischer Adel am Kaiserhof Karls VI., Darmstadt
2003; Mark HENGERER, Kaiserhof und Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine Kommu-
nikationsgeschichte der Macht in der Vormoderne, Konstanz 2004; Renate ZEDINGER, Migra-
tion und Karriere. Habsburgische Beamte in Briissel und Wien im 18. Jahrhundert, Wien-
Koln-Weimar 2004; Katrin KELLER, Hofdamen. Amtstrigerinnen im Wiener Hofstaat des
17. Jahrhunderts, Wien-Koln-Weimar 2005; Véaclav BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou
a Innsbruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvoriim prvnich Habsburkii, Ceské Bud&jovice
2006; Ines PEPER, Konversionen im Umkreis des Wiener Hofes um 1700, Oldenbourg 2010.

3) Statni oblastni archiv (dale jen SOA) Treboti, oddéleni Cesky Krumlov, Rodinny archiv
(dale jen RA) Schwarzenberka, fasc. 365. K tomu struéné také Jean BERENGER, Denik Jana
Adolfa ze Schwarzenberku, in: Véaclav Bazek (ed.), Slechta raného novovéku pohledem &es-
kych, francouzskych a $panélskych historiki, Ceské Bud&jovice 2009, s. 41-57, zde s. 47-50;
Jiti KUBES, Trnitd cesta Leopolda I. za isskou korunou (1657-1658). Volby a korunovace ve
Svaté Fisi Fimské v raném novovéku, Ceské Budg&jovice 2009.

Y Karl zu SCHWARZENBERG, Geschichte des reichsstiindischen Hauses Schwarzenberg
I-II, Neustadt an der Aisch 1963; Martin GAZI (ed.), Schwarzenbergové v Ceské a stiedoevrop-
ské kulturni historii, Ceské Budé&jovice 2008.
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z Pallantu.” Svou vefejnou &innost sice zapodal v fadu johanitt, ale jiz od roku
1640 pusobil jako cisaisky fi§sky dvorni rada.”’ Po péti letech vstoupil do sluZzeb
arcikniZzete Leopolda Viléma, bratra Ferdinanda III. a Spanélského mistodrziciho
v Nizozemi, kde postupné zastaval ufad nejvyssiho komornika, nejvyssiho Stolmistra
a po roce 1656 nejvyssiho hofmistra.” Kdyz se Leopold Vilém vratil roku 1656 do
Vidné, zacal stoupat také vyznam a postaveni jeho sluzebnika u cisatského dvora.
Duvéra, kterou arciknize vlozil na bedra Jana Adolfa ze Schwarzenberku, trvala
i po smrti cisate, kdy $lechtice doporugil mladému cisafi Leopoldovi I.¥ Ten hrabéte
ze Schwarzenberku jmenoval 28. ¢ervence 1670 prezidentem tiSské dvorské rady.
V tomto Gfadé puisobil az do své smrti 26. kvétna 1683.”

Z obdobi, kdy Jan Adolf ze Schwarzenberku spolecné s arciknizetem Leo-
poldem Vilémem roku 1656 trvale ptesidlil z Bruselu do Vidné a zacal se podilet
na kazdodennim Zivot¢ cisatského dvora, pochézi 1 Diarium sied des kaysers Ferdi-
nandi 1ll. zugenommener schwerer krankzeit und erfolgeren leidigen dondesfall
z konce biezna az kvétna 1657.'” Tento pisemny pramen zachycuje den po dni viedni

2 Henry Frederik SCHWARZ, The Imperial Privy Council in the Seventeenth Century,
Cambridge 1943, s. 336-340; K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte 1, s. 116-127; Stefan
SIENELL, Die Geheime Konferenz unter Kaiser Leopold 1. Personelle Strukturen und Methoden
zur politischen Entscheidungsfindung am Wiener Hof, Frankfurt am Main-Berlin-Bern- Bruxelles-
New York-Oxford-Wien 2001, s. 85-87.

% Oswald von GSCHLIESSER, Der Reichshofrat. Bedeutung und Verfassung, Schicksal
und Besetzung einer obersten Reichsbehorde von 1559 bis 1806, Wien 1942, s. 243-244; Ulrich

KOBER, Eine Karriere im Krieg. Graf Adam von Schwarzenberg und die kurbranderburgische
Politik von 1619 bis 1641, Berlin 2004, s. 71.

7 Srov. dopis arciknizete Leopolda Viléma cisati Ferdinandu III. z 20. zafi 1645. SOA
Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 355; Renate SCHREIBER, ,, Ein
Galeria nach meinem Humor. “ Erzherzog Leopold Wilhelm, Wien 2005, s. 39-40, 44, 74.

% 0 blizkém vztahu Jana Adolfa ze Schwarzenberku k arciknizeti Leopoldu Vilémovi
vice Adolf BERGER, Studien zu den Beziehungen des Erzherzogs Leopold Wilhelm von Oester-
reich zu dem Grafen Johann Adolf zu Schwarzenberg, Berichte und Mittheilungen des Alter-
thums-Vereines zu Wien 21, 1882, s. 52-72. Srov. také vzajemné dopisy arciknizete Leopolda
Viléma a Jana Adolfa ze Schwarzenberku uloZené v SOA Tiebori, oddéleni Cesky Krumlov,
RA Schwarzenberku, fasc. 357.

% O tom relace papezského nuncia ve Vidni Francesca Buonvisiho z 30. kvétna a 6. ¢ervna
1683. Archivio Segreto Vaticano, Segretario di Stato — Germania, sign. 207, fol. 394, 400-401,
414-415. Srov. Knihovna klastera premonstrati na Strahové v Praze, sign. DG II 5, fol. 462v;
Christian BEESE, Markgraf Hermann von Baden (1628-1691). General, Diplomat und
Minister Kaiser Leopolds I., Stuttgart 1991, s. 221; R. SMI@EK, Cisarsky dvur, s. 569-570.

19" Anton MORATH, Archivalien des fiirstlich schwarzenberg’schen Zentralarchivs in

Krumau fiir die neuere Geschichte Osterreichs, in: Archivalien zur neueren Geschichte Oster-
reichs I, Wien 1913, s. 12-27, zde s. 18.
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1 svate¢ni dny vysoce postaveného dvorského hodnostate v metropoli habsburského
soustati v pritbé¢hu dvou mésictli. Proto I1ze postfehnout v ptitomné studii dvé vykla-
dové linie, které se vzajemné prolinaji. Prvni zrcadli postaveni nejvyssiho hofmistra
panovnikova bratra v hierarchicky usporadané spolecnosti videfiského dvora a prede-
v§im udalosti, jeZ souvisely s umrtim Ferdinanda III. a nastupem Leopolda I. na
tran.'” Druha se snaZi postihnout ptsobeni Jana Adolfa ze Schwarzenberku v tajné
rad¢ — poradnim organu cisafe v otazkach vnitini 1 zahrani¢ni politiky podunajské
monarchie — na po¢atku vlady syna zesnulého cisate.'” PrestoZe autor pojednani pra-
coval pfedevs§im s dochovanym denikem, stranou pozornosti neponechal osobni ko-
respondenci arcikniZete Leopolda Viléma, Raimonda Montecuccoliho 1 jednotlivych
prislusniku cisafské rodiny."” Celkovy obraz kazdodenniho Zivota urozené spoleg-
nosti videniského dvora bylo nutné doplnit postfehy bendtskych vyslanci, papez-
ského nuncia & prazského arcibiskupa Arnosta Vojtécha z Harrachu.'

Umrti Ferdinanda III. o¢ima Jana Adolfa ze Schwarzenberku

Ackoliv se prvni ¢ast deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku zabyva posled-
nimi dny, imrtim a pohibem Ferdinanda III., ivodni fadky se nesou v radostném
duchu. Cisafovné Marii Eleonofe Gonzagové se 11. nora 1657 narodil syn Ferdi-
nand Josef Alois."” Nejvyssi hofmistr arcikniZete Leopolda Viléma viak vzapéti do-

R, SCHREIBER, ,, Ein Galeria nach meinem Humor*“, s. 45-46; Mark HENGERER,
Die letzten Lebensjahre, Krankheit und Tod Kaiser Ferdinands I1I. (1608-1657), Frithneuzeit-
Info 18, 2007, &. 1-2, s. 24-38; TYZ, Kaiser Ferdinand III. (1608-1657). Eine Biographie,
Wien-Koln-Weimar 2012, s. 336-339.

2 Y. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council.

1) Alois VELTZE (ed.), Ausgewaehlte Schriften des Raimund Fiirsten Montecuccoli IV,
Wien 1900; Eva-Katharin LEDEL, Studien zur Privatkorrespondenz Kaiser Ferdinands III.
Die Briefe an Erzherzog Leopold Wilhelm 1640-1643, 1645, Wien 1992 (diplomova prace);
Renate SCHREIBER, ,, Gnedigster Herr und vielgeliebter Herr Brueder ... “ Private Briefe von
Erzherzog Leopold Wilhelm an und iiber Kaiser Ferdinand II1., Friihneuzeit-Info 18, 2007, ¢. 1-2,
s. 39-44.

4 Joseph FIEDLER (ed.), Die Relationen der Botschafter Venedigs iiber Deutschland
und Osterreich im 17. Jahrhundert 11, Wien 1867; Alfred Francis PRIBRAM (ed.), Venetiani-
sche Depeschen vom Kaiserhofe (Dispacci di Germania) 1. Band 1657, April — 1661, Juli,
Wien 1901; Artur LEVINSON (ed.), Nuntiaturberichte vom Kaiserhofe Leopolds 1. (1657,
Februar bis 1669, Dezember), Wien 1913; Katrin KELLER — Alessandro CATALANO (edd.),
Die Diarien und Tagzettel des Kardinals Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667) V1. Tagzettel
1655-1660, Wien-Koln-Weimar 2010.

) Relace papezského nuncia ve Vidni Scipiona Pannochieschiho d’Elci z 11. unora 1657.
Archivio Segreto Vaticano, Segretario di Stato — Germania, sign. 159, fol. 98. Srov. E.-K.
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dal, Ze radostné chvile okamzité vystiidal velky zdrmutek a obavy. Jiz od 1éta pred-
choziho roku trapily panovnika silné bolesti bficha, které se vZzdy v né¢kolikadennich
intervalech pravidelné opakovaly. Na pocatku tnora 1657 se k témto zdravotnim
problémtm piidala dna. V bfeznu 1657 mu navic podle relace papezského nuncia
ve Vidni Scipiona Pannochieschiho d’Elci ptisobil nemalé obtize katar.'® Pod né-
porem bolesti zaludku, kdy potomka Ferdinanda II. suZzovaly téméf kazdy den ostré
kiece, se ¢lenové rodiny 1 celého cisafského dvora tdajné obavali blizkého konce
vladafe. Ve dnech 28. a 29. bfezna 1657 se vSak Jan Adolf ze Scharzenberku
s ulehéenim zminil o vyrazném zlepSeni zdravotniho stavu. Ferdinand III. se pry ko-
ne¢né ocitl mimo ohroZeni Zivota.'” Ze se panovnikovi ¢aste¢né vratily ztracené sily,
potvrdil hrabéti ze Schwarzenberku, arcikniZeti Leopoldu Vilémovi a Leopoldu 1.
osobni 1ékar mladSiho bratra cisafe Rumolt von der Borcht, s nimz se osobn¢ set-
kali béhem navstévy katedraly svatého Stépana 29. brezna 1657.'®

Prestoze se stav osmactyfticetileté¢ho cisare vyrazné¢ zlepsil, kvardian kapucin-
ského kléastera ve Vidni pater Gregor doporucil Janu Adolfovi ze Schwarzenberku,
7e by bylo vhodné cisafi naznacit, aby v€as pamatoval na posledni véci ¢lovéka
afadné se piipravil na pfipadnou smrt.'"” Vzhledem k pietrvavajicim zdravotnim
potizim mohlo byt nasledujici den pozd¢€. Soucasné pozadal hrabéte ze Schwarzen-
berku, zda by tuto zélezitost co nejdiive neprobral s arciknizetem Leopoldem Vilé-
mem. Oba si uvédomovali zdvaznost takového kroku. Proto hledali radu u nejvys-
§iho hofmistra panovnika Jana Weikarda z Auersperku, Spanélského vyslance dona
Gaspara de Teves y Guzman, markyze de la Fuente, a tajného rady Jana FrantiSka
z Trautsonu. Zejména diplomat Filipa I'V. ve Vidni naléhal, aby Leopold Vilém upo-

LEDEL, Studien zur Privatkorrespondenz Kaiser Ferdinands IlI., s. 7; K. KELLER — A. CA-
TALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel V1, s. 278.

19 Relace papezského nuncia ve Vidni z 10. bfezna 1657. Archivio Segreto Vaticano,
Segretario di Stato — Germania, sign. 159, fol. 162. O tom také Michaela KNEIDINGER —
Philipp DITTINGER, Hoftrauer am Kaiserhof, 1652 bis 1800, in: Irmgard Pangerl — Martin
Scheutz — Thomas Winkelbauer (edd.), Der Wiener Hof im Spiegel der Zeremonialprotokolle
(1652-1800). Eine Anngherung, Innsbruck-Wien-Bozen 2007, s. 529-572, zde s. 531.

Mk dlouhotrvajici nemoci cisafe blize M. HENGERER, Die letzten Lebensjahre, s. 29-
30; TYZ, Kaiser Ferdinand III., s. 336-337; Lothar HOBELT, Ferdinand III. (1608-1657).
Friedenskaiser wider Willen, Graz 2008, s. 406-407.

0 tom zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 29. biezna 1657 v edici.
K tomu také Mark HENGERER, The Funerals of the Habsburg Emperors in the Eighteenth
Century, in: Michael Schaich (ed.), Monarchy and Religion: The Transformation of Royal
Culture in Eighteenth-Century Europe, Oxford 2007, s. 367-394, zde s. 369.

19 R. SCHREIBER, , Gnedigster Herr und vielgeliebter Herr Brueder ... “, s. 40. Srov.
Horst FUHRMANN, Bilder fiir einem guten Tod, Mﬁnvchen 1997; Pavel KRAL, Mezi Zivotem
a smrti. Testamenty Ceské slechty v letech 1550-1650, Ceské Bud¢&jovice 2002, s. 61-75.
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zornil Ferdinanda III. na tuto zavaznou skutec¢nost, zejména na fadné sepsani zavéti.
Spolecné s prislusSniky tajné rady se rovnéz usnesli, Ze se k vyhotoveni fadné po-
sledni vile nedostaval ¢as.”” Pokud by sestavili ,.einn imperfectes werk in re tanti
momenti,” v budoucnu by to mohlo vyvolat nemalé potize a ptipadné spory. Nako-
nec se knize z Auersperku dohodl s Leopoldem Vilémem, Ze v pfitomnosti cisafe
a arcikniZete nadiktuje pfesné znéni testamentu sekretati Janu Jitimu Bucherovi.”"

V noci 30. biezna 1657, mezi desatou a jedendctou hodinou, se zdravotni stav
Ferdinanda III. zhor$il do té miry, Ze si nechal zavolat svého zpovédnika Johannese
Gannse S. J., vykonal zpovéd’ a ptijal svaté ptijimani.*® Na radu duchovniho se
rovnéZ rozhodl uspofadat vlastni pozemské zalezitosti.”” Nejprve se rozlouéil s ro-
dinnymi pfisluSniky. Naslednikovi triinu ptikazal, aby choval v nélezité tcté svou
nevlastni matku Marii Eleonoru Gonzagovou. Na to mél rovnéZz dohlédnout panov-
nikQv bratr arciknize Leopold Vilém. Soucasné synovi doporucil fidit se radami
zkusengjsiho stryce.”” Poté povolal rakouského dvorniho kancléfe Jana Jachyma ze
Cavrianiho, Hannibala Gonzagu, Ferdinanda Zikmunda Kurze ze Senftenau, Jana
Ferdinanda Portiu, Jana Adolfa ze Schwarzenberku a Jana Frantiska Trautsona jako
svédky.” V jejich piitomnosti nechal piecist testament, ktery ve dvou exempléafich
sepsal sekretar tajné rady Gregor ze Schidenitz. Jak naznacil hrabé ze Schwarzen-
berku na strankach svého deniku, shromazdéni Slechtici 1. dubna 1657 mezi Ctvrtou
a patou hodinou ranni svym podpisem stvrdili platnost pravniho dokumentu.*® Témito
kroky Ferdinand III. naplnil obecné ocekavané a uznavané vzorce chovani — pravidla
dobré smrti, nebot’ jako dobry kiestan v€as uspotadal své veskeré pozemské zale-
zitosti a v poslednich chvilich zivota se obklopil rodinnymi pfislu$niky a vérnymi
sluzebniky.>”

20) Srov. P. KRAL, Mezi Zivotem a smrti.
2D Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 29. bifezna 1657 v edici.

*2 A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 1; M. KNEIDINGER —
P. DITTINGER, Hoftrauer, s. 531.

2 p KRAL, Mezi Zivotem a smrti, s. 80-81.
24) R. SCHREIBER, ,, Gnedigster Herr und vielgeliebter Herr Brueder ... “, s. 41.
) H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council, s. 133-142.

26) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 1. dubna 1657 v edici; L. HOBELT,
Ferdinand I11., s. 406; K. KELLER — A. CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel VI,
s. 300; M. HENGERER, Kaiser Ferdinand II1., s. 337.

2D Arthur E. IMHOF, Ars moriendi. Die Kunst des Sterbens einst und heute, Kdln am
Rhein 1991; Pavel KRAL, Knihy o dobrém umirdni v ceskem prostiedi ve druhé poloviné 16.
a prvni puli 17. stoleti, in: Martin Holy — Jifi Mikulec (edd.), Cirkev a smrt. Institucionalizace

268



Téhoz dne — 1. dubna 1657, kolem ¢tvrté hodiny odpoledne, cisai piijal od
dvorniho kaplana Jana Jakuba Garizuttiho svatost pomazani nemocnych, ¢imz ziskal
potiebnou bozi milost nutnou ke spaseni duse.*® Katolicka cirkev povazovala po-
sledni pomazani za jakousi zvlastni duchovni pomoc, diky niZ mohl umirajici snad-
néji odolat nastrahdm d’abla, ktery v okamziku odchodu ze Zivota zesiloval své sna-
7eni.”” Z dochovanych denikovych zaznamu Jana Adolfa ze Schwarzenberku navic
vystupuje do popredi — v souladu s idedlem dobré smrti — jesté jeden dilezity prvek
— aktivni piistup umirajiciho a plné védomi cisafe. Syn Ferdinanda II. si s védomim
blizkého skonu sam ptivolal duchovniho, s jasnou mysli vykonal zpovéd’, ptijal sva-
tost oltafni, pomazani nemocnych a uspotfadal své pozemské zaleZitosti. Zejména
pritomnost knéze, ptibuznych a sluzebniki plnila ddlezitou tlohu; slouZzila jako
jakysi kontrolni mechanismus pravovérnosti umirajiciho. Shroméazdéné osoby mély
dohlédnout na spravny pribéh dobré smrti a vydat o tom svédectvi.’”

Ferdinand III. k sobé& v prib¢hu dne trikrat povolal arcikniZete Leopolda Vi-
1éma, ktery u lGzka umirajiciho probdél témét cely den a noc. OvSem vzdy, kdyz se
mladsi bratr dostavil, podle svédectvi Jana Adolfa ze Schwarzenberku panovnik za-
pomnél, co s nim cht&l probrat.’” Odpoledne cisait dokonce nékolikrat ztratil védomi.
Na zdaklad¢ jeho stale se zhorSujiciho zdravotniho stavu pry vSichni rezignovali na
to, Ze by se mohl zcela uzdravit.>> Kolem pilnoci vypukl v ,.genanter welschen
kuchel* v Hofburgu, jez se nachéazela pod apartméanem Marie Eleonory Gonzagové,
velky pozar.” Vysoké plameny zachvatily celou prostoru a husty dym pry zahalil

smrti v raném novovéku, Praha 2007, s. 7-22; Radvmila PAVLICKOVA, T riumphus in Mortem.
Pohrebni kdazani nad biskupy v raném novoveku, Ceské Budéjovice 2008, s. 140-169.

?®) M. KNEIDINGER - P. DITTINGER, Hofirauer, s. 532.

*% Carl ANDRESEN - Giinther HABMANN — Bernhard LOHSE — Wilhem NEUSER —
Adolf M. RITTER, Handbuch der Dogmen- und Theologiegeschichte Il : Die Lehrenentwicklung
im Rahmen der Konfessionalitdt, Gottingen 1980, s. 472-484; Norbert OHLER, Sterben und
Tod im Mittelalter, Miinchen 19973, S. 64-67 (Cesky: Umirdni a smrt ve stiedovéku, JinoCany
2001); P. KRAL, Mezi Zivotem a smrti, s. 124, 126-127.

39 R. PAVLICKOVA, Triumphus in Mortem, s. 149-150. Srov. Milo§ SLADEK, Vitr
Jjest Zivot ¢loveka aneb Zivot a smrt v Ceské barokni proze, Praha 2000, s. 16-17, 126-128.

3D Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 1. dubna 1657 v edici.
) L. HOBELT, Ferdinand III., s. 406.

33) Srov. Theatrum Europaeum V111, Frankfurt am Main 1693, s. 1; A. VELTZE (ed.),
Ausgewaehlte Schriften 1V, s. 274; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 2; L.
HOBELT, Ferdinand IIL., s. 407; M. HENGERER, Die letzten Lebensjahre, s. 31; TYZ, Kaiser
Ferdinand 111, s. 338; R. SCHREIBER, ,, Gnedigster Herr und vielgeliebter Herr Brueder ... “,
s. 42; M. KNEIDINGER - P. DITTINGER, Hoftrauer, s. 532; K. KELLER — A. CATALANO
(edd.), Die Diarien und Tagzettel V1, s. 300-301.
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cisafskou rezidenci. Dokonce hrozilo, Ze se ohen okny a kominem pfenese do vys-
Sich pater panovnikova sidla. Ptislusnici videiiského dvora byli dokonce pfipraveni
v ptipadé€ nutnosti prenést Ferdinanda III., ktery opét upadl do bezvédomi, do bez-
peci. Nastésti se vojakiim s pomoci dvorského persondlu, jenz se v Hofburgu zdrzo-
val kvili tézké nemoci panovnika v nebyvale hojném poctu, podatilo pozar brzy
uhasit.” Jan Adolf ze Schwarzenberku povazoval vzplanuti ohné za viditelné bozi
znameni bliZiciho se umrti cisate.” Predzvést nadchazejiciho skonu seslanou shiiry
pokladala soudoba spolecnost za zvlastni projev bozi milosti, kdy Nejvyssi s pied-
stihem upozornil &lovéka, aby se odpovidajicim zptsobem ptipravil na smrt.>®

Skon vladafe viak doprovazela i dali nadptirozena znameni.”” Podle svédectvi
nejvysSiho hofmistra arciknizete Leopolda Viléma, cisafského vojeviidce Raimonda
Montecuccoliho a blize nezndmého autora zapisku v Theatrum Europaeum snesla
kratce po narozeni arcikniZete Ferdinanda Josefa Aloise 11. inora 1657 jedna z orlic,
které chovali v Hofburgu, vejce. Naopak v den imrti Ferdinanda III. zemftel kratce
pred panovnikem stary orel.’”® Raimond Montecuccoli, Jan Adolf ze Schwarzen-
berku a pisatel zaznamu v Theatrum Europaeum tak symbolicky naznacili odchod
starého a nastup nového vladate na cisatsky trin. Ne nahodou pouzili k umocnéni
vyznamu udélosti metaforického motivu orla/orlice, jenz v dobovém mysleni slouzil
jako alegoricky symbol habsburského rodu a cisaiského majestatu.™

Dne 2. dubna 1657 mezi Ctvrtou a patou hodinou ranni Ferdinand I11. v klidu
skonal.*” Jak naznagil ve své korespondenci Raimond Montecuccoli, panovnik ze-

) Theatrum Europaeum V11, s. 1.
33) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 1. dubna 1657 v edici.

3% Peter SCHMID, Sterben-Tod-Leichenbegiingnis Konig Maximilians 1., in: Lothar
Kolmer (ed.), Der Tod des Méchtigen. Kult und Kultur des Todes mittelélterlicher Herrscher,
Miinchen-Wien-Ziirich 1997, s. 185-215, zde s. 191.

D M. HENGERER, The Funerals of the Habsburg Emperors, s. 369.

3% Srov. A. VELTZE (ed.), Ausgewaehlte Schriften 1V, s. 274; L. HOBELT, Ferdinand
111., s. 406-407. Neznamy autor zaznamu v Theatrum Europeum naopak uvedl, ze v den umrti
cisafe zemfieli dva orli. Theatrum Europaeum V111, s. 1-2.

3% Milada STUDNICKOVA, Aquila imperatoris. Das Motiv des zweikipfigen Adlers
bei den Luxemburgern, in: Klara BeneSovska (ed.), King John of Luxemburg and the Art of
his Era, Praha 1998, s. 132-142; Friedrich POLLEROSS, Kaiser, Konig, Landesfiirst: Habs-
burgische ,, Dreifaltigkeit“ im Portrdt, in: Andreas Beyer (ed.), Bildnis, Fiirst und Territorium,
Miinchen 2000, s. 189-218.

9 Galeazzo Gualdo PRIORATO, Historia di Leopoldo cesare, continente le cose piu
memorabili successe in Europa, dal 1656 sino al 1670, Vienna 1670, s. 13-15; Antonin REZEK
(ed.), Jan Beckovsky, Poselkyné starych pribéhitv ceskych 11 (Od roku 1526-1715), Praha 1880,
s. 438-439; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 2.
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miel jako dobry kiest’an. Nikdo pry ani ndznakem nezapochyboval o tom, Ze by jeho
duge nespocinula v nebi.*” Stejnym zptisobem se o Gmrti cisate vyjadfoval ¢len Radu
kiizovnikli s Cervenou hvézdou Jan FrantiSek Beckovsky. I on ve své Poselkyni
starych pribehitv ceskych vyslovné zminil, Ze §lo o ,,dobrou smrt,* nebot’ podle jeho
minéni pry byl Ferdinand IIL. ,.k smrti velmi prikladné a pobozné prihotoveny.**”
Benatsky vyslanec ve Vidni Giovanni Battista Nani — podobné jako prazsky arcibis-
kup Arnost Vojtéch z Harrachu — podotkl, ze padl ,,una forte colonna della reli-
gione cattolica et manca un zelante prottettore della christianita.*" Vyse uvedena
svédectvi Jana FrantiSka Beckovského, ArnoSta Vojtécha z Harrachu, Raimonda
Montecuccoliho, Jana Adolfa ze Schwarzenberku i1 neznamého autora zépisku
v Theatrum Europaeum svédc¢i o dalezitosti, jaky vyznam rané novovékd spolec-
nost pfisuzovala ,,dobré smrti.” Za ni se povazoval klidny odchod z tohoto svéta bez
jakychkoliv projevil bolesti a strachu. Kazdy spravny kiest'an se mél pokusit ji beze
zbytku naplnit.*?

Nasledujici den — 3. dubna 1657 — mezi sedmou a osmou hodinou ranni za-
pocal proces balzamovani, jehoZ cilem bylo zachovat télo zesnulého neporusené.*’
Ptivolani 1ékati provedli pitvu, zevrubné prozkoumali vnitini orgdny Ferdinanda II1.
a patrali po pti¢iné umrti panovnika. Podle dochované Iékarské zpravy se vnitinosti
nachdzely v dobrém stavu. Pouze Zlu¢nik pry prod¢lal silny zanét, ktery oslabil dalsi
organy do té miry, Ze byly kiehké jako papir.*® Prazsky arcibiskup Arnost Vojtéch
z Harrachu s Janem Adolfem ze Schwarzenberku rovnéz poukdzali na skutecnost,
7e se v zilach Ferdinanda III. nenachézela vibec zadna krev. Lékari také blize ohle-
dali zaludek a slezinu potomka Ferdinanda II. Podle kardindla z Harrachu nasli

40 Li’st Raimonda Montecuccoliho Maxmilianovi Montecuccolimu ze 7. dubna 1657.
A. VELTZE (ed.), Ausgewaehlte Schriften IV, s. 274. Srov. J. KUBES, Trnitd cesta Leopolda I.,
s. 80.

2 A. REZEK (ed.), Jan Beckovsky, Poselkyne starych pribéhitv ceskych 11, s. 438. O tom
také J. KUBES, Trnitd cesta Leopolda I., s. 80.

) A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 2. Srov. K. KELLER — A. CATA-
LANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel V1, s. 299.

) P. KRAL, Mezi Zivotem a smrti, s. 134-135; R. PAVLiCKOVA, Triumphus in Mortem,
s. 141-142.

®) g procesu balzamovani vice Magdalena HAWLIK-VAN DE WATER, Der schone
Tod. Zeremonialstrukturen des Wiener Hofes bei Tod und Begribnis zwischen 1640 und
1740, Freiburg im Breisgau-Basel-Wien 1989, s. 203-211; TAZ, Das Einbalsamieren und die
Herzbestattung, in: Triumph des Todes?, Eisenstadt 1992, s. 133-139; Philippe ARIES, Déjiny
smrti 11, Praha 2000, s. 84-88.

%) M. HENGERER, Die letzten Lebensjahre, s. 30-31.
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zaludek zcela vysuSeny a plny Zluce. To udajné svéd¢ilo o velkém Zaru ¢i hore¢na-
tosti, jimiz byly vnitini organy zasazeny."”

Nedilnou soucast ptiprav na uloZeni zemtelého do hrobky tvotilo vetejné
ostentatio corporis — vystaveni téla zesnulého cisare, k némuz doslo hned po na-
balzamovéni 3. dubna 1657. Rovnéz vetejna exhibice télesné schranky v sobé nesla
hluboké symbolické poselstvi. Protoze mél dobry a bohabojny kiestan ukoncit sviij
pozemsky Zivot poklidnou a nenésilnou cestou, vystaveni nabalzamovaného a upra-
veného téla viditeln& potvrzovalo spravny pribéh poslednich okamziki vladafe.*®
S tim uzce souvisel koncept vnimani osoby panovnika jako ,,krale dvou t&l* — ,,téla
politického (duchovniho, mystického, socialniho)*“ a ,,téla ptirozeného,* ktery stre-
doveéka 1 rané novoveéka symbolika bézné vyuzivala. Zatimco ,,pfirozené télo* se
vyznacovalo obvyklymi fyzickymi atributy a charakteristickymi lidskymi rysy, ,,po-
litické (duchovni, mystické, socidlni) télo* v sobé neslo transcendentni rozmér —
bozsky princip a slouzilo jako viditelny symbol Gfadu svéfeného samotnym Bohem.*”
V piipad¢ umrti fyzické té€lo odchazelo z pozemského zivota. AvSak jesté pred jeho
kone¢nym odevzdanim zemi bylo tfeba zajistit nesmrtelnost v kolektivni paméti
,politickému télu.” Proto se mrtvola oblékala do drahocennych latek a zdobila Sperky,
nebot’ posledni pohled na zesnulého mél dlouho piezivat v myslich piihlizejicich.””

Pti vetejném ostentatio corporis se t€lo Ferdinanda III. nachdzelo v predpo-
koji apartmanu zemfelého cisafe, ,,wo der camin ist.>" V priibéhu nasledujicich tif
dna proudily do Hofburgu Hradni branou (Burgtor) zéastupy lidi, aby naposledy
spatiili syna Ferdinanda II. a vzdali mu hold.”® Dne 6. dubna 1657 se uskuteénil

D Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 3. dubna 1657 v edici a italsky kon-
cipovana denni zprava kardinila Arnosta Vojtécha z Harrachu z 8. dubna 1657. Alessandro
CATALANO - Katrin KELLER, Die Tagzettel des Kardinals Ernst Adalbert von Harrach,
Frithneuzeit-Info 18, 2007, sesit 1-2, s. 9-23, zde s. 20; M. HENGERER, Kaiser Ferdinand I11.,
s. 339.

) p KRAL, Mezi zivotem a smrti, s. 171.

) Ernst Hartwig KANTOROWICZ, The King’s Two Bodies. A Study in Mediaeval
Political Theology, Princeton 1957; Sergio BERTELLI, 1/ corpo del re. La sacralita del potere
nellEuropa medievale e moderna, Firenze 1990; TYZ, Rex et sacerdos: The Holiness of the
King in European Civilization, in: Alan Ellenius (ed.), Iconography, Propaganda, and Legitima-
tion. The Origins of the Modern State in Europe, Thirteenth to Eighteenth Centuries, New York-
Oxford 1998, s. 123-145.

0 p KRAL, Mezi Zivotem a smrti, s. 172. K tomu také Paul ARCHAMBAULT, The
Analogy of the Body in Renaissance Political Literature, Bibliotheque ’Humanisme et Re-
naissance 29, 1967, s. 21-53.

oD Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 3. dubna 1657 v edici.

) A. REZEK (ed.), Jan Beckovsky, Poselkyné starych pribehiv ceskych 11, s. 439.
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pohieb panovnika. Vecer kolem osmé hodiny se podle svédectvi Jana FrantiSka
Beckovského rozeznély ve vSech videnskych kostelich zvony. Skupina 12 nejstar-
Sich komornik pfenesla pies chram svatého Augustina do kapucinského kostela télo
Ferdinanda III. v dfevéném sarkofagu s prehozem z Cerveného sametu. V pocetném
pravodu, ktery doprovazel cisafe na jeho posledni cesté, nejprve kraceli duchovni
a prislusnici riznych cirkevnich add, nasledovali ¢lenové cisatského dvora. Za sarko-
fagem Sel videnisky biskup Filip Fridrich Breuner s Sesti opaty. ,,Na #y truhle dva
polstare neb podusky leZely, na ty pri hlaveé leZici cisarska koruna, sceptrum a zlaté
Jjablko, na druhy pak pFi nohdch koruna uherskd i ceskd lezela.*>> Dal$i misto
v pohiebnim konduktu ptipadlo v hierarchickém potadi Leopoldu 1., arciknizeti Leo-
poldu Vilémovi, zahrani¢nim diplomatim u videtniského dvora, vysokym dvorskym
hodnostaiim a dal§im dvorantim.’® Po pohiebnich obtadech v kapucinském kostele,
jez vedl videnisky biskup, ,,osum kapuciniiv pristaupilo, kteri truhlu s mrtvym télem
cisarskym z mar vzali a do pohiebnyho sklipku, v kterym cisar Matias s cisarovnau,
manzelkau svau, také dvé predesié téhoz Ferdinanda I1l. manzZelky cisarovny a tii
synové ... jiz odpocivali, tu truhlu s cisarskym télem spustili.«>

Tajna rada a jeji ¢lenové o¢ima Jana Adolfa ze Schwarzenberku

Z4sadni misto v poznamkach Jana Adolfa ze Schwarzenberku z konce biezna
az kvétna 1657 ptipadlo vedle reflexe poslednich dnti Ferdinanda III. komentaiim
zasedani tajné rady — poradniho orgénu panovnika v otazkdch vnitini 1 zahranicni
politiky podunajské monarchie.”® Ackoliv se hrabé ze Schwarzenberku stal &lenem
tohoto grémia jiz v roce 1648, jeho rokovani se zacal pravidelné ucastnit az od po-
loviny padesatych let 17. stoleti, kdy ptesidlil s dvorem arcikniZete Leopolda Viléma
z Bruselu do Vidng.”” Ziskat misto a hlas v tajné rad& patfilo k prestiznim odmé-
nam vysokych dvorskych hodnostaiti. Pfedev§im samotna pfitomnost na jedndnich

53) Tamtéz.

) Tamtéz, s. 439-440; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 4; M. HEN-
GERER, Die letzten Lebensjahre, s. 31; TYZ, Kaiser Ferdinand II1., s. 339; M. KNEIDINGER
— P. DITTINGER, Hoftrauer, s. 533-534.

) A. REZEK (ed.), Jan Beckovsky, Poselkyné starych pribéhuv ceskych 11, s. 440. K tomu
také zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 6. dubna 1657 v edici a Magdalena
HAWLIK-VAN DE WATER, Die Kapuzinergruft, Wien 1987.

) H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council; S. SIENELL, Die Geheime Kon-
ferenz, s. 26-47, 75-100.

) H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council, s. 136, 144-145, 337-338; S. SIENELL,
Die Geheime Konferenz, s. 86.
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grémia symbolizovala v o€ich spolecnosti cisaiského dvora urcitou politickou moc
a podil na vlads. Clenstvi v tajné radé navic predstavovalo v mysleni urozenych
jedinct dulezity distinktivni symbol, diky némuz mohl mit Slechtic narok na pted-
nostni postaveni pfi nejriizngjsich dvorskych slavnostech.’”

Pro Slechtice poloviny 17. stoleti pfedstavovalo rokovani tajné rady jakési
wtheatrum maiestatis* — jevisté, na kterém probihala rafinovand hra, pfi niz se da-
valy v sazku postaveni a vliv.”” Role urozeného jedince v poradnim organu panov-
nika se métila podle zasedaciho poradku a podle prava prednostniho vyjadifovani se
k probiranym problémim. Zde se neptipoustéla Zadna diskuse v modernim slova
smyslu. Tajni radové se jeden po druhém vyslovovali k danému tématu predtim, nez
cisaf, jen zpravidla sedél v &ele, rokovani uzaviel a vydal zavére¢né ustanoveni.®”
Rada vypovédi byla ptedem déna, odpovidala piesné stanovené hierarchii. Odevzda-
vani hlasti kopirovalo zasedaci potfddek. Ten mél sam o sobé velkou vypovidaci
hodnotu, nebot’ kazdé misto odrdzelo socidlni logiku prostoru, ktery se orientoval
k jedinému pevnému bodu — vladaii.®" Mira prostorové blizkosti k panovnikovi v za-
sad¢ odpovidala socidlnimu postaveni Slechtice v hierarchicky uspotfadané spolec-
nosti videniského dvora. V plénu, pfi zahajovani a na zavér zasedani bylo zietelné vidét

*®) Maximilian LANZINNER, Geheime Rdite und Berater Kaiser Maximilian II. (1564-
1567), MIOG 102, 1994, s. 296-315, zde s. 300; Andreas PECAR, Zeichen aristokratischer Vor-
trefflichkeit. Hofzeremoniell und Selbstdarstellung des hofischen Adels am Kaiserhof (164§-
1740), in: Marian Fiissel — Thomas Weller (edd.), Ordnung und Distinktion. Praktiken sozialer
Reprisentation in der Standischen Gesellschaft, Miinster 2005, s. 181-198, zde s. 187-188.

> Richard PERGER, Der Adel in dffentlichen Funktionen und sein Zuzug nach Wien,
in: Adel im Wandel. Politik, Kultur, Konfession 1500-1700, Rosenburg-Wien 1990, s. 269-
275, zde s. 271; Martin DINGES, Ehre und Geschlecht in der Friihen Neuzeit, in: Sibylle
Backmann — Hans-J6rg Kiinast — Sabine Ullmann — B. Ann Tlusty (edd.), Ehrkonzepte in der
Frithen Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 125-147, zde s. 126-127,
S. SIENELL, Die Geheime Konferenz, s. 27; Rostislav SMISEK, Kniha poznamek Ferdinanda
z Ditrichstejna z let 1683-1697. Kritickd edice, in: V. Buzek (ed.), Slechta raného novovéku,
s. 307-398, zde s. 323-324.

% Barbara STOLLBERG-RILINGER, Zeremoniell als politisches Verfahren. Rang-
ordnung und Rangstreit als Strukturmerkmale des friihneuzeitlichen Reichstags, in: Johannes
Kunisch (ed.), Neue Studien zur frithneuzeitlichen Reichsgeschichte, Berlin 1997, s. 91-132,
zde s. 96-97, 132.

6D Zaginalo se od nejvySe postaveného a postupovalo se k nejnize postavenému. Peter
C. HARTMANN, Die Kreistage des Heiligen Romischen Reiches — Eine Vorform des Parla-
mentarismus? Das Beispiel des bayrischen Reichskreises (1521-1793), Zeitschrift fiir histori-
sche Forschung 19, 1992, s. 29-47, zde s. 35-38; B. STOLLBERG-RILINGER, Zeremoniell
als Politisches Verfahren, s. 109; A. PECAR, Die Okonomie der Ehre, s. 203.
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ono symbolické prostorové uspotfadani v tom, v jakém poradi tajni radové pticha-
zeli, odchazeli & rokovali.®?

Podle Jana Adolfa ze Schwarzenberku i dalSich soudobych pozorovateld se
na sklonku zivota Ferdinanda III. mohl nejvétsim vlivem pochlubit Jan Weikard
z Auersperku.®” Z moci Gfadu nejvyssiho cisatského hofmistra a prvniho ministra
mimo jiné vedl zasedani tajné rady. Pokud se panovnik rokovani osobné netcastnil,
zprostfedkovaval mu jednotliva usneseni poradniho grémia.®” Pied smrti dokonce
cisate presvédcil, aby Auersperkovi ve svém testamentu pisemné potvrdil misto prv-
niho ministra také po nastupu Leopolda I. na trin.®” Benatsti diplomaté ve Vidni
v8ak prorokovali, Ze potomek Ferdinanda III. se nebude fidit doporu¢enim svého otce.
Oteviené poukazovali na to, ze mlady kral nebyl naklonén knizeti z Auersperku.®®
Leopold I. ve svych dopisech z Sedesatych let 17. stoleti adresovanych FrantiSku
Eusebiovi z Pottingu oteviené daval najevo svou nechut’ vici Janu Weikardovi
z Auersperku a upozoriioval na pfehnané ambice zmiflovaného Slechtice. Ty jej pry
nutily neustale intrikovat proti svym mocenskym konkurentiim.®”

V neprospéch nejvyssiho hofmistra Ferdinanda III. navic hovoftila jeho ne-
snaSenliva, povysSeneckd a vznétliva povaha. Podle minéni Benatcanti 1 papezského
nuncia ve Vidni Scipiona Pannochieschiho d’Elci za ni staly pfehnané a neuspo-
kojené ambice Auersperka. Svoji frustraci si pak udajné vybijel na ostatnich vysoce

62) Gotthardt FRUHSORGE (ed.), Johann Bernard von Rohr, Einleitung zur Ceremoniel-
Wissenschalfft der Privat Personen, Leipzig 1989, s. 76; B. STOLLBERG-RILINGER, Zere-
moniell als Politisches Verfahren, s. 100; Thomas LUTTENBERG, Zuviel der Ehre. Zere-
monieller Rang und gesellschaftliche Stellung koniglicher Amtstréiger im Frankreich des 16.
und 17. Jahrhunderts, in: M. Fissel — T. Weller (edd.), Ordnung und Distinktion, s. 23-48,
zde s. 27-28.

63 Grete MECENSEF FY, Im Dienste dreier Habsburger. Leben und Wirken des Fiirsten
Johann Weikhard Auersperg (1615-1677), Archiv fiir 6sterreichische Geschichte (déle jen
AOG) 114, 1938, s. 295-509; H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council, s. 201-202;
S. SIENELL, Die Geheime Konferenz, s. 87-91.

9 Tamtéz, s. 95. Srov. také zdznamy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z prelomu
bfezna a dubna 1657 v edici.

65) A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 4; G. MECENSEFFY, Im Dienste
dreier Habsburger, s. 399; H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council, s. 143.

%) A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 5, 9.

o7 Naptiklad v dopise z 21. cervence 1665 Leopold I. oteviené prohlésil, ,,dass Auersperg
kein Ruhe hat und alleweil nur intrisi machen wiirde.”“ Alfred Francis PRIBRAM — Moriz
LANDWEHR von PRAGENAU (edd.), Privatbriefe Kaiser Leopold I. an den Grafen F. E.
Potting 1662-1674 1, Wien 1903, s. 144. K tomu také J. FIEDLER (ed.), Die Relationen 11,
s. 11; R. SMISEK, Cisarsky dviir, s. 268-273.
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postavenych osobéch u cisaiského dvora.”® Giovanni Battista Nani proto po&atkem
dubna 1657 soudil, Ze mnohem vét§i vliv na proces rozhodovani ziskaji nejvyssi
hofmistr Leopola I. Jan Ferdinand Portia a nejvyssi hofmistr arciknizete Leopolda
Viléma Jan Adolf ze Schwarzenberku.”” Podle zprav benatskych diplomati, papez-
ského nuncia a Raimonda Montecuccoliho totiz spojovala oba §lechtice obava
z mozného vzristu moci jejich politického konkurenta a spoleéného nepftitele —
Jana Weikarda z Auersperku.””

Ptedpovédi Giovanniho Battisty Naniho se splnily v poloviné Cervna 1657,
kdy Leopold I. potvrdil svého nejvy$siho hofmistra Jana Ferdinanda Portiu v Gradé
a jmenoval jej prvnim ministrem.”” Kratce na to mlady kral zveiejnil nové hierar-
chické usporadani tajné rady, v niz prvni misto pfipadlo hrabéti Portiovi. Za nim
nasledovali sluZzebné nejstarsi tajny rada a fiSsky mistokanclét Ferdinand Zikmund
Kurz ze Senftenau, Jan Adolf ze Schwarzenberku a Jan FrantiSek Trautson. Az jako
patého v pofadi uréil Jana Weikarda z Auersperku.” Ackoliv knize z Auersperku
piiSel o znacnou ¢ast své moci, nadale se Ucastnil zasedani poradniho orgénu panov-
nika a ponechal si nezanedbatelny vliv na Leopolda 1. 1 arcikniZete Leopolda Viléma.
Oba H%?sburkové si nadmiru cenili jeho mnohaletych politickych zkuSenosti a roz-
hledu.

%% J. FIEDLER (ed.), Die Relationen 11, s. 60, 117; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische
Depeschen 1, s. 31-32; A. LEVINSON (ed.), Nuntiaturberichte 1, s. 62. O tom také Ivo

CERMAN, Pojmy ,,frakce", ,,strana” a ,,kabala™ v komunikativni praxi dvoranii Leopolda L.,
Cesky ¢€asopis historicky 100, 2002, s. 33-54, zde s. 42-48.

%) Relace benatského vyslance ve Vidni Giovanniho Battisty Naniho ze 7. dubna 1657.
A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 5; H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy
Council, s. 144. K Janu Ferdinandu Portiovi blize TAMTEZ, s. 321-323; Giinther PROBSZT-
OHSTORFF, Die Porcia. Aufstieg und Wirken eines Fiirstenhauses, Klagenfurt 1971, s. 118-156;
S. SIENELL, Die Geheime Konferenz, s. 94-96.

7 J FIEDLER (ed.), Die Relationen 11, s. 10, 60; A. VELTZE (ed.), Ausgewaehite
Schriften 1V, s. 82; A. LEVINSON (ed.), Nuntiaturberichte 1, s. 62-63.

D Stefan SIENELL, Die Ersten Minister Kaiser Leopolds I.: Johann Ferdinand von
Portia und Wenzel Eusebius von Lobkowitz, in: Michael Kaiser — Andreas Pecar (edd.), Der
zweite Mann im Staat. Oberste Amtstrdger und Favoriten im Umkreis der Reichsfiirsten in der
Frithen Neuzeit, Berlin 2003, s. 317-330; K. KELLER — A. CATALANO (edd.), Die Diarien
und Tagzettel V1, s. 331.

) A.F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 34.

3 0 tom relace papezského nuncia ve Vidni Carla Caraffy z 25. bfezna 1662. A. LE-
VINSON (ed.), Nuntiaturberichte 1, s. 184. Srov. také Caraffiv list adresovany papezské kurii
z 26. bezna 1667. Archivio Segreto Vaticano, Segretario di Stato — Germania, sign. 183, fol.
249. G. MECENSEFFY, Im Dienste dreier Habsburger, s. 416; H. F. SCHWARZ, The Imperial
Privy Council, s. 144.
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Velké rivality mezi Janem Weikardem z Auersperku a Janem Ferdinandem
Portiou si vSak nevSimli pouze zahrani¢ni vyslanci u videniského dvora. Stejnym
zpusobem reflektoval jejich vzidjemny vztah rovnéz Jan Adolf ze Schwarzenberku.
Zainym ptikladem takového tvrzeni je zépis v deniku Slechtice z 23. ¢ervna 1659,
kdy se nejvyssi hofmistr arciknizete Leopolda Viléma s manzelkou zacastnili ho-
dovni tabule v paldci knizete z Auersperku. Béhem vzajemného rozhovoru tdajné
Jan Weikard z Auersperku Castoval nejvysSiho hofmistra Leopolda I. riznymi na-
davkami a nelichotivymi vyrazy. Pii tom poukazoval na Portiovy malé zkuSenosti
»in rebus publicis et aulicis.” Hrabéti ze Schwarzenberku piipadaly vyroky tako-
vého druhu smésné a zcela nevhodné, nebot” se neslucovaly s dobrymi mravy vliv-
ného dvorského hodnostate.”” Obdobnym zptisobem se o Janu Ferdinandu Portiovi
vyjadifoval 1 jeden z bratrii knizete z Auersperku, ktery rozmlouval s Marii Justinou
ze Schwarzenberku, rozenou ze Starhemberku. Dokonce se zminil o tom, Ze by sou-
rozenci v opétovném mocenském vzestupu pomohlo pouze odstranéni nendvidéného
politického konkurenta.”

Z vySe uvedeného zdznamu z 23. ervna 1659 nepiimo vysvita, ze Jan Weikard
z Auersperku patrné hledal u syna Adama ze Schwarzenberku mocenskou podporu
a snazil se ho ziskat na svou stranu. Jan Adolf ze Schwarzenberku si sice vyslechl
stiznosti §lechtice, k veSkerym ndvrhlim Auersperka se vSak stavél odmitave. Uro-
zeného jedince pivodem z Kranska totiZz pokladal za obratného manipulatora a vy-
chytralého Clovéka, ktery se riznymi intrikami snazil zdiskreditovat ostatni Slechtice
a pomoci jinych tajnych radd rozeStvat Leopolda I. a jeho stryce arcikniZete Leo-
polda Viléma.”” K u§im hrabéte ze Schwarzenberku se navic donesly pomluvy, jez
o ném v metropoli habsburského soustati byvaly nejvyssi hofmistr Ferdinanda III.
$itil.”” Jak se dozvédél od Jana Ferdinanda Portii, diky svému neomalenému jednani
a neustalému pletichateni si pry proti sobé postval 1 vdovu po zesnulém cisati Marii
Eleonoru Gonzagovou. Jan Adolf ze Schwarzenberku proto podporoval Portiu ve

M'soA Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 364.

75 L. .. . .
) Frater ipsius Auerspergii multa de Porzia erga uxorem meam conquestus, illum
amovendum dicit, quia dum ille perstiterit, Weicardum resurgere non posse.“ TAMTEZ.

76) wAuersbergius Curtium [Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau] b. m. uti solet perstrin-
gens retulit, adversum ab archiduce Curtii animum, affirmatque, quod si prospera usus fuisset
valetudine Serenitatem Suam nec per tres dies in aula tulisset et quod praecipue Pragae pessime
egerit adversus eandem, caesaris animum a Serenitate Sua abalienando, sic solet hic vaper homo
sua in alios coniicere vitia et malefacta propria aliis adscribere, cum sit notorium, quanta egerit
Pragae et Lizania semineret inter utrumque principem et in caesaris animum opinionem affectati
ab archiduce imperii induceret.” Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 20. ¢ervna
1659. TAMTEZ. Srov. H. F. SCHWARZ, The Imperial Privy Council, s. 136, pozn. 95.

0 Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 18. ¢ervna 1659. SOA Tieboii, od-
déleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, fasc. 364.
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snaze presvédCit panovnika, aby Jana Weikarda z Auersperku ustanovil hlavnim
cisatskym komisafem na fi§ském snému ve Frankfurtu nad Mohanem, daleko od
videtiského dvora.”

I kdyz zahrani¢ni pozorovatelé povazovali Jana Ferdinanda Portiu a Jana
Adolfa ze Schwarzenberku za ptirozené spojence, kteti se spole¢nymi silami snazili
omezit moc Jana Weikarda z Auersperku, jejich vzajemny vztah nelze v zddném pfi-
padé oznadit za pratelsky.”” Hrab& ze Schwarzenberku pokladal nejvyssiho hofmistra
cisate za nerozhodného a téZkopadného jedince, jenz se snadno nechal ovliviiovat
a manipulovat ostatnimi, zejména starnoucim fiSskym mistokancléfem Ferdinandem
Zikmundem Kurzem ze Senftenau (1592-1659).*” Ne nadarmo hrabé ze Schwarzen-
berku pohlizel na letitého dvotfana jako na obratného intrikana, ktery pry neustale po-
mlouval arcikniZete Leopolda Viléma. Bez jeho védomi udajn¢ Jan Ferdinand Portia
po smrti fiSského mistokancléie 24. biezna 1659 velkou zvédavost nad tim, jak se
knize Portia bude chovat v nasledujicim obdobi a zda kone¢né zacne Cinit samo-
statna rozhodnuti.*"

Znamky vzrastajici rivality mezi nejvys$Sim hofmistrem Leopolda I. a Janem
Adolfem ze Schwarzenberku vSak zaznamenal jiz v Cervenci a srpnu 1657 benatsky
vyslanec ve Vidni Giovanni Battista Nani. Mezi obéma urozenymi jedinci pry doslo
kviili oboustranné Zarlivosti k ochlazeni vzajemnych vztaht.*” Zatimco mezi arci-
kniZzetem Leopoldem Vilémem a synem Ferdinanda III. panovala ,,/a piti perfetta
unione,” jejich neyjmocnéjsi sluzebnici proti sobé neustale intrikovali a pomlouvali
se. Priivodnim jevem takového stavu idajné byla skute€nost, Ze si hrabé ze Schwar-
zenberku naSel cestu k Janu Weikardovi z Auersperku. Benatsky diplomat soudil,
ze v budoucnosti by se spojenymi silami mohli snazit zmenSit politicky vliv Jana
Ferdinanda Portii.*”

® TAMTEZ; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 10; G. MECENSEFFY,
Im Dienste dreier Habsburger, s. 412-413.

™) J. FIEDLER (ed.), Die Relationen 11, s. 10, 60; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische
Depeschen 1, s. 5,12, 15; A. VELTZE (ed.), Ausgewaehlte Schriften 1V, s. 82; A. LEVINSON
(ed.), Nuntiaturberichte 1, s. 62-63.

%) J. FIEDLER (ed.), Die Relationen 11, s. 10; A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische
Depeschen 1, s. 226-227; Arthur STOGMANN, Ferdinand Sigmund Graf Kurz von Senftenau
(1592-1659). Reichsvizekanzler und Stadtherr von Horn, in: Waldviertler Biographien I, Horn-
Waidhofen an der Thaya 2001, s. 41-62.

81 Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 18. ¢ervna 1659. SOA Tiebon, odd¢-
leni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, fasc. 364.

52 A. F. PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 41.
) TAMTEZ, s. 43.
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Politicka jednani a zasedani tajné rady o¢ima Jana Adolfa ze Schwarzenberku

V atmosféfe boje vlivnych dvorskych hodnostait o moc probihala slozita
toto grémium muselo hned po smrti Ferdinanda III. zabyvat, pfedstavovala otdzka
nastupnictvi v zemich podunajské monarchie a na cisatském trinu. Jiz 2. dubna
1657 v odpolednich hodinéach arciknize Leopold Vilém oslovil ¢ast ¢lenti poradniho
organu panovnika s dotazem, zda by m¢l Leopold I. vladnout sam, nebo pod dohle-
dem porucnika. Nezanedbatelny problém piedstavoval pfedevsim vék mladého Habs-
burka, jenZ v dobé€ otcova imrti jeSté nenaplnil ani 17. rok svého Zivota (narodil se
9. &ervna 1640).%" Zatimco v ptipadé Kralovstvi deského a Uher dosahl podle tamnich
zakont plnoletosti po dovrSeni 14 let, u dédi¢nych rakouskych zemi se objevily jisté
pochybnosti. Tajni radové vSak odkazali na nékolik obdobnych ptikladi z minu-
losti, kdy na triin v téchto zemich nastoupila ¢trnacti- €i patnactileta arciknizata. Jako
vzorovy ptiklad takového postupu Jan Adolf ze Schwarzenberku uvedl Albrechta V.
(1397-1439), ktery se stal vévodou rakouskym jiz v roce 1411.%

Snad pravé kvili pochybnostem ohledné nizkého véku naslednika trinu se
témeért vSichni ¢lenové tajné rady v Cele s Janem Weikardem z Auersperku vyslovili
pro ustanoveni poru¢nika do doby, nez Leopold I. oslavi sedmndcté narozeniny.
Jedinym, kdo se oteviené postavil proti chystanému zaméru, byl nejvyssi hofmistr
syna Ferdinanda III. Jan Ferdinand Portia. Podle jeho minéni se mél mlady Habs-
burk sam ujmout vlady. Nakonec se viak i on podtidil ndzoru vétsiny.*” Se souhla-
sem Leopolda I. se jeho poru¢nikem stal arcikniZze Leopold Vilém. OvSem hrabé
Portia si vyminil, Ze jednani tajné rady bude ptedsedat a ,,die vota colligiren* poto-
mek zesnulého cisate. O podobé zavérecného usneseni poradniho grémia se ale musel
radit se zkuSenéjSim strycem. Rovnéz vSechna ,,expeditiones* mél vydavat a stvrzo-
vat svym podpisem Leopold 1.*” Teprve poté dospivajici Habsburk zvéfejnil svym

549 Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 2. dubna 1657 v edici. K tomu také
J. BERENGER, Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku, s. 48; J. KUBES, Trnita cesta Leopolda .,
s. 82-86.

%) Jiti MIKULEC, Leopold I. Zivot a vidda barokniho Habsburka, Praha-Litomys] 1997,
s. 37.

86) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 2. dubna 1657 v edici. K tomu také
J. KUBES, Trnita cesta Leopolda I, s. 84.

57) Zaznamy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 5. a 6. dubna 1657 v edici. A. F.
PRIBRAM (ed.), Venetianische Depeschen 1, s. 5; J. KUBES, Trnitd cesta Leopolda I, s. 84.
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jménem notifikacni listinu, v niZ ozndmil kurfiftim a knizatim ,,in und aufer des
Reichs* tmrti Ferdinanda III. a vlastni nastup na tréin.*

Zatimco nastupnictvi v Kralovstvi ¢eském, Uhrach a dédi¢nych rakouskych
stavoval zisk cisarské koruny. Zde se musel fidit textem Zlaté buly Karla IV. z roku
1356. Jako korunovany Cesky kral sice patiil mezi kurfitty, kteti volili nového cisare.
Ti vSak povazovali syna Ferdinanda III. za nezletilého, nebot’ podle svrchu zmitio-
vaného pravniho dokumentu je$té nedosahl plnoletosti — v€ku 18 rokill. Z toho du-
vodu nemohl sam pouzit svlyj kurfiftsky hlas a podle Zlaté buly se mé¢l nechat zastu-
povat star§im piibuznym nebo poruénikem.® Nemaly vliv na ¥{§skou kandidaturu
Leopolda I. méla rovnéz slozitd mezindrodni situace. Mimotfadny zdjem na omezeni
vlivu Habsburktl ptipad]l predev§im Francii a Svédsku. Ob& mocnosti se usilovné
snazily prerus$it vice nez dvousetleté obdobi vlastnictvi cisaiské koruny potomky
Rudolfa 1.”” Strach n&kterych evropskych panovniki z mocenského ristu rakous-
kych Habsburkd jesté umociiovala nastupnicka otazka ve Spanélsku, nebot’ §panél-
sky kral Filip IV. byl v dob€ umrti Ferdinanda III. bez muZského potomka. Prostied-
nictvim planovaného siatku se Spanélskou infantkou Marii Terezou by se dédicem
ohromnych drzav Filipa IV. stal pravé Leopold 1.”" Tim by jako prvni Habsburk od
doby vlady Karla V. spojil ve svych rukou moc obou rodovych linii.

Leopold I., arciknize Leopold Vilém 1 ostatni ¢lenové tajné rady si patrné
velmi dobfe uvédomovali nelehkou situaci, v jaké se novy habsbursky panovnik
ocitl.” Proto se na pocatku kvétna 1657 rozhodli oslovit jednotlivé piislugniky
kolegia kurfiftd a ziskat je na svou stranu.”” Jan Adolf ze Schwarzenberku se zmi-
nil ve svém deniku o zasedani poradniho orgdnu panovnika 11. kvétna 1657, béhem
nc¢hoz piitomni povéfili fiSského mistokancléfe Ferdinanda Zikmunda Kurze se

58) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 6. dubna 1657 v edici. J. MIKULEC,
Leopold I, s. 37; L. HOBELT, Ferdinand I, s. 407.

%9 Radci mladého panovnika vSak pfisli s argumentem, Ze pro korunovaci ¢eskym kralem
platila hranice plnoletosti 14 let. Protoze syn Ferdinanda III. skute¢né vladl Kralovstvi ¢eskému,
nikdo mu nemohl upfit pravo nakladat s kurfiftskym hlasem. J. KUBES, Trnitd cesta Leo-
polda 1., s. 86-91. Srov. zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 6. dubna 1657 v edici.

) Gustav HEIDE, Die Wahl Leopold I. zum romischer Kaiser, Forschungen zur deutschen
Geschichte 25, 1885, s. 1-67; Alfrevd Francis PRIBRAM, Zur Wahl Leopold 1. (1654-1658),
AOG 73, 1888, s. 79-222; J. KUBES, Trnitd cesta Leopolda I.

"D K tomu srov. nize.
) 0 tom zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 13. kvétna 1657 v edici.

%) G. HEIDE, Die Wahl, s. 15; J. KUBES, Trnitd cesta Leopolda L., s. 91.
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Senftenau vypracovanim instrukce pro Izéka Volmara.”” Ten se m&l vydat ke kur-
firtdm do Poryni a jednat s nimi o nadchézejici volbé cisate. O tfi dny pozdéji se k ni
vyjadrili také dalsi tajni radové, zapracovali do textu své ptipominky a 16. kvétna
1657 pisemnost piedlozili naslednikovi triinu a jeho stryci.”” Podobnym zptisobem
postupovali i v pfipad¢ cisafskych diplomati FrantiS§ka Pavla Lisoly, Raimonda
Montecuccoliho, Arnosta z Oettingenu, Jana FrantiSka z Trautsonu a Jifitho Oldficha
z Wolkensteinu, kte¥i mifili ke dvorim dal$ich kurfirta.”®

K neméné dilezitym otazkam, jezZ se v dubnu a kvétnu oteviené probiraly na
zasedanich tajné rady, pattil také budouci snatek Leopolda I. Spole¢né se stryci
Leopoldem Vilémem a Zikmundem FrantiSkem totiz ndlezeli na sklonku padesa-
tych let 17. stoleti k jedinym zijicim muZskym ¢lentim sttedoevropské linie Habs-
burki.”” Hrozbu mozného vymfeni rakouské vétve rodu si vedle ¢lentt poradniho
organu panovnika pted svou smrti pal¢ivé uvédomoval i Ferdinand III. Proto zacal
jednat se svym Spanélskym piibuznym Filipem IV. o ruku jeho dcery Marie Terezy.
Ta byla piivodné zaslibena naslednikovi rakouského triinu Ferdinandu IV. Ov§em
predCasné umrti starSiho syna cisafe 9. Cervence 1654 zkomplikovalo chystanou man-
zelskou alianci. Ferdinand III. v§ak pokracoval v prerusenych jednéanich o ruku dcery
$panélského krale a snazil se ji ziskat pro svého mladsiho potomka.”® Jan Weikard
z Auersperku dokonce povazoval tento krok za ,primum fundamentum ..., dass man
alle Gedanken zusammentrage ratione monarchiae Hispanicae obtinendae mediante
matrimonio.*””

Tyto snahy reflektuje rovnéz denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku. Kratce po
smrti Ferdinanda II1. — ve dnech 13. az 15. dubna 1657 — se n¢kolikrat sesla tajna
rada a projedndvala zminovanou zélezitost. V zdvérecném usneseni, které 15. dubna
1657 vyhlasil v predpokoji Leopolda I. Jan Weikard z Auersperku, doporucila mla-
dému panovnikovi navazat na jednani svého otce. KniZze z Auersperku ptipravil navrh
dopisu adresovaného Filipu IV., jimz mél Leopold I. potvrdit ptetrvavajici zdjem

) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 11. kvétna 1657 v edici.
%) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku ze 14. kvétna 1657 v edici.

%) G. HEIDE, Die Wahl, s. 15-17; A. F. PRIBRAM, Zur Wahl Leopold I, s. 105-158;
J. KUBES, Trnita cesta Leopolda I, s. 91.

D John Philip SPIELMAN, Leopold I. Zur Macht nicht geboren, Graz-Wien-Ko6ln 1981,
s. 45-46; Stefan BENZ, Leopold der Grofse? Diskurse, Autoren, Gattungen und die Rolle der
Historiographie, in: Markus Volkel — Arno Strohmeyer (edd.), Historiographie an europdischen
Hofen (16.-18. Jahrhundert). Studien zum Hof als Produktionsort von Geschichtsschreibung
und historischer Reprisentation, Berlin 2009, s. 97-137, zde s. 117-118.

) Alfred Francis PRIBRAM, Die Heirat Kaiser Leopold 1. mit Margaretha Theresia
von Spanien, AOG 56, 1899, s. 321-376, zde s. 324-326.

%) Citovano podle TYZ, Zur Wahl Leopold ., s. 100.
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o $panélskou infantku. Odpoledne se navic seSel spolecné s ArnoStem z Oettingenu,
Janem Ferdinandem Portiou, Janem Adolfem ze Schwarzenberku a sekretafem
Gregorem ze Schidenitz a doladili kone¢né znéni listu. Spole¢né€ s nim vyhotovili
instrukci pro cisafského vyslance v Madridu Jana Maxmilidna z Lamberku, v které
diplomatovi bliZe oziejmili dal§i postup jednani o ruku Marie Terezy Spanélské. Na-
sledujici den oba materidly piedlozili k posouzeni arciknizeti Leopoldu Vilémovi,
jenz je s drobnymi ptipominkami schvalil.'*”

V denikovych zaznamech Jana Adolfa ze Schwarzenberku z roku 1657 také
nechybi reflexe prib¢hu slozitych jednani, ktera se tykala vojenské Ucasti stfedo-
evropskych zemi pod vladou Habsburk®i v druhé severské vélce. Ta probihala v le-
tech 1655-1660 mezi Polsko-litevskou unii a Svédskem.'*" Jiz v ervnu 1655 vpadla
vojska §védského krale Karla X. Gustava na izemi Rzeczipospolitej a rychle obsa-
dila velkou &ast Polska, v&etn& Var§avy a Krakova.'® Stranou vale¢ného konfliktu
nemohl ziistat ani cisaf, jenz jiz od konce tficetileté valky s obavami sledoval mocen-
sky rist Svédska. Ferdinand I11. zpo&atku vystupoval neutralné a snazil se zprostied-
kovat mirovou dohodu mezi znesvatenymi stranami. Ov§em piitomnost §védskych
vojsk nedaleko hranic podunajské monarchie a hrozba jejich vpadu piiméla syna
Ferdinanda II. uzaviit 1. prosince 1656 obrannou alianci s Polskem.'®” Pravé usilov-
nou snahu Jana II. Kazimira Vasy ziskat vojenskou pomoc cisafe doklada dochovana
korespondence Jana Adolfa ze Schwarzenberku. V dopise z 18. srpna 1656 oslovil

100) Zapisky v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 13.-15. dubna 1657. K snatku
Leopolda I. se Spanélskou infantkou blize Wenceslao R. de VILLA-URRUTIA, Relaciones
entre Esparia y Austria durante el reinado de la emperatriz doiia Margarita, Infanta de Esparia,
esposa del emperador Leopoldo I, Madrid 1905, s. 60-69; Rostislav SMiéEK, Davera nebo
nenavist? Obraz Spanéla v korespondenci cisare Leopolda I. s knizetem Ferdinandem z Dietrich-
steina, Casopis Matice moravské 123, 2004, s. 47-76; TYZ, ., Quod genus hoc hominum “:
Margarita Teresa de Austria y su corte espariola en los ojos de los observadores contempo-
raneos, in: José Martinez Millan — Rubén Gonzalez Cuerva (edd.), La Dinastia de los Austria.
Las relaciones entre la Monarquia Catolica y el Imperio II, Madrid 2011, s. 909-952; TYZ,
Stredni Evropa a Spanélsko v poloviné 17. stoleti. Markéta Tereza Spanélskd a jeji Spanélsky
hofStat ocima soudobych pozorovatelii, Cesky Gasopis historicky 109, 2011, s. 397-431.

D" Antoni WALEWSKI, Historya wyzwolonej Rzeczypospolitej wpadajqcej pod
jarzmo domowe za panowania Jana Kazmierza (1655-1660) I-111, Krakow 1870; Kazimierz
LEPSZY (ed.), Polska w okresie drugiej wojny potnocnej 1655-1660 1-11, Warszawa 1957;
Johannes KUNISCH, Fiirst, Gesellschaft, Krieg. Studien zur bellizistischen Disposition des
absoluten Fiirstenstaates, Koln-Weimar-Wien 1992, s. 43-82; Robert I. FROST, After the
Deluge. Poland-Lithuania and the Second Northern War, 1655-1660, Cambridge 2004.

102) Tamtéz, s. 53-70.

199 Alfred Francis PRIBRAM (ed.), Die Berichte des kaiserlichen Gesandten Franz von
Lisola aus den Jahren 1655-1660, AOG 70, 1887, s. 1-571, zde s. 211; Gotthold RHODE,
Kleine Geschichte Polens, Darmstadt 1965, s. 276-278.
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polsky kral nejvyssiho hofmistra arcikniZete Leopolda Viléma s prosbou o uzsi spo-
lupraci, protoze pry patfil k vlivnym hodnostaitim videniského dvora. Nijak nezastiral,
7e se Polsko-litevskd unie dostala do nezdvidénihodné situace; ve svém boji proti
silnému nepfiteli zlstala osamocend. Pokud by Ferdinand III. v€as neposkytl u¢in-
nou vojenskou podporu, udajné hrozil Gplny zénik jednoho z tradi¢nich a vérnych
spojencti Habsburki. Proto zadal Jana Adolfa ze Schwarzenberku o pfimluvu u cisafe
1 jeho bratra. Soucasné prosil Slechtice, aby poskytl pomoc provincialovi jezuitského
fadu v Litevském velkoknizectvi Wojciechu Columnovi Cieciszewskimu, ktery mifil
do Vidné s osobnim poselstvim Jana II. Kazimira Vasy.'*”

Prostfednictvim dopist s cisarskym rezidentem v Polsko-litevském kralovstvi
Janem KryStofem z Fragsteinu se Jan Adolf ze Schwarzenberku ptesvédcil o nutnosti
zdsahu armady Ferdinanda IIL.'" Navic se koncem roku 1656 objevilo na obzoru
nové nebezpeci, nebot’ sedmihradsky knize Jiti II. Rakoczi uzaviel 6. prosince 1656
koali¢ni smlouvu se §védskym kralem Karlem X. Gustavem a v lednu 1657 vpadl
do Polska.'” Podle svédectvi hrabéte ze Schwarzenberku se sedmihradsky velmoz
choval oproti Svédiim jako naprosty barbar, protoZe jeho vojsko vie pustosilo a vy-
palovalo.'”” Pod tlakem okolnosti a po zdlouhavych jednanich tajné rady se nako-
nec cisat rozhodl ,,mit ganzer macht zu assistiren a ptislibil poslat polskému pa-
novnikovi 4 000 vojakd.'”™ K ratifikaci alianéni dohody mélo podle Jana Adolfa ze
Schwarzenberku dojit 30. bfezna 1657, mezi devatou a desatou hodinou dopoledne,
kdy kniZe z Auersperku predlozil text smlouvy Ferdinandovi III. k podpisu.'®”

150 Ttebon, odd€leni Cesk)'/ Krumlov, RA Schwarzenberkt, fasc. 373. K osobé
Cieciszewskiho blize A. WALEWSKI, Historya wyzwolenia Polski 11, s. 50.

1990 tom naptiklad list Jan KryStofa z Fragsteinu Janu Adolfovi ze Schwarzenberku
z 28. dubna 1657. SOA Ttebon, oddéleni éesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 373.
Ludwig BITTNER — Lothar GROSS (edd.), Repertorium der diplomatischen Vertreter aller
Ldéinder seit dem westphdilischen Frieden (1648) 1 1648-1715, Oldenburg-Berlin 1936, s. 159.

190) 5 RHODE, Kleine Geschichte Polens, s. 276-278; K. KELLER — A. CATALANO
(edd.), Die Diarien und Tagzettel V1, s. 300, 302, 304; 325; Marceli KOSMAN, D¢jiny Polska,
Praha 2011, s. 157.

107) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 20. dubna 1657 v edici.

%) Alfred Francis PRIBRAM, Franz Paul Freiherr von Lisola (1613-1674) und die
Politik seiner Zeit, Leipzig 1894, s. 119-120; G. MECENSEFFY, Im Dienste dreier Habs-
burger, s. 407-411; R. 1. FROST, After the Deluge, s. 86-105.

109) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 30. bfezna 1657 v edici. K tomu
také Ferdinand HIRSCH, Der ésterreichische Diplomat Franz von Lisola und seine Thditigkeit
wdhrend des Nordischen Krieges in den Jahren 1655-1660, Historische Zeitschrift 60, 1888,
s. 468-498, zde s. 489; A. F. PRIBRAM, Franz Paul Freiherr von Lisola, s. 98-99.
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Slibenou poporu vSak oddalila smrt syna Ferdinanda II., ndsledné pohiebni
slavnosti a ndstup Leopolda I. na triin. K obnoveni vzajemnych jednani doSlo az na
popud arcikniZete Leopolda Viléma 16. dubna 1657.""” Jeho jménem se o &tyii dny
pozdéji — 20. dubna 1657 — vydal k polskému vyslanci ve Vidni Janu Andrzeji Morsti-
novi Jan Adolf ze Schwarzenberku, aby blize ohledal aktudlni situaci v Polsko-litev-
ské unii a seznamil se s nazory Jana II. Kazimira Vasy.''" Pribéh vzajemného roz-
hovoru si vS§ak hrabé ze Schwarzenberku do svého deniku nezaznamenal. Mnohem
vice jej zaujal symbolicky rozmér navstévy polského diplomata, béhem které vystu-
poval jako ptimy zastupce porucnika Leopolda I. Na stranky diafe si proto nevahal
zapsat, Ze ho Jan Andrzej Morstin piijal na hlavnim schodisti palace, v némz byl
ubytovan, a pii rozlouéeni jej doprovodil az k vozu.''® Takto strukturovany zapis
muZe slouzit jako pozoruhodny prostfedek symbolické komunikace Slechtice se
svym okolim 1 s dal§imi ¢tenafi deniku. Kazda ze svrchu zmitiovanych prostor méla
svou symbolickou hodnotu a vypovidala o0 mocenském postaveni hostitele 1 navstév-
nika. Cim bliZe navstiveny vysel k vozu piichoziho, tim vétsi spoletensky vyznam
navitévé prikladal.'

Soubézné s jednanim s polskym vyslancem v metropoli habsburského sou-
stati probihala zdlouhavé rokovani v tajné radé o podob& pomoci.''® S kone¢nym
vysledkem sezndmili Jana Andrzeje Morstina Jan Weikard z Auersperku, Arnost
z Oettingenu a Jan Ferdinand Portia 26. dubna 1657. Vedle slibenych 4 000 vojak
nabidli jesté dal$i ozbrojenou podporu. V priibéhu vzijemného rozhovoru se obé
strany rovnéZ dotkly otazky finan¢niho zabezpe€eni vale¢ného tazeni, o néz se méla
postarat polska strana. OvSem vyslanec Jana II. Kazimira Vasy poukdzal na skutec-
nost, Ze zbida¢ena Polsko-litevska unie nemohla v Zddném piipade unést veskeré na-
klady, pouze jejich ¢ast.'” Jak viak nazna¢uji zasedani tajné rady v nasledujicich
dnech, Leopold I. nehodlal v plné vysi financovat vojenské taZeni, které by si vyzadalo

10 74pis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 16. dubna 1657 v edici.

"D Arciknize Leopold Vilém se k vyslanci polského krale nemohl vydat osobné, nebot’ byl
v té dobé upoutan na ltizko ostrymi bolestmi bficha. Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzen-
berku z 20. dubna 1657 v edici.

112 .
) Tamtéz.

"3) Werner PARAVICINI (ed.), Zeremoniell und Raum, Sigmaringen 1997; Mark
HENGERER, Raum als Medium. Adelsgesellschaft, Hof und adelige Bestattung in der Friihen

Neuzeit, Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften zu Gottin-
gen 11,2001, ¢. 1, s. 54-59.

H4) Zaznamy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 16.-25. dubna 1657 v edici.

H3) Zapisy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 25. a 26. dubna 1657 v edici.
G. MECENSEFFY, Im Dienste dreier Habsburger, s. 413-415.
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vice nez 800 000 zlatych.''® Navic byl nucen spole¢né s uherskymi stavy naverbovat
3 000 az 4 000 muzh k obrané severovychodni ¢asti Uher proti armadé sedmihrad-
ského kniZete Jitiho II. Rakdcziho.''” Na druhou stranu si tajna rada v &ele s Leo-
poldem I. a arcikniZetem Leopoldem Vilémem dobie uvédomovala tizivou situaci
Jana II. Kazimira Vasy i nutnost snizit své pozadavky. Proto se nakonec rozhodla
finanéné podilet na chystaném vojenském tazeni.''™

Vedle neshod ohledné finan¢niho zabezpeceni cisatské armady béhem jejiho
tazeni do Polska doSlo rovnéz k nazorovému rozkolu v otazce vrchniho veleni. Volba
Leopolda I., arcikniZete Lepolda Viléma a tajnych radi nakonec padla na zkuSeného
polniho mar$ala Melchiora z Hatzfeldu a Gleichenu.''” Polska strana vsak poukazo-
vala na pfili§ vysoky vE€k valecnika, ktery se narodil jiz roku 1593. Naopak Zadala,
aby se vedeni ujal nékdo mladsi. Vyslanec Jana I1. Kazimira Vasy navrhoval Hanni-
bala Gonzagu ¢i jeho bratra Camilla, Raimonda Montecuccoliho, Ludvika Raduita
de Souches, piipadné Jana Sporka."” V tomto piipadé viak Videti neustoupila a pro-
sadila si Melchiora z Hatzfeldu a Gleichenu.'*"

Denikové zaznamy hrabéte ze Schwarzenberku rovnéz reflektuji snahu obou
Habsburkli a jejich radct ziskat na pomoc Polsko-litevské unii i1 dal§i evropské
mocnosti. Jiz od konce roku 1656 probihala hore¢nata jednani s danskym kralem
Frederikem III., jenZ touzil ,,an die Schweden sich zu revangiren.“m) V priibéhu za-
sedani tajné rady, které se uskutecnilo 17. dubna 1657 u Jana Weikarda z Auersperku,

116) Zaznamy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 30. dubna a 2. kvétna 1657 v edici.
17 Zapisy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 29. dubna a 3. kvétna 1657 v edici.

19 g presné vysi financni pomoci se vSak hrabé ze Schwarzenberku na strankach svého
diafe nezminil. Srov. zdznamy v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 2. a 3. kvétna 1657
v edici.

119) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 26. dubna 1657 v edici. Srov. Julius
KREBS, Aus dem Leben des kaiserlichen Feldmarschalls Grafen Melchior von Hatzfeld, Breslau
1926.

120 Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 30. dubna 1657 v edici. K témto
osobam stru¢n¢ Antonio SCHMIDT-BRENTANO, Kaiserliche und k. k. Generale (1618-1815),
Wien 2006, s. 58, <http://oesta.gv.at/DocView.axd?Cobld=23130>.

2D Srov. mnozstvi dopistt Melchiora z Hatzfeldu a Gleichenu, které béhem vojenského
taZeni do Polska roku 1657 adresoval Janu Adolfovi ze Schwarzenberku. SOA Tiebon, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, fasc. 373.

122 Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku ze 17. dubna 1657 v edici. Srov.
G. MECENSEFFY, Im Dienste dreier Habsburger, s. 410; Robert I. FROST, The Northern Wars.
War, State and Society in Northeastern Europe, 1558-1721, Harlow 2000, s. 180; L. HOBELT,
Ferdinand I11., s. 391-392, 403-405; K. KELLER — A. CATALANO (edd.), Die Diarien und
Tagzettel V1, s. 314.
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nastinil dansky vyslanec ve Vidni Christoffer Sehested zdmér svého panovnika vy-
slat do boje proti Svédim 35 000 p&sich vojéki a 40 véale¢nych lodi.'* Z toho divodu
Leopold 1. s arcikniZzetem Leopoldem Vilémem vyslali do Danska jesté v pribéhu
kvétna vlastniho diplomata — Johanna z Goéssu, jenz se mél blize sezndmit s imysly
Frederika I1I. Az na zdklad¢ jeho postieht by se v budoucnu pfistoupilo k uzavieni
n&jaké dohody ¢i smlouvy.'*”

Slovo zavérem

Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 28. bfezna az 15. kvétna 1657 po-
skytuje zajimavy material k priniku do myslenkového svéta ran€ novovekeé spolec-
nosti videtiského dvora a umoziuje poznat jeji slozity hodnotovy zebti¢ek. Nadto
nabizi jeden z dil¢ich pohled na metody osobni reprezentace panovnika i konkrét-
niho urozeného jedince v poloving 17. stoleti. Jan Adolf ze Schwarzenberku se sty-
lizoval do role jedné z nejvlivnéjSich osob u videniského dvora, ktera se kazdodenné
pohybovala v bezprostifedni blizkosti cisaiské rodiny a podilela se na dilezitych
politickych rozhodnutich.'* Za sepsanim udalosti, jez provazely Gmrti Ferdinanda III.
a nastup jeho syna Leopolda I. na trn, je mozné spatfovat pravé vizualizaci posta-
veni a moci Jana Adolfa ze Schwarzenberku. Takovy postup lze povazovat za urcity
zpusob osobni (re)prezentace ran€ novoveékého velmoze. Detailni popis totiz v sobé
skryva symbolické poselstvi urcené budoucim generacim. Pisemnym svédectvim
oziejmil potomkiim 1 dal§im piipadnym ¢Etendiim této pisemnosti vlastni distinktivni
postaveni v hierarchicky uspotadané spoleCnosti cisaiského dvora. Soucasné tim
stavél na odiv svoji pevnou mocenskou pozici a zvetejiioval vlastni politické ambice.
Strucné zachyceni (ne)kazdodenniho Zivota v Hofburgu v bfeznu az kvétnu 1657
rovnéZz slouZzilo jako vhodny a vymluvny motivacni prostiedek. Mladym Schwarzen-
berkiim poskytovalo inspiraci, jakého spoleCenského postaveni by mohli v budoucnu

123) Zapis v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku ze 17. dubna 1657 v edici. Srov.
L. HOBELT, Ferdinand III., s. 404.

124) Zaznam v deniku Jana Adolfa ze Schwarzenberku z 10. kvétna 1657 v edici.
L. BITTNER — L. GROSS (edd.), Repertorium 1, s. 133.

129 Michael KAISER — Andreas PECAR, Reichsfiirsten und ihre Favoriten. Die Aus-
prdagung eines europdischen Strukturphdnomens unter den politischen Bedingungen des Alten
Reiches, in: titiz (edd.), Der zweite Mann im Staat, s. 9-19, zde s. 11-14; Jacques LE GOFF,
Pameét a déjiny, Praha 2007, s. 72.
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dosahnout a jaké vdznosti by se jim v oCich rané novoveké spolecnosti dostalo, jestlize
by poslouchali dobfe minéné rady rodiét a krageli ve $lép&jich svych predki.'>”

Uzké napojeni Jana Adolfa ze Schwarzenberku na jednotlivé &leny vladnou-
ciho rodu, zejména vSak na arcikniZete Leopolda Viléma, se projevovalo 1 jinym
zpusobem. Podrobné pisemné zachyceni priabéhu umirani Ferdinanda III. hralo v mys-
leni samotného Slechtice jesté dalsi dilezitou ulohu. V oc€ich ¢tenéih denikovych za-
znam se chtél prezentovat jako diivérny znalec rodinnych problému cisarské rodiny,
ponévadz vynaSel na svétlo skutenosti, které byly znamé pouze uzce ohranic¢ené
skupiné osob u videiiského dvora.'”” Ovsem nebyla to pouze nepatrna vzdalenost
k ¢leniim habsburského rodu, jeZ dodavala hrabéti ze Schwarzenberku ve spole¢nosti
cisafského dvora pocit vylu¢nosti. Tuto skutecnost dotvarel také pocetné¢ omezeny
okruh osob, s nimiz se §lechtic pravidelné setkaval. V naprosté vétSiné ptipadi Slo
o nejvyssi dvorské uredniky, Cleny poradniho orgénu cisaie a zpovédniky, nebot’
pouze jim pfisluselo privilegium neustdle se pohybovat v bezprostiedni blizkosti
rodiny panovnika. Jiz to samo o sob¢ odraZelo mimofadné postaveni nejvyssiho hof-
mistra arcikniZete Leopolda Viléma u videiiského dvora.'?® To, ze si dovolil vybirat,
s kym se bude stykat, vyplyvalo z mista Jana Adolfa ze Schwarzenberku v Cele dvora
mlad$iho bratra Ferdinanda III. a od 2. dubna 1657 poru¢nika Leopolda I. Pro
mnohé vysoké dvorské uredniky byl vyhleddvanou osobou, protoze jeho doporuceni
mohlo sehrat rozhodujici roli pfi ziskani audience ¢i pitimluvy u arcikniZete Leopolda
Viléma.'””

Na strankach svého deniku se vSak Jan Adolf ze Schwarzenberku nesnazil
zviditelnit pouze vlastni spoleCenské postaveni. Stranou pozornosti neponechal ani
propagaci cisafského majestatu Ferdinanda II1."*” Syn Ferdinanda II. je v podéni
hrabéte ze Schwarzenberku vyobrazen jako pravy kiest'ansky vladce a dobry katolik,
ktery si v€as usporadal veskeré pozemské zélezitosti a skonal ,,dobrou smrti.* Pted-

120) Barbara STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation in der Vormoderne.
Begriffe — Thesen — Forschungsperspektiven, Zeitschrift fiir historische Forschung 31, 2004,
s. 489-527, zde s. 514-515.

%)) H. TERSCH, Osterreichische Selbstzeugnisse, s. 3; M. SCHEUTZ — H. TERSCH,
Individualisierungsprozesse, s. 51

128) A. SOMMER-MATHIS, Theatrum und Ceremoniale, s. 513.
129) A. PECAR, Die Okonomie der Ehre, s. 162.

130 K e konstrukei obrazu Ferdinanda II1. blize Ruprecht WIMMER, Habsburger Kaiser-
panegyrik in den Dramen des Nikolaus von Avancini S.J., in: Pierre Béhar — Herbert Schneider
(edd.), Der Fiirst und sein Volk. Herrscherlob und Herrscherkritik in den habsburgischen Léndern
der frithen Neuzeit, St. Ingbert 2004, s. 45-68, zde zejména s. 49-52; Andrew H. WEAVER,
Sacred Music as Public Image for Holy Roman Emperor Ferdinand Ill: Representing the
Counter-Reformation Monarch at the End of the Thirty Years War, Farnham 2012.
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zveést bliziciho se skonu navic doprovazela nadpfirozend znameni, jez soudobi po-
zorovatelé pokladali za zvlastni projev bozi milosti. Ne nadarmo nejvyssi hofmistr
arcikniZzete Leopolda Viléma zdlraznil tyto dvé skutecnosti. NaboZenstvi a zesilené
niterné pouto k Bohu tvofily nedilnou soucast habsburské koncepce legitimity vlady.
Tento vztah charakterizovalo pfedevsim bozské vyvoleni, diky kterému Habsbur-
kové vynikali nad ostatni panovnické rody jako prikladna katolickd dynastie."”" P¥i-
tomnost bozich znameni predchazejicich smrti navic méla podtrhnout posvatné po-
staveni cisafe. V mySleni sou€asnikii mohla slouzit jako jakési viditelné osvédceni,
ze si jeho vérny sluzebnik Ferdinand III. v pribéhu svého pozemského Zivota své-
domité splnil veskeré zavazky vici Nejvyssimu.'*

Edi¢ni poznamka

Dochovany rukopis, ktery je autografem Jana Adolfa ze Schwarzenberku, je
uloZen ve Statnim oblastnim archivu Ttrebon, oddéleni Cesky Krumlov, v Rodinném
archivu Schwarzenberki. Tvoti ho 12 papirovych dvojlist o velikosti 30 (vyska)
x 42 centimetri. Denikové zaznamy S$lechtice se nachéazeji vZzdy na pravé poloviné
listu, vlevo vyhradil misto pozd¢j$im komentéaiim, doplitkkiim a korekturdm. Veskery
text v deniku je psdn némeckou novogotickou kurzivou. Pouze v ptipadé latinskych
a italskych vpiskll pouzil hrabé ze Schwarzenberku humanistické pismo. Text pra-
mene k edici byl pfipraven v Uplném znéni, s maximalnim respektem k jeho origi-
nalnimu ¢lenéni. Veskeré zapisy jsou fazeny den po dni, mésic po mésici. Pfi sesta-
vovani zasad pro ptipravu edice autor piihlédl k vyjimecnosti samotného pramene,
jenz vyzadoval osobity piistup z hlediska paleografického i jazykového."” Hlavnim
cilem edice byla snaha o uchovani piivodni fonetické podoby textu a jeho vyjadieni
pomoci prostfedkt moderni grafiky. Jinou piekézkou pro stanoveni jednotnych zasad
predstavuje prolindni vice jazykl. Vedle hlavniho jazyka — némdiny, se v deniku
vyskytuji italské a latinské vpisky. Pii prepisu textu proto byly plné respektovany

D Anna CORETH, Pietas Austriaca. Ursprung und Entwicklung barocker Frommigkeit
in Osterreich, Miinchen 1992% Laura Lynne KINSEY, The Habsburgs at Mariazell: Piety,
Patronage, and Statecraft, 1620-1760, Los Angeles 2000.

132 Alexander JENDORFF , Katholische Barockfrommigkeit im Spiegel des Miillerschen
Diariums, in: Katrin Keller — Martin Scheutz — Harald Tersch (edd.), Einmal Weimar — Wien
und retour. Johann Sebastian Miiller und sein Wienerbericht aus dem Jahr 1660, Wien-
Miinchen 2005, s. 211-229, zde s. 214-215.

9 Frantigek ROUBIK, Pravidla pro vydavani historickych pramenii pro novéjsi déjiny
(16.-20. stoleti), Archivni asopis 7, 1957, s 59-65; Ivan STOVICEK a kol., Zdsady vyddvani
novovekych historickych pramenit z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasnosti. Priprava
védeckych edic dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie, Praha 2002.

288



zvlastnosti kazdé z vySe zminénych teci, které jsou odrazem jejich historického vy-
voje. K transkripci némeckého, italského 1 latinského textu ptistoupil autor ve snaze
o maximalni respektovani jejich specifickych rysi modern¢, podle nejnovéjSich
edi¢nich zasad pro vydavani rané novovékych prament.”?

Pro snadné&j$i porozuméni obsahové naplni pramene doslo k uprave grafemiky.
U némecky psaného textu byla nejvétsi pozornost vénovana distribuci grafémi <i-j-
y> a <u-v-w>, které mohly mit funkci samohlasky i souhlasky.”” Grafémy <i>
a <> byly ponechany v té form¢, v niZ se v textu vyskytovaly. Spole¢n¢ alternuji pre-
dev8im na zacatku slov na misté souhlasky, kde se vedle sebe objevuji tvary ,,iahr*
1,jahr.” Grafém <y> ve smyslu ligatury <ij> byl rozepsan jako <ii> (,,maii*‘). Pokud
byl soucasti diftongu <ey-ay> byl ponechan (,,bey*, ,zwey*). Grafém <v> byl pfi
piepisu, pokud stal na zacatku slova ve funkci samohlasky, nahrazen grafémem <u>
(,,uns* namisto ,,vus*). Grafém <w> jako soucast dvojhlasky nahradil grafém <u>
(,,feuer namisto ,.fewer®, ,neu‘ namisto ,,new*).

V ptipadé latinského textu byly podle vyslovnosti upraveny grafémy <u> a <v>
(,,unguenta* misto ,,vnguenta*). Grafém <y> ve smyslu ligatury <ij> byl rozepsan
jako ii (,,negotii, Gregorii*‘). U italského textu Jana Adolfa ze Schwarzenberku byla
jednotliva pismena piepisovana v zdsad¢ beze zmén. To plati i v ptipad¢€ variant jed-
noho slova ¢i vlastniho mistniho jména. Apostrof byl uzit v souladu se sou¢asnym
pravopisem u elize koncového vokélu <a-e-1> (,,/imperatore* misto ,,limperatore*).

VSechny zkratky uZivané v editovaném prameni byly rozepisovany bez upo-
zornéni."”® Pouze konvenéni zkratka ménové jednotky Floren/Florin (zlaty) — fl. —
zlstala v nezménéné podobé€. V piipad€ nejasnosti €1 nejednoznacnosti pii transkripci

B9 pyi ptipravé edi¢nich pravidel autor také vychazel z nékterych edic ran€ novoveékych
pisemnosti, vydanych do roku 2011: Barbara STOLLBERG-RILINGER (ed.), Das Hofreise-
journal des Kurfiirsten Clemens August von Kéln 1719-1745, Siegburg 2000; K. KELLER —
M. SCHEUTZ — H. TERSCH (edd.), Einmal Weimar; Miroslava DURAJOVA — Rostislav
SMISEK (edd.), Hieronymus der Altere Schlick: Das Tagebuch. Eine Selbstdarstellung aus
den Jahren 1580-1582, Ceské Budgjovice 2008; Grete KLINGENSTEIN — Eva FABER —
Antonio TRAMPUS (edd.), Europdische Aufkldirung zwischen Wien und Triest. Die Tage-
biicher des Gouverneurs Karl Graf von Zinzendorf 1776-1782 1-1V, Wien-Koln-Weimar 2009;
K. KELLER — A. CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel 1-VII.

139 K ediénim pravidlim pro vydavani némecky psanych rané novovékych pramenti po-
drobnéji Oskar REICHMANN, Zur Edition friihneuhochdeutscher Texte, Zeitschrift fur deutsche
Philologie 97, 1978, s. 337-361; Christa BAUFELD, Kleines friihneuhochdeutsches Worterbuch,
Tiibingen 1996, s. 26-29; I. STOVICEK a kol., Zdsady, s. 61-62; Hans Wilhelm ECKHARDT
— Gabriele STUBER — Thomas TRUMPP, ,, Thun kund und zu wissen jedermdnniglich.
Paldographie — Aktenkunde — Archivalische Textsorten, Neustadt an der Aisch 2005, s. 26-56.

136) Rozepisovany byly rovnéz pocetni udaje v podobé zlomki, v nichZ se v Citateli vy-
skytovalo m — latinské oznaceni pro 1000 a ve jmenovateli ¢iselny udaj (,,50 000 f1.“ misto
/50 f1.5).
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a uziti netradicniho slova editor pouzil obecné uzivané symboly [?], [!]. Ve $pica-
tych zéavorkach <> se naopak nachazi preSkrtnuty Citelny text. Necitelna presSkrtnuta
mista jsou oznac¢ena symbolem <###>. Kulaté zdvorky nemaji Zadny edic¢ni vyznam
a jsou soucasti originalniho textu. Dal$i charakteristicky znak textu predstavuji
cetné vlastorucni opravy autora. Na tyto korektury neni v edici vyslovné upozoriio-
vano; v textu je uvedena pouze opravena forma vyrazu. Marginalni a interlinedrni
poznamky, které se v prameni hojné vyskytuji a Jan Adolf ze Schwarzenberku gra-
ficky upozornil na jejich umisténi v souvislém textu edice, byly kvili lepSimu poro-
zuméni zaclenény ptimo do textu; oznaceny jsou normalnim pismem. Do sloZenych
zavorek {} byly naopak umistény marginalni poznamky, jimiz hrabé ze Schwarzen-
berku pouze stru¢né charakterizoval obsahovou ndplil jednotlivych odstavcl a ¢asti
textu. Ty slouzily urozenému jedinci ke snadnéjsi a rychlejsi orientaci v deniku.
Uzivanou interpunkci editor stanovil druhotné, pticemz vychdzi ze soucasnych
pravidel, praktickych narokd na prehlednost a odd&lovani myslenkovych celka.'>”
Pouzivani velkych pismen v Diarium sied des kaysers Ferdinandi Ill. zugenommener
schwerer krankzeit und erfolgeren leidigen dondes fall 1657 zna¢né kolisalo. Z toho
davodu se velkd pismena v edici nachazeji pouze na pocatku vét, u osobnich a mist-
nich jmen. Jména osob i1 mist byla v textu ponechana v piivodni podob¢, v poznam-
kach vsak editor uvedl jejich obvyklou podobu a doplnil blizsi identifikaci. Aby po-
znamkovy aparat nebyl zatizen zbyteCnym rozsahem, je totoZnost osoby uvedena
pouze jednou v kazdém dni. JestliZze se jméno identifikované postavy objevuje v da-
ném dni nékolikrat a lze ji jednoznacné urcit, je ur€ena v poznamce jen pii prvni
ptilezitosti. V nasledujicich ptipadech jiz ne. K osobam a mistiim, jez se nepodafilo

presnéji identifikovat, bylo pfipojeno piislovce pravdépodobng.'®

B 1. $TOVICEK a kol., Zdsady, s. 61-62.

%) Pii identifikaci jednotlivych jmen uvedenych na strankach deniku Jana Adolfa ze
Schwarzenberku z roku 1657 autor vyuzil Constantin von WURZBACH, Biographisches
Lexicon des Kaiserthums Oesterreich enthaltend die Lebensskizzen der denkwiirdigen Personen,
welche seit 1750 in den Osterreichischen Kronldndern geboren wurden oder gelebt und
gewirkt haben 1-LX, Wien 1856-1891; Thomas FELLNER — Heinrich KRETSCHMAYR, Die
Osterreichische Zentralverwaltung. 1. Abt.: Von Maximilian 1. bis zur Vereinigung der dster-
reichischen und bohmischen Hofkanzlei (1749) 1, Wien 1907; L. BITTNER — L. GROSS (edd.),
Repertorium 1; Klaus MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen im Jahrhundert nach
dem Westfiilischen Frieden (1648-1740), Bonn 1976; Zoltan FALLENBUCHL, Die hichsten
Wiirdentrdger Ungarns 1526-1848, Debrecen 1988; Jiti LOUDA — Michael MACLAGAN,
Lines of Succession. Heraldry of the Royal Families of Europe, London 1995* S. SIENELL,
Die Geheime Konferenz; A. SCHMIDT-BRENTANO, Kaiserliche und k. k. Generale. Dalsi

cvwr

aparatu k edici.
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Diarium sied [!] des kaysers Ferdinandi IIl. zugenommener schwerer
krankzeit und erfolgeren leidigen dondesfall 1657

[fol. 1] Nach dem ihre kaiserliche majestit” hichstsehligen andenkens ungefehr

14 dag oder 3 wochen nach gluklicher ihr majestit der kaiserin,® so am 11ten februarii

den erzherzogen Ferdinanden® zur welt gebracht, eine groffe bedrubnuff und
schwermstigkeitt (welche die meiste ministri, zu forderist aber die kayserin und ihr
durchlaucht der erzherzog Leopolt Wilhelm,” bekummerlich wahrgenommen) <wahr-
genommen> empfunden, seind sie entlich am [...]) martii betlagerich und fast
daglich an dem magenwehe und vomiti ubeler auf und kranker worden. NB: Diese
afflictio animi ist auB3 der ursach entstanden, welche ihr kaiserliche majestit dem

erzherzog und der kayserin entdecket haben.

{28ten die krankheitt laBet sich anzurbeBeren} Bifs auf den 28ten und 29., da
sie aufder gefahr zu sein, hofnung <gegeben> und zeichen gegeben.

{Polnische tractaten werden ratificirt} Am 30ten, so der karfreydag wahr, ist
die ratification des tractats mitt Pohlen auf anbringen und begeren des fursten von
Auersbergs,” der allein zu ihr kaiserlichen majestiit an das bett gangen und die
subscription regier[t] hatt, <umb> zwischen 9 und 10 uhren vormittag unterschrieben
worden.

{Deterioration des kaysers zustandt} Auf dem nachmittag umb 3 uhren hatt
ihr majestdt zustand sich ganz verargert [!] und gefehrlich veranlafet und ist stets
bif3 in die nacht, da der schlaef entlich darzukommen, alleweil ubeler worden.

{29. Hofnung zu einigen beBerung} Am 29ten haben sie des morgens umb
7 uhren nach dem schlaef abermahlen <zu> zimliche krdfte erwiesen und hatt der

Y Ferdinand II1. (1608-1657), v letech 1637-1657 #imsko-némecky cisaf.

%) Marie Eleonora Gonzagova (1630-1686), dcera vévody Karla II. Gonzagy a jeho Zeny
Marie, tfeti manzelka cisafe Ferdinanda III.

3 Arciknize Ferdinand Josef Alois (1657-1658), nejmladsi syn Ferdinanda III. a jeho
zeny Marie Eleonory Gonzagové.

Y Arciknize Leopold Vilém (1614-1662), mladsi bratr cisafe Ferdinanda III, v letech
1646-1656 mistodrzici ve Spanélském Nizozemi, 1641-1662 velmistr Radu némeckych rytita,
1625-1662 biskup v Pasové, 1626-1662 biskup ve Strasburku, 1628-1648 biskup ve Vratislavi
a Halberstadtu, 1631-1638 arcibiskup v Magdeburku, 1637-1662 biskup v Olomouci.

%) Ciselny udaj v textu chybi.

% Jan Weikard z Auersperku (1615-1677), v letech 1655-1657 nejvyssi hofmistr Ferdi-
nanda III., tajny rada.
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doctor von dem Burg” aus befelch des oberen cammereren don Hannibal Gonzaga®
mir in wehrender visitation der sepolcri, als ihre majestite der konig in Hungaren’
und der erzherzog'” eben in der Sankt <Spt so> Stephani kirchen'" wahren, die
freidige zeittung gebracht, dass es mitt ihre majestdt sich notabilmente gebefsert
habe. {Patris Gregorii warnung, so einer revelation einlig [!] gesehen und wan mir
da vorgeachtet worden! Nachdem aber wir balt darnach zu denen capucineren'”
gekommen, hat der pater Gregorius"™ mir [fol. 2] ins ohr gesaget, dass die notturft
erforderen, das ihre kaiserlichen majestiten dero conscienz sich zu versicheren
errinnert und dero dispositiones, die sie zu machen haben, mochten bedacht seyen,
weilen es am folgenden dag spaet sein wiirde. Und obgleich ich die nachricht und
guette zeittung, die des fals der dominus von der Borg'® gebracht, hetten ihme
vorgestelt, <p> so hatt er doch constanter replicirt, limperatore sta molto male et
lo dico a vostra eccellenza afinche sua altezza ne sia avisato et limperatore faccia
le sue dispositioni presto, <ne anche> perche domani sara tardi, welches gedachter
pater mitt solcher constantia ungeacht meiner contradiction bestetiget <das> und
mitt solcher manier vorbracht hatt, dafs ich es anderst nicht als pro revelatione
achten konne, und derowegen denen <es> seiner durchlaucht (wie auch geschehen)
eben solches zu entdecken ersuchen. Volgens aber per mio discarico dem spanschen
gesanten marches de la Fuente" und dem herrn grafen Trautson,'® ihr durchlaucht
aber dem fiirsten von Auersberg'” erzelet und referirt habe.

7 Pravdépodobné Rumolt von der Borcht, osobni 1ékat arciknizete Leopolda Viléma a poz-
d&ji cisafe Leopolda I. Srov. Zden¢k KALISTA (ed.), Korespondence cisare Leopolda I. s Hump-
rechtem Janem Cerninem z Chudenic 1 (Duben 1660-zari 1663), Praha 1936, s. 145, 170, 171.

®) Hannibal Gonzaga (kolem 1602-1668), v letech 1655-1657 nejvyssi komornik Ferdi-
nanda III.

%) Leopold I. (1640-1705), syn Ferdinanda III. a jeho Zeny Marie Anny Spanélské, v le-
tech 1658-1705 fimsko-némecky cisar.

19 Arciknize Leopold Vilém.
' Katedrala svatého Stépana ve Vidni.
12 Kostel kapucinti na Neuen Marktu ve Vidni.

Bp, Gregor byl v roce 1657 kvardianem kapucinského kléstera ve Vidni. Srov. R. SCHREI-
BER, ,, Gnedigster Herr und vilgeliebter Herr Bruder ..., s. 44, pozn. 34.

14) Pravdépodobné Rumolt von der Borcht.

) Don Gaspar de Teves y Guzman, markyz de la Fuente (1608-1678), v letech 1656-1661
Spanélsky vyslanec u cisatského dvora ve Vidni.

' Jan Frantisek Trautson (1609-1663), v letech 1648-1663 tajny rada.
' Jan Weikard z Auersperku.
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{Die letzte willen und disposition des kaysers wird durch den spanschen ge-
santen sollicitirt} Interim hat der spanscher pottschafter'® (wie vernunftet worden)
Stark insistirt, das man ihre kaiserliche majestcit zu einer disposition uber das zeit-
liche ermahnen, und absunderlich ihr durchlaucht solches verrichten solten. Ihr
durchlaucht aber haben solches ohne die kayserlichen ministris daruber zu con-
sultiren und die formam, wie es anzubringen undt was in materia ipsa ihr majestdit
zu rahten seye, von den rdihten zu vernemmen, nicht uber sich nemmen wollen. Es
ist aber befunden worden, dass zu aufrichtung eines formlichen testaments die zeitt
zu kurz <sein> und consequenter gefdhrlich sein wiirde. Nicht allein diese sach bey
thr majestét, ob timorem mortis noch zur zeitt anzubringen, sondern auch einn im-
perfectes werk in re tanti momenti zu procuriren. Darumb haben ihr durchlaucht die
errinnerung zu denen zwaren entschlofsen, doch sich vorgenommen, es moderatissime
zu insinuiren und absunderlich zu praecaviren, das [fol. 3] kaiser ihr majestcit un-
gleiche und gefehrliche suggestiones in tal frangenti anhaim geben <ma> madge.
Wie dan der furst von Auersberg ihr durchlaucht zu versichern geben, dass, wan
sie nur die proposition gedauern haben wiirden, so dorfften vernunftlich ihr majestdit
ihnen auch hienein ruefen, und als dan wolte er in gegenwart ihr majestit und ihr
durchlaucht dem secretario Bucher'” schon in die fehder dictiren, was zu duen
seyn. Auf dem abend zwischen zehen und elf uhren hatt es sich alle weil schlechter
mitt ihr mayestdt ansehen lassen, und dero wegs die kayserin auf ihr durchlaucht
einrahten bewogen worden, ihr majestdt zu der beicht und communion zu ermachten,
welches ihr kaiserliche majestdt auch gar guettwillich angehort und resolvirt.

Nach errichteter beicht und communion, so zwischen 10 und 11 uhren in der
nacht geschehen, hatt der beichtvatter pater Gans®” ihrer kaiserlichen majestiit
gerahten, letzten willen zu declariren. Und als sie sich darzu willich erkleret, haben
sich der altisten sohn, der konig in Hungaren,”" wie auch die kayserin®™ und der
erzherzog Leopold Wilhelm™ vorgefordert und die kayserin dem kénig recommandirt,
ihr durlaucht aber committirt, das sie uber beede die handhalten der kayserin kein
unrecht wiederfahren lassen, dem konig aber (am <dessen> dero tutela <ihro> ohne
das zu haben zu stunden) sich absunderlich bevolen <und> halten und demselben
mitt raht und dort beystehen solten. Und dieses, nebenst etzlichen [!] anderen puncten,

') Don Gaspar de Teves y Guzman, markyz de la Fuente.
1) Jan Ji¥{ Bucher (Pucher), sekretat tajné rady, v letech 1657-1665 dvorsky véle¢ny rada.

29 Johannes Gans S. J., zpovédnik Ferdinanda III. Srov. M. KNEIDINGER — P. DITTIN-
GER, Hoftrauer, s. 531.

2D Leopold I.
) Marie Eleonora Gonzagova.

) Arciknize Leopold Vilém.
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haben sie zu declarirung ihres letzteren willens seiner durchlaucht angezeiget, sie
aber nechst berufung einiger geheimben réihten und des hofkantzleren™ zu papier
bringen, und ihre majestdt <vorlesen> in beywesen [fol. 4] des fursten von Auers-
berg,™ des graf Kurzen,® graf Trautsohn,”” mein, des grafen von Schwartzen-
berg,”™ don Hannibal Gonzaga,™ grafen Porzia,’” und grafen Gavriani,>" das
hierzu berufenen zeugen vorlesen und approbiren, auch durch den hoefkanziere
grafen Hans Jachem von Seisendorf'> und secretario Schiedenitz”> unterschreyben
lassen, {1.° aprilis} welche subscription ehest zwischen 4 und 5 uhren des morgens
am lten april, so der osterdag wahre, (weilen <das concept> es zweymahl <abge>
eins zum concept, <widerumb> das andere in solemni forma abgeschriben werden
miissen) geschehen kénnen.

An gedachtem heyligen osterdag haben ihr majestdt die heylige ohlung <emp>
auf dem nachmittag gegen 4 uhren mitt dero guetter beliebung empfangen, in dero
schwachheitt in ldnger in mehr zu genommen, und sie gleich zu drey verschiedenen
mahlen dero herrn bruderen den ertzhertzog Leopold Wilhelm, welcher fest dag
und nacht im zimmer aufgewartet, zu sich erforderen lassen. So haben sie doch bey
dessen erscheinung dero begeren nicht erdfnen konnen oder vieleicht <bereits> in
solcher schwacheitt die vorigen gedanken undt intentiones vergefsen gehabt. Und
ist selbiger abendt und nacht gleichsam in agone, oder doch ohne alle hofnung der
convalescens, und mittzusprechen des patris Horst,” procuratoris im profeshaufs,”

* Jan J achym ze Sinzendorfu (T 1665), v letech 1656-1665 rakousky dvorni kancléf.
%) Jan Weikard z Auersperku.

%% Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau (1592-1659), v letech 1640-1659 tajny rada
a 1637-1659 tissky mistokancléf.

2 Jan Frantigek Trautson.

*® Jan Adolf ze Schwarzenberku.

*%) Hannibal Gonzaga.

3% Jan Ferdinand Portia (1605/1606-1665), od roku 1652 nejvyssi hofmistr Leopolda I.

3D Friedrich Cavriani (1597-1662), v letech 1655-1662 nejvyssi hofmistr Marie Eleonory
Gonzagové. Srov. K. KELLER, Hofdamen, s. 257.

2 Jan J achym ze Sinzendorfu.
33) Gregor ze Schidenitz (kolem 1604-1678), od roku 1637 sekretaf tajné rady.

3 Hermann Horst S. J. (1600-1675), v letech 1649-1655 zpovédnik vdovy po Ferdi-
nandu II. — Eleonory Gonzagové a v letech 1666-1675 zpovédnik vdovy po Ferdinandu III. —
Marie Eleonory Gonzagové. R. SCHREIBER, ,, Gnedigster Herr und vilgeliebter Herr Bruder ...%,
s. 44.
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zugebracht worden. Gegen mitternacht ist in der also genanter welschen kuchel
unter der kayserin quartier unversehens ein starkes feuer angegangen [fol. 5] und
nicht allein die kuchel in wendich mitt einer extraordinari grofier flammen, so zum
fenster feehren auf3 bifs an die fenstern dem oberigen ga[r]tens geschlagen, gebrant,
sunderen auch der camin oben zum dach hehrauf3 ein solches feuer ausgeworfen,
das man anderst nicht glauben kénnen, das die ganze burg®® im rauch aufgehen
<wiir> und wir obligirt sein wiirden, den agonisirenden kayser in solchem zustandt
zu transportiren. Es ist aber solches feuer durch assistens der wacht auf dem burg-
platz, und der vielen leutte, welche wegen des kaysers krankheit zu hoef wahren, balt
gestilt <werden>. Immittels aber da vorgehalten worden, dass solches ein omen
seyn, das wegen doetlichen abgang dieses loblichen kaysers ein starkes feuer ange-
ziindet, doch mitt der hulf gottes wiederumb gestilt werden solle. Man hatt auch
vorgeben, dass gleich, wie in der fasnach kurz zu foresen die kayserin mitt dem
erzherzog Ferdinando®” niederkommen, einer von denen zu hoef verhandenen grofien
adeler ein ey geleget, also bey diesem bedriibten dondesfall einer von gedachten
adeler verwertet seyen.

{2. april} Am 2ten aprilis <gegen> zwischen 4 und 5 uhren des morgens
seind ihre kaiserliche majestdit, (in deme <###> eben der prister das heylige ambt
der mef3 pro agonisantibus geendiget und die benediction gegeben) durch einen
sanften doet ohne alle bewegung des leibes dero sehl ihrem erschepfer ubergeben
<###>, worauf ihr majestiit der konig in Hungarn®® sich als balt in dero zimmer
retirirt [fol. 6] und zur ruhe begeben. Ihr durchlaucht der ertzherzog™ aber haben
noch eine mef; pro defuncto gehéret und folgens in etwas zu ruhen sich aufs bett
(wie wol fast ohne schlorf) begeben, <sundern> iedoch balt wiederum aufgestandt
und die ndchtigste anordenungen zu machen angefangen. {eheste visit bey dem
konig in Hungarn} Balt vor auf <dem nachmittag> haben sie ihr majestdt den konig
visitirt, derselben wegen del3 bedrubten falls condolirt zu der angetretener erbschaft
so vieler {compliment des erzherzogen} land und leutt gratulirt, und in allen dero
treue assistenz offerirt. {des konigs antwort} Pro primis duobus hatt der konig ge-
danket, ad tertium geandtwortet, das sie seine durchlaucht wie dero anderen vatteren
consideriren ddten, folgens haben seine durchlaucht des kaysers geheime schriften

3 Profesni diim jezuiti u kostela Am Hof ve Vidni
36) Hofburg, hlavni cisafska rezidence ve Vidni.

3 Arciknize Ferdinand Josef Alois.

38 Leopold I.

39 Arciknize Leopold Vilém.
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zu sich genommen. Dem fiirsten von Auersberg®” als kayserlichem obersthofmeister
die beobachtung des euferlichen hofstatt, dem don Hannibal Gonzaga®" aber,
{custodia corporis} was die cammer und des kaysers corper anlanget recommandirt
und anbefohlen. Die custodia aber ist zweyen cammereren und <alternative> denen
zweyen guardihaubtleutten aufgedragen worden, welche letztere alternative bey der
leicht bis zu dem begrebnus verblieben sein.

{<3. aprilis>} <Am diensdag, dritten aprilis, ist der vormittag mehrer teils in
der kirchen zu gebracht worden> Auf dem nachmittag <aber> haben ihr durch-
laucht teils rdhte separatim <zu> befragen wollen, wie die regierung anzustellen,
ob der konig in iezigem seinem 17ten 1ahr maiorennis <seyn, oder ob ratione tutelas
ich war> oder die tutela zu unterfangen seyen. {Consultatio ministrorum, ob der
<tute> konig pro maiorenni zu achten} Der fiirst von Auersberg™ rahtet die tutelam
alsbalt <zuunterfangen> anzutreten, dem grafen Porzia,*> koniglichen obristhof-
meister, saget er hinngegen, der kinig*® solle die regierung fuhren, <ged! der> als
balt nach der conferens mitt dem fiirsten von Auersberg [fol. 7] seindt ihr durch-
laucht von dero gewohnlichen magen und kopfwehe dermasfien angegriffen worden,
das sie die ubrige raht vor sich zu erforderen verhindert und impossibilitirt worden.

{3. aprilis} Des morgens <aber> fruhe am 3. aprilis zwischen 7 und 8 uhren
hatt man von kayserlichem kérper zu erofnen und zu balsemiren angefangen. Und
selbigen vornemlich den magen und miltz seher man gelhaft und gleichsam kein
bluet in allen aderen gefunden. Volgens <aber> ist die leich offentlich in der ante-
camera, wo der camin ist, exponirt und das volk durch das burgdohr hienein und
durch das basteydohr wiederumb hienausgelassen, auf das die confusion verhuetet
und die aus- und eingehende voneinander invicem nicht gehindert wiirden.

Selbigen <den 4. aprilis den folgende> dag <nemlich den 4. aprilis> haben ihr
durchlaucht™ fast gantz im bett mitt schmertzen und schwachheitten zugebracht.

(4. aprilis} Am 4ten haben ihr durchlaucht'® teils andere rahte ratione tutelae
vorgefordert. Her graf Kurtz'” <###> suscipiendam censet, Trautsohn'® et Nostitz*"

* Jan Weikard z Auersperku.

*D Hannibal Gonzaga.

%) Jan Weikard z Auersperku.

* Jan Ferdinand Portia.

) Leopold 1.

) Arciknize Leopold Vilém.
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48) Jan FrantiSek Trautson.
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ambigui haerent. Thr durchlaucht haben gegen abendt <zeigen> dem konig die vota
gezeiget und <begeres> des Porzia™ meinung begeret, der es schriftlich zu duen
versprochen.

{5. aprilis} Gegen <vor oder nachmittag> mittag am 5. aprilis uber<sche>gibt
<es> der Porzia’" sein votum schrifilich. Nachmittag begert er ad mandandum
wiederumb zuruk und concludirt endtlich suscipiendam a serenissimo archiduce®®
tutelam regis, doch das der konig alle expeditiones unter<seht> seinem titul und
subscription verfertigen und an raht praesidiren und die vota colligiren <doch mitt
des ertzherzoge> sollen.

Thr durchlaucht haben noch selbigen abendt mitt dem konig sich dahie ver-
glichen, das teils rdht daruber conferiren und ihren meinungen, [fol. 8] quid in hoc
passu fieri expedirt, erdfnen sollen. Zu welchem ende sie ein zettel von dem graf
Kurtz als eltisten geheimen raht geschrieben und <was> in deliberation zu stellen
anbefohlen haben. Und nemlich dem konig und denen gesamten hauf3, wie auch
denen landt undt leutten hierunter am dumplichsten, was den landen, was der armada
zu schreyben und zu befehlen sein mdoge. Die citati aber seind <gewesen>, herr
graf Kurtz,”® graf Trautson,™ furst von <Lobk> Auersberg,® furst von Lobkowitz,””
graf von Oting,”® graf von Nostitz,’® graf von Sinsendorf, hofkantzler,*” und der
secretari Schidenitz®" gewesen.

) Jan Hertvik z Nostic (1610-1683), v letech 1652-1683 nejvyssi kanclét Kralovstvi
¢eského.

*% Jan Ferdinand Portia.

D Srov. predchozi poznamka.

%2 Arciknize Leopold Vilém.

>3 Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.
¥ Srov. predchozi poznamka.
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5D Vaclav Eusebius z Lobkovic (1609-1677), v letech 1650-1665 prezident dvorské va-
le¢né rady.
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{6. aprilis} Es erscheinen am 6ten aprilis hora nona matutina die meisten an
bestimtem ort, nemlich in der commissionstuben. Der furst von Auersberg®® sub
specie infirmitatis, der graf von Oting®™ wegen seines vil dag gehabten catars duen
sich entschuldigen. <###> Die anwesenden concludiren, daf8 in Hungaren® und
Bohmen® der kiénig notorie maiorennis und die regierung post conclusum 14 annum
anzutretten erlaubet, in Austria der casus dubius, doch ettliche exempla und docu-
menta <und> absunderlich mitt dem Alberto 2. imperatore66) verhanden sein, in
dem derselbe <die> und ettliche vorige erzherzogen im 14 und 15ten iahr ihres
alters die regierungen <hierzu land> in Ostereich angetreten und actus superiori-
tatis als contractus, foedera, confirmat proprio nomine exercirt und geschlossen
hetten. Darumb seyen die notificationsschreyben in und aufser landes nomine regis
zu expediren, die regierungen und dero namen mitt ihr durchlaucht intervention zu
fuhren, die colectio votorum im raht dem konig, die conclusion <bey> dem ertz-
herzog <sei> zustendig der gestalt, dass der konig die umfrage halten, doch mitt
des ertzherzogen (der am lezten redet) voto sich conformiren. Die actus electorales
aber nach inhalt der guldener bulla®” der ertzherzog verrichten <sollen> sollen.
Solches guetachten ist utrimque [!] so wol von dem konig als dem ertzherzog
approbirt <worden>. Und darauf die [fol. 9] notificationsschreyben nemlich wegen
des kayserlichen dodes und des konigs angetretener regirung von allen chur- und
anderen fursten in und aufler des Reichs,”® mitt welchen einige correspondens
herkommen ist, nomine suae caesareae maiestatis expedirt <worden>, und denen
tribunalien in allen erbprovinzien in ihren functionen wie vorhien bif3 auf weittere
disposition zu continuiren aufgegeben und befohlen <werden> auch ein gleich-
mefiges allen anwesenden geheimen rahten iedem per speciale decretum intimirt
worden.

{Nota Bene diese resolution ist von ietz gedacht <dag ge> und folgenden dag
gefast, die expeditiones aber ehest successive ausgefehrtiget, wie dan in specie von

%2 Jan Weikard z Auersperku.
53) Arnost z Oettingenu.

%) Uherské kralovstvi.

69 Kralovstvi éeské.

56) Albrecht V. Habsbursky (1397-1439), v letech 1404-1439 rakousky vévoda, 1438-1439
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%) Minéna je Zlata bula Karla IV. z roku 1356. Wolfgang D. FRITZ (ed.), Die Goldene
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— Michael LINDNER (edd.), Die Goldene Bulle. Politik — Wahrnehmung — Rezeption 1-11,
Berlin 2009.
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<dem konig in Spanien® und> Frankreich der courier ehest am 21. april expedirt
worden. }

Eodem

Gegen abend hatt man die kayserliche leich durch die gewiisen kayserlichen
cammereren uber den gang durch die augustiner kirche'” zu denen capuciniren’"
dragen und in das grab, wo beede kayserinnen Maria'> und Leopoldina™ liegen,
depositiren lafen.

{7. et 8. aprilis} Bede dag als 7. und 8. aprilis seind feyertag gewesen und
mehrenteils mitt andacht in der kleinen cammercappel zugebracht werden

{9ten april} Der 9ten april hatt man geheimen raht ohne den kinig'®
<gehett>, als welcher zu krdnkelen angefangen, gehalten.

{11ten} Am 1Iten haben ihr durchlaucht’ von dero ordinari magenwehe
sich unpaslich befunden. Folgens {13.} resoluirt, das die quaestio wegen vermahlung
des k?’gigs in Hungaren'® im gesamtten volligem geheimen raht vorgehalten werden
solle.

{14.} Am samstdag 14. april seind die acta oder balter [?] nur etzliche [!] in
dieser materi gewechselte schriften im geheimen raht abgelesen. Und die vota abzu-
legen bifs auf den folgenden dag remittirt werden.

{15.% Am 15ten umb halb 8 uhren seind die réihte in ihr majestit des konigs™
(welche iedoch von den flecken bettlagerich und <wahre> erfolglich der conferens
nicht gegenwertig wahren) antecamera zusamengekammen und uber gedachte
materia ihre meinungen zu erdfnen befelchet worden. {Deliberatio uber des konigs
in Hungaren vermahlung mitt der infantin in Spanien} Der furst von Auersberg’
[fol. 10] als meist informirt hatt seines votam [!] am ehesten abgeleget und affirma-

%) Filip IV. (1605-1665), v letech 1621-1665 $panélsky kral.
79 K ostel svatého Augustina ve Vidni, dnes soucast Hofburgu.
m Kapucinsky kostel na Neuen Marktu ve Vidni.

) Marie Anna (1606-1646), dcera Spanélského krale Filipa III. a prvni manzelka Ferdi-
nanda III.
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tive geschlofsen, das nemlich der konig in Hungaren zu consummation dieser heuraht
in Spanien, wie es selbige konigliche mayestit begert hitte, sich begeben solle. Des
graf Kurtzen™ mainung (weilen er am podagra bettlagerich wahre) schriftlich durch
den secretari Schiedenitz®" abgelesen <worden> und in effectu wie oben gemelt
affirmative von ihme geschlofsen und von allen volgenden réihten, (aufer des fursten
von Lobkowitz,*® welcher auf eine dilatoria <###> gezielet hatt) selbige meinung
bestetiget worden. {litterae A} Mein geringes votum ist in substantialibus, wie wol
in deutscher sprach und etwas ausfuhrlicher, nach inhalt beygefuegten concepts
litterae A,* gerichtet gewesen.

Es haben ihr durchlaucht™ im raht darauf nichts geschlofSen, sunderen das
werk zu ferneren bedacht und dem konig zu referiren ubernommen, iedoch mit ihr
majestdt noch selbigen dag das werk nach <ihr> inhalt der rihte guettachten ge-
schlofen. Und hatt der furst von Auersberg™ das spansche schreyben, wie der konig
in Hungaren von dem zu Spanien®® schreyben michte, concipirt. Auf den nachmittag
seind zu einer conferens der furst von Auersberg,®” die grafen von Otingen®® und
Porzia®® und ich nach hoef berufen worden, umb die schreyben <von> so wol des
kénigs in Hungaren als des ertzhertzogen von dem konig zu Hispanien™ in gedachter
materia <zu> als auch die instruction an den grafen von Lamberg’" zu verglei-
chen, so durch nach oberen concluso geschehen und dies letztere dem secretario
Schiedenitz’> aufgegeben worden.

%) Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.

81 Gregor ze Schidenitz.

52) Véclav Eusebius z Lobkovic.

%3) Tento list se v SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkti nedochoval.
5 Arciknize Leopold Vilém.

%) Jan Weikard z Auersperku.

86) Filip IV. Spanélsky.

%7 Jan Weikard z Auersperku.

) Arnost z Oettingenu.

%) Jan Ferdinand Portia.

% Filip 1V. Spanélsky.

*D Jan Maxmilian z Lamberku (1608-1682), v letech 1653-1660 cisai'sky vyslanec v Madridu.

72) Gregor ze Schidenitz.
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{16.} Folgenden dag, den 16. april, haben ihr durchlaucht’ auch zu krankelen
angefangen. Doch bey dem bett die instruction an den grafen von Lamberg’” in
gegenwart vorgedachte 4 rahte und des secretari Schiedenitz” ablesen héren und
in etzlichen [!] passibus <corrigirt auch> corrigirt. {polnische tractaten} Auch uns
vieren befohlen, das am folgenden dag man uber [fol. 11] des polnischen gesanten’®
und crohnschatzmeisters getanen anbringen [!] grafen Lesno’” getanen anbringen
deliberiren solten.

{17. Danicum negotium} Am [ 7ten aprilis umb 4 uhren nachmittag seind wir
bey dem fursten von Auersberg’® zusammenkommen und zuforderist den dennemarki-
schen abgeordeneten’ vorgefordert undt angehdret, welcher zwaren seines gnaden
konigs'™” macht und intention an die Schweden sich zu revangiren angezogen und
vorgeben, das seine mayestdit <od> ahn die 35 000 man ehestes auf den beinen und
40 orlogschief'" in der sehe haben wiirden. In conclusione aber ist vornemlich ge-
wesen, das er zu wilen begert, weflen man dies seits zu duen gemeint seye, womitt
dimittirt und ferner nichts mitt ihme tractirt worden.

Ratione negotii polonici seind etzliche [!] wenige priora aufgebracht und
abgelesen worden, was <mein> zuforderist mein <und> als des ehest datirenden,
{litterae B} so dan auch der anderen herren rihte meinung gewesen, duet die
beylag litterae B'™ ausweisen. Und ist selbigen abendt nach solcher conferens seiner
durchlaucht'®™  referirt und geschloBen worden, das dies werk in volligem
geheimen raht vorbracht und deliberirt werden solten.

) Arciknize Leopold Vilém.
) Jan Maxmilién z Lamberku.
%) Gregor ze Schidenitz.

%) Jan Andrzej Morstin, ve dnech 23. srpna 1656 — 6. kvétna 1657 polsky vyslanec u cisai-
ského dvora ve Vidni.

D Boguslaw Leszezynski (1614-1659), v letech 1650-1658 strézce pokladu Rzeczipospolite,
od 29. dubna do 27. kvétna 1657 zvlastni vyslanec polského krale ve Vidni. K jeho diploma-
tické misi blize A. WALEWSKI, Historya wyzwolonia Polski 11, s. 50-53.

% Jan Weikard z Auersperku.

%) Christoffer Sehested, od 20. ledna 1657 do 20. ledna 1658 dansky vyslanec u cisai-
ského dvora ve Vidni.

199 Erederik 111 (1609-1670), v letech 1648-1670 dansky a norsky kral.

1o Orlogschiff, v 17. a 18. stoleti souhrnné oznaceni pro vale¢nou lod’. Srov. Brockhaus
Bilder-Conversations-Lexikon 111, Leipzig 1839, s. 354.

192) Tento list se v SOA Tiebori, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkt nedochoval.
1) Arciknize Leopold Vilém.
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{18.} Auf dem folgenden dag <seind> 18. aprilis seindt die rihten vor- und
nachmittag zusamenberufen. Doch alle mahl <durchlaucht> ohne session dimittirt
worden, weilen seiner durchlaucht'®® unpaslichkeit eine so wichtige deliberation
nicht gestdtten wollen. Damitt iedoch keine zeitt verloren werden <ist>, seind denen
réhten die acta und was bifs dato in der sachen gehandelt worden in einem neben-
zimmer durch den secretari Walderode'® vorgelesen worden, [fol. 12] in meinung
des folgenden dags die vota in pleno abzulegen. Nachdem aber die nacht uber die
flecken bey seiner durchlaucht sich hauffig sehen lafsen, die mattigkeitt auch und
hertzen angst seher grof3 gewesen, hatt der doctor die conferens und rahtssession als
gar zugefehrlich und personlich unméglich keines wegs gestatten wollen. Dahero
den raht abgesaget und vornemlich auf des ertzherzogen convalescens gedacht
<werden auf zu welcher> und eine consulta mitt denen verlasten kayserlichen 4. leib-
medicis gehalten, von ihnen aber allerdings des doctoris von der Burg'®® gebrauchte
cuhr approbirt und damit zu continuiren geschlossen worden.

{19.} Am 19. haben ihr durchlaucht'®” noch alle weil dero hertzenangst und
mattigkeitt <empfungen>, doch gegen nachmittag eine zimliche liederung (weilen
die flecken ausgeschlagen) empfunden.

{20. Res polonicae} Am 20ten aprilis hatt der polnischer gesantter'®™ zu mir
zu kommen begert. Ich hiengegen aus befelch seiner durchlaucht'™ ihnen zu prae-
veniren, bin zu ihme umb 3 uhren nachmittag gefahren und von ihme oben an den
stiegen empfangen und uns bey der licentirung bif} an den wagen begleittet worden.
Mein anbringen ist gewesen, dass <weilen es er> ihr durchlaucht unpasslichkeitt
mich von dieser visita, welche ich ldngst gern abgeleget hatte, bi3 dato abgehalten,
ietzo komme ich zu vernemmen, was er nomine des kinigs''” und fiir sich selbsten
mir etwa zu befohlen haben mochten.

Responsum: Gratias agendo et afflictum Poloniae statum ante oculos ponendo
mitt vermelden, das der Ragozzi,m) ungeacht er barbaro more alles senzsen und
verbrennen (welches die Schweden nicht daten) von dem gemeinen volk einen
starken zulauf habe, und wan unser succurs nicht balt erscheinen 50 000 und mehr

8)

% Srov. ptedchozi poznamka.

1%) Johannes z Walderode (okolo 1593-1674), sekretar tajné rady.

106) Pravdépodobné Rumolt von der Borcht.

1) Arciknize Leopold Vilém.

%) Jan Andrzej Morstin.

199) Arciknize Leopold Vilém.

"9 Jan I1. Kazimir Vasa (1609-1672), v letech 1648-1668 polsky kral.
"D Jif 11, Rakoczi (1621-1660), v letech 1648-1657 sedmihradsky kniZe.
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dausent man, <zu> (mafen einige simpatia morum zwischen den Polacken und
Siebenburger''? seye) zusamenbringen werde, bey [fol. 13] dem felttzug in Pohlen
eingestellt [?] haben. letzo aber kénne ohne hoche disreputation nicht abweichen,
wan iedoch ihre konigliche majestdt einige mitt [!] wie er mitt reputation abtretten
konne, so wolle er dem werk gern gehor geben. Im ubrigen erzelet er kanzler wie
der furst zu der crohn Pohlen durch den Lubomirski, polnischen crohnmarschal,'"
berufen worden seye, welches iedoch ihnen Lubomirski geweret haben.

{24.} Am 24. aprilis ist nichts von confederation vorgefallen, ausser das ihr
durchlaucht''® wiederumb convalessirend im zimmer zu gehen angefangen haben.

{25.} Am 25. aprilis hatt man in vollem geheimen raht die quaestiones an
Polonis subministrandae sint auxilia proponirt. {litterac C} Mein votum ist gewesen
(wie wol etwas weittlauffig doch) in substantialibus, wie die beylag sub litterae
C'" ausweiset, und ist auch <###> solches quasi unanimi voto <dahin> approbirt
und von allen zu gleichem scopo collimirt worden. Ihr durchlaucht''® aber haben
die resolution nicht declarirt, sunderen das werk zu fernerem bedacht und es dem
konig zu referiren ubernommen. Auf dem nachmittag die sach nochmahlen inter
pauciores cinsiliarios vorgenommen und dahin geschlossen worden, das folgenden
dags der furst von Auersberg,"'” graf von Otting'"® und Porzia''® zu dem polni-
schen gesanten'®” fahren und demselben die unerkleklichkeitt des versprochenen
succurs der 4 000 man erweisen, wegen eines mehreren und zwaren erklecklichen
succursus <gar> aber (wan die in gedachtem durchlaucht guetachten sub litterae C
specifirte conditiones a parte Polen praestirt wiirden) <zu> vertrdsten sollen.

[fol. 14] {26.} Am 26. april seind gedachte herren rihte'™" bey dem ge-
santen'*” gewesen und auf alle puncten guette vertristungen erhalten, auch auf die

12) Obyvatelé Sedmihradska (Transilvania), historického kraje v severozapadnim Ru-
munsku.

113) Jerzy Sebastian Lubomirski (1616-1667), polsky Slechtic, v letech 1650-1657 velky
korunni marsalek, 1657-1667 polni korunni hejtman.

"9 Arciknize Leopold Vilém.

) Tento list se v SOA Tiebori, odd&leni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkti nedochoval.
19 Arciknize Leopold Vilém.

"7 Jan Weikard z Auersperku.

18 Arnogt z Oettingenu.

"9 Jan Ferdinand Portia.

120) Jan Andrzej Morstin.

12D Jan Weikard z Auersperku, Arnost z Oettingenu a Jan Ferdinand Portia.
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satisfactionsmitteln so wol pro solvendis stipendiis exercitui als auch pro satisfatione
regis Hungariae.'™ Pro expensis dan, quo ad primum, vermeinte er herr abge-
santer, es seyen die mittel in Polen nicht verhanden, umb unsere armada zu bezalen,
sundern es mochte solches von hierauss geschehen. Die satisfaction fur die unkosten,
so ihr majestdt der konig in Hungaren diesfals anwenden, hoften sie a parte Polen,
das da sie sich selbsten mitt dem krohn saltem per expectantiam ubergeben dten,
das man ein mehreres nicht forderen konte, doch wolte er in seinen schriften nach-
sehen und examiniren, wessen er <bemdchtiget> diesfals bemdchtiget seye, die
salinas aber seyen das einzige mittel, deren der konig'*? zu seiner sustentation sich
bedienen kénnen und seyn per statuta regni inalienable. <###>

Auf dem nachmittag hatt man uber selbige sach nochmahlen bey ihr durch-
laucht'™ raht gehalten und geschlossen, den Hatzfeldt'™® zum konig in Polen'”
wegen acastirung der militarien zu schiken und immittels die armada <marchiren zu>
gegen Schlesien'*® marchiren zu machen.

{27. April} Am 27. aprilis hatten wir in der commissionstuben umb 8 uhren
eine conferens gehalten mitt dem hungrischen erzbischoffen,*” [fol. 15] palatino"”
und cantzleren, bischoffen zu Nitria."”" {litterac D} Was darbey vorgangen, zeiget die
beylag litterae D."”

Auf dem nachmittag ist eine conferens bey dem graf Kurtzen' gehalten
<worden> und darbey vorgenommen und verrichtet worden, {litterae E} was die

12 Jan Andrzej Morstin.

123) Leopold I.

129 Jan I1. Kazimir Vasa.

129 Arciknize Leopold Vilém.

126 Melchior z Hatzfeldu a Gleichenu (1593-1658), v letech 1649-1658 tajny rada, cisaf-
sky vojevidce.

'27) Jan I1. Kazimir Vasa.

128) Slezsko.

129) Figi Lippay (1600-1666), v letech 1642-1666 arcibiskup ostfihomsky a primas uhersky.
19 Prantizek Wesselényi (1605-1667), v letech 1655-1667 uhersky palatin.

B Jii 11, Szelepesényi (1595-1685), v letech 1648-1666 biskup nitransky a 1644-1666
kancléf Uherského kralovstvi.

132 Tento list se v SOA Tiebori, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkii nedochoval.

133) Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.
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beylag litterae E™" ausweiset. Man ist aber zu den anderen proponirten puncten

bey der deliberation nicht geschritten, weilen die zeitt zu kurtz gefallen und wir
umb 7 uhren nach hoef zu einer anderen conferens bestelt wahren, bey welcher das
concept <von dem gr> oder instruction an den grafen von Hatzfeldt,'™ umb zu dem
konig in Polen"® zu zien, abgelesen worden, und weilen in selbiger die acceptirung
der versicherungspldtze in Polen eincommittirt werden wollen, so habe ich errinnert,
das er ehest seine meinung (welche platze nemlich hierzu veranderen bekuem seyen)
anhero berichten sollen.

{28.} Aprilis seind die des vorigen dags zu gedachten durchlaucht "’ materien
litterae E deputirte rahte nochmahlen bey herrn graf Kurtzen"® auf dem nachmit-
tag erschienen und die deliberationes, {litterae F} wie die beylag litterae F** vor-
gesetzet worden.

{29.} Aprilis in consilio apud regem seind die hungrischen rdhte mitt ihrem
guettachtt erschienen und ihr guettachten wegen defension des konigreichs Hungaren
gegen Siebenburgen'*” erdfunet. Und ist die besetzung Kascha'*" und Sattmahr,"*
item die werbung 2 oder 3 000 man hungarischen volcks in eventum, da man mitt
Pohlen schliessen docte resolvirt worden. Am nachmittag seind etzlich [!] wenig
[fol. 16] riihte abermahlen bey ihr majestiit dem kinig'™ erschienen und ist referirt
worden, was der polnischer gesanter'™® dem herrnn Walderode'™ im zu referiren
aufgegeben hatt. Und ist geschlofien worden, dass man das comando der armada
absente rege per alternativa einen dag fur unseren, einen dag vor den polnischen
general begeren und behaubten sollen, piazze di sicurta uber alle strom, da die
armada passire <solle> wirdt begeren auch praesentiren solle, ob sie Polacken

137)

139) Tento list se v SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki nedochoval.
139 Melchior z Hatzfeldu a Gleichenu.

139 Jan 1. Kazimir Vasa.

57 Arciknize Leopold Vilém.

) Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.

139) Tento list se v SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki nedochoval.
149 Sedmihradsko (Transilvania), historicky kraj v severozapadnim Rumunsku.

D Kogice (ném. Kaschau), mésto na vychodnim Slovensku.

12 Satu Mare (ném. Sathmar), mésto na severozapadé¢ Rumunska.

143) Leopold I.

19 Nelze presné urcit, o kterého z polskych vyslancti u cisafského dvora jde. Vedle Jana
Andrzeje Morstina pusobil ve Vidni od 29. dubna 1657 také Boguslaw Leszczynski.

145) Johannes z Walderode.
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Krako"® und bey dessen recuperation einraumen wolten. Item solle man auf ein-
raumung der salinen wegen der koniglicher satisfaction und befriedigung der armada
bestendig forderen. Der succession halber auf dem verbleiben, daf3 man nicht zwei-
felt, daf3 wan durch hulf dieser auxiliar waffen das konigreich restaurirt wirdt, die
herren Polacken das haus Ostereich'*” tanquam liberatores anderen praeferiren
werden und dass mitt solcher <proposition> andtwort die vorige commissarii zu den
polnischen gesanten sich folgenden dags begeben <sollen>, den kriegsraht immittels
ausarbeiten sollen, was fur eine summa ratione der artigleria und deren zugehoer
wie auch wegen der armada mitt raggion von den Polacken zu forderen seyen.

{30.} Den 30ten aprilis haben ihr durchlaucht'™® einige medicamenta ge-
brauchet und derowegen keinen raht gehalten. Es ist aber umb 9 uhren der pater
provincialis Lituaniae Societatis Jesu'*” zu mir kommen, dem ich die nottwendigkeitt
und billigkeitt remonstrirt, das unsere armada die stipendia und soldt in Polen von
der Republik™ bezalt werden sollen, weder <ein> es notorie von hier aus nicht ge-
schehen konte. Item das man uns auf denen passen und stromen versicherungsplditz
geben duen, <er> fragende, ob nicht vor diesem, Craco"" ihr kaiserliche majestcit"”
[fol. 17] offerirt worden seye, respondet affirmative, <n> und das dem abgesanten
oder doch dem secretario Morstein,> den die meiste difficulteten einstrewen [!]
obgedachte rationes zu remonstriren seyen, loca securitatis hatt er vorgeschlagen
Lodiz"® und Landtschitz,™ auf der Weichsel™® <con> nullum sciebat idoneum
nominare, tamen plurima ibi esse, aiebat.

Crako hette man zu begeren und man es recuperirt wiirde, mitt unserem volk
billig zubesetzen, weilen die polnische reutterey darzu nicht qualificirt.

140 K rakow (Krakov), mésto v Polsku.
") Habsburkové.
18) Arciknize Leopold Vilém.

149) Wojciech Columna Cieciszewski, v letech 1655-1658 provincial jezuitli v Litevském
velkoknizectvi, od 14. do 30. 3. 1657 vyslanec polského krale ve Vidni. A. WALEWSKI, His-
torya wyzwolenia Polski 11, s. 50.

139 polsko-litevska unie.

B K rakow (Krakov), mésto v Polsku.

12 Ferdinand 111,

9 Jan Andrzej Morstin.

Py odz (Lodz), mésto ve stftednim Polsku, hlavni mésto LodZského vojvodstvi.

139) Lezce (ném. Lenschiitz), ves ve vojvodstvi opolském v Hornim Slezsku (Polsko).

156) Wista (Visla, ném. Weichsel), feka v Polsku, ktera vtéka do Baltského moie.
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Indicavit deinde, das der graff von Hatzfeldt"”" zu comandirung dieser wapfen
seher alt und abgematter seye. Die Polaken verlangeten den Montecuculi,"® Spork"®”
und Suches,"®® den don Hannibal Gonzaga161) oder seinen bruder.'®® Wiirde die
konigin'® nicht gern sehen, aus sorg, dass sie eine vermantschaft dorten affectiren
und es des tractaments halber difficulteten abgeben wiirden. A prandio seind die
commissarii, ehe sie zu dem polnischen gesanten'®® fahren sollen, zu ihr durch-
laucht'® kommen und ist die lista, wie hoch man die werbung dieses succurs, item
einen monatt verpflegung und die ausrichtung der artigliera [!] estimiren solle,
abgelesen. Und solches ad 800 000 und etzliche [!] dausent fl. geschetzet worden.
<ego in voto meo> Darauf der furst von Auersberg'®® in suo voto errinnert, dass
man ad specialia mitt dem gesanten'®” nicht schreitten, sundern per pausch ge-
dachte summa auf die salinas forderen sollen.

Ego wan man es per pausch begeren wollen, so konte man eben so wol ein
milion vollig begeren, vornemlich aber die stipendia militum wol abreden und ein-
bedingen.

Oting'®® und Porzia'® [1]

man solle, den Polacken mitt so grofien begeren [fol. 18] nicht abschreken.
Es seye auf den 800 000 fl. nicht zu bestehen, sunderen auf 5 oder 600 000 fl. sich
einzulassen, de stipendiis auch nichts <zu melden> weitter zu melden, als in

7 Melchior z Hatzfeldu a Gleichenu.
15%) Raimond Montecuccoli (1609-1680), od roku 1648 cisatsky general kavalerie.

9 Jan Spork (1600-1679), vale¢nik ve sluzbach Leopolda I. V letech 1657-1660 bojo-
val pod vedenim Raimonda Montecuccoliho, ktery mu svétil veleni nad kavalerii, v Dansku,
Polsku a Slesvicku-Hol3tynsku proti Svédiam. Georg Joseph ROSENKRANZ, Graf Johann von
Sporck, k. k. General der Kavallerie, Paderborn 1854, s. 51-62.

190 1 udvik Raduit de Souches (1608-1682), od roku 1648 polni margalek cisatské armady.
') Hannibal Gonzaga.

162 Pravdépodobné Camillo Gonzaga (1600-1658), starsi bratr Hannibala Gonzagy a ge-
neral benatského vojska.

199 L udvika Marie Gonzagova (1611-1667), manZzelka Jana II. Kazimira Vasy.
' Jan Andrzej Morstin nebo Boguslaw Leszczynski.

169 Arciknize Leopold Vilém.

1%9) Jan Weikard z Auersperku.

17 Jan Andrzej Morstin nebo Boguslaw Leszczynski.

1) Arnost z Oettingenu.

169) Jan Ferdinand Portia.
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antecedentibus conferentiis geschehen, da die winterquartier einbedingt worden, et
hic conclusum.

Ego gegen abend seiner durchlaucht errinnert, das wan man diesen punkt ietzt
nicht erleutteren wurde, <diese> so wiirden die Polacken sehr nechst die winter-
quartier allein dahien <ausdeutten>, daf3 sie den dag und das broht und fourage
der armada weitter aber nichts geben solten, ausdeutten. <di armada> Unsere volker
aber dabey nahtwendig wiirden zu grund gehen miissen. Und wolte meines teils bey
so gestalten sachen <###> gebehten haben, einen militaren und absunderlich der
don Hannibal,""” der die militaria und was dazu gehoren ddte verstehen, zu solchen
conferentien zu berufen, oder mich daraus zu lafien, weilen solche entbahrliche
unottwendigkeitten, wan sie ietzo trascuriren sehr [?] nechst <aber wan es> zu
spaet <sein wurden und> bereuen und die armada <ruinirt wurde> ruinirt werden
dorfte.

Ihr durchlaucht, man wiirde noch einmahl davon reden und es als dan ein-
richten, zumahlen auch sie albereitt obgedachte comissariis, als sie von dem polni-
schen gesanten zurukgekommen, die notwendigkeitt der armada zu assistiren vor-
gestellet und sie zimlich <wan> dazu disponirt <befanden> hetten.

{1. maii} . maii ist nichts notabile vergangen.

{2. maii} Am 2. maii haben die comissarii die relation bey ihr durchlaucht
in praesentia des konigs''> abgeleget und berichtet, wie der gesanter'” die begerte
suma der 800 000 fl. pro tormentorum apparatu et novo milite conscribendo so
excessive befunden, die armada aber die dineri und quartier germanico more zu
geben versprochen. [fol. 19] Ego an der summa, welche ihr majestiit dem konig'™
pro satisfactione <die> anstatt der artiglieria und werbgeld zukommen sollen, seye
das wenigste gelegen, weilen ihr majestdiit wenig importiren wiirde, ob sie 20 000 fI
mehr oder weniger intraden hetten. Ahn dem aber seye alles gelegen, das die
armada ihren unterhalt hette und subsistiren kénnen. Dan wan selbige ruinirt, so
wurden die freund und aliirte alle, und die Polaken zuvorderist, von uns abweichen,
und die Schweden uber uns disarmatos kommen. Es seye sehr ungewiss, ob der
gesanter wiiste, wie die quartier germanico more von der armada grossen wiirden
und wan er es gleich wiiste, so seyn doch gleichsam weldtkundig, dass die mittel
nicht verhanden, das der soldat von dem bauerman in Polen wie in Deutschlandt'™

171)

0 Hannibal Gonzaga.

71 Arciknize Leopold Vilém.

172) Leopold I.

') Jan Andrzej Morstin nebo Boguslaw Leszczynski.

174) Jan II. Kazimir Vasa.

175) %, . r s
) Rimsko-némecka fise.
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die bahrschaft erspressen kénne. <ohne die beh> Der bauer habe es nicht, weilen
der adel von ihme alles aussauen. Der edelman wiirde es nicht geben wollen, weilen
ihre privilegia sie davon eximirten. Ohne die geldt assistensen aber konne die
armada nicht subsistiren. Und weilen selbige von hierauss notorie in Pohlen nicht
konten geschikt werden, weilen sie im lande nicht verhanden sein, so muste man
nottwendig, wan man die armada conserviren wollen, die tractaten dahin einrichten,
das die Polacken 4 oder 5 monatsold der armada iahrlich zu geben schuldig seyn.

Conclusum: Es sollen der cammerpresident graf von Sinzendorf,"’® Radoldt'™”
und Lisola'™ zu dem polnischen gesanten'” fahren, von der summa der 800 000 fl.
bif3 auf 500 000 fl. reicht. Pro sustentatione exercitus aber nebenst denen dinere und
quartir iahrlich 300 000 fl. in subsidium begeren.

[fol. 20] (3.} Am 3ten maii ist des morgens in praesentia regis'™" et archi-
ducis'®" mitt denen hungrischen erzbischof,'*® palatin'® und kantzleren'*® das polni-
sche werk referirt und geschlossen werden, das Cascho'™ mitt teutschem volck (wan
es die burg leiden wollen) <besetzet werden solle> wie im gleichen der pafs zu
Makowitz'*® oder doch die statt Sattmar'" besetzet und die excurciones in Polen

dardurch verhindert, ferner der iung Ragozzi,"™ den Homanii,'®” etc. anhero berufen

0)

179 Jan J achym ze Sinzendorfu.

77 Klement Radolt (1593-1670), v letech 1627-1668 dvorsky komorni rada, od roku
1656 prezident dvorské komorni rady. Srov. Thea LINDQUIST, Clement of Radolt (1593-1670):
A Multifarious Career in the Seventeenth-Century Imperial Service, Mitteilungen des Oster-
reichischen Staatsarchivs 52, 2007, s. 9-29; Hansdieter KORBL, Die Hofkammer und ihr unge-
treuer Prdsident. Eine Finanzbehorde zur Zeit Leopolds 1., Wien 2009, s. 368.

178) Adam Pavel Lisola (1613-1674), cisaisky vyslanec, ktery se snazil zprostfedkovat mir
mezi Polskem a Braniborskem.

') Jan Andrzej Morstin a Boguslaw Leszczynski.

180) Leopold I.

181 Arciknize Leopold Vilém.

') i Lippay.

183) Erantizek Wesselényi.

189 Jifi 1. Szelepesényi.

189) Kogice (ném. Kaschau), mésto na vychodnim Slovensku.

186) Pravdépodobné Mukacevo, mésto na zapadni Ukrajing.

187) Satu Mare (ném. Sathmar), mésto na severozapadé¢ Rumunska.

188) Ji¥{ 11, Rakoczi.
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und mitt ihnen wegen besetzung ihren schlosser gehandelt werde sollen. Item solle
der palatinus™® sich auf eine werbung von 3 oder 4 000 Hungaren bedacht sein,
doch das werk annoch in geheim halten.

Zu Laxenburg,"" alwo man biss auf den <9> neunthen verblieben, ist nichts
notabile, aussen ettlichen kleinen rahten passirt, unter welchen die vornemste ge-
wesen eine relatio in cameralibus, worbey geschlossen worden, dass man den dantz
von denen stinden begeren und selbigen in capitali, mitt vorbehalt so viel als zu be-
stallung der stattguarnison zu Wien'"> vonnéhten <bezalt sollen> verkauffen sollen.

{10ten maii} Am 10ten maii ist eine conferens bey dem graf Kurtzen'”® ge-
halten und referirt worden, was der baron de Goose " ratione seiner vorhabenden
abschickung in Dennemark fur dubia <oder> movirt und begert hatte, sed con-
clusum, das es bey der instructione verbleiben, ihme noch zur zeitt keine volmacht
gegeben, sonderen vorhero seine relation uber den dennenmarkischer sachen gegen-
wertigen zustand erwartet werden sollen.

{11ten maii} Am [lten mai ist eine conferens bey dem fursten von Auers-
berg'™ gehalten und das successions der electionis werk in Deutschland ad de-
liberandum vorgehalten [fol. 21] {litterae G} und votirt worden, wie die beylage
litterae G ausweiset. Darbey iedoch verabredet worden, das der graf Kurtz"""
eine instruction fur den Volmar,"”® umb zu den churfursten am Rein'” zu zien, ver-

19 Jigg 1V, Drugeth de Hommona (1633-1661), ptislusnik uherského slechtického rodu
puvodem z Neapolska. Srov. Paul Robert MAGOCSI — Ivan POP, Encyklopedia of Rusyn
History and Culture, Toronto-Buffalo-London 20052, s. 99.

0 Frantigek Wesselényi.

1D Laxenburg, obec v Dolnich Rakousich, kde se nachazelo letni sidlo cisaiské rodiny.
%2 Wien (Viden), hlavni mésto Dolnich Rakous a celého habsburského soustati.

1) Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.

1) Johann z Gogssu (1611-1696), v letech 1657-1661 cisatsky vyslanec v Dansku, v le-
tech 1675-1696 biskup v Gurku.

199 Jan Weikard z Auersperku.

196) Tento list se v SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkti nedochoval.
7 Ferdinand Zikmund Kurz ze Senftenau.

) Dr. 1z4k Volmar (1582-1662), cisaisky diplomat.

%) Minéna je diplomaticka mise Dr. Izdka Volmara u dvora falckého kurfifta Karla I.
Ludvika (29. ¢ervna — 1. Cervence, 6.-8. srpna 1657), u dvora mohuc¢ského arcibiskupa Jana
Filipa ze Schonbornu (21.-24. ¢ervence 1657), u dvora trevirského arcibiskupa Karla Kaspara
z Leyenu (25.-27. ¢ervence 1657) a u dvora kolinského arcibiskupa Maxmilidna Jindficha Ba-
vorského (29.-31.¢ervence 1657), u nichz hledal podporu pro zvoleni Leopolda I. cisafem.
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fassen, und darbey eine formam <zu halten suchen sollen>, bey welcher der rahten
intentiones comminirt wiirden, zu halten suchen und selbige folgens iterum denen
rahten fur approbation vorlesen lassen sollen.

{12. maii} Am 12. hatt man eine conferens uber die mantuanische®™ sachen
<be> oder generalat bey dem konig™" gehalten und geschlossen worden, dass dem
hertzog™™ eine neue patent mitt grossen elogiis und lobrede im ingres, in fine et
substantia der vorig gemess, benebenst auch ein héfliches handbrifel vom konig
uberschiket, die von seiner durchlaucht™ praetendirte puncten aber in einer iunta
debattirt werden sollen.

Nach dem ratt hatt der spanscher gesanter™® den fursten von Auersberg,
den graf Porzia™® und mich in ein fenster berufen und sich hochlich beschwert,
dass man ihme von denen negotiis und absunderlich von des ranften [!] proces und
den polnischen tractaten so wenig parte geben <ddte niemand hatt> und absonderlich
das man ratione der romischen wahl’®” ihme nicht ankundigen ddte, wessen man zu
duen resolvirt seyn <d>.

Responsum: Der furst von Auersberg die eheste sachen nemlich der mangel
der confidens gienge ihnen nicht ahn, wegen des letzteren hette er sein votum schrifi-
lich verfast und abgelesen, wan man das werk nicht recht angreiffen ddte, wiirde
das hauss Ostereich®® von der romischen crohn abkommen.

[fol. 22] {14. maii} Am 14. maii <a prandio> vormittag seind die rahte bey
dem fursten von Auersberg™ wegen revision der instruction ahn den Volmar®'”
ratione der romischer wahl zusamengekommen. Was dabey vorkommen, {litterae
H} zeyget die beylag litterae H.*'" Und ist resolvirt worden, die instruction wie per

205)

200) Mantova, mésto v Lombardii (Italie).

200) Leopold I.

292) K arel I11. Gonzaga (1629-1665), v letech 1637-1665 vévoda mantovsky.
293) Arciknize Leopold Vilém.

2% Don Gaspar de Teves y Guzman, markyz de la Fuente.
29%) Jan Weikard z Auersperku.

2%) 1an Ferdinand Portia.

297 Minéna je volba Leopolda I. cisafem.

2%%) Habsburkoveé.

299 Jan Weikard z Auersperku.

219 by 1zak Volmar.

21D Tento list se v SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki nedochoval.
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maiora geschlossen worden, am 16ten dies als ubermorgen ihr majestdt und seiner
durchlaucht”'® zu referiren.

{15.} Am 15ten seind wir aber mahlen bey dem fursten von Auersberg™> am
nachmittag zusamengekommen und von endlicher conclusion der tractaten mitt dem
polnischen gesanten”"® (occasione der relation, welche der Hatzfelt' nach ver-
richtetter commission bey dem konig in Pohlen™'® eingeschikt hatt) deliberirt worden.

{litterae 1} Was darbey mein votum summarie gewesen, duet der beylag litte-

217 .
rae I, ) ausweisen.

212 Arciknize Leopold Vilém.

13) Jan Weikard z Auersperku.

214) Boguslaw Leszczynski.

213 Melchior z Hatzfeldu a Gleichenu.
219 yan 11. Kazimir Vasa.

21 Tento list se v SOA Tiebori, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkii nedochoval.
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Rostislav SmiSek

THE 17TH CENTURY IMPERIAL COURT SEEN
THROUGH THE EYES OF ARCHDUKE LEOPOLD
WILHELM’S MASTER OF THE COURT

The diary of John Adolf of Schwarzenberg from 1657

Summary

In the second third of the 17th Century, the Viennese court of the Austrian
Habsburgs represented a populous bureaucratized institution that offered opportunities
for office jobs and a direct share of the political power for noblemen from the
Bohemian and Austrian lands. Work on the imperial court represented one of the
most important tools of the noble representation and was one of the distinctive
elements of social delimitation as regards the other members of this social level. This
fact is also reflected in the presented study. It attempts to penetrate the spiritual
world of John Adolf of Schwarzenberg (1615-1683), the Master of the Court of Arch-
duke Leopold Wilhelm — and reconstruct the everyday life of the nobleman in the
spring of 1657. This is possible, because besides personal correspondence, the estate
of the mentioned nobleman contained an interesting personal diary from the period
between 28th March and 15th May concerning the death of Ferdinand III and
accession of his son Leopold I to the throne. A detailed analysis of the resource with
a complete critical edition forms the main content of the paper.

John Adolf of Schwarzenberg impersonates one of the most influential persons
on the Viennese court who daily stayed in the immediate vicinity of the imperial
family and participated in important political decisions. The compilation of events
that accompanied the death of Ferdinand III and the accession of his son Leopold I
to the throne illustrates the position and power of John Adolf of Schwarzenberg.
This proceeding can be regarded a certain method of (re)presentation of an early
modern nobleman. The detailed description contains a symbolic legacy for future
generations. Through his written testimony, he manifested his own distinctive position
in a hierarchy-based society on the imperial court to his children and other potential
readers of this document. At the same time, he displayed his solid power and mani-
fested his own political ambitions.

The narrow connection between John Adolf of Schwarzenberg and the
individual members of the ruling family also had another dimension. The detailed
written account on the dying Ferdinand III played another important role in the
nobleman’s thinking. He wanted to present himself as a privileged authority on
problems of the imperial family by disclosing facts that were known only to a narrow
group of persons on the Viennese court. However, it was not only the tiny distance
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between him and the members of the Habsburg family that gave the Count of
Schwarzenberg a feel of exceptionality on the imperial court. It was also the limited
circle of persons whom the count regularly encountered. In an overwhelming
majority, they represented the chief courtly officers, members of the advisory organ
to the emperor and confessors, because only they had the privilege to stay constantly
in the immediate vicinity to the monarch’s family. It reflected the outstanding position
of the Master of the Court of the Archduke Leopold Wilhelm on the Viennese court.

However, John Adolf of Schwarzenberg did not promote only his social status
in his diary. He did not fail to propagate his majesty Emperor Ferdinand III either.
In Count of Schwarzenberg’s description, the son of Ferdinand II is depicted as
a true Christian monarch and a good Catholic, who has duly arranged his worldly
matters and died a “good death”. The indication of the approaching death was
accompanied with supernatural omens that the contemporary observers considered
a special manifestation of the divine grace. The Master of the Court of the Archduke
Leopold Wilhelm emphasised these two facts. Religion and the strengthened inner
bond with the God formed an inseparable component of the Habsburg concept of
the government’s legitimacy. This relation was characterized by a divine selection,
thanks to which the Habsburgs excelled over the other ruling families as an exemplary
Catholic dynasty.

Translated by Miroslav Kosek
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Folia Historica Bohemica 27, ¢. 2 Praha 2012

Zdenék Hojda

DVA JEZUITSKE DENIKY Z DIPLOMATICKYCH MISI
K uloze ¢leni jezuitského Fadu v mezinarodni diplomacii
17. stoleti

ABSTRACT

Two Jesuit Diaries of Diplomatic Mission. On the Role of Members of the Jesuit Order in Inter-
national Diplomacy of the 17th Century

One of the important positions in which the Jesuits regularly appeared was the role of a legate’s
confessor. Some of them left behind their travel diaries (reports) on the diplomatic journeys which
they undertook. The paper introduces two texts: a diary of Caspar Paschke, who accompanied the
emperor’s envoy Gotthard Hellfried of Welz to Stockholm in 1700 and a relation by Paul Tafferner,
who was a member of the emperor’s envoy to Istanbul led by Walter Leslie. The nature of texts is
very different and so are the missions.

Keywords: Jesuits, 17th century diplomacy, legates, Turkish legates, travel diaries, Sweden,
Hamburg, Stockholm, Tallinn, the Ottoman Empire, Belgrade, Istanbul, Caspar Paschke, Gotthard
Hellfried von Welz, Paul Tafferner, Walter Leslie

Rekneme-li v 17. stoleti jezuita na cestach, kazdy si pravdépodobné piedstavi
jezuitu v zamotskych, nebo alespont domacich misiich. Cilem tohoto ptispévku je
v8ak upozornit na skutecnost, Zze nemalo fadovych ptislusnikli navstivilo cizi zemé
také jinym zplsobem, a to v ramci stale se zahust'ujici sité stalych diplomatickych
misi nebo jednorazovych poselstev.” Ucast v téchto legacich, zpravidla ve funkci
zpovédnikii nebo domadcich kaplani, byla v mnoha ptipadech svéfovana prave Cle-
niim jezuitského fadu.” Piikladem miiZe byt varSavskd mise Hefmana Jakuba Cernina

Y Srov. prehledné Klaus MULLER, Das kaiserliche Gesandtschaftswesen im Jahrhundert
nach dem Westfdlischen Frieden (1648—1740), Bonn 1976.

? Srov. Benjamin J. KAPLAN, Diplomacy and domestic devotion. Embassy chapels and
the toleration of religious dissent in early modern Europe, Journal of Early Modern History 6,
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z Chudenic (leden — kvéten 1695). V seznamu osob, jez tvotily maly vyslanclv dvir,
je tu Hferr] Plate]r Jesuviter uvadén sice beze jména, ale mezi prvnimi, vyslanci
nejbliz§imi osobami.” MiZzeme pravem predpokladat, Ze takové sluzebni zatazeni
zpovédnika nebylo v doprovodu cisaiskych diplomatii vyjimkou.” Otcové z Tova-
rySstva pfitom v mnoha ptipadech plnili 1 dal$i tkoly, naptiklad sekretaiti Slechtic-
kych vyslanci.

Nejméné ve dvou nam znamych piipadech jezuité v legacich také — at’ uz z po-
véfeni €1 z vlastni iniciativy — zachycovali priibéh poselstva v cestovnim deniku ¢i
v cestovni relaci. Pravé na tyto piipady se ptispévek zamétuje, nebot’ dochované
texty — jakozto ,,Cisté* ego-dokumenty — umoziuji lépe posoudit zatfazeni a roli
jezuity v téchto cestujicich spole¢nostech. Prvni z nich je rukopisny latinsky denik
jezuity z Ceské provincie TovarySstva, Caspara Paschkeho, ktery v kvétnu roku 1700
doprovazel Gottharda Hellfrieda z Welzu, nového cisai'ského vyslance ve Svédsku, na
jeho cesté do Stockholmu a poté do estonského Revalu. Soucasti nedokonceného
deniku je i podrobna relace o stavu §védského kralovstvi.” Pro komparaci s timto
dosud nezndmym pramenem jsem zvolil jiné denikové zidznamy, nepomérné
znam¢jsi, nebot’ byly vydany tiskem a pieloZeny z latiny také do CeStiny a némciny.
Jde o vyliCeni cesty hrabéte Waltera Leslieho k turecké Porté a zpét (1665/1666),
sepsané jeho zpovédnikem jezuitou Paulem Taffernerem.”

2002, s. 341-361. Ve vyjimecnych piipadech bylo ¢lenovi jezuitského fadu svéreno dokonce ve-
deni celého poselstva: srov. Josep Lluis ALAY, Antoni de Montserrat. Ambaixador a la cort del
Gran Mogol. Viages d’un jesuita catalan del segle XVI a [’India, Pakistan, Afganistan
i Himdlaia, Lleida 2002.

9 SOA Zamrsk, RA Colloredo-Mansfeldd, kart. 31, fol. 282r. V této skupiné osob najdeme
samotného vyslance, dal§i dva $lechtice (z toho byl jeden vyslanciv ptibuzny, Véaclav Cernin
z chudenické vétve), marsalka vyslaneckého dvora, legacniho sekretare, diivérnika hrabéte a by-
valého hofmistra Ludolfa Bockelkampa a Iékate (rovnéz neuvedené¢ho jménem).

 Znamou postavou z prosttedi dvora Leopolda I. je napt. jezuita Friedrich von Liiding-
hausen, jenz vedl diplomaticka jednani u saského a braniborského dvora v 90. letech 17. stoleti.
Allgemeine Deutsche Biographie 19, Miinchen-Leipzig 1884, s. 383.

3 Ytinerarium A. 1700 ¢ Bohemia in Sveciam. Ulozeno v OStA Wien, HHStA, sign. Bchm
1045n (135). Déle citovano jako Itinerarium. Denik je zapsan na osmnécti ¢islovanych foliich,
husté popsanych textem uspotadanym do dvou sloupcti na kazdé strance. Za zprostiedkovani
fotokopie textu dékuji Martin¢ Hrdinové.

% Caesarea legatio / quam / Mandante Augustissimo Rom. Imperatore / LEOPOLDO 1.
/ Ad Portam Ottomannicam suscepit perfecitq[ue] / Excellentissimus Dominus, Dominus /
WALTERUS S.R.I. /COMES DE LESLIE / Dominus Pettovij & Neostadij ad / Mettoviam, Sac.
Caes. Majestatis a Consiliis in/timis &Aulae Bellicis, Campi Mareschallus, / & Confiniorum
Sclavoniae & Petri/niae Generalis / Succintd narratione exposita [nasleduje dedikace Lesliemu]
In perennem Laudatissimi Patroni memoriam dicta | A. Reverendo Patre Paulo Tafferner,
Societatis / Jesu, itineris comite, & Excellentissimi Oratoris / Capellano. Vydani Matthaea Cosmo-
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Osmého kvétna roku 1700 bylo z Prahy do Stockholmu vypraveno cisatské
poselstvo, vedené dolnorakouskym Slechticem, Gotthardem Hellfriedem hrabétem
z Welzu (1654-1724).” Jak bylo v ptipadé cisaiskych diplomatickych legaci zvykem,
vyslance kromé dalSich osob doprovazel také zpovédnik. Nebylo ovSem obvyklé, aby
tento duchovni zanechal podrobnou zpravu o pribéhu celé cesty a aby navic méla
tato zprava spise neoficidlni, polosoukromy charakter. Pravé takové je vSak ltinera-
rium a. 1700 e Bohemia in Sveciam, uloZzené dosud jako anonymni rukopis ve viden-
ském Haus- Hof- und Staatsarchivu.” Diky precizni jezuitské personalni agendd
(zvlaste catalogi breves) se nyni podatilo identifikovat autora spisu. Jedna se o Caspara
Paschkeho (1649-1728), piivodem Slezana z Nisy, ktery byl bezprostfedné pied od-
chodem s vyslaneckou delegaci ¢lenem jezuitské rezidence v Jeleni Hote (Hirsch-
berg, Jelenia Géra) na slezské strané Krkonos.” V dobg, kdy se chystal na diplo-
matickou vypravu do Svédska, mu bylo uZ 51 let a mél za sebou na zmény piisobist
bohatou, le¢ nijak neobvyklou kariéru v Tovarysstvu.'”

veria je datovano 1668, vydani Leonharda Christopha Lochnera (Wien) 1672. Digitalné ptistupné
Lochnerovo vydani na URL: <http://www.archive.org/details/csarealegatioqu00Oleslgoog>.

7 Srov. Ludwig BITTNER — Lothar GROSS (edd.), Repertorium der diplomatischen
Vertreter aller Linder seit dem Westfdlischen Frieden I: 1648 — 1715, Zirich 1936, s. 165:
Gotthard Helfried Graf Welz, ablegatus, advenit 5. 6. 1700, ultima relatio 27. 7. 1702. Gotthard
Hellfried (fissky) hrabé z Welzu, svobodny pan z Ebersteinu a Spiegelfeldu, byl dvornim radou
a komornikem cisate. Od roku 1681 byl Zenat s hrabénkou Khevenhiillerovou. Svédskou misi
jeho diplomaticka kariéra neskoncila. V letech 1705-1711 byl mistodrzicim v Lutychu; v roce
1721 vyslancem u Ludvika Arnosta, hrabéte Hessensko-Darmstadtského.

% Srov. pozn. 5.

% Za identifikaci Caspara Paschkeho dekuji Jifimu Havlikovi a Katefiné¢ Valentové,
kteti mi laskavé poskytli udaje z fimskych catalogi breves: k roku 1700 se o Paschkem uvadi:
Residentia Hirschbergensis — superior, oeconomus, concionator in festis et per quadriennium
in dominici (ARSI Roma, sign. Boh 91/11, fol. 256r); k roku 1701: extra provinciam: P. Caspa-
rus Paschke apud legatum Caesareum in Suecia, confessarius (ARSI Roma, sign. Boh 91/11,
fol. 259v). Tytéz Gidaje ma katalog z nasledujiciho roku 1702.

9 po jezuitského tadu vstoupil Paschke v koleji ve své rodné Nise 14. 10. 1666 v 17. roce
zivota. Odtud byl poslan do noviciatu v Brné. UZ na podzim r. 1668 ponékud ptekvapivé za-
hajil v chebské koleji pedagogickou ¢innost v nejnizsich tfidach tamni jezuitské Skoly. V roce
nasledujicim pak pokracoval v prazském Klementinu ve vlastnich studiich ttiletou filozofii.
Po splnéni dalSich pedagogickych povinnosti opét v Chebu se vratil do Prahy ke studiu teo-
logie (1676-1679). Nasledovalo sttidani koleji 1 fddovych funkeci, pti némz prosel Tel¢i, Brnem
(tam slozil 2. 2. 1684 posledni sliby — quatuor vota), Prahou, Ceskym Krumlovem, Opavou,
Svidnici, znovu Opavou a nékdy na pielomu let 1699 a 1700 zakotvil nakratko ve zminéné
rezidenci v Jeleni Hote. Po névratu ze Svédska se stal rektorem chebské koleje, dalsich deset
let spravoval seminaf a gymnéazium v Opavé, v letech 1716-1718 byl superiorem rezidence
v Jeleni Hote a po ro¢nich pobytech v Nise a znamé Opavé nakonec zakotvil v Brné, kde ptiso-
bil jako zpovédnik a posléze jako spiritudl az do své smrti v r. 1728. Tento kratky Zivotopis byl
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Se svym budoucim ,,Sé¢fem* na diplomatické misi se Paschke setkal v Praze,
odkud bylo poselstvo vypraveno. V hlavnim mésté kralovstvi jej oc¢ekdval jiz od
tinora, kdy jej do Prahy povolal provincial Ferdinand Waldhauser.'” Shriime si tedy
nyni na zakladé jeho zapiskt pribéh celé cesty z Cech do Svédska.

Hrab& Welz pfijel do Prahy 7. kvétna 1700, ubytoval se v hostinci U Tt zvonta
na Malé Stran¢. Nasledujici den se setkal s nejvy$Sim purkrabim a Ucastnil se mSe
v jezuitském profesnim domé, kde se mu ptedstavil Pater Paschke. Jesté téhoz dne,
tedy 8. kvétna o paté hoding odpoledni, poselstvo opustilo Prahu.'” Vyslance do-
provazela pouze mald spolecnost skladajici se z komornika, kuchate a dvou slouzi-
cich," coz nepochybné urychlilo cestovni tempo. Pies Drazd’any, Lipsko, Magde-
burg a Liineburg dojeli 16. kvétna do Hamburku, kde je ptfivital tamni cisatfsky
rezident Christian hrab¢ z Ecku a Hungersbachu.'” Tam Paschke vyhledal rezidenci
svého fadu a s jednim z tamnich jezuith si prohlédl mésto. M¢l na to dostatek Casu,
nebot’ cisafska delegace pobyla v Hamburku plnych deset dnti. V podrobném popisu
Paschkeovych hamburskych pozorovani nechybi ani vycet nejriznéjSich vin, ktera
se do Hamburku dovézela, a seznam 48 dilezitych hostincli; vic néds ale zaujme
jeho zprava o navstéveé méstské knihovny, kde spatiil mezi obrazy ,,starych astro-
logti (sic!) téz ,.effigies famosi quondam Tychonis Brahe ad vivum depicta“."> Z této
pozndmky je ziejmé, ze Brahova pamatka byla v ¢eském povédomi Ziva i po sto

rekonstruovéan na zakladé 0idaji obsaZenych v Bio-bibliografické databézi feholnikl v ¢eskych
zemich v raném novovéku: URL: <http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/1.d11?hal~1000101897>,
heslo: Paschke, Casparus SJ, 1666-1728, ovéieno v: A. Fechtnerova, Rectores 290, 16; A. Fechtne-
rova - kartotéka 2012, revize K. Bobkova-Valentova, 30. 10. 2012.

1D wPostquam peremptorie a R.P.V. Provinciali R.P. Ferdinando Walthauser Hirsch-
berga Pragam evocatus, per Februarium, Martium, Aprilem Excelentiss[imum] D[ominem]
Legatum pro Regno Sveciae ab Augustiss[imo] Imperatore dudum delectum expectassem,
tandem adfuit.* Itinerarium, fol. Ir.

12 . . o S . . .
) »Valedixi ea fidelia m[eo] R.P. Provinciali et reliquis in Antiqua Urbe, deinde m/[eis]
in domo Professa et circa horam 5Stam praemissis ad hospitium reculis meis ipse tandem
Excell[entiam] accessi ac paulo post cum eodem abii. Itinerarium, fol. 1r.

3 wErant in comitiva ipsius quatuor personae: Joan. Paul Lang Camerar([ius], Reich.

Herpecker cocus, et 2 pedisseq[ui], Anton Ridel Sil[esius] et Andr. Perg Svecus.* Itinerarium,
fol. 1r.

) Cestou prenocovali 8. 5. v Tursku, 9. 5. v Petrovicich, 10. 5. v Drazd’anech, 11. 5.
v Lipsku, 12. 5. v Landsbergu, 13. 5. v Magdeburgu, 14. 5. cestovali pfes noc, 15. 5. nocovali
u piivozu pies Labe nedaleko Liineburgu. O ptijezdu do Hamburku Itinerarium, fol. 2v. V Ham-
burku se Welzova spolecnost na ¢as rozrostla o mladého hrabéte Ferdinanda z Welzu, syna
vyslance a jistého Antonia Krolla s jednim sluzebnikem. Oba v$ak opustili Hamburk smérem
do Svédska (ptes Liibeck) uz 25. kvétna.

1) Itinerarium, fol. 4r.
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letech. Dne 26. kvétna opustilo poselstvo Hamburk a pokracovalo v cesté pres
danské kralovstvi po trase Schleswig, Flensburg a déle pies ostrovy Fyn a Sjaelland
do Helsingdru (pfi¢emz se vyhnulo hlavnimu méstu), odkud se 30. kvétna preplavilo
pies Oresund na §védsky bieh. Po §védském tizemi pokracovala skupinka nejob-
vyklejsi trasou po zemskeé cesté pres Jonkoping, Linkoping, Norrkdping a Nykoping,
pricemz o téchto Svédskych méstech a mésteckach referuje nds§ zpravodaj dosti
lapidarné: vétSinou o nich jen poznamena: ,,celé ze dieva®. Zato si cestou do Svéd-
ského hlavniho mésta Paschke povsiml jedné zvlastnosti, alespoii z pohledu sttedo-
evropana: ve Svédsku neexistovala kralovska posta, cestujicim museli poskytovat
kong sedlaci.'® Do Stockholmu delegace dorazila 5. Gervna, celkem tedy trvala cesta
z Prahy necely jeden mésic. Pfed méstem na né€ ¢ekal Christoph Piaterider, sekretaf
zemielého hrabéte Franze Ottokara Starhemberga, ktery byl Welzovym piedchid-
cem na stockholmské ambasads.'” Jesté v den ptijezdu byla hrabéti z Welzu udé-
lena audience piedstaviteli Svédské kralovské rady.

Svédské hlavni mésto, které proslo v priib&hu 17. stoleti prudkym rozvojem,
se jezuitovi libilo. Stockholm byl pry asi stejné velky jako Praha — ve skute¢nosti
mélo mésto o néco méné obyvatel. Sidlo Svédskych krali, které se v t€ dobé vzpa-
matovavalo z velkého pozaru (1697), jenz znicil stary kralovsky hrad, lezelo ,,upro-
stired vod*. Paschke pak vyjmenoval jednotliva pfedmésti (malmar), velmi ocenil
Carlsberg, jeden z kralovskych zamkt na ostrové Kungsholmen. Mésto, hrad ani pied-
m¢ésti, jak napsal, nemaji Zadné hradby ani brany ,.estque defensio totius civitatis sola
aqua“."” Pak podrobné popsal osm méstskych kosteltl podinaje sv. Mikuldgem,
dne$nim Storkyrkan; pted pozarem stal pry ale nejhez¢i kostel ptimo ve starém
hradu Tre kronor. Nékteré chramy shledal dokonce tak Cisté a upravné, ze byly po-
dobné chramtm katolickym, jako napf. kostel na Riddarholmu s kralovskymi hroby.'”

Stejné jako obdivoval vodni ,,hradby* mésta, byl pro suchozemce Paschkeho
velkou atrakci také stockholmsky ptistav. Namotnici mu pry fikali druhé namésti
a byly tu stale k vidéni , tisice ptiplouvajicich i odplouvajicich lodi.*” K méstu pfi-
1éhala kralovska obora (Djurgarden), ptijemny ostrov s listnatymi stromy, kde bylo
mnoho hospudek, jez obyvatelé mésta v ned¢€li radi navs§tévovali. Krdl mél dvé za-

16 . . . . . . .
) ,Nota: ex Suecia nulla reperitur posta, sed rustici a pago in pagum viatoribus equos

per ordinem subministrant.* Itinerarium, fol. 6v.

17) Starhemberg, ktery zastaval urad stockholmského vyslance po Antoninu Janu Nosticovi
(ve Stockholmu 1685 — 1690), zemiel 31. 10. 1699. Srov. L. BITTNER — L. GROSS, Reperto-
rium, s. 165.

18) Itinerarium, fol. 6v.

19) ,»Munda intus ac foris, et fere ut in locis catholicis exornata. Itinerarium, fol. 7r.

) YPortus quo naves apellunt secundum plateam fere primariam civitatis [...] ubi millia
saepe navium continua alternatione abeuntium et adventantium spectare est. Itinerarium, fol. 7r.
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hrady; do té v sousedstvi kostela sv. Jakuba na Norrmalmu (to je dnedni Kungliga
trddgarden) se chodila prochdzet Slechta.

Paschkeho pozornosti neusel ani zdmek Drottningholm s nddhernou zahradou,
v niz si v§iml bronzovych soch, odvezenych pted ptlstoletim z Prahy pii Svédském
vpadu.”” K dal§im zajimavostem mésta, jeZ si mohl prohlédnout, fadil podetné mosty,
kralovskou zbrojnici, staje, délostfelecky dvilr (tj. slévarnu), mincovnu, stavovsky
dim (tj. Riddarhuset), Svédskou banku, sklarnu a slévarnu soch, v které pracovali
pry prevazné Francouzi, ptistavni skladisté, kralovskou knihovnu a kone¢né statni
tiskarnu, v které pry . tisknou pknymi literami na holandsky papir $védskou bibli*.*

Po pétimési¢nim pobytu ve Stockholmu se vyslanec Welz se svym doprovo-
dem a tedy i s Casparem Paschkem 8. listopadu 1700 nalodil ve Waxholmu (dnes
soucast Stockholmu) na lod’ a po tfidenni plavbé dojela vyprava do estonského Revalu
(dnes Tallinn), ktery byl spravnim centrem vychodni ¢asti Svédské fiSe. Paschke
pokracoval v psani deniku a nadepsal tuto &ast Itinerarium e Suecia in Livoniam.”
Vyli¢il plavbu Baltskym motfem a navéazal popisem mésta Revalu, kde vSak zépisky
deniku nahle konci. Stejné jako se mizeme jen dohadovat, co bylo divodem vy-
slancova presunu (snad jej panovnik vyslal ,,v zavésu* za Svédskou armadou vsttic
blizicimu se §védsko-ruskému stietu: do bitvy u Narvy zbyvaly jen mésice), nezname
ani divod, ktery vedl Paschkeho k pferuseni jeho denikovych zapist. Podle vyse cito-
vanych catalogi breves zistaval ve Svédsku a ve vyslancové doprovodu i v nasledu-
jicich nejméné dvou letech.*” Vratme se vak k té &asti jeho zapiska, které vyplituji
podstatnou ¢ast stockholmského pobytu.

Po denikovych zapisech o Stockholmu nésleduje totiz pasaz nadepsana Hodlier-
nus Regni Sueciae civilis, militaris ac ecclesiasticus status, tedy jakysi statni sche-
matismus. Obsahuje popis §védského dvora, kralovskych loveckych zamkt a revird,
soudt, kralovské kancelare, vSech dalSich statnich Ufadu, kolegii 1 stockholmské
méstské spravy. Nechybi ani aktudlni vycet vyslanci cizich mocnosti ve mésté
a Svédskych vyslancl u evropskych dvorti. Paschke dale popsal sloZeni §védské vo-

21 . . .o . . , .
) ,»Thronungoholm palatium est reginae [...] cum amplissimo nec minori magnificentiae

horto in quo videre est pluras statuas praegrandes ex auricalco, Praga post despoliationem
horti caesarei ablata.” Itinerarium, fol. 7v. Ve skutecnosti se jedna o sochy ze zahrady Vald-
Stejnského palace.

22) Itinerarium, fol. 7v.
23) Itinerarium, fol. 17r-18v.

*Y ARSI, Boh 91 I, f. 256r, Boh 91 II, f. 259v a Boh 91 1I, . 275v. Joannes Miller
zmifiuje ve svych dé&jinach ceské jezuitské provincie také Rigu jako dalsi misto, které Welzova
legace navstivila. Joannes MILLER, Historia provinciae Bohemiae Societatis lesu ab anno
1555 usque ad annum 1723. NK CR, XXIII C 104, pag. 2201.

320



jenské sily, jednotlivé lodi kralovské flotily; u€inil si poznamky o finan¢nich zdro-
jich panovnika, o administrativnim uspofadani zem&.>

Nevime, zda tato zevrubnd zprava o stavu Svédského kralovstvi vznikla na vy-
slancliv pokyn, mizeme to vSak povazovat za pravdépodobné. Je ale pozoruhodné,
7e az na jediné misto se Paschke ve stockholmské ¢asti svych zapiskli nikde ne-
zabyval politickymi a diplomatickymi zaleZitostmi nebo programem samotného
vyslance. Jisté bychom se radi o §védskych politickych realiich tietiho roku panovani
mladého Karla XII. a za pocinajici severni valky dozvédéli vic. Tyto informace
ovSem ziskavala videniskd oficialni mista nejspiSe standardnim zplisobem, totiz ze
zprav samotného vyslance. Paschke ziejmé nebyl ani oficidlnim kronikafem posel-
stva a, jak z deniku navic vyplyva, ani jeho osobni program se — v Hamburku ani ve
Stockholmu — pftili§ neptekryval s aktivitami pana z Welzu. Je tedy nutno ,,¢ist*
Paschkeho denik jako dva ne zcela souvisejici texty. Polosoukromé zapisky zachy-
cuji to, co prozival, vidél a zaznamenal sam slezsky jezuita. Druh4 vyrazné odlisna
¢ast, jez vypliiyje celou polovinu sesitu, popisuje Svédské kralovstvi. Nevime, zda
z povéteni (to pravdépodobnéji) €i z vlastni iniciativy zachytil pomérné ve znaéné
uplnosti, jak vypadaly politické a spravni instituce Svédského statu, jeho armada
a jaké byly nabozenské poméry. Takovy popis mohl byt jisté k uzitku nejen pfistim
vyslanclim cisafe v této zemi. UZ sdm fakt, Ze denik byl ulozen do Dvorského a stat-
niho archivu, svéd¢i o tom, Ze Paschke po ndvratu ze severu piredal (i pfedem zaslal)
své zapisky tajné rad¢ ¢i pfimo panovnikovi. Neni tudiZz vylouceno, ze kromé své
role zpovédnika plnil v poselstvu urcité zpravodajské tkoly (byt’ vétSina informaci,
které ve svém popisu uvedl, pochdzela, jak by se dnes teklo, z ,,otevienych zdroji*).

Zcela odlisné se pak jevi jezuitova role ve vyliCeni fadového historika Joanna
Millera, jenz pojal Paschkeho ulohu v poselstvu jako &isté misionafskou.”® Li&i, jak
se k Paschkemu ve Stockholmu a pak i v Revalu a Rize sbihali mistni tajni katolici,
jeho uspéchy v obraceni nékolika mistnich luterand, vypocitava, kolik a jaké svatosti
udélil, jak pomohl zajatému karmelitdnovi v Revalu. Podle Millera i §védsky kral
uznal a oficialné posvétil roli Caspara Paschkeho jako zpovédnika, a tedy jakéhosi
patrona katolické komunity ve Svédsku. Takova komunita oviem jen st&Zi mohla
existovat a katolici se vyskytovali nejspise jen pfi legacich katolickych statli. Protoze
je zaroven nepravdépodobné, ze by se o téchto svych aktivitach sam Paschke v de-
niku nikde nezminil, soudim, Ze vétSinu Millerova ,,biogramu* je tfeba odkazat do

25) Itinerarium, fol. 8r-16v.

20 g, MILLER, Historia provinciae Bohemiae, pag. 2201-2202, strucnéji jesté¢ pag.
2808. Odstavec vénovany Paschkeho §védské cesté nadepsal ptiznaéné Missio Svecica.
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fiSe smyslenek, postavenych na schématech a vypravécich postupech obvyklych na-
priklad v elogiich.””

Pavodem irsky hrabé Walter Leslie (1605-1667), majitel panstvi v Novém
Mésté nad Metuji, vedl v letech 1665-1666 jedno z poselstev do Turecka,”® jehoz
igelem bylo utvrzeni kratce predtim (1664) sjednaného vasvarského miru.*” Tento
ukol byl vyvrcholenim a zavérem Leslieho pfedchozi vojenské a diplomatické ka-
riéry.’® V té dob& dosahl hodnosti generéla polniho straZmistra, generala ,,§tyrské,

*D 7tstava oviem otazkou, zda a jaké mél Miller o Paschkeho misi (misii) k dispozici pra-
meny. Dle odstavce dopsaného ziejmé dodateéné za pasaz vénovanou Paschkeho cesté, v némz
jen letmo zminuje dva Otce Tovarysstva, ktefi v r. 1720 doprovéazeli cisatského vyslance do
Svédska Philippa Gottharda von Freytag, a o jejichZ praci pry nema Zadné informace, musel
naopak pro pomérn€ obsirny text o Paschkem z né&jakych relaci ptece jen vychazet. Domnivam
se ovSem, ze to nebyl v zddném piipadé Paschkeho denik.

%) K cisatské diplomacii v Turecku v 17. stoleti zstdva zdkladnim piehledem Karl TEPLY,
Kaiserliche Gesandtschaften ans Goldene Horn, Stuttgart 1968. V Ceské literature Milan
SMERDA, Ceské zemé, Uhry a Osmané v letech 1618-1671, Casopis Matice moravské 110,
1991, ¢&. 1, s. 37-56; Marie MZYKOVA, Slechta ve sluzbdch diplomacie 2: Itdlie, Turecko,
Rusko, Svédsko, Praha 2001; Vit VLNAS, Roky s nepritelem. Cisaisti diplomaté a $pioni
v Istanbulu za casii baroka, DaS 23, 2001, &. 4, s. 7-12; Petr STEPANEK, Vydaje Hermana
Cernina na jeho prvni vyslanecké cesté do Istanbulu v letech 1616-1617, Casopis Narodniho
muzea — Rada A 170, 2001, &. 1-2, s. 47-81; & 3-4, s. 14-42; 171, 2002, &. 1-2, s. 31-58; Lenka
VINTROVA, Cesty cisar'skych diplomatickych poselstev do Carihradu mezi polovinou 17. a po-
lovinou 18. stoleti, in: Jiti Kube$ (ed.), Slechtic mezi realitou a normou. Miscellanea ze stu-
dentskych praci k dé¢jinam raného novovéku, Olomouc 2008, s. 125-159.

) Jak se pravi v ivodu Taffernerovy relace (viz pozn. 31): ,,po predesiém rozbroji*.
K valce cisare s Turky, vrcholici Montecuccoliho vitézstvim u Szentgotthardu a predchazejici
vasvarskému miru srov. naposledy Jitif PROCHAZKA, Vdlka s Turky 1663 — 1664, ,, bidny“
mir a osmansti ,, Spehari”, Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné
13, 1996, s. 25-33; téz Vitézslav PRCHAL, Vojdci Fortuny. Bitevni triumf a spolecenska
legitimizace v 17. stoleti, D&jiny a soucasnost 32, 2010, ¢. 5, s. 34-37.

39 Srov. jeji struéné shrnuti v Bohumir SMUTNY, Relace cisarského vyslance Waltera
Leslieho o cesté do Carihradu a zpét 1665—1666, Sbornik praci vychodoceskych archivi 1,
1970, s. 167-182, zde s. 168. Podle L. BITTNER — L. GROSS, Repertorium, s. 156 a 169, byl
vyslan v r. 1664 k papezi s zadosti o tureckou pomoc (13. 3. 1664 dat. credentiale a instrukce); se
stejnym poslanim mél navstivit toskdnského velkovévodu ve Florencii (24. 3. 1664) a pod stej-
nym datem (?) uvadén také v Neapoli. K Walteru Lesliemu déle srov. David C. WORTHINGTON,
Scots in Habsburg service, 1618-1648 (= History of Warfare, vol. 21), Leiden — Boston 2004,
zejména ¢&ast 11, s. 133-272. Markus JEITLER — Diether KRAMER — Susanne PUHRINGER-
PAIER, Die Reichsgrafen von Leslie — eine Spurensuche, in: Peter ETTEL — Anne-Marie
FLAMBARD-HERICHER a. d. (edd.), Chateau et répresentations. Actes du colloque inter-
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chorvatské a vindické hranice®. Pfed nastoupenim turecké cesty mu byl proplijcen
Ra4d zlatého rouna, jak rovnéZ popisuje ve své relaci jezuita Paul Tafferner: , pii témz
case od krdle spanélského zlaté rouno jemu prinesené bylo, tak aby Stastnéeji nezli
onen Jason cisarsky legadt tento ... véc podstatnou sobé sverenou dobre vykonal ...
obdaren byl Poselstvo odplulo z Vidné koncem kvétna 1665 s 36 lodémi po Du-
naji a po ttidenni zastavce v Budin€ (od 1. do 4. ¢ervna) doplulo az do Bélehradu,
odkud pokracovalo déale povozy ptes Nis, Sofii, Plovdiv do Drinopole a Istanbulu.
U sultanova dvora se Leslie zdrzoval od 1. srpna do 21. prosince 1665.”* Na zpa-
teéni cesté privod dospél zacatkem biezna 1666 do Budina a 27. bfezna 1666 byl
uz zpét ve Vidni. Jednani u turecké Porty byla hodnocena jako GspéSna: vasvarsky
mir byl potvrzen a podafilo se dosdhnout 1 nékterych koncesi ve prospéch kiestan-
ského obyvatelstva na osmanském tzemi.*”

Oficialnim kronikdfem této cesty byl urcen Leslieho zpovédnik Paulus Tafferner
(1609-1677). Podle udaji Knihopisu pochézel z korutanského Klagenfurtu.’® Svou

national de Stirling (Ecosse), 30 aolt-5 septembre 2008, Caen 2010), s. 147-158. V Cechach je
Skot Walter Leslie znam ptedevsim jako jeden z vykonavateli chebské exekuce na Valdstejnovi.
Odménou ziskal od cisafe Nové Mésto nad Metuji, srov. Jaroslav SULA, Hospoddr'skd kore-
spondence Viclava Krdlika, komenddtora novomeéstského panstvi, s Walterem hrabétem z Leslie
v letech 1635-1643, Stopami dé&jin Nachodska 4, 1998, s. 177-210. Dalsi statky drzel ve gt}'/r-
sku a Kransku, srov. Ogor WEIGL, In a caftan before the Emperor, with the Haiduks around
Graz and with a Library in Ptuj. The Counts Leslie and their City and Country Residences in
the seventeenth and the eighteenth Century, in: Polona VIDMAR (ed.), Zapus¢ina rodbine
Leslie na ptujskem gradu (katalog vystavy, Narodna galerija Ljubljana, 22.1.-24.2. 2002), Ptuj
2002, s. 88-96. Za upozornéni na néktere tituly dékuji kolegovi J. Kubesovi.

3D paul TAF FERNER, Legacy Cysarskd / Kterau Na Porucenj NeynepremoZennégssyho
a Welikomocného Rzjmského Cysare LEOPOLDA Prwnjho / K Porté Ottomanské k sobé prigal
a wykonal Wysoce Urozené Hrabé a Pan Pan Walter Swaté RZjmské RZjsse Hrabé z Leslie /
Pan na Petowé Nowém Mesté Hradisstj nad Methugi / G: Mil: Cys: a Dworu Wogenského
Tegnd Radda / Marssalek Polnj / a Raddy Slowanské a Petrynské Generdl / Rytji Zlatého Rauna /
ec. Kratkau Hystorygi [!] na swétlo w Latinskem Gazyku wydana / Od Dwogj Cti hodného
a Wysoce Uceného Pana P. T. z Towarysstwa Gezjssowa / Cesty té Towarysse / a swrchu psané
Geho Excell: Spowédnika. Nynj na Czesko prelozenda / a w Lytomyssli Nakladem Jana Arnolta
z Dobroslawina wytissténd / Léta Pané 1669, s. 2-3. Obiad predani zlatého rouna se odehral
zidenta dvorské vale¢né rady Hannibala Gonzagy, Vaclava Eusebia z Lobkovic nebo Jitiho
Ludvika ze Sinzendorfu.

32 Srov. L. BITTNER — L. GROSS, Repertorium, s. 171.
33 p. TAFFERNER, Legacy cisafska, s. 115.

¥ Srov. Knihopis u €. 16 052. Téz Constantin von WURZBACH, Biographisches Lexikon
des Kaiserthums Osterreich XV, Wien 1866, s. 13. Tafferner byl ¢lenem rakouské jezuitské
provincie. Do TovarySstva vstoupil r. 1626 ve Vidni, kde také vystudoval teologii (1635-1638).
Ctvrté fadové sliby slozil rovnéZ ve Vidni v r. 1643. Pfed nastoupenim cesty do osmanské fise
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zpravu o cesté vydal nejprve latinsky roku 1667,%> o dva roky pozdé&ji vysel v Lito-
mysli u Jana Arnolta z Dobroslavina esky preklad,’® dedikovany Tomasi Pesinovi
z Cechorodu (nejen coby péstiteli &estiny, ale také jakozto autorovi Ucalegonu®”).
O néco pozdgji vysel ve Vidni i némecky pieklad.’® Taffernerovu kroniku vypravy
doplituji koncepty 21 Leslieovych zprav ze srpna az prosince 1665, které v regestech
vydal Bohumir Smutny.”” V dalsim se budu piidrzovat Geské verze Legacy cisarské,
rozdélené do Ctyt oddila: 1. Odjezd z Vidné do Konstantynopole, 2. Prijezd legacy do
Konstantynopole, 3. Ziistani legacy v Konstantynopoli, 4. Navracovani se legacy do
Rakous.

Protoze se jednd o pomérné zndmy text, omezim se zde jen na nékolik pozna-
mek, které se tykaji Taffernerovy role a ,,sluzebniho zatazeni* v poselstvu a ptipad-
nych specifik jeho narativu, jez mohou vyplyvat z jeho fadové ptislusnosti nebo
z faktu, Ze se jednalo o duchovni osobu.

e Odpluti celé pocetné delegace predchazela také bohosluzba, tentokrat ve viden-
ském profesnim domé jezuitl. To rozhodné nebyla ndhoda. Podobné jako pozdéji
v piipadé Welzova poselstva byl tedy zdar celé expedice vlozen do rukou je-
zuitského tadu a spjat s jeho nejvyznamnéjsi zakladnou, jakou v obou sidelnich
méstech profesni dim predstavoval.

e Tafferner nebyl jedinym jezuitou mezi Gcastniky poselstva: ,,Dvé z Tovarysstva
JezZisova duchovni osoby s jistou cisarskou vuli za cesty tovaryse k duchovni své
pomocy a sluzbé legat cysarsky s sebou pojal, kteréz i dvojim barvy fialové, jak

prosel kolejemi a rezidencemi v Leobenu, Klagenfurtu, Millstattu, Styrském Hradci, Styru
a Linci, v r. 1657 se vratil do Vidn¢. Srov. Ladislaus LUKACS, Catalogi personarum et officio-
rum provinciae Austriae S.1., II. (1601-1640), Romae 1982, s. 767.

3 Srov. pozn. 6.
39 Srov. pozn. 31.

37 Tomag PESINA Z CECHORODU, Ucalegon Germaniae, Italiae et Poloniae Hungaria,
Flamma Belli Turcici Ardens, Lithomisslii 1664. Neni divu, zZe pravé na tento PeSiniv ostie
utoény protiturecky pamflet odkazuje ptrekladatel spisu, jenZ rovnéz nevyzniva pro ,,muslim-
ského nepftitele* nijak ptiznivé.

) Der Rom. Kay. May. Leopoldi I. An Def3 grossen Tiircken Sultans Mehemet Cham
Ottomanische Porten Anno 1665. den 25. May abgeordnete Bottschafft, Welche Thro Hoch-
grafl. Excellentz, etc. Herr, Herr Walther LeBlie, de3 Heil. Rom. Reichs Graff und Herr zu
Pettau ... denckwiirdig verrichtet undt von P. Paulo Tafferner, der Societét Jesu Priester, ernent
Ihrer hochgréfl. Excellentz gewester RailCaplan, Anno 1668 Lateinisch zu Wienn, anjetzo
aber dem giinstigen Leser zum Belieben in Teutsch verfasset. druckt zu Wienn in Oesterreich,
bey Leopold Voigt. Wien, [ca. 1671].

9B, SMUTNY, Relace cisaiského vyslance, passim.
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spiisob vejchodnich knézi jest, dlouhym odévem opatiil <*” Jako druhy v poradi
(hned za vyslancovym) vyplouval na cestu ,,8if", ,,na kterémz spovédnik legata
s tovarySem svym i ti tolikéZ z TovarySstva JeZiSova jini duchovni se vynachdzeli,
kteri potom z Konstantynopole skrze Perskou zemi do Indie a Chyny k hldsani
evangelium svatého odebrati se méli.*“*" Nachazela se tedy v Leslieho doprovodu
pomérné pocetnd skupina celkem Sesti jezuitd, z nichz nékteti méli z Turecka
pokracovat v cesté do vychodnich misii.

e Jiz v prabéhu cesty je zminéno nékolik piipadi, kdy tito Otcové z TovarySstva
zasahli proti neortodoxnim zivlim v poselstvu. Jiz v Komarné se postarali o vy-
sazeni na breh jednoho ucastnika vypravy, jenz byl ,,ve své vife podeziely®,
a znovu v Bélehradé odhalili jednoho ,,tvrdosijného kacite®, kterého sdm vysla-
nec nejprve vyloucil z delegace (za jakousi agitaci). Onoho Cloveéka pak zahy
stihl boZi trest, kdyz ,,z prepusteni anobrz z jisté viile bozi do tezké nemoci upadl,
v nizto po nékterém dni nekajici i zcepenél “.**

e Autor relace velmi ocenil kazdou pfilezitost k praci mezi balkanskymi kiestany,
»hebo i lid obecné krestanské sice, ale v§ak pohanskou zmichané vire oddany
zde se jesté nachdzi* (v Illoku ve Srému). Jezuité z poselstva tu pry pokitili
mnoho déti.*

e Velkym tématem bylo vykupovani kiestanskych zajatci, poprvé v Bélehradé.
Délo se jednak ptimo, jednak zanechdnim penéz, jez m¢l ,,0d jinych svéfené*
(tedy od ptibuznych kiestanskych zajatcii) na vykup.*

e Humorny prvek nepostrada vylieni ,,hudebni soutéze, jeZ se neplanované ode-
hrala na svatek Jana Kititele v Bélehrad¢, slaveny zde ,,v kostele frantiskaniiv
bernardinskejch znamenite hlasitou a zvucnou legdta cisarského jak oustni tak
i na rozlicné hudebni nastroje muzykou [...]*, kdy hudebnici z vyslancova pri-
vodu ,,slavnost tureckou daleko prestekovali, kterouz oni prave téhoz dne k pa-
madtce obéti Abrahamové svétili.«*

Téchto nékolik ptikladi a témat nema pochopitelné zastirat skutecnost, Ze Taffer-
ner zaroven svédomité plnil roli kronikafe celé expedice, loajalné referoval o hlav-

9 p. TAFFERNER, Legacy cisaiskd, s. 5.
40 Tamtéz, s. 6.

) Tamtéz, s. 10 a 27-28.

) Tamtéz, s. 22-23.

* Tamtéz, napt. s. 28, 103, 111.

) Tamtéz, s. 29.
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nich Leslieovych diplomatickych aktivitach, podrobné popsal vSechny pocty, kterych
se legatovi a poselstvu dostalo, vyli¢il jednotlivé audience, kterym byl pravdépo-
dobné pritomen. Cilem zde bylo pouze poukdzat na urcité akcenty, které prozrazuje
,misionaiské*“ a obecné katolicko-apologetické naladéni autora textu projevujici se
napiiklad v pomérné tvrdych odsudcich vychodniho kiestanstvi.

* * *

Porovname-li oba texty, jimiZ jsem se zde kratce zabyval, je zfejmé, Ze nabo-
Zenskou problematiku intenzivnéji reflektuje autor konfrontovany s poméry v zemich
okupovanych Turky, s feckou cirkvi a isldmem. V tomto ohledu se jevi Paschkeho
soudy o luteranskych pomérech ve Svédsku jako otevien&jsi a ,.tolerantn&jsi“. Také
dalsi redlie, jez v cizin¢ spatfil, zaznamenal Tafferner pfedsudecnéji, s ohledem na
,»vychovné* urceni svého textu. Byl oficidlnim kronikafem vypravy, od pocatku psal
s védomim, Ze jeho text bude vydan tiskem a dostane se tak k mnohem pocetnéj-
Simu ¢tenarskému publiku nez vicemén¢ privatni zapisky Caspara Paschkeho. Z toho
vyplyva Taffernerova apologeti¢nost (nejen nabozenska, ale i politicka spocivajici
ve snaze oslavit vyslance) a soucasné katolicky triumfalismus a také snaha Ctenaie
poucit a formovat jeho nazor. Na prvni pohled srovnatelna role obou jezuiti — oba
byli zpovédniky vyslancli — se tak pii porovnani textd zachycujicich pribéh obou
diplomatickych cest jevi dosti odliSn€. Paschkeho ukolem bylo ziejmé ziskat pokud
mozno komplexni informace vyuZitelné pro cisarskou zahrani¢ni politiku. Denik
o pribéhu vyslancovy (a své) cesty pak vedl jen jaksi mimochodem a jeho ucel byl
vicemén¢ privatni. Tafferner se naproti tomu musel zhostit llohy oficialniho histo-
rika poselstva (mé€l v tom ostatné v historii tureckych poselstev fadu pfedchidcit)
s védomim, zZe jeho dilo bude napliiovat velmi rozdilné ¢tenarské potieby.
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Zdenék Hojda

TWO JESUIT DIARIES OF DIPLOMATIC MISSION
On the Role of Members of the Jesuit Order in International
Diplomacy of the 17th Century

Summary

In the early modern period, the emperor’s diplomatic missions were attended
by members of the Jesuit Order, usually in the roles of confessors. They could
simultaneously perform some other jobs, such as the legates’ secretaries; they could
also record the proceedings of the envoy in diaries on their own initiative or under
authorisation. This essay concentrates on these two cases.

A hitherto unpublished Latin diary written by Caspar Paschke from the
Bohemian province of the Society of Jesus is deposited in the Viennese Haus- Hof-
und Staatsarchiv. Paschke described a journey of the emperor's envoy Gotthard
Hellfried of Welz to Stockholm and the Livonian Reval (Tallinn). The delegation
left Prague on 7th May 1700, reached Stockholm on 5th June and sailed to Livonia
in November 1700. The diary does not continue; we know, however, that the envoy
Welz stayed in Sweden until July 1702. In addition to the journey to the north,
Paschke described the Swedish capital, the court of Charles XII and the administrative
system of the Swedish state in a great detail.

The description of Walter Lesley’s delegation to Constantinople is of a different
character; Lesley’s story was recorded by the Carinthian Jesuit Paul Tafferner who
also worked as a confessor to the mission’s leader. His report was printed two years
after the delegation’s return — first in Latin, then in a Czech and German translation.
Lesley sailed out from Vienna on 22nd May 1665. He spent almost five months
(from 1st August until 21st December) in the capital of the Ottoman Empire; the
delegation returned to Vienna on 27th March 1666. Traffener divided his narration
into four chapters according to the individual phases of the journey. In a great detail
he described the seventy-day journey to Constantinople (Istanbul), the residence in
Turkey, the political discussions and the related ceremonies.

Both authors are linked together by their clergymen’s roles in the missions,
but their texts differ in structure and probably in their purpose, too; the nature of the
missions was also different. Welz departed to the vacated “standard” diplomatic
position in the company of five people; as a contrast, the relations with the Ottoman
Empire demanded a costly and numerous accompaniment (Lesley sailed with
thirty-six ships) that expressed the importance of the emperor whom the envoy re-
presented. Tafferner’s narration represents a kind of official chronicle of the mission,
which was probably intended as a glorification of Leslie, to whom it was dedicated.
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As a result, it is more concerned with the political purpose of the mission; it has
a strongly propagandistic nature as regards religious matters. Paschke’s diary reflects
its author's individuality and is of a rather personal character. It tells nothing about
the political circumstances of the delegation.

Translated by Miroslav Kosek
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Jan Zupanid

HERALDIKA RAKOUSKE ZIDOVSKE SLECHTY'

ABSTRACT

Heraldry of the Austrian Jewish Nobility

The paper concentrates on a specific chapter of the Austrian heraldry, i.e. heraldry of the Jewish
noble families. The coats-of-arms were originally granted to the Jews sporadically. Jakub Bassevi
(1578-1635) was the first unbaptized Jew to receive a coat-of-arms and a title in the early 17th
century. The Jews had not become ennobled until the 18th century. Their coats-of-arms, however,
rarely contained traditional Jewish symbols. In Austria, we can thus encounter only the Star of
David, the Ten Commandments and the prayer shawl (tallit).

Keywords: Heraldry, Ennoblement, Jews, Habsburg Monarchy

Zvl1astni skupinu nové Slechty podunajské monarchie predstavovala zZidovska
Slechta. Proces formovani této nobility, kterd dosud zilistavala na okraji védeckého
z4jmu, je odrazem spolecenskych zmén, kterymi habsburské soustati v obdobi novo-
véku proslo. Pivod zidovské Slechty ale sahd hluboko do sttedovéku. Ptfi omezenich,
kterym musela Zidovska populace v tehdejsi Evropé celit, nebylo mozné, aby osoby
této viry disponovaly stejnymi pravy jako kiest'anskd majorita. To se samoziejmeé
tykalo 1 uzivani erbli. Vzhledem k neexistenci rasismu ve sttedovéké spolecnosti
(alespoii v takové podobé, v jaké jej chapeme dnes) nebylo vylouceno, aby po kon-
verzi ziskaly tyto osoby vyznamné postaveni v kiestanské spole¢nosti a dosahly
1 Slechtického titulu. Zmeéna vyznéni ale byla pro nobilitaci dlouho hlavni podminkou.

V piipad¢ udé€leni erbu takova omezeni nebyla, protoze ve velké ¢asti Evropy
nebyli erbovnici totozni se $lechtou. Slo o jedince, kteti po zaplaceni uréité taxy nebo

* Tato studie vznikla v ramci grantu Grantové agentury Ceské republiky ¢. P410/11/0159.
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na zakladé panovnické milosti ziskali pravo pouZivat erb a piipadné také predikat."
To byl 1 ptipad ne€kterych Spanélskych zidovskych rodin, které se po vypovézeni ze
své vlasti roku 1492 usadily v Nizozemi a ziskaly zde od $pané€lskych krald erbovni
privilegia. Z finan¢nich divoda byly Ludvikem XIV. v letech 1696-1709 témét
vSem jihofrancouzskym Zidovskym rodindm konfirmovany jejich dosud spontanné
uzivané znaky.”

K udileni erbll zZidim dochézelo ve sttedni Evropé jen sporadicky. Prvnim
nepokiténym zidem, ktery dosahl erbu a predikatu, se teprve na pocatku 17. stoleti
stal Jakub Bassevi® (1578-1635). Tento prosluly finanénik ziskal vysadni postaveni
v prazské Zidovské obci a od konce 16. stoleti izce spolupracoval s cisaiskou ko-
morou. Roku 1599 ziskal od Rudolfa II. ochranny list. Ten mu o 12 let pozdéji,
18. srpna 1611, potvrdil 1 ¢esky a uhersky kral Maty4as, ktery Bassevimu zaroven
udé¢lil titul ,,dvorni zid*“ (Hofjude) a pravo kupovat v Praze domy 1 mimo ghetto.
Tyto vysady se vztahovaly i na jeho rodinu, kterd méla neomezené pravo obchodu
a pohybu. Basseviho dominantni pozice mezi prazskymi zidy se opét potvrdila roku
1616, kdy byl zvolen jejich primatorem. Po Bilé hote se stal ¢lenem nechvalné
znamého mincovniho konzorcia Hanse de Witte.”

Dne 18. ledna 1622 byl Bassevimu udélen erb a predikat ,,z Treyenberka®,” jeZ
mu spolu se vSemi piedchozimi privilegii potvrdil dalsi cisafsky majestat z 12. dubna
1628.” Podle obecné rozsifeného nazoru byl prvnim Zidovskym §lechticem v d&ji-

D Ptipadné jej mohli ziskat od nékteré osoby, ktera od panovnika (cisate) ziskala pravo
erby ud¢€lovat (tzv. palatinové). Jan ZUPANIC, Novda $lechta Rakouského cisarstvi, Praha
2006, s. 40-42, 48n.

%) Paul DIAMANT, Sphragistik und Heraldik bei Juden, Dissertation der philosophischen
Fakultit der Universitdt Wien, Wien 1929, s. 91.

3 ‘v . . w s v ws .
) Téz Bassewi, Bazzevi, BaSevi, Base ¢1 Passeni.

? Toto konzorcium si pronajalo za ro¢ni poplatek téméf 6 miliont zlatych vSechny vladni
mincovny v Cechach, na Moravé a v Dolnich Rakousich. SniZzeni obsahu cenného kovu v méné
(tzv. dlouhd mince) zptisobilo, Ze velka ¢ast konfiskovanych statkt byla rozprodana doslova za
babku, a 14. prosince 1623 vedlo ke statnimu bankrotu. Srov. Emanuela NOHEJLOVA-PRA-
TOVA, Dlouhd mince v Cechdch v letech 1621-1623, Numismatické listy 1945-1946, s. 29-35.

>) August SEDLACEK, Ceskomoravskd heraldika. II. Cést zvidstni, Praha 1925, s. 365.
Dalsi listinou z 29. ledna 1622 mu byl polepsSen erb. Srov. tézZ Tomas KREJCIK, Moravsti nobi-
litovani zideé v 19. stoleti, in: XXVI. mikulovské sympozium 2000 — Moravsti zidé v Ra-

kousko-uherské monarchii (1780-1918) — Mihrische Juden in der Osterreichisch-ungarischen
Monarchie (1780-1918), Brno 2003, s. 162.

%) Némecky pieklad této listiny je uloZzen v Archivu hlavniho mésta Prahy. Viz Michal
FIALA — Jakub HRDLICKA — Jan ZUPANIC, Erbovni listiny Archivu hlavniho mésta Prahy
a Nobilitacni privilegia studentské legie roku 1648, Praha 1997, s. 10-104.
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nach,” ale skuteénost je mirné odli§na. Miizeme sice predpokladat, ze Sesky psany
list z roku 1622¥ skuteéné Bassevimu udélil ,.erb nebolizto znameni vladyctvi®, ale
némecky preklad téhoz majestatu vydany o Sest let pozdéji pouze uvadi, Zze Bassevi
ziskal spolu s potomky znak, predikat a dédi¢né tituly ,.Kaiserlicher Diener* a ,befreiter
Hofjude*. Pro odpor Ceskych stavli nebylo privilegium dokonce ani zaneseno do zem-
skych desk. Jakub Bassevi tedy byl sice oby¢ejnym erbovnikem, pobélohorsky chaos
v titulatufe a vytvoreni nového Slechtického prava v Ceskych zemich ale zptlsobily,
ze podle platnych zvyklosti mohl byt mezi §lechtice pocitan. Otazka Basseviho no-
bility je ale pouze teoreticka. Uz proto, Ze (bez ohledu na majetek) jako osoba Zi-
dovské viry nemohl pomyslet na pfijeti mezi zemské stavy a na ziskani plnych
prav osob rytiského stavu.”

Prvni nobilitace nepokiténych a praktikujicich (nikoli tajnych) ™ zidG pochazi
az z 18. stoleti. Ve Francii se tak Liefmann Calmen (1711-1784) po zakoupeni ba-
ronstvi Picquigny a vidamstvi Amiens na Sommeé stal se svolenim kréale Ludvika XVI.
prvnim francouzskym Zidovskym §lechticem jako ,.baron de Picquigny*“.'” Také

10) »
)Z

n Napt. Hanns JAGER-SUNSTENAU, Die geadelten Judenfamilien in vormdrzlichen
Wien, Dissertation der philosophischen Fakultdt der Universitdt Wien, Wien 1950, s. 33; Ivan
J. K. STAFL, Bassewi z Treuenburgu — prvni Zidovsky erbovnik, Heraldicka ro¢enka 1974,
s. 59-61; P. DIAMANT, Sphragistik und Heraldik bei Juden, s. 92.

® Tuto listinu se bohuzel dosud nepodaftilo najit a jeji text nebyl pro odpor stavl zane-
sen do zemskych desk. Opis se nenachazi ani v Narodnim archivu (fond Salbuchy a Ceska
dvorska kancel4r), ani v Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Adels-
archiv (dale jen AVA, AA). Protoze ale byla pséna Cesky a vydana ¢eskou dvorskou kance-
1a#1, je vice nez pravdépodobné, Ze jeji text byl viceméné totozny s ostatnimi expedovanymi
erbovnimi a nobilita¢nimi listinami.

9 1. ZUPANIC, Novd §lechta, s. 52-54.

19 Jakym byl napt. Diego d’Aguilar (ziejmé 1690-1765), znamy té7 pod hebrejskym jmé-
nem Moses Lopez Pereira. Pochdzel z portugalské marranské rodiny pozdéji usazené v Amste-
rodamu. Do Vidné¢ se ptist¢hoval pocatkem 20. let 18. stoleti, a pfestoze vystupoval jako kato-
lik, zGistaval praktikujicim zidem. Roku 1725 mu cisat Karel VI. pronajal tabakovy monopol
a27.3. 1726 potvrdil Spanélsky baronat dédény primogeniturné. AVA, AA, Reichsakten, don
Diego d’Aguilar, Freiherrnstand (titolo di barone) 1726. H. JAGER-SUNSTENAU, Die geadel-
ten Judenfamilien, s. 105, Spanélsky piivod Aguilarova baronatu zpochybiiuje a uvadi, Ze mu
byl mozna ud¢€len v Portugalsku.

1D Spravné Moses Eliezer Lipmann ben Kalonymus. Narodil se v Hannoveru a piivodné
uzival jména Lipmann Kalmann, které si pozd¢ji pofrancouzstil na Liefmann Calmer. Z rod-
ného Hannoverska odesel do nizozemského Haagu, kde ziskal zna¢ny majetek jako obchodnik.
Udrzoval uzké kontakty s Francii a postupné se zde zcela naturalizoval. KdyzZ roku 1774 ziskal
Pierre Briet, sieur de Benapré od vétiteld vévody de Chaulnes za 1 500 000 frank( baronstvi
Picquigny a vidamtsvi (Casto chybné uvadéné jako vikomtstvi) Amiens, vyhlasil kratce po pod-
pisu smlouvy, Ze oba statky koupil pro velkoobchodnika Calmera. Katolicka cirkev sice ostie
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v habsburské monarchii dochazi k nobilitacim zidl az ve druhé poloviné 18. stoleti
a maji Uzkou spojitost se zménami, kterymi fiSe v této dob€ prosla. Reformy Josefa II.
umoznily zidim (alespon caste¢né) zaradit se do spolecnosti a zit mimo ghetto.
Byla zruSena fada omezujicich natfizeni, mezi které pattila povinnost nosit zvlastni
odév. Zidé sméli ziskavat akademické tituly, vénovat se Zivnostem i podnikéani. Tim
cisaf nejen prispé€l k uvolnéni Zidovského kapitalu, ktery byl dosud az na vyjimky
z velké Casti vazan v ghettech, ale ziskal také tisice vojaku, protoze od zvetejnéni
patentu zidé podléhali vojenské sluzbg.'”

Narizeni bylo samoziejmé v souladu s osvicenskymi reformami, ale svédcilo
1 o vlivu Zidovskych obchodniki, jejichZz vyznam byl pro dalsi fungovani habsbur-
ské monarchie mimotadné dilezity. Rostl totiz pocet Zidovskych podnikatelt, kteti
investovali své penize mimo ghetta. Jejich vzestup zacal jiz za vlady Marie Terezie,
kterou vyCerpavajici valky o Slezsko pfinutily revidovat fadu difive nezménitelnych
pravidel. Zidé fungovali jako vale¢ni dodavatelé a vice nez kdy predtim zprostied-
kovavali pro stat fadu obchodu.

Zpocatku panovnici s nobilitaci Zidovskych osob véahali. Zajimava je v tomto
ohledu nobilitace dvorniho faktora a velkoobchodnika Carla Abrahama Wetzlara
(1715-1799), jenz byl za své zasluhy prokdzané béhem sedmileté valky povysen do
stavu svobodnych pantl.'” Sam Wetzlar byl v dobé nobilitace katolikem, coZ ale ne-
platilo pro jeho manZelku a potomky. Celou otazku povySeni vyftesil cisaf Josef 1.,
kdyz k jeho Zadosti o titul ptipsal: ,,.So lang nicht seine Familie zum christlichen
Glauben geschritten sein wird, so kann ihm keine Nobilitierung bewilligt werden*.
Titul tak byl udé€len jen Carlu Abrahamovi a jeho ,,bereits zum Christ Catholischen

Glauben iibergegangenen und ferner iibergehenden Kinder*.'?

proti prodeji majetkii do Zidovskych rukou protestovala, Ludvik XVI. jej ovSem schvalil a po-
vysil Calmera do Slechtického stavu. Baron de Picquigny mél tii syny, ze kterych dva byli
gilotinovani v dob¢ jakobinské diktatury, teti zemtel bez potomkii roku 1824. Calmer, Lief-
mann, [online]. ¢ 2002, posledni revize neuvedena [cit. 7. 8. 2010]. Dostupné z: <http://www.
jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid=60&letter=C>. Téz Frangois Irénée DARSY, Picquigny
et ses seigneurs: vidames d’Amiens, Abbeville 1860, s. 87-88; Zosa SZAJKOWSKI, Jews and
the French Revolutions of 1789, 1830 and 1848, New York 1970, s. 199 a 382.

12) Erwin A. SCHMIDL, Jiidische Soldaten in Osterreich-Ungarn, Etudes Danubiennes,
tdbme VIII, Nr. 1, 1992, s. 133-144.

) Stay svobodnych panli Svaté fiSe fimské mu byl udélen 23. 11. 1777, tentyz stav
dédi¢nych zemi pak 20. 12. 1777. AVA, AA (R), Carl Abraham Wetzlar, Freiherrnstand (von
Plankenstern) 1777; tamtéz, Adelsarchiv (E), Carl Abraham Wetzlar, Freiherrnstand (von
Plankenstern) 1777.

) Cit. dle: i$sky stav svobodnych panti pro C. A. Wetzlara z 23. 11. 1777: AVA, AA
(R), Carl Abraham Wetzlar, Freiherrnstand (von Plankenstern) 1777.
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Pro vzestup zidl z dédi¢nych habsburskych zemi mél nemaly vyznam vznik
konzorcia z fad vzajemné spiiznénych Zidovskych obchodniki, které si roku 1764
pronajalo statni tabakovy monopol v &eskych zemich a v Rakousku.'” Smlouva byla
podepsana v lednu 1765 a pfinesla obéma strandm mimoiadné zisky. Neptekvapi
proto, Ze zidovs$ti ndjemci zahy ziskali privilegované postaveni nejen mezi svymi
souvérei, ale 1 v celé monarchii a Ze fada z nich byla pozdéji odménéna §lechtickym
titulem.'?

Nejvétsiho vehlasu z konzorcia dosédhli bratii Honigové, plivodem ze zapado-
ceské Chodové Plané, kteti nedlouho po podpisu smlouvy odesli do Vidné a za-
lozili zde nové obchodni spole¢nosti. Tti z nich ptijali kiest'anstvi, byli povySeni do
Slechtického stavu a udé€lali rychlou kariéru. Dalsi z bratri, Israel Honig (1724-1808)
zlstal vérny vife svych piedki. Pfesto byl ale 1 on zahy nobilitovan a stal se viibec
prvnim nepokiténym zidovskym Slechticem podunajské monarchie. Israel totiz ptre-
Sel po zruSeni tabakového konzorcia roku 1783 do statnich sluzeb — pfijal nabidku
cisafe Josefa II. a stal se dolnorakouskym vladnim radou a feditelem spojeného stat-
niho monopolu c. k. bankdlnich diichod®, myt a tabakové rezie (k. k. Bankal- und
Mauthgefiille mit dem Tabakgefiille).'” V srpnu 1789 pozadal panovnika o udéleni
Slechtického titulu. Josef II. prosbé vyhovél a listinou ze 2. zati 1789 se z Israela
Honiga stal ,.8lechtic z Honigsbergu® (Edler von Hénigsberg)."

Neni bez zajimavosti, Ze Honigové, stejné jako pred nimi v 17. stoleti Jakub
Bassevi, pochazeli z Ceskych zemi, kde se nachazela nejvlivngjsi a nejbohatsi Zidov-
ska komunita v celé podunajské monarchii. A zfejmé neni ndhoda, Ze 1 druha nobi-
litovand osoba této viry pochézela z Cech. Timto muzem byl Joachim Popper (1721-

By JAGER-SUNSTENAU, Die geadelten Judenfamilien, s. 38 (bez udani poétu ¢lent
konzorcia). Wurzbach tvrdi, Ze mélo 17 ¢lent (Constantin von WURZBACH, Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Osterreich, Bd. 9, Wien 1863 s. 122). Nejpiesné&jsi informace piinasi
Samuel KRAUSS, Joachim Edler von Popper. Ein Zeit- und Lebensbild aus der Geschichte
der Juden in Bohmen mit 12 Abbildungen auf 10 Tafeln, Wien 1926, s. 31-32, ktery uvadi cel-
kem 20 osob.

19 Jan ZUPANIC, Die Entstehung des jiidischen Adels in der Habsburgermonarchie,
Aschkenas — Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der Juden 17, 2007, Sonderdruck, Tiibingen
2010, s. 486.

') €. v. WURZBACH, Biographisches Lexicon, Bd. 9, s. 123; J. ZUPANIC, Die Ent-
stehung des jiidischen Adels, s. 490-493.

') 7adost I. Honiga o povyseni do $lechtického stavu s povinnosti uhradit taxu. AVA,
AA (Hofkanzlei), Israel Honig, Adelstand (Edler von Honigsberg) 1789.

333



1795), primator Ceského Zidovstva, kterého kral Leopold II. 1. dubna 1790 povysil
do $lechtického stavu dédi¢nych zemi s Gestnym titulem ,,8lechtic (Edler von)."”

Jak ukazuje Honigova a Popperova nobilitace, predstavovala druha polovina
18. stoleti pro dalsi vyvoj nobility podunajské monarchie zasadni zlom. Nad pfislus-
nosti ke konfesi postupné zacaly prevazovat zasluhy prokazané statu, které monarcha
platilo zeyména pro cisafe FrantiSka II. (I.), jehoz ndkladné valky s Francii z&asti
financovaly bankovni domy Rothschildd, Arnsteinti a Eskelest. Rakousko (a Ra-
kousko-Uhersko) patiilo mezi staty s nejvy$§im zastoupenim Zzida-§lechticti. Zidov-
ské nobilitace predstavovaly do roku 1918 4,3 % vSech povySeni a odpovidaly per-
centualnimu zastoupeni osob této viry v obyvatelstvu monarchie.*”

Zidé po nobilitaci samoziejmé ziskavali i pravo na erb. V tomto ohledu je za-
jimavé, Ze se jejich znaky vétSinou nelisi od obecného priiméru a odpovidaji zvyk-
lostem obdobi, ve kterém byly udéleny. Protoze si erby navrhovali sami Slechtici,
jde o velmi zajimavou skutecnost. Jen maly zlomek nobilitovanych zidi si totiz vlo-
zil do erbu figury, které odkazovaly na jejich viru. PfestoZze naboZenské symboly
jsou v heraldice velmi ¢asté, je hledani podobnych figur v erbech zida velmi obtizné.

Jsou ovSem urcité figury, které byly u zida oblibené. V prvni fadé¢ jde o Sesti-
hrotou hvézdu (nikoli v podobé Davidovy hvézdy). Najdeme ji i v erbu druhého
zida habsburské monarchie povySeného do §lechtického stavu, zemského primatora
eského Zidovstva Joachima §lechtice Poppera.”” Mezi dalsi popularni figury patfi
vCely, podnikatelské symboly, symboly profesi apod. Vyobrazeni erbovnich figur
zidovskych Slechtici je v nékterych ptipadech ale mirné neobvyklé. Lev je nékdy
zobrazovén ve své piirozené barvé (Jerusalem von Salemfels)*” nebo dokonce jako
mrtvy & umirajici (Honig von Honigsberg a Honig von Honigshof).” Zajimavé je
také pouziti svazku 8ipi symbolizujicich jednotu, ktery najdeme v erbech Rothschildd,

1) AVA, AA (Hofkanzlei), Joachim Popper, Adelstand (Edler von) 1790; téz NA, Salbuchy
250, fol. 440-447. Velmi struéné Tomas PEKNY, PEKNY, Tomas, Historie Zidit v Cechdch a na
Moravé, Praha 2001, s. 406.

29 v/ Jetech 1701-1918 §lo o 444 osob hebrejského plivodu nebo vyznani. Dominantni
postaveni zidi v ekonomickém zivoté zemé ale jasné vynikne az ve chvili, kdy se podivame
na profese nobilitovanych. Z uvedenych 444 osob vykonavalo 294, tedy téméf dvé tfetiny, po-
volani obchodniki, finanénikil, bankéit a tovarnikil. J. ZUPANIC, Novd §lechta, s. 289n.

2D AVA, AA (Hofkanzlei), Joachim Popper, Adelstand (Edler von) 1790.
22) AVA, AA, Leopold Jerusalem, Adelstand (Edler von Salemfels) 1841.

) AVA, AA (Hofkanzlei), Israel Honig, Adelstand (Edler von Honigsberg) 1789; AVA,
AA (Hofkanzlei), Leopold, Moritz, Enoch, Hermann, Lazar a Ernst Honig, Adelstand (Edler
von Honigshof) 1791.
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Konigswarterti, Hofmannti z Hofmannsthalu & Wertheimert.”” Ale ani tyto figury
neni mozné oznacit jako typicky Zidovské. Z rakouské heraldiky tak zndme jen Ctyfi
ptipady, kdy se skute¢ny symbol judaismu do¢kal i heraldického vyjadieni.>

Prvni je spojen s Isaakem Lowem Hofmannem (1759-1849). Pochazel ze
staré némecké zidovské rodiny z Furthu u Norimberka, kterd se v polovin¢ 18. sto-
leti usadila v zdpadoceské Prostiboti. Od konce 18. stoleti se Hofmann zabyval vy-
robou hedvabi a roku 1802 ziskal v Uhrach monopolni pravo na péstovani bource
moruSového. Toto privilegium si jeho rodina udrZela témét pulstoleti. Byl také
znamy svou charitativni ¢innosti, vyrazné se angazoval ve prospéch videnské Zidov-
ské komunity, roku 1822 zalozil ve Vidni chudobinec a velkoryse pomahal potieb-
nym za cholerové epidemie ve tficatych letech 19. stoleti.

Na zaklad¢ svych zésluh pozéddal Hofmann 29. ledna 1834 cisate Frantiska I.
o povySeni do Slechtického stavu, ale zddost byla schvalena az jeho synem Ferdi-
nandem 1. 18. Cervence 1835. Listinou vydanou pod stejnym datem pak Hofmann
ziskal predikat ,Slechtic z Hofmannsthalu* (Edler von Hofmannsthal) a erb, jenz
nejen odkazuje na jeho podnikani v oboru hedvébnictvi (list moruse a bourec moru-
Sovy), ale 1 na jeho dobrocinnost a predevsim na zidovské koteny (desatero a schranka
na milodary).*

Podobné vyjimecny je i erb jiného zidovského podnikatele Josefa Wertheimera
(1800—1887). Pochazel ze slavné rodiny, jejiz ptedek Simson Wertheimer (1658-
1724), vrchni rabin v Uhréch, byl dvornim Zidem tii habsburskych cisaiti — Leo-
polda L, Josefa I. a Karla VI. Josef pochdzel z mladsi, méné vyznamné vétve.”” Jiz
jako patnactilety mladik se zacal zabyval obchodem a zahy se stal uznavanym a velice
zdmoznym podnikatelem. Stranou jeho pozornosti ale nezistavala ani kulturni a hu-
manitarni ¢innost. Aktivné se podilel 1 na rozvoji a rozkvétu videniské zidovské obce

24) AVA, AA, Rothschild, Adelstand 1817; tamtéz, Meyer von Rothschild, Freiherrnstand
1822; tamtéz, Jonas Konigswarter, Adelsakt 1860-1870.

)y uplnosti jesté¢ nebyly zmapovany. Pouze Hofmanna von Hofmannsthal zminuje
P. DIAMANT, Sphragistik und Heraldik bei Juden, s. 94 a Michael GOBL, Osterreichische
Kanzleiheraldik und Wappensymbolik des 19. Jahrhunderts am Beispiel von Wappenverlei-
hungen an Zivilpersonen, Dissertation der Geistenwissenschaftlichen Fakultdt der Universitit
Wien, Wien 1992, s. 288.

26) AVA, AA, Hofmann von Hofmannsthal, Adelsakt 1835-1901.

2D 7akladatelem stardi linie byl Simsontv starsi syn Emanuel Wolf (1 1765), od roku
1713 cisatsky dvorni faktor ve Vidni. Jeho tfi vnuci byli v 19. stoleti povySeni do Slechtického
stavu s predikatem von Wertheimstein a jedna vétev ziskala diky Leopoldovi (zemft. 1883) roku
1862 rakousky rytitsky stav. AVA, AA (E), Hermann Wertheimer, Adelstand (Edler von Wert-
heimstein) 1792; tamtéz Leopold Wertheimer Edler von Wertheimstein, Ritterstand 1862. Viz
téz H. JAGER-SUNSTENAU, Die geadelten Judenfamilien, s. 180-183.
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a publikoval fadu praci zabyvajicich se postavenim a emancipaci zida.*® Cisat Fran-
tiSek Josef L. jej vyznamenal vysoce prestizni zlatou medaili Za uméni a védu a poz-
d&ji mu udélil i rytitsky kiiz Radu Frantiska Josefa. Cisafovym kabinetnim listem
z 22. dubna 1868 pak jako uznani dlouholetych zésluh, prokazané loajality a vérnosti
ziskal Rad Zelezné koruny III. tiidy. Na zékladé statutu tohoto fadu zahy pozadal
o udéleni rytitského stavu, ktery obdrzel listinou z 11. &ervence 1868.>” Vyjime&nost
erbu Josefa Wertheimera spoc¢iva v jeho hlavni figuie — kosmém bievnu, je ma totiz
podobu dalsiho symbolu zidovstvi, modlitebniho $alu zvaného talit.

Figuru desatera, kterou do svého znaku vlozil Isaak Low Hofmann, najdeme
jesté jednou ve znaku Mayera Rachmiela Misese (1800-1891). Jeho rodina pocha-
zela z Halice a otec, velkoobchodnik s textilem Efraim Fischel Mises (zemft. 1842),
za své zasluhy ziskal pravo usadit se ve Lvové.”® Mayer Rachmiel pisobil v rodinné
firmé, kterou po otcové smrti pievzal a zasadnim zplsobem rozsitil. Zalozil také
fadu pobocek, z nichZ jedna putsobila od roku 1856 i ve Vidni. V revolu¢nim roce
1848 se Mises sblizil s polskymi liberaly a spolupracoval s jejich viidcem Fran-
ciszkem Smolkou. TéhoZ roku byl jmenovan do lvovské méstské rady, v jejichz
fadach zistal i po nastoleni neoabsolutismu. Roku 1850 se stal ¢lenem lvovské
nabozenské obce. Bez blize uvedenych divodil byl nejvy$sim rozhodnutim cisate
FrantiSka Josefa I. ze 30. dubna 1881 bez taxy povySen do §lechtického stavu a listi-
nou ze 13. Gervence téhoZ roku ziskal &estny titul ,,$lechtic (Edler von).>"

Také Davidovu hvézdu najdeme v rakouské heraldice jen velmi vzacné. Tento
symbol, spojovany se starozdkonnim kralem Davidem, byl uzivan piedevsim jako
dekorativni prvek, a to jak Zidy, tak 1 ptisluSniky jinych vyznani a nebyl tedy piimo
spojovan s zidovstvim. V raném stfedovéku jej uzivali Zidé, kiest'ané 1 muslimové
jako ochranny talisman proti démonim a nebezpeci ohné. Teprve od 14. stoleti uvadi
hexagram nékteré Zidovské texty jako magicky symbol a prvni zpravy o jeho uziti
jako symbolu zidovské viry mdme az ze 16. a 17. stoleti z Prahy. Do $irSiho poveé-
domi se ale v tomto smyslu dostal az béhem 19. stoleti, kdy Davidova hvézda zacala

%) Josef'S. WISTRICH, Die Juden Wiens im Zeitalter Kaiser Franz Josephs, Wien-Koln-
Weimar 1999, s. 63-66.

29) AVA, AA, Josef Wertheimer, Ritterstand 1868.

39 Jsrg Guido HULSMANN, Mises: The Last Knight of Liberalism, Auburn (Alabama)
2007, s. 11.

3D AVA, AA, Mayer Rachmiel Mises, Adelstand (Edler von) 1881; té7 Stawomir GOR-
ZYNSKI, Nobilitacje w Galicji 1772-1918, Warszawa 1997, s. 182-183 (pod jménem Mieses).
Jeho vnukem byl Ludwig von Mises, vynikajici ekonom, filozof a spisovatel, spoluzakladatel
socidlné ekonomické rakouské skoly (Austrian school) vychazejici ze zasad liberalismu a volného
trhu. Jeho biografie napt. Jorg Guido HULSMANN, Mises: The Last Knight of Liberalism,
Auburn (Alabama) 2007.
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reprezentovat zidovstvi stejné jako kiestanskou viru kifz.** Dosud jsou znamy jen
dva ptipady jeho uziti v heraldice Rakouského cisafstvi a pouze v jednom je figura
skute¢né popsana jako Davidiv symbol.

Ziejmé& viibec prvnim rakouskym obc¢anem, ktery si pii své nobilitaci vybral
do znaku Davidovu hvézdu, byl Iékatr Gabriel Taussig (ziejmé 1807/1808—1875). Po-
chéazel z Cech, ale nejpozdéji od 30. let puisobil v Lombardsko-Benétském kralov-
stvi.”” Béhem velké cholerové epidemie roku 1836 ziskal mimoiadné zasluhy v Be-
natkach a Udine. Jeho ¢innost byla velmi kladné hodnocena cisafskymi urady
a Taussig vyznamenan Zasluznou medaili (Verdienst-Medaille). Taussigova lékaiska
povést nepochybné sahala za hranice monarchie. Jen tak si lze vysvétlit, Ze jej
v dubnu 1849 povolal ke svému dvoru toskansky velkovévoda Leopold II. a jme-
noval jej svym komornim Iékafem (Kammerarzt). O pét let pozdéji, 8. kvétna 1854,
ziskal Gabriel Taussig za své lékarské zasluhy od rakouského cisafe FrantiSka
Josefa 1. fad Zelezné koruny III. tfidy. Protoze byl stale rakouskym ob&anem, po-
zadal o povySeni do rytifského stavu, ke kterému doslo listinou z 8. biezna 1855.
Zaroveti mu byl udélen predikat ,,von Bodonia“ a erb.*¥ V prvni poli tvrceného &titu
najdeme Davidovu hvézdu, popsanou ovSem jako ,.zwei ineinander gesteckte gleich-
seitige Dreiecke*.”

Patrné jediné dalsi uziti Davidovy hvézdy v rakouské heraldice predstavuje
erb novinafe Emanuela Singera (1846-1929). Narodil se roku 1846 v Bzenci u Uher-
ského Hradisté, v moravském mésté s pocetnou Zidovskou komunitou. Emanuel byl
nejmladsi ze tii bratra, ktefi se poCatkem 70. let se sourozenci prestéhovali do Vidné
a zédhy zde dosahli nemalého véhlasu. Postupem ¢asu totiz ziskali znany vliv v no-
vinarském koncernu Steiermiihl, ktery byl podle nich dokonce ironicky nazyvan
Domem tii bratticka (Dreibriiderlhaus).’

32 Gerd OSWALD, Lexikon der Heraldik, Leipzig 1984, s. 94. K této otazce srov. po-
drobné¢ Wolf STEGEMANN — Johanna EICHMANN (Hrsg.), Der Davidstern. Zeichen der
Schmach, Symbol der Hoffnung. Ein Beitrag zur Geschichte der Juden, Dorsten 1991.

33) Vegkeré informace viz: AVA, Adelsarchiv, Gabriel Taussig, Ritterstand (von Bodonia)
1855. Taussigova slozka je ale v rozporu s dobovymi zvyklostmi velmi skoupa na osobni
informace a postrada nejen Zivotopis, ale dokonce 1 tidaj o datu a misté jeho narozeni. Pouze
na piipisu c.k. ministerstva vnitra u slozky je uvedeno, Ze se Taussig narodil v Cechach.

¥ Gabriel Taussig zustal v Italii i po zaniku habsburského panstvi v Lombardii. 14. 8.
1909 byla rodin€ v Italském kralovstvi uznana platnost rakouského rytitského titulu (Taussig
de Bodonia). Viz Elvio GIUDITTA, Araldia ebraica in Italia, s. 231, [online]. ¢ 2005, po-
sledni revize neuvedena [cit. 6. 9. 2010]. Dostupné z: <http://www.socistara.it/studi/altri.pdf>.

3) AVA, Adelsarchiv, Gabriel Taussig, Ritterstand (von Bodonia) 1855.

3% Wilhelm Singer (1847-1917) pusobil fadu let jako patiZzsky dopisovatel listu Neue
Freie Presse a vrcholem jeho kariéry bylo misto $éfredaktora vlivného listu Neues Wiener
Tagblatt, které zastaval déle nez Ctvrtstoleti — od fijna 1891 aZ do své smrti. Dalsi bratr Julius
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Nejvétsi slavy dosahl nepochybné Emanuel, jedna z nejvyraznéjSich osobnosti
rakouské zurnalistiky pielomu 19. a 20. stoleti. Radu let ptisobil jako parlamentni
zpravodaj novin Neues Wiener Tagblatt a diky literarnimu nadani 1 skvélym postie-
htim ziskal zna¢nou popularitu. Podatilo se mu poutavym a zabavnym zpusobem li¢it
déni v predlitavské iSské rad¢é a neobycejné vystizné zachycovat zdejsi atmosféru.
Byl 1 oblibenym spole¢nikem s neptfebernym mnozstvim anekdot a jeho historky
bavily ministry a poslance bez ohledu na jejich piivod. Diky témto kontaktim mél
pristup k fadé dilezitych informaci. Uzce spolupracoval piedevsim s predéky strany
Gstavovérného velkostatku Josefem Oswaldem hrab&tem Thun-Hohensteinem,’”
Maximilianem Egonem II. kniZetem Fiirstenbergem a Karlem hrabétem Stiirgkhem.
S poslednim ho spojovalo tzké pratelstvi, které pretrvalo i Stiirkhovo jmenovani do
ufadu rakouského ministerského predsedy v listopadu 1911. Singer dokonce politic-
kou kariéru nezdamozného Styrského aristokrata zpocatku financoval. Stiirgkh své
dluhy pozdéji do haléfe zaplatil, nikdy ale nezapomnél na pomoc, kterou mu Singer
poskytl.’¥

Diky kontaktiim s fadou politikil a pro své nemalé schopnosti se Singer dockal
1 fady ocenéni. Stal se cisafskym radou, panovnik mu vyslovil své tzv. Nejvyssi
uznani (allerhichste Anerkennung) a také prestizni fad Zelezné koruny III. tiidy.
Hrabé¢ Stiirgkh pak u cisafe prosadil jeho povyseni do $lechtického stavu,”” coz
byla v pfipad€ novinafe — nota bene novinare, ktery zustal vérny Zidovské vite —
skute¢né¢ mimotadné neobycejnéd pocta. FrantiSek Josef 1. ale Singera respektoval,
coZ u n¢j, ktery nepatiil mezi milovniky literatury a Cetl jen vybrané politické zpravy,
bylo skute¢né mimotadné. Singer pattil mezi malou skupinu Zurnalistl, které cisaf
piijimal a se kterymi hovoftil. Nejvys§im rozhodnutim ze 13. zafi 1912 ziskal Emanuel
bez taxy Slechticky titul a listinou z 28. fijna 1912 1 Cestny titul ,,Slechtic* (Edler von)
a erb, ve kterém najdeme jiz zminénou Davidovu hvézdu.*”

byl nadanym podnikatelem a tidil obchodni zéleZitosti sourozencti. Ernst RUTKOWSKI, Briefe

und Dokumente zur Geschichte der osterreichisch-ungarischen Monarchie, Bd. 2: Der ver-
fassungstreue Grofpgrundbesitz 1880—1889, Miinchen 1983, s. 222.

37 Josef Oswald (1849-1913) se od roku 1897 psal hrabé Thun-Hohenstein-Salm-Reiffer-
scheidt.

) Karl TSCHUPPIK, Franz Joseph I. Der Untergang eines Reiches, Hellerau bei Dresden
1928, s. 349-350.

39) AVA, AA, Emanuel Singer, Adelstand (Edler von) 1912.

9 K ariéra $lechtice Singera pokracovala i po jeho nobilitaci. Hrabé Stiirgkh jej totiZ ne-
uznaval jen jako pfitele a mecendSe, vazil si i Emanuelovych politickych zkuSenosti a v fadé
ptipadil jednal podle jeho rady. Singerv vliv na rakouskou vladu tak ziejmé nebyl maly. Diky
uzkym vazbam na vladnouci kruhy ale Singer nebyl mezi radikalngji orientovanymi novinati
ptilis popularni a Karl Kraus podrobil jeho osobnost i nobilitaci ve svych fejetonech zdrcujici
kritice. Emanuel Singer byl uznavanou osobnosti Zidovského svéta i v zdmofi. Zpravu o jeho
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Bez ohledu na to, jaké erby uzivali, zda konvertovali nebo zlstali vérni pti-
vodni vite, hrali zidé a jejich potomci po celou dobu existence podunajské monar-
chie vyznamnou roli. Protizidovské vypady sice zpuisobily, ze se ¢ast z nich stahla
do pozadi, nékteti se dokonce stali stoupenci sionismu, ale fada z nich spoluvytva-
fela a pomahala formovat spole¢nost této fise. Slechtickych titult dosahl velky po-
cet zidd, v nékterych socidlnich skupinach (napt. u podnikatelli a finan¢niki) bylo
jejich zastoupeni nadprimérné. Nekteti dokonce zakoupili velkostatky a zamky, kde
vedli Zivot velmi podobny stylu ostatnich Slechtictl. Jini ziskali vyznamné postaveni
v kultute, védé€, na afadech ¢i v armadé€. Jejich vliv a majetky vétSinou pretrvaly roz-
pad Rakousko-uherské monarchie, byly vSak rozmetany po nastupu nacismu a vy-
puknuti druhé svétové valky.

nobilitaci otiskl American Jewish Year Book a jeho nekrolog byl publikovan v New York Times.
Cast Singerovy pozistalosti véetné originalu nobilitaéni listiny je uloZena v Archivu Zidov-
ského muzea v Praze. K. TSCHUPPIK, Franz Joseph 1., s. 350; Karl KRAUS, Harakiri und
Feuilleton. Gesprdch der Kulis, [online]. ¢ 2007, posledni revize 7. 12. 2009 [cit. 8. 12. 2009].
Dostupné z: <http://www.textlog.de/39157.htmI>. Pivodné otisténo v Die Fackel, Nr. 357/358/
359, XIV. Jh., 5. 10. 1912; TYZ, Das dsterreichische Antlitz, [online]. ¢ 2007, posledni revize
7. 12. 2009 [cit. 8. 12. 2009]. Dostupné z: <http://www.textlog.de/39233.html>. Plvodné
otisténo v Die Fackel 445-453, XVIIIL. Jh., 18. 1. 1917; American Jewish Year Book 15, 1913-
1914, s. 281; New York Times, 4. 12. 1929, s. 31.
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Jan Zupanicé
HERALDRY OF THE AUSTRIAN JEWISH NOBILITY

Summary

The Jewish nobility represented a special new group of nobility in the Danube
Monarchy. The forming of this nobility, which has up to now received only a marginal
attention from the scholars, reflects the social changes, which the Habsburg state
system experienced in the modern age. As there was no racism in the mediaeval
society (or at least not in the current form), these people were able to reach im-
portant positions in the Christian society after conversion and receive a noble title.
The change of confession, however, had long been the main condition for ennoble-
ment. The coats-of-arms were granted to Jews in Central Europe only sporadically.
Jacob Bassevi (1578-1635) was the first unbaptized Jew to receive a coat-of-arms
and a title in the early 17th century. In the Habsburg Monarchy, unbaptized Jews
had not been ennobled until the second half of the 18th century.

The advancement of the local Jews was prompted by establishment of a con-
sortium by mutually related Jewish tradesmen. In 1764, it rented the state tobacco
monopoly in the Bohemian and Austrian lands. The most successful members of the
consortium were the Honig brothers from Chodova Pland in Western Bohemia, who
left for Vienna shortly after signing the contract and started new trading companies
there. Three of the brothers received baptism, were ennobled and made a quick career.
The fourth brother, Israel Honig (1724-1808), remained faithful to his ancestors’
religion. Despite this, however, he was also ennobled shortly and became the first
unbaptized nobleman of the Danube Monarchy.

The second half of the 18th century represented a fundamental breakthrough.
Contributions to the state started prevailing over the churchmanship and the monarch
granted the noble titles in relation to the help that he had received. This was especially
true for Emperor Francis II (I) whose expensive wars with France were partly financed
by the Rothschild, Arnstein and Eskeles banking houses.

Austria (and Austria-Hungary) was a state with one of the largest representations
of Jews-noblemen. By 1918, the Jewish ennoblements represented 4.3 % of all the
ennoblements, thus corresponding to the representation of the Jews in the monarchy’s
population. After ennoblement, the Jews gained a right to a coat-of-arm. It is in-
teresting that their symbols usually do not differ from the general standard and cor-
respond to customs of the period in which they were granted. This fact is very
interesting because the noblemen designed their coats-of-arms by themselves. Only
a small fraction of ennobled Jews used designs that referred to their faith. Although
religious symbols are very frequent in the heraldry, finding similar designs in the
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Jews’ coats-of-arms is very difficult. The new Jewish noblemen put traditional Jewish
symbols in their coats-of-arms very rarely. In Austria, we can thus encounter only
the Star of David, the Ten Commandments and the prayer shawl (tallit).

Translated by Miroslav Kosek

341






I1

LITERATURA






Folia Historica Bohemica 27, ¢. 2 Praha 2012

Jiti BRNOVJAK — Waclaw GOJNICZEK — Ale§ ZARICKY (edd.), Slechtic
v Hornim Slezsku — Szlachcic na Gornym Slqsku. Vztah regionu a center na
prikladu osudii a kariér Slechty Horniho Slezska (15.-20. stoleti), Nobilitas in
historia moderna, tomus V, Katowice — Ostrava, Ostravska univerzita v Ostravé
— Uniwersytet Slaski w Katowicach 2011, 560 s.

Uspé$na a jiz zavedena edi¢ni fada Nobilitas in historia moderna vénovana
déjindm Slechty od sklonku stfedovéku az po 20. stoleti pfinasi ve svém patém
svazku celkem 24 ptispévkil v ¢estin€ nebo v polsting, které byly pifedneseny v listo-
padu 2009 na konferenci v polském Cieszyné€. Hlavnim tématem byla problematika
vztahu Slechty z Horniho Slezska k regiondlnim ¢i nadregiondlnim politickym, kul-
turnim a hospodafskym centriim a vliv téchto vazeb na postaveni a kariéru jednot-
livet ¢i osuda celych Slechtickych rodu.

S ohledem na své zaméieni byly jednotlivé ptispévky rozdéleny do tti tematic-
kych oddila, kterym predchdzeji tfi samostatné studie tvotici pomyslny vstup do
sledované problematiky. V prvni z nich se Jifi Briiovjak zamyS§li nad zakladnimi
okruhy otazek spojenych s hlavnim tématem: Horni Slezsko a jeho vazby k mocen-
skym centriim, rozdéleni Horniho Slezska po prvni slezské valce (1740—-1742) jako
vyznamny historicky meznik, loha tradi¢nich a novych primyslovych center, cha-
rakter a skladba hornoslezské Slechtické spole¢nosti, aktivity a kariéra jednotlivych
Slechticti, vazby do okolnich zemi, zejména k Dolnimu Slezsku a Moravé. Jarostaw
Kuczer nésledné nastinil hlavni obrysy vyvoje titulatury slezské Slechty v obdobi
16. az 18. stoleti. Uvodni blok uzavira ptispévek Jitiho Peterky, ktery s ohledem na
dé¢jiny hornoslezské nobility prehledné predstavil pramennou hodnotu zemskych knih
uloZzenych v opavském Zemském archivu. Autor pod zobeciiujici termin zemské
knihy zahrnul zakladni pisemnosti vzeslé z ¢innosti stavovské samospravy jednotli-
vych hornoslezskych kniZectvi.

Spoleénym tématem prvniho oddilu je Slechta Horniho Slezska. Vedle pfi-
spévkil zabyvajicich se v §ir§im pohledu Slechtou na TéSinsku (Jifi Stibor, Karel
Miiller) jsou dalsi vénovany jednotlivym osobnostem ¢i celym Slechtickym a knize-
cim rodiim (Petr Kozak, Wactaw Gojniczek, Radim Jez, Marek Vareka, David Pindur,
Jifi Kubes, Ryszard Kaczmarek). Skladba a obsah praci naznacuje, Ze stav badani
nad déjinami hornoslezské Slechty zatim nepostoupil k Sir§Simu syntetickému zpra-
covani této problematiky. Dil¢i studie vSak nepochybné predstavuji dilezity stupen
k budoucim syntézam.

Préace zatazené do druhého oddilu ptfizna¢né nazvaného Mezi Vidni a Berlinem se
zamétuji na obdobi po rozdé€leni Slezska ndsledkem prusko-rakouské valky a vsi-

345



maji si predevS§im vazeb hornoslezské §lechty k hohenzollernskému a habsburskému
panovnickému dvoru (Matgorzata Konopnicka, Milan Myska, Zbynék Zouzelka,
DuSan Uhlit, Jiti Jung). Tteti blok ptispévkil, Za hranicemi Horniho Slezska, je
vénovan kariérdm a osudim hornoslezské §lechty v okolnich zemich — v polském
a uherském kralovstvi a na Moravé, a zahrnuje Siroké obdobi 14. az 17. stoleti (Bo-
zena Czwojdrak, Jerzy Sperka, Jan Stdpan, Frederik Federmayer). Zavér sborniku
tvofi tfi prispévky (Jan Al Saheb, Tomas Krej¢ik, Vaclav Horcicka), které byly za-
fazeny jako samostatny exkurz, nebot’ se problematiky Horniho Slezska dotykaji
jen okrajové.

Celkovou vysokou uroven sborniku podtrhuje jeho peclivé redakéni a grafické
zpracovani, zafazeni ¢etnych obrazovych ptiloh 1 velmi uzite¢ného a potfebného
jmenného a zemépisného rejstiiku. Ostatné, dvacetiSestistrankovy rejstiik jmen,
z nichZ drtivou vétSinu tvoii jména Slechtickd, svym rozsahem a obsahem zfetelné
ukazuje bohatou ndplit a nepochybny ptinos celé publikace k déjinam Slechty ve
Slezsku 1 §irSim sttedoevropském prostoru.

Dalibor Janis

Vaclav BUZEK a kol., Svéty poslednich RoZmberki, Praha, Nakladatelstvi
Lidové noviny 2011, 792 s.

Velké vypravné knize RoZmberkové. Rod ceskych velmozii a jeho cesta
dejinami, vydané ¢eskobudéjovickym pracovistém Narodniho pamatkového tstavu,
byla na strankach FHB vénovéna pozornost v minulém &isle.” Na rozdil od uvede-
ného chronologicky §ife koncipovaného dila se kolektivni monografie, jez je vysled-
kem prace autorti sdruzenych kolem Vaclava Buzka, soustedi na epochu poslednich
Rozmberkt. V centru pozornosti je zde tedy badatelsky frekventované a ¢tenaisky
velmi atraktivni obdobi druhé piile 16. a poc¢atku 17. stoleti, kdy dominiu Cervené
rize vladli Vilém a Petr Vok z Rozmberka. Takovy ¢asovy zabér zpracovani rozm-
berské latky by mohl na prvni pohled vzbuzovat dojem, Ze nova kniha dvandcti-
¢lenného tymu historikil, z nichZ vétSina pisobi na Filozofické fakulté JihoCeské
univerzity, bude pouze opraSenim starSich poznatki, jez v poslednich desetiletich
v mistrnych biografickych portrétech Viléma a Petra Voka publikoval Jaroslav Panek.
UzZ pii pozorngj§im pohledu na strukturu prace, predevS§im ale po jejim dikladném

D Jaroslav PANEK a kol., Rozmberkové. Rod ceskych velmozii a jeho cesta déjinami,
Ceské Budé&jovice 2011. Soucasti recenze, otisténé ve FHB 27,2012, ¢. 1, s. 189-193, je téz
stru¢nd bilance dal$ich vyznamnéjsich praci, publikovanych v souvislosti se ¢tyf'stym vyro¢im
smrti Petra Voka z Rozmberka (1539-1611), posledniho muzského reprezentanta rodu cervené
petilisté rize.
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prostudovani, se takové podezieni bohudik rozptyli. Namisto ,,recyklace* znamych
skute¢nosti ptichdzeji autofi s vesmes novymi pohledy na epilog roZzmberské éry,
vychdzejicimi v prvni fad¢ z podnéti, jez nabizeji déjiny kazdodennosti a historicka
antropologie. Formulovani dosud nefesenych ¢i jen nedostate¢né zodpovézenych
otazek si tudiz i u (jen zdanlivé probadaného) fenoménu poslednich Rozmberkt
vynutilo vedle komplexniho vytézeni dosavadni literatury navrat ,,ad fontes*: pte-
devsim ke sbirkdm, do nichz byl v prvni pli 19. stoleti — ve schwarzenberské éie —
roz¢lenén rozmbersky archiv, ale téZ k relevantnim velkostatkovym i méstskym fon-
dim, k soubortim pisemnosti s Rozmberky sptiznénych klanii 1 archiviim centralnich
uradli. VEtsi cast badatell, ktefi se na vzniku prace podileli, se ovS§em mohla opfit
o své predchozi, Casto viceleté a jiz opakované publikaéné zirocené vyzkumy.

Vzhledem k problémovému, tedy nikoliv biografickému zaméteni této knihy
o poslednich Rozmbercich neptekvapi, Ze je co do své struktury uspotaddna vylu¢né
tematicky. Dé€li se na Ctyfi hlavni, dale ¢lenéné kapitoly, jimz (po kratké predmluvé
z pera Vaclava Blizka) pfedchazi pojednani Josefa Hrdlicky o legend€ o déleni rizi
a fiktivnich italskych kofenech pant z Rozmberka. Ctvefici hlavnich kapitol neni
vyklad zaméfeny na zhodnoceni toho, jak rodové prvopocatky reflektovali samotni
ptislusnici domu Cervené pétilisté raze, predsunut ndhodné. Jelikoz kniha progra-
move ponechava star§i rozmberské d¢jiny do poloviny 16. stoleti stranou, nahrazuje
tento text uvod do roZmberské latky. Mytiim spojenym s otdzkou pivodu rodu (pfti-
padné celého rozrodu Vitkovci) je zde totiz vénovana pozornost pifednostné s ohle-
dem na jejich ,,socidlni kapital®, tedy na roli, jiz sehraly pii obhajovani exkluzivniho
postaveni Rozmberkl v pozdné& stfedovékém a rané novovékém Ceském state.

Prvni kapitola s ndzvem Vzddlené horizonty renesancnich svéti, se zaméiuje
piedev§im na zhodnoceni toho, jak posledni rozmbers$ti vladati vnimali (¢1 mohli
vstfebdvat) soudobé déni vné dominia ¢ervené riize, tedy v jeho sousedstvi, vzdale-
néjSim okoli, ale predevsim v SirSich geografickych soutfadnicich Evropy a zprostied-
kované 1 v zdmoti. Vilém a Petr Vok jsou zde konfrontovani mimo jiné s udalostmi
na uherskych bojistich, kde se odbyval dlouholety zdpas mezi kiestanstvim a isla-
mem, s jedndnimi na fiS§skych snémech, s vyspelym a soucasné politicky exponova-
nym prostiedim nizozemskych provincii, ale téz s pisobivou kulturou renesancni
Italie. Zabéru kapitoly, autorsky zastiténé zejména Katetinou Prazdkovou, Pavlem
Markem a Viaclavem Biizkem, se nevyhybd ani roZmberska reflexe papezské po-
litiky, zadsadnim zpisobem ovliviiujici pribéh konfesijné-politického zapoleni na
pudé star¢ho kontinentu, jakoZ 1 mocenskych zdpasi na severu a vychodé Evropy,
tedy v prostoru, kde se Vilém z RoZzmberka osobné angazoval pfedevSim v souvis-
losti se svymi polskymi diplomatickymi misemi i1 epizodou vlastni kandidatury na
polsky trin. Autofi vénuji pozornost rovnéz tomu, jak se posledni Rozmberkové
nejenom skrze nau¢nou literaturu, ale také prostiednictvim zpravodajskych kanali,
na néz bylo velké jihoCeské dominium napojeno, dozvidali o udéalostech v Novém
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svétd.” Prvni kapitola viak neziistava jen u pokusu o zmapovani obzorti samotnych
rozmberskych vladati, ale sleduje také opacny smér informacniho toku. Ke slovu
v ni ptichdzi 1 otazka vnimani poslednich muzskych reprezentantli rodu ¢ervené riize
zahrani¢nimi diplomaty. PredevS§im politicky angazovany Vilém se t¢Sil znané po-
zornosti papezskych nunciil, Spanélskych a benatskych vyslanct pii prazském cisat-
ském dvofe, a jméno tohoto velmoze se tak pravidelné objevovalo v jejich v diplo-
matickych relacich. Vzajemna informovanost predstavitelii roZmberského rodu
a jejich partnerd, respektive protéjSkli v riznych oblastech Evropy se promitala jak
v matrimonialni strategii Rozmberki, tak ve skute¢nosti, zZe se ptimo v jejich rezi-
dencich odbyvala ¢ast dalezitych jednani, ur€ujicich dalsi sméfovani mezinarodni
politiky.

Druha, nejobsahlejsi kapitola knihy, vznikla pfevazné v badatelskych dilnach
Josefa Hrdlicky, Jaroslava Dibelky a Miroslava Novotného a pojmenovana Blizké
horizonty svetii v domdcnostech rozmberského dominia, je mozaikou pohledil na
kazdodennost v riznych socidlnich a kulturnich prostfedich v ramci konglomeratu
rozmberskych panstvi. Po uvozujicich partiich, kde nalezneme shrnuti dosavadnich
poznatkd o uzemnim vyvoji a ekonomice dominia, jakoz i o stavebni a umélecké
tvarnosti renesancnich sidel Viléma a Petra Voka, nasleduje dlouha fada podkapitol,
v nichZ jsou postupné probirdny riizné aspekty Zivota v prostoru, ovladaném pany
z Rize. Termin ,,domdacnosti“, pouzity v nazvu kapitoly, ovSem nepovazuji za
Stastné zvoleny, nebot’ s domacnosti coby sociologickou, ekonomickou ¢i pravni
kategorii mame co do ¢inéni pouze v nékterych podkapitolach. Autofi nejprve vénuji
pozornost fungovani rozmberského byrokratického aparatu a dvorského organismu,
poté Zivotu v méstech a mésteCkach, v cirkevnich institucich (at’ uz ve spraveé svét-
ského, ¢1 fadového duchovenstva) a ve venkovském milieu, ddle vybranym hospo-
dafskym provoziim na rozmberskych panstvich a konecné fenoménu marginalnich
vrstev a kriminality. Do protikladu k nepsanym pravidlim a kodifikovanym normém,
urcujicim ramec kazdodenniho Zivota ve sféfe rozmberské jurisdikce, je tedy stavéna
realita, spojena s jejich poruSovanim. K ¢tendisky nejptitazlivéjSim budou v rdmci
druhé kapitoly jisté patfit oddily vénované jednak pusobeni loupeznikli a jinych
nekalych zivld, jednak uplatiiovani proti zlo€inciim namitfenych trestnich postiht.

Nejkratsi tfeti kapitola, jeZ nese ndzev Intimni horizonty svétii poslednich Rozm-
berkui, je ve srovnani s kapitolami ostatnimi specifickd tim, ze na rozdil od nich jde
o dilo jediného autora, Pavla Krale. Ten v ni mohl ztrocit svlij dlouholety zajem
o zivotni cykly rané novovékého Clovéka, o prechodové ritualy a dalsi historicko-
antropologické kategorie, pfi jejichZ sledovani se jiz v minulosti do zna¢né miry

% Mimotadné dilezitym prispévkem k problematice (novinového) zpravodajstvi v ¢eském
prostiedi, ktery byl publikovan paralelné s recenzovanou knihou, je prace Zdendk SIMECEK,
Pocatky novinového zpravodajstvi a novin v ceskych zemich (Do devadesdtych let 18. stoleti),
Brno 2011, v niZ je na s. 79-93 sledovén i rozmbersky zpravodajsky okruh.
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opiral o bohatstvi jihoCeskych archivli, mezi nimiZ zaujimaji rozmberské fondy
a sbirky exkluzivni misto. Po nacrtnuti obryst détstvi budoucich poslednich vladait
cervené rize sleduje autor otazky, odvijejici se od koexistence muzli a Zen v roZm-
berskych domdacnostech. Ukazuje, jak byla snaha Viléma z Rozmberka i jeho mlad-
Stho bratra o splnéni kli¢ového ukolu muzskych reprezentantt rodu, totiz bezispésna
snaha o zplozeni legitimniho dédice, koordinovana nejenom se socidlnimi a majet-
kovymi, ale také s konfesijnimi z4jmy. Sofistikovana matrimonialni strategie se vSak
v domé pant z Rize uplatiiovala 1 ve vztahu k Zenskym pfisluSnicim posledni rozm-
berské generace. Cenné postiehy pfinadsi oddil vénovany Zivotu vdov po RoZmber-
cich, ptipadné ovdovélych Zen pochazejicich z tohoto rodu. V zavérecnych partiich
treti kapitoly ptichazeji ke slovu rodinné slavnosti v€etné funerdlnich festivit, mezi
nimiz mél zvlastni vyznam pohieb Petra Voka jako symbolicka tecka za rozmberskou
vladou nad velkou casti Ceského jihu.

Sestice spoluautorti zavéreéné &tvrté kapitoly, nazvané Horizonty a vrstvy
pameti, se pokousi z riznych pohledii zdokumentovat a zhodnotit ,,druhy Zivot*
poslednich panti z RoZzmberka. Josef Hrdlicka zde vénuje pozornost pfijeti a rozvi-
jeni rozmberského odkazu u Viléma Slavaty z Chlumu a KoSumberka, zatimco reflexi
fenoménu Cervené rize u rodi, které navazaly na majetkovou drzbu Rozmberkd,
totiz u Buquoyt, Eggenbergli a Schwarzenbergti, se zabyva Vaclav Grubhoffer.
V ptipad¢ knizat ze Schwarzenbergu ukazuje, jak jejich pocate¢ni nezdjem o Cerve-
nou pétilistou rizi vystiidalo romantickym historismem podnicené oZivovani reflexe
tohoto tématu okolo poloviny 19. stoleti. Nové péstované povédomi o roZmberském
odkazu ovSem u Schwarzenbergi nebylo podlozeno pfimou genealogickou navaz-
nosti na pany z Rize, nybrz v prvni fad¢ drzbou jejich reziden¢nich sidel. Prostted-
nictvim ,,paméti prostoru“ pak Schwarzenbergové stvrzovali své vlastni exkluzivni
postaveni v aristokratické spolecnosti, u niz ptedstavovaly historizujici reminiscence
jednu z forem vyrovnavani se s ohrozenim vlastnich pozic v dobé, kdy prosazujici
se obCanska spolecnost zatlacovala urozené do defenzivy.

V dalSich partiich ¢tvrté kapitoly ptichazeji ke slovu i relevantni pisemné pa-
matky, respektive jejich soubory. Marie Ryantova piedklada uceleny néstin déjin
archivu panii z Riize a Miroslav Novotny sleduje nakladani s rozmberskym motivem
v narativnich pramenech z barokni doby (pfednostni pozornosti se zde tési Trebori-
ské paméti Vaviince Benedikta Mecera). Nasledujici texty pak mapuji rizné formy
moderni popularizace poslednich Rozmberki, respektive jimi personifikované epochy
jihoCeskych déjin. Nalezneme zde podkapitolu Jitky Rauchové, jeZ ptindsi kritickou
bilanci vyuziti této latky v literature 1 ve filmu mezi pocatkem 19. a prahem 21. sto-
leti. Pfitazlivost rozmberského odkazu v soucasnosti pak dokladd ohlédnuti Vaclava
Biizka za dosavadnimi Slavnostmi pétilisté rize v Ceském Krumlové, jejichz tra-
dice saha az k prvnimu desetileti 20. v€éku a které se po doCasném obnoveni téchto
festivit v politicky uvolnéné atmosfére let 1968—1970 staly od roku 1990 pravidel-
nou soucasti kulturniho zivota nékdejSiho rozmberského rezidenéniho mésta.
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Recenzovana prace pfinasi vitany neotrely alternativni pohled na epilog rozm-
berské éry. Kolektivni dilo prednostné piiblizuje mySlenkovy svét poslednich
Rozmberkl a pokousi se o rekonstrukci socidlniho a kulturniho klimatu v prostie-
dich, ktera byla ve druhé pili 16. a na prahu 17. v€ku bezprostiedné ovlivnéna pliso-
benim Cervené rize. Osobné povazuji z této knihy za nejcennéjsi jeji prvni kapitolu,
zejména pak partie konfrontujici Rozmberky s dénim ve vzdalenych koutech Evropy
a v Novém svéte.

Tomas Sterneck

David PINDUR — Martin TUROCI a kol. (edd.), Srachta na Kysuciach a jej
susedia / Slechta na Kysucich a jeji sousedé, Cadca — T&in — Zilina, Kysucké
miizeum v Cadci — Muzeum T&inska — PovaZské mizeum v Ziline 2012, 263 s.

V uplynulych dvou desetiletich zasadnim zptisobem vzrostl zdjem stfedoev-
ropské historiografie o §lechtu v obdobi raného novovéku. Dosavadni vyrazna pre-
vaha rakouského déjepisectvi, recipujictho mnohé metodologické podnéty ze zapadni
Evropy, je postupné zmensovana a historici pfedev§im mladé generace pochazejici
z dal$ich stfedoevropskych regionll se o tuto problematiku zacinaji intenzivné zaji-
mat. Dosud takové tvrzeni platilo zejména pro Ceské a mad’arské prostredi, stale vice
do studia ran¢ novovEéké nobility pronikaji v poslednich letech také slovensti kole-
gové. Jejich pozornost se upina na historii jednotlivych rodia” nebo na slovnikovy
soupis §lechtickych sidel;® analytickych studii k jednotlivym tématam z politickych,
socialnich ¢&i kulturnich d&jin je zatim jen velmi malo.”

Dk dé&jinam Slechtickych rodl na Slovensku zejména konferen¢ni sborniky Anna FUN-
DARKOVA — Géza PALLFY (edd.), Pdlfiovei v novoveku. Vzostup vyznamného uhorského
Slachtického rodu, Budapest 2003; Milo§ KOVACKA — Eva AUGUSTINOVA — Maro§ MA-
CUHA (edd.), Rod Révai v slovenskych dejindch, Martin 2010. Monografie ke §lechtickym
rodiim se soustiedi v&t§inou jen na struéné medailonky jednotlived, napi. Katarina BABNICOVA
— Vlastimil HABL — Danuta UCNIKOVA, Ileshdziovci — rodovd zbierka obrazov, Trenéin
1998; nejnovéji Miroslav ELIAS, Forgdchovci. Slachticky rod z Gymesa, Tren&in 2010.

?) Srov. Eva KRIZANOVA — Dalibor KUSAK, Slovenské hrady, zéamky a kastiele, Martin
1984; novéji Miroslav PLACEK — Martin BONA, Encyklopedie slovenskych hradii, Praha
2007; také fada regiondlnich soupistl, napt. Belo POLLA — Imrich VINDIS, Vychodoslovenské
hrady a kastiele, KoSice 1966.

3) Napt. Milo§ KOVACKA — Eva AUGUSTINOVA — Maro§ MACUHA, Zemianstvo na
Slovensku v novoveku I-1I, Martin 2009. Zejména upozoriuji na elektronicky casopis Forum
Historiae, ¢islo 2/2008 (Mesta a Slachta, mestania a $lachtici) a 2/2010 (Uhorské $lachta
v stredoveku a novoveku). Do budoucna je jistym piislibem pro historii uméni Ingrid Stibrana,
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Recenzovand publikace pojednava o Slechté na obou strandch zemské (dnes
statnf) hranice, tedy v oblasti Kysuce (okoli mést Zilina a Cadca) a na Tésinsku.
Prvni polovina knihy, jejimiz autory jsou slovensti kolegové, pojima fenomén Slechty
bud’ z hlediska genealogického, nebo z pohledu topografie jejich sidel (popt. kom-
binace obou). Tyto pfistupy jsou legitimni pro prvni fazi studia Slechty, a to zejména
tam, kde je nedostatek pisemnych pramenil nebo se jedna o primarni sezndmeni
s uvedenou problematikou, jiz se skutecn€ na Slovensku nedostdvalo pftili§ pozor-
nosti. Vysledkem takového badani jsou zakladni tdaje o jednotlivych rodech urcité
oblasti, jejich genealogickd schémata a strucné biogramy nejvyznamnéjSich osobnosti.
Zejména pro obdobi sttedovéku piindsi v tomto sméru dilezité vysledky kasteo-
logie, sttedovéka archeologie ¢i heraldika. Platformou pro podobnad zkoumani se
stava urcity region, oblast, k niZ ma vétSina autort osobni vztah, jenz byva stimu-
lem jejich badatelského zajmu.

Regionalni historiografie pak vychdazi ze sit¢ uzlovych bodi, v ptipadé studia
Slechty ze sité Slechtickych rezidenci a pifi zkoumani jejich stavebné-historického
vyvoje vétSinou rezignuje na $irSi komparaci ¢i hloubkovou analyzu, jez ostatné
v prvni fazi vyzkumu ani neni mozZnd. Dal§im znakem je ¢asova neohrani¢enost
ptispévki, prfi¢emz vétSinou pievazuje v uvedeném zkoumdni obdobi stiedovéku
nad pozd¢j$im stavebnim vyvojem. Pro predkladany sbornik, 1épe feceno jeho slo-
venskou &st, je uzlovym bodem Budatinsky (Zilinsky) hrad, pojednavany jako
stavba z archeologického pohledu (ptispévek Petera Bednéara a Zuzany Stanekové),
ale také jako komunikac¢ni bod na cest€¢ mezi Slezskem a Hornimi Uhry s prdvem
vybirat myto na most& pres Vah (Peter Simko). Pozornost je vénovéna také majite-
Iim Budatinského hradu: Zupanu Bohumirovi, prvnimu zndmému majiteli do 13. sto-
leti témét liduprazdné krajiny a obranci proti mongolskému vpadu (piispévek Adama
Buchty), rané novovékym majitelim hradu — rodu Suniogii z Jasenice (na Budatiné
1487 az 1798) v &lanku Andrey Paracové &i Gézovi Csakymu / Gejzovi Cakimu, po-
slednimu $lechtickému majiteli Budatina, jemuZ byl hrad zkonfiskovan po druhé sveé-
tové valce. V posledné jmenovaném clanku Martina Turdciho je poprvé piekrocena
linie genealogicko-topografického vykladu, kterd je doplnéna analytickymi postiehy
zejména tam, kde autor pojedndva o obdobi let 1945 az 1961, kdy Géza Csdky emi-
groval do Francie. Turociho text nasleduje studie Michala Jureckého o Csdkyho rodo-
kmenu (reprodukovan na s. 96-97), tedy rozbor Ctyt generaci jeho predka se struc-
nymi Zivotopisnymi medailonky jednotlivych osob a heraldickym popisem jejich znakd.

Ackoli zaujima Budatinsky hrad centralni postaveni v ramci kysuckého regionu
1 slovenské casti sborniku, pozornost je vénovana také menSim sidlim vlastnénym
sttedn¢ bohatou Slechtou nebo zemany, které jen Slechticky predikat odliSoval od
vétSich sedlaka. Mensi kastiely €1 kurie tak tvofily protivahu k rozlehlym hradim

ktera se vénuje sbératelstvi Slechty (pfedevsim ¢lent rodu Pallfy), ¢i Tomas Janura feSici grant
wlachticky dvor — mocensko-politickd, sprdavna a kulturna entita v ranom novoveku.
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Pongract, piavodné zemanil z Liptova, jimZ se vénuje ¢lanek Blanky Kralikové.
I v ném nachdzime vedle heraldické ¢asti oddil vénovany d€jindm pongracovskych
rezidenci (Krasnany, Nededza) a struénym medailonkiim nejvyznamnéjSich ¢lenti
rodu (Arnold a Alexander Pongracové).

Na predstavu Kysuce jako tranzitniho regionu navazuje ve svém piispévku
také Veronika Paukova, ktera zkouma vliv Zeleznice na rozvoj dievaiského primyslu
v oblasti. Snazi se tak postihnout vyznamny fenomén primyslového vyuziti lesa
v kontextu vystavby koSicko-bohuminské drahy (dokoncena 1872) a jejiho napojeni
na trat’ mezi Bratislavou a Zilinou (1883). Do tficatych let 20. stoleti pak sleduje
nejen promény krajiny a jeji hospodaisky rozmach, ale také socialni posuny a roli
rodu Poppert, Zidovskych podnikatel a ndgjemct esterhazyovskych panstvi Byt¢a
a Stre¢no.

Druhé polovina recenzované publikace se vénuje prostoru TéSinska ¢i obecné
Slezska, pfi¢emz spojnici mezi obéma reginy je nejen ¢lanek Radima Jeze o vaz-
bach uherské Slechty na slezské Piastovce, ale také Cetné zminky ve statich ostat-
nich autort (bilska vétev rodu Sutiogii z Jasenice u Andrey Paradové).” Radim Jez
popisuje piedevs§im manzelské svazky mezi té€Sinskymi knéZnami a vyznamnymi
hornouherskymi magnaty v priabehu 15. a 16. stoleti. Jadro jeho studie tvoii man-
Zelstvi Piastovny Hedviky a Stépana Zapolského (rodi¢e Jana Zapolského) uzaviené
roku 1486 a o stoleti mladsi svazek mezi Emerichem III. Forgachem a Sidonii Kate-
finou, vdovou po téSinském knizeti Vaclavu I1I. Adamovi. V Zadném pripadé vSak
nejde pouze o stat’ genealogickou, ktera by popsala piibuzenské svazky vybranych
jedinct (i kdyz v ptiloze nechybi rodokmen). Jez si v§ima i SirSich dynastickych
a politickych aspekt obou spojeni, vénuje se rozboru svatebni smlouvy (zejména té
z prosince 1585) 1 vlastniho fungovani TéSinska, jeZ bylo po dobu porucnictvi Sidonie
Katetiny spravovano n¢kolik let z Tren¢inského hradu.

Podobnym centrem, jakym je pro slovenskou ¢ast sborniku Budatinsky hrad,
jsou na opacéné stran€ hranice Hukvaldy. Tentokrat v§ak autofi nevénuji pozornost
stavebné-historickému a archeologickému prizkumu této mohutné ziiceniny, ale
zajimd je hrad jako centrum vrchnostenské spravy panstvi ndlezejiciho do rozsahlé
domény olomouckého biskupa. Jan Al Saheb se vénuje osobnosti Valentina Pavlov-
ského, bratra slavnéjSiho olomouckého biskupa druhé poloviny 16. stoleti. Ve svém
piispévku popisuje cestu tohoto Slechtice ode dvora polského krale Zikmunda II.
Augusta do sluzeb olomouckého biskupa Jana Mezouna z TelCe. Pozdé¢ji se Valentin
Pavlovsky stal za episkopatu svého bratra nejen spravcem, ale dokonce najemcem
hukvaldského panstvi. Autor ¢lanku odkryva nejen Valentinova ,,intelektudlni ome-
zeni*“ (patrné byl analfabet), ale také jeho pochybny moralni profil, jehoz dusled-

» Vazba pomoci rodu Suriogli se stala zdkladem pro soucasnou spolupraci mést Bilsko-
Bé¢la (Bielsko-Biala) a Ziliny.
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kem bylo postupné chladnuti vztahli mezi nim a jeho bratrem Stanislavem, jinak
velmi vstiicnym k ptibuznym a klientim. Diivodem mohlo byt bezohledné vysavani
biskupského panstvi na tkor vlastni rodové domény, kterou Valentin peclivé budo-
val. Na Al Sahebtiv ¢lanek navazuje tematicky i1 chronologicky text Lenky Vasutové,
ktera sleduje vzajemny vztah hukvaldskych hejtmant a poddanskych mést na panstvi
zhruba od €asl FrantiSka z Ditrich§tejna, jenZ provedl zasadni zmény vrchnosten-
ské spravy, az do poloviny 18. stoleti. Uprostied jejiho zdjmu je dohled hejtmant
nad obnovami méstskych rad, zasedanimi méstskych soudt, sirot¢imi zalezitostmi
1 nad vybirdnim povinnych platd, ptfi¢emz ve vzajemnych kontaktech pfevazovala
podle VaSutové oboustrannd tcta a snaha domluvit se bez zbyte¢nych excesti nad
konfliktem, ktery neziidka charakterizoval vztah vrchnostenskych Ufednikli a vesnic-
kych poddanych. Oba ¢lanky o hukvaldské patrimonidlni spravé patii k nejptinos-
n¢j$im v ramci celého recenzovaného sborniku a vytknout jim lze snad je to, Ze se
nepokousi o $ir§i komparaci, pficemz studii o vrchnostenskych tfednicich v raném
novovéku je znaéné mnozstvi.”

Pokud bych mél vybrat mezi ptispévky recenzovaného sborniku jeden, ktery
m¢é osobné nejvice oslovil, pak je to studie ,,Prazmové z Bilkova a barokni nabo-
zenské festivity ve Frydku® z pera jednoho z editorti sborniku Davida Pindura. Na-
vzdory ndzvu se tento text vénuje predevsim jedné slavnosti, tedy ulozeni ostatkli
svaté Severiny do frydecké zamecké kaple 31. ervence 1687 a od roku 1724 jejich
kazdoro¢ni ptenos v procesi do poutni kaple Panny Marie na frydeckych Vépen-
kach. Tato festivita a s ni spojend fundace FrantiSka Viléma Prazmy z Bilkova je
pouze ramec, v némz autor ¢lanku pojednava o frydecké vrchnosti jako patronatnim
panu, a to prizmatem Slechtické reprezentace. Je az zarazejici, jak mélo se Ceska
historiografie, jeZ se zabyva nobilitou, vénuje prave této otazce, tedy vyuzivani cir-
kevnich slavnosti, jejich zakladani 1 proZivani ze strany Slechtice nejen jako dikazu
jeho osobni zboZnosti, ale také jako néstroje na zvySeni vlastni prestize mezi pod-
danymi. V tomto kontextu lze vnimat i nékteré spory pii uplatiiovani patrondtnich
prav — dlouholety boj o prestiz se odrazil také ve sporu o milostnou sochu Panny
Marie Frydecké mezi hrabétem Prazmou a fardfem Faldynou, ktery vytesil az zasah
Karla VI. Text Pindurova ¢lanku velmi vhodné kombinuje pisemné prameny s pra-
meny hmotnymi — epigrafické népisy, alian¢ni znaky umisténé na ¢estnych mistech
zalozeného nebo prestavéného chramu ¢i Slechtické erby na podstavcich plastik do-
dnes ukazuji na spojeni Slechtické reprezentace a sakralniho prostoru, ackoli jsou
jako funkéni ptipomenuti §lechtické moci opomijeny, a tak se Casto stavaji pouze
soucasti uméleckohistorickych popist.

> Srov. napiiklad staté AleSe Stejskala o roZmberskych Ufednicich v 16. a na pocatku
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aparatu v 17. a 18. stoleti. Zde také dalsi literatura.
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Je s podivem, Ze se pouze jediny ¢lanek recenzovaného sborniku vénuje Jablun-
kovskému prasmyku, ktery je vlastni spojnici mezi Kysuci a TéSinskem. Jeho vo-
jenské zajisténi je ndmétem clanku Martina Krila, jenz popisuje obdobi od tficetileté
valky do roku 1711, kdy naposledy hrozilo nebezpeci ze strany hornouherskych
kuruci. Vysledkem jeho snahy je zajimava stat’ o budovani a provozovani tfi jablun-
kovskych Sanci (Velkd, Javoticka, pozd€ji Volska) a uspésny pokus o komparaci
tohoto opevnéni vybudovaného ,,na zelené louce* s pevnostmi, jeZ byly soucasti mést-
ského organizmu. Pravé odloucenost vojenskych posadek bdicich nad Jablunkov-
skym prismykem se stala diilezitou soucasti jejich vnimani samotnymi vojaky. Na
zéklad¢ zachovaného ucetniho materidlu se autorovi podafil také vhled do kazdoden-
nosti pevnosti a jejich provozu vcetné klicového zadsobovani. Je vSak tieba dodat, Ze
v ramci obrazové piilohy ponékud chybi sou¢asna mapa s vyznacenim kdysi existu-
jicich Sanci, aby si ¢tenat mohl 1épe vytvofit ucelenou prostorovou predstavu.

Podobné jako v piipadé Eesko-rakouského® pomezi vznikaji také na pomezi
esko-slovenském & esko-polském” preshraniéni projekty, které se vénuji otazkam,
jez spojovaly oblasti dnes rozdélené statni hranici. Ukazuje se, jak mnoho spolec-
né¢ho mély tyto regiony v oblasti socialni ¢i kulturni, a Ze je tfeba vnimat hrani¢ni
¢aru jen jako umély predé€l, ktery ziskal na zdsadnim vyznamu az v dobé moderni.
Ttinact ¢lanka® Geskych a slovenskych historikd se v recenzované publikaci snazi
postihnout pohnuté d€jiny dvou piihrani¢nich oblasti. LiSi se pfitom nejen jazykem,
v némZ jsou napsany, ale také ve zvolené metod¢: zatimco u slovenskych kolegl
stale pfevazuje (a je to patrné zejména ve vztahu ke stfedoveké €1 rané novovekeé
Slechté) pristup genealogicko-topograficky, jenz stoji na pocatku badani o nobilité,
na stran¢ Cesky psanych ptispévki se jedna o hluboké analytické sondy do jednot-
livych aspektt Zivota pedevsim rané novoveké spolecnosti.” Predkladana publikace

% Pro &esko-rakouskou spolupraci byly v minulosti projekty, na nichZ se podilela zejména
Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, srov. Vaclav BUZEK (ed.), Spojujici a rozdélu-
jici na hranici — Verbindendes und trennendes an der Grenze, Ceské Budgjovice 1992 (= Opera
historica 2).

D 7de ptipada klicova role Ostravské univerzité, pfikladem miZe byt sbornik z mezina-
rodni védecké konference Jitf BRNOVJAK — Waclaw GOINICZEK — Ales ZARICKY (edd.),
Slechtic v Hornim Slezsku. Vztah regionu a center na prikladu osudii a kariér §lechty Horniho
Slezska (15.-20. stoleti) / Szlachcic na Gérnym Slasku. Relacje miedzy regionem i centrum
w losach i karierach szlachty na Gérnym Slasku (XV-XX wiek), Ostrava-Katowice 2011 (= Nobi-
litas in historia moderna 5).

%) Sougasti sborniku je také spise proklamativni text Drahoslava Machaly ,,Priznajme sa
k slovenskej slachte* (s. 106-112), ktery nesplituje zakladni podminky védecké studie, a proto
jej nechdvam pti hodnoceni stranou.

%)V tomto kontextu je pozoruhodné, Ze se ani jediny ¢lanek z Ceské ¢asti knihy nevénuje
problematice sttedoveku ¢i 19. nebo 20. stoleti.
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neni prvni pokus o &esko-slovenskou spolupraci na poli d&jin raného novovéku,'”
jako jedna z prvnich se vSak snazi mapovat oblast Slechtické problematiky. Snad
bude tato spoluprace pokracovat i v budoucnu a dojde nejen k dopliiovani poznatkii
na obou stranéch, ale také ke sbliZovani metodologickych vychodisek, protoze pouze
metodologicky podobné studie mohou vést pti zpracovani rozdilné pramenné za-
kladny k cennym komparativnim zavértm.

Jiri Hrbek

Ondiej HLADIK, Kriminalita v rudolfinské Praze. Zlo¢in a pravo na Novém
Mésté prazském v letech 1585-1593, Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2011, 278 s.

Zakladnim zadanim Hladikovy préce je analyza dvou knih svédomi z Nového
Meésta prazského z let uvedenych v podtitulu publikace. Vedle nich vSak autor pouzil
pro komparaci podobné prameny z dalSich mést (napt. Rokycany, Hradec Kralové
a Cesky Krumlov) a také knihy apelaci apelaéniho soudu. Vysledek tak poskytuje
obecnéjsi vhled do dé¢jin kriminality ve druhé poloviné 16. stoleti.

Uvodni studie zaslouzi stejnou, ne-li vétsi pozornost nez vlastni rozbor pra-
mene. Autor zde podrobné popisuje pribéh sporu pted rané novovékym méstskym
soudem, at’ jiZ §lo o zdleZitosti fazené z dneSniho pohledu do oblasti obCanského, ¢i
trestniho prava. Nejprve piiblizuje ¢tenafi role jednotlivych osob méstské spravy,
jez mély dbat o bezpecnost ve mésté a stihani zlo¢incli. Popisuje pravomoci a po-
vinnosti méstského rychtare, pisaiti, bificl a jejich pacholkii. Rozebira jejich spole-
¢enské postaveni a nezapomina ani na piipady, kdy tito neplnili fadné své povinnosti
¢i se dopoustéli jinych nepravosti. Dale je zde podrobné popsan pribéh soudniho
procesu a je vyloZeno, jak byla vznaSena zaloba, jak na ni mohl Zalovany odpovi-
dat; neni opomenuta ani role svédki a fe¢nikt (tj. advokatd) pti soudnim fizeni.

Konec¢né se zde autor vénuje také fungovani dobového méstského vézenstvi.
Véznice, v niz delikvent ¢ekal na soud, mohla mit podobu nevabného sklepa i kom-
fortniho bydleni, to zalezelo na spoleCenském postaveni véznéného, na mistni situaci
apod. Také osoby, jez mély zadrZované hlidat, se mohly dopoustét nekdzné, napfi-
klad tim, Ze popijely s vézni.

Dalsi pasaz rozebird socialni postaveni svédku pii soudech. Nepiekvapuje, Ze
zeny tvofily mezi nimi pouze malou ¢ast, jejich vypovédi byla piikldddna mensi
vaha. Stejné tak vyznamnym faktorem bylo socialni postaveni svédka, strany soud-

19 Noveji napiklad konferenéni sbornik Maria JAGNESAKOVA — Zbyiek ONDREKA
(edd.), Kurucké vojny a ich odkaz v historii, kultiire a umeni / Kurucké vdlky a jejich odkaz
v historii, kulture a uméni, Dolny Kubin — Cesky Té&§in 2011.
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niho sporu si radéji zadaly svédky spolecensky a majetkové 1épe umisténé. Zvlastni
pozornost vénuje autor piipadiim, kdy Slechtic vystupuje u méstského soudu jako
strana sporu, takové kauzy umoziuji dalekosahlé uvahy o vztazich a interakcich
mezi Slechtou a méstanskou spolecnosti.

Tezistém prace je oddil nazvany ,,Analyza trestné Cinnosti“. Nazev tohoto
oddilu je vSak nepfesny, jsou zde rozebrany vSechny piipady feSené pied novomest-
skym soudem, podle autorova tfidéni trestnépravni delikty, majetkopravni kauzy
a procesni spory. Také druhy trestnych ¢int jsou zde po vzoru dalSich praci zabyva-
jicich se rané novovékou kriminalitou” definovany podle jejich moderni charakte-
ristiky na delikty proti osobnim praviim, proti zdravi a Zivotu, proti vlastnictvi, proti
vefejnému porddku a nakonec jeden nejasny Carod€jnicky piipad, pon¢kud nestastné
zatazeny jako ,,delikt proti ideologii*“. Majetkopravni spory pak jsou rozdéleny na
dédické, dluznické a vlastnické. Ve vSech téchto jednotlivych podkapitolach autor
rozebird nejen konkrétni kauzy souzené na Novém M¢csté, ale také k nim pridava
ptipady z jinych mést a cituje ndzory dobovych pravnich teoretikii.

Na zavér jsou jesté pripojeny medailonky vyznamnych osobnosti, jeZ se ob-
jevily v soudnich sporech, at’ jiz v roli strany ¢i svédka. (Z nich se slusi upozornit
mimo jiné na prezidenta ¢eské komory Jachyma Novohradského z Kolovrat, zvonate
Brikciho z Cimpeka, profesory prazské univerzity Marka BydZovského z Florentina
a Tadease Hajka z Hjku, ¢i na rybnikate Jakuba Kr¢ina z Jel¢an.) Teprve ve struc-
ném shrnujicim zavéru se objevuje také piehledné statistické vyhodnoceni jednotli-
vych druhii soudnich sport ilustrované tabulkou. Ctenati, ktery neni s touto proble-
matikou hloubégji obeznamen, vSak chybi moZnost komparace. Publikace ale vedle
rozboru pramene poskytuje 1 vhled do dobové kriminality, pficemz spiSe nez Cisla
jej mohou zaujmout konkrétni jednotliviny.

Pavel Kurka

D Zejména Jaroslav PANEK, Méstské hrdelni soudnictvi v pozdné feuddlnich Cechdch
(vysledky, problémy a perspektivy), Ceskoslovensky &asopis historicky 32, 1984, s. 693-728;
Karel MALY, Trestni pravo v Cechdch v 15. a 16. stoleti, Praha 1989; Bohumir ROEDL,
Knihy svédomi Zatce a Loun jako pramen k déjindm méstského soudnictvi pred Bilou horou,
Folia historica bohemica 7, 1984, s. 251-270; Lenka KREUZOVA, Agenda méstského soudu
v Podeébradech ve svétle knih Cistopisii a ortelnich manudli apelacniho soudu v Praze,
diplomova prace FF UK, Praha 2005.
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gtépén VACHA, Der Herrscher auf dem Sakralbild zur Zeit der Gegenreforma-
tion und des Barock. Eine ikonologische Untersuchung zur herrscherlichen Re-
priasentation Kaiser Ferdinands II. in Bohmen, Prag, Artefactum 2009, 327 s.
+ 23 s. obr. pril.

Tématem zajimavé a podnétné monografie Stépana Vachy, kterd vznikla jako
disertacni prace obhdjend na FF UK v Praze, je zobrazovani panovnika v sakralnim
vytvarném umeéni, a to zvIasté v katolickém ndboZenském prostoru v potridentské
dobé&. Jedna se o problematiku, které u nas dosud nebyla vénovana systematicka ba-
datelska pozornost. Vachova kniha vyuziva kromé ikonografickych prament v hojné
mife Sirokou 8kalu starych tiski i rukopist, je zaloZzena na rozsdhlém archivnim vy-
zkumu v prazskych, videniskych a fimskych archivech. Tvoii ji — kromé stru¢ného
uvodu a zavéru — celkem sedm kapitol, dale jeden exkurz a zajimava textova ptiloha
obsahujici edice celkem devatenacti vyznamnych prameni k nédbozenskému a cir-
kevnimu Zivotu v procesu pobélohorské rekatolizace.

Formalné je prace rozdélena do dvou dild. Prvni dil (kap. 1-3) fes$i obecné&jsi
problémy a podava Sir§i uzemni 1 ¢asovy kontext pro uvedené téma. Autor se zde
vénuje dopadu mecendtu a panovnické reprezentace na ran¢ novovéké vytvarné
umeéni s nabozenskou tematikou, sleduje zobrazovani donatora na sakralnich obra-
zech z hlediska historickych tradic i katolické potridentské teologie, zabyva se také
divody ustupu od této zvyklosti od konce 16. stoleti. Uvedeny prvni dil Vachovy
monografie pak vyustuje v téma vyobrazovani panovnikll na ndboZenskych obra-
zech v dobé¢ protireformace a baroka, coz souvisi jak s vyznamnym cirkevnim mece-
natem jednotlivych vladatt, tak s jejich snahami zviditelnit se v sakralnim prostoru.
Zde autor nejprve seznamuje s hlavnimi vysledky dosavadniho vyzkumu této proble-
matiky a dale poddva materidlové obsazny piehled panovnickych vyobrazeni
v sakralnim vytvarném uméni. Casové se vénuje zejména druhé poloviné 16. a prvni
poloving 17. stoleti, z izemniho hlediska se zamétuje predevsim na dila vyskytujici
se v némeckém jazykovém prostoru, a to jak v katolickém, tak 1 v protestantském
prostredi.

V souvislosti s projevy panovnické zboznosti prostiednictvim vyobrazovani
vladaiii na obrazech s nabozenskou tematikou se autor podrobnéji zabyva rakous-
kymi Habsburky a francouzskymi Bourbony. U Ferdinanda II. sleduje rozvoj kultu
sv. Ktize a projevy jeho zboZnosti zamétené ke Kristu, které vedly k inscenovani
obrazu tohoto cisate jako zaniceného nasledovnika Krista a ctitele kiize, ale také
kiestanského vojina bojujiciho s herezi ¢ druhého Konstantina Velikého. Stépan
Vécha pii tom poukazuje na zdroje Ferdinandovych nédboZenskych postojli, které
pramenily nejen ze znamé legendy vazici se k ohroZeni Vidné Ceskymi povstalci
roku 1619, nybrz také z jezuitské vychovy Styrského arcivévody. DalSim piikladem
habsburského panovnika na obrazech s ndboZenskou tematikou, kterému byla v této
kapitole vénovana pozornost, je Leopold I. U francouzského krale Ludvika XIII.
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upozoriiuje autor na motiv zaslibeni se panovnika Kristu a Panné Marii, jimz nabizi
své panovnické insignie. Zavérecna podkapitola této ¢asti knihy ukazuje postupny
pokles vyznamu tohoto druhu panovnické reprezentace od konce 17. stoleti.

Druhy dil Vachovy monografie je zamétfen na konstituovani obrazu Ferdi-
nanda II. v ¢eském pobé&lohorském prostiedi. Logické vychodisko pro toto téma pied-
stavuje Ctvrtd kapitola, v niZ se autor zabyva otdzkou ptichodu baroka do ¢eskych
zemi, jeho vazanosti na pobélohorské promény zdejSiho ndboZenského a politického
prostoru, a tedy 1 vztahem tohoto uméleckého slohu vii¢i procesu protireformace.
Zde autor upozoriiuje na stereotypy v nasi historiografii, které tradicné propojuyi
baroko s protireformacnim tlakem katolické cirkve, pfi¢emz poukazuje na predbélo-
horské rekatolizacni Gsili odehravajici se v jiné kulturni atmosféfe. Zajimavy a z his-
torického hlediska nesporné pfinosny je stru¢ny nacrt rozvoje katolickych kulth
v del§im Casovém useku druhé poloviny 16. az prvni poloviny 17. stoleti, jenZ tuto
kapitolu uzavira. ,,Pietas bohemica®, kterou zde autor nastifiuje pro Cechy i pro Mo-
ravu, je vérohodné konstruovana na zékladé¢ ikonografickych i pisemnych pramentl.

Vyznamnou soucasti Vachova vyzkumu jsou paté a Sestd kapitola jeho knihy,
které predstavuji v podstaté dvé ptipadoveé studie vénované dvéma uméleckym di-
ldm. Prvnim je nasténny votivni obraz ze svatovitské katedraly z roku 1631, pred-
stavujici Ferdinanda II. s rodinou pied krucifixem. Panovnik na ném za spolutcasti
¢eskych zemskych patrontli predava Panné Marii katedralu (dnes je toto dilo, jehoz
pivodni umisténi bylo zlikvidovano dostavbou katedraly na zacatku 20. stoleti,
sejmuté ze stény a uloZené v depozitaii uméleckych sbirek Prazského hradu). Dru-
hym studovanym vytvarnym dilem je oltaifni obraz z kostela Panny Marie Vitézné
na Malé Strané, ktery ptedstavuje Ferdinanda II. a karmelitanského feholnika Do-
minika a Jesu Maria, jak prosi Pannu Marii o vitézstvi v bitvé na Bil¢ hofte.

Prvni z téchto obrazili souvisi s piibéhem kalvinské ,,oisty prazské katedraly
v roce 1619, respektive s obnovou jeji katolické vyzdoby po pordzce stavovského
povstani. Druhy se pak vdze nejen k bélohorské bitvé, nybrz — pies osobnost Do-
minika a Jesu Maria — také k milostnému obrazu Adorovani Krista Pannou Marii,
sv. Josefem a pastyti. Ten vstoupil do legendy o bélohorském vitézstvi a jako obraz
Panny Marie Vitézné byl povazovan za doklad nadptirozené pomoci, kterou po-
skytla Matka Bozi v této bitveé katolickym vojskiim. U obou studovanych obrazii se
Stépan Vacha vénuje jejich vzniku, uméleckému kontextu, vyznamu v ramci panov-
nické reprezentace, ale také je zasazuje do ndboZenského vyvoje habsburské i ¢eské
katolické zboZznosti. Na to navazuje 1 v zdvérecné sedmé kapitole své pozoruhodné
monografie, kde se vénuje n€kolika dalsim parametrim ve vztahu obrazu a kultu,
které se vazi se ke studovanym dilim. Velmi dualeZitou soucasti knihy je také zave-
re¢ny exkurz, v némz autor piesvédc¢iveé opravil dosavadni mytus o strakonickém
ptvodu zminéného obrazu Adorace Krista. Na zaklad¢ archivnich prament ukazal,
Ze tento protestanty zhanobeny obraz nebyl nalezen v komend¢ ve Strakonicich, nybrz
na zamku ve Sténovicich nedaleko Plzné.
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Prace Stépana Vachy ukazuje, jak vyhodny miiZe byt pti vyzkumu kulturnich
1 politickych déjin 17. a 18. stoleti ptistup v podstaté mezioborovy. Primarné prace
vychézi z d¢jin uméni a vénuje se rozborim a komparacim jednotlivych umélec-
kych dél, soucasné se vSak autorovi podatilo propojit tento pohled s fundovanym
historickym vyzkumem ndboZenskych, spolecenskych i politickych pomért, které
jejich vznik doprovazely. Tento Siroky kontext vzniku a existence studovanych umeé-
leckych dél je podle mého nazoru hlavni prednosti anotované prace. Vachova kniha
je nejen piispévkem k inscenovani panovnické moci a reprezentace na ptikladé
cisafe a krale Ferdinanda II., jak slibuje ve svém ndzvu. Také nabizi fadu zajima-
vych pohledi na prostiedi Ceskych zemi v prvnich pobélohorskych desetiletich, kdy
se v nich utvarela barokni kultura a kdy soucasné jejich spole¢nost prochéazela pie-
vratnymi proménami, piedev§im prvni vinou plosné pobélohorské rekatolizace.

Jiri Mikulec

359






Folia Historica Bohemica 27, ¢. 2 Praha 2012

OBSAH

I. STUDIE

Pavel Klirka
Jak neptesvédcit protivnika o vife. Setkani katolika a nekatolika jako
téma dialogu
How not to Convince an Adversary of the Faith. A meeting between
a Catholic and a non-Catholic as a topic for a dialogue ......................

Pavel Matlas
Z poddaného sirotka Jifika Albrechta urozenym vladykou Zbudov-
skym z Ebenberka. K socidlni a geografické mobilit¢ a kariérnim
strategiim v Cechach v 1. poloving 17. stoleti
From the Serf Jirik Albrecht to the Noble Squire Zbudovsky of Eben-
berg. Social and geographic mobility and career strategies

225-236

in Bohemia in the first half of the 17th century ..........ccccceeuveeecvveennnnn. 237-261

Rostislav SmiSek
Cisarsky dvur v poloving 17. stoleti o€ima nejvySSiho hofmistra
arciknizete Leopolda Viléma. Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku
z roku 1657
The 17th Century Imperial Court Seen through the Eyes of Archduke
Leopold Wilhelm’s Master of the Court. The diary of John Adolf of

Schwarzenberg from 16057 ........c.ooueeeeeouieeceiieiieeieesie e 263-314

Zdenék Hojda
Dva jezuitské deniky z diplomatickych misi. K loze ¢lent jezuit-
ského fadu v mezinarodni diplomacii 17. stoleti
Two Jesuit Diaries of Diplomatic Mission. On the Role of Members

of the Jesuit Order in International Diplomacy of the 17th Century ....... 315-328

Jan Zupanid
Heraldika rakouské Zidovské Slechty
Heraldry of the Austrian Jewish NODility ..........cccoceveveeeeeeceeieieennenne

329-341

361



II. LITERATURA

Jiti BRNOVJAK — Wactaw GOINICZEK — Ale§ ZARICKY (edd.), Slechtic
v Hornim Slezsku — Szlachcic na Gérnym Slasku. Vztah regionu
a center na piikladu osudu a kariér Slechty Horniho Slezska (15.-20.
stoleti), (Katowice — Ostrava 2011)
Dalibor Jani§ .o 345-346

Véclav BUZEK a kol., Svéty poslednich Rozmberkd (Praha 2011)
TOomAS SterneCk v 346-350

David PINDUR — Martin TUROCI a kol. (edd.), STachta na Kysuciach
a jej susedia / Slechta na Kysucich a jeji sousedé (Cadca — T&8in —
Zilina 2012)
JIFT H T D @K ot 350-355

Ondfej HLADIK, Kriminalita v rudolfinské Praze. Zlo&in a pravo na No-
vém M¢sté prazském v letech 1585-1593 (Cerveny Kostelec 2011)
Pavel KUK a oo 355-356

Stépan VACHA, Der Herrscher auf dem Sakralbild zur Zeit der Gegen-
reformation und des Barock. Eine ikonologische Untersuchung zur
herrscherlichen Reprédsentation Kaiser Ferdinands II. in Bohmen
(Prag 2009)

JIHT MIKUTEC o 357-359

362



SEZNAM AUTORU:
PhDr. Zden¢k Hojda, CSc., Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia,
Filozoficka fakulta UK, Nameésti Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1

PhDr. Pavel Kirka, Th.D., Historicky tstav Akademie véd CR, v. v. i., Prosecka 76,
190 00 Praha 9

PhDr. Pavel Matlas, Ph.D., Statni oblastni archiv v Tteboni, Zamek 110, 379 11 Ttebon

PhDr. Rostislav §mi§ek, Ph.D., Historicky tustav, Filozoficka fakglta JihoCeské uni-
verzity v Ceskych Budéjovicich, BraniSovska 31a, 370 05 Ceské Budéjovice

Doc. PhDr. Jan Zupani&, Ph.D., Ustav svétovych d&jin, Filozoficka fakulta UK,
Namesti Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1

Kontakt na redakci:

Folia Historica Bohemica, Historicky tustav AV CR, v. v. i., Prosecké 76, 190 00 Praha 9

363



Folia Historica Bohemica / Vedouci redaktor Jiti Mikulec. Zastupce vedouciho re-
daktora Martin Holy. Vykonny redaktor Pavel Kurka. Praha: Historicky ustav,
2012 — 146 s. [219-364]. (Folia Historica Bohemica, ISSN 0231-7494; sv. 27/2).

Casopis Folia Historica Bohemica vychazi dvakrat ro¢né.

Articles appearing in this journal are abstracted and indexed in Central European
Journal of Social Sciences and Humanities.









	FHB 27-2
	FHB 27_2 2012_11_29



