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STUDIE

Sménné kursy jako néstroj mocenské politiky
v Rimsko-némecké fi$i poéatkem ¢tyficatych let
16. stoleti

PETR VOREL

V souvislosti s rychlymi stitoprdvnimi zménami, které zazivd Evropa na pielomu
20. a 21. stoleti, se opakované objevuje otdzka, jaké jsou vlastné zakladni atributy
spole¢ného statu. Po fadu desetileti pevné dané a politicky garantované uzemnf hra-
nice piestdvaji byt onim pevnym defini¢nim bodem at uz v souvislosti s rozpadem
diivéjsich stdtd na nové tzemni celky, ¢i v disledku vzniku stdtnich atvara nového

PETR VOREL: Exchange rates as a tool of power politics in the Holy
Roman Empire at the beginning of the 1540s

The study deals with the question of monetary integration of the Holy Roman
Empire, the main result of which was the adoption of the imperial mint orders
from 1524, 1551 and 1559 and the amendment to the imperial mint order from
1566. The author sees the beginning of the 1540s as a significant turning point in
this process, when there was still the possibility of a compromise solution to the
religious disputes within the Empire, and when the opposition imperial princes
were willing to contribute financially and personally to the Habsburgs’ military
operations in the conflicts with France and the Ottoman Empire. The author
analyses the content of the 1542 mint agreement and documents the political
contexts which lead to an acceptance by the Habsburgs of exchange rates un-
favourable for the Austrian lands.

Key words: Money, Exchange rates, Monetary integration, Holy Roman Empi-
re, 1542
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typu, uvniti nichz dfivéjsi hranice existuji jiz jen formalné. Tim druhym zminénym
piipadem je pfedev$im nynéjsi Evropskd unie, za jejiz pfedobraz byva oznalovana
stiedovekd a rané novovékd Svatd fiSe fimskd. S takovym srovndnim se pomérné
casto setkdvime v sou¢asném medidlnim svété, ale u ptileZitosti neddvného dvousté-
ho vyro¢i formalniho zdniku fide (1806) se téma objevovalo i v odborné historické
literatufe.

Podobnych paralel bychom ve svétovych dé¢jindch nasli vice, nicméné pro evrop-
sky vyvoj jsou v dlouhodobém kontextu pravé déjiny fise jako ptedobraz dfivéjsiho
(mnoha fazemi prochdzejiciho) integra¢niho procesu zcela zdsadni. V tomto smyslu
stale podstatnym zptsobem ovliviiuji soudoby historicky vyvoj, byt ne v ptimé roviné
statopravni, ale v roviné symbolické nepochybné ano. I pro souc¢asnou dobu ma tedy
smysl analyzovat pozitiva i negativa, kterd priib¢h evropské integrace v dobé stiedovéku
aran¢ho novovéku provizela, nebot bez ohledu na zasadni kvalitativni posun v techno-
logické vyspélosti nasi civilizace ztstdva fada hlavnich principa, které ovliviuji dlou-
hodoby historicky vyvoj, beze zmény.

To je i otazka definice spole¢ného statu, pro ktery lze jiz od sttedoveéku vymezit
tfi hlavni okruhy, vytvatejici ona zdkladni pojitka i v dne$ni dobg.

Prvnim z nich je systém politické moci (zahrnujici spole¢nou vlddu, pravni sys-
tém, jeho vertikdlni prostupnost a vymahatelnost prava apod.); druhy okruh pfedstavuje
jednotné prosazovand zahrani¢ni politika, zahrnujici spole¢né veleni vojenskych struk-
tur a garantujici obranu spole¢ného stétu; tieti zakladni pojitko vytvéii spole¢nd méno-
va a fiskdlni politika, zahrnujici jak dafiovy systém, tak i spole¢nou ménu.

Vsechny tii hlavni aspekty spole¢ného statu postupné formélné naplnovala
Rimsko-némeck4 tise jiz béhem prvnich dvou desetileti od vzniku jeji nové (rané
novovéké) statnosti, deklarované na ustavujicim f§ském snému ve Wormsu roku 1495.
V &ele stétu stal spole¢ny panovnik (krdl, resp. cisat timsky) a f3ska vlada (Reichsregiment);
byl ustaven jeden spole¢ny zdkonod4rny stavovsky orgén s centralni piisobnosti (viceko-

vy A

morovy fi3sky sném — Reichstag) a také tiSsky komorni soud (Reichskammergeriche).

v

Nové byl vytvoten dafiovy systém, slouzici k financovéni onéch novych stavovskych in-
stituci s celoti$skou plisobnosti i k vydrzovdni spole¢ného fiského vojska, které mélo
garantovat bezpedi a obranu vSech ¢lent takto ustaveného statniho utvaru v ptipadé
vnéjsiho napadeni ¢i zajisténi vnitini bezpeénosti.

Vzéjemnd shoda panovala také v otdzce potieby dohodnout se na spole¢né méné,
nebot riznorodost mnoha desitek lokalnich ménovych systému existujicich na sklon-
ku stiedovéku na tzemi fi$e nejenze komplikovala obchodni kontakty a finan¢ni
transakce (proto ménovou unifikaci vyrazné podporovaly jihonémecké bankov-
ni domy, financujici v té dob¢ vnitfni{ i zahrani¢ni politiku Maxmilidna I. a pozdgji
Karla V.),! ale problematizovala i vybér spole¢nych dani.

1 Fritz BLAICH, Die Reichsmonapolgesetzgebung im Zeitalter Karls V. (Ihre ordnungspolitische Proble-
matik), Stuttgart 1967; Hermann KELLENBENZ, Deutsche Wirtschafisgeschichte, Band I (Von den
Anfiingen bis zum Ende des 18. Jahrhundert), Miinchen 1977.

STUDIE 380



Ruznorodost a vzajemnd nesluditelnost lokalnich stiedovékych ménovych systé-
mi? byla feena tak, Ze dluzné &¢dstky ¢ mezindrodni platby (véetné vétsiny cirkevnich
poplatki, odvddénych pravidelné papezské kurii) byly pfevddény na spole¢nou zlatou
ménu. Tou byl v 15. stoleti na fi§ském tzemi tzv. zlaty rynsky. Jednalo se o zlatou min-
ci, kterd méla ve srovndni s tradi¢nim dukdtem niz$i ryzost drahého kovu, ale diky
pravidelné obnovovanym dohoddm mezi porynskymi kurfifty (keef{ byli v 15. stoleti
hlavnimi producenty tohoto mincovniho nomindlu) mély tyto zlaté mince dlouhodo-
bé jednotné metrologické parametry a také (bez ohledu na rizné emitenty) podobnou
ikonografickou napln.?

Fyzicky razenych zlatych minci byl v§ak v penéznim obéhu obecné¢ nedostatek.
V tehdy jiz pomérné rozvinutém bankovnim systému® bylo bézné, Ze pii slozitgjsich
mezindrodnich ptevodech se viibec nemanipulovalo s monetarizovanym drahym ko-
vem, ale zlaté rynské slouzily jen jako ptepoc¢tovy hodnotovy ekvivalent. Naptiklad
dluzil-li libecky kupec ¢dstku 100 zlatych rynskych svému obchodnimu partnerovi
v Augsburgu, mohl ptedat zprostiedkovateli (bankovnimu domu) adekvéeni ¢astku
v lokaln{ stt{brné méné (napt. v libeckych Silincich); vétiteli pak byla mistni pobo¢kou
banky vyplacena nominalné stejna ¢dstka v lokdlni méné augsburské, tedy tieba ve stii-
brnych batzenech.’ Pti velkych objemech poskytovaly podobné transakce moznost vel-
kych ziskt nejen diky odlisné kupni sile drahych kovt v riiznych ¢dstech fise, ale také
diky rozdilu ve sménnych kurzech ndkupnich a prodejnich (podobné¢ jako pti dne$ni
sméné zahrani¢ni valuty).®

Kazdy z vydavatel&t minci (at uZ to byla teritoridlni knizata, {$sk4 mésta, cir-
kevni instituce ¢ijini drzitelé individudlnich mincovnich prédv)” mél tedy znaény zdjem
na tom, aby byl sménny kurs jeho razeb vidi spole¢nému ekvivalentu co nejvyssi. Pri-
mérné pochopitelné zélezelo na obsahu drahého kovu, ale v piipad¢ naprosté vétsiny

2 Emil WASCHINSKI, Mittelalterliche Wechselkurse (Ein Beitrag zur Geldgeschichte), Berliner Nu-
mismatische Zeitschrift, II. Band, 1953-1958 (Nummern 13-24), zde Nr. 21, 1956, s. 244-249;
Peter SPUFFORD, Money and its use in medieval Europe, Cambridge 1989, zde s. XXV, mapa
»Currencies of Late Medieval Europe®.

3 Joachim WESCHKE, Die Anfiinge der deutschen Reichsgoldprigung im 14. Jahrhundert, Berliner
Numismatische Zeitschrift, II. Band, 1953-1958 (Nummern 13-24), zde Nr. 21, 1956, 5. 190-196;
Wolfgang HESS, The Monetary Union of the Electors of the Rhbine, in: Deraeve Jacques — Duvosquel
Jean-Marie (edd.), One Money for Europe — XI** International Numismatic Congress, Brussels 1991,
s.79-82.

4 Ernst KLEIN, Deutsche Bankengeschichte, Band I: Von den Anfingen bis zum Ende des altes Reiches
(1806), Frankfurt am Main 1982.

5 Peter SPUFFORD, How rarely did medieval merchants use coin?, Utrecht 2008, s. 26, mapa ¢. 13
»Fifteenth-century banking places®.

6 Andreas WALTHER, Geldwert in der Geschichte (Ein methodologischer Versuch), Vierteljahrschrift
fur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 10, 1912, s. 1-52.

7 Souhrnny piehled: Bernhard PROKISH, Grunddaten zur europiischen Miinzpragung der Neuzeit
ca. 1500-1900 (Miinzstinde — Prigeberechtigte — Prigezeiten — Miinzstitten — Kurzbibliographie -
Versuch einer Abfolgeordnung), Verdftentlichungen des Instituts fiir Numismatik Wien, Band 2,
Wien 1993.
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obecné uzivanych minci lokdlnich mén na ti$ském tizemi se jednalo o platidla kreditni,
u nichz byla tfedné¢ stanovena platebni sila mirné (u grosovych razeb) nebo podstatné¢
(u drobnych minci) vy$$i, nez jaka byla trzni cena stfibra v mincich obsazeného.

Pti individudlnich platbéch tento systém nepfindsel zdsadni problémy, nebot
do zna¢né miry zélezelo na dohod¢ (¢i nabidce zprostiedkovatele), v jakém konkrét-
nim kursu bude pfevod proveden. Ale ve chvili, kdy doslo k vytvofeni spole¢ného
danového systému, uz vznikla podstatné slozitéjsi situace. Do ,,spole¢né pokladny*
mély byt formou pravidelnych dani odvddény platby z riznych ¢asti t3e (v lokdlnich
méndich) a takto ziskanou smési riznorodych minci lokélnich mén mély byt hrazeny
spole¢né vydaje.

Vznik pravidelného datiového systému (odvozovaného od konkrétnich kvanti-
tativnich kritérif) byl pritvodnim jevem formovdni modernich evropskych stitii raného
novovéku, a to v takové mife, Ze hovotime dokonce o poditcich ,,danového statu®, ktery
nahrazoval dtivejsi sttedoveky systém lenni zévislosti a prileZitostnych berni. Pfedpo-
kladem funké¢nosti takového systému vsak byla politickd dohoda o ménové integraci
a stanoven{ pevnych sménnych kursi, nebot v tzv. obchodnich mincich (plnohodnot-
nych zlatych a stiibrnych razbich, jejichz platebni sila byla definovana jen konkrét-
nim obsahem drahého kovu) obvykle dané nikdo neplatil. Tzv. #{$ské matriky, které od
konce 15. stoleti pravidelné evidovaly danovou povinnost jednotlivych Fi$skych stavi,
uvadély platebni povinnost ve zlatych rynskych. Nikde v$ak nebylo stanoveno, jak se
ma tato ¢astka piepocitdvat na lokdlni mény, a platbu ve zlaté (tj. ve fyzicky shroméz-
dénych zlatych rynskych, tzv. Goldguldenech)® nemohla f{$skd komora na poplatnicich
vyzadovat, nebot — jak jiz bylo naznaceno — zlata byl v penéZnim ob¢hu nedostatek.

Také proto se jednim z hlavnich bodi jednéni rané novovékych ti$skych snému
stala otdzka ménové integrace, tj. na jedné strané sjednoceni metrologickych para-
metri obchodnich minci zlatych i stiibrnych (coz byl ptedeviim zéjem bankovnich
domu, které nejvice profitovaly na rozdilu v platebni sile drahych kovti a na obchodo-
vani s nimi), na druhé strané snaha o vytvofeni pevnych sménnych kurst stavajicich
lokélnich mén, které mély fungovat docasné do zavedeni spole¢né mény celofisské,
resp. v pevnych sménnych kursech uréitou dobu soubézné s touto spole¢nou ménou.

Problematice ménové integrace v rimci rané novovéké Rimsko-némecké tise
byla jiz vénovdna pomérné velkd pozornost, a to pfedevsim diky tomu, Ze k nékolika
dohoddm o spole¢né méné na fi§skych snémech skute¢né doslo a také byla nékolikrat
zahdjena (i ve vét$sim métitku) vyroba novych spole¢nych minci celoti$ské mény. Mdm
na mysli ptijeti tf{ #{$skych mincovnich tadi z let 1524 (I.), 1551 (IL.) a 1559 (IIL.) a n4-

vV

sledné novely III. i§ského mincovniho fadu z roku 1566.°

8 Walter HAUPT, Sichsische Miinzkunde, Berlin 1974, tab. ,,Ausbringen des rheinischen Goldgul-
dens®, s. 77.

9  Pro obdobi prvnich dvou tietin 16. stoleti stale zistava nepiekondna starsi syntéza, kterou ¢asopi-
secky publikoval Friedrich SCHROTTER, Das Miinzwesen des Deutschen Reichs von 1500 bis
1566, Jahrbuch fir Gesetzgebung, Verwalltung und Volkswirthschaft im Deutschen Reich 35, 1911,
s.129-172; 36, 1912, 5. 99-128. Z mladsich souhrnnéjsich praci se sice i obdobim 16. stoleti stru¢né
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Za nedostatek dosavadnich interpretaci ménové integrace fise povazuji piede-
v$im skute¢nost, ze jednotlivé fize, datované ptijetim mincovnich fadu na fi$skych
sné¢mech, jsou prezentovany jako kontinudlni proces, jehoz cilem bylo prostiednictvim
politické dohody mezi ti§skymi stavy postupné dospét k vytvoreni spole¢né mény. Spe-
cializované préce, zabyvajici se touto problematikou, si v§imaji pfedevsim technické
stranky véci (zvl43t¢ samotnych piepoctovych systémit) a podle mého nédzoru neberou
v potaz soudobé politické okolnosti, které jsou pro tvorbu daniovych systémi a prak-
tické uplatiovéni ménovych integraci vidy primarni (stejné jako v dne$ni dobg).”
Souvislost mezi zavidénim nového systému fi§ské dané a snahou o vybudovani rané
novovekého némeckého stitu moderniho typu je zfejmd, ale v diskusi na toto téma
se setkdvame s argumentaci v podobé projednavanych nominalnich ¢4stek, aniz by se
autofi zamysleli nad skute¢nosti, v jaké fyzické podobé viibec mohly byt nové danové
povinnosti plnény."!

Na celofi$ské urovni se objevuje prvni feSeni, sahajici aZ na uroven dil¢ich lo-
kalnich mén a minci niz$ich hodnot, az v roce 1524 v souvislosti s pfijetim L. fi§ského
mincovniho fadu."* Ten v8ak vznikl v dobé politické ptevahy mocenského uskupeni,

zabyvd Thomas CHRISTMANN, Das Bemiihungen von Kaiser und Reich um die Vereinheitlichung
des Miinwesens (Zugleich ein Beitrag zum Rechtsetzungswerfabren im Heiligen Rimischen Reich nach
dem Westfiilischen Frieden), Schriften zur Rechtsgeschichte, Heft 41, Berlin 1988; tato prace je viak
vyznamn4 piedeviim pro mladsi obdobi druhé poloviny 17. stoleti, kdezto pro starsi obdobi (16. sto-
leti) nové poznatky neptindsi. Vzhledem k malému rozsahu studie se nemohl $ir$imu politickému
kontextu jednini o ménové integraci v 16. stoleti vénovat ani Gerhard Hans JURGEN, Ursachen und
Folgen der Wandlungen im Wihrungssystems des Deutschen Reiches 1500-1625 (Eine Studie zu den
Hintergriinden der sogenannten Preisrevolution), in: E. Schremmer (Hg.), Geld und Wihrung vom
16. Jh. bis zur Gegenwart, Stuttgart 1993, s. 69-84. V §ir$im kontextu dlouhodobého penézniho vy-
voje na némeckém tzemi otdzku jednotlivych fazi ménové integrace stru¢néji zmiriuje i obsahld synté-
zaz roku 1974, opétovné vyddvand v dalsich edicich, viz Herbert RITTM ANN, Deutsche Miinz- und
Geldgeschichte der Neuzeit bis 1914, Solingen 2003, s. 53-63; téz viz Bernd SPRENGER, Das Geld
der Deutschen (Geldgeschichte Deutschlands von den Anfingen bis zur Gegenwart), Paderborn — Miin-
chen - Wien - Ziirich 2003 (3* edition), s. 102-109. V ¢eském prostiedi se touto problematkou zaby-
val ptedev$im Lubomir NEMESKAL, Snahy o mincovni unifikaci v 16. stoleti, Praha 2001.

10 Petr VOREL, Monetary Circulation in Central Europe at the Beginning of the Early Modern Age —
Attempts to Establish a Shared Currency as an Aspect of the Political Culture of the 16" Century
(1524-1573), Pardubice 2006.

11 Peter SCHMID, Reichssteuer, Reichsfinanzen und Reichsgewalt in der ersten Hiilfte des 16. Jahrbun-
derts, in: Angermeier Heinz — Seyboth Reinhard (Hgg.), Sikulare Aspekte der Reformationszeit,
Schriften des Historischen Kollegs, Kolloquien 5, Miinchen — Wien 1983, s. 153-198 a obs4hld
véend diskuse k tomuto ptispévku zde nas. 199-216 (Diskussion zum Referat Schmid). Téz viz Erwein
ELTZ, Zwei Gutachten des Kurfiirstenrates iiber die Wormser Matrikel und den Gemeinen Pfennig
(Ein Beitrag zur Reichsstenerproblematik von Reichstag in Speyer 1544), in: Lutz Heinrich — Kohler
Alfred (Hgg.), Aus der Arbeit an den Reichstagen unter Kaiser Karl V. (Sieben Beitrige zu Fragen der
Forschung und Edition), Schriften des Historischen Kommision dei der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Band 26, Gottingen 1986, s. 273-300.

12 Text I ti§ského mincovniho fddu viz Siegfried BECHER, Das Osterreichische Miinzwesen vom _Jahre
1524 bis 1838 in historischer, statistischer und legislativer Hinsicht, Zweiter Band (Legislativer Theil),
Wien 1838, ¢. 1, 5. 1-7; Cesky vytah zveifejnil L. NEMESKAL, Snahy o mincovni unifikaci, s. 37-46.
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soustiedéného kolem saskych knizat a né¢kolika dal$ich vyznamnych producenta
stiibra. Proto byl koncipovén tak, aby vyhovoval této skupiné, a zavadél jako hlav-
ni jednotku nové ti$ské mény stiibrnou minci, odvozenou od saského ménového
systému, jehoz hlavni obchodni minci byl sttibrny zlatnik (Guldengrosch). Pro
kursovni pfepocet ostatnich vétsich mén fi§ského systému poslouzil nové zavedeny
t§sky gros, definovany jako !/21 onoho stiibrného zlatniku (a fakticky shodny s gro-
$em saskym), ktery mél — ptes odliSnou hmotnost a ryzost — obdobny obsah stiibra
a stejnou platebni silu.'?

Pro Habsburky byla tato podoba celoti$ské mény natolik nevyhodn4, ze se prak-
tickému uplatnéni tohoto zdkona od samotného pocétku brénili. V obou tizemnich cel-
cich, ve kterych tehdy vl4dli a které tvofily sou¢dst fise (tj. na jihovychodé v dédi¢nych
zemich rakouskych a na severozdpad¢ v zemich burgundsko-nizozemskych), zavedli
bez ohledu na platnost celotisského zékona jiné ménové systémy. Pro sebe a svého brat-
ra oslabil Karel V. zdvaznost rozhodnuti fi§ského snému v ménovych otdzkach zvlaseni
vyjimkou, kterou hned v roce 1525 jakozto vladce ti$e udélil habsburskému rodu.

Pfes formdlni existenci snémem schvdleného mincovniho tddu z roku 1524, za-
vadéjiciho spole¢nou celofi$skou ménu, ke vzniku spole¢ného ménového systému nedo-
$lo. Rigsky mincovni ¥ad sice stanovoval ptepocty lokalnich mén vii¢i ménové jednotce
celoti$ské, nezajistoval viak, aby stdvajici mince lokdlnich ménovych systémt mohly
byt ptijimany jako plnohodnotnd platidla v jinych ¢dstech fise. Tento systém tedy v ur-
¢ité podobé mohl fungovat vertikdlné (fi§skd komora dle stanovenych ptepoétii méla
pitijimat platby v lokdlnich ménich), nikoli v8ak horizontélné: Jednotlivé soucdsti e
se vudi prilivu platidel, vydavanych jinymi drziteli mincovnich prav, branily vlastnimi
piedpisy a individudlnimi valvaénimi pfepoctovymi systémy. Neexistovala politickd
sila, ktera by dokazala zajistit a mocensky garantovat produkei spole¢nych platidel celo-
ti$ské mény v souladu se znénim snémem schvileného zakonného ustanoveni.

Tato situace se do¢asn¢ zménila jen v prabéhu padesitych let 16. stoleti, kdy
nastaly mocensko-politické konstelace, které byly pro ménovou integraci piiznivé.
Jednozna¢nd mocenskd pievaha cisaie (1551) ¢i vile k politické dohodé (1559), keeré
provézely vznik dalsich fi$skych mincovnich fadu, viak trvaly vzdy jen kritkou dobu.
Novela III. #i§ského mincovniho fddu, ptijatd na fi$ském snému roku 1566, byla poli-
tickou dohodou, ktera vytviiela zddni pokracujici existence spole¢né fi§ské mény, ale
ve skute¢nosti pfedstavovala legdlni rimec pro névrat k autonomnim ménovym systé-

7V

mum jednotlivych ¢4sti fSe, propojenych jen velmi volné hlavni ménovou jednotkou,

V.Y

kterou se stal sttibrny fi$sky tolar.”s

13 I ti$sky mincovni fdd z roku 1524, § 6 a § 32. Platebni sila nového ,,fi3ského grose® a stavajiciho saskeé-
ho grose stanovena ve shodné vysi.

14 Carl von ERNST, Das dsterreichische Privilegium des Quentchens, Numismatische Zeitschrift 38,
1906, Wien 1907, s. 169-194; téz viz L. NEMESKAL, Snahy o mincovni unifikaci, s. 47.

15 Petr VOREL, From the Silver Czech Tolar to a Worldwide Dollar (The Birth of the Dollar and
its Journey of Monetary Circulation in Europe and the World from the 16th to the 20th Century),
New York 2013, s. 68-72.
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Neblahym poztistatkem nedislednych a ve vysledku netspésnych snah o tisskou
ménovou integraci 16. stoleti se tak staly pfedeviim drobné mince krejcarového systé-
mu (hlavné dvoukrejcary a tiikrejcary), produkované velkym mnozstvim emitentii se
stale se zmen$ujicim obsahem sttibra, které v$ak byly deklarovény jako spole¢né mince
celoti$ské mény. Spolu s uvérovymi problémy fady teritoridlnich fi$skych knizat (¢as-
to drzitelt mincovnich prav) se nadprodukee téchto razeb stala jednim z vyznamnych
privodnich jevt rychle rostouct inflace’ (kterd s tehdejsi tranzitni roli evropského
kontinentu pti dopravé drahych kovii z americkych kolonif do Asie'” souvisela jen ne-
piimo) jiz v dob¢ pred tticetiletou vélkou.

Z hlediska vyvoje ménové integrace fiSe predstavuje podle mého ndzoru pie-
lomové obdobi pocitek étyticatych let 16. stoleti, kdy se rozhodovalo o tom, kterym
smérem se dalsi vyvoj bude ubirat. V dosavadnich analyzach se ona doba jevi jako ob-
dobi, kdy se v této zélezitosti dlouhodobé zddnlivé ,nic nedélo” a Fi$skd reprezentace
nemohla dlouho dospét k zddnému vysledku. Jedndni o spole¢né ti3ské méné byla i po
fiasku L. t§ského mincovniho t4du (1524) stéle na programu ii$skych snémd, ale poli-
tickd situace tehdy jesté neumoznovala Habsburkiim vstoupit do téchto jednéni v po-
zici silngjsi strany. Proto neméli zdjem na dosazeni spole¢né dohody a vytvafteli vlastni
»vnitini“ nezévislé ménové okruhy. To v§ak neznamend, Ze by si nebyli védomi ekono-
mickych a mocenskych vyhod, jaké by spole¢na celotisskd ména poskytovala — ov§emze
predeviim tomu, kdo by v takové i3i skute¢né vladl. To se ukdzalo bezprosttedné po
zdsadni mocenské zméné, kdy z konfliktu se stavovskou opozici v letech 1546-1547
vysli Habsburkové v pozici do¢asnych vitézt.'® Pak se zddlo byt zavedeni spole¢né
ti$ské mény pomérné snadnou zélezitosti.

V dobé své kritkodobé politické dominance na fiSské politické scéné
(1547-1552)" prosadil Karel V. na t{§ském snému v Augsburgu roku 1551 novy IL. £{3-
sky mincovni f4d v podobé, kterd vyhovovala ptedevsim jemu.?

16 Bernd SPRENGER, Minzverschlechterung, Geldmengenwachstum und Bevilkerungsvermebrung
als EinflufSgrofSen der sogenannten Preisrevolution im 16. und beginnenden 17. Jahrbundert in
Deutschland, in: Kaufhold Karl Heinrich - Riemann Friedrich (Hgg.), Festschrift fiir Wilhelm
Abel zum 80. Geburstag, Gottingen 1984, s. 127-144; Peter SPUFFORD, Miinzverschlechte-
rung und Inflation im spitmittealterlichen und friibmodernen Europa, in: Michale North (Hg.),
Geldumlauf, Wihrungssysteme und Zahlungsverkehr in Nordwesteuropa 1300-1800, Koln 1989,
s. 109-126.

17 Petr VOREL, Stitbro v evropském penéinim obéhu 16. — 17. stoleti (1472-1717), Praha 2009,
mapa ¢ 3: Evropa v systému mezikontinentdlniho obchodu se stifbrem v druhé poloviné 17. stolet,
s. 318.

18 Petr VOREL, Diisledky tzv. Smalkaldské vilky z let 1546-1547 pro vyvoj ménové integrace Evropy,
Theatrum historiae 3,2008, s. 47-64.

19 Hermann KELLENBENZ, Das romisch-deutsche Reich im Rahmen der wirtschafts- und finanzpolitis-
chen Erwigungen Karls V. im Spannungsfeld imperialer und dynastischer Interessen, in: H. Lutz (Hg.),
Das romisch-deutsche Reich im politischen System Karls V., Miinchen 1982, 5. 35-54.

20 Petr VOREL, Money in the Political Culture 0f16”’ Century central Europe, in: Halina Manikowska —
Jaroslav Pdnek (eds.), Political Culture in Central Europe (10 — 20 Century), Part I - Middle Ages
and Early Modern Era, Prague 2005, s. 179-201.
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Rychlé ukonéeni dlouhych ptedchozich vyjednavani o vnitroti$skych ménovych
otdzkéch (tedy ,jak to nakonec dopadlo®) zastifiuje skute¢nou situaci v f$ském penéznim
obé¢hu. Autofi praci, zabyvajicich se timto problémem, vychdzeji ze znéni fisskych min-
covnich fadg, jako by $lo o odraz historické reality, nikoli jen o politicky projekt, ktery
v kone¢ném vysledku uspésny nebyl. Pokud vezmeme v potaz i jiné prameny a zohled-
nime $ir$i mocensko-ckonomicky kontext, jevi se problematika fi§ské ménové integra-
ce podstatné slozitéji. Realné sménné kursy na tzemi fi$e totiz fungovaly jinak, nez jak
piedpokladaly fi$ské mincovni Fady, a feseni, které pro onen dosti zmateny konglomerat

Y.y 7N Y.y

lokalnich mén fi$ské mincovni fddy nabizely, nebylo pro fadu fisskych stavir piijatelné.

Deset let pied autoritativnim zavedenim II. #{§ského mincovniho fadu (1551),
na pocatku Ctyficatych let 16. stoleti, byla mocensko-politicka situace zcela odlisna
a Karel V. jesté¢ nemél k dispozici pravidelné vyznamné zdroje stiibra, jehoZ masovou
monetarizaci by mohl realné prosazeni svych piedstav o ménové integraci podpofit.*!
Ze strany Habsburk tak zastavaly aktivity, tykajici se vyvoje ménovych systémi, pre-
dev$im v rukou Ferdinanda I. Habsburského.

Ferdinandu I. Habsburskému se v prubéhu tficatych let 16. stoleti podafilo
jak vytvoftit vnitini pfepo¢tovy sménny kurs ménovych systému rakouského a ces-
kého, tak i napojit nékteré ménové vnitrofisské ménové systémy jihonémecké na
ménu rakouskou.??

Z hlediska politického sice ¢eské zemé uz v té dobé netvotily sou¢ast Rimsko-né-
mecké fise,” ale Kralovstvi ¢eské bylo od dvacatych do ¢eyficatych let 16. stoleti jednim
z hlavnich producentt a vyvozct stifbra v Evropé.?* Proto vyvoj svébytného ¢eského
ménového systému ovliviioval proces ménové integrace v sousedni fisi. Kdyz pak byl
arciknize Ferdinand Habsbursky zvolen krélem ¢eskym (1526) i kralem fimskym (1531),

21 Azod ¢eyficdtych let 16. stoleti, kdy byl do Evropy zahédjen masovy dovoz $panélského kolonidlniho
stiibra z oblasti dnesniho Mexika a Bolivie (do té doby se z drahych kovii dovézelo takika vyhradné
jen zlato), ptichdzelo prostfednictvim habsburskych mincoven (ptedevsim v Nizozemi, ale i v Nea-
polsku) na evropsky trh do té doby neobvyklé mnozstvi stifbra. V zdjmu Karla V., ktery tehdy jesee
tento piiliv zdmotského stiibra mél z véedi ¢dsti pod kontrolou, bylo ptizpusobit f{$sky ménovy
systém zdjmim $panélské vétve Habsburka. Viz P. VOREL, St7ibro v evropském penégnim obéhu,
s. 165-172.

22 Toto pojeti se pak stalo zédkladem kompromisniho IIL. fi$ského mincovniho fadu z roku 1559, kdyz
politicky vhuceny ménovy model Karla V. z roku 1551 ztroskotal; viz P. VOREL, Monetary Circula-
tion, s. 103-115. Ménovou situaci v Cechéch, vzniklou poté, co principy IIL #i§ského mincovniho
t4du roku 1561 dotasné akceptovala éeskd stavovskd obec, detailné analyzoval Eduard SIMEK, Ceskd
mince v penégnim obéhu drubé poloviny 16. stolet, Studie CSAYV, ¢&. 5, Praha 1972. Problematikou
ménového vyclenovéani oblasti nizozemské z fi§ského ménového systému se zabyval Hans-Wolfgang
BERGERHAUSEN, ,, Exclusis Westphalen et Burgund“(Zum Kampf um die Durchsetzung der Reich-
smiinzordnung von 1559), Zeitschrift fiir historische Forschung 20, 1993, s. 189-204.

23 Petr VOREL, Stdtopravni vyclenéni ceskych zemi ze Svaté #ise vimské — Diisledky #isské reformy Max-
milidna 1. Habsburského, Ccsk}'r Casopis historicky 111, 2013, s. 743-801.

24 John H. MUNRO, The Central European Silver Mining Boom, Mint Ouputs and Prices in the Low
Countries and England 1450-1550, in: E. Cauwenberghe (ed.), Money, Coins and Commerce,
Leuven 1991, s. 119-183.
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zvy$il se jeho zdjem o vznik stédlych sménnych kursi, které by zjednodusovaly obchodni
kontakty uvnitt zemi, jimz vladl, a to bez ohledu na redlny obsah stfibra v drobnych
(v podstaté jiz kreditnich) mincich. Sménny kurs mezi ¢eskou a rakouskou ménou byl
po roce 1532 stanoven v poméru 1 gro§ ¢esky = 3 krejcary; drobné ¢eské mince byly po-
¢itany jako dily krejcaru (1 krejcar = 4 feniky rakouské mény = 3 dendry nebo 6 penéz
eské mény).” V roce 1539 byla upravena i platebni sila stiibrnych obchodnich minei.
Ta nebyla fixovana v podobé¢ pevného sménného kursu a ménila se s ohledem na vyvoj
ceny stiibra, nicméné zminénd dprava je dilezitd z toho divodu, ze doklad4d sménny
pomér mezi rakouskymi stfibrnymi zlatniky (60 krejcart) a ¢eskymi jichymovskymi
tolary, které byly od roku 1520 razeny s neménnymi metrologickymi parametry a mély
v ,domdcim® penéZnim obé¢hu stanovenu vyssi platebni silu (64 krejcart).*

Ve vztahu k fi$skému ménovému systému predstavovala vyznamny Ferdinandav
uspéch dilél mincovni unie, kterou roku 1535 uzaviel s rynskymi falckrabaty, bavor-
skymi vévody a mésty Augsburg a Ulm.”” Touto dohodou vznikla pomérné rozsahld
oblast penézniho obéhu s dohodnutymi sménnymi kursy, v niZ se daly mince lokdlnich
mén snadno uzit v ménovém systému rakouském a naopak (1 batzen = 4 krejcary).”®
K této jihonémecké mincovni dohodé postupné ptistupovali i dal$i vyznamni emitenti,
jako naptiklad roku 1536 mésto Norimberk.”

Nezavisle na integra¢nim usili Ferdinanda I. prosazoval Karel V. svoje vlast-
ni pfedstavy o ménové politice. S4m Karel V. na pocatku své vlady nedisponoval vy-
znamnymi zdroji nové vytézencho stiibra ani je nemél k dispozici z importa ze za-
mofi. Proto pro néj neméla smysl rozsihlejsi vyroba stiibrnych obchodnich minci
a hlavnimi obchodnimi razbami jeho zajmové oblasti (Spanélsko, Nizozemd, jizni Italie)
byly mince zlaté. Sttibrné obchodni mince ve svych zemich Karel V. v prvnich letech
vlady ve vyznamném mnozstvi nevyrabél. Penézni obeh v té ¢dsti fiSe, kde vIddl, zdsobo-
val platidly kreditnimi s nizkym obsahem stfibra (¢i zcela médénymi podle $panélského
modelu) a jeho pokus o ménovou reformu v Nizozemi po¢atkem dvacdtych let 16. sto-
leti skondil netspésné.”® Az od roku 1536 byla zahdjena vyroba nové hlavni nizozemské

25 Petr VOREL, Ménovd politika FerdinandaI. v Cechich a ukonéeni razby prazskych grosi, Cesk)’r ¢aso-
pis historicky 100, 2002, s. 265-292.

26 S.BECHER, Das Osterreichische Miinzwesen, 11, &. 12, s. 16-18.

27 J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, ¢. 183, 5. 268-271; S. BECHER,
Das Osterreichische Miinzwesen, 11, &. 11, 5. 11-16.

28 P.VOREL, Monetary Circulation, Tab. 7 ,,Standards of silver coins minted in the Central Europe in
comlipance with the 16" century minting orders* nas. 170, zde &4sti , Austrian minting order of 1524°
a ,Austrian-South-German minting order of 1535

29 Ernst SCHOLLER, Das Miinzwesen der Reichsstadt Niirnberg im 16. Jabrbundert (Ein Beitrag zur
reichsstidtischen Wirtschaftsgeschichte), Niirnberg 1912, 5. 72.

30 Hermann van der WEE — Ian BLANCHARD, The Habsburgs and the Antwerp Money Market: The
Exchange Crises of 1521 and 1522-3, in: Ian Blanchard — Anthony Goodman - Jennifer Newman
(eds.), Industry and Finance in Early Modern History (Essays presented to George Hammersley to the
Occasion of his 74* Birthday), Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirthschaftsgeschichte — Beihefte,
Nr. 98, Stuttgart 1992, 5. 27-57.
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mince sttedni hodnoty (¢tyfstiiberu) a po zahdjeni dovozu zdmoftského stfibra na pte-
lomu tticdtych a ¢eyticdtych let si mohl Karel V. dovolit i rozsdhlejsi vyrobu stiibrnych
obchodnich minci (tzv. Karolusguldent o vychozi nominalni hodnoté 20 stiibert).
Nizozemské mince byly postupné upravovany tak, aby odpovidaly ménovému systé-
mu $panélskému; tomu se prizpusobila fyzickd podoba nové zavedenych razeb stiedni
hodnoty (,carolus” = 1/2 realu $panélské mény a ,,dvoucarolus” = 1 real).” Dany trend,
tedy propojeni mény $panélské a nizozemské, pak pokracoval ve snaze Karla V. o propo-
jeni mény $panélské s ménou fi§skou v ramci II. fi§ského mincovniho fadu roku 1551.

Zcela rozdilné snahy o vytvateni Sir§ich ménovych systém, které nezévisle na
sobé v pribéhu tticatych let 16. stoleti prosazovali oba habsbursti vlidci Rimsko-
-némecké i{Se (cisat fimsky Karel V. a kral fimsky Ferdinand L), se pak vyraznym zpt-
sobem promitly do dil¢i dohody o vytvofeni pevnych sménnych kurst konkrétnich
minci, ke které doslo mezi t{§skymi stavy (bez ohledu na dlouholetd netspéind vyjed-
névani o ptijeti nového i§ského mincovniho fadu) v roce 1542.

Tato dohoda je v dosavadni odborné literatute podle mého nézoru nepravem
opomijena.’” Snad proto, ze jeji text nebyl zaclenén do star$i reprezentativni edi-
ce archivnich dokumenta, tykajici se fi§ské ménové politiky ve sttedovéku a raném

novovéku,* snad i proto, Ze nakonec nedosla praktického uplatnéni, byt nékeeré prvky

31 Piepocty mezi novym ménovym systémem, vytvofenym Karlem V. pro jeho nizozemské drzavy,
a hlavnimi evropskymi obchodnimi mincemi, obsahuje mincovni valvace z roku 1548, vydan4 tis-
kem o devét let pozdéji viz Ordonnantie statuyt, en de Permissie der K. M. van den gouden en silueren
penninghen / cours en ganck hebbende oner alle zjne landen van herwaerts ouer Ghe publiceert int Jaer
M. D. achtenueertich Den. xvj. Juljj [17.7. 1548], Amsterodam 1557 (ve stfedni Evropé je k dispozici
jeden exemplét této valvace ve sbirce starych tiskii Osterreichische Nationalbibliothek Wien, sign.
17.615-A Alt Mag/b). Kokrétni sménné kursy tehdejsich nizozemskych minci ve vztahu k britskému
ménovému systému ditkladné dokumentoval John MUNRO, Money, Wages, and Real Incomes in the
Age of Erasmus (Ihe Purchasing Power of Coins and Building Crafimen’s Wages in England and the
Low Countries, 1500-1540), Department of Economics and Institute of Policy Analysis University of
Toronto, Working paper No. 1 for 2001, Toronto 2001.

32 F. SCHROTTER, Das Miinzwesen des Deutschen Reich, s. 165-172; T. CHRISTMANN, Das
Bemiihungen von Kaiser und Reich, s. 60-63; L. NEMESKAL, Snahy o ménovou unifikaci, s. 72-74.

33 Jednotlivd snémovni usneseni, tykajici se ménové problematiky, i texty i§skych mincovnich ¥éda
shromézdil a publikoval jiz po¢itkem druhé poloviny 18. stoleti Johann Christop HIRSCH (ed.),
Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, bestehend in einer Sammlung Kayserl. und Reichs-Miinz-Gesetze,
Ordnungen, Privilegien iiber das Miinz-Recht, nebst zuverlissigen Nachrichten vom Teutschen Miin-
zwesen iiberhaupt, Niirnberg 1756-1768 (Reprint Bd. I-IX, Miinchen 1977-1978). Toto obsihlé
dilo, obsahujici edici prament k f{§skému mincovnictvi od roku 743 (hlavné viak od druhé poloviny
15. stoletd, starsich pisemnosti je zde relativné malo) do autorovy soucasnosti, je samo o sob¢ dokladem
velmi slozitych ménovych pomért v £8i, kterd byla v raném novovéku jen volnym svazkem v podstaté
samostatnych stati s vlastni ménovou politikou. Z Hirschovy edice materidlové vychdzi vétsina mo-
dernich studii, zabyvajicich se problematikou i§skych mincovnich fada. Piislusné texty jsou obsazeny
iv moderni fadé edic f{$skych snémovnich usneseni. Pro ¢tyticded léea 16. stoleti byla tato edi¢ni fada
zptistupnéna az neddvno; $pyrsky sném roku 1542 viz Silvia SCHWEINZER-BURIAN (Hg.), Der
Reichstag zu Speyr 1542, Deutsche Reichtagsakten unter Kaiser Karl V. (Deutsche Reichstagsakten -
Jiingere Reihe, 12. Band), Teilband I-II, Miinchen 2003.
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(vyhodné pro Habsburky) uzil Karel V. pti ptipravé II. tského mincovniho t4du.>*
Ptesto ji povazuji za velmi dulezitou, nebot podle mého nazoru pramenné doklida rea-
litu penézniho ob¢hu vérohodnéji, nez soudobé fi$ské mincovni rady.

Dohoda z roku 1542, uzavtena operativné na {$ském snému ve Spyru,” reago-
vala na rychlou zménu mocensko-politické situace, ke které doslo pocatkem ctyticd-
tych let na jihovychodnim okraji iSe. Po ztrdté podstatné ¢4sti Uher (1541), v nichz
o prosazeni své krélovské autority dlouhodobé zépasil Ferdinand I. Habsbursky, byly

YIS v,

Osmanskou 181 znovu pfimo vojensky ohrozeny predevsim dédi¢né rakouské zemé.

vy

Habsburkové se proto v krizové situaci obratili na fi$ské stavy se zadosti o vojenskou
pomoc fisského vojska, financovaného ze spole¢nych dani.

V prvni poloviné 16. stoleti byla i protestantskd stavovskd opozice v Fisi
ochotna spolufinancovat vojenské operace Karla V. za zdpadé¢ (ve vélce s Francii) i na
jihovychodé¢ (ve vdlce s Osmanskou #18f). Tato ochota méla sviij rozmér politicky
(Habsburkové byli nuceni k dstupkéim v nabozenskych otdzkich) i ekonomicky
(fada protestantskych $lechticti ptisobila ve funkei dobte placenych vojenskych ve-
litel)) a pochopitelné i strategicky, nebot nutnost uziti vojenského potencidlu jinde
vylu¢ovalo jeho uziti pro feseni vnitinich poméra fi$e.>® Uvedeny smér politického
uvazovani se sice uz v poloviné ¢tyficatych let 16. stoleti ukdzal jako zcela chybny,
ale poc¢atkem Ctyticdeych let se jesté politickd dohoda o kompromisnim vnitinim
uspofadani fise jevila stavovské opozici jako moznd.’” Proto byli i opozi¢ni stavové
ochotni financovat tazeni fi§ského vojska k ochrané rakouskych dédi¢nych zemf,
i kdyz podstatné ¢ésti teritoridlnich knizat se nebezpe¢i osmanského vpadu bezpro-
stitedné netykalo.’®

Chystané ptesuny velkych vojenskych kontingenta vsak s sebou ptindsely jista
tskali. Nez se zoldnéiska vojska dostala ptimo do kontaktu s neptitelem a mohla pro-
jevit sviij uzitek na bojisti, predstavovala spiSe realné nebezpeéi pro ty konéiny, kterymi

34 Jedna se ptedeviim o platebni silu 68 krejcart, ktera byla roku 1551 zdénlivé nelogicky stanovena
IL. {{$skym mincovnim fddem ,starym" f§skym tolarim, zatimco ,nové“ hlavni sttibrné mince Kar-
la V. (Giildenery) mély platit 72 krejcarti (aby byla jejich platebni sila délitelnd osmi, nebot $panélské-
mu realu stanovoval IL. #{$sky mincovni ¥4d platebni silu 8 krejcartt). Pti t¢elovém snizent platebni
sily tolart (které pred rokem 1551 platily vyrazné vice, nez onéch 68 krejcart) vyuzil Karel V. pravé
skute¢nosti, ze na této urovni byl sménny kurs tolartt dohodnut s ¥{§skymi stavy roku 1542.

35 V Hirschov¢ edici tento pramen neni uveden, proto jej diivéjsi autofi, zabyvajici se otdzkou fi$ské
ménové unifikace, nebrali v potaz. Text uvetejnil az S. BECHER, Das Osterreichische Miinzwesen 11,
¢ 15,5.22-14.

36 Paul HEIDRICH, Karl V. und die deutschen Protestanten am Vorabend des Schmalkaldischen Krieges,
1. Teil: Die Reichstage der Jahren 1541-1543, Frankfurter Historische Forschungen, Heft 5, Frank-
fure 1911.

37 Franz LAU - Ernst BIZER, A History of the Reformation in Germany to 1555, London 1969, Chap-
ter VIIL Two years of peace (1542-1543), s. 172-182; Heinrich LUTZ, Das Ringen um deutschen
Einbheit und kirchliche Erneuerung (Von Maximilian I. bis zum Westfilschen Frieden 1490 bis 1648),
Propyliden — Geschichte Deutschlands I'V., Berlin 1983, 5. 260-269.

38 Wolfgang STEGLICH, Die Reichstiirkenbilfe in der Zeit Karls V., Militirgeschichtliche Mitteilungen
11,1972, 5. 7-55.
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projizdéla ¢i do kterych mifila (zvlasté kdyz méla v nékeeré oblasti setrvat — ,loziro-
vat“ — del3i dobu v f4du nékolika tydni). I v mirovych dobach bylo obtizné zajistit, aby
zoldnétska vojska, zvykla zajistovat si obzivu a dalsi biologické potteby i proti vali civil-
niho obyvatelstva, nezptsobila zbyte¢né skody. Do rakouskych zemi se mély presouvat
ize vzdalenych koutu fi$e pocetné skupiny Zoldnéiti, vnimanych v Podunaji jako vojska
»cizi“ po strance jazykové i kulturni, byt se jednalo o armadu, organizovanou a finan-
covanou Fisi.

Takovd akce tedy vyzadovala jistou logistickou piipravu, jejiz souldsti byla
i otazka placeni. Vojenské oddily z riznych koutti Rimsko-némecké tide byly pti své
cesté do rakouskych zemi vybaveny domaci ménou z té oblasti, odkud je vyslali, a to
predev$im mincemi stfedni platebni sily a drobnymi, které jinak v rakouskych zemich
neplatily. Bylo tedy mozné piedpoklddat, Ze pokud uz Zoldnéisti zdsobovaci opusti pod
hrozbou ztrity hrdla od rabovani vesnickych gruntt (coz byl obvyklejsi ptipad zajisto-
véani proviantu v ,cizich“ zemich) a budou muset za odebrané komodity platit, mohou
vzniknout spory o to, jakou maji mit platebni silu penize, které do té doby vesnic¢ti
rychtafi a drobni $lechtici ¢asto nikdy nevidéli.

Tak vznikla roku 1542 operativni dohoda o sménnych kursech nejen u minci
obchodnich (zlatych a stiibrnych), ale i na trovni drobnych minci, coz je zcela mimo-
tadny ptipad.’’ Vznik takové dohody byl vdané situaci umoznén také tim, ze Habsbur-
kové onu vojenskou pomoc nutné potitebovali a byli tedy nuceni v ptipadé¢ takového
»detailu®ustoupit,ikdyzZjeziejmé, ze tak rozsdhlélegalizace penézniho obé¢hu ,cizich
drobnych minci by dlouhodobé mohla mistni ménové poméry destabilizovat. Neslo
totiz o jednordzové ustanoveni nékterého z knizat, které mohlo mit i jasny obranny
charakter (zamezit ob¢hu cizich minci na vlastnim tizemi), ale 0 kompromisni doho-
du mezi Ferdinandem Habsburskym (ktery se snazil sménny kurs ,,cizich“ t3skych
béznych minci oslabit) a ostatnimi {$skymi stavy, kteti méli pochopitelné zdjem na
tom, aby kupni sila jejich minci byla v rakouskych zemich co nejvyssi.

Ruaznych druht béznych stiibrnych minci se tehdy vyrdbélo na fisském tzemi
nékolik stovek,* ale jen nékteré z nich byly razeny v tak velkém mnozstvi, Ze mély pro
penézni obé¢h vétsi vyznam. Proto podle mého nézoru tento pramen dokladd redlnou
situaci v penéznim ob&hu sttedni Evropy podstatné ptesnéji, nez teoretickd (a v praxi
tézko prosaditelnd) usneseni f{3skych sném, kterd ve své vyctové ¢dsti obsahuiji pichled
razeb téméf vSech emitentil, ktefi se G¢astnili snémovnich jedndni, véetné téch, jejichz
razby byly ekonomicky bezvyznamné.

39 Na existenci tohoto pramene jsem neddvno upozornil v $irsich souvislostech vyvoje evropskych mén
v poloviné 16. stoleti, viz P. VOREL, St7ibro v evropském penéznim obéhu, s. 142-143. Podrobné;jsi
obsahova analyza, ze které je ziejmy i soudoby politicky kontext, odrdzejici blizici se mocensko-na-
bozensky sttet, viak dosud provedena nebyla, proto jsem povazoval za vhodné vénovat této otdzce
zvla$tni pozornost formou této studie.

40 Zakladni souhrnny piehled razeb z této doby viz Wolfgang SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der
Zeit Karls V. — Typenkatalog der Geprige zwischen dem Beginn der Talerprigung (1484) und der drir-
ten Reichsmiinzordnung (1559), Frankfurt am Main 1974.
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V roce 1542 se naproti tomu museli Habsburkové s f{$skymi stavy rychle dohod-
nout na praktickém ménovém opatieni. Pfedmétem jedndni se tedy staly jen ty min-
ce, u nichz bylo mozno redlné ptedpoklddat, ze jimi budou fi§ské vojenské jednotky
(resp. jejich ndkupei) platit. Jednd se tedy o reprezentativni, z podstatné ¢4sti prakticky
(nikoli jen politicky) vybér téch nomindld, které byly pocdtkem Etyficdtych let 16. sto-
leti obecné nejrozsitend;si.

Ve srovndni s jedndnimi o spole¢né méné, kterd se tykala hlavné minci, vydd-
vanych Fi$skymi stavy, se v§ak v souvislosti s chystanymi pfesuny vojsk musely zu-
¢astnéné strany dohodnout i na platebni sile jinych mincf (italskych, francouzskych,
$vycarskych), u nichZ se dalo odhadnout, Ze je vojici budou mit s sebou. Do onoho

VIV

vybéru tak vedle minci, vyddvanych emitenty z fad fi$skych stavi, veelku logicky

pronikly i nékteré nomindly, vyddvané mimo uzemi fie, coz je podle mého nézo-
ru jesté dilezitgj$l. S témito ,cizimi® razbami se totiz v fi$skych mincovnich fadek
setkdvdme jen jako s ,okrajovym“ a jen docasné trpénym obézivem (ne$lo o mince
t{§skych stavi).” Naopak pro tspésny vysledek dohody byla tato okolnost velmi
podstatna.

K zajimavému vysledku dospéla dohoda z roku 1542 u zlatych razeb. Na vétsi-
né f3ského tzemi piedstavoval hlavni zlatou minci tzv. ,zlaty rynsky“ (Goldgulden),
v rakouskych zemich to viak byl (i diky habsburskym zdrojim v Uhréch) zlaty dukie,
ktery se ve srovndni s fi$skou zlatou ménou vyznacoval vyssi a predevim stabilni ryzo-
sti.*> Dohoda z roku 1542 zvyhodiiovala zlaty rynsky (Goldgulden), nebot této minci
byla uréena platebni sila 18 batzend, tj. pti pfepoctu na rakouskou ménu 72 krejcart.®®
Platebni sila dukdtu méla byt jen 100 krejcari, tedy o nékolik procent méné, nez byl
v té dob¢ obvykly sménny kurs téchto minci.** To znevyhodiiovalo obchodniky a vo-
jenské podnikatele, psobici v habsburském soustdti, pfi velkoobchodnich kontrak-
tech. Ty se pochopitelné tykaly vojenského materialu, dodévaného ve vétsich objemech
ruznymi podnikatelskymi skupinami fi§skému vojsku az v cilovém misté ptesunu, ale
také Zoldu. Pokud byl ndjemctam Zoldnéiskych skupin placen v ,podcenénych® duka-

tech, musela byt odvedena ve zlaté vy$si ¢4stka (rozdil mezi redlnou trzni cenou dukdtu
byl pak ¢istym ziskem pifjemce).

41 Ri3sky mincovni ¥ad z roku 1551 obsahuje stru¢nou polozku ,, Frembde Miintzen®, kde je platebni sila
nékterych druht zahrani¢nich minci stanovena podle obsahu sttibra, viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des
Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, s. 340-341.

42 Alexandar BRZIC, The Ducat (Some observations about the history of an economic and monetary phe-
nomenon), Nyenrode Business Universiteit, Veenendaal 2007, kap. 2 ,,History and typology of du-
cats, s. 37-105.

43 7Z této dohody také srozumitelné vyplyvd podstatny rozdil (né¢kdy i v odborné literatute opomijeny),
keery ptedstavovalo uzivéni terminu ,zlaty rynsky“ ve smyslu penézni pocetnijednotky (zlaty rynsky =
60 krejcart), ¢i redlné zlaté mince stejného jména (zlaty rynsky = Goldgulden, tj. mince o proménlivé
platebni sile, obvykle vyrazné vys§i, nez stejnojmennd penézni pocetni jednotka). Viz Pecr VOREL,
Penize a penééni poletni jednotky v 16. stolets, Theatrum historiae 6, 2010, s. 219-233.

44 Petr VOREL, Uvér, penize a finanini transakce Ceské a moravské aristokracie pri cestdch do zahranici
v poloviné 16. stoleti, Cesky tasopis historicky 96, 1998, s. 754-778.
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Z hlediska naseho tématu je vSak dulezit¢jsi aktudlni valvace stiibrnych min-
ci,® nebot platbu ve zlaté Ize i v popsaném ptipadé predpoklddat spise na trovni pod-
nikatelt ve vojenském femesle (tj. ndjemcit Zoldnéta) ¢i Slechtickych nebo méstskych
velkoobchodnikii (dodavatelt kontraktovaného vojenského a dalstho materidlu), nez
ve vztahu mezi konkrétnimi vojenskymi jednotkami (resp. jejich zdsobovaci) a lokal-
nimi komunitami.

U stfibrnych minci je zietelné rozli$eni na nékolik skupin. Prvni skupinou jsou
stiibrné mince obchodni (jejichz platebni sila byla primarné ddna obsahem sttibra).
V dohod¢ z roku 1542 se objevujt jednak razby tolarového typu (tolary a jejich dily),
jednak mince, které v dlouhodobé¢ kontinuité piedstavuji pokradovatele pozdné stte-
dovékych testont.

U razeb tolarovych je pro déjiny evropského penézniho obéhu tento pramen
velmi dulezity, nebot jednoznaéné dokladd, ze jesté v roce 1542 byly v celoevropském
kontextu odlifovany vyrobky jichymovské mincovny (,dobry tolar, v Jichymové raze-
ny*), které mély vyssi obsah stiibra, odlisny od vSech ostatnich tolart, razenych fi3sky-
mi knizaty. Jaichymovsky tolar mél platit 17% batzenu (tj. 70 krejcartt), vSechny ostatni
tolary (v daném kontextu tedy razby saské, brungvické a mansfeldské, kterych bylo na
penéznim trhu nejvice) mély platit jen 17 batzeni (tj. 68 krejcart). Pro nizsi tolarové
nomindly (ptltolary a ¢evrerolary) se mél pouzit piislusny zlomek onéch ¢4stek.

Dohoda ze Spyru kupodivu vitbec nezmitiuje stiibrné obchodni mince rakouské
(sttibrné zlatniky, tj. Guldinery), byt se v té dobé v rakouskych mincovndch bézné vy-
rabély, a jejich sménny kurs vici ¢eskému tolaru Ferdinand I. vyslovné stanovil krétce
pied $pyrskymi mincovnimi dohodami, jak zminuji vyse (1539).

Duvodem je ziejmé skute¢nost, ze u svych vlastnich rakouskych minci se pu-
vodné Ferdinand 1., snazil udrzet fixni platebni silu sttibrného zlatniku na hodnot¢
60 krejcarti (tak, aby byla realnd platebni sila mince shodn4 s jeji nomindlni hodno-
tou). Zatimco v roce 1539 si takovy postup mohl dovolit v rdmci habsburského soustati
(tj. snizil sménny kurs ¢eského tolaru jen na 64 krejcart), v rdmei $ir$i ménové doho-
dy toto uéinit nemohl. Jachymovské tolary poc¢atkem ¢tyficatych let 16. stoleti stale
piedstavovaly vyznamnou vyvozni komoditu, kterou byly saskym i dal$im zahranic-
nim investorim do ¢eského dlntho podnikéni v Kru$nohoti vypliceny jejich podily
a zisky. I kdyz byly tyto mince formalné vyrabény jako ¢eské vlidni razby, samotna
sprava mincovny (a tim do zna¢né miry i kontrola nad vyvozem stiibra) stéle ziistdvala
(az do roku 1545) v rukou $likovského ,,rodinného” podniku a jeho domécich a zahra-
ni¢nich spojencii.®® Tedy vlivné skupiny, kterd v té dob¢ jednozna¢né patfila v rimei
tde i v rdmci eskych zemi k protihabsburskému (vétSinové protestantskému) kiidlu.
Zatazeni rakouského sttibrného zlatniku (ktery byl pocitkem étyticitych let 16. sto-

45 Souhrnny prehled viz P. VOREL, St#ibro v evropském penéinim obéhu, s. 154, tab. 7: ,Kupni sila
evropskych stiibrnych mincischvélend provojenské téelyk platbdm v rakouskych zemich vkvétnu 1542
ve Spyru.

46 Lubomir NEMESKAL - Petr VOREL, Déjiny jachymovské mincovny a katalog razeb I
(1519/1520-1619), Pardubice 2010, s. 47-76.
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leti nepochybné také dilezitou sttibrnou obchodni minci) do $pyrského kursovniho
seznamu se tedy Ferdinand I. zfejmé zamérné vyhnul, nebot byl-li by v daném kontex-
tu jeho sménny kurs stanoven podle nominaln{ hodnoty (60 krejcarit), bylo by to pro
habsbursky ménovy systém velmi nevyhodné. Vsechny ostatni rakouské sttibrné mince
nizsich hodnot (po¢inaje dvanictikrejcarem) do sménné tabulky zatazeny jsou.

Obchodni mince testonového typu obsahuji dvé velké skupiny:

Prvni z nich je zahrnuta pod souhrnnym oznaéenim ,,dickeny*, coz bylo jedno
z obecnéjsich soudobych ozna¢eni minci o hmotnosti kolem 9 grami, vyribénych ze
stfibra vysoké ryzosti. V seznamu dickent z roku 1542 jsou uvedeny jen razby ,cizi®
tedy dickeny francouzské?” a také razby z oblasti severniho Svycarska (Bern)* a severni

1wy

Itdlie, které nespadaly do politického svazku rané novovéké Rimsko-némecké tise (da-
450
¢

vy

ného zastoupenim na f{§ském snému), tj. dickeny mildnské,® ferrarsk
Viem témto dickentim byla uréena platebni sila 15 krejcart (tj. % zlatého rynského
jako penézni poéetni jednotky); byly tedy ,,podcenény” az o ¢tvrtinu redlné kupni sily.>

a lotrinské.>!

V daném pripadé slo tedy ziejmé o zamér redukovat mnozstvi minci tohoto typu, pro-
nikajicich do rakouského penézniho obé¢hu (trzni cena stfibra v mincich obsazeného
byla vy3si, nez jejich tfedné stanovend kupni sila). Je to pomérné logické naptiklad

47 'V dohodé¢ z roku 1542 jsou pod terminem ,francouzsky dicken® minény stiibrné testony Frantiska I.
(1515-1547), razené ve velkém mnozstvi v nové ikonografické podobé (na rubové strané vyraz-
ny korunovany §tit) po ménové reformé roku 1540; viz Nicholas MAYHEW, Coinage in France
from the Dark Ages to Napoleon, London 1988, s. 115-116; vyobrazeni minci Plate 23, mince
& 244-246.

48 Hans-Ulrich GEIGER, Der Beginn der Gold- und Dickmiinzenprigung in Bern (Ein Beitrag zur Ber-
nischen Miinz- und Geldgeschichte des 15. Jahrhunderrs), Archiv des Historischen Vereins des Kan-
tons Bern, Bd. 52, Bern 1968; Martin COLIN, Essai sur la politique monétaire de Berne 1400-1798,
Lausanne 1978, s. 323-370 ,Répertoire chronologique des estimations, évaluations et taxations
proposées ou mises en vigueur (1416-1794)% Jirg RICHTER - Ruedi KUNZMANN, Der neue
HMZ-Katalog, Band 2: Die Miinzen der Schweiz und Liechtensteins 15./16. Jabhrhundert bis Gegen-
wart, 6. vyd., Regenstauf 2006, s. 85-86, ¢. 2-172 (Dicken).

49 Corpus Nummorum Italicorum, Vol. 5: Lombardia (Milano), Roma 1914; Carolo CRIPA, Le monete
di Milano durante la dominazione spagnola dal 1535 al 1706, Milano 1990.

50 Corpus Nummorum Italicorum, Vol. 10: Emilia (Parte 2a) Bologna e Ferrara — Ravenna e Rimini, Roma
1927. Platebni sila severoitalskych testontt (véetné ferrarskych) se v pritbéhu druhé éevreiny 16. stoleti
stale pohybovala na vysi okolo 1/5 zlatého dukdtu, tedy v fi$ské krejcarové méné okolo 25 krejeart;
viz Carlo M. CIPOLLA, Money in Sixteenth-Century Florence, Berkley — Los Angeles — London
1989, s. 4-6.

51 Lotrinské mince (v¢etn¢ dickenu, nazyvaného ,Lottringer Dick Pfennig®) zafazuje II. t§sky min-
covni F4d v roce 1551 mezi ,cizi mince®, byt pfedpoklddd, Ze lotrinsky vévoda v budoucnu bude fissky
mincovni f4d akceptovat. Platebni sila lotrinského dickenu byla v roce 1551 stanovena na 19% krejca-
ru, viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, s. 340.

52 Kupni sila bernského stiibrného dickenu (piepocitdvaného pies francouzskou zlatou korunu)
se koncem prvni poloviny 16. stoleti pohybovala mirné nad hodnotou 20 krejcart; viz Albert
ESCHER, Schweizerische Miinz- und Geldgeschichte von den dltesten Zeiten bis zur Gegenwart,
Bern 1881, kap. Das Miinzrecht von Bern nas. 167-193, piepocty platebni sily stibrného dickenu
zdes. 184-186.
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u testontl francouzskych (tedy razeb zahrani¢ni mocnosti, s niz pravé Habsburkové
vedli vélku), jejichz vyroba a ndsledné pronikdni do hrani¢ni oblasti v Poryni zacala
pravé pocatkem &eyticdtych let vyrazné stoupat diky francouzskému podilu na distri-
buci zdmoftského stiibra.>

Druhou skupinu minci testonového typu piedstavuji razby nizozemské, nazyva-
né ,snaphan®. Hlavni minci tohoto typu byl aktualné razeny snaphan geldernsky, ktery
mél platit 14% krejcaru. O mélo nizsi platebni sila (14 krejcart) byla pfifc¢ena star$im
geldernskym mincim tohoto typu (které se od aktudlni razeb odliSovaly vyobrazenim
psa nebo heraldickym $titem, umisténym pod vyobrazenim koné¢);> stejné mély platit
také snaphany arnburské a deventerské.”

Uréity mezistupen mezi mincemi obchodnimi a béznymi predstavovaly vyssi na-
sobky béznych nominéluy, které mély relativné vysoky obsah stiibra, takze pokud byly
shromédzdény ve vétsim mnozstvi, mélo smysl o nich uvazovat i jako o obchodni komo-
dité a uréovat cenu podle drahého kovu. Pfi platb¢ jednotlivymi mincemi neméla tato
odlisnost velky vyznam a byly pfijimédny v nomindlni hodnoté. Ptesto i zde shleddvime
rakouské mince vyssich krejcarovych nominalt v uréité nevyhodné pozici, nebot u nich
ztstal sménny kurs fixni. Rakousky pfundner (dvandctikrejcar) mél platit 12 krejcard,
pii¢emz stejnd platebni sila byla pfif¢ena i meklenburské stiibrné minci o nomindlni
hodnoté % zlatého rynského (Ort = % Gulden).>® Desetikrejcar mél platit deset krejcart;
rakousky ,,novy Sestak“ (Sechser) Sest krejcart, coz byla oviem i hodnota, za kterou mél
byt ptijimén i frankfurtsky tornes.”” Zaznamendni této razby v mincovni dohod¢ z roku
1542 je zvlasee dilezité z toho divodu, Ze jinde na F3ském tizemd se jiz tento (pivodem
francouzsky) nominal béZné neuzival a do valva¢nich pichledi jej nezahrnuly ani ¢aso-

53 Frank C. SPOONER, The International Economy and Monetary Movements in France 1493-1725,
Harvard Economic Studies, Volume 138, Cambridge, Massachusetts 1972, s. 131-134.

54 Klesani obsahu stfibra v geldernskych snaphanech ve ¢eyficdeych letech 16. stoleti pokracovalo;
IL. ti$sky mincovni fdd z roku 1551 uz popisované geldernské razby neeviduje, ale akcudlné razeny
geldernsky snaphan, ktery ma v opise slovo ,GELD®, oceniuje na 13 krejcarti; viz J. CH. HIRSCH
(ed.), Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, s. 339.

55 Enno E. van GELDER, De Nederlandse Munten, Utrecht — Antverpen 1968; Jean DUPLESSY,
Le snaphaen de Charles d'Egmont, duc de Gueldre (1492-1538), Bulletin — Club francais de la mé-
daille, 3. trimestre, 1979, s. 120-125.

56 Meklenbursky ¢tvrezlatnik byl minei stiedni platebni sily o hmotnosti kolem 7 gramt a ryzosti 62,5 %
Ag; viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 222, ¢. 2100 as. 223, & 2113.
Téz Michael KUNZEL, Das Miinzwesen Mecklenburgs von 1492 bis 1872 (Miinzgeschichte und Ge-
prigekatalog), Berliner numismatische Forschungen, Neue Folge, Band 2, Berlin 1994, 5. 28 a's. 324,
¢ 48-50, zde tab. 4/48-50.

57 Frankfurtsky tornes byl tradi¢ni méstskou razbou, kterd navazovala na stfedovéky toursky gros (pro-
to byl i na lici mince v opisu vyrazen napis ,JVRONVS FRANCKENFVRT tj. ,toursky frak-
furtsky®). V numismatické literatute je pro tento nomindl uZzivano také oznaleni ,turnose®, viz
W.SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V.,s.96-97, ¢. 864—874 (aktualné v roce 1542
razeny nomindl vyobrazen zde na tab. 20/872); téz viz Eduard FELLNER - Paul JOSEPH, Die
Miinzen von Frankfurt am Main nebst einer miinzgeschichtlichen Einleitung und mehreren Abhingen,
Frankfurt am Main 1896 (reprint Leipzig 1969).
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v¢ nejblizi #i$ské mincovni f4dy.’® Naproti tomu sasky tfigro$ (tzv. schreckenberger) je
mirné¢ nadhodnocen (9% krejcaru; v rakouskych zemich jinak platil jen 9 krejca-
rt). Zvlaseni ménové systémy fiSskych mést zastupuje i stiibrnd mince mésta Méty
(»Metzblancken®), ocenénd na 5 krejcarti.” V této skupiné se znovu objevuji také
mince lotrinské, které si zachovévaly relativné vysoky obsah stiibra (12 lota 8 gréna,
tj.77,77 % Ag), konkrétné ,lotrinskyvelky [gros]“, ocenény na 6% krejcaru (ajeho ¢tvrtina,
tj. »maly lotrinsky [gros]“, uvddény v némeckych pramenench jako ,, Lotringer Dahlin®).°

Jinou skupinu uz ptedstavuji vy$$i bézné nominaly ze severnich oblasti fise,
spadajicich do tradi¢ni oblasti pozdné stiedoveké liibecké $ilinkové mény.*' Jednalo se
hlavné o dvousilink libecké mény, ktery predstavoval nejvyznamnéjsi realné uzivanou
béZnou minci rozsdhlé severonémecké oblasti.® Byla to mince pomérné velké hmot-
nosti (kolem 4 gram), ale niz$i ryzosti (kolem 47 % Ag), kterou v obdobnych parame-
trech vyrdbéla fada (vétsinou pivodné hanzovnich) mést a teritoridlnich knizat.®® Pla-

tebni sila téchto minci byla tedy vzhledem k relativné malému obsahu stiibra stanovena

58 Podrobnéji k vyvoji této frankfurtské razby viz Niklot KLUSSENDOREF, The Karolus Gros and the
aftermath of the Gros Turnois in Hesse, in: N. J. Mayhew (red.), The Gros Tournois (Proceedings of
the Fourteenth Oxford Symposium on Coinage and Monetary History), Oxford 1997, s. 453-466,
zdes. 463-466, vyobrazeni minci Plate 42/7-11.

59 Jednalo se o minci groové velikosti o vysokém obsahu stiibra (12 lott 14 grénd, tj. 79,86 % Ag), ¢emuz
odpovidala i vy$3i platebni sila. V soudobém penéznim obéhu se nazyvaly ,,Metzblancken®, tj. ,mét-
sky bily [gro]“. Platebni silu S krejcart stanovoval této minci i IL. #§sky mincovni ad z roku 1551,
viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1,s. 339. Vzhledem k bézné groové
velikosti je v literatufe tato razba fazena mezi groSové mince, viz W. SCHULTEN, Deuzsche Miinzen
aus der Zeit Karls V., 5. 230, & 2187 (vyobrazeni zde na tab. 50/2187).

60 Narozdil od lotrinského testonu, jehoz platebni sila byla v roce 1542 stanovena nezvykle nizko
(15 krejcarti namisto 19% krejcaru), byl sménny kurs lotrinského grose (6% krejcaru) ziejmé odrazem
jeho realné kupni sily, nebot ke stejné hodnoté dospél v ptipadé této mince i II. #i$sky mincovni fad,
viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, s. 340.

61 Daniela BRAUN (ed.), Von altem Schrot und Korn (Miinze und Geld im 16. Jahrbundert), Aus-
stellungskatalog, Schweizerisches Landesmuseum, Heft Nr. 3, Ziirich 1987, p. 19 ,Karte mit den
22 Minzherren und den 6 Wihrungsgebieten des 16. Jahrhunderts® a Michael NORTH, From the
North Sea to the Baltic (Essays in Commercial, Monetary and Agrarian History, 1500-1800), Collected
Studies Series C 548, Aldershot 1996. Svébytny vyvoj liibecké Silinkové mény (pokryvajici obchodni
zjmovou oblast severonémecké hanzy i mimo némecké tzemf) shrnuje P. VOREL, St#bro v evrop-
ském penéinim obéhu,s. 111-116.

62 Ojedinély doklad struktury penéZniho obéhu v oblasti liibecké silinkové mény pocatkem druhé tieti-
ny 16. stoleti piedstavuje dobfe dochovany a dokumentovany nilez minci, ukryty meziléty 1533-1537
v samotném centru Liibecku; viz Rolf HAMMEL-KIESOW [Hg,], Silber, Gold und Hansehandel
(Liibecks Geldgeschichte und der grosse Miinzschatz von 1533/37) — Hlustrierter Fiihrer durch die Aus-
stellung , Pfeiffer & Tuch fiir Mark & Dukaten®, Libeck 2003. Celkova platebni sila ukrytych minci
(23 228 razeb stiibrnych a 395 zlatych) ¢itala celkem 1780 marek liibecké mény (1 marka = 16 $ilinkd).
Dvousilinky riznych emitent tvotily 48,9 % nominalnihodnoty tohoto depotu; viz zam#éz, s. 39-41.

63 Diléi metrologické parametry jednotlivych dvousilinku liibecké mény se v té dobé mirné liily v kon-
kréeni hmotnosti a ryzosti; u viech vSak vychdzel vysledny obsah ryziho stfibra kolem 1,9 g. Blize
viz M. KUNZEL, Das Miinzwesen Mecklenburgs, s. 28, tab. ,Miinzfifle 1528 bis 1539 in Giistrow
und 1537 in Grevesmiihlen® a s. 37, tab. , Minzfufifestlegung fiir die Miinzstitte Ribnitz 1540
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pomérné vysoko (4% krejcaru). Dohoda vyslovné zminuje dvousilinky, razené v més-
tech Hamburk,** Liibeck,® Liineburg® a Wismar.“” Tyto méstské razby mély podob-
nou vizualni Gpravu a v jejich ptipadech bylo bézné, Ze se vyrabély fadu let se stéle stej-
nym ro¢nikem, coz byl z hlediska penéZniho obéhu stabiliza¢ni prvek. Stejnd platebni
sila byla stanovena i dvousilinkiim, které v rdmci libecké mény vydavala ne¢keera fi$skd
kniZzata. Zminény jsou dvousilinky hol$tynsky®® a meklenbursky.®” Mezi dvousilinky
o platebni sile 4% krejcaru je zatazena také mince brunsvicka.”

Pak jiz nasleduji mince groSového typu, tedy razby, které obsahovaly jesté rela-
tivné velké mnozstvi sttibra (obvykle kolem 50 % hmotnosti), ale jejichz platebni sila
byla uz byla vyrazné vyssi, nez trzni cena drahého kovu v minci obsazeného.

Sménny kurs téchto groSovych minci je vyjidfen dvéma riiznymi zpisoby (ko-
lik plati jedna mince krejecartt nebo kolik minci je tfeba, aby byla vyjadiena hodnota
60 krejcart); ztejmé viak jde jen o technickou zéleZitost, aby pro dohodu o sménnych
kursech nebylo nutné pouzivat slozitych zlomkda.

64 Hambursky dvousilink byl s letopo¢tem 1524 razen v letech 1524-1552; viz W. SCHULTEN,
Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 122, ¢ 1097-1101 (vyobrazen zde na tab. 25/1101).

65 Jednalo se o liibecky dvousilink, razeny s ro¢ntkem 1522 (dalsi typova varianta byla razena s letopo-
¢tem 1550); viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 196, &. 1836 (vyobrazen
zde na tab. 41/1836).

66 V Liineburgu byl dvousilinkovy nominal razen ve velkém mnozstvi v letech 1530-1533 s nezméné-
nym roénikem 1530, viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeir Karls V., s. 196, &. 1836
(vyobrazeni zde na tab. 42/1869).

67 Carl Friedrich EVERS, Medaillen und Miinzen der Stadt Wismar, in: Evers Carl Friedrich, Mecklen-
burgische Miinzverfassung besonders das Miinzverzeichnis II, Schwerin 1799 (reprint Leipzig 1983),
Abt. V, 5. 421-496; W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 390, ¢. 3622-3623
(vyobrazeni zde na tab. 90/3622-3623).

68 Dvousilink Vévodstvi $lesvicko-holtynského, razeny v letech 1534-1537 za vévody Kristidna
(1533-1559), ktery byl (jako Kristidn IIL.) sou¢asné krélem dénskym; viz W. SCHULTEN, Deutsche
Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 149, &. 1356 (vyobrazeni zde na tab. 30/1356).

69 Dvousilinkové nomindly razili vlidci obou ¢4sti Vévodstvi meklenburského (po rozdélent na Mec-
klenburg-Schwerin a Mecklenburg-Giistrow roku 1520), tj. schwerinsky Heinrich V. (1520-1552)
i giistrovsky Albrecht VIL. (1520-1547); viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls
V.,s.222-223, ¢ 32102 a 2114 (schwerinsky dvousilink z roku 1523 vyobrazen zde na tab. 48/2102).
Téz viz M. KUNZEL, Das Miinzwesen Mecklenburgs, s. 47-50, katalog s. 319-320 ¢. 35-36, vyobra-
zeni na tab. 3/35-36 (dvousilinky Heinricha V., datované 1524-1525 s. 324-327, ¢&. 51-61) a vyobra-
zeni na tab. 5/51-60 (dvousilinky Albrechta VIL. z let 1523-1528).

70 Identifikace této razby nenf zcela jednozna¢nd. Razby brunsvickych vévodu nespadaly do systému
libecké $ilinkové mény. Lze viak piedpoklddat, Ze je zde minéna groSovd razba mésta Brunsvi-
ku (Braunschweig), oznacovana jako ,, Anensky gro$®, vyrabénd v hojném poctu ve tticatych letech
16. stoleti, kterd byla svou hmotnosti, obsahem stiibra a nakonec i vizudlnim zevdrnénim podobnd
méstskym dvousilinkam libecké mény. Viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V.,
5. 62, ¢. 521. Této interpretaci odpovidd skute¢nost, ze oné minci byla v textu IL. fi3ského mincovniho
fadu stanovena platebni sila také 4% krejcaru a byla zde popséna jako ,brunsvicky silink s velkym
Ivem* (,Braunschweigische schilling mit dem grofien Léwen®), ¢emuz odpovid4 pravé annensky gros
mésta Brundviku, jehoz licni strané dominuje znak se Ivem. Viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen
Reichs Miinz-Archiv, Bd. 1, s. 339.
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Platebni sila 2% krejcaru tak byla stanovena brabantskému stiiberu,” hilde-
sheimskému maridnskému grosi’* a redernskému bilému grosi,” zatimco marecky gros
mél platit jen 1% krejcaru.™

Platebni sila naprosté vétsiny grosovych minci, o kterych se ve Spyru roku 1542
jednalo, byla v$ak vyjédiena jinym zptisobem, tj. stanovenim poétu ptislusnych minci, kte-
ré je potieba vyplatit, aby byla shromédzdéna penézni pocetni jednotka jeden zlaty rynsky
(. 60 krejcartt = 15 batzentt). Tento slozity piepocet lze vyjadtit v sestupné skdle takro:

12% rappenovych Silinkd (¢i 25 tychz pulsilinkd, fedenych ,plappart®)” =
14 wiirtmberskych nebo bddenskych $ilinkd (¢i 28 tychz pualsilink)® = 21 saskych,
¢eskych’” nebo misenskych grosu = 25 franckych desetnika nebo stablerskych $ilin-
ka’® = 27 wiirzburskych $ilinka.”

Posledni skupinu pfedstavuji mince drobné, jejichz platebni sila oscilovala okolo

jednoho krejcaru nebo byla jesté nizsi. Takovych razeb bylo v rdmci fi$e mimotddné
velké mnozZstvi a piedstavovaly pravé tu ¢ast penézniho obéhu, vici keeré se jednotliva

71 To ztstalo zachovano i v IL f{§ském mincovnim fddu roku 1551, kde je ,einfacher Stiiber” uveden mezi
zahrani¢nimi razbami s platebni silou 2% krejcaru; viz J. CH. HIRSCH (ed.), Des Teutschen Reichs
Miinz-Archiv, Bd. 1, s. s. 340.

72 W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 142, & 1282 (vyobrazen{ této mince
tab. 29/1282).

73 Tento nomindl, oznacovany jako ,Rederweifipfennig®, identifikuje jako groSovou razbu porynskych
kurfitta Hansheiner EICHHORN, Der Strukturwandel im Geldumlanf Frankens zwischen 1437 und
1610 (Ein Beitrag zur Methodologie der Geldgeschichte), Wiesbaden 1973, 5. 271.

74 ,Mareckym groSem" se zfejmé rozumi gro$ova razba Vévodstvi Jilich-Berg na severozdpadé iise, kreré
se v prvni poloviné 16. stoleti délilo na vice &sti. Bily gro§ (,albus®), ktery razil Jan IIL. von Cleve-
Mark (1521-1539) by mohl vzhledem k nizké platebni sile (1% krejcaru) popsané minci odpovidat;
viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 165, &. 62, ¢ 521.

75 Jednalo se o drobné mince jihonémecké ménové unie z roku 1533, jejiz hlavni béZnou minci byl
batzen = 10 rappenti. Podrobnéji viz Julius CAHN, Der Rappenmiinzbund (Eine Studie zur Miinz-
und Geld-Geschichte des oberen Rbeintales), Heidelberg 1901.

76 W.SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 23, ¢.95-98.

77 Na tomto misté je v Becherové edici uvedeno ,,Bremische®, spravné ma byt vsak ,,Behmische®. V se-
veronémeckych Brémach (kde pted rokem 1542 byly mince razeny jménem biskupovym) se v té dobé¢
(na rozdil od Cech) #4dné gro$ové mince, které by byly platebni silou srovnatelné s grosi saskymi,
nevyrabély. Brémska gro$ovd razba (nazyvand ,.grote®) odpovidala 1/36 tolaru. Mésto Brémy ziskalo
mincovn{ prava roku 1541 a zac¢alo je uplatiiovat intenzivnéji az od roku 1543; dohoda z roku 1542 se
tedy brémskych minci nemohla tykat. Viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V.,
s. 64—-68.

78 Ztejmé je zde minéna Silinkov4 razba opatstvi Stablo (nyni Stavelot v dnesni Belgii); viz Jules de
CHESTRET DE HANEFFE, Numismatique de la Principauté de Stavelor et de Malmédy, Revue
belge de numismatique 48, 1892, s. 176203 (Reprint Maastrich 1972).

79 Stiibrné Silinky biskupstvi Wiirzburg ve Francich, razené po¢dtkem 16. stoleti za biskupa Lorenze
von Bibra (1495-1519); viz W. SCHULTEN, Deutsche Miinzen aus der Zeit Karls V., s. 399, &. 3712;
vyobrazeni zde tab. 92/3712 a Bernhard PROKISH - Hubert EMMERIG et alii, Repertorium zur
neuzeitlichen Miinzpragung Europas, Band 111, Heiliges Romisches Reich Dentscher Nation und Nach-
folgestaaten — Der Frinkische Reichskreis, Veroffentlichungen des Institutes fiir Numismatik und
Geldgeschichte Wien, Band 9, Wien 2004, s. 260, ¢. 2/12.
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ti$ska knizata ¢i mésta navzdjem brénila, nebot $lo o razby vétsinové jiz jen kreditni,
jejichz uzivani v penéznim obéhu bylo garantovano jen politickym rozhodnutim. Sku-
te¢nost, ze nekteré z téchto razeb jsou uvedeny ve $pyrském prehledu z roku 1542, je
podle mého nézoru v danych souvislostech také jen odrazem politického vlivu. V zajmu
rychlého dosazeni dohody (kterou Habsburkové nutné potiebovali, aby mohli vyuzit
potencidlu ii§ského vojska k obran¢ svych dédi¢nych zemi na jihovychodé¢ ti3e) tedy
souhlasili s tim, Ze i drobné mince nékterych emitentt budou v rakouskych zemich pti-
jimany podle pevného kursu, ktery byl ve vztahu k rakouské krejcarové méné dokonce
vyssi, nez jejich ,doméci® platebni sila.

Jednalo se o francké pétniky (tj. drobné mince, nazyvané Fiinferlei),* které mély
platit viiéi krejcaru v poméru 50:60; a hessenské pétihaléfe (tj. drobné mince, nazyvané
Finf-Binger-Heller), které mély byt ptijimany v poméru 63:60. Naprostou anomélii
popisovan¢ho piehledu pak pfedstavuji drobné feniky spole¢né mény eyt rynskych
kurfittd, které byly v podstaté nejdrobnéjsi minci, jakd se pouzivala v oblasti politické-
ho vlivu téchto kurfittt na zdpadnim okraji fSe (v Poryni).*! Témto drobnym kredit-
nim razbam byl stanoven sménny kurs vadi krejcaru 3% feniku = 1 krejcar.

Jedine¢nym pramenem, ktery ndm déva nahlédnout jesté hloubéji do reality
tehdejsich sménnych kurst, je podrobny piehled konkrétnich minci, které byly vy-
brany ve Francich pravé na zaji$téni tazeni fi$ské vojenské hotovosti proti Turkim.®
Shromédzdéné penize mély souhrnnou piepoétenou hodnotu 80 353 zlatych rynskych
27 feniki. Tento pramen doklddd pomérné velké rozdily ve sménnych kursech ve srov-
nani s tim, kolik mély nékteré mince platit v Podunaji. Oba piehledy totiz vznikly
k jinému uéelu: V ptipadé Franckého kraje bylo potieba spocitat, kolik se vlastné na
stureckou dan® vybralo a pro piepocet byly pouzity mistni bézné sménné kursy, bez
ohledu na to, na ¢em se dohodli stavové na snému pro potieby tazeni na rakousko
-osmanskou hranici. V seznamu Franckého kraje se proto objevuje fada nominalg,
které $pyrskd dohoda z téhoz roku vitbec neznd; ptedeviim nejdrobnéjsi razby (gresle,
trojniky a feniky), jimiz byla v rdmci Franckého kraje uhrazena zdaleka nejvétsi ¢dst
této dané (bezmala 47% tisic zlatych rynskych). Naopak nékteré mince, uvedené ve
$pyrské dohodg, se v penéznim ob¢hu Franckého kraje vitbec neobjevovaly (napiiklad
silinky liibecké mény). Nicméné v téch ptipadech, kde nastal priinik, zjistujeme zaji-
mavé skutecnosti.

80 Hansheiner EICHHORN, Der Strukturwandel im Geldumlauf Frankens zwischen 1437 und 1610
(Ein Beitrag zur Methodologie der Geldgeschichte), Wiesbaden 1973.

81 Rainer METZ, Geld, Wihrung und Preisentwicklung (Der Niederrheinraum im europiischen Ver-
gleich 1350-1800), Schriftenreihe des Instituts fiir Bankhistorische Forschungen ¢.V., Band 14,
Frankfurt am Main 1990. Konkrétni fenykové mince porynskych kurfifti z oné doby viz Hugo von
SAURMA-JELTSCH, Die Saurmasche Miinzsammlung deutscher, schweizerischer und polnischer
Geprige von etwa dem Beginn der Groschenzeit bis zur Kipperperiode, Berlin 1892, tab. XXXIX,
Nr. 1213; tab. XXXXI, Nr. 1277 a tab. XXXXVII, Nr. 1462.

82 Tento pichled publikoval H. EICHHORN, Der Strukturwandel im Geldumlaufs Franken,s.269-270,
tab. , Frinkische Tiirkenkriegssteuer von 1542
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Ptesnd shoda existovala v ptfipadé minci obchodnich, tedy u razeb zlatych
(dukdt = 100 krejcart; zlaty rynsky = 72 krejcartt) a u béznych stiibrnych tolart (po
68 krejcarech). Shodné jsou také valvace minci krejcarovo-batzenové mény jihonémec-
ko-rakouské, pticemz v batzenech a pulbatzenech byla vybrina pomérné velka ¢astka
(bezméla 124 tisice zlatych rynskych).

Vice jsou ve Francich z ,.cizich“ minci cenény jen saské schreckenbergery (10 krej-
cart namisto 9% krejcaru, dohodnutych ve Spyru), kterych se vybralo v hodnoté
3423 zlatych rynskych.

Méné jsou ve Francich cenény ¢eské grose (1/24 zlatého rynského, coz je o témét
o0 12% procenta mens$i kupni sila, nez 1/21 zlatého rynského, uvedend ve $pyrské doho-
d¢), wiirzburské silinky (1/28 zI. ryn. namisto 1/27 zl. ryn., tj. 0 3,5 % méng) a rederské
bil¢ feniky (1/28 zI. ryn. namisto 2% krejcaru, tj. 1/24 zl. ryn.). V celkovém objemu
vybranych penéz tvofil viak podil téchto minci zanedbatelnou ¢dst (prazskych grosi
jen 57 zlatych rynskych, tj. 0,071 %; wiirzburskych $ilinkt jen 42 zl. ryn. a rederskych
bilych penéz jen 43 zl. ryn.).

Niz$i kupni silu v samotnych Francich v$ak vykazuji i hlavni ,,domaci® grosové
nominaly, tj. francky desetnik a pétnik, ve kterych se na tureckou dan vybralo 2410
zl. ryn. Tyto mince byly ,doma“ po¢itiny v hodnoté 1/26 zl. ryn. (resp. 1/52 zl. ryn.),
zatimco ve $pyrské dohodé se podafilo jejich kupni silu navysit o 4 % na 1/25 zl. ryn.
(resp. 1/50 zl. ryn).

Z kontextu je tedy ziejmé, Ze Ferdinand I. byl pti vyjednavini o sménnych kur-
sech konkrétnich minci nucen k vyraznym tstupktm, a to jak vici vSem cirkevnim
i svétskym kurfittim (na nichz lezela podstatnd ¢ast nakladt na financovani spo-
le¢ného tiského vojska), tak i vii¢i nékterym opozi¢nim protestantskym knizatim
(zvl43ee viei Filipu Hesenskému). Struktura v piehledu uvddénych nomindléi také
ziejmé vyrazné odrdzi rekrutaéni oblasti, které souvisely se soubéznou ptipravou vo-
jenskych operaci ve vélkdch s Francii (proto razby nizozemské, lotrinské a severoital-
ské); ptilivu zahrani¢nich sttibrnych testontt vSak mincovni dohoda branila formou
jejich vyrazného podcenéni.

Jistou komplikaci, se kterou Ferdinand I. zfejmé nepodital, byla skute¢nost, ze
zminénd dohoda z ¢ervna 1542 byla u¢inéna na fi$ském snému a nebyla tedy zdvazna
pro stavy téch zemi, které soucdst fiSe netvotily, i kdyz jsou jejich razby v dohodé zmi-
nény. Pod tlakem uherskych a ¢eskych stavii tedy pro vnitini obéh ve svém soustéti ony
sménné poméry zménil a jiz v srpnu 1542 zvysil sménny kurs ,,domacich® minci o 5 %:
Dukét ze 100 na 105 krejcart a prazsky gros z nesmyslné nizko nastaveného kursu
60/21 krejcaru alespon na 3 krejeary, i kdyz i tento kurs byl pro tehdy razeny prazsky
gro$ ve vztahu k rakouskému krejcaru (stejné jako v roce 1539) stéle nevyhodny.*

83 S.BECHER, Das Osterreichische Miinzwesen 11, &. 16, 5. 24. V irsich souvislostech viz Petr VOREL,
Landesfinanzen und Wihrung in Bohmen (Finanz- und Miinzpolitik im Spannungsfeld von Stinden
und Konigtum wihrend der Regierung Ferdinands I. und Maximilians I1.), in: Finanzen und Herr-
schaft (Zu den matericllen Grundlagen fiirstlicher Politik in den habsburgischen Lindern und
im Heiligen Rémischer Reich im 16. Jahrhundert), Hgg. von Friedrich Edelmayer — Maximilian
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Zminénd ménové dohoda z roku 1542 neméla prakticky vyznam a jejimi usta-
novenimi se v bézné penézni sméné nikdo netidil (ostatné ani ono chystané tazen{ Fis-
ského vojska proti Osmanské £18i roku 1542 nakonec nemélo velky vojensky t¢inek).
Presto je dileZitym pramenem o politickém pozadi slozitych jedndni o ménové integra-
ce fise. Doklada totiz, Ze v ptipadé skute¢né potieby by jistd forma dohody o ménové
integraci byla realizovatelna, pokud by byly vzdjemné kompromisni kroky v této oblasti
provézeny i podobnym piistupem k jedndnim o ostatnich vaznych sporech, které onen
potencialni vznik spole¢ného némeckého rané novovékého stitu provézely. V polovi-
né Ceyticatych let 16. stoleti viak obé hlavni politick4 centra v Rimsko-némecké i3,
tj. Habsburkové na strané jedné, a Smalkaldsk4 jednota na strané druhé, tuto cestu
kompromisu opustily a zahdjily ptipravu svych ekonomickych i vojenskych zdroju
k o¢ekdvanému mocenskému fe$eni. Za takové situace uz byla dohoda o postupném
utvéfeni spole¢ného ménového systému zbyte¢nd, nebot se dalo oéekévat, ze tuto otdz-
ku si rozhodne vitézna strana. Takovym rozhodnutim bylo nésledné prosazeni II. min-
covniho f4du Karlem V. roku 1551.8

Lanzinner — Peter Rauscher, Verdffentlichungen des Instituts fir dsterreichische Geschichtsfor-
schung, Band 38, Miinchen — Wien 2003, s. 186-214.
84 Tato studie vznikla v rdmci feSeni projektu GA CR, IKP GA P405/12/1000.
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Exchange rates as a tool of power politics
in the Holy Roman Empire at the beginning of the 1540s

PETR VOREL

The study deals with the question of monetary integration of the Holy Roman Empire, the
main result of which was the adoption of the three imperial mint orders from 1524, 1551 and
1559 and the subsequent amendment to the imperial mint order from 1566. All of these acts
were conducted against a certain power-politics backdrop, and the result of each of the mint
orders referred to was advantageous only for a certain part of the imperial estates. This was
just one of the reasons why the Empire’s monetary integration at that time was unsuccessful
and lead to the gradual inflationary devaluation of local currencies within the Empire from
the last third of the 16th century. The author sees the beginning of the 1540s as a significant
turning point in this process, when there was still the possibility of a compromise solution
to the religious disputes within the Empire, and when even the opposition imperial princes
were willing to contribute financially and personally (in the position of military commanders)
to the Habsburgs’ military operations in the long-term conflicts with France and the Otto-
man Empire. After the Ottoman Empire began once again to present an intense threat to the
Habsburgs’ hereditary lands in the Danube region having defeated the Habsburgs in Hungary
(1541), in 1542 the Imperial Assembly expressed consent to the financing of the imperial army
which was meant to be sent to this area. The preparation of this campaign was also accompa-
nied by important negotiations on the buying power of the money which this army was sup-
posed to have and which it was to use to cover its expenses (mainly for supplies) on Austrian
territory. In this way an operative agreement was reached on the exchange rates of specific coins
that reflected the reality of the then valid European currency circulation far more accurately
than the actual imperial mint orders, because the mint agreement from 1542 (which up till now
has not been dealt with by the literature about the Empire’s monetary integration) covered not
only the main gold and silver coins issued under the individual currency systems within the
Empire, but also certain foreign coinages which the hired mercenary units would have been
assumed to have (Swiss, French and north Italian coins). The author analyses the content of
the cited 1542 mint agreement, and based on concrete examples of the individual currencies,
he documents the political contexts which lead to an acceptance by the Habsburgs of exchange
rates unfavourable for the Austrian lands.
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STUDIE

Ferdinand I. ve svédectvich o jeho nemocech,
smrti a poslednich rozlou¢enich’

VACLAV BUZEK

V dosavadnich védeckych piistupech k Zivotnim osudim Ferdinanda I. (1503-1564)
prevladal dtiraz na zkouméni politickych a nabozenskych konfliktéi v Rimsko-némec-
ké tisi, Kralovstvi ¢eském, Kralovstvi uherském a rakouskych zemich, v nichz vladl
Stranou pozornosti zivotopisct fimského cisafe, ceského a uherského kréle i rakous-
kého vévody neztistdvalo jeho usili o obranu kiestanské viry ve stfedni Evropé proti
silicimu osmanskému nebezpeéi a islamskému vlivu.! Badatelsky zdjem o prosttedky
reprezentace stfedoevropského vlddee dlouhou dobu neptekrodil uroven pouhého po-
pisu dél duchovni a hmotné kultury, kterd vznikala na jeho objednévku.?

Tradi¢ni rémec politického, ndbozenského a vojenského pozadi zivota Ferdinan-
dal. se zacal pozvolna proménovat teprve v poslednich letech. Rozsiteni obvyklého po-

VACLAV BUZEK: Ferdinand I in Testimonies on his Illnesses, Death and
Final Obsequies

This presented study focuses on determining the causes of the illness, courses of
treatment, the preparation for the death and symbolic messages conveyed at the
funerals of Ferdinand I, based on the dispatches of envoys, personal correspon-
dence of the Imperial family, official correspondence of court dignatories and
an iconographical analysis of the sources. Attention is also paid to the impact of
the gradually deteriorating general health of the biological body of this Central
European ruler in terms of a weakening of the sovereign’s grip on power and the
exercise of his everyday regal duties between 1563 and 1564. At the same time,
the chosen historical-anthropological approaches and concepts of symbolic
communication make it possible to observe the creation of the image of the so-

cial body of the deceased emperor at the moment of his death on 25* July 1564
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hledu na jeho Zivotni skutky souviselo s badatelskym vykro¢enim do socidlniho okoli
panovnika.? Soucasné nachazelo nové metodologické podnéty v projevech symbolické
komunikace pfi vefejnych ritudlech spojenych s reprezentaci sttedoevropského vlddce
a jeho dynastie,* které navzdory star$imu pritkopnickému dilu Karla Vocelky o propa-
gand¢ Rudolfa II. ponechévali Zivotopisci jeho déda dlouhodobé stranou zdjmu.’

Zvolené ptistupy ovlivnily pohled na zivotni osudy a prostfedky reprezentace
muzskych potomki Ferdinanda 1. Ptinesly rovnéz nové poznatky o integraci uroze-
nych osob na panovnickém dvofe a jejich kariérach.” Stranou badatelské pozornosti
nezistala ani organiza¢ni skladba dvora stiedoevropského vléddce, jeho finan¢ni z4-
zemi a pozndni funkei dvorského organismu v centralizaénich a byrokratiza¢nich
procesech pfi spravé rané novovekého statu.® Zvlasee v posledni dobé oteviely cestu
k osvétleni méné zndmych strdnek Zivota habsburského panovnika interdisciplindrné
ukotvené vyzkumy slavnostnich vjezdu, holdovacich cest, korunovaci, pohibu a jejich
doprovodnych programi, které se staly oporou k tvahdm o reprezentaci Ferdinanda I.
a jeho dynastie.’

Védecky zajem o zpusoby a obsah komunikace stiedoevropského vlddee s jeho
nejbliz§im socidlnim okolim ptispél k poznani jednotlivych Sifiteltt zprav z panovnic-
kého dvora a rozkryti jejich komunikaénich siti.'” Hlavni témata zpravodajstvi odrazela
aktudlni politickou, ndbozenskou a vojenskou situaci v Rimsko-né¢mecké #§i a jednot-
livych zemich habsburské monarchie."! Do zpravodajskych lista dvotant, diplomata
a agentll souc¢asné pronikala jejich osobni ¢i zprostfedkovand svédectvi o projevech
kazdodenniho chovéni a jedndni Ferdinanda I., které zvlds$té v poslednich mésicich
zivota vyrazné ovliviioval jeho zhor$ujici se zdravotni stav.'* Piestoze nékteti moderni
zivotopisci habsburského panovnika méli diléi povédomi o jeho chorobdch, zustéva-
lo nemocné télo stérnouciho vlddce a 1é¢ebné postupy lékaitl piisobicich na cisatském
dvote ve Vidni mimo jejich pozornost."® Vyraznéjsi zdjem autort biografif prozatim ne-
podnécovaly ani posledni okamziky Zivota stiedoevropského vladate, jeho smrt a slav-

nosti posledniho rozlou¢eni."

and during the final obsequies which took place thirteen months later, namely
on 6™ and 7* of August 1565 in Vienna and on 21** and 22 August 1565 in
Prague. During the display of his remains at a castrum doloris, the ceremonial
funeral procession and the requiem mass, Ferdinand I entered the collective me-
mory as a Christian knight, a wise and righteous ruler of extensive territories in
Central Europe, where, after his biological death, his bereaved sons took over
the ruling power by the grace of God. The dramaturgy of final farewells and
the use of symbols in speeches celebrated loudly the continuous tradition of the
Christian rule of the Habsburg dynasty.

Key words: Habsburg dynasty, Ferdinand I, Vienna, Prague, Imperial Court,
symbolical communication, illness, course of treatment, death, funeral, memory
of the social body of the ruler
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Predkladana studie neusiluje o retrospektivni uréeni diagnéz vech onemocnéni

Ferdinanda I. a stanoveni pfi¢in jeho ndsledné smrti.” Nejen s oporou ve zpravodaj-

skych listech, ale také v osobni korespondenci cisatské rodiny, v tfednich pisemnostech

N

Studie vznikla v rdimci projektu Habsburkové v déjindch ¢eskych zemi raného novovéku, jehoz nositelem
je Historicky stav Filozofické fakulty Jihoteské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Vyzkum archivnich
prament v Bayerisches Hauptstaatsarchiv v Mnichové podpofil Deutscher Akademischer Ausstausch
Dienst udélenim védeckého stipendia. Obéma institucim vyjadiuje autor uptimné podékovéni.
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dvorskych hodnostati a v ikonografickych pramenech se soustiedila na poznani pri-
be¢hu choroby, zptisobti [é¢ent, ptipravy na smrt a symbolického poselstvi pohibu stie-
doevropského vlddce. Stranou pozornosti nezustal vliv zhor$ujiciho se zdravotniho
stavu biologického téla Ferdinanda I. na slabnouci mocenské postaveni panovnika a na
vykon jeho kazdodennich vladatskych povinnosti v letech 1563 az 1564." Zvolené his-
torickoantropologické piistupy a koncepty symbolické komunikace sou¢asné umozni-
ly sledovat utvéieni obrazu socidlniho téla zesnulého cisate v okamziku smrti a pti jeho
poslednim rozlou¢eni ve Vidni a Praze.”
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Jiz pted polovinou padesitych let 16. stoleti si povs§iml Ferdinandtv osobni
Senk Fridrich z Valdstejna, ktery se pfi pInéni sluzebnich povinnosti pohyboval v jeho
blizkosti, Ze panovnik mél vzhledem k neustdlé rymé a kasli ndpadné opuchlé tvére
a nos.” Podrobn¢jsi svédectvi o jeho trvale se zhor$ujicim zdravotnim stavu opako-
van¢ pronikala do listti zpravodajskych agentu a diplomatt zvlasté od poloviny roku
1563, kdy se Ferdinand I. chystal se svym dvorem k cesté z Vidné po Dunaji do Bra-
tislavy (Predpurku), aby se zaé¢astnil zaseddni uherského zemského snému a ndsledné
korunovace Maxmilidna II. uherskym krélem.” O ptiznaky otcovy choroby se po-
drobn¢ zajimal nejen jeho nejstarsi syn, ale zdravotni stav churavéjiciho cisate poutal
pozornost Svatého stolce, bendtského ddzete, bavorského vévody a dalsich svétskych
i duchovnich vladcu v Evropé.®

Ackoliv papezsky nuncius na cisaiském dvote Zaccaria Delfino a bendtsky vy-
slanec Michele Suriano se pravidelné vénovali ve svych relacich priabéhu onemocnéni
Ferdinanda I, byly jejich poznatky o zdravotnim stavu panovnika zpravidla zprostted-
kované, protoze neméli ptimy piistup do jeho ptisné sttezené blizkosti. Do Bendtek,
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13 Srov. P. SUTTER FICHTNER, Ferdinand I, s. 252-253; A. KOHLER, Ferdinand 1., s. 305-306.
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Regierung Ferdinand des Ersten 1-VI1I, Wien 1831-1838, zde VIII, s. 755-771.
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Ferdinand L., s. 304-311.
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-Wien 2007, s. 325-333.
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Princeton 1957.
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kare. 17.
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EDELMAYER - Leopold KAMMERHOFER - Martin C. MANDLMAYR — Walter PRENNER —
Karl G. VOCELKA (edd.), Die Krinungen Maximilians II. zum Kinigvon Bihmen, Rimischen Konig
und Konig von Ungarn (1562/63) nach der Beschreibung des Hans Habersack, ediert nach CVP 7890,
Wien 1990, s. 56-59, 178-205; Géza PALFFY, Die Tiirkenabwebrin Ungarn im 16. und 17. Jahrbun-
dert — ein Forschungsdesiderat, Anzeiger der philosophisch-historischen Klasse der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften 137,2002,s.99-131, zdes. 112-117.

20 Viktor BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1: Familienkorrespondenz 1564 Juli 26 -
1566 August 11, Wien 1916; Walter GOETZ (ed.), Briefe und Akten zur Geschichte des sechzehnten
Jabrbunderts mit besonderer Riicksicht auf Baierns Fiirstenhaus. Funfter Band. Beitrige zur Geschichte
Herzog Albrechts V. und des Landberger Bundes 1556-1598, Miinchen 1898; G. TURBA (ed.), Vene-
tianische Depeschen; S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte. Stranou pozornosti prozatim zistal
pohled $panélské vétve Habsburku. K tomu srov. Friedrich EDELMAYER - Arno STROHMEYER
(edd.), Die Korrespondenz der Kaiser mit ibren Gesandten in Spanien. 1. Der Briefwechsel zwischen
Ferdinand 1., Maximilian I1. und Adam von Dietrichstein 1563—156S, Wien 1997.
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Milédna a Rima posilali z Vidné poviechné zamétené zprivy o proménich zdravotni-
ho stavu panovnika, které ptileZitostné slySeli ze zdrZenlivych a kusych vypovédi jeho
osobnich lékara.”

Nejpodrobnéjsi zpravy o pribéhu onemocnéni Ferdinanda I. zasilal z metropole
na Dunaji do rezidence bavorského vévody Albrechta V. Wittelsbacha v Mnichoveé Fis-
sky mistokanclét Georg Sigmund Seld. V jeho vécnych a piehlednych zpravodajskych
relacich nechybéla konkréeni svédectvi o projevech nemoci cisafe, ndzorech lékait na
jeji lé¢eni a omezujicim vlivu choroby na kazdodenni ¢innost vlddee, kterou vidél na
vlastni 0¢i.** Vzdélany pravnik, jenz docasné pusobil ve sluzbach Wittelsbachu, patfil
mezi nejblizsi duvérniky cisate, kterému piindsel listovni zasilky k vyfizeni a pisem-
nosti k podpisu.”® V takovych komunikaénich situacich nestdl daleko od nemocného
vladce, at se Ferdinand I. prochazel, sed¢l za stolem nebo vzhledem k télesné slabosti jiz
nemohl opustit lazko. Georg Sigmund Seld si utvéiel na zakladé pozorovéni nemocné-
ho téla panovnika vlastni pfedstavu o projevech jeho choroby, kterou doplnoval o na-
zory osobnich lékait cisate. Oba zdroje poznatkt uplatiioval ve svych zpravodajskych
relacich, jez pravidelné posilal do Mnichova.

Ferdinandtv zet Albrecht V. Wittelsbach, jenz se ozenil roku 1546 s jeho dru-
horozenou dcerou Annou, se vSak nespoléhal pied polovinou Sedesitych let 16. stole-
ti pouze na Seldovy zpravodajské sluzby. Relace o kazdodennim zivoté na cisaiském
dvote, i§ské politice Ferdinanda I. a pribéhu jeho nemoci mu pravidelné psal Johann
Ulrich Zasius,** ktery byl dvorskym radou a po nastupu Maxmilidna II. na cisaisky
trin nahradil Georga Sigmunda Selda v ufadé fi§ského mistokancléte. Pravnické a di-
plomatické zkusenosti mu brzy oteviely cestu mezi blizké duvérniky panovnika, jenz
povazoval Johanna Ulricha Zasia za pfedniho znalce nébozenskych a politickych po-
méri na jihozapadé Rimsko-némecké tige.”

S ohledem na zhorsujici se zdravotni stav Ferdinanda I. sledovali jeho blizci
davérnici ptipravy na cestu do Bratislavy se zna¢nymi obavami. Pfestoze panov-
nik v ¢ervenci a srpnu 1563 neopoustél vidensky Hofburg, kde poskytoval ob¢asné
audience zahrani¢nim vyslanciim, byl velmi unaveny a maldtny.?® Od poditku Se-

21 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 16, s. 75-84, Zaccaria Delfino kardinilu Karlu Borro-
mejskému (Viden, 27. 3. 1564).

22 Bayerisches Hauptstaatsarchiv (dale BHStA) Miinchen, Kurbayern Auferes Archiv (dile KAA),
sign. 4308-4309.

23 Haus-, Hof- und Staatasrchiv (ddle HHStA) Wien, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 183, ¢. 45
(dvorsky seznam datovany po prosinci 1563); Norbert LIEB, Die Augsburger Familie Seld, Miinchen
1958, 5. 80-85; Maximilian LANZINNER, Fiirst, Rite und Landstinde. Die Entstehung der Zentral-
bebirden in Bayern 1511-1598, Gorttingen 1980 (= Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte, Band 61), s. 404; TYZ, Geheime Rite und Berater Kaiser Maximilians II. (1564-1576),
MIOG 102, 1994, 5. 296-315, zde s. 299; E. LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser, s. 20-22.

24 BHStA Miinchen, KAA, sign. 4298; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 309-310.

25 E.LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser, s. 23-24; M. LANZINNER, Gebheime Rite, s. 301-303.

26 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Vider, 18. 8. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4308, fol. 241-244; A. von GEVAY, Itinerar Kaiser Ferdinand s, nestrankovano.
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desdtych let ho trapil prudky kasel,”” ktery doprovizelo na jate 1563, kdy navzdory
vyhraddm osobnich I¢katt dlouhodobé pobyval za sychravého a chladného pocast
v Innsbrucku, vykaslavani krve a vysoké hore¢ky.?® Tyrolskd metropole byla mis-
tem, odkud Ferdinand I. ovliviioval zdvére¢nd jedndni tridentského koncilu a osob-
né projedndval vérou¢né otdzky s kardindlem Giovannim Moronem, jenz v posled-
nich mésicich predsedal cirkevnimu shromazdéni.” V letnich dnech 1563 naopak
neprospivaly nemocnému télu vlddce vysoké teploty vzduchu ve Vidni. Jeho orga-
nismus byl natolik oslabeny, ze panovnik nemohl bez pomoci $tolby nasednout na
koné, prestal se zucastiiovat oblibenych loveckych zabav a pti bohosluzbach v augus-
tinidnském kostele dokonce omdlel. Protoze rychle ztracel chut k jidlu, zacal viditelné
ubyvat na télesné hmotnosti.>

Pted odjezdem do Bratislavy se zacala na prelomu srpna a z4ii 1563 panovni-
kovi népadné zhor$ovat pamét. Georg Sigmund Seld musel Ferdinandovi I. opakova-
né pfipominat, ze zapomnél vytidit naléhavé tiedni zélezitosti a podepsat ptiprave-
né pisemnosti. Bystrym pohledéim jeho duvérnika v Hofburgu neuniklo, Ze se rychle
proménovalo panovnikovo chovéni. Ferdinand I. jednal ukvapené, byl nepfimétené
podrazdény a prchlivy, po dvoranech hézel ptedméty denni potieby, které mél po ruce.
Ve svém okoli vid¢l neptatele, kteti vytrvale usilovali o jeho Zivot.*! Ve zpravodajskych
listech se naznadené projevy chovani a jedndni cisate opakované oznacovaly pojmeno-
vanim melancholie, kterou jeho davérnici davali do souvislosti se zichvaty prudkého
kasle a vysokych hore¢ek.”? V relacich posilanych z Vidné do Mnichova se utvatel
obraz nemocného sttedoevropského vlddee, jenz si navzdory ubytku télesnych sil pred
cestou do Bratislavy viibec neptipoustél, Ze postupné ztraci schopnost plnit kazdoden-
ni vladatské povinnosti.** Népadné ¢asto zacal vyhledévat spole¢nost svych syna, jak
vyplynulo z opakovanych név§tév Maxmilidna II., arciknizete Ferdinanda a arciknize-
te Karla v Hofburgu béhem srpna 1563.%

27 Jachym z Hradce Maxmilidnovi II. (Praha, 27. 4. 1562) v HHStA Wien, Familienakten, kart. 60;
P.SUTTER FICHTNER, Ferdinand L., s. 252.

28 A.von GEVAY, Itinerar Kaiser Ferdinand's, nestrankovino; P. SUTTER FICHTNER, Ferdinand I,
s. 252.

29 E.LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser, s. 463-476; A. KOHLER, Ferdinand I., s. 280-285; Franti-
$ek KAVKA - Anna SKYBOVA, Housitsky epilog na koncilu tridentském a pivvodni koncepce habsbur-
ské rekatolisace Cech. Poldtky obnoveného pragského arcibiskupstvi, Praha 1969, s. 139-158.

30 Johann Ulrich Zasius Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 14. 7. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4298, fol. 37; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 309.

31 Srov. posttchy Maxmilidna IL. z 5. 9. 1563, o kterych psal Albrecht V. Wittelsbach (Hohenkirchen,
15.9.1563). Blize W. GOETZ (ed.), Briefe und Akten, s. 265-266.

32 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viders, 19. 8. 1563 a 25. 8. 1563) v BHStA Miin-
chen, KAA, sign. 4308, fol. 260, 262-264.

33 Blize postichy Maxmilidna II. z 5. 9. 1563, o kterych psal Albrecht V. Wittelsbach (Hohenkirchen,
15.9.1563). Blize W. GOETZ (ed.), Briefe und Akten, s. 265-266.

34 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 18. 8. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4308, fol. 241-244.
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Pti korunovaci Maxmilidna IL. se prudce zhorsil 8. zati 1563 cisaiav zdravotni
stav. Zeslably Ferdinand I. trpél opakovanymi zdchvaty silného kasle, vysokou hore¢-
kou a nechutenstvim.” S ohledem na nemoc se nezacastnil korunovaéni hostiny nej-
star$iho syna a nékolik dnii neopoustél dim Franze Forgache pobliz bratislavského
kostela svatého Martina, v némz se ubytoval.** I kdyZ prohlasoval, ze se rychle vrati
do Vidné¢, kde se podle vlastnich slov citil [épe, ztstal v Bratislavé az do 21. listopadu
1563.%7 S uherskymi stavy jednal o opeviiovani jihovychodni hranice sttedoevropské
monarchie pfed dal$imi néjezdy Osmant v oblasti Chorvatska a Slavonie.?® S neli-
bosti vnimal zpravy o vyhroceni ndbozenskych stieti zvldsté na jihu Rimsko-némec-
ké tiSe, kde znovu ostie vystoupil luterdnsky smyslejici rytit Wilhelm z Grumbachu
proti katolickému biskupovi ve Wiirzburku.*” Jeho utok prohloubil nejen napéti mezi
katolickymi a luterdnskymi kniZaty, ale sou¢asné podnitil rychlé vyzbrojovani voj-
ska na tzemich bavorského vévody, saského kurfifta, bamberského a wiirzburského
biskupa.®® Georg Sigmund Seld si pov$iml, Ze Ferdinand I. hledal chvilkovou tlevu
od bolesti vycerpaného organismu ve spole¢nosti kralovny Marie, jez byla manzelkou
Maxmilidna II., a n¢kolika jejich dvornich dam, které s nim vedly kratké rozhovory
v oblibené kastil$tiné.*!

Kdyz po névratu do Vidné nepftestavaly prudké zachvaty kasle a vysokych ho-
recek, zacali se osobni lékati Ferdinanda I. vdZnéji zamyslet nad dosavadnim zptiso-
bem lé¢by. Jejich protikladné lé¢ebné postupy zrcadlily ndzorové rozpory stoupenct
tradi¢ni [ékatské praxe podle Galéna z Pergamu a zastidncti novych lé¢ebnych ptistu-
pt podle Theophrasta Paracelsa z Hohenheimu.** K provétenym metoddm Galéno-
va lékatstvi se hldsil na dvofe Ferdinanda I. jeho osobni Iékat Julius Alexandrinus
z Neusteinu, jenz doporucoval lé¢bu teplem a klidem. Pouze v omezené mife se prikla-
nél k uzivani lé¢ivych bylin, zejména malého mnozstvi prasku z hlizy rostliny zvané
om¢éj $alamounek, ktery pfi zevnim pouzivani snizoval vysoké hore¢ky. K ochlazova-
ni téla mély podle ndzort Julia Alexandrina slouZit zdbaly z odvaru listt bolehlavu

35 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Bratislava, 7. 9. 1563) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4308, fol. 299-304; Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Bratislava,
12.10. 1563) vydal W. GOETZ (ed.), Briefe und Akten, s. 268.

36 G.PALFFY, Kronungsmdibler in Ungarn, s. 106.

37 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Bratislava, 2. 11. 1563) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4308, fol. 378-379; A. von GEVAY, Itinerar Kaiser Ferdinand's, nestrdnkovano.

38 T.WINKELBAUER, Stzindefreiheir1,s. 428-437; G. PALFFY, Die Tiirkenabwebr,s. 112-117.

39 A.KOHLER, Ferdinand L, s. 275-276; E. LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser, s. 555-569.

40 FrantiSek ROUBIK (ed.), Regesta fondu Militare Archivu Ministerstva vnitra Republiky Ceskoslovenské
v Prazel (1527-1589), Praha 1937, s. 137 (dopisy Ferdinanda I. adresované arcikniZeti Ferdinandovi,
Bratislava, 13. 10. 1563, 17. 10. 1563).

41 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Bratislava, 2. 11. 1563) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4308, fol. 378-379.

42 Ivo PURS, Habsburkové na ceském trimu a jejich zdjem o alchymii a okultni nauky, in: Ivo Pur§ -
Vladimir Karpenko (edd.), Alchymie a Rudolf II. Hled4ni tajemstvi ptirody ve stiedni Evropé
v 16. a 17. stoleti, Praha 2011, s. 93-128, zde s. 104-105; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 309.
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plamatého.” Obdobné lé¢ebné postupy uplatiioval pti lé¢eni nemocného cisate jeho
osobn{ Iékat Johannes Crato z Kraftheimu, jenz pied koncem roku 1563 tvrdil, ze
vysoké horecky Ferdinanda I. zplsobovaly nadmérné kyselé a navic rozboufené
zalude¢ni $tdvy. Jejich uklidnéni vyzadovalo dlouhy ¢as, teplo a klid.** S odlis-
nymi piedstavami ovliviioval [é¢bu cisafe jeho osobni lékat Johann Neefe, jenz pova-
zoval za nezbytné, aby panovnik dodrzoval dietu, jejiz zdsady s ohledem na odli$na
stanoviska Julia Alexandrina a Johannese Crata podrobnéji vysvétlil teprve v jarnich
mésicich roku 1564.%

K lé¢ebnym postuptim ovlivnénym nizory Theophrasta Paracelsa se ptiklanéli
na dvote Ferdinanda I. jeho osobni lékafi Stephanus Lauracus Amorfortius a zvl4sté
Bartholomeus Carrichter. Oba kladli duraz na vyuzivani nékterych minerald, pte-
dev$im malého mnozstvi antimonu, déle bezodrt a bylin, jejichz lé¢ebny ucinek na
nemocny organismus vlidce prohlubovala podle jejich ptedstav sila hvézd.*® Osobni
lékati Ferdinanda I se rozchdzeli nejen v odbornych nazorech na lé¢eni zéchvatt kasle
a horecky, ale vzdjemné se odliSovali nabozenskou piislusnosti, nebot Johann Neefe
a Johannes Crato z Kraftheimu patfili ke stoupenciim luterstvi.*” V o¢ich nemocné-
ho cisafe ptevazily odborné schopnosti humanisticky vzdélanych osobnich lé¢kaiti nad
konfesijnimi hranicemi jejich viry.

Pted koncem prosince 1563 pocitoval Ferdinand I. zna¢nou télesnou slabost,
kterd mu neumoziiovala, aby o mésic pozdéji zahdjil v Praze ¢esky zemsky sném. Pies-
toze panovnik za pomoci Georga Sigmunda Selda a dal$ich davérnika ovlivnil obsah
snémovni propozice, jez obsahovala zadost staviim Kralovstvi ¢eského, aby schvalili
vybér dal$i mimofddné berné na opevnéni jihovychodni hranice habsburské monar-
chie proti osmanskym ndjezdtim, zahdjil 27. ledna 1564 zemsky sném v zastoupeni

43 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 11. 12. 1563) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4308, fol. 441-442; HHStA Wien, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 183, ¢&. 45;
Ivo PURS - Josef SMOLKA, Martin Ruland starsi a mladsi a prostieds cisaiskyjch lékarii, in: 1. Purs —
V. Karpenko (edd.), Alchymie a RudolfI1., s. 581-605, zde s. 583; Petr Ondiej MATHIOLI, Herbar
neboli Bylindr. Dilo veskeré lékarské prirodni védy I-111, Olomouc 1998, s. 921-925.

44 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 18. 12. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4308, fol. 443-445; HHStA Wien, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 183, ¢. 45; L. PURS,
Habsburkové na ceském trinu, s. 109.

45 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 18. 12. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4308, fol. 443-445; Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 1. 4. 1564)
v BHStA Miinchen, KAA, sign. 4309, fol. 130-131.

46 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 11. 12. 1563) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4308, fol. 441-442; HHStA Wien, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe, kart. 183, ¢. 45; Wolf-
Dieter MULLER-JAHNCKE - Christoph FRIEDRICH unter Mitarbeit von Julius PAULUS,
Geschichte der Arzneimitteltherapie, Stuttgart 1996, s. 32-40, 55-58, 62-66; 1. PURS, Habsburkové
na ceském trinu, s. 105.

47 Srov. Kurt MUHLBERGER, Bildung und Wissenschaft. Kaiser Maximilian II. und die Universitir
Wien, in: Friedrich Edelmayer — Alfred Kohler (edd.), Kaiser Maximilian II. Kultur und Politik im
16. Jahrhundert, Wien-Miinchen 1992, 's. 203-230, zde s. 212-213.
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churavého otce Maxmilidn I1.*¥ Ve zpravodajstvi z cisatského dvora se zrcadlil obraz
vazné nemocného panovnika, jemuz zdravotni stav neumoziioval, aby plnil obvyk-
1¢ vladaiské povinnosti.* Vérohodnost uvedeného poselstvi podtrhovaly podrobné
popisy hore¢natych zichvata Ferdinanda I., které rychle ptechdzely do zimni¢nich
stavi, pii nichz panovnik pocitoval citelny chlad nosu, zad v okoli patefe, hornich
a dolnich kon¢etin.’® Jeho osobni lékati se koncem tinora 1564 shodli v ndzoru, ze
nemocné télo stiedoevropského vladee vyzaduje dlouhodobou pro¢istujici lé¢bu
blize nezndmou tinkturou zvanou ,rosen wasser®, kterou mu pfedepsal Stephanus
Lauracus Amorfortius.”' Jelikoz t¢inky zvoleného lé¢ebného postupu zmirfiovaly
projevy hore¢natych stava, cisaf se podle slov papezského vyslance v poloviné biezna
1564 citil Iépe. Opét pravidelné usedal v Hofburgu k prostfenému stolu s nejbliz$imi
dvorfany, s nimiz obédval a vecetel >*

Uzivani tinktury vSak nemélo dlouhodoby lé¢ebny cinek. Po¢dtkem dubna
1564 se znovu prohloubila panovnikova nechut k jidlu. Odmital jist maso, vyjime¢né
snédl nékolik soust ryby. Vzhledem k rychle se stfidajicim hore¢natym a zimni¢nym
staviim byl jeho télesny organismus natolik oslabeny, Ze bez pomoci nejvyssiho ko-
mornika Scipiona hrabéte Arco nebyl schopen samostatné chtze. Kdyz chtél pte-
konat schod, musel se panovnik optit o nejvy$siho komornika, jenz ho uchopil do
svych rukou a doslova ptenesl pies piekdzku.’® Stale vice ¢asu travil Ferdinand I. na
lazku, které bylo oblozeno nékolika vrstvami koZesin. Pfi zdchvatech zimnice pfi-
kladali osobni lékati na télo vladce lahve s horkou vodou. Neustile mu poslouchali
srdce, zkoumali puls a pozorovali barvu jazyka. Z jejich chovéni bylo panovnikovym
dtvérniktim a zahrani¢nim vyslanctm zfejmé, Ze zdravotni stav cisate byl v poloviné
dubna 1564 velmi vdzny. Julius Alexandrinus a dal$i osobni I¢kafi neskryvali svoje
obavy z bliZici se smrti.>* Cisaf ztratil nejen zdjem o pravidelné vytizovéni ttednich
pisemnosti, ale odmital udé¢lovat pfislibené audience a rozmlouvat s hodnostafi své-
ho dvora o aktudlnim déni.>

48 Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu 111, Praha 1884, s. 165-169.

49 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &.3,s. 8-10, Karel Borromejsky Zaccariovi Delfinovi (Rim,
15. 1. 1564).

50 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 22. 1. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 69-70; S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, ¢&. 6, s. 21-26, Zaccaria Delfino
Karlu Borromejskému (Znojmo, 8. 2. 1564).

51 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wictelsbachovi (Viden, 26. 2. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 80-81; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 309; W.-D. MULLER-JAHNCKE -
Ch. FRIEDRICH unter Mitarbeit von J. PAULUS, Geschichte der Arzneimitteltherapie, s. 63.

52 S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 13, s. 62—65, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 15. 3. 1564).

53 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 1. 4. 1564, 15. 4. 1564) v BHStA Miin-
chen, KAA, sign. 4309, fol. 130-131, 152. K Scipionovi hrabéti Arco srov. HHStA Wien, Oberhof-
meisteramt, Sonderreihe, kart. 183, &. 4S.

54 S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 16, s. 75-84, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 27. 3. 1564).

55 Tamtéz, ¢ 18,s.89-93, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému (Viden, 12.-13. 4. 1564).
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Ptestoze osobni lékafi se rozchdzeli v ndzorech na lé¢bu nemocného, prosadil
koncem dubna 1564 Bartholomeus Carrichter novy lé¢ebny postup. Usiloval nejen
o zmirnéni hore¢natych a zimni¢nich stavi, ale chtél [é¢it omezenou pohyblivost pa-
novnika a zabrédnit nadmérnému vylu¢ovini modi, jez narusovalo jeho spanek. Ferdi-
nandovi L. doporudil, aby jedl pouze zeleninu. Soucasné piedepsal nemocnému vladci
uzivani Iéka s obsahem vytazka z rebarbory, kterd podle nézorti jeho osobniho Iékate
slouzila k pro¢i$téni télesného organismu, zvl4see ledvin.>

Nemocnému cisafi nepfinesl novy zptsob lé¢by zddnou tlevu. Celé dny poby-

NV VT

val ve své loznici, kam si zval jen nejblizsi ptibuzné a davérniky. Nejcastéji rozmlou-
val s krdlovnou Marif, f{§skym mistokancléfem Georgem Sigmundem Seldem a dvor-
skym mars$dlkem Georgem Giengerem. V predpokoji byli ptipraveni osobni komor-
nici, jimz ptind$el z panovnikovy loznice pokyny Scipio hrabé Arco. Koncem dubna
1564 nemohl panovnik vzhledem k télesné slabosti opustit lizko. Dokonce prestal
dochdzet na bohosluzby do vzdélené dvorské kaple. Stale vice ¢asu travil v blizkosti
nemocného jeho zpovédnik a kazatel Matthias Sitthard, jenz slouzil mse v ptedpoko-
jia pozdéji ptimo v loznici cisafe. Stavy melancholické prchlivosti a podrédzdénosti se
stiidaly s touhou panovnika po samoté. K uklidnéni jeho nélad ptispivali hudebnici,
které ptivddél do loznice dvorsky kapelnik pivodem z Lutychu Jean Guyot, zvany
Castileti Maessen.”’

Teprve 21. dubna 1564 presvédili s nejvétsi pravdépodobnosti Georg Sigmund
Seld a Georg Gienger stiedoevropského vladce, aby se vzhledem ke svému $patnému
zdravotnimu stavu vzdal ve prospéch Maxmilidna II. vykonu kazdodennich utfednich
povinnosti, které souvisely s vliddou v Rimsko-némecké #f3i a jednotlivich zemich
habsburské monarchie.® Nemocny cisat nabddal svého nejstar$iho syna, ktery stél
u jeho luzka, aby se spoléhal na politické ndzory zkusenych tajnych radu a dalsich bliz-
kych davérnika, které mu doporucoval. Maxmilidna II. vybizel ke svornosti, k ohledu
na z4jmy mladsich bratri a ochrané katolické viry.® Ackoli chorobou oslabeny cisaf
podlehl nétlaku blizkych dvotant, nemohl se dlouho se svym rozhodnutim smifit. Z4-
chvaty horecek a prudkého kasle doprovazely depresivni stavy, pfi nichz Ferdinand I.
pomyslel podle slov Georga Sigmunda Selda na blizkou smrt, kterou o¢ekéval béhem
nékolika tydnt, nejpozdéji o svatodusnich svatcich.

56 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 22. 4. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 165-168; P. O. MATHIOLIL, Herbdi#, s. 478—481.

57 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 22. 4. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 165-168; Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 22. 4. 1564) vy-
dal W. GOETZ (ed.), Briefe und Akten, s. 300-301; HHStA Wien, Oberhofmeisteramt, Sonderreihe,
kart. 183, ¢. 45; E. LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser,s. 20-23; A. KOHLER, Ferdinand I, s. 129.

58 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 22. 4. 1564) vydal W. GOETZ (ed.),
Briefe und Akten, s. 300-301.

59 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, ¢. 22, s. 110~111, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 26. 4. 1564); M. LANZINNER, Gebeime Rite, s. 296-315.

60 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Videti, 26. 4. 1564) vydal W. GOETZ (ed.),
Briefe und Akten, s. 300-301.
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Ackoliv v poslednich dubnovych dnech roku 1564 osobni lékati znovu upra-
vili panovnikovi jidelni¢ek a doporucovali mu, aby jedl pouze v sedm hodin rdno
a ve ¢trndct hodin odpoledne, uvédomovali si, Ze jeho zdravotni stav je kriticky.
Nemocny vlddce $patné dychal a nepfestaval vykaslavat krev.®’ Osobni lékati opa-
kované pouzivali k pojmenovéni akutniho stavu Ferdinandovy choroby oznaceni
paroxysmus, jimz rozuméli prudké kfe¢e nemocného téla zdpasiciho se zéchvaty ho-
re¢ky, zimnice a chrlenim krve. Vjejich zdrzenlivych promluvdch nechybély vyroky
o vife v bozi zdzrak.®

Od pielomu dubna a kvétna 1564 promérioval obraz nemocného stfedoev-
ropského vladee svou podobu. Tézisté zpravodajstvi netvotily pouze popisy nemoci
Ferdinanda I. a lé¢ebnych postupt jeho osobnich lékait. Ve zpravich z videriského
Hofburgu se nédpadné zrcadlily jednotlivé kroky smétujici k duchovni ptipravé na
dobrou smrt cisate.”® K lizku panovnika opakované ptichdzeli nejen synové Maxmi-
lian IT., Ferdinand a Karel, ale nejvice ¢asu travila v jeho blizkosti krilovna Marie s dét-
mi.** Cisafe neopoustél zpovédnik Matthias Sitthard, jenz mu ptedéital z dél svatého
Augustina, modlitbami poskytoval duchovni ttéchu a byl ptipraven naslouchat jeho
zpovédi.® V ojedinélych piipadech doslo k peneseni panovnikovy postele z loznice do
piedpokoje, kde se shromézdili ke spoleéné bohosluzbé nejblizsi dvotané.®® S ohledem
na skute¢nost, ze Ferdinand I. béhem svého Zivota postupné vydal v letech 1532, 1543,
1547 a 1554 ¢yt posledni vile, v nichz vyli¢il svoje ptedstavy o misté posledniho
odpoc¢inku, rozdéleni majetku i teritoridlni vlady mezi své syny, nevénoval v jarnich
mésicich 1564 znéni nového testamentu pozornost.®’

Navzdory kritickému zdravotnimu stavu cisaf na ptelomu dubna a kvétna 1564
ptilezitostné naslouchal strué¢nym promluvam Georga Sigmunda Selda, ktery mu sdé-
loval ptimo v loznici novinky o stfetech mezi hugenoty a katoliky ve Francii. Pozor-
nost soustiedil rovnéz na bliZici se jedndni zemského snému hornorakouskych stavi.

61 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 26. 4. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 171-173.

62 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 22, s. 110~111, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Videi, 26. 4. 1564).

63 Seshrnutim literatury Pavel KRAL, Smrt a pohiby Ceské slechty na pocdtkn novovékn, Ceské Bud¢jovi-
ce 2004 (= Monographia historica 4), s. 61-75.

64 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Videts, 26. 4. 1564, 2. 5. 1564) v BHStA Miin-
chen, KAA, sign. 4309, fol. 171-173, 189-190.

65 Die letzten Lebenstage Kaiser Ferdinands I, Archiv fur Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst
8, 1817, 5. 60-62, zde s. 61; Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 26. 4. 1564)
v BHStA Miinchen, KA A, sign. 4309, fol. 171-173.

66 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 22, s. 110~111, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Videi, 26. 4. 1564).

67 A.KOHLER, Ferdinand I, s. 297-303.

68 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Videti, 29. 4. 1564, 17. 5. 1564) v BHStA
Miinchen, KAA, sign. 4309, fol. 177-178, 204-205; E. LAUBACH, Ferdinand I. als Kaiser,
s. 678-681.
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Kdyz panovnik dovolil, aby sluzebnici ptenesli jeho lizko do predpokoje, nebrénil se
kratkym hovorim s blizkymi dvotany.”” O dva tydny pozd¢ji byl Ferdinand L. natolik
vycerpan neutichajicimi hore¢kami, Ze jiz nemohl vlastni rukou podepsat pisemnosti,
které mu opakované ptinasel k lazku Georg Sigmund Seld.” Touzil po klidu a tiché
hudbé, pti niz vyéerpinim kratce usinal.”!

Pred koncem kvétna 1564 pozoroval Georg Sigmund Seld prohlubujici se bez-
radnost osobnich lékatu Ferdinanda I., protoze vSechny uplatnéné lé¢ebné postupy
selhavaly. Na zmirnénf stale ¢astéjich zdchvati hore¢ky, zimnice a chrleni krve pfi
kasli byla jejich dosavadni lé¢ba netdinnd. Panovnikovi piedepisovali zvysené davky
bezodru a opakované vétili v bozi zazrak. Zjistény nadbytek tuku v jeho moc¢i povazo-
vali za jednozna¢né ,signum mortali“’* S vdZnymi obavami o Zivot Ferdinanda I. se
svéfovali nejen Georgu Sigmundu Seldovi, ale i Georgu Giengerovi, Scipionovi hrabéti
Arco a jeho nékolika dal$im nejbliz$im dvofaniim, ktefi méli neomezeny ptistup do
loznice stfedoevropského vladce. Diskréeni sdéleni osobnich Iékait o kritickém zdra-
votnim stavu cisafe pronikala do zpravodajskych lista jeho davérnika, jez odesilali z vi-
deriského Hofburgu.”

Prestoze cisate vzhledem ke kritickému zdravotnimu stavu rychle opoustély fy-
zické sily, neztrécel rozumové schopnosti. Osobni lékati nezastirali, Ze s nimi opako-
vané¢ mluvil o bliZici se smrti, na kterou se peclivé ptipravoval. V jeho loznici neustéle
bdél v modlitbach Matthias Sitthard, od n¢hoz o¢ekéval Ferdinand I. podle vlastnich
slov duchovni utéchu a posledni pomazéni. Koncem kvétna 1564 vybizel cisaf svého
zpovédnika, aby ptinesl do loznice nddobu se svatym olejem a krucifix.”* Myslenky pa-
novnika sméfovaly ke klidnému odchodu smifeného kiestana z pozemského svéta bez
strachu a bolesti.

V prvni poloviné ¢ervna 1564 se $ifil z Vidné do Bendtek, Mnichova, Rima
a dalsich evropskych metropoli obraz beznadéjného zdravotniho stavu stfedoevrop-
ského vlddce.”” Vedle zndmych projevi jeho dlouhodobé nemoci upozorriovali osobni
lékati blizké dvotany na nové skute¢nosti. Panovnik si stézoval na opakované bolesti

69 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Vides, 10. 5. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 195.

70 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 17. 5. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 204-205.

71 Tamtéz.

72 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 20. 5. 1564, 27. 5. 1564, 31. 5. 1564)
v BHStA Miinchen, KAA, sign. 4309, fol. 206-207, 211, 218-219.

73 Srov. Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 20. 5. 1564) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4309, fol. 206-207.

74 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 29, s. 130~133, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 24. 5. 1564); Die letzten Lebenstage Kaiser Ferdinands L., s. 61; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und
Reich,s.310; . KRAL, Smrt a pohiby, s. 61-67.

75 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 3. 6. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 220; Michele Suriano a Leonardo Contarini bendtskému dézeti (Viden, 7. 6. 1564)
vydal G. TURBA (ed.), Venetianische Depeschen, s. 274.
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srdce a levé strany trupu.”® Pii prudkych zdchvatech suchého kasle se neustdle dusil.
Dolni cesty dychaci mél zanesené podle svédectvi osobnich Iékait hustym hlenem, kte-
ry se musel pravidelné odstranovat, protoze cisai ho nebyl schopen vykaslavat.”” Ferdi-
nand L. trpél nespavosti a nechutenstvim. Na lazku se naposledy posadil ztejmé okolo
10. ¢ervna 1564, v dalsich dnech jiz pouze lezel.”® Tézce nemocny cisat zakdzal u svého
loze nav§tévy dvotant a cizich vyslanci. Zahy prestal vnimat obsah Seldovych zprav
o situaci v Rimsko-némecké #$i a sousednich zemich. Jeho o¢i hledély ke krucifixu,
ktery stal pobliz panovnikovy postele.”

Klid tichého rozjimani a duchovni ptipravu na dobrou smrt nenarusovala ve
vladcové loZnici trvald pfitomnost zpovédnika, nékolika osobnich Iékatt, ani krét-
ké navitévy nejstarsiho syna. Ve zpravé papezského nuncia Zaccaria Delfina se $itilo
z Vidné ke Svatému stolci o¢ekdvané kiestanské poselstvi o pokofte, usmifeni a rodo-
vé nepietrzitosti. Ferdinand I. se ziejmé okolo 15. ¢ervna 1564 naposledy rozloudil se
svym ndstupcem Maxmilidnem II. Soucasné pozadal Matthiase Sittharda, aby zapélil
svice v okoli jeho lizka a udélil mu svétost posledniho pomazani.®

Ptestoze osobni lékai Bartholomeus Carrichter pfipravil na prelomu ¢ervna
a ervence 1564 cisafi lé¢ivou vodu z bylin, kterou mél pit Sestkrét az sedmkrat den-
né, aby se prodistilo nemocné télo a panovnikovi se ulevilo od zdchvatt horeéek, jeho
lé¢ebny postup se minul ué¢inkem.*! Navzdory kritkodobému piiznivému pusobe-
ni zvolené terapie zdchvaty horec¢ek a kasle nepfestdvaly.®> Bezradni lékati opétovné
hledali posledni nad¢ji na zlep$eni jeho zdravotniho stavu v bozim zézraku.® Okolo
15. ¢ervence 1564 upadl vladce do kratkého bezvédomi.®* Jednasedesatilety Ferdi-
nand L. zemfel v hore¢kéch, pti prudkém zéchvatu kasle a dychacich obtizich 25. &er-
vence 1564 v sedm hodin vecer.®

76 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 7. 6. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 225-226.

77 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 14. 6. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 233.

78 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 10. 6. 1564, 14. 6. 1564) v BHStA
Miinchen, KAA, sign. 4309, fol. 233, 281.

79 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 10. 6. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4309, fol. 281.

80 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 33, s. 138-141, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Vidett, 15. 6. 1564).

81 Johann Ulrich Zasius Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 29. 6. 1564, 1. 7. 1564) v BHStA
Miinchen, KAA, sign. 4298, fol. 116, 129-131; A. MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 310.

82 Johann Ulrich Zasius Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 5. 7. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4298, fol. 149-151.

83 Johann Ulrich Zasius Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 8. 7. 1564) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4298, fol. 146-148.

84 A.MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 310.

85 V.BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band I, ¢. 1, s. 1-2, Maxmilidn IL. Albrechtovi V. Wit-
telsbachovi (Viden, 26. 7. 1564).
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Na smrtelné posteli sviral Ferdinand I. v sepnutych rukach stiibrny krucifix,
ktery vydaval symbolické poselstvi o mucednické smrti Krista.* V okoli luzka bylo
vidét hotici svice a postavu zpovédnika Matthiase Sittharda modliciho se za spdsu ci-
safovy duse. Rozloucit se prisli synové Maxmilidn II. a Karel. Jejich bratr Ferdinand se
dovédél o smutné udalosti teprve dva dny po smrti otce na cesté nedaleko Prahy z listu
star$iho sourozence. Vzhledem ke znaénému rozruseni nebyl schopen poslat do Vidné
odpovéd napsanou vlastni rukou.’” S nejvétsi pravdépodobnosti stél pobliz umirajici-
ho panovnika jesté osobni lékai Bartholomeus Carrichter.®

Predevsim zasluhou papezského nuncia vychdzel v nasledujicich dnech z Vid-
né zprostiedkovany obraz dobré smrti stfedoevropského vlddee a kiestanského ryti-
fe.¥ Zaccaria Delfino propagandisticky dokonale vyuzil skute¢nosti, Ze Ferdinand L.
zemiel v den pamdtky svatého Jakuba Vétsiho, jenz podle legendy ptivedl Pyrenejsky
poloostrov pied polovinou prvniho tisicileti na cestu ke kiestanstvi.”® Jelikoz zesnuly
panovnik se narodil v Kastilii, uzival titulu $panélského infanta a branil kiestanskou
viru s me¢em v ruce prfed utoky jinovércti z Osmanské fise, byl v ocich papezského
nuncia pfimym pokracovatelem kultu udatnych a zboznych skutkt svatého Jakuba
Vétsiho, jenz byl nejen $panélskym patronem, ale oblibenym svétcem zesnulého vlddcee.
Obraz dobré smrti stiedoevropského vladate dokreslovaly okamziky klidného smifeni
aosobniho rozloudeni s nejbliz$imi pozistalymi, mezi které nuncius zahrnul i zesnulou
manzelku Annu Jagellonskou. Na jeji podobiznu se podle slov Zaccaria Delfina Ferdi-
nand L. uptené dival tésné pred smrti ve své loznici.”

Nésledujici den po smrti cisafe se konala pitva mrtvého téla. Jeji vysledky neunikly
pozornosti jeho nejblizsich dvofant.”* Podle sdéleni Johanna Ulricha Zasia nalezli Iékati
ve velmi $patném stavu plice zesnulého panovnika, jez byly podle jejich vyjadieni nejen
krajn¢ opotiebené, ale navic zcela prosaknuté hnisem, proto dlouhodobé ztracely svou
fyziologickou funkci. V ledvindch rozpoznali vyskyt kament. Funkénost neboztikova
srdce oznacili vyrazem ,eingeschmortt, ¢imz zfejmé rozuméli jeho snizenou ¢innost.
Naopak jétra povazovali za zdravd. Silny otok dolnich konéetin Ferdinanda I. svédcil
podle vyjadieni lékait o prohlubujici se vodnatelnosti téla. Onemocnéni vylu¢ovaciho

86 Die letzten Lebenstage Kaiser Ferdinands L., s. 62.

87 V.BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band I, &. 4, s. 5, arcikniZe Ferdinand Maxmilidnovi IT.
(Praha, 27. 7. 1564); srov. blize Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Cod. 8270 (zaznamy o ces-
tach arciknizete Ferdinanda roku 1564).

88 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 40, s. 162-166, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 27.7. 1564); V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 1, s. 1-2, Maxmilidn II.
Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 26. 7. 1564).

89 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 40, s. 162-166, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 27.7.1564); A. KOHLER, Ferdinand L, s. 306.

90 Antonio Ubieto ARTETA - Juan Regld CAMPISTOL - José Maria Jover ZAMORA - Carlos Seco
SERRANO, Déjiny S’pané[ska, Praha 1995,s.25-27.

91 S.STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, ¢. 40, s. 162-166, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Vide, 27.7. 1564).

92 A.MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 310, pozndmka 570.
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tstroji mohl urychlit nevhodny lé¢ebny postup Bartholomeuse Carrichtera zalozeny na
nadmérném piti lé¢ivé vody z bylin, jak zdtraznovali pti pitvé jeho lékaist odpurei”

Z kusych poznatku lékat, které pronikly do zprav o pitvé mrtvého téla, nelze
ptehlédnout, ze hlavni pti¢inu smrti cisafe vidéli ptedevsim v patologickém stavu jeho
plic, s nimzZ souvisely opakované zachvaty horecky, zimnice a dusivého kasle. Uvedené
tdaje poskytly nékterym modernim Zzivotopiscim Ferdinanda I. oporu k retrospek-
tivnimu stanoveni diagnézy.’* Stfedoevropsky vlddce zemfel podle jejich nédzord na
pokrotily stupen tuberkuldzy, kterou onemocnél jiz v détstvi za svého pobytu na Pyre-
nejském poloostrové. Soucasné zduraznovali, Ze dlouhodobé onemocnéni plic vyrazné
oslabilo imunitni systém panovnika.”

Po pitvé, balzamovéni, oble¢eni a ulozeni do cinové rakve bylo mrtvé télo
Ferdinanda I. zfejmé 30. Cervence 1564 vefejné vystaveno ve dvorské kapli videnské-
ho Hofburgu.’® Vystaveni télesnych ostatkt zesnulého stiedoevropského vlddce pied-
stavovalo prvni krok katolického pohiebniho ritudlu, pti némz odchod biologického
téla panovnika z pozemského svéta nahrazovala v kolektivni paméti nesmrtelnost jeho
socidlniho téla.”” Z podnétu Maxmilidna II. byla bezprostiedné po smrti cisate rozesla-
na smute¢ni ozndmeni ke kniZecim dvortim v Evropé.”® Béhem nékolika tydnu prisly
do Vidné desitky kondolenci.?”” Obraz socidlniho téla zesnulého stiedoevropského vlad-
ce v kondolencich a dobovych pamétnich zdznamech vykazoval obdobné rysy. Ferdi-
nand L. vstupoval do paméti jejich autorii jako ochrédnce kiestanstvi a zvlase¢ katolické
viry, jenz hledal smirnou cestu k teseni vypjatych nabozenskych sttetd v Rimsko-né-
mecké £i81.'° Projevy soustrasti do¢asné odsouvaly do pozadi odpovéd na otazku, kdy

93 S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 40, 42, s. 162-166, 169-170, Zaccaria Delfino Karlu
Borromejskému (Viden, 27.7. 1564 a 3. 8. 1564); Die letzten Lebenstage Kaiser Ferdinands L, s. 62.

94 W.U.ECKART - R.JUTTE, Medizingeschichte, s. 329-331.

95 Srov. P. SUTTER FICHTNER, Ferdinand I., s. 253; TAZ, A community of illness, s. 205-209;
A.KOHLER, Ferdinand I, s. 307.

96 S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, ¢. 40, 42, s. 162-166, 169-170 Zaccaria Delfino Karlu
Borromejskému (Viden, 27.7. 1564, 3. 8. 1564).

97 E.H. KANTOROWICZ, The King'’s Two Bodies; se shrnutim literarury P. KRAL, Smrt a pohrby,
s. 122-128, 171-175.

98 Vybérové srov. S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 40, s. 162-166, Zaccaria Delfino Karlu
Borromejskému (Viden, 27.7.1564); V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 1, 5. 1-2,
Maxmilian II. Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 26. 7. 1564), ¢. 2, s. 3, Maxmilian II. Markéte
Parmské (Vident, 26. 7. 1564), & 3, s. 4-5, Maxmilidn IL. Filipovi IL. (Viden, 27. 7. 1564).

99 Srov. kuptikladu V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 6, s. 67, Albrecht V. Wit-
telsbach Maxmilidnovi II. (Mnichov, 3. 8. 1564), ¢. 7, s. 7, Guglielmo Gonzaga Maxmilidnovi II.
(Mantova, 15. 8. 1564) a dalsi.

100Kromé pramentt uvedenych v piedchozi poznimce srov. kuptikladu Zdenék VYBIRAL (ed.), Pa-
méti Pavla Korky z Korkyné. Zapisky kiestanského rytive z poldtku novovékn, Ceské Bud¢jovice 2014
(= Prameny k ¢eskym déjindm 16. — 18. stolet, fada B, svazek IV), s. 115; Jaroslav KOLAR (ed.), Ma-
rek Bydzovsky z Floventina, Svét za t7i leskych krilit. Vibor z kronikdiskyjch zdpisii o letech 15261596,
Praha 1987, s. 105-106; Jiti MIKULEC (ed.), Mikulds Dacicky z Heslova, Paméti (S dvodem Josefa
Jandcka), Praha 1996, s. 107; A. KOHLER, Ferdinand I, s. 307.
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se uskute¢ni smute¢ni priivod a vlastni pohieb biologického téla neboztika, ktery pred-
stavoval druhy krok katolického pohiebniho ritudlu.'”

Ptestoze piipravy pohibu se ujal podle zvyklosti nejstarsi syn Maxmilian IL.,
radil se o prubéhu posledniho rozlouc¢eni se svymi dvéma mlad$imi bratry. Neusta-
l¢ odklddani terminu pohiebni slavnosti nezptisobovala nesvornost sourozenct, ale
mélo hlubsi pti¢iny. Podle znéni posledni viile z 1. ¢ervna 1543 si Ferdinand I. vybral
za misto posledniho odpo¢inku chrdm svatého Vita v Praze, kde chtél v souladu se
znénim zavéti ze 4. tnora 1547 spo¢inout vedle pred¢asné zemielé manzelky Anny
Jagellonské.'*

Zahrani¢ni vyslanci na cisaiském dvote ve Vidni si po¢dtkem srpna 1564 po-
v$imli, Ze pozustali synové prozivali otcovu smrt odlisné. Maxmilidn II. velmi ¢asto
ptichdzel do dvorské kaple v Hofburgu, kde se modlil u jeho vystaveného mrtvého
téla!® Arciknize Ferdinand opustil metropoli na Dunaji ziejmé jiz pted 10. srpnem,
protoze spé$né odjel do Prahy, aby se osobné zacal starat o piipravu posledniho rozlou-
¢eni s neboztikem v hlavnim mésté Krélovstvi ¢eského, kde stéle pasobil jako mistodr-
zitel.'** Bendtskym vyslancim neziistalo utajeno, Ze smrt otce nejvice zaséhla arcikni-
zete Karla, zvldsté v okamziku, kdyz si rozdéloval se star$imi bratry jeho honosné od¢-
vy, $perky a jiné cennosti osobni potieby.'*

Podle ustanoveni testamentu zesnulého vladafe z 25. tinora 1554 bylo tizemi vld-
dy po jeho smrti rozdéleno mezi vSechny pozustalé syny."*® Maxmilidn II. ptevzal po
svém otci Rimsko-némeckou i, Kralovstvi ¢eské, Krélovstvi uherské, Dolni a Horni
Rakousy. Arciknize Ferdinand spravoval Tyrolsko a Pfedni Rakousy, arciknize Karel
se stal vlddcem Vnitfnich Rakous.!”” Ptestoze Svaty stolec nepoustél ze ztetele pritahy,
které souvisely s ur¢enim terminu pro kondni pohibu Ferdinanda I., vénoval v polo-
viné srpna 1564 vice pozornosti prvnim vladatskym krokim jeho nejstarsiho syna.'®
Papez Pius IV. ocenoval téméf neménné sloZeni tajné rady na cisaiském dvote.'®
Soudasné s uspokojenim ptijimal zpravu, Ze do sluzeb Maxmilidna II. ptesel dvorsky

101 P.KRAL, Smrta pohiby, s. 171-234.

102 A. KOHLER, Ferdinand I.,s. 297-299.

103S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 42, s. 169-170, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 3. 8. 1564).

104 V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, s. 201-202.

105 Michele Suriano a Leonardo Contarini bendtskému dézeti (Viden, 10. 8. 1564) vydal G. TURBA
(ed.), Venetianische Depeschen, s. 277-280.

106 Srov. A. KOHLER, Ferdinand I, s. 299-300.

107Blize T. WINKELBAUER, Stindefreibeit 1, s. 44; Jaroslav PANEK, Maximilian II. als Ko-
nig von Bibmen, in: F. Edelmayer — A. Kohler (edd.), Kaiser Maximilian IL, s. 55-69; Michael
A. CHISHOLM, Hans Ernnstingers Beschreibung des Einzugs Erzherzog Ferdinands I1. in Tirol im
Jahre 1567, Tiroler Heimat — Jahrbuch fiir Geschichte und Volkskunde Nord-, Ost- und Siidtirols
73,2009, s. 71-98; Katrin KELLER, Erzherzogin Maria von Inneristerreich (1551-1608). Zwischen
Habsburg und Wittelsbach, Wien-Koln-Weimar 2012, s. 95-112.

108S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 42, s. 169-170, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Videts, 3. 8. 1564), ¢. 45, s. 183184, Karel Borromejsky Zaccariovi Delfinovi (Rim, 19. 8. 1564).

109M. LANZINNER, Geheime Rite, s. 300-301.
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kazatel a zpovédnik Matthias Sitthard, kterého povazoval za spolehlivého stoupence
katolické viry. To byly pro papeze a kardindly bezprostfedné po smrti FerdinandaI. do-
state¢né zéruky, Ze jeho syn bude krdc¢et ve vladaiskych slépéjich zesnulého otce, s nimz
se naposledy rozloudili pfi smuteéni bohosluzbé v fimském kostele svatého Apostola
ziejmé 17. srpna 1564.'1°

Navzdory silicim kritickym hlasim upozorfiujicim na rostouci prodlevu pti pti-
pravé pohibu zesnulé¢ho stfedoevropského vlddee,"! nedokdzal Maxmilidn II. uéinit
jednoznaéna rozhodnuti. A¢koli jiz po¢atkem srpna 1564 bylo ziejmé, ze s ohledem na
znéni zavétl Ferdinanda I. se uskute¢ni posledni rozlou¢eni ve Vidni a ndsledné bude
pochovén v Praze,'* termin pohiebni slavnosti se nékolikrat ménil. Nerozhodnost no-
vého panovnika ovliviiovalo nejen jeho chronické onemocnéni srdee, plic a pohybové-
ho tstroji,""? ale mélo hluboké politické pticiny. Koncem léta 1564 znovu zesililo napéti
v Kralovstvi uherském, kam ne¢ekané vpadl s vojskem sedmihradsky vévoda Jan Zik-
mund Zdpolsky, jenz byl vazalem tureckého sultdna.* K zajiSténi obrany zemé vyzado-
val Maxmilidn II. naléhavou vojenskou a finanéni pomoc od stavii v Rimsko-némecké
t1si a Krélovstvi ¢eském. Terminu fi§ského a zvldsté ¢eského zemského snému podiidil
kone¢né rozhodnuti o dobé kondni pohibu svého otce.'

Zatimco Maxmilidn II. vénoval v z4if a tjnu 1564 ptipravé pohibu Ferdinan-
da L. nepatrnou pozornost, jednal arciknize Ferdinand s nejvy$$imi zemskymi ufed-
niky Krélovstvi ¢eského nejen o pievozu mrevého téla z Vidné do Prahy, ale podrob-
né se zajimal o misto jeho doc¢asného vystaveni v hlavnim mésté¢ Kralovstvi ¢eského.
Pavodné¢ pripadal v uvahu kostel svatého Tomédse v Mens$im Mésté prazském, odkud
se télo neboztika mélo prenést po zdmeckych schodech do chrému svatého Vita na
Prazském hrad¢."'® Pfestoze arciknize Ferdinand obdrzel pied polovinou zati 1564
od Maxmilidna II. opisy poslednich vili jejich otce z 1. ¢ervna 1543 a 4. inora 1547

s podrobnym vyli¢enim jeho pfedstav o podobé mista posledniho odpo¢inku, marné
117

NNy,

vybizel star$iho bratra, aby mu sdélil blizsi ptedstavy o provedeni nahrobku.'” Teprve
po poloviné listopadu 1564 zaslal Maxmilidn II. svému mlad$imu bratrovi dva vzorky

110 S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 42, s. 183-184, Karel Borromejsky Zaccariovi Delfinovi
(Viden, 19. 8. 1564).

111 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Aug$purk, 13. 8. 1564) v BHStA Miinchen,
KAA, sign. 4309, fol. 266.

112S. STEINHERZ (ed.), Nuntiaturberichte, &. 42, s. 169170, Zaccaria Delfino Karlu Borromejskému
(Viden, 3. 8. 1564).

113 Hermann SCHOPPLER, Uber den Tod Kaiser Maximilians II., Mitteilungen zur Geschichte der
Medizin und Naturwissenschaften 9, 1910, s. 219-225, zde s. 219-220.

114 T. WINKELBAUER, Stindefreibeit 1, s. 135-137.

115 Srov. Snémy ceské 111, s. 196-197, Maxmilidn I1. arciknizeti Ferdinandovi (Vides, 27. 8. 1564).

116 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band I, &. 9, s. 8=9, arciknize Ferdinand Maxmilidno-
vi I (Praha, 21. 8. 1564); Snémy leské 111, s. 194-196; Nérodn{ archiv (ddle NA) Praha, Krélovska
registra ¢. 165, fol. 71-73.

117 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, & 21, s. 27, arcikniZe Ferdinand Maxmilidno-
viIL. (Praha, 10. 9. 1564); A. KOHLER, Ferdinand I, s. 297-298.
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bil¢ho carrarského mramoru, z né¢hoz méla vzniknout vyzdoba hrobky v chramu sva-
tého Vita."® Aby arcikniZe Ferdinand mohl objednat poZzadované mnozstvi mramoru
v Tyrolsku, zajimal se o velikost nahrobku."” Jakmile se po¢itkem ledna 1565 sezné-
mil s rozméry dila, které mu poslal starsi bratr, obratem sdéloval do Vidn¢, ze v Praze
nenasel Zddného umélce, jenz by ptipravil nejen model vyzdoby pohiebisté, ale poz-
déji by se ujal jejiho provedeni.’*® Nedostatek zprav o piipravich pohitbu zesnulého
cisafe vyvolaval dlouhodobou nejistotu v éeské stavovské obei.'!

Podle piivodnich predstav Maxmilidna II. mély byt ostatky jeho otce prevezeny
do Prahy ziejmé pted 10. bieznem 1565, kdy urdil termin pohiebni slavnosti s ohledem
na piedpoklddané ukonéeni ¢eského zemského snému.'** Béhem ledna 1565 se vsak
prudce zhorsil jeho zdravotni stav. Nejprve predpokladal, Ze pre¢tenim snémovni pro-
pozice povéti arciknizete Ferdinanda.'” Kdyz se nemohl po poloviné tinora 1565 po-
stavit na nohy a hybat rukama, rozhodl o ptesunuti ¢eského zemského snému a pohtbu
svého otce na pozd¢jsi termin.'** Navzdory zdravotnim obtiZim upiral Maxmilidn II.
pozornost predev$im k napjaté situaci na sedmihradsko-uherské hranici.'”® Teprve po-
¢atkem cervna 1565 se znovu zajimal o kondni ¢eského zemského snému a pohibu Fer-
dinanda I. Z Maxmilidnova vyjddfeni bylo ziejmé, Ze posledni rozloudeni se zesnulym
stfedoevropskym vlddcem probéhne skute¢né nejprve ve Vidni, a to 25. ¢ervence 1565,
vden vyrodijeho tmrti.!** S ohledem na zased4ni ¢eského zemského snému, které mélo
zadit az 30. ¢ervna 1565, vak hrozilo nebezpeti, ze do metropole na Dunaji nepfi-
jedou zastupci ¢eskych stavi, proto panovnik ziejmé na radu arciknizete Ferdinanda
posunul termin smute¢ni slavnosti na 5. srpna 1565.'* Pted koncem ¢ervna odchazely

118 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 54, s. 64, Maxmilidn II. arciknizeti Ferdinan-
dovi (Viden, 18. 11. 1564).

119 Tamtéz, &. 63, 5. 68, arciknize Ferdinand Maxmilidnovi I1. (Praha, 7. 12. 1564).

120 Tamtéz, &. 76, 5. 76, arciknize Ferdinand Maxmilidnovi I1. (Praha, 8. 1. 1565).

121 SOA Ttebon, Historica Tiebon, sign. 4545, Antonin Brus z Mohelnice Jindfichovi star$imu ze
Svamberka (Praha, 2. 1. 1565).

122 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band I, & 87,97, s. 83, 105, Maxmilidn II. Guglielmovi
Gonzagovi (Videt, 30. 1. 1565, 21. 2. 1565).

123 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden, 20. 1. 1565, 7. 2. 1565) v BHStA Miin-
chen, KAA, sign. 4310, fol. 33-34, 55-58.

124V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, & 98, s. 106-107, Maxmilidn IL. arcikniZe-
ti Ferdinandovi (Viden, 23. 2. 1565); Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wittelsbachovi (Viden,
28.2.1565) v BHStA Miinchen, KAA, sign. 4310, fol. 100~101.

125 Georg Sigmund Seld Albrechtovi V. Wictelsbachovi (Videti 7. 2. 1565) v BHStA Miinchen, KAA,
sign. 4310, fol. 55-58; T. WINKELBAUER, Stzindefreibeir1,s. 135-136.

126 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band I, &. 155, s. 190-191, Maxmilidn II. arcikniZzeti
Ferdinandovi (Videti, 8. 6. 1565); Snémy ceské 111, s. 209-210; NA Praha, Kralovsk4 registra ¢. 165,
fol. 192-194.

127 Snémy ceské 111, 5. 208.

128V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 155, s. 190191, Maxmilidn IL. arciknize-
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z ¢eské dvorské kanceldte dopisy podepsané Maxmilidnem II., v nichz panovnik vybi-
zel vybrané pény a rytife ze zemi Koruny ¢eské, aby se nejpozdéji 1. srpna 1565 dostavili
se svym doprovodem do metropole na Dunaji, kde o¢ekaval jejich osobni podil na po-
slednim rozlouéeni s Ferdinandem 1.!¥

Za ptipravu pohfebniho priivodu ve Vidni nesli odpovédnost tti ,principal di-
rectores”, Johann Ulrich Zasius, Jiti Pruskovsky z Pruskova a Rudolf Khuen z Belassy.
O pribeéh zddu$ni mse a smuteéni vyzdobu chrdmu svatého Stépéna se staral ,,supremus
magister ceremoniac” vidensky biskup Urban Sagstetter z Gurku, jenZ naslouchal pod-
nétam krélovny Marie."*® Volba Johanna Ulricha Zasia nebyla ndhodn4, nebot vzdé-
lany pravnik se podilel na dramaturgii pohibu fimského cisaie Karla V., jenz se konal
v Augspurku 24. a 25. Gnora 1559."%" Tato smute¢ni slavnost, kterd navazovala na po-
htebni ceremonial pozdné sttedovékého burgundského dvora, se stala s nejvétsi pravde-
podobnosti vzorem pro uspotddani posledniho rozloué¢eni s Ferdinandem I. ve Vidni.

Skladbu pohtebniho priivodu zachytil ve vyobrazenich své reportéze Bartholo-
meus Hannewald, jenz pattil k okruhu davérnika Johanna Ulricha Zasia, cenna osob-
ni svédectvi o jeho prubéhu zaznamenali ve svych zpravodajskych listech také zahra-
ni¢nivyslanci.'** Jejich o¢im neztistalo utajeno, Ze smuteéni kondukt vysel z Hofburgu
smérem k chrimu svatého Stépéna az 6. srpna 1565.1* V ¢asnych rannich hodinach
vyneslo rakev s télem neboztika z dvorské kaple na nadvoii asi deset mladych urozenych
muz, keeff patfili ke skupiné truksasti na dvofe Ferdinanda I. Za sprévné fazeni po-
htebniho pravodu byl odpovédny Veit Schirtinger z osobni komory zesnulého vladate.
Nédvotim znély zalmy v podéni sboru dvorskych kaplant. Nejvyssi kanclét Kralovstvi
¢eského Jachym z Hradce dohliZel na ptitomné $lechtice ze zemi Koruny ¢eské, aby pii

Y/

129 Srov. dopis Maxmilidna II. nejvy$simu komornikovi Kralovstvi ¢eského Vilémovi z Rozmberka
(Viden, 24. 6. 1564) v SOA Ticboti, Historica Ttebon, sign. 4549; nejvy$imu sudimu Krélovstvi
Ceského Janovi z Valdstejna (Viden, 24. 6. 1565) a seznamy pozvanych $lechticti v NA Praha, Stard
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131 Achim AURNHAMMER - Friedrich DAUBLE, Die Exequien fiir Kaiser Karl V. in Augsburg,
Briissel und Bologna, in: Studien der Thematik des Todes im 16. Jahrhundert, Wolfenbiittel 1983,
s. 141-191; Karl VOCELKA - Lynne HELLER, Die Lebenswelt der Habsburger. Kultur- und Menta-
litiitsgeschichte einer Familie, Graz-Wien-Koln 1997, s. 288-296
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1566, ulozeno v Museen der Stadt Wien, inv. ¢. 116 845 a Oberdsterreichisches Landesarchiv Linz,
Landschaftsakten, A IV — A V (1566-1835), Schachtel 14, sign. A IV 1. K Hannewaldovi blize
A.MEUSSER, Fiir Kaiser und Reich, s. 355; G. PALFFY, Kaiserbegribnisse, s. 43. Déle srov. list Luigi
Rogna do Mantovy (Videri, 8. 8. 1565), ktery vydala Elena VENTURINI (ed.), Le collezioni Gonzaga.
1l Carteggio tra la Corte Cesarea ¢ Mantova (1559-1636), Milano 2002, s. 188-189. Pokud nenf
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poznimce. K tomu srov. v populdrnim pojeti V. BUZEK, Posledni rozloucent.

133 Davodem piesunu posledniho rozlou¢eni na 6. srpna 1565 mohl byt silny dést, keery postihl Videri
o den diive. K tomu Viclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy XI11, Praha 1901, s. 157.
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poslednim rozlou¢ent se stiedoevropskym vladcem zaujali misto, které jim ptisluselo
podle scénafe smute¢ni slavnosti. Nékeeti nalezeli pfimo mezi uéastniky pohtebniho
pravodu, v némz nesli symboly vlady zesnulého panovnika, jini pani a rytifi ho do-
provézeli za vyzvanéni zvonil na posledni cesté s rozsvicenymi pochodnémi a svicemi
v rukdch.’** Podél cesty z Hofburgu k chrimu svatého Stépana stali cisatsti trabanti
v kyrysech, vyzbrojeni halapartnami, keefi stfezili, aby smute¢ni slavnost nenarusily
nepovolané osoby.'®

V fazeni pohiebniho privodu se protinaly dvé symbolické roviny."*® V linedrnim
sméru odptfedu dozadu se zrcadlily stupné pomyslné pyramidy hierarchického uspoté-
dani tehdejsi spole¢nosti, jejiz vrchol zaujimalo ve stiedu privodu télo zesnulého vlad-
ce. Piesné stanovend mista jednotlivych ucastniku slouzila k oslavé starobylého rddu
socidlni skladby a k jeho vefejnému potvrzeni. Nejblize k ostatkim neboztika kracely
osoby, kter¢ patfily ke $pickdm socidlni pyramidy. V nejvétsi vzdélenosti od mrevého
téla panovnika §li tcastnici pohibu nélezejici k nejniz$im spole¢enskym vrstvam. Dru-
ha rovina v fazeni vychazela ze sttedu pohtebniho privodu a smétovala k jeho okrajam.
Jejim oéekdvanym poslanim byla predev$im oslava pozemské vlady Ferdinanda L., kte-
rou zrcadlily symboly nesené podle ptesného schématu od stfedu pohiebniho privodu
smérem k jeho poc¢dte¢nimu okraji. Tato rovina v fazeni soucasné demonstrovala a po-
tvrzovala nepietrzitost vladatské tradice Habsburkd, jiz doklddalo slozeni priivodu od
stfedu k jeho zadni ¢asti.

V &ele smuteéniho privodu el knéz, jenz nesl kiiz. Spolu s ostatnimi duchovni-
mi byl symbolem o¢ekavaného prechodu duse zesnulého panovnika z pozemského svéta
na vé¢nost.”” Piitomnost asi dvou stovek nuznych a nemocnych osob v tmavych kapich
a s plapolajicimi svicemi v rukou symbolizovala v§eobecnou pokoru pted smrti a bozi
milosrdenstvi.*® Ptestoze obdobna skladba osob také uzavirala pohiebni priavod Fer-
dinanda L., zbylo na jeho konci misto pro houfy ozbrojenych muza v tmavém oblecent,
keeti drzeli kopi. Jejich zatazeni mélo mezi ptihlizejicimi divdky s nejvétsi pravdépo-
dobnosti vyvoldvat predstavu, Ze tradici vladaiské nepretrzitosti habsburské dynastie
mohou nésledovnici zesnulého panovnika v ptipadé potieby potvrdit pouzitim zbrani.

Za knézem s kifzem a osobami z okraje spole¢nosti ndsledovalo nékolik tmavé
oble¢enych muzg, kteti nesli ve smute¢nim privodu castrum doloris.”’ V této fazi po-
sledniho rozloudeni $lo ziejmé o prizdnou rakev, k jejiz vyzdobé nalezely fisské, ceské
i uherské insignie a Rad zlatého rouna. Jeji dekorace vyzdvihovala hodnoty univerzalni

134HHStA Wien, Familienakten, kart. 60; NA Praha, Stard manipulace, inv. ¢ 1580, sign. K 1/8,
kart. 1051.

135 To zdiraziioval Luigi Rogna v list¢ do Mantovy (Videri, 8. 8. 1565), ktery vydala E. VENTURINI
(ed.), Le collezioni, s. 188-189.

136 Se shrnutim literatury P. KRAL, Smrt a poh7by, s. 196-197.

137 Tamtéz,s. 197.

138 HHStA Wien, Familienakten, kart. 60.

139 Srov. Michael BRIX, Tranergeriiste fiir die Habsburger in Wien, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte
26,1973,5.208-265.
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moci posvécené Bohem, tizemni vlddy a ctnosti kfestanského rytite."** V chrdmu svaté-
ho Stépéna byla umisténa na smute¢ni katafalk pted hlavni oltat.'¥! Ztejmé slouzila jako
symbolicky vyzdobena schranka, do niZ byla v chrdmu uloZena cinova rakev s télesnymi
ostatky zesnulého vlddce, nesend ve stitedu pohiebniho privodu. Podle dobovych vyobra-
zeni neobsahovala zfetelnéjsi symbolickou vyzdobu. Zemské znaky a dalsi motivy tzem-
ni vlidy zesnulého panovnika zdobily nejen cerny odév uherského a ¢eského herolda,
keeti krdceli v pohiebnim priivodu za prizdnou rakvi, ale také hudebni ndstroje trubaci.

Pomyslny stied v fazeni pohtebniho priivodu ptedstavovaly méry s rakvi, v niz
byly ulozeny télesné ostatky Ferdinanda I. Jeho mrtvé télo bylo oble¢eno do svrchniho
plésté kolového stiihu s balénkovymi a prosttihanymi rukévy, pléstiku, kabdtce, kosile
a kratkych kalhot s pun¢ochami. Na nohou mél neboztik sametové stievice s korko-
vou podrazkou. Odév byl usit z ¢ernych tkanin pievdzné podle médniho $panélského
stitihu. Hlava a dolni konéetiny mrtvého spocivaly na sametovych polstafich.'*> Ra-
kev pokryval prosty ¢erny ptehoz s vysitymi znaky Rimsko-némecké tie. Po kazdé
strané mdr kracelo dvanact urozenych muzu z knizeciho, hrabéciho a panského stavu
v dlouhych tmavych plastich a kloboucich, jejichz obliceje byly s vyjimkou o¢i zakryty
dlouhymi rouskami.’*® Dvandct muzt z kazdé strany mér ztélesiiovalo obraz Boziho
fadu na zemi, ktery nastolil spravedlivy a moudry vliddce Ferdinand I. Odpovédnost za
obecné dobr¢ sdileli s panovnikem v jednotlivych zemich jeho vlddy zastupci knizat,
hrabat a panii.'** Cinnosti na posledni cesté sttedoevropského vladce potvrzovali svoje
misto v hierarchii spole¢nosti a oéekévané poslani.

Oslava pozemské vlady zesnulého panovnika promlouvala z uspotadéni piedni
¢4sti pohiebniho privodu, ktera kon¢ila marami. Zde zastupoval neboztika smuteéni
ki, v némz se symbolicky protnulo nékolik d&ja prvni ¢4sti pravodu.'® Jeho pokryv-
ku z ¢erného sametu zdobily prekiizené suché olivové vétve. Do Sirokého okoli zvésto-
valy ktestanské poselstvi pokoje a prosby o usmiteni. Koné vedli Jindtich VI. z Plavna
a Petr Vok z Rozmberka, mladi $lechti¢ti vrstevnici, kteti se vzdjemné znali ze sluzby
na dvofe Maxmilidna IT."¢

140 Se shrnutim literatury Vaclav BUZEK, Idedly kiestanského rytivstoi v chovini urozeného muse pred-
bélohorské doby, in: Radmila Svatitkova Slabdkova — Jitka Kohoutova — Radmila Pavlitkovd — Jiti
Hutecka a kol., Konstrukce maskulinni identity v minulosti a sou¢asnosti. Koncepty, metody, per-
spektivy, Praha 2012, 5. 47-60, 416-421.

141 HHStA Wien, Familienakten, kart. 60.

142 Podrobnéji Milena BRAVERMANOVA - Alena SAMOHYLOVA, Textilie z hrobu Ferdinanda 1.
Habsburského z Colinova manzolea v katedrile sv. Vita na Pragském hradé, Muzejniavlastivédna prace
105, 1997, & 2,'5. 65-91; W. SEIPEL (ed.), Kaiser Ferdinand I, s. 575-576.

143 Nelze vyloutit, Ze nad rakvi se ty¢il baldachyn. O tom psal Luigi Rogna do Mantovy v list¢ (Vider,
8.8.1565), ktery vydala E. VENTURINI (ed.), Le collezioni, s. 188-189.

144 Srov. napt. Viclav BUZEK, Obecné dobré v mysleni teské a moravské slechty béhem bratrského sporu
Rudolfa 1I. a Matydise, Studia Comeniana et historica 43,2013, s. 110-123.

145 P.KRAL, Smrt a pohiby, s. 199.

146 Srov. dopis Maxmilidna II. Petru Vokovi z Rozmberka (Viden, 1. 7. 1565) v SOA Ttebon, Historica
Ttebon, sign. 4550.
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Mezi smute¢nim koném a mdrami s rakvi krdcely ¢tyfi skupiny urozenych
muzi s insigniemi vladafské moci zesnulého. Ferdinand I. byl pfedstaven jako kies-
tansky rytif, jenz z bozi milosti obdrzel cisatskou a kralovské hodnosti. Ctnosti
kiestanského rytite doklidala jeho osobni vybava, k niz pattil Rad zlatého rouna,
cisaiskd koruna na helmu, velky cisatsky erb a zbroj s vyobrazenim dvouhlavé orlice.
Jedna hlava orlice nesla korunu fimského krale, druhd korunu fimského cisate.!’
Konkrétni odkazy na vlddu souvisely s pfedstavenim tisskych, ¢eskych a uherskych
korunova¢nich klenottr.'*s

Predstavend oslava distojenstvi cisaiské a kralovské moci posvécené Bohem zis-
kavala zietelnéjsi podobu v dalsi ¢asti pohiebniho privodu, kterd byla zasvécena puso-
bivé reprezentaci zemni vlady Ferdinanda I. a habsburské dynastie. Kazdou tizemni
¢ast jeho rozlehlé fiSe zndzortiovala mezi castrem doloris a smute¢nim koném trojice
muzi v tmavych ceremoniédlnich pléstich s klobouky na hlavich. V &ele kazdé trojice
kracel muz nesouci prapor s vysitym zemskym znakem ur¢itého uzemi pod vlddou ze-
snulého panovnika. Za nim nasledovala dvojice muza, kterd vedla koné vyzdobeného
barevnym chocholem a ¢ernym pichozem s vysitymi zemskymi znaky téhoZz tzemi.

Zesnuly panovnik byl predstaven v pohifebnim pravodu jako vladce rozlehlé-
ho soustati, které bylo tvofeno riznymi tzemnimi a stdtopravnimi celky. Vykon moci
nad tzemim odvozoval z Bozi vile vtélené do hodnosti cisate, kréle a vévody, keeré
ziskdvaly v pohfebnim privodu prostiednictvim velkolepé piehlidky zemskych znaka
konkrétni podobu. Ptihlizejicim diviktim se nabizel pohled na prapory se znaky Rim-
sko-némecké tise, Krlovstvi uherského, Kralovstvi ¢eského a rakouskych vévodsevi.'®
Prestoze ve smute¢nim privodu byly neseny prapory se zemskymi znaky Burgundska
a dalsich drzav $panélské vétve habsburské dynastie na Pyrenejském a Apeninském
poloostrové, k nimz piisluselo Aragonsko, Kastilie, Neapolsko, Sardinie a Sicilie, mél
zesnuly panovnik na uvedend Gizemi pouze teoreticky narok. Ten vyplyval z jeho for-
mélniho titulu Spanélského infanta."™”

147 Rad zlatého rouna nesl Vratislav z Pernstejna, cisatskou korunu na helmu ti$sky dvorsky rada Filip
z Winnenbergu, velky cisaisky erb s nejvétsi pravdépodobnosti cisafsky rada Alwigze Sulzu a Krystof
z Oldenburgu, zbroj s vyobrazenim dvouhlavé orlice Friedrich z Ottingenu.

148 Cisatské insignie nesli tajny rada Hans Trautson (me¢), Vollrad z Mansfeldu (zezlo), Giinther ze
Schwarzenburgu (jablko) a mi3enisky purkrabi Jind¥ich V. z Plavna (cisafskou korunu). Uherské koru-
novaéni klenoty mél na starost kralovsky hofmistr Johann Dessewfly (me¢), zastupce palatina Michal
Meérey (zezlo), krélovsky dveinik Ladislav Bénfly (jablko), byvaly mistodrzitel v Chorvatsku a Sla-
vonii Mikuld§ Zrinsky ze Serynu (svato$tépénskou korunu). Insignie Krélovstvi ¢eského ukazovali
prezident apela¢niho soudu Ladislav I1. Popel z Lobkovic (me¢), Zdenék Malovec z Malovic (2zezlo)
v doprovodu Jana Leskovce z Leskovce a Jittho Kokotovee z Kokotova, Petr ze Svamberka (jablko)
v doprovodu Jaroslava Smitického ze Smitic a Zdetika ze Sternberka. Svatovéclavskou korunu nesl
nejvyssi komornik Vilém z Rozmberka, jehoz doprovazeli $vagti — nejvyssi purkrabi Jan mladsi Popel
z Lobkovic a nejvyssi kanclét Jachym z Hradce.

149 A. KOHLER, Ferdinand I.,s. 157-172, 264-276.

150 TYZ, Vo habsburgischen Gesamtsystem Karls V. zu den Teilsystemen Philipps I1. und Maximilians IL,
in: F. Edelmayer — A. Kohler (edd.), Kaiser Maximilian IL., s. 13-37.
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Kazdy tzemni celek pod vladou zemftelého panovnika dotvatela pti poslednim
rozlouéeni pichlidka praport se znaky jednotlivych zemi, které predstavovaly vycet
jejich statopravnich souddsti. Ackoliv Ferdinandovu kralovskou vladu v uherskych ze-
mich ztélesnovaly tii dalsi prapory se zemskymi znaky Dalmdcie, Chorvatska, Slavonie
aspole¢ny prapor pro Bosnu, Bulharsko, Srbsko, ¢4st Moldavska a Valasska, $lo v tomto
piipad¢ o imagindrni obraz jeho vlady, protoZze naprostd ¢dst uvedenych tzemi pat-
fila pod svrchovanost sultdna. Vzhledem k rychlym posunim na habsbursko-osman-
ské hranici uplatrioval zesnuly panovnik skute¢nou kralovskou moc pouze v Hornich
Uhrach a ptihrani¢nich oblastech Chorvatska a Slavonie.™

Vladu Ferdinanda I. nad ¢eskymi zemémi doklddaly dalsi tfi prapory se sym-
bolickou vyzdobou. Na prvnich dvou bylo dobte vidét zemské znaky Moravy a Slez-
ska, na tfetim spole¢ny znak Dolni a Horni Luzice. Jddro Ferdinandovych drzav
v rakouskych vévodstvich reprezentovaly prapory se zemskymi znaky Hornich a Dol-
nich Rakous. Vnittni Rakousy byly ptipomenuty ¢tyfmi prapory se zemskymi zna-
ky Styrska, Korutan, Kratiska a oblasti Gorice. Naopak Tyrolsko a Ptedni Rakousy
s Pfirtem, drzavami ve Svéibsku i Wiirttembersku a starobylym rodovym hrabstvim
Habsburg reprezentoval pii poslednim rozlouc¢eni jeden spole¢ny prapor se znaky
vSech uvedenych tzemi.'™

Tato ¢ast smute¢niho privodu pfed marami s rakvi slouzila k utvéteni obrazu
socidlniho téla Ferdinanda I. a jeho oslavé. Zesnuly panovnik mél vstupovat do ko-
lektivni paméti jako spravedlivy a moudry vlidce nad rozsihlym tzemim ve stfedni
Evropé, které jako ktestansky rytif podle vzoru svych predka branil pied utoky nepia-
tel a jinovérct. Tradi¢ni hodnoty kiestanského rytifstvi promlouvaly nejen z osobni
vybavy zemiel¢ho, ale probleskovaly ku ptikladu z imagindrniho obrazu jeho vlady nad
vSemi privtélenymi zemémi k Uherskému krélovstvi, kde vystupoval v pfedpoklédané
roli ochrdnce kiestanské viry se zbrani v ruce proti osmanské nadvlddé. Takovy obraz
socidlniho téla zesnulého vladce jako bojovnika za kiestanskou viru na uherském val-
¢isti vstoupil do paméti zndmého ceského véle¢nika Pavla Korky z Korkyné: ,,Proti
Turku nemél Zddného $tésti. Mnoho lidu ztratil v Uherské zemi.“">?

Z tazeni pohiebniho privodu za rakvi bylo zfejmé, Ze poselstvi socialniho téla
Ferdinanda I. pfechdzelo na jeho muzské potomky, ktefi kréceli bezprosttedné za
mérami. V jejich ¢ele bylo vidét nejstarstho Maxmilidna II., za nimz s odstupem $li
jeho mladsi bratii, arcikniZe Ferdinand a arcikniZe Karel. Nepfetrzitost moci nad
tizemim vlidy zesnulého vlddce potvrzovali ve smute¢nim privodu svou Géasti nejen
duchovni a svée$ti kurfifti, ale také zahrani¢ni vyslanci na cisaiském dvofte ve Vidni,
kteti zaujimali mista v bezprosttedni blizkosti poztistalych syni.”>* Svou pfitomnos-
ti prokazovali tctu neboztikovi, vyjadiovali podporu jeho pokrevnim ndstupcim

151 Blize G. PALFFY, Kaiserbegribnisse, s. 44—48.

152 A. KOHLER, Ferdinand I.,s. 70-72, 151-157

153 Z. VYBIRAL (ed.), Paméti Pavia Korky z Korkyné, s. 115.
154 HHStA Wien, Familienakten, kart. 60.
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a oslavovali tradici kiestanské vlddy habsburské dynastie, kterd nekonéila smrti bio-
logického téla vladce.

Zaviené kostelni dvete do chrdmu svatého Stépéna sttezili od rannich hodin
cisaf$ti trabanti. Kdyz méli pohfebni priivod na dohled, otevfeli t¢astnikiim smuteéni
slavnosti vchod do posvatného prostoru. Nuzni a nemocni tcastnici posledniho roz-
louc¢eni zastavali u kostelnich dvefi. O¢ekdvand almuzna a dékovna modlitba napomad-
hala ke spaseni duse zemielé¢ho. Rakev s ostatky Ferdinanda I. byla pied hlavnim oltd-
fem polozena na castrum doloris. Duchovenstvo, méstané, zdstupci videriské univerzi-
ty, trubadi a $lechtici, ktefi nesli v pohiebnim pravodu znaky jednotlivych zemi, jimz
Ferdinand I. vlddl, se rozestavili ve vét$i vzdalenosti do kruhu kolem castra doloris. Po
chvili ptichazely urozené osoby s Rddem zlatého rouna, cisatskou korunou na helmu,
velkym cisatskym erbem a zbroji s vyobrazenim dvouhlavé orlice, které pokladaly do-
prostied castra doloris. Osobni vybavu zesnulého panovnika obklopily insignie jeho ci-
safské a kralovské moci.”® Vyzdoba vyzdvihovala hodnoty univerzalni moci posvécené
Bohem, uzemni vlady a ctnosti kiestanského rytite, které tvotily v kolektivni paméti
kostru socidlniho téla zesnulého Ferdinanda I.

Kdyz byly vystaveny vSechny symboly vlady Ferdinanda I., zatadily se urozené

M

osoby ke smute¢nim hostiim, kteti vytvofili kruh kolem castra doloris.”® V nejmens3i
vzdalenosti od ostatktl neboztika se usadili jeho nejblizsi poztstali, kurfifti a zahrani¢-
ni vyslanci. Tézistém uspofadéni posvitného prostoru ve smuteéné vyzdobeném chra-
mu svatého Stépana bylo vyvysené castrum doloris s mrevym télem stiedoevropského
vlddce.™ Kolem zaujali mista tcastnici pohfebniho priavodu v nékolika sousttednych
kruzich, které zrcadlily obraz socialni pyramidy hierarchicky uspofddané spole¢nosti.
Nejblize méli k neboztikovi synové Maxmilidn II., arciknize Ferdinand a arciknize Ka-
rel, kteti se doslova dotykali svymi tély castra doloris s ostatky otce. V nejvétsi prosto-
rové vzdalenosti se lou¢ily s mrevym panovnikem okrajové vrstvy spole¢nosti, kterym
bylo vyhrazeno misto u kostelnich dvefi.

Jakmile byly vystaveny vSechny symboly vlady a moci zesnulého na castrum do-
loris, zac¢ala podvecerni vigilie, kterou slouzil Urban Sagstetter z Gurku."”® Po jejim
skonéeni byly uloZeny vystavené insignie na bezpeéné misto a smute¢ni hosté opustili
chram svatého Stépéna. Do posvatného prostoru se znovu vratili v rannich hodindch
7. srpna 1564, kdy velkovaradinsky biskup Franz Forgich zahadjil zadu$ni msi za ze-
mielého Ferdinanda L., kterd predstavovala vyvrcholeni katolického pohtebniho ritud-
lu."® Po jejim skonceni se pohtebni privod opét setadil a sméfoval z chramu svatého
Stépana videniskymi ulicemi k Cervené brané. Zde byla rakev s ostatky Ferdinanda L.

155 Tamtéz.

156 Srov. popis ocekavaného rozmisténi smuteénich hostt v chrimu svatého Stépana v HHStA Wien,
Familienakten, kart. 60.

157 M. BRIX, Trauergeriiste, s. 208-265.

157 HHStA Wien, Familienakten, kart. 60.

159 P. KRAL, Smrt a poh7by, s. 210; HHStA Wien, Familienakten, kart. 60; W. SEIPEL (ed.), Kaiser
Ferdinand L., s. 568-569.
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naloZena na viz a za osobni ucasti arciknizete Karla pfevezena ptes Korneuburg,
Hollabrunn, Pulkau, Drosendorf, Slavonice, Jindtichtiv Hradec, Sobéslav, Milié¢in,
Benesov a Jesenici do Prahy.'®

Pteprava mrtvého téla sttedoevropského vladcee kladla zvysené naroky na bez-
peénost a prichodnost cest v Kralovstvi ¢eském.®! S piedstihem se zjiStovaly na trase
ubytovaci a stravovaci moznosti. Volbu mista k noclehu podmirnovala i velikost a stav
farnich kostelt, v nichz se budovala jednoduchd castra doloris k ulozeni rakve s ostatky
neboztika pfes noc. Ptinos mrevého téla ,,Jeho Milosti staryho cisafe” do smuteéné vy-
zdobeného posvatného prostoru doprovazely v nékterych méstech fanfry pozounéri.
Kdyz byla rakev umisténa na castrum doloris a zapaleny svice, zacaly bohosluzby za
spasu duse zesnulého.'®

Po piijezdu do hlavniho mésta Krélovstvi ¢eského sméfoval viiz s mretvym télem
panovnika v rannich hodinédch 20. srpna 1565 do jezuitského kostela svatého Klimen-
ta na Starém Mésté prazském, kde ho ocekédval arciknize Ferdinand, jenz ziejmé jiz
na prelomu ¢ervna a Cervence sestavil scéndf pohibu svého otce.'®® Pavodni predsta-
vy o uspofidini pohtfebniho pruvodu dodate¢né prizpusobil pozadavkim Jichyma
z Hradce a dalsich nejvyssich zemskych tiednika Krélovstvi ¢eského, kteti na mistodr-
ziteli vyzadovali, aby $lechtici ze zemi Koruny ¢eské nesli vétsinu insignif vyjadiujicich
dtstojenstvi moci zesnulého vlddce.'*

Ptestoze o pohfebnim privodu v Praze, k némuz se 21. srpna 1565 ptipojili
u kostela svatého Klimenta $lechtici nesouci rakev s ostatky Ferdinanda I., se prav-
dépodobné nezachovala podrobnéjsi svédectvi, jeho usporddani ptipominalo po-
sledni rozlou¢eni ve Vidni.'® Trasa vedla do chrdmu svatého Vita, ktery se promé-
nil béhem letnich tydnia v misto posledniho rozlouceni se zemfelym panovnikem.
Oltéfte, kazatelna a lavice byly potazeny ¢ernym suknem. Stejnou barvou se natiraly
miize a dvefe. Castrum doloris zdobily stovky svi¢ek. Ptichod pohfebniho privodu
doprovdzelo vyzvdnéni zvont a vystiely z dél.'® Po vystaveni rakve na osvétlené

160 Frantisek TEPLY, Déjiny mésta Jindrichova Hradce 1/2. Déjiny mésta za vlddy pini z Hradce a linie
Telecké (1453-1604), Jindtichtiv Hradec 1927, s. 306.

161 Srov. list arciknizete Ferdinanda Vilémovi z Rozmberka (Praha, 20. 7. 1565) v SOA Ttebon, Historica
Ttebon, sign. 4551.

162 List choustnického pisafe Jakuba Ajnického rozmberskému kancléti Véclavu Albinovi z Helfenberku
o stavéni ,stanku, kterymuz #tkaji kastrum doloris, v Sob&slavi (Sobéslav, 4. 8. 1565) v SOA Ttebon,
Historica Tiebon, sign. 4553 a. Srov. rovnéz F. TEPLY, Déjiny mésta Jindtichova Hradce, s. 306.

163 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 211, 5. 249-253, arcikniZe Ferdinand Maxmi-
lidnovi I1. (Praha, 23. 8. 1565); V. V. TOMEK, Déjepis X1, s. 159-160; Archiv Prazského hradu (dale
APH), Dvorni stavebni ttad, inv. & 27, kart. 1 (netiplné ti¢etni vydaje za pohteb Ferdinanda L.).

164Zejména V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, & 211, s. 249-253, arciknize Ferdi-
nand Maxmilidnovi IL. (Praha, 23. 8. 1565). K insigniim blize W. SEIPEL (ed.), Kaiser Ferdinand I.,
s. 574-575.

165 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 211, 5. 249-253, arcikniZe Ferdinand Maxmi-
lidnovi II. (Praha, 23. 8. 1565); V. V. TOMEK, Déjepis X1I, s. 159-160.

166 Srov. blize APH, Dvorni stavebni tfad, inv. ¢ 27, kart. 1.
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castrum doloris pfed hlavnim oltdfem zalala podvecerni vigilie, kterou slouzil praz-
sky arcibiskup Antonin Brus z Mohelnice. O den pozdéji se rozlou¢il pti zadusni
m$i se zesnulym stiedoevropskym vlddcem probost svatovitské kapituly Jindtich
Scribonius.'¢’

Béhem smute¢niho privodu Prahou a zédu$ni mse v chrdmu svatého Vita
vstupoval Ferdinand I. do kolektivni paméti jako kiestansky rytif, moudry a spra-
vedlivy vliddce nad rozlehlym tzemim ve stfedni Evropé. Ptfestoze jeho nejstarsi
syn se prazského pohibu vzhledem k napjaté vojenské situaci v Sedmihradsku ne-
zucastnil,'®® vyzatovala z posledniho rozlouceni oslava nepfetrzité tradice kiestan-
ské vlddy habsburské dynastie. Obdobnou feéi promlouvala symbolickd vyzdoba
trasy slavnostniho vjezdu, kterou Ferdinand I. vstoupil do chrdmu svatého Vita
8. listopadu 1558, kdyz ptijel poprvé do Krélovstvi ¢eského s cisaiskou hodnosti.'®
V obou piipadech usiloval jeho druhorozeny syn, jenz se podilel na tvorbé progra-
mu scénéfe slavnostniho vjezdu svého otce i jeho posledniho rozlout¢eni v Praze,"”
o inscenaci triumfu vé¢nosti nesmrtelného vladce z habsburské dynastie spojeného
s nebeskou klenbou.'”!

V nésledujicich dnech byly ostatky Ferdinanda I. ulozeny vedle mrtvého téla
Anny Jagellonské do krypty v chrdmu svatého Vita, kde zesnuly do¢asné nasel mis-
to posledniho odpocinku. Zhotoveni nihrobku manzelského paru se nakonec ujal
z podnétu arciknizete Ferdinanda sochat Alexander Colin, jenz pisobil v Innsbrucku.
Ackoli do Prahy ptijel jiz v jarnich mésicich roku 1566, teprve o pét let pozdéji zacal
ve své tyrolské dilné s kamenickou praci. Na podzim 1573 byl dokonéeny ndhrobek
ptevezen lodi do Lince. Kdyz poc¢étkem roku 1581 Rudolf II. rozhodl,"* Ze do hrob-
ky prarodi¢t bude pochovéno také mrtvého télo jeho otce Maxmilidna II., za¢lenili
Alexander a Abraham Colinové v letech 1587-1589 do nahrobku vedle Ferdinanda L.,
Anny Jagellonské i lezici postavu jejich nejstarsiho syna.”? Do nadzemni ¢asti hrobky
umisténé v chéru chramu svatého Vita byly pfeneseny rakve s ostatky Ferdinanda I.
a jeho manzelky v roce 1590."7* Jeji vyzdoba oslavovala zesnulého panovnika ze staro-
bylé habsburské dynastie jako pfimého pokracovatele vladaiské tradice fimskych cisaia

167 V. V. TOMEK, Déjepis X1, 5. 160.

168 V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢. 209, s. 249, Maxmilidn II. Zikmundu IL
Augustovi (Viden, 21. 8. 1565), ¢. 210, s. 249, arciknize Karel Maxmilidnovi IL. (Praha, 23. 8. 1565);
F. ROUBIK (ed.), Regesta fondu Militare 1, s. 147.

169 Blize V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, s. 144-159; TYZ, Der festliche Einzug, s. 289-304.

170 Zv143te¢ V. BIBL (ed.), Korrespondenz Maximilians II. Band 1, ¢&. 211, 5. 249-253, arcikniZe Ferdinand
Maxmilidnovi II. (Praha, 23. 8. 1565); V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, s. 143.

171 Marc BLOCH, Krdlové divotviirci. Studie o nadpsirozenosti prisuzované krilovské moci, zejména ve
Francii a Anglii, Praha 2004, s. 199-205.

172 W. SEIPEL (ed.), Kaiser Ferdinand L, s. S71-574.

173 Helga DRESSLER, Alexander Collin, Karlsruhe 1973, zvldsté s. 64-74; Ferdinand SEIBT (ed.),
Renaissance in Bohmen. Geschichte, Wissenschaft, Architektur, Plastik, Malerei, Kunsthandwerk,
Miinchen 1985, s. 250; K. VOCELKA - L. HELLER, Die Lebenswelt der Habsburger, s. 310, 312.

174 M. BRAVERMANOVA - A. SAMOHYLOVA, Textilie z hrobu Ferdinanda L, s. 66.
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a Ceskych kralu, keefi také nasli misto posledniho odpocinku v krypté chrdmu svatého
Vita. Jejich portrétni reliéfy zdobily bo¢ni stény nahrobku.'”

V zévéru lze shrnout, Ze navzdory zhor$ujicimu se zdravotnimu stavu, ktery ome-
zoval podle svédectvi diplomatt, dvofant a zpravodajskych agentt od konce roku 1563
vykon kazdodennich vladaiskych povinnosti Ferdinanda L., pfedal viZné nemocny pa-
novnik vlidu nad Rimsko-némeckou #i3i a zemémi habsburské monarchie svému nej-
star$imu synovi Maxmilidnovi II. teprve v dubnu 1564. Posledni mésice svého zivota
neopoustél loznici v Hofburgu, kde se duchovné ptipravoval na klidny odchod z pozem-
ského svéta. K lazku prichdzeli jeho synové, kralovna Marie, nejbliz$i dvotané, osobni
lékati a hudebnici. Ziejmé nejvice ¢asu stravil v blizkosti Ferdinanda I. jeho zpovédnik
Matthias Sitthard. Od ptelomu kvétna a ¢ervna 1564 hledali osobni lékati panovnika
posledni nadéji na zlep$ent jeho kritického zdravotniho stavu v bozim zdzraku.

Prestoze timsky cisaf, ¢esky i uhersky krél a rakousky vévoda zemfel 25. ¢erven-
ce 1564, konal se jeho pohieb teprve o tfindct mésicti pozdéji, a to 6. a 7. srpna 1565 ve
Vidni a 21. a 22. srpna 1565 v Praze. Neustdlé odklddéni terminu posledniho rozlou-
¢eni nezpusobovala nesvornost muzskych potomkut zesnulého, ale souviselo se zhor-
Senym zdravotnim stavem Maxmilidna II. a silicim vojenskym napétim v Krélovstvi
uherském. Pohtebni slavnosti slouzily k poslednimu rozlouceni s biologickym télem
zemfielého panovnika a soucasné k vytvafeni obrazu jeho nesmrtelného socidlniho téla.
Pti vystaveni ostatkll na castrum doloris, b¢hem smute¢niho privodu a zadusni mse
vstupoval Ferdinand I. do kolektivni paméti jako ktestansky rytif, moudry a spraved-
livy vlddce nad rozlehlym tzemim ve stfedni Evropé, kde po jeho biologické smrti pie-
vzali z bozi vile vladaiskou moc poziistali synové. Z dramaturgie poslednich rozlou-
¢eni a fedi pouzitych symbolickych prostfedki zietelné promlouvala oslava neptetrzité
tradice kfestanské vlddy habsburské dynastie.

Zvlaseé scéndf posledniho rozloudeni s Ferdinandem I. ve Vidni se stal vzorem
pro uspofdddni smuteénich slavnosti jeho nejstar$iho syna Maxmilidna II. v hlavnim
mésté Kralovstvi ¢eského 22. a 23. bezna 1577.77¢ I pti ptipravé posledniho rozlou-
¢enis Rudolfem II., které se konalo v Praze 1. az 3. fijna 1612, argumentovali nejvyssi
zems$ti ufednici vypravnymi pohiby Ferdinanda I. a Maxmilidna II., nebot reprezen-
tativni pohfebni obfad panovnika byl v jejich o¢ich o¢ekdvanym stereotypnim ritua-
lem, pfi némz smuteéni oslava socidlniho téla neboztika srozumitelné potvrzovala

175 Slo o Karla IV. a jeho ¢tyti manzelky, Vaclava IV., Ladislava Pohrobka a Jittho z Podébrad. K tomu
F. SEIBT (ed.), Renaissance in Bihmen, s. 250; K. VOCELKA - L. HELLER, Die Lebenswelt der
Habsburger,s. 312; W. SEIPEL (ed.), Kaiser Ferdinand I, s. 572; Brigitta LAURO, Die Grabstitten der
Habsburger. Kunstdenkmiler einer europdischen Dynastie, Wien 2007, s. 26-27; Ingeborg SCHEM-
PER-SPARHOLZ, Unis ou séparés dans la mort: sépultures et monuments funéraires des impératrices
et des venves d empereurs Habsbourg, in: Juliusz A. Chro$cicki — Mark Hengerer — Gérard Sabatier
(edd.), Les Funérailles princieres en Europe. X VI~ X VIIIsi¢cle. 2. Apothéoses monumentales, Ver-
sailles-Paris 2013, s. 91-108, zde s. 95-96.

176 Blize Rosemarie VOCELKA, Die Begribnisfeierlichkeiten fiir Kaiser Maximilian I1. 1576/77, MIOG
84,1976, s. 105-136, zde s. 116.
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nepfetrzitost a fad."”” Teprve ndsledny srovndvaci vyzkum umozni odpovédét na
otdzku, jakym zptsobem ritudl poslednich rozlou¢eni s Ferdinandem I. ovlivnil pra-
béh pohiebnich slavnosti jeho dalsich synu, arciknizete Karla ve Styrském Hradci

a arciknizete Ferdinanda v Innsbrucku.'”®

177V.BUZEK - P. MAREK, Nemoci, smrt a poh7by Rudolfa I1., s. 26.

178 Arciknize Karel zemtel 10.7. 1590, jeho posledni rozlouceni se konalo 16. az 17. 10. 1590 ve Styrském
Hradci a Seckau. K tomu struéné K. KELLER, Erzherzogin Maria von Inneristerreich, s. 39-42;
Eduard DAMISCH, Der Leichenzug Erzherzogs Carl II. Beherrscher der inneristerreichischen Lan-
de, ein Beitrag zur Kulturgeschichte des XVI. Jabhrhunderts, Graz 1869. Arciknize Ferdinand podlehl
smrti 24. 1. 1595, jeho pohieb byl uspotdddn 29. az 30. ¢ervence 1596 v Innsbrucku. Srov. prozatim
E. WOLFIK, ,, Was auf solches unser Ewiglichs absterben unser Fiirstliches Begrebnus belange ...“; Gerda
MRAZ, Pompa funebris fiir Erzherzog Ferdinand von Tirol. Eine Tiroler Bildquelle aus dem Jahr 1596
in der Prager Nationalgalerie, in: Vit Vlnas — Tomas Sekyrka (edd.), Ars baculum vitae. Sbornik studii
z d¢jin uméni a kultury k 70. narozenindm prof. PhDr. Pavla Preisse, DrSc., Praha 1996, s. 99-107.
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Ferdinand I in Testimonies on his Illnesses,
Death and Final Obsequies

VACLAV BUZEK

Although the repeated attacks of high fever, chills, cough and coughing blood restricted Fer-
dinand I’s exercise of his everyday regal duties from the end of 1563 onwards, as mentioned in
the testimonies provided by diplomats, courtiers and intelligence agents, the gravely ill ruler
only transferred sole rule of the Holy Roman Empire and the Lands of the Habsburg Monar-
chy to his eldest son in April 1564. In the last months of his life, Ferdinand I did not leave his
bedchamber in the Hofburg Palace in Vienna, where he prepared himself spiritually for his
peaceful departure from the earthly world. He was visited at his bedside by Maximilian IT and
his wife Queen Marie, the Archdukes Ferdinand and Charles, his closest courtiers, personal
physicians and musicians. Obviously, his confessor Matthias Sitthard would spend most time
at Ferdinand I's side. At the end of May and by early June 1564 when the sovereign’s personal
physicians realised that their medical procedures had failed to work, they saw their last hope for
an improvement in his life threatening conditions in divine intervention.

Despite the fact that the Holy Roman Emperor, King of Bohemia and Hungary and
Archduke of Austria died on 25 July 1564, his funeral took place only thirteen months later,
namely on 6" and 7" of August 1565 in Viennaand on 21" and 22" August 1565 in Prague. Re-
peated postponements of the date for the final farewells were not caused by the disunity amongst
the male descendants of the deceased Central European ruler but were linked to Maximilian
IDs deteriorating state of health and increasing military tensions in the Kindgom of Hungary.
The ceremonial funeral rites served to say both the final farewell to the biological body of the
deceased ruler and simultancously to create an image of the immortality of his social body. Du-
ring the display of his remains at a castrum doloris, the ceremonial funeral processions through
Prague and Vienna and the requiem mass in the Cathedral of St. Vitus, Ferdinand I entered the
collective memory as a Christian knight, a wise and righteous ruler of extensive territories in
Central Europe, where after his biological death, his bereaved sons took over the ruling power
by the grace of God. The dramaturgy of final farewells and the use of symbols in speeches dis-
tinctly reflected a scenario of the triumph of the eternal life of the immortal ruler and a bridge
to heaven and a celebration of the continuity of the Christian rule of the Habsburg dynasty.

The scenario of the final farewell for Ferdinand I in Vienna became a model to follow
when organising the mourning ceremonies for his oldest son Maximilian II in the capital of
the Kingdom of Bohemia on 22 and 23" March 1577. Also during the preparation of the last
farewell for Rudolph II, which took place from 1% to 3 October 1612, the top royal officials of
the Kingdom used the elaborate funerals of Ferdinand I and Maximilian IT in support of their
argument. In their eyes, the grandiose funeral of the sovereign was an expected, customary ritu-
al during which the mourning celebrations of the social body of the deceased were interpreted
as a symbol of continuity and the divine order of the world.

Yet, it will only be as a result of further research that the answer might be found to the
question whether the ritual of the last farewells for Ferdinand I influenced the ritual of the
funeral ceremonies for his other sons, the Archduke Charles in Graz and the Archduke Ferdi-
nand in Innsbruck.

Translated by Alena Linhartovd
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STUDIE

Iluze nezavislosti.
Socialni status c. k. soudce v konfliktu loajalit
mezi nidrodem a stdtem na pielomu 19. a 20. stoleti’

MARTIN KLECACKY

Prohrana vilka s Pruskem v roce 1866 piinesla Rakousku fadu zmén. Cisaf byl nu-
cen ustoupit Madariam a fise se rozdélila na dvé ¢dsti, z nichz kazda ziskala ve vnitini
spravé plnou samostatnost. Jak ve Vidni, tak v Pesti vznikl vlastni parlament, zalaly
pusobit nové vlddy. Spole¢né s rakousko-uherskym vyrovndnim dostala predlitavska
¢ast v prosinci 1867 novou ustavu. Jednalo se o soubor stitnich zakladnich zakonu,
jez upravovaly roli fi$ské rady jakozto parlamentu, stanovily zakladni ob¢anska préva
a také s kone¢nou platnosti oddélily soudcovskou moc od moci vykonné.! Liberdlni za-
sada o rozdéleni legislativy, exekutivy a justice jako tif zdkladnich moci ve staté koneé-

né dosla naplnéni po obdobi neabsolutistickych experimenti padesdtych let 19. stoleti.

MARTIN KLECACKY: An Illusion of Independence. The Social Status of
the Imperial-Royal Judge in the Conflict of Loyalties between the Nation
and the State at the Turn of the 20" Century

This study focuses upon the role of a judge in the Cisleithian part of the
Habsburg Monarchy. The judge as a formally independent and impartial repre-
sentative of one of the three branches of state power was fully dependent on the
executive branch decision-making in terms of his material and social standing.
Efforts to improve their status led the judges to co-operate with the political
representation, resulting in the ever increasing interference of political parties
in the sphere of judicial administration.

Key words: Austria-Hungary, civil service corps, justice, judicial independence,
Czechs and Germans
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Nezdvisly soudce v duchu prosincové vistavy
Stdtni zdkladni zdkon ¢. 144 ze dne 21. prosince 1867 o moci soudcovské ve svém znéni
tikal jasné: ,Soudci jsou jmenovani cisafem nebo v jeho zastoupeni jednou provzidy a na
dozivoti. Soudci jsou pti vykondvani svého soudcovského utadu samostatni a nezavis-

7

1i.“* Do rakouské justice ptichdzela nové éra. Byly obnoveny porotni soudy, hlavnili¢eni
probihala tstné a vefejné, skondilo inkvizi¢ni fizeni.> Soudce nezévisly na vlddé ¢i jiné
moci, samostatny ve svém rozhodovani a vizany jen existujicimi zdkony, mél ptedstavo-
vat pilif rakouské justice. Vedle nové ustavy, parlamentu a svobodnych voleb se mél stat
dal$im symbolem liberélniho statu.*

V nésledujicich tddcich budu sledovat, jak se tato zdsada ,,nezavislého a samo-
statného soudce® naplnila v praxi. Bude uzite¢né ovéftit, jaké postaveni méla justice
v rédmcirakouské vnitinispravy, kde alespon podle stdtniho zakladniho zdkona tvotila
jednuznavzdjem sirovnych tif moci. A také se pokusim ukdzat, jaky byl onen rakousky
soudce, hrdy vykonavatel spravedlnosti, jenz dohlizel na dodrzovani zékoni objektiv-
né a neuplatné ve staté, ktery jen prekypoval riznymi narodnimi skupinami se svymi
zdjmy aktery od dob svého vzniku po celé dlouhé 19. stoleti prodélaval piekotny social-
ni vyvoj. Takovato rozmanita spole¢nost jisté pottebovala nékoho, kdo by nestranné
vylozil zékon a u¢inil spravedlnosti zadost. A jelikoz soudce byl jmenovan samotnym
cisafem, jeho autorita se tedy odvozovala od panovnika a své rozsudky vynasel jeho
jménem, bylo jeho povinnosti stit nad stranami stejné jako dédi¢ny monarcha. Pro
svou studii jsem zvolil dobu od pielomu 19. a 20. stoleti az do vypuknuti Velké valky.
Pravé v tomto ¢ase nabyly ndrodnostni tfenice a konflikty mimotddné povézlivych
rozmérl a zacaly s sebou strhavat i soudce. Systém se dostaval do vlekl¢ krize. Mi-
moto ve stejné dobé v Ptedlitavsku probéhla reforma soudni organizace, ktera méla
zlepsit postaveni soudcovstva a zefektivnit vykon spravedlnosti na izemi rakouského
stétu.’ Za téchto okolnosti budu studovat postaveni rakouského soudce.

Tato studie vznikla s instituciondlni podporou Masarykova tstavu a Archivu AV CR, v. v. i.

(RVO 67985921).

1 Srov. Julius GIEGL - Gustav STEINBACH, Die Staatsgrundgesetze. Die Verfassungsgesetze fiir die
Gesamtheit der im Reichsrate vertretenen Konigreiche und Linder. Die Gesetze iiber die Beziehungen zu
den Lindern der ungarischen Krone, Wien 1909.

2 Stieni zdkladni zdkon (Staatsgrundgesetz) ze dne 21. 12. 1867 o soudni moci, ¢. 144 t. z.

3 Neékteré zdsady, které ptinesl stdeni zdkladni zdkon ¢&. 144/1867 t. z., byly realizovény az vyddnim
procesniho fddu trestniho ¢. 119/1873 f. z. Ptedevsim se jednalo o ¢ldnky 10 a 11 statniho zdkladniho
zékona o vefejném a tstnim pieli¢eni a o porotnich soudech.

4 Srov. Vaclav SOLLE, Burfoazni Jjustice v Rakousku ve svétle prosincové tistavy, in: Karel Maly (ed.),
Collectanea opusculorum ad juris historiam spectantium Venceslao Vanééek septuagenario ab
amicis discipulisque oblata (Pocta akademiku Vaclavu Vanéekovi k 70. narozenindm), Praha 1975,
5. 179-194.

5 M4am na mysli zdkon ze dne 27. 11. 1896 o organizaci soudni, ¢. 217 f. z., navdzany na zdkon ze dne

1. 8. 1895 o soudnim tizeni v ob¢anskych fizenich pravnich (civilni soudni #4d), & 113 t. z., a prova-

dény spole¢né s natizenim ministra spravedlnosti ze dne 5. 5. 1897, kterym se vydava jednaci ¥dd pro

soudy I. aIL. stolice, ¢. 112 f. z.
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Princip oddéleni soudni a politické sprévy byl dovrSen nésledujici rok po
prosincové tstavé. Na misté ,smisenych okresnich utada®, které plnily jak sprévni,
tak soudni tkoly, vznikly okresni soudy, obsazené tieba i jen jednim nebo dvéma
soudci.® Okresnich soudt v Cechach na potitku dvacitého stoleti existovalo pres
220 a rozhodovalo se na nich systémem samosoudce piedeviim v béznych vécech
ob¢anského prava; zéroven tyto soudy trestaly piestupky a méné zdvazné preliny.
Jejich druhou instanci, a prvni instanci pro zdvazné trestné ¢iny, byly krajské soudy.
Pouze v Praze pisobil tzv. zemsky soud, ktery mél viak stejné posléni jako krajské
soudy na venkové. V nich se jiz rozhodovalo v sendtech slozenych z né¢kolika soudcu,
proto se tyto soudy nazyvaly sborové L. stolice. Nad nimi v Ceském kralovstvi stal
jiz jen Vrchni zemsky soud v Praze, odvolaci instance z rozhodnuti krajskych soudt
a zaroveil nejvyssi soudni organ v korunni zemi. Prezident stojici v jeho ¢ele byl na
stejné hodnostni urovni (III. hodnostni tfida) jako mistodrzitel. Zatimco misto-
drzitel zastupoval politickou spravu, exekutivu, tak prezident vrchniho zemského
soudu reprezentoval justici. Nejvyssi soudni instanci v Rakousku se stal jiz roku
1848 Nejvyssi soudni a kasaéni dvir ve Vidni, ktery vznikl ptimo z Oberste Justiz-
-Stelle ztizené béhem terezidnskych spravnich reforem. Ve stejném revolu¢nim roce
vzniklo i ministerstvo spravedlnosti, jez dostalo na starost organiza¢ni a persondlni
zélezitosti vykonu spravedlnosti.”

K zajiSténi nalezit¢ho fungovani téchto uradi byli povolani soudci. Je pozoru-
hodné a pro rakouské poméry zcela typické, Ze ackoli stdtni zékladni zdkon vyslov-
né zminuje ,soudce®, dobova zurnalistika i ufedni prameny dusledné uZivaly termin
»soudni ufednik, coz nemuselo byt jedno a totéz. Vedle pomocnych kanceldiskych
ufednikil, zajistujicich ptfjem a uchovévani pisemnych podkladu k soudnimu li¢eni,
vyhotoveni rozsudku a dal3i dilezité kroky, pasobili u souda konceptni soudni tied-
nici, tedy ti, co soudili, vynaseli rozsudky, zasedali v soudnich sendtech, rozhodovali
o viné a trestu. Této skupiné osob se budu nadile vénovat.?

6 Zikon ze dne 11. 6. 1868 o organizaci okresnich soudu, ¢. 59 f. z.

7 Pro vyvoj soudnictvi srov. Dobroslav KRE]CI, Povsechni organové spravy finanini a soudnt, in: Ces-
ka politika, I1/2, Praha 1907, s. 127-131. Viclav SOLLE, Poldtky burZoazniho soudnictvi v Ceskyjch
zemich, 1, Sbornik archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 86-141. TYZ, Poldtky burzoazniho soudnictvi
v Ceskych zemich, 11, Sbornik archivnich praci 21, 1971, ¢. 1, 5. 93-170. Jiti PRAZAK, Rakouské pravo
verejné, 1/3, Ustava ##5kd, Praha 1902, s. 292-306, 441-446.

8 K postaveni soudce srov. Max BURCKHARD, Der Richter, Betlin 1909, pfedeviim kapitoly II.
Ernennung und Unabhingigkeit a III. Vorbereitung und Priifungen. Alfred MEISSNER, Naci-
ondlni momenty v soudcovském jmenovini, Socialistickd revue Akademie 12, 1908, s. 18-21. TYZ,
Neodvislost soudcovskd a volné rozhodovini, Socialistickd revue Akademie 11, 1907, s. 213-219.
Gustav AUBIN, Die Entwicklung der richterlichen Unabhingigkeit im neuesten deutschen und oster-
reichischen Rechte, Karlsruhe 1906. Josef KASERER, Handbuch der osterreichischen Justizverwaltung,
I-1I, Wien 1882-1884. Emil OT'T, Soustavny uvod ve studium nového tizeni soudniho, Praha 19082
Ptipadné té2 Pavel KURKA (ed.), Soudce v case prava i bezpravi. Paméti Viclava Nedélky (1881-1965),
Praha2013.
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Lesk a bida soudni sluzby

Kariéra kazdého soudce zaéinala tzv. ,soudni piipravnou sluzbou®’ B¢hem ni se
urcovalo, kdo se soudcem stane a kdo ne. Zakladni podminkou po celou dobu trvéni
rakouské justice zustalo absolvovani pravnich studii. Za dostate¢né se povazovalo
slozeni vSech tii stdtnich zkousek, pti¢emz do soudni ptipravné sluzby mohl stu-
dent vstoupit jiz po slozeni dvou statnich zkousek." Doktordt budouci soudce mit
nemusel — doktory prdv museli byt pouze advokiti a ttfednici finanéni prokuratury
(clitntho ttadu zastupujictho majetkové zdjmy rakouského stdtu). Stat se pravnim
praktikantem nebylo nic vylozené tézkého, stacilo ptihlasit se u prezidia vrchni-
ho zemského soudu, které mladého pravnika pridélilo k nékterému ze souda nebo
stdtnich navladnictvi. Zde zacalo seznamovani se se soudcovskou agendou, vypl-
novéni riznych ufednich formuldit, opisovani rozsudka apod. Pravni praktikant
pracoval Sest dnt v tydnu v podstaté jako lepsi pisat. Soudni sprava praktikanty
vitala, pracovali totiz zadarmo a pracovat museli, protoze bez soudni praxe se neo-
besli ani budouci advokati nebo notafi. Ti si splnili svych nékolik mésicti a mohli
odejit, kandidéti soudcovského ttadu viak slouzili zadarmo dél a ¢ekali, aZ postoupi
do druhé féze ptipravné sluzby. Az je prezident vrchniho zemského soudu jmenuje
auskultanty."

Dohromady musela soudni ptipravna sluzba trvat minimalné tfi roky a béhem ni
mél auskultant povinnost slozit soudcovskou zkousku (Richteramtspriifung). Ttiletou
ptipravnou sluzbu stanovil zékon o soudni organizaci z roku 1896. Ministerstvo spra-
vedlnosti si viak zfejmé neuvédomilo (nebo uvédomilo a cheélo Setfit), Ze tim prodlu-
zuje o dalsi rok ¢ekani mladého akademicky vzdélaného ¢lovéka na definitivni misto ve
statni spravé, na pevny plat a sluzebni ptidéleni. Auskultanti totiz jesté nebyli stdtnimi
tfedniky, stdli pouze v ptipravné sluzb¢, neméli tedy narok na plat ani na dalsi vyhody
statniho fednictva. Navic jejich pocet na prelomu 19. a 20. stoleti uZasné narostl, jak
pravnicka fakulta ¢eské univerzity kazdoro¢né chrlila stovky novych pravnika, pro které
nebyla mista.'* Z ptivodné nékolikatydenni praxe u soudu, po niz okamzité nasledovalo
ustanoveni auskultantem, se na samém pocdtku 20. stoleti stalo deseti az patnéctimésic-
ni neplacené ¢ekdni, az se uvolni jedno z 250 mist auskultantt systemizovanych pro celé

9  Viz§§ 5-17 zdkona ¢. 217/1896 1. z.

10 Prvni stétni zkouska (historickoprdvni) zahrnovala latku #fmského, kanonického préva a z d¢jin prava
spole¢né s rakouskymi d¢jinami. Druhd zkouska (judicidln{) obsahovala ob¢anské, trestni a obchodni
pravo. Tteti statnice (stitovédnd) se skladala z tstavniho a spravniho prava, nirodohospodaiské poli-
tiky, finanéni védy a finanéniho prava.

11 Niérodn{ archiv (NA), fond Ministr krajan (MK/R), kart. 26, &. j. 466/1907, promemoria pravnich
praktikantt pro ministra-krajana Bedficha Pacaka ze dne 5. 3. 1907.

12 Srov. Miloslay MARTINEK, K problému struktury stitnibo iivednictva v Cechdch na poéithu 20. sto-
lett, Sbornik historicky 21, 1974, s. 80. Na ¢eskych vysokych $kolach studovalo roku 1896 celkem
6284 posluchatt, roku 1910 jiz 12 052, pti¢em? napiiklad na prazské univerzité evotili Cesi 72,5 %
viech poslucha¢ti prav (obé pravnické fakulty = 100 %) a jasné tak svym poctem porazeli némecké
budouci pravniky.
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Cechy. Poméry se navzdory ¢etnym peticim, parlamentnim interpelacim a novinovym
¢lankam nelepsily. Roku 1905 slouzilo v Cechich pres 170 praktikanti: 23 se sluzeb-
ni dobou (stale bezplatnou) 24-29 mésict, 40 praktikantt slouzilo jiz 18-24 mésic,
50 mezi 12 a 18 mésici a 30 pravniktt 6-12 mésict. Zbytek do sluzby vstoupil relativné
»neddavno®® O tii roky pozdéji vykazovali nejstarsi pravni praktikanti pres ¢tyfi roky
sluzby, méli dokonce jiz slozenou soudcovskou zkousku, ale jmenovéni auskultantem
neptichdzelo.'

Ptiliv prévnich praktikanti k soudim nebyl nijak regulovin, sta¢ilo se pfihlé-
sit a pak ¢ekat na misto auskultanta. Av§ak ani potom nemél budouci soudce vyhri-
no. Piedepsand tiileta sluzba se neustdle natahovala. Nejstars$i auskultanti, stojici jiz
na fad¢ na jmenovéni soudnimi adjunkty, odchazeli jen v malych poctech a mista se
uvolnovala velmi pomalu. Mlady pravnik tak po pétiletech studia a po vice jak ro¢ni
bezplatné ptipravné sluzbé nadéle Zivotil s minimdlnim pt{jmem. Z 250 auskultant-
skych mist jich bylo 10 % (tedy 25) bezplatnych, 113 s ro¢nim ptijmem 500 zlatych
a 112 s adjutem (finanéni vypomoci) 600 zlatych. Auskultant tak v priméru slouzil
dalsich 3-5 mésicti zadarmo, nez mu stét vibec zacal néco vyplacet. Pro ilustraci, jak
moc §tédrd tato podpora (adjutum) byla, stali uvést, ze i kazdy vypomocny pisaf naji-
many na den (diurnista) dostdval denni mzdu dva zlaté — na pravnika, ¢asto s dokto-
ratem, po ro¢ni bezplatné sluzbé praktikanta ¢ekalo adjutum jeden zlaty 39 krejcara
denn¢, ptipadné jeden zlaty 66 krejcart, kdyz po pramérné dvou a pul letech doséhl
na vy$$ adjutum 600 zlatych (1200 K)."” Jenze auskultant byl pfece jen kandidée
soudcovského tfadu, musel stavovsky pfiméfené bydlet, oblékat se a spolecensky
zit."® To bylo mozné jen tézko. Vzdyt i jen jeden pokoj v Praze pohltil auskultantovi
140 % jeho ro¢niho ptijmu — a adjutum bylo stejné, at slouzil mlady pravnik v Praze,
nebo u malého okresniho soudu.

13 O socidlnim a narodnim utlacovini soudcovského dorostu, Ceské Gtednické listy 7, 1. 1906, ¢. 4, 5. 2.

14 Akce prdvnich praktikantii, Narodni listy (ddle NL), ¢. 342, 12. 12. 1908, 5. 2.

15 Josef NOVY, Otdzka auskultantskd, Ceské titednické listy 1, 1. 1900, €. 10, s. 3—4; pokracovéni: Ceské
utednické listy 1, 1. 1900, ¢. 11, 5. 3-4.

16 K tomu srov. Pavla VOSAHLIKOVA, Jak se ilo za casii Frantiska Josefa L., s. 191-210; TAZ (ed.), Von
Amts wegen. K. k. Beamte erzihlen, Wien 1998, s. 7-40.
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Tabulka 177

Roéni ¢inze na jednu
Mésto obyvatelnou mistnost ve zlatych % zvyseni
1890 1900
Praha 173,60 197,60 + 13,2
Karlin 150,20 176,50 +17,5
Kralovské Vinohrady 147,70 169,20 + 14,5
Liberec 108,40 138,20 +27,5
Plzeny 110,10 134,60 +22,2
Karlovy Vary 109,10 133,00 +21,9

Za takovychto pomért nezbyvalo mladym budoucim soudctim nez se nechat ne¢kym Zivit,
nebo délat dluhy: samotni auskultanti se pfiznavali, Ze je z 69 % stle (ve véku 25-32 let)
zivi rodice a dalsi ptibuzni; 12 % mohlo vyuzit k obzivé vlastni majetek, 7 % zivila manzel-
ka (resp. jejt véno) a 12 % naslo odvahu a ptipustilo délani dluhit. ZadluZzenych budoucich
soudct1 bylo zcela nepochybné daleko vice, ale nemohli to ptiznat, protoze podobnd karika
na kvalifikaci jim mohla nadobro zni¢it moznost dosidhnout svého cile.”® Rakousk4 justice
si tak vychovavala stovky zadluzenych soudct, kteti neméli Zddnou moznost své dluhy zcela
splatit ani jako auskultanti, ani jako nejnizsi soudni ufednici s platem jen o néco vy$$im, nez
bylo adjutum. O finan¢nich narocich pti zaloZeni rodiny a vychovavani déti se pouzity sta-
tisticky rozbor nezmitiuje. Némecky auskultant ze severnich Cech se o své situaci vyjadtil:
»Spolecenské postaveni mé jako auskultanta jest rovno nule. Je to jen ,glinzendes Elend".
Casto srovnévim postaveni své s postavenim kolegy, jenz po maturité $el k bernimu ttadu.
Je dnes [bernim] adjunktem, m4 svych tisic zlatych a neni odsouzen tift bidu. Ja vystudoval
gymndzium s vyznamendnim, délal statni zkousky s vyznamendnim, mdm mizernych 500
zlatych, tiu bidu a déldm dluhy. To jest mé ,spolecenské postaveni’. Lituji jen toho, ze jsem
Sel do soudni sluzby. Ov§em nikdo mi neposkytl rady, jako se stalo i jinym. "

Videriskou vladu viak tyto problémy nijak zvl4st nezneklidnovaly navzdory tomu, ze
se zcela iluzornim ukazal postupovy kli¢ sestaveny ministerstvem spravedlnosti roku 1897,
dle kterého kazdy auskultant postupoval do IX. hodnostni tiidy (nejnizsi tfida pro soudni
tfedniky) po ttech a pil letech.” Z nésledujici tabulky je patrno, jak dlouho musel kazdy
auskultant ¢ekat na jmenovani soudnim adjunktem, jak pak vypadal jeho dalsi hodnostni
postup a jak se tyto poméry lisily napti¢ celym Ptedlitavskem na pfelomu 19. a 20. stoleti.

17 Miloslav MARTINEK, Prispévek k pozndni socidlni struktury statniho diednictva v Cechich na pocit-
ku 20. stoleti, Kandidatsk4 disertace CSAV v Praze 1975, s. 115.

18 Memorandum o hmotnjch pomérech auskultanti, Ceské utednické listy 2, 1. 1901, &. 18, 5. 3-4.

19 Slovo k spolecenskému postavent soudnich anskultanti, Ceské titednické listy 5, 1. 1904, ¢. 14, 5. 2.

20 Natizeni ministerstva spravedinosti ze dne S. 5. 1897, cit. dle fedi poslance Ferdinanda Panttcka, zdpis
ze 142. schiize 17. zaseddni poslanecké snémovny ze dne 21. 5. 1902, stenoprotokoly s. 13127. Dostup-
né na http://alex.onb.ac.at/spa.hem (13. 5. 2014).
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Tabulka 22!

Obvod Pted rokem 1896 Roku 1897 Pocatkem roku 1905
vrchniho | Sluzebni léta pti postupu do hodnostni tiidy (léta a mésice)?

zemského | i1 | VIIL | IX. VII. | VIIL. | IX. VIL. | VIIL. | IX.
soudu let [mésici) let | m. [ let | m. | let | m. [let | m. | let | m. | let | m. |let | m. | let | m.
Viden 24| - |18 - | 6|2 (21| -[10|7 |2 |4]20[4|10/5(|5]9
Brno 24 - [19] - | 4| - 19|16 19|53 |-(22{4(|10[4]|5]|9
St.Hradec [22| 1 [19| 2 | 5 200 1 (154 (2|4 (|21]1(|11|5|4]|>
Innsbruck [20|11(18| - |9 |4 15| 8 |11|5 |3 |10[(19(10]| 8 |11| 4 |1
Terst 18] 1 (188 |5 (1113|919 |8 |2 |8 |17|4|10/7|5|2
Zadar 235 (16| - [S |4 |16]10|12|11|3 |- |20|-|8|-]3]2
Krakov 24| 112015 |7 1910|1422 |5]20] - |10 S5 -
Lvov 26| - (2013 (4|7 [21]1|13]|10]2|5|14|-|8|6]|4]|4
Pramér

;fedch' 2|11|21]s|6| - |18/ 6|11|7]25]193]9 10409
obvodech

Praha 268 (2212 (6|8 (2110158 |1 |11]|24| - |16|-]|6]|6

Po zavedeni soudni reformy roku 1897 se poméry budoucich soudct v obvodu praz-
ského vrchniho soudu razem velmi zlep$ily, na jmenovani soudnim adjunktem ¢ekali
auskultanti necelé¢ dva roky. Snad pravé tento fake ptivabil k justici fadu novych adep-
ti soudni sluzby, po pér letech se tak vyhlidky na socidlni vzestup vyrazné zatemnily.
V ramci soudcovského utfednictva nastal genera¢ni blok. Vsechna mista byla obsazena
relativné mladymi silami a poéet soudcii odchdzejicich z justice (do penze, zemftelych
ve sluzb¢ atp.) nepfevySoval 20-30 ro¢né.”® Neuvolniovala se tak mista v IX. ti{d¢
a auskultanti nemohli postoupit. V jejich fadach se tehdy naslo nékolik radikélnéjsich
zivlt a ministerstvo spravedlnosti na po¢dtku 20. stoleti zazilo do té doby neslychané
véci. Auskultanti se zadali sdruzovat, potddali valné hromady, na kterych sepisovali pe-
tice a memoranda, a doméhali se ndpravy svych bidnych materidlnich podminek. A ne-
ztstali jen u toho. Namisto doposud obvyklého ponizeného vysilani deputaci k pre-
zidentu vrchniho soudu a ministru spravedlnosti vsadila mlad4 ¢eska inteligence na

21 NA, fond MK/R, kart. 17, ¢.j. 311/1906, Promemoria o persondlnich pomérech soudcovskych v Kré-
lovstvi ¢eském, tentyz text otistén in: Ceské ttednické listy 7, 1. 1906, ¢. 2, 5. 2.

22 Udavam pocet sluzebnich let a mésict vzdy od néstupu do soudni sluzby.

23 Frantiéek]OKLfK, Fiat iustitia, pereat mundus, Ceské tiednické listy 3, 1. 1902, ¢. 20, . 2.
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jiné prostiedky. Auskultantskd otdzka se zacala pietidsat v tisku, auskultanti sami psali
¢lanky a stiznosti do svych stavovskych periodik, ¢esti i némecti poslanci bez rozdilu
zacali opakovanymi interpelacemi zahrnovat ministra spravedlnosti. Timto postupem
mélo k ndpravé dojit prostiednictvim poslanecké snémovny, kdyz se vldda k ni¢emu
neméla. Podle poslaneckého ndvrhu mél kazdy auskultant okamzikem jmenovéni na-
byt adjutum 1600 K (800 zlatych), které by se po dvou letech automaticky zvysilo na
2000 K.** Akoli poslaneckd snémovna zdkon jednohlasné schvélila, panskd snémovna
se k nému stavéla jiz zdrzenlivéji, nefesil totiz, kde stat na tyto vyssi vydaje vezme pro-
stfedky. Mimoto se ministr financi oteviené vyjadril, Ze jej v takovéto podobé nikdy
nepiedlozi cisafi k sankci.”

Roku 1902 tak projednévani zakona ustrnulo na mrtvém bodé. Ptestoze nako-
nec mladoceska strana ustoupila od své obstrukce a umoznila schvaleni dané z jizd-
nich listka jako kryti zvy$enych ndkladu, ¢ekali auskultanti na zlep$eni svych adjut
az do ¢ervna 1906. Situace se stavala neudrzitelnou. Zikon ¢&. 122 ze dne 25. &erv-
na 1906 proto natizoval, aby kazdy auskultant ziskal po tfech letech zvy$ené adjutum
1600 K a po péti letech auskultantstvi 2000 K. Pokud ani po Sesti letech piipravné
sluzby nedosahl jmenovéni, pobiral ro¢né 2500 K.?¢ Ze zékona jasné vyplyvé, Ze se
situace budoucich soudct nelepsila, ptedpoklddand tiiletd piipravnd sluzba se na-
tahla na dvojnésobek a Ze ani po tolik oéekdvaném jmenovéni soudnim adjunktem
nebyla situace nadéjnéjsi.

Vyblidky mladébo soudce
Kolem Kristovych let se mlady pravnik kone¢né doc¢kal svého prvniho mista se sta-
lym platem. Stal se soudnim adjunktem v IX. hodnostni tiid¢ stdtnich utednika
a dostal se tak do soukoli stdtni byrokracie. Soudci, stejné jako viichni ostatni stdtni
tfednici, byli zatazeni do jedendcti hodnostnich tiid a cely jejich Zivot, veskerd ka-
riéra, socidlni vzestup, materialni poméry a spolecenska prestiz se odvijely od jme-

vy 7/

novéni do vys$s$i hodnostni tfidy. S tim souviselo zvyseni platu, vét$i zodpovédnost,
dulezitéjsi pracovni pozice a velmi ¢asto také prelozeni k vy$simu soudu.”” Auto-
maticky mohl tfednik postupovat jen v rdmci své jedné hodnostni tfidy, v§echna
ostatni jmenovéni jiz méli v ruce jeho nadtfizeni — s rozhodujicim slovem minister-

stva spravedlnosti.

24 M.MARTINEK, K problému struktury, s. 88-90.

25 Dr. Bohm-Bawerk, t. ¢. ministr financi proti zlepseni hmotnjch pomérii pravnich praktikantii a soudnich
auskultants, Ceské ttednické listy 3, 1. 1902, ¢. 11, 5. 1-2.

26 M.MARTINEK, Prispévek k pozndnt, s. 169-170.

27 K postaveni statnich tfednikd srov. napt. nejnovéji Waltraud HEINDL, Josephinische Mandarine.
Biirokratie und Beamte in Osterreich, Bd. 2 (1848-1914), Wien-Koln-Graz 2013.
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Tabulka 3

1873% | 1898% | 1907

Trida | Stupen Konceptni soudni tfednici Platové stupné ve zlatych

rakouské mény

1. 1100 1400 1400

2. 1200 1500 1500

IX. 3. Soudni adjunke™ 1300 1600 1600
4. 1700

5. 1800

1. 1400 1800 1800

2. Okresni soudce? 1600 2000 2000

VI 3. | Soudni tajemnik® 1800 | 2200 | 2200
4, 2400

1. 2000 2400 2400

VIL 2 Rada zemského soudu® 2200 2700 2700
3. 2400 3000 3000

4, 3200

L. Rada vrchniho zemského soudu?® 2800 3200 3200

VI 2. Prezident a viceprezident krajského | 3200 | 3600 | 3600
3. soudu 3600 4000 4000

4 Viceprezident zemského soudu 4400

1. |Dvornirada® 4500 | 5000 | 5000

Prezident zemského soudu
V. 2. a obchodniho soudu 5500 | 6000 | 6000
Viceprezident vrichniho zemského

3. | soudu 6000 7000

L 1. Prezident vrchniho zemského 8000 8000 8000
2. | soudu” 9000

28 Zikon ze dne 15. 4. 1873 o upraveni piijmu statnich tfednik, ¢. 47 £. z. Postup do vy$siho platového
stupné probihal po péti odslouzenych letech v jedné hodnostni tiide.

29 Zikon ze dne 19.9. 1898 o upraveni piijmu statnich tfednikd, ¢. 172 f. z. Postup do vyssiho platové-
ho stupné probihal po ¢tyfech odslouzenych letech v IX. hodnostni tiidé¢, po péti letech v ostatnich
tridach.

30 Zikon ze dne 19. 2. 1907 o tpravé plattt a sluzebnich pomérii stdtnich ufednika a zfizencd, ¢ 34 1. z.
Postup do vy3siho platového stupné probihal po tiech letech v IX. hodnostni tfid¢, v VI-VIIL tiidé
do druh¢ho a tietiho stupné po péti, do ¢tvrtého po dalsich tiech letech, v V. a vy$si hodnostni tiidé
postupuje tiednik po pétiletech odslouzenych v této ttide.
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V prib¢hu existence Rakouska-Uherska ptikrodila vldda ke troji tpravé plato-
vych poméra statnich tfednika. Roku 1873 stanovila zékladni podminky, které viak
jiz na ptelomu stoleti pfestévaly pro nejniz$i hodnostni tidy (XI.-IX.) vyhovovat. Tito
statni zaméstnanci na nejniz$ich mistech trpéli nejvice inflaci a zvySujicimi se cena-
mi vSech zédkladnich komodit a zdroven méli ¢asto jen mizivé vyhlidky na postup do
vys$ich ttid. U soudnich konceptnich ufednikii postupu nebrénilo vzdélani — vichni
soudci museli mit vysokou $kolu — ale nedostatek vyssich mist, na kterd by mohli po-
stoupit. Proto vlada navy$ovala pocet platovych stupiit, aby kompenzovala majetkovou
tjmu z dlouhého ¢ekdni na povyseni.

Jmenovéni do vy$s$i hodnostni tiidy se stalo a zistalo alfou a omegou tfednic-
kého zivota, soudce nevyjimaje. Natizeni ministerstva spravedlnosti z 5. kvétna 1897
uréovalo, Ze v kazdém obvodu vrchniho zemského soudu mé soudni tfednik po tfi
a pul letech postoupit do IX. ttidy, po dalsich osmi a pul letech do VIII. a po dalsich
osmi letech se mé stdt radou zemského soudu. Tedy 20 let sluzby mélo zajistit kazdému
plat VII. hodnostni tfidy.”® Jak je ale vidét z tabulky ¢. 2, dokazal se tento kli¢ zachovat
v Cechich pouze kratce po zaveden{ soudni reformy v roce 1896, v nésledujicich letech
se postup soudniho tfednika uz jen zhor$oval.

31 Nejniz$f soudni ufednik, ktery se mohl stdt bud samosoudcem (u okresnich soudi), nebo ziskat pravo
hlasu (vorum) u sborovych soudd. Vétsina mist adjunked se nachdzela systemizovédna u okresnich sou-
dit. Vedle téchto soudc se stdlym sluzebnim mistem existovala jesté kategorie tzv. létajicich adjunktil,
keet1 byli na névrh prezidenta vrchniho soudu jmenovéni pro cely obvod vrchniho zemského soudu.
Nemohli se tedy stét soudci (neméli totiz stélé ptidéleni), zistévali jen pomocnymi soudcovskymi
utedniky, ktefi byli pfesazovani z mista na misto podle toho, kde zrovna stéli soudci nestihali vytizo-
vat své spisy. Témto mladym soudctim nezbyvalo nez zddat o pevné sluzebni ptidéleni a doufat, ze jej
brzy dostanou.

32 Kazdy okresni soudce byl zéroveii pfednostou okresniho soudu, kde slouzil bud sim, nebo s nékolika
adjunkey. Jen vétsi okresni soudy mély ptidéleny jesté soudni tajemniky jako samosoudce. Napiiklad
u okresniho soudu na Krilovskych Vinohradech slouzilo 12 samosoudcii: piednosta, tii tajemnici
aosm adjunked.

33 Nizi soudni ufednici u sborovych soudu a vétsich okresnich soudu.

34 Vétina radd zemského soudu zasedala jako ¢lenové soudnich sendtt u sborovych soudu I. instance
(krajskych, zemského v Praze). Do této hodnosti mohla byt povysena i tietina pfednostii okresnich
soudu, keeff pattili mezi hodnostné nejstarsi v rdmci své tiidy, jejich titul pak znél ,,rada zemského
soudu jako pfednosta okresniho soudu®.

35 Radové vrchniho zemského soudu zasedali bud u vrchniho zemského soudu jako ¢lenové sendti, nebo
slouzili u sborovych soudi I. instance, kde vedle prezidenta a viceprezidenta piisobili ve funkci predse-
dy sendtu.

36 Mista prezidentl u krajskych soudtt v Mosté, Chebu, Hradci Krélové, Kutné Hofe, Litoméficich, Plz-
ni a Liberci byla systemizovana v V. tfid¢ a tito soudci méli ndrok na titul ,dvorni rada jako prezident
krajského soudu® na rozdil od ostatnich krajskych prezidentt v VI. tiidé.

37 Prezident vrchniho zemského soudu pobiral ke svému platu jeseé funkéni ptidavek (v Praze 4000 zl.),
niz${ hodnostni t¥{idy méli narok na tzv. aktivni ptidavky (ve formé drahotnich ptiplatkd podle veli-
kosti mésta, ve kterém slouzili).

38 Natizeni ministerstva spravedinosti ze dne S. S. 1897, cit. dle fedi poslance Ferdinanda Panttcka, z4pis
ze 142. schiize 17. zased4ni poslanecké snémovny ze dne 21. 5. 1902, stenoprotokoly s. 13127. Dostup-
né na htep://alex.onb.ac.at/spa.hem (13.5.2014).
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Jmenovéni soudnim adjunktem v$ak pro mladého pravnika automaticky nezna-
menalo, Ze se stal soudcem. Zdkon o organizaci soudnictvi z roku 1896 totiz rozlisoval
dve¢ kategorie soudnich tfednikt s pravnim vzdélanim: samostatné a pomocné soud-
covské ufedniky. Samostatnym tiednikem — tedy soudcem ve smyslu statniho zéklad-
niho zdkona - se kazdy stéval, az kdyz jej ministr spravedInosti jmenoval ,,samosoud-
cem® pro néktery okresni soud, ptipadné jej pfidélil ke sborovému soudu prvni nebo
druhé instance (krajsky, nebo vrchni zemsky soud) a udélil mu vozum, tedy pravo hla-
sovat v soudnim sendtu. Teprve tehdy se stal soudni ufednik soudcem podle statniho
zdkladniho zdkona a zacal poZivat ochrany nezavislého soudniho utadu. Nesmél byt
pielozen na jiné misto proti své vili a nesmél byt proti své vili ani penzionovan (toto
se samoziejmé nevztahovalo na disciplindrni fizeni). Je charakteristické pro postave-
ni soudce v Rakousku, Ze jmenovéni samosoudcem ani udéleni voza nemuselo zajistit
soudci samostatné rozhodovani — dalsi slovo v slozitém byrokratickém procesu mél pre-
zident vrchniho zemského soudu. Pouze na ném totiz zalezelo, jestli dotyénému soudci
u jeho okresniho soudu ptidéli samostatny referdt. Pokud by tak neu¢inil, nastoupil by
sice soudce k soudu, ale nemél by co délat. U sborovych soudt do hry vstupoval jesté
prezident soudu, ktery doty¢ného soudce, obdateného votem i ptikdzanim k ur¢itému
tiseku (trestnimu, civilnimu, fizeni spornému nebo nespornému), nemusel prosté a jed-
noduse zahrnout do kazdoro¢né sestavovaného rozvrhu price.”’

Pokud timto procesem adjunkt prosel, zajistovalo mu postaveni ,,samostatného
a nezdvislého soudce® jeho sluzebni misto do té doby, nez se rozhodl, Ze by chtél zmé-
nit pusobisté, zazddat o povyseni, nebo odejit do penze. O toto vse totiz musel zddat,
nadiizené organy jej ze své vile prelozit nesmély. Nicméné zustat cely Zivot v hodnosti
soudniho adjunkta v IX. hodnostni ttid¢, které mohl dosahnout kazdy schopnéjsi vy-
slouzily poddiistojnik jako vrchni kancelatsky oficidl, jisté nebylo snem adepta soudni
sluzby. Moznost hodnostniho postupu a tim pddem i zlep$eni vlastniho materidlniho
a spole¢enského postaveni byla hlavnim likadlem pro vstup do statni sluzby. Vzdyt
soudci stejné jako ostatni stitni tfednici také nosili uniformy a jejich prestiz stoupala
s po¢tem rozet pfipevnénych na limci. Misto soudniho adjunkta — samosoudce u né-
které¢ho ze stovek okresnich soudi, ¢i v lep$im ptipadé u sborového soudu v néjakém
vét$sim mésté tak bylo jen odrazovym mustkem k soudcovské kariéte.

Soudcovskd kariéra

Mlady tfednik vstupoval do statnich sluzeb s vidinou vice ¢i méné oslnivé kariéry. Zda
se tento sen splnil, zdleZzelo na mnoha vnégjsich okolnostech, na osobnich vlastnostech
ufednika ajisté z&asti i na $tésti. Mentdlni svét soudce na konci kariéry se stal ndmétem
i pro povidku Igndta Herrmanna.

»A byl mu svétem ten jednaci sil, v némz sedéval za zelenym stolem se tfemi
kolegy jako ptedseda nebo ptisedici sborového soudu, a zase privadéli dozorci obza-
lované, jednoho po druhém, a on potdd soudil — soudil — soudil a odsuzoval, a tak to

39 Ministerstvo spravedinosti o soudcovské samostatnosti, Ceské titednické listy 3, 1. 1902, ¢. 34, 5. 2-3.
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trvalo tficet, ¢tyficet let. A nad timto jeho ufednim svétem pléla jedind hvézda, také
tfedni, a on k ni vzhliZel cely Zivot, dychtivé, naméhaje se a vystupuje na $picky, aby ji
dosahl a aby vSecky ty jeji hroty pro sebe ulamal, jeden po druhém. A svitila mu cestou
z ifadu domi, cestou do tfadu, a svitila mu do snit v noci a tipytila se nad nim, kdyz se
probouzel. Byla mu ta hvézda dileZitéjsi nez celd ostatni slune¢nd soustava, a jmenova-
la se Kariéra. Zdkonik mluvil ve svych pismenech: soudcovska nezévislost. Spole¢nost
opakovala kazdé¢ chvile: soudcovskd nezavislost. Ale nad panem radou stéla a svitila
hvézda. Kariéra. Ach kariéra...!"?

A nemusela to byt jen ctizddost, honba za vy$$im postavenim, zlatymi limci, ci-
safskymi rddy, Slechtickymi tituly a s tim spojenou vyssi prestizi. Mohla to byt i prosta
existen¢ni nutnost. Vy$si hodnost znamenala vyssi piijmy. Pokud byl ufednik Zenaty,
byl otcem nékolika déti a pokud nemél jiny zdroj pifjma nez svij plat, a navic mél
z dob svého praktikantstvi jen dluhy, ptedstavovalo povyseni cil celé¢ho jeho sluzebniho
snazeni. Teprve VII. hodnostni tiida totiz dokdzala akademicky vzdélanému ¢loveéku
zajistit lep3i Zivotni tirovenl odpovidajict sttednim vrstvam. *

Na kazdé uvolnéné misto se v rimci soudni spravy vypisovaly konkursy, do kterych
se mohli pfihldsit bud afednici téze hodnostni ttidy jako kandidéti na presazeni k da-
nému soudu, nebo tfednici niz$i hodnostni tfidy jako kandidati na povyseni a zérover
pielozeni. Ze vSech doslych ptihldsek pak sestavil soud, u néjz se nachdzelo ono volné
misto, tzv. terno, ¢ili trojici nejvhodnéjsich uchazeéi (o mistech u okresnich soudi roz-
hodoval jim nadtizeny krajsky soud). K tomuto téelu u sborovych soudu existovaly per-
sonalni sendty za pfedsednictvi prezidenta krajského (zemského) soudu, k jejich kolek-
tivnim névrhiim se individudlné vyjadtil i prezident sim za sebe. Druhou navrhovaci
instanci byl vrchni zemsky soud, ktery mél dva persondlni sendty (¢esky a némecky) pro
soudy v ¢eskych a némeckych okresech, a opét jeho prezident mél prévo vyslovit svij
vlastni ndzor. Tato ¢étyfi terna (vice ¢i méné shodnd) se nakonec sesla u persondlniho
referenta na ministerstvu spravedlnosti, ktery se jimi mohl fidit, ale nemusel. Jednalo se
totiz jen o ndvrhy. Kone¢né rozhodnuti u nizsich hodnostnich tfid (IX.-VIL.) nalezelo
ministru spravedlnosti. Veskerd doporuéeni personélnich sendti, soudnich prezidentt
i svého referenta mohl ministr zcela ignorovat a jmenovat svoje kandidty. 2

Pouze u vy$sich hodnostnich ttid (VI.-V.) sestavoval prvni ndvrhy personalni
sendt vrchniho zemského soudu a jeho prezident, a jako druh4 instance se k nim
vyjadfoval nejvyssi soudni a kasa¢ni dvur a jeho prvni prezident. Jmenovani pro-
vadel panovnik, kone¢né rozhodnuti, kteti kandidati mu budou piedstaveni, leZe-
lo v§ak na ministru spravedlnosti. Jeho tfad pro panovnika ptipravoval podklady
(Alleruntertinigster Vortrag) a mohl tak zdsadni mérou ovlivnit, kdo se do¢ka po-

40 Ignit HERRMANN, Pizé pres devdté. 30 nedélnich povidek ypsilonovych (1892-1894), Praha 1895,
s. 113.

41 VII hodnostni ttidu v politické sprévé piedstavovali okresni hejtmané — pro jejich majetkové a spole-
¢enské postaveni srov. Ales VYSKOCIL, C. k. drednik ve zlatém véku jistoty, Praha 2009, s. 269-284.

42 K jmenovaci praxi srov. NA, fond Ministerstvo spravedlnosti Videii (MS/R), sign. III Prag personale
allgemein, 1, 6, kart. 205-218, 231-271.
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vy$eni.* Ministerstvo spravedlnosti hrilo v celém procesu jmenovéni hlavni a neza-
stupitelnou tlohu. Jeho personalni referent stal nad v§emi prezidenty vrchnich zem-
skych soudu. Stejné jako ministr spravedlnosti pfedklddal dokumenty cisafi, tak
referent ministerstva spravedlnosti pfipravoval tyto materidly pro svého ministra.

Pokud chtél tedy nezavisly soudce dosahnout hodnostniho postupu, musel po-
zadat své nadiizené ufady. Mél v tom jiz praxi, jako pravni praktikant zadal o misto
auskultanta, jako auskultant zadal o adjutum a pozdé¢ji o jmenovani na misto soudniho
adjunkta, a jesté pozdéji o stalé misto u okresniho nebo sborového soudu.

Aby se ziddost dockala ptiznivého vytizeni, musel ji ufednik podpofit — nejlépe
audienci u rozhodujicich ¢initelt. ,,Prvni povinnosti toho, kdo néjakého mista se do-
méhd, jest, aby délal tzv. kurialie, to jest, musi jiti o misto to nahoru prosit anebo musi
tam poslat jiného, tieba i Zenskou (napt. matku, pani, nevéstu), nebo mocného protek-
tora. JeSitnosti byrokrata nadmiru to lichoti, vidéti pfed sebou stati nékoho (tieba Se-
divce) v pokorném postaveni prosebnika a ukazovati se mu v majestétu své povysenosti.
Proto se to ,nahofe’ ukrutné rado vidi, kdyz se v ,audien¢ni dny* v predsinich ,ptijima-
cich salont’ (nebo kanceldti) rozhodujicich kruhd, v prvni fadé¢ oviem ministerstva,
tla¢i hodné téch zjeva prosebnich, téch ruznych kompetenti nizkych i vyssich, tfeba
ivysokych, fesdka a ohyzdnych, mladych, starych, tieba Sedivych brad, viech vedle sebe
v malebné pestrosti a zdroveri demokratické rovnosti pachticich se za stejnym cilem
sloziti poklonu servilni a skloniti $iji svou pfed majestdtem nahodilé, tieba jen docela
efemérni povysenosti.“ 44

Nyni zidal adjunkt o jmenovéni do VIII. hodnostni tfidy. Mohl si vybrat. Bud
by zddal o misto okresniho soudce, stal by se tak samosoudcem a ptednostou jednoho
z mnoha okresnich soudt na venkové, nebo pokud myslel spiSe na kariéru, kompetoval
by o povyseni na soudniho tajemnika. Mista soudnich tajemnika se nachdzela u sbo-
rovych soudil, kde tito soudci jiz mohli zasedat v sendtech. Lépe tak na sebe upoutali
pozornost a pii pfistim obsazovani mist v VIL tfidé — rad zemského soudu — je mohl
prezident krajské¢ho soudu navrhnout k povyseni. Smérodatnymi ukazateli, které roz-
hodovaly o tom, zda soudce povys$eni dostane, zistavaly tzv. hodnostni potadi neboli
ancienita a pak kvalifikace.

Kdyz ministr spravedlnosti podepsal soudnimu adjunktu dekret o jmenovéni,
zatadil se doty¢ny mlady soudce na konec dlouhého seznamu vech jeho kolegti — ad-
junktt v obvodu vrchniho zemského soudu v Praze. Tento obvod se kryl se zemskymi
hranicemi Ceského kralovstvi a patiil k nejrozsihlejsim, nejlidnatéjsim, nejbohatsim,
a podle ufedni statistiky také k nejopomijenéj$im v celém Predlitavsku. Kazdy vrchni
zemsky soud tvofil samostatny okrsek, ¢ili pokud byl soudni adjunkt jmenovén pro
prazsky obvod, musel ¢ekat, az se budou uvolnovat mista vy$sich hodnostnich tfid jen

43 Tyto materidly se nachdzeji v Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv
(HHStA), fond Kabinettskanzlei — Vortrige setazené chronologicky, jak je cisat dostaval k podpisu.
Zatimco origindl se vracel na pfislu§né ministerstvo, v kabinetni kanceldii ztistdval vytah. Srov. téZ
NA, fond MS/R, sign. III Prag personéle allgemein, 2, 3, kart. 219-228.

44 FrantiSek JOKLIK, Justicni poméry rakouské, Praha 1899, s. 82.
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v prazském obvodu. Zatimco v jinych korunnich zemich jeho kolegové postupovali
rychleji, méli tak vice penéz a do penze odchdzeli s vy$simi dichody, musel si soudce
v Cechdch nechat zajit chut.

Tabulka 4%
Pocet ° }
Obvod soudit g % E Pocet obyvatel na
vrchniho E‘ 5 —§ é = >§ 1 1
z. soudu o % 2 2 ~§ § E | sborovy | okresni ! d
'é % Q% —COD 3 :‘1 n% soud soud soudce
1897 | 3621 140 | 875
Viden 11 157 | 1898 1022
1905 | 4089547 | 1020 | 116 | 371777 | 26048 | 4009
1897 | 2882519 | 525
Brno 8 104 | 1898 702
1905 | 3115610 | 702 | 134 | 389451 | 29957 | 4438
e 1897 | 2 142 674 | 507
7 125 ] 1898 589
Hradec

1905 | 2231750 [ 591 | 117 | 318821 | 17854 | 3776
1897 | 928 769 288
Innsbruck | 5 72 | 1898 309
1905 1979878 308 | 107 | 195975 | 13609 | 3181
1897 | 695384 | 169
Terst 4 32 | 1898 220
1905 | 755 183 221 131 | 188796 | 23599 | 3417
1897 | 527 426 159
Zadar |5 33 | 1898 208
1905 | 591597 207 |130 | 118319 | 17927 | 2857
1897 | 2299 665 | 474
Krakov |6 69 | 1898 612
1905 | 2495441 | 646 | 136 | 415908 | 36 165 | 3 862
1897 | 4954742 | 932

Lvov 12 | 134 [ 1898 1142
1905 | 5530008 | 1431 | 154 | 460 838 | 41 268 | 3 864
Priumér v predchézejicich obvodech v roce 1905 307 485 | 25803 | 3075

1897 | 5 843 044 | 1267

Praha 16 | 229 [ 1898 1378
1905 | 6318280 | 1380 | 109 | 394892 | 27590 | 4578

45 NA, fond MK/R, kart. 17, ¢.j. 311/1906, Promemoria o persondlnich pomérech soudcovskych v Kra-
lovstvi ¢eském, tentyz text otistén téZ in: Ceské titednické listy 7, 1. 1906, ¢. 1, 5. 4.
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Z tabulky je vidée, ze Cechy mély nejvétsi pocet obyvatel na jednoho soudce, ¢dste¢né
se s nimi mohla srovndvat jen Morava a Slezsko, které tvofily jeden obvod vrchniho
zemského soudu v Brné. Viechny ostatni zemé v prepoctu na obyvatele mély vice
soudci, kteff tim padem méli také véts$i $ance na povyseni. ProtoZe vy$si hodnost-
ni tfidy se nachdzely ptedev$im u sborovych soudi, védél mlady soudce v Dalmacii
(Zadar) a Piimoti (Terst), ze nebude muset dlouho ¢ekat a brzy to miize dotdhnout
a7 na radu zemského soudu. Vyhlidky soudct v Cechich (¢eskych i némeckych) tak
rizové nebyly.

Nov¢ jmenovany soudni adjunke, aby viibec mohl po¢itat s né¢jakou $anci na po-
vyseni, musel pockat, az pted nim postoupi, odejde nebo zemfte 438 hodnostné starsich
kolegti, coz trvalo v priméru deset let (viz tabulka 2). Vedle hodnostniho pofadi hrala
v kariéfe soudce roli jesté tzv. kvalifikace.*

Pti néstupu do sluzby musel kazdy utednik (budouci soudce nevyjimaje) vypl-
nit kvalifika¢ni tabulku svymi osobnimi tdaji. Tehdy to bylo naposledy, co ji vidél
Tabulka s nim cestovala po celou dobu sluzby, byla vsak tajnd, nahliZet se do ni nesmé-
lo. V soudni sluzbé provadel kvalifikaci prezident sborového soudu, kdyz kazdy rok
vypliioval rubriky Schopnosti (Fibigkeiten), Sluzebni pridéleni (Verwendung), Moril-
ka (Moralitit) a Politické chovini (Politisches Verhalten). Hodnoceni probihalo jako ve
skole, od nedostate¢né az po vyte¢nou, pricemz nedostate¢nd nebo dostate¢nd vyluco-
valy z postupu do vy$$i hodnostni tfidy. Naopak pokud byl né¢kdo kvalifikovin vytec-
né&, mohl pieskodit (preterovat) své jinak hodnostné starsi kolegy a dockat se jmenovani
ditve nez oni.”’

Zatimco v$ak hodnostni pofadniky byly vefejné, kvalifikaci kromé kvalifikuji-
ciho a tfedniktl na prezidiu vy$si instance nikdo neznal. Pfedseda soudu do ni mohl
napsat cokoli podle toho, jak se mu doty¢ny soudce libil, a ovlivnit tak na dlouhd léta
jeho kariérni postup. #® Dal${m problémem bylo, Ze charakteristika péti kvalifikaénich
stupiit (ausgezeichnet — sehr gut — gut — geniigend — ungeniigend) nebyla nijak ptesné
stanovena. ,Nicméné jevi se dle dochazejicich kvalifika¢nich tabulek v mnohych obo-
rech nepravd¢ podobnym veliky pocet vyte¢nych (tudiz neobyéejné vynikajici vykony
vykazujicich) ufedniki, kdezto dochdzejici inspekéni zprévy o utednicich, keeti ztsta-
vaji pod primérem pozadavkd, jez lze klésti, tudiz jako ,dostate¢ni® kvalifikovani by
byti méli, s kvalifika¢nimi tabulkami namnoze se neshoduji.” Ministerstvo spravedl-
nosti si pialo, aby kvalifika¢ni praxe byla v celé monarchii stejnd, ¢echoz se pii desitkéch
a stovkach hodnotitelt rozesetych po celé monarchii dalo jen tézko dosahnout. A tak
zatimco u armady vyplnovala kvalifika¢ni tabulky zvl4st uréend komise a kazdy mohl
do své kvalifikace nahlédnout (a pokud dustojnik nepovysil podle svého potadi, mél

46 J.KASERER, Handbuch, s. 313-316.

47 Vzor tabulky srov. Nafizeni ministra spravedlnosti ze dne 5. 5. 1897, kterym se vydava jednaci fad pro
soudy I. a IL. stolice, ¢. 112 f. z., piiloha & 3.

48 Max BURCKHARD, Die Unabhingigkeit der Richter, in: Neue Freie Presse ¢. 15284 ze dne 10. 3.
1907,s. 1-2.

49 Tajnd kvalifikace v oboru soudnim, Ceské ttednické listy 2, 1. 1901, €. 22, 5. 1-2.
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pravo zidat vysvétleni), panovalo u nezévislé rakouské justice tajné hodnoceni, proti
kterému nebylo odvolédni.>*

K ¢emu podobné praxe vedla, si v§imali uz i jeji soucasnici. Podfizeni tfednici se
snazili raznymi zpusoby ziskat ptizen svého nadiizeného, védéli totiz, Ze pravé on ma
rozhodujici slovo pfi jejich sluzebnim postupu. Frantisek Joklik popisoval situaci, jak ji
znal ze své justi¢ni praxe, nicméné podobné poméry panovaly i v jinych odvétvich statni
spravy. ,,Je vzdy dobte zakupovati si ptizeti a blahosklonnost i blahovolnost piedstave-
nych a rozhodujicich ¢initeltt, kde se k tomu ptileZitosti naskytne; za tim t¢elem tieba
pracovati tisicerymi prostiedky a prostfedecky pochlebenstvi. Mezi takové patii, kdyz
na kazdy pokyn pfedstaveného se ¢iha, aby se vyplnilo, co mu na o¢ich vy¢isti lze, vzdyt
on mé tajnou kvalifikaci ve své moci; kdyz se na§ kandidét vSemu, co z hiry pochdzi,
podrobuje, oviem i ndzoru z vy$i stolice projevenému (protoze je vyssi, je i chytiejsi);
kdyzZ se vSecko, co vrchni podnikaji, schvalyje, tieba by si to uplné¢ odporovalo; kdyz
vyroky vyssich jako ordkula se zboznuji a mezi lid roznaseji; kdyZ se na nich viecko
obdivuje, chytrost, i kdyby byly nejhloupé¢jsi, state¢nost, i kdyby byli nejzbabélejsi, vlo-
hy, i kdyby prani¢emu nerozuméli, laskavost a blahosklonnost, i kdyby byli nejvétsimi
tyrany kanceldfskymi.“>’

Za takto vagné nastavenych pravidel pro povyseni, ve kterych se misily celkové
sluzebni doba, hodnostni potadi, kvalifikace, o které se jen tusilo, co by mohla obsa-
hovat, dile nékolik odli$nych navrht raznych vyssich instanci a v mnoha ptipadech
politicky utilitirni rozhodovédni ministerstva, hledali afednici dal$i moznosti, jak si
zajistit postup. V tuto chvili se ke slovu dostévala protekce. Jejim tukolem bylo bud zajis-
tit povyseni, kterého by kandidét jinak nedosahl, nebo predejit tomu, aby byl schopny
uchaze¢ preskocen nékym jinym, kdo si protekei zatidil. Ke slovu se dostévaly rodinné
vazby, spole¢enské vztahy, stejna politickd orientace a v neposledni fadé¢ i ndrodnost
uchazede a jeho chovdni mimo tfad.

Soudce v objeti niroda
Na ptelomu 19. a 20. stoleti se do zna¢né konzervativnich soudcovskych kruht zacaly
vkradat nové formy protezovani. Tradi¢ni tfednické dynastie byly konfrontovany s na-
cionalismem, se kterym doposud nemély zddnou zkugenost. K soudim v Cechich pti-
chazela generace mladych pravnika plné odchovanych ¢eskymi skolami, se zku$enosti
se studentskym radikdlnim hnutim a s kontakty na mladocesky politicky proud. Poédt-
kem 90. let mladoc¢esi postupné znidili politickou moc umirnénych starocecht a sami
se stali dominantni silou na zemském snému a ¥i§ské radé¢.”> Genera¢ni obména, kterou
prochdzela politickd scéna i justice v ¢eskych zemich, tak vytvétela pudu pro spole¢ny
postup. Soudci jiz nevahali ddt najevo svoji piislusnost k ¢eskému etniku a s politic-
kou podporou za zddy mohli aspirovat na rychlej$i hodnostni postup. Pro politika se

50 Tajnd kvalifikace, Ceské ttednické listy 1, 1. 1900, ¢. 1, 5. 3.
S1 Frantiek JOKLIK, Justicni poméry, s. 84.
52 Srov. Otto URBAN, Cesks spolecnost 1848—1918, Praha 1982, s. 410-446.
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hodnota ,uvédomélého” soudce zvySovala umérné s jeho postavenim v systému, tedy
zastavanou hodnostni tfidou.

Po marnych bojich o jazykova naftizeni konticich hotkym zklaménim v fijnu
1899 nezustalo mladoceské strané v ruce nic vic nez jiz staro¢echy vydobyté Stremay-
rovy ordonance z roku 1880 tykajici se vylu¢né vnéjsi utedni fe¢i>* Dohoda s Némci
a jazykovy zakon byly v nedohlednu. Smitovacky z pocatku roku 1900 skonéily kra-
chem.>* Piesto mladodedi stdle snili o zavedeni ¢edtiny do vnitfniho tfadovéni stéeni
spravy. Zbyvala jedina cesta — via facti® Cestinu budou jednoduse zavadét Gtednici
tak, ze budou sami ¢esky ttfadovat. Zakon, ktery by to zakazoval, v Rakousku neexis-
toval, stejné jako neexistovalo natizent, ze by ufedni fe¢i méla byt vyhradné ném¢ina.>
Nejvhodnéjsimi adepty se pro tuto cestu zdali byt soudci. Ze zédkona méli zaru¢enou
nezavislost, neslo je presadit, nemohli byt penzionovéni. Na druhou stranu viak musela
strana vytvofit takové podminky, aby tyto ,pravé“feské soudce nemohla vldda perze-
kvovat tim, ze je vyloudi z povySeni. Pfedevsim bylo nutno, aby rozhodujici mista v jus-
tiéni spravé dostali ¢esti ufednici. Takovi, ktefi si budou védomi svych ,,povinnosti®
vudi strané a viéi ndrodu. Hrélo se hlavné o pozici prezidenta vrchniho zemského sou-
du v Praze a personalniho referenta departmentu ¢. 4 na ministerstvu spravedlnosti.”’

Vhodna ptilezitost se naskytla na podzim roku 1898. Tehdy jesté platila Gaut-
schova jazykové natizeni a vldda ministerského predsedy Frantiska hrabéte Thuna se je
snazila prosadit do praxe. V zati podal z4dost o odchod do penze dlouholety prezident
Vrchniho zemského soudu v Praze Franz rytif Rumler von Aichenwehr. Bylo mu jiz
74 let a slouzil padesdty rok, jiz deset let tak mél narok na plnou penzi.® Diivodem jeho

53 Srov. Berthold SUTTER, Die Badenischen Sprachverordnungen von 1897: ibre Genesis und ihre
Auswirkungen vornehmlich auf die inneristerreichischen Alpenlinder, Graz-Kéln 1960, 1965. Milan
HLAVACKA, Ustvini Jjazyka v byrokratizované komunikaci a samosprava v Cechidch 1792-1914,
CCH 103,2005, 5. 800-827.

54 Srov. Lubo$ VELEK, Koerberovy cesko-némecké smirovaci konference 1900: jejich prosazent, pribéh
a ztroskotdnt, Casopis Narodniho muzea v Praze, fada historicka 168, 1999, & 1-2, 5. 28-54.

55 Srov.zdobové literatury Bedtich PACAK,O provedeni rovného prdva jazyka ceského pii sondech a stir-
nich tradech v Krilovstvi ceském, Praha 1900.

56 Ceské vetejnost (véetné soudnich dtedniki) se odvolivala na Obnovené zi{zeni zemské z roku 1627
adale ptedev$im na kabinetni list cisate Ferdinanda I. ze dne 8. 4. 1848, v némz povoloval rovnoprév-
nost &eftiny s némdinou ve viech odvétvich statni spravy, a na ¢ldnek XIX statniho zdkladniho zdkona
¢. 142 ze dne 21. 12. 1867 o vieobecnych ob¢anskych prévech.

57 OStA, Allgemeines Verwaltungsarchiv (AVA), fond Personalstandesverzeichnisse, kart. 17a, i. & 1,
Geschiftsverteilung des Justiz-Ministeriums 1900. Ministersky department ¢. 4 spadal do adminis-
trativni sekce a mél na starosti administrativni a osobni zéleZitosti a zdroven trestni véci pochdzejict
z obvodu Vrchniho zemského soudu v Praze.

58 Tamtéz, fond Justizministerium — Prasidium, kart. 51, ¢.j. 311/98, Au. Vortrag ohledné penzionovani
F. Rumlera. Franz Rumler (1824-1909) nastoupil do soudni sluzby v roce 1848. Roku 1867 ptevzal
Slechtictvi po zemielém stryci hejtmanu Franzi Rumlerovi $lechtici von Aichenwehr. Po svém povo-
léni na ministerstvo spravedlnosti ziskal roku 1882 rytiisky kiiZ Leopoldova fddu a na jeho zakladé
byl povysen do rytitského stavu. Jeho kariéra je typickym piikladem tradi¢niho postupu rakouského
Gtednika. Zacal jako soudce v Cechéch, ne? si jej vyhlédl ministr spravedlnosti a povolal jej na mi-
nisterstvo. Odchod do Vidné k centrdlnimu tfadu piedstavoval pro ttednika vstupenku k vys$sim
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odchodu mél byt i dlouhotrvajici spor s Franzem Kleinem, sekénim $éfem na minis-
terstvu spravedlnosti, jenz se dokdzal prosadit i proti svému ministrovi”” Do soutéze
na nového prezidenta se dostali i dva Cesi — FrantiSek Jansa, viceprezident Vrchniho
zemského soudu v Praze a ministersky rada Jan Hrouzek. Nejvyssi soud je vSak nepojal
do ndvrhu.®® Teprve pii projedndvani véci ve vlade se do celé zélezitosti vlozil ministr
financi Josef Kaizl. Jeho silné postaveni a podpora ze strany samotného ministerského
ptedsedy zpusobily, ze ministr spravedlnosti ndvrh zménil.®' Pavodné ,p#ilis starého”
Jansu (bylo mu jiz 65 let) ozna¢il za ¢ilého a plného energie a ndvrh na jeho jmenovéni
zevrubn¢ odtivodnil cisafi.* Mladoceskd taktika tentokrit slavila uspéch. ,,V nejvétsi
duvéte VAm pravim, ze pro Prahu k vrch[nimu] soudu navrzen uz Jansa; za par dni
¢ekdme nejv[yssi] rozhodnuti. Tuto indiskreci déldm proto, abyste Vy mohl hned dojiti
k J[ansovi] a fici mu, ze mu v nejvétsi davéie gratulujete, protoze (jak slysite) jeho povy-

vV

Seni jest ujednand véc a Ze se téite, ze Usili strany toho dosahlo. Tim si zjednate velkou
pozici u vrch[niho] soudu a vliv na J{ansu].“®

Jansovi se mélo dét jasné na védomi, kdo se zaslouzil o jeho jmenovani, komu
by tedy mél byt nalezit¢ vdéény. Podobny postup volil mladocesky predédk v Praze
Viclav Skarda i v jinych ptipadech. Vytvétel si konexe v zemskych ttadech statni
sprévy a tyto své duvérniky si zavazoval riznymi sluzbami skrze mladoc¢eské ministry
a vlivné poslance. Jansa byl v§ak uz stary pén, Skardovy sluzby ptili§ nepotieboval
a ptedev$im byl typem starého rakouského byrokrata, ktery se nedokdzal oprostit od
svych sluzebnich névyka. Nafizeni ministerstva ¢i prani jeho nadfizenych pro néj

postim. M¢l zde piilezitost sezndmit se s nejvy$$imi patry stdeni sprévy, ziskat piizen a davéru svych
nadiizenych, sckéniho §¢fa a ptipadné i ministra. To se Rumlerovi bezpochyby povedlo, ministr mu
davétoval natolik, Ze jej v lednu 1891 navrhl na misto prezidenta Vrchniho zemského soudu v Praze.
Rumlerovi v té dobé bylo 67 let! Dne 6. ledna 1891 jej cisaf jmenoval prezidentem Vrchniho zemské-
ho soudu v Praze a v prosinci téhoz roku obdrzel hodnost tajného rady. Jeho ¢innost ministerstvo
ocetiovalo i nadale, roku 1897 velkokiizem Rédu Frantiska Josefa a u ptileZitosti odchodu do penze
6. tijna 1898 jej cisai povysil do stavu svobodnych pdni. Rumler se tak béhem svého Zivota z méstan-
ského synka stal baronem. Jeho starsi syn slouzil jako tfednik v ministerstvu Zeleznic, mladsi nasledo-
val otce v soudcovské kariéte. Dcera byla provddna za Franze Hommu.

59 Pomeéry justice v Krdlovstvi ceském, NL, &. 318 (odpoledni vyd4ni) ze dne 17. 11. 1900, s. 2.

60 FrantiSek rytit Jansa (1833-1905) vstoupil do pravni praxe roku 1857, nésledujici rok se stal aktudrem
u smiseného okresniho tiadu v Turnové, roku 1865 byl piclozen ke Krajskému soudu v Hradci Kré-
lové jako adjunke a o rok pozdéji ziskal vorum v trestnich vécech. Roku 1869 se stal zdstupcem (sub-
stitutem) statniho navladniho v Praze, pak povysil na statniho névladniho v Ceskych Budgjovicich
a roku 1884 byl jmenovin prezidentem Krajského soudu v Kutné Hofe. Ve stejné hodnostni ti{dé jej
cisai 1893 jmenoval vrchnim stdtnim zdstupcem v Praze a 1897 viceprezidentem vrchniho zemského
soudu. Na Jansové kariéfe je jasné vidét pro Rakousko typickd prostupnost mezi soudci a statnimi
névladnimi, keei tvofili jednu skupinu soudnich utednika.

61 Kevztahu Kaizl-Thun a ¢innosti Thunova kabinetu srov. Jan GALANDAUER, Frantisek knize Thun.
Mistodrzici Ceského krilovstvi, Praha 2007, s. 131-180.

62 OStA, AVA, fond Justizministerium — Prisidium, kart. 51, ¢&. j. 352/98, Au. Vortrag ohledné jmeno-
véni nového prezidenta Vrchniho zemského soudu v Praze.

63 Dopis J. Kaizla V. Skardovi ze dne 14. 11. 1898, in: Josef KAIZL, Z mého Zivota, 111/1, Praha 1914,
s. 842.
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ztstévala smérodatnym ukazatelem. Mladodesi se proto orientovali spiSe na mladé
a ambiciozni soudce, jednim z jejich mimotddnych uspéchu se stal Ferdinand Pan-
tucek. Nadaného mladého pravnika, autora mnoha odbornych pojednéni, ktery pro-
moval sub auspiciis imperatoris na prazské univerzité, si patrné vyhlédnul sim Skar-
da, nebo mu byl nékym doporuéen. Jeho sluzebni cesta se tak spojila s mlado¢eskou
stranou, coz mu zajistilo vynikajici postup.

Pantidek se nespoléhal jen na politické kontakty, alespon ne ze za¢dtku své ka-

riéry. Ozenil se s dcerou svého nadiizeného, rady vrchniho zemského soudu Josefa
64

v/

Hofmanna,** ¢imz docilil ptidéleni k této nejvyssi soudni instanci v Cechich. Na svou
prvni hodnost soudniho adjunkta sice jesté ¢ekal privmérnych Sest let (1893), jmenova-
ni soudnim tajemnikem dos4hl viak jiz za ¢tyti roky (1897). A radou zemského soudu
se stal za rekordni rok (3. tnora 1898)!° Po jmenovani Jansy prezidentem ziskal Pan-
tacek okamzité misto ptednosty prezididlni kanceldie vichniho soudu. Mél tak ptistup
ke v§em kvalifika¢nim spisim soudnich ufednikd, jeho rukama prochézela vSechna
jmenovéni na soudcovskd mista v Cechéch, byl ve stalém a neptetrzitém kontaketu s pre-
zidentem soudu a pfedstavoval jeho prvniho ridce a duvérnika. Jak Jansovi ubyvaly sily,
staval se z Ferdinanda Panttcka spiritus agens na vichnim soudu.®® Za vétsinou Janso-
vych akei je nutné vidét Pantickovo ptisobeni — trefné to zhodnotil Skarda v jednom
svém dopisu: ,Jansa bez Pantti¢ka jest slabochem vydanym Némciim na milost a ne-
milost.“®” S Panttickem za zddy vSak byl Jansa ,rozhodny ¢esky stranik, jenz provedl
invazi ¢eskych soudctt do némeckého kraje, jenz v dobé svého pusobeni jako prezident
soudy v némeckych Cechéch (!) utrakvizoval a soudy v ¢eskych Cechach poéestil. Do
prezidia povolal samé plnokrevné Cechy a postavil v ¢elo prezidialni kancelafe dr. Pan-
ticka, ktery byl bezohlednym pocestovatelem. (...) Prezident Jansa trpél az do nejnovéj-
$1 doby, aby soudcové ¢esky piisahalia rovnéz v ni¢em se nevzeptel ¢eské korespondenci

soudi1 ve vnitini sluzbé. Byl prezidentem, jenz rozkazy ptijimal od mladoceské strany,
“68

v/ 7

a ne od nejvyssi spravy justi¢ni.

Za mladoleského ministra Kaizla se tedy podatilo néleZité obsadit misto pre-
zidenta vrchniho soudu v Cechéch, zbyvalo doséhnout umisténi vhodného kandidata
na post persondlniho referenta v ministerstvu spravedlnosti. V prosinci 1899 odcha-
zel do penze persondlni referent ministersky rada Wolf, Cesi viak v tu chvili neméli
7adného ministra. Skarda se proto obracel na sekéntho $éfa v ministerstvu vyuéovani

64 Archiv Ndrodniho muzea (ANM), fond Bed¥ich Pacidk, kart. 2, dopis Viléma Ryby B. Pacikovi ze dne
12.4.1903.

65 OStA, HHStA, fond Kabinettskanzlei — Vortrige, kart. 29/1905, ¢. j. (tzv. Kabinett-Zahl) 2806,
ndvrh ministra spravedlnosti na udélent titulu a charakteru rady vrchniho zemského soudu F. Pan-
tckovi ze dne 14. 9. 1905.

66 Zvrchniho soudu Krilovstvi éeského, NL, ¢. 322 ze dne 21. 11. 1900, s. 2.

67 Literarn{ archiv Pamatniku nérodniho pisemnictvi (dale LA PNP), fond A. Rezek, dopis V. Skardy
A. Rezkovi ze dne 2. 3. 1900.

68 Prezident Jansa ve dvojim svétle, NL, & 324 ze dne 23. 11. 1900, s. 2; Nérodni listy zde cituji ¢ldnek
Ober-Landesgerichts-Prisident Franz Jansa, Neue Freie Presse ¢. 13020 ze dne 21. 11. 1900, s. 1-2.
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Antonina Rezka.®” ,Nejlepsim kandidétem by byl $¢f prezid[idlniho] bureau vrch[ni-
ho] soudu p. rada Pantiéek, tomuto bylo od Exc[elence] pana barona Rumlera svého
¢asu slibeno, ze se stane ndstupcem Wolfovym. Prosim Vis, byste k tomu pusobil,
aby Pantudek se stal $é¢fem zminéného departmentu zemského v min[isterstvu] justice.
Ptitom muzZete se odvolati na Rumlera, ktery také dojista bude pro Pantucka praco-
vati. Psal jsem mu téz. Kdyby nebylo Ize Panttii¢ka prosaditi, poukazuji na vrch[niho]
radu Richtera, ten jest vSak bez té energie a imponujici autority, jiz se tési Pantacek.
Také rada Bohm v tieti fadé by byl k doporuceni, ale je pfilis mékky a ée$stvi jeho
nepopiratelné jest ptili§ umirnéné. Oba, Richter i Bohm, byli také dlouho prezidia-
listy.“”® Tentokrdt mladocesky plin nevysel a podezieni opét padlo na sekéniho $éfa
Kleina. Referentem se stal Franz Homma, moravsky Némec, mimochodem Rumlertiv
zet.! Protoze v Cechich nikdy neslouzil a poméry neznal, dostal k ruce ministerské-
ho podtajemnika, ¢eského Némece Josefa Galla a adjunkta Wenzela Kamitze, ktery se
netajil svym némeckonaciondlnim smyslenim.”

O mésic pozdéji cisat jmenoval novou vlidu Ernesta v. Koerbera, ve které jako
zéstupce Ceskych z4jmt zasedl ministr-krajan Antonin Rezek. Ackoli Rezek nebyl
¢lenem mladodeské strany, mél velmi blizko k jejim politikiim a byl v ¢ilém styku jak
s Viclavem Skardou, tak i Bedtichem Pacikem nebo Karlem Kramafem.”®> Personélie
mély tvofit jednu z hlavnich &asti jeho ufedni agendy a jiz na za¢atku svého minister-
ského piisobent ziskal Rezek od Skardy tkol, aby pro Pantii¢ka ziskal titul a charakter
rady vrchniho zemského soudu. Toto tzv. charakterizovani znamenalo propuj¢ent titu-
lu, hodnostniho oznaceni a osloveni vy$si hodnostni tfidy, aniz by doty¢ny byl pfimo
do této tfidy povysen. Nicméné chapalo se jako vyznamenani a také svého zpusobu
piislib, ze skute¢né jmenovani na sebe nenechd dlouho ¢ekat. Pantticek mél byt za svo-
je sluzby mlado¢eskym z4jmim odménén. Le¢ ministr spravedlnosti Alois svobodny
pan Spens-Boden se k tomuto plinu stavél zna¢né zdrzenlivé. Protoze si vSak vlada
nemohla dovolit zneptitelit si Cechy pred nastavajicimi usmifovacimi konferencemi,
hréla o ¢as. Premiér Koerber sliboval a Spens oteviené lhal, Ze navrh na propuj¢eni
titulu a charakteru je jiz hotov, Ze je jiz v kabinetni kancelfi, Ze se jen ¢ekd na cisattav
podpis.” Nic z toho vSak nebyla pravda. Pantiéek nic nedostal a po krachu konferenct

vy

a obnoveni ¢eské obstrukce na fi3$ské radé neméla vldda divod brat na ¢eské pozadavky
nadale ohled.

Justiéni sprava mohla zahdjit protittok. Mél skon¢it stav, kdy se v Cechich ve
vnitfnim ufadovini soudu stéle jesté pouzivala ¢estina, ackoli jiz v Fijnu 1899 ministr

69 K tomu srov. Bohumil JIROUSEK, Antonin Rezek, Ceské Bud¢jovice-Pelhiimov 2002.

70 LA PNP, fond A. Rezek, dopis V. Skardy A. Rezkovi ze dne 10. 12. 1899.

71 Tamtéz, dopis ze dne 22. 12. 1899.

72 LA PNP, fond A. Rezek, tfedni spisy ¢. j. 986/MC ex 1901, promemoria o narodnostnich pomérech
v justiéni spravé u ministerstva a v Cechach vypracované F. Pantti¢kem.

73 Srov. Lubo$ VELEK, Sestaveni vlddy Ernesta von Koerbera a obnoveni vitadu ministra krajana roku
1900, Paginac historie 6, 1998, s. 38-63.

74 LA PNP, fond A. Rezek, dopisy V. Skardy A. Rezkovi ze dne 13. 2. 1900 a 2. 3. 1900.
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Eduard von Kindinger zrusil Gautschova jazykova natizeni. Ministerstvo to kladlo
za vinu pfedev$im Jansovi jako prezidentu vrchniho soudu. On mél neposluiné ¢eské
soudce disciplinovat a zavést v tifadovani poradek. Baron Spens rozehral hru, na je-
jimz konci mélo stdt Jansovo penzionovani. ProtoZe v$ak Jansa pozival ochrany soud-
covského stavu, musel o zpro§téni tfadu pozddat sam. Vedle nepfili$ jasné okolnosti
s Jansovym rezigna¢nim dopisem v tuto chvili sehréla hlavni roli jeho povaha. Jansa
byl stary muz, zvykly poslouchat své nadtizené a nedokézal ptili§ vzdorovat. ,Jansa
vak dal se svésti a pfijel sem, a¢ mu nikdo rozkazati nesmi, kdy ma pfijeti, $el misto ke
mn¢é k ministru spravedInosti, a jak jsem Vam astné sdéliti dal, ukdzal se byti zbabél-
cem.“”” Nakonec se rozhodl pfistoupit na nabidku ministra spravedlnosti, ktery beze
v$i pochyby jednal v dohod¢ s ministerskym piedsedou. Jansa jest¢ béhem audience
u ministra sepsal Zddost o penzi. Za to se mu dostalo plné vysluhy (na kterou mél
oviem nérok), povyseni do rytitského stavu (po némz velmi touzil) a — jednordzo-
vého prispévku 8000 K, oficidlné finanéni vypomoci, aby se mu ulehéil prestup do
penze.”® Tuto sumu, na které se polovinou podilelo ministerstvo vnitra (jehoZ sprav-
cem byl ministersky ptedseda Koerber!), nelze oznatit jinak nez jako tplatek.”” Jansa
zadny finan¢ni ptispévek nepotiteboval, s manzelkou zili sami, penize méli naspofené
a jediny syn slouzil jako hejtman-auditor u vojska.”® Je$té ten den, po audienci, mu
ministerstvo nechalo penize vyplatit.”” Do Prahy se jiz vracel jako byvaly prezident
vrchniho zemského soudu.

V mladoéeskych fadich zavladlo zdéSeni. Poplasné zpravy v Narodnich listech
se snazily odhadnout, kdo se stane Jansovym ndstupcem. V1ada jiz v tomto ohledu méla
jasno — na Jansovo misto mél pfijit prezident zemského soudu v Brné, moravsky N¢-
mec Viktor rytit Wessely. Zkuseny, relativné mlady a hlavné energicky, vice tfednik
nez soudce.®® Justi¢ni sprava si jej nejprve otestovala jako prezidenta zemského soudu

75 ANM, fond Hn 57 Skardovi, kart. 1, dopis A. Rezka V. Skardovi ze dne 21. 11. 1900. Z tohoto Rezko-
va dopisu i z korespondence mezi Jansou a ministerstvem spravedlnosti vyplyva, Ze ministr Jansovi
¢inil nabidky, aby odesel do dichodu jiz del$i dobu. Prezident vak s podporou mlado¢echi i ministra
Rezka stdle odolaval. Teprve béhem audience 14. 11. vytahl ministr spravedlnosti dopis, kterym se
Jansa zavazoval k odstoupeni tdajné po sedmi letech od ndstupu do funkce prezidenta. Srov. dopis
V. Skardy]. Kaizlovi ze dne 15. 11. 1900, in: Josef KAIZL, Z mého Zivota, II1/2, Praha 1914, s. 1094.

76 OStA, AVA, fond Justizministerium — Prisidium, kart. 53, & j. 244/1900.

77 Ministerstvo spravedlnosti jiz v listopadu nemélo v rozpoétu na ,,mimofddné finan¢ni odmény a vy-
pomoci‘vibec zadné prostiedky, pfesto ministr Jansovi slibil 4000 K. Aby suma byla zajimavéjsi, stej-
nou ¢4stku pridalo je$té ministerstvo vnitra, vii¢i kterému nestdl Jansa v Zdédném sluzebnim poméru.

78 OStA, AVA, fond Justizministerium — Prisidium, kart. 53, &. j. 243/1900, dopis mistodrzitele
v Praze ministru spravedlnosti o rodinnych a majetkovych pomérech prezidenta Franti$ka Jansy ze
dne 15. 11. 1900.

79 Tamtéz, ¢. j. ad 244/1900, dvé kvitance, kazdd na 4000 K, podepsané F. Jansou dne 14. listopadu
1900.

80 Viktor svobodny pidn Wessely (1845-1919) vstoupil do stéeni sluzby roku 1867, po dvou letech se stal
soudnim adjunktem v Prosté&jové, pak piesel k zemskému soudu do Brna, v letech 1875-1890 puisobil
u statniho névladnicevi nejprve jako zdstupce (substitut) v Brné a Uherském Hradisti, pak jako stat-
ni nédvladni v Olomouci. Roku 1890 se do¢kal jmenovani radou Vrchniho zemského soudu v Brng,
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v Cernovicich, kde mu jeho nadtizeny vrchni prezident vystavil skvélé vysvédéent:
»V kazdém ohledu je skvély prezident, ktery je diky svym vynikajicim vlastnostem vse-
obecné uznavan a u svych podtizenych, vi¢i nimz vystupuje s chvalyhodnou razanci,
se t&8i nejen ucté, nybrz je i obavan. Mimoto je spole¢ensky obratny a jeho hmotné
poméry jsou piiznivé.“®!

Jmenovaci proces probéhl neuvétitelné rychle: 14. listopadu Jansa podal demisi,
dva dny na to v patek se se$la ministerskd rada a usnesla se na jmenovani Wessel¢ho.
V pondéli se dostal névrh do kabinetni kanceléfe, druhy den $el na stal cisafi. Uz tak
velmi rychly prabéh urgoval jesté ptipis feditele kabinetni kancelafe: ,,Vase Veli¢enstvo,
ministr spravedlnosti pfedkladd tento névrh s nejponizenéjsi prosbou ministerského
piedsedy Koerbera, aby se zéleZitosti dostalo co nejrychlejsiho vytizeni s ohledem na
¢etné intervence z poslaneckych kruht.“®? Zabranit jmenovéni Wesselé¢ho a prosadit
bud ¢eského, nebo alespori star$iho a umirnéného némeckého kandidéta se nepodatilo
ani ministru Rezkovi. Jeho netspéch reflektovaly vSechny deniky. Psalo se o vladni kri-
zi a pfedpovidala se Rezkova demise.* T¢ se nakonec politickd scéna nedoc¢kala, Rez-
kiv vztah k ministerskému predsedovi v§ak znaéné ochladl.

S ptichodem rytife Wesselého do Prahy ztrécela ¢eskd strana jeden ze svych nej-
dulezit¢jsich postt. Kritce po nastupu nového prezidenta skondil Ferdinand Pantti¢ek
jako pfednosta prezidia. Poméry ve statni spravé nebyly pro mladoceskou stranu prilis
piiznivé, proto se Panticek rozhodl ptijmout nabidku a jiz v prosinci 1900 kandidoval
v nadchazejicich volbach do fi$ské rady za mladoceskou stranu na prazském Novém
Mésté.?* Na piistich pét let zasedl do poslaneckych lavic ve Vidni. Jako soudce zde
nebyl zddnou vyjimkou, dal$imi ¢eskymi poslanci se stali i rada zemského soudu v Brné
FrantiSek Slama a rada zemského soudu v Opavé Vaclav Hruby. Celkové v dolni sné-
movné F§ské rady 31. ledna 1901 zasedlo 16 soudcti. Vedle uditelt piedstavovali nejvét-
$i skupinu stétniho tfednictva aktivné zapojenou do politického Zivota.®

odkud odesel 1. ¢ervna 1893 jako prezident zemského soudu do Cernovic. Po $esti letech se na svoji
zadost vratil do Brna jako prezident zemského soudu. Na misté prezidenta Vrchniho zemského soudu
v Praze vydrzel az do tijnového pievratu 1918.

81 OStA, AVA, fond Justizministerium — Prisidium, kart. 53, & j.243/1900, zpréva prezidenta Vrchniho
zemského soudu pro vychodni Hali¢ a Bukovinu ve Lvové ministru spravedlnosti, bez datace.

82 Tamtéz, HHStA, fond Kabinettskanzlei — Vortrige, kart. 18/1900, ¢. j. 3055, ndvrh ministra sprave-
dInosti na penzionovéni F. Jansy a jmenovani V. Wesselého novym prezidentem Vrchniho zemského
soudu v Praze.

83 Srov. Ryti¥ Wessely a dr. Rezek, NL, & 324 ze dne 23. 11. 1900, s. 4; Keine Rezek-Krise, Neue Freie
Presse ¢. 13022 ze dne 23. 11. 1900, s. 4.

84 Kandiditni listina Ndrodni strany svobodomysiné, NL, ¢. 350 ze dne 19. 12. 1900.

85 Kromézminénych Panttcka, Hrubého a Sldmy se jednalo o dvorniho radu sprévniho soudu Friedricha
Ploje, rady vrchniho zemského soudu E. Abrahamowicze, J. Gizowského a H. d’Elverta, rady zem-
ského soudu H. Krélikowského, J. Dluzanského, V. Jablonského, O. Ferjancice, J. Vencajze, F. Lupu
aZ.Bohosiewicze a soudniadjunkty G. Ferriho a J. Schlegela. Finanéni sprava byla zastoupena jednim
poslancem, politickd sprava dvéma. Hof und Staatshandbuch der osterreichisch-ungarischen Monarchie

Siir 1902, Wien 1902, s. 298-306.
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Soudce 0béti ndroda

Ceska strana ptisla o jednu dilezitou pozici, dalsi viak ziskala. Jak jsem jiz zminil, stal
se v lednu 1900 ¢lenem vlddy ministr, jehoz hlavnim tkolem bylo chrénit zijmy zemé
a niroda. A¢koli se navenek prezentoval jako ministr-krajan pro Ceské kralovstvi, ve
skute¢nosti ptsobil ve prospéch pouze jednoho z tamnich narodi. Tradice krajanského
ministra pfetrvala po celé prvni desetileti 20. stoleti, roku 1906 k ¢eskému ministru
ptibyl jesté némecky krajan.*® Pro oba ptedstavovala soudni spréva jedno z nejdalezi-
t&jsich poli psobnosti.

Hustd soustava okresnich soudu a velky poéet konceptniho ufednictva vytva-
fely z justice dokonalé misto pro stfety ndrodnich zdjmi. Soudci se pomalu stévali
vice ¢i méné dobrovolnymi rukojmimi politickych stran, jejich poslancti a ministri.
Neochota a nezdjem vlady fesit pal¢ivé existenéni problémy nizsiho soudniho ufed-
nictva a vylepsit jeho vyhlidky na postup nutily soudce hledat pomoc jinde. S otevie-
nou niruéi soudce sice vitaly ¢eské i némecké strany, za svoji podporu viak vyzadovaly
bezpodmineéné podiizeni se ndrodni véci. Josefinsky ideal nestranného ufednika,
piejiciho obéma zemskym nérodiim stejné, objektivné posuzujiciho narodnostni spo-
ry a rozmisky, zde nemél misto. Soudcové, kteti by zistali ndrodnostné indiferentni
a péstovali styky jak s némeckymi, tak ¢eskymi kruhy, nebyli nikym podporovani.
Z4dny poslanec ani ministr-krajan za né neintervenoval.¥” Vlada se snazila vyjit vsttic
zcela nekompatibilnim pozadavkim Cechti a Némcti. Pro soudce slouzici cisati, $irsi
i uzsi vlasti, a nikoli pouze jednomu specifickému nérodu, misto nezbyvalo. A tak ten-
to druh ufednika mizel jako snih na slunci.

Vedle préavnickych znalosti, nadhledu, smyslu pro spravedlnost se u soudce za-
¢ala hodnotit i jeho ndrodni angazovanost. Advokati, strani¢ti davérnici, starostové
a poslanci reflektovali soudcovo chovéni a vystupovani na vefejnosti a podle toho jej
doporucovali k podpote. Nezavisly soudce tyto naroky vnimal a snazil se jim, byt jen
podvédomé, vyhovét, nechtél-li se nechat vyloudit z postupu. Kdyz se na podzim 1908
jednalo o obsazeni mista prezidenta Krajského soudu v Mosté, jehoz obvod platil za
vétsinové némecky, poslal jeden z vaznych kandidatd, rada vrchniho zemského sou-
du Julius Hoffmann némeckému ministru-krajanovi nékolikastrdnkovou obhajobu
svého némectvi. Vychdzi z ni jako ptikladny ufednik védomy si své narodnosti, snad
»jedina vy¢itka by se mi mohla ¢init. Roku 1900, kdyz jsem slouzil v Kutné Hofte, udal
jsem jako svou obcovaci fe¢ ¢estinu. Od roku 1898 totiz v ¢ele kutnohorského krajské-
ho soudu stél dvorni rada Jezek, ktery se nijak netajil svou nenavisti ke vSemu némec-
kému, kazdé némecké slovicko tak bylo zcela vylouceno z tfedniho i mimoutedniho

86 Dne 2. ¢ervna 1906 jmenoval cisaf ministerskym pfedsedou Maxe Vladimira svobodného pdna Bec-
ka, v jehoz kabinetu zasedli Bedich Pacdk jako ¢esky a Heinrich Prade jako némecky ministr-krajan.

87 Roku 1908 provedl Klub c. k. stitnich utednika prizkum, na jehoz zdkladé sestavil presny konkretdl-
ni status soudct v Cechich a u kazdého vyznatil jeho nirodnost. Tento seznam si obstaral i némecky
ministr-krajan a povétil organizaci Verein der Staatsbeamten deutscher Nationalitit in Bohmen, aby
mu vyrobila podobny piehled z némeckého hlediska. Srov. OStA, AVA, fond Landmann-Ministe-
rium, kart. 23, ¢.j. 300/EP ex 1908.
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styku. U krajského soudu jsem byl jediny Némec, Zddny z kolegti se mnou némecky
nepromluvil, v obyvatelstvu nebyli také z4dni Némci. Cili v Kutné Hote nebylo moz-
né vitbec o némeiné jako o obcovaci fe¢i uvazovat. (...) Na zdvér viak ¢estné prohlasuji,
ze jiz od svého détstvi smyslim upfimné némecky a toto své presvédéeni jsem nikdy
nezapfel, stejné tak i moje rodina je pravého némeckého smysleni. Zadam tedy uctivé
Vasi Excelenci, aby mé nepominula.“®® To se nestalo a zakritko se mohl Hoffmann
radovat ze svého povyseni.

V boji o soudcovskd jmenovani se prolinala otdzka jazykova i socidlni, materi-
alni i ideologick4, vie souviselo se viim. Ceské strany trvaly na rovnopravnosti éestiny
jako v zemi obvyklého jazyka, snazily se zavddét ¢eské vnitini ufadovini a tim padem
i podporovat ¢esky zivel ve staitnim ttednictvu. Cim vice byla ¢estina nezbytnym pred-
pokladem k vykonu ttednického povoldni, tim vétsi Sanci mél ¢esky vzdélany ufednik,
ze jej stat ptijme do svych sluzeb a umozni mu udélat kariéru. Pokud by ¢esti poslanci
piistoupili na némecky pozadavek ,uzavieného uzemi, tedy oblasti s pfevdzné némec-
kym obyvatelstvem, kde by se jedinou ptipustnou Gfedni fe¢i stala némcina, ptipravili
by tak ¢eské vysokoskolaky a maturanty o dtleZitou ¢dst pracovniho trhu. Némecké
okresy nebyly sice nikterak lékavé, kazdy mlady ufednik daval radé¢ji prednost Praze
nebo jinému ¢eskému méstu, jenomze mimotddné $patné postupové poméry ho nutily
vzit zavdék i mistem v némeckém prostiedi. Némedtl kandidati statni sluzby ¢esky ob-
vykle neuméli. Zuastavala pro né jediné sluzba v némeckych ¢i ndrodnostné smisenych
oblastech véetné hlavniho mésta zemé.

Znacny rozvoj stfedniho $kolstvi a stoupajici pocet studentt ¢eskych vyso-
kych skol (prazské a brnénské techniky, ¢eské ¢dsti prazské univerzity) zptsoboval
u mist ve statni spravé pretlak nabidky nad poptévkou. V prvni fadé stdla justice.
Mladych &eskych pravnika bylo najednou hodné, vice nez Némci, kteff mimoto
davali ptednost praci v soukromé sféfe u némeckych bank, velkych podniki a ob-
chod.¥ Jednou z moznosti, jak tento pretlak fesit, byla postupnd kolonizace né-
meckého ,uzavieného tzemi® ¢eskymi soudci. Podobny postup vyvolaval logicky
nesouhlas némeckych kruhu. Vylou¢enim ¢eskych soudcti z némeckého tzemi by se

88 OStA, AVA, fond Landmann-Ministerium, kart. 25c, & j. 1503/EP ex 1908, promemoria Julia Hoff-
mannaadresovand némeckému ministru-krajanovize dne 25.11.1908. ,Nur ein Vorwurfkénnte mich
treffen. Ich habe im Jahre 1900 in Kuttenberg die tschechische Sprache als meine Umgangssprache
angegeben. Allein seit dem Jahre 1898, da Hofrat Jezek an die Spitze des Kreisgerichtes in Kutten-
berg getreten war, ein Mann, der aus seinem Hasse gegen alles Deutsche kein Hehl machte, war jedes
deutsche Wort aus dem dmtlichen und ausserimtlichen Verkehre ausgeschlossen. Ich war der einzige
Deutsche bei dem Kreisgerichte. Kein Kollege sprach mit mir deutsch. In der Bevolkerung gab es
keine Deutsche. Von einer deutschen Umgangssprache konnte daher seither in Kuttenbergkeine Rede
sein. (...) Zum Schlusse erklire ich bei meiner Ehre, dass ich seit meiner Kindheit treu deutsch gesinnt
bin und diese Gesinnung niemals verleugnet habe, sowie dass auch meine Familie treu deutsch gesinnt
ist. Ich bitte E. E. ehrfurchtsvoll, mich nicht zuriickzusetzen.”

89 Srov. Lubo$ VELEK, Ceskd kulturni politika versus racionalizace struktury statniho vedéldvacibo systé-
mu. Pripad tzv. Gautschovych ordonanci z roku 1887, in: Misto nérodnich jazyku ve vychov¢, skolstvi
avédé v habsburské monarchii 1867-1918, Praha 2003, s. 589-628, zde predeviim s. 590-594.
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nejen piiblizil kyzeny cil oddéleni némeckych Cech od zbytku kralovstvi, ale také
by se zajistil rychly kariérni postup mladych némeckych pravnika.”® Pokud ceské
strany nechtély ztratit ptizen ufednikd, v ramci kuriového systému silné voli¢ské
skupiny a zdroven vykonavatela stitni moci, musely s némeckymi politiky svést za-
pas o ¢eského soudce.

Vlida se tak dostavala do pasti. Na jedné strané stéli soudci, kteti zadali zlep-
$eni svych poméru a rychlejsi povySovani do vyssich tfid. Na strané druhé zahrnova-
la poslaneckd snémovna ministra spravedlnosti interpelacemi proti zptsobu, jakym
se jmenovani délo. Némci nechtéli za Zadnou cenu ptipustit umisténi ¢eskych tred-
nikt do némeckych mést. Typickym piikladem byly Litoméfice, které na zemském
snému a f{§ské radé zastupoval jejich starosta a predak némecké levice Alois Funke.
Ministru spravedlnosti zaslal litométicky obecni vybor své usneseni, ve kterém po-
zadoval obsazeni soudcovskych mist tfedniky némecké ndrodnosti. ,Obecni vybor
v Litoméfticich, tedy onoho mésta, kde krajsky soud mé své sidlo, poklddd za nutnou
povinnost déti vyraz opravnénému rozhoiceni némeckého obyvatelstva z obsazeni
mista stdtniho zastupitelstvi v tom mésté [mél byt jmenovan ndvladni Low, kterého
Némci povazovali za Cecha] a od vlddy vazné pozadovati a vlidu patrioticky napo-
menouti [sic], aby byla u¢inéna nélezitd opatfeni, aby [...] zaslouzilym ufednikiim
némeckym byla poskytovdna moznost, aby ve statni sluzbé dosahli onéch ufadd, na
které maji oprévnéné néroky.“”! Podobnych rezoluci na ministerstvo chodily desitky,
poslanci interpelovali, obyvatelstvo pofddalo protestni shromazdéni, kdykoli hrozi-
lo, Ze se do némeckého mésta dostane ¢esky soudce. Obdobna situace panovala i na
Moravé¢, kde soudni jmenovéni sledoval némecky pokrokatsky poslanec Heinrich
svobodny pan d’Elvert, povoldnim rada vrchniho zemského soudu v Brné. Pti kazdé
nastavajici zmén¢ urgoval ministerského pfedsedu Koerbera, jenz si hofce postézo-
val: ,,Je toto mozny stav? Jakou cenu ma pak votum prezidenta vrchniho zemského
soudu a grémia soudu, kdyZ on jesté vedle toho zasild minoritni votum. Neddvno
jsem mu vyhrazné fekl: ,No dobré, pak Vas tedy navrhnu Jeho Veli¢enstvu za minis-
tra spravedlnosti.’ Podésil se a stdhnul. Vzal moji vyhrazku vazné.“”

Jenze némeckych soudcti se vlddé nedostévalo. Mladi pravnici z némecké uni-
verzity do soudni praxe nevstupovali. Nebylo tak kde brét. V obtizné situaci si videriské
ministerstvo dokdzalo pomoci osvédéenou metodou forswursteln.

a) Uprdzdnénd mista ve méstech s pievladajicim némecky mluvicim obyvatel-
stvem se jednoduse neobsazovala, aby tam nemuseli ptijit ¢esti soudci. Naptiklad assky

90 Re¢ poslance Ferdinanda Panttitka, zdpis ze 142. schize 17. zaseddni poslanecké snémovny ze
dne 21. 5. 1902, stenoprotokoly s. 13128-13131. Dostupné na http://alex.onb.ac.at/spa.htm
(13.5.2014).

91 Cesky stitni ifednik psancem v uzavieném vizemi v Krilovstvi teském, Ceské Gitednické listy 3, r. 1902,
¢ 41, s. 1. Ponechdvam dobovy ¢esky pieklad.

92 Heinrich FRIEDJUNG, Geschichte in Gesprichen. Aufzeichnungen 1898-1919, Band I. Franz Adlga-
sser, Margret Friedrich (Hg.), Wien-Kéln-Weimar 1997, s. 499, rozhovor s ministerskym predsedou
Koerberem ze dne 6. 11. 1903.
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okresni soud ¢ekal sedm mésicti na pridéleni nového soudce, mista adjunktt u okres-
nich soudii v Hostinném nebo Vejprtech ztstédvala prdzdna vice jak dva roky.”

b) Neptilis§ legdlni moznosti bylo nevypsat na uprdzdnéné misto vefejny kon-
kurs. Doty¢ny poslanec nebo starosta v tom piipadé davérné vyzvali ,,svého® vytipo-
vané¢ho soudce, aby se ptihldsil na ministerstvu, které jej pak bylo ,nuceno® jmenovat
z wvéaznych sluzebnich divoda“ (protoze se nikdo jiny neuchdzel).”

¢) Jelikoz podle prosincové tstavy si byly viechny rakouské narody rovné, nebylo
mozné ¢init mezi jednotlivymi uchazedi rozdil podle nérodnosti. Ke slovu se dosti-
vala jazykova kvalifikace. Prezidenttim sborovych soudt prvni instance kladl vrchni
zemsky prezident Wessely na srdce, aby jazykové schopnosti kazdého uchazec¢e o misto
v némeckych oblastech co nejptisnéji a nejpodrobnéji zhodnotili. Ztejmé ani to nesta-
¢ilo, proto Wessely ptistoupil k osobnim audiencim. Kandidaty si zval k sobé do Prahy,
aby se osobné piesvédéil, jak umi némecky. Pokud se mu jejich znalosti nezamlouvaly,
vyskrtl je z ndvrhu pro nedostatek kvalifikace. BéZné znalosti némdéiny nestaéily, vyza-
dovalo se perfektni zvladnuti jazyka, aby se soudce mohl domluvit s mistnimi i v jejich
velmi specifickém dialektu.”

d) Pokud piedchdzejici metoda selhala a ¢eské uchazeée se nepodatilo vylou-
¢it, nezbylo ministru spravedlnosti nez uvést do funkce némecké soudce bez ohledu
na jejich hodnostni potadi. V z4ii 1902 se tak doc¢kali IX. hodnostni tfidy némecti
auskultanti s 4,5 roky sluzby, zatimco nejstarsi Cesi vykazovali vice jak 3estileté pii-
sobeni v justici. Nejmlad$f jmenovani (auskultant Rédling povyseny za adjunkta do
Jachymova a Althanns do Jablonného v Podjestédi) tak preskotili kazdy 46 hodnostné
star$ich auskultantil, kterym vak chybéla jazykové kvalifikace.”®

Tento postup ptiléval pouze oleje do ohné nacionalnich sporti. Ceska vetejnost
podnécovand radikdlnimi platky se nehodlala smifit s podobnymi vlddnimi praktika-
mi avidélav nich jen dalsi zastfeny pokus, jak zemi rozdélit na némeckou a ¢eskou ¢4st.
Vedle politickych dusledkit zdroven hrozilo uplné rozklizeni soudni spravy. V doposud
jednotném statutu pro celé Cechy se netimérné zvyhodiovali némecti soudci jen proto,
ze si to praly némecké strany. Jazykova kvalifikace byla jen zastérkou, kdyz bylo tteba
na némecké misto dosadit patfi¢ného ndrodniho kandidata, ktery se v§ak potadim na-
chazel daleko vzadu a pti béznych pomérech by misto ziskat nemohl.

Pti dalsi viné povyseni v fijnu 1902 ptistoupilo ministerstvo spravedInosti
k ustanoven{ péti pteskotenych Cechtt extra statum — tedy nad ramec povoleného
systemizovaného stavu. Vytvofilo tak nebezpe¢ny precedens pro nésledujici roky.

93 OStA, AVA, fond Landmann-Ministerium, kart. 14, &.j. 1236/EP ex 1907, hlaSeni Deutscher Volksrar
fiir Bohmen ohledné pomért u okresnich soudtt v némeckém tizemi ze srpna 1907.

94 Obsazovini sondcovskyjch mist, Ceské ttednické listy 4, 1. 1903, ¢. 49, 5. 2.

95 O jmenovacich praktikich nynéjsi vlddy, Ceské ttednické listy 5, 1. 1904, ¢. 10, 5. 2. Dale téZ k jazykové
kvalifikaci srov. Odpovéd spravce ministerstva spravedinosti Koerbera k interpelaci F. Pantiicka v posla-
necké snémovné ¥isské rady dne 10. kvétna 1904, Ceské ttednické listy 5, 1. 1904, ¢. 11, 5. 1-2.

96 Spravedinost na stolci nejoyssi spravy spravedlnosti v Cislajtanii, Ceské ttednické listy 3, 1. 1902, &. 39,
s. 1.
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V bieznu 1903 se tohoto odskodnéni dockalo jiz 23 ¢eskych auskultantt.”” Nedo-
statek némeckych kandid4c dostoupil vrcholu roku 1905, kdy Gautschova vlada
jmenovala v dubnu 108 soudnich adjunktii — volnych mist bylo ale jen 57 (31 v &es-
kych, 23 v némeckych a tfi ve smiSenych okresech). Aby Gautsch vyhovél némec-
kym ptinim, doc¢kalo se povy$eni vSech devét némeckych auskultanti se slozenou
soudcovskou zkouskou. Jelikoz posledni z nich stdl az na 124. misté, odskodnila
vldda vsech 51 pieskocenych mladych ¢eskych pravnika, keeti se tak stali adjunkey
extra statum.”®

Ze toto teseni je pouze kratkodobé ,vytloukdni klinu klinem®, bylo jasné. Diky
tomu v Cechich roku 1905 slouzilo ptes sedmdesit soudcd, pro které nebylo misto.
Museli ¢ekat, az bude néjaky jejich starsi kolega povysen a pak teprve zazddat o nové
ptidéleni. V tuto chvili prezident vrchniho soudu na ptikaz ministra ptestal obsazovat
auskultantskd mista. Napii$té se mél pti ptijiméni do soudni piipravné sluzby strikené
dodrzovat pomér Sesti Cechit ku ¢tyfem Némctim, pokud by se nenaslo dost Némci,
nemél byt ptijat nikdo.”” Postupné se tak mél v rimci soudniho tfednictva vytvotit po-
mér odpovidajici narodnostnim pomértim v zemi. V ¢ervnu 1906 se mezi 231 auskul-
tanty nachézelo 176 Cechti a 55 Némci, idealni stav by byl 139 Cechtt a 92 Némct.
Podobné bylo i mezi pravnimi praktikanty 128 Cechii a 34 Némct, tedy 30 Cechii
stale ztistdvalo nad pocet.!®

Zminéné fe$eni nicméné nemohlo nijak ovlivnit zna¢nou ptevahu ¢eskych
tfedniki v IX. tf{dé. S timto faktem bylo nutné pocitat i pro dalsf jmenovani do vys-
$ich hodnosti. Jiz v 1été 1906 méla vlada obsadit 23 mist v VIIL. t¥idé (okresni soudci
a soudn{ tajemnici).’" Ministersky pfedseda Beck si dokdzal velice dobte piedstavit,
co by z némecké strany ndsledovalo, kdyby se okresnimi soudci v némeckych oblas-
tech stali ¢e$ti kandidati. Jenomze zdsada némeckého prednosty k némeckému soudu
by znamenala pfeskoc¢eni 116 soudnich adjunktil ¢eské nérodnosti. Co by v tomto
ptipadé nésledovalo z ¢eské strany, dovedl jisté v Zivych barvich vyli¢it ¢esky minis-
tr-krajan Bedfich Pacak.

Po dlouhych mésicich ptiprav navrhl v prosinci ministr spravedInosti obsazeni
némeckych mist Ccchy — av$ak jen takovymi, ktefi nejenom skvéle mluvi némecky,
ale zdrover jiz slouzili del$i dobu na né¢jakém némeckém soudu a nikdy proti nim
z narodnostniho hlediska nebyly stiznosti. Moznost jmenovani némeckych kandi-
ddtt a od$kodnéni preskocenych Cechti nedoporu¢oval. Vytvotil by se tak prece-

97 NA, fond Prezidium ministerské rady Videti (MRP/R), kart. 6, &.j. ad108/07 Richterernennungen in
Bihmen, nedatovana zpréva ministerstva spravedlnosti prezidiu ministerské rady ohledné jmenovani
adjunktd z dubna 1905.

98 K poslednimu jmenovini soudcovskych sivednikii, Ceské utednické listy 6, 1. 1905, ¢. 9, 5. 4-5.

99 OStA, AVA, fond Landmann-Ministerium, kart. 9, & j.ad41/EP ex 1907, dopis prezidenta Vrchniho
zemského soudu v Praze ministru Schreinerovi ze dne 7. dubna 1909.

100NA, fond MRP/R, kart. 6, & j. ad108/07 Richterernennungen in Bohmen, interni sdéleni prezidia
ministerské rady ohledné situace v soudni ptipravné sluzbé.

101 Neobsazovini soudcovskjch mist IX. a VIII. hodnostni tvidy, NL, ¢. 306 ze dne 6. 11. 1906, 5. 4.
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dens pro celou monarchii, neimérné by se tim zatizil stitni rozpolet a ptedevsim by
se zhroutil léta budovany a udrzovany systém hodnostnich tiid a tabulkovych
192 Dalsi ¢ryfi mésice zabraly davérné konference mezi ministerskym piedse-
dou, ministrem spravedInosti a obéma ministry-krajany. Handlovani o kazdého jed-
notlivého soudce, obchody systémem ,néco za néco® a snaha krajanskych ministra

mist.

ze jmenovani ziskat pro sebe co nejvice, ¢inily ze soudct trpné figurky na $achovnici
stranickych z4jmt.'”® Pavodni ndvrh ministerstva justice nakonec neprosel. Némec-
ky ministr-krajan si prosadil obsazeni mist v némeckych Cechich pouze némeckymi
soudci, ¢esky krajan naopak ziskal jmenovini 50 pieskoc¢enych soudnich adjunkti
do hodnosti tajemnika ad personam.** Za tak mimotddné situace si ministr sprave-
dInosti Franz Klein vyhradil svoleni cisafe. V Zaddosti do cisaiské kanceldte uvedl, Ze
»v diisledku ndrodnostnich sport jsou naroky na rozsah a kvalitu jazykovych znalosti
zna¢né nadsazené [ziemlich hoch gespannt], a tak i mensi jazykové nezpusobilost vy-
lou¢i z povyseni jinak zcela kvalitniho kandiddta, coz plati pfedev$im o némeckych
okresech, kde jsou navic piekdzkou mistni dialekty.“!> Po cisafové souhlasu mohl
kone¢né 2. kvétna 1907 oficialni Wiener Zeitung uvetejnit jména piesazenych a po-
vy$enych soudct VIIL. tiidy.

Jedno jmenovani probéhlo a dalsi, neméné naro¢né se zacalo ptipravovat. Na
prévé uprazdnénd mista bylo nutné dosadit nové soudce. Aby si némecky ministr-kra-
jan ptipravil ptidu pro vyjednavéni, nechal si mistnimi odboc¢kami Deutscher Volksrar
in Bohmen zjistit ndrodnostni slozeni soudct v némeckych a smiSenych krajich. Podle
téchto zpréav jsem sestavil piehled soudnich Gfednikt v 74 soudnich okresech s vice jak
90% némeckym obcovacim jazykem, s vyjmutim soudnich okresu se sidlem krajského
soudu. Stav na pfelomu srpna a z4tf 1907 vypadal ndsledovné:'*

102NA, fond MRP/R, kart. 6, ¢. j. ad108/07 Richterernennungen in Bohmen, dopis ministra spravedlnos-
ti ministerskému piedsedovi ze dne 25. prosince 1906. Adjunkti jmenovani tajemniky ad personam
ztistdvali na svych dosavadnich mistech, pouze zacali pobirat plat VIII. ttidy.

103 Tamtéz, dopis ministra-krajana B. Pacdka ministerskému piedsedovi ze dne 12. 3. 1907; dopis mini-
stra-krajana H. Pradeho ministerskému piedsedovi ze dne 25. 3. 1907. Dile OStA, AVA, fond Land-
mann-Ministerium, kart. 17, &. j. 453/AP ex 1907, dopis ministra-krajana H. Pradeho ministerskému
ptedsedovi ze dne 23. 2. 1907.

104 Jmenovinit ve stavu soudcovském, NL, & 120 ze dne 2. 5. 1907, s. 1. Srov. ANM, fond B. Pacik, kart.
6, dopis V. Skardy B. Pacéikovi ze dne 12. 4. 1907, kde pozaduje 100 jmenovani ad personam, nebo
minimalné 80, zaroveii mu pieposild memoranda a podklady pro jedndni.

105 OStA, HHStA, fond Kabinettskanzlei — Vortrige, kart. 14/1907, ¢.j. 1303, zddost ministra spravedl-
nosti o zplnomocnéni ke jmenovani 50 soudnich tajemnikd ad personam ze dne 29. 4. 1907.

106 Tamtéz, AVA, fond Landmann-Ministerium, kart. 14, &.j. 1236/EP ex 1907, hld$eni Deutscher Volks-
rat fiir Bohmen ohledné poméru u okresnich soudd v némeckém tzemi ze srpna 1907. V tabulce jsem
mezi ¢eské adjunkey zahrnul i ty, kteii byli jako ,,Jétajici adjunkti® ptidéleni na dlouhodobé neobsaze-
nd mista. Jednalo se o dal$i z vladnich zptsobi, jak fesit nedostatek némeckych soudca.
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Tabulka S

Ptednostové Soudni Soudni adiunkti
Celkovy okresnich tajemnici (31( h z r: " tm’l
pocet mist | soudi (VIIL | (VIIL hodnostni ' tf,’ | )Os
a VIL h. ttida) ttida) Haa
Némci 132 63 93 % 13 76 % 56 | 49%
Cesi 67 5 7 % 4 | 24% 58 | 5S1%
neobsazeno 13 6 7
systemizovdno 212 74 17 121

Zatimco mista prednostt vlada s velikym usilim dokézala udrzet v némeckych rukou,
ve stavu podiizenych samosoudcts (soudnich adjunkett) obsazovali Cesi vice jak polo-
vinu mist v ryze némeckych oblastech. Tento fakt zptisoboval vlddé nemalé problémy
i v dalsich letech. Pti podzimnim jmenovani roku 1907 mélo dojit k obsazeni 91 sys-
temizovanych mist adjunket v celych Cechach. Z toho 43 mist ptipadalo na ,¢eské*
okresy, 37 na ,némecké” okresy a 11 mist bylo uréeno pro tzv. ,létajici“ adjunkty. Aby
se vyhovélo némeckym ptdnim, dostali 31 z 37 mist némelti uchazeéi a 72 pieskoce-
nych Cechi vldda ustanovila adjunkty extra statum.'” Podobny postup se uplatnil i pii
dalsich povysenich. Zcela vyfesit situaci nepomohl ani ndrodnostni kli¢, podle kterého
probihalo pfijimani novych adepti soudni sluzby. Spory se jenom ptenesly o stupen
nize. Ceské strany pozadovaly, aby stétni sprava jmenovala pravni praktikanty viechny
bez rozdilu, nikoli aby si vybirala podle klice.

Ackoli to vldda nikdy neuznala, postupné se v Cechich de facto vytvéiel dvoji
status. Ceské kralovstvi mélo ¢eské a némecké soudni atedniky. Situace, kdy by es-
ky soudce soudil Némce, a naopak, mély vymizet. I sebevice kvalifikovany a jazykove
zdatny soudce mél byt vyloucen z pielozeni do nirodnostné odlisné ¢4sti zemé. Vécna
kvalifikace ustoupila ,kvalifikaci“ ndrodnostni. V ocich politickych stran a jejich Zur-
nalistiky se soudci v prvni fadé¢ délili na ¢eské a némecké, teprve poté na dobré a $pat-
né. V Rakousku soudce nadale nepiedstavoval nestranného rozhod¢iho, objektivni-
ho a v duchu zdkona a ve jménu cisafe postupujiciho arbitra, nybrz byl povazovén za
jednoho z ptednich nositeld narodni myslenky. Jako akademicky vzdélany utednik ve
statnich sluzbach byl manipulovan do role, kterd mu neptislusela a o kterou ani nemu-
sel mit zdjem. Podle idealnich piedstav ¢eskych politickych stran mél nasadit vSechny
své sily k tomu, aby dopomohl Cechiim k jejich opradvnénému a pfiméfenému postave-
ni v rdmci ndrod Predlitavska a k ovladnuti korunni zemé Cechy. Némecky soudce
dostal opa¢nou tllohu, jeho role se omezovala na obranu némecké drzby (Besitzstand)
proti piilivu ¢eského Zivlu.'®

107 Jmenovini v soudnich sluzbich, NL, & 302 ze dne 1. 11. 1907, s. 3.
108 K tomu srov. Heinrich RAUCHBERG, Der nationale Besitzstand in Bohmen, Bd. 1, Leipzig 1905.
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Pti posuzovani nezdvislosti justice je tieba mit na paméti dvojznaénost tohoto pojmu.
Vedle nezavislych soudu a celé soudni soustavy museji pusobit jesté nezavisli soudci
jako predstavitelé této moci. Za zakladni naplnéni nezavislé justice miizeme na nej-
niz$im stupni povazovat oddéleni okresnich soudii od politické spravy. Vznikla tak
souvisld soudni soustava, kterd neméla s orgdny vykonné moci nic spole¢ného — az do
nejvyssiho stupné. Justice ziistala az do zdniku monarchie tésné ptipoutdna k minis-
terstvu spravedlnosti, které tak bylo jedinym ptivodcem vSech zmén v organizaci sou-
di a v Zivoté soudce. Soudcovskd nezévislost na vlddni moci ztistala pouze ,zboznym
pidnim“ prosincové ustavy. Zatazeni soudct do struktury stdtniho Gfednictva a jejich
pfeména v soudcovské utedniky predstavovaly zdsadni nedostatek osobni nezévislosti
soudcovského stavu.

Nedostate¢né hmotné zabezpeceni jak adeptii soudcovského povolani, tak i na-
stupujicich mladych soudct vytvatelo idedlni prostor pro ingerenci vlady do nezévislé
justice. Jmenovani, povysSeni do vyssi tfidy nebo jen udileni vyznamenani zistaly ve-
skrze svévolnym ¢inem vykonné moci, na ktery soudce nemél Zddny nérok a které zcela
relativizovaly jeho samostatné postaveni, princip nesesaditelnosti a neptelozitelnosti.
Pokud si chtél soudce vylepsit své socidlni postaveni, nezbyvalo mu nez zddat vlddu
a ¢ekat na jeji blahovili. Takové poméry, kdy je soudce sice formalné nezavisly a samo-
statny, aviak nuceny ¢ekat na zhodnoceni své (tajné) kvalifikace a svych zasluh vykon-
nou moci, musely nutné v justici vyvolédvat atmosféru védomé, nebo i jen podvédomé
snahy vyjit vladé¢ vsttic. K ovlddnuti justice nebylo nutné, aby vldda soudctim po vzoru
totalitnich rezimu ptimo diktovala znéni rozsudku, do jisté miry stejnou sluzbu splnila
i zévislost hmotného a socidlniho vzestupu na vlidou fizeném jmenovéni.

Touha po povyseni byla o to silnéjsi, ¢im niz$i redlnou mzdu soudce pobiral. Mi-
mofddné nepfiznivé postupové poméry v fadich soudniho tfednictva, dlouhé ¢ekaci
doby na povyseni, slozity a neprithledny systém jmenovani nahrévaly riznym formdm
protekcionismu. Pokud si soudce chtél zabezpedit sviij hodnostni vzestup, musel si ob-
starat mocného piimluvce. Daval tak v§anc svoji vnitini nezévislost. Toho dokédzaly na
pielomu stoleti vyuzit predev$im politické strany. Nabidly soudcim pomoc pfi zlepse-
ni jejich trudnych pomér, na oplatku viak ¢ekaly protiplnéni. Soudce se mél podrobit
narodnimu diktdtu a osobné vstoupit do ndrodniho boje na strané svého naroda. Jeho
prostiednictvim chtély politické strany ovlidnout soudni spravu. Vysledkem bylo, Ze
jedna podtizenost stiidala druhou. Soudce sice prestal byt tichym a poslu$nym ufed-
nikem, stal se v§ak apo$tolem narodnich z4jmu a ndrodni myslenky v doposud nérod-
nostné bezbarvé statni spravé, v ,,némeckém® tizemi, pti vlastnim vykonu svého soud-
covského povolani.
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An Illusion of Independence.
The Social Status of the Imperial-Royal Judge
in the Conflict of Loyalties between the Nation and the State
at the Turn of the 20" Century

MARTIN KLECACKY

This study deals with the standing of an individual judge in terms of the state administration
in the Cisleithian part of the Habsburg Monarchy at the turn of the 20* century. Although
the judge enjoyed special protection, enshrined in primary legislation, which guaranteed their
impartiality and independence, this principle was never fully achieved and adhered to over the
entire course of Austria-Hungary’s existence. Judges, as judicial civil servants, were included in
the structure of state administration and its salary schedules, rendering the judiciary open to
the influence of the organs of the executive. The material and social standing of a theoretically
independent judge was, thus, dependent on the decisions of the Ministry of Justice. This state
of affairs impacted most of all on the lowest categories of judges, especially so within the fra-
mework of the so-called preparatory service for judicial office. The candidates for judicial office
were forced to seek an alternative means of earning a living because they received either no
income or an insufficient income from the state during their preparatory service. The situation
of young lawyers was not much improved even after their appointment as judges. Efforts to gain
a promotion and consequently a better salary, together with a growing national and political
awareness in the ranks of the civil service, brought the judges into close contact with political
parties. Their support could, on one hand, fast-track their careers, yet, on the other hand, politi-
cal representatives, in return, made demands for their involvement in the nationalistic struggle
which had erupted in Bohemia with unheard of intensity at the turn of the 20 century.

The efforts of Czech political circles to dominate judicial administration were closely
linked with the appointment of the President of the High Land Court in Prague and appo-
intments to posts at the Ministry of Justice. This was particularly evident in the activities of
Czech ministers in the Vienna Government. Yet, these efforts could already be observed from
the arrival of Josef Kaizl to the post of finance minister in the Count Franz Thun Government.
A complex appointment process and the ever increasing participation of political parties in
the nominations to judicial posts in the Czech Lands forced the judges to choose between the
Czech and German side and to play an active role in national life.

Translated by Alena Linhartovd
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Inspirace je§té pro jednu generacl.
Uvaha nad osobnosti a dilem

Jacquese Le Goffa (1924-2014)
MARTIN NEJEDLY

Jacques Le Goff ptiSel na svét 1. ledna 1924. V priabéhu zivota se musel nékolikrat
dudovat, Ze nejde o Zert, o preklep ¢i o Gsili matky pozdrzet $tastnou hodinku tak,
aby synek jednou alespori né¢im vynikal. KdyzZ v atery 1. dubna roku 2014 v jedenact

MARTIN NEJEDLY: Inspiration for a Generation. Thoughts on the per-
sonality and work of Jacques Le Goff (1924-2014)

Thearticleis a personal reflection by a student of Le Goff on the research legacy of
the great medievalist, who from the time of his studies at Charles University also
showed a deep interest in the history of the Bohemian lands. The article stresses
the importance of the foundation of the Ecole des hautes études en sciences sociales
and the creation of a doctoral seminary as a milestone on Le Goff's pathway to-
wards historical anthropology and the education of his own doctoral students.
Jacques Le Goff remains an inspiration, in particular for his interdisciplinary
approaches, his interest in literary and iconographic sources and medieval im-
agination as well as for his sophisticated popularising efforts and for the tearing
down of useless walls between university specialisations. The reflections are in
part based on original assessments of the different aspects of Le Goff’s legacy
by Bruno Dumézil, Stéphane Durand, Oliver Chaline, Christine Ferlampin-
-Acher, Olivier Marin, Jean-Marie Moeglin and Jean-Claude Schmitt.

Key words: Jacques Le Goff, Annales School, French historiography, methods
of medieval studies, historical anthropology, medieval literature, interdiscipli-

narity, Czech-French relations
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hodin zemfel, rozebirali jsme Zidkovu Spravovnu se studenty prvniho ro¢niku his-
torie prazské filozofické fakulty. Hned po jeho skonéeni jsem mél Le Goffovi zatele-
fonovat, protoze chtél dokonit ,nejpozdéji do konce biezna“ ptedmluvu k mé knize
o meluzinském mytu, kterou si vzhledem k pasivni znalosti éestiny protital. Cekala
mne v$ak zprava od Jeana-Clauda Schmitta, Ze nd§ uditel zemfiel. Konila ujisténim,
ze nejde o april. Le Goffa totiz fascinovaly otdzky spojené s ¢asovymi mezniky a kdysi
vénoval esej zvyku napélit nékoho aprilem (Francouzi fikaji ,nachytat jako dubno-
vou rybku“). Prosel kvili tomu spoustu prament, bez nichz si jako pevné zakladny
neumé] predstavit sebemensi ¢ldnek. Dosel tehdy k zavéru, ze 1. duben byl s Zertiky
spjat teprve od pocdtku 17. stoleti. Tedy od stiedovéku. To ovsem pouzivim jeho
terminologii, protoze Le Goft i v knize, kterou vydal necelé tii mésice pied smrti,
zopakoval své krédo o kontinuité epochy, vinouci se bez zdsadnich ptelomu od 4. sto-
leti do priimyslové revoluce.! Muz, jenz se rdd veselil a o stfedovékém smichu chystal
piisti knihu, vSak na aprila své ptitele a zdky vskutku a navzdy opustil. V jednom
z rozhlasovych potadu, jejichz natd¢eni pokraovalo az do poslednich dni, se vyjadiil
zdanlivé skepticky ke stopé, jiz po sobé zanecha: ,,Historik m4 trochu frustrujici po-
volani. Narozdil od spisovatelt a dal$ich umélct nemiize doufat, Ze jeho dilo ziistane
véénym pokladem. Vzhledem k neustdlé obnové metod, otdzek a rozsifovani skily
pramentl moje texty platnost ztrati. Pidl bych si ale, aby mne se z4jmem cetla jesté

jedna generace.“?

Utcitelé a svéblavy Zdk
Jacques Le Goff mél slozity, ne-li ptimo konfliktni vztah k vlastnim instituciondlnim
ucitelam. Zacal v rodném Toulonu. Na zdkladni $kole bylo n¢kolik vlidnych osob, ale
také ,vysloveni bldzni a imbecilové“.? Jeho pohled se podstatné zachmutil, kdyz tésné
po »velkych prézdnindch®, jak skromné nazyval své zapojeni do protifasistického od-
boje v Alpéch, ptisel na patiZskou Sorbonnu. Pfipadala mu ,,odpudiva®, ,sklic¢ujici®,
zabtedl4 do ,naprosto sterilni erudice®.* Omildnim faktografie politickych déjin pry
ubijela v mladém muzi zdjem o stiedovék. Vyjméme z galerie nevébnych portréta tie-
ba Louise Halphena (1880-1950), jehoz busta se dodnes skvi v sorbonnské aule ne-
souci jeho jméno: ,Halphen vedl na Sorbonn¢ pfednasky o feudalismu, na které jsem
chodil jen se zatatymi zuby, protoze mi ptipadaly krajné nezajimavé. A co navic fici
k jeho knize Karel Veliky, ktera vysla roku 1947 a byla jest¢ slabsi nez kniha jistého
A. Kleinclausze, medievisty z Lyonu, vénovana stejnému tématu — a pfitom uz i ta
byla velmi konzervativni. Pravé Louis Halphen mne vyhodil ze zkousky z d¢jin stte-

1 Jacques LE GOFF, Faut-il vraiment découper [’ histoire en tranches?, Paris 2014.
htep://www.franceculture.fr/emission-la-grande-table-2eme-partie-hommage-a-jacques-le-goff-
2014-04-02 (1.7. 2014).

3 Jacques LE GOFF, Luppétit de [’histoire, in: Essias d’ego-histoire, ed. Pierre Nora, Paris 1987,
s. 173-239, zde s. 198.

4 Tamtéz, s. 207; viz déle Jacques LE GOFF, Mon Moyen Age, 'Histoire 399, mai 2014, s. 22.
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dovéku...*> Dalsi sorbonnsti medievisté, vesmés autofi uctyhodnych monografii,
si vyslouzili obdobné piikrd hodnoceni. Trochu Iépe dopadl jen Charles-Edmond
Perrin (1887-1974), ktery Le Gofta a jeho spoluzéky zasvécoval do interpretace pra-
men. ,Vzrudujici horizonty ndm ovSem svoji vyukou neoteviral.“® Student nad$eny
stfedovékem tomuto profesorovi vdécil za to, Ze nebrénil jeho zdjmu o ceské d¢jiny
(ktery jinak roku 1947 ptipadal sorbonnskym medievistim ne-li ptimo exoticky,
tedy okrajovy). Vzhledem k diirazu, jejz kladl na instituce, zadal tehdy Perrin diplo-
movou praci na klasické téma: Po¢dtky univerzity Karlovy. Jako Zddnd z vysokoskol-
skych praci Jacquese Le Goffa, ani tato nespatfila svétlo svéta, alespoii ne v pavodné
predepsané podobé. Z jeji ptipravy v Praze v letech 1947-1948 ovsem mlady muz
vytézil svij vibec prvni ¢ldnek, kde tézisté sklouzlo od instituce ke konkrétnimu
¢lovéku, jehoz osud ho zaujal.”

To uz mél Jacques Le Goff za sebou prvotni okouzleni Prahou z turistické ces-
ty v 1ét¢ 1946. Touze vratit se do tohoto ,,smutné krdsného mésta, kde ziskal vztah
k baroku, napomohla ndhoda. M¢l donést bali¢ek na kulturni odbor patizského mi-
nisterstva zahrani¢i a tam se ho zeptali, zda by se nechtél jako stipendista vénovat ¢es-
kym dé&jindm, protoze Francie potiebuje ozivit predvile¢né vztahy k Ceskoslovensku.
Le Goff o d¢jindch sttedoevropské zemé védél pramadlo, ale ,,lakaly ho nové horizonty*
a ¢eStina. Zahlédl skvélou piilezitost uniknout ,ubijejicim® ptedndskdm staroslavné
Sorbonny. Prévé na ni ho ov§em v ramci ptiprav na prazskou staz ¢ekalo sezndmeni
s charismatickym uditelem, které¢ho by jinak nejspi§ minul a jenZ ho pro ¢eské kolegy
vybavil doporutujicimi dopisy. Slo o znalce sttedoevropské historie a barokni kultury
Victora-Luciena Tapié (1900-1974), jehoz role pti rozvijeni zdjmu o ¢eské d&jiny jesté
¢ekd na docenéni.® ,Nikdy nezapomenu na chipavou eleganci a srde¢nou laskavost,
s jakou mne zasvécoval do nezndmého prostoru a provazel prvni kricky po mélo vy-
Slapanych cestdch historie stfedni Evropy,“ vzpominal na né¢ho Jacques Le Goff jesté
po dlouhych letech.’

Unorovy pievrat znamenal zlom v nastoupené cesté ke specializaci na &esky
sttedovek. Stejny odklon mimochodem vyvolala tato udélosti i u dal$iho prazského
stipendisty a pozdéjsiho vyznamného medievisty Bernarda Guenée." Vzhledem ke

5 J.LE GOFF, Une vie pour I’histoire. Entretiens avec Marc Henrgon, Paris 1996, s. 42, slovensky pieklad
TYZ, Zivot ve znament histérie, Bratislava 2003, s. 45.

6 J.LE GOFF, Lappétit de I’ histoire, s. 208-209.

7 J.LE GOFF, Ur étudiant tchéque a ["Université de Paris an XIVe siécle, Revue des études slaves, t. 24,
1948, s. 143-170.

8 K osobnosti, dilu a pedagogickému piisobeni Victora-Luciena Tapié viz pfedmluva Martin NEJED-
LY - Nicolas RICHARD, Chlebové kulicky a dym z cerného prachu, kovdby, bitva a karmelitan: por-
trét Oliviera Chalina jako historika, in: Olivier Chaline, Bil4 hora, Praha 2013, s. 15-20. V tisku je
nyni sbornik z kolokvia ,,Victor-Lucien Tapi¢, Baroque et classicisme hier et aujourd’hui®, konaného
v Nantes ve dnech 22. a 23. f{jna 2012.

9 J.LE GOFF, Lappétit de I’bistoire, s. 208-209.

10 Viz Alain DEMURGER - Martin NEJEDLY, P# dobré paméti a z vérného pratelstvi... Odesel
Bernard Guenée (6. tinora 1927-25. ziri 2010), Studia Mediaevalia Bohemica 3/2011, s. 177-202.
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zméné Ceskoslovenského vyvoje se Le Goft rozhodl ,,bez velkého nad$eni® vénovat pii-
$ti roky pripravé ndroéné zkousky, tzv. ,agrégation®, opraviijici k vyuce historie na
stfednich $kolach. Ocenil, Ze mohl studovat v sugestivnim prostiedi palice Farnese,
tedy Francouzském fimském institutu. Pokojik sousedici s knihovnou mu dovolil lis-
tovat v§emi svazky v kteroukoli denni ¢i no¢ni dobu. Pohrouzeni do knih uchranilo
mladého muze pred neplodnym tékdnim a rezignaci na dalsi studium historie.

A pak, jak Le Goff sém rdd ptiznal, ,,mi bylo doptdno prozit zézrak."! Obévand
agrega¢ni komise doznala pravé roku 1950 revolu¢ni zmény. Do jejiho ¢ela jmenovali
Fernanda Braudela (1902-1985) a ten zase ptizval Maurice Lombarda, znalce isldm-
skych civilizaci. Oba se hlésili k proudu Annales. ,,Ten ¢asopis jsem ¢etl a zaujal mne,
ale netusil jsem, jaky Sok u mne vyvold sezndmeni s osobami, které s nim byly spjaté.
Najednou jako by svézi vzduch rozmetal veskery prach Sorbonny. Odvél ho pry¢. Pro
mne $lo o zdravy zdvan $irého mofte. Fernand Braudel ndm vypravél nejen o Stiedomotft,
ale také o Atlantiku. S Lombardem jsme sledovali karavanni stezky, plaho¢ili jsme se
Saharou za std4nskym zlatem, hedvébn4 stezka nds dovedla az do Ciny. Co? jsme moh-
li pfemyslet o nééem, co se ptihodilo v okoli Patize, aniz bychom brali ohled na to, ¢im
ve stejné dobé Zila Byzanc nebo mongolska fi$e? Diky nim se mi piiprava agregace, jez
jinym utkviva v paméti jako balvan tvrdé price a nudy, proménila v celoro¢ni slast.“!>

Le Goff poprvé zazil, Ze vyuka univerzitnich u¢enctt nemusi spo¢ivat v suchém
omildni faktografie. Zvl43t¢ na Maurici Lombardovi (1904-1965) mu imponovaly pro-
pojeni d¢jin s konkrétnim prostorem a Siroky rozhled, piekracujici geografické a ¢asové
hranice konvenénich specializaci.”® Braudel i Lombard doporu¢ili Le Goffovi duklad-
nou ¢etbu dél Pirennovych a Blochovych, jez zatim viibec neznal. Belgického medie-
vistu Henri Pirenna (1862-1935) poklidal proud Annales za svj inspiraéni zdroj. Le
Goft v ném rozpoznal prikopnika dasledné komparativniho ptistupu k déjindm."
Zacal se k nému hlésit jako ke svému uciteli, a¢ se s nim ptirozené nikdy nesetkal .
Jesté siln¢j$im dojmem na né¢ho zaptsobil Marc Bloch. Zvlasté Krilové divotvirci ho
doslova uchvitili, takZe se naptisté pokladal za Blochova ,posmrtného zaka“. Teprve
pod vlivem jeho praci zac¢al vénovat pozornost télu, gestim, smichu, slzdm, ale hlavné
imaginaci a fenoménu ,,merveilleux”, tak obtizné prelozitelnému do ¢estiny. Reknéme
zéroveil zdzra¢nému, podivuhodnému, vybocujicimu z bézného chodu véci. U Marka
Blocha mu navic imponovalo provazini badatelské prace s politikou a spole¢enskou an-
gazovanosti, jez ostatné ,,posmrtného uditele stila roku 1944 zivot.

11 J.LE GOFF, Luppétit de [’histoire, s. 210-211.

12 Tamitéz,s. 211.

13 Sém Le Goff ptipoustél, ze mél inspirativni ucitele, ale az v pokro¢ilém véku. Viz J. Le Goff, Mon
Moyen Age,s.22.

14 Viz Umberto ECO, Le Monde z 3. dubna 2014, s. 1, 5. 17. Text jinak pozoruhodného nekrologu zatizi-
lo mnoho faktografickych chyb: Pirenne je nespravné oznacen za Francouze, a¢ $lo o jediného cizince,
k némuz se Le Goff hlisil jako k u¢iteli.

15 Jacques Le Goft obdivoval zvldsté Pirenntv piispévek Méthode comparative en histoire na V. mezina-
rodnim kongresu historickych véd 9. dubna 1923. Viz J. LE GOFF, La Nouvelle Histoire, Paris, 1978,
s. 40.
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Pocétek padesatych let byl u mladého muze, tolik otevieného vidi ciziné, ve zna-
meni novych zahrani¢nich pobyta: druhého fimského, vnimaného jako slastné obo-
haceni, a nemilovaného oxfordského v letech 1951-1952. Le Goff doufal, Ze béhem
ro¢niho stipendia ve staroslavné Lincoln College rozvine svij zdjem o déjiny univerzit.
»Vysledkem byl dost zbyte¢ny rok Zivota. Zmocnil se mne jakysi pocit odporu vici
oxfordské atmosféie. Vlastné jsem tam nasel svét velmi podobny tomu, ktery mi vadil
na Sorbonné. ¢ Le Goff si ovétil, Ze uz nikdy nezapadne do hierarchizovaného svéta
tradi¢nich univerzit, jejichz uéitelé podle ného prahli po akademickych titulech a ofi-
cidlnich poctach vic nez po pramennych vyzkumech a pfedavini poznatki."”

Nelze zapomenout na posledni z ne¢etnych osobnosti, ke kterym se Le Goft vy-
slovné hlésil jako k u¢itelim. Byl jim vzdélany dominikdn Marie-Dominique Chenu
(1895-1990), zvany podle vlastniho pfani Otec Chenu. A to navzdory faktu, Ze si za
své ndzory vyslouzil ostré sankce oficidlnich autorit Vatikdnu. Le Goff a Chenu se po-
znali roku 1957, tedy relativné pozdé. V pribéhu dalsich let ov§em navdzali piételskou
spolupraci. Jacques Le Goff sim nékolikrat pfiznal, za¢ o generaci star§imu domini-
kanovi vdécil.”® Chenu si piedplicel uz od prvniho roéniku ¢asopis Annales, kazdé
¢islo dukladné studoval a opatfoval vlastnimi poznamkami. Bezvyhradné ptijal jako
medievista metodologické sméfovani Marka Blocha. Snazil se je vSak obohatit o du-
chovni dimenzi, kterou autor Feudalni spole¢nosti odsunul do pozadi. Marc Bloch
totiz vyhradil ve svém pojeti stiedovéku jen maly prostor cirkvi. Teologické problémy
jej nezajimaly a jako ateista je prenechal teologiim. V jeho dile se tedy vérné, ale z ba-
datelského hlediska nestastné obtiskla odluka cirkve od stitu, k niz Francie dospéla
roku 1905. Spoluzakladatel proudu Annales cirkev a spole¢nost takika neprodysné
oddélil.” Otec Chenu se pokousel s Blochem a celym proudem Annales navazat jiz od
tiicatych let badatelské kontakty, ale jeho snaha zastala bez ohlasu. Vzdjemny dialog se
rozvinul teprve diky Le Goffové ndzoru, Ze teologové a obecnéji odbornici na duchovni
dé¢jiny museji spolu s ostatnimi orat badatelské pole starsich d¢jin kiestanstva.*® Pti dis-
kusich s otcem Chenum navic poprvé pochopil antropologicky rozmér déjin mentalit.
Pod vlivem starsiho pftitele si peclivé procetl viechny ro¢niky ¢asopisu Annales, v po-
véle¢né Francii poklddaného za marginalni. ,Moji uditelé na Ecole Normale Supérieure
se ironicky posklebovali, kdyz zaslechli slovo Annales,” vzpominal Le Goff. Musel
tedy urazit dlouhou osobni cestu, nez za¢al roku 1969 spolu s kolegy Emmanuelem Le
Roy Laduriem a Markem Ferrem tento ¢asopis redigovat. Naptisté dbal, aby se v ném

16 J. Le Goft, Lappétit de I’bistoire, s. 211-212.

17 Jacques Le Goff se nikdy nestal ¢lenem Francouzské akademie ani neziskal stolici stfedovékych déjin
na College de France, coz byly dvé nejvyssi pocty, kterych mohl doséhnout. Neusiloval o né. Naopak
si upfimné vazil ¢estnych doktordti zahrani¢nich univerzit.

18 Viz J. LE GOFF, Le Pére Chenu et la société médiévale, Revue de science philosophiques et théolo-
giques, 81,1997, 5. 371-380. Zde zvlasté viz s. 372 o piinosu Otce Chenuho ke koncepci Intelektudla
ve stiedovéku.

19 Viz Sylvain PIRON, Contexte, situation, conjoncture, in: Florent Brayard (dir.), Des contextes en his-
toire, Bibliotheque du Centre de recherches historiques, 2013, 5. 27-65.

20 J.LE GOFF, Le Pére Chenu,s. 371.
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objevilo vice ¢lankt vénovanych duchovnim déjindm a interdisciplindrné pojaté teo-
logii. Jacques Le Goff obdivoval jen milo medievistickych monografii, ale Chenuho
kniha , Teologie ve 12. stoleti“ k nim jednozna¢né patfila.”! Vyznam vzdjemného in-
telektualniho obohaceni obou osobnosti pravem oznadil Sylvain Piron za jeden ze za-
kladnich fenoménti francouzské historiografie 20. stoleti.**

Tim ov$em vycet Le Goffovych uditelu, tedy téch, jimz se citil intelektualné za-
vézan, kondi. Po¢dtkem padesdtych let zacal psdt bez velkého eldnu doktorskou diser-
taci na téma fenomén prace ve stiedovéku. M¢l zplodit objemny svazek, ktery by mu
oteviel cestu k pedagogickému piisobeni na univerzité. Profesor Michel Mollat (1911-
1996) v severofrancouzském Lille s nim poéital jako s nédstupcem, protoze sim hodlal
piejit na prestiznéjsi Sorbonnu. Jacques Le Goff zacal tedy poprvé a naposledy zvazovat
klasickou univerzitni drahu. M¢l dojem, Ze by tam pfece jen ,,mohl nabizet studentim
témata a metody odlisné od tradicionalistického kolovratku, ktery jsem musel j& sdm
snddet na Sorbonné.“*?

Jenomze kdyz si roku 1958 podal v Lille ptihlasku do konkursu o profesorské
misto, nepfizvali ho ani k ustnimu pohovoru. Jakysi referent mu vrétil obélku s zivoto-
pisem a bibliografii se slovy: ,,Nejdiiv obhajte fadny doktordt jako ostatni!“ Jacques Le
Goff mi jeho opovrzlivou dikei diky pfirozenému hereckému talentu, vlastnimu v§em
charismatickym u¢itelim, reprodukoval nékolikrat. Pfizndm se ov§em, ze z anachro-
nického pohledu ¢eského docenta postup lillské administrativy jistou logiku mél. Bud
jak bud, Perrinovo a Mollatovo ptemlouvani, aby Le Goft doktorskou disertaci piece
jen dokon¢il, nepadlo ani po tak ponizujicim netspéchu na plodnou ptidu. Osamocena
préace nad veledilem, jeZ by mu zabralo Iéta Zivota a nakonec by si ho prolistovalo jen par
kolegti, Le Gofta ptitahovala stéle méné: ,Pomalu, ale jist¢ jsem dospél k rozhodnuti,
ze disertace zanechdm. To ale neznamenalo, Ze bych prestal ¢ist a rezignoval na psani
vlastnich knih. Opustil jsem doktorskou préci, abych m¢l ¢as na psani né¢echo odlisné-
ho. Vy&erpavat sily kvuli udajnému ,,mistrovskému kusu®, ¢asto zatizenému neuzite¢-
nou erudici a pfemr$ténym pipldnim nekoneénych poznamek pod ¢arou, se mi zdalo
¢im dél tim zbyte¢néj$i.* Nedbal varovéni ze viech stran, Ze si jako slibny védec, o je-
hoz ptirozeném ucitelském talentu nikdo nepochyboval, zabouchne branu na vSechny
francouzské univerzity. Vyzkousel si tedy jesté cestu zcela odli$nou, totiz ro¢ni uvazek
v Centre national de la recherche scientifigue (CNRS), obdobé¢ nasi Akademie véd. Citil
se tam nestastny: ,,Jestlize vyucovat a ptitom nic nezkoumat by mne frustrovalo, bdda-
ni nepropojené s vlastni vyukou mi ptipada sklicujici.“*

21 Marie-Dominique CHENU, La théologie an XIle siécle, Paris 1957. Pravé tuto monografii oznadil
Alain Boureau za ,véénou knihu®, viz A. BOUREAU, Le Pére Chenu médicviste: historicité, contexte et
tradition, Revue de science philosophiques et théologiques, 81, 1997, 5. 407-414.

22 Sylvain PIRON, Contexte, situation, conjoncture, s. 42.

23 Tamté,s. 214.

24 J.LE GOFF, Luppétit de I histoire, s. 218.

25 Tamtés, s. 213.
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Skola stiizend na miru a doktorandsky seminir

Ze slepé ulicky pomohla Le Goffovi ndhoda. Fernanda Braudela, ktery zpo¢étku cho-
val viiéi vzpurnému doktorandovi nedavéru, zaujala svézi kniha Intelektudlové ve stie-
dovéku, jez vznikla misto pldnované disertace. Nabidl mu asistentské misto v VI. od-
déleni Ecole pratique des hautes études, badatelsky zaméfené na historickou antropolo-
gii kiestanského zédpadu. Tuto instituci, kde ptsobil po boku osobnosti typu Clauda
Lévy-Strausse nebo Laurenta Barthese, vaimal Le Goff proti tradi¢nim univerzitdim
jako ,hijemstvi svobody®. Neméla vSak potiebnou akreditaci pro udélovani doktord-
ti. A Le Goftovi, rozenému uditeli touzicimu ptedavat zkusenosti, tam moznost radit
vlastnim zdkam pti vedeni praci vysloven¢ chybéla.

Kdyz roku 1972 odesel Braudel do duchodu, stanul Le Goff v ¢ele VI. sekce
a udélal vie pro to, aby ji ptebudoval na Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
(EHESS), zaméfenim i organizaci atypickou $kolu. Stalo se tak roku 1975. Jako jejt
prvni feditel si zcela ,,po svém® a bez ohledu na akademické $ablony vybudovat badatel-
sky seminaf. Vychovéval v ném vlastni doktorandy, jez si osobné vybiral. Ob¢as nékoho
odmitl, hlavné pro chabou znalost latiny a paleografie.

V tadé ¢eskych i jinych nekrologt otiSténych mimo Francii po Le Goffové smrti
se opakovalo nésledujici minéni: ,Za desitky let své tctyhodné kariéry vychoval ob-
rovské mnozstvi zéki, keef{ se mezitim stali uciteli dal$ich.“* Francouzské nekrology
pomijely Zactvo taktnim mlé¢enim. Ujasnéme si tedy pojmy. V ivodu této tvahy jsem
nazval Jeana-Clauda Schmitta, autora dnes uz klasickych monografii, Le Goffovym
zdkem. Védomé a prévem. Le Goff se k nému hlasil a jeho vztah byl opétovan. Stejné
tomu bylo u tragicky zesnulého Bronislawa Geremka, u mého genera¢niho vrstevnika
Pierra Monneta nebo u mladi¢kého Bruna Dumézila, jehoz Le Goft pokladal za ,,nej-
nadangj$iho z nastupujici generace medievista®* Ve vSech jmenovanych vidél spolu-
pracovniky, pokracovatele, ptétele. Jedno bez druhého si ostatné neumél predstavit.
Nikdo z nich v§ak nebyl Le Goffovym zékem ve smyslu, zZe by jako student dochdzel do
jeho seminafe a psal pod jeho vedenim praci. Nazvéme takové osoby ,instituciondlni-
mi zaky“. Naptiklad Vojtéch Bazant a Martin Sorm, autoti nekrologu, ktery se mi stal
vychozim bodem této ¢asti uvahy, patti k mym ,instituciondlnim zdkam®, protoze jim
vedu price od bakalafské pfes magisterskou k doktorské. Méteno zku$enosti ucitele
»kamennych univerzit®, k nimz Le Goff choval od mlddi nevrazivost, mél on sim zaka
za dlouhy Zivot jen hrsti¢ku. V kritkém seznamu jsem navic napo¢ital pouze dva vyso-
koskolské ucitele, kteti se neomezuji na vychovu elitnich doktorandu.

Uternim seminaiam Le Goff vtiskl od potatku zcela osobitou formu: sttidal
tam spole¢né ptemysleni nad prameny s vystoupenim zajimavych hostii. Mohlo jit
oznaméjména medievistické védy, jako byl davérny piitel Umberto Eco nebo generaéni
druh Aron Gurevi¢ (1924-2006). Vzicnéji mezi nds zavitaly osobnosti z uméleckého

26 Vojtéch BAZANT — Martin SORM, Jacques Le Goff — mu# jiného stiedovéku, Déjiny a soutasnost
4/2014, 5. 32-33.

27 Obséhly rozhovor, ktery jsem s J. Le Goffem vedl, vySel pod ndzvem ,,Jsem trochu romantik a hlavné
nenapravitelny optimista“, D&jiny a soutasnost 4/2010, s. 18-21.

1122014 469 Martin Nejedly



svéta (Jacques Le Goff pusobil jako odborny poradce filmu Jméno rize, a tak si na
seminaf vénovany obrazu stfedovéku na filmovém platné pozval i Seana Conneryho,
jehoz zdjmu o artusovské piibehy si pfi natd¢eni v§iml). Roku 1980 obhdjila v Le
Goffové seminafi doktorskou praci prvni ,institucionalni za¢ka® Martine Sehlovd,
a to na téma ,Rekonstrukce sttedovéké zahrady prostfednictvim prament Giednich,
ikonografickych a literdrnich.“ Le Goffovi bylo tehdy $estapadesit. Vzhledem k neo-
pakovatelné atypi¢nosti vlastni kariéry zacal vést studentské prace pozdé a elitni ba-
datelské zaméfent instituce navic omezilo jejich pocet. Spole¢ny jmenovatel doktoratt
pod Le Goffovym vedenim neni snadné nalézt. Snad duraz na literdrni a ikonografic-
ké prameny. Vedouci seminafte je totiz vnimal jako dosud mélo zorané pole, jez his-
torici marnotratné pienechdvaji specialistim jinych védnich obort. Viechna témata
volné zapadala do ramce Groupe dAnthropologie Historique de I’Occident Médiéval -
GAHOMu, tedy Centra pro vyzkum antropologie kiestanského zépadu, keeré Le
Goft roku 1978 zalozil.

,Cim vic se nas blaznti sejde, tim vic se zasméjeme!“ Témito slovy uved! osi-
fely GAHOM na svych webovych strinkich Le Goffuv nekrolog.*® Od svého uditele
jsem je vskutku slySel mnohokrit. Odpovidala jeho dobrosrde¢né povaze, predevsim
ale vyjadfovala komunikativni radost ze spole¢nych rozprav a kolektivnich vyzkumau.
Na jeho podvelerni tterni seminéie chodivalo vskutku minimalné pétadvacet aktivné
debatujicich uc¢astniki, vesmés badatelt sttedniho a star$iho véku.”

Vletech 1990-1995 jsme ¢etli a interpretovali verSovany Roman o lisakovi z po-
¢atku 13. stoleti. Pravé toto téma pro mne piedstavovalo praktickou ukazku interdisci-
plindrni spolupréce. Nad spole¢nym textem se s ndmi postupné piisli zamyslet literarni
histori¢ka, sociolog, etnolozka, teolog, zoolog, sexuolog, lingvistka a archeolog (neb jak
vlastné vypadalo lisdkovo lesni hdjemstvi a v jaké vesnici se citil doma jeho ptirozeny
neptitel, servilni domaci pes?).

Semindfem jsem byl nadSeny. Snad jen u$tépaéné pozndmky na adresu tra-
dicionalistické univerzitni vyuky historie mi ptipadaly zbyte¢né. Nejoblibenéjsim
teréem byly tzv. travaux dirigés, feknéme cviceni pro bakaldiské studium, ke které-
mu se elitni $kola nesnizovala. Jazyk mne svrbival k otdzce, kudy mé tedy nadany
maturant do badatelskych vysin vlastné vzlétnout (nahlas jsem se ji svému uditeli
odvazil polozit teprve koncem roku 2013). Generaéni a kariérni fevnivost, jiz je ji-
nak francouzskd medievistika nechvalné prosluld, zastavala daleko za vraty dter-
niho semindfe (také diky zasvécené sekretdice a agilni dokumentaristce, pfes néz
rudivé elementy nepronikly). Vylu¢nost proudu Annales, hrani¢i obcas s né¢im, co
jiné inspirativni $koly ve Francii vaimaly jako povy$eneckou izolovanost, jsem si po-

28 , Pluson estdefous, plusonrit! “, htep://gahom.chess.fr/search.php?query=%E2%80%9EPlus+on+est+
de+fous%2C+plus+on+rit%21%E2%80%9C+&submit_s.x=08&submit_s.y=0 (23. 7. 2014).

29 Kjisté genera¢ni nevyvdzenosti proslulého seminate jsem se jiz vyslovil ve vzpominkové a programové
ladéné studii Martin NEJEDLY, O novych smérech medievistického bdddani ve Francii, o zdrojich fran-
couzské inspirace a o kagdoroini proméné vikladnich skiini, Mediaevalia Historica Bohemica 13/2,
2010, s. 109-165.
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stupné uvédomoval (ne¢ekanym, ale trpénym) dochdzenim do doktorandskych se-
mindid na Sorbonné.?° Prévé tam jsem si ovéfil, ze sdm Le Goff, specifickd instituce,
jiz zalozil a vedl, tedy EHESS, ba i volny proud Annales, ktery ptijal za svij, a nové
antropologické sméfovani, jez mu vtiskl, nejsou ve Francii ani zdaleka konsensudlné
ptijimany. Historiografické skoly, jez on sim vefejné oznacoval za konzervativni, mu
v kulodrech (a co vic, pti ptipadnych konkurzech vzdcnych zéka na vysokoskolské
stolice) spldcely stejnou mérou. Spousta mych ptatel z fad francouzskych univerzit-
nich u¢iteld, genera¢nich vrstevnika & historikt o desetileti mladsich, ma k dédic-
tvi proudu Annales, k jeho privilegovanému instituciondlnimu ukotveni a k dnesni
podobé slavného c¢asopisu zédsadni vyhrady. Nesdilim je, ale rozumim jim. A pro
eské prostiedi nalézdm prozatim jediné vychodisko: ¢esko-francouzsky historicky
seminaf dasledné vybira hosty tak, aby reprezentovali celou tematickou, metodolo-
gickou, regiondlni a genera¢ni §ifi francouzského, belgického a §vycarského badi-
ni.*' V bohatstvi jeho $kol a sméru jsou tudiz dédici proudu Annales a historické
antropologie v logické mensiné.

Jacques Le Goft, ktery doktorskou praci nedokon¢il mimo jiné proto, ze mu za-
dané téma zcela ,,nesed¢lo, ptijimal skoro vzdy névrh samotného studenta. O cizincich
to platilo dvojndsob, protoze mu zélezelo na tom, aby se po obhajobé¢ uplatnili doma.
Pokud vim, udélal za cely Zivot jedinou vyjimku: kdyz mne v roce 1990 ptijal ptes za-
drhévajici francouzstinu jako svého doktoranda, trval na do¢asném preru$eni nastou-
pené cesty zkoumadni ¢eskych literdrnich pramentt a vztahu $lechty k Viclavu IV. Jako
diivod uvedl, Ze neni kompetentni vést praci o déjinach sttedovékych Cech. Navrhl
tedy kronikafe, basnika a romanopisce Froissarta, ktery mne nevzdaloval 14. stoleti
a navic vychdzel vsttic mému z4jmu o $lechtu a literarni texty. S odstupem ¢tvrtstoleti
citim za otevieni cesty k dvoji specializaci vdéénost. Jsem ale pfesvédéen, Ze netstup-
nost vidi tématu z Ceskych stfedovekych déjin tkvéla jinde. Nechtél mit nic spole¢ného
s Filozofickou fakultou Univerzity Karlovy, k jejiz normaliza¢ni epose pocitoval snad
jesté hlubsi odpor nez k povale¢né Sorbonné.

Jacques Le Goff choval k ¢eskym zemim viely, ale z mého pohledu jednostran-
ny vztah. M¢l jasné zformovany nézor na politické udélosti, na spole¢enské problémy
i vyrazné osobnosti, pfedev$im z nasi historické obce, protoze byl schopen jeji produkei
¢ist. Své soudy mi rdd podrobné sdéloval, ale diskutovat o nich nechtél. Historik, ktery
mnohokrit v raznych forméch prevypravél svij Zivotni ptibéh, navic nedokdzal na-
slouchat ptibéhtim jinym. Nevim, zda se mi nékdy podatilo zmirnit Le Goffovo ¢erno-
bilé vidéni fakulty, kterd miv osmdesatych letech poskytla slusné zéklady historického
femesla. Ndzor, ze k informacim Josefa Macka (1922-1991) o déni v ¢eské medievistic-
ké obci 70. a 80. let je tieba ptistupovat jako ke kazdému pramennému zdroji kriticky,
poklddal za atok na ptitele, prondsledovaného totalitnim rezimem.

30 M.NEJEDLY, O novych smérech medievistického baddni ve Francii, s. 111-118.
31 K aktivitdim a programu seminafe, ktery se snazi v n¢kterych ohledech rozvijet Le Goffuv odkaz,
viz http://seminaire.ff.cuni.cz/index.html (1. 7. 2014).
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Otézky spojené s Ceskoslovenskem ztistavaly ptitom pro Le Goffa velice citlivé.
Stud z francouzské politiky, ktery jej jako ¢trnéctiletého zaplavil po Mnichovu, tnor
1948 a zvlasté pak vSestranné deprimujici pobyt roku 1970 zaujaly dalezité misto ve
vech jeho autobiografickych esejich a rozhovorech. K zazitktim ze setkdni s oficialnimi
a opozi¢nimi ¢eskymi historiky krétce po Prazském jaru se chtél a moznd dokonce sta-
¢il vrétit v chystanych dodatcich paméti.?* Prozatim se Ize optit o vzpominky, jez véas
publikoval: prévé v Praze zakusil ,kruté zklaméni“ z osobnosti muze, kterého vnimal
jako otcovského utitele, Fernanda Braudela.”® Spole¢né s Frangoisem Furetem si musel
vyslechnout jeho krajné nelichotivé vyroky o polskych a ¢eskych historicich. Protoze
prazské letisté zasypal snih, ndsledoval névrat do Francie no¢nim vlakem. ,V kupé
Braudel zacal znovu pomlouvat nase kolegy z nasi $koly a také dalsi osobnosti takovym
zplisobem, Ze se to uz nedalo vydrzet. Velmi nds mrzelo, Ze jsme museli poslouchat to-
lik pomluv od ¢loveka, kterého jsme do té chvile obdivovali jako historika, vedouciho
pracovnika a také jako ¢lovéka. Nahle jsme ale zjistili, Ze s jeho soukromymi ndzory
rozhodné nemtiZeme souhlasit.“**

PotiZ je v tom, Ze ji jsem zase nemohl souhlasit s n¢kterymi soukromymi na-
zory Jacquese Le Goffa. Dosti ptikie se vyjadfoval o odbornych kvalitich nékterych
medievistd, s kterymi vedu spole¢né ve Francii doktorské prace, a jejich volbu mi obéas
ivytkl, protoze v ni vidél ptiklon ke konzervativni sorbonnské historiografii. Nejostteji
ov$em zareagoval v piipadé¢ jednoho ze svych francouzskych ,institucionalnich zaka®,
se kterym pro spor ohledné dalsiho smétovani EHESS pferusil styky. A pak zde byly
vysoké naroky, které na nds kladl. Vytek i dalsi Zaci slychavali miniméalné tolik jako
pochvalnych slov. U mne mu nejvice vadilo, Ze nejsem jako on politicky angazovanym
intelektudlem a nevyslovuji se v médiich k celospole¢enskym otdzkdm. Mél také dojem,
ze mélo publikuji a plytvam energii i ¢asem pfivyuce prvnich ro¢nika, kterou jsem mél
uz ddvno pfepustit asistentiim.

Rozhodné nechci pievzit soud, jejz on sam vyikl nad Braudelem: ,, Lidské kvality
nebyly hodny tak velkého historika.“?> SpiSe jsem poznal, Ze velky historik Jacques Le
Goff byl také jen ¢lovek.

Historickd antropologie
Ohlas, ktery si Jacques Le Goff ziskal za svého Zivota v odborném svété i u Siroké vefej-
nosti, je vyjimeény. Déla mi radost. Ale d4 se snadn¢ji ospravedInit nez vysvétlit. Vzdyt
naptiklad Marc Bloch, pokladany dnes za jednoho z nejvétsich francouzskych histori-
ka 20. stoleti, se proslavil teprve pulstoleti po své smrti.

32 Pii naSem poslednim setkdni 7. 12. 2013, v predvecer pafizské obhajoby doktoranda Nicolase
Richarda, mi ukdzal pasaze tykajici se roku 1948, zvldsté podrobné li¢eni ve¢ete u Huberta Ripky
a jeho francouzské manzelky. Na ¢dstech tykajicich se ¢eskoslovenskych historikt normalizaéniho
obdobf teprve pracoval.

33 J.LE GOFF, Luppétit de [’ histoire, s. 238.

34 J.LE GOFF, Une vie pour [’ histoire, s. 161; TYZ, Zivot ve znament histérie, s. 159-160.

35 J.LE GOFF, Une vie pour [’ histoire, s. 161; TYZ, Liappétit de [ histoire, s. 238
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Zdtraznil jsem atypi¢nost Le Goffovy kariéry, protoze je prvnim krokem k po-
chopeni odezvy jeho textil. Zatimco jini ve studentskych letech peclivé psali a obhajo-
vali zadané préce, Le Goft si ponechal ¢as na intenzivni ¢etbu v nékolika jazycich, na
cestovan{ (s diirazem na romanské kostely, jejichz atmosféra mu u¢arovala) a na ptemys-
leni o sttedovéku. Misto obligétni disertace vznikly dvé viceméné popularizaéni knihy.
Prvni z nich pojednédvala o obchodnicich a bankétich ve sttedovéku a vzala v dosud
nezvyklé mife na védomi vysledky zahrani¢niho baddni.>

Druhy svazek byl uz svébytnéjsi, zabyval se vztahem mezi mésty, Skolstvim a vé-
dou, sledoval zmény v pohledu na intelektudlni prici. Jednd se o dodnes slavnou kni-
hu Intelektualové ve stiedovéku.” Le Goff v této mladistvé syntéze uplatnil osobity
styl. ,Myslim, Ze $lo o moje prvni dilo,” zhodnotil ji pravem.*® Ale obé knihy pusobily
»nove". Zaujaly i kultivovanéjsi ¢tendfe mimo sféru historické védy. A na rozdil od di-
serta¢nich $palku se ne¢ekané dobte prodévaly.

Protoze Le Goff sepsal na padesat knih, zaméfim se pouze na ty, jez pokladdm
v jeho draze za uzlové.*” Prvnim z milnik jsou bezesporu pravé Intelektudlové ve stie-
dovéku. Jacques Le Goff si poprvé vyzkousel piistup, ktery mu byl vlastni: inteligentni
ssurlecture®, doslova ptelozeno ,,nad¢etbu®, tedy relativné volnou interpretaci pramenti
a lehkou, le¢ védomou ahistoricitu. Jiz od prvnich vét monografie se viadil do konti-
nuity specifického povoldni: ,Tanec smrti, ktery na konci stiedovéku undsi rozli¢né
spole¢enské ,stavy® — totiz rizné socidlni skupiny — smérem k nicoté, v niz si libovala
vnimavost upadajici epochy, zachvacuje ¢asto vedle kréla, $lechtict, duchovnich, més-
tant i prostého lidu také klerika, kterého nelze ztotoznovat s mnichem anebo knézem.
Tento klerik je ve sttedoveké zdpadni Evropé potomkem osobitého rodu: rodu intelek-
tuali. Le Goff se netajil tim, Ze se k jejich dédictvi sém hl4si.

Kniha vznikla na konkrétni objedndvku a datem vzniku by se nejspi§ dala oznacit
za za¢te¢nickou. Jde viak o srozumitelné a jasné napsanou syntézu, coz je samo o sobé¢
obtizné. Navic se zde poprvé projevila Le Goffova koncepce kulturnich déjin, spocivajici
vice na vzdjemném obohacovani nez na trpné pfejimaném dédictvi. Dilo pojal jako 6du
na svobodu myslenky; skute¢nym hrdinou je Abélard. V knize lze zaznamenat stopy
Cetby praci prvnich dvou generaci proudu Annales, k némuz se Le Goff zatim oteviené

36 J.LE GOFF, Marchands et banquiers du Moyen Age, Paris 1956.

37 J.LE GOFF, Les intellectuels au Moyen Age, Paris 1957; Eesky Intelektudlové ve stiedovékn, piel. Luda
Klusikov4, Otomar L. Krejé¢a, Praha 1999.

38 J.LE GOFF, Lappétit de I’histoire, s. 215.

39 Nechci zde opakovat nic, co bylo publikovano jinde. Nejnovéji hodnoti Le Goffovu osobnost zvlast-
ni ¢islo elektronického ¢asopisu La Lettre de TEHESS, n° 73, juin 2014, http://lettre.chess.fr/7689
s vyznamnymi ¢lanky Jeana-Clauda Schmitta, Jacquese Revela a Auréliena Grosse. Ze starsi produkee
viz jubilejni sborniky Jacques REVEL, Jean-Claude SCHMITT (edd.), /’Ogre historien. Autour de
Jacques Le Goff, Paris 1998 a Miri RUBIN (ed.), The Work of Jacques Le Goff and the Challenges of
Medieval History, Woodbridge 1997. Pii piipravé této tivahy jsem naopak oslovil s konkrétnimi otdz-
kami nekolik zndmych francouzskych historiki a jejich odpovédi budu tedy citovat, protoze jde ¢asto
o pozoruhodné ndzory a jinak nepfistupnd svédectvi.

40 J.LE GOFF, Intelektuilové ve stiedovéku, Praha 1999, s. 19.
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nehlasil. Ve vétsi mifte, nez jak to ¢inili Bloch, Febvre ¢i Braudel, na¢rtédval ovSem indi-
viduélni osudy a nevahal vyhradit pfislu$né misto udalostem a zdanlivym anckdotam.
Byla to kniha volnosti. Pusobila zvli$tné, ale piesto, nebo pravé proto zaujala.

Citujme Bruna Dumézila, ptes mlady vék (ro¢nik 1976) jiz renomovaného od-
bornika na rany stiedovék: ,Intelekcudly ¢ekal Stastny osud. Hlavné ve Francii mél
tento svazek velky ohlas mezi posluchaéi , classes préparatoires”, kreré nahrazuji prvni
dva roky univerzity a pfipravuji ke zkouskdm na tzv. Velké skoly. Kladou veliky diiraz
na klasické vzdéldni a antiku veetné latiny, ale prakticky se tam nevyucuje stiedovek.
Nicméné v 80. a 90. letech ndm tam uditelé doporucovali Le Goffovy Intelektualy
a Dubyho Nedéli u Bouvines. Rikali ndm, Ze ta prvni je ,chytra“ a ta druha ,hezka“.
Z jejich tst to byla ta nejvétsi pochvala. !

Za dal$i meznik v Le Goffové tvurdi kariéte pokladdm knihu Civilisation de
[Occident médiéval z roku 1964.* Jeji autor jiz nebyl mladikem, ktery pied pér lety
musel dokazovat, ze vitbec umi psit. Nyni se naopak ¢ekalo, ¢im se pochlubi Braudelav
chrdnénec a badatel prestizniho VI. oddéleni. Le Goft vyhovél nabidce nakladatelstvi
Arthaud, které v zavedené edi¢ni fad¢ pojimalo zdsadni epochy svétovych dé¢jin jako
»Velké civilizace®. A to mimo chronologické a geografické bariéry, které tehdy skolni
osnovy vnucovaly jako posvécené stalice. Skoda tedy, ze v ¢e$tiné kniha vysla pod ma-
toucim ndzvem Kultura stiedovéké Evropy. Le Goffa pfitom vyzva ldkala. A vysledku
si cenil: ,,Zapojil jsem do tvah $irokou $skdlu dokumentii, hlavné literdrnich... Jednou
zvyhod celé edi¢ni fady bylo, Ze po¢itala s rozsahlou obrazovou ptilohou. Ikonografické
prameny jsem ptitom pojal jako rovnocenné dokumenty, nikoli jako pouhé ilustrace.
701 stran tehdy ¢tenaftim nabidlo trochu ,jiny® a ,,hlubsi® sttedovek, nez jaky se jim
dosud predklddal na zékladé listin a nejéastéji citovanych kronik. Alespori ve Francii
ztistala ,,Civilizace® nejznaméjsi Le Goffovou knihou.

Co k ni fici po padesiti letech, tedy po uplynuti doby, kterou autor pokladal za
naprosto hrani¢ni pro platnost svych dél? Osobné ji vnimam jako rozséhly a ryze indi-
vidudlni pohled na stfedovékou epochu v dobé¢, kdy medievisté inklinuji spiSe k uz$im
specializacim a fragmentdrnim vyzkumam. Na fadu problémi se Le Goffovi podatilo
podivat mimo zavedené $ablony, osvitil je ne¢ekanym svétlem. Zdroveri jde o stylisticky
pozoruhodnou antropologickou fresku, vyuzivajici kontrastnich obrazi. Le Goff mél
myslim zvl4$tn{ intuici, ale také vzdcny smysl pro ptesnost.** Umél pfedat ¢tendfim své
badatelské zku$enosti a vysvétlit i ty nejobtiznéjsi pojmy. Dovolil jim pochopit stiedo-
veky svét tim, Ze si ho prohlédl o¢ima tehdejsich lidi. Vzal v avahu ve, usiloval o sku-
te¢né ,totdlni“ pohled: zajimal se tedy zdroven o tvrdy kazdodenni chléb, o hlu¢na
mésta a jejich obchod, o zakleté studdnky v lesich, o blystiva roucha a o korunovace,
o bolestnou cestu ke spase.

41 Vyjidteni Bruna Dumézila pro potieby této tvahy, archiv autora.
stiedovéké Evropy, pfel.]osef@ermék, Praha 1991.

43 ]. LE GOFF, Luppétit de [ histoire, s. 218.
44 K obdobné charakteristice Robert DELORT, L'Histoire 1, 1978, s. 116.
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Jacques Le Goff sice v uvodu naértl zékladni chronologii kiestanského zdpadu,
ale pak uz ¢tenate vedl do subtilnéjsich prostorovych a ¢asovych soutadnic stiedoveké
civilizace, a to jak zde na zemi, tak na onom svété. Vysvétlil jim smysl rozliSovani
socidlnich ¢ast (ptirozeného a venkovského, cirkevniho, aristokratického). Poodhalil
plentu rozsdhlé fresky materidlniho Zivota, neskryval hladomory, epidemie a nejisto-
tu. Ale kfestansky Zépad vykreslil také v plné nddhete jeho rozvoje. Nezapomnél na
lidské télo, jez teologové zatracovali a trubadufi exaltované opévovali. A pak tu byly
je$té osobnosti stojici z riznych diivodi na okraji spole¢nosti: heretici, Zidé, malomoc-
ni, prostitutky.

Civilizace smazala délici pticky mezi politickymi udélostmi, formami mysleni
a uméleckymi dily. A¢ byla viceméné popularizaénim dilem, vyrazné rozsifovala pra-
mennou zdkladnu. Ctenafe roku 1964 pickvapilo, ze je jediny badatel (nikoli pocetny
kolektiv) zasvécuje zdroven do viech dimenzi sttedovéku, od péstovani ludténin po my-
stické zazraky, od barev konské srsti po osudové ldsky sttedovékych roména.

Pted padesati lety vétsina historiki soudila, Ze jim nepfislusi pramenné vyuzivat
ver$e nebo fresky. Nebyli k tomu $koleni, ptenechédvali je tedy odbornikim. Le Goft
prokadzal, Ze jako antropolog musi umét tteba stitedovéky roman nebo obraz interpreto-
vat a viadit do kontextu. Coz je mohl pominout, kdyz zanechaly stopu v nasi kolektivni
kultute? Kladnd odezva u ¢tendft mnoha zemi piiznaéné kontrastovala s chladnym
ptijetim francouzskych univerzitnich kruhu.

Umberto Eco napsal pravé o této knize: ,Kdybych mél nékomu doporudit, jak
nejlépe pochopit epochu sttedovéku, dal bych mu Civilizaci od Le Gofta, i kdyz uz
je stard padesat let.> J& sdm bych mozna volil jinak. Syntéza o civilizaci stfedovéké
Evropy nicméné nebyvale rozsitila pole medievistického badéni a odkryla, jak autor fi-
kaval, ,nova staveni$té®. Sam se pak na né rdd vracel a zval ostatni, a¢ lesent jesté nebylo
strzeno: tripartitni spole¢nost, odév, sny, jidlo, barvy, gesta, hry, smich...

Poté, co Le Goft vybudoval instituci, v niZ se mohla uplatnit nové orientace prou-
du Annales, vydal dvojici sborniki, jez pokladdm za jeho nejzavaznéjsi odborné préce.
Krécel v nich ve §lépéjich tzv. déjin mentalit, jez zatim rozvijeli hlavné Robert Mandrou
a Philippe Arics, ale prohloubil jejich antropologicky a interdisciplindrni rozmér.

Prvni z téchto souborii, Za jiny stfedovék, vydal roku 1977.% Jen malokteré
knize padne jeji ndzev tak dokonale. Le Goft zde pokracoval v zdsadni proméné pohle-
du na celou epochu. Cht¢l-li prohloubit nase znalosti o ¢ase cirkve a ¢ase kupc, o boji
svatého Marcela s drakem nebo Indickém ocednu jako snovém obzoru stiedovékého
Zapadu, musel prirozené klast stdle vétsi duraz na dialog s ptibuznymi obory. Vice
nez kdy pfedtim v jednotlivych esejich pfemyslel o vztahu mezi folklérem a kultu-
rou rozvijenou u¢enym kleriky. Kniha vzbudila nezvyklymi tématy velkou pozornost.

45 Umberto ECO, Le Monde z 3. dubna 2014, 5. 1,s. 17.

46 J. Le Goft, Pour un auntre Moyen Age. Temps, travail et culture en Occident: 18 essais, Paris 1977; &es-
ky J. LE GOFF, Za jiny stiedovék. Cas, price a kultura na stiedovékém Zdpadé: 18 esejit, piel. Irena
Neskudlové, doslov Martin Nejedly, Praha 2005.
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S odstupem $estatficeti let to muze piekvapit, ale je to paradoxné tim, ze Le Goffuv
»jiny stfedovek® se stal vlastné nasim stitedovékem — tim, ktery promyslime, o kterém
piseme, ktery u¢ime. Stéle $irsi $kala prament nam nabizi opomijend témata.

Uvahy Jeana-Marie Moeglina, sorbonnského odbornika na déjiny stiedovéké
fise, jdou stejnym smérem: ,Myslim, Ze hlavné v pokrodilej$im véku ze sebe vydaval
to nejlepsi pravé v drobnych statich, kde brilantné rozvinul novou myslenku ohledné
toho ¢i onoho aspektu stfedovéku. Nékdy to mohl byt jen néért problému — a pak zase
piesel k né¢emu jinému. Chtél, aby na ného kolegové a Zaci navézali, protoZze neuzndval
vyhrazend pole vyzkumu.’

Od sedmdesétych let se Le Goff stdle vice soustfedil na zkoumdni stfedovéké
imaginace. Zajimaly ho sny, symboly, mentalni obrazy. Smysl nového smétovani vy-
svétlil v predmluvé ke sborniku stati nazvanému Stiedovékd imaginace z roku 1985.%
Zasvétil jej tématam jako tajemno, les a poust nebo kédnon odivéni a stolovani v kur-
toaznim romdnu 12. stoleti. Do tohoto kontextu plné zapadl o¢istec a obecnéji zkou-
méni onoho svéta ve stitedovékych predstavach.

Sttedovékou imaginaci neni mozné pochopit bez zaméteni na prameny, které
pozitivistick4 historiografie ponechdvala stranou, protoze bezprosttedné nevypovi-
daly o politice, diplomacii a hospodafstvi. Nebyly ,,nové“ ve smyslu, ze by je pted-
tim nikdo neznal. Le Goff je v§ak pfemistil ze sfér okrajovych perli¢ek do samého
stiedobodu historického vyzkumu. Vezméme si tfeba exempla, tedy krdckd vyprave-
ni, jez poméhala stfedovékym knézim zapusobit z kazatelny na negramotné ovecky.
Do tradi¢nich d¢jin sttedovéku, hypnotizovanych ¢iny velkych osobnosti, bitvami
a diplomacii, se nikdy nevesly. Jacques Le Goff, sim historik nev$edni imaginace,
v nich v8ak rozpoznal zneuznané plody stitedovéké kultury s mnohovrstevnatou vy-
povédni hodnotou.

Olivier Marin, odbornik na ¢eské d¢jiny husitské epochy, soudi: ,,P¥inos Jacquese
Le Goffa spocival v rehabilitaci imaginace. Zasadil se o jeji nédvrat do d¢jin civilizaci.
Marc Bloch sice svymi Kréli divotvirci oteviel cestu, ale sim pak uz po ni dél nesel,
a stezka tudiZ zarostla. Le Goff tak za¢inal na thoru. Prosadil nova témata jako sny
a smich a zahrnul do historikova vyzkumu nové prameny, hlavné literarn{ skladby.

Jacques Le Goff napsal jen malo ryze teoretickych studii. Ale uvédomoval si vy-
znam historiografickych a epistemologickych uvah pro dalsi rozvoj badéni. Jiz proto
redigoval s Pierrem Norou né&kolik svazkii fady Jak délat historii (Faire de [’histoire),
pokladané za manifest tzv. nové historie a tfeti generace Annales.”® Nad vztahem his-
torie a soucasnosti uvazoval v knize Pamét a déjiny (1988).”' Vysledkem promysleni da-

47 Cituji z ndzoru zaslaného pro potieby této tvahy, archiv autora.

48 ]. LE GOFF, L’imaginaire médiéval, Paris 1985; ceské vydani Stredovékd imaginace, piel. Irena
Murasové, predmluva Frantisek Smahel, Praha 1998.

49 Zvyjadieni Oliviera Marina pro tuto tvahu, archiv autora.

50 Viz zvldst¢ Jacques LE GOFF — Pierre NORA, Faire de [’histoire. Nouveaux problémes, nouvelles
approches, nonveaux objets, tome I: nouveaux problémes, Paris 1974.

51 J.LE GOFF, Histoire et mémoire, Paris 2008; Cesky Pamét a déjiny, prel. Irena Kozelskd, Praha 2007.

STUDIE 476



lezitych medievistickych témat typu svatosti, mofe ¢i sexuality byla pak Encyklopedie
sttedoveku, kde Le Goft osvédéil smysl pro kolektivni praci.

Pominout samoziejmé nelze dvé obsahlé monografie z dob vrcholu tvareich sil.
Nejprve vydal Zrozeni otistce (1981), erudovanou sumu vze$lou z dlouholetych uvah
o vztazich duchovniho a materidlniho svéta.® Le Goff tuto knihu vnimal jako opus
magnum, nahrazujici nikdy nedokon¢enou doktorskou praci. Dilo je zvla$tnim celkem,
jejz sdm autor — milovnik malby konce 19. stoleti — ptirovnéval k ,pointilistickému®
obrazu, slozenému z rtiznobarevnych bodii a te¢ek. Nechtél totiz vytvétet vztahy a do-
myslet souvislosti tam, kde mu to prameny nedovolily. Knihu o odistci lze tedy vnimat
i jako lekci badatelské skromnosti.

»S odstupem desitileti uz si neuvédomujeme, Ze Le Goff musel zdpasit na dvou fron-
tach,” soudi Olivier Marin. ,,Slo o boj proti zjednodusujicimu pojeti marxistickych tezi
o vztahu zékladny a nadstavby. A na druhé strané proti tradi¢ni intelektualni historii a je-
jimu stinovému divadlu. Pfe¢téme si v tomto svétle Zrozeni odistce znovu. Nékteré pasaze
jsou dnes mozn4 diskutabilni, ale ta kniha ztstava vynikajici ukdzkou metody pro kazdé-
ho, koho zajima dynamika vztahu mezi spole¢nosti a raznymi formami viry. Kulturni déji-
ny v tak Sirokém zabéru, jak se dnes péstuji ve Francii, vdé¢i pravé Le Goffovi za mnohé“>*

Pro Le Gofta byly vSechny knihy, a to véetné nakladatelskych objednévek, pii-
lezitosti nové definovat dané téma. Stadi zalistovat monumentdlnim zivotem svatého
Ludvika, ktery stdl autora dlouhd léta prace.”® Podatilo se mu smifit proud Annales
s biografif a politickymi dé¢jinami (ov§em ,obnovenymi®, jez jsou historif rtiznych fo-
rem moci a zohleduji symboly, ritudly a imaginaci). Oproti tradi¢nim biografiim navic
Le Goff ptimichal i obvyklé kofeni osobniho temperamentu. Citujme Umberta Eca:
»Vzpomindm si, s jakym nad$enim, prévé kdyz byl uprostied pramenné prace, pred¢ital
prételim barvity popis vafeni téla zesnulého kréle, aby se mohly alespon ¢isté kosti
dopravit z Tuniska do Francie. Tento osobni ptistup k historii se mi u né¢ho vzdy libil.
Je to $tastnd cesta, jak pochopit a zprosttedkovat vie, co se udalo v ddvnych dobach.*>

Kdyz pro¢itam znovu svatého Ludvika, uvédomuji si, ze Le Goff nemél dva ja-
zyky, jeden védecky a druhy popularizaéni. S jistotou a bez ztraty barevnych odstint
dokdzal vést vzdélané kolegy i laického ¢tendfe. V tomto smyslu je monografie o sva-
tém kréli Ludvikovi inspirativnim névodem, jak vysvétlovat pojmy, mysleni a gesta
vzdilenych epoch.’” Neudivuje mne, Ze ve Francii byla v oblasti stiedovékych déjin
nejvétsim knihkupeckym tspéchem od antropologického pribliZeni zivota vesni¢ant
v Montaillou, jez sepsal Le Gofftv ptitel Le Roy Ladurie.

52 Jacques LE GOFF - Jean-Claude SCHMITT, Dictionnaire raisonné de I’Occident médiéval, Paris
1999, ¢esky Encyklopedie stiedovéku, piel. Lada Bosakova et al., Praha 2002.

53 J. LE GOFF, La naissance du purgatoire, Paris 1981; ¢esky Zrozeni ocistce, Praha 2003.

54 Z vyjidteni Oliviera Marina pro tuto tvahu, archiv autora.

55 J. LE GOFF, Saint Louis, Paris 1996, ¢esky Svaty Ludvik, piel. Danuse Navritilové, Praha 2012.

56 Umberto ECO, Le Monde z 3. dubna 2014s. 1,s. 17.

57 K ptinosu monografie o sv. Ludvikovi jsem se vyslovil v recenzi uvefejnéné kratce po francouzském
vydéni, viz M. NE]EDLY,]acques Le Goff, Saint Louis, Paris 1996, CCH 2/97,s. 482-487.
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Mohlo se zdét, ze Jacques Le Goff se prosttednictvim krale-svétce vratil k nej-
konzervativnéj$imu historickému zdnru biografie, ktery piedchozi generace proudu
Annales zavrhly jako povrchni. Ve skute¢nosti vsak prichystal népln tak bohatou, ze
tradi¢ni slupka musela sama od sebe puknout. P¥imocara jednota vypravéni se ve svatém
Ludvikovi rozpadla do tif ¢4sti, jez nevytvafeji harmonicky celek, spiSe vzajemné pole-
mizuji a nakonec nachdzeji odpovédi. V prvni ¢asti Le Goff na zaklad¢ dostupnych pra-
ment na¢rtavd Ludvikiv Zivot, pfesnéji fe¢eno kriticky reprodukuje vypravéni o ném.
Pred o¢ima ¢tendfe se kral pfestavuje jako monarcha zdroveii vzneSeny, moudry, obda-
feny ctnostmi, zbozny, ale i otec rodiny. Rozklada se tedy do mnozstvi emblematickych
osob, kterymi byl a chtél byt. Ruzni svédci ho mohli takto vnimat a z vlastniho zorného
thlu zobrazit. Druha rovina se vénuje kolektivni paméti, jez méla mimotddny vyznam
zvld$té v obdobi mezi krélovou smrti a jeho kanonizaci. Redlné a imagindrni se zde mi-
silo do té miry, ze si Le Goff musel polozit zdénlivé provokativni otdzku: Existoval vi-
bec svaty Ludvik? Tteti ¢ast krok za krokem ptivadi ¢tenafe k moznym odpovédim,
konfrontuje panovnikovu osobnost se zikladnimi problémy a hodnotami jeho doby.

Vlijme do zéplavy pochvalného uznani, kterého se ,novému® Zivotu svatého
Ludvika dostalo, praminek pochybnosti. Svédectvi Bruna Dumézila, jehoz Le Goff
pokladal za nejslibnéjsiho pokracovatele, dokladd, Ze sém autor nebyl s dilem zcela spo-
kojen: , Ta kniha je nezataditelna a vede mimo vyslapané cesty. Vyvolala i pochybné
polemiky, coz Le Gofta zratiovalo, protoze ji vnimal jako vrcholny plod tvirei zralosti.
Par tydna pted smrti se mi navic svéfil: ,Ten svaty Ludvik je moc dlouhy. Diktoval jsem
ho sekretdtce; neuvédomoval jsem si, kam mne to dovede.>®

Zdrava sebekritika nic neméni na fakeu, Ze kniha o svatém Ludvikovi osvézila
zanr historické biografie. Nezkalenou radost naopak Le Goffovi pfinesly dvé objemné
populariza¢ni knihy, protoze mély veliky ohlas u ¢tenait: Hrdinové a podivuhodnosti
sttedovéku, jiz sepsal sim, a Muzi a zeny stfedovéku, kde spojil sily s fadou pratel a z4-
ka.>? Starnouci a osobnimi strastmi stithany medievista, ktery v pfeddvani védomosti
a radosti z prace vidél hlavni smysl svého posléni, vdééné kvitoval, Ze se ob¢ publikace
staly v nejedné francouzské rodiné vino¢nim dérkem.

Popularizace a interdisciplinarita
Jacques Le Goff cely zivot hledal cesty, jak svym dilem proniknout mimo uzaviené
pracovny nékolika kolegti. Jean-Claude Schmitt mi k tomu napsal: ,, Teprve Le Goft
u nas udélal ze sttedovéku oblibenou epochu. Uéebnice v dobédch jeho détstvi vykreslo-
valy 4.-15. stoleti jako dobu tmétskou a zaostalou, plnou ttlaku a bidy. Po Micheletovi
(1798-1874), velkém Le Goffové vzoru, méla Francie fadu vzdélanych medievisti. Ale
vefejnosti zustavali takika nezndmi, protoZe jejich monografie se$nérované ptisnou
erudici, a¢ jisté nezbytnou, neodborného ¢tendfe neptitahovaly. Marc Bloch byl velky

58 Svédectvi B. Dumézila napsané pro potieby této uvahy, archiv autora.
59 J. LE GOFF, Héros et merveilles du Moyen Age, Paris 2005; J. LE GOFF et al., Hommes et femmes du
Moyen Age, Paris 2012; ¢esky Muzi a Zeny stiedovéku, Praha 2013.
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historik, ale lidé ho viibec necetli. Teprve Jacques Le Goft a Georges Duby rozvinuli
a zpiistupnili jeho dédictvi. Na jednu stranu pomohli ¢tenditim ,odkouzlit® stiedovek,
vyrvat ho romantickym sniim plnym bludnych rytitt a krdsnych dam. Zéroven ho ale
vysvobodili ze zaprd$ené erudice, jez odmitala orat mimo listinné brazdy.“

Intelektudly ve stfedoveku, Kulturu stiedoveké Evropy nebo pozdéji Hrdiny
a podivuhodnosti stitedoveku lidé masové kupovali a opravdu éetli. Tésili se na pristi
knizku. V jakém ohledu psal tedy Jacques Le Goff ptitazlivé a ,jinak“? Snad kazdym
odstavcem prosakovaly pramenné bddéni, dlouhé rozvahy a osobni vasen. Bohaté ci-
toval z dobovych textt a ponechdval zna¢ny prostor ikonografickym dokumenttim.
»Kdyz chci porddat medievistické kolokvium nebo vystavu mimo Pafiz, ¢asto se mi
stane, Ze mistni poslanec nebo starosta malého mésta najednou utrousi: ,Vzpomindm si,
ze jsem Cetl jednu knizku od Le Gofta..." To prolamuje ledy,” ocetiuje Bruno Dumézil.#!

Jacques Le Goff pochopitelné nepronikal k vefejnosti jen prostiednictvim knih
anovinovych ¢lanki. Jiz od konce 50. let ¢asto vystupoval v rozhlase a televizi. Psal také
skolni u¢ebnice, které diky bohatému obrazovému doprovodu a sugestivnim citacim
dobovych textt utkvély v paméti dvou generaci francouzskych skolaki. Zorganizoval
nékolik vystav, na které se vzdy stély (coz bylo piedtim tézko piedstavitelné) dlouhé
fronty. S4m si pamatuji na tu, kterou uspotfddal roku 2007 v opatstvi Fontevraud.
Vénoval ji Hrdinim a podivuhodnostem stfedovéku, ¢imz navézal na ¢tendisky ne-
smirné uspésnou publikaci. Kdybych mél po ptikladu Umberta Eca vybrat pro laické-
ho zéjemce jednu z Le Goffovych knih, volil bych mimochodem prave tuto. Uz proto,
ze jsem sledoval nad$ené komentéfte celych rodin, které se tlac¢ily v romédnskych sélech.
Nechavaly se ptitazlivou inscenaci vtahnout do ptibéhu krale Artuse a jeho rytifa kru-
hového stolu, ¢arodéje Merlina a jeho nestastné ldsky ke Istivé vile, tajemného knéze
Jana sidliciho kdesi u nilskych prament, uvést na ru$né nadvoti gotického hradu nebo
do tajuplnych temnot O¢istce svatého Patrika. Navstéva koncila prohlidkou opatského
kostela s pvodni hrobkou Eleonory Akvitanské, o jejichz osudech a intrikéch pfedtim
informovaly ndpadité, ale pfece jen virtudlni panely. Nedivil bych se, kdyby diky teh-
dejsimu zdzitku zacala u nékolika chlapct a divek kli¢it touha studovat historii. Zatim
alespon vzali utokem prodejnu knih, jejiz oddéleni pro mladez improvizované ptijala
klsterni kuchyné z 13. stoleti. To byly chvile, kdy jsem si uvédomil, jak $tastnym histo-
rikem muj u¢itel musel byt. Takovy ohlas neni a nebude dopian kazdému.

Jacques Le Goff piizna¢né sepsal nejvice popularizaénich knih poté, co prestal
fidit instituce a vést semindf. Vesmés je korunoval uspéch. Edi¢né-finanéni? Jisté, ale
hlavné lidovy, v nezprofanovaném smyslu slova. I ve zdnlivé odlehéenych publikacich
ptitom autor kladl nové otdzky. Posouval vytycovaci koliky pole historického badani
a své rozhodnuti na podkladé¢ dosavadnich znalosti srozumitelné vysvétloval. Déval si
ptitom zéleZet na tom, aby jeho knihu mohl otevtit kazdy bez ptedchozich znalosti.
A kdyz ji zaviel, mél pocit, Ze se z piijemné ¢etby néco dozvédél.

60 Nézor zformulovany Jeanem-Claudem Schmittem pro tuto tvahu, archiv autora.
61 Zvyjadteni poskytnutého pro tuto tvahu, archiv autora.
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Zminme z vlny Le Goffovych popularizaénich praci jesté knihy Sttedoveky
Btth a Jak Evropu ptiblizit mladym.®* Styl vzdy ptizptsobil cilovému ¢tendistvu.
»Diky Vam mne zacal bavit sttedovék®, tak a podobné vyznivaly desitky dopisu, které
dostéval. Vnimal je jako vysoké pocty. Tim vice ho mrzelo, kdyZ nakladatelé popula-
rizaéni knihy ve snaze o jejich zlevnéni ochuzovali. Uvedu ptiklad za vSechny: prvni
francouzské vydani Civilizace dopliovaly mapy, podrobné komentate obrazovych
ptiloh a solidni zdvére¢ny rejstiik osob a pojmil. Pozd¢jsi kapesni edice vie vypou-
stély. Kniha pfitom pusobila ,nove® také proto, ze laicky zdjemce pronikal do stfe-
doveku a jeho mentédlniho svéta prostiednictvim dialogu mezi textem a ikonografii.
Ctenéiské ptijimani popularizaénich knih v zahrani¢f zase ¢asto kalily chvatné pie-
klady i nedbaly redakéni ptistup.

Jacques Le Goff mél oprévnény strach, ze se historie stane ,autistickou védou®.
Hrstka badatelt by si v jeho depresivni vizi vystadila se vzdjemnymi diskusemi na kolo-
kviich a pti polemikich nad veleu¢enymi knihami. Litoval (spie nez odsuzoval) kole-
gy, ktefi za celou kariéru nenapsali jediny popularizaéni ¢lanecek. Mél skepticky vztah
k astronomicky rostoucimu mnozstvi izce specializovanych kolokvii, odbornych ¢aso-
pist a jubilejnich sbornik, jez uz nestali ¢ist opravdu nikdo. Musim v tomto bodé se
svym ucitelem souhlasit: historickd véda nem4 valného smyslu, kdyz se vysledky zkou-
méni nebude snazit pteddvat dal, oslovovat, vysvétlovat.

Sam jsem od Le Goffa slySel mnohokrét, Ze popularizace ptedstavuje hned po
interdisciplinarité bitevni pole, kde nechce Setfit silami tieba pro desetkrat opakované
bitvy. Proti komu? Hlavné proti tradicionalistickym faktopisctim, kteti opovrhovali po-
pulariza¢nimi eseji a pfitom vnucovali dogma, ze co se nenajde v tfednich dokumen-
tech, nemélo cenu v Zivoté a nepatti do knih o d¢jinach. Navic zuzovali pole historikova
poznani a tifstili ho dusivymi ohradami univerzitnich disciplin. Pfedchozi generace
analistického proudu jiz sice také citily potiebu otevirat historii dal$im védnim obortam,
nadéje viak upinaly hlavné k ptinosu ekonomie a sociologie. Le Goff vnimal interdis-
ciplinaritu mnohem duislednéji, jako zakladni postuldt. Navic se zaméfil na jiné védni
obory, zvlasté d¢jiny literatury a vytvarného uméni, lingvistiku, etnologii a antropologii.

Proti interdisciplinarité dnes nikdo neprotestuje, ¢asto vSak konéi u deklaraci.
Pod vlajici zastavou interdisciplinarity a antropologie si spousta historikil prosté bada
na svém a po svém.” Le Gofl ji vnimal jako nezbytné vzijemné obhacovani. Jestlize
sam Cerpal inspiraci a poznatky u ptibuznych medievistickych disciplin, jeho texty zase
ovlivnily vyzkumy dalsich obora. Citujme literarni historicku Christine Ferlampin-
-Acherovou: ,S4m Jacques Le Goff nds, specialisty na stfedovékou literaturu, vyraz-
né inspiroval. Teprve jeho knihy spolu s dily Georgese Dumézila a Georgese Dubyho

62 J.LE GOFF, Le Dieu du Moyen Age, Paris 2003; TYZ, L’Europe expliquée aux jeunes, Paris 2007.

63 Neddvno se k tomu i pro francouzské prostiedi vyslovil Bernard RIBEMONT, ktery se sim definuje
jako odbornik na stiedovekou kulturu. , St7edovék mezi historii a fikci casto necinil rozdil.“ Rozhovor
s francouzskym medievistou Bernardem Ribémontem nejen o Salamounovoé soudu, nedokonalych hr-
dinech stiedovéké fikce a isldmu ve Francii, D&jiny a soucasnost 5/2014, rozhovor pfipravil a pielozil
Martin Sorm, s. 36-39.
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piivedly literdrni védce k mentalitim a antropologickému pohledu. Ptestali jsme byt
tolik zahledéni do poetiky, coZ staré texty vytrhavalo z jejich spole¢enského a socidlni-
ho kontextu. Ptestal nds omezovat striktni stukturalismus. Tteba stfedovéké romény
¢etl Le Goff opravdu ,odlisné’, rozpoutal odstfedivou revoluci. Upozornil mne na véci,
které bych jinak nechala stranou.

Diky Le Goffovi navézali literarni védci dialog s tfeti generaci proudu Annales.
Zajcho plod poklddam naptiklad prace Dominika Bouteta a Armanda Strubela zkou-
majici imaginaci a socidlni reprezentace.® Literdrni historiky zaujal také fenomén po-
divuhodného a zdzraéného, kterému se Le Goff tolik vénoval.®® Nékteré z nds prildkal
k celé této problémové kategorii, jiné ke specifi¢téjsim otdzkdm snt, jednotlivych moti-
vl a postav, naptiklad vil a trpaslikt. Také témata jako odév, télo, vira, mytologie nebo
gesta dostala diky interdisciplindrnim ptistuptim novou hloubku. Pied Le Goffem by
vypadalo prapodivné, kdyby fenomén, se kterym se setkdvdme ve sttedovékych textech,
zkoumali spole¢né badatelé zaroveri z pohledu politické historie, antropologie, etnolo-
gie, literdrn{ védy.

Vazim si toho, Ze muj uditel nezistal ani u vyzev, ani u prolindni medievistic-
kych disciplin ve vlastni védecké praci. V roce 1975 vytvofil pro interdisciplindrni vy-
zkumy svébytnou instituciondlni ulitu. Osobni Le Goffova zkus$enost se navic promitla
do jedné z hlavnich specifik nové instituce. Na EHESS si uditele vybiraji na zaklad¢
bilance dosavadnich vyzkumi a védecko-pedagogického projektu do budoucna, nevy-
zaduje se agregace, habilitace ¢i jiné dosazené hodnosti. A pfedevsim: o piijeti nového
kolegy rozhodne ptima volba v$ech ostatnich, bez ohledu na obor. Nehlasuje tedy ko-
mise nejuzsich specialistti. Naptiklad archeolog, ktery chee na specificky ,,legoffovské*
skole vyucovat, musi svym projektem oslovit také sociologa, etnologa, znalce barokni
poezie nebo odbornika na soucasny isldm.

»Novi historikové“ mohli tedy v poloviné sedmdesdtych let vyuzit novych
mist fediteltt vyzkumu na EHESS, kde jim byla ponechdna rozsahl4 svoboda, pokud
$lo o napln vyuky a badatelské sméfovani. Interdisciplindrni piesahy se braly jako sa-
moziejmé. Pravé v [iné této $koly zaloZil Le Goff nejvlastnéjsi hdjemstvi pokracova-
telt proudu Annales v jeho nové antropologické orientaci, jiz zminovany GAHOM.
Podatilo se dokonce udrzet generaéni kontinuitu: jak uz bylo fe¢eno, roku 1992 ho
vystiidal Jean-Claude Schmitt. Od ného prevzala roku 2014 otéze jedna ze vzécnych
Le Goffovych ,instituciondlnich® za¢ek Anne-Marie Polo de Beaulieu, rozvijejici vy-
zkumy sttedovékych zjeveni a exempel.

64 Vliv spoluprice s proudem Annales je patrny napiiklad v pracich Dominique BOUTET - Armand
STRUBEL, Littérature, p0litique et société en France au Moyen Age, Paris 1979 nebo Dominique
BOUTET, La chanson de geste. Forme et signification d’une écriture épique du moyen dge, Paris 1993.

65 Pro celkovou bilanci viz Francis DUBOST et Jean-René VALETTE, Merveilleux médiéval: synthése
des recherches les plus récentes, in: Perspectives médiévales. Revue d”épistémologie des langues et licté-
ratures du Moyen Age. Trente ans de recherches en langues et littératures médiévales, textes réunis par
J. R. Valette, mars 2005, s. 127-152.

66 Zvyjadieni sepsané¢ho pro potieby této tvahy, archiv autora.
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Le Goff mimochodem ptiznaval, ze se k fidici prici, zvlasee zalozeni a vedeni
nové skoly, necitil nijak povoldn. Ale pfinutil se, protoze na tradi¢nich univerzitdich
by interdisciplinarné orientovani badatelé nenasli odpovidajici uplatnéni. Sdm s Gtsmé-
vem fikaval, Ze teprve jako feditel $koly pochopil, jak tézké bylo tieba pro sv. Frantiska
zkusit sméfovat od niterného zaniceni k instituci, spojené s odpovédnosti, organizaci
a vykonem jisté moci.”” Osobni zkuSenost s fizenim V1. sekce Ecole pratique, z budovi-
ni nové $koly i spoluredigovéni ¢asopisu Annales dovedla Le Goffa i k lehkému obratu
ve vyzkumech. Od dob sorbonnského mladi odmital pfilisnou orientaci na déjiny in-
stituci, kterymi byla tradi¢ni politickd historiografie zaslepena. Nyni si uvédomil, ze
instituce maji pfece jen vahu a bylo by chybou piehlizet jejich roli v d¢jinéch.

Jacques Le Goff rdd hovotil o svém badatelském vyvoji, nevéhal tedy ptiznat,
kde jako historik délal chyby, co opomenul nebo kdy zaujal piilis kategorické postoje.
Ptikladem muze byt pravé po¢dte¢ni nevrazivost k dé¢jindm instituci a diplomacie nebo
piehlédnuti politickych rozmért meluzinského mytu.®® V poslednich dvaceti letech zi-
vota klad] mnohem vétsi duraz nez dtive na historii hodnot: ,Musime zkusit pochopit
strukturu a obsah mysleni lidi minulosti. Myslim, Ze se k nim mtZeme ptiblizit vy-
zkumem vyvoje hodnot, jako jsou ve stiedoveéku naptiklad vérnost, hierarchie a éest.“”

Jacques Le Goft stravil dvacet let v dichodu, coz ale neznamend, ze zustal ne-
¢inny. Byl spiSe jako stfedovéci mistii teologie, ktefi se ve stfi stahli do ustrani, ale
radi poskytli radu a pomoc. Potiebovali se citit uzite¢ni. Pravé v téchto soutadnicich
je tfeba vnimat az piekvapivé mnozstvi predmluv ke knihim na rozmanita téma-
ta, Casto piekladam z literdrnévédné ¢i kunsthistorické sféry. Ve Francii mély vahu
a dovolovaly spatfit svétlo svéta publikacim, jez komeréni neatraktivnosti nahanély
nakladatelim strach. Mezi texty, jez zatim nevysly tiskem, upozornim na svézi pred-
mluvu ke kritickému ptekladu Dalimilovy kroniky do francouzstiny.”® Nejstarsi ¢eska
rymovand kronika predstavuje piesné ten typ textu, kterym muj ucitel jakozto zani-
ceny Evropan a znalec slovanskych jazykti rdd poméhal na svét.”" Po desitky let inicio-
val a podporoval snahy o pieklady a jiné formy zptistupnovani ¢eskych a polskych
prament.”* Vnimal je jako souddst rozsifovdni pramenné zakladny francouzskych

67 Svatému Frantiskovi vénoval jednu ze svych pozdnich monografii. Viz J. LE GOFF, Saint Francois
dAssise, Paris 1999; ¢esky Svaty Frantisek z Assisi, Praha 2004.

68 J.LE GOFF, Mélusine revisitée, in: Lhistoire grande ouverte, hommages 8 Emmanuel Le Roy Ladurie,
ed. A. Burguicre et M.-J. Tits-Dieuaide, Paris 1997, s. 405-418; M. NEJEDLY, Stiedovéky mytus
0 Meluziné a rodovd povést Lucemburkit, druhé rozsifené vydani, Praha 2014, s. 18.

69 J.LE GOFF, Mon Moyen Age, ’Histoire n. 399, kvéten 2014, s. 22.

70 Pujde o vydani piekladu s kritickym komentdiem, vychdzejicim z aspé$né doktorské préce Eloise
ADDE, La chronigue de Dalimil et les débuts de I’ historiographie nationale tchéque en langue vulgaire,
obhéjené v Paiizi roku 2011.

71 Pravé Le Goff inicioval a prosadil pieklad deniku panose Jaroslava. Viz M. NEJEDLY - E. ADDE,
Le journal de l'ambassade tchéque en France en 1464 par [’écuyer Jaroslav, introduction, Annuaire-
bulletin de la societé de I’histoire de France, Paris 2012, s. 91-117.

72 Pamitce Jacquese Le Goffa vénuji mladi badatelé vzesli z ¢esko-francouzského historického seminéie
zvl4seni ¢islo Casopisu Médiévales, predstavujiciho prameny ¢eské provenience: Histoires de Bohéme.

STUDIE 482



medievistd, jez je pro mezindrodni vyzkum evropskych déjin ptinosnéjsi nez nepfte-
hledn4 zaplava odbornych kolokvii.

K evropské kultufe a integraci naseho kontinentu mél Le Goff tak emotivni
vztah, ze zdvér této podkapitoly vyhradim eseji, které si cenil ze v§ech nejvic. Roku 2003,
tedy krétce pied vstupem Polska a Ceské republiky do Evropské unie, vydal knizku
L’Europe est-elle née au Moyen Age? (Zrodila se Evropa ve stiedovéku?). Znovu ukdzal,
ze je mistrem v uméni lehce provokativniho anachronismu. Brilantné zde totiz pfenesl
do minulosti kategorii, ktera se formovala hlavné ve 20. stoleti. Pravda, termin Evropa
nebyl pro sttedovéké lidi zcela nezndmy. UZival se oviem vzacné a spise v geografickych
souvislostech. Vzbuzoval tedy tento prostor néjaky pocit kulturni soundlezitosti?

Le Goffova odpovéd je dosti jednoznaénd. Evropa se jako redlny i imagindrni
celek zrodila ve stiedovéku a integrace po druhé svétové valce mohla stavét na prasta-
rych zdkladech. V detailech mizeme s touto tezi polemizovat, celek je vSak inspirativni.
Pusobivost knihy, plodu pe¢livé erudice, ale psané pfedevsim srdcem, plyne z Zénru
i metody. Jakozto esej neusiluje o vycerpéavajici pohled, ale snazi se v lehkém nadhledu,
jaksi ze sedla, postihnout nejcharakeeristi¢téjsi formy evropské stiedovéké civilizace.
Le Gofl opét prokazal, Ze umi odhalovat souvislosti mezi materidlnimi strukturami
a kolektivni mentalitou, spojit kazdodenni Zivot s vrcholnymi projevy intelektudlni
a umélecké produkce. Mluvi o ,evropskych renesancich, navazuje tedy na koncepci
dlouhého stiedovéku. Ptitom neopomnél rozmanitost naseho kontinentu a zdtiraznil
vyznam slovanskych zemi. Stfedovék a jeho kulturni dédictvi pojal jako nejdulezitéjsi
vklad do evropské integrace. Osobné knizku vnimdm jako drobny $perk, pedagogicky
a emotivni zaroven.

Jacques Le Goff neskryval, Ze téma zpracovava s chuti a zaujetim. Evropa je
v jeho pojeti mimo jiné prostorem smichu, jidel, barev, viini. Stranou nenechal ani sny
a protichudné ideje. Vzpomindm si, ze ve slavnostni pfedndsce u ptileZitosti odchodu
do duchodu roku 1992 vyzdvihl ,milovany stfedovek® a ,,svidnou Evropu®. Nékolika
slovy tehdy fekl vse.

Historickd védajako potésenii bolest
Jacques Le Goft mél rad sviij obor. Nestydél se to ddvat najevo a jako jeden z méla umél
radostné pocity z poznavani pfedat druhym. Jeho citovy vztah k vét$iné témat a oté-
zek budouciho vyzkumu zadal uz v rodném Toulonu. Fascinovala ho tam atmosféra
velkého stiedomotského mésta, kde na nébiezi potkaval vojaky a dav lidi v§emoznych
ras a pestrych odévi, ktery se hrnul z lodi ptiplouvajicich ze vzdalenych koutt tehdejsi
kolonialni fi$e.” Jakozto nejvétsi francouzsky vale¢ny piistav mél Toulon ve staré ¢evr-
ti také nékolik ,horkych uli¢ek®, kterymi mu maminka zakdzala chodit. O to zvéda-
v¢ji tam zkousel alespon nakouknout. Udivi nds, Ze se jako historik tolik zajimal o roli

Nouveaux regards sur les sources (XIVe-XVe siécles), éd. Martin NEJEDLY, Marilyn NICOUD
aJaroslav SVATEK, v tisku.
73 J. LE GOFF, Luppétit de [ histoire, s. 194.
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téla, sexu a marginalnich osobnosti ve spole¢nosti? Je jen logické, Ze ho pozdéji zaujaly
vyzkumy Marcela Mausse o téle v déjinach lidstva a Ze o tento antropologicky rozmér
obohatil proud Annales.”

Dopiejme jesté chvilku zdénlivé zbyte¢nym udajim o Le Goffove détstvi.
Toulon nezaptel, ze je soucdsti kraje Provence. Maly Jacques se z okna svého pokoje
dival na hlavni trzisté. Pietékalo ovocem, zeleninou a rybami, bylo plné barev, vini
a pokiikt krojovanych venkovanek v mistnim nafeéi. Tam se zrodil jeho zdjem o dé¢-
jiny stravy, jez se odrazily tieba ve volbé citdtt z milovaného Roménu o lisdkovi, kte-
ré zapojil jiz do Kultury sttedoveké Evropy: ,Jednou piisel Lisak ke statku, ktery stal
blizko lesa a kde byla hojnost slepic a kohoutt, stejné jako kacert a kachen, housera
a hus. Patfil urozenému panu, jehoz diim byl plny zdsob v$eho druhu a nilezel k nému
sad s mnoha ovocnymi stromy rodicimi tfesné, jablka a jiné ovoce. Doma mél hojnost
kapounti a nasoleného masa, $unky a slaniny.“”> Pamatuji se, s jakou slasti vyhldSeného
gurmdna na seminafi prévé tuhle pasaz komentoval. A hned zavzpominal na §tavnaté
ovoce rodné Provence, které ho maminka rano posilala kupovat. Venkovanky vétily, ze
dité jako prvni zdkaznik pfindsi §tésti, a tak mu je prodévaly lacino... Jak se od takového
zézitku neodrazit k nékolika pozndmkam o lidové vife stiedovéku a dulezitosti hle-
dani prament k jejimu pozndni? Je tézké pochopit, ze vénoval tolik snah vyzkumim
potravnich a odévnich kodi ve stiedoveku, tieba i v interpretaéné tak obtizném textu,
jako je romdn Chrétiena de Troyes z 12. stoleti?”® A pro¢ trévil dlouhé vecery diskuse-
mi s pfitelem Pierrem Vidal-Naquetem o idolech nahych lovea tropickych pralesa?””

Jacques Le Goff doprovézel odborné i popularizaéni price vytrvalym piemysle-
nim o na$em femesle. Nestydél se pfiznat limity historikova poznani. Kolegtm i $irsi
vefejnosti trpélivé vysvétloval, Ze zpusob, jakym o ni badatel piSe a mluvi, neni jednou
provzdy dan. Zélezi na vyvoji discipliny, ale také na osobnim zaméteni historika, na
jeho temperamentu a zivotnich prozitcich.

Maly ptiklad? Pfi poslednim telefondtu s Jacquesem Le Goffem jsem zminil
obtize s hledinim novych témat studentskych praci. Zdénlivé nelogicky mi zacal vy-
pravét o tom, jak se v Sesti letech udil v Toulonu plavat. Jedna trhovkyné mu nabidla,
ze jeji muz, zku$eny rybaf, ho po lovu vezme na bérku a zadarmo naudi, jak se udrzet
nad hladinou. Bleskové lekce spoéivala v tom, Ze nerudny a trochu opily svalovec hodil
malého Jacquese z paluby pachnouci rybinou ptimo do hlubokého mote a tonouciho
chlapce posléze vylovil. Le Goftovi to ptipomnélo stiedovéka vypravéni a iluminace

74 Le Goff se programov¢ hldsil k pasazim, jez télu vénovali Jacques REVEL a Jean-Pierre PETER, Le
corps: I’homme malade et son histoire, in: J. L. Goff - P. Nora (edd.), Faire de I'histoire. Paris 1974,
vol. I11, s. 169-191.

75 J. LE GOFF, Kultura stiedovéké Evropy, Praha 1991, s. 247.

76 Viznapt.]. LE GOFF, Kdnon odivini a stolovini v romdnu o Erckovi a Enidé, in: Stiedovékd imagina-
ce, Praha 1998, s. 161-178.

77 J. LE GOFF, Lévi-Strauss v Brocéliandu, in: Stiedovekd imaginace, s. 136-141. Z tohoto hlediska je
ovSem dilezitéjsi plivodni nezkricend verze, sepsand ve spolupraci s Pierrem Vidal-Naquetem a publi-
kovand v knize Claude Lévi-Strauss, Paris 1979, s. 265-319.
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o ztroskotani svatého Pavla, se kterymi se v pramenech ¢asto setkal: ,No vidite, zrovna
mofte jako nezndmé a nebezpe¢né misto sttedovéku, to by se dalo zadat!®

Zkusme hledat dalsi souvislosti mezi sttipky prozitkt a badatelskym smérova-
nim. V dobéch Le Goffova détstvi nemél Toulon dostate¢né zdsobovani pitnou vodou.
V horkém [été chodili lidé se dzbany a konvemi ke kasné¢, kde stali dlouhé fronty, bavili
se, nadavali, zertovali. Jacquesu Le Goffovi to pomohlo pochopit, jak asi pulsovala mis-
ta, kde se takto ptirozené setkdvali lidé stfedovéku: nejen studanky, ale také tieba mlyn
akovérna.”® A protoze vid¢l, jak postupné do svéta, v némz zil, pronikaly vyndlezy typu
lednic¢ky a auta, vénoval pozdéji velkou pozornost zdanlivym drobnostem, jez mohly
v minulosti bez ohledu na politické zvraty a instituciondlni vyvoj ovlivnit Zivot lidi.

Prévé k tomuto aspektu mi literdrni histori¢ka Christine Ferlampin-Acherova na-
psala: ,Le Goffuv piistup k ptedmétim mne natolik zaujal, Ze uz deset let pofaddm na
univerzité v Rennes seminaf o pfedmétech ve sttedovéké literatute, jako jsou zrcadlo, klig,
zvony a orloje, ale také tfeba pefi a rohy. Spole¢né s odborniky ptibuznych obort tam do
dusledka promyslime symboliku a antropologické rozméry stfedovekych predméra.“”

Klice, zvony a peti? Le Goff si uvédomoval, jak snadno se jeho vlastni prace
i vyzkumy, jez podnitil a inspiroval, stdvaji teréem kritiky: ,Z periferie se do stfedu
badatelského z4jmu dostévaly a nékdy stile jesté dostavaji marginélie a kuriozity, které
mohou sice poznani minulosti vitané¢ doplnit, nikoli v§ak pozménit.*° Tento ndzor
pochdzi z pera Frantiska Smahela, mimochodem badatele, jeho? dila hodnotil Le Goff
z ¢eskych historikt nejvyse. Tézko polemizovat, kdyz samotny Le Goff nerozumél kri-
tériim, podle nichz by se problémy a témata historické védy daly ttidit na hlavni a ve-
dlejsi.® Jakd badatelskd nebo zivotni zkusenosti rozhodne, co lze vykdzat do sfér okra-
jovych kuriozit? Pfemyslim o tom nad prameny s postupujicim vékem ¢asto, dokonce
i nahlas, protoze akreditace vyuky mi dovoluje vyucovat ptedmét, nazvany kategoricky
»zdkladni problémy*. Vé¢domé se proto vracivdm k povzdychu Paula Valéryho, podle
néhoz literaty sttedoveku spise nez zakladni fenomény ,,zaujala péna na povrchu. Mne
by ptitom zajimalo mote.“*? Jenze kde vést hranici mezi povrchem a hlubinou? Netvoii
ve koneckonct jeden nerozborny celek? Historik stejné jako rybdf jisté musi spoustét
své sit¢ hluboko. Ale nepochybili by oba, kdyby pomijeli pénu a viny?

Historickd véda neni popisem stdlic. Miij uéitel v této souvislosti rdd opakoval
vyznéni, které sdilel s Umbertem Ecem a k némuz se hldsim rovnéz: ,Prostor a ¢as, ji-
miz se jako historici zabyvdme, jsou dilem nasich myslenck a naseho srdce.” Subjektivni

78 J.LE GOFF, Luppétit de [’ histoire, s. 197.

79 Viz mnoho svazki z kolektivnich setkdni, jez vydava Fabienne POMEL, Miroirs et jeux de miroirs,
Rennes 2003; Les clefs des textes médiévanx: Pouvoir, savoir et interprétation, Rennes 2006; Cornes et
plumes, Rennes 2010; Cloches et horloges, Rennes 2012.

80 Frantisek SMAHEL,]mques Le Goff a svét stiedovékych imaginaci, in: Jacques Le Goff, Stiedoveka
imaginace, Praha 1998, s. 319-325, zde s. 323-324.

81 J.LE GOFF, Lappétit de I’ histoire, s. 177.

82 Viz M.NEJEDLY, Fortuny kolo vrtkavé, Praha 2003, s. 339; srov. TYZ, »Lucemburku, jsi svétloplachy
netopyr, mzourajici sjéek a preusary kalous. Zipas o dédictvi lucemburské dynastie pobledem ,strijce
povyrageni“ Michaulta Tailleventa, Historie-Otazky-Problémy, 2/2011, s. 161-180.
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pohled se tyka jak imaginace stfedovekého ¢loveka, tak samotného historika. Le Goff
neskryval, Ze ve svych knihdch kladl diiraz na to, co postupné plynulo nejen z pe¢livého
studia pramend, ale také z prozitkti od $tastného détstvi az po nesmirné bolestné stafi.

Bylo by asi zbyte¢né parafrizovat pasize zndmé z Le Goffovych ndérta ego-his-
torie. Pedagogické schopnosti a vztah k uméni zdédil po rodicich. Otec, profesor fran-
couzstiny a angli¢tiny, mu vnukl ldsku k literatufe a jazyktim. Matka, ucitelka hudby,
mu doma hravala na klavir skladby némeckych a polskych romantikd, a do vinku tedy
ptidala vytiibeny cit pro melodie a zvuky. To rodice polozili jedinému synkovi na
no¢ni stolek Waltera Scotta a Julese Micheleta. A on nikdy nezapomnél na potésent,
které mu tito autofi poskytli, a snazil se pozdéji zalibné pocity vyvolat také vlastnimi
knihami a pofady.

Jacques Le Goff se ov$em dokdzal délit nejen o radost, ale i o bolest. Kdyz mu
v prosinci 2004 néhle zemfela manzelka, milovand Hanka, zkusil se ze Zalu alespon
na chvili osvobodit psanim. , Tato kniha je knihou o ldsce a snahou zachovat pamét,*
napsal v uvodu svého nejniternéjsiho dila, nazvaného S Hankou.** Navidy zlomeny
muz zistal ov§em kreativnim historikem. Pokusil se tedy napsat ,jakousi biografii, kte-
ra by vypravéla o jedné Zené v jeji neopakovatelné individualité, ale zdrove ji zasazuje,
i kdyZ ni¢im nevynikala ve vztahu k ,velké historii’, do soutadnic a souvislosti jeji epo-
chy.“ Podatilo se mu evokovat détstvi a mléddi divky pochdzejici z rodiny drobné polské
Slechty. Jeji individudlni osud pfechdzi v li¢eni déjin francouzsko-polského manzelské-
ho péaru v neklidné posledni tfetiné 20. stoleti, spojeného tisici nitkami s udalostmi
v zemich jejich pavodu. Vznikla metodologicky pozoruhodnd historickd monografie,
byt ji autor pojal zdroveri jako posledni poctu. O to zoufaleji vyzniva zévérecné zvoldni
knihy: ,Jak budu dal bez Hanky Z{t?“%

Ke svému vlastnimu udivu dokdzal Jacques Le Goff Zit, ¢i spiSe zadrzoval zi-
vot, jenz se pomalu vytracel, jesté deset let. Jak? Slovy, at uz psanymi, nebo vyf¢enymi.
Nejsem jedinym, pro koho Le Goff ziistane piedevsim hlasem. Klidnym i vzrusenym,
podle emoce a potieby. Krom posledniho roku Zivota jej vidy pierusovalo popotaho-
vani z neodmyslitelné fajtky. Nikdy se nevzdal myslenky, Ze ,délat historii“ znamena
vypravét o ni a délit se o poznatky. Nejradéji nahlas.

»Obdivuji zptisob, jakym umél zavést posluchate do pramentt vzdélenych
epoch. Na zéklad¢ jednoho sttedovékého slova jim dokdzal vykreslit tehdejsi krajinu,
cely mentélni svét,” napsal mi Jean-Claude Schmitt jako odpovéd na dotaz, ¢eho si na
naSem uditeli nejvice ceni. A protoze Jacques Le Goft mél vskutku vyjimeény talent
vyuzit slov jako odrazového mustku k vysvétleni slozitych fenomént, zkusme se optit
o pramen z poc¢atku 15. stoleti. P¥ijméme nezvyklou terminologii bésnitky Kristiny
Pisanské, podle niZz maji nékeefi jedinci ,$tastnd usta“, poméhajici ziskat ,dobrou
povést a proslulost.® Tim oviem piejimdm nézor, jimZ vzdala dlouholetému pfiteli

83 Jacques LE GOFF, Avec Hanka, Paris 2008, s. 8.

84 Tumtéz,s. 196.

85 Danielle BOHLER, Babel et la parole normée Chez Christine de Pizan, in: Zwischen Babel und
Pfingsten. Sprachdifferenzen und Gesprichsverstindigugng in der Vormoderne (8.~16. Jh), ed. P. von
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poctu literdrni histori¢ka Danielle Régnier-Bohlerovd. Stalo se tak v uvodu prednésky,
kterou proslovila jen dva dny po Le Goffové skonu pro studenty ¢esko-francouzského
historického seminafe. A ten ponechavéd — zde se hlasim k ptimému vlivu svého udite-
le - nemaly prostor pravé odbornikim na stiedovékou literaturu.®

Jacques Le Goft opravdu vynikal ,,§tastnymi tsty®, protoze mél dar zaujmout.
Pro v$echny, kdo ho znali, se 1. dubna 2014 nezastavilo jen hbité pero, pfedevsim
utichl hlas. Trochu vysoky, okamzité identifikovatelny. Od dob, kdy muj uéitel pte-
stal vychdzet z bytu, telefonoval mi obtyden. Vzdy se pfedstavil, i kdyz to opravdu
nebylo nutné: ,Halé... Tady Jacques Le Goft. Jak se méte, mily ptiteli? Chtél jsem
Vis jen upozornit, abyste si precetl...“ Jesté vétsim sluchovym zazitkem byvaly né-
vitévy u ného doma, v bytu nad kandlem svatého Martina. Postit dlouho u dvefi,
citit viini tabdku, zazvonit a zaslechnout jeho hlas zazpivat vysokym ténem , Uz
jdu!®, plnym vielé nedo¢kavosti. Pozorovat, jak se po pretézkych krocich dvete po-
mali¢ku oteviraji a jak vas ptijima laskavym pohledem. Poté vklouznout do jeho
pracovny. Cekat na chvili kdy se zept4 s pohledem na svoji dymku: ,Nebude vam va-
dit kout?“ A pak uz ho jen poslouchat, jak nad$ené mluvi o nové monografii, kterou
zrovna docetl — nez zmizela v nékteré z ,,pisanskych vézi“, tedy v pyramidich ¢aso-
pist a publikaci, navr$enych na podlaze, kieslech i psacim stole. Nebo se ho zeptat,
na ¢em pravé pracuje, a poslouchat, jak vypravi neopakovatelnymi intonacemi hlasu
o Zlaté legendé.

Le Goffuv hlas nastésti neznali jen zaci a prételé. Pravidelné zaznival diky tomu,
ze od roku 1966 az do smrti moderoval ve Francii v§eobecné zndmé rozhlasové his-
torické pondélky. V poslednich letech se uz natécelo u ného doma. Stafi posluchaci
zustdvali vérni a ptibyvali dalsi, protoze potady komentovaly knizni novinky a ptitom
si zachovévaly nesmazatelnou pecet jejich tviirce. Le Goff si postupem let posluchace
nendsilné vychovaval: mohl tedy diskutovat i o historiografickych metodach a definici
slozitych pojmu, aniz by laiky nudil. Pfedkladal jim také k posouzeni samotné prame-
ny, protoze pofady doprovazely ukazky stfedovékych textu.

Jacques Le Goff nejen pied mikrofonem ¢asto premyslel o smyslu historikovy
préce: ,Historie je bojem proti smrti. Historik vyrvdva zapomenuti osoby, jez ddvno
zemiely, a podvédomé doufd, ze bude i on Zit trochu déle diky vlastnimu ponoteni do
minulosti. Celkové vzkii$eni minulosti, o kterém snil Michelet, je utopii. Ale likd mne
dit oZit tomu, co tradi¢ni déjepisectvi ponechédvalo ve stinu a piechdzelo mlé¢enim.
Slova, gesta, pro¢ ne hlas?“¥”

Moos, Berlin-Wien-Ziirich, 2008, s. 649-664. Sama autorka ptiznala, Ze se do rozboru terminologie
stfedoveké autorky pustila po jedné z debat v Le Goffové byté.

86 Vzhledem k této dlouhodobé spolupraci vitdm ,,upénlivé volani po interdisciplinarité v nezprofanova-
ném slova smyslu® a ,ipénlivou vyzvu ¢eské medievistické obci, aby se nezamykala do oborovych ghett
a komnat uzkych specializaci®, jez nedédvno vlozila Lenka Jirouskové do polemicky ladéného ¢lanku.
Soudim jen, %e netipi na pousti. Viz Lenka JIROUSKOVA, Rozpaky a zklamand ocekdvini. O tiech
novych publikacich ceské medievistiky, Ceskd4 literatura 1/2014, s. 65-89.

87 J.LE GOFF, Lappétit de I’bistoire, s. 236-237.
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Jacques Le Goff si rad piebiral od hostti mikrofon, aby dalsi z nekone¢né fady
historickych pondélktt ukonéil. Pfenechme mu tedy slovo: ,,Jako odbornik ptijim4 in-
telektudl i védomi své profesiondlni odpovédnosti. Uvédomuje si nutnou vazbu mezi
védou a vyukou. Nedomniva se uz, ze by védecké vysledky mély byt uklidény jako
poklad, je naopak piesvédéen, Ze musi byt vSeobecné piistupné.“®® Tak charakterizoval
v Intelektudlech povolani, k némuz se jako kontinualni dédic sttedovékych klerika hld-
sil. Pokladal tudiz za svou povinnost vzdélévat, inspirovat, burcovat, protestovat, obcas

i provokovat. Naptiklad koncepei dlouhého stiedoveku.

Dlouhy stredovék
Kritikové (ktef{ pfirozené a nastésti nechybéji ani ve Francii, ani v ¢eskych zemich)
radi cituji Le Goffovy zkratkovité, védomé provokativni vyroky. Tieba ty o merunce
jako jediném plodu kiizovych vyprav.*” Anebo — v mych o¢ich mnohem zévaznéjsi —
tvrzeni, ze sttedovek nekondi ani pddem Konstantinopole, ani objevenim Ameriky,
ba ani v bazindch bitvy u Mohéc¢e, ale pramyslovymi a politickymi revolucemi
19. stoleti.

Neékolik slov k nestastné merunce: Le Goft byl vskutku k ptinosu kiizovych vy-
prav velmi kriticky, byt se je stale snazil zvazovat: ,Kdysi jsem v Kultute stfedoveké
Evropy popfel dopady kiizovych vyprav. Nyni pracuji na svatém Ludvikovi. Znovu se
k raznym problémim vracim a vie opét promyslim. Zkousim fenomén kiiZovych vy-
prav docenit. Jejich vysledky se mi viak stdle zdaji skromné... Ale uvédomuyji si, Ze ne-
smim pominout nadéje a va$né, jez s nimi lidé spojovali. Ani touhu po dobyvani tizemi,
po zisku, ale také po spdse, jez kdysi vyvolaly.”°

Druhy ze slavnych a ob¢as do karikatury redukovanych vyroka o ,,dlouhém
sttedovéku” Le Goff promyslel dikladnéji: ,,Moje vyzkumy mne posouvaji dil, méni
muj pohled na problémy. Vyzkumy ,lidové® kultury, snit a mentalit mne ale utvrzuji
v nézoru, Ze existuje dlouhy stfedovék. Jde od pozdni antiky po priimyslovou revolu-
ci 19. stoleti... Zvlasté pochybuji o zakofenéném konceptu renesance, piilis oslnéném
rozvojem italského uméni. Kdyz uz chceme mluvit o renesanci, tak podle mého ndzoru
zacala ve 12. stoleti.“”!

Jacques Le Goff umél byt sttizlivy, a nedélal si tedy velké iluze: ,,Je mi jasné,
jak obtiZnd je snaha pohnout periodiza¢nimi mezniky, které zakotvily $kolni osno-
vy a uzivaji se s jakousi v§eobecnou samoziejmosti. Ostatné osm stoleti tradi¢né pfi-
znévanych stfedovéku mi také stali k badatelskému $tésti...,“ tikdval s asmévem. Ale
piesto usiloval o to, abychom se do pojmt stfedovék a novovék zbyteéné neuzavirali.
»Koneckonct, i moje vlastni vnimani stfedovéku se trochu posouvd. Odmitdm extré-
my, ale nyni v té epose spatfuji trochu vice svétla. Nelze pomijet, Ze $lo o staleti, kde si
lidé zazili nésili a hlad, museli snd$et epidemic i hrubou moc a ptisné hierarchie. Ale

88 Tumtéz,s. 63.

89 J. LE GOFF, Kultura stiedovéké Evropy, s. 84.
90 J.LE GOFF, Luppétit de I histoire, s. 176.

91 Tamtéz,s. 232.
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postupem studia jsem citlivéj$i na vnitini silu té doby, na tvaréi invenci, na rostouct
ovlddani prostoru a ¢asu.?

V soucasnosti preklada nakladatelstvi Karolinum do ¢estiny posledni Le
Goffovu knihu, jez ve Francii vysla v lednu 2014, necelé tfi mésice pted jeho smrti.”?
Jde o zvlastni druh eseje, jenz mu byval vlastni. Tedy popularizaéni, inspirativni a pro-
vokujici zdroven. Véfim, ze pieklad tohoto odkazu (termin neni pfehnané pateticky) se
stane i u nds podnétem k diskusim o dlouhém stfedovéku. Zatim se pouze jako nekon-
formni nézor registroval, nikdo ho v$ak nedomyslel. Pro¢ si nepolozit otdzky ohledn¢
intelektudlni kontinuity s Rimem, o sttedovékych renesancich, o opravnénosti délici
¢ary na prelomu 15. a 16. stoleti?

Kniha, jejiz pracovni ¢esky nézev by mohl znit ,Je nezbytné periodizovat his-
torii?“, shrnuje autorovy celoZivotni vyzkumy, obohacené v poslednich letech o nové
poznatky. Jacques Le Goff krok za krokem ukazuje, ze periodizace d¢jin neni nikdy
neutrdlni. V kapitole nazvané ,renesance dnes” polemizuje s diivody, které vedou né-
které historiky k prejimani pohledu italskych humanistii. Sam nenasel mezi 15. a 18.
stoletim v oblasti ekonomické, politické, socialni a kulturni tak zdsadni zmény, aby
ospravedlnily odsekdvani temného stiedovéku od zdiné renesance. Pti snaze obhjjit
predstavu dlouhého stiedovéku se Le Goff ¢asto uchylil k rozboru literdrnich, vytvar-
nych a hudebnich dél. Neni to samotcelné, protoze zastince klasické renesance hy-
pnotizoval pravé umélecky vyvoj na jih od Apenin. Ale nuti nés obdiv ke skvostim
Leonarda da Vinciho nebo Michelangela zavirat o¢i pted kontinuitami jejich tvorby
s ptedchozi epochou? S vyuzitim vyzkumu Norberta Eliase se autor naptiklad poku-
sil nové zhodnotit Mozarttv pfechod od sklddani na objednévku k nezavislé tvorbé.
Prosazeni tvirdi individuality vnimal totiz jako jeden z pravodnich znakt pomalého
konce dlouh¢ho stiedoveku. Naopak Shakespeare pojaty jako umélec a ¢lovék sttedo-
veku nejspi§ zaptsobi jako provokace. Zamérné. Le Goffovi $lo o naruseni zazitych
stereotypt a podnéty k zamysleni.

Jean-Claude Schmitt zhodnotil posledni Le Goffovu knihu jako ,,zdravé bufi¢-
skou esej. Koncept ,dlouhych vin“ nasel u Braudela, ale Jacques ho dlouhd léta promys-
lel, ptetavoval, zptestioval. Pro¢ se nezamyslet nad stiedovékem, ktery jde od pozdni
antiky az k priumyslovym a politickym revolucim 18. a 19. stoleti? Jako medievistu mne
to nesokuje, spi§ ldka. Vzidyt to znamend zdsadni zménu nasich ahla pohledu, rusi
umélé hranice mezi univerzitnimi specializacemi, dovoluje rozvijet svobodnéji dialog
mezi sou¢asnosti a minulosti.“”* Od Le Goffova instituciondlniho ndstupce se snad ani
nedal jiny ndzor o¢ekévat.

Z vrozené zvidavosti jsem se spojil jesté se zndmymi odborniky na rany novovek.
Co soudi o tom, ze podle nejnovéjsi Le Goffovy knihy se vlastné zabyvaji sttedovékem?
Zde je vyjadieni Stéphana Duranda, profesora na université v Avignonu: ,,Vzdycky rdd

92 Tamtéz,s.233.
93 J.LE GOFF, Faut-il vraiment découper [ histoire en tranches?, Paris 2014.
94 Zvyjadteni pro poticby této tvahy, archiv autora.
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provokuji kolegy, kteii se specializuji na 19. stoleti, a pfipomindm jim, Ze stfedovék
podle Le Goffa kondi az rokem 1914. Vnimdm to jako vhodny prostiedek, jak zpo-
chybnit u nas zavedenou sakralizaci Francouzské revoluce jakozto nepickrocitelné ba-
riéry mezi d¢jinami raného novovéku a déjinami novéjsimi. Samoziejmé vim, Ze vy ve
sttedni Evrop¢ (ale také historikové anglosasti) uzndvate jiné mezniky. Ve Francii jsme
ov$em museli dlouho vést boj, abychom jako odbornici na rany novovék ziskali pravo
vyjadiovat se k Francouzské revoluci. Le Goftav ptistup ndm pomohl. A maloktery
¢lanek jsem psal s takovou chuti jako ten o olivich, pojaty v nezvykle Sirokém zédbéru
od konce 17. po poéitek 20. stoleti.“”

Olivy mohou vyznivat, jako ostatné néktera Le Goffova badatelskd témata,
okrajov¢ a anekdoticky. Alespon v Gvaze vénované tomuto historikovi maji své misto.
Na stole zndmého gurmdna totiz nikdy nechybély zaroven bretariské maslo a proven-
salsky olivovy olej. Jako vazné minénd pocta rodi¢tim, kteti z téchto krajiu pochdzeli.

Vratme vSak slovo Stéphanu Durandovi: ,Na zdkladé¢ vlastnich badatelskych
zkus$enosti odmitam sakralizovat zlom mezi stfedovékem a ranym novovékem. Vibec
se mi nezda nepatii¢né, kdyz se medievista vyjadii k 16. stoleti. Samoziejmé by mi pii-
padalo zvlaseni, kdyby nékdo psal tu ¢ldnek o Merovejcich a hned zase o Napoleonovi
nebo o rozpadu Sovétského svazu. Ale myslim, Ze v rdmci dlouhého trvéni ¢i dlouhych
vln (at uz s Braudelem ¢i bez Braudela) si kazdy mize ukout svoji chronologii a vybrat
téma, ke kterému diky studiu prament svym dilem ptisp&je.

Nézor Oliviera Chalina, odbornika na ¢eské, stiedoevropské a francouzské
d¢jiny 17. a 18. stoleti, vyznivd obdobné: ,Predstava dlouhého stfedovéku nékteré
odborniky na rany novovék pochopitelné zvedd ze zidle. Hlavné specialisty na 16. sto-
leti, protoze maji dojem, ze svét zalal préve jejich obdobim. Idea kontinuity mnoha
staleti v rdmci uvah o dlouhém trvini mne nepobuiuje. Sttedovek pokradujici az fek-
néme k Descartovi mize obohatit avahy historika, ktery se zabyvé déjinami mysleni.
Odbornik na poddansky systém by mél spiSe tendenci sméfovat k hranici kolem roku
1789 ve Francii a 1848 ve stfedni Evropé. Jinak feceno, kazdy vidi chronologii trochu
jinak, podle tématu, kterému se vénuje. Jistd periodizace d&jin je nutnd, ale vzdy ne-
dokonald.“%

A do tietice pohled Ch. Ferlampin-Acherové: ,Protoze sama zkoumdm romény
14.-16. stoleti, nalezla jsem v pracich Jacquese Le Goffa povzbuzujici pohled. Vyhovuje
mi moznost uchopit sttedovék v delsi kontinuité, zvlaseé s 16. stoletim. Kdyz zkoumam
»své“ romany, znovu a znovu si uvédomuji, jak je zvlastni, ze se 14. a 15. stoleti fika
»konec stiedovéku®. Jaky konec? To by musel byt tak dlouhy, Ze by $lo spi§ o agénii.
V téch dvou stoletich navic vidim spoustu fenomént, které tam klicily a pozdéji se
rozvinuly: artuSovské romdny se hojné upravovaly, vydavaly tiskem a bézné etly jeseé
v 16. a 17. stoleti. Nam literarnim historikiim koncept dlouhého stiedovéku, tedy to

95 Stéphane DURAND, L’indemnisation des dommages aux oliviers en Languedoc de la fin du XVIle siéc-
le an début du XXesiécle, in: Lolivier dans]’Europe méditerranéenne de ’Antiquité & nos jours, Terroir,
paysage et économie, Montpellier 2007, s. 153-179.

96 Zvyjadteni pro potieby této tvahy, archiv autora.
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odmitnuti ,rozsekdvat” ¢as na konvenéni tiseky uzaviené do univerzitnich specializaci,
vyslovené pomah4 pti uvahach nad texty, se kterymi pracujeme.””’

Samorost, buditel, osvoboditel

»Nikdy nevahal na vefejnosti vyslovit své minéni, i kdyz bylo ob¢as hodné vyhranéné,*
vzpomind na Le Goffa jeho ptitelkyné, antropolozka Frangoise Héritierova.”® I tato
spolecenska angazovanost tkvéla kofeny v mlddi a opét souvisela s ¢eskymi déjinami.
»JakoZto sprévny ¢tenaf ¢asopisu ’Aube jsem ostie odmitl mnichovskou dohodu. Kvili
protimnichovskym vyrokéim jsem se dokonce ve $kole popral se spoluzaky. Z té rvacky
jsem si odnesl ponauceni, abych v osobnim Zivoté a v politice neustoupil, kdyz jsem
piesvédéen o tom, Ze prévo je na mé strané.“”’

Nechci se pokouset o vycet postoji, které kdy Le Goff zaujal k politickym udalos-
tem a spole¢enskym fenoméntim. Byl by dlouhy a $el by od podpory socialistickych kan-
diddtd v prezidentskych volbéch az po héjeni nédzoru, Ze moderni vitraze nerusi atmo-
sféru romdnského kostela v Conques. Volba, vzdy vetejné hijend, odpovidala jeho levi-
covému zaméfeni, kategorickému odmitdni rasismu, antisemitismu i projevi nabozen-
ské a kulturni netolerance. Vytrvale bojoval o respektovéni prav rozmanitych mensin.

V poslednich letech ho trépilo, ze vlivni francouzsti politikové, a to véetné hie-
rarchickych $picek, jsou tak nevzdélani a znaji historii stdle méné. Nectou o ni —a o to
snadnéji podporuji ntlakové ,memoridlni* zdkony a zavddéji ahistorické slavnosti, de-
magogicky argumentujici ndrodni minulosti.'*’

Jiz jsem zduraznil, ze Le Goft samotnym zalozenim zcela atypické instituce,
EHESS, nahlodal dosavadni akademické struktury. Také posledni kniha o periodiza-
ci boti ztrouchnivélé bariéry. Zastavme se vak u Le Goffova postoje ke dvéma aférdm
francouzské medievistické obce z poslednich let. Jsou totiz dulezité pro pochopenti
jeho vniméni spole¢enské role historika a intelektudla. Gouguenheimovu aféru, na-
zvanou podle lyonského profesora stiedovékych d¢jin Sylvaina Gouguenheima, pied-
stavil u nds komplexné Jaroslav Svétek.'”! Sta¢i tedy poznamenat, Ze Jacques Le Goff
zaujal v tehdejsich rozboutenych vodéch zcela osobity, zdanlivé kompromisnicky
postoj: nesouhlasil s tezemi tohoto historika, zpochybnujiciho sttedovéké prebirdni
antické vzdélanosti prostiednictvim arabského pisemnictvi. Nebyly totiz podlozené
dostate¢nou znalosti pramenti a arabského jazyka. Ale postavil se zdroven i proti viné
osobnich utok, kterych se za knihu mladému odbornikovi od fady kolegti dostalo.
Byl proti snaze postavit ho jako ,kulturniho rasistu® institucionédlnimi sankcemi zcela

97 Zvyjadteni pro tuto tvahu, archiv autora.

98 Le Monde, 3. dubna 2014, s. 17.

99 J.LE GOFF, Lappétit de I’ histoire, s. 202.

100Le Goff inspiroval a podpotil provokativni knihu, jiZ o problému stdtem zpolitizované ,,pozldtkové
historie” sepsal medievista Nicolas OFFENSTADT, L’histoire bling-bling. Le retour du roman natio-
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101 Jaroslav SVATEK, Kudy prisel Aristoteles? Francouzskd debata o kulturnim rasismu, Studia mediaevalia
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mimo francouzskou medievistickou obec. Pozval jej dokonce do svého rozhlasového
potadu, byt jako autora solidnéj$i monografie o fadu némeckych rytift. A uznaval, Ze
ve jménu svobody pozndni a hledini novych cest je mozné klast otdzku, jak se vlast-
né k zdpadnim kiestantim stfedovéku dostaly Aristotelovy spisy. Jeho vlivny postoj
nakonec prispél k nastoleni zvlastniho stavu, ktery trvd uz od roku 2008: Sylvain
Gouguenheim sice muaze dale vyucovat, ale vétsina francouzskych medievistl jej ne-
vrazivé bojkotuje. Le Goffovu stanovisku, byt moznéd nevédomky, vysli vstiic cesti,
resp. moravsti historici.'’*

Jesté mensi odezvu — pies bohemikdlni souvislost — u nas nasla druha medie-
visticka aféra, jiz pracovné nazvu ,skandédlem kostnického koncilu®'” Diky médiim
zdiskreditovala v o¢ich francouzské vetejnosti prestizni zkousku ,, agrégation® (tedy tu,
jiz Le Goff slozil roku 1950 u Braudela) a ptenesené i univerzitni erudici. V roce 2011
vybraly dvé zndmé odbornice na cirkevni dé¢jiny jako téma zkousky, jez méd spocivat
v komentédti autentickych pramend, text plny zminek o Husovi, vdové Fid¢ a pdnovi
z Chlumu. Jejich volbu schvélila komise, slozena z dal$ich renomovanych medievistu.
Jenomze spisek, tvarici se jako denik tcastnika kostnického koncilu, zplodil teprve
roku 1964 Palémon Glorieux, piepeclivy editor texti Jeana Gersona. Vydal jej tis-
kem, aniz by v ptedmluvé zaml¢el uspokojeni z ,ukuti sttedovékého textu.'* , Parcar
lector®, zakondil své dilko skromné. Volné ptelozeno: necht ¢tendt posoudi, co jsem
pro n¢ho stvofil. Zesnul roku 1979 a ptirozené netusil, jaky skandal po dvaatticeti le-
tech vyvold nejen v medievistickych kulodrech, ale pfedeviim na webovych serverech.
Diky nim se stal ve Francii fiktivni denik o soudu nad Husem ze dne na den paradox-
nim bestsellerem.'®

Jacques Le Goff nechtél v zddném ptipadé, tak jako s pretrvévajici vervou vliv-
ni ¢lenové francouzského svazu medievisti, exemplarné vylucovat kolegy, kteti ,fal-
zum® véas nerozpoznali. Ale vadilo mu i dusné ml¢eni a snaha v§e zamést pod koberec.
Chopil se ptileZitosti oteviit potfebnou diskusi ne snad o politovainihodném omylu,
ale o jen zdénlivé evidentnich otazkich ,,charakteristickych a ,,zakladnich® prament.
A také o tom, co a jak by méli historikové vlastné na univerzitich vyucovat a zkouset.

Z jeho podnétu spatfila roku 2012 svétlo svéta vtipnd a inspirativni knizka
o autenticité starych textil, historickém femesle a roli vysokoskolského uéitele. Sepsala
ji »nasim minulym, souc¢asnym a budoucim studentim® dvojice univerzitnich profe-

102 Sylvain GOUGUENHEIM, Podil Byzance na kulturnim vjvoji Evropy v 9.~12. stoleti, Casopis
Matice moravské 132/2013, s. 297-315. Text je pisemnou verzi ptedndsky, jez byla pfednesena dne
26. biezna 2013 na Historickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné.

103 Upozornil jsem na ni na okraji ¢ldnku M. NEJEDLY, ,,J4, vilka, hodlim kazdému poroucet!“ Stiedo-
vékd poezie jako pramen k pochopeni dobového diskursu o vdlce a miru, Acta Universitatis Carolinae,
Historia Universitatis Carolinae Pragensis, Tomus LI, Suppl. 1, Bylo nebylo, Studie (nejen) k déji-
ndm dé¢jepisectvi, vzdélanosti a didaktice déjepisu, ed. Hana Kébové a Mikul4s Ctvrenik, Praha 2012,
s. 101-109.

104Viz Palémon GLORIEUX, Le concile de Constance au jour le jour, Tournai 1964.

105 K ,autenticky sttedovékému” deniku viz autorova ptedmluva z roku 1964, s. 2-8.
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sorl, medievista Patrick Boucheron a odbornik na novéjii d¢jiny Sylvain Venayre.'¢

»Takovéto skanddly moznd bofi stény tunelu,” zni motto knihy, jez jako mavnutim
kouzelného proutku pfenasi ¢tendfe do roku 2058. Uchaze¢tim o ndro¢nou stdtni
zkousku zadd v této blizké budoucnosti komise renomovanych historikt tvahu nad
textem o civilizaénim ptinosu francouzské kolonizace. Sepsal ji u¢itel Paul Beaumord
pro zac¢ky v zapadlé vsi Morterolles u Limoges roku 1896. Coz o to, obsah dokumentu
odpovidé piesné tomu, co se dalo ocekdvat. Pak se ozvou prvni skeptické hlasy. A kdyz
se je nepodalif zastrasit, propukne skandal: text ,,ukul® historik Alain Corbin teprve
roku 2011! Podl¢ falzum? Nikoli, promyslend hiicka vzdélan¢ho historika, ktery svij
¢in v textu samém ochotné ptiznal. To jen ti uhonéni specialisté a ministersti exper-
ti roku 2058, zaslepeni touhou najit pro $kolské potieby néco opravdu ,zdkladniho*
a ,typického®, si toho prosté nev$imli. Vzdyt jim vSe krasné zapadlo do dédvno nauce-
nych $ablon! Dimyslny ptib¢h o venkovském uditeli a jeho nad$eni francouzskou ko-
lonidlni #i8i vyuzili autofi knihy jako odrazového mustku, aby ¢tenafum polozili zne-
pokojivé otdzky: zavisi ,,pravda® historického dokumentu jen na jeho autenticité? Co
by vlastné¢ méli znat budouct historikové jako ,zéklad“? Diky Le Goffové iniciativé se
stala aférka, na kterou vefejnost mezitim zapomnéla, dal$im ¢erstvym zédvanem vétru
do komnat nezvratnych jistot.

I v tomto sméru byl Jacques Le Goff pro mnohé historiky buditelem a osvo-
boditelem. My, které chrénila jeho autorita a urputnd délka Zivota, se miizeme jeho
smrti citit opu$téni. Madme-li byt jako institucionalni ¢i neinstituciondlni Zaci hod-
ni jeho ptikladu, nesmime se vzdavat préva na svobodu: studovat opomijend témata
a nestydét se pfiznat, ze ndm pfinédseji radost. Nedat se odradit tim, ze kolega pokla-
d4 nds zdjem za okrajovy ¢i bizarni. Zkouset dél botit bariéry mezi medievisticky-
mi disciplinami. Vénovat se popularizaci, i kdyZ neptindsi body do byrokratickych
hodnoceni. Nezapomenout, kolika mladym lidem dodal Le Goff prévé nakazlivou
vervou a osobitymi ptistupy chut ,,délat historii“. Nepoklddat za scestné, kdyz bude
odbornik na starofeckou filozofii debatovat s husitologem a s teoretikem osvicenstvi
bez ohledu na oficidlni specializace. Nepftipustit, aby se znovu zabouchly vSechny
dvefe, jez ndm tento buditel oteviel. Jako ¢esky ucitel pfifadim jesté jedno bitevni
poli¢ko. Dokonce i Le Goff, ktery k univerzitdm sympatie nechoval, napsal: ,Neni
vzdy tieba zlobit se na instituce a pfitom ¢init nevinnymi lidi, ktefi tam pracuji.
Univerzity formuji a méni také jejich ucitelé.“'” Snazim se tedy ptekondvat vycle-
néni ndrodnich ¢ statnich déjin z ,ostatnich® déjin obecnych. Alespor pro starsi
d¢jiny jde totiz o bariéru odporujici vysledkim badani a blokujici dalsi vyzkum
i samotnou vyuku.

106 Sylvain VENAYRE - Patrick BOUCHERON, L'Histoire au conditionnel. Texte et documents a ['usage
de Iétudiant, Paris 2012.
107]. LE GOFF, Luppétit de [ histoire, s. 214.
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Stiedovek dnes vnimadme jako spole¢né dédictvi, navic s védomim, ze lidé minulosti se
mohli smét, myslet nebo trpét jako my. Neni to nakonec hlavni Le Goftiv piinos? Jeho
pojeti historie, snaha o roz$ifovani pramenné zakladny a interdisciplindrni pfesahy uz
neptipadaji tak nové, protoze jsme je podvédomé pfijali za své. V tomto ohledu byl
Jacques Le Goff $tastnym revoluciondfem, protoze se mu jeho revoluce povedla.

Historikovy prace opravdu ztrati za jednu generaci platnost v tom smyslu, Ze
se objevi nové otdzky, nové metody, diiraz se bude klést na zatim opomenuté doku-
menty nebo se na ty znimé pohlédne novou optikou. Kdyz si to Le Goff jako frustru-
jici aspekt svého poslani pfizndval, mél na mysli své ,instituciondlni® zaky, keefi uz
piekrodili padesdtku. Snad bych diky mnohaleté vyuce studentit kamenné univerzity
tuto skepsi pfece jen trochu zmirnil. Myslim, ze Le Goffovy knihy a jeho buti¢ské usili
ztistanou zdrojem inspirace je$té pro generaci dnesnich prvnich ro¢nika. Ty nasledu-
jici uz jej budou probirat spi$e v rdmci semindta déjin historiografie, jako svédectvi
o ur¢ité vyvojové etapé proudu Annales a tzv. ,,nové historie“. To také neni mélo. Sdm
Le Goftf mimochodem hovotil spi§ o novych ptistupech a pti uzivani tohoto adjektiva
postupoval obezietné, protoze védél, ze sttedovek si novinek necenil. Tehdejsi literati
vnimali novost spiSe jako ¢erstvy vanek nebo svézi hlas. Plné souhlasim s Michelem
Zinkem: , Termin zovy se uzival ve sttedovéku asi tak, jako my mluvime o novych
bramborach nebo o éerstvé natrhanych kvétindch.“'% Myslim, Ze to charakteru Le
Goffovych praci plné odpovida. Mému uditeli vyhovovalo téZ ptirovnini k pafiz-
skému teologovi 12. stoleti, ktery hltal knihy tak nenasytné, ze se mu tikalo Petrus
Comestor, tedy Petr Jedlik. Nejradéji se ale hlésil k metaforickému obrazu zakladate-
lt Annales. Ti sami sebe vidéli jako kiizence krvelaénych otesénkii a rozvasnénych
lovcii: ,Dobry historik se podoba lidozravému obrovi z pohddek. Kdyz uciti lidské
maso, vi, ze kofist je nablizku,” napsal Marc Bloch.'” Pfi zatim poslednim pro¢itdni
Le Goftovych knih jsem v nich opét citil zvlastni poeticko-gurménské pojeti historie,
které dosud nezestarlo.

108 Michel ZINK, Intervention lors de la Table Ronde Conclusive, in: Michel Zimmermann (éd.), Auctor
et auctoritas : invention et conformisme dans I’écriture médiévale: actes du colloque tenu 4 I'Univer-
sité de Versailles-Saint—%entin-en-Yvelincs, 14-16 juin 1999, Paris 2001, s. 582. Viz téZ komentaf
tohoto pfirovndni in Patrick BOUCHERON, Jacques Le Goff et la nouvelle histoire, L'Histoire 276,
mai 2003, s. 26-27.

109 Marc BLOCH, Apologie pour I’ histoire ou métier d’historien, Paris 1964, s. 4. Viz také M. NEJEDLY,
Nezdvaznd pozvinka studujicim snilkim, zv1aseé s. 414-415.
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Une inspiration, méme pour la génération montante
- Considérations sur la personnalité et 'ceuvre
de Jacques Le Goff (1924-2014)

MARTIN NEJEDLY

Cet article contient les considérations personnelles d’un disciple tcheque de Jacques Le Goff
sur I’ héritage de chercheur et de maitre laissé par le médiéviste récemment disparu, héritage qui
reste une inspiration encore pour la génération actuelle des étudiants en histoire.

Jacques Le Goff nourrissait un profond intérét pour I’histoire et le présent des pays
tcheques depuis sa premiére visite de Prague en 1946 et les études a I’ Université Charles qui
suivirent, dont il tira son premier article. C’est pour cela qu’il se réclama toute sa vie avec re-
connaissance du maitre que fut pour lui Victor-Lucien Tapié, spécialiste de I’ histoire tcheque
et centre-curopéenne. Parmi les autres personnalités qui inspirerent I'ceuvre de Le Goff on
peut aussi citer Henri Pirenne, Marc Bloch, Fernand Braudel, Maurice Lombard ainsi que
Marie-Dominique Chenu - un peu placé sous le boisseau hors de France mais qui enrichit
pourtant les recherches des médiévistes de I’Ecole de Annales en matiére de théologie et
d’histoire religieuse.

La renommée que s’acquit Jacques Le Goft de son vivant se justifie plus facilement qu’elle
ne s’explique. La premicre clé de compréhension de I’homme est peut-étre sa carriere assez aty-
pique. Au licu de la these envisagée, il écrivit deux ouvrages plutét de vulgarisation, surtout sa
Civilisation de [’ Occident médiéval, qui était « nouvelle » par sa perspective globale et pourtant
sur le temps long, « nouvelle » aussi par I’importance qu’y avaient les sources littéraires et ico-
nographiques, o Le Goff voyait plus que de simples illustrations. L'importance de Jacques Le
Goff dérivait aussi du fait que, en particulier dans les recueils d’articles des années 1970-1980,
il avait ouvert une série de « chantiers », danslesquels d’autres pouvaient travailler, par exemple
sur la société tripartite, sur les vétements, les réves, la nourriture, les couleurs, les gestes, les jeux
et les rires. Il était résolument en faveur de la coopération entre | histoire et les histoires de la
littérature et de I'art, la linguistique, I’ethnologie et I'anthropologie. Dans la derniére époque
de sa vie, il s’orienta avec décision vers I’étude des catégories de valeurs, telles que I’honneur
et la trahison. Sa monographie sur saint Louis est aussi un exemple d’une nouvelle démarche
vers le genre alors peu en vogue de la biographie historique, et une « nouvelle » conception de
I”histoire politique, qui englobe aussi les symboles, les gestes et I’ imagination.

Une grande entreprise de Jacques Le Goff est aussi la fondation, a partir de la VI¢ sec-
tion de I’Ecole Pratique des Hautes Erudes (EPHE), d’une institution autonome, I’Ecole des
Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS), qui lui permit de créer un cadre favorable 4 des
recherches interdisciplinaires et 4 la formation de ses propres disciples.

Jacques Le Goff accompagnait toujours ses travaux spécialisés et de vulgarisation d’une
réflexion sur la science historique. Il essayait d’expliquer que la fagon dont le chercheur écrit, et
celle dont il parle du passé, n’est pas donnée une fois pour toutes. Elle dépend de I’évolution de
la discipline, de la connaissance des sources, mais aussi des orientations de Ihistorien, de son
tempérament et de son expérience.

Pour l'auteur de cet article, Jacques Le Goff constitue aussi un exemple en ce que I’his-
torien n’a pas le droit d’abdiquer son droit a la liberté — c’est-a-dire qu’il doit étudier les su-
jets délaissés et transmettre la joie de la recherche — continuer 4 jeter bas les barriéres entre les
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disciplines de I’ histoire médiévale et les traditionnelles spécialités universitaires — se consacrer
A la « popularisation », méme si cela ne rapporte pas de points dans le systéme bureaucratique
d’évaluation — ne pas oublier & combien de jeunes gens Le Goff a donné le gofit de « faire de
I’histoire » par sa verve contagieuse et sa fagon personnelle d’entrer dans ses sujets d’étude.

Pour juger de Jacques Le Goff, il faut aussi ne pas oublier qu’il était un intellectuel engagé,
cest-a-dire a gauche, défendant publiquement le choix d’un refus catégorique du racisme, de
I’antisémitisme, et des expressions d’intolérance religieuse et culturelle.

Lauteur a enrichi cet article d ’opinions (citées et traduites en tcheque) sur certains aspects
de la personnalité de Jacques Le Goff formulées 4 sa demande par MM. Olivier Chaline, Bruno
Dumézil, Stéphane Durand, Olivier Marin, Jean-Marie Mceglin et Jean-Claude Schmitt, ainsi
que par Mme Christine Ferlampin-Acher.
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DISKUSE

Podvod jako vazny problém svétové védy
i aktudlni ¢eské historiografie

JIRI PESEK

V epose informacéni spole¢nosti jsme stale vyraznéji osudové zavisli na relevanci po-
skytovanych informaci, na ovétitelné spolehlivosti dat a védeckych Setfenti, o které se
opird nejen dal$i vyzkum, ale na nichz je zavisld i stabilita konstrukce soucasné védy

JIRI PESEK: Fraud as a Serious Challenge in World Science including
Contemporary Czech Historiography

One accompanying phenomenon of modern science, which is focused on (measu-
rable) output, is a radical increase in the types and forms of plagiarism, or fraud in
other words, at the level of student essays, dissertations and pure research studies.
This contribution demonstrates that cases of fraud, being both exemplary and the
most serious ones in terms of financial implications, occur in the natural sciences,
medicine and technological sciences, yet the humanities, namely historiography,
are also blighted by misconduct of a similar vein. The author lists exemplary cases
of fraud in academic research. Thereafter, supported by the Codes of Practice of
the Academy of Sciences of the Czech Republic and the Charles University, he
identifies with the help of exemplars, the four fundamental types of academic
fraud in publishing: plagiarism, fabrication, falsification (including “negative fal-
sification”) and data theft. He also highlights the fact that these are not mere
trivial offences nor marginal phenomena but rather significant breaches of scien-
tific conduct with an impact on the very substance of the respective discipline,
and thus present a serious problem that modern historiography needs to address.
Key words: scientific fraud (sciences and humanities), historiography, pla-

giarism, fabrication, falsification, data theft
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av $ir$im smyslu spole¢nosti.' Spolehlivost, diivéryhodnost, relevance jsou aspekty, kte-
ré nejenze radikdlné snizujf transakéni ndklady kazdého naseho konéni (jak opakova-
né pfipomind ¢esky ekonom Lubomir Ml¢och), ale které ptimo podminuji funkénost
celého systému moderniho Zitého svéta. Pritom prévé nyni jsme ¢im dél tim castéji
konfrontovéni nikoliv jen s chybami, které jsou nepoté$ujicim, ale namnoze nevyhnu-
telnym priivodnim jevem kazdého lidského kondni, ale i s podstatnymi cilenymi pod-
vody. Na ty jsme sice historicky zvykli v bohaté skéle lidskych aktivit od finanénictvi
pies politiku az po snatky a dédictvi, ale v novodobé védé platily prece jen za obskurni,
v nasich sitkdch nacionalné politicky motivované vyjimky — stai ptipomenout Ruko-
pisy krdlovédvorsky a zelenohorsky (RKZ) ¢i Boc¢kova falza.?

Tak, jak se v poslednich desetiletich podstatné zosttila a globalizovala konku-
rence na poli védy, resp. tak jak stale vyraznéji roste tlak na kvantifikovatelny publika¢-
ni, bodovy, v penézich pro pracovisté prepocitatelny vykon kazdého badatele, zvysuje
se i pocet ptipad manipulace vysledka vyzkumu. Stale vice do pozadi priorit ustupuje
zdjem o vlastni vyfeseni toho kterého védeckého problému a do motivaéniho popiedi
vystupuje jednoznaéné identifikovatelny a tak ¢i onak (bodov, citaéng, penézné, kari-
érné) vyjadiitelny tspéch jako kli¢ovy cil védeckého snazeni.

Jde o to, dosahnout priorit, publika¢né uplatnit své vysledky v prestiznich Zur-
nilech, zajistit financovéni ndvaznych vyzkumu nebo prosté prosadit svij ndzor, svo-
ji koncepci feeni daného problému a (to samozifejmé nebyvd deklarovino) vytésnit
tak z diskursniho pole nézory konkuren¢ni. Jde o slavu, pokud mozno mezinarodni,
o zaji$téni postaveni autora ve védecké komunité, velmi ¢asto o penize, v fadé oborua
o politicky vliv a na nizsich drovnich mnohdy také jen o prosté védecké preziti ba-
datele. Na trovni univerzitni jde o ziskdni kvalifika¢nich stupiia — tedy o akademic-
k¢ tituly. Ty pak pfinejmens$im v nékterych kontextech mohou ndvazné mit pro své
drzitele podstatny spole¢ensky, politicky, oviem v dasledku opét i finanéni vyznam.

Pro¢ ale jsou podvody v akademické védé nebezpeéné? V roviné zikladniho vy-
zkumu plati, Ze mame-li pokrocit v nagem poznani dile, musime se opirat o publika¢né
kumulované vysledky prace nasich ptedchadct i soubézné pracujicich tymu. Jsou-li
jejich vysledky nespolehlivé, manipulované nebo dokonce v podstatnych segmentech
¢isté vylhané, nutné to ohrozi i nade vlastni, korektné provddéné vyzkumy, které stavi
na diive zvefejnénych produktech cizi price. V lep$im piipadé to badatele donuti k ne-
jednou rozsahlym a tedy nakladnym a zdrZujicim ovéfovinim nosnosti a zatiZitelnosti

1 Tento text vznikl jako ptednaska pro valné shromézdéni Sdruzeni historika CR 10. 12. 2013 a byl
dopracovén do tiskové verze s podporou PRVOUK P-20.

2 K RKZ srovnej struéné shrnuti: Alexandr STICH, Ve stopdch hrdinského eposu, in: Jan Lehar —
Alexandr Stich — Jaroslava Jand¢kové — Jiti Holy, Cesk4 literatura od po¢atki ke dnesku, Praha 1998,
s. 187-191; podrobné Mojmir OTRUBA (ed.), Rukopisy krilovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav
pozndni, Praha 1969; TYZ, Poezie, mytus a hodnota, konkretizace a estetické hodnoceni Rukopisu krd-
lovédvorského, Ceska literatura 16. 1968, s. 357-392. K Antoninu Bockovi: Jindtich SEBANEK,
Moderni padélky v moravském diplomatiri Bockové od rokn 1306, Casopis Matice moravské 60, 1936,
s. 27-84, 455-499.
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dosavadnich poznatkd. V hor$im ptfipadé muze ex post u¢inéné zjisténi manipulova-
nosti vyzkumi, na které bylo navézano, zcela znehodnotit i vlastni praci. V kazdém piti-
padé¢ dochdzi k finan¢nim ztrétdm. Vysledky provedenych vyzkumi — v fadé obort se
jednd o investi¢né nesmirné nikladné procesy — mohou byt zcela znehodnoceny a védci
kooperujici s podvodnikem se mohou doc¢kat vylouéeni z ti¢asti v mezinarodnich pro-
jektech &i tymech.

Pokusim se nyni na vybranych ptikladech ukdzat charakteristické rysy tako-
vychto vybodeni z etického standardu a jejich dasledky. Pokud budu nékoho jmenovat,
opirdm se o jiz publikované piipady.

Klasickym ptipadem manipulace vyzkumu byl ¢eskymi médii dukladné pro-
birany ptipad mikrobiologa prof. Karla Bezousky z Ptirodovédné fakulty UK a Mi-
krobiologického tistavu AV CR v roce 2012. Tento mezinirodné uzndvany badatel
byl usvédéen, ze manipuloval zrajici kultury takovym zptsobem, aby pokusy dopadly
tspésné.* Co bylo na ptipadu pozoruhodné, nebyla jen sama skute¢nost manipulace,
ale i jeji okolnosti: impuls k piesetfovini pokust dali britsti badatelé, jimz se opakova-
né ukazovalo, Ze pokusy, navazujici na praci ¢eskych tymt, v nichz jisty segment préce
zajistoval pravé Karel Bezouska, nevedou k relevantnim zdvéram. Poté, co brit$ti mikro-
biologové deklarovali, Ze odstupuji od autorstvi spole¢nych ¢esko-britskych publikaci,*
protoze za né¢ nadéle nejsou ochotni prejimat spolurucent a stahuji je z Web of Science,
coz pro né znamenalo velmi zdvazné prestizni i finanéni poskozeni, nabidla ¢eskd stra-
na provedeni série ovéfovacich pokust, které by potvrdily nebo vyvritily vznesend po-
dezieni. Nabidka byla ptijata. A prof. Bezouska se pokusil zachrdnit situaci a zakryt své
piedchozi manipulace tim, Ze v no¢nich hodinach pronikl do laboratofe a manipuloval
i ony kontrolni vzorky.

Je mil¢, ze véhlasného badatele usvédéili predev$im postgradudlni studenti:
nejprve nastrazili do boxt past v podob¢ Petriho misek pouze s destilovanou vodou
misto bunéénych kultur. Druhy den kupodivu i byvald destilovana voda vykazova-
la tytéZz znaky rozvinutych kultur jako okolni misky s relevantnim bunéé¢nym roz-

3 DPichledné¢ srovnej Martin RYCHLIK, Pripad profesora Bezousky: Nocni vyprava za mistickami
se vzorky NKR-PI, Ceské pozice 28. 5. 2013 (http://ceskapozice.lidovky.cz/pripad-profesora-bez-
ousky-nocni-vyprava-za-mistickami-se-vzorky-nkr-pl-13q-/tema.aspx?c=A120418_094628_po-
zice_64020), ovéteno 17. 7. 2014; déle té2 série &lanka: Matous LAZNOVSKY, Profesor Bezouska

falsoval vysledky pokusii, tvrdi zdvéry vysetfovdni, 25. 1. 2013, (http://technet.idnes.cz/profesor-

bezouska-podvadel-dfw-/veda.aspx2c=A130116_203215_veda_mla), ovéteno 17. 7. 2014; TYZ,
Zndmy védec v noci vnikl do cizi laboratore, ménil pry vysledky pokusu, 19. 4. 2013 (http://technet.
idnes.cz/kamery-zachytily-profesora-bezousku-kdyz-se-vloupal-do-cizi-laboratore-loe-/veda.
aspx?c=A120419_182346_veda_mla), ovéteno 17.7. 2014; hv, Spor védeckych kapacit skoncil smirem,
biochemik Bezouska se omluvt, 13. 4. 2013 (http://technet.idnes.cz/spor-biochemiku-skoncil-smirem-
d3c-/veda.aspx?c=A130413_082709_domaci_hv), ovéteno 17.7.2014. V diskusi k témto ¢lankéim se
k tématu vyjidtilo ptes 250 osob.

4 Konkrétné naptiklad: Karel Bezouska™, Chun-Ting Yuen', Jacqui O‘Brien’, Robert A. Childs’, Wen-
gang Chai’, Alexander M. Lawson', Karel Drbal’, Anna FiSerov4’, Miloslav Pospisil* & Ten Feizi',
Oligosaccharide ligands for NKR-P1 protein activate NK cells and cytotoxicity, Nazure 372, 2002,
s. 150-157.
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tokem. V dal$im kroku byl pachatel nafilmovén infradervenou kamerou a koneéné
i fyzicky polapen.

Je symptomatické, co nasledovalo: skandalizovan nebyl usvédéeny podvodnik,
ale studenti, keeti na podvod ptisli a zejména profesor, ktery ptipad ohlésil. Slo to-
tiz o mezindrodni védeckou povést dvou akademickych pracovist a o ptili§ mnoho
penéz. Noviny psaly o 50 milionech korun a nadto byly timto ptipadem sekundérné
ohrozeny pocetné bézici i jiz ddvno publikované projekty desitek mikrobiologu, bio-
chemikt a chemikt v cené okolo ¢tvrt miliardy. Ve hie byla i projektova budoucnost
obou tstavi. Prvotni usili vedeni obou pracovist se proto zaméfilo na zpochybnéni
téch, kdo podvod rozkryli a ohlasili. Doslo k jejich, jak noviny psaly, dilem zna¢né
ohavnému skandalizovéni a véc ukonéil teprve verdikt soudu. Po védecké strance
bylo pak nutno investovat dalsi ustavni prostiedky, aby ptislusné pokusy byly — a to
s jednozna¢nym vysledkem - zopakovdny na americkém uzemi s vylou¢enim viech
dosud ztcastnénych osob.® Tim byla na posledni chvili zachrdnéna alespori reputa-
ce ustavu, ktery si pro budoucnost udrzel pozici mezinarodné kontraktovatelného
partnera.¢ Rada ¢eskych badatelt musela viak rezignovat na své publikaéni vystupy
a zhorsit tak své citaéni skore.

Obecnéjsi vyhodnoceni ptipadu ukazuje, Ze po odhaleni podvodi neztidka na-
sleduje snaha o jejich zahlazeni dal$im podvodem a Ze nakonec daleko spise nez pod-
vodnik je ,zainteresovanymi institucemi® penalizovén ten, kdo podvod ohlési.

Velké mnozstvi podvodu se dnes déje v univerzitnich laboratotich. Ptipady, pu-
blicisticky zvefejnéné z USA i z Némecka ukazuji, Ze manipulaci s vysledky pokusi se
dopoustéji predevsim doktorandi. Je totiz od nich striktné pozadovano, aby §é¢fm la-
boratot{ dodavali publikovatelné vysledky pokusti.” Publikovatelné ovsem v fadé obo-
ri neznamena, Ze autor referuje pouze o relevantnim zavr$eni projektu: je nutno psat
iojeho ,solidni vytéZnosti“. Dejme tomu, Ze ptislu§nym postupem je mozno ziskat lat-
ku se sedmdesatiprocentni ¢istotou nebo Ze pii biologickém odbouravani kala bakterie
zkonzumuji 80 % jim nabidnutych odpornych skodlivin. V redlu jsou oviem vysledné
hodnoty o tfetinu niz$i. To by na pfijeti publikace k oti$téni v respektovaném zurnalu
nestadilo, takze vysledky je prosté tieba upravit podle oé¢ekdvanych redakénich néroka.
Rada americkych univerzit sttedozapadniho vnitrozemi je touto praxi proslula.

Redakce fady ptirodovédnych zurnala proto dnes rutinné pozaduji, aby k tex-
tam, uchdzejicim se o zvetfejnéni, byly ptilozeny také vypisy z ptistroju, které analy-

5 Jana Krejzovd 1,2,t, Petr Simon 1,31, Lubica Kalachova 1, Natallia Kulik 4, Pavla Bojarové 1, Petr
Marhol 1, Helena Pelantovd 1, Josef Cvacka 5, Riidiger Ettrich 4, Kristyna Slamov4 1,* and Vladimir
Kien 1, Inhibition of GleNAc-Processing Glycosidases by C-6—Azido-NAG-Thiazoline and Its De-
rivatives, Molecules 2014, 19, 3471-3488.

6 Srovnej tiskovou zprivu Etické komise AV CR z 26. 2. 2013 k ptipadu na webovych strankich Mik-
robiologického tistavu AV CR: http://www.biomed.cas.cz/mbu/new/index.php?p=pro_verejnost&-
site=default (ovéteno 17.7.2014).

7 Heike SCHMOLL, Plagiate von Professoren: Evgebenheir macht Diebe, Frankfurter Allgemeine Zei-
tung 10. 12. 2012 (http://www.faz.net/akeuell/politik/inland/plagiate-von-professoren-ergebenheit-
macht-diebe-11988757.html).
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zovaly vysledné produkty pokusti. OvSem i tyto zdznamy byvaji rutinné upravovany
v Photoshopu... Kdyz podvod praskne, stane se obéti doktorand nebo asistent, ktery
pokus piimo provadél, nikoliv profesor, ktery ho k této praxi doved! a ktery schvilil,
ptipadné spolupodepsal publika¢ni vystup, a¢ piesné védél, jak se véci maji. Tuto
praxi potvrzuji ostatné i opakované informace a diskuse némeckého tisku na dané
téma. Pracovisté stoji pod takovym tlakem nédroku na aspéch, Ze zodpovédni §éfové
neuhnou pfed ni¢im. A zdroven (zejména zahrani¢ni) doktorandi védi, ze jsou bez
problému nahraditelni.

Tlak na to, aby pracovisté pravidelné publikovala v omezeném poctu zurndla
s vysokym impaktfaktorem a docilovala tak bodt nebo ptiznivych pozic v riiznych ra-
tinzich, které jsou pro pracovisté predpokladem ziskdni dalsich projekta a vyzkumnych
investic, tu pfindsi nekyzené ovoce. Pritom sdm princip ,impakta®, citaénich ohlast
a védeckého uspéchu, vyjadfovaného publikaénimi body, je jiz po fadu let pfedmétem
kritiky. Tato kritika nevychdzi jen z pozic humanitnich véd; ty v dasledku kulturné re-
gionalni segmentace lidské spole¢nosti a tedy jen omezeného okruhu recipienta takika
vzdy regiondlné vazanych pramennych studii nemaji v tomto globalnim systému védec-
kého hodnoceni systémové vidéno $anci na to, aby konkurovaly univerzdlnim védam
ptirodnim, medicinskym a technickym. Nejvyraznéjsi kritika vak dnes zazniva z fad
matematikil. Celosvétové asociace matematik se spojily k vyzvam k odmitnuti téchto
matematicky nerelevantnich a nadto snadno manipulovatelnych systémi hodnocenti
vysledkt védy.* Marné.

NepomuiZe ani, ze v samém velechrdmu ptirodnich véd, v ¢asopise Nature byly
publikoviny konkrétni analyzy rozsihlych cita¢nich manipulaci a kartelovych podvo-
dt, které umoznily malym skupindm ¢asopist z jihovychodni Asie, ale i z Litvy velmi
rychle dosahnout impaktového nebe a shrabovat pak od autort tu¢né publikaéni po-
platky. (Je tu tieba pfipomenout, ze vétsina — a to i téch nejctihodnéjsich - ptirodo-
védnych ¢asopist se financuje — pokud vim, nemalymi, v korundch desetitisicovymi —
platbami autort za zvefejiiovani jejich ,papert®)

V odborném i obecném tisku se Ize dodist, Ze existuje stale vét$i segment — ze-
jména elektronickych — ¢asopist, které za ptislusny peniz publikuji (a to s pouze for-
mélnim lektorskym fizenim) v podstaté vechno, co je jim zasldno a zaplaceno. Stéle
vice lidi dnes potiebuje z ryze existenénich diivodi vykazat publikaci, v nejhor$im
ptipadé i v takovychto ¢asopisech. Tito autofi jsou pak bud ochotni platit za publi-
kace i ve vyslovené pochybnych ¢asopisech, maji-li tato periodika ptislusné vysoky
impakt na Web of Science. Obdobn¢ problematické je, kdyz autofi musi souhlasit
s jesté daleko rozsifenéj$i praxi, ze totiz do aparatu svych studii zahrnou cita¢ni
odkazy na prace, které jim redakce jmenovité piedepiSe.” V tomto piipadé se jedna

8 Srovnej: http://www.mathunion.org/imu-net/archive/2008/imu-net-029b/ (ovéteno 17. 7. 2014),
resp.: http://www.mathunion.org/Publications/PressRelease/2008-06-11/CitationStatistics (ové-
feno 17.7.2014).

9 Srovnej: Allen W. WILHITE - Eric A. FONG, Coercive Citation in Academic Publishing, Science
Vol. 335, Nr. 6068, 3 February 2012, s. 542-543.
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jednak o studie, publikované ve sptatelenych ¢asopisech, které se odvdécuji stejnym
zpuisobem, jednak o texty s redakci spojeného okruhu védci, ktefi takto podstatné
zvy$uji impakt svych praci.

V reakci na tyto — ostatné opakované zvetejiiované — praktiky se jiz vynofily ini-
ciativy skupin védca, ktefi cilené publikaéné ignoruji velké, impaktové bohaté zurnaly
a soustfeduji se na spolupraci s mensimi, tedy téz levnéjsimi, do cita¢niho businessu
méné zapojenymi ¢asopisy. To je sice jednoznaéné chvélyhodné, mohou si to oviem
dovolit jen badatelé, ktefi nejsou zévisli na financovéni ptes publika¢ni body, ptepoéi-
tavané prostfednictvim impaktnich faktoru.

Jestlize matematikové dokédzou analyzou publika¢nich tokii odhalit exemplérni
cita¢ni podvody, resp. citaéni kartely, jako velky problém se ukazuje jen omezend moz-
nost vétsiny zejména experimentalnich véd prikazné odhalovat podvody vyzkumné
povahy. Diivodt je vice. Kli¢ovy problém predstavuje nékladnost pokust, které musi
byt podniknuty, aby byl odhalen a jednozna¢né prokdzin podvod.' Znamena to, ze
celd fada védeckych vysledka je sice v ptislusné odborné komunité krajné podezielych,
ale nikdo nemtize s Gspéchem navrhnout, resp. obdrzet grantovy projekt s deklarova-
nym cilem zopakovat jednou jiz provedeny a publikovany vyzkum — s pouhym ptisli-
bem zjiSténi, Ze jiz publikované vysledky nejsou relevantni. To zddn4 agentura nebude
financovat, protoze i ona je zainteresovand na uspéchu svych projekei. Odhalent pod-
vodu se tak stavd jednak dilem nahody, jednak muze byt dusledkem soubéhu tematicky
i metodicky blizkych projektd, financovanych riiznymi subjekty a publikovanych vice
¢i méné soubézné. Poté, v ramci boje o prioritu, kterd muaze byt prestizné i finanéné
zajimavd, se na zopakovani pokust pfece jen mohou najit penize...

Vzhledem k rostouci ¢etnosti podvodii v ptirodnich védéch Ize obéas ¢ist o zalo-
zeninada¢nich fondd, uréenych k financovani kritické revize pro pokrok védy vyznam-
nych, ptitom podezielych publikaci. Méné se viak jiz do¢teme o redlnych vysledcich
podobnych snah. Jde totiz také o to, Ze je pro takové piezkoumdni nutno nalézt védce,
kteti poskytnou svoji vyzkumnou kapacitu a zejména pracovni ¢as na provedeni vy-
zkumd, jejichz vysledkem muze byt bud pouhé vyvraceni stavajicich pochybnosti, nebo
potvrzeni obav, ze opravdu $lo o podvod ¢i manipulaci. Ani jedno z toho vSak nelze
nilezité publikaéné uplatnit.

10 Nejnovéjsim exemplarnim pfipadem na tomto poli je aktudlni skandal z oblasti japonsko-amerického
vyzkumu kmenovych bun¢k STAP (stimulus-triggered acquisition of pluripotency) v RIKEN Cen-
ter for Developmental Biology. Nesmirné atraktivni vysledky, publikované 30. 1. 2014 ve snad svéto-
v¢ nejprestiznéj$im Casopise Nature, musely byt vzaty zpét, pficemz redakce se vefejné omluvila, Ze
nedokdzala dostate¢né kriticky provést oponentni lektorat studie, pfinejmen$im nepfimo zastiténé
jmény japonskych i americkych ,,nobelista® oboru. Philip Campbell, $éfeditor ¢asopisu to vyjadiil
slovy: “We have concluded that we and the referees could not have detected the problems that fa-
tally undermined the papers.” Srovnej David CYRANOSKI, Research integrity: Cell-induced stress,
Nature, Volume 511 Issue 7508, 3 July 2014 (http://www.nature.com/news/research-integrity-cell-
induced-stress-1.15507); TYZ, Genetic tests suggest STAP stem cells ‘never existed’, Nature News Blog
3. 6. 2014 (heep://blogs.nature.com/news/2014/06/genetic-tests-suggest-stap-stem-cells-never-exis-
ted.html#more-34125), ovéteno 17.7. 2014.
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K odhaleni manipulaci — a to i velkého spole¢enského dopadu — tak nejspise do-
jde tam, kde charakter vyzkumu a dat umoznuje naptiklad cvi¢né skolské zopakovani
slavného vyzkumu. Nejnovéjsim pripadem tohoto typu je zjisténi, ze globdlné mimo-
fadné vlivna, pfednimi evropskymi i americkymi politiky jako ekonomicko-politicky
argument pii feSeni tézkych dusledkt svétové finan¢ni krize uzivand studie harvard-
skych ekonomu Carmen Reinhart a Kenneth Rogoff z roku 2010 Rast v dobé dluha!
je postavend na velmi fragmentarni pramenné zakladné, nadto o¢isténé od datovych
soubort, které ,pfekdzely” ptedem danym - anti-keynesidnskym - zédvéram. Dok-
torand Thomas Herndon z univerzity v Amherst v Massachusetts prosté letos dostal
zaddno, aby jako semestralni prici zopakoval vypocty slavného harvardského dua -
a ptiSel pfitom zaprvé na déravost pouzitych datovych fad, resp. na to, ze publikované
tdaje jednotlivych nérodnich statistik misty vyrazné nesouhlasi s daty, kterd byla pod
touz hlavi¢kou citovdna v oné slavné studii. Zadruhé zjistil, Ze pfi strikeni éistoté vy-
pocti ¢lovék dojde k protichtdnym zdvértim nez harvardské duo. Jeho utitelé nejprve
predpokladali, Ze se hoch dopustil chyby, po ptezkoumani vypoéta i argumentace vsak
dosli nezvratné k tomu, ze harvardskd studie byla zmanipulovéna podle specifického
politického zadani. A tyto zdvéry spolu se studentem také s ndleZitym tfeskem publi-
kovali.? Podminkou uspéchu odhaleni manipulace tu byla miniméalni nakladnost ex-
perimentu, ovéfitelnost datovych vstupli a zejména skute¢nost, Ze slavny vyzkum bylo
mozno zopakovat v rimci postgradudlniho vycviku.

Je samoziejmé mozno polozit otazku, pro¢ obtézovat historiky problémy
ptirodnich, lékaiskych nebo ekonomickych véd, kdyz specifika historického oboru
zdanlivé umoziiuji vieho v$udy pouhou plagiaci a na tu lze vyzrit pomoci damysl-
nych softwarovych programi, uplatnénych dnes snad na viech ¢eskych univerzitach.
K tomu je mozno podotknout, Ze tyto cenné antiplagidtni programy odhali, pracuji-
li spravné — jen tu nejtrivialngjsi, byt obludné roz$ifenou vrstvu v podstaté jedno-
duchych podvoda. Piitom vysokoskolsti ucitelé maji nejspise jiz vSichni zkusenost,
ze studenti odevzdévaji seminarky, zkopirované z Wikipedie ¢i jiného podobného
zdroje i s pfislu$nymi ramecky. Pak ov§em nepotiebujeme ani tak software, ale spise
dusevni silu k tomu, hodit jim text na hlavu a zapsat nesplnéni studijni povinnosti.
Problém nastane, kdyz student jenom nestahuje texty z internetu nebo nenakupuje je
z katalogu specializovanych firem, ale provede naptiklad operaci volné ¢eské parafri-
ze jinojazy¢ného textu. Tam nepomuize technika, tam zbyva jen odborna kompeten-
ce uditele, resp. prevence ve formé soustavného semindrniho doprovizeni a sledovani

11 Carmen M. REINHART - Kenneth S. ROGOFF, Growth in a Time of Debt, American Economic
Review, Volume 100, Nr. 2, s. 573-578.

12 Thomas HERNDON - Michael ASH - Robert POLLIN, Does High Public Debr Consistently Stifle
Economic Growth? 4 Critique of Reinhart and Rogoff, Political Economy Research Institute, Universi-
ty of Massachusetts Amherst. Working Papers Series, Nr. 322, April 2013, s. 1-25. (http://www.peri.
umass.cdu/236/hash/31e2ff374b6377b2ddec04deaa6388b1/publication/566/), ovéteno 17. 7. 2014.
Dalsi diskuse se jiz odehravala pied zraky nejsirsi vefejnosti: Michael ASH — Robert POLLIN, ,, Debt
and Growth: A Response to Reinhart and Rogoff, The New York Times, 29. 4. 2013.
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vystavby kvalifika¢ni price. V masovych kursech zejména bakaldtského studia a ze-
jména u témat z evropskych nebo svétovych déjin je ov§em podobna pribéznd, plosné
provadéna kontrola tézko proveditelna.

Podobnych podvodi se ovSem nedopoustéji jen studenti. V roce 2013 vysla
v mnichovském nakladatelstvi Beck rozséhld kniha historika Arne Karstena a Olafa
B. Radera ,Velké ndmoini bitvy. Zlomové body svétovych déjin od Salaminy po
Skagerrak“."* Ukdzalo se, Ze v kapitoldch, které napsal docent kulturnich déjin na ber-
linské Humboldtové univerzité Rader, je celd fada technickych pasézi doslovné pievza-
ta z Wikipedie nebo z cizich texti, dostupnych pies Google.” Nakladatelstvi knihu
stahlo z prodeje. Zdjem vefejnosti o Raderovy pracovni postupy vsak vedl k prezkou-
méni jeho ostatnich publikaci a ukdzalo se, ze tento medievista, domovsky zamést-
nanec prestizniho edi¢niho projektu Monumenta Germaniae Historica, podobnym
zplisobem ziejmé pracoval jiz diive.”

Neni-li ptitom plagiit odhalen v¢as, mizi Sance na pozd¢jsi prokazéni. Na fa-
kulté, kde jsem dfive po léta puisobil, byla v sousednim oboru podana habilitace his-
torické povahy, opirajici se o rozsihly, ale naprosto kompila¢ni spis. Ten sice okouzlil
habilita¢ni komisi, narazil v§ak ve védecké radé¢ fakulty na ostrou kritiku skupinky
historiki. I kdyz bylo jasné a konkrétné argumentovéno, Ze nejde o samostatné a ori-
ginalni dilo, byli kritici ptehlasovani a kandidat docenturu dostal. S nevelkym zpoz-
dénim se ukdzalo, Ze kompilace obsahovala ke v§emu jesté fadu doslovnych plagidta.
Fakulté v$ak bylo nésledné¢ ozndmeno, ze habilitace presto ziistava platnd a nelze ji vzit
zpét. Ten ¢lovek je dnes profesor.

Ne vSude ov$em plati tak liberalni, v kontextu ¢eskych skandélu feknéme ,,pl-
zefiskd“ pravidla. V sousednim Némecku jiz nékolik politikt pfislo o své, skanddlnim
zptisobem ziskané doktordty. Nejslavnéjsi z nich je ptipad ministra obrany Karla Theo-
dora von und zu Guttenberg, jehoZz prévnickou disertaci ziejmé nakopiroval, sestiihal

13 Arne KARSTEN - Olaf B. RADER, GrofSe Seeschlachten. Wendepunkte der Weltgeschichte von Sala-
mis bis Skagerrak, Minchen 2013.

14 Anna-Lena ROTH, Abschreiben bei Wikipedia: Zwei Historiker geraten in Plagiatssturm, Spiegel
Online 23. 4. 2014 (hetp://www.spiegel.de/kulcur/literatur/plagiatsvorwurf-per-facebook-c-h-beck-
prueft-buch-von-bader-karsten-a-965808.html); Patrick BAHNERS, ALLES GLANZEND
GESCHRIEBEN, WENN AUCH NICHT IMMER VON UNSEREM AUTOR. DIE FAL-
SCHEN FRIEDRICHE UND DIE FALSCHEN SACHBUCHER: DER PLAGIATSFALL
»GROSSE SEESCHLACHTEN“ BEIM VERLAG C.H. BECK WIRD DORT ETWAS NON-
CHALANT BEHANDELT, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 7. 5. 2014. Nasli se ovem také Rade-
rovi obhjéjci: Sven Felix KELLERHOFF, Die Schlacht ums Plagiat wird zusehends absurd. Wissens-
chaftliche Praxis in Zeiten digitaler Denunziation: Zwei Historikern wird vorgeworfen, aus Wikipedia
abgeschrieben zu haben. Ist das Wiederholen von Fakten schon Diebstahl geistigen Eigentums?, Die Welt
25.4.2014.

15 Konkrétné jde o knihu (nyni dostupnou jiz ve 4. vydani): Olaf B. RADER, Friedrich II. Der Sizilia-
ner auf dem Kaiserthron. Eine Biographie, Miinchen 2012. V tomto piipadé¢ se autora zastal Mar-
tin BAUCH, Breisseiten und Rohrkrepierer — zum Verhiltnis von Feuilleton, Plagiar und historis-
chem Sachbuch, Mittelalter, Interdisziplinire Forschung und Rezeptionsgeschichte. hypotheses.org.
8.5.2014. (hetp://mittelalter.hypotheses.org/3652), ovéteno 17. 7. 2014.

DISKUSE 504



a slepil jeho sekretaridt a univerzita v Bayreuthu pak s ohledem na tu¢ny nadaéni dar
zaviela o¢i a doktorat udélila bez ¢tent prace.'

Jsou vsak i komplikovanéjsi ptipady. V roce 2012 byla uspés$na a velmi vazend
spolkova ministryné pro vzdélani a vyzkum, pani Anette Schavan anonymné — platfor-
mou VroniPlag — obvinéna, Ze i jeji, tentokrat jednoznaéné nikoliv sekretaridtem sesitd,
ale roku 1980 vlastnoru¢né sepsan disertaéni price obsahuje plagiaty.” Slo disertaci
z doby, kdy disertace byla pti ukoncovani normalniho studia ndro¢néjsi alternativou
statni préce, tedy diplomky. Kandidat si téma nevybiral, ale dostal zaddno. Musel je
pak samostatné a bez ucitelské podpory a kontroly zpracovat v rozsahu knihy. Anette
Schavan tehdy rozséhlou praci z pomezi pedagogiky, filosofie a teologie ,,Osobnost a své-
domi“ obhdjila na vybornou, pti¢emz ov§em komise konstatovala, Ze v pozndmkovém
aparétu jejiho spisu panuje uréity chaos. Prace pak podle v Némecku dodnes platnych
predpist vysla knizné. '

Diisseldorfskd univerzita zareagovala na udéni sestavenim komise, kterd pové-
fila svého piedsedu, profesora hebraistiky Stefana Rohrbachera, piesetienim kvality
diserta¢niho spisu. Ten po pulroénim podrobném rozboru textu dospél k zavéru, ze
kniha je plna cilenych plagiati (,falsch zitiert und Quellen nicht genannt®) a doporucil
odebrani doktoratu.

Vzhledem k tomu, Ze 32 let stard kniha byla naskenovéna a je dostupnd na webu,
rozpoutala se mezioborové nadnirodni diskuse o této disertaci. Objevila se minéni, ze
v zemi, kde jsou veskeré zlo¢iny s vyjimkou vrazdy promléeny po 20 letech, nema smysl
piesetiovat 32 let starou disertaci, napsanou a posuzovanou podle dnes jiz neplatnych
pravidel. Zaznély ndzory, ze $patné citace nebo citdty, k nimz chybi fddny odkaz, ne-
jsou plagidt, nybrz nemil¢, misty hrubé¢, aviak dodnes bézné studentské chyby. (Za né
se tak¢ autorka vefejné omluvila.) Z fady mist se ozvalo i minéni, ze praci by mél ex-
pertné posuzovat znalec z oboru, v némz byla poddna. Nadto by mél expertisu provést
nezavisly externi odbornik a nikoliv muz, ktery zéroven fidi vy$etfovaci komisi a jesté
piedsedd fakultnimu grémiu, které o ptipadu definitivné rozhodne.”

Z Francie zaznélo, Ze jestli toto je plagidt, pak musi byt zrusena polovina fran-
couzskych doktorati. Nékteeré hlasy soudily, Ze podobné piezkoumdani by neunesla ani

16 Z bohat¢ publicistiky a literatury srovnej souborné Roland PREUSS — Tanjev SCHULTZ, Gutten-
bergs Fall. Der Skandal und seine Folgen fiir Politik und Gesellschaft, Gutersloh 2011; Oliver LEP-
SIUS - Reinhart MEYER-KALKLUS (eds.), Inszenierung als Beruf. Der Fall Guttenberg, Berlin
2011; nejnovéji snad Andreas FISCHER-LESCANO, Guttenberg oder der ,,Sieg der Wissenschaft“?,
Blitter fiir deutsche und internationale Politik 57, 2012, s. 53-62.

17 Christoph TITZ, Anonymer Schavan-Ankliger: ,Ich wollte das nicht unter den Tisch fallen lassen®,
Spiegel Online 5. 5. 2012 (heep://www.spiegel.de/unispiegel/studium/plagiat-verdacht-gegen-scha-
van-schavanplag-autor-im-interview-a-831459.html), ovéfeno 17. 7. 2014.

18 Anette SCHAVAN, Person und Gewissen. Studien zu Voraussetzungen, Notwendigkeit und Erforder-
nissen heutiger Gewissensbildung, Frankfurt 1980.

19 Bylo dokonce publikovano i zjisténi, Ze v Géttingen taktéz roku 1980 obhdjend filosoficka disertace
soucasného rektora diisseldorfské university, velmi aktivné vystupujiciho proti A. Schavan, se odliSuje
od zkoumané prace tim, ze prosté nemd zddné poznamky, takze v nich ani nemtiZze mit chaos.
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vétsina nefilologickych disertaci némeckych. Nic v§ak nepomohlo a titul byl hlasové-
nim fakultniho grémia, v némz zasedali i zdstupci asistentt a studentt, Anette Shavan
odebrén. Ministryné odstoupila z funkce a univerzitu zazalovala. Soud nakonec vyikl
rozsudek, potvrzujici rozhodnuti fakulty.?* Nemala ¢dst Némecka ptitom soudi, ze $lo
o politickou, socialné¢ demokratickou vldadou zemé Severni Poryni-Vestfélsko univer-
zit¢ ulozenou likvidaci vyznamné predstavitelky CDU v predvolebnim obdobi. Toto
hodnoceni kauzy se odrazilo jak na tom, ze Schavan bezprostiedné nasledné obdrzela
estny doktordt univerzity v Liibecku, a co vice, byla povoldna do védecké rady Lud-
wig-Maximilians-Universitit Miinchen, tedy nejprestiznéjsi univerzity Némecka (po
zvefejnéni rozsudku z ni viak odstoupila). Vetejné minéni se odrazilo i v tom, ze zavr-
zend disertantka obhdjila ve volbach roku 2013 svij poslanecky mandét s ohromnou
podporou vefejnosti.

Lze tedy sumarizovat, ze piedev$im uc¢elové obvinéni z plagiace mé v dnesni né-
mecké spole¢nosti s ohledem na setrvéavajici prestiz doktorského titulu velkou politickou
brizanciazacalo byt pomérné ¢asto (v posledni dobé nastésti ne vzdy tspésné, jak ukazuji
ptipady piedsedy spolkového snému Norberta Lammertaa predsedy frakce SPD Franka
W. Steinmeiera) zneuzivano jako politickd zbran.” Za druhé, a to nds zajima v kontextu
tohoto ¢lanku vice, ptipad ukazuje na nebezpedi identifikace banédlnich studentskych
nebo$ife autorskych chybs cilenou plagiaci. Pravé Steinmeiertiv piipad pfitom ukazal, ze
$patné nastaveny software mize indikovat plagidtiv naprosto ¢istémaoriginalnim textu.

Zaroven tyto ptipady ukazuji na kli¢ovou zodpovédnost vedoucich praci, autort
oponentnich posudki a zejména doktorskych nebo habilita¢nich komisi, resp. lektora
knih i védeckych studii. V obou oblastech — jak pti posuzovéni kvalifika¢nich praci,
tak pfi lektordtu pro odborny tisk a nakladatelstvi — se ov§em velmi ¢asto setkdme se
zcela formdlnimi, deskriptivnimi a vlastni podstaté hodnoceni se vyhybajicimi posud-
ky. Zazil jsem i ptipad, kdy publikace vysla a v tirdZi se hrd¢ odvolévala na maj — ov§em
negativni — posudek. On totiz podminkou pro vydani odborné publikace neni ,,kladny
lektorsky posudek®, nybrz veho vSudy ,lektorsky posudek®.

Na co je tedy tieba dusledné dbér? Etické kodexy Akademie véd CR i Univerzity
Karlovy jsou sice pon¢kud moralistni a v fadé ohledt radé¢ji nekonkréeni, vycha-

20 Verwaltungsgericht Diisseldorf — Urteil vom 20. Mirz 2014, Az. 15 K 2271/13.

21 Amory BURCHARD, Norbert Lammert behilt Doktortitel, Uni Bochum sieht Febler, aber kein
Plagiat, Der Tagesspiegel 6. 11. 2013 (http://www.tagesspicgel.de/wissen/norbert-lammere-behaclt-
doktortitel-uni-bochum-sicht-fehler-aber-kein-plagiat/9039100.html); Steinmeier behile Dokror-
titel. Die Universitit Gieflen hat entschieden: SPD-Fraktionschef Steinmeier darf seinen Doktorti-
tel behalten. Plagiatsvorwiirfe wurden damit zuriickgewiesen, Die Zeit Online 5. 11. 2013 (heep://
www.zeit.de/studium/hochschule/2013-11/steinmeier-giessen-doktortitel), ovéteno 17. 7. 2014.
Srovnej téz Ruben KARSCHNICK - Lea DEUBER, Umstrittener Priifbericht. Dubioser Plagiat-
sjdger kndpft sich Steinmeier vor, Die Zeit 30. September 2013 (hetp://www.zeit.de/studium/hoch-
schule/2013-09/kamenz-steinmeier-plagiat-dissertation), ovéfeno 17. 7. 2014.

22 Klitové postaveni ma Eticky kodex AV CR, ktery se opird o soubor podobnych norem v celoevrop-
ském vyméru: Eticky kodex vjzkumnych pracovnikt v Akademii véd Ceské republiky
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zeji viak jednoznaéné z toho, Ze je tieba zamezit zhruba ¢tyfem pro védu smreel-
nym hfichim:

Prvnim z nich je plagiace, tedy neptiznané piejimani formulaci, myslenek nebo
vysledkii vyzkumu z cizich praci. Nejde ovSem jen o ptimé nepfiznané opisovani. Za
mych mladych let platilo, ze badatel mél zvlddnout a kriticky posoudit celek literatury
zvolené¢ho tématu, provést kritiku prament a potom s jasné definovanou metodologii
piedvést vlastni vyzkum, zavrsit ho interpreta¢nim facitem a davéryhodné argumento-
vat pro relevanci jasné formulovanych zdvéri. Giganticka expanze objemu publikované
literatury ke vSem moZznym tématim ¢ini vycerpavajici resersi pro $irsi a zejména nad-
regiondlni, resp. nadndrodni témata prakticky nemoznou.? Internetové reserse umoz-
nuji vyzbrojit texty ohromnym pozndmkovym apardtem, ktery ov§em velmi ¢asto, ne-li
vétSinou obsahuje studie, které nebyly v préci viibec reflektovany ba dokonce se v pod-
stat¢ ani netykaji tématu. V tom poté lehce zanikne naptiklad skute¢nost, ze autor
nezmini pro svoji studii kli¢ové star$i prace. Tvaii se pfitom — aniz by z téchto studii
ptimo opisoval — Ze je prvotnim objevitelem dané problematiky, prvnim, kdo otevtel
dosud zanedbévané téma a zaplnil mezeru v badatelském pokryti problematiky. V tom-
to ramci pozornosti méné zasvéceného ¢tendfe lehce unikne, Ze autor parafrazuje starsi
préace nebo ze vyuzil jejich poznamkovy aparét a opird se jakoby o primdrni prameny,
ov$em jiz nékym diive ,pfedbadané®. I to je podle mého minéni plagiace.

Nejdrasti¢téjsi jsou viak piipady opravdové ,kradeze textd®. AZ traumatizujicim
ptikladem takového ¢inu bylo v poloviné devadesdtych let vyddni (a vétsinou publici-
stickych recenzentt velmi ptiznivé ptijeti) knihy Jittho Bilého ,Jezuita Antonin Ko-
nid$“» Kniha v§ak nejenze byla plnd ,zavadéjicich odkazt na fiktivni knizni monogra-
fie Jitiho Bilého citované v pozndmkéch jeho konid$ovské publikace a fale$nych odkaza
na archivni prameny (neexistujici signatury, nedohledatelnd lokace citovanych archi-
valif)“?¢ ale — jak se posléze ukdzalo — autor neptiznané vyuzil rukopisu z pozistalosti
knéze Josefa Cyrila Kebrla ,,Povéstny jezuita Antonin Konid$ v zrcadle ¢eské literatu-
ry“ (text dokonéen v poloviné osmdesatych let, autor zemfel roku 1987), a to do té miry,
ze ,Bilého kniha je z velké ¢4sti opis I. a II. ¢4sti monografie J. C. Kebrla“!*” Smutnym,

https://www.cas.cz/o_avcr/zakladni_informace/dokumenty/eticky _kodex.heml. Eticky kodex Uni-
verzity Karlovy v Praze: http://www.cuni.cz/UK-5317.html.

23 Konkrétni ptiklady pro evropsky vyzkum soudobych déjin uvadi publikace: Jiti PESEK a kol., Nap#¢
kontinentem soudobych déjin. Evropskd historiografie po konci studené vilky, Praha 2013; srovnej téz:
Jit{ PESEK, Némeckd recepce ¢eské produkee k modernim a soudobym déjindm, Cesky Casopis histo-
ricky 110, 2012, 5. 558-574.

24 Shoduji se v tomto minéni s ndzorem Jaroslava MEZNIKA, Etika historikovy price, CCH 97, 1999,
5.803-806, zde s. 803. Meznik v tomto, ptivodné na kralovéhradeckém sjezdu ¢eskych historiki pied-
neseném inspirativnim textu nadto ptipomind, ze ,nékdy neni ukradena ¢4st textu, ale myslenka®.

25 Jitd BILY, Jezuita Antonin Konids. Osobnost a doba, Praha 1996.

26 Srovnej Martin SVATOS, O P. Antoninu Konidsovi S. J. a doc. PhDy. JUDy. Jitim Bilém, CSc., to jest:
O prici misiondrovév 18. stoleti a prdci historikové ve 20. stoleti, Listy filologické 119, 1996, s. 178-202;
TYZ, Velkd védecki loupez, Déjiny a soucasnost 24, 2002, &. 4., s. 56n. Uvadény citdt zde s. 56.

27 Tamtez.
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ov$em pro tento typ situaci vice nez typickym tkazem bylo, Ze ptistizeny plagidtor ne-
jenze nebyl perzekvovan, ale dokonce vyhrozoval recenzentovi soudni zalobou.

Druhym htichem je fabrikace. Znamena to, ze autor bez ohledu na fe¢ prame-
ni vytvaii ,fantom®, tedy konstituuje jev, déj, proces, ktery nelze optit o obhajitelné,
ovéfitelné svédectvi prament nebo ktery jim dokonce protifedi. Zejména v soudobych
d¢jindch je tu pak problém s dokumentaci orélnich relaci: vyprévéni, ba i expertni roz-
hovor, jehoz protokolovany (tj. dobou, mistem, respondentem definovany ¢i dokonce
autorizovany) zdznam nelze ptedlozit, ziistdv4 tim, co Kosmas Prazsky nazyvé4 ,bdjnym
vypravénim starct. V tomto kontextu je tfeba pfipomenout, Ze kritiku ordlniho nebo
$ife narativniho pramene k soudobym dé¢jinam je potieba provadét s touz profesiondlni
akribii a komparativni striktnosti jako kritiku jakékoliv sttedoveké listiny nebo kroni-
ky. Apriorné davéryhodné ordlni ¢i narativni prameny prosté neexistuji.

Jesté véesi problém je pfitom s cilené selektivnim uzivinim pramend, tedy s tim,
ze badatel pramennd svédectvi, kterd protifeci jeho konceptu, prosté beze zminky eli-
minuje.? Jen o néco méné drastické je prohlasit vie, co se nehodi do zvoleného koncep-
tu ¢i co rusi vytyceny narativ za systémové nerelevantni vyjimky.

Jako vysoce problémové se v tomto sméru ukazuji byt takové syntetizujici préce,
které balancuji na hrané mezi autorovou odbornou nekompetenci a cilenou, ptedem
zvolenému ideologickému téelu odpovidajici fabrikaci synteticky podavaného déjin-
ného obrazu ¢i piibéhu. Podobné vykony spojujeme obvykle zejména s tvrdé komunis-
tickymi epochami d¢jin té které historiografie. Konec komunistické epochy vsak pouze
zménil ideové zaméfeni takovych manipulaci.

Roku 2009 to pfedvedla Mary Heimann v knize ,Ceskoslovensko. Stit, keery
selhal“? Jsou to ,odmitavé® déjiny Ceskoslovenska let 1918-1992, napsané sice bez
znalosti klicové moderni ¢eské, slovenské a némecké literatury poslednich desetileti,
nadto dilem bez respektovdni podstatnych fake, ale zato s pfedem danym cilem pted-
vést publiku, uvyklému na sympatizujici pohled déjepiscii na liberalné demokratické
Ceskoslovensko, tentokrit ,,jiné déjiny” tohoto malého, ,,zlovolné vynalezeného® exce-
sivné Sovinistického stfedoevropského stétu, ktery pies deklarovanou demokrati¢nost
od samého pocddtku ,,nezvladal® svoji samostatnost.”

28 Tuto skute¢nost jsem (jak se ukdzalo, nejen ja) zazil v kontextu s knihou: Jakub JARES — Matéj SPUR-
NY - Katka VOLNA a kol., Ndmeésti Krasnoarméjcii 1. Ucitelé a studenti Filozofické fakulty UK v 0b-
dobi normalizace, Praha 2012. Bylo se mnou provedeno rozsahlé, vice nez hodinové interview, z néjz
viak — neautorizovany — ,zdznam®, ktery jsem si posléze po vyjiti knihy vyZzddal, pfedstavoval pouhé
1,3 strany bodu, které zdaleka neodpovidaly mé vypovédi ani jeji intenci. Interview je ptitom v knize
uvidéno mezi citovanymi prameny knihy. Srovnej J. JARES a kol., Ndmésti Krasnoarméjcii, s. 271, 382.

29 Mary HEIMANN, Czechoslovakia. The State that Failed, New Haven — London 2009.

30 Autorka jde tak daleko, Ze dokonce nachdzi sympatie pro Hitlerovo Némecko a vidi zfizent tzv. pro-
tektoratu Cechy a Morava jako ,nakonec tuspésné“ odstranéni ¢eské nacionalni dominance v ¢eském
prostoru (s. 115). Je sympatické, ze vedle ditkladné analytické ,,popravy” tohoto svérazného dila na
strankéch CCH bylo mo#no zaznamenat i fadu vécné kritickych recenzi této price v némeckém, brit-
ském a americkém odborném tisku. Ad informandum srovnej Jindtich DEJMEK, Moderni déjiny
Ceskoslovenského stitu v revizionistickém pobledu, CCH 108, 2010, s. 664-677.
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Tento piiklad tcelového ,prepsédni déjin® je o to podstatnéjsi, ze — zejména me-
zivile¢né — Ceskoslovensko (kdysi drsné zatracované komunisty i svazy sudetonémec-
kych vyhnanct a zaroven idealizované ¢eskou pounorovou emigraci a posléze i fadou
domadcich autort porevolu¢niho obdobf) se v poslednich letech stavé ucelovym ,otlou-
kinkem® pro autory, kteti se pottebuji ,zviditelnit* prostfednictvim brutdlni ,,demy-
tologizace® stavajicich déjinnych koncepti. Stadi k tomu — a to je obecnéjsi rys takové
tcelové manipulace d¢jinnych subjeket i udélosti — vyjmout objeke vykladu z dobové-
ho kontextu a vybérové, pteexponované a bez dobé relevantni komparace se zamétit na
néktery (4dajné) negativni jev, ktery je pak prohldsen za dominantni a uréujici pro celek
historické reality.”

Tady se dostavime k dal$imu hiichu, k falzifikaci. Znamen4 to cilené a védomé
manipulovani pramene a jeho vypovédi. Zde se tradi¢né nabizi pfedstava naciondlné
obrozenskych vpiskt do listin ¢i kronik, ptipadné , klasické“ vpasovani vlastnich quasi-
-pramennych vyrobki mezi autentické historické prameny ve stylu RKZ (to samé ¢inil
jeden z mocnych potnorové stalinskych historikit Cestmir Amort s ,partyzdnskymi
kronikami“ ve sttednich Cechéch a byl roku 1962 usvédéen z manipulaci skupinou
tehdy mladych historiki1).”> S obdobnymi pfistupy se oviem mizeme setkat v rozsdhlém
typovém spektru pisemnych i obrazovych nebo naptiklad filmovych prament soudo-
bych dé¢jin. Vefejnost si jiz ptivykla na ukdzky politicky motivovanych tprav naptiklad
fotomaterialti (slavné fotografic Gottwalda na balkonu Paldce Kinskych na prazském
Staroméstském ndmésti v inoru 1948). Podobné je tomu u ,,prostithanych® filmovych,
televiznich nebo zvukovych zdznamu. Je tieba téZ poditat s tim, Ze celd fada pravé téch
mezindrodné nejslavngjich fotodokumenti jsou inscenované fotografie (klasicky:

31 Velmi dlouho se takto ahistoricky napiiklad ¢eskd/¢eskoslovenskd — politicky se ,,odrakoustujici® —
historiografie chovala ke starému Rakousku, abychom po roce 1989 zazili naopak fadu piiklada od-
borné nekompetentni, ale cilené idealizace staré dvojmonarchie jako udajného piedobrazu Evropské
unie. Otto Urban, Jan Kien a Robert Luft opakované ukazali, o¢ produktivngjsi a zajimavejsi mze byt
véeny a diferencujici, badatelsky kriticky pohled na obdobi pied rokem 1918. Srovnej nejnovéji Robert
LUFT, Parlamentarische Fiihrungsgruppen und politische Strukturen in der tschechischen Gesellschaft.
Tschechische Abgeordnete und Parteien des dsterreichischen Reichsrats 1907-1914, Miinchen 2012.
Srovnej recenzi in CCH 111,2013, s. 883-888.

32 Srovnej K. BARTOSEK - A. BENCIK - J. DOLEZAL - O. JANECEK - J. KREN - V. KU-
RAL - J. PAULIK - B. PEKAREK - J. TESAR, Kudy vede a nevede historikova cesta (K metodé
préce soudruha C. Amorta), Nova mysl 16, 1962, s. 871-878. Vedle fady dil¢ich stati §lo tu zejmé-
nao Amortovu, v tehdy prestiznim nakladatelstvi Nase vojsko vydanou knihu Cestmir AMORT,
Partyzdni na Podbrdsku, 1. vyd., Praha 1958. Polemickd recenze mj. tikd: ,Celd fada tdaji knihy
Partyzdni na Podbrdsku neni ni¢im dolozena a ztstdvaji pouhymi tvrzenimi. Uz sém fake, Ze se
uvédi tvrzeni bez pramene, Ze neni zfejmé, jde-li o osobni vzpominku nebo o ptevzaty udaj, nuti
k obezietnosti... Zdkladem Amortova zpracovani historie je ilustrativni metoda, jejiz védecka
hodnota se vét§inou rovna nule a kterd vlastné uplné likviduje védu jako ndstroj poznani. Jaké
védecké objevy miize udinit autor, jemuz jako ,dukaz’ stadi detail, ktery vyznivd ve shodé¢ s tim,
co si pfedem pifedsevzal dokdzat.“ - K. BARTOSEK a kol., Kudy vede a nevede historikova cesta,
s. 875n.
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Robert Capa, Padajici republikdn),” fada dokumentérnich filmovych zdznamit pochdzi
z hranych filmi nebo (exempldrné: Leni Riefenstahl, Triumf viile, 1935) z cilené insce-
novanych ,historickych scén® s redlnymi politiky, rezirovanymi jako ,herci®*

Za specifickou negativni falzifikaci je vS§ak mozno prohldsit i opa¢nou situaci,
kdy totiz badatel, ktery nemé ¢as nebo kapacitu pro nalezity archivni vyzkum, dekla-
ruje dlouhodobou neptistupnost fondu, dulezitého pro jeho praci, a to v situaci, kdy
se jednd o fond bézné badatelsky frekventovany. Jesté dokonalejsi variantou téhoz je
tcelové prohlaseni néjakého archivniho fondu za davno zniceny, i kdyz je bez problému
mozno ovéfit, ze jde o pramenny material dodnes existujici a badatelsky dostupny.”

A kone¢né patti snad pravé do této kategorie piipad, kdy badatel, resp. autor
cilené manipuluje historickou skute¢nost tak, aby udélal naptiklad z obéti nacistické
perzekuce ucelové pro vyznéni ideové zaméteného textu faistoidniho soubézce nacis-
mu, a to navzdory veskeré dostupné faktografii.* To je postup, ktery byl bézny v komu-
nistickém rezimu. Vzhledem k dnes aktudlnim trendéim piehodnocovani d¢jin za¢ind
se vsak objevovat i dnes, samoziejmé zejména v soudobych déjinéch.

Uvedme ovSem radgji star$i piiklad: Ferdinand Hrejsa vyli¢il v klasickém dile
o Ceské konfesi z roku 1575 Pavla Kristidna z Koldina jako oponenta a zlovolného
rozvracece spole¢ného konfesijniho sili. Toto pojeti pak bez jakéhokoliv ptezkouma-
ni mechanicky ptejimali dal3i autofi.”” Prameny ptfitom doklddaji, Ze se tento prazsky
politik podilel na praci komise, kterd text konfese ptipravovala. Nasledné se provinil
jen tim, ze jménem méstského stavu vznesl ndrok na prezkoumdni definitivniho textu
konfese poté, co byl po konci ptipravy v mezikonfesnich komisich nové piepracovin
luteranskou $lechtou. Autofi, ktefi cilené rozdéluji svétla a stiny, pottebuji obcas insce-
novat vyrazné a zndmé postavy jako negativni. Neni nic snaz$iho nez cilenou upravou
fake pottebné zloduchy vyrobit.

Posledni, co z hiicht zbyva, je ,krddez dat®. Uvédomme si, jak vyznamné ze-
jména pro modernf, socidlné pojimané d¢jiny (historickd socidlni véda) jsou riizné — na-

vVV/

piiklad volebni, majetkové atd. statistiky. Neni pfitom nic téZsiho, nez zamléet ptivod

33 Kosudim jedné z nejslavngjsich Capovych fotografii, nevytvotené viak na fronté, nybrz inscenované
pii vyeviku jednotek v zdzemi srovnej http://www.nrw-forum.de/blog/2009/02/17/ist-robert-capas-
beruhmtes-kriegsfoto-doch-gestellt-ein-spanischerdokumentarfilm-rollt-den-fall-neu-auf/ (ovéte-
10 20. 5. 2013).

34 Srovnej Gordon HITCHENS, Recent Riefenstahl Activities and a Commentary on Nazi Propaganda
Filmmaking, Film Culture (New York), Nr. 79, 1996, s. 325-47; Lutz KINKEL, Die Scheinwerferin.
Leni Riefenstahl und das »Dritte Reich<«, Hamburg — Wien 2002.

35 Srovnej moji recenzi knihy: Ines KOELTZSCH, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-jii-
disch-deutschen Beziehungen in Prag (1918-1938), (= Verdffentlichungen des Collegium Carolinum
124), Miinchen 2012, CCH 111, 2013, 5. 178-190, zde s. 181n.

36 Tamtéz,s. 186n.

37 Ferdinand HREJSA, Ceski konfesse, jeji vanik, podstata a déjiny, Praha 1912, s. 171; Jindfich VAN-
CURA, Déjiny nékdejsibo krdalovského mésta Klatov, Klatovy 1927-1936, s. 840; Josef HEJNIC —
Jan MARTINEK, Rukovet humanistického bisnictvi v Cechdch a na Moravé 111, Praha 1969, s. 84-87,
zde s. 84.
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statistik, které pouzijeme ve své praci, zménit strukturu dobové publikovanych nebo
autorsky cizich tabulek, upravit métitko grafii nebo podobu dalsich grafickych mate-
riala a poté s odkazem na relevantni prameny publikovat tento typ badatelského vystu-
pu pod svym jménem. Do této kategorie pak patfi i neopravnéné ptivlastnéni vysledku
cizich pramennych resersi, které byly pachateli néjakou formou ptedlozeny, a nebyly
dosud ptivodcem reserse zvefejnény. Obdobné jde obecnéji napiiklad o piepisy na webu
zatim nezptistupnénych archivnich materidla. Ptili§ mnoho femeslné neschopnych ba-
datelts je ochotno vydavat za plody své préce naptiklad obsah internich pomicek nebo
podkladu, které maji archivati vypracovany pro svoji potiebu a ptili§ dobromyslné je
ukdzou badateli.®

Podvody destabilizuji kazdy obor, tedy i historiografii. Poskozuji ji ryze védecky,
ale zdroveri téz v dusledku posouvaji (nevelké) finanéni zdroje nerelevantnim smérem
a ovliviiyji tak i smér dal$iho vyvoje historické védy. Snad nejhorsi je vSak situace, kdy
nerozkryti nebo tolerovdni podvodi umozni podvodnikiim kariérni vzestup, resp.
ziskani védeckych a védecko-pedagogickych mist, z nichz déle ovliviuji obor. Mohou
pak chybét mista pro poctivé pracujici a tedy neziidka také jaksi nudnéjsi badatele.
Manipulace a podvody jsou tak pro déjepis — i pres daleko mensi objem prosttedkit
ve hfe — systémové tplné stejné nebezpeéné, jako pro keeroukoliv ptirodni, Iékaiskou
nebo ekonomickou védu.

Univerzélni feseni problémii s podvody v historiografii neexistuje. Je tomu tak jiz pro-
to, ze souboj s podvody ve védé¢ obecné nemd jednoduché, aplikovatelné a definitivni
feSeni. Jako alespon nutné vykroceni vyznamnym smérem je proto mozno chépat pfije-
ti zejména Etického kodexu Akademie véd CR, ktery definuje, co je tieba povazovat za
nelestny zpiisob védecké prace. V tomto kontextu je ptedev$im nutno vyslovné zakazat
plagiaci, fabrikaci, falzifikaci a krddez dat jako praktiky neslucitelné s profilem védce.
Tyto htichy nesmi byt poklddany za ,kavalirsky delikt®, na ktery — je-li zvetejnén — Ize
snadno odpovédét mléenim podvodného autora i vSech, kdo ho podporovali a kryli,
piipadné zareagovat kriminalizaci toho, kdo podvod odhalil. Stejné tak je ale potieba
zajistit pieSetieni piipadi neopravnénych obvinéni, kterd mohou ptipravit solidniho
badatele o ¢est, o odborny respekt i o $anci na dal$i vyzkumné projekey.

38 Jako exemplarni piipad, tentokrit pro d¢jiny raného novovéku, srovnej Jiti PESEK, Prag um 1600
als europdischer Sonderfall. Eine Polemik mit Leszek Belzyt, Bohemia 43, 2002, s. 116-129, kde je
kriticky analyzovana préce: Leszek BELZY'T, Krakdw i Praga okolo 1600 roku. Pordwnanie topogra-
Sicznych i demograficznych aspektdw struktury spolecznej i etnicznej dwdch metropolii Europy Srodkowo-
Wichodniej, Toruni 1999.
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RECENZE

Nora BEREND (ed.)

Christianizace a utvdrent kiestanské monarchie. Skandindvie, stiedni Evropa a Rus
v obdobi 10.-12. stoleti

Praha, Argo 2013, 452 5., ISBN 978-80-257-0835-4.

Christianizace je proces, ktery v psu zem{ sahajicim od Skandindvie ptes stiedni Evropu az
na Rus zdsadn¢ ovlivnil nebo dokonce uréil charakteristiky vytvafeni stacnich dtvard, resp.
konstituovani stfedovékych monarchii. V centru pozornosti autorského tymu, koordinované-
ho z Cambridge Norou Berend, stoji vztah mezi $ifenim kiestanstvi v dosud pohanskych ob-
lastech a etablovdnim se novych forem svétské moci, jakoz i institu¢ni propojeni obou procest.
Rozsihly mezindrodni mezioborovy projekt byl zaloZen kompara¢né s cilem zjistit, zda a do
jaké miry jsou stdtotvorné a christianiza¢ni procesy v ptislove¢né oblasti ,,na sever od Alp a na
vychod od Ryna“ (tedy ve zkoumané dobé na severovychodni periferii jiz christianizované, rané
statnimi ttvary konsolidované Evropy) modelové podobné procestim ,,zdpadniho a jizniho*
jddra kontinentu.!

I kdy% je — v Cambridge jiz ve tfech vyddnich rozebrand — kniha v ¢eském vydani pre-
zentovéna v podstaté jako sbornik, jde o koncepéné i textové velmi kompakeni a komprimova-
ny vysledek intenzivni tymové price. Soubor sedmi ,zemskych® studif byl vypracovan podle
stejného, ptedem dohodnutého kli¢e na zdkladé pomérné striktniho dotazniku, ktery velel:
neproblematizovat, nybrz sumarizovat stav pozndni! Tyto ,zemské snimky“ byly nasledné po-
drobn¢ diskutovdny a vyhodnoceny. Noetické vysledky tohoto procesu nabizi obsahly, shrnuji-
ci tvod knihy z pera vedouci projektu. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze tu nejsou ,,pouze® vytyéeny
premisy, metody a ptistup k rozsihlému tématu, nybrz také hned shrnuty i vysledky bad4ni
celého tymu, bylo by mozno spise ocekdvat umisténi takto zdsadniho textu na zdvér knihy.

Po tvodu nésleduje kapitola Roberta Barletta, ¢elného britského medievisty ze St. An-
drews, ktery stopuje nepodetnd pramenné svédectvi o ptechodu od pohanstvi ke kiestanstvi.
Zkoum4 také zpiisoby, jak se christianizované spole¢nosti chovaly ke svému pohanskému kul-
tovnimu a kulturnimu dédictvi. Poté nasleduji kapitoly o krdlovstvich ddnském, norském, $véd-
ském, o Cechach a Moravé, Polsku, kralovstvi uherském a Rusi. Napsalo je celkem patnict auto-
1, o praci se tu délili historikové a historikové uméni s historickymi archeology. Ti systematicky
a s nadhledem, umoznujicim vyhnout se jak naciondlnimu narativu, tak do jisté miry apriorné
nadfazenému pohledu ,,od zapadu®, shrnuli stdvajici znalosti o tfi stoleti trvajicim procesu etablo-
vani stitu a o postupu christianizace, postupné vytlatujici nebo prevrstvujici pohanstvi. Publi-
kace je vybavena mapovou ptilohou a jmennym rejstitkem. Protoze dil¢i bibliografie pfichdzej
za jednotlivymi kapitolami jako sou¢dst (komplikovaného) poznimkového aparatu, kniha

1 Nora BEREND (ed.), Christianization and the Rise of Christian Monarchy: Scandinavia, Central
Europe and Rus’, c. 900-1200, Cambridge University Press 2007.
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(bohuzel az na s. 413) odkazuje na webovou stranku http://christianization.hist.cam.ac.uk, kde
je nejen kompletni bibliografie, ale i obrazové ptiloha a dal$i material k jednotlivym kapitolam.
Berend v tvodni studii piSe, Ze oficidlni ptijeti kfestanstvi neznamenalo jeho oka-
mzité roz$ifeni na celou spole¢nost, Ze to vsak byl zdroven ,bod, z n¢hoz jiz nebylo névratu®
Christianizace podle ni ptitom nesplyvala s politickou konsolidaci ani s mechanickym pteji-
ménim vzort ze zdpadni Evropy. Nebyla v§ak ani pouhou individualni zéleZitosti vybranych
jednotlivet, ptedchdzejici v mnoha zemich christianizaci celku spole¢nosti. Slo o zménu
nibozenstvi iniciovanou panovnikem, tedy o proces podminény stavem spole¢nosti s dopadem
na jeji celek. Vzhledem k etablované piedkiestanské ndbozenské situaci jednotlivych zemi se
jednalo o proces konverze a tedy o — shora vnucenou — proménu kolektivni identity dané spole¢-
nosti véetné zdsadni zmény zazitych ritudldl, spolec¢enskych prakeik a oviem i o ndhradu dosa-
vadnich ,,ndboZzenskych specialisti“ novou garniturou. Berend fik4, Ze ,idea uplného pfetvotent
starého ¢lovéka a vzniku ¢lovéka nového byla standardni soucdsti ptijeti kfestansevi® (s. 13).

Zésadni otdzkou, kterd se nabizi v tomto kontextu, je, zda a do jaké miry napomédhala
christianizace konsolidaci politickych ttvart a zda naopak politickd konsolidace usnadnovala
pokiestansténi dané spole¢nosti (s. 15). Berend s odkazem na Roberta Bartletta a Richarda
Fletchera ptipomina, ze christianizace byla dosud tradi¢né studovéna predevsim jako zapado-
evropskd expanze. Byla to celoevropskd ,moderniza¢ni vlna®, probihajici od 8. stoleti: Tehdy
doslo k definitivnimu zptetrhdni ptimych vazeb k antice, k ustaveni vrstev aristokracie, kterd
jiz nekomunikovala na bazi latiny, a pfedev$im k etablovdni vazby mezi nové vzniklou franc-
kou #18 a papezstvim. Christianizaci tak miizeme vnimat jako proces ,vytvateni Evropy“jako
oblasti, respektujici nadvlddu fi3e a papezstvi (s. 45). Kiestanstvi se stalo vyrazem procesu
expanze téchto mocenskych center (at uz spojené se vzdéldnim a itenim kultury nebo s pou-
hymi rychlymi a vnucenymi kity), resp. sou¢dsti mocenského jazyka v dobé¢ ,,prvni evropské
revoluce® (Robert Ian Moore) v epose polozeni zikladi celoevropského monarchismu.

I kdyz bylo kiestanstvi nastolovdno panovniky, prameny podle Nory Berend hovoii
o tom, Ze tento krok byl vétSinou uskute¢nén po ,poradé s lidem® a Ze je ho mozno povazovat
za ,akt vzniku novych kiestanskych ndroda® (s. 21)! Ptijeti kiestanstvi nebylo podle ni nutné
podminkou cesty nékterych kmenovych skupin k moci nebo parametrem jeji konsolidace (to se
tradi¢né predpoklddd pro zépadni Evropu - s. 42). Ve viech zkoumanych ptipadech viak uspés-
né prosazeni ktestanstvi upevnilo panovnikovu moc, zvysilo jeho prestiz a legitimitu a umoz-
nilo rozsitit tzemi jeho statu (pti¢em? Berend upozoriiuje, ze projekt cilené eliminoval diskusi
o ,statnosti ve zkoumané dobé). Doslo tak (s vyjimkou Rusi, kde se panovnik o duchovenstvo
neopiral) k propojeni svétské vlady a kiestanstvi, projevujicimu se panovnickym ,dohledem
nad cirkvi a nad persondlnimi otdzkamiv ni“, ddle vytvofenim nové ¢i dokonce prvotni etablo-
vani tizemni a spravni organizace, zavadénim dania prosazovanim gramotnosti, zejména s vyu-
zitim duchovnich ve stdtni spravé. Vyznamny prestizni kapitdl pak vlddctim ptindsel kralovsky
titul, opteny o biblické poselstvi.

Berend upozoriiuje (s. 26), Ze rané stiedovéké papezstvi (s vyjimkami, jakou pfedsta-
vovaly napt. misijni akce Rehote Velikého) oviem ziistavalo vidi $iteni kiestanstvi v podsta-
té pasivni a iniciativu pfenechdvalo svétskym panovnikiam, které podporovalo jen radou ¢i
schvélenim christianizace. Na druhou stranu ov§em nové se etablujici stdtni Gtvary zkoumané
oblasti vyuzivaly papezstvi jako protivéhy fi$ské moci. Tuto situaci podporovala skute¢nost, ze
(v kontextu ptekladanych vysledkii vyzkumu) ,kiestansky kiest neni definovan tak, ze must
nutné znamenat intelektudlni ¢i duchovni porozuméni obsahu viry” osobami, které ho pti-
jmou. Vyzkum se ztotoznil s ndzorem Rodney Starka, ze ,lidé ¢asto ptijimali ué¢eni nové viry
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az po svém obraceni na ni a nikoliv pfed nim“.* Rozhodnuti o christianizaci tak bylo typicky
mocenské, sméfovalo od panovnika ,,doli” k jeho lidu, pti¢emz ,typickou reakef vétsiny lidi,
postavenych pted nové nabozenstvi, byl odpor k obraceni na novou viru® (s. 31). Vztah mezi
christianizaci a panovnickou moci se viak v jednotlivych ranych stdtech vyrazné lisil (s. 46). Po
rychle ptijatém kitu elit probihala christianizace celku spole¢nosti jako pomaly proces, ktery
¢asto ptijimal podobu neustévajictho zdpasu, trvajictho (odhlédneme-li od periferi) vétsinou
50 az 100 let. Velkou roli v ni hréla tvorba instituci a organiza¢nich struktur cirkve, jejiz faktic-
k4 nezévislost na spole¢nosti byla zajistovana ptimou podtizenosti zemské cirkve panovnikovi.

Velkou pozornost vénuje kniha pramenim. Je to dano jednak velmi nerovnomérnym do-
chovanim a typovou rozriiznénosti nepoéetnych pramennych zprav, jednak velmi odli$nym,
pievazné viak elimina¢nim postojem christianizovanych vladatu a elit k pamédtkam ptedkies-
tanského obdobi (zejména vyrazny byl tento postoj ve sttedni Evropé, méné disledny jiz ve
Skandinavii). Cennym zji$ténim je napt. také identifikace tcelovosti narativii pramentt typu
»Zzivoty misiondfa” ve vztahu k tzemnim nebo mocensko-prestiznim nérokim jednotlivych
biskupstvi, z nichz misie vysly.

Skuteénost, ze vyzkumny projekt sledoval shody i odli$nosti, mistni specifika srovnéva-
nych spole¢nosti ¢i utvatejicich se stit, umoznil ukdzat variabilitu a nejednotnost, resp. po-
mérné velké odli$nosti vazby mocenské konsolidace a christianizace. Prokdzal nemoznost apli-
kovani jednotného, o zdpadni vzor opfeného modelu téchto procesi pro zkoumanou oblast.
Silné rozriznénd byla i role a paralelita existence kultovnich budov a knézi predkiestanské
a kiestanské vrstvy ¢ vzdjemné, velmi riizné motivované kulturni vypiij¢ky z obou prostiedi.
Na vyznamu v tomto kontextu nabyva otdzka, co ve zkoumané dob¢ znamenalo ,,byt kiesta-
nem® ajak (tj. pfedeviim dodrzovanim kfestanskych ritudli a odmitanim pohanskych praktik)
se prezentovala sounaleZitost s novou virou. Berend upozoriiuje, Ze ,je tieba podrobit podrob-
néj$imu zkoumdni tradi¢ni piedstavu asimila¢ni sily latinského kiestanstvi a spole¢né latin-
ské kultury jako prvka, spojujicich celé kiestanstvo®, jakoZ i pfedstavu, ,Ze kiestanstvi vedlo
k normativni integraci do Evropy prostfednictvim spole¢né civilizace latinského kiestanstva
a pocitu soundlezitosti“ (s. 36n.). Alfabetizace ve sluzbich nové viry oviem umoznila postupné
uskute¢néni vyznamnych spravnich zmén a etablovani psaného zakonoddrstvi, keeré se ndsled-
né stalo jednim z néstroju christianizace ¢i jejiho upeviiovéni.

Berend vidi téma projektu v $iroké perspektivé velmi rozriznéné oblasti, sahajici od Skan-
dindvie ptes stiedni az k vychodn{ Evropé (a v jednotlivostech dokonce k Balkdnu). Jeji — jed-
noznaéné cennd — zobecnéni problematiky, korigovand vlastné jen autoréinou detailni znalosti
uherské problematiky (Berend je spoluautorkou ptisluné kapitoly na s. 314-362), tihnou pro-
to k jistému, kulturalisticky vnimavému idealizovéni sledovanych procesii. Prochazime-li viak
jednotlivé ,zemské“ kapitoly, napsané na zaklad¢ dotaznikd, jez mély standardizovat charakter
potiebnych informaci a poskytnout jednoznaéné, napti¢ zkoumanym prostorem srovnatelné
zévéry (tedy nikoliv zdtivodnéni regiondlnich a lokdlnich specifik), nardzime na tradi¢ni nejas-
nosti. Nelze podceniovat ani dany publikaéni prostor, ktery dovolil spi$e rozméchle formulova-
né interpolace nez diitkladnou argumentaci. Nahlédneme-li tedy situaci in konkreto — napt. pro
Cechy a Moravu — vypada proces christianizace ptece jen drsnéji a mocensky jednoznaénéji nez
v obecném pohledu Nory Berend.

Problematiku ¢eskych zemi (s. 219-261) v knize zpracovali Petr Sommer, Dusan Ttestik
a Josef Zemlitka. Vychodiskem jejich textu, pro projekt vice méné standardnim zptisobem

2 Rodney STARK, The rise of Christianity: a sociologist reconsiders history, Princeton 1996.
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sumarizujictho bohatou, pfevazné ovSem star$i literaturu, dopliiovanou o nové publikace do
roku 2007, se staly ¢eské prispévky v rozséhlém, tiisvazkovém katalogu, resp. textovém pri-
vodnim svazku velké mezindrodni vystavy o ,,Stfedni Evropé¢ okolo roku 1000 z roku 2000.?

Podle ¢eskych autort je kniZaty nasilim prosazend ,christianizace nerozlu¢né svizana se
vznikem statu’, je ,dilem panovnikd, pti¢emz kiestanstvi posilovalo moc stdtu® (s. 224, 248).
Stala se podminkou vertikalniho rozvrstveni dosavadni homogenni kmenové spole¢nosti, nyni
upravované ve prospéch elit podle vzoru, odpozorovaného v tisi. Proti pojeti fi§skych panovni-
ki, Ze kiest znamend zdroveri podrobent se F3i, stoji tu ptedstava ptijeti kitu jako obranné stra-
tegic v ¢ase F§ské expanze, provddéné pod zdminkou christianizace pohant (s. 227). Politicky
uéelovy charakter mél pak i Botivojiv kiest. Vytvdteni systému hradské sprévy bylo provdzéno
s etablovanim cirkevni organizace, na knizeci hrady vdzané: ,Nebyla to cirkev, kterd si vytvate-
la svou tzemni organizaci, nybrz panovnik, ktery vyuzival knézi ve své ,svétské‘ spravé” (s. 229).

Jak feteno, problémem ,,¢eské” kapitoly (stejné jako ostatnich ,zemskych texct) je, ze
problémy nediskutuje, nybrz formou hutného vykladu rovnou seznamuje ¢tendfe s ptijatym
feSenim jako jedinym moznym. Bylo by dobré — ale ziejmé zatim nerealizovatelné — predlozit
vedle zdkladniho narativniho textu i sumarizaci vychodisek a argumenti toho, co se publiku
jinak jen ptedklida k véteni. Ctendte totiz pti ¢etbé napadaji mnohé otézky, ale neni-li hlu-
boce zasvécenym medievistou, pak na né v textu nenachézi vysvétlujici odpovédi. Moznd je
tento archaicky pocit, Ze jsme sice ¢tendisky uz prosli kitem, ale o principech nabizeného uéent
piesto nadale mnoho netusime, umocnén i extrémné zestruénénym, krajné neptehlednym po-
zndmkovym aparitem publikace. Ptitom vak jde o velice podstatné problémy, o témata klicova
pro porozumén{ star$im Ceskym i evropskym déjindm a pro jejich — kuptikladu $kolsky nebo
vysokoskolsky — vyklad.

Zeptejme se proto, odkud je napf. zndmo, ze v Cechach existovala ,,délba moci mezi gens
Bohemorum a jeho duces®, nebo Ze ,,na pielomu 9. a 10. stoleti uz byly Cechy spiSe jakousi aso-
ciaci knizectvi®, zejména kdyz autofi sami ptipominaji, ze o ¢eském pohanstvi nevime témét
nic (s. 220). Kde je pramenné doloZeno, Ze ,vysoky Zivotn{ standard palatint a hrabat Karla
Velikého a jeho ndstupct ... uéinil na slovanskou aristokracii opravdu veliky dojem: jednalo se
o skuteény kulturni $ok* (s. 223)? Odkud vime, Ze iniciativa k Zddosti écrndcti ¢eskych knizat
o kiest v Rezné roku 845 byla ,dohodnuta jako spole¢ny podnik nejen knizat, ale celého gentis
Bohemanorum“? Lze takovou pfedstavu spolec¢enského konsensu smitit s vy$e popsanymi ob-
vyklymi vladatsky drastickymi podminkami k¥ta?

Nejde v$ak jen o jednotlivé formulace vykladu. Zaujaty ¢tendf se musi ptét, ve kterém
e obdobi vlastné lezelo tézisté christianizace Cech? Byla-li christianizace sou¢asti vytvateni
stdtu, ba dokonce politického ndroda, a budoval-li Boleslav I. ,,svou zemskou cirkev od samot-
ného poditku plné ve své rezii®, resp. (po diplomatické misi Mlady Pfemyslovny) s pozehndnim
papeze Jana XIIL, bylo vie v podstaté definitivné rozhodnuto jiz do konce $edesatych let. Nebo
se ¢tendf myli a k zdsadnimu obratu doslo az po ndstupu Boleslava IL.? Boleslav 1. podle tex-
tu hlavné likvidoval ¢eskd — pohanskd? — knizectvi a nedaleko trosck zni¢enych regionélnich
center stavél ,,své vlastni nové hrady” (zde s odkazem na préce Jittho Sldmy z osmdesatych let).
Pro¢ ale vlastné Boleslav L. nestavél (jako dtikaz svého trvalého vitézstvi) novd mocenskd centra
pravé na troskdch v aredlech dobytych hrada, jako se s tim setkdvame po celé Evropé? A pro¢
byly na novych hradech budovany kostely, které ,ziistavaly neobsazené“? Musel byt opravdu

3 Alfried WIECZOREK - Hans-Martin HINZ (ed.), Exropas Mitte um 1000. Beitrige zur Geschichte,
Kunst und Archiologie, Stuttgart 2000.
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u kazdého z nich ustaven sbor hned péti — v oné dobé¢ nedosazitelnych — knézi (s. 231)? Byl to
popis ndro¢né reality po¢atku christianizace Cech, nebo Kosmas zkugené naértl situaci tak, aby
bylo dobovému ¢tenafi jeho dila jasné, s jak velikymi obtizemi se Boleslav II. dokdzal uspé$né
vypotddat? A pro¢ vlastné byl sasky vliv, reprezentovany na Prazském hradé sv. Viclavem vysta-
vénou rotundou sv. Vita, ,,zprostiedkovin rovnéz Bavorskem” (s. 235)?

Podobnych otdzek se ¢tendti velmi zhusténého textu nabizi celd fada. Kazdy, kdo alespoti
z dob studii zn4 vice nez stfidma svédectvi nepocetnych prament a zdroveri nemiize sledovat
po desetileti probihajici mezioborové diskuse, probihajici na $iroké historické, uméleckohis-
torické a archeologické fronté, by uvital jednak srozumitelné argumentativni vysvétlent celé
fady zminovanych jevi, jednak jejich interpretaci ve smyslu stopovani funkénich ptedpokladi
v pramenech jen velmi struéné zachycenych déji. Nabizeji se tak kuptikladu otazky po urov-
ni ,informaé¢niho servisu® a mite politické koordinace slovanskych kmenovych elit v Cechich
doby christianizace. Co vSe bylo ptedpokladem uspésného provedeni napt. mezindrodné tak
piekvapivé fezenské akce roku 8452 Jak to, Ze jiz o rok pozdéji ¢eskd knizata opét koordinované
od kfestanstvi odstoupila a byla schopna v¢as a u¢inné napadnout z Moravy odchazejici vojsko
Ludvika Pobozného? Pro¢ ale poté nebyla tatdz c¢eskd knizata schopna nédsledovat christiani-
za¢ni strategic Boleslava I. a nechala se misto toho od néj mocensky zlikvidovat?

Zasadni ¢tendiské otdzky vici textu tvodu i jednotlivych kapitol jsou spojeny predevsim
s ponékud ,bezptedsude¢nym® pouzivanim pojmit ,stit", ,ndrod*, ,politicky ndrod*, ,Némci*,
piipadné ,némeckd t$e” pro 10. az 12. stoleti, tedy s pojmy, dosud v podstaté vyhrazenymi pro
daleko mladsi obdobi. Viibec tu nejde o vymezovani proti jejich uzivani. Jen by mélo byt né-
jak zakotveno a specifikovdno. Jednd se ale o otdzku déjin, nebo v principu jen o mezinarodné
mddni terminologické pttky dnesnich historika? Jde tedy o vytfeseni pro porozuméni déjindm
dané doby kli¢ovych problémi nebo spise o nutnost ,,védecko-politického® dosazeni konvence
¢i domluvy, jaky jev budeme ve které dobé uznavat jako skutkové naplnény a jaky pojem jako
relevantni pro tuto skute¢nost?

Setkali jsme se totiz v poslednich desetiletich napf. s tim, Ze uzivdni pojmu ,stat” bylo
v jistém smyslu zpochybnéno dokonce i pro rany novovék.* Podle autortt knihy je vSak rané
sttedovekd cirkev v fadé ohled se stitem totoznd® (s. 247). Na je$té vyraznéjsi problémy
viak narazime pti pouzivini pojmu ,nirod“ nebo ,politicky nirod* ve smyslu ,Cechi“ jako
yfamilia sancti Wenceslai“.* Jak $iroky byl tento pti christianizaci vzniknuvsi politicky narod
svéeného krale® (s. 248), drzeny podle autortt ,,pohromadé¢ jednak vérnosti svému panovi, jed-
nak smlouvou®, kterou ¢eled sv. Viclava ,uzaviela s pfemyslovskym rodem v $erém dédvnoveku®,
tedy — dodejme - jiz pted (!) poddtkem christianizace (s. 240)? Existenci ,,ndroda“, prokdzanou
Frantiskem Smahelem v Cechéch empiricky pro 15. stoleti a tematizovanou fadou badateld pro
rany novovék,” ptitom nékteti jini badatelé nadale touzi mit rezervovanu vyhradné pro obdobi

4 Wolfgang REINHARD, Geschichte der Staatsgewalt: Eine vergleichende Verfassungsgeschichte Euro-
pas von den Anfingen bis zur Gegenwart, Miinchen 1999.

5 Zde zejména vyklad nas. 240. Text se tu opird zejména o interpretaci miniatury v rukopisu Augus-
tinova spisu De civitate Dei z doby okolo roku 1170, tedy ze samého zévéru sledovaného obdobi. Srov.
Anezka MERHAUTOVA — Dusan TRESTIK, Rominské uméni v Cechich a na Moravé, Praha
1984,s. 214.

6 FrantiSek SMAHEL, Idea ndroda v husitskych Cechich, Ceské Bud¢jovice 1971; Eduard MAUR,
Pojeti ndroda a ndrodnich déjin v dile M. Pavla Stranského O stdté eském, Acta Universitatis Ca-
rolinae (dile AUC), Philosophica et historica, 1996, &. 3, s. 41-52; Zdenék BENES, Pojmy ndrod
a vlast v dile Daniela Adama z Veleslavina, Problémy d&jin historiografie, IV, AUC, Philosophica et
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po roce 1800.” Obdobné ne zcela samoztejmé je — Norou Berend i ostatnimi autory provozova-
né - pojimani ,fi3e“ (nebo také, fe¢f praments: ,svaté fie Himské“) jako ,némecké tie® (i kdyz
uznejme, ze ptidomek ,nationis Germanicae® se objevoval jak za Ottoni, tak znovu od 16. sto-
leti), resp. oznacovani germénskych sousedd Pfemyslovct za ,Némce“®

Z hlediska kulcurnich d¢jin je pak nesmirné dualezitd otdzka, do jaké miry si byli pte-
myslovsti vlddci (coZ ale mutatis mutandis plati i pro ostatni zkoumand teritoria) sami védo-
mi dosahu toho, Ze svym — v podstaté mocensko-ucelovym — obratem ke kiestanstvi vnucuji
svému rodu shora a nésilim zcela pfevratnou zménu Zivotniho zptsobu, zdsadni proménu
viech dosavadnich vzitych ritudld, vyménu fady kazdodennich zvykd, ale napt. i redukei ji-
delni¢ku (zdkaz konzumace koiiského masa), tedy thrnem ,novy zivotni tad“ (s. 248)? Byla
to u nich svévole nebo piesvédéenti, ze neni jiného vychodiska? Pro¢ si byli viichni tak jisti, ze
tento hluboky zdsah v mozném konfliktu ,ustoji“? Nebo mdme zprdvy pievdzné jen o téch,
keeif uspéli?

I kdyzZ nejvlastnéjsi tematika projekeu, vedeného Norou Berend je z ¢eského autorského
tria asi nejbliz§i Petru Sommerovi,” ,duktus® kli¢ovych, tj. rdzné etatizujicich, pasiZi textu
ukazuje spie na rozméichlou Tteitikovu nebo na Zemlitkovu ruku. Vysvétleni vyse uve-
denych otdzek pfitom nenalezneme ani v dal$im velikém a dctyhodném, nicméné narativ
etablujicim a nikoliv problémové orientovaném dile, ptipraveném opét pod vedenim a s vel-
kym autorskym podilem této trojice: v ,P¥emyslovcich® z roku 2009, knize, jiz podtitulem
piimo vézané k ,budovéni stdtu“.'’ Bylo by proto snad uZite¢né oteviit k pocatkam ktestan-
stvi v Cechéch (i v kontextu s pocatky statu a politického néroda) $ir$i mezioborovou disku-
si, kterd by se vdzala ke komparaénimu horizontu cambridgeského projektu, uskuteénéného
pod vedenim Nory Berend. Takovd diskuse by mohla prekro¢it jeho argumentaéni stiid-
most a zamyslet se nad funkénimi kontexty v dosavadni literatufe ponékud ,autoritativné®
popisovanych dé¢ju a uvddénych skuteénosti. Ptinejmensim §ir$i ¢tendtskd obec déjepisnych
zdjemct by takové otevieni ndhledu do aktudlni situace ceské i Sife evropské medievistiky
ran¢ho stfedovéku jisté uvitala.

Jiti Pesek

historica, 1998, ¢. 1, s. 61-74. Srov. obecnéji: Georg SCHMIDT - Elisabeth MULLER-LUCKNER
(ed.), Die deutsche Nation im friibneuzeitlichen Europa: politische Ordnung und kulturelle Identitir?,
Miinchen 2010.

7 Miroslav HROCH, Die bihmischen Linder zwischen ethnischer und nationaler Identitit, in: Alena
Jakubcova - Jitka Ludvov4 — Viclav Maidl (edd.), Deutschsprachiges Theater in Prag. Begegnungen
der Sprachen und Kulturen, Praha 2001, s. 31, 41.

8 Petr CORNE], Cizi, cizozemec a Némec, in: Bronislav Chochol4¢ — Libor Jan — Tomé$ Knoz (ed.),
Novy Mars Moravicus. Sbornik prispévka, jez vénovali Prof. Dr. Josefu Valkovi jeho Zici a piételé
k sedmdesatinam, Brno 1999, s. 97-109.

9  Z jeho knizni produkce k déjindm stiedovéké cirkve srov.: Petr SOMMER, Sdzavsky kldster, Praha
1996; TYZ, Zalitky kiestanstvi v Cechich. Kapitoly z déjin rané stiedovéké duchovni kultury, Praha
2001; TYZ, Svaty Prokop. Z politku Ceského stitu a civkve, Praha 2007; Petr SOMMER - Martin
STECKER, Kostely na Sedléansku, Sedl¢any 2011.

10 Petr SOMMER — Dusan TRESTIK - Josef ZEMLICKA (ed.), Premyslovci. Budovini ceského stitu,
Praha 2009, 778 s.
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Nora BEREND - Przemystaw URBANCZYK - Przemystaw WISZEWSKI
Central Europe in the High Middle Ages. Bobhemia, Hungary and Poland, c. 900-c. 1300
New York, Cambridge University Press 2013, 536 s., ISBN 9780521781565.

Publikdcia Strednd Eurépa vo vrcholnom stredoveku je spoloénym dielom madarskej histo-
ricky Nory Berend posobiacej na Cambridge University a polskych medievistov Przemystawa
Urbanczyka z Varavy a Przemystawa Wiszewskeho z Vroclava. Kniha vychddza v sérii Cam-
bridge Medieval textbooks, ktord produkuje odbornu spisbu uréent aj pre $irSiu verejnost.
Autori predlozenej knihy sa doteraz venovali uhorskym ¢&i polskym redlidm v ir$ich eurép-
skych suvislostiach a predkladanou pracou poskytuju ,,nové svetlo® na strednt Eurépu — Cechy,
Uhorsko a Polsko v ich najpodstatnejom a ak iste aj najproblematickej$om obdobi od roku 900
priblizne po rok 1300 s prihliadnutim na vietky aspekty stredovekého vyvoja. Prave zadiatok
14. storo¢ia symbolicky uzatvdra epochu stredocurépskych dejin, kedy vymreli Ptemyslovci,
Arpédovci a v Polsku bola na nickolko desatro¢i prerusend kralovska linia Piastovcov.

Prica je ¢lenend na sedem kapitol, vrdtane tvodu. Zéver neobsahuje. V rdmci kapitol
sa strieda priestor venovany Cecham, Uhorsku a Polsku, mapujtc vzdy konkréeny historicky
aspekt stredovekého vyvoja. Publikdcia je zdroven obohatend o krdtku mapovi prilohu — dve
politické mapy stredovekého polského $tatu, mapu Uhorska s vyznacenymi biskupstvami, kole-
gidtnymi kapitulami a krilovskymi hradmi. Dalej nasleduje mapa Ciech so sidlami biskupstiev,
hradmi, kla$tormi a tiez hlavnymi cestami.

Uctyhodny, takmer §tyridsatstranovy tvod podrobne oboznamuje ¢itatela s konceptom
stredovekej strednej Eurépy. Autori predstavuji rézne ndzory a konceptualizicie pojmu ,,Cen-
tral Europe®, ,Mitteleuropa“ a tiez ,Ostmitteleuropa® a tiez pojem vychodn4 Eurépa. Tieto
geografické oznacenia mali ¢asto politicky nddych, napriklad vyjadrovali politicky a kultdrny
vplyv Nemecka, &i sa stali synonymnym pre komunisticky vychodny blok. Az vplyvom prelo-
mového roku 1989 sa formuje novy koncept strednej Eurdpy, v minulosti ktorej zohrévali velku
tlohu vazby na zdpadna Eurépu. Zakladné rozdelenie Eurdpy na vychod a zdpad — pochddza-
juce zo stredoveku — bolo zmenou oproti klasickému deleniu z rimskych ¢ias na kultirny juh
a barbarsky sever.

Pri spolo¢nych dejindch Ciech, Uhorska a Polska viak autori podtiarkuju, Ze chyba kul-
tarna jednota a spolo¢né povedomie ku strednej/centrélnej Eurdpe. Na druhej strane viak
mozno postrehnit viaceré spolo¢né ¢rty a prvky historického vyvoja. Mozno len sthlasit s au-
tormi, ze kazdé rozdelenie priestoru je socidlnym a kulttirnym kon3truktom, ktoré nie je schop-
né dokonale identifikovat dany priestor.

Nosnou otazkou pri spolo¢ne koncipovanej histérii Ciech, Uhorska a Polska je, ¢i existo-
vala stredovekd strednd Eurdpa. Tieto krajiny ¢asto podlichali stereotypnym ndzorom a pred-
stavdm a boli stavané do kontrastu so zdpadom. Na ticto tri §tétne titvary bolo obvykle nazera-
né ako na zaostalé ¢i priam barbarské. Takéto predstavy boli vak ¢asto zazitym stereotypom
a v niektorych pripadoch aj politickou objedndvkou zo strany mocnejsich oponentov. Autori
v kratkosti informujt o nickolkych pramenoch takejto povahy — Thietmar z Merseburgu &i
Otto z Freizingu. Okrem akychsi zazitych ndzorov na ¢esky, uhorsky ¢i polsky priestor, medzi
unifikaéné prvky troch ,,rf$“ patril aj politické aliancie a sobd$e. Vzdjomné spoluzitie a sused-
stvo viak nebolo jednoduché a nezaobislo sa bez konfliktov. Obojstrannd animozita fungovala
medzi Cechami a Polskom, kedy Ptemyslovci a Piastovci superili o vi¢si vplyv a moc. Efemérne
zjednotenie pri$lo az pocas panovania Viclava II. ¢i jeho syna Véclava III. Predtym nicktori
panovnici ovlddali dva z troch predmetnych $tdtnych ttvarov.
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Na tomto mieste je vak vhodné doplnit myslienku autorov, pretoze z tohto vzorca sa
vymyké4 Uhorsko. Ziaden z Piastovcov ani Pfemyslovcov nevlidol v Uhorsku (okrem spomenu-
tého Véclava I11.) a naopak Ziaden ¢len arpadovskej dynastie nepanoval v Cechach ani v Polsku.
Nové politické a medzindrodne smerovanie sa udialo az v 14. storo¢i s Luxemburgovcami v Ce-
chach a Anjouovcami v Uhorsku. V roku 1335 sa dokonca uskuto¢nilo medzindrodne stretnu-
tie troch kralov, ktoré vyznadovalo nové obdobie v dejinach Ceského, Uhorského a Polského
krélovstva. 14. storocie sa vSak nachddza uZ za hranicami predloZenej publikdcie. Hlavnym
problémom viak zostdva, ¢i je mozné uchopit dejiny Ciech, Uhorska a Polska spolu, ked kon-
cept strednej Eurdpy pochddza az z modernych &ias. Tieto tri stredoveké $tdtne dtvary mali vak
spolo¢né prvky feudalizmu, dalej aj podobnosti v rdmci vztahu panovnik — cirkev. Prave kres-
tanstvo, zdpadné, bolo zjednocujicim faktorom, hoci tri §taty sa nachddzali v priestore medzi
zipadnym a vychodnym krestanstvom (resp. cirkvami od roku 1054). Ponimanie dejin Ciech,
Uhorska a Polska vSak v sebe skryva $ir$iu problematiku. Uhorské dejiny totiz zahfnaja aj de-
jiny Slovenska a ¢iasto¢ne aj Chorvatska, Bosny, Transylvanie a nicktorych stbskych regionov.

Cicelom autorov nie je implementovat nové rozdelenie ¢i chdpanie Eurdpy, ale v rdmci
neutrdlneho terminu strednd Eurdpa osvetlit nielen vyvoj v troch predmetnych utvaroch, ale
vyvoj v pravom slova zmysle s prihliadnutim na vlastné $pecifikd a tiez historické podobnosti.

Prvé kapitola je venovand najstar§im ¢asom, je teda stru¢nym osvetlenim najvyznam-
nejsich historickych udalosti a archeologickych nalezov v rdmci praveku a staroveku. Autori
nacrtdvaju vyvoj v rimskej provincii Pandnia a nastoluju aj otazku kontinuity rimskeho/ro-
ménskeho obyvatelstva a $truktdr. Dalej sa do¢itame, Ze v Panénii v 5. a 6. storo¢i pretrvalo
nickolko biskupstiev a taktieZ, Ze st dochované aj rimske toponymia. Takéto zaujimavé fakey
by si vSak Ziadali uviest priklady a taktie zdroj ¢i prameti. Dalsi priestor je venovany avar-
skému kagandtu a prichodu Slovanov. V kratkosti je osvetlend aj genéza Velkej Moravy. Na
tomto priestore (strana 56) viak absentujt informdcie o knieZati Pribinovom v Nitre. Autori
kon3tatujt, ze ,podla niektorych (prametiov), Pribinovo predchddzajuce sidlo bolo v Nitre*.
Bolo by vsak vhodné predstavit aj prameni — Conversio Bogoariorum et Carantanorum (Spis
O obriteni Bavorov a Korutdncov) a ¢itatelom prezradit informéciu, Ze uz okolo roku 828
salzbursky arcibiskup Adalrdm vysvitil kostol na Pribinovom majetku Nitrava.! Samotny spis
je spominany o nickolko stran dalej, a vSak uz v savislostiach s Metodovou arcibiskupskou
hodnostou. Pri prehladnom a jasnom historickom prehlade (vritane niektorych prametiov)
absentuje jeden z najdélezitejsich diplomatickych prametiov, listina pdpeza Jana VIII. zvand
Industriac Tuae z roku 880.*

Dalej je priestor venovany etnogenéze Madarov a ich vyskytu v pramefioch od najstarsich
zmienok. TaktieZ sa autori venuju Strukttre staromadarskej spolo¢nosti a ndbozenstvu. Ako
autori podotykajui najproblematickej$im a najmytizovanej$im je usadeniec Madarov v Panénskej
nizine, ktoré je v madar¢ine nazyvané ,honfoglalds®. V rdimci tejto kapitoly st osvetlené aj po-
diatky Ciech a Ptemyslovcov, ktoré st ¢iasto¢ne spité s Velkou Moravou. Struéne sa dozveddme
aj o zatiatkoch a genéze polského §tatu a Poliakov. Dalsia ¢ast sa venuje vztahu ludu a postupne
sa etablujucich dynastii P¥emyslovcov, Arpadovcov a Piastovcov. V rdmci ¢eského priestoru st
titatelovi vystizne poddvané informdcie o najvyznamnejsich prametioch tykajucich sa prvych

1 Lubomir HAVLIK (ed.), Magnae Moraviae fontes historici, I11. Prameny k dé&jindm Velké Moravy,
Brno 1969, s. 312.

2 Touto listinou papez prijal Velka Moravu ako papezské Iéno a Metodovi udelil titul metropolitného
arcibiskupa Velkej Moravy. L. HAVLIK (ed.), Magnae Moraviae fontes historici, s. 197-208, &. 90.
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Ptemyslovcov, ¢iuz Kristidnova legenda alebo Kosmova kronika. K najstar$im polskym dejindm
st to Polsk4 kronika a kronika Galla Anonyma. O prvych madarskych vlddcoch zase referuje
Konstantin Porfyrogenet vo svojom diele De administrando imperio. Pociatky staromadar-
skej spolo¢nosti st v§ak do znaénej miery mytizované s nedostatkom relevantnych prameriov.

Druh4 kapitola sleduje vyvoj a premenu pohanskych ttvarov na krestanské rise. Této
zmena sa diala pod vedenim politickych $picick ¢asto aj s vplyvom franskej rise, resp. otovského
impéria. Vzostup cisdrskej moci na zdpade zohrdval vyznamnu rolu vo formovani novych tat-
nych ttvarov. T4to tendencia vyvrcholila podas panovania Ota II1. (996-1002). Vtedy Polsko
a Uhorsko ziskali vlastné arcibiskupstva. Ako autori odkazuji, meno Oto dostali synovia vlad-
cov v Polsku, Uhorsku a Bendtkach. V pripade Uhorska v§ak ziaden prameti nespomina Ota,
syna Stefana I. Co sa tyka Ciech na prelome 10. a 11. storotia, biskupstvo v Prahe bolo podria-
dené mohuéskému arcibiskupovi. Autori podotykaju, ze kristianizdcia bola neoddelitelnou
stitastou mocenského boja medzi stperiacimi elitami. Kristianizicia Ciech bola realizovana
najmi zo strany biskupa z Regensburgu. Tento proces bol zavf$eny zaciatkom 11. storodia az so
$irenim svitovaclavského kultu a s osobou svitého Vojtecha. Naprick tomu nedoslo k vytvore-
niu prazského arcibiskupstva v ranom obdobi budovania ¢eského $tdeu.

Podiatky polskej cirkvi st tiez tzko spité s aktivitami nemeckych vladcov, predovsetkym
spominané¢ho Ota IIL. Na druhej strane, kristianizdcia Madarov bola zlozitej$im procesom. Ur-
¢ujucim bodom bola bitka pri Augsburgu v roku 955, ktord donutila Madarov viest novy sposob
zivota. Cast madarskych elit prijala krst v Konstantinopole uz v polovici 10. storotia. T4to orien-
tdcia na vychodny ritus vyvrcholila vytvorenim arcibiskupstva zvané Tourkia. O tejto cirkevnej
sprave je v§ak len malo informécii. Za panovania kniezata Gejzu viak dochddza k orientécii na
zdpad. Rezidud velkomoravského krestanstva mohli tiez zohrdvat rolu v kristianizdcii Madarov.
Autori vak kon§tatuju, Ze neexistuje priamy dokaz. Na tomto priestore sa v§ak d4 oponovat, pre-
toze cirkevné intittcie v Nitre (Nitrianske biskupstvo, Zoborsky kld3tor) majt velkomoravsky
povod a ¢iastoéne pretrvali v 10. storodi a boli quasi obnovené na zaciatku 11. storodia.

Autori dalej opisuju postupntt konsoliddciu panovnickej moci, zahrani¢no-politické
vztahy ako aj fungovanie cirkevnych institucii od konca 10. storo¢ia. Na ¢eskom priestore
s tieto aspekty spojené s osobou svitého Vojtecha, prazského biskupa a neskorsicho patrona
Ciech, Polska aj Uhorska. V ramci vyvoja Polska sa do¢itame o expanzii potas Mieskovej vlady
a o boji polskej cirkevnej spravy o nezdvislost na nemeckych cirkevnych provincidch. V Uhor-
sku sa musel novy velkoknieZa a neskorsi kral Stefan vysporiadat s rezistentnymi pohanskymi
kniezatami. Zndmy je najmi pokus Stefanovho pribuzného, Kopdna, ktory chcel ziskat velko-
knieZaci stolec. Mozno len stihlasit s autormi, ze korunovacia Stefana za uhorského krala bola
vrcholom jeho politického tGspechu. Otézka, za akych okolnosti Stefan ziskal korunu, je viak
nejasnd a interpretuje sa rozli¢ne. Autori hovoria, Ze Hartvik, autor Legendy svitého Stefana,
,vsunul® do Stefanovej hagiografie pasaz o poslani koruny z Rima a zdroven o vindikécii prav
krédla nad spravovanim cirkvi (tzv. apostolské préva uhorskych krélov). Dodajme, Ze tieto apos-
tolské prava v Hartvikovej legende mézZu stuvisiet s uhorsko-normanskymi vztahmi na za¢iatku
12. storodia a tieZ so cézaropapizmom normanskych vlidcov.? Dalej sa dozveddme aj povode
uhorskych korunovaénych klenotov, najmi koruny, ktorej datovanie dodnes vyvoldva polemiky.
Pri vypocte uhorskych biskupstiev na s. 155 v§ak chyba Vic, Bihar a Oradea. Tvrdenie, Ze bis-
kupstva zalozili Stefanovi nasledovnici je velmi otdzne. Prva tretina 11. storo¢ia vak do novych
$tdtnych utvarov priniesla aj viaceré vnttrodynastické konflikty a ¢asté striedanie panovnikov.

3 Vincent MUCSKA, Ubhorsko a cirkevné reformy 10. a 11. storocia, Bratislava 2004, s. 62.
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Dalsia kapitola sa venuje politickému Zivotu v rokoch 1050-1200. S prijatim krestan-
stva uz nastdva divergencia spoloénych prvkov vo vyvoji Polska, Uhorska a Ciech. Odlisnosti
mozno njst aj v systéme panovnickej vlady. Polsko bolo rozdelené na kniezatstva a len velmi
prilezitostne tu panovali krali. V Uhorsku nedoslo k preruseniu krélovskej linie. Cechy sa stali
sucastou Svitej rimskej riSe a niektori z Pfemyslovcov ziskali krédlovskd korunu. K vrcholom ich
politiky patri zlat4 bula sicilska z roku 1212, vydan4 cisdrom Fridrichom II., ktorou Pfemys-
lovcom potvrdil dedi¢nost ¢eskej koruny. V pripade Polska je pozorovand politick4 a tzemna
fragmentdcia, kde vSak vojenskd hegemonia nahradila princip senoridtu. V rdmci uhorskych
panovnikov autori prehladne uvddzaji okolnosti ich nédstupu na trén. Aj v Uhorsku bola po-
stupne presadzovand primogenitira na miesto seniordtu. Autori rovnako predstavuji vyvoj
titulatdry panovnikov a dvorské hodnosti v Polsku, Cechéch a Uhorsku. Dalgia ¢ast sa venuje
aj vzniku vojenskej organizdcie a prvotnej $lachty. Uhorsko aj v tomto pripade malo nickolko
$pecifik. Vojenskt zlozku tu tvorili Pec¢enchovia, Sikuli ale aj moslimovia popri rytieroch zo
zdpadoeurdpskeho prostredia a podobne. Autori uvddzaji aj $lachtu zo sprievodu uhorskych
krélovien, napriklad to bol Belos, brat krdlovnej Heleny, manzelky Bela II. Na tomto priestore
viak bolo vhodné uviest, Ze Belo§ pochddzal zo stbského kniezacicho rodu Vukanovid.

Dalsi priestor je venovany aj zahraniénym vztahom, predovietkym s impériami — Svitou
rimskou ri$ou a Byzanciou. Autori konstatuju, Ze politické aliancie a animozity Ciech, Polska,
Kyjevskej Rusi, Svitej rimskej rife a Byzancie spolu s pdpezstvom vytvérali ¢asto zdzemie pre
uhorské zdujmy. Pfemyslovské z4ujmy sa orientovali najma na nemecky priestor. Formédlna ne-
meckd zvrchovanost tak ¢asto slizila ako zbran proti nepriatelom. Piastovci sa orientovali aj na
Skandinaviu, Uhorsko a Cechy viak nenechévajic stranou.

Dolezitt tlohu zohravala aj expanzia. V pripade politicky nejednotného Polska to boli
najmi Luzica, Cervené hrady, Pomoransko ¢ Prusko. Uhorsko postupne anektovalo Sriem.
Chorvitsko, Dalmdciu, Bosnu a svoj vplyv rozirilo aj na Hali¢.

Nasledujica kapitola popisuje spolo¢nost a ekonomiku v 11. a 12. storo¢i. Zaujimavé st
najmi odhady poc¢tu obyvatelov a hustoty osidlenia. S tym tzko stvisi aj zloZenie obyvatel-
stva resp. etnickd §trukeara krajiny. V Uhorsku bola populdcia vyrazne heterogénna. Okrem
Madarov, Slovanov tu boli aj Sikuli. Autori dalej uvddzaji aj Rusov ako pohrani¢nu stréz.
V Uhorsku aj Polsku sa nachddzali Zidia s titulom ,hostia“ (bospites). Podotykame, Ze vrstvu
hosti tvorilo najma nezidovské obyvatelstvo germanskeho alebo romanskeho pdévodu. Autori
naértavajt v kratkosti aj problematiku romdnskeho obyvatelstva (Taliani, Valéni) v Uhorsku
a tiez nemeckych hosti usadenych najma v Transylvdnii. Na polskom priestore sa dokonca na-
chadzali aj Normani. K tomuto zaujimavému faktu viak mohli autori uviest viac inform4cii.
S podetnostou inych etnik sa moézeme stretnit aj v Prahe, ktord sa koncom 11. storo¢ia profiluje
ako multietnické mesto.

Siesta kapitola price sleduje cirkevné dejiny, vyvoj cirkvi a jej instittcii v predmetnych
regidnoch. Autori hovoria, Ze otdzka velkomoravskej slovanskej liturgie na ¢eskom priestore
doteraz nie je vyrie$end. Nadrtavaju aj vplyv vychodného krestanstva v aredli, av§ak nespravne
s pouzitim terminu Pravoslavna cirkev pre obdobie pred rokom 1054. Dalej sa v texte dozveda-
me o vzniku biskupstiev, niZej cirkevnej spravy ako aj o vyznamnejsich sakralnych stavbach od
najstar$ich ¢ias po koniec 12. storo¢ia. Takisto tu nachddzame prehladné informacie o najstar-
$ich klastoroch, napr. Btevnov, Sizava v Cechich, Tyniec a Mogilno v Polsku, Pannonhalma
v Madarsku a pod. Autori v tejto kapitule mapuju aj jednotlivé kldstorne rehole vo vyzna¢enom
priestore. Nepostradatelnym aspektom cirkevnych dejin bol vztah panovnika k domécemu cir-
kevnému prostrediu a takisto aj k pdpezstvu. Autori sa venujti aj tomuto javu.
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V tejto kapitole je priestor venovany aj pisomnictvu, ktoré bolo najmi v najstarsich ¢asoch
spojené s cirkvou a cirkevnym prostredim. Predstavené st najvyznamnej$ie pisomné pamiat-
ky, v Cechich je to Kristidnova legenda ¢i VySehradsky kédex a Kosmova kronika. V Polsku
bola situdcia odli$nd a autori tu nachddzaji menej pamiatok pre starie obdobie. V Uhorsku
sa zachovalo nickolko vyznamnych kdédexov, ktoré st viak len okrajovo spominané (Nitrian-
sky kédex, mylne oznateny ako Szelepcsényho kddex, Codex Albensis a pod.) Autori spravne
postrehuju, Ze najstar$im centrom pisomnictva bol Pannonhalmsky kléstor. Kapitolu uzatvéra
pasiz o uhorskej kanceldrii a vyddvani uhorskych listin, pri ktorych sa spomina institut hodno-
vernych miest (loca credibilia) s odkazovanim na nasledujicu kapitolu. Tu vSak mozno vyéitat
autorom, ze takéto rozdelenie jedného tematického celku do dvoch kapitol méze byt mirttce.

Poslednd, siedma kapitola sa venuje vyvoju v 13. storoéi. Predovietkym ide o zmeny v po-
rovnanis 11. a 12. storo¢im. Rolu tu zohrdvali viaceré prvky, spomedzi ktorych to boli vyrazny
mocensky vzostup $lachty, Tatdrsky (mongolsky) vpdd ¢i rast vyznamu miest. 13. storocie pri-
nieslo aj politickt fragmentaciu vo vietkych troch $titnych ttvaroch. Slachta sa ¢asto dostd-
vala do popredia a ovplyvnovala politické dianie v krajine. Spominané storodie v§ak prinieslo
aj zahrani¢no-politické konflikty, medzi Ceskym a Uhorskym krilovstvom to bol zndmy boj
o babenberské dedi¢stvo. V Polsku zase Piastovci viedli stboje v rddom nemeckych rytierov.

Autori predstavuji aj vyvoj miest, predovSetkym emancipéciu hostovskych a kupeckych
komunit na mestd v pravom slova zmysle. V Uhorsku a Cechéch islo aj postupné zavedenie
mestského prava. Priestor je opit venovany aj kultirnej sfére, najmi nérastu vzdelanosti a pi-
somnictva. Kapitolu symbolicky uzatvara efemérne zjednotenie Ciech, Polska a Uhorska pod
vladou Ptemyslovcov. Po roku 1306 v§ak dochddza k chaosu a bojom o trén. V priebehu 14. sto-
rodia vyvoj smeruje k postupnej konsolid4cii a ndstupu novych dynastii.

Stredn4 Eurépa vo vrcholnom stredoveku — Cechy, Uhorsko a Polsko v rokoch 900
1300 je prinosnym historickym dielom mapujucich vietky aspekty vyvoja troch Statnych ttva-
rov v podobe prijatelnej pre laickt aj odbornt verejnost. Autori sa nevyhli drobnym chybdm
a istej generalizicii, ¢o je v8ak pri hutnych a spolo¢nych dejinach odpustitelné a pochopitelné.
Autori len v malej miere pracuji s prameiimi, ¢o praci uberd na odbornosti. Mozno vsak tiez
konstatovat, Ze ¢asté striedanie pasdzi o troch predmetnych kralovstvich nartsa celkovy do-
jem a scasti pripravuje Citatela o Citatelsky zdzitok. Praca vSak celkovo prindsa novy pohlad na
stredntt Eurépu a vhodnym $tylom moéze obozndmit anglofénneho ¢itatela s problematikou
stredovekych Ciech, Uhorska a Polska. Pre Stredoeurdpanov prindsa kompakeny historicky
prehlad so vetkymi hlavnymi regiondlnymi aspektmi vrcholného stredoveku, ktoré by inak
bolo potrebné pracne excerpovat z mnohych publikdcii a préc.

Peter Bucko

Danicla DVORAKOVA

Cierna krdlovnd Barbora Celjskd (1392-1451).

Zivotnj pribeh uborskej, rimsko-nemeckej a ceskej krdlovnej
Budmerice—Bratislava, Vydavatelstvo RAK - Historicky tistav SAV 2013, 303 s.,
ISBN 978-80-85501-60-5.

Ptedznamendnim knihy je cyklus ptsobivych, vét§inou mélo zndmych barevnych reprodukei,

v jejichz popiskach se skryva kli¢ k celé biografii spolu s sttedni otédzkou: je negativni obraz
krélovny Barbory jako Zeny bez mravnich a sexudlnich zdbran pravdivy? Pasobivé entré je vi-
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zitkou autorky, kterd na sebe upozornila tematicky zajimavymi, odborné pfinosnymi a graficky
zdatilymi knihami, z nichz sta¢{ ptipomenout Rytier a jeho krdl (2003) a Ko a jeho ¢loviek
vo stredoveku (2007). Pro¢ ,,éerna kralovna“? Cernd nebyla jeji plet, nybrz povést, jejiz hlav-
nim tviircem byl humanista Eneds$ Silvius Piccolomini, pozdé&jsi papez Pius IT. Mladsi ,hradni
legendy®, jak autorka naznacluje jiz v tivodu, jen vriily jeden stercotyp za druhym. Ve skuteé-
nosti tato udajnd ,némeckd Messalina® vystupuje v archivnich pramenech celkem jinak, coz
zatim historici nevzali na védomi. Otdzka, kdo pospinil povést kralovny Barbory, je jen jednou
z mnoha, kterou Daniela Dvotdkovi slibuje fesit.

V prvni kapitole ,,Grofi celjski a Uhorsko® se ¢tendf seznamuje s hlavnimi aktéry ptibéhu,
slovinskym zdzemi{m a mocenskymi ambicemi rodu, ktery byl sptiznén s nékolika dynastiemi.
Krélovskd koruna ptitom od roku 1401 ¢ekala hned na dvé celjské hrabénky. Zatimeo devitile-
tou Barboru zasnoubili tfiatticetiletému uherskému krali Zikmundovi, jeji sestienice Anna se
jako manzelka Vladislava Jagelonského stala polskou kralovnou. Ziletnému vdovei Zikmundovi
polozili ntiz na krk odbojni uhersti magnati, ktet posléze ptijali jako vhodné feseni oba alianéni
svazky, zvlaseé kdyz soubézné Barbotina sestra Anna byla zasnoubena vliviému palatinovi Mi-
kul4Sovi Gorjanskému. Otcem obou nevést byl hrabé Hefman II. z Celje, magnét blizky Zik-
mundovi, ktery se v roce 1401 zaslouZil i o jeho vysvobozeni z potupného zajeti. Na Hefmana
(t1435) &ekala po boku jeho zeté skvéld kariéra, kterou korunovalo povyseni do knizectho stavu.

Udaje pottebné k hlubsimu pochopeni Zivota hrdinky, ktery se bude odehrévat ve vy-
$indch uherské, Ceské i ti3ské politiky, autorka podavé v nédvaznosti na ustiedni dé¢jovou linii.
Dobfe zietelné je to zvlasté v druhé kapitole pojedndvajici o dobé od korunovace Barbory v roce
1405 az do jejiho odchodu z Uher roku 1414. Tam, kde prameny neposkytuji pfimou oporu,
Daniela Dvotakova umné za¢leriuje analogie z ¢asové i teritoridlné blizkého prostiedi. Vzdy pti
tom az tzkostlivé dbé na to, aby nedoslo k splynuti fikce s konkrétnimi tdaji. Ml¢eni pramentt
o vnitfnim Zivoté a pocitech krdlovny vitan¢ nahrazuji listiny a jiné sprévni akty, které se zprvu
prevazné tykaly jen vénnych statkd. Jednim z prvnich krokt celozemské povahy bylo vydani
zaklddaci listiny Dra¢iho fadu, na némz se v prosinci 1408 podilela spolu s manzelem Zik-
mundem a 22 pfednimi barony. Na spole¢nych cestich se Zikmundova manzelka sezndmila
s rozséhlou zemi, které nebylo snadné vlddnout. Barbora to zéhy méla poznat na vlastni kazi.

V letech 1414-1418 se z mladé a tdajné ptavabné uherské krdlovny stala ,,prvni ddma
Evropy“. Nézev tieti kapitoly nenf ptili§ nadneseny, nebot v Kostnici, kde se rozhodovalo
o dal$im osudu schizmatické cirkve, skute¢né chvilemi zazafila. Jesté predtim zazila fadu slav-
nostnich vjezda do i§skych mést a velkolepou korunovaci v Céchéch. Po ptijezdu do Kostnice
jakoby slavnosti a ceremonie nemély konce. Neni proto divu, Ze jim autorka vénovala nilezi-
tou pozornost. Trochu ptitom uniklo, o¢ v Kostnici $lo, a ze prévé tehdy Zikmundova role na
evropské scéné dostoupila jednoho ze svych vrchola.

Byt v§em na otich neni vidy pifjemné. Jiz v Kostnici se objevili prvni klevetnici a po-
mlouvadi. Prim mezi nimi, jak autorka doklad4, hral humanista Jean de Montreuil, jinak jeden
z vyslanct francouzského kréle Karla VI. Drobny kaz ve vykladu: Karel VI. v Kostnici nebyl,
takze se s nasi krdlovnou osobné sejit nemohl. Barbora si i podle jinych zpravodaji v zdbavéch
a prostopédsnostech nezadala se svym muzem, pfed nimz se manzelé mladych Zen v Kostnici
a vSude jinde méli na pozoru. Odlisit fimu od skute¢nosti bylo diive stejné obtizné jako dnes.
Vieho viak do ¢asu. V poloviné ¢ervence roku 1416 Barbora pted svym podjezdem z Kostnice
usporddala pro mistni dimy taneéni zébavu a po Ryné pak zamitila do Uher. O deset dni poz-
d¢ji jeji manzel odjel na dalekou cestu do Spanélska, Francie a Anglie. Po obou zistaly v Kost-
nici a dal$ich méstech dluhy. Manzelé se tfi roky neméli spattit. Na krdlovné Barbote a druhém
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mistodrziteli, jimz byl ostfihomsky primas Jan z KaniZe, nyni spo¢ivala sprava Uher. Vyklad
o jejim vladafeni nalezneme viak az v dalsi, ¢tvreé kapitole.

Naruseni ¢asového sledu si zejmé vyzadala kompozice kapitoly o manzelské krizi a jejim
urovndni v letech 1419-1423. Zikmund se pfed svym ndvratem do Uher zastavil ve Vidni, kde
pravdépodobné vyslechnul o své zené pomluvy tak zdvazné povahy, Ze se s ni v Budiné odmitl
setkat. Pti¢iny jejich hluboké roztrzky nejsou zndmy. Klevety o Barbotinych nevérdch nelze
prameny dolozZit, a proto autorka podrobné rozebrala i prameny o jeji regentské vldde. A jelikoz
ani v nich nelze diivod manzelské krize postihnout, ziistdvé otdzka otevienou.

K vzéjemnému sbliZzeni manzelt doslo az o vano¢nich svitcich roku 1419 ve Skalici, kde
kle¢ici Barbora poprosila Zikmunda o odpusténi. Ze Skalice také zapocala cesta krélovského
paru za ¢eskou kralovskou korunou, kterou Zikmund zdédil po zemielém nevlastnim bratru
Viclavovi IV. O udilostech v Cechich Barbora asi ptili§ povédomi neméla, mnohé ji viak
mohla z vlastni zkugenosti objasnit krilovna vdova Zofie, v jejiz spole¢nosti prozila piil druhé-
ho roku. Husitstvi je ve vykladu pouhou lok4lni kulisou, jak tomu ostatné z pohledu Barbory
mohlo také byt. Zikmund Barboru drZel v pozadi, vét$i pravomoci ji nedopiéval a snad jen
ptijedndni o sfiatku jejich dcery Alzbéty s Albrechtem V. Habsburskym na ni vzal vétsi ohledy.

Nizev dali kapitoly ,,Po druhy raz krdlovnou (1424-1430)“ ponékud mate, nebot v téch-
to letech jesté neslo o dalsi korunovaci, nybrz o spoluacast na vladé. Diive se viak do¢teme
o rodinném dramatu, v némz nechybély fatdlni milenky, vrazdy a svéry otce se synem, v daném
piipad¢ Barbofina otce Hefmana II. a jejtho bratra Fridricha II. V3e je podéno s citem vypra-
véeky slozitych osudd, v nichZ je tu a tam tfeba néco domyslet. Sblizeni mezi manzeli demon-
strovala jejich G¢ast na korunova¢nich slavnostech v Krakové i jejich vjezdy do fady uherskych
mést pii zpateéni cesté. Zikmundova ptechodnd ndklonnost k Barbote se projevila velkymi
pozemkovymi i jinymi donacemi na dne$nim Slovensku, které z krélovny uéinily nejbohatsi
zenu v Uherském kralovstvi. I v ndsledujicich letech Barbora ztistdvala nejen v Zikmundové
blizkosti, ale i v jeho stinu. Uastnila se sice diplomatickych a zakulisnich jedndni, samostatné
se viak vice méné vénovala jen spravé svého panstvi. Zkouskou jejich vladatskych schopnosti se
staly az husitské vpady na Slovensko, a to zvlasee v dobé¢, kdy se Zikmund vydal do Némecka
a odtud na fimskou cestu za cisatskou korunou.

Znovu, tentokrdt na &tyfi roky, spadla na Barboru tiha zemské vlddy a stala se tak, jak
zn{ titul VI. kapitoly, ,emancipovanou krélovnou®. At se snazila sebevic, vzniku docasnych
husitskych posddek na zdpadnim Slovensku zabrénit nedokdzala. Obrovské vydaje na obranu
i vojsko byly neméné tizivé jako ztrdty pt{jmu z obsazenych lokalit. V zat{ 1432 proto Zikmund
jmenoval novou mistodrzitelskou radu, ta se v§ak ukdzala bezzubou. O Barbofe v roce 1433
prameny témét mléi, snad i proto, Ze ji trépily blize nezndmé zdravotni potiZze. Nardzka na Zik-
mundovo dvofeni sienskym Zendm jako by napovidala, Ze hned po jeho névratu dojde k repe-
tici vy¢itek a vzdjemného osocovani. Skuteéné se tak stalo, manzelé se viak znovu smifili a pfi
jejich setkdni v Trnavé 15. kvétna 1435 z nich vyzatovala vzdjemn4 ldska. Alespon se tak zdalo
bratislavskému mé$tanovi Tompovi, jehoz dilezité svédectvi je jednim z fady mélo vyuZitych
nebo nezndmych prament, o néz autorka opfela své li¢eni. Tu i na jinych mistech oZivila text
mirné ironickymi formulacemi. Jak jinak také vnimat Zikmundiv dar ,z lasky a davéry®, keery
spocival v darovani nevybranych penéz z Zidovské dané.

Vysnénd Zikmundova cesta do Prahy vedla v srpnu 1436 ptes Jihlavu, kde byl po vyhlase-
ni basilejskych a jinych dohod pfijat za ¢eského kréle. Triumf, jehoz lesk dopadal i na Barboru,
nemél mit dlouhého trvani. Barbotinu hlavu sice ozdobila dal$i koruna, jeji rod byl povysen do
knizeciho stavu, jedna z vnucek byla uréena za nevéstu pro polského kréle, av§ak odbojni kalis-
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nici zac¢ali opét zvedat hlavy a po roce a ¢tvrt znovu pfiméli cisate i jeho chot neslavné opustit
Prahu. Krétce pied 26. listopadem 1437, kdy dal na smrt nemocny Zikmund zabavit krdlovni-
ny vozy, muselo dojit mezi manzeli k hluboké roztrzce. Krize dostoupila vrcholu 5. prosince,
tehdy Zikmund nafidil zatknout Barboru i jeji dvorni damy. O ¢tyti dny pozdéji cisat zemfel.

Dramatické vyvrcholeni krdlovnina ptibéhu napovida nézev osmé kapitoly: ,, Spravodlivy
trest, alebo sprisahanie? (1438-1439)“. Vétsina historikt usoudila, Ze cisaf v listopadu odhalil
spiknuti ¢eskych kali$nickych pani, kteti spolu s Barborou chtéli zabranit nédstupnictvi jejiho
zeté Albrechta. Barbora se tidajné méla stat v Cechach regentkou, podle jinych nepodlozenych
zprav se chtéla dokonce prostfednictvim siiatku domoci rozhodujiciho postaveni i v Polsku.
Préve tak, jako nelze tyto domnénky jednozna¢né potvrdit, nelze je ani vyvritit. Obdobné
tomu je s otazkou, zda naopak neslo o spiknuti proti Barbofe. Autorka sice neptimo, aviak
presto zfetelné dospéla rozborem vypovédi pramenti k zdvéru, ze Albrecht odstranénim Bar-
bory zamyslel zjistit nastupnictvi na viech Zikmundovych trinech. Po¢inal si pfitom napros-
to v rozporu s pfedstavou o sttedovékém vlddci, pticemz hlavni oporou a vlastnim ptvodcem
intrik a insinuaci byl jeho kanclét Kaspar Slik. Barbora v Uhrich svij boj prohrala a ptisla
o v§echny své majetky. Nic na tom nezménila ani smrt ,,nendvidéného zet&*.

Silné emoce v osudech protagonistt i na strinkdch knihy vy$umély, tiebaZe ani posled-
nich ¢trndct let svého Zivota v ¢eském exilu Barbora nestrévila v poklidu. Ze sporych zprav
plyne, Ze &esky volebni sném v roce 1440 potvrdil viechny jeji ndroky, takze se mohla usidlit
na hradé v Mélniku a spravovat odtud své majetky, které ji ziistaly ve znaéném rozsahu. Ani ve
staff ovSem neptestala vyvijet politickou aktivitu. VSechny své thlavni neptitele prezila a na
Meélniku, kde se ¢dste¢né szila s ¢eskym prostiedim, se zacala snad vénovat alchymii. Jako ¢eskd
krélovna byla pochovéna v katedréle sv. Vita, jeji hrob vSak zanikl a nikdo ho zatim nena3el.

V zavéretné desité kapitole se autorka zabyva vznikem historické legendy o sexualné ne-
nasytné, zhyralé krdlovné, keerd, jesté hiife, popirala zéhrobni Zivot a posmivala se jeptiskdm
a svéticim. I kdyZ nékeeti klevetnici a zpravodajové si ji brali na musku jiz ve dvacatych letech
15. stoleti, teprve v nasledujicim desetileti negativni obraz ,virtudlni kralovny” tmavymi tény
dobarvil Eneas Silvio Piccolomini. Stalo se tak na zékladé pomluy, které z&4sti sebral, z&dsti do-
plnil Albrechtav kanclét Slik. Doba, v ni% Barbora zila, jak autorka neopomene pfipomenout,
byla dobou muzt, kteti zejména v Uhrdch nedoptdvali Zendm samostatné pravomoci. Pfesto se
ji Barbora oprévnéné jevi jako siln4, cilevédoma, schopné a ambicidzni Zena. Ctenaie jen trochu
udivi, kdyZ autorka v zdvére¢ném odstavci rezignované ptizndva, ze neumi odpovédét na otdz-
ku, jaké byla Barbora jako ¢lovék. To uz je mezi Zenou a ¢lovékem takovy rozdil?

I ze stru¢ného shrnuti obsahu knihy a Zivotnich osudi krdlovny Barbory snad jednoznaé-
né vyslo najevo, ze Daniela Dvotakovd predstavila odborné i $irsi ¢tenafské obci jednu z nej-
pozoruhodnéjsich a nejvlivnéjsich zen celého 15. stoleti. Jiz to je samo o sob¢ zdsluzné, zvlased
kdyz autorka umi poutavé podat i epickou nit ptibéhu. O to vice piekvapuje, Ze Barbora ¢ekala
na knizni Zivotopis az do doby, kdy zdstupy histori¢ek vraceji Zendm minulosti jejich pravou, ¢i
jen domnélou historickou roli. Ptiznaéné je i to, Ze autorka piedstavila svou hrdinku, jeji dobu
i osudy pfevdzné zenskyma o¢ima. Barevny svét soudobych dvorskych slavnosti a ceremonii
v knize misty zaceluje mezery v pramenech. Liceni je i v tomto ohledu vyvazené, tu a tam mu
viak chybi $ir$i ohlédnuti po politickém a cirkevnim déjisti. Barbora jisté nebyla v Kostnici plné
zaméstnana jen reprezentaénimi povinnostmi. O utéku papeze Jana XXIII. nebo o pocitku
procesu s ¢eskymi kacifi ptece mluvil kdekdo.

O vnitfnim zivoté snoubenky a zeny posledniho z lucemburskych cisaitt prameny vypovi-
daji jen nemnoho. Mnohem vice je k dispozici nevrazivych pomluv a insinuaci, pro néz autorka
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nenalezla oporu v pramenech. Krélovninu povést kniha umétené i uvézlivé oéistila, aniz by
z Barbory uéinila vzor vSech ctnosti. V piipadé vyhlaseného suknic¢kdte Zikmunda se tak ani
v této knize nestalo. Tady je vhodné se zastavit a nepoustét se do tivah o ptirozenych potiebdch,
které oba temperamentni manzelé mohli mit v dlouhych obdobich vzdjemného odlouéeni.

Siroky heuristicky zabér je dalsi prednosti knihy, keerd i nékteré zndmé uddlosti osvétluje
s pomoci dosud nezndmych nebo opomijenych pramenii. Za mnoh¢é zde stadf uvést Pamflet
proti Zikmundovi z pera Jeana de Montreuil anebo relace mildnského vyslance Christofora
de Velate. Pozndmkovy aparit je pfes svou uspornost dostate¢ny, nebot vedle citaci zdvaznych
mist neopomiji ani odli$né nézory pfedchozi literatury. Na mnoha mistech pisemna svédectvi
doplnuji prameny ikonografické povahy, pfijejichZ shromazdovan{ autorka projevila mimot4d-
nou pili a invenci. Udajné kryptoportréty zatim d4vaji pevnéjsi oporu jen v ptipadé Zikmun-
da, jehoz autentickd podoba je dosti pritkazné dolozena. Domnénku, ze v malitskych dilech
s jeho kryptoportréty se miize vyskytovat i postava s rysy kralovny Barbory, nelze zcela zavrh-
nout. JelikoZ provenience fady vyobrazeni neni vzdy ztejm4, uvital bych jejich celkovy soupis se
vSemi potfebnymi udaji.

Uzavirdm: ptinosnd i ptivabnd kniha Daniely Dvotdkové objevila jednu z velkych Zen
pozdniho stfedovéku. A protoze $lo o manzelku cisate Zikmunda i ¢eskou krdlovnu, zaplnilo
se tim i jedno z bilych mist v galerii velkych postav ¢eské historie.

Franti$ek Smahel

Tomas KLIMEK
Krajiny Ceského stiedovékn
Praha, Dokotan 2014, 206 s., ISBN 978-80-7363-585-5.

Préce teprve neddvno etablovaného autora se zaméfuje na otdzku prostoru, zptsob jeho vnima-
ni a reprezentace ve svété Ceského stiedovéku. V tvodu autor uvadi, Ze jeho cilem je sledovat
promény a piedevsim specifika toho, jak se stiedovéky ¢lovek vzetahoval ke kategorii prostoru,
jakym zptisobem se jej snazil uchopovat. Prostor je zde traktovan predev$im jako ,kulturni
produkt” podminény dobové a teritoridlné. Klimek sam v tivodu knihy konstatuje, Ze ptistup
k prostoru souvisi s jeho pojetim ,kulturni kvality® & ,,pluralitni kulturni veli¢iny®, zejména
v soucasnosti.

K rozbiti konstantniho a homogenniho nahledu na tuto kategorii dochdzi od po¢dtku
20. stoleti; v jeho pribéhu potom zaznamendvidme rizné koncepty prostoru, kterym se vénu-
je zvySend systematickd pozornost teprve v poslednich desetiletich, zhruba od osmdesatych
let 20. stoleti. Na procesu rozkladu tradi¢niho newtonovského pojeti ¢asoprostoru se rovnéz
podilely politika, ekonomie, moderni technologie apod. V 80. letech minulého stoleti zavadi
Michel Foucault pojem heterotopie. Oznacuje tim mista (prostory), jez disponuji ptiznakovou
prostorovou konfiguraci, paradigmaty i zpiisoby, jakymi se ¢lovék v téchto oblastech pohybuje
a jednd. Heterotopie (napt. hibitov, ale i ndkupni sttedisko) jsou de facto paralelnimi do sebe
koncentrovanymi prostory. Kromé jiného mtiZeme zminit fenomenologicky ptistup k prosto-
ru, k jeho diferenci na sakrdlni a profanni, nebo prostory zakouseni. Vedle toho lze vymezovat
prostory v zévislosti na médiu, které jej reprezentuje, ddle prostory fikéni a tzv. redlné, vefejné
prostory a sféru soukromi, jejichz hranici dnes naptiklad testuje moderni uméni apod.

Tomd3 Klimek se soustfedil na vnimani prostorovosti z perspektivy zivota v pfedmoder-
ni dobé¢. Vychézi pfitom z mapovani rozdilnych zpisobi, kterymi dobovi lidé prostor reflekto-
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vali. Konkrétnim prostorovym atributem je potom krajina. V knize je s dikladnou materidlo-
vou oporou pojednano, jakym zptsobem stiedovéky ¢lovék vnimal tzemi lesa, hor a vodnich
toki, krom¢ jiného ptedstavujicich hranici zndmého a nezndmého, doméciho a ciztho nebo
bezpe¢ného a nebezpeéného svéta.

Na ptikladu lesa autor ukazuje, jak se obavy z tohoto mista ve sttedovékém myslent for-
muji na bézi empirickych a atavistickych zkusenosti s mohutnymi hvozdy, zalesnénymi oblast-
mi, obklopujicimi lidsk4 sidla, a ve spojeni se strukturami mysleni a ptedstavami, které tomuto
prostoru ptipisovaly vyznam. Na pozadi modernich védeckych disciplin (klimatologie, den-
drologie apod.) autor poukazuje na rozpornost mezi faktickou rozlohou lesa zejména po ko-
loniza¢nich procesech, kdy doslo k jeho vyrazné redukei, a ptedstavou zaloZenou na spojitosti
lesa s nebezpe¢nym nezndmym prostorem: ,S vyjimkou pohrani¢nich hvozdi a chrénénych
loveckych revirt nelze v zemédélstvim kultivované krajiné mluvit o divokych pralesech, ale
o hospodéisky vyuzivanych porostech, kde navic vykonévala svou ¢innost fada lidi specializo-
vanych profesi“ (s. 49). Na tomto pozadi se ukazuje pozvolna nariistajici divergence mezi redl-
nym plenérem a jeho verbalni fixaci. Obé polarity nikdy netvoti profilové stejné kvality. Jestlize
redlny prostor je primarné strukturovdn pragmatickymi potiebami a prvky (napt. architekeu-
rou), které jsou schopny jej zapliiovat a formulovat, les, stejné jako obdéldvané pole ,znamenal
dal3i a neméné dalezity zdroj potravy, ale také zdsobdrnu dalsich surovin nutnych k preziti ¢i
prostor pro pastvu® (s. 51).

Literdrn{ prostor naproti tomu disponuje uzudlnimi strukturnimi vzorci (syntagmatic-
kymia paradigmatick)’fmi), jez se s redlnym prostorem a topografif protinaji, aviak nevytvéieji
identickou (mimetickou) valenci. V ptipadé stfedovékych texti je oviem tato problematika
komplikovdna tim, ze literdrni texty, zejména star$i datace, nemély jednoznaéné vyhranénou
funkei. Toto hledisko zde z pohledu soucasné funkéni stratifikace textt splyvalo s né¢kolika
zdnrovymi profily, coz je ptipad kronik nebo legend. Klimka to ptirozené sméfuje k formula-
cim, nalézajicim oporu v metodologii tzv. mentélnich map. V tomto ohledu zde ma dileZitou
tlohu environmentaln{ hledisko, které oziejmuje ptistup dobového ¢lovéka k jeho Zivotnimu
prostfedi. Na vnimdni{ a podobu stfedovéké krajiny mély zdsadni vliv vedle redlnych, pragma-
tickych potieb i imaginativni projekee, které byly sou¢dsti literarnich textd nebo architekto-
nickych vytvort.

Na ptikladu vodnich toku ¢i hor Klimek doklddsd, jak pojeti prostoru zéviselo nejen na
topografickych konstantédch, ale rovnéz na tom, jakou tlohu konkrétni krajinny prvek ptedsta-
voval v symbolické imaginaci stfedovékého ¢loveka. Reka kuptikladu ptedstavovala ,,symbol
bozského svétla® (s. 66) ¢&i symbol vlasti (s. 67). Horstvo se zase stdvalo ibéznikem transcen-
dence. Klimek také ptipomind, ze hory v minulosti byly mistem fady pohanskych ritudl, ma-
gickych obtadii a zvyki.

Dulezitou ¢asti monografie je pohled na dobovou sémantiku vlastnich ndzvi ¢ apela-
tivnich pojmenovani mist, stejné jako analyza latinskych predlozkovych konstrukei. Klimek
konstatuje, Ze distribuce riznych lexikdlnich jednotek (ptedlozek) m4 ptedeviim vyznamovou
funkci oproti funkci stylové, a ze tedy uziti odlisného lexika odrdzi tehdejsi zptisob orienta-
ce v prostoru. Soucasné se zde ukazuje, jak je toto chdpdni prostoru formulovano moznostmi
jazyka, poptipadé¢ zdnru; jinymi slovy, Ze nedochdzi k prosté ndpodobé redlného krajinného
plenéru, i kdyZ o fikénich prostorech zde v pravém slova smyslu jesté hovotit nelze. I z toho di-
vodu Klimek pfistupuje k historii nikoli realné krajiny, ale jiZ zminénych tzv. mentélnich map.
V imaginaci sttedovékého ¢lovéka dominovala predstava svéta jako homogenniho hierarchic-
ky ¢lenéného prostoru. V Klimkové publikaci se ukazuje, jak se proméiiuje chdpani prostoru
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v rdmci této homogenity dle povahy konkréenich krajinnych jevi (lesy, vodstvo a hory). Vech-
ny tii jevy tvoti svym specifickym zptsobem hrani¢ni linie, ale sou¢asné kazdy z téchto krajin-
nych atributi proméiuje kulturni projekci prostorovych schémat dle vlastni povahy a funkee,
kterou zaujimal v Zivoté stitedovékého ¢loveka.

Klimkova préce je zpracovdna erudovanym zptisobem, o ¢emz svédéf i autorova schop-
nost mezioborovych ptesahtt (sémantika, literdrni historie, poptipad¢ lingvistika, filozofie,
fenomenologie, dobové kosmologie ¢i teologie). Celkovou metodologickou orientaci korespon-
duje s aktualni tematikou reflektovanou v fadé spole¢enskovédnich disciplin, tzv. obratem
k prostoru (spatial turn), ktery za¢al byt diskutovan v kontextu (nejen) spolecenskych véd od
80. let 20. stoleti. Nejen v historiografii ptedstavuje tento vyvoj zménu v nazirdnf a chapani
prostoru, ktery se — dle vyjadieni Niny Lohmann — stal autonomni kategorif analyzy.! Jinymi
slovy: prostor jiz neni pouhym instrumentem jinych cild, napt. otdzek spojenych s politickym
uspofddanim, ale stdvd se centralnim tématem — navic tématem, které soucasné piekvalifiko-
vavé tradi¢ni pohled na tuto kategorii pouze coby fyzikalistické ¢i geografické dimenze. Jak
konstatuje Lohmann, moderni prostorové orientované bdddni v historiografii zahrnuje roz-
li¢né spacionélni koncepce sousttedéné na réizné roviny spacialni problematiky. Kromé geo-
grafickych a dobovych rdmct mé na formulaci prostorovych konfiguraci dalezity vliv napt.
ckonomie, hospodéistvi, vojenstvi, ale stejné tak i kultura ¢i rozdilné reprezentace zptisobu,
jimiz se dobovy ¢lovék vztahoval k prostoru. V tomto kontextu je Klimkova prace bezpochyby
nejen metodologicky aktudlni, ale i vysoce pfinosnd, nebot zptistupiiuje aktudlni pohled na
problematiku prostoru v historiografii.

Publikace je pozoruhodnd nejen z hlediska historickych disciplin. Sviij potencial otevird
i dal$im oborim, ptedev$im tim, Ze demonstruje zpiisob, jakym k tématu prostoru konkrétné
ptistupujf historickd studia. Jejich profil i cil bude naptiklad od literdrnévédnych studii ptiro-
zené ponékud odli$ny, av§ak vzdjemnou konfrontaci vychozich pozic a zejména metodologii Ize
v obou ptipadech dojit k podnétnym zdvérim. K takovym spole¢nym okruhtim, které mohou
byt rtizné vytéZovény, ndlezi otdzka reprezentace, vyznamu, vztahu subjektu k textu, tj. tloha
adistribuce riiznych subjekt (autor, ¢tendt, vypravéd apod.) v dobovych textovych pramenech,
funkce text, rozhrani mezi fikci a skute¢nosti apod.

Soucasné tendence spacionalniho baddni smétuji k vyrazné interdisciplinarité, k vyuziti
celé¢ fady rozdilnych metod a postupii. Totéz plati i pro Klimkovu praci, ktera je zaloZena na
dtikladné materidlové excerpci, coZ se tykd nejen pramennych zdroj, ale i sekunddrni literatu-
ry, kterd piesahuje rimec ryze historického oboru. Soucasné je autor schopen funkéné vyuzit
poznatkil nehistorickych disciplin (geografie, dendrologie, klimatologie, lingvistiky apod.).

Reprezentuje-li autor svoji praci aktudlni pozici a smétovani v oblasti zkoumdni prosto-
rovych kvalit a konfiguraci (nejen v historiografii), ptisobi v tomto celkovém kontextu nékeeré
diled, av§ak svym zptsobem dulezité pasize knihy ponékud rozpacité. Na mysli mdme pie-
dev$im ty ¢sti, kde hovoti o povaze soucasného zptsobu rozuméni a chdpédni prostoru, kte-
ry ptili§ jednoznaéné redukuje na newtonovsky model. Ptitom je ziejmé, jak ostatné vyplyvd
i z kontextu debat, jez nalezi pod spatial turn, Ze soucasny stav prostorovych dimenzi je na-
opak velice heterogenni. Velice komplikované a reduktivni se rovnéz jevi nivelizace prostoru na
jediny spole¢ny jmenovatel, napt. trojrozmérného fyzikédlniho prostoru. Jestlize tedy Klimek
konstatuje, ze Einsteinova teorie ve 20. stoleti ve spole¢nosti pfili§ nerezonovala a Ze tato i na-

1 Nina LOHMANN: Der ,, Raum®in der deutschen Geschichtswissenschaft, Acta Universitatis Caroli-
nae — Studia Territorialia 3-4 (2010), s. 47-93.
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déle byla pod jednozna¢nym vlivem newtonovské koncepce trojrozmérného prostoru (s. 17),
lze naopak dokladovat, ze ptinejmensim v celé fad¢ kulturnich diskurzi (literatura, vytvarné
uméni, architektura, divadlo apod.) to neplati zcela jednoznaéné. Dané tvrzeni tak v Klimkové
préaci méd pfedevsim funkci jakési rétorické opory, na jejimz pozadi maji vyniknout specifika
odli$ného (sttedoveékého) zptisobu nazirdni na prostor (krajinu).

I ptes tuto vytku viak stile plati, Ze Klimkova monografie je praci erudovanou a také —
jak jiz bylo uvedeno — podnétnou pro nehistorické discipliny. Jednou z vyraznych inspiraci, jez
pro jiné obory nabizi, je pfedevsim metodologickd konfrontace, se kterou koresponduje cilova
oblast jejtho zaméteni. Tou jsou v tomto piipadé mentalni prostorové struktury stiedovékého
¢loveka, na rozdil napt. od literdrnévédné orientovaného zkoumdni, které do poptedi mimo
jiné klade vlastni problematiku reprezentace ¢i sémantiku fikénich svéti, na jejichz pozadi na-
opak ustupuji kognitivni dimenze. Ze viak obé sféry spolu souviseji, si uvédomuje jak historio-
grafie (¢ehoz je dokladem Klimkova prace), tak literdrni véda. Spole¢né téma (v rimci jednotné
ideové tendence tzv. spatial turn) fedené z pozic odlisnych disciplin ma potenciil nejen vzdjem-
né mezioborové konfrontace, ale pfedeviim inspirace.

Richard Zmélik

Marion DAMASCHKE - Gunter VOGLER

Thomas Miintzer Bibliographie (1519-2012)

(= Bibliotheca bibliographica Aureliana CCXXXIII, Bibliotheca dissidentium XX VIII),
Baden-Baden & Bouxviller, Editions Valentin Koerner 2013, 536 s., ISBN 978-3-87320-733-2.

V publika¢ni fad¢ Bibliotheca dissidentium, jejiz zaméteni Iépe charakterizuje podtitul Ré-
pertoire des non-conformistes religieux des seizieme et dix-septi¢me si¢cles, vysla jako 28. sva-
zek bibliografie Tomas$e Miintzera, kterou ptipravili do tisku emeritni profesor Humboldtovy
univerzity v Berliné Giinter Vogler, zndmy jako autor ¢etnych praci o Miintzerovi, a jeho né-
kdejsi zdkyné Marion Damaschke. Ukol, ktery si vytkli, nebyl lehky: podat uplny soupis praci
T. Mintzera a veskeré literatury o ném od roku 1519 véetné edic prament k jeho zivotu a dilu.

Publikace je rozdélena do tif ¢4sti. V prvni je poddn soupis Miintzerovych dél, ve druhé
bibliografie k Miintzerovi od roku 1519 do roku 1792, v tieti, nejobséhle;jsi, bibliografie z let
1791-2012. Rozd¢leni na literaturu pfed rokem 1792 a po ném mé svou logiku, nebot teprve
v 19. stoleti se zacal o Miintzera rozvijet védecky zdjem, zatimco star$f literatura méla rdz spise
polemicky. Zminénym tfem oddilim je Voglerem ptedeslana stru¢na biografie radikdlniho re-
formatora, podévajici vécnou, instruktivni informaci o jeho Zivoté a dile, snad az ptili§ struénd,
pokud jde o dobu pted rokem 1524. Prvni oddil, nejpodrobnéjsi co do zptisobu zpracovéni,
postupné poddva soupis Miintzerovych dél vydanych za jeho Zivota, dél vydanych posmrtng,
deél Miintzerovi ptipisovanych, jeho korespondence (dopisy psané Miintzerem i dopisy jim pfi-
jaté) a korespondence o ném. U kazdého z Miintzerovych dél véetné dél ptipsanych je uvedeno
uloZent, pozdéjsi novotisky a edice a podrobnd charakteristika obsahu dila, jakoz i faksimile
ptavodnich titulnich listt. Jeho korespondence je evidovana pouhym chronologickym soupi-
sem, vybavenym s odkazy na ulozeni, resp. edice a alfabetickym pfehledem adresitt a pisateli.

Druhy oddil ptindsi v chronologickém potadi soupis spisti pojednévajicich o Miintzero-
vi od roku 1519 do roku 1794. Soupis umoziiuje uéinit si ptehled o tom, jak se vyvijel zdjem
o Miintzera, v daném obdobi motivovany spiSe nabozensko-polemicky, a starsi z nich jsou zaro-
veni zdkladnimi prameny k jeho zivotu a dilu.
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Tteti oddil eviduje edice Miintzerovych textl, prament k jeho Zivotu a dilu i publikace,
které se od roku 1795 zabyvaji jeho bibliografii, dilem a recepci. Oddil IIL.1 pfindsi soupis dél
adopistt T. Miintzera vydanych v soubornych i dil¢ich edicich (a), publikovanych jako jednot-
liva vyddni nebo ve sbornicich (b), spisti a jinych prament o Miintzerovi (c) véetné preklada.
Oddil IT1.2 eviduje bibliografie (a) a hlavné dila 0 Miintzerovi véetné tisténych disertact a vy-
béru slovnikovych hesel, a to i tfi slovniki ¢eskych (aviak s pominutim novinovych ¢lankd,
uéebnic a u¢ebnich textit). Pokud evidované price zmifiuji Miintzera jen na uréitém misté, je
ptipojen strdnkovy odkaz, z nes¢etnych praci o reformaci a selské valce je uveden jen vybérovy
soubor. Oddil ITI.3 podavé soupis publikaci, které odrazeji recepci Tomd$e Miintzera v belet-
rii a v hudbé.

Méné zasvéceného ctendfe jisté prekvapi oddil IV, v némzZ neddvno zesnuly japon-
sky miintzerovsky badatel Shinzo Tanaka podal bibliografii japonskych praci o Miintze-
rovi, obsahujici vedle nekolika edic Miintzerovych spisti (vétSinou v ramci $ife pojatych
edic o radikdlni reformaci) a nékolika ptekladi novodobych némeckych praci i ptes ¢ryticet
puvodnich tituld.

V oddilu II jsou evidované spisy fazeny chronologicky a doplnény abecednim rejstiikem
podle autort, v oddilu III je naopak zédkladem abecedni soupis podle autort, doplnény chrono-
logickym soupisem se zkrdcenymi tituly.

Napsat takto obsdhlou bibliografii nebylo zdaleka snadné, vyzadovalo to dobry pichled
po tématu i $ir§im kontextu a mravendi praci jak pti vyhleddvani, tak i pti ovéfovani starsich
tdaji. Je nutno hned Fici, Ze bez Voglerova celozivotniho zdjmu o Miintzera a o némeckou se-
Iskou vélku by takovy zamér sotva uspél. Vhodné zvoleny tfidici systém a rejstiiky umoziiuji
zdjemcim o Miintzera a o radikélni reformaci orientovat se bezpeéné v relevantni literatufe.
Navic dovoluji sledovat i vyvoj z4jmu o ného, a tim i vytvafeni paméti véetné riiznych desinter-
pretaci a manipulaci. Za¢inajicimu autoru pak bibliografie kromé toho nabizi dobry vhled do
obsahu jednotlivych spist, a tim i do vyvoje Miintzerovych nazora.

Ceského ¢tendte pochopitelné zajimaji prace ¢eskych autort nebo prameny majici néjaky
vztah k Cechdm, respektive k ¢eskym zemim. Z novodobych praci ¢eskych autort jsou zazna-
mendny — vedle pfekladt némeckych monografii E. Sommera a A. Meusla — dva tituly Josefa
Macka, jeden titul Josefa Jandcka, dva tituly Amedeo Molnara, dva tituly Viclava Husy a dva
tituly mé, tedy témér vie, co bylo specidlné o Miintzerovi u nds napsdno. Nejsou v§ak zminény
préce vénované §ir$i problematice, zejména vztahtim Cech k némecké reformaci (F. M. Bartos,
F. Hrejsa, J. Macek ad.), v nichz se o Miintzerovi rovnéz pise. Opominut je i fake, Ze nékeeré
reformétorovy texty byly zpfistupnény ¢eskému ¢tendti v piiloze k piekladu Meuslovy mo-
nografie. Hlavnim déivodem zminénych nedostatku byla zjevné neznalost &estiny, tim spise je
oviem tieba kvitovat uplnost evidence praci zamétenych vyslovné na Miintzera.

Z pramentt 16. stolet{ zptistupnénych edici uvadi bibliografie Staré letopisy ¢eské (SLC),
Bartose pisafte, Jitiho Piseckého a chebského kronikdte Pankrice Engelhardta. U viech se edi-
tofi zfejmé spokojili s pfevzetim informaci ze starsich edic, aniz by uvedli uloZent jednotlivych
prament, u SLC neni ani rozli$en rukopis a neni uvedena — na rozdil napt. od Bartose pisate —
relevantni literatura. Nejsou zaznamendny Hod¢jovského glosy k Hijkové kronice ani Husova
zprava o jejich nélezu (a jsou editoviny v souborném lipském kritickém vyd4n{ prament k To-
mé3i Miintzerovi z roku 2004), ani dvé vydani dobovych &eskych ptekladit Carionovy Svétové
kroniky, stejné jako drobné zminky u Paprockého nebo Veleslavina. Zato jsou uvedeni nékteii
autofi se vztahem k Cechdm jako Abraham Bzovsky, které dosavadni éeské badani o Miintze-
rovi nebralo v tvahu. Ve srovndni s némeckymi, ptipadné latinskymi texty m4 tedy ,,¢eskd ¢4st”
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uréité, nicméné omluvitelné nedostatky, vic nez vyvazené tim, Ze naprostou vétsinu relevant-
ni literatury a prament ¢eské provenience upozornuje zahrani¢niho badatele. Je tieba proto
podékovat jak obéma editortim, tak i vedeni Bibliotheky dissidentium, v niZ ostatné uz dfive
byla zahrani¢ni védeckd obec sezndmena s dilem Andrease Fischera a Jana Kalence (sv. 6) nebo
Matéje Poustevnika, Bene$e Optita, Jana Ciika—Zeisinga,]ana Dub¢éanského a habrovanskych
bratif (sv. 24).

Zajimavé poznatky navic ziskdme, pokud podrobime i zcela zbézné analyze soubor a ze-
jména chronologicky sled titulti evidovanych Miintzerovskou bibliografii. Zjistime, Ze po celé
19. stoleti a jesté po celou prvni ¢evrtinu stoleti nasledujiciho byl zdjem o Miintzera mizivy. Vétr
$inou se objevily jeden az tfi tituly ro¢né, nékdy nic, jen kolem roku 1848 z4jem ponékud vzros-
tl, ale nikdy neptesahl deset titult. O Miintzerovi pfitom psali vesmés Némci. Teprve v roce
1925 nahle bibliografie zaznamendv4 24 tituld, nepochybné v souvislosti se ¢tyfstym vyro¢im
némecké selské valky. Poté se az do konce ¢tyficatych let roéni pocty opét az na dvé vyjimky
drzely v jednocifernych ¢islech. Objevilo se pfitom nékolik zahrani¢nich autorti, ptedevsim
ze SSSR. Ztetelny rist nastal po roce 1950, a to v tizké souvislosti s hleddnim ,revolu¢nich tra-
dic némeckého lidu“ v historiografit NDR. Nicméné Miintzerovi se postupné ve stale vét3i mife
vénovali i zdpadonémedti cirkevni historici, pfindSejici hlubsi zietel k teologickym aspektiim,
ale také historici dal$ich zemi od USA az po Japonsko.

Od roku 1955 se k nim pfipojuji i autoti ¢e$ti. Prvni vlna zdjmu vyvrcholila s kulatym
vyro¢im némecké selské valky roku 1975, kdy vyslo 131 praci s miintzerovskou problema-
tikou. Absolutniho vrcholu bylo viak dosazeno roku 1989 (pravdépodobné pétisté vyroci
Miintzerova narozeni), kdy se pocet titula tésné ptiblizil ke tfem stovkdm. Poté opét klesal,
aviak i v poslednich letech vychdzelo nékolik desitek titultt ro¢né. Vyrazny byl ptitom zéjem
o Miintzera jako piedstavitele alternativnich smért ndbozenského mysleni raného novovéku,
patrny zejména v USA. VySe uvedend ¢isla oviem svédei nejen o trvajicim z4jmu o Miint-
zera, i kdyZ se méni motivace tohoto zdjmu, ale také navozuji jisté pochybnosti o smyslu
tak rozsdhlé publika¢ni ¢innosti a moznosti viibec ji zvladnout. Lze snad pfedpokladat, ze
opravdu nékdo, kdo se vdzné zabyva Miintzerem, dikladné zvlidne kolem 500 monografif,
studii a edic dotykajicich se Miintzera, které vysly v letech 1987-19902 Ptitom jak tehdy, tak
ivsoucasné produkci jde z velké ¢4sti o stati z konferenénich sbornikii a ,, kolektivnich mono-
grafii®, jen mirné obménujici jiz zndmé véci. Tyto prace nedoklddaji jen trvajici zdjem o radi-
kalniho reformdtora, ale i stale rostouci pocet konferenci k nejriiznéjsim otdzkdm a nutnost
vykazovat co nejvice titulti. Otdzka je, zda prévé toto je nejvhodnéjsi cesta dalsiho rozvoje
historické védy.

Eduard Maur

Olga SIXTOVA (ed.)

Hebrejsky knibtisk v Cechich a na Moravé

Praha, Academia — Zidovské muzeum v Praze 2012, 274 s., ISBN 978-80-200-2197-7
2 978-80-87366-15-8.

Moderni vyzkumy déjin ti§téné knihy v éeskych zemich mély nékolik vyznamnych rezidui.
Vedle systematického zpracovini déjin knihtisku v 18. a 19. stoleti a problematiky ¢tendfské
recepcee ti$téné knihy v raném novovéku k nim rozhodné pattilo i téma zidovského knihtisku.
Prvni dva tematické okruhy se dati postupné zpracovdvat, v prvém piipadé predeviim diky
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zahrani¢nim projektim,' ve druhém zdsluhou domicich vyzkumt dochovanych $lechtickych
knihoven® a v ptipadé mé$tanskych ¢tendit piednostné diky studiu soupisi jejich knihoven
v rdmci pozustalostnich inventdta. Naproti tomu problematice Zidovského knihtisku v Ce-
chéch se v obdobi po roce 1989 vénovalo jen nekolik studif a v syntézdch k d¢jindm ¢eského
knihtisku a knizniho obchodu se s ohledem na stav baddni uvedeného tématu ocitala tato te-
matika spiSe okrajové.?

O to cennéjsi je kolektivni monografie, kterd vznikla pod vedenim Olgy Sixtové a poku-
sila se pti ptilezitosti vyro¢i vyddni nejstar$i hebrejské knihy v Praze zmapovat historii hebrej-
ského tisku v Cechach (respektive v Praze) a na Moravé. Vétsina piispévka ptiblizujicich vyvoj
zidovského knihtisku i obchodovani s zidovskou knihou od poé¢dtku 16. do poloviny 19. stoleti
vychdzi z metodického zdzemi knihovédného. Vyjimku piedstavuje uvodni studie Pavla Slad-
ka, vénovana otdzce vztahu Zidovského prostiedi k tisténé knize a k fenoménu knihtisku obec-
né. K uvedenému tématu pfistupuje autor s avizovanym zdzemim medidlni McLuhanovy teo-
rie a s odkazem na ptinos novych kulturnich déjin k oblasti knizni kultury. Ve vysledku viak
jeho ndstin pocdtkt knihtisku a jeho postaveni v rdamci Zidovské kultury vybird k prezentaci
z masy literatury vénované tomuto tématu v ramci novych kulturnich déjin jen nékolik malo
v podstaté nahodile vybranych titulti. Unika tak celé dilo Rogera Chartiera a neobjevi se ani
jedno ze zdsadnich dél némecké historiografie, véetné zékladnich lexik, jakd pfedstavuje napt.
dilo Wittmanovo.* I proto lze nalézt v Slddkové studii kontroverzni tvrzeni o ,mdlo prob4-
daném extrateritoridlnim aspektu déjin rané moderniho knihtisku®> Totéz se tykd i medidlni
teorie, jiz se Slddek pouze okrajove dotkl, aniz by zaznamenal zésadni prace Wernera Faulsticha
a Michaela Gieseckeho.®

V této souvislosti pak neptekvapi, Zze i domdci literatura z oblasti kulturnich déjin knihy
je redukovana na knihovédné dilo Mirjam Bohatcové a Petra Voita. Zavaznéj$im nedostatkem
tvodni studie je viak absence systemati¢téjsi komparace vyvoje zidovského knihtisku s $ifenim
tohoto fenoménu v kfestanském prostiedi; to se tyka jak tiskatské produkee, tak edi¢ni, respek-
tive redakéni praxe. Tentyz nedostatek je spojen i s pokusem o zatazeni zidovského knihtisku

1 Srov. napt. projekt Datenbank Topographie 1750-1850. Programmierung der Datenbank (Christian
Balluch); Datenbank — Der Benutzer (Johannes Frimmel); blize srov. Michael WOGERBAUER,
Eine , Topographie des Buchwesens in den Bohmischen Lindern®? Ein Versuch zur Rekonstruktion regio-
naler Einheiten am Beispiel von Firmenmigration und Filialgriindung 1750 bis 1850, Mitteilungen der
Gesellschaft fir Buchforschung in Osterreich, 2009, &. 1, 5. 31-42.

2 Aktudlné napf. Lenka VESELA, Kniby na dvoie Rogmberkii, Praha 2005; Jitka RADIMSKA et
al., Ve znameni havvanii. Knizni sbirka rodiny Eggenbergii na zimku v Ceském Krumlové, Ceské
Bud¢jovice—Pelhiimov 2011 nebo pribézné publikované vyzkumy Nostické knihovny od Richarda
SIPKA etc.

3 Zdentk SIMECEK, Geschichte des Buchhandels in Tschechien und in der Slowakei, Wiesbaden 2002,
s. 58=60; Petr VOIT, Encyklopedie kniby. Starsi knibtisk a pribuzné obory mezi polovinon 1S. a pocdir-
kem 19. stolett, Praha 2006 (zde nemél zidovsky knihtisk vlastni encyklopedické heslo).

4 Reinhard WITTMANN, Geschichte des deutschen Buchhandels, Miinchen 21999.

S Pavel SLADEK, Tisténd kniba v #idovské kulture 15. a 16. stoleti, in: Hebrejsky knihtisk v Cechéich
ana Moravé¢, Olga Sixtovd (ed.), Praha 2012, s. 19.

6  Werner FAULSTICH, Grundwissen Medien, Miinchen 52004; TYZ, Mediengeschichte von den An-
fangen bis 1700, Gottingen 2006; Michael GIESECKE, Der Buchdruck in der Friihen Neuzeit. Eine
historische Fallstudie iiber die Durchsetzung neuer Informations- und Kommunikationstechnologien,
Frankfurt am Main 1991.
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v jeho poddtcich do kontextu evropského vyvoje. S vyjimkou ptipomenuti vlivu humanistické-
ho textové kritického ptistupu v edi¢ni praxi zidovského prostiedi se to nezdatilo. Bez kontex-
tudlniho ptistupu tak ziistal komparaéni zamér na pili cesty. V neposledni fadé je tfeba v sou-
vislosti s uvodni studif pfipomenout také nékolik kontroverznich tvrzeni, kterd neodpovidaji
aktudlnim vysledk@im evropskych bdd4ni o d¢jindch knihtisku. Vynalezu knihtisku technicky
neptedchdzely ani tak pokusy o sériovou produkei rukopist ¢ snad dokonce ,,pokusy s ,umé-
nim umélé¢ho psani*,ale pfedev$im produkce blokovych knih technikou dfevofezu. Rovnéz
lze tézko tvrdit, Ze knihy mensich formatt (osmerky a dvandcterky) byly ,,uréeny k soukromé-
mu uziti ¢tendid, keetf nepatfili mezi vrstvu uceneckych elit®.® Smétovéni knihy do privatnich
knihoven bylo spojeno ptednostné s obsahem knihy a nikoliv prioritné s jejim formatem.

Uvodni studie viak predstavuje svoji problematickou kvalitou v knize vyjimku. UZ na-
sledujici ptispévek editorky monografie Olgy Sixtové, vénovany zidovskym tiskdrndm a tiska-
fam v méstech prazskych od pocatku zidovského tiskafského podnikani do druhé poloviny
17. stoleti, napliuje o¢ekdvany standard védecké prace. Sixtovd podrobné ptiblizuje vyvoj jed-
notlivych zidovskych tiskatskych oficin od prvni etapy, charakeerizované na po¢dtku 16. stoleti
podnikdnim konsorcii, tj. i v kfestanském svété bézné formé ziskdvani finan¢nich prostiedki
pro ckonomicky naro¢né tiskatské podnikdni, ptes podnikdni nejvyznamnéjsi prazské zidov-
ské tiskdrny rodu Gersonidii, udrzujici kontakty i na kfestanské tiskarny, konec monopolu to-
hoto rodinného podniku na ptelomu 16. a 17. stoleti a vznik dalsich zidovskych tiskéren, az
k zakazu Zidovského tisku na poldtku tficdtych let 17. stoleti a jeho prechodnému odvoldni
koncem padesédtych let 17. stoleti. To vSe prezentuje s ptihlédnuti k prosazent tisku v jidis, keery
se v zemském centru etabloval od osmdesdtych let 16. stoleti. Autorce se podaftilo zachytit velmi
podrobnd a v mnoha ohledech nové biografickd data tykajici se osobnosti zidovskych tiskaii
i objevné udaje o provozu tiskdren. Informace o zidovském knihtisku viak zistaly vyclenény
zkontextu vyvoje doméciho tisku, takze napt. disciplinaéni opatfeni svétské moci namitend do
oblasti knizn{ cenzury a eskalujici v dobé pobélohorské jsou predstavena jako separatni proces
zasahujici zidovsky tisk bez dobovych nédbozensko-politickych souvislosti.

Stejné precizné, co se tykd podrobnosti zachycenych dat, prezentovala Sixtové i typogra-
fické potatky hebrejského tisku v méstech prazskych. Udaje navic doplnila o soupis prazskych
hebrejskych tiskt z let 1512 az 1569 (ptevzaty od Bedticha Noska), véetné informaci o dosud
neidentifikovanych, ¢asto unikatnich tiscich. Autorka tu potvrzuje vazby prazského hebrejské-
ho tisku ve sledovaném obdobi na Itdlii, ale odhaluje také vlivy doméciho kiestanského prostte-
di a pisobeni domdacich rukopisnych vzora v Zidovské produkei. V§ima si nejen uzivanych typt
pisma, ale i dfevotezové vyzdoby (veetné signetd a samostatnych ilustraci) inspirované &asto
kiestanskymi vzory a spojované také s nezidovskymi vyrobci (fezaéi). Sixtovd neopomnéla ani
vypovédi paratext nabizejicich udaje o lidech, kteti byli vedle samotnych tiskatu s produket
knih spojeni a jejichZ vyskyt ¢asto osvétluje okolnosti vzniku konkrétnich tiskd i obecnou pra-
xi provozu rané novovekych zidovskych tiskdren.

Nisledujici ptispévek Petra Voita pfimo navazuje na text o typografii nejstarsich praz-
skych hebrejskych tiskd a dopliiuje jej o podrobny rozbor jejich vyzdoby v prvni poloviné
16. stolet, a to na pozadi vyvoje dobové ¢eské grafiky. Voitova studie patti v monografii k nej-
cennéj$im, protoze se autorovi podatilo predstavit dekor v prazskych hebrejskych tiscich jako

7 VizD. SLADEK, Tisténd kniha v Zidovské kultuse, in: Hebrejsky knihtisk, O. Sixtova (ed.), s. 11. Navic
»umélé psani® nepochybné znamenalo pouze ,,umélecké® pismo, tedy pouze kvalitni pismo rukopisit.
8  Tamtég,s. 13.
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univerzalni mimotextovy prvek, ktery byl v prvni poloviné 16. stoleti uzivdn v prosttedi ti
vzdjemné si konkurujicich, ale sou¢asné persondlné ¢asto propojenych knihtiskatskych sfér, tj.
utrakvistické, zidovské a cirkevnéslovanské.

Publikace ptipomnéla i roli hebrejského tisku na Moravé, kde se tisklo nesoustavné od
pocétku 17. stoleti a s Zidovskym tiskem byla spojena mésta Prostéjov, Brno a Mikulov. Ptispé-
vek Andrey Jelinkové se soustfedil na Zivot a pisobeni nejvyznamnéjsiho a do poloviny 18. sto-
leti jediného rané novovékého moravského zidovského tiskate Jicchaka ben Aharona Prostitze
a jeho zahrani¢ni profesni zkuenosti, které vyznamné ovlivnily i jeho tiskatské podnikéni na
Moravé. Formou katalogovych zdznamu autorka predstavila i ¢tyfi zndmé tisky z jeho dilny.

Lenka Vesel4 ptipojila analyzu vyskytu hebrejskych typi v ¢eskych, respektive prazskych
nezidovskych tiskdrndch v raném novovéku. PtibliZzeny jsou v obecné roviné viechny typy tis-
ka, v nichZ se mohla hebrejitina vyskytovat, tj. od uéebnic, predndsek ¢i ptilezitostné poezie
az po hebrejské biblické citdty v ornamentélni funkei jako doprovod dfevotezi v riznych pu-
blikacich. Zvla$tni pozornost je ov§em vénovana tisku u¢ebnic hebrejtiny a hebrejskych gra-
matik. Vyskyt hebrejstiny mél v kontextu celé domdci kiestanské typografie pouze marginélni,
respektive prilezitostny charakter. Autorka naznacuje souvislost i s nizkou trovni hebraistic-
kych studii v Cechéch. V navaznosti na piispévky Sixtové a Voita jsou dolozeny i ptimé vazby
ktestanskych tiskata na zidovské tiskarny, a to nejen pii ziskdvani typografického materidlu,
ale zminéna je i ptimd spoluprace se zaméstnanci zidovskych oficin.

K tématu Zidovského knihtisku v Praze patii i problematika tisku a prodeje knih v jidis,
které prezentuje Shlomo Z. Berger. Praha se v tomto ohledu etablovala jako jedno z evropskych
tiskatskych center od poloviny 17. stoleti, kdy ztratila na vyznamu ptivodni stiediska této kniz-
ni produkee, tj. Itdlie a Polsko. Prazsky knihtisk vSak ani tehdy nemohl konkurovat hlavaimu
produkénimu centru téchto knih v Amsterdamu, a to nejen celkovymi poéty vydanych titu-
It a jejich ndkladem, nybrZ ani technickou kvalitou a koneckoncii ani strukturou tématické
skladby. K ni pattila dila ndbozenské, ale i svétské literatury, pti¢emz pravé druhy okruh titult
byl v Praze vyrazné ovlivnén lokalnim prosttedim, ptedev§im co se tykd ndméta. Berger viak
upozorfiuje, Ze se jeho prezentace opird pouze o exemplifte tiskti ulozené v tzv. Oppenheimové
sbirce v Oxfordu, protoze vzhledem k ,,uzitkovému® charakteru prazské produkce knih v jidis,
se jich do sou¢asnosti dochovalo jen omezené mnozstvi. Vyslednd sonda tak umoznuje ¢tend-
fi udélat si pfedstavu o tematickém zaméfeni tohoto tisku v Praze, ale rozhodné neposkytuje
materidl pro postizeni jeho typografického zdzemi a mechanismu jeho fungovini, jako se to
podafilo u tisku hebrejského.

Pohled na vyvoj zidovského knihtisku a knizniho obchodu v obdobi raného novoveéku
uzavird ptispévek Alexandra Putika, vénovany cenzufe hebrejskych knih. Studie, ktera se opte-
la i o pramenny vyzkum, nahliZi na cenzuru tisku i prodeje zidovskych titul jako na nedilnou
soucast domaciho cenzurniho vyvoje. Oblast cenzury od pocatku vyvoje evropského knihtisku
byla definovdna ptedeviim jako cenzura kfestanskd, coz potvrdil i vyvoj potridentsky, kdy se
v této oblasti angazovaly prvofadé cirkevni instituce, i kdyZ se soucasné stavala i prostorem pro
zemépanskou politiku. Zidovské zalezitosti ptedstavovaly i v éeskych zemich sou¢ast panov-
nického regalu, coz vytvéielo a priori vyznamné vét$i prostor pro zédsahy panovnika do oblasti
cenzury zidovské ti§téné produkce nez tomu bylo v ptipadé produkce a distribuce kfestanské
literatury. Putik sledoval dobovou cenzurni politiku na zaklad¢ konfrontace vydanych cenzur-
nich rozhodnuti, realizovanych cenzurnich zdsaht a skute¢né vydanych knih. Dokladuje tak,
ze jezuité se jako cenzoti zidovské ti§téné produkce etablovali az od $edesatych let 17. stoleti
a zakladnim rysem cenzurnf politiky byl i v Cechdch zikaz protiktestanskych blasfémii. Pro
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obecnéj8i zavéry, které ziistdvaji v Putikové ptispévku v fadé ptipadi na drovni hypotéz, by
vak stlo za tivahu vyuzit i archivélie zahrani¢nich archivil, které by mohly Iépe osvétlit poza-
di i realizaci zemépanské cenzurni politiky v 16. a 17. stoleti (t4dové archivy, videfisky Haus-,
Hof- und Staatsarchiv). Soutasné je nutno pfipomenout, ze autorové precizni analyze do jisté
miry unikal dovoz hebrejskych tiskd, ktery mohl vyznamné doplnit nabidku domdcich tiska-
ren a ktery rozhodné z dobovych cenzurnich zdsahi nebyl vynat.

Zé&vér publikace obstaral exkurs Ivety Cermanové k otdzce vyvoje hebrejského knihtis-
ku v Cechéch v posledni tetiné 18. a prvni poloviné 19. stoleti, tedy v obdobi zestatnéni cen-
zury, kdy se hebrejské tisky ptileZitostné produkovaly i v nezidovskych tiskdrndch. Autorka
podrobné zmapovala edi¢ni politiku domécich zidovskych i kfestanskych tiskdren v oblasti
hebrejského tisku na pozadi regulace dovozu tohoto typu knih do éeskych zemi. Leitmo-
tivem vydavani hebrejského tisku v Cechach se v tomto obdobi stal zostteny konkurenéni
boj mezi jednotlivymi tiskdrnami, i kdyz prvotadé se tyto stfety tykaly tiskaren videriskych
a prazskych.

Nedilnou souédsti kazdé publikace je i jeji grafickd stranka a nutno dodat, Ze v tomto pii-
padé je navysoké trovni. Kniha ptindsi fadu reprodukei unikdtnich tiska, které vice nez nézor-
n¢ ilustrujf jednotlivé studie. Sazba textu se dokonce do jisté miry pokousi evokovat i formélni
podobu starych tiskd, kdyz je pozndmkovy aparat vy¢lenén do pozice marginalii. Tim spiSe
zamrzi chyby v sazbé (splyvani slov bez mezer, napt. strany 10, 60) a také absence nékterych
titul& uvedenych v pozndmkach v zavére¢ném soupisu literatury. Vzhledem k nestandardnimu
kréceni citaci, uvddé¢jicich pouze jméno autora a datum edice jeho dila, se takto absentujici
tituly stavaji v poznamkdch neidentifikovatelnymi. Navzdory uvedenym spi$e technickym ne-
dostatkim viak odbornd vefejnost dostévd do rukou vyznamny ptispévek k d¢jindm knizni
kultury raného novovéku. Kniha, s ohledem na zaméteni prazského zidovského tisku i na za-
hrani¢ni trhy, m4 rozhodné celoevropsky vyznam.

Olga Fejrova

Nuntiatur des Ciriaco Rocci, aussenordentliche Nuntiatur des Girolamo Grimaldi
(1631-1633), bearbeitet von Rotraud Becker, Nuntiaturberichte aus Deutschland
(IV. Abteilung, 5. Band), Berlin-Boston, De Gruyter 2013, LIV+977 s.,

ISBN 978-3-11-027966-5.

V dlouhodobém a ndro¢ném procesu edi¢niho zptistupfiovani rané novovéké diplomatické
korespondence papezskych nunciti u cisatského dvora navazuje na obdobi let 1592-1628 (kte-
ré méd vyhrazené jiz od dvacétych let 20. stolet Ceskoslovensk}'l, resp. Cesk}? historicky dstav
v Rimé) IV. oddéleni edi¢ni fady Nuntiaturberichte aus Deutschland ptipravované Némeckym
historickym dstavem v Rimé. V rdmci tohoto oddéleni bylo zatim vydano pét svazkii nuncia-
turni korespondence, pokud nepo¢itdme mimo danou koncepci vydanou korespondenci nun-
citt Ferreriho a Serry z let 1603-1606.! Hned tti svazky z této malé skupiny vzesly z pera Ro-
traud Becker, kterd se tim fadi mezi mimofddné zkuSené editory nunciaturnich zprav. Viechny
ji ptipravené svazky se tykaji obdobi tficdtych let 17. stoleti. Poslednim vystupem R. Becker je

1 Die Prager Nuntiatur des Giovanni Stefano Ferveri und die Wiener Nuntiatur des Giacomo Serra
(1603-1606), bearbeitet von A. O. MEYER, Nuntiaturberichte aus Deutschland, IV. Abt. 3. Bd.,
Berlin 1913.
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rozsihly svazek korespondence dvou papezskych diplomati pisobicich u cisafského dvora ve
Vidni v letech 1631-1633.2

Prvnim z nuncit byl Ciriaco Rocci, ktery v prestizn{ funkci u cisatského dvora piisobil
v letech 1630-1634. Jeho nunciaturni korespondence odrdzi mimotddné sloZitou vojenskou
i politickou situaci, kterd se v této fazi tiicetileté valky projevila v oblasti Svaté fiSe Himské
akterd byla poznamenand pfedeviim pordzkou cisaiského vojska v bitve u Breitenfeldu a ndsle-
dujicim vitéznym postupem Svédt do centrilnich oblasti Némecka a do Bavorska, Znovupovo-
ldnim Albrechta z Valdstejna do cisatskych sluzeb a bitvou u Liitzenu. Vztahy mezi papezem
Urbanem VIIL a cisatem Ferdinandem IL. byly v této dobé negativné poznamendny dlouhodo-
bym odmitavym postojem papeze poskytovat vétsi finanéni podporu katolickym mocnostem.
Byl za to kritizovan i nékterymi kardindly z prostiedi fimské kurie. Kvili obhajobé papezova
postoje doslo v roce 1632 k vyslani mimotidnych nuncit na kralovské dvory Spanélska a Fran-
cie, jakoz i na dvur cisaisky.’ Pro Videni byl uréen Girolamo Grimaldi. Jeho cilem v$ak bylo
také podpotit papeziiv zdmér mirového jedndni mezi Spanélskem a Francii, ktera stdla na stra-
né Svéda, i oslabit vytky, e ziistava lhostejny viaéi $védskému postupu do Némecka a ni¢eni
katolickych zemi. Vzhledem k postoji Francie v§ak celd akce neptinesla oéekdvany vysledek
a mimofadny nuncius Grimaldi v lednu 1634 ukoncil svoji aktivitu u cisaiského dvora. Edito-
vand korespondence obou papezskych nunciti se dotykd i jinych témat neZ jen vojenské situace
a relaci mezi papezem a cisafem. Jsou zajimavym zdrojem poznatki o cisatském dvofe v této
dobg, o jeho prednich dvoranech a vyslancich jinych mocnosti.

Svazek Rotraud Becker pfindsi nunciaturni korespondenci z dramatického obdobi
pocinaje 6. zafim 1631 a konce 28. kvétnem 1633. Jde o zprdvy nuncit, dale instrukee ze
Statniho sekretaridtu a Sifry, v nichZ byly zasilany diivérné informace. Mezi editované texty,
které jsou zptistupnény formou in extenso, jsou zafazeny i dokumenty zasilané papezskymi
diplomaty na fimské kongregace, ptedev$im na Kongregaci De Propaganda fide nebo z této
kongregace zpét na nunciaturu. Dal$i pisemnosti, které tvotily souddst zdsilek koresponden-
ce nunciatury, nebyly do edice zahrnuty. Jednalo se ptedevsim o pravidelné zasilané avvisi,
tedy soupisy zprav rizného typu, ptipadné o dalsi ptilohy. Editorka vSak vzdy poukdzala na
jejich lokaci v ptislu§ném archivu a fondu, ocenitelné je pfedev$im umisténi struéného reges-
tu téchto piiloh jako soucdst kritického apardtu. V nékterych piipadech umistila editorka
do pozndmek i dilezité ¢4sti téchto textd, a tak ¢tendfim umoznila sezndmit se detailnéji
s jejich obsahem.

Dochovini dokument tykajicich se videnské nunciatury v letech 16311633 je v archi-
vech relativné dobré. Z Sifer chybi evidentné pouze jeden text. Rukopisy vyuzité v edici po-
chdzeji z Vatikdnské apostolské knihovny (fond Barberiniani latini), z Vatikdnského tajného
archivu (fond Segreteria di Stato, Germania) a ddle z archivu Kongregace De Propaganda fide
(fond Scritture originali riferite nelle Congregazioni generali).

2 Srov. jeji ptedchozi svazky: Rotraud BECKER (ed.), Nuntiaturen des Malatesta Baglioni, des Ciriaco
Rocci und des Mario Filonardi, Sendung des P. Alessandro d4les (1634-1635), Tiibingen: M. Niemey-
er, 2004, 833 5., TAZ (ed.), Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst erginzenden Aktenstiicken. Nun-
tiaturen des Giovanni Battista Pallotto und des Ciriaco Rocci (1630-1631), Tiibingen: M. Niemeyer,
2009, 644 s.

3 Diplomatické cesty sméfovaly i opa¢nym smérem ke Svatému stolci. Srov. Rotraud BECKER,
Der Skandal um den Rombesuch Kardinal Pazmdnys im Spiegel der Nuntiaturberichte des Jahres 1632,
in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken (QFIAB), vol. 92,
ed. Deutsches Historisches Institut in Rom 2012, s. 381-429.
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Z pohledu kvality zpracovéni a formy pfedstavuje nejnovéjsi edice Rotraud Becker ne-
pochybné vynikajici prici. Odborny tvod mé celkem 48 stran s vlastnim strinkovdnim fim-
skymi ¢islicemi. Je ¢lenén na kapitoly o dochovéni editovanych textd, jejich formé a o stavu
pramenné zakladny véetné seznamu rukopist s nunciaturni korespondenci, kterd je obsahem
svazku. Ndsleduji kapitoly, které pojednavaji o Zivoté a aktivitich obou nuncit, jejich tkolech
u videniského dvora, o persondlu a vnitinich zélezitostech nunciatury. Vlastni edice ma rozsah
tctyhodnych 887 stran. Na konci svazku se nachdzeji dal$i standardni ¢4sti kritické edice —
seznamy zkratek a sigel, seznam vyuzitych archivélif podle jednotlivych archivi, bibliografie
a precizné zpracovany rejstiik. Editované texty jsou rozdéleny do ¢islovanych odstavei, k nimz
pfislu§i stru¢né, avsak vystizné regesty. Rovnéz poznémkov;’r aparat tykajici se v nunciaturni
korespondenci zachycenych osob a udalosti je velmi dobfe a jednotné koncipovany. Ojedinéle
se vyskytujici pteklepy (napt. chyba v dataci na s. 52 v pozndmce 3 nebo vynechané potadové
¢slo u citovaného dila Thomase Winkelbauera na s. 145 v pozndmce 3) nijak nesnizujf kvalitu
zpracovini. Identifikace osob a udélosti zminénych v korespondenci nevykazuje zjevné pokles-
ky. Jako mirny nedostatek hodnotim v tomto sméru pouze opomenuti biogramu Albrechta
z Valdstejna, ktery se nenachdzi ani na misté prvniho vyskytu jeho jména v editovaném textu,
ani nikde jinde.

Pro déjiny ¢eskych zemi poskytuji editované prameny dulezité informace. Tykaji se his-
torickych udalosti, jakymi bylo obsazeni Prahy Sasy, znovuziskdni mésta cisaiskym vojskem,
piesuny armdd ¢eskymi zemémi a pribéh rekatolizace. Zpravy ptinaseji poznatky o vyraznych
osobnostech tohoto obdobi, uvedme piedeviim jména Albrechta z Valdstejna ¢ kardinali
Frantiska z Ditrich$tejna a Arnosta Vojtécha z Harrachu. V men$i mife jsou zminéni napii-
klad Franti$ek a Valeridn Magni nebo Jindfich Maty4$ Thurn. Editorka v této oblasti osvédéila
velmi dobrou orientaci v historickych redliich i jednotlivych osobnostech. Ta byla podeptena
znalosti vysledkil ¢eské historické védy, byt pouze téch praci, které vysly v néméing, resp. an-
gli¢ting. I tak Ize v pozndmkovém apardtu nalézt vice odkazt na dila Zdenky Hledikové, Sta-
nislava Sousedika, Bohdana Chudoby, Josefa Pekate ¢i Josefa PoliSenského, uzivdna je rovnéz
edice Documenta Bohemica Bellum Tricennalle illustrantia.

Celkove Ize konstatovat, Ze novy svazek z pera Rotraud Becker je dtstojnym a velmi kva-
litnim pokracovatelem ptedeslych dilti edi¢ni fady Nuntiaturberichte aus Deutschland a bude
nepochybné vybornou pomiickou pro kazdého badatele, ktery se zabyva obdobim raného no-
voveku a tficetileté vélky nebo se soustfeduje na otdzky mezindrodni a papezské politiky prvni
poloviny 17. stoleti.

Tomas Cernusik

Nové brazilské publikace o ¢eské reformaciaJ. A. Komenském

Kdyz pted zhruba deseti lety vznikal bio-bibliograficky lexikon zahrani¢nich bohemistd,' ne-
byli v ném podchyceni Zddni badatelé o ¢eskych déjindch v Latinské Americe. Za tu dobu se
situace podstatné zménila. Bezmala dvousetmilionova Brazilie, kterd vyrtsta nejen ekonomic-
ky a politicky v mocnost globalniho dosahu, si za¢ina v§imat i téch strinek evropskych déjin
akulturniho dédictvi, jimz doneddvna v této ¢dsti svéta nebyla vénovana véesi pozornost. Mize

1 Jaroslav PANEK - Svatava RAKOVA — Viclava HORCAKOVA, Scholars of Bohemian, Czech and
Czechoslovak History Studies, 1-111, Prague 2005.

112 | 2014 537 OBZORY LITERATURY



piekvapit, Ze v zemi s pomérné silnou katolickou tradici se zdjem o ¢eskou historii soustiedil
piedev$im na reformaci; podobné jako v Japonsku, kde pisobi znalec husitstvi a predbélohor-
ské doby Hideto Satsuma, tam vnikaji publikace tykajici se obdobi od 15. do 17. stoleti.
Centrélni tlohu zaujaly dvé osobnosti — Jan Hus a Jan Amos Komensky. Duchovnimu
otci husitstvi vénoval rozsihlou monografii Thiago Borges de Aguiar, profesor na Universidade
Metodista de Piracicaba, ktery nespoléhal pouze na ti$téné zdroje dostupné v knihovnéch na za-
padni polokouli, ale v ramci heuristiky uskute¢nil dvé studijni cesty do Ceské republiky a zvladl
¢estinu do té miry, ze miiZe interpretovat Cesky psané prameny k déjindm husitstvi a Jednoty
bratrské. Pokud se jeho kniha o Janu Husovi* dostane do rukou ¢eskych husitologti, shledaji
v ni bezpochyby zna¢né bibliografické mezery, ale to je tieba pii¢ist nedostatku tradice bohemi-
kalnich vyzkuma v Jizni Americe a tudiZ velmi ztiZené dostupnosti jak publikaci, tak i vycho-
zich informaci. Pozoruhodné je viak pojeti této préce, kterd ptedstavuje Husa jako vzdélance
bojujiciho o pravdu a osobnost, jez zanechala trvaly ideovy odkaz svétu. Autor, ktery v rdmci
vysokoskolské vyuky se svymi studenty rozebird Komenského Labyrint svéta a rdj srdce a ktery
zadal mj. kvalifikaéni praci o Husitské kronice Vaviince z Biezové, predvedl své znalosti také na
velké mezindrodni konferenci konané v Sao Paulu v dubnu 2014. Vylozil tam zdkladni tendence
eského reformaéniho mysleni od Husa a Chel¢ického po Lukase Prazského a Komenského jako
hledani pravdy a pravého ndboZenstvi. Pro tvahu o ¢eskych duchovnich déjinach na ptelomu
sttedovéku a novoveku zvolil ptiznaény ndzev, ktery odpovidé aktualizaénimu ptistupu ke kul-
turnimu dédictvi reformace: Kfestané nepotiebuji mnoho zékont, ale svét potfebuje reformy.?
V prostiedi Brazilie, kterd se dnes stdvd multikonfesijnim gigantem, zaujali pozornost
i méné zndm{ ptedstavitelé reformace z 15. a 16. stoleti, ale nade v§emi zietelné ¢ni Jan Amos
Komensky. Badatelka v oboru déjin pedagogiky, univerzitni profesorka a spisovatelka Dora
Incontri dokonce zalozila nakladatelstvi nazvané Editora Comenius a dala je do sluzeb dsili
o reformu vzdéldvani v 21. stoleti. Komensky tam i pted viemi ostatnimi svétovymi pedago-
gy vyrostl v patrona snah o vieobecné zptistupnéni vzdélavini bez ohledu na socidlni rozdily
a tlaky komercializace a jeho heslo ,,omnia omnes omnino®, v portugalské podobé ,tudo a to-
dos totalmente® ¢i také ,,educacio para todos®, se stalo viid¢im motivem ¢innosti Asociace pro
duchovni vzdélavéni (Associacio Brasileira de Pedagogia Espirita) v desetimilionové megapoli
Sdo Paulu. U ptilezitosti II. mezindrodni konference o duchovnim vzdélavini (I Internati-
onal Conference of Education and Spirituality) byly ptedstaveny badatelské vysledky této ak-
tivity.* Komenskému se dostalo zatazen{ do kontextu nejvyznamnéjsich svétovych osobnosti
pedagogického a spiritualniho mysleni (spolu s Frantiskem z Assisi, Rousseauem, Pestalozzim,
Géndhim a jinymi), ale také srovnévacich pohledii v kontextu moderni brazilské pedagogické
teorie a praxe. O tom, nakolik jsou v Brazilii pokladdny Komenského ideje za inspiraci pro nasi
dobu, svédéi komparace s nejvétsim tamnim pedagogem; byl jim Paulo Freire (1921-1997),

2 Thiago BORGES de AGUIAR, Jan Hus. Cartas de um educador e seu legado imortal, Sao Paulo, Fa-
pesp 2012, 441 s.

3 Thiago BORGES de AGUIAR, Cristios que ndo precisam de muitas leis em um mundo que precisa
de reformas, in: Dora Incontri (ed.), Educagdo, Espiritualidade ¢ Transformagio Social, Braganga Pau-
lista — Sao Paulo 2014, s. S9-67.

4 Program konference spolu s charakteristikou jednotlivych badatela podavé publikace: II Congresso
Internacional de Educacio e Espiritualidade. V Congresso Brasileiro de Pedagogia Espirita. Anais. Pro-
ceedings. Anales, Braganca Paulista — Sio Paulo, Editora Comenius 2014, 150 s.; vybrané vysledky
mezindrodn{ konference byly pfedem zvetejnény v knize: Dora INCONTRI (ed.), Educagio, Espi-
ritualidade e Transformagio Social, Braganga Paulista — Sao Paulo, Editora Comenius 2014, 307 s.
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autor ,,pedagogiky osvobozeni® a teorie o vzdéldvani dospélych ¢i ,utlacenych®. Této tematice
se vénuje zejména brazilsky komeniolog polského ptivodu Wojciech Kulesza, ktery se uplatiuje
rovnéz jako prekladatel Komenského dila’ Je pozoruhodné, Ze za tcasti asi 200 odborniki
z Brazilie, USA, Francie, Argentiny, Ekvddoru a dalSich latinskoamerickych zemi a pfi celo-
svétovém zdbéru déjin pedagogiky i jejich soucasnych problémit byla Komenskému vénovana
bezkonkurenéné nejvétsi pozornost.

Setkédni badatelti a pedagogii z obou americkych subkontinenti a ¢dste¢né i z Evropy se
stalo vhodnou piilezitosti k prezentaci brazilskych komeniologickych publikaci z poslednich
let. Pomineme-li jiz zminény konferen¢ni sbornik a populariza¢ni tituly, jejichz tkolem je
ptiblizit Komenského zivot a dilo kulturni vefejnosti a mladezi,® pak alespon tfi z nich si za-
slouzi zminku. Ptedev$im jde o dva spisy Komenského pievedené do portugalstiny. Jako poctu
svému patronu vydalo nakladatelstvi Editora Comenius za redakce Dory Incontri Labyrint
svéta a rdj srdce; samotny pieklad je klasickym dilem ¢eského polyglota a esperantisty Frantiska
Lorenze (1872-1957), ktery roku 1891 emigroval do Brazilie a je tam zndm pod jménem Fran-
cisco Valdomiro Lorenz. A¢koli jde o tlumodeni staré témét sto let (1917), v roce 2010 bylo
toto dilo interpretovéno a ptijato jako vynikajici ukdzka klasické ¢eské kultury a zdroveri jako
paralela mezi svétovym labyrintem v dobé Komenského a v soucasnosti.” O &tyfi roky pozdéji
vzniklo prvni brazilské vydani Pampaedie na zdklad¢ ptekladu, ktery potidil v roce 1971 jeden
z ¢elnych ptedstavitelt védecké pedagogiky v Portugalsku a profesor na univerzité v Coimbte
Joaquim Ferreira Gomez (1928-2002). Text opatteny kritickymi pozndmkami ptekladatele
a Dory Incontri ptinds$i také rozsdhlou bibliografii, kterd by si viak byla zaslouzila kromé pe¢-
livé korektury také zdsadni aktualizaci; zatfazeni vyznamnéjsich praci z poslednich desetileti
by usnadnilo lep$i vyuzZiti novych komeniologickych poznatki uz proto, Ze mnohé jsou pub-
likovény v zépadnich jazycich, zatimco nékteré z citovanych praci v éeském jazyce jsou jiz pte-
kondny. I toto dilo bylo v Brazilii ptijato jako velice aktudlni podnét k rozvinuti integralniho
vzdélavini a k plnému uplatnéni lidskych schopnosti.®

Zcela specificky ptispévek k soucasné komeniologii predstavuje monografie Luise Co-
lomba, vestranné (v humanitnich i v technickych védach) vzdélaného univerzitniho profesora
designu. Tento autor se inspiroval Komenskym, analyzoval nékolik jeho stézejnich dél (Laby-
rint, Orbis pictus, Schola pansophica) a pokusil se konfrontovat Komenského ideje a predstavy
s komunika¢nimi technologiemi postmoderniho svéta a s moznostmi vzdélavéni ve virtudlnim
prosttedi. Tento piistup se sice vymykd historickym metoddm, ukazuje viak, do jaké miry jsou
Brazilci ptipraveni ptijimat Komenského jako skuteéné zivy podnét pro soucasné (nejen peda-
gogické) mysleni.’

5  Wojciech Andrzej KULESZA, Transformar o homem e a humanidade: a concordincia entre as propo-
stas educativas de Jan Amos Comenius e Paulo Freire, in: Dora Incontri (ed.), Educagdo, Espiritualidade
e Transformagdo Social, Braganca Paulista — Sao Paulo 2014, 5. 69-77.

6 Napiiklad Dora INCONTRI, O Educador Jan Amos Comenins, Braganga Paulista — Sio Paulo, Edi-
tora Comenius 2010, 88 s.

7 Jan Amos COMENIUS, O Labirinto do Mundo e 0 Paraiso do Coragio. Tradugao Francisco Valdomi-
ro LORENZ, Braganga Paulista — Sio Paulo, Editora Comenius 2010, 175 s.

8 Jan Amos COMENIUS, Pampaedia (Educagio universal). Introdugio, traducio e notas Joaquim Fer-
reira GOMES, apresentagio Dora INCONTRI, Braganca Paulista — Sao Paulo, Editora Comenius
2014, 309 s.

9 Luis Augusto Beraldi COLOMBO, Comenius, a Educacio e o Ciberespaco, Braganga Paulista — Sao
Paulo, Editora Comenius 2006, 228 s.
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Komensky se v pohledu z Brazilie jevi nejen jako jeden z nejvétsich svétovych pedagogtt
a mysliteld, ale také jako tviirce inspiraci pro novy ptistup ke vzdéldvani na pocdtku tietiho ti-
sicileti. Jeho pojeti systematicky promysleného celozivotniho vzdélévani, spjaté s ideou rovného
ptistupu ke vzdéldvani viech, jez byla smélou vizi v Evropé 17. stoleti, ma v Jizni Americe speci-
fickou véhu pravé dnes. V potencidlné velmi bohaté zemi se rozpor mezi zdmoznymi vrstvami
a chudinou v ptelidnénych faveldch rozeviel natolik, Ze mé dopad nejen na neblaze proslulou,
vSudyptitomnou brutdlni kriminalitu, ale i na vSechny stranky spole¢enského Zivota. V této
souvislosti se vzdélavani jevi jako nadéjny ndstroj k piekondni obrovskych socidlnich rozpor.
Brazilci shleddvaji v Komenském, zvaném ,grande educador checo®, v jeho pedagogickém od-
kazu a zvla$t¢ v Pampaedii zivou inspiraci. Dilo J. A. Komenského, $ifené v lusitanském pro-
storu, a v sepéti s nim rovnéz ideje jeho husitskych a ¢eskobratrskych ptedchiidet tak na jizni
polokouli oZivaji a dostdvaji se do zcela novych védeckych i spole¢enskych soutadnic.
Jaroslav Panek

Josef GRULICH

Migrace méstského a vesnického obyvatelstva

(Farnost Ceské Budéjovice 1750-1824)

(Monographia Historica, Editio Universitatis Bohemiae Meridionalis, Volumen 13),
Ceské Bud¢jovice, Jiho¢eskd univerzita v Cesk)’lch Budé¢jovicich 2013, 392 s.,

ISBN 978-80-7394-374-5.

Migrace byly a jsou dilezitym fenoménem, ktery v sobé zahrnuje nejen privdtni motivace mi-
grujicich osob, ale zprosttedkované vypovida téz o socidlnich, ekonomickych, ndbozenskych,
politickych i dal$ich podminkdch ve sledované spole¢nosti. Bohuzel stav vyzkumu tohoto té-
matu pro obdobi pted 19. stoletim nenf stéle mozno povazovat za uspokojivy. Do uréité miry
je tato skute¢nost ddna pramennou zdkladnou. Sledovéni pohybu a osudt lidi v dob¢, kdy ne-
existovala spolehlivé soustavnd centralni evidence vieho obyvatelstva, je velmi sloZité a pracné.
Dal$im moznym odrazujicim faktorem mohla byt ptedstava, kterd se v &dsti ¢eské historiografie
tradovala pomérné dlouhou dobu. Soudilo se, ze mobilita osob byla ve starsich dobach velmi
omezend, nebot byla svdzdna systémem panstvi, urcujicich obzory lidi, a Ze oZiveni v tomto
sméru nastalo az po vydani tzv. patentu o zruseni nevolnictvi. Korekce tohoto ndzoru ptinesly
az vyzkumy, které ,,sestoupily na niz3i uroveii a zjistovaly, jakd skute¢nd praxe na jednotlivych
panstvich, statcich ¢i méstech panovala.

Préce Josefa Grulicha je prévé jednou z takovych sond, kterd se snazi postihnout dané
téma na omezeném prostoru, jen? predstavuje farnost Ceské Budgjovice. Josef Grulich neni na
tomto poli zddnym novéckem. Naopak, je jednim z mala badatelt, ktefi se u nds vyzkumem
migraci v 17. a 18. stoleti soustavnéji zabyvaji. Ani zvolend lokalita neni nédhodnd. Josef Grulich
pusobi na Jihoceské univerzité v Cesk}'fch Bud¢jovicich, a tak je pfirozené, Ze jeho pramenny
vyzkum mé tézi§té prévé zde. Ostatné jiz jeho prvni monografie, vénovand popula¢nimu vyvoji
a zivotnimu cyklu venkovského obyvatelstva, se tyké jiznich Cech. V ni se Grulichovi podatilo
vytvotit i neobyejné plasticky obraz demografického vyvoje jihoceského regionu, ktery se mu
stal zakladem pro dal$i vyzkumy.

Grulichova nejnovéjs$i monografie obsahuje tfi vétsi tematické celky. V prvnim z nich nds
uvidi do tématu, coz ¢ini velmi zasvécené a zevrubné. Informuje o zahrani¢nich teoriich migra-
ci, které vychézeji z riiznych ptistupt i zaméteni autort. Crendti ocent i zpracovéni jednotlivych
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migra¢nich teorii a konceptii do pichlednych tabulek, které usnadnujf orientaci v tématu. Za
velmi zdsluzné je tfeba povazovat i predstaveni terminologie, kterd se v souvislosti s migracemi
pouzivd a jejiz soustfedéni na jednom misté zdjemce o studium tohoto tématu uvitd. V tvodni
pasadzi nds autor seznamuje i s hlavni metodou vyzkumu, kterd mé tézisté v excerpci matrik. Ne-
$lo zde v8ak pouze o tzv. anonymni excerpci, zdkladem pro sestaveni databdze se Josefovi Gru-
lichovi naopak staly konkrétni osoby, k nimz ptitazoval dalsi pottebné udaje. Jak neuvétitelné
pracnou metodu takovy postup predstavuje, pochopime, az kdyZ si uvédomime, Ze Grulich tim-
to zptisobem vytéZil vice nez dvandct tisic tdaji jak v matrikdch narozenych, tak zemfelych (pro
léta 1750-1800) a téméf Sest tisic dat shromdzdénych ve shatkovych matrikdch (1750-1824).

Je logické, Ze takové mnozstvi sebranych dat Grulich nepouzil pouze k vlastnimu zkou-
manému tématu, ale Ze mu poslouzilo i k rekonstrukei demografického vyvoje jak samotného
mésta Ceské Budéjovice, tak celé farnosti. Popula¢ni vyvoj ptestavuje druhy zdkladni oddil
préce. V piipadé mésta autor struéné seznamuje ¢tendfe s jeho historif a urbanistickym roz-
vojem, ktery je s demografickym vyvojem ptirozené provdzan. Pro vyzkum problematiky byly
vyuzity i fardfské relace, prvni konskripce z roku 1754 a déle téz berni rula a Terezidnsky
katastr. Tyto prameny poslouzily Grulichovi téz k ptedstaveni zkoumanych poddanskych vsi,
jejichz hospodéiskou strukturu autor zpracoval do piehlednych tabulek. Z hlediska studia
migraci je zajimava i tabulka, kterd uvddi dobu, za niz mohl obyvatel jednotlivych vesnic dojit
do Ceskych Budéjovic.

V rdmci vyzkumu popula¢niho vyvoje ¢eskobudéjovické farnosti provedl Josef Grulich
pozoruhodnou analyzu: Pokusil se vyuzit udajii o po¢tu narozenych k ovéteni teorie, zda se po
roce 1781 obyvatelé venkova skute¢né za¢inaji stéhovat do mést ve vétsi mife nez dfive. Za timto
uéelem rozdélil pocty narozenych do tfi skupin, a to na narozené v samotném mésté Ceské Budé-
jovice, dale na jeho pfedméstich a kone¢né ve zkoumanych vsich. Pracoval s teorif, Ze k odchodu
do mést se odhodlévali pfedevsim mladi lidé, keeti stdli na prahu svého reprodukéniho obdobi.
Vyrazngjsi ptiliv téchto osob by mél byt logicky patrny na ndrtistu poétu narozenych ve mésté,
piipadné na pfedméstich, a tento jev by mél byt naopak doprovézen poklesem poétu naroze-
nych na vesnicich. Podily narozenych v jednotlivych typech sidlist viak az do konce 18. stoleti
takovému vyvoji nenasvédéuji. Zde je tfeba litovat, Ze Grulich ukonéil excerpci dat potiebnych
k vyzkumu rokem 1800, nebot vyvoj v ndsledujicim obdobi by si zaslouZil stejnou pozornost.

Skuteénost, ze mezi obyvateli Ceskych Budgjovic v pritbéhu druhé poloviny 18. stoleti
vyznamné nerostl podil narozenych ve méstech, oviem neznamend, e by se Ceské Budéjovice
nestdvaly cilem imigranti. Demografickd analyza ukdzala, Ze zatimco ve vesnicich byl celkovy
pocet narozenych v uvedeném obdobi 0 22 % niz$i nez zemfielych, na predméstich byly poéty
zemfelych i narozenych témét vyrovnané a ve mésté zemielo o 5 % vice osob, nez se zde naro-
dilo. To prokazuje, Ze migrace smérem z vesnic do mést existovala po celou druhou polovinu
18. stoleti. Zamrzi jen, zZe autor neprovedl podrobnéjsi analyzu po jednotlivych desetiletich.
Ctenat je tak v ptipad¢ z4jmu odkdzén na provedeni vlastnich vypoéta, které jsou viak na z4-
klad¢ uvedenych udaji mozné.

V posledni ¢4sti knihy se Grulich vénuje pracovnim a stiatkovym migracim. Je $koda, ze
na tvod tohoto oddilu autor nezatadil zvlastni kapitolu, v niz by podrobnéji popsal metodiku
svého vyzkumu. Grulich sice tuto stranku zcela nepominul, ale zvl43t u pracovnich migraci po-
vazuji vysvétleni jeho postupu za ptili§ stru¢né a ne zcela jasné. Naptiklad neni ztejmé, zda au-
tor pii vyzkumu pisobi$té otce vyuzival i udajii o misté narozent jeho déti. Zdkladni otdzkou,
kterd v této souvislosti vyvstavd, je, zda autorem zji$ténd pracovné motivovand migrace cca 2 %
osob vypovida o neptili§ ¢asté pracovni migraci obecné. To se mi zd4 nepravdépodobné. Spise
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to svéd¢i o nedostate¢né vypovidaci hodnoté prament, v jejimz dasledku se nepodatilo tento
migraéni motiv identifikovat u vétsiho podilu osob.

Grulich pti analyze opétovné vyuzivd rozdélent sidlidt na tfi typy (mésto, pfedmésti, ves-
nice), pficemz zkoumd nejen ¢etnost migraci mezi riiznymi typy, ale také to, zda lidé migrovali
iv rdmci jednoho typu sidelni jednotky. Neptekvapi, Ze nejcastéji se lidé st¢hovali z vesnic do
Ceskych Budgjovic, ptipadné na jejich ptedmésti. Grulich viak prokdzal i opa¢ny smér pohybu,
ktery se tykal asi jedné pétiny migrantii. Autor déle zkoumal vzdalenost, kterou pti migraci
museli lidé pfekondvat, zabyval se rovnéz migract lidi ze vzdédlenéjsich mist ¢i z lokalit lezicich
za ¢eskymi hranicemi. Zistavé viak nejasné, jak ¢astd byla opakovana pracovni migrace, nebot
je pravdépodobné, ze nekteti lidé se kvili praci st¢hovali vicekrdt za zivot. Zaroven by bylo
v této souvislosti vhodné odlisit ¢etnost pracovni migrace svobodnych osob na jedné strané a na
strané druhé téch, ktet1 jiz vstoupili do manzelstvi. Nabizi se totiz teorie, Ze prvni skupina byla
mobilnéjsi nez druhd, resp. ze snatek mohl vést k usazeni se celé rodiny a tim i k vétsi stabilité.
Takovyto typ analyzy je jist¢ komplikovany a z4visi na kvalit¢ dostupnych pramentl, nicméné
bylo jisté mozné alespon pro ilustraci uvést osudy n¢kolika konkréenich osob, které by celkovy
text oZivily a pfispély k lep§imu pochopeni zkoumaného jevu.

U kapitoly vénované sniatkové migraci nds autor nejprve seznamuje s rodinnym stavem
a vékem snoubenct, pticemz opét zohlednuje, z jakého typu sidlisté jednotlivé osoby pochdze-
ly. Ndsledné se Grulich zvl43t vénuje siiatkovym migracim svobodnych a ovdovélych osob, pti-
¢em?z tuto analyzu odli$uje i podle pohlavi migrantid. Zabyva se i vzdalenosti, kterou snoubenci
pti st¢hovani v souvislosti se vstupem do manzelstvi urazili. Dochdzi k zévéru, Ze jak Zeny, tak
muzi si nejéastéji vybirali partnera v lokalité stejného typu, z niZ sami pochdzeli. Z hlediska
ochoty st¢hovat se za partnerem hrél dalezitou roli majetek. Kdo byl jiz pted siiatkem drzitelem
nemovitosti, obvykle po snatku misto svého plisobi§té neménil, coz se logicky tykalo castéji
ovdovélych nez svobodnych osob, ptedev$im pak vdovcii. Grulich ukazuje, ze nékteré vdovy,
keeré se kvali prvnimu manzelovi ptistéhovaly z vesnice do mésta, si udrzely kontakt se svym
pavodnim prosttedim. Nebylo tedy vylouéeno, Ze se napodruhé provdaly za venkovana. Je sko-
da, Ze kromé uvah zabyvajicich se majetkem jako stabiliza¢nim faktorem se autor nepokusil
o analyzu snatkovych migraci z hlediska socidlniho postaveni snoubenct. Bylo by zajimavé zjis-
tit, zda déti podruhti a ptedevsim femeslnikt disponovaly pii vybéru partnera vét$im ,akénim
radiem” nez naptiklad snoubenci pochdzejici z rodin sedlaku, kde se d4 ptedpokladat vybér
partnera na zaklad¢ znalosti ckonomického zdzemi rodin v okoli.

Monografie Josefa Grulicha pfedstavuje cenny piispévek ke studiu migraci. V Zddném
ptipadé¢ viak nelze Fici, Ze by bylo téma timto po¢inem vyéerpdno, a to ani pro farnost Ceské
Bud¢jovice. Zde predstaveny historicko-demograficky pfistup neni jedinym moznym metodo-
logickym vychodiskem pro studium daného okruhu. Dalo by se snad namitnout, ze i v rdm-
ci tohoto piistupu mohl autor pro svij vyzkum vytéZzit vice typt prament a neorientovat se
do zna¢éné miry jednostranné na matriky, keeré z hlediska migraci nejsou idedlnim zdrojem
informaci. Takovd ndmitka v§ak miZe padnout jen ze strany nezasvéceného badatele. Kazdy,
kdo se kdy pustil do historicko-demografické analyzy, potvrdi, jak mravendi a zdlouhava préce
badatele ¢eka. Kazdé rozsitovani pramenné zakladny znamend prodlouzeni vyzkumu nejen
o mésice, ale o roky. Z tohoto hlediska povazuji za ptinosné, ze nds Josef Grulich sezndmil se
svymi vysledky jiz v této fzi. Jeho monografie miZze poslouzit jako dilezity zdkladni kdmen,
o néjz mohou své vyzkumy optit dal$i badatelé. Ziroveti se mtiZe stat vychodiskem pro dalsi
podrobnéjsi vyzkum i pro samotného autora.

Alice Velkova
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Pavel BELINA — Milan HLAVACKA - Daniela TINKOVA
Velké déjiny zemi Koruny ceské, svazek XI.a: 1792-1860
Praha, Nakladatelstvi Paseka 2013, 466 s., ISBN 978-80-7432-347-8.

Milan HLAVACKA - Ji#{ KASE - Jan P. KUCERA - Daniela TINKOVA
Velké déjiny zemi Koruny Ceské, svazek X1.b: 1792-1860
Praha, Nakladatelstvi Paseka 2013, 523 s., ISBN 978-80-7432-348-5.

Monumentéln{ po¢in Nakladatelstvi Paseka vénovany ¢eskym d¢jindm do roku 1945 byl dovr-
$en v roce 2013 poslednimi dvéma svazky k obdobi let 1792-1860. Skute¢nost, ze pravé tento
historicky tsek byl zpracovén jako posledni, je veelku symbolicka, nebot je velmi obtizné ucho-
pitelny a v rdmci ¢eskych déjin nepochybné patti k tém nejméné probddanym. Predevsim ob-
dobi let 1815-1848, oznacované jako doba predbieznova, vzdy stdlo mimo hlavni proud z4jmu
eského i svétového déjepisectvi, pfinejmensim ve srovndni s bohatou literaturou k obdobi Vel-
ké francouzské revoluce a napoleonskych valek, respektive k revolu¢nimu kvasu let 1848-1849
a nasledujicimu vyvoji v ¢eskych zemich i ve svéeé.

Tim spiSe je nutno ocenit odvahu, s jakou se nékolik renomovanych historiki pustilo do
vsazen{ posledniho kamene do mozaiky ¢eskych déjin, kterd byla vytvofena v ramci edice Velké
déjiny zemi Koruny leské. Pro obdobi zahrnujici vladu tif cisait — Frantiska II./I., Ferdinanda L.
a Frantitka Josefa I. — neni snadné vystavét strukturu piibéhu, byt rozhodné nikoliv proto, ze by
byl chudy na udalosti. V epose ohrani¢ené na po¢dtku vélkami s revolu¢ni a napoleonskou Francii
a na konci konfliktem s Piemontem a Francif, ktery otevtel cestu k obnoveni istavnosti v monar-
chii, doslo k procesu formovéni novodobého ¢eského niroda. Jak sami autofi upozornuji v ivodni
4sti rozsahlé prce, pravé mezilety 1792 a 1860 byly polozeny zéklady moderni éeské spole¢nosti,
kdy doslo k ptechodu od absolutismu ke konstitu¢nimu rezimu, od stavovské spole¢nosti k obéan-
ské, od zemského patriotismu k nacionalismu. Soucasné ¢eské zemé zazily fadu technologickych
inovaci v rdmci pramyslové revoluce, kterd pfeménila spole¢nost z ptirodné agrarni na agrarné
primyslovou a urbanizovanou (XI.a, s. 13). Problémem tohoto obdobi tak neni absence déje, ny-
brz jednotici déjovd linie. Zatimco ta nechybi pro vlidu Marie Terezie a Josefa I1. (reformy, Prusko
Bedficha II. Velikého), zde ptibéh za¢ind uprostied revoluce ve Francii, kterd se nejen radikali-
zuje, ale vyvoldvd konflikt s mnoha evropskymi staty véetné habsburské monarchie, ktery s pte-
stavkami pokracuje i za vlddy Napoleona I. Po pordzce cisate v§ech Francouzi a po Videfiském
kongresu z let 18141815 nastavé doba zd4nlivého klidu pfedbteznové éry. Po 33 letech jisté ,,ne-
akénosti prichazi tieti fize, jmenovité prekotné udalosti revolu¢nich let 1848-1849, ktera je opét
vystiiddna obdobim ,uklidnéni® v rimci neoabsolutismu 50. let. To pietrvavé az do roku 1859,
kdy vélka v severni Italii otevie dvefe vyznamnym zméndm na rakouské vnitropolitické scéné.

Vysvétlit ptehledné takto tematicky bohaté a sou¢asné i rozbité obdobi je témét nadlidsky
ukol, ptesto se to autortim v zdsadé¢ podatilo. V prvnim svazku zamétili pozornost na politické
avojenské d¢jiny véetné vyvoje ndrodnich hnuti. Ve ttech oddilech kombinovali chronologicky
a tematicky vyklad: v prvni &sti se sousttedili na pribeh revolu¢nich a napoleonskych valek
a jejich ohlas v ¢eskych zemich, v té druhé se vénovali vnitinimu vyvoji zemi Koruny ceské
od sklonku 18. stoleti az do konce doby ptedbieznové, ve ttetim oddile pak byla analyzovina
zahrani¢ni politika v letech 1815-1848, prib¢h revoluce z let 1848-1849 a kone¢né vnitini
izahrani¢ni politika Rakouska od roku 1849 az do roku 1860. Na samotném konci zbyl prostor
pro vlastni kapitolu k vyvoji rakouské armady od sklonku napoleonskych vélek. Z prvni ¢4sti
vénované revolu¢nim a napoleonskym vdlkdm musim obzvlasté vyzdvihnout kapitolu vénova-
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nou reflexi udalosti ve Francii i rakouské protirevolu¢ni propagandy v ¢eskych zemich. Z celého
prvniho dilu pak povazuji za velmi pfinosnou ¢st o reformnich nazorech hrabéte Wilhelma
hrabéte Wurmbranda, kterd ptindsi nové poznatky k dané problematice, a pfedev$im vice nez
poutavou sondu do Zivotnich osudt ¢ty ceskych vlastencti ve sledovaném obdobi (Antonin
Jaroslav Puchmajer, Sebesti4n Hnévkovsky, Vojtéch Nejedly a Jan Nejedly).

Ve druhém svazku je vyklad ¢lenén ryze tematicky: v prvnim ze ¢yt oddili je pozornost
vénovina vlivu revolu¢nich a napoleonskych let a priimyslové revoluce na hospodatsky a spole-
¢ensky vyvoj ¢eskych zemi, v tom druhém je rozebrén rozvoj skolstvi, véd a zdravotnické péée,
zbylé dvé &asti se zaobiraji literaturou, hudbou a divadlem, respektive vytvarnou kulturou. Pres
obrovské mnozstvi velmi riiznorodych témat a informaci se autofi dokdzali vyvarovat toho, ze
by naptiklad v rozsihlé pasazi o uméni a literatute byl text suchym vy¢tem jmen a vytvotenych
dél. V mnoha ¢4stech tohoto svazku je jasné patrné, Ze se autofi pohybuji v pro né zndmém
prostiedi, viz podkapitoly vénované d¢jindm dopravy od Milana Hlavacky ¢i zdravotni pééi od
Daniely Tinkové. Vysokd erudice viech autortt jim umoznuje vyvarovat se pfili§ jednostran-
nych soudt, jak ukazuje zpochybnéni tradi¢niho a presptilis kritického hodnoceni rakouské
byrokracie jako neschopné a zkorumpované. T kdyz ttednicky apardt mél velmi daleko k doko-
nalosti, vzhledem k relativné malému poétu utfednikt schopnych zajistit chod statu je ziejmé,
ze takto tvrd4 kritika si zaslouzi jistou revizi. Je jen $koda, Ze autofi tomuto problému vénovali
pouze jednovéty dovétek (XLb, s. 105). Snad rovnéz i v kapitole o vyvoji Prahy by moznd nejen
Moravané a Slezané uvitali alespoii kratkou zminku o urbanistickém rozvoji Brna a Opavy.
Z celého druhého dilu moznd ponékud ptekvapivé vyzdvihnu pomérné nendpadnou podkapi-
tolu o vnimani pfedbieznovych Cech otima cizinci, ktera je nejen ¢tendtsky vdéénd, ale sou-
¢asné upozorfiuje na uzite¢ny a dosud mélo vyuzity zdroj informaci o situaci v éeskych zemich.

Ke struktufe i prostoru vyhrazenému jednotlivym tématim nemdm v zdsadé¢ vyhrady.
Jak jiz bylo uvedeno vyse, text m4 vétSinou vysokou uroven a je ¢tivy. Tim vice zamrzi, Ze vy-
soky standard si nezachovaly vSechny ¢asti recenzovaného dila. Z nékterych pasdzi prvniho
dilu madm dokonce velmi rozpacity dojem. Napftiklad ¢dsti vénované samotnému pribehu valek
s revolu¢ni a napoleonskou Francii je ¢tendt nucen ¢elit zéplavé zbyteéné detailnich informaci.
Zaviechny je mozné uvést nasledujici ptiklad: ,Po¢dtkem ¢ervna 1796 piekrotila Jourdanova
Sambro-maskd armada Ryn u Diisseldorfu, Kolina a Koblence, ¢imz ptinutila 90 000 voji-
ki pod velenim arcivévody Karla k ustupu z Falce. Po Karlové vitézstvi ve srazce u Wetzlaru
a Uckerachu sice musely ustoupit i hlavni Jourdanovy sily zpét za Ryn, ale kratce nato ptesla
mezi Strasburkem a Kehlem na vychodn{ bieh feky Moreauova Rynsko-moselsk4 armdda, jiz
nemohlo 55 000 cisaiskych vojaktt Maximiliena hrabéte Baillet de Latour tspésné elic. (XLa,
s. 42) Nejen, ze tento vyklad je velice popisny, ale pro pochopent historie zemi Koruny ¢eské
zcela zbyteény a nahraditelny jednou krétkou vétou, pokud by viibec byla nutnd. Na druhé
strané viak autofi n¢kdy zistavaji ve vysvétlovani na pali cesty ¢i nevysvétluji viibec. Zatimeo
valka s revolu¢ni Francii z roku 1796 je popsédna velmi detailng, Radeckého plédny tazent spojen-
ct v roce 1813, keeré vyraznym zpusobem piispély k Napoleonové pordzce i mar$alove vlastni
zdiné kariéte v dal3ich desetiletich, ztistdvaji nevysvétleny (XLa, s. 145).

Zazna¢né problematické povazuji i spoléhani se na zastaralou a tendenéni literaturu. Po-
kud jde o vnitini vyvoj monarchie, neni tento problém ptilis ¢asty, nejktiklavéjsim prikladem
je pouziti Springerovych Geschichte Osterreichs seit dem Wiener Frieden 1809 z roku 1865, a to
na nékolika mistech véetné hodnoceni vlidy Frantiska I. (XIL.a, s. 193). Tento piistup logicky
vede k vyrokim, ze hrabé Kolovrat byl umirnény liberal (XI.a, s. 264). V tomto piipadé se
jednd o legendu, kterd se tradovala mnoho let, ale evropskymi a americkymi historiky jiz byla
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revidovdna. Ostatné v souvislosti s tematizovdnim nepruznosti vlidnoucich elit je nutné zminit
i fake, ze Kolovrat k ni zna¢né ptispival zalibou v intrikafeni a nedostatkem osobni odvahy.
O negativnim vlivu ¢eské §lechty v ¢ele s Kolovratem na chod stéeni spravy ¢i hospodatskd roz-
hodnuti vyznamna pro celou monarchii, jako naptiklad upfednostnéni vystavby drahy smérem
na Prahu a ddle do Saska na tkor zeleznice do Terstu, kterd méla zdsadni vyznam pro otevieni
se svétovym trhiim, se v knize nedo¢teme nic.

Rovnéz piekvapi, jakd pozornost je v tomto dile vénovdna plantim arcivévody Karla na
reformu stdtu z doby napoleonskych vélek (XI.a, s. 206-207), ale o Metternichovych ndvrzich
na spravni reformy kolem roku 1815, které by vytvotily nejen ministerstva, ale také ptispély
k jisté decentralizaci ve prospéch jednotlivych zemi monarchie, zde opét neni Zddnd zminka.
Vyklad v tomto sméru ostatné konéi rokem 1815. Je sice pravda, Ze ani jeden z téchto muzi se
svymi vizemi neuspél, piesto se stavajici interpretace jevi ponékud nedotazenou a jednostran-
nou. Nastésti v souvislosti s analyzou vnitiniho vyvoje ¢eskych zemi i celé monarchie se jednd
spiSe o ojedinélé ptipady.

Kde znalost relevantni novéjsi literatury vylozené chybi, je zahrani¢népoliticky kontext
vyvoje Ceskych zemi, respektive Rakouska, kterému je v prvnim svazku vénovén znaény prostor.
Jedna se predevsim o obdobi let 1814-1848, kdy se vyklad nese mimo jiné v duchu obsahu
zastaralé, tendenéni a celkové $patné knihy Josefa Polisenského z roku 1962 Opavsky kongres
roku 1820 a evropska politika let 18201822 (XL.a, s. 444). Odkazy na novéjsi prace v tomto
ohledu sice nechybéji, ale ¢asto nejsou ptilis reprezentativni (naptiklad Metternich: Councillor
of Europe od Alana Palmera z roku 1972) ¢ je jejich pouziti pon¢kud zvldsen, kdyz naptiklad
u knihy Irby C. Nicholse The European Pentarchy and the Congress of Verona z roku 1971 je
odkazovano na stranu 326, tedy posledni (ptil)stranu zdvéru, kterd viak neobsahuje relevantni
informace k ptislusnému textu recenzované knihy (XILa s. 150, pozndmka 273). S tim souvisi
neptesné odkazy na novou literaturu: naptiklad u monografie Alana Skeda Merternich and
Austria: An Evaluation je jako rok vydani chybné uveden rok 2007 (XLa, s. 440); i kdyZz na
internetu (naptiklad na http://books.google.cz) je ob¢as mozné tento tidaj najit, ve skuteénosti
kniha poprvé vyslaaz v roce 2008, coz zjisti kazdy, kdo tuto praci vezme do ruky.

Pti pohledu na pouzité zdroje a zplisob prce s nimi se Ize jen stézi divit vykladu, ktery je
pro evropské déjiny doby predbteznové v mnohych ohledech jiz ptekonany a neptesny. Casto se
zde opakuji terminy ,rovnovéha sil“ a ,,Svatd aliance®. Naptiklad na strané 195 prvniho svaz-
ku se pise, ze Vidensky kongres mél v Evropé nastolit to prvni. Tvrdi se, Ze Metternichovym
idedlem ,,byla evropska rovnoviha ve formé velmocenské pentarchie” (XI.a, s. 261). PotiZ s rov-
novahoussil je, Ze i kdyZ samoziejmé ptedstavovala zakladni faktor k zachovdni miru v Evropé
a Metternich ji ptisuzoval velky vyznam, kouzlo Videriského kongresu i fungovani evropského
statniho systému doby ptedbfeznové spocivalo v tom, ze evropsti monarchové, statnici a diplo-
maté ji nepovazovali za dostate¢nou garanci pro zachovani miru a pokouseli se vytvotit a vice
¢i méné i dodrzovat takzvany systém Videriského kongresu, ktery mél spoéivat na pevngjsich
zakladech mezindrodniho prava. Tim prévem vSak v zddném piipadé nebylo prohlaseni Svaté
aliance, které rozhodné nebylo ideovym zdkladem systému Videnského kongresu, jak se ¢tendt
docte na strané 251. Svaté alianci se v této préci pfisuzuje v§eobecné velky vyznam, keery ji viak
nepiislusi. Byla samoziejmé symbolem reakéni politiky té doby, ale povysit ji na leitmotiv ev-
ropské politiky je nesmysl. Totéz plati u terminu ,kongresy Svaté aliance” (XI.a, s. 196), ktery
sice ¢esti historikové radi pouzivaji, tfebaze dvou z nich se oficidlné (a dalsich dvou neoficidlng)
Ucastnil stdt, ktery ¢lenem Svaté aliance nikdy nebyl: Velkd Britdnie. Pochopitelné to neni jedi-
ny argument proti pouzivani uveden¢ho vyrazu, ale pro potieby této recenze snad dostate¢ny.
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Za dalsi kli$é je mozné oznadit vyrok ze strany 198, ze se Metternichovi nepodatilo na Vi-
deriském kongresu nastolit pfedrevolu¢ni potddek. Samoziejmé je to pravda, ov§em o to tento
statnik ani neusiloval! S tim je spojen dalsi zvldstni vyrok, Ze po skonéeni napoleonskych valek
bylo oddéleno feseni ozehavé otdzky sjednoceni Némecka. Toto vSak v letech 1814-1815 vibec
ozehavd otdzka nebyla, nebot politickou jednotu Némecka na ndrodnim principu nechtél témét
nikdo a drtiva vét$ina némecky hovoticich obyvatel sttedni Evropy byla v dané chvili spokojena
s Némeckym spolkem (XI.a, s. 150). Tvrzeni, ze Metternich ,,byl zaptisdhlym monarchistou
odchovanym rokokovym dvorem v Koblenci“ (XIL.a, s. 260), je sice vyjadfeni moznd vzletné, ale
chybné: Metternich uznaval republikdnsky systém Spojenych stéti americkych a navrhoval ho
aplikovat i v dobé¢ geneze nezdvislého feckého stdtu na ptelomu 20. a 30. let 19. stoleti.

Jesice chvalyhodné, Ze se autofi snazi zasadit ¢eské d&jiny do SirSiho kontextu evropskych
dgjin, ale informace o déni mimo monarchii jsou misty nadbyte¢né, frizovité, zbyte¢né po-
drobné a snad az ptili§ orientované na politické a vojenské udélosti. Je otdzkou, zda jsou v této
podobé pro vyvoj v ¢eskych zemich skute¢né nezbytné. V tomto sméru mi chybi hlubsi inte-
rakce mezi udélostmi uvniti a vné ¢eské kotliny. Za jejimi hranicemi jsou autofi ¢asto ,,nejisti®,
coz je patrné nejen z jiz pfekonanych interpretact (viz ptiklady vy3e), ale také z faktografickych
chyb: prusky krél Bedfich Vilém III. nevyhldsil Napoleonovi I. valku 22. ledna 1813, ale az
17. btezna téhoz roku (XLa, s. 130); bavorsky kral ptesel na stranu protinapoleonské koalice
jiz pted bitvou u Lipska, nikoliv az po ni (XI.a, s. 146); Frantisek I. nejmenoval Metternicha
domidcim, dvorskym a stdtnim kancléfem v roce 1825, ale jiz o ¢tyti roky diive (XLa, s. 132).
Druhym extrémem je oznacovdni Metternicha kancléfem jiz pred rokem 1821 (XI.a, s. 132
a 195), coz je chyba, protoze do té doby byl pouze ministrem zahrani¢i. Toto by v§ak mél od-
stranit pozorny redaktor, stejné jako dvojaké psani Kurandova listu Die Grenzboten (XI.a, na
strané 305 spravné, na strané 269 nespravné Grenzbote), ptipadné Osmanské f$e s malym ,,0°
(XT.a, naptiklad na strané 251), co? je nanejvys neobvyklé, nebot se jednalo o oficidlné uznava-
ny a pouzivany ndzev statu a v ¢eském jazyce jsem se s uvedenou formou jesté nesetkal.

Celkove vyvolavd recenzované dilo velky respeke, byt jeho hodnoceni nemiize byt jedno-
zna¢né pozitivni. Na jedné stran¢ se nepochybné jedna o nejkomplexnéjsi a nejlepsi syntézu ob-
tizné uchopitelnych a misty stale mélo prozkoumanych dé¢jin ¢eskych zemiv letech 1792-1860,
na stran¢ druhé ji lze jen stézi povazovat za definitivni ¢i zcela adekvaeni ndroktim doby, ve kte-
ré vznikla. Navzdory velkému mnozZstvi obcas zbyte¢né detailnich informaci ponechava nékte-
ré otdzky bez odpovédi, obsahuje nékterd tradi¢ni a v zahraniéi jiz vyvrdcend klidé a v pokusu
o zasazen{ ¢eskych déjin do $irstho evropského kontextu neni pfili§ uspés$na, byt pravé v tomto
sméru nabizi nejnovéjii zahrani¢ni historickd produkce fadu fundovanych praci.

Miroslay Sedivy

Karol BILEK

Archivir Frantisek Dvorsky a Sobotka

(Knihovnitka Ceského rije — Sobotka, I1. fada, sv. 4), Sobotka,
Méstské kulturni stredisko 2010, 84 s., ISBN 978-80-254-6832-6.

Franti$ek Dvorsky (1839-1907) patti mezi téméf zapomenuté postavy eské historiografie, aé-
koli ve druhé poloviné 19. stoleti byl jednim z pomérné respektovanych déjepiscti a docasné za-
ujal i vedouci misto v ¢eském archivnictvi. Ani dnes se mu v8ak nevyhne zddny badatel o raném
novovéku, ktery vyuzivd Snémy ceské a dal$i pramenné edice. Zdsluhou Karola Bilka, ktery
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vénoval F. Dvorskému pozornost jako jednomu z fady historiki spjatych s méstem Sobotkou,
vznikl uceleny Zivotopis, umoznujici [épe za¢lenit tuto zajimavou a zdroveri kontroverzni osob-
nost do procesu profesionalizace naseho oboru.

Mimot4dné silnou strdnkou Bilkovy publikace — roz¢lenéné do kapitol o rodovych ko-
fenech, mlddi a studiich, archivnim pusobeni, literdrni a spole¢enské ¢innosti, rodinném Zi-
voté a vztahu k rodnému méstu - je perfekeni znalost prament a literatury. Ackoli knizka
vyhlizi jako ptispévek k vlastivéd¢ jednoho z ¢eskych regiont, ve skute¢nosti ma podstatné
$ir$f dosah. Je zaloZena na nev§edné rozsihlém archivnim vyzkumu a na dikladné znalosti
jak obecné historické, tak i regiondlni literatury. Patii k dnes stéle vzdcnéjs$im pracim, keeré se
snazi vyéerpat veskeré dostupné zdroje k tématu i k jeho $ir$im souvislostem. Splnit tento narok
neni jednoduché uz proto, ze paleta organizaéni, spole¢enské a literarni ¢innosti F. Dvorského
byla mimot4dn¢ pestrd. Navic po ¢tyti desetileti zaujimal — nejprve jako blizky spolupracovnik
A. Gindelyho, potom jako feditel Zemského archiva Kralovstvi ¢eského v Praze — ustiedni
postaveni v jedné z nemnoha tehdy existujicich védeckych instituci. Za téchto okolnosti jeho
organizdtorskd a edi¢ni ¢innost, stejné jako osobni a koncepéni konflikty na sklonku profesni
dréhy spoluutvately povahu ¢eského archivnictvi a historiografie.

Ptes neskryvané sympatie k F. Dvorskému nastinil K. Bilek realisticky jeho misto ve
vyvoji tstfedni archivni instituce. Prédvem ocenil Dvorského zisluhy o zvysSeni archivni péce
a o zichranu ohroZenych pisemnych pramend, o rozsifeni dokumentdrn{ zakladny centrélni
sbirky opisti a o edi¢ni ¢innost. Velmi cenné jsou Bilkovy poznamky k propojeni zemského
archivu s vizkumem v Rimé v dob¢ ptisobeni tamni ¢eské védecké expedice. Pochopitelné jen
v ndznaku ziistala problematika nevyhnutelného a zdroveti svym zptisobem tragického konflik-
tu mezi agilnim, pilnym a bezpochyby manazersky nadanym feditelem védecké instituce, keery
vlivem neptiznivych Zivotnich osudi nedosahl ani na maturitu, a jeho podiizenymi, keef{ méli
za sebou Gollovo $kolent, zahrani¢ni studia a dlouhodob4 badatelsk4 stipendia v Rimé.

V tomto piipadé neslo ani jen o srazku osobnich ambici, ani o diléi pochybeni A. Ginde-
lyho a F. Dvorského, nybrz ptedevsim o odlisny ptistup k historické védé. Inteligentni svérdzny
samouk Dvorsky nemohl obstét jako partner mladé generace historiki s iplné jinym rozhledem,
coz on sdm ziejmé véas nepochopil. Avsak ani ,,mladi rozhnévani muzi“ v &ele s K. Kroftou,
jimz se podatilo Dvorského roku 1903 dotladit k penzionovéni, neméli dostate¢né realistickou
piedstavu o svém budoucim po¢indni. Prosadili sice naroénéjsi védecky ptistup k archivni heu-
ristice a edi¢ni préci, ale tyto ndroky sami nebyli schopni zvladnout. Na tomto rozporu ztrosko-
taly tak velké projekty jako Snémy ¢eské ¢i Korespondence Karla star$iho ze Zerotina. Velkymi
torzy bez pokratovéni ¢i nadéje na dokonéeni byla zaplacena zrychlend cesta k diisledngjsi pro-
fesionalizaci nejen edi¢ni ¢innosti, ale i celé infrastrukturni zakladny éeské historiografie, ono-
ho mnohotvarného procesu, ktery se kolem roku 1900 prosadil v centralnich institucich, ale na
trovni regiont byl dovr$en az ve druhé poloviné 20. stoleti.

Sledovéni zivotnich osudii aktivniho vlastence, publicisty, beletristy a archivniho ttedni-
kaivjinych ¢astech knihy prechdzi k vykladu obecnéjsich témart, pfesahujicich rimec biografie.
Jednim z nich je vytvéient sité odbornych a (ne)ptitelskych kontakett mezi historiky navzi-
jem, popiipadé mezi nimi a piedstaviteli politického a kulturniho Zivota. V daném ptipadé jde
o vztahy mezi F. Dvorskym a fadou ¢eskych déjepisct od V. Hanky, F. Palackého, V. V. Tomka,
J. Kalouska ¢i J. Jire¢ka pies J. Golla, A. Rezka, Z. Wintra, C. Zibrta nebo A. Sedli¢ka az po
J. Pekate, J. V. Siméka ¢i K. Kroftu. V nékterych ptipadech K. Bilek motivaci a povahu téchto
kontaktt osvétluje, jinde styky pouze registruje na zakladé zachované korespondence. I stru¢-
né zminky tohoto druhu jsou dulezité pro poznani spole¢enského zdzemi ¢eské historiografie.
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Uzite¢ny je rovnéz vyéet mnoha vefejnych a kulturnich instituci a spole¢nosti, jichz byl
E. Dvorsky ¢lenem nebo do jejichZ ¢innosti se aktivné zapojil. Dokladem pozoruhodné ne-
formalniho ptistupu k nedostate¢nému $kolnimu vzdéldni a zéroven k nékterym nepochyb-
né pozitivnim vysledkiim samouka, spisovatele mnoha odbornych publikaci a vynikajiciho
fe¢nika byla skute¢nost, ze byl F. Dvorsky na ndvrh tif univerzitnich profesort (J. Emlera,
A. Gindelyho aJ. Kalouska) roku 1891 zvolen mimotddnym ¢lenem Krélovské ¢eské spole¢nos-
ti nauk. Takové volba do elitniho kruhu ¢eské inteligence ndzorné potvrzovala G¢inné ptisobe-
ni spole¢enskych siti, do nichz se F. Dvorsky cilevédomé zapojoval.

Ackoli je ziejmé, ze F. Dvorsky se — s vyjimkou cest do vybranych zahrani¢nich (zejména
némeckych) archivii — pohyboval téméf vyluéné v éeském prostiedi, K. Bilek zaznamendvd také
jeho styky s pfedstaviteli ¢eskonémeckého déjepisectvi (B. Bretholz) a zahrani¢ni bohemisti-
ky (L. Leger). Prav¢ zde, podobné jako u zminky o ohlasu Dvorského publikaci v zahraniéi,
by byl velmi zddouci hlubsi rozbor, ktery by ov§em ponékud vybotil ze seviené koncipované
biografie. Ur¢itou nahrazkou chybéjici analyzy se stavd detailni pozndmkovy apardt, do n¢hoz
K. Bilek za¢lenil odkazy na jiz zji§téné prameny a usnadnil tim cestu dal$im badateltm.

Zivotopis doplnuje Bibliografie F. Dvorského, do jejihoz sestaveni vlozil K. Bilek mi-
motddné heuristické usili. Nespokojil se s podchycenim odbornych knih, rozséhlejsich edici
a divadelnich her, ale ve stifzlivém vybéru zaznamenal také rozptylené novinové a ¢asopisecké
¢lanky. V knizni a ¢ldnkové ¢dsti bibliografie by byl z badatelského hlediska vyhodnéjsi chro-
nologicky sled ¢lanka, keery by dokumentoval promény tematickych z4jmt F. Dvorského, ale
ani abecedné uspotfddany soupis nepostrddd informa¢ni hodnotu.

V zévéru své rozpravy Karol Bilek napsal, ze chtél predev§im pfipravit faktografické
podklady pro objektivni hodnoceni osobnosti Frantiska Dvorského. Lze tici, Ze dosdhl mno-
hem vic. Rozséhlou a ptesnou heuristickou praci, jasnym utfidénim a narativnim zvladnutim
ldtky vyznamné ptispél k spravedlivému hodnoceni historika, jehoz dilo byvé obcas zbézné
hodnoceno v duchu sto let starych tsudkd, které vsak dnes — v odstupu nékolika generaci —
nemiize probouzet ddvné osobni spory. Ptehledn4, faktograficky spolehlivd publikace prohlu-
buje poznéni promén ¢eské historiografie a spole¢enského zédzemi prace historikt na pfelomu
19. a 20. stoleti, véetné porozuméni dramatickym konfliktim mezi stoupenci konzervativné
vlasteneckého a pozitivisticky kritického ptistupu k minulosti. Stavd se vybornym vychodis-
kem i k tomu, aby Frantisku Dvorskému mohlo byt perspektivné vénovano zasvécené heslo
v chystaném slovniku éeskych historiku.

Jaroslav Panek

Lucie FILIPOVA
Francouzi a Némci na cesté ke sbliteni. Partnerstvi mést a obci (1950-2000)
Praha, Academia 2013, 450 s., ISBN 978-80-200-2217-2.

Otdzka partnerstvi mést a obci je aktudlnim politickym, ekonomickym a socidlnim tématem,
v ¢eskych zemich fe$enym na mnoha instituciondlnich drovnich, s propracovanou metodikou
prezentace a propagace. Méné zamyslenivzniklo na téma historickych kofent tohoto fenoménu,
atoivpiipadé ¢eskych mést ajejich zahrani¢nich partnerti, natoz pak analyz, které by problém
sledovaly v $ir$im evropském kontextu. Ptitom prvni vztahy tohoto typu byly navdzdny uz po
druhé svétové vélce, jesté pod dojmem jejich hriiz, z iniciativy starostt nékolika mést presvéd-
¢enych o opravnénosti tohoto kroku coby zdkladu nekonfliktnich vztaht mezi obyvateli Evro-
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py- Prvnimi partnery byly obce Francie a Némecka, tradi¢nich neptatel a hlavnich protivnika
obou svétovych valek (rivalita obou statti ma ale hlubsi kofeny, k obrazu ,,ennemi héréditaire®,
resp. ,Erbfeind*, je mozno ptidat obecné negativni ,obraz druhého®, vytvateny na obou stra-
nich po celd staleti). Téma partnerstvi mést v Evropé je tedy dalezitym tématem historickym,
které méd — na rozdil od vétiny historickych témat — neméné dulezité aktudlni perspektivy.

Kniha Francouzi a Némci na cesté ke sblizeni. Partnerstvi mést a obci (1950-2000), vycha-
zejici z nékolikaletého badatelského sousttedéni Lucie Filipové,! zalozend na ptivodnim vyzku-
mu, je na tomto teritoriu prvnim, uzite¢nym a metodicky inspirujicim krokem. Autorka sleduje
problém z nékolika perspektiv — z politologické, historické, pravni, kulturologické a z perspek-
tivy praktického vyuziti; své téma pak chdpe jako pfedmét multidisciplindrniho vyzkumu.
Pokud se tyce historické perspektivy, Filipova upozormuje na dosud malou pozornost, kterou
evropska historiografie zkoumanému fenoménu vénovala — historici modernich déjin se jim
zacali zabyvat az v devadesatych letech minulého stoleti; v soucasné dobé¢ si prvenstvi udrzuje
némecka historiografie.

Historickd perspektiva studovaného problému zahrnuje celé ptlstoleti — od roku 1950
(navdzani prvniho partnerstvi mezi Montbéliardem a Ludwigsburgem), resp. 1948, kdy doslo
k prvnimu setkdni pfedstavitelii francouzské a némecké komundlni samospravy na neutrélni
$vycarské ptdé, az na préh tietiho tisicileti. Autorka postupuje od partnerstvi ponékud ne-
rovnopravného, kdy francouzsko-némecké vztahy zatézovala konflikeni minulost, ptes ,éas
krize a nedtvéry®, pokryvajici obdobi od za¢atku $edesitych do zacatku sedmdesatych let, az
k vrcholnému obdobi francouzsko-némecké kooperace v osmdesatych letech, kdy uz se obje-
vila také prvni dskali vybudovaného partnerstvi. Zavér monografie tvoti posledni desetileti
druhého tisicileti, naplnénd hleddnim novych forem a perspektiv spoluprice. Lucie Filipov4
vysvétluje, Ze k navdzdni dlouhodobého partnerstvi mezi obcemi a mésty Francie a Némecka
ptispély nejen politické, hospodafské a kulturni elity, ale i miliony fadovych ob¢and, keetf se
v této spoluprici angazovali pfimo v danych lokalitdch. Na pielomu tisicileti tak existovalo ptes
dva tisice uzavienych partnerstvi.

Préce, zaloZend na pivodnim vyzkumu, je inspirativnim poc¢inem také z metodologic-
kého pohledu. Autorka pracuje s jasné vymezenymi pojmovymi kategoriemi (inspirace je zde
piedev$im némeckd, nicméné objasnénd s ohledem na ceského ¢tendfe), préci logicky struk-
turuje. Pouzité metody vychazeji ze sledovanych perspektiv: statisticko-analyticky ptistup byl
nezbytny pro ziskdni ptesnych idaji o poétu partnerstvi, s nimiz bylo d4le pracovdno na tirovni
jednotlivych spolkovych zemi Némecka. V uZiti komparativné-analytického piistupu vyché-
zela autorka z vysledku péti ptipadovych studif, konkretizujicich zavéry jednotlivych kapitol.
Rémcové¢ jsou v monografii zfetelné dva profilujici historiografické proudy druhé poloviny
20. stoleti, socidlni dé¢jiny a d¢jiny kazdodennosti. Za pozoruhodnou lze povazovat i heuristic-
kou zakladnu spisu, at pokud se ty¢e prament (autorka pracovala mj. s nardtory), ¢ mimofadné
rozsdhlého korpusu sekunddrni literatury, véetné internetovych zdroju.

Knihu oceni ptedevsim odborni i lai¢ti zdjemci o minulost a perspektivy partnerstvi mést
aobci, stejné jako ti, kteti se zabyvaji d¢jinami Francie a Némecka. Bude ale velmi uzite¢nd také
pro badatele, zkoumajici tuto problematiku v Ceské republice ¢i studujici déjiny ¢esko-némec-
kych vztaha.

Milena Lenderovd

1 Srov. napt. Lucie FILIPOVA, Némecko-francouzskd partnerstvi mést a obci (1950-1990). Piiklad sou-
pereni mezi SRN a NDR, Cesky ¢asopis historicky 105, 2007, s. 585-608.
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Martin BUTORA - Grigorij MESEZNIKOV - Zora BUTOROVA -

Miroslav KOLLAR (eds.)

Odkial'a kam. Dvadsat rokov samostatnosti

Bratislava, Institat pre verejné otazky — Kalligram 2013, 648 s., ISBN 978-80-89345-42-7.

Dvadsat rokov v dejindch uréitého Statneho ttvaru je relativne dlhd doba. Kazdé takéto vyrodie
byva vhodnou prilezitostou na bilancovanie. Ani dvadsat rokov od vzniku Slovenskej a Ceskej re-
publiky ako dvoch samostatnych $tdtov nie je v tomto smere vynimkou. V ¢eskych i slovenskych
médidch bola na prelome rokov 2012 22013 tejto téme venované znaénd pozornost. Zhodnotenie
uplynulych dvadsiatich rokov v nasich krajinach si dal za ciel aj autorsky kolekeiv publikdcie
s ndzvom ,,Odkial a kam. Dvadsat rokov samostatnosti®. Participovalo na fiom vyse Sestdesiat
autorov zastupujtcich Siroké spektrum slovenského a ¢iasto¢ne aj Ceského spolo¢enského Zivota.

Publikdcia je rozdelend na sedem hlavnych tematickych okruhov — prvy zahfia polito-
logicko-sociologické pohlady na vyvoj Slovenska a Ceska, druhy sa zaobera pravom v tychto
dvoch $tdtoch, treti okruh mapuje postavenie mensin na Slovensku, $tvrty sa venuje sloven-
skému vzdelavaniu, kultare a komunikdcii, piaty pojedniva o ob¢ianskych iniciativach na
Slovensku, témou $iesteho je slovenskd ekonomika a siedmy okruh zahfnia tvahy o minulosti,
sucasnosti a budtcnosti obyvatelov Slovenska.

Publikdciu otvéra pohlad historika Romana Holeca. Jeho prispevok sa pokisa o porov-
nanie rokov 1918 2 1992/1993. Zamysla sa v iom nad tym, i Slov4ci boli vitazmi 20. storodia,
nad nezrelostou slovenskych politickych elit v 20. storodi, nad pripravenostou, ¢i nepriprave-
nostou obyvatelov Slovenska na plebiscit v roku 1918 a v roku 1992 a nad ,otcami® §tétu po
prvej svetovej vojne a po Novembri 1989. Otvorent nechédva otdzku, pre¢o nacionalizmus na
Slovensku nevymrel po roku 1993. Hovori taktiez o chybach prvej CSR, zéroven viak aj o tom,
ze Slovaci vznikom CSR nepochybne mnoho ziskali. Celym prispevkom sa nesie porovnavanie
dvadsiatich rokov prvej CSR a dvadsiatich rokov Slovenskej republiky, pricom Holec konsta-
tuje, ze naprick nepochybne vyhodnej$im podmienkam Slovensko, ,ani zdaleka nedosiahlo
tolko, kolko sa stihlo v tolko kritizovanej CSR* (s. 18).

V zavere Holec vyslovuje dve nanajvy$ problematické tvrdenia. Tvrdi, Ze Slovici ako na-
rod by existovali nadalej aj keby nevzniklo Ceskoslovensko a tie% si mysli, ze pre Slovakov by
bolo lepsie, keby nevyhldsili Slovensky $tdt, pretoze v tom pripade by mali po vojne bezproblé-
mov poziciu a komunisti by mali moZno podstatne tazsiu cestu k moci. S tymito ndzormi by sa
dalo polemizovat a z Holecovho prispevku robia jednu z najkontroverznejsich ¢asti predklada-
nej publikdcie. Samotny autor sa viak polemikdm nevyhyba a ako sdm hovori: ,,Je nepochybne
dany predpoklad (¢i riziko) aj na viaceré subjektivne hodnotenia a ndzory, ktoré mézu vyvolat
nésledné polemiky a diskusiu. ... Diskusia je napokon aj jeho legitimnym uéelom® (s. 3).

Autorom dalsicho prispevku s ndzvom ,,Z jednoho stitu dva. Pro¢ a jak se to stalo?” je
pravnik a niekdajsi predseda senatu CR Petr Pithart. Rozober4 v fiom pri¢iny a okolnosti roz-
padu Ceskoslovenska. Pithart je ovela kritickej3i k vyvoju ¢eskej spolo¢nosti ako k slovenskej,
pri¢om okrem in¢ho hovori, zZe ,slovenska sebereflexe je, zd4 se mi, systematic¢eéjsi, vytrvalejsi,
empiri¢eéj$i. Kontinudlnejsi® (s. 31).

Politolég Miroslav Kusy naopak vyvoj v Slovenskej republike za poslednych dvadsat ro-
kov nevidi vo velmi pozitivnom svetle, rovnako nie prili§ pozitivne vidi okolnosti za ktorych
SR vznikla. Podla neho sme rozdelenim CSFR viac stratili, ako ziskali. Mysli si, ze ,nijaké
pozitivne dedi¢stvo po zakladani a zakladateloch $tdtu na Slovensku ani nezostalo. Na rozdiel

od Ceskoslovenska“ (s. 50).
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Prispevok ,Tti ¢esti krdlové® novindra Karla Hvizdalu pojedndva o troch &eskych pre-
zidentoch - Véclavovi Havlovi, Vaclavovi Klausovi a MiloSovi Zemanovi. Kym prvého velebi,
k zvy$nym dvom je pomerne kriticky, o ¢om sved¢i aj jeho zévere¢né hodnotenie: ,,S kazdym
novym prezidentem, ktery nastoupil po Véclavovi Havlovi, politicka kultura Ceské republiky
poklesla“ (s. 60).

Nedévno zosnuly historik Milan Zemko vo svojej stati opisuje cestu Slovakov a ich iden-
tity naprie¢ dejinami zo sociologicko-psychologického hladiska. Podla neho je pre Slovikov
dlhodobym problémom neschopnost prelomit mentalitu provinénosti. ,Nedostato¢nost — [ud-
skd i ob¢ianska — stvisi podla miia predovietkym s na$im doteraz nezavr$enym mentdlnym
prechodom od vidieckej k mestskej spolo¢nosti® (s. 79). Pri pohlade na Zemkov prispevok sa
natiska porovnanie s Holecovym textom. V porovnani s nim je Zemkov pohlad vecnejsi, mene;j
emotivny a expresivny.

Autorom prispevku s ndzvom ,Svaty Véclave, vyzen fasisty! — A pokracovani o tom, jak
je (zase) nevyhnal® je literarny a kultarny historik Martin C. Putna. Hovori v fiom o ndvrate
fasizmu prostrednictvom naciondlno-katolikdlnej kontrakultiry. Mysli si, ze ,,stojime na prahu
éry nového fagismu® (s. 86). Putnov prispevok vyznieva trochu rozpatito, ¢o je spdsobené nie-
ktorymi $pekulativnymi tvrdeniami a pomerne nejasnym posolstvom.

Nasledovny text politologi¢ky Sone Szomoldnyi s ndzvom ,Cesta Slovenska od devianta
k $tandardne problémovej krajine EU* sa vyznatuje vysokou erudovanostou. Autorka sa v iom
venuje dvom klu¢ovym otdzkam: Pre¢o bola demokratickd tranzicia SR komplikovanejsia,
klukatejsia ako u nasich susedov a v akom zmysle bolo oprévnené povazovat Slovensko za ,,de-
vianta“? Ktoré faktory prispeli k tomu, Ze Slovensko pomerne rychlo prekonalo odklon od cesty
svojich susedov a v méji 2004 vstupilo do EU? V stvislosti s prvou otdzkou hovori, ze ,,devidcia
Slovenska v prvych rokoch samostatnosti od demokratiza¢nej cesty svojich susedov predstavuje
teoreticky o¢akdvant trajekedriu. To viak neznamend, Ze to bola trajektéria nezvratnd® (s. 95).
V suavislosti s druhou otdzkou zasa tvrdi, Ze ,stav konsolidovanej demokracie nepredstavuje
samozrejmé a zarucené vyustenie, iba jeden z moznych vysledkov® (s. 99). Z minulosti podla nej
pretrvévaju mnohé negativne javy a zdverom konstatuje, Ze ,ani tie najdokonalejsie formalne
institucie nie st dostato¢nou zérukou konsolid4cie a pretrvania liberalnej demokracie, ak su tie
neformélne s nimi v rozpore® (s. 102).

Spisovatel a novinir Martin M. Sime&ka vo svojom prispevku sleduje rozdiely a podob-
nosti Slovéikov a Cechov. Viima si napriklad vplyv jazyka, rozdiely vo vnimani prirody, petiazi,
demokratizécie, ¢i vztahu Cechov a Slovakov k Eurdpskej unii.

V stati ,Dost, (alebo malo) bolo demokracie na Slovensku?“ sa politolég Grigorij Me-
seznikov zamysla nad vyvojom demokracie na Slovensku. Porovnava Slovenskd republiku
s Ruskom a Taiwanom. Hovori taktiez o &esko-slovenskej spolupréci a o nutnosti zotrvania
v Eurdpskej unii.

Autorkou textu s ndzvom ,,Ako chuti slovenskd samostatnost® s podtitulom ,,Peripetie
a paradoxy vyvoja verejnej mienky® je sociologicka Zora Butorovd. Svoj pohlad na rozdelenie
Ceskoslovenska podkladd mnohymi $tatistikami. Objektom jej zdujmu je najmi to, ako vnima-
li Slovaci a Cesi rozpad spolo¢nej republiky vtedy, po desiatich rokoch a v sa¢asnosti. Analyzuje
pohlady Cechov a Slovikov na to, ¢o vznikom samostatnych $tétov ziskali a &o stratili a akd je
ich miera hrdosti na svoje krajiny.

Sociolégovia Jan Cervenka a Paulina Tabery v prispevku ,Rozdélent CSFR: Kde jsme
byli a kde jsme?* na zdklade mnohych Statistik sleduji ako Slovaci a najmi Cesi vnimali rozpad
Ceskoslovenska v priebehu dvadsiatich rokov. TaktieZ predmetom ich zaujmu st ich vzdjomné
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vztahy a to ako Cesi vnimajt svoj §tat. Tento prispevok ¢eskych autorov vhodne dopfﬁa pred-
chadzajici text venujtci sa najmi pohladu Slovakov na rozdelenie a dvadsatro¢ny vyvoj.

»Od $tdtu slovenského ndroda k multietnickej demokracii?“ je ndzov prispevku socidlne-
ho antropoldga Juraja Buzalku. Hlavnou myslienkou Buzalkovho textu je to, Ze prospesnejsie
je zit v multietnickom $tdte ako tvrdo presadzovat jednondrodny $tat. Hned na za¢iatku uvddza
citdt Roberta Fica, ktory spominaj aj nicktori dalii autori publikdcie v rdmci svojich stati: ,N43
nezavisly $tdt sme prednostne nezakladali pre mensiny, akokolvek si ich vazime, ale najma pre
slovensky $tdtotvorny nérod, lebo prave Slovaci nemohli v byvalom spolo¢nom Ceskoslovensku
rozvintt vietky svoje schopnosti a talent” (s. 161). Buzalka s tymto ndzorom polemizuje, prefe-
ruje tolerantny pristup a hovori o neudrzatelnosti jednondrodného $tétu.

Etnologi¢ka Monika Vrzgulovd vo svojom prispevku hovori o tom, Ze aj v sti¢asnosti este
existuju rézne interpretdcie dejin Slovenského $tétu a holokaustu. Podla nej je potrebné, aby sa
v $kolach a v médidch hovorilo o negativach spominaného obdobia. TaktieZz si mysli, Ze je nutné
vyrovnat sa s touto traumou a odmieta ndzory, Ze o holokauste sa toho uz popisalo a hovorilo
vela a netreba sa k tejto téme vracat.

Ako uz napovedd ndzov prispevku novindra a politoléga Martina Ehla, autor sa v iom
zamysla nad tym ,,Co znamend evropanstvi pro zemé Visegradské ¢eyiky®. V tomto texte Ehl
analyzuje vztah Slovikov, Cechov, Madarov a Poliakov k Eurdpskej unii. Najviac proeur6p-
ski stt podla neho Poliaci a Slovaci. Aj naprick mnohym problémom vidi Ehl v Eurépskej tinii
a mene euro jedind moznost pre §tity Visegrddskej $tvorky.

Parametre vysoko odborného textu maé stat politoléga Jozefa Bdtoru s ndzvom ,,Euro-
peizdcia zahrani¢nej politiky Slovenska a strednej Eur6py v postlisabonskom kontexte.“ Autor
sa zamy$la nad problémom zostladenia harmonizécie s hlavnym pradom eurépskej politiky
na jednej strane a presadzovanim vlastnych zdujmov Statov strednej Eurdpy vratane Slovenska
na strane druhej. Zdverom konstatuyje, Ze ,klticovou vyzvou ... je dokdzat presadzovat vlastné
z4ujmy a zdroveri zachovat stabilitu instituciondlneho usporiadania vztahov v strednej Eurépe
ivEU“ (5. 202).

Poslednym prispevkom prvého, historiografiou previazaného tematického okruhu je
text sociolégov Martina Butoru a Olgy GyarfaSovej s ndzvom ,,Slovensko — ako nds vidia ini.®
Predchadzajiice prispevky sa venovali prevazne pohladom Slovakov a Cechov na rozpad spo-
lo¢ného §tétu, na seba samych, na seba vzéjomne a na inych. Délezité viak je aj poznanie, ako
je Slovensko vnimané zahrani¢im a préve tento aspekt je témou state Butoru a GyarfaSovej. Na
pomerne $irokom priestore sleduju, aky bol obraz Slovenska pocas dvadsiatich rokov samostat-
nosti a aky je v sti¢asnosti. V prvom obdobi existencie SR bol jej obraz skor negativny. Casom
sa presunul do neutralnej polohy. Najvi¢sim nedostatkom podla autorov je to, Ze pod pojmom
Slovensko si zahranié¢ie nevie predstavit ni¢ konkrétne. Pri uvahich o budtcnosti tvrdia, ze
»obraz Slovenska bude v mnohom zévisiet od okolnosti, ktoré so samotnou tvorbou prezenticie
bezprostredne nestvisia — od vnutropolitického vyvoja, ekonomickych pomerov, od pohody, ¢i
nepohody, ak4 v krajine panuje” (s. 222).

Pri hodnoteni publikacie ,Odkial a kam. Dvadsat rokov samostatnosti“ treba v prvom
rade vyzdvihnut dobrt pracu editorov. Vadsinou ide o esejistické texty, nezriedka prechadzaju-
ce az do tvah. Odborné texty st zastupené len v minimélnom poéte. Charakeeristickou ¢rtou
celej knihy je jej politickd nekorektnost, ktord je miestami az zardZzajuca. Kniha sa v dalsich
tematickych okruhoch nevyhyba ziadnym citlivym témam ako st sudnictvo, rémska proble-
matika, ¢i korupcia. Priamo sa v nej spominaji mend mnohych verejnych ¢initelov, ¢o moze
vyvolat polemiky zo strany verejnosti. Najviac spominani politici st Vladimir Mediar, Vaclav
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Klaus a Véclav Havel. Kym Meciar a Klaus st vykreslovani prakticky len negativne, Havel je
zasa neustale glorifikovany.

Najvid$im prinosom publikicie je komplexny pohlad na uplynulych dvadsat rokov
Slovenskej a ¢iastoéne aj Ceskej republiky. Zasadny vyznam ma vykreslenie vzdjomnych stvis-
losti jednotlivych javov v slovenskej spolo¢nosti, ktoré boli mozno viac alebo menej skryté. Pre
slovensku a ¢esku historiografiu ma kniha vyznam v tom zmysle, Ze mnoho prispevkov préve
pre hladanie stvislosti presahuje aj hlbsie do obdobia pred rokom 1993. Zéroven sa d4 povedat,
ze publikiciu je mozné chépat aj ako dejiny Slovenska v rokoch 1993 az 2013 s uz spomenutymi
presahmi do skorsich obdobi.

Martin Furmanik
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Stredovék vislosti s tim autor sleduje rukopisnou tradici

moravskych statut, zabyvé se jejich obsaho-

Pavel KRAFL vou strankou a upozoriiuje zde na pfitomnost

Synody a statuta olomoucké diecéze 0bdobi
stiedovéku / Medieval Synods and Statutes
of the Diocese of Olomouc,

tada B — Editiones, sv. 10

Praha, Historicky ustav AV CR 2014, 440 s.,
ISBN 978-80-7286-220-7.

Publikace Pavla Krafla ,,Synody a statuta olo-
moucké diecéze obdobi sttedovéku® je dru-
hym vydanim autorovy stejnojmenné knihy
z roku 2003. Préce je vénovdna problematice
cirkevniho zdkonoddrstvi a slaveni synod na
uzemi olomoucké diecéze od poloviny 13. do
konce 15. stoleti. Nové vyddni reflektuje ak-
tudlni vysledky bddani dosazené v oblasti
synodalni problematiky béhem poslednich
deseti let.

Oproti prvnimu vyddni knihy, které autor
rozdélil na étyti samostatné ¢asti (Uvod, Stu-
die, Kartalogy, Texty), ptedstavuje nové vyda-
ni formalné jeden celek. Ten Ize dle obsahu
rozdélit na monografickou a edi¢ni ¢4st. Na
uvod se autor zabyva problematikou diecé-
znich synod a statut obecné, a to z hlediska
terminologického a vyznamového, déle pak
genezi cirkevniho préva na stfedovéké Mora-
vé. Jednu z tvodnich kapitol piedstavuje také
piehled baddni, ktery se od ptvodni verze
v prvnim vyddni knihy li$f novou strukturou
textu. Vlastni obsah kapitoly autor aktuali-
zoval a podstatné rozsifil s pfihlédnutim ke
stfedovychodni Evropé¢.

Jadro monografické ¢dsti tvofi vyklad vé-
novany synoddlnimu Zivotu v olomoucké
diecézi a vysledkim normotvorné éinnosti
tamnich predstavitelt cirkevni moci. V sou-
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formuli prévniho i nepravniho charakteru
ptevzatych z jinych zdroji. Pozoruhodnou
informaci, kterou oceni zejména prévni ro-
manisté, pfedstavuje autorova zminka o apli-
kaci citatu z Digest v textu nékolika statut.
Nove¢ se stala sou¢dsti knihy samostatnd kapi-
tola o legatskych a provincidlnich statutech,
kterd pro cirkevné-prévni dpravu olomoucké
diecéze predstavovala prévni piedpisy vys-
§i pravni sily. Exkurs o synodédch slavenych
v pfedméeném obdobi v prazské, litomyslské
a vratislavské diecézi umoziiuje ¢tendfi srov-
ndnf frekvence synoddlni ¢innosti v jednotli-
vych cirkevnich teritoriich. Oproti prvnimu
vydani obsahuje anotovand publikace tfi ka-
pitoly v angli¢ting, ve kterych autor shrnuje
nejdilezitgj$i poznatky z prvni ¢4sti knihy.
Druhou ¢&4st knihy predstavuje edice a pii-
slusné katalogy. Pfedmétem edi¢niho zpra-
covani se stdvaji jednak synodélni a nesyno-
dalni diecézni statuta, notafské instrumenty
alistiny papeze ptipadné metropolity tykajici
se synoddlnich statut, v posledni fadé pak
konvoka¢ni pisemnosti. V edici synodal-
nich statut P. Krafl zohlednil ned4dvny nélez
kutnohorského zlomku statut z roku 1413
a litométického opisu statut z roku 1419. Sy-
nodélni a diecézni statuta byla nové¢ sefazena
do jednotné chronologické fady. Ke zptehled-
néni ptispélo pfemisténi vécnych poznamek
z konce textu statut na piislu§nou stranu edi-
tovaného textu, jehoZ se tykaji.

Souddsti publikace je rozsihly soupis prame-
ni a literatury umistény v tivodni ¢4sti knihy.
Autor svtj vyklad prabézné doplnil mnoz-
stvim prehlednych tabulek, které maji zpra-
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vidla komparativni charakter. Knihu Pavla
Krafla oceni zejména historici se zaméfenim
na d¢jiny cirkevniho préva. Lze vSak ptedpo-
klddat, Ze se toto téma v budoucnu stane také
ptedmétem zdjmu prévnich romanistd, nebot
z hlediska fimskopravniho jde o pramen do-
sud neprobadany.

L. Smidova Mal4rové4

Tibor ZIVKOVIC - Vladeta
PETROVIC - Aleksandar UZELAC -
Dragana KUNCER (edd.)

Anonymi descriptio Europae Orientalis.
Anonymni popis vichodni Evropy.

Izvori za srpsku istoriju, knjiga 13 /
Latinski izvori, knjiga 2, Istorijski institut
Beograd 2013, ISBN 978-86-7743-102-0.

Descriptio Europae Orientalis (ddle DEO)
je zemépisné, hospodéiské a politické pojed-
ndni, sepsané latinsky nezndmym autorem
zatdtkem XIV. stoleti. Popisuje zemé a kraje
Malé Asie a Vychodni Evropy v sedmi tema-
tickych celcich: Konstantinopolské cisatstvi
(Byzantium), Albanii, krdlovstvi Rasku (Srb-
sko), Bulharsko a Rutenii, Uhry, Polsko a Ce-
chy. Rukopisy, ve kterych je DEO zachovan,
neuvddéji jeho ndzev. V moderni védé vzity
nézev dila zavedl polsky historik a filolog Ol-
gierd Gorka, ktery vydal prvni kritickou edici
DEO (1916).

Ndmétem i obsahem m4 DEO blizko k li-
terarnimu Zanru oznacovanému spojenim
de recuperatione Terrae Sanctae. V tadé rysa
viak naopak do uvedené kategorie nespada,
protoze jeho cilem neni podpoftit myslenku
ktizovych vyprav za t¢elem dobyti svatého
hrobu. Pokud propaguje myslenku na vo-
jenskou vypravu, tato by méla byt namifena
proti vychodni cirkvi a v jejim ¢ele by méli
stanout tituldrni cisai Konstantinopole Karel
z Valois a uhersky kral Karel Robert.
Goérkova domnénka, Ze spis vznikl v prvni
poloviné roku 1308, autor byl Francouz a do-
minikdn ve sluzbach Karla de Valois a vétsinu
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z popisovanych krajin skute¢né navitivil, se
ukdzala spravnd jen ¢aste¢né. Moderni po-
znatky ukazuji, Ze autor ¢erpal z dila Vincence
z Beauvais (Speculum historiae) a Bartoloméje
Anglického (De proprietatibu rerum). Dal-
$§im zdrojem DEO mohly byt spisy Haythona
(Chetuma) z Koriku, ba dokonce se zd4, ze
DEO se pokusil na Haythonovo dilo navazat.
Kromé téchto zdroji se autor DEO zjevné
inspiroval i literdrnimi dily, napf. Vergiliovou
Aeneis a Suetoniovymi Zivotopisy dvandcti ci-
sarii (zvetejnéno 119-122 n. 1.).

Jako nespravna se ukdzala rovnéz hypotéza,
ze autor DEO pattil do okruhu blizkych spo-
lupracovnikia Karla z Valois. Mnohem prav-
dépodobnéjii se jevi moznost, ze autor mél
blizko ke dvoru papeze Klimenta V. O tom
svédéi pozoruhodné piesné informace o jed-
ndnich poselstev se srbskym a byzantskym
dvorem. Anonym nenavstivil osobné Recko,
Albénii, Uhry, Polsko, Cechy ani Moravu.
Popis byzantského prostfedi mohl pochazet
od Fulka z Villaretu, pozdéj$itho velmistra
johanitského fadu. Fulk byl ¢lenem poselstva
vyslané¢ho na jate roku 1307 k byzantskému
cisafi Andronikovi II. (1282-1328) za tie-
lem vyjednavéni o pfevzeti ostrova Rhodos.
Vyjimku tvofi popis Rasky, prozrazujici zna-
losti shromédzdéné ptimo na misté: zemépisné
udaje i dobrd obezndmenost s politickym pro-
stfedim skytaji prostor pro hypotézu, Ze autor
byl v Srbsku osobng¢, snad jako jeden z pape-
zovych vyslanct na krdlovském dvofe Stefana
Urose II. Milutina, ktery slibil pfestoupit na
katolicismus, poté vSak papezova oéckdvini
zklamal.

Pro ¢eského zdjemce o knihu bude ptitazli-
vé kritkd ¢dst DEO, popisujici sttedovekou
Bohemii a mentalitu Cechii: Cei jsou popi-
sovéani jako zru¢ni lapkové, nijak bojechtivi.
Mocni jsou ne snad diky svym zbranim a voj-
skim nebo velikosti jejich tzemi, ale spise
bohatym nalezi$tim stiibra. ,Zemé je bohatd
na obili, ale neni v ni k mani vino, leda z do-
vozu. Pivo viak maji Cesi dobré. A protoze
esky krélovsky rod vymfiel po medi, fimsky
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kr4l se hodld zemé& zmocnit pro svého syna,
ale nardzi na odpor ¢&eskych pént. Tolik
o Bohemii postadi.
Nova kritickd edice s komentdfem, vydand
Historickym tstavem Srbské akademic véd
a uméni (SANU), vénuje pozornost star§im
historiografickym analyzdm. V tvodni ¢4sti
shrnuje dosavadni edice dila, aby se v dalsich
kapitoldch vénovala otdzce, jak se na DEO
divd moderni véda. V kapitole o narativnich
pramenech otevird otdzkou ptipadnych zdro-
ju dila, jejichz uréenim se podatilo zjistit, ve
kterych z popisovanych zemi anonym skute¢-
né pobyval. Za dulezité povazuji autofi nové
edice rovnéz okoli, ze kterého vzesel autor,
aby mohli pfesnéji rozkryt jeho identitu.
Také ¢as vzniku dila se podatilo ur¢it, a to
diky podrobné analyze popisovanych osob
a udélosti. DEO nemohl vzniknout v prvni
poloviné roku 1308, ale o néco pozdéji, pro-
toze popisuje pravé uddlosti roku 1308, ze-
jména netspé$ny pokus o obraceni srbského
panovnika na katolicismus. V zévére¢nych
kapitoldch Gvodni ¢dsti pak vénuji pozornost
intelektudlnim kruhim, soustfedénym okolo
papeze Klimenta V., jakoZ i rukopisné tradici
a filologické analyze spisu.
Sém text DEO je uspoiaddn do dvou sloup-
ctl, levy ptedstavuje kritické vyddni textu (na
zdklad¢ péti rukopistt), v pravém se nachdzi
pieklad do srbstiny. Jiné nez filologické, tedy
historické komentdfe jsou ptifazeny jako
zvlatni oddil za textem a pfedstavuji zajima-
vy nadhled do zpiisobu, jakym anonym pra-
coval s informacemi, posbiranymi z riznych
zdroji. Edice je rovnéz opatfena genealogic-
kou tabulkou uherskych Arpadovet, kterym
DEO vénuje nejvice mista. V zdvéru publika-
ce nachdzime anglické shrnuti obsahu, biblio-
grafii a jmenny rejstiik.

L. Blechova

ZPRAVY

Erhard HIRSCH
Generationsiibergreifende Vertrige
reichsfiirstlicher Dynastien vom 14. bis
zum 16. Jahrbundert

Berlin, Lukas Verlag 2013, 284 s.,

ISBN 978-3-86732-146-4.

Dynastické smlouvy (pro néZ némdéina uzi-
va specifickych pojmt Erbverbriidderungen
a Erbbiindnisse) jakozto mocensko-politicky
instrument nepfedstavuji v medievistickém
bdddni novum, stadi ptipomenout nedévnou
knihu Maria Miillera zaméfenou na tuto
problematiku v prostfedi markrabat brani-
borskych. Erhard Hirsch nicméné téma poji-
mé v dosud nej$ir§im komparativnim rdmei.
Préce je zaméfena na stiedoevropsky prostor,
na sféru vlivu a z4jmt Askénct, Hohenzoller-
nli, Wettint, landkrabat hessenskych a Wit
telsbacht.

Na zikladé rozsahlého srovnivacitho mate-
ridlu autor analyzoval kontexty, v nichz se
smlouvy uzaviraly, strategie, jez v kratkodo-
bém (a ¢aste¢né i v dlouhodobém) horizon-
tu sledovaly, jakoZ i néstroje, kterych k tomu
jednotlivé smluvni strany vyuZivaly. ,Statis-
ticky® vyhliZejici otdzky, kdo s kym smlouvy
uzaviral a jaké byly obvyklé¢ poéty smluvnich
stran, ddvaji ve skute¢nosti nahlédnout do
celého mechanismu: vyrazna ptrevaha smluv
uzaviranych pouze dvéma stranami byla stej-
n¢ charakeeristicka jako fake, Ze kazd4 strana
paralelné uzavirala vice smluv. Pokud ov§em
vyjdeme ze skute¢nosti, ze Zddnd smlouva
dvou stran nemuize byt strikené ,,separdtni®,
ale vzdycky mé vétsi ¢&i mensi dopad i na oko-
li stojici mimo smlouvu, je veelku evidentni,
ze jednotlivé smlouvy byly nebo minimélné
mohly byt pocitoviny jako osten zaméfeny
proti strané ¢i strandm dal$im. Ty opét mohly
reagovat ve smluvni roviné.

V naznadeném smyslu jsou smlouvy tématem
velmi ptitazlivym, de facto samostatnou ka-
pitolou stiedoevropskych politickych déjin
pozdniho stiedovéku a raného novoveku.
Uvahy nad momentalni aplikaci i pozdéjsimi
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osudy jednotlivych smluv totiz zapadaji do
$ir$tho rdmce idedlnich konceptt teritoridlni
moci, jejtho redlného uplatniovani a jeji legiti-
mizace prostiednictvim cilené ndvaznosti na
dilo ptedku; ptizptsobeni aktudlni mocen-
sko-politické situaci a jejim potiebdm bylo
naprosto nevyhnutelné. Vyvojové tendence,
jez Hirsch v daném sméru postihuje, promitd
i do roviny mravniho kodexu - ,nicht mehr
die Norm der Ehre sei ausschlaggebend gewe-
sen, sondern die pragmatische Nitzlichkeit",
tak zni jeho tsudek o proméné, k niz doslo
v pribéhu sttedoveéku (cit. s. 226). Je oviem
ptirozené otdzka, nakolik jsou prévé dynas-
tické smlouvy vhodnym podkladem k usud-
ktim naznac¢eného druhu.

Povahou tématu a tim i jeho geografickym
rdmcem (stfedoevropsky prostor) je ddno, Ze
v knize nachdzime celou fadu bohemikalnich
piesaht. V tomto smyslu je pfelomovym ob-
dobim vlida Karla IV,, v jehoz zlaté bule pro
Risi (1356) se viibec poprvé povoluje uzavi-
rani mezinarodnich dédickych (ndstupnic-
kych) dynastickych smluv, jakkoli se redlné
uplatiiovaly jiz dfive. Neni to ndhodné, ne-
bot sam Karel byl v ptiStich Sestndcti letech
tcastnikem plnych osmi smluv naznateného
typu, a dusledné v nich vystupoval z pozi-
ce Ceského kréle. Jeden z kli¢ovych ndstroji
Karlovy politiky dosel opakované pozornosti
i v ¢eské historiografii (ptipomefime alespon
préce J. Spévacka, F. Kavky anebo L. Bobko-
vé). Nerad oviem konstatuji, ze Hirsch z4d-
nou z téchto praci (cizojazyéné vydané v to
pocitaje) neznd nebo minimédlné¢ neeviduje.
Totéz pak plati o dalSich pfipadech — mam
na mysli pfedev§im Jitiho z Podébrad, jehoz
diplomatickd virtuozita na jevisti sttedoev-
ropské politiky je neméné proslula, a v knize
opakovan¢ dochézi pozornosti uz kvuli vaz-
bim, jez jej poutaly do prostfedi némeckych
dynastii, které jsou sttedem z4jmu textu.
Jako celek je Hirschova kniha nepochybné
inspirativnim ptispévkem i z hlediska moz-
nosti koncepce vykladu sttedoevropskych po-
litickych déjin 14. az 16. stoleti, ovSem s tim,
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ze podobné lze uvazovat jiz celé stoleti nad
dosud jako celkem nepifekonanymi Stiebero-
vymi Ceskymi stdtnimi smlouvami (1910).

R. Siminek

Harald MULLER - Brigitte HOTZ (edd.)
Gegenpiipste. Ein unerwiinschtes
mittelalterliches Phinomen

(Papsttum im mittelalterlichen Europa,
Bd. 1)

Wien-Koln-Weimar, Bohlau 2012, 468 s.

+ 4 barevné ilustrace,

ISBN 978-3-412-20953-7.

Fenomén protipapezi ve stfedovéku, at jako
prostiedek ¢i vysledek boje uvniti cirkve, ale
i mezi cirkvi a cisafstvim (resp. francouz-
skym krélovstvim), je pochopitelné plné re-
flektovédn jak v pracich o cirkevnich dé¢jindch
sttedovéku, tak i v jeho d¢jindch politickych.
Nicméné jako samostatné téma zpracovén
nebyl. Nemiize tomu tak byt ani v ptedkla-
dané knize, i kdyZ jeji ndzev by mohl takové-
mu zavéru nasvédéovat. Ale uz to, ze kniha
mé editory, nasvéd¢uje né¢emu jinému, totiz
ze jde o sbornik analytickych stati o jednot-
livych problémech ¢i osobnostech. Upoutd
skute¢nosti, ze jde o prvni svazek nové edi¢ni
fady, kterd si do zna¢né miry klade podobné
otazky jako fada Papste und Papsttum zalo-
zend Georgem Denzlerem v Hiersemannové
stuttgartském nakladatelstvi (od r. 1971 uz
42 svazkt!). Ta mé ale chronologicky zabér
v plném rozsahu existence papezstvi a ne-
vyhybd se ani tématiim, kterd bezprosttedni
hranice papezstvi ptekracuji. I zde anotovana
fada si oviem klade ve strué¢ném jednostrén-
kovém tivodu za cil (zatim bez jakékoliv kon-
kretizace mozného obsahu pfistich svazka
¢i jejich periodicity) sledovat i otdzky here-
zi, sprévnich problému kurie véetné kance-
latskych zafizeni a interaktivity papezstvi
a mistnich cirkvi, tedy otdzek, které se snazi
pokryvat taktka uz pul stoleti i fada Denzle-
rova. Uvidime, jakd bude Zivotnost této série.
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Ptehlédneme-li produkei byt i jen posled-
nich let, vidime, Ze téma papeZstvi v nej-
riznéj$ich kontextech je mimotrddné zivé
a frekventované (uvedme vedle ¢eské price
Zdeiiky Hledikové z cizich praci namatkou
jen biografii legenddrni papezky Johanny
od Maxe Kernera a Klause Herberse ¢i spis
Heike Johanny Mierau o vztahu cisafe a pa-
peze ve stiedovéku, obé z r. 2010). Nicméné
o0 z4dné seridzni prici nelze fici, Ze by nebyla
k uzitku, protoze papezstvi v dusledku své-
ho postaveni a také vzhledem k relativnimu
mnozstvi pramenu je tématem, jez prosté
nelze vylerpat. Anotovany svazek je vysled-
kem konference v Cachach z roku 2010, kde
odeznélo celkem 16 ptispévki od autort
ze sedmi zemi. V knize jim pfedchdzi Ceyi-
strankové tivodni slovo editort, keefi v ném
akcentuji pét zdkladnich momentt riznych
rovin, jez povazuji pro program své fady za
podstatné a jez i stru¢né konkretizuji. Jed-
noslovné na né upozornim: 1) Piiklady;
2) Niéstroje; 3) Argumenty; 4) Vniméni
a posléze 5) Pisobeni. Bylo by jisté mozno
tyto body rozvddét, ptidal bych jesté bod,
tykajici se pramen a jejich interpretace, ale
snad bude stadit, upozorni-li se, jak jednot-
livé aspekty referovany svazek aspori ram-
cové naplnuje. Ptitom je ovem tfeba mit
na paméti, Ze body zpravidla nelze od sebe
oddélovat a ze v jednom kazdém piispévku
se zrcadli vice vy$e zmifiovanych moment.
Ptikladem muZe byt konkurence protipape-
7 8. a 9. stoleti (Klaus Herbers) ¢i reform-
ni papezstvi a ,jcho“ protipapeze (Rudolf
Schieffer). Néstroji se mini upeviiovani si
pudy pod nohama; sem patii stat Wernera
Maleczka o strategiich v schismatu zpiso-
beném Friedrichem Barbarossou, damnatio
memoriae protipapezit od pozdni antiky
az po papeze basilejského koncilu Felixe V.
(Gerard Schwedler), jemuz je nadto véno-
vana i samostatnd studie Ursuly Giessman-
nové, ¢i (dis)kontinuita kanceldti Urbana
VI. a Klimenta VII. na po¢itku ,velkého
zdpadniho schismatu® na sklonku doby

ZPRAVY

Karla IV. (Patrick Zutshi). Po¢dtkt tohoto
schismatu se ov§em tykaji i jiné stati; nds
tu zajimé stat Armanda Jammeho o komu-
nikaci a pfedivech vztaht v jeho poditcich
a ovem i stat Andrease Rehberga o soucas-
nych svédectvich o volbé Urbana V1. (1378).
Do ,Plsobeni” mozno zahrnout zejména
stat Ottfrieda Kraffta o funkci a pribéhu
svatofeceni v dobdch schismatu. Kli¢ovou
a nejrozsahlej$i stati je oviem tvodni pra-
ce prvniho z obou vydavateltl o fenoménu
protipapezi jako prubifském kameni uni-
verzlni autority ve sttedovéku (s. 13-53).
Margindlni zminky o Karlu IV.a Viclavu IV.,
jakoz i o prazském biskupu jako ucastniku
vy$e citovaného schismatu za Friedricha
Barbarossy nové poznatky nepfindseji. Z4-
vére¢ného resumovani, jemuz ptedchdzeji
stru¢né souhrny jednotlivych stati, se ujal
Heribert Miiller, ktery upozornuje, Ze ne-
pise nic (zcela) nového pod sluncem, nebot
jiz pted vice nez ¢evrt tisiciletim vyslo v Ne-
apoli dvousvazkové dilo vénované fenomé-
nu protipapezl. Pfesto jde o téma Zddajici si
nové pohledy a nové feSeni. Seznam autord,
alfabeticky soupis zminovanych papezti (bez
udavéni dob jejich pontifikdta je jeho smysl
znadné relativizovdn) a rejstitk tvoii defi-
nitivn{ konec tohoto prvniho svazku nové
fady. Uvidime, co bude dal.

I. Hlavacek

Jérg PELTZER

Der Rang der Pfalzgrafen bei Rhein.
Die Gestaltung der politisch-sozialen
Ordnung des Reichs im 13. und

14. Jahrbundert (= Rank 2)

Ostfildern, Thorbecke Verlag 2013, 504 s.
+ 27 vyobr. v textu, z toho 17 peceti ¢lentt

rodu, ISBN 978-3-7995-9122-5.

Objemnd Peltzerova kniha by neméla zastat
stranou zdjmu na$i medievistiky nejen pro
své obecné téma, které pojedndva o dulezi-
tém komplexu otdzek f§skych stiedovékych
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tstavnich déjin, ale také proto, ze jde o du-
lezité bohemikum. Netyk4 se jen doby ptfed
a kolem diskutabilniho sesazeni Vaclava IV.
z ti§ského triinu, ani jen doslova celého lu-
cemburského obdobi, kdy se stykaly a potyka-
ly z4jmy Wittelsbacht, zejména jejich rynské,
falckrabské vétve, ale uz i pfemyslovské doby
krélovské. V knize profesora heidelberské
univerzity se tak na ptikladu jednoho z nejvy-
zna¢néjdich §skych rodd, rizné ptibuzensky
propojencho i s ¢eskymi krali, reflektuji insti-
tucionalni déjiny ti$e v podstaté od pocatku
13. stoleti do pocdtku 15. veku.

Nejde ptitom o tradi¢ni ptistup, kombinuji se
tu aspekey pravné-historické v nejsir$im slo-
va smyslu s aspekty politickymi a oviem také
s pozorovinimi nejraznéjsich ricudla, keeré
tvofily neodluditelnou slozku vzijemnych
kontakti na vysoké tirovni. A to do takové
miry, Zze zdanlivé nepatrné prohiesky proti
nim mohly mit vyznamné nasledky politické,
ale i dalsi. Autor doklada velmi ztetelné, Ze
Rige nebyl jen panovnik, tedy kral ¢ cisaf, ale
ze mezi ,sloupy® jejiho trvdni neodmyslitelné
patfila z hlediska struktury i jeho kniZata.
Z nich se od po¢inajiciho 13. stoleti postupné
vydélovala konstituujici se instituce kurfifta,
ktera piebirala fadu ,ustavnich® povinnos-
ti a na panovnika vyvijela tu vét$i, tu mensi
tlak (v dané souvislosti je tfeba upozornit na
soubor praci Armina Wolfa, na néjz bude
upozornéno v bezprosttedné ndvazném &isle).
Mezi svétskymi kurfitty — odhlédneme-li od
eského krile, ktery ale hral specifickou roli -
zaujimal kli¢ové postaveni falckrabi rynsky.
Jeho postaveni v pribe¢hu doby posilovalo,
az se pak ve 14. stoleti, zvl43té jeho zavérem,
stalo klicovym. Tehdy na sebe — je$té nez
ziskal fi$skou korunu (1400) - ptechodné
strhdv4 vedouci pozici jako F3sky vikdf (sta-
¢ jen vzpomenout jeho roli v dobé prvniho
zajet{ Viclava IV.). Peltzer sleduje jednotlivé
peripetie vyvoje, detailné také rozpracoviva
rozdily vikdiské funkce vacante imperio &
absente rege. A pochopitelné jsou tyto ambice
podkléddany i dal$imi politickymi kroky, jako
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bylo navazovani ¢ prohlubovani piibuzen-
skych svazk? ,na drovni“ (néco o tom védi
i ¢eské déjiny).
Role rynskych falckrabi na i{$skych sjezdech
tvoii dal$i kapitolu. Pou¢na je $ife koncipo-
vand kapitola o formalitdch vlddnuti a gest,
kterd doprovézela jednotlivé prévni akty
i zd4nlivé neformélni kontakty, a to az do
otazek, keeré se vénuji zddnlivé okrajovym,
ale v tehdej$im svété vyznamnym momen-
tim, jako bylo napf. oble¢eni. Kniha je pfe-
hledné strukturovina a kazdému vétsimu sa-
mostatnému oddilu patii jeho bezprostiedni
shrnuti. Bohatych informaci se dostavd i di-
plomatikovi (kurfittské Willebriefe), stejné
tak i sfragistikovi, kdy jsou falckrabské pe-
Ceti interpretovdny jak v obrazu, tak v opi-
su z hlediska obecné politickych potteb. Ze
préci uzavird rozsahly, takika padesatistrin-
kovy soupis pouzité literatury a prament (vi-
dime zde i nevydané jednotliviny), je stejné
tak samoziejmé jako jmenny rejstiik (heslu
Béhmen patti cely sloupec). Rejstiik véeny
neptichazi. Neni to v§ak na zévadu, protoze
jasné strukturovany obsah tu do zna¢né miry
vykona ptislusnou sluzbu.

1. Hlavacek

Ulrich SCHLUDI

Die Entstehung des Kardinalkolleginms.
Funktion, Selbstverstindnis,
Entwicklungsstufen

(= Mittelalter-Forschungen, Bd. 45)
Ostfildern, Thorbecke Verlag 2014, 480 s.,
ISBN 978-3-7995-0537-6.

Tak jako maji cirkevni déjiny ve stiedoveéku
mimoiddnou obecnou dilezitost, tak i kardi-
nalové jako jednotlivci, ale zejména jako kole-
gium maji vyrazny dopad na regionalni cirk-
ve (potazmo na regionaln{ svétské strukeury
v $irokém kontextu), zvl4$t¢ pokud do nich
vstupuji jako papezsti nunciové. Je proto nut-
no, aby byly tyto fenomény sledovany zietelné
téz nasi historiografii. V poslednich letech Ize
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upozornit na vice praci pfedev$im némecké
historiografie k tomuto tématu.!

Sém pojem (resp. funkce) kardinila jako
specifického hodnostdte v katolické cirkvi
je dosvédeen uz od raného stiedovéku. Ke
vzniku pevné konstituovaného kardinalské-
ho kolegia dochdzi vyvojem na sklonku 11.
stoleti v tizké souvislosti s tzv. wibertinskym
papezskym schismatem (ravensky arcibiskup
Wibert, jako protipapez Kliment IIL.). Podle
Schludiho $lo ov§em o proces, ktery byl teh-
dy teprve iniciovdn, aby k jeho zavrieni doslo
za dal$tho schismatu, totiz v tficdtych le-
tech 12. stoleti za Anakleta II. (1130-1138),
resp. Inocence II. (1130-1143). Odrazi do
zna¢né miry turbulentni poméry uvnitt pa-
pezské kurie a snahy o prosazeni reformniho
papezstvi. Navenek se to tykalo zejména vzta-
hu k t{mské $lechté, ale i k #i3i. Kardindlové
trojtho ¥ddu (biskupové a jiéhnové na jedné
a knézi na druhé strang) byli do téchto sou-
pefeni vtahovdni. Papezové se je snazili tak ¢i
onak stmelit a ziskat jejich podporu, tim spis,
ze jde o dobu, v niZ papezové intenzivné ces-
tovali a byli se svymi ptivrzenci ¢asto v kaz-
dodennim styku.

Tuto historii Schludi detailné sleduje a doku-
mentuje s az zahlcujicim pozndmkovym apa-
ratem. Vedle popisu obecného vyvoje jsou vic
nez dvé tfetiny knihy vénovany exkurzim,
které mapuji prabéh voleb jednotlivych pa-
pezit od Vikeora I11. (1086) az k II1. laterdn-
skému koncilu (1179). Ptedchdzi jim vyklad
rekonstruujici ptedstavy 11. stoleti o sprév-
ném postupu pti papezské volbé. Zavéreéné
repertorium papezskych listin od Urbana II.
po Inocence II., pokud nesou kardinalské
podpisy, je svym zpiisobem vychodiskem pro
autorovy piedchozi vyklady, které navazuji
na vyznamnou stat Hanse-Waltera Klewitze
z roku 1936. Kardinélské kolegium po svém

ustaveni ¢i spise jeho ptedni predstavitelé pak
pii tzeni cirkve postupné ziskdvaji (ptipad-
né na sebe strhdvajf) riiznd dal$f préva, at $lo
o kanonizace svétct ¢i o kazdodenni aktivity.
Protoze se toto divadlo odehravd v pomér-
né uzkém rdmci centra, je pochopitelné, Ze
o néjaké bohemikélni vazbé nelze vdZnéji ho-
votit. Dvé nevyznamné vyjimky uvddim: na
s. 122 jde o kontakt blize neuréeného kardi-
nala Jana s prazskym biskupem Menhartem
(dle Codexu Udalrici) a na s. 124 o poselstvi
papezského legita Guidona do ¢eskych zemi
v 40. letech 12. stoleti podle L. Spitlinga
(v Mitteilungen des Instituts fiir Osterrei-
chische Geschichtsforschung - MIOG 66),
ktery ale neni v Schludiho seznamu literatury
uveden.

I. Hlavacek

Rany novovék

Jaroslav MILLER a kolektiv

Prameny urbdnni historiografie

do roku 1800. Svazek 1 — Morava
Olomouc, Univerzita Palackého

v Olomouci - Filozoficka fakulta 2013,
270s., ISBN 978-80-244-3593-0.

Jaroslav Miller, éelny ptedstavitel badéni
o d¢jindch mést v rané novoveké sttedni Ev-
ropé, se ujal koordinace osmnicti¢lenného
tymu archivdit a muzejnik, ktery za jeho ve-
deni vydal prvni dil proponované ttisvazkové
fady prament star$i urbdnni historiografie.
Tato série m4 postupné zahrnout viechny tii
Ceské historické zemé. Svazek vénovany Mo-
ravé vytvofil metodicky a strukturdlni model
také pro publikaci ¢eskou a slezskou, zatimco
v materidlové ¢4sti kromé tivodni studie pti-
nes| rozsahlou evidenci narativnich prament

1 Tak namiétkou lze uvést sbornik Geschichte des Kardinalats im Mittelalter (Péipste und Papsttum
Bd. 39), Stuttgart 2011, XXIV+608 s., vydany Jiirgenem Dendorferem a Ralfem Litzelschwabem,

keery jest¢ Schludi nezna.
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k d¢jindm jednotlivych moravskych mést
a méstecek.

Vieobecné ptijatelné je ¢asové vymezeni sou-
pisu pozdnim stfedovékem a ranym novové-
kem, coz znamend podchyceni text vznik-
lych do roku 1800 a svou povahou piedchéze-
jicich pozitivisticky ptistup k d¢jindm. Rov-
néz véeny zdbér (méstské kroniky, soukromé
a rodinné kroniky a zdznamy, analistické z4-
pisky rizného druhu véetné vyznamnéjsich
historizujicich vkladd do méstskych knih,
chvily mést) je dobfe promysleny; zistava
jen otdzka tematického pfesahu programové
opomenutych kronik, jez vznikaly v cirkev-
nich a n¢keerych Skolskych institucich a ¢as-
to vénovaly znaénou pozornost vyvoji svého
sidelniho mésta. Rovnéz popis jednotlivych
rukopisnych ¢ ti$ténych prament je vyhovu-
jici, nebot pfindsi vSechny podstatné tdaje,
potiebné k jejich detailnimu studiu.
Prozkoumdni zhruba 250 archivnich, muzej-
nich a knihovnich fondi v Ceské republice
i v zahrani¢i pfineslo kromé deskriptivni-
ho soupisu nékolik podstatnych poznatkt
zahrnutych do tvodni studie. Potvrdilo se
dominantni postaveni tfi nejvyznamnéjsich
moravskych mést (Olomouce, Brna a Jihlavy,
nikoli jiz Znojma) v poctu zji§ténych pra-
ment; z toho plyne i viha néméiny, odpovi-
dajici etnickému slozeni jejich obyvatelstva.
Vyznamny je v§ak také podil ¢eskych a la-
tinskych vyprévécich textli, pochdzejicich
z Ceskojazy¢nych mést jihovychodni, stiedni
a jihozdpadni Moravy. Téméf mizivé je viak
zastoupeni kronikdiské tvorby pocetného
zidovského obyvatelstva moravskych mést.
V této souvislosti by bylo zajimavé kompara-
tivn¢ prozkoumat kroniky novokiténca, které
sice maji odli$né zaméteni, ale vypovidaji o dal-
$1 z neprivilegovanych slozek moravské spole¢-
nosti ve venkovskych méstech a jejich okoli.
Knizni evidence prament urbdnni histo-
riografie je vybavena uZite¢nou bibliografii
vydanych textll a soucasné je doprovdzena
internetovou verzi, kterou bude mozno pru-
bézn¢ aktualizovat a na niz jsou mnohé mést-
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ské narativni prameny zptistupnény. Prvni
svazek edi¢ni fady predstavuje pozoruhodny
podnét k rozvoji bdd4ni o dé¢jindch jednoho
z opomijenych proudt rané novovéké histo-
riografie i o samotné historii mést. Zaslouzi
si, aby byl brzy ndsledovdn obdobnym zpraco-
vanim Cech a Slezska.

J. Pének

Josef HRDLICK A

Vira a moc. Politika, komunikace

a protireformace v predmodernim mésté
(Jindrichiiv Hradec 1590-1630)

Ceské Budéjovice, Jihoceska univerzita

v Cesk)’lch Budé¢jovicich 2013, 733 s.,
ISBN 978-80-7394-426-1.

Badatelsky poctivd monografie, zptistupiiu-
jici autorovu habilita¢ni praci, je vyznam-
nym piispévkem k d&jindm protireformace
a k d¢jindm ¢eské rané novoveké Slechty. Au-
tor sleduje dva hlavni cile. V prvni fad¢ jeho
price piedstavuje vysledek mikrohistorické
analyzy, jejimzZ prostfednictvim se snazi zod-
povédét, jakymi prostiedky doslo ke konfes-
ni homogenizaci v prostfedi doposud multi-
konfesniho vrchnostenského mésta. Timto
se hlast k aktudlnim vyzkumtm &erpajicim
z némeckého konceptu konfesionalizace. Ve
druh¢ rovin¢ se Hrdli¢cka zamysli nad moz-
nostmi a limity aplikace tohoto paradigma-
tu na prostiedi Ceského kralovstvi v obdobi
kolem roku 1620. Ptipojuje se tak k autoriim,
keeti shledali ur¢ité erhliny v koncepci pre-
zentované Heinzem Schillingem a Wolfgan-
gem Reinhardem. Ti nahliZeli tento proces
etatisticky, tedy jako stdtni konfesionalizaci.
Hrdli¢ka se vysledky podrobného studia bo-
haté¢ pramenné zdkladny spojené s Jindficho-
vym Hradcem v poslednim desetileti 16. sto-
leti a v prvnich tfech dekddich 17. stoleti
kloni zvla§té k pracim Thomase Winkelbaue-
ra, ktery zdtiraznoval vyznam $lechtict jako
vrchnosti ovliviiujicich konfesni piislusnost

jejich méstskych a venkovskych poddanych.
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Na ptikladu jindfichohradeckém je zvlased
patrné, ze vliv stitu byl v obdobi, jez si autor
vymezil, mizivy, a to dokonce i po roce 1624
v souvislosti s plosnou rekatolizaci. Jak dokl4-
daji dochované prameny, prosazovéni rekato-
lizace bylo ve svétské linii v rukou vrchnos-
ti, jez do tohoto procesu aktivné zapojovala
niz§i subjekty. Lze proto hovotit o konceptu
Slechtické konfesionalizace. Ta je oviem ve
svétle jindfichohradeckych pramenii ztejma
az po porézce stavovského povstdni, do jehoz
pribéhu se i Jindtichohradeéti zapojili, byt se
jednalo stale o mésto vrchnostenské.
Prosttedi jindfichohradecké je specifické ze-
jména skute¢nosti, Ze katolicky orientovand
vrchnost vlastnila mésto od pocatku 17. sto-
leti. Zustavd otevienou otdzkou, jak dusledné
postupovali jini pfedstavitelé Slechtické obce,
zvlasté konvertité, kteti byli vlastniky jednot-
livych panstvi na dzemi Ceského kralovstvi.
Jisté je mozno oéekédvat uréité rozdily a pted-
staveny model nelze povazovat za staticky,
0 coz autor sam neusilyje.

Unikdetni pramenna zékladna jindficho-
hradeckého prosttedi umoznila promyslet
s velkou peélivosti strukturu price a postih-
nout v ni viechny aktéry i faktory (jedinou
vyjimkou je nedostatek prament z jindfi-
chohradecké fary), jak dochdzelo k jejich
proméndm v pribéhu ¢yt dekdd. V daném
ramci je pochopitelné nejvyraznéj$im mez-
nikem pordzka protihabsburského povsténi
v roce 1620. Hrdli¢ktv text ukazuje slozitost
celého procesu s patfi¢nym odstupem a li¢d
ve vysledovatelnych etapdch zejména vzeahy
mezi vrchnosti zastupovanou zdmeckou kan-
celdfi a predstaviteli multikonfesniho mésta,
kde se uz v roce 1594 usadili jezuité. Ve svétle
dochovanych pisemnosti je mozno hovotit
o skute¢né konflikenim souziti pro obdobi let
1604-1618, které vyhrotila ndslednd dvoule-
td revolta. Po jejim potrestani méstskd spréva
opét ptechdzi pod dozor vrchnosti. Touto
proménou mocenskych pomérii se oteviela
cesta ke zméné konfesijni podoby Jindticho-
va Hradce. Velmi cenné je, ze Hrdli¢ka za-
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chytil i ptipady, kdy se s védomim vrchnosti
nékeeif jedinci, spojeni né¢jakym zptsobem
s prostiedim jindfichohradeckého zdmku,
konverzi uspé$né vyhybali. V fad¢ ptipadt
doslo téz jen k formélnimu prestupu na ka-
tolickou viru.

Pouze na okraj bych se vyjddtila k nékterym
nepfesnostem ¢i spornym formulacim. Nelze
jednoznaé¢né Fici, Ze vysoka frekvence na mis-
t& méstského rychtdte svédél ,,0 neoblibenos-
ti této funkce” (s. 85). Poté, co se ve méstech
podatilo tfad vykoupit, stalo se jeho obsazo-
vani soucasti tfedniho kole¢ka, kdy drzitelé
tohoto postu obvykle pfechdzeli na misto
konselské, bezpochyby mnohem lukrativnéj-
§1. Byla to v jistém smyslu pfilezitost ptiblizit
se v praktické roviné méstské radé a predbéz-
n¢ si zajistit postup mezi radni. Vyvarovala
bych se téZ pouzivani terminu ,obec” pro ves-
nice, jez byly ve sledované dob¢ ve vlastnictvi
Jind¥ichova Hradce (s. 92). Misto pojmu ,,pii-
jmeni® bych pro dané obdobi jesté pouzivala
slovo ,,ptfjm{* (napt. s. 104).

Uvedené ptipominky nemohou zpochybnit
kvalitu recenzované monografie, kterd zésad-
nim zpisobem posouvd nase znalosti v oblas-
ti ¢eskych rané novovékych déjin.

J. Vojtiskova

Karel MALY

Trestni pravo v Obnoveném zrizeni
zemském

Prévnéhistorické studie 43, 2013, 5. 25-52.

Zijici klasik ¢eského pravné historického
badéni Karel Maly navédzal na své pfedchozi
studie z let 2006-2009, vénované Obnove-
nému ztizeni zemskému pro Ceské kralovstvi
zroku 1627 (OZZ) a smétujici k jeho celkové-
mu zhodnoceni v kontextu dstavniho vyvoje.
V nejnovgjsi studii dikladné zhodnotil tuto
oktrojovanou tstavu z hlediska jeji opomfje-
né trestnépravni slozky. V jedenacti kapito-
lach podal vyklad o systému trestnépravnich
ustanoveni, o stihdni jednotlivych typu kri-
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minality, o normativn{ ochrané soudniho ii-
zeni a prévniho fadu a o Gtrpném pravu.
Tiebaze kazda z kapitol ptindsi dilezité po-
znatky o dobovém vymezeni, zdrojich a vy-
vojovych perspektivich jednotlivych trest-
népravnich ustanoveni v ¢asovém rozpéti od
16. do 18. stoleti, pro historii ¢eského stdtu
jsou mimotddné vyznamné zvldsté oddily
analyzujici ustanoveni na pomezi trestniho
a tstavniho prava; osvétluji totiz, ,do jakého
pravniho prostfedi se ... vedouci &4st Eeské
spole¢nosti po roce 1627 dostala a jak tato
zména pravniho postaveni nutné musela zmé-
nit vztah této politické elity k stdtu i promé-
nit jeji pravni védomi® (s. 25). Jelikoz OZZ
vychdzelo z teorie propadlych (difve plat-
nych) prav, konstruovalo ,jednostejné pravo“
v z&jmu vladnouci dynastie a v duchu postave-
ni panovnikajako jediného zdroje prava. Tato
skute¢nost se promitla do mimotddné expan-
ze az bezbiehého pojimani klicového deliktu
urazky panovnika (crimen laese majestatis),
do n¢hoz bylo mozné zatadit vie, co se mohlo
jevit jako nebezpecéené pro zdjmy Habsburka.
Pod trest ztrity Zivota, cti a veskerého majet-
ku byl postaven nejen jakykoli odpor ¢i pouhé
opozi¢ni jedndni, ale také avahy zpochybiiu-
jici habsburskou dédi¢nou sukcesi v zemich
Ceské koruny ¢i dokonce pouhy pokus o z4-
konoddrnou iniciativu na zemském snému.
V souladu se zavérem K. Malého, 2e v OZZ
byl vytvoten ,trestnépravni zdklad absoluti-
stické moci (s. 30), umoznujici brutdlné lik-
vidovat jakykoli ndznak opozice a uplatfiovat
fiskdlni zdjem na konfiskacich, Ize dodat, ze
$lo zdroven o ndstroj k umrtveni politické-
ho Zivota a k pteruseni staletého vyvoje ces-
ké politické kultury. Zatimco do roku 1620
byla — jakkoli nedokonal4 — sprava vetejnych
zélezitosti otdzkou Sir$i spoletenské parti-
cipace na zdjmech zemé¢, po vydani OZZ lo
i z tstavniho hlediska pouze o sluzbu panov-
nikovi. , Trestni pravo obsazené v OZZ mélo
piedevsim zajistit nedotknutelnost absolutis-
tickych principt vlidy habsburské dynastie®
(s. 46).
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Studie ptedstavuje pozoruhodnou ukédzku
suverénniho rozboru velmi komplikovaného
pramene, v némz autor soustavné provédi
stovndvaci analyzy horizontdlni (mezi jed-
notlivymi ¢dstmi nepfili§ soustavné kodifi-
kace) a vertikalni (mezi ustanovenimi OZZ
a pfedbélohorskymi kodifikacemi zemské-
ho i méstského préva na jedné strané a mezi
OZZ a pozd¢jsimi normami, coz byly prede-
v§im Deklaratoria a Novely z roku 1640 a jo-
sefinsky a terezidnsky trestni fad z let 1707
a 1768). Price Karla Malého je zdvaznym pti-
spévkem do evropské diskuse o povaze rané
novovékého absolutismu, ale zéroveni ptindsi
podstatné argumenty také ke kritice naivnich
ptedstav o habsburské monarchii jako ptfed-
obrazu Evropské unie.

J. Panek

Martina HRDINOVA

Erby ctibodné slechty slavného Krilovstvi
Ceskébo. Edice a analyza dvou erbovnikii
Ceské slechty z 80. let 17. stoleti

Praha, Academia 2013, 694 s., barev. il.

+ 1 CD, ISBN 978-80-200-2196-0.

Oblibenym tématem na poli badini o d&ji-
nich $lechty jsou projevy symbolické komu-
nikace a zptisoby jejiho Sirokého uplatiiovani.
Jednu z cest ke studiu symbolickych projevia
chovani a jedndni urozenci nabizi peéliva
interpretace pestré $kdly heraldickych prame-
ni. Spife stranou pozornosti viak ztstédvaly
heraldické rukopisy. Vydanim obsahl¢ kritic-
ké edice erbovniki z osmdesatych let 17. sto-
leti se pokusila tento stav zménit Martina
Hrdinova, kterd se jiz delsi dobu zabyv4 vy-
vojem Ceské heraldiky a genealogie v $irokém
kontextu d¢jin rané novovéké Slechty.

Edici dvou tzv. Direnskych erbovnikd, ulo-
zenych v soukromém rodinném archivu Vra-
tislavli z Mitrovic, ptedchdzi obsdhl4 studie.
Hrdinova se v ni zaméfila na otdzky po pu-
vodu, funkci a obsahu vyddvanych erbovnika
i na zivot a genealogicko-heraldické z4jmy je-
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jich autorti Krystofa Viléma Haranta z Polzic
a Bezdruzic (1617-1691) a Viclava Ignice
Vratislava z Mitrovic (1645-1727). Optela
se o rozmanitou pramennou zékladnu, v niz
se vzdcnym zptsobem prolinaly prameny pi-
semné, ikonografické i hmotné povahy.

Po tvodnim rozliSeni jednotlivych typu
erbovnikil a jejich zadlenéni mezi ostatni he-
raldické prameny pfistoupila Hrdinovéd ke
kodikologickému rozboru Direnskych erbov-
nich rukopist. Uréilazpisob jejich vyhotove-
ni, skladbu i autorstvi. Stranou jejiho z4jmu
neztistaly ani zivotopisy tvirca erbovnika.
Autorka plastickym zpasobem ptedstavi-
la zivot vysokého vojenského hodnostiie
s pozoruhodnou zdlibou ve $lechtické he-
raldice Krystofa Viléma Haranta z Polzic
a Bezdruzic, stejné jako o generaci mladsiho
Viclava Ignice Vratislava z Mitrovic usiluji-
citho s podobnym zdpalem o vyzdvizeni sta-
robylosti ¢eskych a moravskych rodit. Osudy
Viclava Ignace byly navic tzce spojeny s poli-
tickym a spole¢enskym vzestupem jeho rodu
na poddtku 17. stoleti. S bezpe¢nou znalosti
dobovych podminek rodopisné a heraldické
¢innosti pak autorka rekonstruovala pramen-
nou zdkladnu Harantova a zejména Vratisla-
vova erbovniku a dilo obou $lechticti uvedla
do souvislosti s pracemi dalSich genealogt.
K nejptinosnéjsim ¢dstem studie patii pro-
sopografickd analyza $lechtickych roda, kte-
ré byly nositeli znaka zachycenych v erbov-
nicich, provedend s diirazem na jejich stafi,
pavod ¢&i dosazeny socidlni status. Rozbor
autorka provadéla s vyuzitim elektronického
databdzového systému, ktery ji pomohl pfi
zpracovin{ velkého mnozstvi tdaja.

V druh¢ ¢éasti knihy se nachdzeji fotografic-
ké edice obou erbovniki. Reprodukee jsou
doprovézeny katalogem rodu s piepisy sou-
visejicich textt, s heraldickymi popisy erb,
identifikaci jejich nositelt i odkazy na pra-
meny a literaturu. Kvalitu aparitu podpotil
rozséhly rejstiik rodu a ptilozené CD, keeré
obsahuje tplnou elektronickou databazi erbi
sinformacemi o jejich $lechtickych drzZitelich.
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Price Martiny Hrdinové zaujme peclivym
zptistupnénim dvou dosud témét nezndmych
heraldickych rukopisti, zptisobem kladent
otazek a vyuzitim nepfili§ roz$ifenych pra-
mend. Kniha se tak stdvad vyzvou k zvy$eni za-
jmu o $lechtickou heraldiku a zpiistuptiovan{
dalsich ran¢ novovékych erbovniki. Zdatild
kritickd edice ukdzala jednu z moznych cest
k tematice stojici zatim spiSe na okraji bada-
telského zdjmu a vyzadujici uz$i mezioboro-
vou spoluprici.

F. Kores

19. 2 20. stoleti

Marek DURCANSKY - Tomé4s RATAJ -
Igor VOTOUPAL (edd.), Josef MERKL
Déjiny krilovského mésta Nymburka
Praha, Scriptorium 2012, 279 s.,

ISBN 978-80-87271-59-9.

Nymbursky lékat, purkmistr a amatérsky his-
torik Josef Merkl napsal na pocatku 19. sto-
leti (dokonéeno roku 1819) ,,Geschichte der
k. Stadt Nimburg®. Trojice archivdit a his-
torikt ptedlozila po bezméla dvou stoletich
peclivou edici Merkelova autografu tohoto
rukopisu — vydanou paralelné v némeckém
origindle a v ¢eském prekladu Tomdse Rata-
je. Edici je ptedfazena rozsahld Gvodni stu-
die (s. 15-55). Zde je Merkel ptedstaven jako
osobnost, jeho dilo je posouzeno v kontextu
dobové historiografie a ¢tendf je informo-
vdn o materidlu v osobnim fondu J. Merkla
v Nymburském archivu. Vysvétlen je i edi¢ni
ptistup k editovanému textu. Ten je pak opat-
fen bohatym pozndmkovym doprovodem
vykladového i textového charakteru. K edici
je jako dodatek ptipojen Merkliv stard{ (pa-
trné¢ nedokondeny) a v torzu dochovany &es-
ky nab¢h k déjindm Nymburka a jako druha
ptiloha dopis Frantiska Jana Vavika Mer-
kelovi z roku 1807 o pramenech k déjindm
Nymburka. Knihu uzavird seznam pramena
a literatury, seznam vyobrazeni, némecké

564



Zusammenfassung, osobni a mistni rejstiik.
Krésné vypravend a po vSech strdnkach od-
borné precizné zpracovana edice je cennym
ptispévkem k déjinim Nymburka a oviem
ik regiondln{ historiografii a obecnéji ke kul-
turni situaci a trovni v Cechdch na pocitku
19. stoleti.

J. Pesek

Pavel MARSALEK

Pod ochranou hikového kiize.
Nacisticky okupacni rezim

v Ceskyjch zemich 1939-1945
Praha, Auditorium 2012, 302 s.,
ISBN 978-80-87284-20-9.

Solidni, s oporou v o deset let starsi, identicky
zaméfené autorové knize (Protektorat Cechy
aMorava: stdtoprévnia politické aspekty naci-
stického okupaéniho rezimuv éeskych zemich
1939-1945, Praha 2002) zbudovand syntéza
politickych, spravnich a pravnich d¢jin od
obsazenf ¢eskych zemi nacisty po povdle¢nou
rekonstrukei. Kniha je rozdélena do deviti te-
matickych kapitol. Po nich ndsleduje piehled
pouzitych (hlavné ti§ténych a editovanych)
prament a literatury, misto rejstiiku je otis-
tén identifika¢ni ,soupis dobovych akeéri,
po ném nésleduje resumé a seznam zkratek.
Marsélek knihu otevird popisem aktu okupa-
ce a vznikem protektoritu Cechy a Morava,
poté vénuje pozornost stitopravnim a poli-
tickym aspekttim okupa¢niho rezimu. Tteti
kapitola je vénovana struktufe, pisobnosti
a ¢innosti organil vefejné moci v protektora-
tu, dalsi tvorbé a aplikaci préva v podmin-
kich okupace. Pétd kapitola sleduje vyvoj
politického systému. Z pravné-sprévni roviny
vybocuje kapitola o spole¢enském klimatu
a kazdodennim Zivoté. Sedmd kapitola je v¢-
novana zdniku protektoratu a bilanci okupaé-
nich let, osmé kapitola problémiim obnovy
statoprdvni situace po konci vilky a posled-
ni kapitola jednak bilancuje, jednak podéva
stru¢ny piehled stavu bddani.
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Maralkova prdce je solidni, promyslenou
a domyslenou, pfitom piehlednou syntézou,
kterd systematicky vytézila obsihlou litera-
turu z pera ¢eskych autort nebo zahrani¢ni
literaturu do &estiny prelozenou. Je to kniha,
ktera sice nepfindsi nové objevy ani zdsadné
nové pohledy, ale ktera solidné¢ ptezkouméva
a rektifikuje stav znalosti a vytvaii tak bez-
pe¢nou zdkladnu pro dal$i — nejen prévné
historicky — vyzkum okupa¢nich let.

J. Pesek

Jakub RAKOSNIK - Jiti NOHA
Kapitalismus na kolenou.

Dopad velké hospodirské krize na
evropskou spolecnost v letech 1929-1934
Praha, Auditorium 2012, 333 s.,

ISBN 978-80-87284-29-2.

Rakosnikova kniha (J. Noha se podilel &tyt-
mi podkapitolami) sleduje jednu z kli¢ovych
dgjinnych ,udilosti“ moderniho svéta — vel-
kou hospodéiskou krizi od roku 1929. Autofi
deklaruji, Ze jim nejde o to ,soudit, kdy nasi
piedci jednali chytie, a kdy nikoli..., namisto
toho jsme se pokusili porozumét logice hos-
podaiského, politického a socidlniho vyvoje
ve 30. letech a diagnostikovali podminky, za
nich? jednotlivci vyznamni i ti nezndmi{ ¢éini-
li sva rozhodnuti®. Téma ptitom od pocdtku
pojali velmi komplexné, v podstaté globalné,
ovem s diirazem na vyvoj v Evropé a zejména
v Ceskoslovensku, nadto v dlouhé perspekti-
vé od 19. stoleti do soucasnosti. Dilo oviem
neni postaveno na empirickém vyzkumu, jde
spise o diskusi nad ohromnym souborem do-
bové i dnesni literatury ekonomické, sociolo-
gické, politologické a oviem déjepisné.

Kniha je rozdélena do péti ¢4sti, dilem déle-
nych na podkapitoly. V prvni &sti je v disku-
si s rozséhlou literaturou velkd hospoddiska
krize charakterizovdna jako ,krize moder-
niza¢niho procesu®, tedy jako vieobjimajici
jev, ktery se vymyk4 z rytmu ekonomickych
cykla, ale ukazuje se jako moment, kterym
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konéi dosavadni dé¢jinny vyvoj kapitalismu
a kdy globdlni spole¢nost ndsledné piechdzi
do jin¢ho d¢jinného stadia.

Druhi kapitola sleduje ,,kofeny krize® a pou-
kazuje na labilni zdklady mezivéle¢ného hos-
podéistvi, resp. na skute¢nost, ze prvni své-
tova vilka do zdkladt zménila ekonomické
paradigma (do velké miry odstranila kapita-
lismus volné soutéZze a nahradila ho stdtnim
kapitalismem). Tuto zménénou realitu viak
podle autora nebyla evropskd spole¢nost
schopna reflektovat a — marné - usilovala
o navrat do ,kapitalistické svobody*. Rdkos-
nik se déle zabyva teoriemi vzniku krize
a vyvojem od burzovniho krachu roku 1929
k ,velké depresi® tricdtych let.

Tieti kapitola konkrétné popisuje dopady
krize v zemédélstvi, pramyslu, obchodu - vie
pfedeviim s dirazem na nezaméstnanost.
Posledni podkapitola této ¢4sti je vénovana
vefejnym rozpoltiim a socidlnimu pojisténi.
Crvrté kapitola sleduje pokusy a cesty fesent
krize. Ta je tu opét vnimdna jako celospole-
¢enskd, tj. predevsim krize demokracie. Jifi
Noha zde diskutuje Rooseweltiv New Deal,
dale koncepéni dilemata socialistli a posi-
ce komunistt, pohybujicich se mezi snahou
o rozpoutdn{ revoluce a mezi lidovou frontou.
Rékosnik pak podrobnéji sleduje dobovou
atraktivitu korporativniho modelu stétu.
Zavér knihy tvofi kapitolka ,Na cesté k po-
vale¢nému svétu“ — nikoliv facit ¢ shrnuti
vysledkt ptedlozeného vyzkumu, nybrz pte-
pracovand Rikosnikova studie z roku 2009,
ktera zkouma velkou hospodédiskou krizi
v zrcadle soucasné finan¢ni svétové krize
adavé rady k jejimu feent.

Rékosnikova a Nohova kniha je spiSe nez
historickym dilem o ,dopadu velké hospo-
datské krize na evropskou spole¢nost v letech
1929-1934° zajimavym, ohromnou se¢télost
prokazujicim  koncepénim ,,makroesejem*
teoreticko-polemického charakeeru. Autofi
v ném sice nchodnoti ndzory a vykony dé-
jinnych postav, tim spife vSak ,mustruji“
autory konzultované literatury. Jejich pohled
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a komentéfe jsou pfitom neztidka ponékud -
antikapitalisticky - ideologické. To je jisté
dobré pravo autorti, nesvédéi viak o prokla-
movaném odstupu od problematiky. Poné-
kud jako z 19. stoleti vyznivé — v zavéru knihy
opakované zdfiraznénd (s. 304) — proklama-
ce, ze historik nemd hodnotit ani vyvozovat
moralni soudy o minulosti, nybrz jen popiso-
vat zkoumané procesy. Autofi sami (tamtéz)
pfitom rezignuji na vysvétleni »pravé priciny
krize” a soudi, ze ,tyto otdzky musi histori-
kové pfenechat odbornikim v zaleZitostech
ekonomické teorie®,

Celkove tedy ¢tendfi ztistane fada cennych
podnétt i dil¢ich polemickych vyhrad, sou-
hrnny, ndzorové kompaktni a argumentaéné
zakotveny zavér vSak dilo nenabizi. Kniha
operyje s fadou cita¢né nepodlozenych dil-
¢ich udaji, z nichz mnohé vyhliZeji lehce
spodeztele”. A takové ,drobnosti®, jako Zze
evrop$ti zidé jsou tu vyd4vani za ,ndrodnost"
(Karel Poldgek a tisice dalsich ¢eskych obéti
nacistickych rasovych vrazd by s takovym
pojetim tézko souhlasily), je pak pfi zajimavé
Cetbé tieba ponechédvat stranou.

J. Pesek

Milo§ TRAPL — Karel KONECNY -
Pavel MAREK

Politik dobré viile. Zivot a dilo
msgre Jana Sramka

Praha, Vy$chrad 2013, 464 s.,

ISBN 978-80-7429-345-0.

Monsignore Sramek nikdy nevymizel zce-
la z Ceské historiografie. V intenzité zdjmu
o zpracovani jeho Zivotnich osudii a zhodno-
ceni jeho historické role se viak vérné odrdze-
ji obecné trendy vyvoje novodobého ¢eského
déjepisectvi. Zatimco do roku 1989 byl Sra-
mek, predni ptedstavitel ¢eského politické-
ho katolicismu konce 19. a prvni poloviny
20. stoleti, téméf opomijen, ptipadné byl jeho
vliv bagatelizovén, po odeznéni reglementa-
ce historické¢ho bddani se objevilo mnozstvi
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men$ich i vétdich analytickych i syntetizuji-
cich studif usilujicich z nejraznéjsich zornych
tthli o zachyceni stop, jez zanechal v ¢eskych
a Ceskoslovenskych dé¢jinach. Mnozstvi faked,
posticht a ndzort, jez tato produkce ptines-
la, ukdzalo, Ze nazral ¢as predlozit vefejnosti
ucelenou, védecky fundovanou Sramkovu
biografii.

Ukolu se chopila trojice bezpochyby nejpovo-
lanéjsich badateld, historik, kteff po fadu let
zkoumali problematiku politického katolicis-
mu i samotnou Srdmkovu osobnost. Nemalou
vyhodou jim byla jejich vzdjemna spoluprace
v rdmci spole¢ného pracovi§té na Filozofické
fakule¢ Univerzity Palackého v Olomouci, jez
se stala i jejich zdsluhou jakymsi neformdlnim
centrem baddni o téchto tématech.

Jan Sramek patfil k osobnostem, jejichz zi-
votni drdha dokonale splynula s dé¢jinnymi
fizemi novodobych ¢eskych, resp. Ceskoslo-
venskych déjin. Je pfirozené, ze tuto skute¢-
nost vzali v Gvahu i autofi pfi koncipovéni
struktury pfitomné biografie a pti délbé pré-
ce na ni. Jejich cilem bylo vytvotit uceleny ob-
raz Jana Sramka. Pti pozorném ¢tent lze viak
pfece jen nalézt jisté odli$nosti v piistupu
k tématu, rozdily v akcentu na uréité stranky
bohat¢ diferencovanych aktivit tohoto knéze,
vefejného ¢initele a politika. Tyto diference
bychom jist¢ mohli pticist charakteru vé-
decké prace kazdého z autorské trojice, nelze
viak pominout ani vliv vnéjsich okolnosti, ze-
jména tlak materie, jez vedla kazdého z nich
k ponékud rozdilnému pojeti. Jan Sramek
totiz prozil jako aktivni politik nékolik za-
sadn¢ odli$nych historickych etap. V kazdé
z nich zaujimal jiné postaveni a stdl pfed zcela
novymi problémy, a tyto skute¢nosti nebylo
zfejmé mozné beze zbytku preklenout.

I kdyz posttchneme v jednotlivych ¢dstech
préce subjektivni pristup, neztratily se zie-
telné integralni rysy Srimkovy osobnosti,
rysy, které se kontinudlné promitaly do jeho
ideové, spolecenské a politické orientace i do
jeho chovani. Pokud Ize shrnout, pak se celym
Srimkovym Zivotem prolind trvalé Gsili o ob-
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hajobu a regeneraci pozic katolicismu v silné
sekularizované ¢eské spole¢nosti, trvaly zdjem
o feSeni vdznych socidlnich otdzek, ptiklon
k demokratickym principam politického sys-
tému a neustdlé hledni politického konsensu
v hluboce politicky a socidln¢ diferencova-
né Eeské spole¢nosti. V celé préci se neztrdci
ani nejnapadnéjsi rys Sramkovy osobnosti,
totiZ niterné pfesvéddeni o nutnosti pozitiv-
niho feseni problémd, jimiz se zabyval, jeho
vytrvalost pifi prosazovani svych pifedstav
a schopnost hledéni ptijatelnych kompromi-
st, které by nezamezily cestu k pozdéjsimu
reseni.

Pozoruhodné rovnéz je, a autofi to ztetel-
né dolozili, Ze ve vefejné a politické ¢innosti
Sramkové neni nipadnd osobni, tj. prestizni
motivace. Naopak ziistdval ¢asto v pozadi,
odkud usiloval o dosazeni pozitivatho vy-
chodiska. Srimkovo vystupovani postradalo
spektakuldrni rysy charakeeristické pro vétsi-
nu politika. Teprve po uplynuti jisté situace,
nebo s del$im ¢asovym odstupem bylo mozné
postichnout a zhodnotit jeho podil na fesent
konkrétniho problému. Autofi ptitom nikte-
rak nezastirali, ze se tento piistup neosvéd-
¢oval v kazd¢ situaci. Bylo mozné jej veelku
uspé$né uplatnovat v relativiné demokratic-
kém prostiedi, v etapé zuzujici se demokracie
po roce 1945 vsak byla tato taktika neti¢inna
i chybna. Tolik k celkovému dojmu a nyni ale-
sponi nékolika slovy k individudlnimu ptino-
su tfi autoru.

Pavel Marek se — poté, co ptipomenul Sram-
kav socidlni ptivod a okolnosti, jez ho ptived-
ly k ptipravé na knézské povoldni na katolic-
kém gymnaziu v KrométiZi a na teologické
fakule¢ v Olomouci - soustfedil na slozity
proces zrani Sramkovy osobnosti. Ten, aniz
by explicitné podcetioval kazdodenni pu-
sobeni cirkve na vefejnost, stile zietelngji
opoustél pastora¢ni ¢innost a vénoval se plné
socidlni a posléze i politické praci. P¥inosem
Markova ptistupu je, ze neustrnul na pouhém
registrovani Srimkovych aktivit pii zakla-
danf katolicky orientovanych svépomocnych
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spolkit a pfi jeho pozdéjsich snahdch o za-
loZeni a sjednoceni katolické¢ho politického
hnuti, ale ukazal jej jako ¢lovéka hluboce
vzdélaného, orientujiciho se v slozitych peri-
petiich ideovych proudt konce 19. a po¢dtku
20. stoleti. Marek zasadil Srimkovu osobnost
do slozitého prostiedi katolické cirkve vy-
rovndvajici se tehdy s procesy modernizace
spole¢nosti, ukdzal, z jakych ideovych zdroji
Sramek Cerpal ajak je pretvirel.

Zdaleka neslo jen o vyrovndni se s podnéty
encykliky Rerum novarum z roku 1891, nebo
o impulzy, které vychazely z hnutf ¢eské ka-
tolické moderny, ale i 0 obecné evropské ten-
dence. Sramek se v Markové pojeti jevi jako
politik chdpajici tyto podnéty, ale bedlivé
zvazujici podminky i limity, jez stanovova-
lo konzervativni prosttedi katolické cirkve.
Podobné se Sramek vyrovnaval i s realnymi
moznostmi vystavby a sjednocovani katolic-
kého politického hnuti v ¢eském prosttedi.
Po zvazeni vSech moznosti v politické sféte
zvolil zaméfeni na Moravu, kde se mu podati-
lo zalozit ¢eskou kiestansko-socidlni stranu,
jez se stala trvalou zédkladnou jeho dalsiho po-
litického vlivu. Pti téchto aktivitdch se musel
neustdle vyrovndvat se svym postavenim
v katolické cirkvi, kterd, jak zndmo, nevita-
la ptimou angazovanost knézi v politice. Za
zminku stoji i podrobnd Markova prezentace
Sridmkova pusobeni v roli poslance videnské
t$ské rady ¢i poslance moravského zemského
snému. V linii pfedvéle¢né politiky zistalo
i jeho chovdni v letech prvni svétové vélky.
Ptipadla mu i rozhodujici role pti ptechodu
politického katolicismu do republiky. Pfede-
véim diky Janu Sramkovi prekonal politicky
katolicismus snahy o exkomunikaci z ¢eské
politiky a Ceskoslovenskd strana lidové se
diky jemu z4hy stala pevnou soud4sti systému
Ceskoslovenské parlamentni demokracie.
Sramkovym ptsobenim v obdobi prvn{ Ces-
koslovenské republiky se zabyval Milo§ Tra-
pl. V centru jeho pozornosti jsou piedeviim
Sramkovy aktivity ve vrcholové sféte statni
politiky. Trapl navdzal na vyudsténi Markova
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vykladu a dolozil podil Jana Sramka na rea-
lizaci Gspé$né taktiky, jez ptenesla katolickou
stranu pies nebezpeénou fézi ndlad valné ¢és-
ti eské vefejnosti koncentrovanou do hesla
»pry¢ od Rima“a zaélenila ji jako vyznamnou
slozku do stranickopolitické struktury no-
vého stdtu. V centru Traplova vykladu stoji
predeviim Sramkovo chovani ve vlidach prv-
ni republiky, kde se uplatnila jeho schopnost
otupovat rozpory mezi koali¢nimi partnery.
Jan Sramek se nedal odradit nutnosti uzavi-
rat fadu kompromist, jeho zdsadou bylo, ze
se strana mus{ udrzet v exckutivni sféfe, aby
mohla ovliviiovat mozné nebo i redlné po-
kusy o oslabeni pozic kiestanské ideje, resp.
katolické cirkve ve spole¢nosti.

Vrcholem jeho kariéry bylo obdobi, kdy na
konci dvacdtych let zastupoval jako mis-
toptedseda vlady dlouhodob¢ nemocného
premiéra Antonina Svehlu. Ptitom musel
Zelit opozi¢nim proudim ve vlastni strang,
ale i radikalismu Hlinkovy slovenské udové
strany, kritice ¢4sti katolickych intelektudlu,
a kone¢né i jisté nedtivéte ze strany papezské
kurie, i kdyz byl za z4sluhy o modus vivendi
vyznamendn papezskou zlatou medaili. Pro
prudké ideové rozpory a vlivy nacionalismu
v ndrodnostné pestré Ceskoslovenské spole¢-
nosti se mu viak nepodatilo prosadit myslen-
ku vytvoteni bloku katolickych stran. Ptes
trvalé opozi¢ni tlaky byla jeho pozice v ¢ele
Ceskoslovenské strany lidové neotfesitelna.
Sramek ztstaval — navzdory tomu, Ze se
v tticdtych letech v katolickych kruzich ob-
jevovaly tendence k prosazovini stavovského
staitu — duaslednym zastdncem parlamentni
demokracie. Projevilo se to jak v jeho podpote
kandidatury Edvarda BeneSe na prezidentsky
urad, tak pozdéji v mnichovské krizi a ndsled-
n¢ v obdobi druhé republiky. Jiz pfedtim se
dostéval do sport s agrarni stranou, v nové si-
tuaci brénil spojeni lidové strany se vznikajici
Stranou ndrodni jednoty, az posléze pod vni-
trostranickymi tlaky rezignoval. Po okupaci
zbytku Cech a Moravy nacistickym Némec-
kem ptesel do odbojového hnuti a v ¢ervenci
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1939 odesel do emigrace, aby se i tam podilel
na odboji. Jednoznaéné podpotil Edvarda Be-
nee v situaci, kdy teprve usiloval stdt se vid-
¢i osobnosti zahrani¢ni akee. Byl vii¢i nému
loajlni i pozdé¢ji jako ptedseda londynské
exilové ¢eskoslovenské vlady. Opét se projevi-
la jeho vlastnost ztstavat v pozadi, otupovat
rozpory a podporovat pozitivni feseni. I kdyz
byl ve stinu Beneovy osobnosti, pattil k jeho
nezpochybnitelnym spolupracovnikiim. Ke
konci této etapy Sramkova Zivota se viak jiz
ohlasoval jeho ustup z aktivni politiky, do-
lozitelny zejména pfi jedndnich o budoucim
vladnim programu a pii sestavovani tzv. ko-
sické vlady.

Ukol analyzovat a zhodnotit obé zavére¢né
faze Sramkova zivota ptipadl Karlu Kone¢-
nému. Autor musel reflektovat urcitou di-
chotomii v Sramkové postaveni a chovéni.
Zatimco se ve strané projevil bezprostfedné
po valce vyrazny kult Srimkovy osobnosti, ve
sféfe vrcholové politiky nastal jeho zietelny
ustup. Nebyl podminén jen vyvojem celkové
politické situace, ale i slabinami v jeho ptistu-
pu k déni ve stdté. Jeho takticky a promysleny
ptistup k problémtm se ménil ve vahavost az
pasivitu. Pfitom si ve strané udrzoval mono-
pol rozhodovéni, coz ptirozené limitovalo jeji
aktivitu zejména v momentech, kdy do boje
o moc ve stité vstupovala stéle agresivnéji ko-
munisticka strana.

Karel Kone¢ny doklid4, ze se Srimek po-
kousel hledat spojence. Zietelné se projevil
jeho ptiklon k narodné socialistické strang,
coz nebylo $tastné zejména proto, Ze ani tato
strana neméla dostate¢né jasno, jak Celit na-
rustajicimu ohroZeni parlamentniho systé-
mu. Snad Janu Sramkovi vzhledem k pokro-
¢ilému véku jiz dochazely sily, snad ptsobily
i vnejsi fakeory, které ho vedly v fadé ptipa-
du k rezignaci na nartstajici konflike. Au-
torovi se nepodafilo nalézt dostatetné vy-
svétleni. Popsal, Ze tato situace vyvoldvala
ve strané pnuti a bylo ziejmé, Ze je jen otdz-
kou ¢asu, kdo ptevezme jeji vedeni. Nicmé-
né situaci ,tesil tnor 1948. Lidové strana
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v tomto kli¢ovém stfetnuti, stejné jako dalsi
demokratické sily, zklamala. To v3ak zdaleka
nebylo jen vinou Srdmkovou. Osud tohoto
politika se tragicky dovrsil poté, kdy se ko-
munisté v Ceskoslovensku chopili moci. Po
nezdafeném pokusu o emigraci nésledovalo
véznéni, internace a opét uvéznéni. Jan Sra-
mek zemftel v roce 1956 ve véku 86 let v ne-
mocnici v Praze Na Bulovce.
Zasluznou préci trojice autort zvyraziuji dva
exkursy ptipojené k biografii. V prvnim jsou
shrnuty tzv. §rdmkovské tradice, tj. stopy, kte-
ré Sramek zanechal v katolickém politickém
hnuti, zejména diskuse o jeho odkazu. V dru-
hém exkursu nazvaném Piehled prament
a literatury je obsazena zasvécend historio-
grafickd analyza literatury o Sramkovi a jeho
dile. Publikaci doplnuje pocetny fotograficky
materidl, zachycujici nejen epizody ze zivota
Jana Sramka, ale zahrnujici formou margi-
nalnich miniportréet desitky postav zmifio-
vanych pribézné v celé biografii. Ziejmé na
deli dobu se zavr$uje bad4ni o stopé, kterou
Jan Srimek zanechal v teskych a ¢eskoslo-
venskych déjinach. Ponor autorti do hloubky
prament je natolik dukladny, Ze pro dalsi
bddani pravdépodobné zistavaji jen drobty,
jez nemohou zdsadné zménit nastinény obraz
této osobnosti.

J.Harna

Jiti KORALKA -

Johannes HOFFMANN (edd.)

Tschechen im Rheinland und in Westfalen
1890-1918. Quellen aus deutschen,
tschechischen und dsterreichischen
Avrchiven und Zeitschriften (= Studien

an der Forschungsstelle Ostmitteleuropa

an der Universitit Dortmund, Band 44).
Wiesbaden, Harrasowitz Verlag 2012, 426 s.,
ISBN 978-3-447-06697-6.

Plodem vice nez dvacetileté badatelské po-

zornosti Jittho Kotalky se stala némeck4 edi-
ce dokumentt k d¢jindm ¢Eeskych vystéhova-
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leckych komunit v Poryni a Vestfélsku, pti-
pravend ve spoluprdci s Johannesem Hoffma-
nnem. Uvozuje ji souhrnnd stat z pera Jitiho
Kotalky a jeho zesnulé manzelky Kvéty, jez
v ¢eském znéni vysla jiz roku 1998 ve sborni-
ku Cesi v ciziné. V ni jsou rozezndny dvé viny
Ceského pristehovalstvi: starsi tvofili pte-
vazné vyuéeni femeslni délnici usazujici se
ve velkych méstech, mladsi vinu vyvolala po
ptelomu 19. a 20. stoleti rostouci poptivka
po pracovnich silach v expandujicim hornic-
kém pramyslu v Portiif a t¢astnili se ji prede-
v8im kvalifikovani hornici ze severoéeskych
uhelnych revirt, ddle pak Moravci z Hludin-
ska a Ratibofska, tedy ob¢ané pruského sti-
tu. Na zéklad¢ kombinace tdaji z pruského
s¢itdni lidu, které na rozdil od rakouskych
s¢itdni zji$tovaly matefsky jazyk, nikoli ob-
covaci fe¢, a kazdoroé¢nich utednich statistik
o po¢tu zahrani¢nich délnikt v Prusku od-
haduji Kotalkovi po¢et Cechit v obou prus-
kych provinciich pted prvni svétovou valkou
na tficet tisic.

Dobové prameny zachycuji piedev$im spol-
kovy Zivot v ¢eskych krajanskych komuni-
tach. Kniha pfind$i seznam deviti desitek
¢eskych spolkt (v nékolika ptipadech se
jednd o rakouské supraetnické spolky s ces-
kou twéasti), které tvodni stat rozdéluje do
tif  kategoril. Vlastenecko-maloburzoazni
spolky, tvofené pievdzné femeslniky, ztistaly
omezeny na nékolik vétdich mést. Podetnéjsi
byly spolky socidlnédemokratické, vznikaji-
ci v Portifi a v povodi teky Wupper od roku
1907. V ostrém protikladu viiéi nim vystupo-
valy spolky katolické, ztizované za podpory
mistni duchovni spravy i misii vysilanych
z Moravy a Hlu¢inska a usilujici o disciplina-
ci nébozenského Zivota hornikt. Uvedenym
tfem typim odpovidala i skladba periodik
zaméfujicich se na zahrani¢ni Cechy, jejichz
odbér byl mnohdy povinnou podminkou
spolkového &lenstvi: v Berling vychdzejici
Vlast, socidlnédemokraticky Ce:/e)? vystéhova-
lec a katolické Hlasy z domoviny, vychazejici
jako ptiloha listu Svazy Vojtéch.

ZPRAVY

Préve vybér z korespondenénich zprav spolkit
ze zminénych periodik, uvefejnénych v né-
meckém piekladu a opatfenych regesty, tvoii
patei chronologicky fazené edice dokumen-
td. Doplnuji jej pretisky prament z poryn-
skych archivi, prepisy interpelaci ceskych
poslancti z ti§ské rady a z rakousko-uher-
skych delegaci stejné jako pozdéjsi vzpomin-
ky ¢eskych femeslnikia a déInika pochazejici
z tzv. Kleplovy sbirky. Podatilo se tak docilit
plastického li¢ent, jehoZ jednotlivé aspekty se
navzdjem doplnuji: naptiklad stiznosti so-
cidlnédemokratického vystéhovaleckého tis-
ku na denunciace ze strany predstaviteli ka-
tolickych spolk jsou potvrzovdny archivnim
materidlem policejnich utada.

Na strdnkach edice se rozviji obraz bohaté
spolkové ¢innosti krajanti, vypliiované pravi-
delnym béhem schizi, divadelnimi pfedsta-
venimi, festivitami, agita¢nimi pfedndskami
¢i hudebni produkci, jez hrdla dilezitou roli
pro obraz Cechii v odich vétiinové spole¢nos-
ti. Dtraz byl kladen i na budovéni spolkovych
knihoven, ¢itajicich desitky az stovky svazka.
Nechybi ani inzerdty v prazskych vyst¢hova-
leckych periodikach orientované na krajan-
ské komunity v Porufi anebo varovani pted
¢innosti agenti ldkajicich na vidinu neredlné-
ho zisku. Diky edici miizeme sledovat rovnéz
snahu o pickondvini jazykové bariéry mezi
¢eskou komunitou a vét§inovou spole¢nosti —
krajanské spolky potadaly pro své ¢leny kurzy
némdiny, ufedni orgdny se naopak snazily na-
lézt policisty, kteti by byli jazykove vybaveni
ke kontroldm schuzi ¢eskych spolki.
Vyhlaseni prvni svétové vilky s sebou ptines-
lo ttlum spolkové ¢innosti v diisledku naru-
kovani{ vétSiny krajand do rakousko-uherské
armédy (jejich mista ve spolkovych funkcich
piebiraly Zeny). Adresa ptedstavitelt sedmi
krajanskych spolkt zvetejnénd 14. prosince
1918, jez ptivitala vyhldseni Ceskoslovenské
republiky, pak vyslovila pfani krajanti navra-
tit se do vlasti. O omezeném uspéchu této
akce, stejné jako o dalsich osudech krajanské
komunity v Poryni a Vestfélsku ¢i reemig-
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rantt (nejznaméjsimi se stali Marie Svibovi-
Svermové a Viclav Sedligek), viak jiz kniha
neinformuje.
Kotalkova a Hoffmannova edice otevird $ir-
$ vetejnosti svét porynskych Cecht, jejichz
osud — na rozdil od témét palmilionové pol-
ské a mazurské komunity v Porufi - ziistdval
dosud stranou pozornosti. Badatele potési,
ze péei Masarykovy demokratické akademie
vychézi v elektronické podobé rovnéz Ceskd
verze této edice.

P. Pisa

Helena MANDELOVA
Moje skolni i jiné déjepisné bistorie
Praha, soukromy tisk 2013, 142 s.

Formou soukromého tisku vysly paméti He-
leny Mandelové, dlouholeté predsedkyné
Asociace utitelit déjepisu (kolektivniho ¢lena
Sdruzenf historiki Ceské republiky). Autor-
ka je vénovala retrospektivné pamdtce své-
ho otce Josefa Kafky, zavrazdéného nacisty
v Berliné-Plotzensee roku 1943, a perspektiv-
né svym potomkam. Vyjadfila tim své celo-
zivotni krédo o uloze déjepisu a jeho vyuky
jako spojnice mezi minulosti a budoucnosti.
I kdyz je kniha pséna jako ryze subjektivni
vypovéd o neddvné minulosti, zaslouZi si po-
zornost nejen didaktika déjepisu, ale i viech,
kdo uvazuji o proménich vyudovini tohoto
ptedmétu ve druhé poloviné 20. a na po¢étku
21. stoleti. ,Rozpominky“ H. Mandelové —
na rozdil od vétSiny paméti — nejsou ¢lenény
jednoduse chronologicky, nybrz tematicky se
zietelem k proudéni ¢asu, a sklddaji se ze tyf
oddild, jez autorka nazyva ,dé¢jstvi®. Prvni
sleduje proménu Zacky a studentky v uditel-
ku déjepisu, druhé zachycuje stietdni autorky
ulebnic s ,mnohohlavou sani ttedniki a his-
torikt“ v osmdesétych letech 20. stoleti, tieti
dgjstvi je zasvéceno zdpasu o déjepis a jeho
misto ve $kolnim vyucovani po roce 1989, po-
sledni ¢ast pak pojedndvé o vlastnim literdr-
nim dile se zvld$tnim zamétenim na tvorbu
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ulebnic, d&jepisnych atlasti a dalsich $kolnich
pomiicek (jejich soupis je pfipojen v zdvéru
publikace).

Paméti H. Mandelové jsou psény pod pie-
vazujicim zornym thlem celoZivotni uditel-
ky a stiedoskolské profesorky humanitnich
predméti, pfedevsim déjepisu. UZ tim je ddn
diiraz na takové témata jako $kolstvi, skolské
reformy a vytvdfeni ¢ zuZovéni prostoru pro
uplatnéni dé&jepisu ve vychové a vzdélavéni,
dale ndstroje ke zprostfedkovini historie ne-
historikim a politicko-spole¢enské ovzdu-
§1, v némz byl d&jepis v uplynulém zhruba
pilstoleti vyu¢ovén. Pro obdobi tésné pové-
le¢né zachycuje autorka podnéty, jez se pie-
nasely z reformniho $kolstvi tticdtych let a jez
pozitivné zapusobily na zéky i po roce 1945;
upozorfiuje na to, jak se prolinaly a stieta-
ly ptezivajici tendence ke $kolni samospravé
s viucenou reglementaci padesdtych let. Pro
historiky ¢eského déjepisectvi mize byt za-
jimavy také strué¢ny, ale piiznivé hodnotici
pohled na profesorsky sbor Vysoké skoly pe-
dagogické v Praze.

Vlastni vyklad o okolnostech vyuky déjepisu
za¢ind H. Mandelova rokem 1972, kdy po
pusobeni na venkové ziskala moznost vyuco-
vat déjepis na jedné z prazskych $kol. Kromé
nezndmych tdaji o zakulisi ,metodické*
préce s uliteli déjepisu, o vyukové praxi pro
budouci utitele a o katastrofdlné netspés-
né ,reformé” vyuky dé¢jepisu na zékladnich
Skoléch z roku 1979 jsou zajimavé zminky
o tehdej$im kladném puisobeni profesional-
nich historikd, zejména Roberta Kvacka, na
vzdélavani uciteld.

Vyklad o tom, jak vznikaly u¢ebnice déjepisu
v osmdesatych letech, jak byly recenzoviny
a jak zbyte¢nd byla mnohdy jejich odborna
kritika, mé4 dvoji vyznam. Na jedné strané
ukazuje rozdilnost ndzort védecky pracu-
jicich historikti a uditeld déjepisu na vybér
historické tematiky a jeji zpracovani, odha-
luje ob¢asna nedorozuméni mezi historikem
a pedagogem i v téch ptipadech, kdy na his-

torikové strané byla rozsihld zkuSenost nejen

OBZORY LITERATURY



s popularizaci, ale také s tvorbou ucebnich
textll. Na druhé strané tento vyklad nazna-
¢uje dalekosdhlé pfehmaty, k nimZ dochdzelo
pti prenosu poznatki historické védy do spo-
le¢enské ¢i presnéji feceno Skolské praxe.

Pohled H. Mandelové na vyvoj po roce 1989
zachycuje mj. spolupraci s Historickym tsta-
vem Akademie véd a s Historickym klubem,
soutasnym Sdruzenim historiki CR. Za-
znamendvd snahy o rychlé zprostfedkovéni
aktualnich védeckych poznatkd uditelam
d&jepisu, vznik novych udebnic, liberaliza-
ci vyuky a snahy o zvy$eni hodinové dotace
$kolniho déjepisu. Pozitivné hodnoti provi-
zorni uéebnice Ceskych a ceskoslovenskych
d&jin (1991-1992), které zpracovali badatelé
z Historického tstavu. Naproti tomu velice
emotivné 1i¢f konflikty kolem vzniku novych
uéebnic, na nichz se autorka paméti vyznam-
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né podilela a pti jejichz tvorbé se stfetla nejen
s nakladateli, ale i s historiky; tvrdé odsudky
bude muset ptisti badatel ditkladné porovnat
se stanovisky druhé strany.

Kniha, kterd je obohacena desitkami doku-
mentérnich fotografif, pfindsi fadu jmen
Ceskych i zahrani¢nich historikil a metodikt
d&jepisu a uvddi je do jinde nepostizitelnych
souvislosti. Proto je $koda, Ze neni opatiena
rejstitkem, nebot i pfi nizkém ndkladu publi-
kace by byla takovd pomiticka velice uzite¢nd.
Svédectvi Heleny Mandelové nent jen histo-
rickym pramenem o uplynulych desetiletich;
je také podnétem k hledani odpovédi na otdz-
ku, pro¢ a do jaké miry se zménilo postaveni
skolniho déjepisu a nakolik poklesl jeho vliv
na utvafeni historického povédomi ¢eské spo-
le¢nosti na ptelomu 20. a 21. stoleti.

J. Panek
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Cesko-némecka komise historikt

v letech 2012-2013

MILOS REZNIK

V poslednich dvou letech doslo k nékolika persondlnim zméndm v obsazeni a koordinaci komi-
se. Na ¢eské strané v roce 2013 na ¢lenstvi rezignoval Miroslav Kunstat a na jeho misto nastou-
pil literarni historik Vaclav Petrbok (Praha), osloveny zejména v souvislosti se svymi literdrné-
védnymi, historicky orientovanymi studiemi tykajicimi se v neposledni fad¢ ¢esko-némeckého
kontextu, a také ve snaze rozsitit disciplindrni ,,zdbér* komise. V némecké sekci doslo v roce
2012 ke zmén¢ predsednictvi i tajemnika. Dosavadniho pfedsedu Martina Schulze Wessela
(Mnichov) nahradil Christoph Cornelissen (Frankfurt nad Mohanem), tikoly tajemnika pie-
vzal v roce 2012 po odchodu Darii Sambuk piechodné Arnost Stanzel a nasledné Monika Hei-
nemann. Ve slovenské sekci ukonéil praci tajemnika komise Dusan Seges.

Komise, pracujici fakticky jako trilateralni (¢esko-némecko-slovenské) grémium, se
v ndvaznosti na impulzy poslednich let, tykajici se diskuse o jejim dal$im smétovéni na pozadi
vyvoje celospole¢enského diskurzu o éesko-némeckych vztazich a éesko-némeckych déjindch,
¢4ste¢né orientovala na nové formy ¢innosti. Projevilo se to zejména v kazdoro¢nich setkdnich,
kterd dosud vzdy kombinovala vyroéni zaseddni s védeckymi konferencemi. A¢koliv ty by mély
byt i nadile pevnou souddsti ¢innosti komise, v letech 2012 2 2013 dostaly ptednost jiné formy:
v Hjnu 2012 to bylo doktorandské kolokvium v Bratislavé, o rok pozdéji v Hradci Krélové pak
obsahld rozprava nad pfedbézné formulovanymi texty pro planované ¢esko-némecké ucebni
materidly.

Zminéné bratislavské kolokvium (12. fjna 2012) mélo umoznit intenzivni diskuse
o vznikajicich, dokonéovanych ¢&i uzavienych, ale je$té nepublikovanych disertaénich projek-
tech a zdroven podpofit kontakty a komunikaci mezi ¢eskymi, slovenskymi a némeckymi dok-
torandy, ¢leny komise, hosty a jejich institucemi. Své projekty postupné predstavili Eva Sef-
cov4 (Bratislava; némecky rukopis svétové kroniky Johannese de Utino ve Slovenské ndrodni
knihovné v Marting&), Martina Power (Praha; role hranic v percepci geografického a kulturniho
prostoru — komparace ¢esko-saského a britsko-irského pomezi v letech 1750-1850), Martina
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Niedhammer (Mnichov; loyality a Zivotni svéty prazské Zidovské burzoazie v prvnich dvou tfe-
tindch 19. stoleti), Jos Stiibner (Saskd Kamenice; imaginace mésta na ptikladé Chebu, Rokycan
a Greizu na ptelomu 19. a 20. stoleti), Mikul43 Janéura (Presov; ¢eskoslovensko-némecké vzta-
hy v kontextu automobilové produkce v letech 1918-1948), Michala Lén¢ikova (Bratislava;
antisemitskd propaganda v obdobi druhé svétové valky — srovndni Némecka, Slovenska a pro-
tektoratu Cechy a Morava), Stanislava Kolkova (Marburg; kulturni a védecké elity jako nosi-
telé transferu na Slovensku 1938-1948), Daniel Franzkowski (Olomouc; ptislusnici nékdejst
»Zeské reformované obce Hussinetz” po druhé svétové vilce), Petra Matéji (Praha; koncipovani
zahrani¢ni kulturni politiky SRN v obdobi Willyho Brandta), Lenka Abaffyové (Bratislava;
kontinuity a diskontinuity mezi socialismem a postsocialismem na piiklad¢ ,mikrosvéed” re-
giondlnich méstskych center — komparace byvalé CSSR a NDR) a Michal Dimitrov (Praha;
lokalni politika integrace imigrant@ v sou¢asné Vidni, Praze a Berling).

Kromé béznych kontake s Ministerstvem zahrani¢nich véci byla préce komise a podob-
nych grémii obecné pfedmétem diskuse béhem setkdni ¢lent ¢eskych sekei bilaterdlnich ko-
mis{ a pracovnich skupin (¢esko-némecké, ¢esko-rakouské a ¢esko-lichtenstejnské) s tehdej$im
ministrem Karlem Schwarzenbergem 1. ¥fjna 2012 v Cerninském paldci v Praze. Pozornost se
zaméfila jednak na obecné otazky smyslu a posldni téchto grémii v sou¢asné dobé¢, jednak na
organiza¢ni zalezitosti. Ze zaseddni vyplynul jednoznaény z4jem ministerstva na dal$im puso-
beni komise. Vyrazem tohoto z4jmu bylo ostatné i opakované zapracovani informaci o aktudln{
¢innosti komise do tematické a podkladové agendy mezistdtnich névstév. Na druhou stranu je
obecné pozitivné vnimén fake, ze komise disponuje plnou autonomii v uréovani témat, resp. fo-
rem svého piisobeni a Ze se — i v duchu zakladaciho dokumentu — neptiklonila k prvotadé kon-
centraci na ,traumatickd témata“ a hleddni jakychsi spole¢nych vykladovych modeld o nich.

Kromé spole¢nych zased4ni se jako v uplynulych letech uskuteénily rovnéz jarni pracovni
schiizky ¢eské komise v Praze (30. kvétna 2012, 22. kvétna 2013). Komise projedndvala béznou
agendu, aktudlni stav piipravy publikaci, ptipravu nadchdzejicich plendrnich zasedani a akdi,
jakoz i ptipadné ndvrhy a stanoviska ¢eské strany k aktudlnim organiza¢nim otdzkdm.

Prace na obsahlych uéebnich materidlech k ¢esko-némeckym déjindm predstavovaly
v uplynulém obdobi jednu z hlavnich ndplni komise. Zdmér je souasné realizovan ve formé
projektu, uskute¢iiovaného na Collegiu Carolinu v Mnichové a financovaného Némeckou
akademickou vyménnou sluzbou (DAAD). Pracovni skupina se nékolikrat sesla k diskusi
nad pfedbézné formulovanymi texty, doprovodnymi textovymi a obrazovymi pracovnimi
materidly s didaktickymi komentdti v Mnichové (12. &ervence 2012, 23. ledna 2013, 26. erv-
na 2013). Na zaseddni v Hradci Kralové doglo k ¢dsteéné obméné pracovni skupiny, v niz by
se Zdenék Bene§ mél nadale soustfedit na didaktické doprovazeni projektu z Ceské strany.
Vznikla tim nutnost kratkodobého zaji§téni autorstvi posledniho, $estého oddilu pojednéva-
jictho obdobi po roce 1989.

Béhem let 2012 a 2013 byly v pracovnim znéni formulovany pfedchozi kapitoly (1-5),
vénované obecnym rysiim vyvoje 19. a poc¢itku 20. stoleti, prvni svétové vilce (obé Milo§ Rez-
nik), mezivale¢nému obdobi (Dusan Kova¢), druhé svétové valce a obdobi let 1945-1989 (obé
Volker Zimmermann). Ve spolupréci s externimi pracovniky byly paralelné potizeny dopro-
vodné materidly (pro ,mezivale¢nou® kapitolu alespoii jejich ptedbézny seznam), které maji
slouzit vlastni préci v riznych formach vyuky. Vzhledem k mimotddnému nériistu rozsahu
dila se vSak zacala rysovat nutnost redukce, a to i pfi ptipadném rozdéleni publikace do dvou
svazkd. Zformulované ¢4sti mohly byt predlozeny viem ¢lentim komise k ptipominkovéni
na jiz zminéném krélovéhradeckém setkani komise a autorského kolektivu. Z této porady vze-

Z VEDECKEHO ZIVOTA S74



$la — pti zdsadni akceptaci zdméru i obsahu — tada dil¢ich pfipominek, komentdfa a ndvrha,
jejichz zohlednéni se pracovni skupina méla vénovat v dal$i praci a na vlastnim setkdni. V zi-
mé 2013/2014 tak mohla byt zah4jena ptedbézna jedndni s némeckymi nakladatelstvimi spe-
cializujicimi se na pedagogickou a didaktickou literaturu a uéebnice. Veskeré texty jsou pred-
bézn¢ ptipravovany a ndsledné redigovany v némciné. Po dokonéent projektu a finalizaci textii
pro némecké vyddni se pocita také s publikaci v ¢estiné a slovenstiné.

Pracovni zaseddni komise se uskute¢nila jako obvykle v bezprostfedni ndvaznosti na
hlavni vyro¢ni akce: 13. tjna 2012 v sidle Spravy tcelovych zatizeni slovenského ministerstva
zahrani¢nich véci v Bratislavé a 21. z4# 2013 v konferenénim sdle hotelu U kralovy Elisky
v Hradci Kralové. Slouzila ptedev§im informaci o aktivitdch jednotlivych sekci, diskusi a pld-
novani dal$i ¢innosti véetné pracovnich zaseddni a konferenci v dalsich letech, jakoz i dal$imu
postupu pfi ptipravé ucebnich materidli a realizaci publika¢nich zdméria. Na rok 2014 byla
po tfileté prestivce naplanovina podzimni konference, kterd se uskuteéni v Rezné a bude se
vénovat problému azylu ve stiedoevropském kontextu a srovndni. Jeji programové piipravy se
ujali Jiff Pesek z ¢eské a Detlef Brandes z némecké strany. Na ndsledujici rok bylo pfedbézné
zvazovano zorganizovéni dal$tho doktorandského kolokvia, jez bylo po bratislavské zku$enosti
vyhodnoceno jako vhodnd a tspésnd forma rozsifeni piisobeni komise v oblasti podpory aka-
demického dorostu.

Pribézné probihd realizace publika¢nich zdméria komise, spocivajicich ptedeviim v pii-
prav¢ konferen¢nich sbornikt z minulych let. Nékolik se podatilo dovrsit béhem roku 2013
a na za¢dtku nasledujiciho roku. Vysla némecka verze sborniku ,Rok 1989 v ¢esko-némec-
ko-slovenském kontextu® (koeditoti Edita Ivanitkova, Milo§ Reznik, Volker Zimmermann)
z bratislavského sympozia ke dvacdtému vyro¢i konce komunistické vlddy, uskute¢néného
roku 2009.! Slovenskd mutace je pfipravovdna k vydani slovenskou sekei. Kratce pfedtim,
v 1été 2013, vysla némeckd verze sborniku studii z konference o mytech a politice ve 20. sto-
leti, ptipraveného Editou Ivani¢kovou, Dieterem Langewieschem a Alenou Miskovou.> Ob¢
jmenované publikace vysly jako 18. a 19. svazek fady Veréffentlichungen der Deutsch-Tsche-
chischen und Deutsch-Slowakischen Historikerkommission v essenském nakladatelstvi Klar-
text. V ¢estiné byl ve stejném roce vydén soubor ptispévki z drézdansko-miSeniské konference
roku 2008 o problematice médii a spole¢nosti ve 20. stoleti. Stalo se tak formou tematické-
ho dvoj¢isla fady Studia territorialia v sérii Acta Universitatis Carolinae, editory svazku byli
Christoph Cornelissen, Roman Holec a Miroslav Kun§tic.?

Ceska a némecka sekce paralelné — stejné jako v ptedchozich letech — udélovaly kratko-
dob4, nekolikatydenni stipendia, financovand na &eské strané Cesko—némeck}'lm fondem bu-
doucnosti a Ministerstvem zahraniénich véci CR. Umoziiuji uskuteénéni badatelskych pobyti
varchivech aknihovndch druhé zemé za uéelem vyzkuma v rdmci diserta¢nich ¢i habilita¢nich
projektt, ptipadné i magisterskych a jinych praci. Z ¢eské strany byla roku 2012 tato stipendia
udélena Petfe Matéj, kterd se ve své doktorské prici vénuje procesiim koncipovani némecké

1 Edita IVANICKOVA - Milo REZNIK — Volker ZIMMERMANN (ed.), Das Jahr 1989
im deutsch-tschechisch-slowakischen Kontext [Verdffentlichungen der Deutsch-Tschechischen und
Deutsch-Slowakischen Historikerkommission, Bd. 19], Essen 2013.

2 Edita IVANICKOVA - Dieter LANGEWIESCHE - Alena MISKOVA (ed.), Mythen und Politik
im 20. Jahrbundert. Deutsche — Slowaken — Tschechen [Veroffentlichungen der Deutsch-Tschechi-
schen und Deutsch-Slowakischen Historikerkommission, Bd. 18], Essen 2013.

3 Acta Universitatis Carolinae, Studia territorialia XIII, 2013, & 1-2.
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zahrani¢ni kulturni politiky v éfe Willyho Brandta. Za timto t¢elem navstivila politicky archiv
némeckého ministerstva zahraniéi, také archiv a knihovnu Spolkového snému. Viclav Smy¢-
ka ve své magisterské praci studoval problém patosu, afektu a zvnitinéni v literatufe a estetice
osvicenstvi a mési¢niho stipendia vyuzil k nav§tévé relevantnich instituci a knihoven v Berliné.
Archivy v Berling, Koblenci a Kolin¢ nad Rynem navstivil Radek Sobéhart pti analyze role ne-
statnich aktérii v ¢eskoslovensko-némeckych vztazich na pielomu Sedesdtych a sedmdesitych
let 20. stoleti.

Nisledujiciho roku stipendia obdrzeli: Iva Kosatkovd za tcelem pobytu v Mnichové, Pa-
sov¢ a né¢kolika regiondlnich archivech v Bavorsku, kde pracovala na fotodokumentaci sidelni
kultury a dokumentaci pomistnich ndzvi, pouzivanych odsunutym némeckym obyvatelstvem
na Sumavé; Zuzana Skotepové vyuzila badatelského pobytu v archivu Akademie uméni a v Zi-
dovském muzeu v Berliné ke svému studiu tzv. ¢eskoslovenské identity ¢eskych a némeckych
umélctl v obdobi let 1933-1945; Tom4s Zouzal se v poboéce Spolkového archivu v Berliné-Li-
chtenfelde a ve Vojenském archivu ve Freiburgu vénoval pobytu a aktivitdm jednotek Waffen-
-SS na tzemi vojenského cvidisté ,, Bohmen®.

Z némecké strany stipendium k pobytu v eskych a ¢4ste¢né i slovenskych archivech,
knihovnach a dalsich institucich za sledované obdobi obdrzeli: Martin Arnold (Slechta v ées-
ko-saském pohrani¢i v 16.-17. stoleti), Stefan Délling (sudetonémecky paramilitarismus v me-
zivile¢ném obdobi), Jasmin Nithammer (srovnivaci vyzkum ¢eskoslovenské a polské hranice
v obdobi socialismu), Kristina Scheelen (paleopatologicky a bioarcheologicky pojatd rekon-
strukce zivotnich podminek obyvatel unétické kultury v rané dobé bronzové, uskuteénéna for-
mou vyzkumu v prostoru pohtebi$t¢ Mytna Nova Ves na Slovensku) a Michael Zok (studium
diskurzu sexuality od ¢tyticdtych do sedmdesatych let 20. stoleti ve srovnévaci perspektivé &es-

koslovensko-polsko-britsko-irské).
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Knihy a ¢asopisy doslé redakci

Archeologie zépadnich Cech. Plzen, Zapadoleské muzeum. Sv. 3, sv. 4, 2012; sv. 5, sv. 6, 2013.
Bullettino dell’Istituto Storico Italiano per il Medio Evo. Roma, Istituto Storico Italiano per il
Medio Evo. N. 115, 2013.

Miroslav DOBES - Milan METLICKA, Rany eneolit v jihozapadnich Cechich. Friihes
Aneolithikum in Stidwestbéhmen. S piispévky Petra Koc¢dra a Daniela Stolze. Plzeni, Zépado-
¢eské muzeum 2014, 122 s.

Michal CHMELENSKY, Zidovské komunity na Susicku. Plzen, Zdpadodeské muzeum 2013,
393s.

Revue cirkevniho préva = Church law review. Praha, Spole¢nost pro cirkevni pravo. Ro¢. 20,
2014, ¢. 1.

Rivista storica italiana. Napoli, Edizioni scientifiche italiane. Vol. 125,2013, nr. 1.

Milan TICHAK, Vzpominky na starou Olomouc a jeji predmésti. 2., opravené a aktualizova-
né vyd. Olomouc, Burian a Tichdk 2013, 308 s.

Vortrige der Geisteswissenschaftlichen Klasse 2010-2011. Hrsg. von Meinolf VIELBERG.
Erfurt, Akademie gemeinniitziger Wissenschaften 2013, 144 s.

Vychodni Morava. Déjiny, lidé, krajina. Brno, Moravsky zemsky archiv v Brné prosttednictvim
Stdtniho okresniho archivu Krométiz. Ro¢. 3, 2013.

Vytahy z ¢eskych ¢asopist a sbornikt

Acta Comeniana. Archiv pro bidddni o Zivoté adile Jana Amose Komenského. Sv. 26 (50),2012:
Martin ROTHKEGEL, Werdegang des Antitrinitariers Jacobus Palacologus bis 1561. 1. Teil.
Frate Jacobo da Scio und seine Anhinger in der Levante, s. 7-68. — Jan CIZEK, Johann Hein-
rich Alsted: A Mediator between Francesco Patrizi and J. A. Comenius?, s. 69-87. — Marton
SZENTPETERI, The Mystery of Piety Revealed and Defended: A Sequel to Johann Hein-
rich Bisterfeld’s De uno Deo?, s. 89-98. — Jakub ZYTEK, Daniel Vetter’s Islandia: The Cu-
rious Encompassed within the Divine, s. 99-120. — Iva LELKOVA, Philipp Jacob Sachs von
Lewenheimb (1627-1672) and his Role within Intellectual Networks of the Czech Lands,
s. 121-140. - Jan PALKOSKA, Protto-Humean Strains in Leibniz’s Analysis of Casual Re-
lation, s. 141-259. — Lenka REZNIKOVA, Die riumlichen Grenzen der Exil-Inszenierung
und die metaphorischen Figurationen des J. A. Comenius in der tschechischen Literatur des
19. Jahrhunderts, s. 161-182.

Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis. Ro¢. 52, 2012
[vyd.2013], ¢ 2:

Ivan HLAVACEK, Docent Vilém Herold zemtel, s. 11-13. - Jiti STOCES, Kariéry ptislus-
nikt saského naroda prazské pravnické univerzity imatrikulovanych v letech 1386-1417,s. 17—
28. — Pavel KOTAU, Prazské obecné uéent a peregrinatio academica obyvatel velkokniZzectvi
litevského v letech 1385-1430, s. 29-43. — Jakub ZOUHAR, Osobnost a dilo Frantiska
Pubitky S. I. (1722-1807) ve svétle ¢eské historiografie, s. 45-67. — Jiti JANUSKA, D¢-
jiny vyuky madaritiny a madarské filologie na ¢eskych univerzitdch, s. 69-100. - Milan
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DUCHACEK, Viclav Chaloupecky a budovéni historického semindte Univerzity Komen-
ského, s. 101-134.

Archivni ¢asopis. Ro¢. 64,2014, ¢. 1:

Hana SEICHTEROVA - Jan STEPAN, Nejstarsi pecet mésta Olomouce z roku 1267 - fikce
direalita?, s. 7-19. — Toma$ JAKL, Bohemika Ruského stdtniho vojenského archivu v Moskvé,
s.20-34. — Marcela KALASOVA, Etika archivni préce i archivéfe, s. 35-37.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 131, 2012, Supplementum 3 (Mista lichtenstejnské paméti):
Catherine HOREL, Habsburskd monarchie: transnaciondlni misto paméti?, s. 7-22. — To-
méd§ KNOZ, Mista lichtenstejnské paméti. Uvodni teze, s. 23-45. — Thomas WINKELBA-
UER, Karel z Lichtenstejna a staroméstskd exckuce 21. ¢ervna 1621 jako ¢eské misto paméti
v zrcadle historiografie, s. 49-62. — Jan ZUPANIC, Lichtenstejnsky rod v Rakousko-Uher-
sku. K otdzce suverénniho postaveni dynastie, s. 63-71. — Rupert QUADERER, Benes zastava
»nasemu piijeti neptitelské stanovisko®. Lichtenstejnsko, Spole¢nost nirodit a Ceskoslovensko,
s. 73-106. — Viclav HORCICK A, Néstin problematiky ptisobeni rodu Lichtenstejnt v Ces-
kych zemich v obdobi druhé svétové valky, s. 107-119. — Michal KONECNY, Krajina mezi
Lednici a Valticemi jako misto paméti, s. 123-129. — Radka MILTOVA, Mytologické tema-
tika v moravskych rezidencich Lichtenstejnit jako soucdst rodové paméti, s. 131-141. — Lubo-
mir SLAVICEK, Zédmecké obrazdrna ve Fry$avé (Biezanech) u Znojma — dalif misto lichten-
$tejnského sbératelstvi, s. 143-162. — Petr ELBEL, Obraz Lichtenstejni v ¢eské historiografii,
s. 165-171. — Blazena GRACOVA, Obraz Lichtenstejntl v ceskych ulebnicich déjepisu,
s. 173-181. — Zdené¢k VACHA, Obraz Lichtenstejntt a moravské lichtenstejnské pamatky,
5. 183-201. — Peter GEIGER, Obraz ¢eskych zemi, Ceskoslovenska a Ceské republiky v lich-
tenStejnskych médiich, s. 203-228.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 132,2013, ¢. 2:

Sylvain GOUGUENHEIM, Podil Byzance na kulturnim vyvoji Evropy v 9. — 12. stolet,
s. 297-315. — Peter BURKE, Vsttic archeologii knihoven, s. 317-328. — Radmila PAVLIC-
KOVA, ,,Graf Zierotin, ist hin!“ Komemorativni tisky v kontextu rodové, kazatelské a t4-
dové sebeprezentace, s. 329-350. — Michael VIKTORIK, Brachovi — piib¢h tif generact
moravské zidovské podnikatelské rodiny, s. 351-367. — Pavel KLADIWA, (Nejen) Bo-
ha¢ versus Rauchberg. Dobova reflexe vysledka s¢itdni lidu 1880-1930 v ceskych zemich,
s. 369-406. — Nina PAVELCIKOVA, Cirkevni Zivot na Té&insku jako objekt z4jmu komu-
nistického rezimu, s. 407-443. — Petr POPELKA, Nova krajina. Poddtky rekultivace krajiny
ostravsko-karvinského reviru (do konce 60. let 20. stoleti), s. 445-476. — Marie KRCMOVA,
Biograficky slovnik ¢eskych zemi. Na dlouhé cesté, s. 480-485.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 132, 2013, Supplementum 4 (Lichtenstejnové: kontinuity —
diskontinuity):

Jaroslav PANEK, Kontinuita a diskontinuita v d&jinich sttedni Evropy, s. 7-19. — Peter
GEIGER, Z okraje do centra — Lichtenstejnské kniZectvi a knizeci rod Lichtenstejnt v d¢-
jindch tif staleti, s. 21-34. — Libor JAN, Poédtky lichtenstejnské kontinuity v oblasti prava
a majetkové drzby na jizni Moravé, s. 37-44. — Ondicj HORAK, Kontinuity a diskontinu-
ity v povaleénych zdsazich do pozemkového vlastnictvi v Ceskoslovensku a Lichtenstejnové,
5.45-55. — Arthur STOGMANN, Kontinuity a diskontinuity v religiozité a nibozenské poli-
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tice kniZat z Lichtenstejna v 16. a 17. stoleti, s. 59-75. — Petr FIALA — Anna MATUSINOVA,
Nébozenstvi a politika v sou¢asném Lichtenstejnsku, s. 77-89. - Jaroslav SEBEK, Katolicky
zivot a zboznost na jizni Moravé — v regionu Lichtenstejnil, s. 91-101. — Zdenck NOVAK,
Dédictvi staletych vlivii knizat z Lichtenstejna na zahradni kulturu a krajinu ¢eskych zemi,
s. 105-140. — Jan TRAVNICEK, Poustka na panstvi Pozotice jako misto lichtenstejnské pa-
méti, s. 141-150. — Martina PAVLICOVA, Lidova kultura na jizni Moravé z pohledu etnické
problematiky, s. 151-160. — Martin MARKEL, Vliv poddanskych f4dt na utvéfeni ndrodni
spole¢nosti. Ptiklad kontinuity mezi absolutistickou a ob¢ansko-ndrodni unifikaci na jihomo-
ravskych panstvich Louka, Moravsky Krumlov, Jaroslavice a Vranov nad Dyji, s. 161-167. —
Toma$ DVORAK, Ptesuny hranic a obyvatel na byvalych lichtenstejnskych panstvich na jizni
Moravé a otdzka jejich regionalni identity, s. 169-185. — Marek VAREKA, Hospodaiské akti-
vity Hartmanna II. z Lichten$tejna a jeho syna knizete Karla I. z Lichtenstejna, s. 189-199. -
Lothar HOBELT, Knize Jan z Lichtenstejna jako finanéni patron ,.chabrusovych hrabat®
vroce 1875,5.201-213. — Johann KRAFTNER, Lichtenstejnové jako sbératelé uméni a mece-
nasi, s. 215-226. - Jiti KROUPA, Od baroku k novobaroku: motivy kontinuity v lichtenstejn-
ské architektute 19. stoleti, s. 227-234.

Casopis Slezského zemského muzea. Série B - védy historické. Ro¢. 62,2013, ¢. 1:
Metislav BORAK, Struktura a ¢innost Policie Slezského vojvodstvi na Tésinsku v letech
1938-1939, s. 1-23. — Pavel SOPAK, Kultura — politika — spole¢nost (Poc¢atky muzského
péveckého spolku v Opave, 1847-1856), s. 25-36. — Ilona MATEJKO-PETERKA, Systém
sfragistyczny ksigcia-biskupa Wactawa II legnickiego (1348-1419), s. 37-47. — Libor MAR-
TINEK, K problematice zivota a dila Jana Karla a Jittho Karla Skopt (Tluki), s. 49-65. -
Miroslava SUCHANKOVA, Devo¢ni grafika v ndrodopisnych sbirkéch Slezského zemského
muzea, s. 67-86. — Pavel SOPAK, Milan Myska a Slezské zemské muzeum, s. 95-98.

Cesky lid. Etnologicky ¢asopis. Ro¢. 100, 2013, &. 4:

Alena A. FIDLEROVA, Lidové rukopisné modlitebni knihy raného novovéku, s. 385-408.
— Zdenék R. NESPOR, Paradox »opia lidu“. Ndbozenstvi a (ne)spokojenost v soucasné ceské
spole¢nosti, s. 409-425. — Petr VASAT, ,,Sme na jedny lodi“. Moralka a ekonomika v prosttedi
ttidy nejchudsich, s. 427-448. — Zbynék ANDRS, Cesko-moravské niteti romstiny v tisté-
nych pramenech 19. stoleti: povaha a geneze textl1, pohnutky k jejich vydavani a biografické
pozndmky k autortim, s. 469-479.

D¢jiny a soucasnost. Ro¢. 36,2014, ¢&. 3:

Ines KOELTZSCH - Renata MAKARSKA, Krajiny paméti. Alois Nebel a aura Sudet,
s. 10-14. — Pohrani¢i je krajina nabitd symboly... Rozhovor s Petrem Haslingerem o vztahu
ndrodd k uzemi a hranicim a také o Herderové institutu v Marburgu, s. 15-18. — Katefi-
na CAPKOVA, Povileéné zidovské obce v ¢eském pohranié, s. 19-21. — Matéj SPURNY,
Ustup, ¢erné mésto, méstu zelenému. OspravedInéni likvidace starého Mostu mezi komu-
nistickou utopii a moderni technokracii, s. 22-25. — Martin NODL, Dekret kutnohorsky,
s. 26-27. — Ivo CERMAN, Zamek Kac¢ina. Ideal u¢eného $lechtice a stiatnika, s. 28-29. —
Michal FRANKL, Konec terezinského rodinného tébora, s. 31-32. - Michal ZOUREK, , Ty
pésti hrozi generalim®. Pinochetovo Chile jako ndstroj komunistické propagandy, s. 33-36. -
Ludék DUCHAC, Vic ne% jen prkna a tramy. Norské sloupové kostely mezi sttedovékem
a soucasnosti, s. 37-40.
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D¢jiny - teorie — kritika. Ro¢. 9,2012, ¢. 1:

Roman PAZDERSKY, Styé¢né plochy v postulitech déjepisné propedeutiky Jaroslava Golla
a Tomd$e G. Masaryka v 80. letech 19. stoleti, s. 7-32. - Martin FRANC - Jii{ KNAPIK, Vol-
ny ¢as 1957-1967: dobové diskuse a vymezenti, s. 33-68. — Marek JAKOUBEK, Antropologie
mezi pozitivismem a konstruktivismem aneb Krdtky diskurz na téma jedné véty Ivy Heroldov¢,
5. 69-100. — Jitka KOMENDOVA, Jazyky a spole¢enstvi v Rusku 15.-18. stoleti, s. 101-117. —
Pavel BALOUN - Jan GRUBER - Jan MARES - Vit STROBACH, O vyuce historie za kapi-
talismu a o mluvicich hlavich, s. 121-144.

D¢jiny véd a techniky. Ro¢. 46,2013, ¢. 4:

Mareck OTISK, Arabské intelektudlni inspirace latinského Zdpadu kolem roku 1000,
s. 217-237. — Jana CERNA, Plinius Nového svéta: Francisco Herndndez a prvni moderni v¢-
decka expedice, s. 238-254. — Zdenék KOLESK A, Entomologické historie Prahy a védeckého
vyzkumu prazské entomofauny. 2. &4st, s. 255-270.

Folia Historica Bohemica. Ro¢. 28,2013, ¢&. 2:

Jitt MIKULEC, Povéra mezi barokem a osvicenstvim. Zvonéni na mraky jako ochrannd prak-
tika i zavrZzenihodny nesvar, s. 259-277. — Martin JAVOR, Rozenkrucidni v strednej Eurdpe —
hra na magi¢no, s. 279-289. — Tomd§ MALY, O brnénskych rosenkrucidnech, dvou kultu-
rach a racionalizaci, s. 291-305. — Ivo CERMAN, Temn4 strdnka evropského osvicenstvi,
s. 307-326. — Sixtus BOLOM-KOTARI, Peéet, vira i povéra, véda i mystika, s. 327-340. -
Svatava RAKOVA, Odkouzleni jako analytickd a vykladové kategorie: témata, souvislosti
a promény, s. 341-356.

Folia numismatica. Supplementum ad Acta Musei Moraviae. Sv. 27,2013, &. 1:

Marek BUDAJ - Luk4$ RICHTERA — Peter JANKOVIC - Martin ZMRZLY - Ales SVEC,
Prvé denare Zigmunda Luxemburského a problematika fal§ovania minci v tomto obdobi. EDS
analyza pocinovaného dobového falza denéra H 576, s. 3-13. — Ale§ SVEC — Peter RICH-
TER, Prazské grose Viclava IV. z okolia Trnavy. Prispevok k ndlezom prazskych grosov z peri-
férie ¢eskej cesty na zapadnom Slovensku, s. 15-28. — Jan CIHLAR - Lukd§ RICHTERA -
Jan VIDEMAN, K inventdfi minci moravského markrabéte Josta s korunovanymi inicidlami
»10%5.29-52. — Lukd§ RICHTERA, Jednostranné razba grose Véiclava I'V. ajeji souvislost se
zhorsujici se kvalitou reliéfu prazskych gro$u, s. 53-66. - Jan CIHLAR - Tomé§]ERABEK,
Ne¢kolik nepopsanych variant prazskych gro$a Jana Lucemburského a IV. skupina Castelinovy
typologie, s. 67-87. — Lukd§ RICHTERA - Jan CIHLAR, Dvé zajimavé opisové varianty
prazskych gro$ii Jana Lucemburského, s. 89-97. — Jan CIHLAR, Anonymni dvoustranny
halét se Ivem a orlici. Dosud nepublikované exemplate a nalezy, s. 99-106. — Jan CIHLAR -
Luka§ RICHTERA - Martin ZMRZLY - Tomas JERABEK, Dobové padélky prazskych
gro$t Vaclava I1., s. 107-126. — Luk4§ RICHTERA - Martin ZMRZLY, Dobové falzum
miSenského grose a jeho analyza, s. 127-138. — Pavel GREGOR - Luk4§ RICHTERA -
Martin ZMRZLY, Dalsi nélez penize se lvem typu Héna paralelni tady C, s. 139-155. —
Ales SVEC, Novy pohlad na nélez prazskych gro$ov zo Ziliny, s. 157-160. — Jan CIH-
LAR-Luka§RICHTERA, Nalezprazskychgro$a ViclavalV.ulvano-Frankivskuna Ukrajing,
5. 161-169. — Luk4§ KUCERA - Lenka CYCONOVA, Hromadny nalez 63 prazskych gro$t
se dvéma neobvyklymi kusy, s. 171-177. — Mezindrodni numismatickd konference — Penize
v proménéch ¢asu IX, s. 179.
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Fontes Nissae. Prameny Nisy. Regiondlni historicky sbornik. Ro¢. 14, 2013, ¢. 1:

Milan SVOBODA, Sgrafita na hrad¢ a zamku Frydlant. Nékolik poznamek k jejich inter-
pretaci, s. 2-19. — Petr JANAK, Kresby zénrovych vyjevil a zvitat rakouského malite Carla
Pischingera z mobilidrniho fondu Hrubého Rohozce, s. 20-33. — Pavel JAKUBEC, Navzdo-
ry vékam. Zpréva o historickych souborech zvonti na zamcich Hruby Rohozec a Sychrov,
5. 34-43. — Petra STERNOVA, Cirkev ¢eskoslovenska husitska a jeji sbory v Libereckém kraji,
s. 44-69. — Robert FILIP, ONV Liberec a administrativné spravni zmény v okrese Liberec
v letech 1960-1990. Ciést I1. (1969-1980), 5. 70-81. — Jaroslav PAZOUTT, Za psani dopisi na
dva roky do vézent. Ptipad Jittho Veselého odsouzeného v obdobi tzv. normalizace za rozesildni
kritickych pisemnosti, s. 82-99.

Historickd demografie. Ro¢. 37,2013, ¢. I:

Viclava VANKOVA, Demografickd a socidlni struktura obyvatelstva v Berounském kraji
v poloving 17. stoleti, s. 1-21. — Alexandra SIKULOVA, Vyvoj porodnosti ve farnosti Lib-
¢any v ,dlouhém® 19. stoleti 1785-1914, 5. 23-49. — Markéta SKOREPOVA, Ositelé déti ve
venkovské spole¢nosti. Sméry zahrani¢ni historiografie a inspirace pro ¢eské badéni, s. 51-78. -
Pavla JIRKOVA ve spolupréci s Eduardem MAUREM a Lumirem DOKOUPILEM, Vybéro-
vé bibliografie ¢eské historické demografie za obdobi 2010-2011, s. 79-88.

Historickd demografie. Ro¢. 37,2013, ¢. 2:

Markéta HOLUBOVA, Kariérni drihy ¢lent jezuitského tadu pusobicich v letech 1647-1773
v rezidenci na Svaté Hote u Ptibrami, s. 101-120. — Vladimir Jakub MRVIK, Otazka agrarity
¢eskych mést a méstecek v raném novovéku na piikladu Koufimského kraje, s. 121-167. - Josef
GRULICH - Markéta SKOREPOVA, Cesta z Pelhfimova do Benatek a zpét za 941 dni. Van-
dr Vaclava Pokorného v letech 1827-1829, s. 169-193.

Historick4 geografie. Ro¢. 39,2013, ¢. 2:

Jiti GLONEK - Michaela NOVOSADOVA, Portolanovy atlas Joana Ricza Olivy z ro-
ku 1591 v Moravské zemské knihovné v Brné, s. 141-165. — Keti LELO - Carlo M. TRA-
VAGLINI, Rome in the 18th century: a GIS application in the field of urban history,
s. 167-187. — Daniel KOVAR, Star4 silnice z Ccsk}’lch Bud¢jovic do Rakous, zvand Cikdn-
ka, s. 189-212. — Martin DOHNAL, Svédectvi pisemnych prament k otdzce vyméfova-
ni velkych névsi na Rakovnicku, s. 213-235. — Jan PACINA - Kamil NOVAK - Barbo-
ra HANDRYCHOVA, Metody pro rekonstrukei zaniklé krajiny, s. 237-263. — Maridn
ZABENSKY, Stadium krajiny v kontexte historického vyvoja a jeho prinos pre kulturols-
giu (na priklade mesta Bojnice), s. 265-286. — Hana VAVROUCHOVA, Krajinnd pamét
jako dédictvi venkova — promény ¢eské kulturni krajiny v mentdlnim obraze jejich obyvatel,
s.289-293.

Historicky obzor. Ro¢. 25,2014, ¢. 3/4:

Jana BORODACOVA, Arthur Young — britské svédectvi o Velké francouzské revoluci,
5. 50-61. - Jiti HERTEL, Spanélsko-marocka vilka 18591860, s. 61-69. — Jan KOCVAR,
Vztahy habsburské monarchie a Ciny do roku 1900, s. 69-80. — Martin URBAN, Balkénské
valky, s. 80-90. - Roman VONDRA, Osobnosti ¢eské minulosti. Marie Terezie (1717-1780),
s.90-94.
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Historicky obzor. Ro¢. 25,2014, ¢. 5/6:

Martin NEJEDLY, Dyka zdoben4 krajkou. O (bez)moci placeného historika stiedovéku (L. &st),
s. 98-107. — Miroslav SEDIVY, Pro¢ musel zemftit August von Kotzebue?, s. 108-116. — Voj-
téch SZA]KO, Nenaplnéné ambice rakouskych Zeleznic: italské tazeni c. k. armady roku 1859,
s. 117-130. - Viclav HORCICKA, Podivné §lechtictvi rytitt Piseckych z Kranichfeldu aneb
touha po $lechtickych titulech, s. 130-133. — Tomd§ KMINIAK, Politika détente a postoj
Nixonovy administrativy k vychodni politice Willyho Brandta, s. 133-138. — Roman VON-
DRA, Osobnosti ¢eské minulosti. Zikmund Lucembursky (1368-1437), s. 139-142.

Jihoc¢esky sbornik historicky. Ro¢. 82,2013:

Milan HLINOMAZ, Kdy se stal Vys$3{ Brod méste¢kem? (Nékolik tezi k problematice klas-
terni poddanské méstské lokality), s. 7-34. — Martin HOLY, Vzdélanostni mecendt v jiznich
Cechich v 16. a 17. stoleti, s. 35-47. — Jan SIMANEK, Farnost Kamenny Ujezd v dob¢ baro-
ka (1620-1780), s. 48-82. — Jaroslav CECHURA, Kooperace i konkurence. Ttebotisko 1700
(socidln{ interakce selského a vrchnostenského hospoddfstvi), s. 83-124. — Lenka RAJDLO-
VA, Pozdné barokni obnova kostela Nejsvétéjsi Trojice v Cesk)’lch Bud¢jovicich a jeji autoti —
malit Frantidek Jakub Prokys a sochat Leopold Hueber, s. 125-140. — Jan LHOTAK, Zanik-
14 kaple Panny Marie Bolestné ve Vatéticich, s. 141-152. — Rudolf SVOBODA, Josef Ondfej
Lindauer — zndmy i nezndmy tteti biskup ¢eskobudéjovicky, s. 153-163. — Luka§ VALES, Do-
mazlice v listopadu 1989 aneb domazlickd komundlni politika v 90. letech 20. stoleti od voleb
k volbam, s. 164-194. - Jiti FROHLICH, Komunikace Tentice z Tyna nad Vltavou do Pisku
v Piseckych hordch, s. 195-202. — Anna KUBIKOVA, Historick4 topografie Ceského Krum-
lova (1424) 1459-1654 (Latrin ¢p. 41-56). Cést 11, s. 203-224. — Pavel MAREK — Tomas
STERNECK, Spanélsky vile¢nik a jeho neoficidlni ¢eskobudéjovické rodina. (Kodicil gene-
rala Marradase z roku 1633), s. 225-253. — Daniel KOVAR, Pocatky stieleckého sboru v Ces-
kych Budéjovicich v ptedbélohorské dobé, s. 254-261. — Nora JELINKOVA, Zapomenuty
klavir, s. 262-266. — Zlata GERSDORFOVA, Frauendienst Ulricha von Liechtenstein jako
nejstar$i zminka o Ceském Krumlovu?, s. 267-280. — Robert SAK, In memoriam Oldficha
Sedy, s. 313315 [nas. 314-315 Bibliografie Oldticha Sedy v Jihodeském sborniku historickém
(1960-2009)]. — Robert KVACEK, Muj ptitel Robert Sak, s. 315-317.

Jizni Morava. Vlastivédny sbornik. Ro¢. 49, 2013, sv. 52:

Gejza VESELY, Vyznam cyrilometodéjské mise pro dnesni dobu, s. 9-11. - Jerej Flaviu BADE-
LITA, Dédictvi svatych Cyrila a Metodgje, s. 12-13. - Jitf GRUBER, Smysl cyrilometodéjské
mise pro nasi dobu, s. 14-18. — Blanka KAVANOVA, Velkomoravské relikvidte z Mikuléic,
s. 19-30. — Renidta PRICHYSTALOVA, Nilezy olovenych krizikov z Bteclavi-Pohanska,
s. 31-43. - Ondrej SEDO, Padorysy ¢lenitych nadzemnich archeologickych objektt z jizni
Moravy identifikované pti studiu ortofotomap v Cesk}'lch K#{dlovicich, Sanové a JeviSovce,
5. 66-84. — Vladimir HASEK - Jan TOMESEK - Josef UNGER, Nedestruktivni prizkum
romdnské cirkevni architekeury na jizni Moravé, s. 85-99. — Viclav BARTUSEK, Mikulovsk4
piaristickd kolej jako sidlo provincie do $kolskych reforem Marie Terezie, s. 100-130. — Stani-
slav VOHRYZEK, Rod panti z Hrddku, Rige, Starée a Holoubka, s. 131-155. — Miroslav SVO-
BODA, Opevnéni mésta Mikulova, s. 156-176. — Jiti KACETL, Bitva u Znojma 1809 a jejt
dopad na Zzivot ve Znojemském kraji ve svétle star$i historiografie, s. 177-205. — Petr HLA-
VACEK, Odmény a tresty v moravském trivialnim $kolstvi v 19. stoleti (pramenni studie),
5.206-222.Ivo DUREC, Opilstvi na Zidlochovicku na prelomu 19.a20. stoleti, s. 223-232. —
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Jan BRECKA, Orel létd sim... K Zivotnim osud@m bieclavského rodika Frantiska Pavelky,
5. 233-242. — Emil KORDIOVSKY, Skody z let 1938-1945 na cirkevnim majetku okresu
Bfteclav, s. 243-279. — Jarmila PECHOVA, Tradi¢ni femesla a zaméstnani v Bofeticich,
s. 280-292. — Martin KUCA - Jakub MATOUSEK - Jaroslav BARTIK — Josef Jan KO-
VAR - Alzbéra CEREVKOVA - Sotia KROLLOVA — Barbora KOSTIHOVA - Pavel
NIKOLAJEYV, Neolitickd lokalita Unavov — ,,Padélky* (okr. Znojmo), s. 47-65. — Andrea
MATE]ICKOVA, Archeologické lokality na katastru obce Boleradice, okr. Breclav,
5. 295-308. — Pavel WAISSER, Ikonografie sgrafit na prii¢eli domu ¢p. 3 v Obrokové ulici ve
Znojmé, s. 309-318. — Galina RUCKA, Karel Berka — dtisledny pedagog — ptili§ benevolentni
starosta?, s. 319-331. — Soia HOLECKOVA, Hospodiisk4 usedlost Novy Dvir okr. Bieclav
(k. 4. Nikol¢ice) a Nové Dvory u Veverské Bitysky. Rozdily v po¢tech padlych sovétskych vojé-
ki ve svétle ruskych prament, s. 332-342. - Ivan STARHA, Nové znaky a vlajky mést a obci,
5. 343-348. — Blanka KAVANOVA, Zvl4$tni tvary noza — skalpela z Mikuléic, s. 351-355. —
Petr DRESLER, Nové mladohradi$tni pohfebisté¢ v Bteclavi v trati Louky od Bfeclavska,
s. 355-364. — Jan KOZDAS, Farni kostel sv. Klementa I. papeze, muc¢ednika v Hornim Bie¢-
kové na Znojemsku, s. 364-369. — Bohumir SMUTNY, Pagatschové rytiti z Paburgu - od
obchodu se suknem v Novém Ji¢in¢ k péstovéni vinné révy na jizni Moravé. (Sonda do Zivota

voktténct do Slavkova roku 1528, . 377-383. - Jindra PAVELKOVA, Dvé sté let rajhradského
opatstvi, s. 383-386. — Emil KORDIOVSKY, Vystava zapomenuti sousedé. Obraz zboznosti
némecké minority (Religiose Andenken aus dem Sudetenland), s. 389. — Miroslav SVOBODA,
Ceskoslovenské opevnéni na jizni Moravé, s. 390-391. — Emil KORDIOVSKY, Nové muze-
um v Bieclavi, s. 392-393. — Franti$ek CAPKA, Pétaosmdesétiny profesora Jaroslava Sykory,
5.419-420. - Petr SALAS, Prof. Ing. Jan Luzny, CSc., emeritni profesor Mendelovy univerzity
v Brné (4. tinora 1926 — 29. ledna 2013), s. 420-422. — Ludislava SULAKOVA, Doc. PhDr.
Milos Koutil (1. ¢ervna 1932 — 4. ledna 2013), s. 422-423.

Judaica Bohemiae. Ro¢. 48, 2013, ¢. 2:

Daniel BARANEK, Die Entstchung der ,emanzipatorischen’ israclitischen Kultusgemeinden
in Mihren und Schlesien, s. 5-38. — Magdalena SEDLICKA, Examples of Anti-Semitism in
the Czechoslovak Foreign Army in Great Britain during the Second World War, s. 39-68. -
Jan KOTULEK, Jewish Mathematicians Facing the Nazi Threat: the Case of Walter Frohlich,
5.69-97. — Olga SIXTOVA, “You won't need to see a rabbi.” S00 Years of Hebrew Printing in
Bohemia and Moravia, s. 99-108. — Arno PARIK, Symbols of Emancipation. Nineteenth-Cen-
tury Synagogues in the Czech Lands, s. 109-116. — Pavel SLADEK, David Gans (1541-1613).
After Four Centuries. The Legacy of an Early Modern Jewish Polymath, s. 117-120. — Jaroslav
KUNTOS, Pitchers of the Mikulov (Nikolsburg) Burial Society, s. 121-127.

Lidé mésta / Urban People. Ro¢. 16,2014, ¢. 1:

Martin C. PUTNA, Lszl6 Medny4nszky — tviiréi osobnost na ptelomu stoleti a na prise¢iku
mensinovych a elitnich identit, s. 3-22. — Zdenék VOJTISEK, Evangelikanismus — protes-
tantské kiestanstvi ptizpiisobené situaci nabozenského pluralismu, s. 23-66.

Mediaevalia Historica Bohemica. Ro¢. 16,2013, ¢. 1:

Zdenék ZALUD, Dalsi verze vidéni Arnosta z Pardubic u Konrdda z Megenberka, s. 7-13. -
Zden¢k BERAN, Landfrydni hnuti v Horni a Dolni LuZici ve sttedoevropskych souvislostech,
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s. 15-54. — Petr ELBEL - Andreas ZAJIC, Die zwei Korper des Kanzlers? Die ,,reale” und
die ,virtuelle® Karriere Kaspar Schlicks unter Konig und Kaiser Sigismund — Epilegomena zu
einem alten Forschungsthema II, s. 55-212.

Minulosti Berounska. Sbornik Stdtniho okresniho archivu v Berouné. Sv. 16, 2013:

Milo§ GARKISCH, Zvony na Berounsku a Hotovicku (dodatky), s. 11-20. — Jan SKOPE-
CEK, Hospodateni s kiivokldtskymi lesy v letech 1750-1939. 2. ¢4st, s. 21-50. — Rudolf
PRAZSKY, Nové objevy na Stroussbergové Zeleznici v Brdech, s. 51-70. — Karel SKLENAR,
Upadek a pad cukrovaru ve Zdicich (1870-1877), s. 71-121. - Jiti ZAHRADNIK, Hotovice
1868. Zelezni¢ni nedtésti, vina a trest, s. 125-173. — Jiti TOPINKA, Vzpominky Dagmar Ro-
Cakové 1938-1948, s. 174-222. — Jaroslav FROLIK, Dvacet let v berounské textilce (1. ¢ast),
s. 223-253. — Miloslav RICHTER, Operni zpévacka Marie Cachovd, s. 257-267. - Jiti TO-
PINKA, Vyroéi protinacistické sabotdze u Srbska, s. 271-272. - Jiti TOPINKA, Nova galerie
v Hotovicich, s. 273-274. - Jit{ TOPINK A, Nauénd stezka v Komdrové, s. 274. — Jiti TOPIN-
KA, Archivvroce 2012, 5. 274-275. - Jiti TOPINKA, Vybérova regiondlni bibliografie za rok
2012 (periodika), s. 282-285.

Moderni déjiny. Ro¢. 21,2013, ¢. 2:

Marie L. NEUDORFLOVA, Nibozensko-filozofické koteny socidlniho mysleni a jeho ptijeti
v &eské spole¢nosti, s. 1-29. — Andrej TOTH, Druhé parlamentni volby v povle¢ném Ma-
darsku v roce 1922 - usmérnéni volebniho prava ve prospéch Bethlenovy vlddni Jednotné
strany, s. 31-80. — Jana BURESOVA, Vystéhovalectvi z Ceskoslovenska do Australie v pod-
minkich svétové hospoddiské krize (1929-1932), s. 81-100. — Luk4s NOVOTNY, Foreign
Office, britské vyslanectvi v Praze a sudetonémeckd otdzka v roce 1937, s. 101-130. — Valentina
B. MAR’INA, ,Narodnaja demokratka® rozdenije, razvitije i realizacija ideji (1935-1948 gg.),
s. 131-161. - Jan BENDA, Zidovska emigrace z druhé republiky (tijen 1938 — bezen 1939),
s. 163-183. — Jaroslav MILLER, Divadelni aktivity ¢eského exilu v Australii, 1948-1989,
s. 185-203. - Jindfich DEJMEK, Dokumenty o aktivitich ¢eskoslovenskych velvyslancu ve
Francii a v Itélii v dobé sovétské invaze do CSSR v srpnu 1968 (Nové prameny k mezinérod-
nim aspektéim srpna 1968 — II), s. 205-231. — Ferdinand VRABEL, Odborn4 konferencia
M. R. Stefanik a &. zahraniéni vojsko (légie)*, s. 233-235.

Néchodsko od minulosti k dnesku. Sbornik piispévka. In memoriam PhDr. Ladislav
Hladky, CSc. Sv. 7,2012:

Vladimir WOLF, Za PhDr. Ladislavem Hladkym, CSc. (11. &ervence 1942 — 25. tnora
2011), s. 9-14. — Jaroslav CAP, Vybérovd bibliografie praci PhDr. Ladislava Hladkého, CSec.
(2002-2011), 5. 15-22. — Ludmila SULITKOVA, Osobni vzpominka na kolegu PhDr. La-
dislava Hladkého, CSc., s. 23-25. — Zdenék KARNIK, Ustavujici sjezd celorakouské socidlné-
demokratické strany 7. dubna 1874 v Neudorflu a ¢eskd ucast na ném, s. 31-39. — Drahomir
]ANCiK, Role spisovatele v ménicim se ¢ase. Aloise Jirdska pozdni drdha politicka, s. 41-65. -
Ondtej VASATA, Ptipojeni Teplic nad Metuji a Mezimésti k &. stitu v listopadu 1918,
s. 67-76. — Vaclav SADLO, Nové poznatky o béloveské tragédii, s. 77-84. — Ondtej FELC-
MAN, Gener4l Ludvik Svoboda - prezident republiky v mésicich Prazského jara (bfezen-srpen
1968), s. 85-91. — Véra NEMECKOVA, Penize jako historicky artefake, s. 95-102. — Petr
CERNIKOVSKY, Svobodny majetek nesvobodnych obci? Vichnostenské ambice poddan-
skych mést v rané novovekych Cechich, s. 103-127. — Frantisek MUSIL, Poctek a konec
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textilni tradice mésta Usti nad Orlici, s. 129-150. — Jan CIZEK - Jan BARTAK, Z historie
pivovaruv Hronové, s. 151-180. - Jiti NOVOTNY - Jiti SOUSA, Prazské velkobanky a stied-
ni textilni podnik4dni na Ndchodsku mezi svétovymi vdlkami. Zivnostensk4 banka, Anglo-¢es-
koslovenskd a Prazskd uvérni banka a stfedni textilni firmy v Ndchod¢ a okoli 1918-1938,
s. 181-196. — Ludmila STEPANOVA, Dfevozpracujici primysl na Ndchodsku a Broumovsku
od konce 19. stoleti az do roku 1945, 5. 197-204. - Radek FUKALA, Historick4 pamét a myty
bitvy u Grunvaldu, s. 207-217. - Libor BERNAT, Détstvi a mlddi Mikulase Drabika ze Straz-
nice, s. 219-226. — Bogustaw CZECHOWICZ, Marianischer Gnadenthron Unser Lieben
Frauen — Wambierzycki Tron Easki. Przyczynek do poznania barokowego historyzmu w Cze-
chach, s. 227-236. — Vlastimil HAVLIK, Bartotiové a Cerychové ajejich dobro¢inné aktivity
a mecend$stvi na Nachodsku a Zbraslavsku, s. 237-251. - Jaroslav SULA, Paméti hronovského
legiondte Bohumila Sindlera, s. 253-276. — Eduard KUBU — Jiti SOUSA, Némecky sedldk
z Broumovska mezi patriotismem, nacionalismem a agrarismem. Romdn Hugo Scholze Noch
steht ein Mann v gravitaénim poli politického zdjmu, s. 277-300. — Razena HLUSICKOVA,
Humorem proti Hitlerovi, s. 301-306. — Alena KRIVSKA, Milota z Pnétluk a Vizmburka,
jeho erb a pecet, s. 307-310. — Vladimir WOLF, Hrddek Belver z roku 1447, s. 311-315. —
Helena SEDLACKOVA, Mramorova kftitelnice v kostele Povyseni sv. Ktize v Doubravniku,
s. 317-324. - Jiit SLAVIK, Dvoretek v Kostelci nad Orlici — $lechtické sidlo na predmésti
menstho mésta, s. 325-332. — Jan HARVILKO, Kaspar Royko, katolicky teolog a cirkevni
historik, s. 333-335. — Stanislav BOHADLO, Snadné a ptfjemné kusy pro kytaru Frantis-
ka Tueka, s. 337-349. — Lydia BASTECKA, Dopisy P. Filipa Cermaka z Libéchova P. Josefu
Regnerovi, s. 351-364. — Marie OTAVOVA, Sbératel unikatnich hudebnich néstrojt a pod-
porovatel hudebniho Zivota Zambereckého regionu — Pater Antonin Buchtel, s. 365-379. —
Jiti UHLIR, Z historie po¢atkt aviatiky na Jaroméisku (1910-1914), s. 381-388. — Josef
PTACEK - Anna SUBRTOVA, Sokolovny v Dobrusce a Hronovg, jejich architektura a sta-
vebni vyvoj, s. 389-394. — Jiti MACH, Osmdesit let muzea v Dobrusce, s. 395-398. — Josef
PTACEK, Nezndmy hronovsky rodék, dobrussky ucitel a prazsky pamatk4t Franti$ek Kubec
(1905-1989), s. 399-404. — Jaroslav CAP, Méstsky archiv v Hronové, s. 405-423. — Ales
FETTERS, Studentské casopisy na ndchodském gymndziu, zejména v letech 1945-1948,
5. 425-437. — Olga HOSTOVSKA, Ceska4 literatura po srpnu 1968, s. 439-445. — Lubomir
PROCHAZKA, Kresebnd dokumentace ke studiu lidové architektury severovychodnich
Cech, s. 447-450. — Michal BURES, Mensi objekty technického charakteru v severni ¢dsti
okresu Nédchod - vodni dila a vod4renské stavby, s. 451-479.

Numismatické listy. Ro¢. 68,2013, ¢. 3—4:

Jitf MILITKY, Hromadny nalez hexadrachem typu Biatec a sttibrného ingotu z nezndmé
lokality. K otdzce pivodu stiibra u stiedoevropskych Kelett, s. 99-122. - Ludvik JANE-
CEK - Vlastimil NOVAK, Nalez sttibrné mince sisanovského panovnika Péréze z Rohatce
(okr. Hodonin), s. 123-125. - Jan CIHLAR - Jan MACKO, Prazsky gro§ Jana Lucemburské-
ho Castelin II. 4 — vzdcnd varianta, s. 126-128. — Ondi¢j CERNOHORSKY - Luk4¥ RICH-
TERA - Martin ZMRZLY, Nové nepublikovani varianta atypického prazského grose Viclava
IV, s. 129-133. — Zdené¢k SCHENK - Kamil SMISEK, Nilez kontramarkovaného norim-
berského pocetntho penizu z 18. stoleti v Lipniku nad Be¢vou (okr. Pterov), s. 134-137. - Jiti
MILITKY, Rytina s vyobrazenim podmokelského pokladu v publikaci M. A. Voigta a kriticky
rozbor jeji vypovédni hodnoty pro keltskou numismatiku, s. 138-147. — Tomé4$ KLEISNER,
Zlatd Manfrediniho medaile ke korunovaci cisate Ferdinandav Milané roku 1838, s. 148-152. —
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Jan BOUBLIK, Otakar Spaniel a vznik prvnich éeskoslovenskych minc, s. 153-160. — Petra
MADAROVA, Pamétni mince vydané v roce 2013, s. 161-166. — Michal MASEK - Lubo
POLANSKY, Zdené&k Petrasi (*29. ¢ervna 1953) — osobnost vskutku renesanéni, s. 167-175. —
Jan VIDEMAN, Nage tady opustil pan docent Josef Paukert (*18. dubna 1929 - 119. ledna
2013), 5. 176-179.

Pamitky archeologické. Ro¢. 104, 2013:

Jit{ MUSIL — Martin TOMASEK - Stanislava KUCOVA - Jolana SANDEROVA, Egyptian
Western Desert in the Roman Period. Al-Hayz — Bahariya. The Survey of Development of the
Landscape and its Settlement, s. 5-58. — Martin KUNA et al., Rané stiedovéky aredl v Roz-
tokdch z pohledu ekofaktil, s. 59-147. — Nada PROFANTOVA, Nahrdelniky byzantského
(?) ptivodu a bronzové kruhové ozdoby ve slovanském prostedi 6.~7. stoleti. K interkultur-
nim vztahtim, s. 149-182. — Gabriela BLAZKOVA, Vyvoj rané novovéké kuchyiiské a stolnf
keramiky v Cechéch na zakladé¢ souborti z Prazského hradu, s. 183-230. — Vladimir PESA,
Der neuzeitliche Mensch in der Hohle: Die Spelioanthropologie als archiologische Quelle,
s. 231-316.

Price z déjin Akademie véd. Ro¢. 5,2013, ¢. 2:

Ivana EBELOVA, Pisemné prameny osobni povahy a jejich vydavani (se ztetelem ke korespon-
denci), s. 133-144. — Michal KOSAK - Jitt FLAISMAN, Tradice vydéavéni korespondence
v literdrné(védné) koncipovanych edicich, s. 145-149. — Robert ADAM, Edice a analyza ko-
respondence Karla Havli¢ka: tvodni informace, s. 151-158. — Marie HAVRANKOVA, Edice
korespondence Prazského lingvistického krouzku, s. 159-164. — Renata FERKLOVA, Bés-
nik pod tlakem kulturni politiky komunistické totality (Edice vybéru z ptijaté korespondence
Franti$ka Hrubina z let 1950-1966), s. 165-206. — Hana KABOVA, Josef Vitézslav Simék
jako editor v korespondenci s Josefem Vojtéchem Krouskym (1930-1934), s. 207-236. — Hele-
na KOKESOVA, Jindfiska Wurmova. Novy ptirtistek do fondtt Masarykova tstavu a Archivu
AV CR, s.237-242.

Prague Papers on the History of International Relations. 2013, ¢&. 1:

Véclav DRSKA, Nomen Burgundiae als Gegenstand des politischen Kampfes und der Kul-
turaneignung am Anfang des Hochmittelalters, s. 7-18. — Pavel VODICKA, The Rising Star
of George Villiers, Duke of Buckingham, s. 19-27. — Martina BARDONOVA, Correspon-
dencia diplomdtica de don Baltasar de Zuiiga y El Enbaxador: prictica e ideal de la época sob-
re aspectos seleccionados de la funcién informativo-comunicativa de la diplomacia moderna,
s. 28-57. — Ivo BUDIL, Constantin Francois Volney and Intellectual Context of French
Overseas Expansion, s. 58-74. — Kathleen GEANEY, Great Britain and the Polish Rebellion
of 1863, s. 75-91. — Viclav SVEPES, The Financial Crisis of Argentina in the Early 1890s,
5.92-104. — Luka§ NOVOTNY, The Russo-Japanese War (1904-1905) and Its Perception by
Austro-Hungarian Military Attachés, s. 105-119. - Roman KODET, Austria-Hungary and
the Ottoman Empire during the Bosnian Crisis of 1908/1909, s. 120-143. - Jaroslav VAL-
KOUN, The Attempts to Reform the System of Imperial Conferences in the Years 1907-1911,
s. 144-157. - Laszl6 GULYAS, The Disintegration of the First Yugoslav State: Government,
Structural and Ethnic Consequences 1941-1944, s. 158-169. — Margit BALOGH, “...I beg
Your Excellency, that you take steps”™ Jézsef Mindszenty, the Archbishop of Esztergom in the
Documents of the National Archives and Records Administration (USA). Part I: 1945-1948,
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s. 170-179. — Jan KOURA, Turkey at a Crossroads: United States Foreign Aid to Turkey in
the Years 1947-1948, s. 180-191. — Alain SOUBIGOU, Nécrologie Bernard Michel, s. 205.

Prague Papers on the History of International Relations. 2013, ¢. 2:

Jitf CHALUPA, Vida y muerte de Sefarad — de convivencia a odio: Las causas de la crisis y
de la desaparicién de una sociedad multirreligiosa, multiétnica y multicultural en el territo-
rio espanol, s. 7-25. — Karel STANEK, Ambiciones Territoriales de Portugal en el Ultramar
(1415-1600), s. 26-51. - Jarostaw KUCZER, Aristocracy Devoid of Court. Silesian Counts in
State Structures of the Czech Crown and German Empire at the Time of the Reformed Land
Order after 1629, s. 52-65. — Michal WANNER, First Russian-Chinese Diplomatic Relations
and Business Relationship 1689-1728, s. 66-76. — Ivo BUDIL, Warren Hastings, Orientalism
and Rise of British Empire in India, s. 77-97. — Stanislav TUMIS, Working-class Women in
the Late Victorian and Edwardian Society, s. 98-121. — Ale§ SKRIVAN, Sr., Osterreich-Un-
garn, die Grofmichte und der Ausbruch des Ersten Balkankrieges, s. 122-133. — Ldszlé Tamds
VIZI, The Hungarian Effort to Dissolve the Unity of the Little Entente in 1926, 5. 134-150. -
Petra KODETOVA, The Presence of the U.S. Army in the Area of Western Bohemia in 1945,
5. 151-157. - Petr PAVLIK - Luka§ NOVOTNY, The Image of the American Army Presence
in the West Bohemia Region in Newspapers in 1945, s. 158-172. — Margit BALOGH, “...do
not forget this small honest nation™ Jézsef Mindszenty, the Archbishop of Esztergom in the
Documents of the National Archives and Records Administration (USA). Part I1: 1956-1971,
s. 173-183. - Janos SALLAI, The participation of the Hungarian Border Guards in the 1968
occupation of Czechoslovakia, s. 184-197.

Sbornik muzea Karlovarského kraje. 21, 2013:

Jan HASIL, Historické Chebsko — uméle zkonstruovany historicky region?, s. 7-18. — Mi-
chaela BAUMLOVA, Ptipad neuvétitelny, jakoZ i po staleti neslychany. Vrazda spichani
v tepelském kldstete roku 1503, s. 19-28. — Lubomir ZEM AN, Komponovan4 krajina Vale¢-
ska. Barokni makrokosmos a mikrokosmos transformovany v ptirodné krajindisky okrasny
statek, s. 29-52. — Jana KOLOUCHOVA, »)iz nedlouho otevten bude®. Jedndni o zruseni
starého a otevieni nového chebského hibitova, s. 53-68. — Jan KILIAN, Valdstejnsky histo-
rik a sbératel Hermann Hallwich, s. 69-78. — Karel REHACEK, Povile¢né osudy feholnic
Kongregace Milosrdnych sester sv. Kifze v Chebu, s. 79-98. — Jan NEDVED, Okresni konfe-
rence KSC v Karlovych Varech 16.-18. biezna 1968, s. 99-116. — Albin BUCHHOLZ, Das
Ascher Landchen. Eine wenig bekannte Orgellandschaft, s. 217-230. — Karel FOUD - Sta-
nislav PLESMID, Dvete jako slohovy prvek roubenych sypek na Plzefisku, Domazlicku,
Klatovsku a Chebsku. Ptispévek k poznéni historického stavebniho fondu ¢eského zdpadu,
s. 231-240. — Lubomir ZEMAN, Dam Rafael ¢. p. 23 v Karlovych Varech. Pozapomenutd

realizace ateliéru Fellner a Helmer, s. 241-254.

Sbornik Nirodniho muzea v Praze. Rada A - Historie. Ro&. 67,2013, & 3—4:

Milena BELICOVA, MUDr. Bohuslav §lechtic Jiru$ ajeho odkaz Ndrodnimu muzeu, s. 5-12. -
Petr PAVEL, JiruSova (mortis) causa aneb stru¢nd pravni analyza zdvéti, s. 13-16. — Ludmi-
la HLAVACKOVA, Bohuslav Jiru$ — prvni profesor farmakologie a farmakognosie na ¢eské
lékaiské fakulté, s. 17-21. — Jarmila KUCEROVA - Eva LACHMANOVA - Ivana HER-
NYCHOVA, Osobni knihovna Bohuslava Jiruge, s. 23-28. — Dana STEHLIKOVA, Jirudovy
pamatky historické a umélecké, s. 29-34. — Dalibor VELEBIL, Ptispévek Bohuslava Jiruse do
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mineralogické podsbirky a podsbirky meteoriti Ndrodntho muzea, s. 35-38. - Jit{ KVACEK -
Jan SKLENAR, Sbirky paleontologického oddéleni spojené se jménem Bohuslava $lechtice
Jiruge, s. 39-40. — Otakar SIDA, Prof. Bohuslay Jiru$ a jeho odkaz v botanickych sbirkach
Nérodniho muzea — kolekce Zenkera, Pringleho, Sintenise, Ehrenberga, Goetzeho, Warnec-
keho, Hieronyma & Niederleina a Zimmermanna z let 1901-1904, s. 41-46. - Jiii MLIKOV-
SKY - Petr BENDA - Petr DOLEJS - Jit{f MORAVEC — Radek SANDA, Jiru$av odkaz
a zoologické sbirky Nérodniho muzea v Praze, s. 47-52. — Milena BELICOVA, JiruSové —
rodinnd tradice v pramenech a pamétech, s. 53-59.

Slovansky pfehled. Ro¢. 100, 2014, ¢. 1:

Dana PICKOVA, K ,druhému zivotu® Alexandra Névského, s. 9-34. — Eva IRMANO-
VA, Vnitin{ procesy madarské sovétizace 1944-1949 (Nékolik pozndmek), s. 35-69. — Jan
KOURA, Recko mezi Vjchodem a Zapadem: Spojené staty americké a teckd otdzka v letech
1945-1947,s. 71-93. — Galina P. MUR ASKO, Védeckotechnick4 revoluce a sovétska technic-
ka inteligence: Formovan{ ndzort na moznosti vyvoje SSSR v 60. letech 20. stoleti, s. 95-111. -
Klira FABIANKOVA - Timur KASHAPOV - Ivan JAKUBEC, Vliv rozpadu sovétského
bloku na ¢eskoslovensko-sovétské hospodatské vztahy v letech 1989-1992, s. 113-139. — Ewa
ANDRYSIAK - Elzbicta STECZEK-CZERNIAWSKA, Dopisy Adolfa Cerného Melanii
a Alfonsovi Parczewskym. Ptispévek k ¢esko-polskym vztahtim, s. 141-178.

Soudobé déjiny. Ro¢. 20,2013, ¢. 3:

Alessandro CATALANO, Zden¢k Mlynéf a hledani socialistické opozice. Od aktivni politi-
ky ptes disent k edi¢ni ¢innosti v exilu, s. 277-344. — Francesco CACCAMO, Mezi exilem,
domici opozici a mezindrodnim vefejnym minénim. Exilovy ¢asopis Listy, s. 345-378. — Bo-
humil JIROUSEK, Casopis »Sovétskd véda — Historie® jako ,,vzor* historikovy préce a ndstroj
ideologizace védy, s. 379-398. - Jaroslav VACULIK, Soudobé d¢jiny v polskych historickych
asopisech v roce 2012, s. 472-478.

Soudobé déjiny. Ro¢. 20,2013, ¢.4:

Dalibor VACHA, Jiné vilky. Vile¢né konflikty 20. stoleti v modernim anglosaském komik-
su, s. 513-558. — Marek SMID, Obti#né zakotveni lidovcti v politickém systému prvni CSR.
Parlamentni volby v roce 1925 a Ceskoslovenska strana lidova, s. 559-581. — Lenka SINDE-
LAROVA, Einsatzgruppe H na povstaleckém Slovensku (1944-1945) a povale¢né trestni sti-
héni, s. 582-603. — Galina P. MURASKOVA, Mocensk4 vertikdla a nalady v Ceskoslovenské
spole¢nosti v padesatych letech 20. stoleti. Pohled sovétskych diplomatt v Praze, s. 604-627.

Stiedni Morava. Vlastivédnd revue. Ro¢. 19, 2013, ¢&. 36:

Miloslav POJSL, Olomouc a leto$ni vyro¢i — 1150 let od ptichodu byzantské misie na Moravu
950 let zi{zen{ biskupstvi v Olomouci, s. 4-18. — Bohdan KANAK, Unicovské privilegium,
s. 19-24. - Hana SEICHTEROVA —Jan STEPAN, Peéeti obci byvalého tzv. Dolniho panstvi
kl4$tera Hradisko u Olomouce, s. 25—44. — Pavel FOJTIK, Pravéké a rané historické osidlen{
katastru obce Mostkovice, okr. Prostjov, s. 45-75. — Marek KALABEK, Rl’msk}'f vojensky
tébor v Olomouci — Netediné, s. 78—83. — Hana BARTKOVA, Poprava ¢tyt husart pred sto
padesati lety aneb jedna zapomenutd udalost ze starého Prostéjova, s. 84-88. — Jiti KAREL,
Nilezy renesanénich kachléi v Rymatové a na hradé Rabstejn (2), s. 88-106. — Jitka NEMEC-
KOVA, Lenni statek Kruh, s. 107-109. - Jit{ VIDLICKA, Paméti Antonina Stejskala — ne-
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zndmy pramen k dé¢jindm Cechovic, Hostkovic a Velkého Tynce, s. 110-1112. — Lukd$ HLU-
BEK, Komorové kachle z Litovle s motivem sv. Jifi ve sbirce Vlastivédného muzea v Olo-
mouci, s. 112-115. — Miloslav CERMAK, V roce 1513 zemtel Augustin Olomoucky,
s. 116-118. — Josef BIEBERLE, K d¢jindm katedry Filosofie na Univerzité Palackého
v Olomouci, s. 118-120. - Jana BURESOVA, Mezi ranym novovékem a soucasnosti. Jubi-
lu-jici Ivo Bartedek (18. zat{ 1953), s. 122-123. — Tomd§ ONDERKA, Vybérova bibliografic.
Prof. PhDr. Ivo Bartecek, CSc. (18. zati 1953), s. 124-134.

Stfedni Morava. Vlastivédna revue. Ro¢. 20, 2014, &. 37:

Milan TICHAK, Horké léto roku 1914 v Olomouci, s. 4-10. — Leo§ MLCAK, Kostely a kaple
na Libavsku a jejich mobilidf, s. 11-35. — Roman PAULO, Tvrz a dvory v Drahanovicich do
roku 1620, s. 36-48. — Miroslav DANHEL, Archeologické lokality a nélezy na katastru Uso-
va, s. 49-69. — Petr JIRAK, Vojtéch Vavrouch z Bedihosté - jeden z ,,bezejmennych“ hrdind,
s. 72-81. — Frantisek VSETICKA, Z olomoucké kulturni historie, s. 82—86. — Jiti KAREL,
Renesanéni kachle z hrnéirny na Bartdkové ulici v Rymatové (3), s. 87-110. — Hana BART-
KOVA, Z historie farnosti ve Vranovcich, s. 111-117. — Luka$ F. PELUNEK, Josef Nesvera —
osobnost hudebniho svéta mezi stiednimi Cechami a stfedni Moravou, s. 117-120. — Lukas
HLUBEK, Komorovy kachel z byvalého Motického ndmésti v Olomouci s motivem kréceji-
ciho korunovaného lva, s. 120-123. — Ludék ZAMAZAL, Z historie vlastivédného krouzku
v Unicové, s. 124-126. — Veronika HRBACKOVA, Nérodopisnd expozice ve Vlastivédném
muzeu v Olomouci — pténi, ambice a realizace. K vyvoji snah o otevieni stalé ndrodopisné
expozice v Olomouci, s. 127-134. — Josef BIEBERLE, Reminiscence regiondlniho historika,
s. 135-140.

Stiedodesky vlastivédny sbornik. Muzeum a soucasnost. Sv. 30, 2012:

Marcela SASINKOVA, Ohlédnuti za vystavou Pryni ddmy — ...osud, ...posldni, ...adél? (Zivoty
v paprscich sldvy — v $eru neviditelnosti), s. 7-17 [Sttedo¢eské muzeum v Roztokdch u Prahy,
26. tijen 2011 - 29. tnor 2012]. — Marie NEUDORFLOVA, Charlotta Garrigue Masarykova
— prvni ddma intelektem i srdcem, s. 18-35. — Radovan LOVCI, Alice Garrigue Masaryko-
v4 — nepldnovani prvni ddma, s. 36-53. — Hana ZELINOVA, Alternativy domova — Turiec
Alice Masarykovej, s. 54-75. — Josef SVEJNOHA, Alice Masarykovad a Hana Bene$ova a je-
jich ¢innost v Ceskoslovenském ¢erveném kitizi, s. 54-89. — Magdalena ELZNICOVA MI-
KESKOVA, Charlotta G. Masarykova a Alice Garrigue Masarykovd a jejich vztah k Lantm,
s. 90-105. — Bozena PRAZAKOVA, Poztistalost Hany Bene$ové v Husitském muzeu v Ta-
bote, s. 106-115. — Jan BILEK, Poztistalost Hany BeneSové v archivnim souboru Ustavu
T. G. Masaryka, s. 116-129. — Zoe KLUSAKOVA, Irena Svobodova, manzelka prezidenta,
5. 130-145. — Nadezda LINDOVSK A, Magda Husakové-Lokvencova — zivot na pomedzi po-
litiky a umenia, s. 146-165. — FrantiSek KASICKA, Prezidentska rezidence v Kralovské za-
hrad¢ Prazského hradu — misto z4jmu a pobyvédni mnohé prvni ddmy, s. 166-175. — Zden¢k
KUCHYNKA, Poziistalost Marie Zapotocké ve Slddeckove vlastivédném muzeu v Kladné,
s. 176-189. — Monika GRAN]JA, Olga Havlova a jeji odkaz ob¢anské spole¢nosti, s. 190-205.
- Vybérova regionalni bibliografie za rok 2011, s. 207-211.

Studia Mediaevalia Bohemica. Ro¢. 4, 2012, ¢&. 2:

Lukd$ REITINGER, Krélovské insignie z klastera Pegau a ,obétovani korun®, s. 169-206.
- Piotr WECOWSKI, The origins of Poland in the light of testimonies of witnesses at the
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Kingdom of Poland versus the Teutonic Knights trial in 1422-1423, s. 207-214. - Jiti PE-
TRASEK, Die Erfurter Reaktion auf das Taboritenmanifest aus dem Jahr 1430, s. 215-231. —
Martin NEJEDLY, ,,O podivuhodném promichdni prazskych mnicht a divek“. Bohemikalni
a lucemburské pasdze Georgese Chastelaina z let 14551459 jako historiograficky a metodolo-
gicky problém, s. 233-257. — Alena M. CERNA, Letopis na cesté ke kronice. Poc4tky beletri-
zace analistického textu, s. 259-270. — Frantisek SMAHEL, Doc. PhDr. Vilém Herold, CSc.
(15. z4¥ 1933 - 10. zati 2012), s. 337-340.

Terezinské listy. Sbornik Pamatniku Terezin. 41, 2013:

Toma$ FEDOROVIC, 70. vyro¢i zahdjeni provozu na vleéné drize Bohugovice nad Ohti —
Terezin, s. 7-26. — Jan VAJSKEBR, Velitel¢ straznich praport SS v protektoritu Cechy
a Morava, s. 27-42. - Marek BEM, Vzpoura a uték véziia z némeckého vyhlazovaciho ta-
bora Sobibor. Exodus 14. t{jna 1943. Z vypovédi téastnikd, s. 43-56. — Ivo PEJCOCH,
Ptislu$nici vladniho vojska véznéni a popraveni nacisty, s. 57-70. — Radka KUBKOVA,
Vychodiska Benefovy exilové linie smluvniho zaji$téni bezpe¢nosti obnovené republiky
v letech 1941-1943. Od ¢eskoslovensko-polské konfederace k pfijeti spojenecké smlouvy se
Sovétskym svazem, s. 71-91.

Uméni. éasopis ustavu déjin uméni AV CR. Ro¢. 61,2013, & 6:

Jan CHLIBEC, The Contest between the Utraquist Chalice and the Bernardino Sun,
s. 494-519. — Pavla SAVICKA, The Winged Goddess. Iconographic Gloss on an Italian
Renaissance Panel from the Collections of the National Gallery in Prague, s. 520-528. —
Martin ZLATOHLAVEK, Early 16th-Century Roman Drawings in the Collections of the
Czech Republic. From Raphael to Michelangelo, s. 529-541. — Richard NEMEC, Architek-
tura a ideologie. Vychovné instituce Adolfa Hitlera v protektordtu Cechy a Morava a v Ri§ské
zupé Sudety, s. 542-571. — David VODA - Sabine VODA ESCHGFALLER, Goetheanum
z chlebové sttidy. Ndhrobni stéla Emilie Hude¢kové v Olomouci v kontextu antroposofické

sepulkrélni plastiky, s. 572-584.

Vlastivédny véstnik moravsky. Ro¢. 66,2014, ¢. 1:

Zden¢k POKLUDA, Proména Zlina: Batovo pramyslové a zahradni mésto. Ke 120. vyro-
¢ vzniku firmy Bata, s. 3-21. — Ludmila NESLADKOVA - Lumir DOKOUPIL - Radek
LIPOVSKI, Moravskoostravskd kazdodennost v dobé transformace na velkomésto, déti
v procesu zrodu a smrti, s. 22-39. — Zdenék FISER, In margine jedné knihy. Jakub Zou-
har: August Anton Legis-Gliickselig (1806-1867), s. 40-44. — Josef SRAMEK, Rajhradsky
klaster jako enigma moravskych stfedovékych dé¢jin? Cesta Rajhradu k proboststvi v hori-
zontu 11.-14. stoleti, s. 45-62. — Milo§ TRAPL, K 50. vyro¢i Kabinetu regiondlnich déjin
Katedry historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, s. 63-65. — David
PAPAJIK - Michael VIKTORIK, Aktivity a pliny Kabinetu regiondlnich d¢jin pti Kate-
dfe historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci v soucasnosti, s. 66-68. —
Luk4$ HLUBEK, Mladohradi$tni pohiebi$té na tzemi byvalého soudniho okresu Litovel,
s.69-83. - Zdenék ORLITA, Dobry strom se stondsobnym ovocem. Maridnské kongregace
v méstanské spole¢nosti barokni Moravy, s. 84-98. — Lukd$ F. PELUNEK, Olomouc, mésto
uéenclt. K vyznamnym védeckym osobnostem Olomouce v 18. a 19. stoleti, s. 99-106. —
Slavomir BRODESSER, Christian Carl André. K 250. vyro¢i narozeni spoluzakladatele
Moravského zemského muzea, s. 107-110.
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Vlastivédny véstnik moravsky. Ro¢. 66,2014, ¢. 2:

Bohumil SAMEK, Pravlov: ves — méste¢ko a jeho kostel, s. 121-130. — Josef UNGER - Akos
NEMCSICS, Tasovskd rotunda. Archeologicky vyzkum a rekonstrukee, s. 131-138. — Ro-
mana MACHACKOVA, Moravsk4 bibliofilska produkce ve fondu Moravské zemské knihov-
ny v Brné¢, s. 139-147. — Jana KRE]COVA, Pouté¢ z Moravy do Mariacel v Rakousku. Ucta
k Panné Marii Mariacelské na Morav¢, s. 148-177. - Jiti SEHNAL, Co je nového v d¢jindch
hudby na Moravé¢?, s. 178-181. — Kvétoslav GROWKA, Zlatd medaile Marie Terezie olomouc-
kym mé§tanim, s. 181-184.

Zipadoceské archivy. 2013:

Michal TEJCEK, Dva neznimé listy méstam Cheb a Klatovy z pocitku 14. stoleti. Uvod
k zlomku nezndmého prazského formuléte, s. 33—47. — Jakub MIRKA - Hana VANISOVA,
Salbuch panstvi Cervené Poti¢f a Roupov. Unikatni popis panstvi z roku 1760 od Jana Nepo-
muka Taded$e Kodina z Freidenfeldu, s. 48—80. — Hana VANISOVA, Osobni typafe Lazan-
skych z Bukové a tfedni typdte velkostatku Manétin a Rabstejn nad Stielou, s. 80-85. — Petr
CAIS, Rychtatsky ttad v Krasném Udoli (1793-1850) jako ptiklad niziiho stupné komunalni
ROVA, Cervené Dievo — Krétky zivot jedné osady, s. 96-102. — Pavel ANDRS, K d¢jindm
nejdecké Eesirny viny do roku 1945, s. 103-117. — Antonin MARIK, Postaveni méstskych
zaméstnanci na prelomu 19. a 20. stoleti na ptikladu Karlovych Varu, s. 117-128. — Anna
PERINOVA, , Plzefiské pivo se prosté stalo razitkem na$f republiky... Mé§tansky pivovar —
Plzensky Prazdroj 1842-2012, s. 128-147. — Tom4$ FENCL, Ztizeni pomniku Antonina
Ptihody v Domazlicich, s. 148-156. — Karel REHACEK, Likvidace pramyslovych konfisk4ta
na Karlovarsku po roce 1945, s. 157-169. — Miroslav EISENHAMMER, Cirkevni tajemnici
v obvodu Krajského ndrodniho vyboru v Plzni v letech 1949-1955, 5. 169-179.

Zpracovaly Viclava Hor¢dkova a Kristina Rexové

Zpracovano s podporou projektu MSMT & LM2011018, Bibliografie d¢jin Cesk}’lch zemi
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Milan Hlavacka a kol.
CESKE ZEME V 19. STOLETI
LalLdil

Promény spolecnosti v moderni dobé

Historicky ustav, Praha 2014, kazdy dil 480 s.

Monografie nabizi synteticky pohled na déjiny ¢eského 19. stoleti. Ale neoéekavejte
wvelké vypravéni®, nybrz kompozici mnoha pohled, které se vzajemné prolinaji a do-
pliyji. Ptesto nepostradaji jednotici princip. Naznacuje ho podtitul knihy se dvéma
kli¢covymi pojmy — proména a spole¢nost. Pravé spole¢nost stoji v centru pozornosti,
spole¢nost neredukovand na nérod, tfidu ¢i zemi, ale spole¢nost chdpand v mnohosti
projevt politickych, socidlnich, hospodatskych i kulturnich promén. Ztejmé v Zad-
ném jiném stoleti neprodélala zdejsi spole¢nost tak zdsadni transformaci jako v deva-
tendctém stoleti...
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Milan Repa

MORAVANE
NEMCI
RAKUSANE

VLASTI MORAVSKYCH NEMCU V 19. STOLETI

HISTORICKY USTAV
2014

Milan Repa
MORAVANE, NEMCI, RAKUSANE
Vlasti moravskych Némcui v 19. stoleti
Historicky tstav, Praha 2014, 262 s.

Co povazovali morav§ti Némci v 19. stoleti za svou vlast? Citili se byt vice Moravany,
Némci nebo Rakusany? Na tyto otazky se pokusil odpovédét historik Milan Repa
v ptedkladané knize. Navézal v ni na svou préci z roku 2001 Moravané nebo Cesi?
Vyjvoj ceského ndrodniho védomi na Moravé v 19. stoleti. Tentokrat se vak zaméfil na
némecké obyvatele Moravy. Sledoval, které spolec¢enské procesy udalosti a ideje for-
movaly kolektivni identitu moravskych Némct — po¢inaje osvicenstvim, ptes napo-
leonské valky, revolu¢ni rok 1848, liberalismus Sedesatych let, prusko-rakouskou
valku v roce 1866 az po projevy radikalniho némeckého nacionalismu na sklonku
19. stoleti.
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MILAN HLAVACKAS
SIXTUS BOLOM-K QlARIsE
PATRIK SIMONSQ

\ ZAKOPECH)

Milan Hlavatka — Sixtus Bolom-Kotari — Patrik Simon
VZAKOPECH MYSLI
Zivot, vira a uméni na prahu velké valky
Historicky ustav, Praha 2014, 192 s.

Tématem publikace je netradi¢ni uchopeni urc¢itych mentalnich principi, keeré vyvolala
prvni svétova valka. Publikace se ve tfech kapitolich napsanych klasickymi historiky
a historikem uméni zabyva vilkou v rdmci jejtho pfipominaného vyro¢i ponékud méné
obvykle. Nehodnoti zndma fakta a nesupluje vycet udalosti, ale na tfech tématech, ktery-
mi jsou zdsobovéni, nabozenstvi a vytvarné uméni, obnazuje trhliny odvékého ukotventi
¢lovéka v jeho navyklych ritudlech. Vét§inu muzi mezi osmndctym a padesitym rokem
¢ekal odvod na bojisté. Na uvolnénd mista nastoupily Zeny. Osvobozeny z dosavadni nad-
vlddy muzti byly nuceny bojovat o pteziti své a svych rodin na domdci fronté nedostatku
a hladu. Blizkost smrti zpochybnila viru v nevyhnutelné smétovéni k pokroku. Vile¢né
mystérium fascinovalo mnohé umelce, a to jesté diiv, nez zaznély udery prvnich houfnic.
V jejich mysli byl konec starého svéta zietelné a varovné definovén leckdy s ptekvapivym
¢asovym ndskokem. Autentickd svédectvi, dosud nepublikované dokumenty a vizudlné
vytvarny koncept dosvédcuji, Ze bez touhy po poznini ocistného principu utrpeni by na
prahu Velké vélky nemohlo skondit 19. stoleti.
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