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STUDIE

Verifikace voleb v pocétcich moderniho
parlamentarismu:

Rakouské cisarstvi 1848 —-1849!

PAVEL FABINI

PAVEL FABINI: The Verification of Elections at the Beginnings of
Modern Parliamentarism: The Austrian Empire 1848-1849

The beginnings of modern parliamentarism in the Austrian Empire
are connected with the events of 1848 and with the implementation of
constitutional-legal norms influenced by the principles of liberalism and
representative democracy. The legitimacy of the regime should no longer
be based solely on the monarchist tradition, but should also be based on
the consent of the citizen. In addition to the will of the monarch, who had
so far ruled exclusively by the grace of God, the will of the ruled, expressed
through the act of free election of parliamentary representatives, has also
been newly exercised. However, the authenticity of the “revealed” collective
will was undermined by the technical shortcomings of the electoral system,
but especially by the efforts of competing actors and their supporters to
interfere illegitimately in the electoral process, whether through corrupt
practices, frauds or various forms of electoral violence. One of the
instruments for purging the parliamentary body of illegitimately acquired

1

Studie vznikla s podporou GA CR v rdmci fesent projektu & 18-02843S, Nejisté mandadty. Volby
a jejich legitimizace v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1848—1939.
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parliamentary mandates, the duration of which could disrupt the legitimacy
of the entire body and thus jeopardize the authority of state power, became
the verification process taking place in parliament. The study examines the
spectrum of electoral manipulations employed in the first parliamentary
electionsin the Austrian Empire and at the same time the form and practice
of their verification in the beginnings of parliamentarism using examples
of the Imperial Diet in Vienna and the Moravian Land Diet in Brno.
Keywords: Democracy — Parliamentarism — Legitimacy — Elections —
Fraud - Violence — Verification — Austrian Empire

Demokratizace evropské spole¢nosti v 19. a 20. stoleti posilovala roli
parlamentnich instituci a vedla v jednotlivych statech k rozsitovini volebniho
prava, proménovala se politickd kultura, dochdzelo k politizaci obyvatelstva
a k restrukturalizaci stranickych systémt.”> Ménila se obc¢anskd spole¢nost
a vefejny diskurz zaméfeny na problematiku vefejné moci. Tato a souvisejici
témata jsou soustavné zkoumdana politology, historiky, sociology nebo tistavnimi
prévniky’ Samostatnou oblast vyzkumu pfedstavuji snahy politickych
aktéra vyuzivat pestrou $kélu vice ¢i méné kontroverznich ndstroji béhem
predvolebnich kampani, stejné jako pti vyhodnocovéni volebnich vysledka.
Podvody, korupce, ndtlak a ndsili pfi vybéru poslanct se v riizné intenzité
objevuji od zavedeni parlamentnich instituci. Proti takovymto jedndnim byly
od pocitku modernich voleb zavddény verifika¢ni procedury, skrze které mohlo
dochdzet k anulovani volebnich vysledkt a k zdniku nabytych poslaneckych
mandati. K zajisténi ¢istoty voleb byly pfijimény také novelizace volebnich
zdkont nebo trestnépravni legislativni opatieni.* Nezbytnost potirdn{ téchto
nesvart lze jen tézko piecenit. S jejich nérastem jsou vedle jinych negativnich
jevi spojeny napf. ztrita legitimity zakonoddrné i vykonné moci a nasledné
také destabilizace politického systému, kterd miiZe vést az k obc¢anské valce.’

2 John GARRARD - Vera TOLZ - Ralph WHITE (eds.), Enropean Democratization since 1800,
London 2000.

3 Vyzkum téchto témat se t&8i dlouhodobému zdjmu a mnozstvi vystupt dosahuje dnes takového
poctu, Ze jen stru¢né shrnuti by si vyzddalo samostatnou studii. Proto odkazuji pouze na n¢které
inspirativni price zaméfené vyhradné na oblast volebnich podvodi a verifikaci voleb.

4 Samoziejmé se v zdpase s volebnimi ne$vary uplatiiuji i jiné ndstroje, napt. v podobé¢ apelii na moralku
participujicich osob nebo spole¢enské kontrolni mechanismy vyjédiené snizenou volebni t¢asti apod.

5 Sarach BIRCH, Electoral Malpractice, Oxford 2011, s. 6.
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Obéma oblastem, tedy kontroverznim ndstrojim uplatiujicim se pii
volbach a snahdm o penalizaci jejich uzivani, se v nasi historické obci, ve srovndn{
se zdpadnimi staty, prozatim nevénovala soustavnd pozornost a rovnéz vyzkum
zaméfeny na tyto otdzky v zemich byvalého Rakousko-Uherska se muze vykdzat
jen velmi omezenym poctem relevantnich studif, zaméfenych zejména na vychodni
regiony monarchie.® Ty byvaly ostatné uz v 19. stoleti pokladény za odstrasujici
ptiklad volebnich ptehmatii a v Cechach se pro zkorumpované hlasovani a nasili
pii volbéch jiz zéhy vzilo oznaleni ,uherské volby“” Existovaly tyto jevy rovnéz
v ptedlitavské volebni praxi? A jestliZe ano, v jakych podobach se vyskytovaly? Lze
piizrodu moderniho parlamentarismu na nagem uzemi detekovat snahu o potirdni
aktivit naruujicich ¢istotu voleb? A jaké ndstroje se v této snaze uplatnily?

Odpovédét na tyto otazky je cilem predkladané studie, ktera chee prohloubit
a rozsifit pozndni naznacené problematiky na piikladu voleb do tif legislativnich
sbortt v revolu¢nim roce 1848: do ¢eského zemského snému, moravského zemského
snému a fiSsk¢ho snému ve Vidni. Vynechdna je analyza voleb do tstavodarného
parlamentu ve Frankfurtu a to ze tif divodu. Pfedné se tématu podrobné vénovali
némeéti prévni historici, dale reprezentativnost téchto voleb pokfivuje absence
hlasovéni v nékterych volebnich obvodech na tizemi Ceského kralovstvi, ale roli
sehral také ohled na rozsah textu.® Posledné zminény dtvod vedl autora k rozhodnuti
nezahrnout do piedkladané studie situaci ve Slezsku, piipadné v Uhrach, kde se navic

6 Z nejcastdji citovanych praci z poslednich let stoji za zminku napt. S. BIRCH, Electoral Mal-
practice, Oxford 2011; Tracy CAMPBELL, Deliver the Vote. A History of Election Fraud, an Ame-
rican Political Tradition 1742—2004, New York 2005; Robert ARSENSCHEK, Der Kampf um
die Wablfreibeit im Kaiserreich: Zur parlamentarischen Wablpriifung und politischen Realitiit der
Reichstagswahlen 18711914, Disseldorf 2003. K volebnim podvodiim a volebni korupci
v uherskych ¢dstech monarchie napt. inspirativni studie Andrase Ciegera, Judit P4l nebo Petera
Soltése v kolektivni monografii: Peter SOLTES - Laszlé VOROS (eds.), Korupcia, Bratislava
2015. Pro oblast ¢eskych zemi po roce 1861 se otdzkou volebnich podvodi a verifikaci voleb za-
byv4 napt. Lubo$ VELEK, Mandit za uzenku. Volebni ndtlak a podvody v leské politické kulture
19. stoleti, Dé&jiny a soucasnost 28, 2006, ¢&. 5, s. 33-37; Pavel FABINI, Volebni aféra okresnibo
hejtmana Nikodéma Eckerta. Prispévek k politickjm aktivitam c. k. stdtnich difednikii v 70. letech
19. stoleti, Paginae Historiae, 2019, ¢. 1, s. 339-359; TYZ, K volebni praxi na Smichovsku na
prelomu 19. a 20. stoleti, Studie a zpravy — Historicky sbornik prazského okoli, 2019, ¢. 1,5. 7-19.

7 Jan NERUDA, Studie, kritké a krarsi, vyd. Igndt Herrmann, Praha 1894, 5. 204. Dalsi ze zem{ Habs-
burské monarchie, se keerou se spojovala vysokd mira volebni korupce a volebniho nésili v 19. stole-
ti, byla Hali¢. Z tohoto dtvodu jeden z tehdejsich éeskych politikét Hali¢ oznaéil za Cinu fise.

8 Napt. Karl OBERMANN, Die Wahlen zur Frankfurter Nationaversammlung im Frithjabr 1848,
Berlin 1987; Manfred BOTZENHART, Deutscher Parlamentarismus in der Revolutionszeit
18481850, Dusseldorf 1977; Arnulf von HEYL, Wabhlfreiheit und Wahlpriifung, Berlin 1975.
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uplatriovala odli$na volebni kultura dand specifikami zemé a slozit¢jsi genezi voleb
jakozto néstroje uzivaného pro vybér vetejnych elit.”

Vzhledem ke skute¢nosti, ze v po¢atcich moderniho parlamentarismu spadala
verifikace voleb do kompetence legislativnich sbort, jsem vyzkum zaméfil na detailni
analyzu snémovnich protokold, které pro mne predstavovaly klicovy zdroj informaci
o genezi verifika¢niho procesu, o napadenych volbach a o vysledcich Setfeni. Archivni
materidly parlamentni provenience pak pro vyzkum nabizeji mj. volebni dokumentaci
(spisy), ke kterym byvaji ptilozeny i protesty proti naruSovani volebni integrity."

Volebni podvod a proces verifikace

Volebni akt jakozto nistroj slouzici k vybéru reprezentantti disponujicich
privilegiem vydévat pro dany kolektiv obecné zévazné regule je v evropskych
déjinach zndm od nepaméti — a stejné tak je tomu i s volebnimi podvody." Pod
timto oznatenim chdpeme takové aktivity spojené s volbami, které tehdejsi
spole¢nost poklddala za nelegitimni, pfi¢emz spektrum aktivit zahrnovanych
to této kategorie podléhd mistnim a dobovym proméndm." I piesto je namisté
piedesttit alespoii pomocnou objektivni definici. Dnes jiz existuje celd fada definic
analytického terminu volebni podvod, pod kterym v této studii zahrnuji vedle
klasickych podvodt (manipulace s hlasy, vicendsobné hlasovini apod.) i rizné
korupéni praktiky piti volbach, volebni natlak, ptipadné volebni nésili."® Obecné

9 Peter SOLTES, Kortesacky: Volby na uhorsky spdsob, in: P. Soltés — L. Voros (eds.), Korupcia,
s.214-249.

10 Pro fiSské volby v letech 1848 a 1849 jsou relevantni archivalie uloZeny ve Vidni v Haus-, Hof-
und Staatsarchivu ve fondu Osterreichischer Reichstag 1848.

11 Claire TAYLOR, From the Whole Citizen Body? The Sociology of Election and Lot in the Athenian
Democracy, Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies at Athens 76,
2007, ¢.2,s.323-345.

12 K terminologii, konceptualizaci a definici volebnich podvoda napt. Michael R. ALVAREZ -
Thad E. HALL - Susan D. HYDE (eds.), Election Fraud: Detecting and Deterring Electoral
Manipulation, Washington 2009; Fabrice E. LEHOUCQ, Electoral Fraud: Causes, Types and
Consequences, Annual Review of Political Science 6,2003, s. 233-256; Pavla DOCEKALOVA,
Definice a konceptualizace volebnich podvodit, European Electoral Studies 7, 2012, ¢. 1,5, 17-29;
. JARABINSKY, Diskuse nad povahou volebniho podvodu a pokus o redefinici, European Electoral
Studies 8, 2013, ¢. 1, 5. 37-45.

13 Volebnim ndsilim je zde minén ,,ake ¢i hrozba nétlaku, zastraSovéni nebo fyzické Gjmy spdchané
za Uéelem ovlivnéni volebniho procesu nebo které vyvstdvaji v kontextu volebni soutéze!
P.DOCEKALOVA, Definice a konceptualizace volebnich podvodi.
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tedy volebnim podvodem rozumim cilevédomou akei za uéelem zasahovini do
volebniho procesu s cilem ovlivnit volebni vysledek narusovdnim vile elektordtu
jinymi prostiedky nez politickou diskuzi a prezentaci programu volebni strany
ajejich kandid4ti."* Nebudu se zde tedy zabyvat ,volebni systémovou manipulaci®,
ani jevy spadajicimi pod kategorii nazyvanou ,volebni pochybeni®, tedy formalnimi
nedostatky zaznamenanymi pti volebnim procesu, jez sice ovlivnily vysledek voleb,
ale mazeme ptedpokladat, ze se tak stalo bez umyslu ovlivnit vali elektoratu.”

Pii praci s problematikou volebnich podvodi je vhodné jasné vymezit
aktivity v ramci volebniho procesu, které jsou do analyzy zahrnuty a jejichz
kone¢nym téelem je vybér poslance. A nemusi pfitom na sebe ¢asové navazovat.
Naopak, v nékterych piipadech mohou probihat i paralelné. Prvni se tykaji
nomina¢niho procesu (vybér kandid4til) a ptipravy voleb (sestavovini seznamii
volic¢t, zajiSténi infrastruktury pro volebni proceduru, distribuce dokumenta
apod.). Dal3{ souviseji s priibéhem samotné volebni kampané a nélezi sem veskeré
s volbou spojené aktivity odehrévajici se az do okamziku vstoupeni voli¢e do
volebni mistnosti. Tieti soubor ¢innosti se odehrava pred volebni komisi a nélezi
sem akt volby a aktivity volebni komise (vyhodnocovéni a s¢itdni odevzdanych
hlasti, vyhldseni vysledkd, vyplnéni a preddni volebnich spisi). Samozfejmé
v nékterych piipadech volbou jest¢ zdaleka vie nekondilo — napft. nékeeré formy
nésili nebo kupéeni s hlasy mivaly pokracovéni i po vyhldseni vysledku.

A nyni jest¢ stru¢né ke vzdjemnému vztahu dvou terminii uZivanych ve
studii v souvislosti s parlamentnimi volbami. Prvnim je legitimiza¢ni proces
(legitimizace) a druhym verifika¢ni proces (verifikace). Ve stitech vyuzivajicich
institut parlamentnich voleb nachdzime privné zakotvené procesni postupy,
jejichz cilem je prohlésit zvoleni poslance za legitimni, ¢imz je zajiSténa i legitimita
legislativniho sboru. Legitimizaci ale byvd oznacovan jak cely proces vedouci
k potvrzujicimu verdiktu, tak pouze jeho zavére¢ny ake, tedy potvrzeni legitimity
volby. Oproti tomu termin verifikace voleb se pouzivani k popisu procesu slouziciho
k detekei a k posouzeni nelegitimniho jedndni, jehoZ vystupem se miiZe stit
i penalizace, nejéastéji formou anulovanivolby.'® Ve své studii jsem se proto rozhodl

14 Bez ohledu na skute¢nost, zda dand aktivita spojend s volbami byla ¢i nebyla ¢4sti tehdejsi spole¢-
nosti vnimdna jako nelegitimni, i kdyz i tato skute¢nost, tedy proména obsahu dané kategorie
v ¢ase a misté, je pro vyzkum volebnich podvodit vyznamna.

15 1.JARABINSKY, Diskuse nad povahou volebniho podvodu a pokus o redefinici.

16 Nékdy byvaji oba zminéné terminy vyuziviny jako synonymické vyrazy. S odkazem na némecké
Wahlpriifung se v ¢estiné v druhé poloviné 19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti setkdvame
také s oznacenim ,,zkouseni® nebo ,,ptezkum® voleb.
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termin legitimizace omezit na oznadeni koneéného aktu schvélent (at uz napadené,
nebo nenapadené volby), zatimco pro soubor vSech aktivit odehrévajicich se béhem
posuzovani legitimity jednotlivych voleb je vyuZivan pojem verifika¢ni proces.

V souvislosti se silici roli parlamentnich instituci (a tedy i volebnich
procedur) dochdzi v 19. stoleti k intenzivngj$im diskuzim zaméfenym na
zdokonaleni verifikace voleb. Nicméné i pfes nepochybny progres jesté pocatkem
20. stoleti, alespont podle tehdejsich pravnich teoretiki, zastdvalo ocisténi voleb
v nedohlednu. Belgicky u¢enec Emile Banning tehdy prohlasil, Ze maji byt radgji
sochy symbolizujici vlast pfi volebni kampani zahaleny, aby nemusely piihlizet
ostudnostem provazejicim vybér poslanct, zatimco jeden z jeho francouzskych
kolegti nevéhal oznacit volebni korupci za nutné zlo spojené s demokracii. Némecky
pravnik Emil Spiro, autor studie Die Wablfilschung in Theorie und Legislation,
zase hotekoval nad tim, jak jedndni, jez ctnostni obcané jindy pokladaji za
opovrzenihodné, neshled4vaji ,,v boji volebnim necestnym®.'” MiiZe tato skute¢nost
souviset s nedostatky ve verifikaci voleb a v penalizaci volebnich podvoda?

Geneze verifikatnich procedur vytstila v prvni poloviné 19. stoleti
v existenci jediného dominantniho modelu, ktery mél své pocdtky v britském
a ve francouzském rané novovékém parlamentarismu a v roce 1787 byl v moderni
podobé piijat ustavou Spojenych stét Americkych.” Ten pozdéji opét pievzala
Francie, odkud se déle $ifil evropskym kontinentem. Z némeckych spolkovych
statt jej v roce 1818 jako prvni zavedlo Badensko."” Za ukazkovy piiklad fungovéni
tohoto modelu byva povazovdna pravé Francie, kde v roce 1789 francouzské
Narodni shromézdéni vytvofilo ze svych fad zvlaseni kolegium, které se zabyvalo
verifikaci voleb a sva zjiSténi pfedklidalo parlamentnimu plénu, jez o platnosti
mandatt hlasovalo. A této tradici Francie ztstala vérna az do padesatych let
20. stoleti. Model tedy pftitknul pravo posuzovat legitimitu voleb poslanctim, coz
muzeme v symbolickém vyznamu poklddat za manifestaci suverenity parlamentu
oproti krli, ale zéroven se jednalo i o disledek tehdy prevladajiciho u¢eni o potiebé
rozdéleni vefejné moci — jestlize vykonné moci piislusely kompetence tizeni voleb,
zékonodarny pilif si mél podrzet pravo jejich verifikace.® Pochopitelné tento
model vykazoval fadu nedostatkt a kritika systému, ve kterém poslanci (respektive

17 Citovéno dle Viclav JOACHIM, Podvody volebni a jejich vliv na platnost voleb, Praha 1913, s. 49.

18 R.ARSCHENSCHEK, Der Kampf um die Wablfreiheit im Kaiserreich, s. 51-55.

19 Nekdy byvé uvddén tjen 1817. Hans P. SCHNEIDER - Wolfgang ZEH (eds.), Parlamentsrecht
und Parlamentspraxis in des Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1989, s. 445.

20 Fabrice E. LEHOUCQ, Can Parties Polices Themselves? Electoral Governance and Democratiza-
tion, International Political Science Review 23, 2002, ¢&. 1, s. 29-46.
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snémovni vétsina) méli sami rozhodovat o platnosti svého zvolenti, uz v Sedestych
letech 19. stoleti vedla k reformé realizované na Britskych ostrovech, kde se zrodil
tzv. ,anglicky model® charakterizovany zapojenim na parlamentnim télesu nezévislé
justice.”! Byl uveden v Zivot na zakladé¢ tzv. Election Petition and Corrupt Practicies
at Elections Actv ¢ervenci 1868 — tedy v roce, kdy se v mnohondrodnostni rakouské
f1si slavilo vyroéi dvaceti let od vykonani prvnich modernich parlamentnich voleb.
A prévé stiznostmi na prabéh téchto voleb a ndslednym verifikaénim procesem se
nyni budeme detailngji zabyvat.

Volby v roce 1848

Pro eské zemé piedstavoval revolu¢ni rok 1848 zaroven rok tzv. supervolebni, nebot
v pomérné krétké dobé zde za sebou, ptipadné simultdnné, probihaly vieobecné volby
hned do tif parlamentnich instituci — do Gstavodarného parlamentu ve Frankfurtu, do
piislusného zemského snému a do fi$ského snému ve Vidni.?? Bezesporu prekvapujici
byla mira inkluze elektoratu. Hlasovacim prévem tehdy disponovala pomérné zna¢nd
Cast obyvatelstva. V piipadé voleb do ¢eského zemského snému se pro venkovskou
kurii uplatnilo hlasovaci pravo prakticky v§eobecné pro muze star$i 25 let a s trvalym
bydlistém v piislusné obci. Stailo, pokud platil ptimou da a byl ,,zachovaly“.* Silné
zastoupeni ve snému méla kralovskd mésta, ve kterych disponovali volebnim prévem
méstané, a mésta tzv. venkovskd s vic jak 4000 obyvateli.* Dal$f poslanci byli voleni
za univerzitu nebo za sbor ob¢anskych velkostatkéit. Podobna byla situace také pii
volbach do zemského snému v Brné. Aktivnim volebnim pravem disponovaly osoby
jiz 0d 24 let. Stejné tomu bylo v ptipad¢ aktivniho volebniho préva do tstavoddrného

21 Cornelius O'LEARY, The Elimination of Corrupt Practices in British Elections 1868-1911,
Oxford 1962, 5. 27-57.

22 K jednotlivym volbidm napt. K. OBERMANN, Die Wablen zu Frankfurter Nationalversa-
mmlung, s. 30-31; Jan HEIDLER, Ceskj sném distavoddrny roku 1848, CCH 13, 1907,s. 36-59;
K. OBERMANN, Die dsterreichischen Reichstagswablen 1848. Eine Studie zur Frage der Sozialen
Struktur und der Wablbeteiligung aunf der Grundlage der Wablakten, Mitteilungen des Osterrei-
chischen Staatsarchivs 26, 1973, s. 342-374; Franz ADDLGASSER, Die Mitglieder der Oster-
reichischen Zentralparlamente 1848-1918,1. A-L, Wien 2014.

23 Volebni prévo bylo odepteno lidem pod kuratelou, zlo¢inctim a obzalovanym ze zlo¢ini ,.cti zba-
vujicich nebo z tézkych prestupka. Jan CERNY, Boj za privo. Sbornik aktii politickjch ve vécech
stdtu a ndroda Ceského od roku 1848, 1, Praha 1893, s. 220.

24 Praha méla na snému disponovat 12 poslanci. Kazdé¢ krdlovské mésto mélo mit alespori jednoho
poslance. Mésta ne kralovskd s vic jak 4000 obyvateli také jednoho poslance, s vic jak 8000 oby-
vateli pak poslance dva. Tamtéz.
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videnského snému, ze kterého ovsem byli vylou¢eni ob¢ané vyuzivajici chudinskou
podporu a ¢eladka coby osoby ,,z4vislé“.” Trvalo pul stoleti, nez nékeeré spolecenské
vrstvy diky demokratizaci hlasovaciho prava opét stanuly pied volebni urnou.

Volebni déni v roce 1848 naplno rozvifilo vefejny Zivot a lidé se u nds
poprvé tviii v tvaf setkdvali s institutem, ktery na jinych mistech kontinentdlni
Evropy nélezel k zabéhnuté rutiné. Signifikantnim rysem je neexistence jasné
politické terminologie. Termin poslanec se teprve ,nachdzel® a tak si ¢estina,
prvné konfrontovand s volenymi zdstupci, vypomahala slovy jako ,deputovany®,
»duvérnik® & ,volenec”* NadSeni a odhodlani vyuzit nabytych politickych
svobod a vyslat zdstupce rozhodovat o ,vécech vetejnych®, se projevily v mnozstvi
nominaci. Pozdé¢ji uz nikdy nebyly zaznamendny tak vysoké pocéty o mandit
zépasicich kandidatt.”” Volebni kultura se utvéiela ze dne na den a myslenkovy
kvas zaméfeny na volebni déni vykazoval nebyvalou intenzitu.

Co je a co neni v pfedvolebni kampani ptipustné, fesila legislativa jen vigné
anejasnosti panovaly také o volebni procedute. Pfipo¢teme-li zna¢né naddimenzova-
nd o¢ekdvani Sirokych vrstev a rostouci touhu po uspokojeni kulturnich a ekono-
mickych zdjmu, lze piedpoklddat, ze v pribéhu volebnich kampani i volebnich
aktt dochazelo k situacim nespliiujicim dnesni, ani dobova kritéria spravného,
svobodného a ¢ist¢ho vybéru zékonodarcu.

Volebnich pochybeni a ptehmatti pii ¢eskych zemskych volbach na venkové
se stalo bezpocet, coz lze ptisoudit skrovnému poctu kompetentnich osob v obcich
a ve méstech, které mély spolu s cirkevni organizaci volby na starosti. Nekvalitné
vedené seznamy voli¢d, $patnd kontrola, liknavost, véetné takovych piipadd, kdy
fada obci namisto vSech opravnénych voli¢a vyslala jen dva nebo tfi zastupce, to
vie se odrazilo ve finalnich volebnich vystupech.?® Velky ohlas vyvolala napt. kauza
direktora panstvi Klecany, ktery prosté sim vybral dva sedlaky a poslal je k vikaii
volit poslance.”” Zda se jednalo pouze o pohodlnost, nebo o zimér s cilem ovlivnit

25 Zdenék Vaclav TOBOLKA (ed.), Ceskdpolilika, dil I, ¢ast 1., Praha 1907, 5. 811, 821. Podobné
omezeni nalezneme také ve volebnim f4du pro Moravu, kde byli z volby vylou¢eni ¢eledini, lidé
dostdvajici almuznu, tovdrni délnici, tovarysi a u¢ednici. Jindfich DVORAK, Moravské snémovi-
ni roku 1848—1849, Tel¢ 1898, s. 240.

26 L. VELEK, Idedlni predstavy o dstavé, parlamentarismu a zdstupcich lidu v revolucnim roce
1848/1849, Moderni déjiny 20, 2012, ¢. 1,5, 13-34.

27 Napt. pii volbé v semilském vikaridtu se vefejné ohldsilo 16 kandidatd, nicméné hlasy voli¢a si
mezi sebe nakonec rozdélilo 85 osob. Narodni archiv v Praze, fond Cesk}’r zemsky sném (dale NA,
f. CZS), kart. 5. Protokol ze 17. 6. 1848 o vysledku voleb v semilském vikarideu.

28 J.HEIDLER, Cesky sném dstavoddrny roku 1848, s. 47.

29 Tamtéz.
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vysledek, se nepodafilo prokézat. Verifikaci voleb mél totiz provadét cesky zemsky
sném se sidlem v Praze, keery se ale v souvislosti s celostatnim politickym dénim
nakonec viibec nesesel.*

Volebnimu chaosu napoméhala i nedokonald volebni legislativa. Viibec nebyla
stanovena napt. reklamacni lhita, stejné jako instance, k niz mély reklamace smétovat.
Pouze § 12 ptislusné pravni normy nafizoval, aby ¢lenové volebni komise, kterd volbu
v daném misté fidila, odpfiséhli, Ze ,kazdé falSovéni volitelskych rejstitka neb listka
piekazi (...)“

Preciznéjsi volebni fad v tomto sméru nalezneme pro zemské volby na
Moravé, kde i ptiprava probihala relativné zodpovédné, ackoli ne zcela bez obtizi,
a to pfesto, ze na ni bylo vymezeno jen velmi malo ¢asu, pouhé dva tydny.?* Ve
volebni instrukei zde vedle jinych opatfeni mdme zcela jasné¢ uréeno, jaky orgin
se md v kterém piipadé¢ zabyvat reklamaci, napt. v ptipadé nejasnosti ohledné
aktivniho volebniho préva. Ve srovnéni se zemskymi volbami v Ceském kralovstvi
pomérné vyznamna role pfipadla na Moravé c. k. krajskym ufadim, coz se
pozitivné odrazilo na ptipravach volebniho procesu.** Volby zde ale probihaly
v nékterych ohledech odlisné. Jednak neptimo, kdy si nejprve voli¢i zvolili volitele,
keeti ndsledné volili ,,posla“ na sném, ale také se zde uzival institut minimdln{ G¢asti
voli¢t pro platnost volby a nutnost absolutni vétsiny hlasa pti volbé samotného
poslance.’* Obdobny model se uplatiioval také pti volbich do videriského F3ského
snému.’ Ty se v Cechach uskutecnily v &ervenci v névaznosti na éervnové zemské
volby, pfi¢emz je pravdépodobné, Ze se zachycené nekalé formy ovliviiovani
volebni soutéze nijak vyrazné nelisily, samoziejmé vyjma téch, jez ptimo souvisely
s odli$nymi proceduralnimi postupy.

Z dochovanych stiznosti vysvita, ze kritika voleb do fi$ského snému velmi
casto sméfovala proti jedndni volebnich komisatt a proti déni pfi samotném
volebnim aktu. V obvodé¢ Jindfichav Hradec napiiklad hlasili naruseni tajnosti
hlasovdniadochdzelo zde rovnéz k prondsledovani ze strany agitatorti.* Nedostatky
a pronasledovani byly vytykany také v obvodu Lovosice, kde vznikl spor o platnost

30 Karel KAZBUNDA, Ceské hnuti roku 1848, Praha 1929, s. 288-289.

31 J. CERNY, Boj za privo, s. 232.

32 FrantiSek OBRTEL, Moravsti sedlici v letech 1848—1904, Prerov 1915, s. 18.

33 J. DVORAK, Moravské snémovini, s. 244.

34 Pro zvoleni poslance kolegiem volitelit byla zapotiebi volebni tcast alespon 3/4 volitela.

35 K.OBERMANN, Die dsterreichischen Reichstagswablen 1848, s. 342-374.

36 Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, fond Osterreichischer Reichs-
tag 1848 (dile jen HHSA, f. OR 1848), kart. 18, 1/106.
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listki obsahujicich pouze piijmeni kandiddta.’” Jinde zase lidé platnost volby
napadali kvili ptedem vyplnénym hlasovacim listktim.

Poboufeni ¢4sti obcant vyvolala kampan pétera Jana Mairia Sidona,
katechety na gymndziu v Ji¢iné, jehoz kandidaturu podporovala agitaci ¢ast
mistnich studentd, keefi objizdéli volitele v celém obvodu. Jeden se dokonce
opovazil ,v radnici pfi voleni sedlikiim cedule psati“*® Pater Sidon tdajné
shromazdil volitele z nékolika vesnic u Zidovského hibitova v Ji¢ing, kde se jim
~vemlouval®, ddval jim sliby a viechny ostatni kandidaty urdzel na cti a inteligenci.”
Béhem této kampané doslo i k nésilnému ¢inu - k postteleni jednoho z agittort.

Vetejny ohlas ziskala i volba do fi$ského snému vykonand na Moravé
v obvodu Uhersky Brod, kde se pry odehréla celd fada nepfistojnosti. Pfedné
zvoleny poslanec nespliioval pozadavky pasivniho volebniho préva, ,nesetfilo se
tajnosti hlasovdni“ a dohliZejici komisaf zcela selhal, kdyz neohlidal dodrzovéni
pravidel — a jelikoz neumél ¢esky jazyk, nedokdzal ani komunikovat s voli¢i, vesmés
sedldky.® Spory o platnost hlasovani navic sedldci, ktetf méli pfevahu nad nevelkym
po¢tem méstantl, vytesili tak, Zze méstské voli¢e donutili ndtlakem (,,strachem®)
podepsat volebni protokol.*!

O tom, ze nasili, natlak a vyhroZzovéni pfi fi$skych volbéch v roce 1848
nebyly jevy nijak vyjime¢né, svéddi i dobové karikatura ve videnském periodiku, na
kter¢ se kandidat vyzbrojeny pistoli dozaduje hlasu na jednom z voli¢t (viz nize).*
Nitlakem méli také byt nékeefi ¢e$ti voli¢i nuceni ze strany stdtnich tfedniki
hlasovat pfi bojkotovanych volbich do Frankfurtu, ale vyhrtizky nasilim nevahali
uzit ani ¢e$ti ndrodné liberdlni politici. Napt. Karel Havli¢ek Borovsky varoval, ze
piijde dalsi revoluce, pokud jim, tedy ¢eskym liberdlim, nebude zvoleny parlament
konvenovat.® Jednalo se ptitom o nebezpe¢né hrani si s ohném, jez mohlo mit
tragické nasledky, jak ukazovalo déni ve vychodnich regionech mocnafstvi.

Tamni noviny zaznamenaly incident z ¢ervence 1848 v Nitranské stolici,
kde se pii volbach stietli stoupenci Kerestiryho madarské strany s piiznivei
Rudiianského strany slovensko-madarské, pii kterém bylo voleni piekazeno:
»Po dlouhém drazdéni zuiivé ptepadla koneéné prvni strana pokojny neozbrojeny

37 HHSA, f. OR 1848, kart. 18,1/99.

38 Tamtéz, kart. 25, 1/147.

39 Tamtéz.

40 HHSA, £. OR 1848, kart. 26, 1/149.

41 Tamtéz.

42 Wiener Katzen-Musik, 13. 6. 1848, s. 7.

43 J.HEIDLER, Cesky sném dstavoddrny roku 1848, s.51.
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Obr. 1
Karikatura k volbdm v roce 1848.

Zdroj: Wiener Katzen-Musik, ¢. 2, 13. ¢ervna 1848, 5. 7.

lid Rudnanského vinnymi holemi, posud uschovanymi, a mnoho jich na utéku
utloukla. Dopisovatel byl svédek, jak sedmdesitilety kmet deset ran pies hlavu
dostal. Vid¢l, jak mnohému pies prsaa nabficho rdny padaly. Darmo prosili o milost.
Mnohym byly ruce i nohy polimény... Bylo mnoho takovych, keeii utikajicich
stihali, do smirti je dotloukli, do naha svI¢kli a na hanu celého ¢lovééenstva hodili
je na ulici. Z afedniki, keeff na jevi$ti hanebnosti téchto se ukézali, byli mnozi
nemilosrdné zbiti a posmivéni:*

Srovndni s uherskymi volebnimi excesy vede k souhlasu s tvrzenim, Ze volby
v zépadnich ¢astech monarchie probihaly relativné klidné a ze v Cechich »Zapas
mezi jednotlivymi kandiddty nebyl nikterak urputny“.* Pesto se pochopitelné

44 Prazské noviny, 24.7. 1848, 5. 47.
45 Vladimir KLIMES, Ceski vesnice v roce 1848, Most 1949, s. 246.
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legitimitou vykonanych voleb bylo nutné zabyvat. P¥itomnost podvodem zvoleného
poslance by totiz potencidlné podkopavala legitimitu celé¢ho legislativniho sboru
atim celého nové budovaného ustavné-prévniho potddku. Jak uz ale bylo zminéno,
tato agenda se pro nesvoldni zemskych poslancti viibec nedostala na padu snému
Ceského krilovstvi, a neni tedy mozné tento verifikaéni proces zkoumat. Proto
si piiblizime pouze pocatky verifikace voleb na moravském zemském snému a na
ti$ském snému ve Vidni.

Moravsky zemsky sném

V poslednim dubnovém tydnu roku 1848 doslo na moravském snému k piijeti ndvrhu
na reformu zemského ztizeni, v rimci které se rozsitoval zastupitelsky princip. Béhem
druhé poloviny kvétna pak probihala v jednotlivych ¢dstech Moravského markrabstvi
piiprava voleb a nasledné samotné volby poslancti. Zatimco se moravské obyvatelstvo
seznamovalo s pravidly pro vybér snémovnich ,,posla®, probihala v chrdmu sv. Pavla
ve Frankfurtu nad Mohanem intenzivni diskuze nad podobou verifika¢niho procesu
pro némecké ustavoddrné nérodni shromézdéni.* Za tcelem posuzovini legitimity
voleb byl parlament rozdélen do 15 oddéleni — kazdé oddéleni pak posuzovalo ¢istotu
voleb poslanci jiného oddélent, pti¢emz koneény verdike se u problematickych voleb
piitkl plendrnimu shromazdéni celého parlamentu. Zéroven byl pro posuzovani
voleb vytvoten ustiedni vybor pro ovéfovani voleb.”’

Obdobné forma verifika¢niho procesu se uplatnila také pii ovéfovani
mandéti nové zvolenych poslanci v ustavoddrném moravském snému, keery se
seSel posledni kvétnovy den. Vedle 58 nevolenych virilistt sestaval z 18 poslanct
za venkovské statky mést, 5 poslancil za univerzity, 77 zvolenych ve méstech
a 108 zastupct venkovského obyvatelstva. Vytvotené kolegium dostalo za tkol
piipravit novou zemskou ustavu, na¢rtnout volebni fdd pro budouci sném
a vyfesit celou fadu kli¢ovych otdzek, véetné vyvazani poddanych z roboty apod.
Ptedtim ale, nez se zhostilo svého tikolu, bylo nutné verifikovat volby a ovéfit tak
pravoplatnost poslaneckych mandétu.

46 Stenographischer Bericht iiber die Verbandlungen der deutschen constituirenden Nationalversa-
mmlung zu Frankfurt am Main, 1, Frankfurt am Main 1848, s. 25-27.

47 Tamtéz.

48 Jitf MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918,
Brno 2012,s. 12.
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Za timto ¢elem se poslanci rozdélili do deseti oddéleni (zvanych také
»sekee snému), pti¢emz kazdé tvotili zdstupci ze tif skupin. Prvni skupina nazvand
»majitelé vétsich grunta® se skladala z velkostatkait, preldtd a rovnéz ze zdstupct
univerzity. Druhou tvofili zdstupci mést a tfeti poslanci tzv. selského stavu. Pocet
¢lenti oddélent se pohyboval v rozpéti od 14 do 18 ¢leni.

Prubéh ovéfovani manditu reguloval tzv. prozatimni jednaci fad vypra-
covany zemskym vyborem.” Kazd4 sekce si ze svych fad volila ptednostu a ta-
jemnika, jehoz tkolem bylo informovat plénum snému o vysledcich Setfeni® Ta se
pochopitelné lisila s ohledem na ptislusnost poslance k zdjmové kurii. Naptiklad
zéstupci velkych gruntd dokazovali prévo vstoupit na sném vytahy z desek
zemskych, zatimco zdstupci mést a venkova se prokazovali nezdvadnou volebni
dokumentaci, obsahujici vyslednou zpravu volebni komise o vysledku volby.
Jednalo se o tzv. legitimaéni nebo také véfici list (terminologie se liila), stvrzeny
podpisy a pecetémi, ktery poslance zmociioval ke vstupu do snému.’!

Rdno 5. éervna se poslanci seli k (v potadi) druhé snémovni schiizi. Jednact
tad (§ 8) stanovoval, aby ptednostové sekei nejprve sném informovali o vysledcich
kontroly a ndsledné méli byt ptipusténi ke snému poslanci, u nichz nebylo pochyb
o zidkonném provedeni volby. Teprve poté se mélo hlasovat o platnosti pochybnych
voleb, pfi¢emz se nejprve piednesly zélezitosti, v nichZ se vyskytovaly formélni
vady, jako absence podpisti nebo chybné vytahy z desek zemskych, a az na zévér
piisla fada na zévaznéjsi piipady.

Pii této prvni verifikaci zemskych voleb v ¢eskych zemich bylo shledino 146 vo-
lebnich akti bez jakékoli zdvady, u 23 se nasly formilni nedostatky a v dalsich
osmi piipadech se jednalo o zdvazné okolnosti uvidéjici volbu v pochybnost.
Pomérné ¢asté byly tedy formalni nedostatky. Pokud ov$em nebyly o platnosti volby
pochybnosti a nedoslo ke vzneseni ndmitek, dochdzela oddélent vesmés k zévéru, ze
doty¢ni poslanci maji byt do snému pripusténi. Argumentovalo se zjitfenymi poméry
roku 1848, dale tim, Ze se jednalo o novy zpiisob vybéru poslanct, ale svou vihu méla
i skute¢nost, ze na piipravu stejné jako provedeni voleb bylo mélo ¢asu. Mnohdy se
proto oddéleni usnesla na zavéru, ze ,takové chyby nedilezité prominouti se mohou,
zéroveri ale zédala obezietnost a vétsi diraz na kontrolu pii piistich volbach.>

49 Moravsky Snémovni list 18481849, s. 2.
50 Tamtéz,s.S.

51 Tamtéz,s.7.

52 Moravsky Snémovni list 1848—1849, s. 6-8.
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Pokud srovname vystupy jednotlivych oddéleni, je patrné, ze nepostu-
povaly pii verifikaci stejné dasledné. Napftiklad IV. oddélent, kterému predsedal
FrantiSek Spousta, podle prezentované zprévy nenasla Zddné, a to ani formalni
chyby, coz je pii srovnédni s jinymi oddélenimi podezielé.”* Oproti tomu VIIL. oddé¢-
leni vedené baronem Adalbertem Widmannem postupovalo o¢ividné peclivéji,
jak je zjevné z jeho zprav i pfilozené tabulky:

Tab. ¢. 1
Vysledky ovétovéni voleb podle jednotlivych oddéleni*

Oddéleni 1. 2y 3. 4. 5 6. 7o 8. 9. | 10.

Nezdvadné volby 13 14 15 17 15 15 11 10 15 | 20

Formélni nedostatky | 4 3 1 0 2 1 4 S 3 0

Neptipusténo

poslanct

Dle § 9 jednaciho fadu poslanci nepfipusténi ke snému neméli pravo dale se v ném
zdrzovat, dokud nepodali dostate¢né dikazy o pravoplatnosti své volby, nebo dokud
0 jeji platnosti nerozhodl sném. Pii druhé schiizi snému bylo takto po zpravach sekei
v né¢kolika ptipadech rozhodnuto, Ze doty¢ni musi sném opustit.>® Kdyz poté plénum
odhlasovalo zruseni dané volby, pozbyl poslanec mandétu, byl od snému ,odmrstén®
a nésledovalo vypsni dopliiovaci volby, kterd opét musela projit verifikaci.

Tak bylo pii pozdéj$im rokovani zruSeno naptiklad IV. oddélenim hned
nékolik mandétt. Jednalo se o volby, pii kterych ,docela protipotddné voleni
mista mélo“> Mandéty se rusily také pti zvoleni vice osob v jednomandatovych
obvodech, ale jinak mtzeme ptiverifikacich hovofit o znaéné benevolenci moravské
snémovni vétsiny.”” O poslanecké kieslo neptisel Petr rytit Chlumecky, ptestoze
nesplioval minimalni vék pozadovany u pasivniho volebniho prava.’® Rovnéz
nerespektovani fddem stanovené pisemné formy hlasovani nebylo pro snémovni
vétsinu davodem pro zdnik mandétu, jak doklada piipad volebnich obvodi Kyjov

53 Tamtéz,s. 9.

54 Sestaveno na zaklad¢ zprav jednotlivych oddéleni Moravského zemského snému.
55 Moravsky Snémovni list 1848—1849,s. 15.

56 Tamtéz,s. 61

S7 FrantiSek OBRTEL, Moravsti sedlici, s. 26

58 Tamtéz.
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a Namést.”” Veelku piekvapujici se jevi i legitimizovéni volby v tiebi¢ském obvodu,
kde, alesponi podle doslého protestu, byli voli¢i z budiSovského panstvi ,od voli¢i
tiebi¢skych zahndni a tak od voleni vyslanct vymr$téni byli“.%’ Ze 49 voli¢t obou
panstvi se k volbé dne 29. kvétna seslo 38 volict, z nichz jedendct pochazelo
z panstvi Budiov. Pravdépodobné ale doslo ke sportim a mistni prohlisili, Ze ,,sem
z budiSovského panstvi odeslané a vskutku taky vynalezené vyvolence k tomu
voleni nepfijmou, nybrz (...) sami voliti chtgji, proce$ se budiSoviti vyvolenci
taky odstranili“.®’ Nicméné odchodem budiSovskych se poéet ptitomnych volici
snizil pod predepsanou tii ¢tvrtinovou vétsinu a volba se tak musela odlozit na
nésledujici den, kdy se podatilo dosahnout pozadovaného kvéra i bez budisovskych
a poslancem byl zvolen ,celolinik® Mat¢j Toufar. Ale pro definitivni legitimizaci
volby se nakonec stalo rozhodujicim pozdéjsi prohlaseni budisovskych voli¢a, Ze
Toufara za svého poslance pfijimaji.®*

Pravé vy$e zminénd podminka tfi ¢tvrtinové tcasti elektoratu se stala jednou
z hojné diskutovanych otdzek a jeji vyteseni prispélo i k proméné procesu ovéfovani
voleb na moravském zemském snému. Podminka byla zakotvena ve volebni
instrukei z 13. kvétna 1848 a to mj. také v § 23 pro volby poslancii za méstaav § 27
v ptipadé¢ venkovskych volebnich obvodii.®® Na zékladé¢ této povinnosti doslo pti
jedndni snému 16. ¢ervna k anulovani volby Frantiska Breita coby poslance za
volebni okres Dacice. Nasledovala diskuze, pfi niz poslanec Kajetan Mayer zadal,
aby se od tohoto pravidla upustilo. Tazal se, jak ,,mohou ti, jenz voliti chtéji, prava
volebniho zbaveni byti proto, ze nékteii voliti necht&ji?“** A tak navrhnul: ,,Budiz
tedy vyiknuto, Ze, kdyby i jen ¢4st volebniho okresu prava volebniho pouzila, ten
tak vyvoleny za vyslance uzndn byti musi“a nasledné vznesl na plénum névrh, aby za
ti¢elem opravy volebniho f4du byla k volbé vytvotena ,,néjakd komise“.® Poslanec
Jan Fejfalik tento ndvrh jesté konkretizoval, totiz aby se komise skladala z deseti
¢lent, po jednom vybraném z kazdého oddéleni, nacez vétsina snému ,,povstdnim®
utvoteni takové komise schvalila.®

59 Zminény byly piipady hlasovéni stné, namisto pisemné formy. Na jinych mistech se zase namis-
to hlasovacich listkti pouzivaly napt. kulicky. Moravsky Snémovni lisr 1848-1849,s. 15 as. 279.

60 Tamtéz,s. 14.

61 Moravsky Zemsky archiv v Brné, fond Snémovni akta 1848-1849 (dale MZA, f. SA), kart. 88,
Protokol provedeny u tfadu vrchnostenského panstvi Tiebice dne 29. kvétna 1848.

62 MZA, f. SA, kart. 91, Zpréva sekei o legitimizacich ¢ 606.

63 J. DVORAK, Moravské snémovini, s. 243 a 245.

64 Moravsky Snémovni list 1848—1849, . 55.

65 Tamtéz.

66 Tamtéz.
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Pii nasledujicim jedndni 17. ¢ervna doslo k volbé ¢lentt ,,komise pro voleni®
za jednotliva oddéleni a vedle ndvrhi na zménu volebniho fédu se jeji agendou
pro piisté stavala i verifikace voleb, pficemz jeji nahledy se predkladaly snémovni
véesing, kterd si ponechala pravomoc vydat koneény verdikt o potvrzeni nebo
zrueni poslaneckého manddtu. Pozdéji, 27. ¢ervna, se sném usnesl piijmout
navrh komise na zménu volebni instrukce a od prvniho ¢ervencového tydne
misto jednotlivych oddéleni ptedklidala komise snémovnimu plénu také vysledky
svych Setfeni tykajicich se volebnich zdpasti. Stalo se tak jen par dni pted prvnim
zasedanim fi$ského snému ve Vidni, pro ktery se stalo ovéfeni pravé probéhlych
ti$skych voleb prvoradym ukolem.

Verifikace voleb ¥isskym snémem ve Vidni

Dne 10. &ervence byli do zimni (S$panélské) jizdarny ve videniském Hofburgu
poprvé uvedeni poslanci zvoleni v $estndcti historickych zemich ptedlitavské ¢4sti
monarchie, kteti zasedli v osmi ,,dlouhych faddch o¢islovanych sedadel, oddélenych
ulickami® a vytvétejicich tii oddélené bloky: pravice, centra a levice, z nichz se
postupné vytvotily i zékladn{ parlamentni stranicko-politické formace.”” Jako
sviyj piedni tkol sném pfijal vytvoteni moderni konstituce odrazejici liberdlné-
demokratické hodnoty. Aby mohl zahajit své normotvorné aktivity, musel se fadné
ustavit skrze potvrzeni alespon 192 poslaneckych mandatt z celkového poctu 383.
Podle § 4 prozatimniho jednactho f4du (Provisorische Geschiftsordnung) bylo
potvrzeni legitimity voleb poslancti vyhradné, stejné jako v ptipadé moravského
snému, v gesci snémovniho pléna.®®

Za timto ulelem se podle francouzského modelu fi$sky sném rozdélil do
celkem deviti oddéleni neboli sekei (Abteilungen), pficemz kazdému se pridélilo
revidovdni{ voleb poslancti nalezicich k jiné sekci.®” Tato oddéleni se obnovila
27. &ervence losem a k této obméné zdkladnich stavebnich jednotek snému
nasledné dochdzelo kazdé dva mésice.”® Uz zpocatku snémovani nastaly problémy

67 K.KAZBUNDA Ceské hnuti,s. 312.

68 Geschifis-Ordnung fiir den constituirenden Reichstag, Wien 1848, s. 1.

69 Verhandlungen des isterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, b. 1, Wien
1848, 5. 6.

70 K.KAZBUNDA, Archiv rakouského dstavoddrného #isského snému (1848—1849), rakouské 71sské rady
(1851-1861) a rozmnoent rady #isské (1860-1861), Casopis archivni skoly 2, 1924, & 1., 5. 48.
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s nékterymi volebnimi protokoly, témi, které byly sepsdny v jiném nez némeckém
jazyce. Postupem ¢asu se na snému rozvinula vdsnivé diskuze o tom, zda mé néméina
hrat prostiedkujici roli univerzalni snémovni feci. Ve Vidni se totiz tehdy schazeli
zéstupci obyvatelstva mluviciho deseti riznymi jazyky. Zaznél dokonce ndzor, ze
kdo némecky neumi, mé zkrétka na manddt rezignovat, coz jen pfiosttilo uz tak
rozjitfené naciondlni rozpory.

Jesté zdvazngjsi otdzka se dostala na preties béhem schiize snému 15. ¢ervence.
Tehdy zpravodajové jednotlivych oddéleni sezndmili sném poprvé s revizi volebnich
vysledka, pfi¢emz u nékterych zaznély pochybnosti nebo ndmitky proti regulérnosti.
Otézkou bylo, jak postupovat. Zda zahdjit vySetfovéani a zda viibec miize o platnosti
a neplatnosti manddti sném rozhodovat, kdyz doposud nebyl fadné konstituovan?
Vétsina diskutujicich nakonec ,jen pfipravnému snému® toto préavo odepiela.
Potvrdit se mély pouze nesporné mandity, zatimco u téch, proti kterym se vyskytly
protesty, se ovéfovani nechalo az konstituovanému snému. V ten moment piedseda
snémovny nadhodil kacitskou otédzku, totiz co kdyz 192 bezproblémovych mandatt
nenapoditaji? To se sném vibec nebude moci ustavit? Nicméné o tom Zzadny
z ptitomnych nehodlal spekulovat a plénum odhlasovalo odklad prosettovani ptipadi
oznacenych snémem za problematické.”! Dva dny nato poslanec Goldmark navrhl
precizaci ovéfovaciho procesu, zejména aby se névrhy sekei podrobné odavodnovaly,
ovSem tato iniciativa byla zamitnuta s ohledem na ztratu ¢asu zptsobenou uz tak se
protahujici verifikaci, poklddanou ¢asti snému ne-li za zbyte¢nou, pak alespon za
veskrze malo vyznamnou.

Ve verifikaci se tak pokracovalo 18. ¢ervence a vét$ina napadenych mandata
se nakonec dockala schvéleni, respektive oznaeni za neproblematické, ackoliv
panovaly oprévnéné pochybnosti o regulérnosti nekeerych volebnich aked, jak
doklad4 i ptipad prazskych voleb, konajicich se s ohledem na trvajici vyjimeény
stav za nestandardnich podminek. Jejich zneplatnéni pozadoval némecky liberal
a prislusnik levice Ludwig $lechtic Lohner, rodék z Roztok u Prahy, a névrh
oduvodrioval tim, ze za dané situace byly nutné potlaceny nékteré obcanské
svobody, politické aktivity véetné ptedvolebni diskuze. Ve své obséhlé fe¢i poukdzal
na krétké ¢asové rozmezi mezi volbou volitelt a samotnou volbou poslance, kvali
¢emuz mezi voliteli nemohla probéhnout ,,nélezitd rozmluva:”>

71 Verhandlungen des osterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme,1, Wien 1848, 5. 29.
72 Veterni piiloha Wiener Zeitung, 18.7. 1848, s. 1.
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Jeho namitky se jevi opodstatnéné, nicméné vyvolaly vlnu negativnich reaket
u stoupenct Ceského ndrodniho hnuti. Zpochybnovaly totiz mandity ceskych
korifeja Frantiska Palackého a Antonina Strobacha.”> Oba spolustraniky hajil
E. L. Rieger, ktery ne pravé $tastné argumentoval tim, Ze by beztak byli zvoleni a z4-
rovent upozornil na skute¢nost, ze pak by se musely zrusit také volby v Krakov¢,
kde rovnéz panoval vyjime¢ny stav.”* Tim si zajistil podporu silné zastoupenych
polskych poslancti a prazské volby se nakonec dockaly schvéleni vyraznou
vétsinou. Nutno dodat, Ze o nepatrném vlivu stavu oblezeni na volebni vysledky
byl ptesvédcen i prezident ¢eského gubernia Leopold Lev Thun-Hohenstein.”

Nejednozna¢nost panovala téz pii posuzovéni dalSich voleb, pfi¢emz
zaznivala podezteni z falSovéni volebnich listkii, z volebniho ndsili nebo
z poruSovani volebniho fidu, napiiklad nedodrzenim stanovené ucasti voli¢a.
Vzhledem ke zna¢nému poétu revidovanych voleb ztraceli poslanci po ¢ase prehled
o stavu verifikace, a tak poslanec za IV. prazsky obvod, knihkupec a podnikatel
Alois Borrosch 24. ¢ervence navrhl, aby se sesli zpravodajové a sekretafi viech seke,
aby se vyjasnilo, ktefi poslanci nalezi k jakému oddéleni, ¢ mandaty jsou dosud
shledany problémovymi nebo jaké volby na revizi teprve ¢ekaji. Za ptispéni této
inventury se podafilo ovéfovaci proces urychlit a do za¢atku srpna losem obnovené
snémovni sekee predlozily plénu zévéry o revizi znaéné ¢ésti voleb. Nékteré vyvolaly
mezi poslanci vd$nivou diskuzi, jako napt. revize volby slovinského pravnika Aloise
Smrekera, vinéného z volebni korupce. Zpravodaj sekce posuzujici tuto volbu
vzhledem k zdvaznosti piipadu zddal okamzité prohldseni volby za neplatnou
a zdalo se, Ze vétsina piitomnych je tomuto feSeni naklonéna. Proti se kategoricky
postavil A. Fischof, ¢len vyboru pro zaleZitosti jednaciho fddu. Pokéral zpravodaje,
ze sekcim nepiislusi navrhovat zneplatnéni voleb, to muze pouze k tomu uréeny
vybor, sekce mize navrhnout plénu jen zpochybnéni volebntho aktu.”

Takové nedostatky, jako neznalost parlamentnich procedur nebo
kompetenci jednotlivych snémovnich orgdng, jsou v pocdtcich parlamentniho
zivota pochopitelné. Navic se jednalo v némeckém jazyce, pficemz vime, Ze
desitky poslanct tuto fe¢ vibec neovlddalo. Vysledkem intervence poslance
Fischova se stalo, ze plénum odhlasovalo zpochybnéni volby.

73 Frantisek Palacky byl zvolen za Nové mésto prazské. Antonin Strobach pak za Staré mésto prazské.

74 FrantiSek Ladislav RIEGER, Reti Dra. Frant. Ladisl. Riegra a jeho jedndni v zdkonoddrnych sbo-
rech, 1, vyd. Josef Kalousek, Praha 1883, s. 22.

75 O tomto svém piesvédéeni informoval i ministerského predsedu Franze Pillersdorfa. K. KAZBUNDA,
Ceské hnuti,s. 312.

76 Verhandlungen des osterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme,1, Wien 1848,5.76.
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A tak do konce cervence zna¢nou ¢ast poslaneckych mandétt plénum
oznadilo bud za potvrzené, nebo za ,beanstandeten®, tedy ty, proti kterym
existuji namitky. Za uc¢elem detailniho prosetieni téchto volebnich akti pocital
provizorni jednaci t4d (§5) se ziizenim zvldtniho vyboru, jehoz tkolem bylo
po dikladném zkoumani volebnich spisti a zjiSténi okolnosti kontroverzni volby
piedlozit plénu bud jeji schvaleni, nebo jeji definitivni prohlédseni za neplatnou,
nacez se rozhodnutim pléna verifika¢ni proces zavrsil.”” Az do tohoto verdiktu mohl
i podvodem zvoleny poslanec participovat na tstavodirném procesu. Umoziioval
to § 6. Oproti poslancim moravského zemského snému mohl poslanec fisského
snému, jehoz volba vyvolala pochybnosti, vykondvat i nadale sviij mandit, tedy
tcastnit se snémovniho jedndni a hlasovat (prévo na ,,Sitz und Stimme®), a to az do
té chvile, dokud jeho zvoleni nebylo snémem prohldseno za neplatné.”®

Volba osmi ¢lent vyboru, po jednom z kazdého oddéleni, se uskute¢nila dne
2. srpna a oficidlni ndzev znél ,, Ausschuf zur Priifung der beanstandeten Wahlen®,
tedy Vybor pro ovétovini zpochybnénych voleb.” Dile jej oznacuji terminem
verifika¢ni vybor. Poslednim, devétym ¢lenem byl pozdéji za prvni sekei zvolen
tyrolsky poslanec Giovanni de Pretis.

Tab. ¢.2

Pivodni slozeni verifika¢niho vyboru

Jméno poslance Funkce ve vyboru Historickd zemé Oddéleni
Edmund rytif Krainski Piedseda Hali¢sko-vladiméiské kralovstvi 7.
Ludwig $lechtic Lohner Mistoptedseda Ceské kralovstvi 2.
Andreas Eckl Zapisovatel Ceské kralovstvi 3.
Josef Alexander Helfert Clen Ceské kralovstvi 8.
Karl Leopold Klaudy Clen Ceské kralovstvi 6.
Ignatz Sieber Clen Ceské kralovstvi 4.
Seweryn rytif Smarzewski Clen Hali¢sko-vladimétské kralovstvi 5.
Konr4d Véznicky Clen Ceské kralovstvi 9.
Giovanni de Pretis Clen Tyrolsko hrabstvi 1.

77 Geschifis-Ordnung fiir den constituirenden Reichstag, Wien 1848, s. 2.

78 Toto pravidlo zavédél § 6 Provizorniho jednaciho f4du a na zdklad¢ vyzkumu snémovnich proto-
kolt je ztejmé, Ze bylo dusledné dodrzovano. Geschifis-Ordnung fiir den constituirenden Reich-
stag, Wien 1848, s. 2. Oproti tomu na Moravé sném ad hoc hlasoval o ptipu$téni, nebo nepfipus-
téni nékeerého poslance ke snémovnimu jedndni.

79 HHSA, f. OR 1848, kart. 81, IV/16.
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Pickvapujici je skladba parlamentniho vyboru z pohledu volebnich obvodu, jez zde
byly zastoupeny. Vyraznd vétSina poslancti uéastnicich se zasedéni verifika¢niho
vyboru totiz pochézela z Ceského kralovstvi, pficemz zde nalezneme zdstupce
levice (Eckl, Sieber, Lohner) stejné jako liberalné-konzervativni pravice (Véznicky,
Helfert, Klaudy).* Tato rovnovéha sil vysvétluje i skute¢nost, ze predsednicky post
ziskal rytif Krainski z Hali¢e, coz pokldddm za nutny kompromis. Levice na oplatku
ziskala post mistoptedsedy pro ndm jiz zndmého Lohnera. Zastoupeni obou hlavnich
snémovnich frakei posilovalo legitimitu vyboru a mohlo i usnadiiovat komunikaci se
snémovnim plénem. Zjevnd koncentrace ¢eskych a hali¢skych politika asi souvisela
i s vyznamnou pocetni silou obou regiont v ramci fi$ského zastupitelstva, ale také
ji mizeme pric¢ist té skute¢nosti, ze pravé z Hali¢e, Bukoviny nebo z ¢eskych zemi
pochazela znaénd &ast protestlt proti legitimité fi$skych voleb.”

Otdzkou protestil proti snémem jiz schvilené volbé se zabyval §7 pro-
vizorniho jednactho fidu. Pokud se protest tykal priibéhu voleb a aktivniho
volebni préva (resp. voli¢it), musel byt snému doddn nejdéle étyti tydny po kladném
ovéfeni volby a musel byt ,,gentigend bescheiniget®.® Stiznosti smétovaly pfimo do
nékteré z parlamentnich sekci, a ta je skrze plénum sama vyfidila, nebo postoupila
verifikaénimu vyboru. Pravé nejasnost, jak nalozit s protesty zaslanymi poté, co
sekce volbu shledala nezdvadnou a sném ji schvélil, se snazili rozifesit ucastnici
diskuze 11. srpna pfi jednédni o volb¢, pii niz za hali¢sky obvod Krzywcze obdrzel
manddt M. Pienczykowski.

Nekeeti fe¢nici chtéli vyfizeni protestti ponechat sekcim, jini vyboru, proti
¢emu zase dal$i namitali, Zze podle jednaciho fidu se méd vybor zabyvat pouze
témi piipady, ,wenn der Wahlact von der hohen Reichsversammlung als bereits
beanstindet erklirt worden ist“* K principidlnimu rozfeSeni této zélezitosti
ptispél poslanec za volebni obvod Zelezny Brod Frantisek L. Rieger. Ten zidal,
aby se od té doby takové protesty vidy postoupily verifikaénimu vyboru. A vétsina
snému Riegriv néhled sdilela, ¢imz doslo k ustanoveni vyznamného pravidla pro
fungovani verifikace voleb.® Verifika¢ni vybor totiz na rozdil od pravidelné se

80 Verhandlungen des isterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, 1, Wien 1848, 's.298.

81 Alespon podle predbézného vyzkumu. V tomto sméru se jevi jako zddouci provést jesté detailni
vyzkum posuzovéni voleb ze strany jednotlivych oddéleni.

82 Dostatecné potvrzen.

83 Verhandlungen des isterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, 1, Wien 1848, s. 484.

84 Rieger tehdy v diskuzi mj. uvedl: ,Ich glaube daher, daff jeder nachkommende Protest an den
Ausschuf8 fur die beanstandeten Wahlen zu tiberweisen sei, und daf ausgesprochen und das Prin-
cip festgestellt werben sollte, daf alle nachtriglichen Proteste gegen eine Wahl tiber die bereits
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proménujicich sekei predstavoval stabilni organ a tato ¢lenskd kontinuita piispivala
jak k profesionalizaci jeho aktivit, tak k ptehlednosti verifika¢niho procesu.

Jednim z ptipadd, kdy se tato praxe uplatnila, byla i verifikace volby
redaktora a politika Karla Havlicka (Borovského) zvoleného 109 ze 157 volitelit ve
venkovském volebnim obvodé Humpolec.® Ve volebni dokumentaci nalezneme tti
protesty, které jesté v ¢ervenci odeslal mistodrzici Thun ministrovi vnitra baronu
Doblhoffovi-Dier.® V protestu podaném 14. Cervence stéZovatelé napadli pribeh
volby slavného novindfe s tim, ze volitel¢ ,byli od své svobodné vile k volent
hanebnym zptisobem odstranéni (...) skrze lzivé a ptetvatované udani, vychlubovani
Karla Havli¢ka, vyhrozovani toho obsahu, Ze onen, ktery jemu svij hlas nedd, zdrav
z Humpolce nevyjde®*” Ziroven méli méstané volitelim z venkova vymériovat
hlasovaci listky nebo jim je vypliiovat jménem jiného kandidita. Venkovské
volitele ptekvapila i intenzita agitace méstskych obyvatel a tento stfet méstského
a venkovského prostiedi vedl k jejich deklaraci, Ze ,nikdy vice v mést¢ Humpolci
voliti nebudeme a nechceme®*® Spolu s tim navrhovali reformu volebniho procesu,
tak aby voli¢i sméli své listky vypliiovat pouze ve volebni mistnosti.

Vybor se napadenym manditem zabyval 25. srpna a neshledal Zzddné
divody, pro¢ by mél byt zneplatnén.®” Svou roli zde mohla sehrét skute¢nost, ze
Havli¢ek ziskal pomérné zna¢nou vétsinu hlast. Nasledujici den zpravodaj vyboru
de Pretis sezndmil snémovnu se zdvéry Setfent, ale omezil se pouze na posouzeni
jedné ze stiznosti, v niz chybély detailni informace o volebnim natlaku, totiz kdo jej
inicioval, zda jini volitel¢, nebo obyvatelé Humpolce, a konkrétni osoby, jimz byly
vyhruzky adresovany. Vybor proto jednohlasné navrhl zaleZitost ,ad acta zu legen*
a plénum nésledné toto feseni posvétilo.”

Podobné¢ dopadly také ostatni protesty proti volbdm v Ceskych zemich,
které se dostaly na program jedndni verifika¢niho vyboru. Patii sem napiiklad
stiznost volitelit z obvodu Béld pod Bezdézem (techdy jesté¢ Weilwasser) na
Mladoboleslavsku, kterou vybor projedndval 22. srpna a nésledujiciho dne ji

abgesprochen und die angenommen worden ist, diesem Ausschiisse zuzuweisen wire! Verhan-
dlungen des osterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, 1, Wien 1848, s. 485.

85 HHSA, £. OR 1848, kart. 16, I/81. Protokol o volb¢ poslance 8.7. 1848 v Humpolci.

86 Tamtéz. Dopis mistodrziciho Thuna ministrovi vnitra baronu Doblhoffovi-Dier z 18. 7. 1848.

87 Tamtéz. Stiznost voliteli ze 14. 7. 1848.

88 Tamtéz.

89 HHSA, £. OR 1848, kart. 81, IV/16. Protocoll des Auschiisses fiir beanstandete Wahlen.

90 Verhandlungen des osterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, 11, Wien
1848, s. 74.
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snémovna zamitla, dale volba v moravském obvodu Uhersky Brod nebo volba
poslance Karla S. Schneidera ve Slezsku, pfi¢emz u obou piipad sném protesty
26. srpna zamitl”! Od 4. srpna 1848 do 15. prosince 1848 vybor projednal
74 jednacich &sel a vét$inou navrhl potvrzeni mandatu. Nekdy byla zaleZitost
postoupena snémovnimu oddélent, pfipadné k proetieni ministerstviim.”

Jednu z nejkontroverznéjsich kauz predstavovala verifikace venkovské volby
Johanna Lhoty za volebni obvod Hofice v BydZovském kraji, kterd demonstruje
nékeerd uskali uzivaného francouzského verifika¢niho modelu.

Volba poslance v tomto obvod¢ patiila mezi nejvyhrocenéjsi a na rozhodnuti
o vitézi si kandidati museli pockat az do tietiho volebniho kola — pfi prvnich dvou
totiz nikdo neziskal ziddanou absolutni vét$inu. Rozhodujici volby se zacastnilo
103 voliteli a Lhota ziskal 55 hlast proti 48 znéjicim na favorita prvniho i druhého
kola, Mikulase Horac¢ka.”® Lhota se nicméné mandatu vzdal, nebot pti odjezdu
do Vidn¢ hrozilo, Ze ptijde o tfedni post substituta magistratu v Nachod¢. Proto
zemské prezidium zaslalo 21. ¢ervence krajskému ttadu pokyn, aby zahajil ptipravu
doplnovaci volby, jez méla byt vypsana na 30. ervence. Jiz 25. ¢ervence ale Lhota
své rozhodnuti vzal zpét, a tak se Zddna volba nekonala a Lhota odjel do Vidné
k zahdjeni ti$ského snému. Uz koncem téhoz mésice voli¢i z Hofic zaslali stiznost,
v niz poukazovali na nedostatky volebni dokumentace, na machinace pii hlasovani
(hlasy psané shodnym rukopisem, skrutiniem napoéitino o jeden hlasovaci listek
vic, nez byl pocet voliteltr), ale zejména z4dali zruSeni Lhotova mandétu z titulu, Ze
se ho dobrovolné vzdal. Byla pieci vypsina nové volba.*

Verifika¢nimu vyboru byla zéleZitost ptikdzana 11. srpnaa 21. srpna ve snému
zaznél ndvrh, aby Lhota podal vysvétleni ohledné protestu. Ovéfovéni se pak mélo
postoupit piislusnému oddéleni, nebot volba doposud nebyla posuzovéna. Cas bézel
a zélezitost napadeného hofického mandatu z nezndmého divodu zapadla. Prispét
k tomu mohly i podzimni revolu¢ni udalosti ve Vidni ¢&i preloZeni snémovnich
jednani do Kroméfize. Své jisté schrélo i zminéné pravidlo obménovéni persondlniho
slozeni snémovnich oddéleni. Kauza se tak znovu dostala pied sném az zacitkem
roku 1849, kdy v Kroméfizi panovala uz zcela jind atmosféra.

91 HHSA, £. OR 1848, kart. 81, IV/16. Protocoll des Auschiisses fiir beanstandete Wahlen.
92 Tamtéz.

93 HHSA, £. OR 1848, kart. 15, I/80. Protokol o volbé¢ poslance 8.7. 1848 v Hoticich.

94 Tamtéz. Protest proti volbé v Hoficich z 28.7. 1848.
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Poslanci ze vSech frakei byli oprévnéné pobouteni. Pl roku v fsském
snému zasedal, hlasoval a interpeloval nékdo, jehoz manddt nebyl stvrzen a o jehoz
legitimit¢ navic panovaly pochybnosti. Az dne 20. ledna piedstoupil pted plénum
zpravodaj IV. oddéleni, poslanec za velvarsky volebni obvod Alois P. Trojan,
ktery pfednesl zdvéry sekee, aby se volba prohlisila za pochybnou a jejim dal$im
prosetfovanim byl povéten verifika¢nivybor.” Navrh podlozil volebni dokumentaci
i korespondenci mezi ufady ohledné pfipravované volby po Lhotové¢ rezignaci.®
Piesto se proti posouzeni volby vyborem ozvala fada poslancti, mimo jiné hlavné
H. Klebelsberg (Tyrolsko), F. Hein (Slezsko), F. Schmitt (Dolni Rakousko) nebo
A. Borrosch (Cechy). Argumentovali tim, Ze 17 voli¢a protest podepsalo, ale
za legitimitu volby se jich postavilo $est desitek, Ze z volebni dokumentace nenf
mozné dostate¢né dokdzat vytykané machinace, ale také Ze volebni fid nikde
nestanovuje dobu, ,binnen welchen man ein Mandat annehmen miisse:®” Vsichni
shodné navrhovali, aby se volba ihned uznala za platnou.

Proti jejich vyvodim se postavil poslanec za Jablonec W. Polaczek, ktery trval
na tom, ze pokud se né¢kdo koresponden¢né vzdal mandatu, je zanikly, navic kdyz uz
padlo i tfedni rozhodnuti o vypsdni dopliiovaci volby. Soucasné chlacholil opozici,
ze se nejedna o névrh prohlasit volbu neplatnou. Pouze se podrobi detailnimu po-
souzeni vyborem. A zdroven ptitomné varoval pied precedentem, keery by odepfeni
dusledné verifikace predstavovalo. Posledni slovo v diskuzi dostal zpravodaj Trojan.
Ten znovu ptipomenul chaos ve volebnich listcich, ptevysujicich po¢tem pritomné
volitele, takze nové volba je nutna, nicméné hlavné zduraznil principilni rozmér celé
zélezitosti — je jedno, Ze $lo ,pouze® o 17 voliteld, jednd se zde totiZ o institut vo-
lebniho préva, ktery ,fiir ihn im Gesetze und in der allgemeinen Rechtsgewohnheit
gegriindet, und fiir den constitutionellen Staatsbiirger so hochwichtig ist“® Dalo se
ocekévat, ze apel na tyto zdkladni hodnoty tvoficiho se liberdlné-demokratického
systému obmékeéi stranickou tvrdohlavost oponenttl. To se ale nestalo.

95 Verhandlungen des isterreichischen Reichstages nach der stenographischer Aufnabme, IV, Wien
1849, 5. 502.

96 Tamtéz.

97 Tamtéz, s. 504.

98 Tamtéz, s. 507-508.
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Obr. 2
Idealni schéma verifika¢niho procesu v t$ském snému 18481849

1. Oddéleni navrhuje plénu snému uznat volbu:

A) za pochybnou

ODDELENI SNEMU

B) za platnou

‘ SNEMOVNI

VETSINA

2. Sném hlasuje

2A 2B
Protest ob¢ant proti ovéfené volbé l ‘
l Volba pochybna Volba platna
VERIIfIKAéNi 3. Vybor navrhuje snému uznat volbu: '
VYBOR
A) za zru$enou 4B

B) za platnou

SNEMOVNI

VETSINA

4. Sném hlasuje
4A

@

Volba zrusena a vypsana nova volba

Piedseda snémovny dal nejprve hlasovat o ndvrhu pro schvéleni hotické volby
a navzdory veskerym vznesenym argumentiim snémovni vét$ina uznala mandét jako
nezévadny, ¢imZ také odhalila, jak slabou pozicivlednu 1849 verifika¢nivybor vjejich
ocich zastéval. Ten se také po tomto incidentu uz nesesel.” Zéroveri byla podkopéna
dtvéra obéant v rodici se parlamentni monarchii, které ostatné zbyvaly uZ jen necelé

99 HHSA, f. OR 1848, kart. 81, 1V/16.
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vV.IY

dva mésice zivota. V dobé¢, kdy se v Kroméfizi diskutovalo o kontroverznim mandatu,
se totiz v tajnosti chylila ke konci ptiprava vladou ,oktrojované® tstavy a pocatkem
bfezna 1849 byl Gstavodarny parlament rozpustén.

Zaivér

Udalosti roku 1848 iniciovaly v Rakouském cisafstvi vytvifeni novych, liberdlnimi
a demokratickymi principy ovlivnénych ustavné-pravnich a institucionalnich
forem, ale také stimulovaly myslenkové procesy zabyvajici se jejich vzdjemnym
provézénim. Ve viru voleb a v prabéhu rodiciho se parlamentarismu bylo zapottebi
vytvofit ochranné mechanismy, prvky volebni a parlamentni kultury, ale i s nimi
propojené procesy. Tim byla i verifikace poslaneckych mandatu, jez méla, vedle
jinych prostiedkd, ochranovat vznikajici mocensko-politické instituce pied ztrdtou
legitimity u formujici se obéanské spole¢nosti.

Jak jsme si ukdzali, byla tato ochrana zapottebi. Cetné snahy ovlivnit nekalym
zptsobem vysledky zemskych i f$skych voleb byly bytostné spojeny s tolik vyraznou
zménou distribuce moci, jakou piedstavoval pocitek moderniho parlamentarismu.
A tak se ruzné formy nasili, proti kterému byl ostatné parlamentarismus zavédén,
otiskly i do prvnich projevii utvéfejictho se systému. Vedle ndtlaku a nasili byly
detekovany rtuzné formy machinaci s voli¢skymi hlasy, zatimco, ve srovnini
s pozdé¢j$im obdobim, chybi doklady o rozsihlejsi volebni korupci.'® V roce 1848
rovnéz postrdddme zminky o volebnich podvodech béhem nominaéni fize, coz mtize
byt dédno i tim, Ze podobné piipady tehdy nebyly hodnoceny jako naruseni volebniho
procesu (tplatky, ptipadné hrozby za uéelem odstoupeni kandidde). Préve kvili
odisté a kultivaci voleb poslancii bylo zaveden verifikaéni proces.

V habsburské monarchii se uplatnil tehdy v Evropé dominantni model,
a ackoli v sobé obsahoval prvky, diky kterym mohl byt v mocenském zipase
snadno zneuzit, pfedstavoval pii svém zavadéni jedine¢nou piilezitost pro tiibeni
a zakotveni volebni a parlamentni kultury. Zélezelo pak na zakonodarcich samych,
jak této Sance vyuziji. V tomto sméru je v obou zkoumanych parlamentnich
sborech patrnd zna¢nd tolerance porusovéni predepsanych pravidel, pti¢emz vyssi
miru vykazuje praxe v moravském snému oproti fi§skému parlamentu. Zde je
signifikantni projev jistého poslance, ktery, kdyz na Moravé precizovali verifikaéni

100 Ve studii zminénd volba slovinského spisovatele Aloise Smrekera, pravdépodobné jediny odhale-
ny piipad volebnikorupce, byla pozdéji verifika¢nim vyborem o¢iSténa a sném ji uznal za platnou.
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proces a nastavovali jasnéjsi pravidla volebni soutéze, prohlasil, aby se tolik nedbalo
na to, ,,zdali né&jaké nepatrné chyby ptivoleni se staly” a nabadal ptitomné poslance,
by ,nezaneprazdnovali“se ,s marnymivécmi, kdyz dalezitjsi pfed rukama mame:”!
Ale ze i tato benevolence méla uréité hranice, to dokazuje fada anulovanych
moravskych zemskych mandéta.

Na snému ve Vidni oproti tomu méme dolozenou pomérné dukladnou
diskuzi vedenou za téelem vyjasnéni pravidel a postup, at uz se jedna o volebni
z4pasy, nebo o verifika¢ni proces. Bohuzel i zde intence po zdokonaleni pravidel
a jejich dodrzovini méla své limity v ¢asech vyhroceni mocenského zdpasu, jak
ukdzala kauza hofického mandédtu. Vét$ina snémovny navrh na potvrzeni volby
schviélila, a poukdzala tim mj. i na jednu ze slabin rodici se demokracie, stejné jako
na nedostatky tehdy pouzivaného modelu verifikace parlamentnich voleb.

Socidlni laboratof v podunajském soustiti se v letech 1848-1849 stala
piilezitosti vyzkouSet si razné systémy pravidel vymezujicich volebni nebo
parlamentni praxi, a odhalila spektrum spole¢enskych interakei vystupujicich na
povrch v ¢ase konstitu¢ni éry. Ziskané zkusSenosti se plné uplatnily po obnové
parlamentarismu zacitkem Sedesatych let 19. stoleti. V piipadé verifika¢niho
procesu muzeme sledovat volné navazani na model vyuzivany koncem ¢tyficatych
letaiptes intenzivni diskuze o jeho alternaci, vedené od osmdesétych let 19. stolet,
se s drobnymi zménami udrzel v pfedlitavské ¢dsti az do zéniku monarchie.

101 Moravsky Snémovni list 18481849, s. 56.
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The Verification of Elections at the Beginnings of Modern
Parliamentarism: The Austrian Empire 1848-1849

PAVEL FABINI

The study maps the spectrum of illegitimate instruments used by Political actors in
the effort to influence election results in the early days of parliamentarism in the
Austrian Empire and also analyses the introduction and genesis of a verification
process aimed at penalizing these instruments, annulling elected results and thus
strengthening the legitimacy of legislative bodies and the emerging political system.
It captures the important milestones of the verification process, key cases, as well as
parliamentary debates associated with the establishment of this process in the
parliamentary tradition of Cisleithania in 1848 and 1849. Using examples of the
Imperial Diet in Vienna and the Moravian Land Diet in Brno, it demonstrates how
the model of parliamentarian protection of the purity of the elections was
established, what problems it faced and how it could be abused in the post-election
power struggle for influence on the direction of the state.
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STUDIE

Programové strategie politického boje
o moravsky venkov
v éfe masové komunikace!

PAVEL CIBULKA

PAVEL CIBULKA: Programme Strategies of the Political Battles for
the Moravian Rural Area in the Era of Mass Communication'

The submitted study deals with an analysis of the programme texts of the
political parties oriented mainly on the Moravian and Bohemian rural ar-
eas in the period from the end of the 19" century to World War . Its goal
is to examine social and national collective self-identification in the Czech
lands in this period. A comparison of the political programs of the Old
Czechs, the Young Czechs, the Agrarians and the Clericals is intended to
help determine how the relevant political parties have been able to influ-
ence the political attitudes of the peasantry. The text also deals with the
development of agricultural associations and cooperatives in the Czech
lands and their connection to the political structures of individual parties.
Keywords: Agrarianism — Czech Lands — Moravian Rural Area — Political
Programmes — 1890-1914

1 Tato studie vznikla diky finanén{ podpote Grantové agentury Ceské republiky v rdmci vyzkum-
ného projekeu GACR ¢&. 17-02986S Proména a spolecenskd aktivizace rurdlniho prostredi na
Moravé a v Rakouském Slezsku 1861-1914.
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Podstata nésledujici studie tkvi v analyze programovych texti ¢eskych politickych
stran orientovanych predev$im na moravsky a cesky venkov. Jeji cil pak obecné
spocivdvezkoumdniprocestisocidlniandrodnikolektivnisebeidentifikace v éeskych
zemich v 19. a na pocitku 20. stoleti a zejména pak v moravském venkovském
prostoru.” V pozadi vzniku této studie stoji rovnéz usili pfispét k poznani, jakym
zpusobem se naciondlni ¢i stavovskd ideologie Sifila do teritoridlné i socidlné
perifernich sfér ¢eského ndrodniho spolecenstvi. Toto naciondlni omezeni bylo
zvoleno ptedevsim proto, ze koncem 19. stoleti &eské rolnictvo tvotilo v Cechich
a na Moravé jiz entitu zietelné oddélenou od némeckych rolnikd, pticemz
situace v Rakouském Slezsku byla komplikovéna jazykovymi a ndrodnostnimi
specifiky tohoto regionu.’ Dosavadni syntézy déjin ceskych zemi se ve vykladu
podob ¢eského nacionalismu opiraly pfedev§im o rozbor udélosti a procesi
koncentrovanych do méstskych center a vychdzejicich zejména z Prahy jakozto
ptirozeného centra ¢eského ndrodniho spole¢enstvi. Pri¢inou takto pojatych
syntéz nacionalismu nemuselo pfitom byt vidy podcenéni vyznamu venkova, ale
mnohdy také obtiZznost zkoumdni kulturné historickych jevi na venkové kvuli
nedostatku relevantnich prament. I proto zlistdvd zkoumani Sifeni nacionalismu
do odlehlejsich venkovskych oblasti stile v pozadi badatelské pozornosti.
Historiografie venkova mizZe pfitom u nds navazovat na veelku letitou
tradici diky klicovému vyznamu Agrarni strany v ¢eské politice jak v obdobi tésné
pred prvni svétovou valkou, tak zejména poté béhem Ceskoslovenské republiky.

2 Srov. napt. Pieter M. JUDSON - Marsha L. ROZENBLIT (eds.), Constructing nationalities
in East Central Europe, New York 2005; Pieter M. JUDSON, Guardians of the nation. Activists
on the language frontiers, Cambridge 2006; Rudolf KUCERA a kol, Identity v Ceskych zemich
19. 4 20. stoleti. Hleddni a promény, Praha 2012; Julia SCHMID, Kampfum das Deutschtum: radi-
kaler Nationalismus in Osterreich und dem Deutschen Reich, Frankfurt am Main 2009; Ernst
BRUCKMULLER, Zur Problematik kollektiver Identititsstiftung innerhalb der Donaumonarchie,
in: P. Béhar - E. Philippoff (eds.), Von der Doppelmonarchie zur Europiischen Union. Osterreichs
Vermichtnis und Erbe, Hildesheim — Ziirich — New York 2011, s. 17—44; Laurent DEDRYVERE,
Regionale und nationale Identitit in deutschen Schutzvereinen Osterreichs im Spiegel ibrer kulturellen
Betiitigungen von 1880 bis zum Ende des Ersten Weltkriegs: Das Beispiel des Deutschen Schulvereins
und des Vereins Siidmark, in: P. Haslinger (ed.), Schutzvereine in Ostmitteleuropa. Vereinswesen,
Sprachenkonflikte und Dynamiken nationaler Mobilisierung 1860-1939, Marburg 2009,
s.42-52; Dan GAWRECKI, Regionale und nationale Identititen in Osterreichisch-Schlesien im lan-
gen 19. Jahrbundert, in: K. Struve — P. Ther (eds.), Die Grenzen der Nationen. Identititenwandel
in Oberschlesien in der Neuzeit, Marburg 2002, s. 111-134.

3 Dan GAWRECKI, Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, 1, Opava 2003; Josef J. MENZEL,
Geschichte Schlesiens, Bd. 3. Preuflisch-Schlesien 1740-1945. Osterreichisch-Schlesien 1740—
1918/45, Stuttgart 1999.
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Moderni zéklady historiografie venkova polozily price Josefa Kalouska, Josefa
Pekate a jejich nasledovniki. Velké mnozstvi studii naslo své misto jiz v Casopise
pro dé¢jiny venkova, ktery navézal na Praskav Selsky archiv a pfimo pak na Agrarni
archiv (1914).* Nemaly prostor tu nasly studie vénované prikopnikim agrarniho
hnuti v druhé poloviné 19. stoleti. Pozornost byla vénovana i Antoninu Svehlovi
a ideologii agrarismu.’ Po druhé svétové valce byla tato studia na delsi dobu
ukonéena, nez byla vystfidina studiemi zaméfenymi na vyvoj socialistického
zemédélstvi, pfedeviim na jeho kolektivizaci. Teprve od konce Sedesatych let se
pocaly objevovat pocetné studie Antonina Verbika a dalsich autort.® Po roce 1990
doslo k znatelnému oziveni vyzkumu venkova ¢eskych zemi diky organiza¢nim
aktivitdm Slovackého muzea v Uherském Hradisti a Zemédélského muzea v Praze.

4 Jiti SOUSA, Selsky archiv a Casopis pro déjiny venkova — publikacni organy Ceskébo agrarnibo déje-
pisectvi, in: Tyz, Mezi brazdou a bankovnim tvérem. O agrdrnich a penéznich déjinach
19. a 20. stoleti, Praha 2012, s. 283-297; odkaz agrarnich historikdi minulosti poméhaji uchovat
nasledujici soubory: Jitina JUNECOVA - Jiti SOUSA - Vladimir WAAGE (ed.), Zemédélsko-
-lesnicky archivar — spickovy bistorik lesa: na pamét PhDr. Josefa Nogicky, Praha 2019; Jitina JUNE-
COVA - Jiti SOUSA (ed.), Seridzni historik a archivdr v zdfi zeleného ctytlistku: pocta doc. PhDr:
Viclavu Cernému, Praha 2017; Jitka BALCAROVA — Eduard KUBU - Jiti SOUSA (ed.), Uvahy
a stati 0 agrdrni modernizaci v Ceskych zemich: in memoriam hospoddrského historika Jaroslava Pitka,
Praha 2015; Jitina JUNECOVA - Olga ROHACOVA - Jiti SOUSA (ed.), Rekviem zemédélsko-
-lesnické archivdice a agrarni historiice: in memoriam PhDr. Jany Psenickové, Praha 2010.

5 Vladimir V. DOSTAL, Agrdrni strana. Jeji rozmach a zdnik, Brno 1998; Jaroslav ROKOSKY,
Agrdrni strana, in: Jiti Malif — Pavel Marek a kol., Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnu-
tl v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004, dil 1., Obdobi 1861-1938, Brno 2005,
5. 413-441; Eduard KUBU - Jiti SOUSA (ed.), Rozmluvy s Antoninem Sveblou a o Sveblovi.
Vepominky agrarnibo diplomata Karla Me(i7e, Praha 2018; Otakar FRANKENBERGER - Josef
O. KUBICEK, Antonin Svebla v déjindch ceskoslovanské strany agrdrni. Ke t¥icetiletému jubilen
Ceskoslovanské strany agrdrni (republikinské strany zemédélského a malorolnického lidu v Ceskoslo-
venské republice) 1889-1929, Praha 1931.

6 Neni mozné ani ti¢elné podévat zde tplny bibliograficky piehled, a proto jako pars pro toto uved-
me pouze: Josef PETRAN - Jan HAVRANEK, Rolnické hnuti v leskjch zemich v letech 1775~
1918, Ceskoslovensk}’r Casopis historicky 17, 1969, s. 863-886; Antonin VERBIK, Poldtky zemé-
deélskych spolkii na Moravé, Casopis Matice moravské 89, 1970, 5. 226-252; TYZ, Organizaini vivoj
Moravské hospoddrské spolecnosti (1770-1898), Védecké prace Ceskoslovenského Zemédélského
muzea 10, Praha 1971, s. 5-22; Frantisek KRAVACEK, Nistin organizacni a podnikatelské cinnosti
Ceskébo rolnictva na stiedni Moravé ve 2. poloviné 19. stolett, in: Z historie vesnice stiedni Moravy,
Praha 1976, s. 5-58; Antonin VERBIK, Zemédélska revoluce a regiondlni zemédélské spolky v ceskych
zemich ve dyubé poloviné 19. stoleti, Hospodaiské déjiny 1, 1978, s. 89-120; Pavel POSPECH, Za-
lozeni agrdrni strany na Moravé v roce 1904, Casopis Matice moravské 100, 1981, s. 255-271; Jitt
SOUSA, K vyvoji Ceského zemédélstvi na rozhrani 19. a 20. stoleti. Ceski zemédelski rada 1891
1914, Praha 1986; TYZ, Mezi brazdou a bankovnim swérem; Pavel FABINI — Martin KLECAC-
KY - Tomad ZOUZAL, Zemédélskd rada pro Krdlovstvi Ceské 1873—1918, Praha 2015.
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V posledni dobé miZzeme zaznamenat, ze se studium agrérnich déjin a politického
agrarismu diky aktivité jednotlive podstatné zintenzivnilo.”

Pokusy o zaclenovini rolnictva do analyz vyvoje ¢eského nacionalismu
mohou s uspéchem derpat z metodologickych vzorti poslednich desetileti
obsazenych piedev$im v anglosaské a némecké historiografii. Pfevratnym zptisobem
zapusobila hlavné kniha Eugena Webera Peasants into Frenchmen, kterd upozornila
na odli$nou dynamiku spole¢ensko-eckonomickych zmén ve venkovském prostoru.
Inspiraci mohou byt i préce zabyvajici se oblastmi sttedovychodni Evropy, v nichz
se zkoumd uloha venkova v $ifeni nacionalni ideologie.?

Pii analyze téchto jevii vSak nelze zastirat, ze venkov vzdy mél v procesu
nacionalizace spole¢nosti sekundarni roli. Obyvatelé venkova byli stale spise
konzumenty ideologii, kultury, védeckych poznatki ¢i technologii Sifenych
z méstské¢ho prostiedi nez jejich aktivnimi tviirei. Sledovani komunika¢nich
a organiza¢nich struktur, jejichz pomoci se moderniza¢ni obcansky a nérodni
diskurs etabloval v rurdlnim prostiedi, lze povazovat za ucinny metodologicky
néstroj k lepsimu poznani promén kolektivnich identit venkovského obyvatelstva.
Stejné tak se ukazuje byt velmi ptinosnym analyzovat, jakymi zptsoby byl tento
diskurs v perifernim prostfedi vniman ¢i obsahové upravovan.’

7 FrantiSek KUTNAR, Obrozenské viastenectvi a nacionalismus. Prispévek k ndrodnimu a spolecenskému
obsabu lesstvl doby obrozenské, Praha 2003; Eduard KUBU - Jitf SOUSA — Ale§ ZARICKY (eds.),
Ceskj a némecky sedlik v zrcadle krisné literatury 1848—1948: diskurz mezi historii a literdrni védou na
téma selského a braniciiského romdnu, Praha 2014; Jitka BALCAROVA — Eduard KUBU, Jiti SOUSA
(eds.) Vernkov, rolnik a vilka v ceskych zemich a na Slovensku v moderni dobé, Praha 2017.

8 Eugen WEBER, Peasants into Frenchmen. The modernization of rural France, 1870—1914, Stan-
ford 1976; Gavin LEW1IS, The peasantry, rural change and conservative agrarianism: Lower Austria
at the turn of the century, Past and present 81, 1978, issue 1, s. 119-143; John-Paul HIMKA, Gali-
cian villagers and the Ukrainian national movement in the nineteenth century, London 1988; Keely
STAUTER-HALSTED, The nation in the village. The genesis of peasant national identity in Austrian
Poland, 1848—1914, Ithaca 2001; Kai STRUVE, Bauern und Nation in Galizien. Uber Zuge-
hirigkeit und soziale Emanzipation im 19. Jabrbundert, Gottingen 2005.

9  Obecné predevsim Benedict ANDERSON, Predstavy spolecenstvi: sivahy o pivodu a stfeni nacio-
nalismun, Praha 2008; Arno$t GELLNER, Ndrody a nacionalismus, Praha 1993; Pieter M. JUD-
SON, Exclusive Revolutionaries. Liberal Politics, Social Experince, and National Identity in the
Austrian Empire, 1848—1914, Ann Arbor 1996; Anthony D. SMITH, Nationalism and modern-
ism, London — New York 1998; Eric J. HOBSBAWM, Nirody a nacionalismus od roku 1780.
Program, mytus, realita, Praha 2000. K venkovskym oblastem v ¢eskych zemich napt. Peter
HEUMOS, Agrarische Interessen und nationale Politik in Bohmen 1848-1889. Sozialokonomische
und organisatorische Entstehungsbedingungen der tschechischen Banernbewegung, Wiesbaden 1979;
Alice VELKOVA - Lubo$ VELEK, Vaimini narodnostni identity u venkovského obyvatelstva
v Cechich na zatitku 19. stolets, in: Jiti Pokorny — Lubos Velek — Alice Velkové, Nacionalismus,
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I tak v8ak hlavnivaha nésledujicich fadka bude poloZzena na obsah programii
sepsanych v zemskych centrech a piedklddanych rolnictvu. Pfedmétem této
studie bude proto zejména analyza hlavnich politickych programu relevantnich
stran pfedev$im od konce osmdesédtych let 19. stoleti az do prvni svétové valky,
tedy v obdobi, kdy se v ¢eskych zemich stile vice prosazovaly politické subjekey
orientujici se na masovou podporu pro dosazeni svych zdméra a cila. V ramci této
analyzy budou ¢dste¢né studoviny i metody vytvéfeni organiza¢nich strukeur, keeré
mély napomahat k u¢inné komunikaci mezi vedenimi politickych stran a jejich
straniky ¢i sympatizanty. Teoretické vychodisko nésledujiciho ideové-politického
zkoumani venkovského prostoru predstavuje pojmovy aparat zalozeny zejména na
uplatnéni Rokkanovy teorie konflikenich linii, sloupové politické kultury, modelu
politickych tibort ¢i socidlné moralnich milieu, které do ¢eské historiografie uvedl
Jiti Malii'® a jez byly pfevaznou vétsinou ceskych i zahrani¢nich historiktt pii
popisu diferencujici se politické vefejnosti v ¢eskych zemich v sledovaném obdobi
nejen akceptovany, ale i déle rozvijeny (napt. Lubosem Velkem, Vitem Hlouskem,
Pavlem Markem ¢&i Robertem Luftem).!!

Ceskd spole¢nost se koncem 19. stoleti po¢ala ¢lenit na nékolik soupeticich
ideologickych prostiedi, zalozenych na uplatnéni odlisnych ideové-politickych
zésad a zaroven bohat¢ strukturovanych do pomyslnych socialné-morélnich sloupt
umoznujicich vjejich rémei viestranné ukotveni rodinného zivota, pracovnich aktivit
i uplatnéni spole¢enskych a kulturnich potteb (Versiulung) pro leny a sympatizanty
daného politického sméru. Pti aplikaci Rokkanovy politologické teorie konflikenich
linif, zalozené na predpokladu, Ze se spole¢nost ¢leni na rtzné socidlni skupiny
s diferencovanou mirou kolektivniho sebeuvédoméni,'* piedstavoval v ¢eskych

spole¢nost a kultura ve sttedni Evropé 19. a 20. stoleti. Pocta Jifimu Koralkovi k 75. narozenindm,
Praha 2007, s. 39-51.

10 Ji MALIR, Od spolkit k modernim politickym strandm. Vijvoj politickyjch stran na Moravé v letech
1848-1914, Brno 1996.

11 Pavel MAREK akol., Prebled politického stranictvi na iizemi Ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech
1861-1998, Olomouc 2000; Jit MALIR - Pavel MAREK a kol., Politické strany. Vyjvoj politic-
kych stran a bnuti v Ceskjch zemich a Ceskoslovensku 1861-2004, sv. 1-2, Brno 2005; Vit
HLOUSEK, Konflikt versus konsensus. Konflikini linie, stranické systémy a politické strany v Ra-
kousku 1860-2006, Brno 2008; Lubo$ VELEK, Mladolesi a konec principu viendrodni strany —
volby do Risskeé rady 19001901, Paginac historiae 7, 1999, 5. 126-158; Robert LUFT, Parlamen-
tarische Fiihrungsgruppen und politische Strukturen in der tschechischen Gesellschaft, Bd. 1-2,
Miinchen 2012.

12 Vit HLOUSEK, Koncept konflikinich linii v zdpadni politické védé a jeho promény, Politologicky
casopis 9, 2002, s. 398-414; Vit HLOUSEK - Lubomir KOPECEK, Konflikini demokracie:
moderni masovd politika ve stiedni Evropé, Brno 2004.
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zemich zékladni délici linii protiklad jazyka a nérodni identifikace, tj. mezi ¢eskym
a némeckym, popt. polskym ndrodnim spole¢enstvim, a to i pfi védomi existence
nemalych skupin obyvatelstva stojicich mezi témito spole¢enstvimi ¢i jednotlivet,
jejichz intenzita nacionalni identifikace byla kolisava ¢i oslabena.”

Z hlediska této studie zaméfené na ¢eské politické strany pak predstavuje
urcujici konflikeni linii antagonismus mésta a venkova, stejné¢ tak i rozpor mezi
prumyslem a zemédélstvim. Na zékladé obou protiklada vznikaly nejenom ve
stiedni Evrop¢ stavovské agrarni strany. Uvnitf venkovského prostoru, v rdmci
agrérnich stran i v fadach samotného rolnictva se pak nejsilngji uplatnioval dalsi
ideovy konflikt mezi liberalismem a klerikalismem. To se v nemensi mife tykalo
moravského rolnictva a pozdéji samotné moravské agrérni strany, nebot na Moravé
vystoupila koncem 19. a po¢atkem 20. stoleti na povrch dvoji moznost rolnického
sdruzovani — bud v souznéni s myslenkami politického katolicismu, ¢i nezévisle na
nich v duchu liberalismu a soucasného akcentovani stavovského povédomi jako

kli¢ového tmelu rolnickych organizaci.'*

Venkov v Ceské ndrodni ideologii

V ¢eské narodni ideologii 19. stoleti nepfedstavoval venkov pouhou antitezi mésta,
ale pfedev$im mytické misto, v némz se dochovalo domnéle nezkazené ¢esstvi a kde
i v dob¢ viestranné dominance némeckého jazyka byly uchovény zdklady ndrodni
existence, které bylo mozné ozivit a probudit k plnému rozkvétu. Venkov byl proto
pojimén jako nezbytné zdzemi ¢eskych vlasteneckych snah, pficemz selstvi bylo
zéroven povy$eno na svrchované pozitivni hodnotu. Prizmatem nérodni ideologie
se tak vytvétel kontrast mezi germanizovanymi mésty a neporusenym (¢eskym)
venkovem, ktery na Moravé a ve Slezsku pietrvaval dlouho do druhé poloviny
19. stoleti, zatimco mésta v ¢eském sidelnim prostoru v Cechéich jiz davno ziskala

13 Srov. Jeremy KING, Buduweisers into Czechs and Germans. A local bistory of Bobemian politics, 1848—
1948, Princeton 2002; Tara ZAHRA, Kidnapped souls. National indifference and the battle for children
in the Bobhemian Lands, 1900-1948, Ithaca 2008; P. M. JUDSON, Guardians of the Nation.

14 Maurice DUVERGER, Politické strany, Praha 2016, s. 260; Ladislav MRKLAS, Rodina agrir-
nich stran véera a dnes, in: Jan Rychlik — Luka§ Hole¢ek — Michal Pehr (eds.), Agrarismus ve sted-
ni a vychodni Evropé 19. a 20. stoleti, Praha 2015, s. 25-47; Jiti MALIR, Moravské rolnictvo
mezi liberalismem a politickjm katolicismem, in: Lukd§ Fasora — Jiff Hanu§ - Jit{ Malit (eds.),
Sckularizace venkovského prostoru v 19. stoleti, Brno 2009, s. 47-68; téz Pavel MAREK,
Frantisek Jan Kroiher mezi ultramontanismem a sekularizaci, in: tamtéz, s. 89-101; Jaroslav
MARCHA, Jak zaklidati agrdrni organisace? Prirucka pro stoupence strany agrdrnt, Brno 1911.
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esky charakter. Venkov byl stale alegoricky vniman jako pramen Zivotni sily
naroda. Ideova konstrukee ¢eského ndroda byla pfitom spoluvytvétena i atributy
selstvi a spolecenstvi price.®

Jako soucdst myslenkového konstruktu selského néroda v narodni symbolice
zaujimala vyznamné misto piedstava soudrzné vesnické pospolitosti, to znamend
obraz mista, kde se uchovavanim nérodnich zvyka a obyceji rozviji tradice ndroda
v neporusené podobé. Obyvatelstvo venkova pfitom bylo charakterizovdno jako
spiSe pasivni oproti aktivnéj$imu méstskému obyvatelstvu. Tato pasivita povahy
venkovského lidu vyplyvala z odlisného vniméni ¢asu, z neustdlého stereotypu
zemédélského Zivota, kdy rolnické ukony nésledovaly za sebou kazdy rok v neménném
kolobéhu. Uspotidanost venkovského Zivota se odrazela v konzervativnosti, s jakou
vesni¢ané Ipéli na vSech institucich, zvycich a nazorech zdédénych po predcich.
Zména mentality obyvatel vesnic pfichdzela az v souvislosti s jejich zvySenou
mobilitou, tj. teritoridlné odli$né.!® Lze tedy uvazovat o rozdilném vyvoji oblasti
sousedicich s hlavnimi centry nacionalni agitace a perifernich oblasti."”

Pies probihajici demografické zmény mélo rolnictvo zajiStovat relativni
stabilitu politickych a socidlnich poméri. Mladocesky (a pozdéji agrérni) politik
Frantiek Fiedler vnimal ptdu jesté pocatkem 20. stoleti nikoliv jako pouhy vyrobni
prostiedek, nybrz zaroveii jako ,sidlo niroda®'® Je$té vyraznéji byla tato idea
rozvijena na Moravé, kde zemédélské regiony byly pocitovany jako redlné téZiseé
eské ndrodni politiky a staly se proto pfirozenou oporou ¢eské Nérodni strany
na Moravé. Tuto skute¢nost si uvédomila i Lidovd strana, kterd sviij opozi¢ni kurs
vi¢i moravskym starocechiim optela i o moravské selské hnuti, majici své centrum
v bohatych a nacionélné¢ progresivnich hanickych obcich."”

Vedeni ¢eské politické reprezentace na Moravé, v némz dominovali pie-
vézné advokati z Brna a Olomouce, posilovani silnou skupinou ndrodné smyslejicich

15 Vladimir MACURA, Zrameni zrodu a leské sny, Praha 2015, 5. 451; téz P. M. JUDSON, Guardians
of the nation, s. 23.

16 FrantiSek FIEDLER, Zemédélskd politika I, Praha 1899, s. 12-13.

17 Milan REPA, Moravané nebo Cesi? Vyjvoj Ceského ndrodniho védomi na Moravé v 19. stoleti, Brno
2001,s. 169-181; Steven TOTOSY de ZEPETNEK, Ethnizitit und Zentrum/Peripherie. Deutsch-
land, (Gstliches) Mitteleuropa und das kanadische Modell, in: Reinhold Viehoff — Rien T. Segers
(eds.), Kultur, Identitit, Europa. Uber die Schwierigkeiten und Méglichkeiten einer Konstruktion,
Frankfurt am Main 1999, s. 425-440.

18 FE FIEDLER, Zemédélska politika I, s. 14.

19 Jiti MALIR, Fjwoj liberdlnibo proudu ceské politiky na Movavé. Lidovd strana na Moravé do roku
1909, Brno 1985, s. 17-21; FrantiSek OBRTEL, Moravsti sedldci v letech 1848—1904. Prispévek
k politickym déjindm moravského venkova, Pterov 1914, 5. 217-244.
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knézi, bylo nuceno délit se o poslanecké mandity na moravském zemském
snému se zdstupci rolnictva. Podle propoctu Jittho Malife podil rolnika mezi
zvolenymi poslanci zlstéval vysoky, nebot po volbach 1884 ¢inili rolnici ¢evrtinu
¢eskych poslanct, od roku 1890 az po posledni zemské volby 1913 jejich
podil osciloval kolem dvou pétin.*® Zatimco roku 1890 predstavovali némecti
rolnici 8 z celkového poctu 34 poslanci (23,5 %), tak v poslednich zemskych
volbéch roku 1913 tomu bylo 14 ze 46 poslanct (30,4 %) na moravském snému.
Cesi byli na Moravé s venkovem spjati o trochu vice nez Némci, keet{ vétsinu své
politické reprezentace rekrutovali z poslancit mést, obchodnich a Zivnostenskych
komor a z fad ob¢anskych velkostatkéia. Dalo by se zjednodusené konstatovat, ze
némeckd politickd elita mohla byt plné saturovana v méstskych obvodech, naproti
tomu ¢eska se musela kvili svému zvoleni uchylovat do venkovskych obvodir.*!

Podoby rolnického sdruzovini a metody komunikace

Podoby socidlni komunikace ve venkovském prostiedi v 19. stoleti se predevsim
odvijely od skute¢nosti, ze vesnické komunity byly stile tvofeny lokdlnimi relativné
stabilnimi skupinami zaloZenymi na intenzivnim mezilidském kontaktu a zaZitych
formach disciplinace svych pfislusnika. Formalizovand podoba vesnické komunikace
patiila pfitom k tém méné ¢astym a vyznamnym. Nejvyssi podobou formalizovaného
setkdvani byly obecni hromady, leckde svolavané za pomoci zvonu z mistniho kostela,
kaplicky ¢ zvonice. Naproti tomu pfirozenym mistem neformélniho setkdvani byly
mistni hospody ¢i vycepy. Ve vétsich obcich, kde bylo vice hostinctl, napt. na dolnim
¢i hornim konci, mohla tato odli$na mista pro neformélni diskuse puisobit i jako délici
moment vesnické komunity. Ve vétsiné venkovskych obci byly nositelem politickych
rozhodnuti formalné apolitické ,,schiize soused“.**

Zavedenymi potddky na vesnici nejprve otfdslo zruSeni patrimonidlniho
ztizeni, keeré bohat$im a stiednim rolnikim poskytlo moznosti nezévislého rozvoje
a casto ve svych dusledcich posililo sebevédomi téchto vrstev. Zahy se ukdzalo, ze

20 Roku 1878 38lo 0 29,2 % vSech ¢eskych poslanct, 1884 — 27,8 %, 1890 — 41,2 %, 1896 — 42,9 %,
1902 — 38,9 % (142 36), 1906 — 41,1 % a 1913 — 43,8 % (32 z¢ 73).

21 Podle tabulek Jittho Malite v: Jiti MALIR a kol., Biograficky slovnik poslancii moravského zemské-
ho snému v letech 1861-1918, Brno 2012, 5. 53.

22 Lukd$ FASORA, Sckularizace a klerikdlni basty” na Brnénsku a Vyskovsku, in: L. Fasora —
J. Hanu§ - J. Malit (eds.), Sekularizace venkovského prostoru v 19. stoleti, Brno 2009,
5. 253-266, 255; Rudolf ROLICEK, Zivot venkova, Praha 1914, s. 58—62.
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k vyuziti moznosti méné regulovaného ekonomického prosttedi a k samostatnému
vedent selskych gruntt mize prospét osvojeni modernéjsich agrikulturnich postupt.

Vzdélanostni deficit venkovského obyvatelstva a z ného plynouci nizka
politickd kultura na dlouhd desetileti branila za¢lenéni venkova mezi politicky aktivni
vrstvy ndrodntho spolecenstvi. Tvorbu politického védomi rolnickych vrstev silné
brzdil i volebni systém, nebot zemské a pozdéji i fisské volby dlouho probihaly v kurii
venkovskych obci nepfimo prostiednictvim volitelt, keefi se rekrutovali z kruht
velkych, popt. i méné majetnych, ale jinak uznvanych a vlivnych rolnika. Na Moravé
se odehréval volebni akt ustné, coz umoziiovalo snadné ovlivnéni prabéhu voleb.”
Podobn¢ tomu bylo i u obecnich voleb, jejichz systém ¢lenil vesnické voli¢e podle
dariové vynosnosti do tif volebnich sborti (v mensich obcich pouze do dvou), v kterych
se volila vzdy tfetina ¢lent obecniho zastupitelstva. Toto rozé¢lenéni piirozené budovalo
povédomi kolektivni identity bohatych, stfedné zdmoznych a chudych obyvatel obce.
Nutno viak brét v tvahu, Ze systémove byly tyto skupiny navzdjem prostupné.?*

Na tradi¢ni zvyklosti navazovaly nejdtive formalizované rolnické besedy
jako vyraz téméf sousedského posezeni, na nichz se spole¢né cetly noviny,
nejcastéji zaméfené na vesnickou spole¢nost. Role tisku zaméfeného na rolnictvo
se postupné zvySovala. Nejvétsi vyznam si dlouho uchovévaly tisténé kalendate
pro rolniky obsahujici praktické informace tykajici se zemédélského cyklu, novych
metod hospodateni, seznamy trhi, vSeobecné osvétové ¢lanky a pochopitelné
i zébavné ¢teni® Z periodického tisku mély na Moravé nejvétsi vliv na akeivné
smyslejici rolniky nejprve brnénské noviny poéitajici s vesnickym ¢tendiem, tj.
Moravské narodni noviny, Moravsky ndrodni list a Moravské noviny, ¢i prazské
Hospodatské noviny vydévané Filipem Stanislavem Kodymem, jenz udrzoval se
svymi dopisovateli z fad moderné smyslejicich rolniki uzky vzeah.?

23 P. HEUMOS, Agrarische Interessen und nationale Politik, s. 64—65; Oldfiska KODED OVA,
K wolbdm ve venkovskyjch obcich v Cechich v letech 1907-1919, Sbornik historicky 23, 1976,
s. 81-119; Jifi MALIR, Zemsky sném na Moravé 1861-1918, in: ]. Malif a kol., Biograficky slov-
nik poslancti moravského zemského snému v letech 1861-1918, Brno 2012, s. 11-46, 14-15.

24 Pavel KLADIWA, Specifika systému obecnich voleb v predlitavském obdobi a jeho vliv na volebni
kulturu (na piikladu Moravy a Rakouského Slezska), HOP. Historie — Otézky — Problémy 6,
2014, s. 64-81.

25 Jitf LAPACEK, K organizaci agrarniho tisku na Moravé 19091916, in: Mary Hrabik Samal -
Jiti Sousa — Daniel E. Miller (eds.), K tloze a vyznamu agrarniho hnuti v éeskych a ¢eskosloven-
skych d¢jindch, Praha 2001 s. 39-57; Jaromir KUBICEK, Déjiny Zurnalistiky na Moravé. Proni
stoleti Ceskych casopisii 1848—1948, Brno 2013, 5. 51-102.

26 Magdaléna POKORNA, Kodymovy Hospoddiské noviny. Publikacni moznosti a limity v poloviné
19. stolert, in: Hrdinstvi a zbabélost v ¢eské politické kultute 19. a 20. stoleti, Praha 2008, s. 44—74;
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V nejpokrodilejsich obcich ¢eskych zemi se po roce 1849 zalaly objevovat
prvni hospodaiské spolky, které se stivaly odbockami zemskych hospodaiskych
spole¢nosti — v Ceském kralovstvi Vlastenecko-hospodatské spole¢nosti v Praze
av markrabstvi Moravsko-slezské spole¢nosti pro zvelebeni orby, ptirodoznalectvi
a vlastivédy v Brné. Tento zrod prvnich spolki je mozné chépat jako vnéjsi zdsah
do zazitych stereotypur ¢eské a moravské vesnice, nebot jako prvni tak vznikala
hospoddiskd sdruzeni iniciovand ze zemskych center. Vyjimku predstavovala
nékterd sdruzenti, kterd vznikla na vesnicich ,zespodu®, nebot za nimi stily vyrazné
lokalni osobnosti, jakou byl napt. na Hané zahlinicky sedlak a starosta Frantisek
Skopalik.”” Rakouské urady dbaly o to, aby debaty v rolnickych sdruzenich byly
omezeny na vécné zalezitosti vzdilené politice, coz mélo fungovat jako preventivni
opatfeni k uklidnéni venkova v dob¢ oZiveni nacionédlniho a politického Zivota.?®

V Sedesitych letech moravsti rolnici iniciovali vznik dalSich hospodaiskych
spolku, které pak v Ceskych oblastech pfispivaly k rozvoji ndrodniho védomi
a suplovaly neexistujici politické spolky. V ustfedni Moravsko-slezské hospodaiské
spole¢nosti viak pievlddal vliv ustavovérné Slechty a némecké liberdlni strany,
naproti tomu v Cechich v obdobném sdruzeni méli vadei vliv konzervativni
velkostatkati. Okresnim spolkiim na Morav¢ sice casto predsedali velkostatkari,
ale zdroven se v nich prosazovala také vétina ¢eskych poslanct na Morave (1861
celkem 18 z 22 zemskych poslancii zvolenych ve venkovskych obcich).” Moravské
okresni spolky mély ¢asto ptesah do $irsiho regionu, pficemz mezi ¢eskymi patfily
k nejagilngj$im spolky hanidcké (Olomouc, Zéhlinice — Kvasice). Pocdtkem
sedmdesatych let se dosavadni filidlky Moravsko-slezské hospodaiské spole¢nosti
transformovaly v samostatné spolky a dochdzelo zaroven k zahus$tovini sité
okresnich spolka.*”

Yiko KIRYU, Kodym's newspaper and the creation of a rural public sphere in Bobemia, CCH 115,
2017, s. 407-439.

27 Zdenék FISER (ed.), Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech, 3 sv., Brno 2011-2017.

28 P.HEUMOS, Agrarische Interessen und nationale Politik, s. 35.

29 Jiti MALIR, Die Parteien in Mihren und Schlesien und ibre Vereine, in: Die Habsburgermonar-
chic 1848-1918, dil VIII/1. Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft: Vereine, Parteien
und Interessenverbinde als Triger der politischen Partizipation, eds. H. Rumpler, P. Urbanitsch,
Wien 2006, s. 705-803, 721.

30 Antonin VERBIK, Pocitky zemédélskyjch spolkii na Moravé, s. 226-252; TYZ, Organizacni vyjvoj
Moravské hospoddrské spolenosti (1770-1898), in: Védecké price Ceskoslovenského Zemédel-
ského muzea 10, Praha 1971, s. 5-22; Frantisek KRAVACEK, Nistin organizacni a podnikatelské
Cinnosti, s. 5-58; Konrdd DVORSKY, Hospoddiskd jednota v Olomouci 1861-1931, Pterov 1931;
Zdentk FISER, Hospodaiskd jednota zablinicko-kvasickd (1861-1912), Chropyné 1997.
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V sedmdesétych a prvni poloviné¢ osmdesitych let pocet hospodétskych
spolkii na Moravé stagnoval. Ceské spolky trvale zapasily s nedostatkem finanénich
prostfedku, protoze ¢lenstvo podporovalo jejich ¢innost velmi liknavé a zemské
podpory byly nizké. V polovin¢ devadesitych let tyto zemédélské spolky (bez téch
specidlnich) sdruzovaly celkem 29700 ¢lent (z toho ¢eské 22100). Organizaéni
centrum Ceskych hospodatskych aktivit se pozdéji presunulo z oblasti Hané do Brna,
a to nejenom proto, ze tu mély sidlo ustfedni zemské spolky, ale také kvili tomu, aby
bylo mozné lépe komunikovat se Zemédélskou radou pro Markrabstvi moravské.?!

V hospodiéiskych spolcich méla velky vliv venkovskd inteligence, mistni
honorace i predstavitelé okresni samosprévy, pficemz podil rolnika v téchto
sdruzenich se ze zlomkovitych udaji odhaduje na polovinu. Cinnost hospodaiskych
spolkt byla v druhé poloviné 19. stoleti pfedevsim zasvécena otazkdm zemédélské
osvéty, a to bud praktické, zamétené na predvadéni vzornych hospodaistvi, nebo
teoretické, zacilené na rozvoj odborného $kolstvi, predndsky, kolektivni ¢teni
knih a ¢asopisti ¢i na tzv. polni osvétovd kdzani vedend ,kocovnymi® uditeli.’
Hospodiiské spolky rovnéz rozvijely aktivity spocivajici v propagaci stiidavého
hospodaistvi ¢i promyslenéjsi péée o pudu, péstovdni cukrovky, Inu a dalsich
pramyslovych plodin a kviili umoznéni zvyseni stavu dobytka pak také péstovani
picnin a krmiv viibec. Jiz od Sedesétych let se jednotlivé hospodatské spolky staraly
o vybudovéni zékladni sité¢ zemédélsk¢ho skolstvi, kterou tvofily jednoro¢ni
zemédélské kurzy, samostatné rolnické skoly (jednoleté az tiileté) ¢i zimni rolnické
kurzy. Zatimco v Cechach rolnici dlouhodobé uptednostiiovali zaklidani sttednich
skol, na Morav¢ pievladaly zimni rolnické skoly, které vyhovovaly predevsim
sttednim a drobnym rolnikim. U¢itelé odbornych $kol ptitom hréli podstatnou
tlohu v ¢innosti hospodaiskych spolka.*

31 Antonin VERBIK, Zemédélskad revoluce a regiondlni zemédélské spolky v Ceskych zemich ve drubé
poloviné 19. stoleti, in: Hospodéiské d&jiny 1, 1978, s. 89-120, 99; viz téz pravidelné vychazejici
pichledy o ¢innosti ¢eského odboru Zemédélské rady pro markrabstvi moravské, napt. od Prons
zprdva o cinnosti Ceského odboru zemédélské rady pro markrabstvi moravské od pocdtku jejiho piisobe-
ni az do konce roku 1899, Brno 1899; az po Sedmndcti zpriva o Ginnosti ceského odborn zemédélské
rady pro markrabstvi moravské za rok 1914, Brno 1915.

32 Eduard KUBU - Jiti SOUSA, Némecky agrarismus v severovjchodnich Cechich v pronich desetile-
tich 20. stoleti. ,Selskd kazini®/,Bauern-Predigten” Hugo Scholze, in: Regionalni zvlastnosti poli-
tiky agrarni strany v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, Uherské Hradité 2012, 5. 205-216.
Selskd kézéni navazovala na tradi¢ni ndbozenskou formu, viz napt. Anton WESTERMAYER,
Bauernpredigten, die auch manche Stadtleute brauchen konnen, auf alle Sonn- und Festtage des
Kirchenjahres, zugleich ein Hausbuch fiir’s katholische Landvolk, Regensburg 1847.

33 A. VERBIK, Zemédélski revoluce a regiondlni zemédélské spolky, s. 100-102; téz Frantisek
HRNCIR, Pokracovaci skoly hospoddiské na venkové, Brno 1893; Edvard REICH, Rolnické skoly
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I politizace agrarniho hnuti v ¢eskych zemich se odehrévala pravé na podlozi
tradi¢nich hospodéiskych spolka, které ptedstavovaly krystaliza¢ni platformu pro
utvafeni agrérni ideologie. Mezi jejich viddi predstavitele patfili bud' stoupenci
jednotné ,ndrodni strany, at uz staroceské ¢i mladoceské, nebo stoupenci rolnické
emancipace prosazujici vytvofeni agrdrni strany na stavovském zékladé¢. Koncem
19. stoleti obé narodné¢ liberalni strany ztriceji na venkové své pozice a do
role hlavniho soupefe rolnika politizujicich se v stavovském smyslu nastupuji
rolnici spojujici vlastni emancipaci s myslenkami politického katolicismu*
a konzervativné-katolickym vidénim svéta.> Na Moravé lze v rdmci rolnictva

odlisit tii ideové politické sméry: klerikalni, liberalni a agrérné politicky.

Zemédélsky program agrdrni strany

Prvni reprezentanti agrarniho hnuti zpocatku jen obtizné ¢elili vyzvam k udrzeni
nirodnijednoty, nebotje ve své vétsiné uznévalia vérili, ze v dobé zvySené naciondlni
konfrontace s Némci je prospé$né udrzovat silnou celondrodni stranu, keerd
bude schopna sladit zajmy vSech socidlnich vrstev naroda a postard se i o potieby
rolnictva. Poté co se viak elni predstavitelé agrirniho stavu nejprve v Cechéch,
poté na Moravé presvéddili, ze ani vedeni mladoceské strany nevyviji dostate¢né
tsili pro obhajobu agrérnich zajmu, vyznamnd ¢ést z nich dospéla k nézoru
o nezbytnosti vytvofeni samostatného politického subjektu. Nespokojenost
s politikou staro¢echtt i mladoc¢echt krystalizovala v dasledku hluboké agrérni
krize, kterd od sedmdesatych az do devadesétych let trépila celou monarchii.*

v Prerové (1865-1876) a na Kldsternim Hradisku u Olomouce (1876-1912) vybudované olomouc-
kou Hospoddrskou jednoton, Olomouc 1912; Viclav J. MYSLIVEC, Pamétni spis na oslavu padesdti-
letého trvdni zemské rolnické skoly ve Velkém Mezirici na Moravé, 18671917, Velké Meziiiei [1920].

34 Z terminologického hlediska nutno dodat, Ze v souvztaznosti k politickému katolicismu jsou
v nésledujicim textu pouzity terminy katolické (politické) strany ¢ synonymn¢ i klerik4ln{ stra-
ny; klerikalové ptitom bez negativniho hodnoticiho piiznaku.

35 Lubo$ VELEK, Agrdrni proud v mladoceské strané v 90. letech 19. stoleti, in: M. Hrabik Samal —
J. Sousa - D. E. Miller (eds.), K tiloze a vjznamu agrarniho hnuti, s. 19-29.

36 Hans ROSENBERG, Wirtschafiskonjunktur, Gesellschaft und Politik in Mitteleuropa 1873—1896,
in: Machteliten und Wirtschaftskonjunkeur. Studien zur neueren deutschen Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, Géttingen 1978, s. 173-197; Zdenék JINDRA - Ivan JAKUBEC, Hospoddisky vze-
stup Ceskych zemi od poloviny 18. stoleti do konce monarchie, Praha 2015, s. 163-165; Magdalena
BERANOVA - Antonin KUBACAK, Déjiny zemédélstvi v Cechich a na Moravé, Praha 2010,
s.277-278,303-307.
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Pteddkiam rolnického hnuti vsak dlouho chybéla odvaha k samostatnému
vystoupeni. Nutnym mezikrokem k vzniku samostatn¢ho agrérniho politického
subjektu se stalo v Cechéch zalozeni Sdruzeni ¢eskych zemédélea, keré se pti svém
ustaveni roku 1896 obriétilo k rolnictvu s odhodlanim ziskat pro néj co nejvice
politické moci, aby byla uznana ,jeho stavovskd dilezitost a zjedndna mu moznost
o svych zdjmech svymi poslanci a davérniky rozhodovati®?’”

Zavr$eni ¢innosti stavovského agrérniho hnuti v mnohém ptedstavovalo
zalozeni agrérni strany — v Cechach roku 1899 a na Moravé roku 1904. Zrod
agrarnich stran byl obecné spjat s industrializaci a urbanizaci a ptedstavoval novou
fizi organizované obrany zdjmi rolniki, zejména pak drobnych a stfednich
vlastnikti pady. Agrérni subjekty ¢asto pozadovaly zavedeni ochrany doméciho
zemédélstvi celnimi a jinymi bariérami. Trzni mechanismy byly povazoviny za
produkt mést a méstského zptisobu Zivota, a proto si rolnici napt. narokovali pravni
zajiSténi zvlastniho zachdzeni pii vlastnickych ptevodech pudy. Agrérni teoretikové
podtrhovali vyznam rozporu mezi komunitné Zijicimi vesnickymi obyvateli a mésty
s jejich liberdlnimi elitami a socidlné konfuznimi délnickymi koloniemi.*®

Tyto programové postuldty lze viak nalézt nejen u Ceské agrarni strany, ale
i u dalsich politickych stran uchazejicich se o ptizeri rolnictva. Prvotadou tlohu pii
formovani obdobné smyslejicich skupin rolnictva predstavovalo tsili o podchyceni
nalad mezi rolnictvem, reflektovdni potieb jednotlivych vrstev rolnictva i snaha
o prosazovani a obranu jejich zjmi. Nejednalo se vSak o zcela jednostranny proces
sméfujici pouze shora dolt, ale o proces oboustranny, béhem kterého se skupiny
aspirujici na vedeni a reprezentaci moravského rolnictva snazily o zformulovéni
rolnického programu, o jeho roz$ifeni mezi vesnické obyvatelstvo a zdroven
o ovliviiovéni smysleni rolnictva tim zptsobem, aby se vytvofila co neju¢innéjsi
korelace mezi vedenim strany ¢i hnuti a jejich ptivrzenci a sympatizanty, keet tuto
reprezentaci vezmou za svou a budou ochotni jednotlivé stranické reprezentanty
podpofit pti volebnich aktech, piedev$im pfi volbich do obecnich vybort,
okresnich zastupitelstev (na Moravé okresnich silni¢nich vyborti), zemského
snému a do Fi$ské rady. Moznosti projevovani podpory rolnickym reprezentantiim
se vak neomezovaly na pfileZitosti voleb do zastupitelskych sbort, ale tykaly

37 Podrobnéji Lubo$ VELEK, Sdrugeni Ceskjch zemédélcii a Nirodni strana svobodomysind
1896-1899, in: Politickd a stavovskd zemédélskd hnuti ve 20. stoleti, Uherské Hradisté 2000,
s. 123-134. Viz téz Sjezd ceského rolnictva v Prazge dne 27. prosince 1896, Praha 1897; Stanislav
KUBR, Organisace rolnictva a zastoupent stavove, Praha 1897.

38 L. MRKLAS, Rodina agrdrnich stran véera a dnes, s. 25-47, 27; Otakar FRANKENBERGER,
Agrarismus. Ndrodni hospoddsstvi se stanoviska venkovského lidu, Praha 1923.
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se i vybéru zdstupcti do vlastnich zdjmovych a stavovskych sdruzeni, napt. do
spolkovych vybort, do predstavenstev druzstev ¢i do druzstevnich centrdl, keeré si
instituciondlné ndrokovaly zastupovéni rolnictva ¢i se redlné staraly o napliiovéni
jeho ekonomickych z4jma.

Politicky program s patii¢nym dosahem zaméfeny na rolnictvo tedy obvykle
zahrnoval predev$im stavovské pozadavky zaclenéné do ideologického kontextu.
V Ceském pripadé zdroveri reflektoval vSeobecné potteby artikulované ndrodni
reprezentaci. Ndsledujicim srovnanim nékolika stranickopolitickych programit pro
eské zemé lze dospét k tomu, v ¢em se mohly odlisovat rolnické zdjmy a na keeré
vrstvy vesnického obyvatelstva se jednotlivé politické strany koncentrovaly.

Ceska agrarni strana® byla zalozena roku 1899, aby hijila ekonomické
z4jmy stfednich vrstev rolnictva. Strané se rychle podaiilo mobilizovat ¢esky
venkov a ziskat jej na svou stranu. Politické pozadavky agrarnika byly shrnuty
v programu Ceské strany agrarni z 18. ledna 1903, jenz nepochybné ptedstavuje
nejpropracovanéjsi programovy dokument zacileny do venkovského prostiedi.
Na zpracovani programu se podileli redaktor tydeniku Obrana zemédélcti Josef
Prokop Prazik a ekonomové Cyril Hordéek a Frantisek Fiedler, pficemZ posledni
z nich pracoval diive pro mladoéeskou stranu,” a proto tento program vykazuje
nékteré shody s mladoceskym zemédélskym programem. Ve formé tisténé brozury
¢itd program agrrni strany 74 strany a skldd4 se z Gvodu, Sesti ¢4sti a doslovu.”!
V nérodné politické ¢asti se agréarni program nijak nevymykal z doty¢ného ¢eského
diskursu, snad by pouze bylo mozné odlisit apel na pozitivni tichou a drobnou
préaci v hospodaiské, socidlni a kulturni sféfe ¢i pozadavek posileni vykonné moci
samospravnych organii na viech trovnich a ztizeni samospravnych zup.** Agrrnici

39 Narodni listy 39, ¢ 7, 7. 1. 1899, s. 2-3; Jaroslav ROKOSKY, Agrdrni strana, s. 414; Vladimir
V. DOSTAL, Agrdrni strana. Jeji rozmach a zdnik, Brno 1998; V. CHUNDELA, Stanislav Kubr:
zakladatel leské strany agrdrni, sedldk a politik, Praha 1933; Martin KUCERA, K reorganizaci Ceské
strany agrdrni (1904-1910), CCH 96, 1998, s. 307-342; mladoceskou protipropagandu viz Jan
BARTAK, Je-li v ceském rolnictvn prospésno zaklddati zvldsini politickon stranu, Praha 1899.

40 Fiedler se jako nezévisly odbornik podilel i na zpracovani mlado¢eského Pracovnibho programu
agrdarniho z roku 1901, zdroveni vak tvrdé kritizoval mladoceskou zemédélskou politiku, viz
L. VELEK, Liberalismus, svépomoc a stdtni intervence, s. 58-59; Vlastislav LACINA, Zmény priorit
v programovych dokumentech Ceské agrarni strany, in: Blanka Rasticova (ed.), Agrérni strany ve vlddnich
asamospravnych strukturdch mezi svétovymi vdlkami, Uherské Hradit¢ — Brno 2008, s. 87-92.

41 Program leské strany agrdrni, Praha 1903, ptetisténo Josef HARNA - Vlastislav LACINA (eds.),
Politické programy ceskébo a slovenského agrarniho hnuti 1899—1938, Praha 2007, s. 45-71.

42V téro dobé nebyly jesté éeské politické strany zisadné proti obnovent krajii, nebot je v Cechéch
povazovaly za tradi¢ni, ale brdnily se tomu, aby jejich kompetence nabyly takové podoby, ktera by
mohla oslabit postaveni zemé, a piedev$im odmitaly, aby tyto kraje byly nové vymezeny na nirodnostnim
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pozadovali i reformu volebniho préva v zdvislosti na pocetnosti a poplatnosti
¢eského ndroda, na zdklad¢ odborného, stavovského zastoupeni zajmi a s ohledem
na stupen vzdéldni, a timto pfistupem se programové zafadili ke konzervativni
¢sti politického spektra, nez roku 1905 tento programovy bod revidovali pfijetim
pozadavku zavedeni vieobecného a rovného volebniho préva.® V socidlni ¢dsti
programu agrarnici deklarovali jednolitost zemédélského obyvatelstvaa jeho zajma.
Obcim hodlali ulevit ptesunutim chudinské péée na zemskou troven. Kulturni
¢4st byla zaméfena podporu instituci slouzicich ke vzdélavani venkova a udrzovéni
selskych tradic. Zvyseni hmotného prospéchu venkova bylo spatfovano zejména
v racionalizaci zemédélské vyroby za pomoci védeckého vyzkumu, tj. predeviim
¢innosti pokusnych hospodatstvi a dal$ich zemskymi financemi udrzovanych
instituci, a nisledného piedani vysledk jejich price jednotlivym rolnikim.
I vesnické zeny mély mit zabezpedeno diikladnéjsi vieobecné a odborné vzdélani.
Zena byla v agrirnim programu ptedstavena jako fiadna hospodyné, druzka,
rovnopravné spole¢nice a muzova piitelkyné, dobry duch domécnosti, strazkyné
rodinného $tésti a mnozitelka hospodaiského blahobytu.*
~Vlastniagrarniprogram“®stranyvychdzel z ptesvédéent, ze ceské zemedélsevi
bylo v upadkuy, a proto by se mélo udinit vie pro dukladné rozpoznani piicin krize,
aby byly nalezeny prosttedky k napravé. Obecné tviirei programu piedpokladali, ze
prapivod krize spo¢ivav chybné konajici statnispravé, nedostateéném zemédélském
zdkonodarstvi, zadluZenosti rolniki, tézkych darovych bfemenech a v zahrani¢ni
konkurenci. Z hlediska duleZitosti zemédélského stavu agrérnici ndrokovali
pééi a ochranu ze strany statu a vybizeli i k vlastni sebeobrané zemédélct. Tvirci
programu dospéli k presvédéeni, ze agrarni krizi nelze zcela odstranit, a proto
nemély byt podcenovany malé krticky k népravé. Stdeni zdsahy a svépomoc se mély
doplnovat, aby zemédélské praci byla vracena vynosnost. Agrarnici rovnéz vnimali
hospodatské otazky v uzké souvislosti s vlastni politickou aktivitou, ponévadz

1ovs

principu, coz by mohlo poslouzit k administrativnimu vyélenéni némecké &isti Cech, viz
napi. manifest ¢eskych poslanct na i3ské rad¢ z 19. biezna 1903 — Nérodnf listy 43, ¢. 80,
22.3.1903,s. 1.

43 Josef HARNA - Vlastislav LACINA, O vyjvoji ceského a slovenského agrarniho programu, in: Josef
Harna - Vlastislav Lacina (eds.), Politické programy ¢eského agrarntho hnuti 1899-1938, Praha
2007,s.11-26, 18.

44 Tamtéz, s. 60; k postaveni zen v agrérnim programu téz Jana MALINSKA, Ceské zenské hnuti
v zdpase o politické zrovnopravnéni Zen. Role spolkii a politickych stran v letech 1890-1914, Praha
2007, diserta¢ni préce Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, s. 324-332.

45 Text tohoto programu viz J. HARNA - V. LACINA (eds.), Politické programy ceského agrarniho

hnuti, s. 61-70; rozbor ceskych a slovenskych agrarnich programu, tamtéz, s. 11-26.
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zékladem vSeho méla byt ,ndprava nds samych®. K tomuto téelu pozadovali pevnou
a jednim duchem protknutou organizaci zemédéled, pracujicich k zdokonaleni,
podpofe a ochrané¢ vyroby a zemédélského trhu. Znalost a vyuziti stdvajicich
zékont poklddali za ,,mnohdy dtlezitéjsi nez budovéni novych®.

Ziklad agrirni organizace méla tvofit povinnd stavovskd zemédélska spolecen-
stva — okresni, krajskd a zemska, zahrnujici véechny zemédé¢lce s pravy odstupnovany-
mi dle kategorie, véetné chalupniki, velkostatkdit i zemédélského délnictva. Socidl-
né-politicky pokrok pojimali agrérnici velmi obezietné, nebot nevéhali hlasat névrat
k osvédé¢enym formdm z minulosti, ,,byt by mély byt oznacovany za reakéni®. Vedle
toho viak doporucovali budovani druZzstevnictvi* k usnadnéni produkee a prodeje,
ponévadZ rozvétvend a propracovand sit vyrobnich, nakupnich a avérovych orga-
nizaci méla tvofit kostru reformnich snah ¢eského zemédélstvi a operaéni bézi pro
veskerou jeho svépomocnou ¢innost. Agrérnici pozadovali vydéni zemského zakona
o scelovani, ktery by doplnil f$sky zdkon z roku 1883,% a to podle jihonémeckého
vzoru umoznujiciho i volngjsi scelovani. Stat mél regulovat prodejni ceny obilovin
a chleba a sami ¢esti zemédélei méli sdruzovinim doséhnout kontroly nad zpracové-
nim a prodejem vech vyrobki a polotovari.® Podminka tspéchu svépomoci viak
podle predstav agrarniki spocivala v pédi o kvantitu a kvalitu vyroby.

Agrérni strana pozadovala upevnéni sttedniho zemédélského stavu vefejnymi
opatfenimi opirajicimi se 0 omezenivolné délitelnosti pozemkd. S jinymi politickymi
stranami se shodovala v ndroku na zvlstn{ selské préavo.” Piilisné zadluzeni rolnika
a roztif$téni pudy vnimali agrarnici jako pfi¢inu tpadku celého niroda, nebot jeho

46 Pro dalsi vyvoj zemédélského sdruzovani predstavovalo dulezity meznik schvéleni druzstevniho
zékona roku 1873, jenz umoznil zfizovni svépomocnych spole¢enstev, a na tomto zakladé¢ pak
vznikaly penézni zdlozny, konzumni spolky, spolky pro zaopatiovani surovin a dal$i typy zemé-
délskych spolka, viz Frantisek KRAVACEK, Organizaini a podnikatelskd aktivita Ceské agrarni
burfoazie na Moravé na poldthn 20. stoleti (1896-1914), Hospodiiské déjiny 9, 1982,
s.315-410; M. BERANOVA - A. KUBACAK, Déjiny zemédélstvi,s. 298-301; Blanka RASTI-
COVA (ed.), Osudy zemédélského druzstevnictvi ve 20. stolett, Uherské Hradisee 2002.

47 Kekomasaci Z. FISER (ed.), Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech I,s. 235-318; téz Karl
PEYRER, Scelovini drzebnosti pozemkové a zakldddni spolecnych cest polnich, Praha [1870]; Theo-
dor MARSCHOWSKY, O scelovini hospoddrskyjch pozemkii na Moravé, Brno [1900]; Antonin
KRAUSE, Hospoddrské vysledky scelovani pozembkii na Moravé, Brno 1915.

48 Milo§ CHARBUSKY, Pojeti druzstevnictvi v ustavujicim programu Ceské strany agrdrni, in:
B. Rasticova (ed.), Osudy zemédélského druzstevnictvi, Uherské Hradisté 2002, s. 53-56;
L. VELEK, Liberalismus, svépomoc a stdtni intervence, s. 57-66; téZz Gustav POSCHL, Krise
agrdrni a rolnickd druzstva hospoddrskd, Mélnik 1896.

49 J. HARNA - V. LACINA (eds.), Politické programy leského agrarniho hnuti, s. 66; téz Karel
SALLAC, Svobodna délitelnost pozemkil jest zdhubou stavu rolnického, Praha 1887.
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sidlem pry byla ptida, kterd méla byt zachovana v ¢eskych rukach. V tomto programu
spocival jiz zarodek budouci pozemkové reformy, nebot agrérnici chtéli dosdhnout
rozmnozeni sttedniho selského stavu vykupem alodialnich a rustikalnich velkostatka,
které by byly déleny na statky stfedni velikosti a osazovany rolnickymi rodinami. Vedle
toho usilovali i 0 ozdraveni hospodaiskych pozic rolnictva prosttednictvim konverze
hypote¢nich dluht v dlouhodobé nevypovéditelné zavazky, coz mélo byt provadéno
prostfednictvim okresnich hospodétskych zalozen a Hypotééni banky Kralovstvi
eského, a pokud to dovolovaly mistni poméry i za pomoci raiffeisenck. Podobné
jako klerikdlové usilovali i agrérnici o udrzeni zemédélského délnictva na venkové
za pomoci socidlnich opatieni. Namisto drakonickych krokut k utuzeni kdzné ¢eledi
vybizel program k rozumnému chovani a solidarit¢ zemédélcti-zaméstnavateli.
Mezi modernimi opatfenimi tykajicimi se Iékaiské péce ¢i zlepSeni bydleni se ovsem
objevil i navrh pokusit se o ndvrat k naturdlni mzdé vzdy a vude, kde to bylo mozné
provést, nebot by to pry bylo pfi nizkych cenach hospodéiskych plodin vyhodné pro
hospodéie.®

V danové oblasti se agrarnici pfiklanéli k zruseni pozemkové dané
a jeji nahrazeni takovym danovym systémem, ktery by zemim umoznil jejich
finan¢ni osamostatnéni, a kvili tomu navrhovali zavedeni zvlastnich zemskych
konzumnich danf a dané¢ z luxusu. Agrarnici pozadovali i ,,zezem$téni® uhelnych
dold a minerélnich vod. V dal$im z programovych bodu se zase skryvala ptedzvést
pozd¢jsi nostrifikace pramyslu, nebot agrérnici zddali, aby pozemkovy majetek
v Krélovstvi ¢eském mohl nabyvat pouze piislusnik tohoto kralovstvi na zaklad¢
obnoveni inkoldtniho préva, nebot ,celd fada velkostatki i stfednich statki vesla
do rukou cizozemci, kteii vynos odnéseji do své domoviny a piispivaji k tomu, ze
zemédélskd vyroba hrozi vzit podnikatelsky a vykofistovatelsky raz“>!

Agrérnici po¢itali i se zménami na ministerstvu zemédélstvi, které mélo
byt obsazovino pouze odborniky a nepodléhat politickym zménam. Navrhli
reorganizovat poradni sbor pfi ministerstvu zemédélstvi pomoci jeho rozsifeni
volenymi zdstupci rolnictva, zorganizovaného v zdvaznych spoleenstvech.
Obchodni politika Rakouska-Uherska méla vychdzet ze skute¢nosti, ze se tidajné
jednalo o agrirni soustiti, a proto mély byt zemédélské vyrobky chrinény
takovou celni sazbou, aby zahrani¢ni produkty nemohly byt levnéjsi nez domaci.
Agrérnici rovnéz poditali s koordinaci celni politiky evropskych stita proti
zdmofské konkurenci. Velmi nekonzistentné v této souvislosti znél pozadavek celni

50 J.HARNA - V.LACINA (eds.), Politické programy ceského agrarniho hnuti, s. 66-68.
51 Tamtéz,s. 68-70.
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a obchodni rozluky s Uhrami, zd@ivodnény emotivnim vyjddienim, Ze kofenem zla
je neupraveny pomér k druhé poloviné fiSe,* nebot sjednocovani celni politiky
v evropském rozméru by se tak dostalo do kontrastu s roz¢lenénim celniho prostoru
uvnitf monarchie.

Program Ceské strany agrirni tedy kladl nejvétsi diraz na aéinnou
zemédélskou stavovsko-politickou organizaci a na uzké sepéti mezi stranou
a sjednocenou venkovskou spole¢nosti. Kombinaci modernich piistupt s tradi¢-
nimi prvky selské komunity se agrarnici snazili o vSestranny vzestup ¢eského
venkova. V programu se objevily drobné kroky i pozadavky zdsadniho charakteru,
které by podstatné proménily majetkové vztahy k zemédélské pudé i k lesim.
Tviirci programu apelovali na drobnou préci jednotlived, ale pozadovali rovnéz
statni intervence do trznich pomért. Revoluéné znél pozadavek agrrni strany
na zcela zdsadni prestavbu danového systému. Predstava autarkniho zemského
hospodéistvi by znamenala faktickou rozluku s rakousko-uherskou monarchii, a¢
pochopitelné nic takového v programu nebylo pfimo uvedeno. Na zdvér programu
viak pregnantné zaznélo: ,Nejen hospodafiti, ale nahospodafené zpenéziti
a obrdniti — tot pravé agrarnictvi!“¥

V agrirnim prostfedi se stietdvaly politické tendence agrarné-stavovsk,
klerikalnia mladoceska, popt. na Moravé snaha Lidové strany o dosazeni hegemonie
nad rolnictvem. Jen vyjime¢né byly zakladdny vyslovené spolky politické, nebot ty
by podléhaly zvl4$tnimu dohledu a pro rolniky bylo ptece jenom duleZitéjsi feSeni
redlnych problémt kazdodenniho Zivota nez sledovéni ,velké politiky®. V ramci
spolku ¢i druzstev nejriiznéjsiho zaméteni méli rolnici ptedeviim nabyt potiebné
védomosti k vedeni selskych hospodafstvi, na coz byly zaméteny hlavné vzdélavaci,
osvétové a ¢tenaiské spolky, ¢i ziskat moznosti laciného tvéru a finanéniho zajisténi
ve vzdjemné podporovacich spolcich, rolnickych zdloznach, raiffeisenkéch,
pojistovnéach apod.”*

Na stfedni Moravé a ve Slezsku inicioval stfedoskolsky profesor Jan Rudolf
Demel zakldddni rolnickych zélozen, které se predev$im zamétovaly na zemédelsky
avér pro Ceny, jejichz hospodéiské poméry byly znidmy, napf. v rdmci obce &
farnosti. Ceské i némecké spolky propagovaly zakladén{ akciovych pramyslovych
podnika s rolnickym kapitdlem, ptedev$im pak pivovart, sladoven, cukrovari

52 Tamtéz,s. 70; FrantiSck FIEDLER, Zemédélskd politika, Praha 1899.
53 Tamtéz,s.71.
54 A.VERBIK, Zemédeélskd revoluce, s. 111-113.

1182020 341 Pavel Cibulka



apod.” Hlavni krok k politizaci rolnického hnuti na Moravé uéinil Demel roku
1883 zalozenim Ceskomoravského spolku selského pro Moravu jakozto stavovské
organizace nejprve hanickych, poté vech moravskych rolnik. Trebaze se na
vzniku tohoto spolku podileli i katoli¢ti knézi a prvni spolkovy program byl
konzervativni, od roku 1885 byli klerikaln¢ orientovani ¢lenové marginalizovani
a v Selském spolku ptevlidla liberdlni orientace, kterou reprezentoval zejména
piedseda spolku Josef Vychodil. Zdmozni sedlaci dospéli k presvédéeni, ze své
z&jmy nejlépe obhdji sami a Ze k tomu nepotiebuji ani advokaty z Narodnf strany
ani katolické knéZzi.>® Taaffeho vlada se snazila proces politického osamostatiiovéni
agrarniho hnuti zastavit a roku 1890 séhla k rozpustén{ Ceskomoravského selského
spolku i jeho protéjsku v Cechich Selské jednoty pro kralovstvi Ceské.” Oba spolky
byly zahy obnoveny jako nepoliticka Usttedni rolnicka jednota pro Moravu (1890)
a Zemsk4 selska jednota pro kralovstvi Ceské. Politickymi nasledovniky téchto
spolkit se staly Selskd jednota pro Moravu (1892) a Sdruzeni éeskych zemédélct
(1896). Nejkompakenéjsi formou ideové disciplinace rolnictva se stalo postupné
vytvéfeni agrarniho politického tdbora resp. spole¢ensko-moralniho milieu, keeré
rolnikiim poskytlo dostate¢né socidlni zazemi.*®

Stavovsky agrdrni proud na Moravé tak reprezentovala v devadesitych
letech Selskd jednota pro Moravu, kterd predstavovala autonomni organizaci
piidruzenou k Lidové strané. Predseda Selské jednoty Josef Vychodil se stal
i mistopfedsedou Lidové strany. Pozvolné ideové vymezovini Selské jednoty
vidi politickému katolicismu bylo zéroven provézeno i zvétujici se distanci
k Lidové strané, projevujici se kritikou mladoceské jazykové politiky a odmitdnim
politického patrondtu nad agrérnim hnutim. Nézorova orientace Selské jednoty
se pod vlivem byvalych staro¢echt Jana Rozkos$ného a Josefa Svozila nachylila po

55 Vestnik Ustiedni jednoty ceskych hospoddrskych spolecenstev sivérnich pro Moravu a Slezsko a spori-
telnich a zdloZenskych spolkii dle vzoru Raifféisenova, Brno 1902-1921; FrantiSek WENZEL,
Déjiny zdlogen a druzstevniho podnikini na Moravé do roku 1885, Praha 1937; Jiti NOVOT-
NY - Jiti SOUSA, K dloze tivérnich drugstev na venkové v Ceskych zemich do 2. svétové vilky, in:
B. Rasticov (ed.), Osudy zemédélského druzstevnictvi ve 20. stoleti, s. 99-106.

56 E OBRTEL, Moravsti sedlici v letech 1848—1904,5.276-278;]. MALIR, Moravské rolnictvo mezi
liberalismem, s. 49-52.

57 E. OBRTEL, Moravsti sedldci v letech 1848—1904, s. 283-286. Tiskovym organem obou jednot
byly na Moravé Selské listy vychézejici v Olomouci a v Cechdch Selské noviny, které vydaval
Alfons St’astn}’f v Tabote; té2 Alfons STASTNY, Program rolnictva pro nejprvé piisti radu isskou,
Tabor 1891; Jiti KRIZEK, Druby #ivot Alfonse Stastného z Padatova (1831-1913), Jihotesky
sbornik historicky 73, 2004, s. 121-140.

58 J. MALIR, Die Parteien in Mihren und Schlesien, s. 780~784; Pavel POSPECH, ZaloZeni agrir-
ni strany na Moravé, s. 264-267.
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roce 1898 smérem k nadstranické stavovské organizaci. Na pocatku 20. stoleti se
v Selské jednoté prosadil proud usilujici o politizaci tohoto hnuti.’

V prosinci 1904 byla v Perové a Olomouci zalozena Ceska strana agrarni
pro Moravu a Slezsko a soucasné schvélen jeji politicky program, ktery byl z valné
asti totozny s tim Ceskym, ale nékteré odlisnosti tu piece jenom bylo mozné
nalézt. V moravskych pomérech museli agrérnici pouzivat obrannou argumentaci
pro vznik samostatné strany a vyhnout se vytkdm ze $tépeni nérodni jednoty.
Moravsti agrarnici zdaraznovali, Ze ndbozenskd otdzka zistévala stranou zemské
agrarni organizace, ¢imz predjimali existenci dvou kiidel ve strané — katolicko-
konzervativniho a liberdlniho. Moravané vidéli ptfitom idedlniho ¢lena strany
trochu jinak nez jejich ¢esti kolegové, nebot jim mél byt ,rolnik... stichouci Zarlivé
kazdou hroudu... tot nas selsky ideal:*!

Moravsti agrérnici navrhovali, aby pro kazdy soudni okres byla zfizena jedna
zimni hospodatska skola, dale v souhlasu s ostatnimi stranami postulovali fddné
doplnéni ¢eské techniky v Brné a zfizeni ¢eské univerzity na Moravé. V narodné
politické ¢&asti programu moravsko-slezskd agrarni strana pozadovala tplnou
a naprostou jazykovou a ndrodni rovnopravnost ¢eského a némeckého ndroda na
celém tzemi Koruny ceské a polského na TéSinsku a zdrovent odsoudila surové
viestranné utlacovani ,vétve naseho néroda — Slovéka®. Deklarovala se jako strana
vyhradné selskd, strana stfedntho, malého a nejmenstho rolnictva, odmitajict
veskerd privilegia velkostatku. Pozadovala zdkonodarstvi, které by napomahalo
udrzeni co nejvétstho poétu samostatnych ekonomickych subjektt a efektivné
podporovalo mensi a sttedni hospodaiské podniky. Strana se stala souddsti jednotné
Ceskoslovanské agrarni strany.*?

V devadesitych letech okresni hospodaiské spolky jiz puisobily ve vsech
soudnich okresech na Morav¢, ve smiSenych oblastech pak soubézné spolky ¢eské
i némecké. Pivodni hospodatské spolky (jednoty) piedstavovaly jiz na pocitku
20. stoleti pouze jednu z moznych forem zemédélského sdruzovani. Po roce
1900 dochazi k postupnému zuzovéni jejich ¢innosti, nékdy i k jejich stagnaci,
nebot velkou ¢ast jejich ukolu pievzalo bohat¢ rozvétvené a ve svych tkolech
diverzifikované zemédélské druzstevnictvi, a ¢asto také sdruzent, keerd byla pfimo

59 E OBRTEL, Moravsti sedlici v letech 1848—1904, 5. 300-305; J. MALIR, Moravské rolnictvo mezi
liberalismem a politickym katolicismem, s. 49-52.

60  Program Ceské strany agrirni pro Moravu a Slezsko, Olomouc (1905), 58 s.; ]. HARNA - V.LACINA
(eds.), Politické programy ceského agrarniho hnuti,s.72-85.

61 J.HARNA - V.LACINA (eds.), Politické programy ceského agrarniho hnuti,s. 74.

62 J. ROKOSKY, Agrdrni strana, s. 415.
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navdzéna na agrarni stranu ¢i jiné politické strany. Tradi¢ni hospodatské jednoty
zalaly plnit funkei okresniho ¢lanku stdtni zemédélské sprévy, nebot zemskd spréva
zallenila tyto jednoty do samospravnych strukeur a svéfila jim tkol byt na okresni
trovni prostiednikem mezi rolniky a zemskou zemédélskou radou. Funkcionéii
téchto spolku zpracovévali statistiky nejriiznéjstho druhu, rozhodovali o distribuci
dotaci smétujicich do okresu, napt. ptispévky nazvyseni rovné chovaného dobytka
¢i zprostiedkovani pokusnych hospodéistvi za pouziti zemi dodaného kvalitniho
semene apod. Tradi¢né pak tyto jednoty rozvijely vzdélavaci a osvétovou ¢innost,
organizovaly krajinské zemédélské vystavy a zastupovaly okres v zemské zemédélské
rad¢ a na jejich akcich.®

Zemédélské rady v Cechich a na Moravé posilovaly svoje fidici, organiza¢ni
a koordina¢ni funkce a mély pfitom pusobit nadstranicky. Hospodaiské jednoty
zastupovaly piislusny soudni okres nejen v ¢eském ¢i némeckém odboru zemédélské
rady, ale i v jinych koordina¢nich strukturich, jakymi byly v Cechéch Usttedni
hospodaiskd spole¢nost a Deutscher Landwirtschaftlicher Zentralverband fiir Bobhmen.
Na Moravé se v prosinci 1898 tradi¢ni Moravska hospodatskd spole¢nost rozdélila na
dvé nérodni spole¢nosti. Ceskd hospodatska spole¢nost pro Markrabstvi moravské
(1899) méla napoméhat rozvoji zemédélstvi v ¢eskych oblastech Moravy a v jejim
vyboru byli zastupci ¢eského odboru zemédélské rady i zastupci okresnich spolku,
zatimco némecky protéjSek predstavovala Deutsche Landwirtschaftsgesellschaft fiir
Mibren.®* Oficidlni ustaveni zemské zemédélské rady se stalo podnétem k vzniku
dalsich hospodaétskych spolki na Moravé. Za prvnich dvanict let ¢innosti ¢eského
odboru zemédélské rady vzniklo na Moravé kolem 200 novych svépomocnych orga-
nizaci, roku 1912 se o volebni pravo do zemédélské rady hlésilo témét 700 spolk.
Agrérnikam se v§ak podatilo tyto nadstranické strukeury fakticky ovlidnout, nebot
ze 70 &ent Eeského odboru bylo mozné k agrarnikéim politicky fadit 55.°

Staroclesky zemédélsky program

Koncem 19. stoleti piedstavovaly ¢eské politické strany zastoupené na moravském
zemském snému tii zdkladni ndzorové proudy: konzervativni, liberalni a klerikalni.

63 J. MALIR, Die Parteien in Mihren und Schlesien, s. 783~784; Petr POPELKA, Rolnik nové doby.
Hospoddr'ské spolky a jejich role v hospoddiské a spolecenské modernizaci moravského venkova v dyubé
poloviné 19. stoleti, Moderni d&jiny 27,2019, ¢. 2,s. 1-29.

64 F. KRAVACEK, Organizaini a podnikatelskd aktivita ceské agrarni burgoazie, s. 321-324.

65 J. MALIR, 0d spolkii k modernim politickjm strandm, s. 208.
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Ptitom se jednalo o strany, jejichz hlavni pfedstavitele bylo do roku 1890 mozné
nalézt v jednotné Narodnf strané a jez si i nadale uchovavaly ambice pfedstavovat
stranu reprezentujici v zemském métitku viechny moravské Cechy.% Starodeskd
Narodni strana mohla sice kontinudln¢ navazovat na tradici sahajici k roku 1861,
odkdy jednala jménem ¢esky mluvicich Moravand, ale v devadesatych letech jiz
zieteln¢ ustupovala ze svych pozic. Na fiSské radé sice jest¢ naposled zustaly pii
volbach roku 1891 jeji pozice nedotéeny, ale viechny nésledujici doplnovaci volby
ukdzaly, ze se strana bude muset uchylit k defenzivnimu zptsobu politického boje.
Hlavni takticky argument staroé¢echit smérem k rolniktim piedstavovalo tvrzeni, ze
rolnické z4jmy nemusi zastavat samotni rolnici, ale Ze je mnohem podstatné;jsi, aby
$lo o zku$ené muze, keeti se dokdzi uplatnit i na Grovni f$ské a zemské politiky. Stav
rolnicky ovSem starocesi uznavali za zdklad a jadro ¢eské nérodnosti, jemuz je tieba
vénovat zvlastni pozornost. V konkrétni roviné byl staro¢esky program zaméten na
poskytovéni podpor pro hospodéiské a odborné skoly, na zlep$eni tirovné okresnich
silnic, na upravent fek a na rozsifeni platnosti zékona o pojistovini dobytka.®

V prohléseni k fi$skym volbam 1891 vyzdvihla Nirodni strana na Moravé
pozadavek upraveni pifjma a dichodid smérem k vét$imu zdanéni bohatych
poplatnikti a ke snizeni danové zatéze rolnickych hospodafstvi. Starocesi se
vyjadfovali i k opravé volebnich ¥ddt, které vnimali prizmatem nérodni politiky
a omezili se pfitom na pozadavek zavedeni piimych voleb ve venkovské kurii.
Starocesi poukazovali také na dlouhotrvajici agrarni krizi suzujici celou Evropu,
kvali niz silné poklesly ceny agrarnich produktd a z niz pry marné¢ hledali
cestu nejlepsi ckonomové a stdtnici. Pfi védomi této skute¢nosti odsuzovali
nezodpovédné sliby ,,politickych blouznivet®, keefi pry matli rolniky pochybnymi
projekty o zaplaceni dluht rolnika stitem a jinymi ndpady ,sahajicimi aZz na
samy zaklady spolecenstvi a vlastnictvi“.”” Staroéesi se naopak odvolévali na to, ze
podpotili mnohé kroky uleh¢ujici hospodaiskou pozici rolniki (zvyseni datiovych
slev pfi ptirodnich pohromdch, snizeni poplatku pii ptevodu rolnickych usedlosti,
ptiznivéjsi podminky konverzi hypotéénich dluhi apod.). Ukolem starodeskych

66 J. MALIR, Zemsky sném na Moravé 1861-1918, s. 36-39.

67 Pavel CIBULKA, Ndrodni strana, in: Jiti Malit — Pavel Marek a kol., Politické strany. Vyvoj poli-
tickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004, L. dil: Obdobi 1861-1938,
Brno 2005, s. 109-138; J. MALIR, 04 spolkit k modernim politickjm strandm, s. 28-59;
J. MALIR, Generdlové bez vojska. Narodni strana na Moravé v letech 1890-1914, in: Sbornik
praci filozofické fakulty brnénské univerzity 45, C-43, 1996, s. 95-113.

68 Moravska orlice 19 (28), ¢. 135, 14. 6. 1890, 5. 1-2.

69 Moravskd orlice 20 (29), ¢. 43,22.2. 1891, s. 1.
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poslancti mélo byt héjeni hospodéiskych zdjmt ndroda v oblasti cel, dopravy a uvéru
a timto zpusobem zjednat zemédélskym plodindm Ceskych zemédélet pifznivéjsi
podminky odbytu s cilem zachovani silného stiedniho rolnického stavu.”
Staro¢esi v zdsadé odmitali zavedeni vieobecného volebniho préva a davali
piednost drobnym korekcim stévajictho volebniho systému, které by posilily
narodni zastoupeni ¢eskych poslanct.” Pozadavky délnické tridy hodlali uspokojit
spiSe socidlnimi opravami a rozhodné odmitali jakékoli pozadavky sahajici na
soukromé vlastnictvi. Staroce$i na Moravé obecné uznévali hospodéiské a socidlni
potieby rolnictva, Zivnostnictva i délnictva, ov§em pouze u rolniki a Zivnostnika
respektovali pozadavky vznesené jejich predstaviteli, zatimco u délnika ziistédval
vztah Narodni strany na Moravé ¢isté paternalisticky. Ukol staroteskych politiki
mél spocivat ve vyrovnavani socidlnich protiklada viech tfid, z kterych se narod
skladal, nebot zdravy vyvoj ndroda se mél rovnat zdarnému rozvoji viech jeho ¢ésti.”>
K oficidlnimu politickému programu vsak starocesi dospéli v Cechich,
na Moravé i ve Slezsku az roku 1905, nepochybné v dusledku stile aktudlngjsiho
pozadavku zavedeni v§eobecného volebniho préva. S ohledem na rolnictvo se vak
~celondrodni strana dostdvala do znatelné nevyhody, pokud by hodlala aspirovat
na pozici vérohodného zastance rolnického stavu. Nérodni strana na Moravé
vénovala zemédeélstvi pouze jediny z patnacti bodt svého programu kodifikovaného
v kvétnu 1906, v némz obecné deklarovala potfebu vzdélaného a hospodaisky
silného niroda. Tento program potvrdil, Ze strana mezitim prodélala proménu
z celondrodni v méstskou stranu a také skute¢nost, ze pokracujici demokratizace
politickych poméra podstatné ztizila postaveni stran honoraéniho typu.” Pii
volbach v letech 1906 a 1907 se proto Nérodni strana uchylila k volebnimu kartelu
s katolickymi stranami, jimZ az na vyjimky ustoupila ve venkovskych obvodech.”*
Ve prospéch zemédélstvi zddali moravsti staroce$i zestdtnéni hlavnich
dopravnich prostfedkt v fi8i, aby mohlo byt dosazeno vyhodnych dopravnich

70 Martin KUCERA, Albin Brdf, reorganizace staroleské strany 1906 a jeji zdnik, CCH 92, 1994,
s.706-731,707.

71 Zdavodiiovali to obavou, ze ,,by tiidy pro ndrodnost, pokrok osvétovy a rozvoj hospodaisky nej-
dulezitgjsi, totiz rolnici a Zivnostnici, mnohem ¢etnéj$imi tiidami hospoddisky nesamostatnymi
byly piehlasovany, utla¢eny a politického vlivu zbaveny®, Hlas naroda, ¢. 322, 20. 11. 1894, s. 3.

72 Program ,Strany ndrodni”, Praha 1905; Martin KUCERA, Albin Brdf, reorganizace staroleské stra-
ny 1906 a jeji zdnik, CCH 92, 1994, 5. 706-731; Luka$ FASORA, Délnik a méstan: vjvoj jejich
vzdjemnyjch vztahii na prikladu sesti moravskyjch mést 1870—1914, Brno 2010.

73 Moravskd orlice 44, ¢. 116, 22. 5. 1906, s. 4, Program Narodni strany moravské.

74 Pavel CIBULKA, Kdy zanikla Narodni strana na Moravé?, in: Ad vitam et honorem. Profesoru
Jaroslavu Meznikovi pitelé a zéci k pétasedmdesdtym narozenindm, Brno 2003, s. 405-416.
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tariftl a ndlezité celni ochrany. Mélo se rovnéz dbét o rozvoj svépomocného hnuti
zfizovanim rolnickych druzstev, soustiedénych v zemskou jednotu rolnickou s pravy
obchodnich a zivnostenskych komor, vénovat se upravim fek, melioracim i komasaci
pozemkil. Program se nevyjadiil k paldivé otdzce pozadovanych prévnich specifik
pro prodej a dédéni selskych statkil a pouze postuloval tpravu hypotééniho fizent
a spravy osobnich dluhti. Povzneseni rolnického vzdélavini chtéli starodesi zavrsit
ztizenim zemédélského odboru (fakulty) pii eské vysoké skole technické v Brné.”
Lze tedy shrnout, Ze Ndrodni strana na Moravé podporovala umirnéné statni zdsahy
narovnavajici ekonomické prostiedi tak, aby to mohlo prospét i rolnictvu.

Srovnatelny program ¢eské Nérodni strany v Cechich, jehoz hlavnim
autorem se stal univerzitni profesor a pozd¢jsi predlitavsky ministr zemédélsevi
Albin Braf, byl mnohem vice zakotven v mezindrodnépolitickych souvislostech,
a proto se tu napf. konstatovalo, Ze Rakousko-Uhersko nemuze stit stranou
ochrandiské politiky, kterd pievladla v celé Evropé. Problém ceského zemédélstevi
vidéli starocesi v pievladajici odbytové krizi a v dsledcich agrarné-prévni soustavy,
ktera byla v Predlitavsku zavedena v $edesatych letech. Starolesi doporucovali
celni ochranu a aktudlné pak zakroceni proti opatienim, kterd pod zdminkou
veterindrnich divodt zamezovala vyvozu dobytka.”®

Staroce$i v Krélovstvi vénovali také pozornost vnitfnim prostiedkam
k pozvednuti rolnického stavu, piicemz podporovali svépomoc zemédélcti pro
tcely avéru, ndkupu zemédélskych potieb, zpracovani a prodeje vyrobka, nebot to
povazovali nejen za prostiedek zlepSeni ¢istych zemédélskych vynost, ale i za nastroj
k zdokonaleni podnikatelskych schopnosti rolnictva, coz mél stit podporovat
zékonoddrnymi i administrativnimi opatfenimi. Doporucovali také piijeti zemskych
zékont o zévaznych rolnickych spole¢enstvech. Rakousky stit mél mnohem vice
finan¢né podporovat zemské projekty na podporu melioraci pozemka.

V programu byl komentovén i legislativni nezdar pfi zavedeni kategorie
sttednich rolnickych statki,”” jichz se méla tykat specifika dédéni a prodeje téchto
statk® a jez byla rozpadité pfijata i samotnymi rolniky. Pfed velkymi projekty, jakym
mélo byt napt. ,v§eobecné vyvazeni dluht®, davali staroéesi pfednost konkrétnim,

75 Moravskd orlice 44, ¢. 116,22. 5. 1906, s. 4, Program Narodn{ strany moravské.

76 Program ,Strany ndrodni’, Praha 1905; téz Antonic DOLEZALOVA (ed.), Albin Braf: politik,
ndrodohospoddr a jeho doba, Praha 2013; minény patrné celni konflikty se Srbskem, viz Déjiny
Srbska, Praha 2004, s. 254-255.

77 'V parlamentu byl schvdlen fi$sky zdkon ¢ 52 z 1. dubna 1889 omezujici volnou délitelnost rolnickych
hospoddistvi stiedni velikosti.
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rychle uéinkujicim opatfenim v oblasti hypotéénich dluhti a vhodné organizaci
poskytovani osobnich Gvért na ukor nezdravych forem redlného tvéru.

V dob¢ kodifikace politického programu Narodni strany v Cechich se
rolnickd otdzka ocitala v staroceském stranickém programu na jednom z méné
dtlezitych mist, protoze se staro¢esi soustiedovali nejvice na feSeni otdzek
statopravnich, ustavnépravnich a jazykové spravnich, a to i ptes to, Ze na podobé
programu se z velké ¢ésti podilel jeden z prednich odborniki na zemédélstvi
profesor Albin Bréf. Pti feSeni problému ¢eského zemédélsevi ddvali starocesi pred
dlouhodobymi koncepcemi ptednost drobné okamzité pomoci.”

Zemédélci a mladoceské strany

Mladocesi méli k rolnictvu blize nez starocesi, nebot v osmdesétych letech se agrarni
hnuti stalo jednim z konstitutivnich prvka jak Narodni strany svobodomyslné
v Cechich, tak budouci Lidové strany na Moravé. Programové prohlaseni
mladocechi také vychazela jako v staro¢eském piipadé ze zorného thlu ,celondrodni
strany*, ovem jejich formulaéni rovina byla naladéna mnohem emotivnéji.””
Mladocesi jiz roku 1889 zduraziiovali potfebu ochrany vSech vrstev
niroda ohrozenych tizivou hospodatskou krizi, pozadovali u¢innou podporu
statu pro vSechny produktivni vrstvy za pomoci dafiové reformy a usnadnéni
»levného Gvéru pro poctivou praci®. Usilovali o zesileni stfednich vrstev rolnictva.
Zaroveii deklarovali, Ze by mélo byt povinnosti statu, aby se postaral o odstranéni
pti¢in vedoucich k zadluzovani ¢eského rolnictva a jeho tpadku v dobé¢, kdy
urokova mira znaéné prevySovala pozemkovou rentu. Vyslovné pozadovali od
statu stejné tlevy pro ¢eské cukrovarnictvi, jimz se t&ily cukrovary v Némecku.®
Mladodesi spojovali potieby rolnictva se zdjmy femeslnictva, ¢imzZ aspirovali na
reprezentanta z4jmu sttednich a niZich stfednich vrstev. V Cechach se postavili
proti ¢innosti zemské zemédélské rady ovlddané velkostatkati, kdyz se domahali
vétsi finan¢ni samostatnosti tohoto organu a jeho demokratizace snizenim poctu

78  Program ,Strany ndrodni”, Praha 1905; Moravskd orlice 44, &. 116, 22.5. 1906, s. 4; Opavsky
tydennik 37, ¢. 43, 2. 6. 1906, s. 1-2, Program ¢eské narodnf strany ve Slezsku.

79 Lubo$ VELEK, Agropedagogika ve sluzbdch mladoleské strany na prelomu 19. a 20. stolets, in:
Zemédelské skolstvi, vizkum a osvéta jako predpoklad hospoddiského a socidlniho rozvoje ven-
kovav 19. a 20. stoleti, Uherské Hradisté 2004, s. 33-38.

80 Frantisck DUDEK, Vyvoj cukrovarnického priimyslu v ceskych zemich do roku 1872, Praha 1979;
TYZ, Monaopolizace cukrovarnictvi v Ceskych zemich do roku 1938, Praha 1985.
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¢lent jmenovanych vlddou. Obecné vidéli pomoc rolnikiam v posileni pravomoci
zemskych samospravnych orgédnt v oblasti zemédélstvi.*!

V provolani k volbam do ¢eského zemského snému roku 1895 jiz mladocesi
vystupovali jako strana fidici ¢eskou politiku a zaroveri jako politickd sila opirajici
se 0 pocetnou agrérni frakci. Hodlali proto vénovat velkou pozornost organizaci
rolnictva, zejména piijetim zemského zékona o hospodaiskych spolecenstvech,
zvySenym subvencovdnim hospodaiskych spolkti k zemédélskym aéeltim, ziizenim
skladi$t pro zemédélské plodiny, snizenim trokové miry, konvertovanim hypo-
te¢nich dluht, usnadnénim hospodatskych a meliora¢nich Gvéra, organizovinim
trthu se zemédélskymi komoditami za pomoci odstranéni kartelovych dohod,
ztizenim zemské pojistovny a vyddnim zdkona o scelovéni pozemki.®

Mladodesi se ptitom oddévali iluzi, Ze nédrodni zajmy dokazou preklenout
hospodaiské protiklady. V hospodéiské oblasti se pfimlouvali za opattent, kterd by
rolnictvu pomohla v boji s tézkou zahrani¢ni konkurenci. Mezery v hospodaiské
politice statu vidéli v chybéjici regulaci vodnich toku a fek, v nedostate¢né melioraci
a v neexistenci promyslené soustavy zalesnovani krajiny. Mladocesi spatfovali,
podobné jako i ptislusnici ostatnich stran, zésadni problém v chybéjicich finan¢nich
zdrojich korunnich zemi, jejichz hospodateni se dostavalo do stile rostoucich
deficitd, a tak zemské samosprévy mohly rolnikim pomoci jen v omezené mife.
Nutno fici, ze veskeré ndvrhy zménit finan¢ni toky dariového hospodéistvi sly pred
prvni svétovou vilkou do ztracena, tfebaze rakouské vlddy iniciovaly konzultace

3 na

odbornika, které mély dospét k feseni tizivé finanéni situace korunnich zemi,®
néz stat presouval stale nové povinnosti, aniz by odpovidajicim zptisobem zménil
danové odvody.*

Mladocesi byli nuceni se v Cechich jako v prvni ¢eské zemi srovnat
s agrarnim hnutim, které usilovalo o politické osamostatnéni. Toto usili agrarniki
vyvrcholilo roku 1899 zalozenim Ceské agrarni strany. Mladoéesti predici tento
krok kritizovali jako politické zneuziti tizivé hospodatské situace ohrozujici ¢eskou
nérodni politiku jako celek. Tvrdili, Ze stavovskd rolnickd organizace nemiize

81 Pavel CIBULKA (ed.), Politické programy leskjch ndrodnich stran 1860-1890, Praha 2000,
5. 284-293,324-327.

82 Niérodni listy 35, ¢. 308, 7. 11. 1895, s. 1-2; FrantiSek FIEDLER, Poucent o zemédélskych skladis-
tich obilnich, Praha 1899.

83 K préci roku 1911 ustavené Kommission zur Forderung der Verwaltungsreform viz Adam WAN-
DRUSZKA - Peter URBANITSCH (eds.), Die Habsburgermonarchie 1848—1918, Bd. 2. Ver-
waltung und Rechtswesen, Wien 22003, s. 263-268.

84 Srov.adresni ndvrh vétSiny ¢eského snémuz 12. inora 1898; Narodni listy 38, ¢ 44, 13.2. 1898, 5. 1-2.
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sama o sob¢ prospét k povzneseni hospodétskych pozic rolnictva. Marné zapolili
s novou agrarni stranou o legitimitu vedeni rolnictva. Zemské volby v Cechach
roku 1901 sice ukazaly, ze mladocesi byli schopni uhdjit vétsinu v kurii venkovskych
obci diky 25 poslanctim vi¢i 21 agrarnim, ale vzhledem k tomu, Ze agrarni
strana byla politickym nova¢kem, naznadilo toto volebni klan{ zdroven i budouci
trend. V nésledujicich zemskych volbich roku 1908 se agrarnici s 45 poslanci
stali nejsilngjsi Ceskou politickou stranou, kdyz zcela ovlddli volby v ceskych
venkovskych obcich, v kterych z mlado¢echti uspéli pouze viiddcové strany Karel
Kraméi a Josef Herold.®

Agrarni program Narodni strany svobodomyslné se paradoxné mezitim
staval stale Iépe propracovanym. V programu strany z roku 1907 byla vyjmenovéna
komplexni opatieni k zvyseni hospodéiskych pozic rolnického stavu, ktery mél
byt postaven naroven ostatnim spolec¢enskym staviim. Konkrétni navrhovand
opatfeni ve prospéch zemédélcd méla nakonec prospét celému ndrodu.
Mladocesi podpotili pozadavek zamezit tif$téni rolnickych hospodéfstvi.
Souhlasili s vytvofenim zemské ustiedny, kterd by zastieSovala a podporovala
tradi¢ni okresni hospodéiské zdlozny i nové druzstevni ustavy. Hospoddiskd
zdatnost rolnictva méla byt posilovina modernim odbornym skolstvim, jehoz
vyvrcholenim mély byt vysoké $koly zemédélskd, veterindrni a lesnickd. Pokrok
v modernizaci agrikulturnich metod mél byt zase zajiStén vefejnymi subvencemi
specializovanym institucim. Mladocesi navrhovali reorganizovat zemédélskou
radu v zemskou organizaci zdjmovych spoleéenstev na zékladé ramcového
t3ského zdkona a za $ir$i ucasti rolnickych vrstev. Podporou vefejnych opatieni
k zlepseni socidlnich podminek zemédélskych délnika a eledi chtéli mladodesi
zabrénit odlivu téchto vrstev do mést. Podobné by uvitali opatfeni k snaz§imu
zakupovani ptdy. Vefejné podniky a obce mély podporovat pravé nizsi socidlni
vrstvy na vesnici. Mladodesi chtéli vyhovét viem socidlnim vrstvdm na venkové
a stejné postupy aplikovat i pfi pomoci zivnostnikim. Obdobny pfiistup
deklarovali i v zahrani¢ni obchodni politice, kterd méla ,,stejnomérné ptihlizeti
k z4jmim zemédélstvi, pramyslu, obchodu i konsumu®.®

Lidové strana na Moravé musela piihlizet k svizelnéj$imu hospodéiskému
postaveni moravskych Cechti, a proto byla zakotvena ve vrstvich ekonomicky

85 Otto URBAN, Der bohmische Landtag, in: Die Habsburgermonarchie 1848-1918, Bd. VII/2.
Verfassung und Parlamentarismus. Die regionalen Reprisentativkorperschaften, Wien 2000,
s. 1991-2055; 2047-2051.

86 Niérodni listy 47, ¢ 62, 3. 3. 1907, s. 18-19, Program ndrodn{ strany svobodomyslné.
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slabsich nez v Cechach. Zarovei vak stejné jako Nérodni strana svobodomyslna
hodlala zastupovat v zemi celé ¢eské ndrodni spolecenstvi. Pti svém vzniku se proto
distancovala od politiky moravskych staroc¢ech, loajalni vi¢i Taaffeho kabinetu,
ktera pry prestala brit ohled na ,hmotny blahobyt lidu, rolnictva a zivnostnictva®
Za hlavniho nepfitele, proti némuz lidovci cheéli bojovat, oznadili oviem némecky
ekonomicky liberalismus, ktery povalil ,,nase rolnictvo, zivnosti a femesla drobnd®.
Lidovd strana tak touto antikapitalistickou rétorikou spojila socidlni otdzku
s naciondlnim pifstupem a v podtextu i s antisemitismem.*”

V provoléni k volbam do fi$ské rady v tinoru 1891 oznaé¢ili lidovci rolnictvo
zazékladnivrstvu ¢eské spole¢nosti a koten celého néroda. V politické roviné zadali
zrovnoprévnéni zemédélského obyvatelstva s ostatnimi stavy, coz mélo znamenat
zavedeni pfimého hlasovini ve venkovské kurii a spravedlivy poet mandatg,
piinejmensim v rdmci kuriového systému. Naplno oznadili rolnickou otazku za
otézku socidlni. Akcentace takového piistupu vnésela do politické programatiky
novy prvek. Lidovci zduraziiovali odli$nost zemédélské vyroby od kapitalistickych
zékont, a proto zédali, aby rolnické usedlosti jisté velikosti podléhaly zvlastnimu
prévnimu rezimu reflekeujicimu ,,piisné zdsady zemédelské®, kvuli ¢emuz mél byt
podstatné pozménén fissky zdkon o statcich stiedni velikosti a upraveny zdsady
fungovini zemédélského uvéru. Pozadovali také odpovidajici zdanéni velkych
lesnich hospodafstvi, coz bylo skryté namifeno proti $lechtickému velkostatku.®

Lidovd4 strana rozsifila vlastni program i o zavéry rolnické schiize z Letovic
z 14. ¢ervence 1895, kde byl schvalen katalog rolnickych pozadavka. Na prvnich
mistech letovické rezoluce stélo zruseni vSech vyhod dovozu dobytka a obili
z Uher, zfizeni rolnickych spolecenstev a tzv. diichodin®, vyvazani hypote¢nich
dluht, zavedeni vSeobecného zemského pojistovani ad. Mezi vieobecné rolnické
pozadavky nélezelo upraveni domovského prava a s tim souvisejictho chudinstvi ¢i

zavedeni veobecného a rovného hlasovaciho prava.”

87 Moravské listy 3, & 24, 26. 2. 1891, s. 1-2; J. MALIR, Vyjvoj liberdlnibo proudu Ceské politiky,
s. 26-28; Michal FRANKL, , Emancipace od Zidii*: lesky antisemitismus na konci 19. stoleti,
Praha 2007.

88 Moravské listy 3, ¢. 24,26.2. 1891, 5. 1-2.

89 Diuchodina méla byt véesi neb mensi rolnickd Zivnost, kterou mél rolnik obdrzet bez hotovosti,
kdyz by se smlouvou zavazal ro¢né rolnickému spoletenstvu zemskému splécet po delsi dobu
(obyéejné 50 let) jisty diichod. Moravska orlice 31, ¢. 258, 11. 11. 1893, s. 1-2, V. Petina, Diicho-
diny rolnické.

90 Lidové noviny 3, ¢. 159, 16.7. 1895, s. 1-2; Milan HLAVACKA - Pavel CIBULKA a kol., Soci-
dlni mysleni a socidlni praxe v Ceskych zemich 1781-1939. Ideje — legislativa — instituce, Praha
2015, s. 48-55; Lubo§ VELEK, Myslenka zavedeni vieobecného, rovného a primého volebniho
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Lidov4 strana v ¢ervenci 1896 vzala pausélné za své i pozadavky vznisené na
schiizich Selské jednoty pro Moravu. Pro rolnictvo strana ptedevsim pozadovala
ztizeni zemédélské rady, zastieSujici potieby zemédélstvi v zemi, a déle pak
i pravni zakotveni rolnickych spolecenstev sjednocenych v zemskd druzstva
s politickymi pravy obchodnich komor. V z4jmu rolnictva mély byt zvyseny stdtni
a zemské subvence, ziizena plodinova skladisté, sniZzeny urokové miry, usnadnén
hospodéisky avér a rozsiteny meliorace. Témito pozadavky lidovci vesmés piebirali
program sesterské Narodni strany svobodomyslné, k niz v této dobé méli politicky
i organiza¢né nejblize.””

V usneseni svého sjezdu z ledna 1902 lidovei s potésenim konstatovali,
ze diky usili Lidové strany byly na Moravé naplnény zakladni instituciondlni
ptedpoklady pro dalsi rozvoj rolnictva, nebot byly ustaveny zemska zemédélska
rada, ceskd hospodaiskd spole¢nost a ustfedni svaz ceskych hospodatskych
spolecenstev,’” které pry utéSené rozvijely svoji ¢innost. Dalsi ptisobeni ¢lent strany
se proto mélo orientovat na zvys$enou aktivitu v téchto institucich vedle obvyklé
politické préce.”

Vznik agrirni strany na Moravé roku 1904 probudil Lidovou stranu z této
spokojenosti, a tak pted zemskymi volbami roku 1906 na nebezpe¢nou konkurenci
agrarnikil strana zareagovala vyzvami k nérodni jednoté a nabadénim rolniku
k rozumnému tsudku. Strana ditklivé varovala ,,pted kazdou stavovskou a tiidni
agitaci, jedem to sZirajicim a ni¢icim ndrodni organismus. Rozdrobeni politické
a nérodni sily ¢eského ndroda na zdjmy rtiznych stavii nemutize jinak skonditi nez
naprostym tpadkem a zkdzou celku®. Strana chtéla dospét k tomu, aby se narod
mohl pysnit vzdélanym, blahobytnym a ,roz$afnym“ rolnictvem.” Podobn¢ jako
v Cechich viak §lo piedev$im o politicko-ideologicky boj o to, koho samotni
rolnici pfijmou za svého duvéryhodného reprezentanta. V téchto zemskych
volbach pak agrérnici ziskali ve venkovské kurii 13 mandétd, lidovei tfi poslance

prava v obecném a Ceském kontextu, Stied. Casopis pro mezioborova studia stiedni Evropy
19.220. stoleti 1, 2009, s. 58-67.

91 Lidové noviny 4, ¢. 159, 14.7. 1896, s. 1-2; Jiti MALIR, Pomér moravské lidové a ndrodni strany
svobodomysiné (mladoceské), Casopis Matice moravské 104, 1985, 5. 55-78.

92 Viz Stanovy Ceské hospoddiské spolecnosti pro markrabstvi moravské v Brné, Brno 1901; Vyrocni
zpriva Ceské hospoddiské spolecnosti pro markrabstvi Moravské v Brné za rok... [1901-1919], Brno
1902-1910; Vjrocni zprava Ustiedniho svazu Ceskych hospoddrskych spolecenstev v Markrabstvi mo-
ravském. V Brné za spravni rok... [1899-1917], Brno 1900-1918.

93 Lidové noviny 10, & 229, 5.10. 1902, s. 1.

94 Lidové noviny 14, ¢ 283, 13. 10. 1906, veéerni vyddni, s. 1-2.
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a klerikélové 17,” coz znamenalo, Ze v souboji o smysleni rolniki ztstali vaznymi
uchazedi pouze klerikdlové a agrérnici.

Na tspésny vzmach klerikalti zareagovalo vedeni Lidové strany na Moravé
politickymi prosttedky, kdyz smétovalo k sjednoceni antiklerikélnich sil v zemi, ¢
alespori k jejich vzdjemné koordinaci. Jednim z daleZitych kroki se na této cesté
stalo roku 1909 slouceni s Moravskou stranou pokrokovou v Lidovou stranu
pokrokovou. Moravsti pokrokafi pfichdzeli s programem odlisnym i v oblasti
zemé&dé€lstvi, nebot usilovali napt. o rozdéleni pidy mezi rodinné selské statky,
¢ehoz mélo byt dosazeno zdkonem o parcelaci velkostatki a ziizenim ,,kolonizaéni
banky“ za vefejné podpory a kontroly. Prostiednictvim druzstevnich forem méli
rolnici dosdhnout na vyhody, kterymi velkostatky disponovaly diky své velikosti.
Zemédélsky avér mél byt prizptsoben specifikim zemédélského roku. V socidlni
oblasti navrhovali nahradit tradi¢ni vymének starobnim a invalidnim pojisténim
v zemské rezii.”

Spojeni obou stran bylo pfilezitosti k novému zamysleni nad programem
Lidové strany pokrokové. Hospoddiské zdsady strany vychazely z presvédéent,
ze hmotné zdjmy nejsou sice prvotnim hybatelem lidského kondni, ale ptesto
nemohou byt podceriovany. V programovém navrhu, ktery vysel z Politického
klubu lidového, byl cil hospodéiskych snah strany spatfovdn v dosazeni socialni
rovnovahy. Tomuto cili pry stdl vcesté pozemkovy velkostatek a penéini
velkokapitdl. Prostiedkem k vétsi socidlni rovnovaze mél byt postupny pfechod
k progresivnimu zdanéni. Rolnicky stav byl stile jest¢ anachronicky a proti v§em
demografickym trendim povazovén za nejbezpeénéjs$i oporu ndrodniho byti,
a proto mél byt chrdnén napt. odlisnym dédickym prévem k pudé. Novd strana
navrhovala vznik zévaznych zemédélskych spolecenstev. V programu se fakticky
objevily i zérodky budouci pozemkové reformy, nebot zikonem mélo byt zakdzano
nadmérné hromadéni pudy v jednéch rukou, zruseny fideikomisy, velkostatky
vykupovany a osazovany selskymi rodinami. Strana si dala za kol zesilit moravsky

95 Ve venkovské kurii byli zvoleni jesté tii samostatné kandidujici poslanci: k agrarniktim inklinujici
FrantiSek Vencli, klerikalni Josef Rzicka a hodoninsky advokat Frantisek Hess, ktery vstoupil do
klubu Lidové strany, dale pak dva starocesi a pokrokai Frantisek Stanck, viz Almanach moravského
snému zemského zvoleného od 11. listopadu do 7. prosince 1906, Brno 1906; Jitt MALIR a kol., Bio-
graficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918, Brno 2012,'5.255-256,
576, 646—647, 754.

96 Program moravské strany pokrokové, Brno [1907]; Josef HARNA — Martin KUCERA, Politické
programy leskych ,,pokrokovychstran 1896-1920, Praha 2010,s. 110-113.
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rolnicky stav, nebot v ném vidime trvalou oporu svého nérodniho byti, nebot on
drZi a jest schopen obhidjiti proti ndhlym ttokum pidu, kterd jest nasi vlasti:’

V poslednich letech pted prvni svétovou vélkou byl diraz Lidové strany
pokrokové na agrirni otézku silné oslaben v dusledku zmén na vnitropolitické
scéné na Moravé. Volebni tspéchy politického katolicismu na Moravé v zemskych
volbach roku 1906 a fisskych 1907 vyvolaly protitlak. Vidce Lidové strany
Adolf Stransky zacal uvazovat o vytvoteni antiklerikdlniho bloku, ktery mél byt
namifen proti moravskym klerikaliim a oslabit jejich politickou vihu. Zakladem
uspé$nosti zvazované koalice vSak byla konsolidace potencidlnich antiklerikdlnich
stran. Nejprve Stransky vyjednal spojeni lidovetl a pokrokdit v Lidovou stranu
pokrokovou vlednu 1909, dile pak doslo k provedeni vnitiniho obratu v moravské
agrérni stran¢, kdyz ptavodni konzervativni vedeni strany v ¢ele s Janem Vacou
bylo roku 1910 vysttidédno liberdlné-pokrokovym smérem vedenym Frantiskem
Starikem a Kune$em Sonntagem. K vytvofeni tzv. pokrokového bloku na Moravé
pred fisskymi volbami 1911 napomohl i rozkol uvnitt socidlni demokracie na
autonomisty a centralisty. Spolupraci stran lidovopokrokové, agrarni a socidlné-
demokratické (autonomistické) se podafilo pii téchto volbach a pozdéji pfi
zemskych volbach 1913 zeslabit pozice jinak vlivnych moravskych katolickych
stran. Lidové strana pokrokové si zachovala pozici hlavni reprezentantky méstského
obyvatelstva na Moravé¢, na venkové musela ovSem své pozice uvolnit agrarnikim
a klerikdlnim strandm. V rolnickém prostiedi se poté stietdvali antiklerikdlni
agrérnici a privrzenci politického katolicismu, coz politické napéti na moravském
venkové jen zvySovalo.”®

Zemédélsky program katolickych stran
Katolicky politicky tabor tvofil jiz od $edesatych let 19. stoleti jeden z proudu

v Nérodni strané a k jeho osamostatnéni doslo pied zemskymi volbami roku 1896
zalozenim Katolické strany ndrodni.”” I tato strana ve svém prvnim provoldni

97 Zprdva sjezdu lidové strany na Moravé, konaného ve dnech S. a 6. ledna 1909, Brno 1909, s. 29-42;
Zprdva Politického klnbu lidové strany pokrokové pro Moravu v Brné k sjezdu lidové strany pokrokové
vednech S. 2 6. 1. 1911, Brno 1911.

98 J. MALIR, 04 spolkit k modernim politickjm strandm, s. 124-128; ]. MALIR, Die Parteien in
Miihren und Schlesien, s. 734-735.

99 P. MAREK, C'eskj katolicismus, s. 25-30; J. MALIR, Die Parteien in Mihren und Schlesien,
5. 762-767.
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k voli¢tam povazovala selsky stav za zéklad naroda, pozadovala zvlstni agrarni
pravo pro pozemkové majetky, chtéla vidét rolnictvo organizované v zévaznych
hospodaiskych spole¢enstvech, zfidit zemskou zemédélskou radu, zmirnit
zadluzeni rolnictva regulaci hypote¢nich dluht, citelnéji zdanit akciovy kapital
a zfidit nezcizitelné kmenové statky. Klerikdlové ostie odmitali program stran
mladoceské a lidové kvuli tomu, Ze se pry zakladal na hospodéiském liberalismu
andbozenském indiferentismu, a tudiz jej kritizovali jako pochybeny a neptiméieny
tstroji a povaze naroda ¢eského, nebot liberalismus pry ptivodil upadek rolnictva
avibec produktivnich tfid a musi vést k mravni pokleslosti a k rozkladu.'®

Vedle ¢isté nabozenskych spolka pusobily na moravském venkové také
katolicko-politické jednoty, kromé nich pak katoli¢ti knéz{ (farati, kaplani) velmi
casto zakladali okresni a mistni hospodaiské jednoty. Spole¢nym cilem téchto
organizaci, pokud byly vedeny duchovnimi, bylo pfistupovat k feseni hmotnych
otdzek chud$iho moravského obyvatelstva z hlediska katolické viry a napoméahat
tak k duchovni obrod¢ naroda. Na spolkovém poli se protinaly zajmy politického
klerikalismu, usilujiciho o udrZzeni vlivu na moravskou venkovskou spole¢nost,
a piedstaviteld stavovského agrarniho hnuti, keefi se postupné emancipovali
od ideového vedeni Nérodni a Lidové strany na Moravé.'”!

Jiz v osmdesitych a devadesitych letech bylo patrné, ze agrérni
hnuti na Morav¢ kolisd mezi orientaci konzervativné-klerikdlni a liberdlni.
Liberdlni a klerikdlné smyslejici rolnici si vzdjemné¢ konkurovali pfi zakladdni
hospodéiskych organizaci, zejména nikupnich a prodejnich druzstev, penéznich
spolkt a raiffeisenck. Koncem 19. stoleti se na Moravé konstituoval i druhy pilit
klerikalniho hnuti, tj. kiestansko-socidlni, ktery se zamétoval na chudsi socialni
vrstvy ve méstech i na venkové a jehoz sila se odhadovala asi na 120 kfestansko-
socialnich spolki na Moravé. Kfestansti socidlové se na venkové prosazovali socidlné
reformnim programem a proti myslence agrarismu postavili silnou ideu politické¢ho
katolicismu.'” Prvni sjezd moravské kiestansko-socidlni strany se sesel roku 1899
na Velehradé¢, kde byla pfijata programova rezoluce, zaméfend sice pievdzné na

100 Nasinec 42, ¢ 74, 28. 6. 1896, s. 1; Sjezd diwérnikic Katolické strany ndrodni na Moravé, konany
dne 12. listopadu 1900, Brno 1900, s. 16-17; Pavel MAREK (ed.), Politické programy Ceského
politického katolicismu 18941938, Praha 2011, s. 49-51, 92-93.

101 MZA Brno, B-26, kart. 2460/sg. 100, Karolicko-politickd jednota v Brné; P. MAREK, C'esk)? kato-
licismus, s. 13-30; Luk4$ FASORA — Miroslav KUMSTAT - Tom4s PAVLICEK (ed.), Papezstvi
a fenomén ultramontanismu v Ceskych zemich, Praha 2018.

102 P. MAREK, Cfskj katolicismus, s. 40-49; Pavel MAREK a kol., Jan Srimek a Jjeho doba, Brno
2011, s. 43-46.

1182020 355 Pavel Cibulka



délnictvo, ale jedna z jejich kapitol se tykala i cila rolnické organizace. V ramci
tohoto programu byly rolnikim piedlozeny konkrétni névrhy, jak postupovat
pii vylepSovani jejich hmotnych Zivotnich podminek. Kiestansti socidlové vidéli
prvni krok v zaklddani raiffeisenck jakoZzto nejlepsiho zdkladu vSech vyrobnich
druzstev (pekéren, spolki ovocnéfskych, pro vyrobu masa, zelinatskych ad.), dile
pak iniciovali vznik selskych prodejnich a ndkupnich druZstev, spole¢enstevnich
obilnich sypek a mlékaren. Naproti tomu délnicia femeslnici méli zaklddat prodejni
a ndkupni druzstva, kterd by kupovala od rolnickych druzstev obili a jiné potraviny
a mezi ¢leny je rozprodévala. Stdt a zemé mély také pti ndkupech pro své instituce
odebirat komodity ptimo od zemédélskych druzstev. Rolnictvu tak méla byt
vricena kontrola nad prodejem vlastni produkce. Kfestansti socidlové pozadovali
ztizeni zemské pojistovny pro ptipad ohné a nucené pojisténi proti krupobiti, jakoz
i zaji$téni zemskych pojistoven fisskym fondem. Ptipojili se i k pozadavku ztizeni
zemskych domovin, ktery mél zamezit drobeni rolnickych statka. Hospodaiské
skolstvi mél prevzit do své péce stit, pficemz kiestansti socidlové navrhovali,
aby povinnd dochdzka do obecné skoly byla ukondena v tiindcti letech a pak
dalsf tfi roky méla nasledovat (hlavné v zimé) povinnd dochdzka do pokracovaci
hospodatské skoly. I na téchto skolach méla byt péstovana vychova v kiestanském
duchu a samoziejmosti byla i¢ast na ndbozenskych tkonech.'®
Kfiestansko-socidlni strana se snazila i o vzdélavini a vychovu svych
piivrzencu. Vedeni strany doporucovalo ¢lentim kiestansko-socidlnich spolkua, aby
vkladali pravidelné, nejlépe kazdy tyden, maly obnos do mistni spofitelny. Usttedni
jednota Ceskych raiffeisenek pro Moravu a Slezsko se méla postarat o to, aby
v kazdé farnosti byla ziizena raiffeisenka.'® Moravsko-slezsti kiestansti socidlové,
vedeni knézem Janem Sramkem, podporovali i roziiten{ odborovych organizaci na
zemédélské délnictvo, zejména na velkostatcich. Opatient ptijatd k ochrané délnika
v tovarnach méla byt rozsifena i na venkov. Stejné tak zemédélské délnictvo mélo
byt zahrnuto do systému starobniho, invalidniho, nemocenského a trazového
pojisténi i obdrzet obecni hlasovaci pravo. Otdzka zemédélského délnictva byla
vnimdana jako existenéni otdzka rolnictva, a proto byly rolnické spolky vybidnuty,
aby si opattily potifebny kapitdl, aby mohly zajistit vhodné byty pro zemédélské

103 Proni moravsko-slezsky sjezd krestansko-socidlni na Velehradé 3. a 4. zdri 1899, Brno 1900; P. MA-
REK (ed.), Politické programy ceského politického katolicismu, s. 88-92.

104 Veéstnik Ustiedni jednoty ceskych hospoddrskych spolecenstev tivérnich pro Moravu a Slezsku a spori-
telnich a zdlozenskych spolkii dle vzoru Raiffeisenova, Brno 1902-1921.
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délnictvo a viestranné povznést jeho uroven. Pted prvni svétovou vélkou roz-
sifili kiestansti socidlové své zorné pole i o domkate, pro néz cheéli doséhnout
podobnych vyhod jako pro zemédélské délniky.'*

Na Moravé a ve Slezsku strany katolickd ndrodni a kiestansko-socidlni
velmi dobfe spolupracovaly a na rozdil od Cech, kde politicky katolicismus kvuli
osobnim a programovym sportim zakousel neustdlé promény politické organizace,
dokézaly vytvofit uéinny politicky dvojblok, diky némuz se klerikdlové stali
vaznym soupetem ostatnich politickych sil. Toto spojeni obou stran umoziiovalo
zacilit katolickou politickou propagandu na odlisna socidlni prostfedi a zéroven
zachovat akceschopnost celého katolického hnuti. V &ele téchto stran stali hlavné
knézi a advokati, personifikovéni pfedeviim osobami olomouckého advokita
Motice Hrubana a brnénského knéze a docenta praktické sociologie na biskupském
alumnitu Jana Sramka. Programovy zaklad politické ¢innosti katolickych stran na
Moravé ztistaval v prvnich letech 20. stoleti bez véts$ich zmén a uspéch téchto stran
v zemskych volbach roku 1906 a fisskych volbdch 1907 byl zalozen na fungovani
rozsahlé sité spolka nejraznéj$iho charakteru, které zajistovaly a¢innou oporu pro
klerikéln{ agitaci. Pro dorustajici mladez na vesnici byla uréena sdruzeni katolické
venkovské omladiny, jejichz ¢lenové méli po dovr$eni hranice zletilosti ve 24 le-
tech vstupovat do rolnické katolicko-politické organizace.'®® Moravsky politicky
katolicismus nebyl pfitom ve své programové podobé tak explicitné antisemitsky
jako klerikalné politické programy v Cechdch, ptedeviim ve srovndni s témi, kreré
vysly z pera Rudolfa Viby. To vSak viibec neznamena, Ze by v klerikalnim politickém
hnuti na Moravé nebyl antisemitismus pfitomen.'””

Klerikdlové na Moravé piedstavovali typickou venkovskou stranu, nebot
v f$skych volbach 1907 a 1911 neuspéli nikdy v zddném méstském obvodu. Obliba
katolickych politickych stran mezi ¢eskym obyvatelstvem na Moravé se regionalné
velmi podstatné lisila. Za klerikdlni regiony byly povazovany piedev$im oblasti na
vychod¢ a jihovychodé Moravy (Slovécko, Valassko), kam ¢eskd naciondlni agitace

105 Nasinec 49, ¢. 5, 8. 1. 1913, 5. 3-5; & 8, 11. 1. 1913, 5. 3—4; P. MAREK (ed.), Politické programy
Ceského politického katolicismu, s. 141-144; Milos TRAPL, Monsignore Jan Sramek, Olomouc
1995; Pavel MAREK a kol., Jan Srimek ajeho doba, Brno 2011.

106P. MAREK, Cesky katolicismus, s. 93—-114; Jit MALIR a kol., Biograficky slovnik poslanci,
272-274,700-702.

107 Rudolf VRBA, Program (eské strany kiestansko-socidlni, Praha 1897; Pavel MAREK (ed.), Poli-
tické programy Ceského politického katolicismu, s. 52—67; M. FRANKL, ,,Emancipace od Zidi',
s. 140-142.
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dospéla nejpozdéji. Katolictvi v téchto oblastech zustavalo silnym identifika¢nim
znakem minimalné jesté v dobé pied prvni svétovou valkou.'®®

Klerikalové vidéli nastroj ke zmirnéni ¢i dokonce odstranéni hospodatské
tisné¢ v zavedeni ,spolecenstevni organizace stavll vyrobnich a Zivnostnich®,
piizpisobené modernim hospoddiskym pomértim, prodchnuté kiestanskym
duchem a opatfené dostate¢nou mirou samospravy i tcasti v legislativé. Pozadovali
prohldseni nemovit¢ho majetku za do jisté miry nezadluzitelny. Navrhovali
zékaz monopold, trustd a jinych sdruzeni velkokapitalu a podporovali zavedeni
progresivniho zdanéni. Chtéli rovnéz zikonem zabranit lichvé a ,,$kodlivym® bur-
zovnim spekulacim se zemédélskymi produkty. Podporovali také vznik prospésnych
vefejnych podniki provozovanych obcemi, okresy, zem, stdtem, zestatnéni Zeleznic
a zlevnéni dopravnich tarift, pfiméfenou celni ochranu, zadévani potieb pro stat
a zemi pfimo rolnictvu.'”

Stavovsky postavend argumentace se v§ak mohla ukdzat byt dvouse¢nou
zbrani, a proto moravskd katolickd dvoustrana pted fi$skymivolbami 1911 vystoupila
proti agrarnikiim s argumenty v z4jmu narodni jednoty: ,Nedejte se klamati riznymi
stavovskymi hejly, planymi frazemi, lichymi sliby. Pamatujte si, Ze nesmi stat v ndrodé¢
nasem stav proti stavu, nybrz svorné musi pusobiti ku spole¢nému cilii''® Prohléseni
Katolické strany ndrodni na Moravé a Kfestansko-socidlni strany na Moravé a ve
Slezsku pied zemskymi volbami z kvétna 1913 bylo jiz koncipovano jako &isté
politické prohld$eni namifené proti snahdm antiklerikdlniho ,,pokrokového® bloku.'!

Zavér

Provedené srovnéni politickych programi z konce 19. a pocitku 20. stoleti
zaméfenych na venkov se pokusilo nastinit, v ¢em se tehdejsi politické strany
shodovaly a v ¢em se naopak rozchdzely. Tato analyza se omezila na nejdulezitéjsi
stranické dokumenty, tj. politické programy, provolini k zemskym a fskym
volbam a dalsi rezoluce.

108 Nasinec 47, & 144, 25. 6. 1911, s. 1-2; Pavel CIBULKA, Nirodni strana a Jan Sramek (1906—
1914), in: P. Marek (ed.), Jan Sramek. Knéz — stétnik - politik, Olomouc 2004, s. 89-111.

109P. MAREK (ed.), Politické programy ceského politického katolicismu, s. 129-131.

110Nasinec 47, 30. 4. 1911, 5. 1-2; P. MAREK (ed.), Politické programy ceského politického katolicis-
mu, s. 137-138.

111Nasinec 49, & 113, 18. 5. 1913, piil. & 2, 5. 7; P. MAREK (ed.), Politické programy Ceského poli-
tického katolicismu, s. 144—147.
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Zkoumané politické subjekty byly volebnim systémem monarchie
preduréeny predevsim k aktivitdim ohrani¢enym zemskymi hranicemi, ale to
samoziejmé nemohlo platit pro $ifeni ideji, stranickych ideologii a politickych
programu a také pro plisobeni na Fi$ské radé. Nabizi se proto otdzka, které strany
dokdzaly sviyj program vztahnout na celé eské zemé a které zustaly omezeny
v Ceském ¢i moravském prostoru. Nejvétsi miru zemské organizaéni i programové
samostatnosti vykazovaly staro¢eské a klerikdlni strany, zatimco v mladoceském
politickém tabote doslo v devadesdtych letech k pokustim o organizaéni propojent
Nérodni strany svobodomyslné a Lidové strany. Vznik agrarnich stran v Cechich
a pak i na Moravé a ve Slezsku byl vysledkem samostatného vyvoje, byt i zde
dochdzelo hned od pocatku k snahdm o pickondni tohoto zemského omezeni
(Ceskomoravsky spolek selsky), které mohlo byt realizovéno az po zalozeni agrérni
strany pro Moravu a Slezsko vytvotenim jednotné Ceskoslovanské strany agrarni.

Vsechny sledované strany — staro¢eskd, mladoceska, klerikdlni a agrarni''? —
vnimaly obtiZné postaveni zemédélského obyvatelstva v ¢eskych zemich, v némz se
rolnictvo ocitlo v dusledku dlouhotrvajici agrarni deprese. Tyto strany se shodovaly
v hdjeni ¢eského statni prava a pohybovaly se na podlozi ¢eské nacionélni ideologie.

Staroceské programy a volebni prohldseni se ¢asto omezovaly na obecné teze.
Starocesi dusledné vychazeli z pojeti jednoho nérodné-politické¢ho celku, a proto
vnimali rolnictvo za jednu z jeho dulezitych slozek, jejiz z4jmy vSak mohou byt stejné
dobfte obhéjeny piislusniky méstské elity ndroda jako samotnymi rolniky. Starocesi
kladli velky dtiraz na makroekonomické nastroje feseni socidlnich problému, i kdyz
ani oni nepodcenovali vyznam svépomocné¢ho hnuti. Pocitkem dvacétého stoleti
bylo ovsem stale ziejméjsi, Ze se Ndrodni strana stala stranou méstskou.

Pozici hlavniho reprezentanta ¢eského naroda zaujali po fisskych volbich
roku 1891 mladotesi — nejprve pouze v Cechach, ale zihy i na Moravé. Narodni
strana svobodomyslna i Lidova strana na Moravé formulovaly své politické programy
také z hlediska celého naroda. Obé¢ tyto strany byly po dlouhou dobu opteny
o pocetné rolnické vrstvy. Mladocesi vSak od konce 19. stoleti marné zdpasili se
zastupci politizujiciho se stavovského agrarniho hnuti o legitimitu reprezentovéni
rolnictva, tfebaze pocatkem 20. stoleti dokdzali jiz rolnictvu nabidnout komplexni,
detailné propracovany agrdrni program. Lidové strana na Moravé se kvili svému

112 Stranou jsem v této studii ponechal piedeviim z prostorovych divodu socidlnédemokratické
a ndrodné socidlni programy pro venkov, protoze obé tyto strany se venkovem zabyvaly az v dru-
hém planu. Socidlné¢ demokraticky program napt. obsahuje brozura Frantisek MODRACEK,
Socidlné demokratické pozadavky pro venkov, Praha 1911, a narodni socidlové se na Moravé angazova-
liv Zemské jednoté malych zemédélet.
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odlisnému socidlnimu profilu uchylila ke spojeni socidlni otizky s nacionalni
a svou programovou rétoriku namifila proti némeckému liberalismu. Programové
pozadavky Selské jednoty pro Moravu pfitom vzala za souddst stranického
programu. Prvni ii$ské volby provedené na zdklad¢ v§eobecného volebniho préva
roku 1907 prese viechno ukdzaly, Ze na venkové obé strany své pozice fakticky
ztratily. Na Moravé pak Adolf Stransky programové odsunul rolnickou otizku do
pozadi, pficemz jako kli¢ové politické téma nastolil boj s klerikalismem a prosadil
vytvofeni pokrokového bloku, v némz pé¢i o zdjmy venkova prenechal agrarnikam.
Také Narodni strana svobodomyslnd se stala stranou pievazné méstskych
podnikatelskych a zivnostenskych vrstev.

Katolické politické strany v ¢eskych zemich ptistupovaly k rolnické otdzce
z hlediska univerzélni ideje nroda Zijiciho v souznéni s katolickou virou, pfi¢emz
selsky stav mél predstavovat zéklad nirodniho spole¢enstvi. Vzhledem k tomuto
pojeti tak vyclenéni klerikdlnich kiidel z ¢eské a moravské Nérodni strany v priibéhu
devadesatych let fakticky znamenalo rezignaci na prosazeni idey ,katolického
néroda“. Klerikalové se proto rozhodné vymezili vi¢i mladoc¢echum kvili jejich
udajné ndbozenské lhostejnosti a hospodétskému liberalismu. Vyznamnou politickou
silou se vSak diky lep$imu organiza¢nimu zdzemi stali pouze na Moravé. Klerikalové
pozadovali ustaveni stavovsky rozélenéného narodniho spolecenstvi, s rozsahlou
mirou samosprévy a pfizptisobeného novodobym standardiim v legislativé.

Na pielomu 19. a 20. stoleti se rolnické organizace doposud navézané na
mladocechy ¢i Lidovou stranu politicky osamostatiiovaly, nebot u vedeni svych
stran necitily dostate¢nou oporu pro své ekonomické i politické postuldty. Jejich
politickd emancipace vyvrcholila zaloZenim ¢eské a pozdéji i moravskoslezské
agrarni strany. Program agrarni strany v Ceskych zemich byl sice nepochybné
nejpropracovanéjsi, tykal se vech oblasti vefejného Zivota a zahrnoval pozadavky
narodni, kulturni, ekonomicko-prévni, ale patrné mnohem duleZitéjsi byla
perspektiva tohoto programu. Viechny strany totiz ve vét$i ¢i mensi mife
pozadovaly obdobnd opatfeni ve prospéch ¢eského venkova, napif. zdvazna
zemédélskd spolecenstva ¢i zvlaseni selské pravni prostiedi. Politicky program
agrarni strany byl ov§em jako jediny koncipovan jakoZto program rolnického
spole¢enstvi, tedy jako program samotného venkova s dirazem na svépomoc
a stavovsko-politickou agrdrni organizaci, zatimco vSechny ostatni vychazely
zvendi — jako programy pro venkov. V agrirnim programu byly implicitné
obsazeny pozadavky pozemkové reformy i autarkniho hospoddiského systému,
tedy i budouciho procesu nostrifikace hospodéistvi.
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Jako jediny vazny konkurent agrérnikii na venkové se pfedevsim na Moravé
zdélibytklerikdlové, keeti méli rovnéz detailné propracovany program abyli schopni
vytvofit podobné svébytnou zemédélskou organizaci nesenou étosem bojovného
klerikalismu. V Cechéch se podatilo agrarnikiim eliminovat klerikaln{ konkurenci
v disledku roztii$ténosti klerikalné politického tébora a ¢dste¢nému zaclenéni
katolickych knézi do strany.'”® Prubeh fisskych voleb 1907 a 1911 ov$em ukazal
také prekvapivou skute¢nost, ze velky voli¢sky potencial nalezli ve venkovskych
volebnich obvodech i socidlni demokraté, kteti do té doby nechévali zemédélské
prostiedi stranou svého hlavniho programového zdjmu. Analyza této skute¢nosti
viak zlstavd pfedmétem dals$tho badani. Podobné jako i urceni zévislosti mezi
konkrétnimi spole¢ensko-ekonomickymi podminkami a prosazenim jednotlivych
politickych proudu ve venkovskych oblastech.

113 Pavel MAREK, Miize byt katolicky knéz clenem agrdrni strany? Prispévek k Zivotnim osudiim Fran-
tiska Jana Kroibera, in: Tomés Bubik — Henryk Hoffmann (eds.), NdboZenstvi a politika, Pardu-
bice 2007, s. 18-31.
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Programme Strategies of the Political Battles
for the Moravian Rural Area in the Era of Mass
Communication

PAVEL CIBULKA

A comparison of the political programs from the end of the 19 and the beginning
of the 20 centuries focused on the Moravian and Bohemian rural area shows that
the political parties of the time agreed in many ways and sometimes demanded the
same measures in favour of the Czech countryside. All the monitored parties — Old
Czech, Young Czech, Clerical and Agrarian — perceived the difficult position of the
agricultural population in the Czech lands, in which the peasantry found itself as
a result of a long-lasting agrarian depression. Old Czech manifestos and election
statements were often limited to general declarations. The programme texts of the
Young Czechs (the National Liberal Party and the People’s Party in Moravia) were
much more detailed, because these parties relied on many people of the peasant
class for some time. At the end of the 19% century, however, the satellite peasant
organizations of these parties became politically independent because they did not feel
sufficient support for the leadership of their parties for their economic and political
demands. The political emancipation of the peasant estates movement culminated in
the founding of the Czech agrarian parties in Bohemia and later in Moravia (1899,
1904). The programme of the Agrarian party in the Czech lands was indisputably
the most elaborated; it concerned all areas of public life, including national, cultural,
and economic-legal demands, and thus best reflected the interests and needs of
the peasantry. However, it turned out that the perspective of this manifesto was
much more important, as it was the only one conceived as an agrarian community
programme, i.c. as a programme of the countryside itself with an emphasis on self-
help and estates-political agrarian organization, while all others came from outside
— as programmes for the rural area. The agrarian manifesto implicitly contained
the requirements of land reform and the autarchic economic system, i.e. the future
process of nostrification of the economy in the Czechoslovak Republic. The only
serious competitor of Agrarians in the rural area, especially in Moravia, turned out
to be Clericals, who also had a detailed manifesto and were able to create a similarly
distinctive agricultural organization imbued with the ethos of militant clericalism.
Translation by Sean Miller
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STUDIE

Postoj Svatého stolce
k ¢eskoslovenskému zahrani¢nimu odboji
za prvni svétové valky'

MAREK SMID

MAREK SMID: The Attitude of the Holy See to the Czechoslovak
Foreign Resistance during the World War I

The study deals with the diplomatic activities of the Czech, respectively
Czechoslovak foreign resistance in relation to the Holy See and its
representatives during the World War L. It analyzes the milieu of the
foreign political representation, whose activities are set to the Church-
political context of the years 1914-1918, with particular emphasis on the
situation of the Czech Catholic milieu, which underwent a very dynamic
development during the war. It mainly follows Masaryk's and Bene§'s
efforts to establish contacts with Church representatives in western and
southern Europe, thereby increasing the prestige of their foreign action.
The study is based on extensive collections of Vatican and Czech archives,
supplemented by funds of other important Czech archival institutions,
a number of published sources, period prints and editions of documents on
Church and political history of the 20* century.

1 Tatostudie vzniklaza podpory grantu GA CR 17-14076S Svaty stolec a Ceské zemé v letech 1914—1918.
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Piedkladand studie Postoj Svatého stolce k Ceskoslovenskému zahranicnimu odboji
za proni svétové vdlky se vénuje diplomatickym snahdm éeského, respektive
¢eskoslovenského zahraniéniho odboje o navazani kontaktl se Svatym stolcem
v obdobi prvni svétové vilky. Aktivity obou stran zasazuje do dobového politicko-
nabozenského kontextu let 1914-1918 ve vztahu k vale¢nym strandm,” zejména
s dirazem na situaci Ceského katolického tédbora, ktery prosel v obdobi vilky
zna¢né dynamickym vyvojem. Tiebaze se piedstavitelé zahrani¢niho odboje Tomas
Garrigue Masaryk a Edvard Bene§ domnivali, Ze je Svaty stolec v probihajici valce
kompromitovan spojenectvim s Rakousko-Uherskem, povazovali za nezbytné se
v ramci svych vale¢nych diplomatickych aktivit v zdpadni a jizni Evropé obratit
rovnéz na vysoké cirkevni predstavitele katolické cirkve. Podpora Vatikdnu byla
pro jejich ¢innost klicova, protoze mohla zvysit prestiz jejich zahrani¢ni akee,
coz rozhodné nebylo malo v okamziku, kdy se teprve rodila koncepce budouciho
statopravniho uspotaddni a hledali jeji podporovatelé. Rozhodné vSak nemtizeme
v této dobé hovotit o ¢eskoslovensko-vatikanskych vztazich, protoze se jednalo
o jednostranné zaméfeny vztah, ktery rozvijeli hlavné zminéni ptedstavitelé
domiéciho odboje. Svaty stolec byl o déni v &eskych zemi informovan jinym
zpusobem, zejména prostiednictvim zprav apostolskych nuncit ve stiedni Evropé
a vatikdnského listu L’Osservatore Romano, a o rozvijeni vztaht neusiloval,
ponévadz jejich rozmach - s ohledem na vatikédnskou legaci ve Vidni — nebyl
prioritou jeho diplomatického usili v dobé¢ vélky.

2 K proménam Svatého stolce v obdobi prvni svétové vilky podrobnéji: Luigi BUFFETTI,
1l Vaticano e la guerra. Iniziative diplomatiche umanitarie di indole generale del S. Padre Benedetto
XV, Roma 1921; Patrick J. HOULIHAN, Catholicism and the Great War. Religion and Everyday
Life in Germany and Austria-Hungary, 1914-1922, Cambridge 2015; Friedrich LAMA, Peace
Action of Pope Benedict XV, Washington s. a.; Giuseppe ROSSINI, Benedetto XV, i cattolici e la
prima guerra mondiale, Roma 1963; Antonio SCOTTA, Papa Benederro XV, La chiesa, la grande
guerra, la pace (1914-1922), Roma 2009; Marek SMID, Vatikin a proni svétovd vilka. Promény
zahranicni politiky Svatého stolce v letech 1914-1918, Brno 2016 atd.
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Studie vychazi ptedevsim z rozséhlych fonda vatikdnskych, rakouskych
a Ceskych archiva v &ele s Archivio Storico. Sezione per i Rapporti con gli Stati
(Segreteria di Stato) a Osterreichisches Staatsarchiv (Haus-, Hof- und Staatsarchiv
Wien), které dopliiuje o fondy dalsich vyznamnych ¢eskych archivnich instituci,
napt. Vojenského historického archivu, Archivu Ustavu T. G. Masaryka a Akademie
véd CR, Narodniho archivu a dalsich. Tyto materidly rozituje znaéné mnozstvi
vydanych pramend, jako napf. paméti, denika a tvah Tomése Garrigua Masaryka
Svétovd revoluce, Edvarda BeneSe Svétovd vilka a nase revoluce &i jeho vale¢ného
deniku a Motice Hrubana Z ¢asi nedlouho zasljch, dobovy tisk i edice dokumentit
k cirkevnim a politickym d¢jindm 20. stoleti, které konfrontuje s pocetnou
zahrani¢ni literaturou, zejména anglické, némecké a italské provenience, jez byla
k postaveni Svatého stolce v obdobi prvni svétové valky publikovéna.

Svaty stolec na pocitkn vilky

Vypuknuti valky zastihlo Svaty stolec v mezindrodni izolaci, kam se dostal diky
konzervativnimu pontifikitu papeze Pia X.* (1835-1914, pontifikit 1903-
1914) i dlouhotrvajicimu napéti v diplomatickych stycich, kdy od poéatku stoleti
dochdzelo k vzestupu nacionalistickych i antisemitskych tendenci v Némecku,
v Rakousko-Uhersku, ve Francii, ve Velké Britanii, v Italii i v jinych zemich.

Neklid byl jednim z projevi rychlého hospodatského rozvoje Evropy na
prelomu 19. a 20. stoleti, ktery s sebou ptinasel rovnéz velké politické, socidlni
a narodnostni pnuti véetné tzv. konfliktu o roli ndbozenstvi a postaveni cirkve
v moderni spole¢nosti.* Mnohé katolické zemé, keeré az dosud udrzovaly s hlavou
katolické cirkve korekeni vztahy, na né na pocdtku 20. stoleti rezignovaly. Jednalo
se tak napt. o Francii, Spanélsko ¢i Portugalsko, jez vlivem silného sekularizaéniho
proudu prosazovaly politické pozadavky radikalni antikatolické levice.’

3 Podrobnéji k osobnosti Giuseppa Melchiorra Sarta, pozdéjsiho papeze Pia X.: Gianpaolo
ROMANATO, Pio X. Alle origini del cattolicesimo contemporaneo, Torino 2014; Gianni
LA BELLA (ed.), Pio X ¢ il suo tempo, Bologna 2003; Cristina SICCARDI, San Pio X. La vita
del Papa che ha ordinato e riformaro la Chiesa, Milano 2014 atd.

4 K tomu podrobngji: Stanislav BALIK a kol., Ceskj antiklerikalismus. Zdroje, témata a podoba
Ceského antiklerikalismu v letech 18481938, Praha 2015; Hugh McLEOD, Sekularizace v zdpad-
ni Evropé (1848-1914), Brno 2008.

5  Henry CHADWICK - Owen CHADWICK, A History of the Popes 1830-1914, Oxford 2002,
s. 391-402; Josef GELMI, Papezové. Od svatého Petra po Jana Pavla II., Praha 1994, s. 254.

11812020 365 Marek Smid



Tiebaze rovnéz rakousko-vatikdnské diplomatické styky prosly v obdobi pied
prvni svétovou vilkou dynamickymi zménami, miizeme prohlasit, Ze habsburska
monarchie, v niz desitky let fungovala silnd provazanost triinu a oltéte, vnimana stabilita
avneposlednifadékatolicky charakter rakouského mocnétstvi, jez déval cirkvi vétsi pocit
bezpedi, byla Svatym stolcem povazovana za nejkatoli¢tjsi ze viech svétovych velmoci,
s niz ji navic spojovala pevnd historickd pouta. Rakousko-Uhersko predstavovalo
v ocich Svatého stolce bariéru rozpinavosti proti protestantskému Némecku na jedné
strané a pravoslavnému Rusku na strané druhé. K vielosti diplomatickych styka pied
valkou i na jejim pocatku bezpochyby piispival rovnéz rakousky velvyslanec u Svatého
stolce princ Johann Schonburg-Hartenstein (1864-1937), hluboce véfici katolik,
kultivovany pravnik a profesionéln{ diplomat, ktery byl vlastnictvim panstvi Cervend
Lhota a Lzin vjiznich Cechdch spjat rovnéz s éeskymi zemémi.®

Pomérné pozitivné bylo vatikanskymi kruhy pfijiméno rovnéz Némecko,
politicky spojenec Rakousko-Uherska pred svétovou valkou i béhem ni, jehoz mnozi
knézi ve sluzbach Svatého stolce pracovali, a to davno pied konfliktem. Jednalo se
dasto o zaméstnance statniho sekretaridtu, archivu, knihovny & vatikdnskych muze,
keefi se tak aktivné podileli na $ifeni dobrého obrazu své zemé na jihu Evropy.”

Diplomatick4 zastoupenti statéi Usttednich mocnosti se proto u Svatého
stolce tésila mnohem vét$simu kreditu nez postaveni stath Dohody — Velka Briténie
neméla se Svatym stolcem navéziny oficidlni diplomatické styky az do prosince
1914, Francie je pierusila v ¢ervenci 1904 a Spojené stity americké je udrzovaly
pouze vletech 1797-1867. Jedinym stitem ze zapadnich evropskych zemi, keeré
se Svatym stolcem na pocitku svétového konfliktu udrzovaly f4dné diplomatické
styky, byla Belgie. Z tabora Dohody je udrzovalo jesté carské Rusko, které si viak
uchovévalo vadi katolické cirkvi a jeji hlavé, Svatému otci, pomérné preziravy
postoj. Dominantni ndboZenskou silou v Rusku bylo pravoslavi, které naopak
vnimal stereotypné papez Pius X., jenz je povazoval za tradi¢niho soupete katolické
cirkve ve vychodni Evropé.?

6 Tomé$ Garrigue MASARYK, Svétovd revoluce. Za vilky i ve vilce 19141918, Praha 2013, s. 56; Emi-
lia HRABOVEC, Snahy o cirkevnospravne osamostatnenie Slovenska 1918—1928, in: Renovatio spiri-
tualis. Jubilejny zbornik k 70. narodenindm arcibiskupa Jana Sokola, prvého metropolitu Slovenska,
ed. Jozef M. Rydlo, Bratislava 2003, s. 95; P. . HOULIHAN, Casholicisim and the Grear War,s. 21.

7 Alberto MONTICONE, Benedetto XV e la Germania, in: Benedetto XV e la pace — 1918,
ed. Giorgio Rumi, Brescia 1990, s. 9-10.

8  Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien (dale jen HHS Wien), fond
Politisches Archiv des Ministerium des Auflern 1848-1918, XI (Pipstlicher Scuhl 1848-1918),
K. 253, Schonburg-Hartenstein 10. 2. 1915; John E. POLLARD, I/ papa sconosciuto. Benedetto
XV (1914-1922) ¢ la ricerca della pace, Milano 2001, 5. 221.
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Pokud se papez Pius X. v ¢ervenci 1914 domnival, ze valka ziistane izolovanym
balkdnskym konfliktem, jako tomu véfili pfedstavitelé mnohych evropskych
statd, srpnové udalosti ukazaly, Ze to byla naivni iluze. Z ptvodné zamysleného
lokalniho konfliktu mezi Rakousko-Uherskem a Srbskem se stal celoevropsky a zdhy
celosvétovy konflike. Ackoliv na podzim 1914 papez vainé pomyslel na osobni
intervenci u ptedstavitel jednotlivych val¢icich zemi, z niz nakonec seslo, rozhodl se
nakonec manifestovat sviij postoj provoldnim ke vem vél¢icim zemim. Nové vale¢né
poméry piinesl vstup Itdlie do svétového konfliktu na jate 1915, kdy museli rakousti
anémecti diplomaté Rim opustit a uchylit se do neutrélniho Svycarska. Diplomatické
styky véetné osobnich vazeb timto odlou¢enim samoziejmé ochladly.’

Papez Pius X. vSak tfi tydny po vypuknuti svétové vilky zemiel. Jeho
néstupcem se dne 3. zai{ 1914 stal devétapadesatilety bolonsky arcibiskup, janovsky
aristokrat a kardinal Giacomo della Chiesa (1854-1922), ktery pfijal na pocest svého
piedchidce a roddka z Boloné Prospera Lambertiniho, pozd¢jsitho Benedikta XIV.
(1740-1758), jméno Benedike [XV.] (1914-1922).!° Mél za sebou jak diplomatické
zkusenosti, tak pastora¢ni praxi, kterou vyrazné prohloubil po roce 1907, kdy zastaval
post arcibiskupa v Bologni. Teprve v kvétnu 1914 byl v posledni konzistofi Pia X.
kreovan kardinalem a o ¢tyfi mésice pozdéji zvolen papezem.!

Den po svém zvoleni jmenoval Benedikt XV. stitnim sekretdfem Domenica
Ferratu (1847-1914), keery viak v tjnu 1914 zemfel. Po jeho n4hlé smrti obsadil
papez tento post kardinalem Pietrem Gasparrim (1852-1934), keery mél za sebou
diplomatickou misi v Jizni Americe i ptsobeni na pozici sekretafe Kongregace
pro mimofddné cirkevni zéleZitosti. V jeho osobé¢ ziskala silného podporovatele
zejména habsburskd monarchie, nebot Pietro Gasparri ji byl v probihajicim
konfliktu pozitivné naklonén.' Jeho funkce byla kli¢ova a pro dany pontifikdc

9 HHS Wien, fond Politisches Archiv des Ministerium des Aufern 1848-1918, XI (Papstlicher
Stuhl 1848-1918), K. 253, Schénburg 21. 8. 1915; Gabriele PAOLINI, Offensive di pace. La Santa
Sede e la prima guerra mondiale, Firenze 2008, s. 28; A. SCOTTA, Papa Benedetto XV, s. 47.

10 L’Osservatore Romano, 3.9. 1914.

11 Literaturak osobnosti Giacoma della Chiesy, pozd¢jsiho papeze Benedikta XV., je dnes znaéné roz-
sdhld, proto vybirdme nejnovéjsi tituly piedevsim italské provenience: J. E. POLLARD, I/ papa sco-
nosciuto; A. SCOTTA, Papa Benederto XV; Marco DOLDI, Benederto XV Un papa da conoscere e da
amare, Casale Monferrato 2004; Letterio MAURO (ed.), Benedetto XV. Profeta di pace in un mondo
di crisi, Bologna 2008; Luigi VINELLLI, Benedetto XV, Costruttore di pace, Chiavari 2016 atd.

12 HHS Wien, fond Politisches Archiv des Ministerium des Auflern 1848-1918, XI (Pipstlicher
Stuhl 1848-1918), K. 252, Schonburg 10. 10. 1914, resp. 13. 10. 1914, resp. 14. 10. 1914; Fried-
rich ENGEL-JANOSI, Osterreich und der Vatikan 1846-1918,11. (1903-1918), Graz — Wien —
Koln 1960, s. 193.
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charakeeristickd, i kdyz posledni slovo ve vnitini i zahrani¢ni politice Svatého
stolce vidy uréoval papez. Statni sekretdf v podstaté vykondval post piedsedy
sekretaridtu Svatého stolce, tedy pomyslného predsedy vatikdnské vlddy. Pravé
rozsahlé pravomoci, jimz se statni sekretaf ve vatikdnské politice tésil, vedly nékeeré
cirkevni historiky k hodnoceni funkee stdtniho sekretdie nejen jako postu predsedy
vlady, ale téZ ministra zahrani¢i. Stdtnimi sekretdfi se proto vétSinou stavali byvali
diplomaté, osobnosti s velkym politickym rozhledem a jazykovym potencidlem."

Katolicki cirkev v Rakousko-Ubersku

Vilka Rakousko-Uherska po boku Némecka proti zemim Trojdohody posilovala
némecky nacionalismus a upeviiovala postaveni némdiny pii jedndni s ufady.
Budoucnost habsburské monarchie sméfovala k vytvoteni némecké sttedni Evropy,
tzv. Mitteleuropy, jak se vyjadfil ve svém spisu z roku 1915 némecky evangelicky
teolog a liberaln{ politik Friedrich Naumann (1860-1919). Cesky narodni Zivot
byl uml¢ovan, uvéznéni byli mnozi ¢esti spisovatelé, politici, novindfi a ekonomové.
Viden se postupné smifovala s piestavbou stfedni Evropy se silnym vlivem Berlina,
kdy ocekévala loajélni postoj pievdzné pasivnich ceskych elit. Trebaze ty se
v otdzce budoucnosti ¢eskych zemi znaéné rozchdzely, malokdo tehdy pomyslel
na protirakousky odboj a vznik samostatného ¢eského statu. Pokud totiz nekeeii
politici podporovali monarchii ¢i volili vy¢kavaci taktiku, jini véfili v jeji prestavbu
na federativnim principu.'

Katolicky klérus vnimal prostiedi Rakousko-Uherska jako stabiliza¢ni
faktor dramatické doby, ktery daval zivotu pevny 4d a jasny smér. Proto zistéval
postoj ¢eskych a moravskych ordinditi po celou dobu valky az na vyjimky tzce
protknuty s osudem katolické monarchie. Na druhé strané¢ modlitby za vitézstvi
rakouskych zbrani, prorakouské homilie a brozury, dé¢kovné bohosluzby,
prosebné privody a dal$i podpora Vidni byly spiSe dikazem vérné loajality
téchto cirkevnich hodnostdit nez projevem podpory vale¢nému Stvani, glorifaci
krveprolivani ¢ odporu vidi zahrani¢nim aktivitdm ¢eskoslovenského exilu. Vira
v zachovani Rakousko-Uherska byla pfedev$im ocenénim panujiciho fddu stabilni
akonzervativni jistoty, ktery zahrani¢ni a domaci odboj nenabizel. Od roku 1917 se
viak stdle ¢astéji modlitby za vitézstvi rakouskych zbrani vypoustély a nahrazovaly

13 M. SMID, Vatikin a proni svétovd vilka, s. 58-59.
14 Marcela C. EFMERTOVA, Ceské zemé v letech 18481918, Praha 1998, s. 139.
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se modlitbami za koneé¢ny a trvaly mir." Vysoké duchovenstvo se tak pro svoji
opatrnost a loajalitu radikalizujicimu se narodu odcizilo, za coz mohly pfedevsim
jeho loajalni projevy z pocatku valky, které nebyly ani pozdéji zapomenuty.

Situace byla o to slozitéjsi, ze eskd politickd reprezentace byla vélkou zaskocena
a nevédéla, jak na ni adekvétné reagovat. Uzavienim fi$ské rady i zemskych snémi
ztratila platformu pro jakoukoliv legélni politickou ¢innost. Dvé nejsilngjsi politické
strany — agrarnici a socidlni demokraté — se stahly do pasivity, pficemz vétSina
domicich politikt prosazovala tzv. aktivistickou politiku, kdy podporovala vale¢né
tsili Rakousko-Uherska. Teprve v 1été 1917 se pohled kiestanskych politikti na
vyvoj Ceskych zemi v rdmci Rakousko-Uherska ptiblizil pohledu vétsiny ¢eskych
politickych stran a zacal se odkldnét od podpory Vidné.'®

Pro duchovenstvo véetné cirkevnich predstavitelt Svatého stolce byla
valka nesmyslnou, hroznou a brutdlni zkusenosti, jez ohrozovala postaveni cirkve
a jeji spravu s tim, Ze se kontake Svatého stolce s jednotlivymi ndrodnimi cirkvemi
zkomplikoval; cirkev se dostavala do podruéi stétu. S ohledem na univerzalni plin
Bozi spasy se papez, biskupové a knéZi jasnymi, srozumitelnymi a tvrdymi slovy
opakované vyslovovali proti této sebevrazdé civilizované Evropy, hriznému
vrazdéni, keeré je ostudou Evropy a nejtemnéjsi tragédii lidského $ilenstvi, jak
valku hlava katolické cirkve oznacovala. Ttebaze néktefi knézi nacas pokusent
nérodnostniho svodu podlehli a vyslovili svoji podporu vél¢icim jednotkdm,
rozhodné se nejednalo o postoj celku ¢i direktivu schvalovanou a fizenou hierarchii
shora, ale vzdy pouze postoj daného cirkevniho piedstavitele. Dlouho trvajici vlka
nicméné tyto sentimenty zchladila."”

Pokracujici zasahy statu do politickych a nabozenskych zaleZitosti ceskych
zemi mély za duasledek zmény na biskupskych stolcich v roce 1916. Jmenovéni
novych arcibiskupti v Praze a Olomouci, které se rozhodla prosadit Viden proti
predstavam Svatého stolce, mélo ptivést do Cech osobu, jez by v dobé vile¢ného
konfliktu reagovala na silici ¢esky nacionalismus v metropoli rozhodnéji nez
nérodnostné¢ tolerantni a bilingvni Lev Skrbensky z Hif$t¢ (1863-1938).
Ttebaze papez Benedike XV. vyjadtil politovani nad intervenci rakouské vlady
do volby olomouckého arcibiskupa, zejména s ohledem na nebezpe¢né nasledky

15 Ivan SEDIVY, Cesi, ceské zemé a Velkd vilka 19141918, Praha 2001, s. 206; Martin FLOSMAN,
S orlem i lvem, 1. Piibehy ¢eskych duchovnich od 17. stoleti do prvni svétové valky, Praha 2018, s. 188.

16 Motic HRUBAN, Z (asii nedlouho zasljch. Vepominky Dr. Motice Hrubana, ed. Jan Dribek,
Rim - Los Angeles 1967,s.176-181.

17 Giacomo MARTINA, Storia della Chiesa. Da Lutero ai nostri giorni, IV, Brescia 2008, s. 141; Bo-
humil STASEK, Clrkev katolickd a vilka. Vyjvoj civkevnibo uceni o otdzce vlky, Praha 1924, s. 50-51.
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do budoucna, sanoval nakonec vSechny defekty volby, souhlasil s translaci
postulované¢ho arcibiskupa a schvélil zahajeni Skrbenského kanonického procesu.'®

Volba Pavla Huyna sice vychazela vstiic zdjmam videnskych kruha, avsak
Svaty stolec nebyl podobné jako ve vyse uvedeném piipadu proti. Nebyla to rozhodné
jeho prvni pasivita, jak jsme naznadili vyse, ale dlouhodobé submise vii¢i rakouskym
a némeckym kruhtim, kterd byla v dobé valky navic formovana obavou, ze by pid
Usttednich mocnosti — ¢i predeviim Rakousko-Uherska — diskreditoval katolicismus
a oslabil postaveni Svatého stolce.”” Huynovu silnou pronémeckou pozici, kterd méla
vyvazovat nebezpedi husitismu a nacionalismu v Cechach, jak se Némci obavali,
potvrzoval ostatné rakousky velvyslanec u Svatého stolce Johann Schonburg-
Hartenstein, ktery si byl plné védom skute¢né priciny jeho pielozeni do Prahy.

Zmény na biskupskych postech,” k nimz doslo v prubéhu prvni svétové
valky, probéhly sice na zékladé rozhodnuti rakouského cisate Frantiska Josefa I.
(1830-1916, vladl 1848-1916), avsak ten jednal pod ndtlakem ze strany
armddnich $pi¢ek, zejména nejvyssiho rakouského velitele Friedricha Rakousko-
Té&inského (1856-1936). Pokud byl tedy prekvapivy postoj hlavy rakouského
cisafstvi, keery stale vice jednal pod nétlakem svého silnéjsiho spojence, Némecka,
o to prekvapivéjsi zustal ustupek Vatikdnu.?

Némecké kruhy mély uprostied valky tendenci oZivit i nékteré starsi projekey
na zménu cirkevni sprévy. Silné¢ proto rezonovala myslenka z obdobi let 1901-
1903, jez usilovala o ztizeni nové, paté diecéze pro Némce na severu Cech, jez by
vznikla z ¢4sti prazské arcidiecéze a ¢asti litométické diecéze. Prazsky arcibiskup byl
viak skepticky, navic se obdval reakce ¢eské ¢4sti kléru a katolickych véticich. Byl to
pravé primas cesky, ktery nakonec ztizeni nové diecéze zabrénil.”

18 Archivio Storico Vaticano. Sezione per i rapporti con gli stati /Segreteria di Stato/ (ddle AA. EE.
SS.), Austria-Ungheria, III periodo, fascikl 497, f. Tamtéz, f. 53, Gasparri Scapinellimu 25. 3. 1916.

19 Stelio MARCHESE, La Francia e il problema dei vapporti con la Santa Sede (1914—1924), Napo-
1i 1969, s. 82; Giovanni B. VARNIER, ,,Ura guerra ingiusta“. La Santa Sede e l'ltalia tra nentvali-
ta e intervento (1914—1915), Anuario de Historia de la Iglesia 23,2014, s. 21.

20 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, III periodo, fascicolo 464; JitkaJONOVA, Kapitoly ze zivota Lva
Skrbenského z HFisté pobledem Svatého stolce, Uherské Hradisté 2013, s. 31; Nérodni archiv, fond
Ministerstvo zahrani¢nich véci — Viden, k. 33, Schonburg-Hartenstein de Vauxovi 5. 11. 1918.

21 Nabiskupsky stolec v Brné, ktery se uprdzdnil ptelozenim Pavla Huyna do Prahy, byl v Hjnu 1916
jmenovan nérodnostné tolerantni Némec Norbert Klein, jehoz zboznost a oddanost Svatému
stolci ocenoval rovnéZ kardindl Lev Skrbensky z Hf{Ste¢.

22 Tomas Garrigue MASARYK, Novd Evropa. Stanovisko slovanské, Praha 1920,s. 115; . ENGEL-
-JANOSI, Osterreich und der Vatikan 1846-1918,s. 150-151.

23 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, III periodo, fascicolo 384, ff. 32-36, Valfré di Bonzo Gasparrimu
8.5. 1917; Jitka JONOVA, Pokus o z#izent samostatné némecké diecéze se sidlem v Chebu z pohledu
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Kontakty zabranicnibo odboje s predstaviteli katolickébo tibora

Diplomatické aktivity predstavitela Ceskoslovenského zahraniéniho odboje
v zédpadni Evropé nemohly pochopitelné pichlizet vyznam Svatého stolce tim
spie, ze Tomd§ Garrigue Masaryk (1850-1937), Edvard Benes§ (1884-1948)
a Milan Rastislav Stefinik (1880-1919) povazovali papeze za vlivného aktéra
mezindrodniho fddu v Evropé. Cesta k predstavitelim Svatého stolce vedla
v minulosti bud ptes dviir krale Viktora Emanuela III. (1869-1947, vl4dl 1900-
1946) a italskou vladu, nebo pfes vlivné cirkevni hodnostéte v zdpadni Evropg¢,
keefi méli tzké osobni vazby na papeze a fimskou kurii. Zatimco Milan Rastislav
Stefanik volil prevazné prvni piistup, Tomas Garrigue Masaryk s Edvardem
Benesem se pokouseli navézat diplomatické kontakty prosttednictvim vyznamnych
vysoce postavenych katolikti v Londyné a v Paiizi, kde politicky pusobili.

Aktivity naSich predstavitelt v zahrani¢i byly mimotddné rtznorodé,
nicméné systematické — koncem tfjna 1915 vytvotili Cesky komitét zahrani¢ni, prvni
politicky orgin zahrani¢niho odboje, ktery za sviyj cil oznadil ziizeni samostatného
¢eskoslovenského stitu. V tnoru 1916 se komitét transformoval v Ceskoslovenskou
nérodni radu se sidlem v Paiizi, kterd se stala fidicim organem protirakouského
odboje. Jejim pfedsedou se stal Tomds Garrigue Masaryk, mistopiedsedy Josef Diirich
(1847-1927) a Milan Rastislav Stefanik a generélnim tajemnikem Edvard Benes.
Hlavni tiskovy orgin ptedstavovaly asopisy Cesky ndrod (La Nation Tcheque) ¢
Ceskd samostatnost (L'Indépendance Tchéque). Nérodni rada se svoji agitaci v zemich
Trojdohody — v Rusku, Itdlii a pozdéji Spojenych stitech americkych — snazila
nejen sjednotit cely zahrani¢ni odboj a dat mu pevnou jednotici linii, nybrz rovnéz
piesvéddit zahrani¢ni politiky o vycerpanosti Rakousko-Uherska, nezbytnosti jeho
zniceni a vytvoteni ¢eskoslovenského stétu na jeho troskdch.

V pribéhu prvni svétové valky pobyval Milan Rastislav Stefinik v Rimé
celkem ¢tyfikrat, a to na jafe a na podzim 1916, na jafe nasledujiciho roku a na jate
1918. Pfijednénisitalskou vlidou se podilel rovnéz na formovani ¢eskoslovenského
vojska, pficemz nejvétsich uspécha dosahl na vojenském poli, kdy navizal dalezité
politické kontakty, mj. s ministrem zahrani¢ni Sidney Sonninem (1847-1922),

gprdv videriské nunciatury, in: Variety Ceské religiozity, eds. Zdenék R. Nespor a Kristina Kaiserova,
Usti nad Labem 2010, s. 76-77.

24 M. SMID, Vatikdn a proni svétovd vdlka, s. 83; Dagmar HAJKOVA - Ivan SEDIVY (eds.),
Korespondence T. G. Masaryk-Edvard Benes (1914—1918), Praha 2004, s. 13; Zden¢k KARNIK,
Ceské zemé v ée Proni republiky. Vznik, budovini a zlatd léta republiky (1918-1929), 1., Praha
2000, s. 24; Jiti KOVTUN, Masarykiiv triumf. Pribéh konce velké vilky, Praha 1991, s.71.
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jemuz ptedal memorandum G/i Czechi e ['Italia nella Guerra attuale se zadosti
o podporu ¢eskoslovenské zahrani¢ni akce. K vytvoteni Ceského kralovstvi
uvazoval o vybudovani dobrovolnické armédy o sile 50 az 100 tisic muzi ve zbrani,
ktera by proti Rakousko-Uhersku bojovala v fadach francouzské a ruské armady.”

Byl to Milan Rastislav Stefanik, kdo v dubnu 1918 piispél k uzavieni
smlouvy mezi italskou vlidou a Ceskoslovenskou narodni radou o formovani
pravidelnych jednotek v Itdlii. Fakticky tak dosihl prvniho uznani budouciho
Ceskoslovenska ze strany jedné ze zemi Dohody. V éervnu tého? roku jej Francouzi
jmenovali armadnim generilem. Navzdory Stefinikovu mimotadnému tspéchu
u italské vlddy nebyla jeho mise u Svatého stolce korunovéna uspéchem.?

Tomas Garrigue Masaryk pobyval v Rimé od zimy 1914 do jara nasledujiciho
roku a poté na podzim 1918, pfi¢emz v této dobé do kontakti se Svatym stolcem
nevstoupil.” Ani Edvard Benes$, ktery pobyval béhem véle¢ného konfliktu ve
Vééném mésté Eytikrde, a to v zimé 1916/ 1917, na podzim 1917 a na jafe a na
podzim nésledujiciho roku, se do ptimého osobniho kontaktu s vatikdnskymi
piedstaviteli nedostal. Zprostiedkovatelem jeho prvnich zprév o déni u Svatého
stolce byl ¢len polského komitétu a pozd¢jsi mimotadny vyslanec v Praze Erazm
Piltz (1851-1929), ktery disponoval osobnimi vazbami na nékteré vysoké cirkevni
piedstavitele Vatikdnu véetné osoby samotného Benedikta XV. Byl to pravé tento
polsky diplomat, ktery Edvarda Benese presvéddil, ze je pro ¢eskoslovenskou vée
naprosto nezbytné vstoupit do diplomatickych kontaktt s vatikdnskymi kruhy
a ziskat je na svou stranu. Informoval jej soucasné o jejich jisté zdrzenlivosti, kterd
sice sympatizuje s Rakousko-Uherskem, ale lze je ziskat, aby proti Ceskoslovensku
nepodnikali Zddné diplomatické kroky.”®

Béhem svého prvniho pobytu v Rimé v lednu 1917 se Edvard Benes
rozhodl proniknout k cirkevnim predstavitelim Svatého stolce prostfednictvim
francouzskych katoliku, ktefi disponovali vazbami na vysoké tfedniky fimské
kurie. Jeho prvni kontakty sméfovaly proto na diplomata francouzské legace

25 Bohumila FERENCUCHOVA, Viziea diplomacia. §tefa’nik medzi vojnou a mierom (1914-1919),
in: Franctizsko a slovenskd otizka 1789-1989, ed. Bohumila Ferenc¢uchovd, Bratislava 2008,
5. 135-137; D. HAJKOVA - L. SEDIVY (eds.), Korespondence T. G. Masaryk-Edvard Benes, s. 132.

26 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie véd (d4le jen AUTGM), fond Edvard Benes IV,
k. 131, rukopis Politick4 akee; J. KOVTUN, Masarykiiv triumf, s. 73; B. FERENCUCHOVA, Vizie
a diplomacia, s. 130-163; Michal KSINAN, Abetivity M. R. Stefdm’ka v Taliansku, in: Milan Rastislav
Stefanik a &esko-slovenské vojsko (légie), ed. Bohumila Feren¢uchov, Bratislava 2014, s. 47-59.

27 FrantiSek BEDNARIK, Masaryk a Italie za vilky. Fakta a dokumenty, Brno 1935, s. 5.

28 AUTGM, fond Edvard Benes$ IV., k. 9; Edvard BENES, Svétovd vilka a nase revoluce. Vepominky
a tivahy z bojii za svobodu ndroda, 1., Praha 1927, 5. 266.

STUDIE 372



Charlese Loiseaua (1861-1945), ktery udrzoval se stitnim sekretifem Pietrem
Gasparrim neoficidlni kontakty. Zminény Charles Loiscau Edvarda Benese
seznamil s belgickym teologem, knézem a profesorem kiestanské sociologie
na katolické univerzit¢ v Lutychu Simonem Deploigem (1868-1927), ktery
pusobil v fimské kurii, a s westminsterskym arcibiskupem a kardindlem Francisem
Alphonsem Bournem (1861-1935), ktery tehdy pobyval v Rimé. Podobné jako
Erazm Piltz radil Edvardu Benesovi rovnéz Charles Loiseau, aby vstoupil do
kontaktu s predstaviteli Svatého stolce.”

Zminéné piedstavitele Edvard Bene§ ,upozornoval zejména na neblahé
pusobeni stitu v Rakousku-Uhersku na cirkev a jeji zneuzivéni proti ndm, jak
katolickd cirkev byla zde ndstrojem vlddnoucich proti porobenym®* Edvard
Benes tak vyuzival pfedev$im rozsifujici se informacni sité, ktera mu mohla pfinést
prospéch. Ocenil zejména kontakt na francouzského vyslance v Rimé a hlavniho
inicidtora tajné Londynské dohody z roku 1915 Camilla Barrera (1851-1940), keery
v té dobé patfil mezi nejvyznamnéjsi diplomaty ve Vééném mésté?! Ten vsak na
katolickych pozicich nestdl. Tiebaze spole¢né diskutovali o osudu ¢eskoslovenskych
zajatcit v Iralii a moZnosti jejich zapojeni do bojii na zapadni fronté, kontakey v Rimé
sméfovaly Edvarda Benese vice k italské vladé nez k predstavitelim Svatého stolce.
Rimska vlada dlouhy ¢as sympatie s ¢eskoslovenskym odbojem nesdilela. A¢koliv pro
ni ptedstavovalo Rakousko-Uhersko nejvaznéjstho neptitele, neuvazovali v Rimé nad
jeho tiplnym rozbitim, ale pouze nad dil¢imi anexemi v Tyrolsku a Dalmdcii; Rim
totiz odmital posilovéni slovanského vlivu. S ohledem na rokovani s Vatikanem tak
skonila prvni Benesova italskd mise nezdarem, protoze Svaty stolec odmital vzdat se
vazeb na habsburskou monarchii.*

Ani bé¢hem své druhé navstévy v mésicich zafi a fjen 1917 nezapominal
Edvard Benes, ktery opakované jednal zejména s italskym ministerstvem
zahrani¢i a ministerstvem valky, na Svaty stolec. Prostfednictvim francouzského
novinate Pierra de Quiriella (1863-1944) se seznamil se sckretdfem Kongregace
pro mimotddné cirkevni zédlezitosti a blizkym papezovym spolupracovnikem

Vv v

Bonaventurou Cerrettim (1872-1933), pozd&j$im apostolskym nunciem v Paiizi.

29 E.BENES, Svétovd vilka a nase revoluce, s. 269; Dagmar HAJKOVA - Eva KALIVODOVA (eds.),
Deniky Edvarda a Hany Benesovych z 0bdob: pront svétové vilky (1915-1918), Praha 2013, . 131;
Karel KASPAR, Skuthky a nikoli poubd slova papeze miru Benedikta XV, Hradec Kralové 1922, s. 69.

30 E.BENES, Svétovi vilka a nase revoluce, s. 269-270.

31 D.HAJKOVA - E. KALIVODOVA (eds.), Deniky Edvarda a Hany Benesovjch, s. 131.

32 E.BENES, Svétovd vilka a nase revoluce, s. 270-271; Jindtich DEJMEK, Edvard Benes. Politicki
biografie ceského diplomata, 1. Revoluciont a diplomat (1884-1935), Praha 2006, s. 163, 166.
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S nim hovotil o probihajici vélce, Rakousko-Uhersku, zahrani¢nim odboji a situaci
katolické cirkve v ¢eskych zemich. V neposledni fadé se mu snazil vysvétlit davody,
pro¢ by nemél stét Svaty stolec v konfliktu proti &l. zahrani¢nimu odboji. V rdmci
svého podzimniho pobytu vstoupil Edvard Bene$ do kontaktu rovnéz s patizskym
generdlnim  vikdfem  Alfredem-Henri-Marie  Baudrillartem  (1859-1942)
a feditelem francouzské katolické revue Le Correspondant Edouardem Troganem
(1861-1934), keeti byli v rdmci zjitfené ndlady po papezské mirové nété ze dne
1. srpna 1917 naladéni spi$e proti papezskym politickym aktivitim; mozna proto
vice otevieni ambicim, které nemohly Edvarda Benese rozhodné uspokojit.?

Potteti pticestoval Edvard Benes do Rima v dubnu 1918, kdy se zabyval
zélezitostmi ¢eskoslovenské armady. V té dobé se ve Vééném mésté konal Kongres
utla¢ovanych néroda, keery probéhl ve dnech 9. az 11. dubna, a to za Géasti Cechi,
Slovaka, Poldkt, Rumunt, Jihoslovant a Itali; na zaseddni chybéli Ukrajinci. Setkal
se pravé v dobé, kdy citelné oslabila politickd a vojenskd moc Rakousko-Uherska.
Kongres proklamoval pravo porobenych narodéi na vlastni stity, kdy oznacil
Rakousko-Uhersko za néstroj némecké nadvlédy, a volal po jejich osamostatnéni
tak, aby dosahly politické a hospodaiské samostatnosti. Ceskoslovensko zde
zastupoval mj. generaln{ tajemnik Ceskoslovenské nirodni rady Edvard Benes,
jeji mistoptedseda Milan Rastislav Stefanik, déastnik odboje a politik Frantisek
Hlavécek (1878-1974), feditel zenevské pobocky Ceskoslovenské tiskové kancelite
Stefan Osusky (1889-1973), redaktor Ceskoslovenské samostatnosti a blizky
spolupracovnik Edvarda Benese v sekretaridtu Nérodni rady ¢eskoslovenské Lev
Sychrava (1887-1958), ti¢astnik odboje a stiedoskolsky profesor Antonin Papirnik
(1875-1957) ¢&i Glastnik odboje Jan Seba (1886-1953). Utastnili se i hosté
britdti historici a novinati Robert William Seton-Watson (1879-1951) a Henry
Wickham Steed (1871-1956), kteti dlouhodobé pracovali pro &eskoslovenskou
véc. Utastniky kongresu ptijal italsky ministersky ptedseda Vittorio Emanuele
Orlando (1860-1952).3

Poctvrté pobyval Edvard Benes ve Vééném mésté v ijnu 1918. Trebaze
nebyla jeho mise s ohledem na ceskoslovensko-italskd jednani korunovina

33 E.BENES, Svétovi vilka a nase revoluce, s. 502-503.

34 AUTGM, fond Edvard Bene$ IV, k. 9, Kalend4i 1918 (R71); J. DEJMEK, Edvard Benes,
s. 189-190; Michal KSINAN, Aktiviry M. R. S'tefa’m'ka v Taliansku, in: Milan Rastislav Stefinik
a desko-slovenské vojsko (légie), ed. Bohumila Feren¢uchové, Bratislava 2014, s. 9; . KOVTUN,
Masarykiw triumf,s. 129; Martk CORNWALL, The Undermining of Austria-Hungary. The Battle
for Hearts and Minds, London — New York 2000, s. 195-197.
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tspéchem, Edvard Bene§ navstivil ¢4st tseku fronty u Gardského jezera v severni
Italii, kde se setkal s jednotkami 6. ¢eskoslovenské divize.”

Predstavitelé ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje precenili své moznosti.
Trebaze to Tom4§ Garrigue Masaryk proklamoval ve svych pamétech,* nevstoupili
predstavitelé eskoslovenského zahrani¢niho odboje béhem vilky do hlubsiho
kontaktu s vatikdnskymi cirkevnimi ptedstaviteli, takze Tomas Garrigue Masaryk,
Edvard Bene$ a Milan Rastislav Stefinik se osobné nesetkali ani s papezem
Benediktem XV., ani se statnim sckretdfem Pietrem Gasparrim.’” O kontaktech se
Svatym stolcem a jeho piedstaviteli nehovotiani dobovy tisk véetné periodik nasich
krajanu, ktera by jisté tuto aktivitu zdtraznila, pokud by k ni doslo. O ptipadném
setkdni mléf jak jejich paméti, tak vzdjemna korespondence®® a rovnéz vatikanské
archivy, zejména protokol papezskych audienci. Jejich jména se rovnéz neobjevuji
v rozséhlych zahrani¢nich monografiich k angazovani Svatého stolce v dobé prvni
svétové vilky. Jedinou vyjimku piedstavuje studie italského historika Angela
Tamborry (1913-2004) Benedetto XV e i problemi nazionali e religiosi dell Europa
orientale v kolektivni monografii pod vedenim Giuseppa Rossiniho Benedetto XV]
i cattolici e la prima guerra mondiale, kde je sice zminovin Edvard Benes, avsak
jeho ptipadné kontakty s predstaviteli Svatého stolce ve Vé¢ném mésté béhem jeho
navstév nikoliv.*

Tomés Garrigue Masaryk, Edvard Benes a Milan Rastislav Stefanik si byli
védomi sympatii Svatého stolce s osudem habsburské monarchie, a proto nemohli
doufat, ze by jejich zahrani¢ni akei podpofil. Snazili se proto v této fazi alespon
zajistit jeho neutralitu s poukazem, Ze bude v novém stité respektovdna plnd
svobodaa pravo viech ndbozenstvia cirkvi véetné tradi¢niho katolicismu. Generalni
tajemnik Ceskoslovenské narodni rady upozortioval zejména na skute¢nost, e by
pordzka Dohody zhorsila mimo jiné ndbozenskou situaci v ¢eskych zemich. Jestli si
byl Vatikdn této skute¢nosti védom, je tézké posoudit.* Tomds§ Garrigue Masaryk

35 J. DEJMEK, Edvard Benes, s. 210.

36 T.G. MASARYK, Svétovi revoluce, s. 57, 114, 573.

37 Srovnej: AUTGM, fond Tomas Garrigue Masaryk IV., k. 309.

38 Ta zmiriuje sblizeni s Vatikinem pouze v listu E. Bene$e T. G. Masarykovi z 20. ¢ervna 1916, kdy
E. Benes napsal: ,Milan mluvil se Sonninem, ziskal Vatikan, ziskal Gierse, ktery bude pry brzy na misté
Sazanova‘ D. HAJKOVA - L. SEDIVY (eds.), Korespondence T. G. Masaryk-Edvard Benes, s. 132.

39 Angelo TAMBORRA, Benedetto XV e i problemi nazionali e religiosi dell’Europa orientale, in:
Benedetto XV, i cattolici ¢ la prima guerra mondiale, ed. Giuseppe Rossini, Roma 1963, s. 855—
884. E. Benesovi je vénovana pozornost na tiech strandch (s. 861-863), T. G. Masarykovi rovnéz
(s. 859, 861, 863) a M. R. Stefénikovi na jedné (s. 861).

40 E.BENES, Svétovi vilka a nase revoluce, s. 270.

11812020 375 Marek Smid



uvazoval v globalnich souvislostech, pfi¢emz Svaty stolec povazoval za vyznamného
piedstavitele svétové politiky. Vliv katoliktt v zahrani¢nim odboji, mezi nasimi
krajany, v jednotkach legii i mezi obyvateli ¢eskoslovenského statu rovnéz jisté
nebyly zanedbatelnymi faktory pro Masarykovo uvazovéni a protezovani tésnych
stykd se Svatym stolcem.

Americti katolici ceskébo privodu ve Spojenych stitech americkyjch

Cesta Ceskoslovenského exilu k predstavitelim Svatého stolce tak nevedla
prostiednictvim BeneSovych ¢i §tefénikov§rch kontaktt v Londyné, Patizi ¢i Rimé,
ale pies aktivni americké katoliky ¢eského pavodu ve Spojenych statech americkych,
keeti byli soucasti rozsihlé ¢eské mensiny. Jeji vzpominky na habsburské cisatstvi,
jeho konzervativni, autoritativni a proti¢esky charakter, formovaly jeji uptimné
¢edstvi a zivé sympatie s Cechy za Atlantickym oceanem. Pokud Zilo ve Spojenych
statech americkych v roce 1870 vice nez 36000 ob¢ant ¢eského puavodu, keefi se
usazovali zejména na vychodé zemé v New Yorku, Clevelandu, Filadelfii, Baltimore,
Chicagu ¢i v jejich okoli, v roce 1910 se jednalo jiz o vice nez 539000 nasich
krajanti. Podle s¢itani lidu z roku 1910 piedstavovali Cesi devitou nejpoletnéjsi
cizi ndrodnost ve Spojenych stitech americkych.*!

Nabozensky a duchovni Zivot krajant byl ¢inorody. Ackoliv se v demo-
kratickém prosttedi USA prosazovala svobodomyslnost, pomérné vysoky pocet
katolika ptetrvaval, i kdyz jist¢ nepredstavovali mezi piichozimi majoritnim
nabozenskou skupinu. Co se tykd duchovni spravy eskych katoliktt v USA, pred
prvni svétovou valkou existovalo v USA 268 ¢ceskych katolickych osad, v nichz
ptisobilo 350 knézi a 500 feholnic.*

Na sjednoceni raznych hledisek americkych katolickych Cechti a Slovék,
utvéfeni vstiicného postoje k ¢eskému osvobozovacimu odboji a jeho finanéni

41 Jaroslav VACULIK, Vznik a vyvoj Ceského krajanského hnuti v USA do roku 1914, in: Slovenské
a teské krajanské hnutie v USA (do roku 1918), eds. Stefan Kucik, Jaroslav Vaculik a kol., Presov
2014, s. 57, 59; Jaroslav VACULIK, Ceské mensiny v Evropé a ve svété, Praha 2009, s. 273, 277;
Véclav VONDRASEK - Frantisek HANZLIK, Krajané v USA a venik CSR v dokumentech a  fo-
tografiich, Praha 2009, s. 12.

42 Marek VLHA, Ceskd komunita ve Spojenyjch stitech a ndbozensky konflikt, in: Variety Ceské religi-
ozity v ,dlouhém*® 19. stoleti (1780-1918), eds. Zden¢k R. Nespor a Kristina Kaiserova, Usti nad
Labem 2010, s. 402-417; Vojta BENES, Ceskoslovenski Amerika v odboji, I (od tervna 1914 do
srpna 1915), Praha 1931, s. 30, 35.
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podpote mél znaény podil knéz Oldfich Zlimal (1879-1955), keery ziskal béhem
mnohaleté pastorace ve slovenskych farnostech zna¢ny kredit i v téchto katolickych
kruzich. Ten se stal po smrti ptedsedy Slovenské ligy v Americe Stefana Furdeka (1855~
1915) spravcem nejvétsi cesko-slovenské farnosti v USA — Panny Marie Lurdské
v Clevelandu ve stét¢ Ohio.® Po jeho boku stdli i jin{ aktivni katoli¢ti laici, napt. Hynek
Dostal (1871-1943), kteif americké vétici nabadali k ptimé Gi¢asti na podpote aktivit
jejich krajant ve sttedni Evropé. Jiz v zaii 1914 zalozili tito muzi Cyrilometodéjsky
pomocny fond, jenz podporoval vélkou postizené obyvatele v jejich staré vasti; za prvni
rok své existence vybral mezi krajany ¢4stku ve vysi 100000 dolari.*

Politickou platformou ¢esko-slovenského zahrani¢niho odboje v USA se stala
tzv. Clevelandskd dohoda, jez byla po sérii dlouhych rokovani podepsina v ijnu
1915. Byla prvnim dokumentem o spole¢ném postupu americkych Cech a Slovaki,
uvazujicich o vytvofeni spole¢ného stitu, ktery vznikl jesté pied rozvinutim
Masarykovy zahrani¢ni akce. Byl v ni pfijat program samostatnosti historickych zemf
na zéklad¢ spojeni obou narodu ve federativnim svazku stitt habsburské monarchie
s garantovanou autonomii Slovenska. Dokumenty podepsali piedseda Nérodniho
sdruzeni v Chicagu Ludvik Fisher (1880-1945), Josef Tvrzicky-Kramer (1884
1920), ptedseda Slovenské ligy v Americe Albert Pavol Mamatej (1870-1923)
a tajemnik Slovenské ligy Ivan Daxner (1860-1935).” Samotni Slovéci ve Spojenych
stitech nicméné zistdvali rozdéleni — zatimco nékteti podporovali politické ambice
Tomése Garrigua Masaryka, Edvarda Benese a Milana Rastislava Stefanika, jini jim
nedtvétovali a ptijimali je znaéné rezervované. Cesti karolici stili na po¢atku vilky
spiSe na strané posledné zminénych.

Rok 1917 ptivedl americké katoliky k podpote aktivit ¢eskoslovenského
zahrani¢niho odboje, kdy se i ti konzervativngjsi predstavitelé koneéné piiklonili

43 Oldtich ZLAMAL, Povidka mého #ivota, Chicago 1954, s. 5; Bohumil ZLAMAL, Prirucka ces-
kych cirkevnich déjin. Doba Ceskoslovenského katolicismu (1918-1949), VIL, Olomouc 2010,
5.22-23; Jiti KONICEK, Mons. Oldyich Zldmal — knéz a sjednotitel eskoslovenského osvobozova-
ctho hnuti v USA, in: Osobnost v cirkvi a politice. Cesti a sloveniti kiestané ve 20. stoleti, eds.
Pavel Marek a Jitf Hanus, Brno 2006, s. 146—148.

44 FrantiSek SINDELAR, Z boje za svobodu otiiny, Chicago 1924, s. 13; B. ZLAMAL, Prirucka
Ceskych cirkevnich déjin, s. 24; Adolf ZAMPACH, Katolici v zahranicnich bojich o Ceskoslovenskon
samostatnost, Brno 1928, s. 99-100.

45 Stefan KUCIK, Podicl americkjch Slovikov na autonomistickom hnuti na Slovenskun (1918
1938), Martin 2011, s. 17-19; Stefan KUCIK - Peter SVORC, C'esko—slovem/ej zahbranicny odboj
v USA (1914-1918), Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Rada spoleen-
skych véd, Brno 2013, s. 68-73; Jan GRONSKY (ed.), Komentované dokumenty k tistavnim déji-
nim Ceskoslovenska, 1., Praha 2012, s. 26-27.
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k podpote protirakouského tibora. Dne 6. unora 1917 byl v Chicagu na schuzi
¢eského duchovenstva a katolickych jednot zalozen Narodni svaz ¢eskych katolika,
do jehoz ¢&ela se postavil sedmi¢lenny vykonny vybor (Inocenc Kestl, FrantiSek
W. Jehli¢ka, Tomd$ W. Filas, Jan Straka, Josef J. Janda, Jan E. Novotny a Karel
Radous). O tsp&ném zformovani Narodniho svazu byl sou¢asné informovin
americky prezident Thomas Woodrow Wilson (1856-1924).“ Dne 27. btezna
byla v Clevelandu oteviena prvni pravidelnd kancelat svazu, do jejihoz cela se
postavil placeny feditel, jimz se stal Frantisek Sindelf (2-1933).7

SbliZeni s nekatolickym proudem bylo uspéchem predevsim vlasteneckych
knézi, v ¢ele s Oldfichem Zldmalem a Inocencem Keslem, a ¢etnych laika, keeft
pochopili, Ze svoboda ¢eskych zemi je do budoucna spjata se vznikem nezévislého
a samostatného Ceskoslovenska. V prabéhu roku 1916 podnikl bratr Edvarda
Benese Vojta (1878-1951) rozsihlé prednaskové turné po Spojenych stitech
americkych, kde agitoval ve prospéch Masarykovy zahrani¢ni akce. Byl to prévé
on, kdo mél zna¢nou zasluhu na ristu po¢tu odbotek Ceskoslovenské nérodni
rady v USA.® Obé formace spole¢né vytvotily Cesko-slovenskou radu, pozdéji
piejmenovanou na Bohemian National Alliance, kterd se plné podtidila nejvyssi
autorité zahrani¢né-politické akce Ceskoslovenské nérodni rady v Patizi v &ele
s TomaSem Garriguem Masarykem a vyslovila pro republikanské statni ztizeni
budouciho stitu. Zprava o spojeni ndrodnich organizaci byla s radosti pfijata
¢eskymi krajany v USA a jejich tiskem, i kdyz byla bezpochyby pro obé¢ strany
kompromisem; rozhodné viak sbliZila katoliky a nekatoliky. Cesti svobodomyslni,
katolici i socialist¢ od nynéjska postupovali jednotné, pticemz se shodovali,
ze budou spole¢né usilovat o samostatny stit, uznidvat Tomd$em Garriguem
Masarykem vedenou Narodni radu a ziskdvat pro ni finan¢ni pomoc.”

Alkoliv Edvard Bene$ a Milan Rastislay Stefénik projevovali v zdpadni
Evropé mimofadnou aktivitu, aby vstoupili do tzkych kontaktl s predstaviteli
Svatého stolce, byli to nakonec americti katolici ¢eského puavodu, keeti prevzali
iniciativu a rozhodli se jednat bez pokynt zahrani¢niho odboje. Na pocitku roku

46 Vojensky archiv, fond 1. &. odboj. Krajanské spolky v Americe, k. 3, inv. & 278, Krajanské spolky
v Americe, Stanovy a pravidla Nérodniho svazu eskych katoliki v Americe; F. SINDELAR,
Z boje za svobodlu otciny, s. 32.

47 E.SINDELAR,Z boje za svobodu otciny, s. 35.

48 V.VONDRASEK - E HANZLIK, Krgjané v USA, 5. 36-37.

49 Vojensky archiv, fond 1. &. odboj. Krajanské spolky v Americe, k. 3, inv. & 278, Krajanské spolky
v Americe, Zapis o dohod¢ Svazu ¢eskych katolikt o spojeni s CNS; J. KONICEK, Mons. Old-
Fich Zlimal, s. 148; E. SINDELAR, Z boje za svobodn, s. 56-57, 64.
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1917, tedyjesté pted vznikem Narodniho svazu ¢eskych katoliki, se obrétilio pomoc
na papeze Benedikta XV. a pozddali jej o podporu aktivit smétujici k prospéchu své
nékdejsi vlasti. Trebaze vélka stale probihala a jeji konec se nachézel v nedohlednu,
domnivali se, Ze by Benediktova pfimluva ¢eskému nérodu prospéla. Nevime,
co bylo pii¢inou ¢asové prodlevy, ale latinsky psané memorandum, jez vzeslo ze
spole¢né schiize ¢eskych knéZi v hotelu New Ebbitt ve Washingtonu, vzniklo teprve
dne 18. listopadu 1917. Reagovalo pfedev$im na zminénou papezovu mirovou
nétu z 1. srpna tého roku, jez neobsahovala z4dné zminky o osvobozeni Cecha
a Slovéku z rakouského jha. Na rozdil od katoliku ji byl ¢eskoslovensky zahrani¢ni
odboj velmi zklaman a nadale ¢inil veskeré kroky proti dal$im pokusim Svatého
stolce o nerozhodny mir a snaze zachovat habsburskou monarchii.*

Reflexe aktivit zabraniénich odboje optikou Svatého stolce

Rozhodné vSak nemutzeme prohlsit, Ze by nebyli papez Benedike XV. a statni
sckretdt Svatého stolce Pietro Gasparri o déni v ceskych zemich informovéni.
Naopak po celou dobu trvani prvni svétové valky byli prostiednictvim informaéni
sit¢ o vyvoji uddlosti v zemi informovéni, predeviim diky zpravam apostolskych
nuncit ve sttedni Evropé. Nejptiméjsi cesta sméfovala od apostolského nuncia ve
Vidni, jehoz informace soubézné dopliiovaly listy nuncitt v Mnichové (od roku
1917 Eugenio Pacelli) a ve Var$avé (od roku 1918 Achille Ratti). Musime zdiiraznit,
ze se na téchto postech ve zminéném obdobi vystfidaly mimotddné osobnosti,
které vyrazné zasihly do dobového déni a ovlivnily sméfovani Svatého stolce
ve 20. stoleti. V &ele vatikanské diplomatické mise ve Vidni se v obdobi prvni
svétové valky vystiidali dva apostol$ti nunciové — Raffaele Scapinelli di Leguigno
(1858-1933) a Teodoro Valfre di Bonzo (1853-1922). Mimo to informovali Svaty
stolec rovnéz daldi cirkevni, politi¢ti a diplomaticti predstavitelé, keeti vstoupili se
zélezitostmi stiedni Evropy do osobniho i pracovniho kontaktu a povazovali tuto
informaci hodnou za sdéleni fimskému tstfedi. Statnimu sekretédti Pietru Gasparrimu
se tak do rukou dostavala napt. jednotlivé &isla Ceské samostatnosti &i Ceského naroda.™*
Jak uvedl ve své zpravé vyslanec Velké Britdnie u Svatého stolce John de Salis
(1864-1939), Svaty otec se zdleZitosti ¢eskoslovenského odboje zabyval od roku

50 ArchivNdrodniho muzea, fond Eduard Jelen, k. 2B, nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslo-
vensko a Vatikdn za prvni republiky.
51 A.ZAMPACH, Katolici v zahraniénich bojich, s. 49.
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1916, nicméné v tspéch jeho osvobozovaciho boje nevétil. Jak se vyjdiil zdstupce
statniho sekretdte Federico Tedeschini (1873-1959), Cei byli podle vatikénskych
kruht lenivymi a zatvrzelymi lidmi a jejich narod postradal pfirozeny jednotici
princip, schopnost se branit i moznost udrzet své uzemi proti odstiedivym
tendencim jeho sousedil. Stanovisko odmitavosti a podeziravosti potvrdil rovnéz
Edvardu Benesovi polsky diplomat s vynikajicimi vazbami na Svaty stolec Erazm
Piltz.>* Pokud Ize toto tvrzeni aplikovat na vztah Svatého stolce k piedstaviteltim
eskych zemi ve zminovaném roce 1916, rozhodné tak neni mozné uéinit o rok
¢i o dva pozdéji, nebot tehdy jiz tato dikce neodpovidala tendencim oficidlniho
deniku Svatého stolce L'Osservatore Romano i mife pozornosti, jiz se Ceské zemé
ve zpravach cirkevnich ptedstavitelt tésily.

Denik, vychazejici v ptipadé ¢eskych zemi primarné z informaci ¢eskych,
némeckych, rakouskych a $vycarskych zpravodaji a davérnika i dostupnych
evropskych periodik, byl tak udalostmi stéle vice vtahovin do stfedoevropskych
poméru. Lze pozorovat, Ze pocet ¢lankt v novindch s postupujici valkou narustal —
pokud se v roce 1914 udalostem v eskych zemich v $ir$im kontextu probihajici
vilky vénovalo 16 a o rok pozdéji pouze 10 ¢lankd, kdy Cesi predstavovali pro
fimské prostiedi jednu z ndrodnosti Rakousko-Uherska, v roce 1916 jiz 23, 1917
71 ¢lanka a 1918 137 ¢lanka. Tehdy jiz nebylo mozné jejich politické a hospodarské
pozadavky ptehlizet, nebot se Cesi stali kliovym faktorem vnitrorakouskych
zéleZitosti i pti¢inou ¢etnych vlddnich krizi na konci svétového konfliktu. A¢koliv
vnimal Svaty stolec na potatku vilky Cechy jako loajalni poddané rakousko-
uherské monarchie, na jejim konci projevoval pochopeni pro jejich utlak a utisk,
¢imz meél davod s jejich akei viceméné sympatizovat.

Cesky nérodni Zivot byl umléen a jeho vyznamni ptedstavitelé, mladocesi Karel
Kramat (1860-1937) a Alois Rasin (1867-1923), byli na jaie 1915 pro své vlastenecké
projevy zatéeni a odsouzeni k trestu smrti. Svaty stolec nebyl o jejich osobnostech dobie
informovién, jak ukazuje zpréva stitniho sekretafe Pietra Gasparriho z ¢ervna 1916.
Popularizace jejich perzekuce vzbudila na strankdch zdpadnich denikd, zejména
britskych 7he Times a americkych The New York Times, vinu sympatii s Cechy, kterou
navic prohloubila zpréva o uvéznéni Masarykovy dcery Alice Masarykové (1879-
1966).* L'Osservatore Romano reagoval na zatéent, uvéznéni a procesy zminénych

52 Thomas E. HACHEY (ed.), Anglo-Vatican relations, 1914—1939. Confidential annual reports of the
British ministers to the Holy See, Boston 1972,5.2,4; E. BENES, Svétovd vilka a nase revoluce, s. 266.
53 Josef DURICH, V Ceskych sluzbdch. Vypsdni mého pobytu za hranicemi 1915-1918, Klaster nad
Jizerou 1921, s. 69; Martina LUSTIGOVA, Karel Kramdr: Proni Ceskoslovensky premiér, Praha
2007,s. 128-141; Dagmar HAJKOVA, ,, Tk zabili a rozsekali dy. Kramdte... a utratili Zivot prof-
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politiki i omezovéni politického a spole¢enského Zzivota v ¢eskych zemich, keery se
projevoval napt. konfiskacemi novin, se zna¢nou nevoli.>*

Politické cile Cecht se stvaly s postupujici vilkou Vatikdnu jasnéjsi
a srozumitelnéjsi. Svaty stolec stale podrobnéji pronikal do politické¢ho programu
Cechi, kteryvnimal jako souddst iiteji pojatého slovanského hnutis protinémeckym
akcentem. O piipadném rozpadu habsburské monarchie na mnozstvi mensich
statt, které prosazovali predstavitelé ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje, slychal
statni sekretdf Pietro Gasparri od pielomu let 1916/1917. Domnival se viak, ze se
tyto slabé ttvary stanou hti¢kou v rukou evropskych mocnosti. Proto v tuto chvili
podporoval spiSe konfederaci statti v rimci monarchie, jez Iépe vyhovovala jeho
politickym piedstavim pti zachovani Rakousko-Uherska.”

Rostouci aktivity katolickych krajanii v USA

Kdyzvydal Benedikt XV.dne 1. srpna 1917 zndmou mirovou nétu, obrétili se ameri¢ti
katolici ¢eského pavodu na papeze a pozidali jej o podporu boje za osvobozeni
Cechti a Sloviki a jejich nezavislého stitu, jez nebylo v dokumentu explicitné
zminéno. K prosbé ptidali i finan¢ni dar ve vysi 5000 dolari.*® Jednalo se o piipis 26
ceskych katolickych osobnosti Zijicich ve Spojenych statech americkych, mezi nimiz
nechybély podpisy piedsedy Nérodniho svazu ¢eskych katoliki Inocence Kestla
(1879-2), clevelandského biskupa Josepha Marii Koudelky (1852-1921), opata
ceskych benediktinti Jana Jaegera, mistopfedsedy vykonného vyboru Narodniho
svazu Frantitka W. Jehlicky, knézi Oldticha Zlamala, Valentina Kohlbecka (1864—
1938) a dalsich. Svuj list predali spole¢né dne 21. listopadu 1917 apostolskému
delegétu ve Washingtonu Giovannimu Vincenzu Bonzanovi (1867-1927).5

Masaryka". Pozndmky ke vatabu T. G. Masaryka ke Karlu Kramdrovi za proni svétové vdlky, in:
Karel Kramé¥ (1860-1937). Zivot a dilo, eds. Jan Bilek a Lubo§ Velek, Praha 2009, s. 339-340.

54 L'Osservatore Romano, 11.7. 1915, resp. 18. 8. 1915, resp. 7. 6. 1916, resp. 14. 11. 1916, resp.
22.11. 1916, resp. 25.7. 1917.

55 G.PAOLINI, Offensive di pace, s. 154-155; Jan RYCHLIK, Cesi a Slovici ve 20. stoleti. Spolupri-
ce a konflikty 1914—1992, Praha 2012, 5. 45.

56 E.BENES, Svétovd vilka a nase revoluce, s. 502; Jan JUST, Cinnost katoliki; PFi nasem ndrodnim
osvobozent, Hradec Krélové 1931, s. 32; Augustin NEUMANN, Katolictvi a nase ndrodni obro-
zent, Hradec Kralové 1922,s.17, 19.

57 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, III periodo, fascikl 497, f. 29, Bonzano Gasparrimu 23. 11. 1917;
A.NEUMANN, Katolictvi a nase narodni obrozent, s. 20.
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Odpovéd na memorandum obdrzel pfedseda Narodniho svazu ¢eskych
katoliki Inocenc Kestl v tinoru 1918. Sttni sekretat Pietro Gasparri mu v ni
sdé¢loval, Ze ,memorandum bylo sv. Otcem pfijato a Ze mocnym dojmem nan
pusobila synovskd oddanost katolickych Cechit v Americe. Poslal ujisténi, Ze
blaho ¢eského néroda lezi mu na srdci a na dikaz své piizné, ze posild americkym
Cechtim své pozehndni:*® Navzdory snahdm ¢eskych katolikii v USA o navazani
diplomatickych styku se Svatym stolcem nemélo memorandum valny t¢inek; zddost
vyslySena nebyla. Papezova odpovéd byla navic vyhybava. Kdyz ameri¢ti katolici
zédali papeze o podporu vznikajiciho ¢eskoslovenského stitu, ten odpovedél, ze
mu lezi na srdci osud katolika v ¢eskych zemich. Americkym krajantim vsak chybél
osobni kontake s predstaviteli ¢eskoslovenské zahrani¢ni akce, zejména s Tomd$em
Garriguem Masarykem. Tento nedostatek byl pieckondn na konci dubna 1918,
kdy na americky kontinent pficestoval Tomas Garrigue Masaryk. Dorazil sem po
strastiplné Sestitydenni cesté pies Sibif, Koreu a Japonsko, kdy 7. biezna opustil
Moskvu. Pavodné plinoval, Ze se v poloviné kvétna bude nachézet jiz v Londyné,
ale nakonec zistal ve Spojenych statech americkych az do konce vélky. Uéinil
prozietelné, nebot to byly USA, které zdsadnim zpusobem ovlivnily zavér svétového
konfliktu a utvarely politicko-vojenské uspotadani po prvni svétové valce.>

Jiz dne 5. kvétna 1918 vstoupil Toma§ Garrigue Masaryk slavnostné do
Chicaga, kde jej ptivitaly desetitisice ¢eskych a slovenskych krajanti. Téhoz dne,
pied hotelem Blackstone, vefejné vystoupil mistopiedseda Narodniho svazu
FrantiSek W. Jehlicka, ktery pfed ptitomnymi odhodlané prohlasil: ,Profesore
Masaryku, v tomto boji za osvobozeni ndroda ¢eskoslovenského my, esti katolici,
jsme s vami a s vami az do konce vytrvime® Jeho turné po Spojenych stitech
americkych bylo triumfélni a vedlo pfes nejvyznamnéj$i americkd mésta —
Washington, Boston, New York, Cleveland a Pittsburgh. Pozdéji navstivil téz jina
mésta, kde agitoval piedevsim za finanéni i politickou podporu nové vznikajiciho
Ceskoslovenska. Se zastupci americkych katolikt se Tomd$ Garrigue Masaryk
opét setkal dne 20. ¢ervna 1918 na katolickém sjezdu ve Washingtonu, kde spolu
mimo jiné hovofili o nibozenskych pomérech v budoucim Ceskoslovensku.
Tomas Garrigue Masaryk zde pfitomnym vysvétlil své stanovisko véetné davodu
jeho protikatolické radikalizace. Vyslovil se soucasné pro klidnou odluku cirkve

S8 A.NEUMANN, Katolictvi a nase ndarodni obrozent, 1922,s.21.

59 AA, EE. SS., Austria-Ungheria, III, fascikl 497, f. 29, vatikdnskd delegace v USA Gasparrimu
23.11.1917; J. KOVTUN, Masarykiiv triumf, s. 14-15.

60 A. NEUMANN, Katolictvi a nase nirodni obrozeni, s. 39; E. SINDELAR, Z boje za svobodn
otciny, s. 96.
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od stétu podle amerického vzoru, s ¢imz Gdajné vyjadtili souhlas ameriéti katolici.
Pravé katolici ve svobodném svété dobte chdpali smysluplnost odluky, kterd méla
probéhnout ku prospéchu obou zti¢astnénych stran.*!

V dob¢ Masarykova piijezdu vstoupil do obecnéjsiho povédomi Nérodni
svaz Ceskych katolikt, kdy jeho zdstupci podepsali spole¢né s predstaviteli Slovenské
ligy v Americe, Ceského nérodniho sdruzeni a ptedstavitelem &eskoslovenské
zahrani¢ni akce Tomd$em Garriguem Masarykem tzv. Pittsburskou dohodu.®
Slovensti piedstavitelé ji povazovali za pokra¢ovani kurzu, nastoupeného Cleve-
landskou dohodou, tj. federalismu, resp. autonomie Slovenska na federativnim
zakladé¢ v budoucim stété. Stalo se tak na zasedni Ceskoslovenské narodn{ rady
v Americe dne 31. kvétna 1918 ve mésté Pittsburgh. Jako politickou dohodu ji
koncipoval Toma$ Garrigue Masaryk a podepsali ji zdstupci zminénych Ceskych
a slovenskych krajanskych organizaci v USA, napt. Oldfich Zlimal, Ludvik
Fisher, Inocenc Kestl ¢i Hynek Dostdl. Pittsburskd dohoda schvalovala spojeni
Cechir a Slovaka v jedné republice, v niz Slovensko mélo obdrzet vlastn{ sném,
administrativu a soudy. Nebyla vSak stitopravnim aktem, ale jen politickym
programem krajanskych organizaci v USA.®

Od pocitku roku 1918 tak byl Svaty stolec na strankdch L'Osservatore
Romano svédkem rozpadajiciho se habsburského soustati, které doprovézely
obstrukce a narusovani ze strany Cecht, ket vnimali kazdy projev hospodatské
asocidlni oblasti v ryze politické roviné. Proto tak vatikanské listy spojovaly vnitini
avnéjsi snahy o nezavislost Cechit do jednoho cile osvobozeni Cechti z rakouského
jha, kdy se cisat snazil manévrovat mezi Cechy a Némci, k nespokojenosti obou
narodd. K uklidnéni prvné zminénych nevedla ani prohldSeni ministerského
predsedy Ernsta Seidlera von Feuchtenegga (1862-1931). Cesi byli v poslednim
roce vélky jiz natolik radikalizovdni, Ze hledéli s obdivem jiz nikoliv k Vidni,
ale spiSe k Washingtonu a Paiizi, kdy davy v ulicich jiz nevahaly napt. zpivat
protinémecké pisné, provolévat slévu Tomasi Garriguovi Masarykovi a Dohodé¢
a urdzet ministra zahrani¢f Ottakara Czernina (1872-1932). Pocet demonstraci,
usilujicich vymanit ¢esky ndrod z podrudi Vidné, nartstal, tiebaze to rakouské
a némecké deniky casto popiraly. Policie a armada je potirala, stejné¢ jako ufedni

61 Zpravodaj Cechoslovikis za branicemi, 26. 6. 1918, resp. 27.7.1918; A.NEUMANN, Katolictvi
a nase narodni obrozent, s. 32-33.

62 J. GRONSKY (ed.), Komentované dokumenty, s. 32.

63 Krestanské listy, 6. 6. 1918, resp. 13. 6. 1918; S. KUCIK, Podiel americkych Slovdkov, s. 22-28;
S. KUCIK - P.SVORC, C'esko-slt)zzemkj zahranicny odboj, s. 58-60; J. RYCHLIK, Cesi a Slovici
ve 20. stoleti, s. 48.
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mista politicky Zivot; mnozi politici byli donuceni opustit Prahu a uchylit se na
venkov. Viechny tyto udélosti L'Osservatore Romano komentoval.#

Béhem roku 1918 se Tomds Garrigue Masaryk opakované setkal s prezidentem
Thomasem Woodrow Wilsonem a ministry americké vlddy, s nimiz jednal o uzndni
Narodni rady, kterd méla od btezna 1918 ve Washingtonu svoji odbocku. Prvni ze ¢tyt
osobnich schizek Tomase Garrigua Masaryka s Thomasem Woodrow Wilsonem,
jez se uskute¢nila dne 19. ¢ervna, byla predevsim uspéchem diplomatickych jedndni
katolického knéze Oldficha Zlamala, ktery ji zrealizoval prostfednictvim svého
piitele z Clevelandu, pravnika a politika, jenz byl od roku 1916 ministrem obrany
USA, Newtona D. Bakera (1871-1937). Dne 2. zat{ 1918 definitivné Spojené stity
americké uznaly Narodn{ radu za vlidu Ceskoslovenska; ve stejné dobé tak uéinila
i Velk4 Britdnic a Francie.”®

Byl to pravé Narodni svaz ¢eskych katolikia v USA, ktery béhem let 1917-
1918 podpotil ¢eskoslovenskou zahrani¢ni osvobozovaci akei a Masarykovu aktivitu
vzdmofi. Finanéné ptispél Narodni radé v Pafizi a podporoval Slav Press Bureau v New
Yorku. Celkem vénoval na osvobozovaci akci Cecht a Slovéki témét 600000 do-
lart, coz v té dobé piedstavovalo ¢stku ve vysi 20 miliontt K¢, Po pievratu na podzim
1918 do republiky odeslal dalsi jeden milion franki a rozsiahlou materidlni pomoc
(Satstvo, potraviny atd.). Jak pozdéji sém Tomd4$ Garrigue Masaryk piiznal, Cesti
katolici v USA vyznamné piispéli ke zdaru zahrani¢ni osvobozovaci akce.®

Kdyz dne 4. fijna 1918 informoval Benedikt XV. americk¢ho prezidenta
Thomase Woodrow Wilsona, Ze se habsburska monarchie rozhodla pozédat o ptiméii,
apeloval na n¢j, aby sém pfispél k jeho brzkému uzavieni. Do jednéni se poté zapojil
i baltimorsky arcibiskup James Gibbons (1834-1921), nejvyznamnéjii osobnost
katolického Zivota v USA, ktery dne 14. f{jna 1918 dorucil americkému stitnimu
tajemniku Robertu Lansingovi (1864-1928) Zzddost Vatikdnu, aby americkd vldda
posuzovala shovivavé rakousko-uherskou nétu. Naposledy intervenoval Svaty stolec za
Rakousko-Uhersko jesté dne 1. listopadu, a to prostiednictvim Velké Britdnie.”” Rozpad

64 L'Osservatore Romano, 24. 1. 1918, resp. 16. 4. 1918, resp. 17. 4. 1918, resp. 18. 4. 1918, resp.
21.5.1918, resp. 31. 5. 1918.

65 J. KONICEK, Mons. Oldfich Zlimal, s. 149; A. ZAMPACH, Katolici v zabranicnich bojich,
s. 64; Lev SYCHRAVA - Jaroslav WERSTADT, Cexkoslouensky odboj, Praha 1923, 5. 161-162.

66 A.NEUMANN, Katolictvi a nase ndrodni obrozent, s. 36; B. ZLAMAL, Pfirucka Ceskych cirkev-
nich déjin, s. 25.

67 Dragan ZIVOJINOVIC, The Vatican, Woodrow Wilson, and the Dissolution of the Habsburg Monar-
chy 1914-1918, East European Quarterly 3, 1969, & 1, s. 54-59; Véclav HORCICKA, Vatahy Ra-
kousko-Uherska a Spojenych stdtii americkjch v obdobi proni svétové vilky, Praha 2007, s. 275, 313.

STUDIE 384



habsburské monarchie vsak jiz byl zahdjen v zdvéru fijna 1918, kdy Praha, nsledovdna
dal$imi stiedoevropskymi metropolemi, vyhlasila dne 28. fijna nezdvislost na Vidni.
Cisat Karel I. abdikoval dne 11. listopadu 1918. Prvni svétova vilka skoncila téhoz
dne v 11 hodin dopoledne.

Zaivér

Katolicismus v ¢eskych zemich prosel v dobé prvni svétové valky dynamickou
zménou, kdyZ se z pozice ptitakdni habsburské monarchii posunul do roviny
rozchodu s Rakousko-Uherskem. Rozhodné musime rozliSovat mezi jeho
hlavnimi proudy i osobnostmi, které se angazovaly ve vefejném prostoru. Jejich
odklon od loajélni linie byl ¢astokrat piechodnocenim celozivotniho postoje
¢i rezignaci na desitky let price budované na pomyslném kariérnim Zebiicku.
Nekeeti katoli¢ti politici se proto s loajalni linii rozesli jiz v prabéhu roku 1917,
jini vyckévali a Rakousko-Uhersko opustili teprve vroce 1918. Do konce vélky
ztstalo piesvédcené loajdlnich ¢eskych katolickych politiki skute¢né méalo. Cesta
politického katolicismu na druhé strané nebyla v politickém spektru osamocenym
jevem, podobné konzervativni zistdvala napf. socidlni demokracie, kterd se
s Rakousko-Uherskem rozesla rovnéz velmi pozdé.

Rozdéleny byl rovnéz biskupsky sbor, kdy ordinafi na exponovanych postech
(Praha a Olomouc) svézali své Zzivoty i kariéru s konzervativnim prostfedim
videriského dvora. Ti pochopitelné udrzeli svoji loajalitu az do ffjna 1918 ¢&i
mnohdy i v uré¢ité sentimentdlni poloze pozdéji. Vétsina biskupského sboru
a kléru obecné vsak k nové éeskoslovenské identité ptilnula jiz na konci vélky, kdy
pochopila vyhody budovaného samostatného a demokratického ¢eskoslovenského
statu. Katolické prostiedi Spojenych statti americkych se navic szilo s myslenkou
na odluku cirkve od statu, kterd probéhne ku prospéchu nabozenstvi, ve vzdjemné
harmonii stdtu a cirkve. Tiebaze néktefi jedinci ztstali az do konce valky
prorakousti, jak jsme nazna(ili vyse, sympatizovali pouze s rakouskou vlasti ¢i méli
tcast na habsburském domé, ale nepodporovali valku a zabijeni.

Masarykova a BeneSova snaha navdzat diplomaticky kontake se Svatym stolcem
nebyla korunovéna tspéchem. Pokud se k Vatikdnu piiblizili, bylo to prostiednictvim
francouzského, britského, fimského ¢i amerického katolického prostiedi, tlumoceného
pies vysoké ufedniky kurie. Samotni predstavitelé zahrani¢niho odboje nebyli nikdy
ptijati ani papezem Benediktem XV. ani statnim sekretdfem Pietrem Gasparrim.
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Faktu, Ze jsou v tésném kontaktu se Svatym stolcem, tak oteviené vyuzivat
nemohli, vytvételi viak s odstupem ¢asu dojem, jak dokladaji jejich vzpominky
na valku, Ze jejich aktivity nalezly uzky pruasecik s vatikdnskymi zdjmy a smétovaly
k miru. Bylo to zfejmé ze strany naSich piedstavitela propagandistické gesto,
které mélo zabranit Vatikdnu angaZovat se proti rodicimu se ¢eskoslovenskému
stitu. Neutrality vSak nedosdhli, Svaty stolec podporoval Rakousko-Uhersko
jako posledni katolickou velmoc do poslednich dni valky.
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The Attitude of the Holy See
to the Czechoslovak Foreign Resistance during
the World War I

MAREK SMID

The study deals with the diplomatic activities of the Czech, respectively Czechoslovak
foreign resistance in relation to the Holy See and its representatives during the
World War L It analyzes the environment of the foreign political representation,
whose activities are set to the Church-political context of the years 1914-1918, with
particular emphasis on the situation of the Czech Catholic camp, which underwent
a very dynamic development during the war. It mainly follows Masaryk’s and
Benes’s efforts to establish contacts with Church representatives in Western and
Southern Europe, thereby increasing the prestige of their foreign action. Although
they believed that the Holy See had been compromised by the alliance with Austria-
Hungary in the ongoing war, they considered it necessary to turn to the high Church
leaders of the Catholic Church as part of their war diplomatic activities in western
and southern Europe. The support of the Vatican was crucial for their work, as it
could have increased the prestige of their foreign action, which was certainly not the
case when the concept of a future constitutional arrangement was being sought.

Masaryk’s and Benes’s efforts to establish diplomatic contact with the Holy
See were not crowned with success. If they approached the Vatican, it was through
the high officials of the Curia of the French, British, Roman or American Catholic
provenience. The representatives of the foreign resistance themselves were never
received by Pope Benedict XV or the Secretary of State Pietro Gasparri. The fact that
they were in close contact with the Holy See could not be so openly exploited, but they
created an impression, as their memories of war showed, that their activities found
a narrow intersection with Vatican interests and struggle for peace. It was apparently
a propaganda gesture by our leaders to prevent the Vatican from engaging in the nascent
Czechoslovak state. Neutrality, however, not reached, the Holy See supported Austria-
Hungary as the last Catholic superpower until the last days of the war.

The study is based on extensive collections of Vatican and Czech archives,
supplemented by funds of other important Czech archival institutions, a number
of published sources, period prints and editions of documents on church and

political history of the 20* century.
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STUDIE

Vetejnd shromazdéni a statni moc

(Prvni méje v ¢eskych zemich 1918-1938)!

PAVEL HORAK

PAVEL HORAK: Public Assemblies and State Power (May Day in the
Czech Lands 1918-1938)"

This paper deals with the approach of state power to public assemblies in
interwar Czechoslovakia. It broaches the question of what the state-po-
litical authorities considered to be the limit of public order, which could
not be crossed at political manifestations. Second, the paper focuses on
the question of who determined the approach to public assemblies in the
structure of the political administration. The issue is monitored within
the manifestation culture of May Day. This holiday offers a defined field
in which it is possible to study the ways in which the interwar state and
its apparatus of political administration sought in practice the relationship
between the guarantee of civil liberties (assembly or freedom of speech) and
the protection of state authority.

1 Tato studie vznikla s podporou GA CR v rdmci fesen{ projektu ¢ 17-01279S, Okresni hejeman
jako ptedstavitel statn{ spravy v regionu. Promény vykonu stitni moci v Cechdch v letech 1868
1945. Specialni dik patii PhDr. Martinu Kle¢ackému, Ph.D., jehoz kritické postichy vyznamné
piispély ke vzniku tohoto textu.
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Keywords: Interwar Czechoslovakia — Political Administration — May
Day — Public Assemblies — Freedom of Speech

Pied zatitkem prvomdjového komunistického privodu v Brné v roce 1926 si
k sobé¢ ufednik politické spravy ptedvolal hlavniho potadatele shromazdéni.
Slo o obvyklou agendu: s organizitorem zodpovédnym za pritbéh akce mél
zkontrolovat ndpisy na transparentech, zda neobsahuji zévadna hesla. ,Vy jste dnes
néjak pfili§ zvédavy,* odpovédél mu viak komunisticky poradatel, natez organizatofi
manifestace zacali transparenty bez povoleni rozdévat z ndkladniho auta mezi
ucastniky pravodu. Kdyz ufednik rozkazal zabavit alespon zakdzanou standartu
s ndpisem ,,Smrt fasistam® s kresbou umrléi hlavy, odmitli to organizitofi s tim, Ze
se jednd o umélecké dilo, a hlavni potadatel kolem ufednika znovu jen projel na
bicyklu se slovy: ,,J4 nemdm pro vas ¢as!“ V nastalé tahanici o transparenty ¢ast
manifestujicich obrétila laté proti intervenujici policejni strézi a nékolik policist
bylo lehce zranéno.?

Ptetahovand s policii nebo ¢etnictvem o transparenty nebyla v mezivéle¢ném
Ceskoslovensku vyjimeéna. V prvoméjovych privodech komunisti se z tohoto aktu
stal dokonce jakysi kazdoro¢ni ritudl. Ve zminéné brnénské kauze bylo nakonec Sest
potadatelti odsouzeno okresnim soudem, respektive Zemskym trestnim soudem
podle trestniho a shromazdovaciho zdkona k trestim od jednoho mésice tézkého
zaldfe podminéné az ke dvéma mésicim tézkého Zalafe nepodminéné.?

Tato studie sleduje roviny, které se v brnénském ptikladu potkavaji. Jde za
prvé o otdzku, co vlastné statné-politické autority povazovaly za hranici vefejného
potadku, kterou na manifestacich nebylo mozno piekroc¢it. Za druhé se sousttedi
na samotnou komunikaci politické spravy, konkrétné na to, jak a kym byl ve

2 Moravsky zemsky archiv v Brné (ddle MZA), fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2267, Poli-
cejni feditel v Brné Statnimu zastupitelstvi v Brng, 12. 5. 1926; tamtéz Policejni feditel v Brné Stat-
nimu zastupitelstvi v Brné, 21. 5. 1926; tamtéz, protokoly sepsané u policejniho feditelstvi v Brné
6.212.5.1926.

3V tomto ptipad¢ ob¢ strany podaly zmate¢ni stiznost, tameéz.

4 K roli politické spravy a konkrétné jejich prvoinstan¢nich orgént (v ¢eskych zemich okresnich
sprav politickych, po sprévni reformé z roku 1927 okresnich ttadi), keeré ve svém obvodu zod-
povidaly za zaji$téni vefejného potddku: Martin KLECACKY, Prevzeti moci. Stitnt sprava v po-
catcich Ceskoslovenské republiky 19181920 na prikladu Cech, CCH 116, 2018, s. 693-732;
TYZ, Vefejni spriva, in: Dagmar Hajkovd — Pavel Horak (eds.), Republika Ceskoslovensk4
1918-1939, Praha 2018, s.271-292 2 957. M. KLECACKY rovné? redigoval kolektivni mono-
grafii Urednik slubou mnoba pdnit? Nacionalizace a politizace verejné sprivy ve stiedni Evropé
1848-1948, Praha 2018.
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struktuie politické spravy piistup k vefejnym shromdzdénim uréovén. Tyto okruhy
budou pfitom sledovény v rdmci manifesta¢ni kultury Prvnich méji. Ty totiz
nabizi vymezené pole, na kterém Ize ukazat zptsoby, jakymi mezivale¢ny stit a jeho
aparat politické spravy hledal v praxi pomér mezi zaru¢enim ob¢anskych svobod
(svobody shromazdovaci ¢i projevu) a ochranou stitn{ autority.

Vyhodou je zde moment kazdoroéniho opakovani. Prvni méj® na rozdil
od ostatnich svatka a pamatnych dni republiky” ziskal zvlaseni kvalitu také tim,
ze se vedle svitku 28. fijna stal dnem pracovniho klidu jiz v roce 1919. Diky
»zestatnéni® a zevSeobecnéni 1. kvétna se k tomuto svitku odkazujicimu k praci
jako hodnoté piihlasily také dalsi, nesocialistické proudy a Prvni maje zacaly byt
dynamizovény prvkem soupefeni napii¢ stranickym spektrem. Politickd spréva
v obdobi svitku koordinovala své sily v plosné mife, pro své organy budovala
ndvodné vzorce a pravidelné testovala postupy, vyuzitelné i pro dalsi ptipady vice ¢i
méné formalizovanych davovych jednani®

Piispévek se zdroven zaméfuje pouze na Ceské zemé, nebot Slovensko
a Podkarpatska Rus mély odlisny prévni potadek, vychézely z jiné spravni tradice
av ramci Ceskoslovenska prochézely specifickym vyvojem.

5 Tématu stien{ autority a vefejnych shromazdéni se pro obdobi pted vnikem CSR vénoval Karel
MALY, Policejni a soudni perzekuce délnické t7idy ve drubé poloviné 19. stoleti v Cechich, Praha
1967. Razné pohledy na problematiku stitni autority mezivile¢né republiky v politologickych,
sociologickych, hospodatskych a socidlné psychologickych souvislostech napt. Jan HAJEK -
Dagmara HAJKOVA - Frantifek KOLAR - Vlastislav LACINA - Zdenko MARSALEK -
Ivan SEDIVY, Moc, vliv a autorita v procesu vzniku a utvdreni mezivdlecné CSR (1918-1921),
Praha 2008. K pojeti préva a spravedlnosti v kontextu stiedoevropského prostoru v letech viz Ota
KONRAD - Rudolf KUCERA, Cesty z apokalypsy. Fyzické ndsili v padu a 0bnové stiedni Evropy
19141922, Praha 2018. Ke zpusobtim, jakymi stétni moc jako garant ,vefejn¢ho porddku®
avlady prava® reagovala trestné prédvnimi prostiedky na nejriznéjsi formy kolektivniho nésili, viz
Viclav SMIDRKAL, Fyzické ndsilt, statni autorita a trestni pravo v Ceskyjch zemich 1918—1923,
CCH 114,2016,s. 89-115.

6 Koslavam Prvniho méje v mezivéle¢ném Ceskoslovensku Pavel HORAK, Pruni mdj, in: Dagmar
Hijkov4 — Pavel Hordk — Vojtéch Kessler — Miroslav Michela (edd.), Sldva republice! Oficidlni
svéatky a oslavy v mezivaleéném Ceskoslovensku, Praha 2018, s. 219-268. K oslavdm Prvnich m4-
ji v obdobi stitniho socialismu Roman KRAKOVSKY, Rituel du ler mai en Tthécoslovaquie,
1948—-1989, Paris 2004.

7 Specifické sondy do vetejného Zivota v mezivile¢ném Ceskoslovensku nabizeji vyzkumy svitkovych
praxi, viz Dagmar HAJKOVA - Pavel HORAK - Vojtéch KESSLER — Miroslav MICHELA,
Sldva republice! Oficidlni svitky a oslavy v mezivdlecném Ceskoslovensku, Praha 2018.

8 P.HORAK, Proni madj, s. 223.
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Vychozi situace

Ceskoslovensky stit piejal z monarchie strukturu politické spravy, keerd se jevila
jako osvédéend, tedy linku ministerstvo — zemsky tfad — okresni hejtmanstvi.” Za
zabezpedeni porddku na svém tzemi sice primarné zodpovidala obec, ovem ve
chvili, kdy sily obecni policie nestadily (coz se tykalo pravé vetejnych shromazdént),
nastupovala stdtni, politickd spréva — okresni hejtman a jemu podiizené ¢etnictvo,
a v mistech policejnich uradii pak statni policie. Nejvyznamnéjsi zménou zahy
po vzniku nového stitu v oblasti vefejného porddku a vnitini bezpeénosti se
stalo prevedeni ¢etnictva z plsobnosti ministerstva zemébrany do pusobnosti
ministerstva vnitra.'® Tim, Ze ministerstvo vnitra ve svych rukou soustfedilo
i ¢etnictvo, byl tzky vztah tohoto bezpe¢nostniho sboru k okresnim hejtmanstvim
umocnén. Cetnictvo bylo vykonnou slozkou prvni instance politické spravy.
Okresni hejemanstvi a ¢etnické velitelstvi ostatné sidlily povétSinou v jedné budové
a okresni ¢etnicky velitel mél naptiklad povinnost kazdé rino osobné informovat
okresniho hejtmana o bezpe¢nostni situaci v okrese a obdrzet od néj instrukee."!

V duchu recepce rakouského a uherského préva tvotil v Ceskoslovensku
hlavni patef trestniho prava rakousky trestni zakonik z roku 1852. Ptedpisy, které
republikdnské formé vlady nevyhovovaly, byly postupné ruseny ¢i novelizovény,
aviak mezivile¢né Ceskoslovensko vlastni trestni zakon neptijalo a jeho trestni
fad tak obsahoval uréité mezery a nedostatky."” Nejktiklavejsi piiklad rozporu
mezi politicky deklarovanymi hodnotami a pfevzatym rakouskym prévnim fédem
predstavovalo cisatské nafizeni ¢. 96 f$ského zdkoniku z roku 1854, piezdivané jako
wvypraskovy zékon“ (Priigelpatent). Ptijato bylo v dobé takzvaného bachovského
absolutismu a jeho § 11 umoziioval Gfadam politické spravy uklddat tresty za
projevy nespokojenosti s vlidni politikou i za neuposlechnuti natizeni stdtnich
organt, a to az do 14 dni vézeni.

Ohledné tupravy shromazdovactho prava ceskoslovensky stat piejimal
z monarchie jako hlavni normu zikon z 15. zaif 1867, ¢ 135 f. z., o privu
shromazdovacim," ktery jiz v trestni roviné vyslovné pienasel trestni odpovédnost na
potadatele shromazdéni. Podle tohoto zdkona mohlo byt shromazdéni uspotadéno

9 M.KLECACKY, Prevzeti moci, s. 693=732.

10 TYZ, Verejnd sprava, s. 275.

11 Tamtéz, s. 288-292.

12 Ladislav VOJACEK - Karel SCHELLE — Vilém KNOLL, Ceské prdvni déjiny, Plzeit 2010, 5. 494.

13 Shromazdovaci zikon z roku 1867 byl ptijat spole¢né se zikonem spolkovym. K. MALY, Policej-
ni a soudni perzekuce délnické tidy, s. 99-102.
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pouze s povolenim piislusného prvoinstanéniho tfadu politické sprévy (v misté
se statni policii pak s povolenim tohoto tfadu). Pofadatelé museli v pisemné
zadosti alespon tfi dny pfedem uvést ucel, misto a dobu shromazdéni a nahlasit
program (napf. znéni transparentd, obsah scének, texty rezoluci apod.). Z4dost
mohla byt ufady zamitnuta, pokud by tcel shromazdéni ,odporoval trestnimu
zékonu®, nebo by shromazdéni ,,ohrozovalo vefejnou bezpe¢nost nebo vetejné
blaho®."* Za potadatele se povazoval nejen ten, kdo tabor svolal nebo #1dil, ale také
vSichni feénici; samotnd Ucast na zakdzaném tdboru vsak trestnym ¢inem nebyla.”
Poruseni shromazdovaciho zikona mohla trestat soudni moc jako prestupek
vézenim do ,$esti nedél” a pokutou do 400 K, nebo i politickd moc administrativné
uzaméenim do 15 dni a penézitou pokutou do 200 K tomu, kdo by vefejné
shromazdéni usporidal bez povoleni nebo neuposlechl pokyny intervenujiciho
tfednika, napfiklad k rozpusténi shromézdéni.'®

Vetejna shromazdéni tak i po roce 1918 dozoroval intervenujici tfednik
(v republikovych pramenech nazyvany také vladni komisai)"” v uniformé, keery
komunikoval s pofadateli a jemuz mélo byt poskytnuto ,pfiméfené misto®
Pokud by akce vybotila z nahld$eného programu, shromazdéni musel prohlisit
za rozpus$téné, vsichni piitomni byli povinni ihned se rozejit a v pripadé
neuposlechnuti bylo mozno pouzit donucovacich prostfedka.”® V terénu musel
mit intervenujici tfednik ptistup k telefonu pro ptipadné konzultace s okresnim
hejtmanem ¢&i policejnim feditelem, a pies toto ¢islo musel byt stile dostupny."”
Také postovni ufady (podle postovnich sluzebnich ptedpistt) prodluzovaly na

14 K.MALY, Policejni a soudni perzekuce délnické t7idy, s. 101.

15 Mezi veiejné akee, které tomuto zékonu nepodléhaly, se pocitala shromazdéni voli¢t béhem pied-
volebnich kampani v uzavienych mistnostech, schiize posluchaci vysokych skol, rizné vetejné ra-
dovanky nebo svatebni ¢i pohiebni privody, pouti a procesi stdtem uznaného ndbozenstvi apod.

16 Ohledné trestnich sankei ptitom znamenal v Ceskych zemich po roce 1918 novinku zdkon
& 562/1919 Sb., ktery zavedl do préva instituci podminéného odsouzeni a propusténi, jiz poté
soudy bézné vyuzivaly, Systém Ceského trestnibo prava, s. 48.

17 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2265, Piedsednictvi zemské sprévy politické
v Brné vem pdntim pfednostim okresnich politickych sprav, pantim starostim samosprévnych
mést, panu vlddnimu komisaii v Jihlavé, panu ministerskému radovi a policejnimu fediteli v Brné,
panu spravci policejniho komisaistvi v Moravské Ostravé, pAntim spravetim pohrani¢nich poli-
cejnich expositur v Bieclave, Hru$ovanech-Sanové a Znojmé¢, 13.5. 1921.

18 Slovnik verejného prava Ceskoslovenského, IV, S az T, Brno 1938, s. 188-192.

19 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2265, 1. kvéten 1919, rozpis sluzeb; tamtéz,
Oslava 1. kvétna 1920; tamtéz, Oslava 1. kvétna 1921. Bezpecnostni opatieni; tamtéz, Oslava
1. kvétna 1922. Bezpecnostni opatfeni.
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vyzadani politického tfadu prvni stolice telegrafni a telefonni provozy.?® Asistenti
intervenujictho tfednika (v misté policejnich ufada policejni agenti) doprovazeli
zejména na vétSich akcich privody od rannich budicka, sledovali piijezdy
vlakovych spoji a jesté pied zacdtkem privodt museli zkontrolovat vSechny
transparenty.”’ Pokud by se setkali se zdvadnymi napisy, nezabavovali je pfimo,
nybrz prostiednictvim ¢etnictva ¢i policejni strédze.”

Opatrny zalitek

V poslednich letech prvni svétové valky se jako reakce na vieobecné utrapy
rodily nové druhy protestia. Zdola vznikajici ,politika ulice” pfindsela nové
a nevyzpytatelné formy pouli¢nich shromazdéni a ufednici a bezpeénostni
sbory mnohdy slozit¢ hledali cesty, jak s nimi zachdzet.”® Naopak prvomdjové
manifestace stdle zapadaly do konvenéniho politického prostoru, coz v povaleéném
obdobi, v ¢ase oslabeni pravniho védomi, nabizelo politické spravé moznosti vratit
komunikaci na vefejnych prostranstvich zpét do zabéhlych koleji. Pro orginy
politické spravy znamenaly Prvni méje srozumitelnou protestni kulturu a pro
stranické autority potencidl ke znovunabyti kontroly nad ,,masami® v ulicich.

Dne 20. dubna 1919 byl rozeslan prvoinstan¢nim tfadim politické spravy
v Ceskych zemich obéznik ministerstva vnitra (datovany 14. dubnem) s pou¢enim
o Prvnim méji — ,svitku demokracie®. ,Demokratickd republika® se méla vymezit
vidi praxi omezovani oslav ,obvyklé za vlddy rakouské“ ajeji ufady uz nesmély branit
»projeviim obyvatelstva, pokud se d¢ji cestou zakonem piipustnou®. Ministerstvo
vnitra v obézniku zduraznilo, aby ,,ptedpisy zakona shromazdovaciho a tiskového
byly svobodomyslné vykladany a volnost projevu minéni v nejvétSsim rozsahu
piipusténa“. Benevolentni tén dokumentu ov§em podminovala skute¢nost, Ze se
v ptipadé Prvniho méje jiz jednalo o oficidlni svatek. Stét povazoval 1. kvéten za svij

s dusledky, které z toho vyplyvaly: ,Kdyby vsak se zjevily snahy, aby byl poskvrnén

vy

20 Tamté, Reditelstvi post a telegraftl pro Moravu, obéznik ¢. 75 z 16. 4. 1921. Tamtéz, Presidium
feditelstvi post a telegrafti v Brné Okresni politické sprévé, 27. 4. 1922. Dle ustanovent § 2, 3 od-
stavee ,,Sluzebnich predpist pro postovni tstav® VI. Svazek, 2. oddil, s. 29.

21 Tamtéz, Oslava 1. kvétna 1920; tamtéz, Oslava 1. kvétna 1921. Bezpecnostni opatien.

22 Zemsky archiv v Opave, fond ZVIS Opava, kart. 5193, inv. & 5193, Slavnost 1. kvétna 1920.

23 O.KONRAD - R. KUCERA, Cesty z apokalypsy, s. 316-317; V. SMIDRKAL, Fyzické ndsili,

stdtni autorita a trestni privo, s. 91-95.
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narodni svatek vytrznostmi a dobrd povést republiky uvedena v pochybnost, bylo
by oviem nutno proti takovému jedndni se v§im diirazem zakroditi:**

Ministerstvo nicméné vyzyvalo k opatrnému a citlivému piistupu ke
shromédzdénim. Rodici se spole¢nost délily i spojovaly riizné $tépné linie a pro jeji
stabilitu bylo zdsadni, aby nepfevézily odstiedivé sily.”> Predstavitelé okresnich
instanci politické spravy v otazkich cenzury ¢i pouziti policejni sily zatim ani
nedisponovali pfesnéj$imi instrukcemi. Nedd se sice uréit miru telefonickych
konzultaci, z dostupnych prament vSak vyplyvd, ze se okresni hejtmané museli
zprvu spoléhat spiSe na sviyj tsudek ¢i zkusenost, cenila se samostatnost a vlastni
iniciativa. Hlavni instrukei ministerstva vnitra byl v tomto sméru pouze odkaz
na zminény jedendcty paragraf ,vypraskového zékona“ z roku 1854 o naruseni
vefejného porddku a znevazovani vlddy.* ,Za Zddnou cenu® nesmély byt povoleny
napisy njsouci v rozporu s ustanovenim trestniho zdkona® jako ,, At zhyne vldda!®
nebo ,Hanba republice!*.

V prvnich dvou letech ¢eskoslovenského stitu probe¢hla prvoméjova
shromézdéni poklidné. Pokojny pribéh mohl souviset s dosavadnim étosem svétku,
utvifenym v piedchozich letech.”® Prvomdjové manifestace mély prezentovat
politickd hnuti v ur¢itém svétle, kli¢ova proto byla sebedisciplina. Naptiklad vedeni
némeckych stran respektovala svite¢ni rozmér a ptipadnymi incidenty nechtéla
mezi sebou narusit soliddrni postup. Formujici se komunistické uskupeni bylo
stale souddsti socidlni demokracie, tehdy vlddni strany, a to je také pravdépodobné

24 Nirodniarchiv v Praze (ddle NA), fond PMV, kart. 50, slozka 1, Presidium zemské spravy politic-
ké v Praze. Obéznik viem pdntim pfednostim okresnich sprav politickych a politickych exposi-
tur, panu policejnimu fediteli v Praze, panu sprévci policejniho komisaistvi v Plzni a panu pied-
sedovi sprdvni komise v Liberci, 20. 4. 1919. Stejny text viz MZA, fond Policejni feditelstvi Brno
B 26, kart. 2265, Pedsednictvi zemské spravy politické v Brné vSem pantim spravetim okresnich
politickych sprav, panu policejnimu fediteli v Brné, panu spravei policejniho komisafstvi v Mo-
ravské Ostravé, panu spravci pohraniéni policejm’ expositury ve Znojmé a pantim starostiim, po-
kud se ty¢e vlddnim komisaitim samospravnych mést, 24. 4. 1920.

25 Jakub RAKOSNIK, Stépeni obéanské spolecnosti v mezivilecném Ceskoslovensku, in: Jindtich
Dejmek a kol., Zrod nové Evropy. Versailles, St.-Germain, Trianon a dotvaien{ povale¢ného mi-
rového systému, Praha 2011, s. 425, 430 a 433.

26 P.HORAK, Proni mdj, s. 222.

27 Stéeni okresni archiv (dale SOkA) Opava, fond ouU Opava, kart. 1162, Prezidium zemské vlady
slezské v Opavé panam spravetim politickych ufadi 1. Stolice, panu sprévci policejniho komisai-
stvi v moravské Ostravé a pohrani¢ni policejni expozitury v Bohuminé, 27. 4. 1921; NA, fond
PMYV, kart. 50, slozka 2, Presidium ministerstva vnitra panu prezidentu Zemské sprévy politické
v Praze a Brné a panu prezidentovi Zemské vlady slezské v Opave.

28 Tamté, slozka 1, ,Oslavy 1. kvétna v Ceskoslovenské republice” [1919].
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dalsi z davodu, pro¢ je v piistupu politické spravy ve srovndni s nasledujicimi roky
patrnd jistd shovivavost.””

Jako precedens koloval v komunikaci politické spravy piipad z Kladna
z 13. dubna 1919 z vetejné schiize socidlni demokracie, kde Antonin Zpotocky
vyzyval, aby se t¢astnici prvoméjovych shromazdéni opatfili zbranémi. Prezidium
zemské  spravy politické preposlalo Cetnickou relaci Vrchnimu  statnimu
zastupitelstvi v Praze, které po konzultaci s ministerstvem spravedlnosti (tehdy
pod spravou socidlni demokracie) v Zdpotockého vyrocich skutkovou podstatu
trestnych ¢int neshledalo.* Bez postihu zustal, alespon podle dostupnych prament,
Zapotocky i v roce 1920 poté, co na prvomajovém shromazdéni v Kladné jako
fe¢nik (a tim i potadatel) vyzval G¢astniky na zaplnéném ndmésti, aby ,,0zbrojeni
ocekévali okamzik, kdy nésilim vynuti si prava proletariatu®. Intervenujici ufednik
Zapotockého béhem jeho fedi nenapomenul, nechal ho prosté vymluvit.*! Projevy
tohoto druhu mohli zdstupci stitni moci na rozdil od nésledujicich let jesté
ponechévat bez intervence.

1921 - zména pristupu

Piedélem v republikovém pojeti shromazdovaciho préva byla bezesporu takzvand
prosincovd, komunistickd stavka v roce 1920, doprovizend krvavymi stiety
a rozsahlym zatykdnim. Jeji potlaceni se promitlo do pfistupu politické spravy
k riznym formdm pouli¢nich aktivit. Na ,povéle¢né znemravnéni vefejného
zivota“ stat ¢aste¢né reagoval zdkonem proti utisku a na ochranu svobody ve
shromazdénich ¢ 309/1921 Sb. z 12. srpna 1921, v némz nové tém, kdo by na
shromazdéni neuposlechli vyzvu vlastniho potadatele, hrozil soudni postih vézeni
od jednoho do tff mésict.** Jako vychodisko pro stihani protistatnich projevt
aodporu proti pfedstavitelim stdtu ovSem nadéle slouzZily paragrafy ,vypraskového

29 P.HORAK, Prvnt mdj, s. 225-226.

30 NA, fond PMYV, kart. 50, slozka 1, Domnél¢ piipravy ke komunistickému sjezdu 1. kvétna 1919.
SOKA Kladno, Okresni ufad Slany, Katalog prezididlnich spist, 1919, Ceskoslovenské zemské
velitelstvi ¢etnictva pro Cechy Ministerstvu vnitra v Praze 14. 4. 1919.

31 Vizslozka NA, PMV, k. 50, slozka 1 (1. M&j 1919 a 1920), ,,Prvn{ m4j na Kladné*, 2. 5. 1920.

32 Josef ZELENKA, Terror. Prijaty ndvrh zdkona proti tisku a na ochranu svobody ve shromdzdé-
nich, Pravnik XL, 1921, seit X, 5. 289-301; TYZ, Terror (dokon&eni), tamtéz, s. 334—347. Tato
piijatd norma upravovala vztah mezi riiznymi kolektivy, ustanoveni paragraft 4-5, keeré se vzta-
hovaly ke ,svobod¢ na shromazdénich®, napt. ochranovala zdkonné svoland shromdzdéni pred
témi, kdo by je ,matfili“ nebo ,,rusili®.
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patentu®. Po prosincové stévce v lednu 1921 sice skupina némeckych levicovych
poslanct pfipravila nédvrh na jeho zruSeni, pfi¢emz naduzivani patentu okresnimi
hejemanybéhem stavky oznadilaza,neslychany skanddl®,*zménu viak neprosadila.’

Na Prvni maje 1921, které byly prvnimi velkymi manifestacemi po potlacent
prosincové stévky, naopak zesilil tlak prezidia ministerstva vnitra, aby se intervence
na vefejnych shromdzdénich oproti predchozim letiim zpiisnily. V obéznicich byla
okresnim hejtmantim vytykdna dosavadni nedutslednost v trestdni ,zavadnych
projevii® a opakované piipomindna jejich povinnost: vzdy méli ,zevrubné

235

piezkouset® obsahy projevii® a v ptipadé piestupku s dotyénymi zavést vlastni

7V 7

administrativni fizeni a zdroven kontaktovat statni zastupitelstvi, zda v ptipadech
»neshled4v4 skutkové podstaty trestného ¢inu“*

Jako ptiklady nevyhovujiciho postupu, které byly ndsledné jako vzorové
rozesildny v obéZznicich politické spravy, vyhodnotilo tehdy prezidium ministerstva
vnitra situaci v Rumburku, Fryvaldové (dnes Jesentku) a ve Znojmé. Viechny
incidenty se pfitom tykaly manifestaci komunistu, ktefi tehdy poprvé manifestovali
samostatné. Ve Fryvaldové byl v komunistickém privodu nesen pies zdkaz
intervenujiciho fednika transparent, ktery vyzyval v Ceskoslovensku k zavedeni
vlady délnickych rad.”” Prezidium zemské vlidy slezské proto vyzvalo tamniho
okresniho hejtmana, aby zavedl s potadateli administrativni fizeni za ptestupek
poruSeni zékazu dle paragrafu sedm ,vypraskového patentu™® a postoupil
piipad také statnimu zdstupci®” V Rumburku pak prezidium ministerstva vnitra

33 Névrth poslancti H. Jokla, R. Heegera, V. Hiuslera a druhii na zruSeni cisaisk¢ho natizeni
z . 1854 (priigelpatentu); 28. 1. 1921, & 2991, http://www.psp.cz/eknih/1920ns/ps/tisky/
t1427_00.htm (14. 5.2020).

34 Jak napt. v ¢ervenci 1921 prohlasil interpelovany ministr vnitra, zruSeni patentu mohla umoznit
az ,celd novd uprava spravni exckuce® a postizené strany se podle n&j mohly proti rozhodnuti
odvoldvat k vy$§im instancim politické sprévy ¢i Nejvy$simu sprédvnimu soudu, viz Odpovéd mi-
nistra vnitra na interpelaci poslance dra R. Lodgmana a druhi, jak se provédi t. zv. ,,Priigelpatent®
ze dne 20. dubna 1854, ¢ 96 . z.; 31. 8. 1921, ¢ 2991, htep://www.psp.cz/cknih/1920ns/ps/
tisky/t2991_00.htm (14. 5. 2020).

35 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2265, Piedsednictvi zemské spravy politické
v Brné vem pdntim pfednostim okresnich politickych sprav, pantim starostim samosprévnych
mést, panu vlddnimu komisaii v Jihlavé, panu ministerskému radovi a policejnimu fediteli v Brng,
panu spravci policejniho komisaistvi v Moravské Ostravé, pAntim spravetim pohrani¢nich poli-
cejnich expositur v Bieclave, Hru$ovanech-Sanové a Znojmé¢, 13.5. 1921.

36 NA v Praze, fond PMV, kart. 50, slozka 2, Presidium ministerstva vnitra, oslava 1. kvétna 1921 ve
Znojmé. Zprava o schiizi politické organisace soc. dem. levice ¢eské i némecké, 13. 5. 1921.

37 Tamtéz, Presidium zemské vlady slezské Presidiu ministerstva vnitra v Praze, 10. 6. 1921.

38 Tamtéz, Presidium zemské vlady slezské Presidiu ministerstva vnitra v Praze, 24. 5. 1921.

39 Tamtéz, Presidium ministerstva vnitra v Praze Presidentu zemské vlddy slezské, 31. 5. 1921.
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shledalo skutkovou podstatu zlo¢inu velezrady podle § 58 lit. ¢ tr. z.* ve vyroku
komunistického fe¢nika: ,Stojime dnes prévé v takové chvili, jako v roce 1914
pied vilkou, avsak aby ti pani nemysleli, ze budou moci délniky vehnati znovu do
zékopt, délnici védi, kde je pro né misto, totiz na barikadach. Pro délnictvo jest
jen jedna otdzka, totiz bud, anebo*! Okresni hejeman byl proto vyzvén, aby na
fe¢nika podal trestni ozndmeni.” Ve tfetim, znojemském piipadé pak prezidium
ministerstva vnitra pokdralo prezidenta zemské spravy politické v Brné za to, ze
ve Znojmé nemélo byt ,v zddném piipadé” povoleno noSeni standarty , At Zije
¢eskoslovenskd republika rad!“.* Konsolidovand statni moc tedy dislednéji stihala
jednéni, keeré z pohledu politické sprévy ohrozovalo stabilitu republiky. Zarover
mélo byt v rdmci politické sprévy sjednocovino a centralizovdno fesent problémi,
s nimiz se ufednici v rznych regionech setkavali.

Konzultace s centrem, tedy prezidiem ministerstva vnitra, se tykaly rovnéz
uzivani riznych identitdrnich prvki. Kdyz se pted prvnim kvétnem 1921 zejména
na Mostecku a Teplicku rozsifilo no$eni pfipinacich bolSevickych symbola rudé
hvézdy a srpu s kladivem, rozeslal zemsky prezident obéznik, ve kterém tuto ¢innost
oznadil za protistatni a vyzval pfednosty okresnich politickych ufadu a policejni
tfady, aby proti tomu zakro¢ili. Prezidium ministerstva vnitra vSak instrukce
opravilo s tim, Ze noSeni téchto ,komunistickych odznaka® ptipousti v ptipadé, ze
se tak ned¢je ,,zptisobem ndpadnym a hromadnym za okolnosti, z nichz by patrny
byl zfejmé hruby umysl demonstraéni a provokaéni®. Ministerstvo tuto otdzku
vnimalo jako citlivou a apelovalo v tomto piipadé jesté na opatrnost v komunikaci
s vefejnostl. V Zddném piipadé proto nemély byt vydaviny ,zvldseni zdkazy®
téchto symboli, protoze ,,podobnymi vyhldskami se pozornost obecenstva na tuto

40 Dle § 58 lit. ) tr. zék., ,kdo néco ptedsevezme, by... se stitu zptisobilo nebo zvétilo nebezpecen-
stvi zevniti, nebo néjakd vzpoura nebo valka ob¢anska uvnitit’.

41 NA,PMV, k.50, slozka 2, Presidium zemské spravy politické v Praze Presidiu ministerstva vnitra,
13.6.1921.

42 O vysledku tohoto fizeni neni v pramenech zpréva, av§ak v roce 1921 napt. ¢asopis Pravnik uvadel
jako precedens trestniho prava piiklad z obdobi prosincové stavky, kdy komunistického fe¢nika V.
N. krajsky soud v Ch. a nisledné nejvy$si soud uznaly vinnym zlo¢inem velezrady (za podnécovant
vnittn{ vzpoury) dle paragrafi 58 ¢ a 59 c tr. z., a to za vyrok na taboru stavkujicich délnika: ,Vy
vezmete do rukou klacky a ty staré repetyrky, které u vés jsou, a pak-li mezi vdmi nejsou, tak vém je
daji, oni je maji a pijdeme, abychom si vydobyli toho, co ndm po pravu nalezi. Nyné&jsi vldda jest
dalcko horsi, nez byla vldda rakouska™ Pravnik, r. XL, 1921, sesit VI, s. 180-181.

43 NA v Praze, fond PMV, kart. 50, slozka 2, Presidium ministerstva vnitra, oslava 1. kvétna 1921 ve

Znojmé. Zprava o schiizi politické organisace soc. dem. levice ¢eské i némecké, 13. 5. 1921.
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zélezitost obraci a vyvoldvaji se diskuse v tisku a zékazli podobnych neni viibec, jak
shora uvedeno, tieba“.*

Jako voditko pro cenzuru projevii na shromézdénich v letech 1920 az 1922
tedy vyddvalo prezidium ministerstva vnitra instrukee, Ze népisy na standartich
oslavujici sovétskou republiku jsou ptipustné, zévadné by byly v ptipad¢, pokud
by se obracely proti ¢eskoslovenskému statu, naptiklad sloganem ,,Slava sovétové
eskoslovenské republice”.* Nicméné pro pouzivéni symboliky byla takova poucka
dvojznac¢nd, jak totiz urdit, zda noSeni odznaku péticipé rudé hvézdy odkazuje
k sympatiim k povolenému politickému sméru, nebo k vyzvé ke svrhnuti vlady.
I proto v uzivéni odznaki (na rozdil od népisit) k systematické regulaci zatim
nedochazelo.

Se Zikonem na ochranu republiky (1923-1927)

Zakladnim trestné-pravnim piedpisem mezivale¢ného Ceskoslovenska se stal
zékon na ochranu republiky ¢ 50/1923 Sb. Byl pfijat po atentitu na ministra
financi Aloise Rasina v roce 1923, i kdyz se pfipravoval uz ptedtim. Poskytovat mél
zvySenou ochranu zakladnim institucim statu a idejim, na kterych byl zalozen. Jesté
pied nabytim w¢innosti zdkona (8. dubna 1923) prezidium ministerstva vnitra
nabadalo podfizené prvoinstan¢ni orginy k rychlému a dukladnému osvojeni
jeho paragrafi, a to zejména kvili intervencim na shromédzdénich, ,kdez obzvl4st
uzivdni nového zdkona nesmi ¢initi obtize jiz vzhledem k tomu, Ze rozhodnuti
v téchto ptipadech byv4 nutno uéiniti ihned“.¥

Dne 27. tnora 1923, tedy devét dni po atentdtu a dvacet dni pted piijetim
zdkona, nechalo prezidium ministerstva vnitra rozeslat intervenujicim tfednikiim

44 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2265, Ministr vnitra panu presidentu zemské
spravy politické v Praze, 24. 4. 1921, komunistické odznaky.

45 Tamtéz, Oslava 1. kvétna 1921. Bezpe¢nostni opatient.

46 Tamtéz, Oslava 1. kvétna 1922. Bezpe¢nostni opatient.

47 SOKkA Kladno, fond OU Kladno, Prezidialni spisy, 1922-1923, kart. 17, inv. & 787-788, Presi-
dium zemské sprévy politické v Praze pantim pfednostiim vSech okresnich sprav politickych a po-
litickych expositur, presidiu policejniho feditelstvi v Praze, Plzni a Liberci a panu spravci policej-
niho komisaistvi na Kladné a v Chebu, 6. 4. 1923. Stejna instrukce napt. SOkA Opava, fond
ouU Opava, kart. 1071, Presidium zemské sprévy politické ve Slezsku pantim spraveiam politic-
kych aradu I. Stolice ve Slezsku a v Hlu¢ing, p. policejnimu fediteli v Mor. Ostravé a p. sprévci
policejniho feditelstvi v Opave, 3. 4. 1923.
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seznam nejdulezitjSich ustanoveni,® kterd ,skoro pravidelné” na shromézdénich
»v tvahu ptichdzeji“.* Krom¢ paragrafti 1-3, 11, 14, 15, 16 2 20 zdkona na ochranu
republiky zminoval seznam také paragraf 300 trestniho zékona, ktery sankcionoval
»pobufovéni proti ufadim stitnim nebo obecnim, proti jednotlivym orgdntim
vlddy®, tiskovy zdkon ¢&. 8 f. z. z roku 1863 a zminény zékon proti utisku z roku
1921. Takzvany vypraskovy patent na tomto seznamu jiz chybi.>°

Zikon na ochranu republiky nerozsitoval trestni pravomoci politickych (&
stétné policejnich) ufadii v oblasti shromazdovactho prava.’' V praxijej méla politicka
sprava pouzivat pfedevsim k cenzufe a intervencim na shromédzdénich. Vyklad, co
sochrana republiky“ na prvoméjovych plakdtech, transparentech, v projevech &
divadelnich hréch znamen4, se v té dobé jiz sjednocoval diky stale propracovanéj$im
instrukcim prezidia ministerstva vnitra. Ministerstvo vyhodnocovalo hlaseni nizsich
instanci v jednotnych formulatich, okresnim tfadim v opa¢ném sméru rozesilalo
vSeobecné instrukee se vzory zakdzanych hesel.

Pfi cenzufe ndpisti na shromédzdénich se nej¢astéji objevuji odkazy na § 14
zékona na ochranu republiky (ruseni obecného miru), ktery zapovidd vefejné

48 Seznam doprovazel index hlavnich pojmi zdkona na ochranu republiky a odkazy na publikace, v nichz
zékon vysvétlovaly pravnické autority. Mimochodem publikace byly k dispozici pouze v ¢estiné, a to
pies ¢etné dotazy prvoinstanénich orgént i samosprav ohledné dalsich jazykovych mutaci. SOkA
Opava, fond ou Opava, kart. 1071, Index k zakonu na ochranu republiky; SOkA Kladno, fond ouU
Kladno, Prezididlni spisy, 1922-1923, kart. 17, inv. & 787-788; Prezidium ministerstva vnitra odka-
zovalo na piirucky Josef LEPSIK, Zikon na ochranu republiky. S diivodovon zprdvou, Praha 1923 a Al-
bert MILOTA, Zikon na ochranu republiky, Krométiz 1923. SOkA Opava, fond ouU Opava, kart.
1071, Presidium zemské spravy politické ve Slezsku vSem okresnim spravdm politickym ve Slezsku,
v Hlu¢ing, putkmistrovskému ttadu v Opavé, magistrétu ve Frydku, policejnimu feditelsevi v Morav-
ské Ostravé a v Opavé a viem oddélenim zemské spravy politické v Opavé, 17. 4. 1923; Tamtéz, Prezi-
dium zemské spravy politické Okresni spravé politické v Opavé, 16. 5. 1923.

49 SOKkA Kladno, fond OU Kladno, Prezidialni spisy, 1922-1923, kart. 17, inv. & 787-788, Presi-
dium zemské spravy politické v Praze pantim prednostiim viech okresnich sprav politickych a po-
litickych expositur, presidiu policejniho feditelstvi v Praze, Plzni a Liberci a panu sprévci policej-
niho komisatstvi na Kladné a v Chebu, 6. 4. 1923.

50 Tamtéz, Prezididlni spisy 1927-1928, kart. 20, Prezidium zemské spravy politické v Praze pintim
piednostim viech okresnich sprav politickych a politickych expozitur, prezidiu policejniho fedi-
telstvi v Praze, Plzni a Liberci a panu spravci policejniho komisatstvi na Kladné, v Chebu, Karlo-
vych Varech, Mariénskych Laznich a v Usti n/L, 23. 4. 1927.

51 Trestni pravomoci politickych tfadt zékon rozsifoval na prvoinstanéni trovni v otdzce odevzda-
vani zbrani nebo odstranéni pomniki a na druhoinstanéni trovni ohledné zastaveni periodik,
§ 13,26, 34.

52 Zemsky archiv v Opavé, fond Policejni feditelstvi v Moravské Ostravé, kart. 268, sign. I - 100/468,
Prezidium zemské spravy politické ve Slezsku. Okresnim spravam politickym ve Slezsku, policej-
nim feditelstvim v Opavé a v Mor. Ostravé. 23. 4. 1927.
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»pobufovéni® proti stitu, jeho vzniku, samostatnosti nebo demokraticko-republi-
kénské formé (trestano soudni moci az dvéma lety vézeni). Co se tyée povolovéni
napisa tykajicich se Sovétského svazu, samo heslo ,At Zije Sovétsky svaz!“ bylo
nezavadné, avsak pokud bylo jakkoli propojeno naptiklad s textem ,At Zije
svétova revoluce!®, jednalo se jiz o pfetin podle zminéného ¢lanku.’® Vzorovy
zpusob cenzurnich zdsahii soustfedicich se na ochranu statnich instituci a jejich
piedstavitel, rozesilany v obéZnicich politické spravy, pak ukazuje zcenzurovana
prvoméjové rezoluce KSC z roku 1923 (cenzurované pasize jsou preskrenuty):
»Koali¢ni strany, které privedly republiku tvofenou se slavnostnimi hesly
protikapitalistickymi, demokratickymi a pokrokovymi do téchto pomért, chtgji
svou zhoubmnou vladu udrZeti mimotidnymi-opatientmi proti opozi¢nimu hnuti
a zejména proti komunistické strané. Koalitni-viidatim;codoposud-zptsobila;

/7 Ve . 7 sV v/ v/ . YA
5 >

budoucnost*

Pokud bylo pii cenzuie ¢asto odkazovdno na § 14 zdkona na ochranu
republiky (ruSeni obecného miru), podle druhého a tfettho ¢ldnku tohoto
paragrafu mél byt potrestin Sesti mésici, resp. az jednim rokem vézeni také ten,
kdo by vetejné popuzoval k ,zdsti%, ,nasilnostem® nebo ,jinym neptitelskym
¢inim® proti ,jednotlivym skupindm obyvateltl pro jejich narodnost, jazyk, rasu
nebo nébozenstvi nebo proto, ze jsou bez vyzndni®. Pravé tento druh skutkové
podstaty se objevuje v kauze z Brna z roku 1926, zminéné v uvodu ¢ldnku. Tamni
piipad totiz zac¢al praci policejnich informétort, kterym se podatilo v piedstihu
zjistit znéni komunistickych transparenttl, natez politickd spréva po konzultaci se
statnim zastupitelstvim zakdzala pouzit transparent s napisem ,Smrt fasistim —
Tod den Faschisten®> Kromé ochrany stitni autority tak byly neptipustné

53 Tento vzorovy piiklad zasahu policejniho komisaistvi z Karlovych Vari koloval v obéznicich po-
litické sprévy v roce 1927, SOkA Kladno, fond OU Kladno, Prezidialni spisy 1927-1928, kart.
20, Prezidium zemské spravy politické v Praze pdntim piednostim viech okresnich sprév politic-
kych a politickych expozitur, prezidiu policejniho feditelstvi v Praze, Plzni a Liberci a panu sprav-
ci policejniho komisaistvi na Kladné¢, v Chebu, Karlovych Varech, Maridnskych Laznich a v Usti
n/L, 23. 4. 1927. Podobn¢ Statni oblastn{ archiv v Opavé, fond Policejni feditelstvi v Moravské
Ostravé, Prezidialni spisy, sign. I — 100/486, kar. 268, oslavy 1. kvétna 1927. Stejny princip v cen-
zufe byl uplatiiovdn plosné i v dalsich letech, viz napt. MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26,
kart. 3118, ,,Povolena hesla®, 1935.

54 SOKA Lovosice, fond Okresni archiv Litoméfice, pres. spis ¢. 553, kart. 41, cenzura. Tamtéz,
okresni komisal mistni organizaci KSC,27.4.1923.

55 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 2267, Policejni feditel v Brné¢ Piedsednictvi
zemské spravy politické v Brng, 30. 4. 1926. Tamtéz, Stdeni zastupitelstvi v Brné Policejnimu fe-
ditelstvi v Brné, 25. 5. 1926.
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vyslovné vyhrazky ¢ prdni smrti komukoli, jako naptiklad ,,...az k vyhubeni vSech
vykofistovateli!“* a podobné.”’

Organizaini zdkon, posileni pravomoci okresnich hejtmanii?

O takzvaném organizaénim zdkonu (¢ 125/1927 Sb.) zékladni literatura uvédi,
ze v otdzkach vetejného potddku posiloval trestné spravni pravomoci politické
spravy.”® Nebezpe¢i pfilisnych pravomoci okresnich hejtmant, ¢ policejnich
feditelti a komisaiu, vidéla v zdkoné tehdejsi politickd opozice, kterd ptedevsim
upozortiovala na jeho vigni formulace. Némecti naciondlové varovali pied svévoli
svysoce premoudrého neomylného pana okresniho hejtmana® a komunisté se
piidavali s otazkou, ,jak to teprve bude ve vaZnych otazkéch, pii schuzich, na
délnickych demonstracich, pti stavkich!“> Navrhovatelé zdkona z vlidni koalice
nepopirali posileni pozice predstavitel prvnich instanci politické spravy. Prostor,
ktery zdkon vytvéiel, nazyvali ,kaucukovy“ a v jeho flexibilité vidéli vyhody: stét
pusobil v riznorodych regionech a jeho zéstupci potiebovali pro své pisobeni
manévrovaci prostor.

V otazkéch shromazdovaciho prava byl kli¢ovy druhy ¢lanek zakona, keery
uklddal ministerstvu vnitra a jemu podiizenym politickym tfadim povinnost
»bditi nad vefejnym poridkem, klidem, bezpe¢nosti a vefejnou mravnosti“. Na n¢j
pak navazoval tfeti ¢ldnek, podle néhoz mohly prvoinstanéni politické arady ve
svych obvodech vyddvat (vyjma piipady v kompetenci zemského ttadu) ptikazy
a zakazy ,nutné“ ve ,vefejném zdjmu’, a to jak ve formé ,v$eobecnych natizeni,
tak i pro jednotlivé ptipady®. Jejich nedbdni pak samy trestaly pokutou od 10 do
5000 K¢, nebo odnétim svobody od dvandcti hodin do ¢trndcti dni. Stejny postih

56 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 3118, Vymér, Policejni feditel Sekretaridtu
IX. kraje KSC, k rukdm p. Josefa Jurana, 26. 4. 1935.

57 Naopak kdyz v roce 1923 v Litoméficich fe¢nik na shromdzdéni Némecké nacionalné-socialistic-
ké strany délnické prohlasil: .V boji naem proti zidam jsou jenom dvé moznosti, bud zvitézi
nade strana, nebo zid¢, napsal okresni komisat o schizi zpravu, Ze nebyla dana piicina k zakroce-
niajeho nadfizend instance tento postup schvalila. SOkA Lovosice, fond Okresni archiv Litomé-
fice, pres. spis & 553, kart. 41, Relace, 2. 5. 1923, vefejnd schiize Némecké nacionalné-socialistické
strany délnické v Litoméficich.

58 Jan JANAK - Zdetika HLEDIKOVA — Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskjch zemich. Od pocithi;
stdtu po soucasnost, Praha 2005, s. 352-353.

59 Schiize Poslanecké snémovny Ndrodniho shromazdéni éeskoslovenského z 30. 6. 1927, htep://
www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/092schuz/s092001.htm (14. 5. 2019).
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mohly navic uklddat (bez Gjmy stthdni soudniho) za ,vSeliké nepfistojné jednani
nebo chovani na mistech vefejnych nebo vetejné piistupnych®

Pokud vsak organiza¢ni zakon ptiznéval prvoinstan¢nimu utadu politické
spravy (napiiklad okresnimu hejtmanu) uréity status autonomniho aktéra, existoval
tu znaény rozpor mezi teorif a praxi. Teoreticky byla pozice okresniho hejtmana
posilena. V praxi ovSem prostor, v némz mohl sim vyklddat a pouzivat znéni
organiza¢niho zékona, primarné urc¢ovalo a kontrolovalo prezidium ministerstva
vnitra. Pravomoci prvnich instanci ohledné organiza¢niho zékona proto bude
tieba zaradit do kontextu strukeury politické spravy.

Na jedné strané¢ zékon zjednodusil komunikaci s pofadateli shromédzdéni.
Zatimco pfed jeho pfijetim museli okresni hejtmané ¢&i policejni feditelé
v povolovacich vymérech odkazovat zadatele na fadu norem a provadécich natizeni,
nyni uz jim stadilo u jednotlivych bodu pausdlné odkazovat na ,smysl ¢lanku 3
organiza¢niho zakona®. Naptiklad v Brné v roce 1935 poradatel komunistického
prvomdjového shromédzdéni obdrzel povolovaci vymér, v némz policejni feditel
cenzuroval ¢ést népisti na transparentech, zapovidal ucast vojéka, déti a mladeze na
shromdzdénich, zakazoval uzivéni neodsouhlasenych stejnokrojii nebo trubkovych
signald a zapovézena byla také organizovand ucast politickych emigrantt —
a vSechny tyto zédkazy jiz odkazovaly pouze na ,smysl“ zminéného tfetiho ¢lanku
zékona.®* Co se viak ty¢e autonomie v rozhodovani policejniho feditele, nic z téchto
zékazt nebyla jeho iniciativa, vSechny body vychazely z ptesnych instrukei prezidia
ministerstva vnitra. Prvni instance politické spravy totiz postupné dostavaly pied
kazdymvyznamnymvyro¢imstale propracovanéj$iobéznikyseseznamemdulezitych
provadécich natizeni, ptiklady pro cenzuru a instrukee, v jakém smyslu maji v kon-
textu bezpecnostni situace stitu postupovat.

Pravidla tedy vychdzela z prezidia ministerstva vnitra a druhoinstanéni
prezidia zemskych ufadt pusobila jen jako prevodni paky k okresnim drovnim.
Utast vojékit na politickych shromazdénich byla sice zakazovéna uz od vzniku
eskoslovenského  stétu,®!  prezidium ministerstva vnitra vSak od poloviny
dvacdtych let dale zakazovalo také ucast déti a mlddeze, od tiicatych let byly
zapovidény trubkové signdly, zpiisiiovala se povoleni k noeni uniforem (viz nize)
a od stejné doby se zakazovalo, aby na manifestacich vystupovali emigranti

60 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 3118, Vladni rada a policejni feditel Kra¢mar,
vymér sekretaridtu IX. Kraje KSC, k rukdm pana Josefa Jurana, 26. 4. 1934 2 26. 4. 1935. Tamtéz,
Okresni policejni komisaistvi v Husovicich Politické organizaci KSC v Husovicich v zastoupeni
panem Janem Pillerem, 29. 4. 1932.

61 Vynos ze dne 19. 4. 1919, & 4694/ pres.
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v organizovanych skupindch nebo pouzivali vlastni odznaky, népisy a standarty,
coz bylo interpretovino jako vinéSovéni do zéleZitosti cizich stati.

Ohledné cenzurnich trendt tficitych let, uréovanych prezidiem mini-
sterstva vnitra, byla v tomto ohledu typickd situace v Jilovém v roce 1937, kdy
shora instruovany okresni hejtman povolil nést v komunistickém privodu obraz
Klementa Gottwalda, av$ak zakdzal obrazy Stalina a Dimitrova, ,jezto by byl
porusen vefejny klid a potddek, protoze se jednd o predstavitele politickych
smértl v jiném stat¢ a vefejné uctivani téchto predstavitelti bylo by vmésovanim
se do politickych poméri zemé, jiz jsou piislusnici®.®* Zakazovény tak byly plosné
portréty i karikatury némeckych ¢&i sovétskych politik,® zatimco obrazy Lenina
byly povolovany ztejmé proto, ze byl jiz po smrti.**

Intence prezidia ministerstva vnitra také vyslovné zakazovaly jakékoli
odkazy na obéanskou vilku ve Spanélsku® nebo situaci v Rakousku. To doklida
mj. pfipad z Podmokel u Délina z roku 1934, kde pii fazeni prvoméjového
pravodu némeckych a ceskych socidlnich demokratt shledal intervenujici
ufednik okresniho ufadu jako neptipustnych devét ceduli se jmény piislusnika
socidlnédemokratického Schutzbundu, popravenych tehdy ve Vidni. Cedule
byly ozdobeny dlouhym ¢ernym flérem a pred nimi méla byt nesena velka tabule:
»Die Toten Freiheitskimpfer marschieren mit uns®. Okresni hejeman dal béhem
telefonické konzultace intervenujicimu tfedniku pokyn, aby tuto tabuli zakdzal.
To vsak poradatelé manifestace odmitli, nadez zacal dav provoldvat: ,Skandal,
die Behorden schiitzen die Hakenkreuzler! Hlavni potadatel, vedouci okresni
zprosttedkovatelny price, s odkazem na svou funkci a dobry vztah k okresnimu
hejtmanovi zidal ufedniky o davody zakazu. Kdyz vsak uvedli pouze vagni
formulaci organiza¢niho zakona, Ze ,,toho vyzaduje vefejny klid a porddek®, hlasité
protestoval: ,,Dass sind keine Griinde fiir mich, die miissen mir genau angegeben
werden. Ich werde tibermorgen zum Bezirkshauptmann gehen und ich werde ihm
meine Meinung sagen® Utednici se proto rozhodli netrvat na svém pokynu, coz ve

62 NA, Prezidium zemského utadu v Praze, fond 207, kart. 235, 3, Okresni tfad v Jilovém Okresni-
mu vyboru KSC, k rukdm davérnika p. Jos. Hozmana, 28. 4. 1937.

63 Tamtéz, kart. 235, 5, Policejni feditelstvi v Praze, piehled privodd, tdbori lidu a vefejnych schu-
zi dne 1. kvétna 1937, dat. 24. 4. 1937.

64 MZA, fond Policejni feditelstvi Brno B 26, kart. 3118, Seznam hesel KSC, zakdzanych policej-
nim feditelstvim v Praze, 1936.

65 NA, Prezidium zemského utadu v Praze, fond 207, kart. 235, 3, Prezidium zemského uradu
v Praze, obéznik pdniim piednostim viech okresnich tfadd, policejnich feditelstvi, statnich po-
licejnich uiadi a jich expositur v zemi Eeské, 29. 4. 1937.
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své zpravé zdtvodnili tim, Ze by pii neuposlechnuti muselo podle sluzebni instrukce
»zakro¢iti ¢etnictvo zbrani®, pfi¢emz okolnosti byly citlivé patrné tim, Ze se jednalo
o manifestaci némecké statotvorné strany.® Okresn{ hejtman se sice snazil o mirny
postup, situaci vSak nenechalo bez pov§imnuti prezidium ministerstva vnitra,
jenz nafidilo, aby byl potadatel potrestan administrativné a ptipad byl neprodlené
pteddn stdtnimu zastupitelstvi.t’

Pokud byl v prvnich dvou letech ¢éeskoslovenského stitu kladen diraz
na samostatnost v rozhodovani a iniciativu okresnich hejtmant, podmokelsky
piiklad ukazuje odli$nou situaci — zemska instance politické sprévy jiz pusobila
pouze jako pievodni pika mezi ministerstvem a okresem. Okresni hejtman, ktery
se v Podmoklech snazil postupovat mirné, tak musel na vyzvu ministerstva vnitra
udélit poradateli administrativni trest. Na zdklad¢ organiza¢niho zdkona mu sice
udélil pokutu 500 K¢, kterd v rimci moznych sankei a v porovnani s podobnymi
piipady zcela jisté patiila mezi nizsi tresty.”® Nicmén¢ to, ze na zdkladé instrukei
shora zakazal prévé zminéné tabule, Ze piipad popsal v predtisténych formulafich,
nacez byl nadfizenymi instancemi vyzvan k potrestani potadatele, ukazuje, jakym
zpusobem byl limitovén prostor, ktery mél teoreticky k dispozici, a to pfes své
pravomoci na zaklad¢ organiza¢niho zdkona.

Prameny obsahuji také fadu piikladt, kdy naopak mohl mit okresni
tfednik negativni vztah k potadateli. Nékolik dni pfed Prvnim médjem 1936
potvrdil zemsky tfad v Praze vymér slinského okresniho ufadu, ktery trestal
komunistického agititora Adolfa Stastného deseti dny odnéti svobody za to, Ze
na Slansku rozsitoval tiskoviny se zivadnym obsahem. Kdy? byl Stastny odvazen
do vézeni okresniho soudu (tam byly obvykle odpykavany i tresty za ptestupky
udélené politickou spravou), srotil se kolem Cetnické eskorty asi dvousetélenny
dav, pficemz nékolik lidi se dokonce pietahovalo s Cetniky o karabiny. Muz ve
funkci okresniho hejtmana, dtadujici vrchni komisat politické spravy Emil Stirsky,
proto na zéklad¢ tfetiho ¢lanku organizaéniho zdkona zakazal prvomdjové oslavy
ve Slaném. K 1. kvétnu vydal rovnéz piikaz k zesileni okresni ¢etnické stanice
na 50 muzua z okolnich &etnickych stanic, pficemz nechal uz v predveler svitku
strézit vchody do mésta. Hlavni komunistickd prvomdjové manifestace v okrese se
proto ptesunula do Nového Straseci, i tam vSak dozorujici tfednici intervenovali,
administrativné byla stihdna ¢4st potadatelii kvtili zakdzanym transparentiim a ¢dst

66 Tamtéz, kart. 237, 1, Okresni tfad v Dé¢iné Prezidiu zemského utadu v Praze, 2. 5. 1934.

67 Tamtéz, Prezidium zemského tfadu v Praze, oslavy 1. kvétna 1934 v Déiné.
68 Tamtéz, Okresni urad v Dééiné Prezidiu zemského tradu v Praze, 11.7. 1934.
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potadatelt také za to, Ze na fe¢nické tribuné nesmekla pokryvky z hlavy v moment¢,
kdy v jiné ¢4sti ndmésti hrala socidlnédemokraticka kapela stdtni hymnu, zatimco
pii Pisni préce ji ,provokativné® smekla.®

Komunisté cely postup prezentovali jako svévoli pfednosty okresniho
tfadu, poukazovali na osobni rovinu sporu mezi nim a zat¢enym komunistickym
agititorem a na skute¢nost, Ze komisat Stirsky je v ifadu novy a respeke si vynucuje
pichnanou represivni iniciativou.”” Nelze zjistit, jak se novy pfednosta choval
v kazdodennim kontaktu s obcany, nicméné co se ty¢e jednotlivych bodu jeho
postupu, i zde méla ptipadnd svévole své limity: zatéeni Stastného vychizelo
z rozhodnuti odvolaci, zemsk¢ instance politické spravy. Poté, co byly pted Prvnim
méjem napadeni davem &etnici, Stirsky konzultoval bezpe¢nostni situaci v okrese
pisemné i telefonicky vidy se svymi nadfizenymi, pfi¢emz zdvazné rozhodnuti
uzaviit 1. kvétna okresni mésto vyslo pravé z téchto porad a koncentraci éetnictva
ve Slaném musela rovnéZ posvétit nadiizend, zemskd instance. Co se pak tyce
zékroku proti ,,zdvadnym® transparentim, $lo konkrétné o népis ,,Sovéty vsude®,
ktery byl dokonce jako vzorovy opakované a vyslovné zakazovén v instrukcich
prezidia ministerstva vnitra. Jedinou otdzkou tak zistavd z dne$niho pohledu
ponékud ptisny zékrok proti nesejmuti pokryvek hlavy pfi hrani stitni hymny,
vyhodnoceny jako ,,nepfistojné chovani na misté vefejném® podle tietiho ¢lanku
organiza¢niho zédkona.”! I v tomto bod¢ se vSak zd4, Ze se piipad nevymykal
z tehdej$i praxe. V pramenech z druhé poloviny tiicatych let se objevuji ptipady,
kdy byly za stejny prohtfesek administrativné trestdni i manifestujici ob¢ané,
tedy nikoli jen pofadatelé, jako naptiklad 1. kvétna 1937 v Jindfichové Hradci
pokutami od 30 do 80 K¢, a je tedy pravdépodobné,” Ze i v této otdzce existovala
urcitd, pravdépodobné telefonicky predana instrukce prezidia ministerstva vnitra.

Pokud nicméné ve vefejnosti pretrvéval obraz okresniho hejtmana jako
»mocného pana svého obvodu®, mohlo to byt dédno i tim, Ze za jeho vyméry nebyl
vidét pravé onen vnitini mechanizmus politické spravy. Opakované napftiklad
prezidia zemské sprévy politické zakazovala okresnim tfadiim odvoldvat se pii
komunikaci s vefejnosti na instrukee vyssich instanci. Jestlize v otdzkach cenzury
vy$$i instance opravila ve vnitfni komunikaci ptivodni vymér okresniho hejtmana,

69 Vice k tomuto piipadu viz Pavel HORAK, Role okresniho hejtmana pri oslavdch stitnich svdtki
v mezivdlecném Ceskoslovensku, in: M. Klecacky (ed.), Utednik sluhou mnoha panaz?,s. 173-195.

70 Tamtéz,s. 182—-184.

71 SOkA Kladno, Okresni ufad Slany, Katalog prezidialnich spist, 1369-36, Zévady.

72 NA, Prezidium zemského tfadu v Praze, fond 207, kart. 235, 4, Oslavy dne 1. kvétna 1937,
Okresni tfad v Jindfichové Hradci Prezidiu zemského ttadu 30. 7. 1937.
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ktery byl jiz vydan potadatelim shromdzdéni, nesmél se okresni hejtman pfi opravé
tohoto svého ptvodniho vyméru odvoldvat na pokyn shora, nybrz mél vystupovat
tak, jako kdyby rozhodnuti zménil on sam.”® Ostatné pro ptipadny spor ohledné
jakéhokoli vyméru prvni instance by nebylo vhodné, pokud by pti odvolani se proti
verdikeu k vy$$i instanci pronikla na vefejnost zprdva, ze za onim vymérem stoji
pravé druhoinstan¢ni ufad, ktery ma o odvolani nyni rozhodnout. Navenek ¢i na
pohled zvnéjsku tak autorita okresnich hejtmant nebyla snizovéna, prakticky se
vsak prostor pro jejich samostatny postup a rozhodovéni, alespori v bezpe¢nostnich
zéleZitostech, neustdle zuzoval.

Rozmér trednich intervenci

Ve tiicatych letech ministerstvo kazdoro¢né rozesilalo jiz velmi podrobné,
mnohastrdnkové cenzurni klice s piiklady hesel povolenych, zakazanych
a ¢aste¢né povolenych, kterd nesméla byt pouzita za okolnosti, pfi nichz by jimi
bylo podnécovano k ,ruseni obecného miru®. Co to znamenalo, ukazuje ptipad
ze Zidenic z roku 1935, kdy bylo délnickému ochotnickému spolku ¢4steéné
zcenzurovano prvoméjové uvedeni hry Jeden od Marie Cebigové, a to mimo jiné se
zékazem véty: ,Kdyby rad¢ji misto gol kficeli viichni [fanousci]: My mame hlad!“7*

Zakazovana byla nadale ptima kritika vlady a jejich rozhodnuti ¢i jakékoli
vyzvy k revoluci. Zde je vybér nékolika piikladi, které v roce 1935 kolovaly jako
vzorové pies obézniky zemskych ufadu:

Povoleno: Bohaté cirkvi vziti a chudym dat!

Zakézédno: Chceme-li pomoci chudym, musime vzit bohatym!

Povoleno: Pry¢ s imperialistickymi vdle¢nymi $tva¢i — za obranu SSSR!

Zakazéno: S fasistickymi generédly neporazime fasismus.

Povoleno: Pry¢ s obilnim a Zivo¢isSnym monopolem!

73 Napiiklad v Teplicich—ganové v roce 1927 vydala némecka socidlni demokracie plakét s vétou: ,Wir
rufen euch zum Kampf gegen die Henker der Demokratie, gegen die Riduber des Wahlrechtes:* Presto-
ze byl plakét okresni spravou politickou v Teplicich-Sanové shleddn nezivadnym, upozornil prezident
zemské spravy politické v Praze, Ze se véta vzhledem k tomu, Ze se pravé pied tim mluvi o ,,reaktionire
Biirgerregierung®, nehodi ,k vefejnému rozsifovani®. Stétni oblastni archiv v Opave, fond Policejni
feditelstvi v Moravské Ostravé, Prezididlni spisy, sign. [-100/486, kar. 268, Obéznik ,,Oslavy 1. kvét-
na 1927 Podobn¢ byl korigovan hotovicky okresni hejtman v roce 1933, NA, Prezidium zemského
ufadu v Praze, fond 207, kart. 232, 2, ,,Oslavy 1. kvétna 1933, Hesla na standarty” a nésl.

74 MZA, fond Policejni feditelsevi Brno B 26, kart. 3118, Vymér Okresniho policejniho komisai-
stvi v Husovicich spolku Délnicky dam v Zidenicich, k rukdm p. Fr. Kole¢kte, 29. 4. 1935.

STUDIE 406



vv./ /

Zakazano: J4 vétim agrérnikim, ze budu oddluzen (nad tim vyobrazeny
veliky val).

Povoleno: Pokrokovi lidé trvaji na zruSeni diplomatickych styka s Vati-
kdnem.

Zakazéno: Cirkev je v prvnich faddch vale¢nych Sevaca!

Povoleno: Karikatura bfichatého kapitalisty s napisem: Ja volim Narodni
sjednoceni!

Nepovoleno: My tii kralové jdeme k vdm, fasismus, vilku neseme vam!
(s vyobrazenim Kramite, Stiibrného a Marese).”

Pro piedstavu, jak ¢etné byly ufedni zdsahy pfimo v terénu, lze vyuzit
vzdcné ucelenou statistiku z 1. kvétna 1934 (tabulka &. 1). Ta sice neuvadi divody
zésahu, presto ndm tato ¢isla poskytuji alespon rdmcovy pichled o shromézdénich
politickych stran, které toho roku pofadaly manifestace plosné, a to ve vyhrocené
atmosféte vrcholu ¢i doznivéni hospodarské krize.

Tab. & 176

Pocty konanych shromdzdéni a intervenci na nich v roce 1934

Pocet shromazdéni
celkem/ Cechy/

Morava a Slezsko

Pocet intervenci
celkem/ Cechy/

Morava a Slezsko

Komunisté 104/78/26 103/77/26
Ceﬁl?os!ovenstl a n/emectl 107/76/31 30/13/17
socialni demokraté

Ceskosloveniti ndrodni socialisté 63/51/12 13/5/8
Sudetendeutsche Heimatfront 25/18/7 17/12/5
Narodni demokraté 17/9/8 7/1/6

Rozpusténa ¢i rozehnana shromédzdéni se v roce 1934 tykala pouze manifestaci
KSC.V Cechich jich bylo jedenéct a na Moravé dvé. V Berouné byl rozpustén tibor
komunistt a vyklizeno ndmésti, protoze se ozyvaly pokiiky ,,Proti vilce revoluci®.
Poté, co pry potadatel ztratil kontrolu nad shromédzdénim, zakrodilo ¢etnictvo

75 Tamtéz, Vymér, Policejni feditel Sekretaridtu IX. kraje KSC, k rukdm p-Josefa Jurana, 26.4.1935.
76 Archiv Kancelafe prezidenta republiky, fond KPR 1, 1918 —1938, D 5962, zpravy o pribéhu oslav.
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obusky. V Uhfinévsi byl rozpustén tabor pro vyroky fec¢nice, stejné jako v Kostelci
nad Orlici nebo v Moravské Ostravé, kde bylo nasledné pozatykdno 21 lidi a dva
¢lenové policejni strze lehce zranéni. Pro ,nedodrzeni programu® byly tfedné
rozpu$tény manifestace v Luzi u Vysokého Myta, ve Skutéi nebo v Klatovech,
shromazdéni ve Zdaru nad Sizavou bylo rozpuiténo po ttech napomenutich
fe¢nika. V Tynisti nad Orlici a Lomnici nad Popelkou byl tabor lidu rozpustén kvali
¢teni tfedné neodsouhlasené rezoluce. V Kladné byl tabor rozpustén pro vyrok
fe¢nika: , At Zije boj za diktaturu proletaridtu’, pfi¢emz tam po neuposlechnuti
ufedni vyzvy k rozchodu zakrodila straz obusky a pét straznikua bylo lehce zranéno
kamenim. V Pec¢kach byl tdbor rozpustén po opakovaném napomindni fe¢nika,
keery z4dal, aby byl odhlasovdn protest proti policejnimu feditelstvi v Praze za
»vydani tff rumunskych soudruht do rukou krvavého rumunského teroru®. Protoze
po pokynu k rozpusténi mluvit neptestal, ¢etnictvo tébor rozehnalo a sedm osob
zadrzelo pro vefejné nésili, shluknuti a urdzku stréze. Ve Slaném byl tdbor rozpustén
pro vyrok ,Pracovni tdbory jsou koncentraéni tabory“ a ndsledné nepfistojné
pokiiky. Politickd spréva pfedem nepovolila jedno komunistické shromazdéni,
a to v Podmoklech. V Novém Ji¢iné pak nemohli komunisté uspotfdat tébor lidu
proto, Ze jim tamni samosprava nepropiij¢ila namésti.”’

Pisné, odznaky, vlajky, uniformy

Do roku 1930 je na fotografiich z nacistickych manifestaci v Ceskoslovensku
vidét v§udypiitomna symbolika: prapory a vlajky s hikovymi kiizi ¢i hajlujici dav.”
Privody a tabory naciondlnich socialistit v Ceskoslovensku, rimované hnédymi
stejnokroji, zakazovala ¢eskoslovenskd stdtni moc plosné od roku 1931 (prvni
instance k tomu mély vyuzivat § 6 shromazdovaciho zikona).”” Cinnost Némecké
nirodné socialistické strany délnické a Némecké nérodni strany byla dfedné
zakdzdna o dva roky pozdéji. Roli statem zakdzanych némeckych negativistickych
stran ndsledné ovSem pievzal obeztetnéjsi politicky projekt Konrada Henleina
vystupujici alespori navenek jako prostdtni hnuti a k této nové kvalité uz politickd
sprava musela piistupovat daleko nuancovanéji. Zatimco nacisté az do néstupu

77 Tamtéz.

78 Friedrich HEISS, Das Bohmen und Mibren Buch. Volkskampf und Reichsraum, Amsterdam —
Berlin — Wien 1943, 5. 246-249.

79 Kupi. NA, Prezidium zemského tfadu v Praze, fond 207, kart. 231, 3, Okresni ufad v Ceské Lip¢
strané NSDAP, k rukdm p. predsedy Mitteise, feznika v Ceské Lip¢, 21. 4. 1933.
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Hitlera k moci v Némecku Prvni méje vnimali jako marxistickou tradici, od
roku 1933 musela ¢eskoslovenska politickd sprava reagovat na situaci, kdy Hitler
vyuzil propagandisticky potencidl 1. kvétna a u¢inil z néj v Némecku statni svatek.
Henleinovo hnuti stejné jako nacisté v Némecku s enormnim usilim vyjadfovalo
uznani nad hodnotou fyzické prace. Prvni kvéten Konrad Henlein objastioval jako
den ucténi némeckého pracujiciho ¢lovéka a jeho tvaréich sil.®

Ceskoslovenskd politicka sprava promyslela hru symbola a jejich moc,
z hudby na tdborech Sudetonémecké strany povolovala mar§ Carla Teikeho A/ze
Kameraden, jeden z nejpopuldrngj$ich a nejhranéj$ich némeckych vojenskych
pochodu z konce 19. stoleti, &i Weit lafst die Fahnen weben, bojovou pisen z roku
1917 o landsknechtské Zzoldnétské tradici, a v pofddku z pohledu ufadd byly
rovnéz wagnerovské motivy. Zapoviddny byly ovsem pochody armady habsburské
monarchie a pruské vojenské marse.’ Zakazovény byly jiz také nacistické pisné.
Kdyz naptiklad v Rumburku a v Jablonci nad Nisou 1. kvétna 1933 zaznéla
na uzaviené schizi nacisti neoficidlni hymna nacistického Némecka Horst
Wessel Lied, bylo nékolik zpivajicich administrativné odsouzeno za ,nepfistojné
chovini® podle ¢lanku tii organizaéniho zdkona k sedmi dniim odnéti svobody
(v8ichni se ndsledné odvolali k zemskému ttadu).® Podle rozesilanych obéznikd
okresnim urovnim mély byt tolerovany jako ozna¢eni manifestujicich dubové listy,
intervenujici tfednici vSak méli zdsadné potirat noSeni chrp nebo jejich prode;j:
chrpou, nejoblibenéjsi rostlinou cisate Viléma, se ptivodné zastitovalo véenémecké
hnuti, v letech 1934 az 1938 ji ov§em v Rakousku nosili jako spiklenecké oznaceni
sympatizanti nacistické strany.®

Pravomoc prvni instance politické spravy regulovat pouzivani symboliky
byla v roce 1936 posilena piijetim pomérné obséhlého zakona ¢ 269/1936
Sb. 0 uzivani vlajek, znaka a jinych symbold, jakoZ i stejnokroji a odznak,
a o opatfenich proti zévadnym oznalenim®. Zikon komplexné¢ upravoval
dosavadni legislativu a pro praxi na vefejnych shromazdénich byl zdsadni zejména
sedmy paragraf o ,,ptipustnosti a zpisobu uzivani stétnich a jinych symbola®. Podle
jeho druhého ¢linku nesmély byt uziviny jakékoli symboly, které by se vzhledem
ke svému ,,rdzu” nebo vzhledem ke zptisobu uziti jevily ,jako projev proti vzniku,

80 P.HORAK, Pront mdj, s. 248-249, 256-259.

81 NA, Prezidium zemského ttadu v Praze, fond 207, kart. 235, 3, Okresni tfad v Kadani p. Oskaru
Putzovi, funkcionafi sudet. strany v Kadani, 24. 4. 1937.

82 Tamtéz, kart. 231, 3, ,,Oslavy 1. kvétna 1933, Rumburk, Jablonec nad Nisou, popt. Liberec a dalsi.

83 Napt. NA, Prezidium zemského tfadu v Praze, fond 207, kart. 235, 2, Relace o privodu a taboru
SdP v Houstoni 1. kvétna 1936.
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samostatnosti, celistvosti, jednotnosti nebo demokraticko-republikinské formé
Ceskoslovenské republiky nebo jako projev neticty ke statn{ vlajce nebo statnimu
znaku, nebo mohl-li by uZitim symbolu byti ohrozen vefejny klid a pofadek™ (to samé
platilo pro noseni odznaki). Pfechodné bylo mozné vetejné vyvéovat jiné vlajky
nez stétni, pokud by byly zdroven vyvéSeny nejméné ve stejném poctu a na prednich
mistech stdtn{ ¢eskoslovenské vlajky alespon stejné velikosti a upravy (&l 3). Co se
ty¢e vlajek ptimo v privodech a na taborech lidu, pokud v nich bylo uzito jinych
vlajek nez statnich, muselo byt ,,zdroven na ¢elném misté uzito alespon jedné vlajky
statni dustojné Gpravy a vétsich rozméri, nez jsou rozméry pouzitych vlajek jinych®
(¢l. 4). Podle trestniho ustanoveni mohly okresni nebo policejni tfady porusent
téchto pravidel trestat pokutou do 20000 K¢, nebo vézenim do dvou mésict.

Ptijeti zékona nepodpofila tehdejsi opozice. Komunisticky poslanec Jan
Sverma ve vécné &sti svého projevu argumentoval, ze si tctu k symbolim nelze
vynucovat zdkonem (,Vzpometite si, jak staré Rakousko na konci své existence
v&elo ¢ernozluté prapory na kazdy kandeldbr — a piece byly tyto prapory jen
rubd$em jeho smrti“) a poslanec Sudetonémecké strany (SdP) Hans Neuwirth
prohlisil, Ze § 7 v podstaté znemoznuje pouzivat vlastni prapory vladé ,nemilym
strandm®, coz podle n¢j odporuje ,,postaveni stran ve vefejném Zivoté¢®. Zpravodaj
Ferdinand Richter, poslanec ¢eskoslovenskych narodnich socialistii, ptipomnél
poslancim Sudetonémecké strany pasivitu v Gstavné-pravnim vyboru a dotdzal se
Neuwirtha, co mini tim, kdyz ,,pléduje® za zruseni § 7, zda by mély byt tolerovany
vlajky a symboly ,vyslovné namifené proti ,v§em [nasim] velkym statkiam®*

Ptestoze ustanovenisedmého paragrafu spise upfesiiovala dosavadni pravidla
pro pouzivini vlajek a praport, prameny ukazuji, ze v roce 1937 politickd spréva na
jeho zaklad¢ zacala tato pravidla vynucovat systematicky, dusledné a plo$né. Vedeni
SdP v roce 1937 muselo naftidit, pokud chtélo na manifestaci pouzit vlastni vlajky,
aby v Cele jejich prvoméjovych privodu byla nesena stdtni ¢eskoslovenskd vlajka.
Jednim z mnoha piikladu je pak situace z Kaplice, kdy byl tamni ¢len okresniho
vedeni SdP Guschlbauer potrestan okresnim hejtmanem osmi dny vézeni pro
skutkovou podstatu 4. odstavce sedmého paragrafu zikona, nebot neobstaral,
ackoli byl pfedem tfedné upozornén, distojnou statni vlajku, zejména ve srovnéni
s ostatnimi v privodu nesenymi vlajkami a prapory, a ,neuéinil také nutnych
opatieni k bezpe¢nému zajisténi vlajky na nosné ty¢i“. Podle vyjadieni okresniho
hejtmana nastalo snizeni dustojnosti také tim, ze neseni stitniho symbolu

84 Schiize Poslanecké snémovny Nérodniho shromazdéni ¢eskoslovenského z 15. 10. 1936, htep://
www.psp.cz/eknih/1935ns/ps/stenprot/062schuz/s062001.hem (14. 5. 2020).
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v privodu bylo svéfeno osobé jiz ¢tyfikrat soudné trestané. Hrubd nedbalost byla
pry patrné také kvili narychlo sehnanému a sesitému materidlu, ktery ¢lenové SAP
ptipevnili k ty¢i pouze jednim hiebikem, ,ackoliv byl pomérné silny vitr, takze
Guschlbauerovi musilo byti zndmo, Ze upevnéni je naprosto nedostate¢né a ze
timto jedndnim miiZe snadno dojit ke spadnuti vlajky, a tak byti zpisobeno vefejné
pohorseni ve smyslu druhého odstavce tfetiho ¢ldnku organiza¢niho zakona®*
Ptipady zasaht ,podle smyslu ustanoveni sedmého paragrafu zikona
¢ 269/36 Sb. se tykaly také komunistickych manifestaci. V obéznicich politické
spravy napiiklad koloval zékaz aktu vzty¢ovani a snimani rudé vlajky, coz bylo
zdiivodnéno tim, Ze u aktu snimédni rudé vlajky byla obvykle zpivana Internacionila
(v té dob¢ statni hymna Sovétského svazu), a protoze by muselo byt soubézné
takto manipulovino také s vlajkou stitni, nebylo by moiné ,trpéti zaznéni
Internaciondly pti snimani symbolu ¢eskoslovenské stitnosti.*® Zcela ojedinélou
iniciativu nad rdmec pokynt vy$Sich instanci pak pfedstavuje zékrok pfednosty
kadanského okresniho tfadu Viclava Masopusta, ktery zakazal jakoukoli vlajkovou
vyzdobu ve mésté ve dnech 30. dubna az 2. kvétna 1937. Kdyz byl poté zemskym
tfadem pozddan o vysvétleni, mimo jiné uvedl, Ze ,neni pro statni vlajku distojno
ani vhodno, aby davala slavnostni rdz“ ptipadnym ,,projeviim protistdtnim® a ze
jen ,nepatrna ¢4st majitelt domt mé stdeni prapor, z ¢ehoz bylo ziejmo, Ze mésto
bude vyzdobeno jen prapory modrobilymi, coz by znamenalo poruseni zékona
vlajkového. Takovy postup okresni spravy byl ovSem na rozdil od dvou piedeslych
piikladt vyjimkou a okresni hejtman si musel vyklad §7 nésledné ujasiiovat
v rozséhlé komunikaci s nadfizenymi orgdny.*” K samostatné iniciativé okresnich
hejtmantt tohoto druhu uz nemél byt v hierarchii politické spravy prostor.
»Rizikové®, pohrani¢ni okresy dostavaly pied blizicim se svitkem obézniky
se specidlnim zaddnim, keeré se tykalo otdzek pteshrani¢niho pohybu i pouzivéni
identitdrnich prvku jako pochodni, odznaka ¢ uniforem.® Prezidium ministerstva
vnitra ve tficatych letech omezovalo na Prvni méje oproti letim dvacitym

85 NA, Prezidium zemského ufadu v Praze, fond 207, kart. 235, 3, Okresni tfad v Kaplici, Zpréva
Prezidiu zemského tradu v Praze, 10. S. 1937.

86 Tamtéz, Prezidium zemského tfadu v Praze, Obéznik panim piednostim vSech okresnich tia-
du, policejnich feditelstvi, stétnich policejnich tfadd a jich expozitur v zemi ceské, 29. 5. 1937.

87 Tamtéz, Okresni ufad v Kadani, oslava 1. maje SAP, k telefonickému dotazu Prezidia zemského
uradu v Praze, 7. 5. 1937.

88 V roce 1933 proto prezidium zemského ufadu v Praze rozeslalo tyden pfed kvétnovym svitkem
piednostim okresti hrani¢icich s Némeckem zvlasen instrukee. Ty se jednak odvoldvaly na nati-
zeni z roku 1931, zakazujici veskeré vefejné privody a shromédzdéni Némecké narodnésocialistic-
ké strany, po dobu konédni priivodt v Némecku méla byt navic stdtni hranice zcela uzaviena,
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noSeni uniforem v rizikovych oblastech, coz zdivodnovalo hrozbou stietl
mezi tébory. ,Vlajkovy zdkon® z roku 1936 sice upravoval dosavadni pravidla
o uzivani stejnokroju, jeho paragrafy vsak regulovaly spise statni, korporatni ¢
spolkové stejnokroje,* a tak rozhodnuti ohledné uniformovéni ptiznivet riznych
politickych taborti na shromazdénich rozhodovalo ministerstvo vnitra ad hoc.
Napiiklad v roce 1937 na 1. kvétna zprvu zakédzalo v ndrodnostné smi$eném tzemi
uniformovani manifestujicich bez vyjimky. Zastupci Sudetonémeckého hnuti
i némeckych socidlnich demokratt si kvili tomu stézovali na ministerstvu vnitra,
které dva dny pted svatkem nechalo rozeslat pfednostiim okresnich ufadt dodatek,
»aby vyjimeéné nebylo zakro¢ovéno proti tomu, jestlize pii oslavach 1. kvétna
budou jistymi tbory rédzu stejnokroje opatieni nositelé praport a popiipadé
nékolik osob, provézejicich podle zvyku tyto nositele jako ¢estnd straz®”

Zaveér

Ceskoslovenskd stitné-politickd moc nedovolovala v prvoméjovych vetejnych
projevech piekroditzejménaschémavznikustatu, jehosamostatnosti,demokraticko-
republikdnské formy vlidy a ochrany stdtnich instituci a jejich piedstavitelin. Ptesné
vzorce a névody, co tyto formulace znamenaji v praxi, respektive zptsoby, jakym se
stat v tomto sméru projevoval pfimo v terénu, postupné stile detailnéji uptesnovalo
prezidium ministerstva vnitra.

V dob¢ oslabeni statni autority prvnich let po vélce méli predstavitelé
prvnich instanci politické spravy vystupovat v riznorodych regionech relativné
benevolentné a s piihlédnutim k mistnim pomértim. Oceriovana byla pfitom
vlastni iniciativa a samostatnost v rozhodovéni. Od potlateni prosincové stavky
v roce 1920 ov$em prezidium ministerstva vnitra vyzadovalo piisnéjsi a disledné;si

pieshrani¢ni vlakovd spojenti zastavena a zékaz platil také pro majitele autodopravnich koncesi.
Vice viz . HORAK, Proni mdj, s. 250-251.

89 Ohledné noseni stejnokroji a odznakd odkazovaly zemské sprévy politické v obéZnicich na natizent
ministerstva vnitra z 26. unora 1917 ¢.79 t. z. Podle § 4 tohoto natizeni udéloval povoleni k noseni
stejnokroji a odznaki zemsky politicky ufad, ufady prvni instance politické spravy je mohly z ,,du-
vodu vefejného potddku” podle paragrafii 10 a 11 docasné zakazat a jejich nosent stihat.

90 K tomuto vyjedndvani viz rozsihlou komunikaci NA v Praze, Prezidium zemského tfadu v Praze,
fond 207, kart. 235, zde také instrukce ministerstva vnitra v obézniku Prezidia zemského tradu
v Praze prvnim instancim ,v izemi smiSeném® z 29. 4. 1937. Pozadi této kauzy zmifiuje ve svych
pamétech také FrantiSek JEZEK, Mnichovski krize: Memodrové pozndmky na okraj tragickjch
dnii utrpeni a hanby, Praha 2016, s. 138-139.
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piistup ke shromazdénim. Navenek, ve styku s vefejnosti, méli ptedstavitelé prvnich
instanci politické spravy nadile vystupovat jako relativné autonomni aktéfi, coz
bylo dokonce potvrzovéno v legislativni roviné napiiklad ,organizaénim zékonem®
z roku 1927. Prakticky se vSak prostor pro vlastni piistup prvoinstanénich organt
zuzoval: ptimou a stdlou kontrolu nad jejich postupem si zajistilo prezidium
ministerstva vnitra.

Plnéni tkolt stétu se musi vzdy zakladat na centralizaci feSeni problémd,
otdzkou vSak mutize byt jeji rozsah. Na jedné strané okresni hejemané a policejni
feditelé ¢elili nartstu celkové agendy stejné jako novym bezpecénostnim vyzvim,
které daleko presahovaly hranice jejich obvodu. Na druhou stranu s sebou zfetelna
tendence omezovat samostatnost jejich rozhodovani mohla pfindset v krizovych
momentech tiicatych let riziko urcité tézkopddnosti v situacich a na mistech,
v nichz by ptedstavitelé politické spravy potiebovali volnéj$i manévrovaci prostor
pro vyjedndvani s vefejnosti.
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Public Assemblies and State Power
(May Day in the Czech Lands 1918-1938)

PAVEL HORAK

In Czechoslovakia, May Day became along with the holiday of foundation on the
28" of October a day of rest already in 1919. With the “nationalization” of May Day,
other, non-socialist currents also began to proclaim this originally labourers’ holiday.
The political administration was thus able to regularly coordinate its forces on a large
scale on May Day, to build guiding patterns for its bodies and to test its procedures,
which can also be used for other cases of more or less formalized crowd actions.

In the censorship practice, the bodies of the political administration built
on the tradition of the Habsburg monarchy. Under the new laws as well, the
authorities of the political administration could continue to prosecute public
speeches against the establishment of the state, its independence, the democratic-
republican form of government, state institutions and their representatives for up
to several weeks in prison. To give you an idea: public speeches celebrating, for
example, the Bolshevik Soviet Republic, or The Soviet Union, were admissible in
the 1920s, they were problematic if these slogans in the assemblies were in any way
connected, for example, with the call for a world revolution. Censorship trends in
the 1930s responded to the deteriorating international political situation; at May
Day demonstrations, any interference in the political affairs of other countries was
forbidden, so portraits or caricatures of German or Soviet politicians were banned
in a blanket way as well as any reference to the Spanish Civil War, etc. In the mid-
1930, state power also reacted to the rise of the Sudeten German Party. In this
respect, the political administration in practice more consistently demanded the
dignified use of state symbolism (flags or state anthems), and the use of other
identity elements such as songs or uniforms was also regulated.

Whereas at the time of the weakening of state authority in the first years after
the war, the representatives of the first instance of political administration (district
governors or police directors) were to act relatively benevolently in various regions
and taking into account local conditions, where autonomy in decision-making
was valued, from the suppression of the communist general strike at the end of
1920 the presidium of the Ministry of Interior demanded a more thorough and
unified approach to assemblies. The communication of the political administration
demonstrates that externally, in contact with the public, for example, the
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first-instance district governors were to continue to act as relatively autonomous
actors, their powers, includingcriminal ones, were confirmed and even strengthened
at the legislative level, for example in the so-called Organization Act of 1927,
but the space for the first-instance bodies’ own approach in practice narrowed,
the Presidium of the Ministry of the Interior already then had centralized all the
agenda related to public assemblies and secured direct, continuous and detailed
control over the approach of the first instances of political administration. On the
one hand, the state could thus face security challenges in a uniform way, but, on
the other hand, in the field it reduced the room for manoeuvre of the first instance
representatives to negotiate with the public.

Translation by Sean Miller
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DISKUSE

Metternich — der Unverstandene?
Schwierigkeiten
bei der Erforschung eines Ausnahmepolitikers

WOLFRAM SIEMANN

WOLFRAM SIEMANN: Metternich — the Misunderstood One? Dif-
ficulties in Researching an Exceptional Politician

This article explains how the biography of Metternich came about. It is the first
biography in ninety years after that of Heinrich Ritter von Stbik (1925). The
article formulates eight theses, in which the novelty of the book can be seen.

1) Although the Metternich family originally came from the Rhineland, the
Kynzvart (from 1630) and Plasy (from 1825) dominions became the cultural
and material foundation of the family. Until 1945, Plasy was also home to the
family archive, which is now kept in the National Archive in Prague.

2) Unlike Srbik, this biography makes full use of the Metternich fami-
ly archive and the personal papers (Acta Clementina). Thus it can come to
a completely new interpretation.

3) For the first time, the biography takes into account the many roles of his
person (Imperial Prince, Head of the Family, Lord of the Majorat, politician,
manufacturer, forester, winegrower) and asks about the development of the
Prince from Imperial Count to early industrialist.

4) The new sources show how intensively Metternich experienced the French
Revolution from various nearby hot spots: in Alsace, Coblence, Mainz and
Brussels; they reveal how the Revolution shaped his thinking and politics.
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5) The Revolution did not make Metternich an absolutist or counter-revolu-
tionary, but an adherent of the British constitutional system. His preferred
model was based on the political philosophy of Edmund Burke.

6) The new sources show that Metternich was not the political opportunist he
had been taken for, but rather a pragmatic political leader who acted in a realpo-
litical manner but always remained committed to long-term principles. He was
a strategist who was always forced to compromise in the face of the temporary
supremacy of the Napoleonic Empire and dependent on a fragile Habsburg
Empire. He never lost sight of his long-term strategy (European peace and the
internal legal security of the many peoples within the Monarchy).

7) He was also a visionary. This means the imagined anticipation of coming
crises, catastrophes or problems or even concepts of a desired peace order up
to the ideal of a League of Nations. He saw a permanent source of wars in the
will of the various nationalities to each establish a linguistically homogeneous
nation state in the middle of Europe. As a counter-model, he envisioned a loose,
confederative union of various nationalities based on the model of the Swiss
Confederation.

8) Metternich was not the all-powerful ,,coachman of Europe®. His great ad-
versary Count Franz Anton KolowratLiebsteinsky was in charge of police,
censorship and finances within the Habsburg Monarchy. He also had to fight
against the Emperor's obstinacy and against the selfish interests of Habsburg
domestic power politics. His biography is at the same time an examination of
European history in the period of upheaval between 1770 and 1850.
Keywords: Metternich, French Revolution, Edmund Burke, Habsburg Mon-
archy, Napoleon, Ancien Regime, Biography, British Constitution, German
Confederation, Holy Roman Empire of the German Nation

Ich will verraten, wie das Buch Metternich — Stratege und Visiondr entstanden ist, auf
welche Ideen ich gekommen bin und warum daraus ein neues Bild von Metternich
hervorgehen musste.! Ich werde nach und nach thesenhaft acht Erkenntnisse
formulieren, die mir wichtig fiir das neue Bild dieses Staatsmanns erscheinen.

1 Wolfram SIEMANN, Metternich. Stratege und Visiondr. Eine Biografie, 2. durchgesehene Auflage
2017; amerikanische Ausgabe: Metternich. Strategist and Visionary, translated by Daniel Steuer,
The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge/Massachusetts — London, England
2019. Chinesische Ausgabe: Social Sciences Academic Press Beijing, 2 vols. 2019.
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Evrste Erkenntnis
Der Lebensmittelpunkt im Konigreich Bohmen: der historische,
kulturelle und materielle Untergrund des Hauses Metternich

Ich greife meine Anfangsbemerkung auf: Warum ich gern in Prag und zugleich
in der historischen Landschaft Bohmen tiber Metternich spreche. Es war im Jahre
1630, beinahe 150 Jahre vor Clemens von Metternichs Geburt, als in Prag, oben auf
der Burg, funf seiner Vorfahren einen Kaufvertrag unterzeichneten: noch hieflen
sie die Herren von Metternich: die fiinf Briider Wilhelm, Lothar, Carl, Emmerich
und Johann Reinhard. Fiir 66.114 Rheinische Gulden erwarben sie vom Kaiser die
Domine Kynzvart / Konigswart: Dieser herrschaftliche Besitz war eine wichtige
Voraussetzung dafiir, dass ihr Geschlecht fiinf Jahre spiter in den Freiherrenstand
gehoben wurde.

Sie schufen damit eine dauerhafte Basis ihrer Adelsdynastie im damaligen
Konigreich Bohmen. Durch dieses Fundament tberstand das eigentlich im
Rheinland verwurzelte Haus Metternich alle Stiirme der Zeit, Stiirme, die an die
Substanz des Hauses gingen: Ich nenne etwa die Eroberungsziige des franzosischen
Konigs Ludwigs XIV. im Moseltal, wodurch die Burgen Winneburg und Beilstein
zerstort wurden, oder ich nenne die Franzosische Revolution und die Kriege
Napoleons, als das Haus seine linksrheinischen Besitzungen um Koblenz, Trier
und Mainz verlor. Auch zu nennen sind die Angriffe des jungen Konigreichs
Wiirttemberg auf die rechtliche Stellung der Herren von Ochsenhausen in
Oberschwaben; das war die Reichsherrschaft, mit der die Metternichs fiir den
Verlust ihrer rheinischen Besitzungen entschidigt worden waren.

Wenn anderswo im Reich der Boden schwankte, war immer noch
Koénigswart im habsburgischen Bohmen da; es bot dem Geschlecht einen Felsen
in stiirmischer See. Als Staatskanzler erweiterte Metternich dieses Fundament
noch, denn im Jahre 1825 verkaufte er Ochsenhausen und erwarb stattdessen aus
dem kaiserlichen Religionsfond das echemalige Kloster Plaf§ oder Plasy samt seinen
reichen Dominen.

Dort richtete er die Grablege seines Geschlechts ein, dorthin iiberfiihrte
er im Jahre 1828 die im Reich zerstreuten sterblichen Uberreste seiner
Familienmitglieder, wo er sie feierlich beisetzen lief — die seines Vaters Franz
Georg, seiner ersten Ehefrau Eleonore, seiner Téchter Marie und Clementine. Der
chemalige Reichsgraf vom Rhein hatte seinen eigentlichen Lebensmittelpunkt in
Konigswart und Plaf.
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Der Johannisberg war eine prachtige Zugabe des Kaisers. Die Villa
Metternich am Rennweg in der habsburgischen Residenz war gewissermaflen
nur der Zweitwohnsitz — ebenso wie seine Unterkunft im Palais Kaunitz bei der
Wiener Hotburg, von wo aus er regierte. Entscheidend aber waren die Orte des
kollektiven Familiengedachtnisses: das war Plal mit dem Familien-Mausoleum
unter der Friedhofskapelle St. Wenzel, das war die Pralatur des Klosters, wo er
das Familienarchiv untergebracht hatte. Das war Konigswart, wo er sich mit der
riesigen Bibliothek einen Fundus seiner Bildung anlegte.

Nicht nur das kollektive Familiengedichtnis befand sich in Bohmen,
sondern auch die wesentlichen Quellen seiner materiellen Existenz, nachdem er
seine rheinldndischen Besitzungen verloren hatte. In Plaf§ nutzte er die Erz- und
Kohlevorkommen, mit denen er eine profitable Eisenhiitte mit biszu 400 Arbeitern
betrieb. Als Land- und Forstwirt verpachtete und bewirtschaftete er seine grofien
landwirtschaftlichen Giiter: auf den Dominen in Kénigswart und Plaff mit ihren
vielen kleinen Gemeinden.

Bisherige Biographien hatten keine Aufmerksamkeit fir diesen historischen,
kulturellen und materiellen Untergrund des Hauses Metternich. Aber erst wenn man
diesen kennt, eroffnet sich das Tor zur Geschichte des alten Heiligen Romischen
Reiches. Man kann erst dann fragen, wie weit die Reichstraditionen das
Denken und Handeln Metternichs noch beeinflussten. Seinen Biografen Srbik?
interessierte das nicht. Das ist also neu in meiner Biographie. Moglich gemacht hat
das ein besonderes Ereignis, das man als einen Gliicksfall in meinem Forscherleben
betrachte. Das fithrt mich zu meiner

Zweiten Erkenntnis
Die Bedeutung der Quellen oder:
Mein ,Pharaonengrab®: der Metternich-Nachlass

In Prag habe ich mich gefuhlt wie Howard Carter, als er das Grab des dgyptischen
Pharaos Tutenchamun entdeckt hatte. Fiir mich war es das unversehrte
Familienarchiv der Metternichs, das in dem modernen Staatsarchiv in Prag im
Ortsteil Chodov aufbewahrt wird. Ich erinnere mich noch lebhaft an den Tag,

2 Heinrich von SRBIK, Metternich. Der Staatsmann und der Mensch, 2 Binde, Miinchen 1925,
Neudruck Miinchen 1956; Bd. 3: Quellenverdffentlichungen und Literatur. Eine Auswahliiber-
sicht von 1925-1952, Miinchen 1954.
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als mich mein liebenswiirdiger Betreuer im Staatsarchiv, Jan Kahuda, fragte, ob
ich einmal das Archiv im Innern sehen wollte. Natiirlich, diesen Gang in das
Allerheiligste wollte ich selbstverstandlich machen.

Erst zeigte mir Jan Kahuda das Regal mit den rund 95 Kartons ,,Acta
Clementina®, den personlichen Nachlass Metternichs. Der war mir bekannt. Ein
Regal weiter befand sich das Regal mit dem Nachlass des Sohnes Richard, der
auch noch viele Metternich-Quellen beherbergt. Dann holte Jan Kahuda mit einer
Handbewegungweitaus, zeigte auf eine hohe lange Regalwand, die noch Querregale
in die Raummitte hineinfiihrte, und er sagte: ,Und das ist das Familienarchiv der
Metternichs®. Ich war vollkommen verblifft und fragte: ,Kann ich das auch alles
sehen — nicht wissend, dass es sich dabei um 410 Kartons handelte. Jan Kahuda
sagte: ,Gerne, wenn Sie ein Jahr hierbleiben®. Ich hatte nur ein halbes Jahr geplant,
das andere halbe fiir Wien reserviert. Aber ich blieb in der Tat ein Jahr. Und ich
erhielt einen Riesenschreibtisch im Archiv, und tiglich lieen Jan Kahuda und die
hilfreichen Archivangestellten Berge von Kartons herbeitragen (20 passen aufeinen
Archivwagen). Und ich durfte eigenhindig die fiir mich wichtigen Quellen digital
fotografieren. Dabei muss ich erginzen: ein eifriger — heute wiirde man wohl sagen
tibermiitiger oder verriickter — Archivar meinte in den 1960er Jahren, er miisse den
gesamten Bestand neu ordnen. Er riss die urspriingliche Ordnung — d.h. simtliche
Provenienzen — auseinander. Dadurch funktioniert das alte Findbuch nicht mehr.
Wenn ich wissen wollte, was sich in den Kartons befand, musste ich jeden der 410
in die Hand nehmen.

Ich gebe ihnen einmal ganz willkiirlich an, was ich vorfand, als ich der
Reihenfolge nach die einzelnen Kartons 6ffnete, und Sie werden schen, dass
da kein System mehr in der Abfolge ist: z.B. Karton Nr. 1 Taufurkunden, Nr.
54 Totenscheine, Nr. 67 Kauf von Plafy, Nr. 74 Schulden von Konigswart,
Nr. 100 Kaiserkronungen 1790 und 1792, Nr. 173 Giiterverwaltung, Nr. 198
linksrheinische Schulden, Nr. 208 Deutscher Bund, Nr. 248 Kaunitz-Giiter in
Austerlitz im 18. Jahrhundert, Nr. 257 Reichsdeputationshauptschluss von 1803,
Nr. 301 Rastatter Kongress von 1798, Nr. 388 Londoner Exil von 1848—49 mit
einem kleinen Nachlass der Melanie, Nr. 391 erste Heirat Metternichs von 1795
samt Liebesbriefen, Nr. 404 Licbesbriefe an Wilhelmine von Sagan, Nr. 406
Ehrendiplom der Bayerischen Akademie. Ich musste also jeden einzelnen Karton
in die Hand nehmen, teilweise wohl als erster Historiker.

Der letzte grofle Biograph Metternichs, Heinrich von Srbik, hat das
Familienarchiv personlich nicht benutzt, nur einige Abschriften daraus. Es war also
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an der Zeit, Metternichs Leben erstmals mit diesen bisher nicht ausgeschopften
Quellen neu zu schreiben. Daraus folgt meine

Dritte Erkenntnis:
Metternichs multiple Identitiit und personliche Entwicklung

Jedes eindimensionale Bild der Personlichkeit Metternichs ist falsch. Man muss
mit einer Personlichkeit rechnen, die mehrere Hiite gleichzeitig trigt, wie man
heute sagt. Es existierte der Reichsgraf, der Familienvater und der Majoratsherr des
Adelsgeschlechts, der Politiker der internationalen Bezichungen, aber auch der
Fabrikant, der Frithindustrielle und Forderer des wirtschaftlichen Liberalismus
sowie der Okonom, welcher der Industrialisierung eine zivilisatorische Kraft
zuschrieb. Er machte sich Gedanken tiber Hypothekenbanken fiir die bauerliche
Bevolkerung. Dadurch wollte er das Bodeneigentum in Ungarn befreien, schlielich
betatigte er sich auch als der Forstwirt und Winzer, der sich um modernen rationalen
Landbau und um fortschrittlichen Weinbau kitmmerte.

Zusitzlichen Einblicke gewann ich aus den Akten der Guts- und
Dominenverwaltung, die in Pilsen bzw. Nepomuk lagern und die Jan Kahuda
fur mich nach Prag in den Lesesaal beférdern lief. Zu dem Bild von einer
Personlichkeit mit den vielen Hiiten gehort auch, dass man erwigen muss:
Hat dieser Mann auf seinem Weg durch sein langes Leben eine ,,personliche
Entwicklung® gemacht? Es muss eine Verinderung vor sich gegangen sein,
wenn aus einem traditionsbewussten Reichsgrafen des Ancien Régime, der
noch an den Kaiserkrénungen teilgenommen hat, ein Okonom und Fabrikant
des Frithkapitalismus wurde. Das konnte ich nur dank den vielen bisher
unausgeschopften Quellen erforschen. Das bisher vorherrschende statische Bild
seiner Personlichkeit musste einem differenzierten Bild weichen.

Vierte Erkenntnis:
Der wahre Schrecken der Franzisischen Revolution
Die neuen Quellen erlaubten mir, erstmals zu rekonstruieren, wie Metternich

die ,,Franzosische Revolution® leibhaftig erfahren hat. Bisher war man nur auf die
Aussagen seiner Memoiren angewiesen. Bei den Historikern erschien er seither
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als reaktionirer Revolutionsfeind, als Doktrindr. Man wusste nicht, ob tiberhaupt
und wieviel Metternich von der Franzosischen Revolution wahrgenommen hatte.
Hatte er die Realitit erlebt, oder bewegte er in seinem Kopf nur eine angelesene
Revolutionsphobie, mit der er die Menschen manipulieren wollte? So behauptet es
etwa Adam Zamoyski.> Wie weit war seinen Memoiren tiberhaupt zu vertrauen; er
hatte sie doch erst im Alter verfasst?

Ich konnte nun beweisen, wie nah Metternich in Straflburg, Koblenz
und Briissel den revolutioniren Geschehnissen gekommen war, und zwar vom
Ausbruch der Revolution 1789 bis in die Zeit des Jakobiner-Terrors 1794 hinein.
Eswurde verstindlich, wie in dieser Phase Metternichs Urteil iiber das menschliche
Verhalten in politischen Extremsituationen von Grund auf geprigt worden war.

Er hatte einen Hofmeister zum Lehrer, der sich zum fanatischen Jakobiner
entwickelte; man wusste nicht, dass dieser den Sturm auf das Strafburger Rathaus
organisierte. Metternich hatte diese Revolution vor Ort selbst miterlebt (dass
der Hauslehrer den Sturm organisiert hatte, verraten die handschriftlichen
Aufzeichnungen im Hausarchiv); Metternich hatte spitere Mitglieder des
Mainzer Jakobinerklubs als akademische Lehrer an den Universititen in
Straffburg und Mainz; er las bis zu vier Zeitungen aus dem revolutioniren Mainz
1793/94 parallel; er kannte alle Einzelheiten der Vorginge in Paris, zur Pariser
Jakobinerherrschaft. (Die Zeitungen und Flugblitter mit seinen Anstreichungen
fand ich durch einen Zufall in der Bibliothek in Kénigswart; sie waren falsch
abgelegt). Er interviewte in Briissel personlich die von ésterreichischen Truppen
inhaftierten Emissire Robespierres aus Paris. Sein Hauslehrer war an blutigen
Urteilen eines Revolutionstribunals im Elsass beteiligt. Die Revolution war mithin
fur ihn nicht blof eine Phobie, wie es Adam Zamoyski gerne darstellt, sondern eine
reale Erfahrung. Diese Erfahrung hatte ihm gezeigt, wie urspriinglich friedliche
Menschen und Nachbarn sich radikalisieren konnten und vor keiner Bluttat mehr
zuriickschreckten, weil sie meinten, das Gute zu tun und weil sie das angeblich
Gute anderen mit Gewalt aufzwingen wollten.

3 Adam ZAMOYSKI, Phantom Terror. The Treat of Revolution and the Repression of Liberty
1789-1848, London 2014, Paperback 2015.
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Fiinfte Erkenntnis:
Der englische Konstitutionalismus

Man kénnte sich vorstellen, dass Metternich angesichts dieser Erfahrungen zum
vollkommenen Absolutisten und Konterrevolutionir geworden wire. Das war
bei vielen Adeligen seiner Zeit der Fall, und so ist auch das vorherrschende Bild
von ihm: er sei ein Absolutist, ein Reaktionir, der einer Verfassungsgebung nur
widerwillig zustimmte. Er sei ein Verfechter des monarchischen Prinzips und dulde
keine politische Mitbestimmung.

Die neuen Quellen eréffneten mir eine ganzlich andere Einsicht, nimlich
welche Bedeutung England und die britische Verfassung fiir sein politisches
Weltbild hatten.

Er war 1794 noch ein junger Mann und auf der Suche nach einem
politischen Standort; er forschte nach der Mitte zwischen den Extremen: er kannte
die aus Paris geflohenen Royalisten, die er verachtete, an deren Spitze den Prince
de Condé¢; er kannte die Jakobiner franzésischer und deutscher Prigung leibhaftig
— aber er suchte nach einem dritten Weg zwischen den Extremen.

Diesen erkannte er in der ,politischen Philosophie Edmund Burkes®.
Dessen Schrift tiber die Franzésische Revolution las er im Original (Ich weif§ das,
denn ich fand die Originalausgabe der Reflections on the Revolution in France von
1790 mit Metternichs Anstreichungen in der Bibliothek in Konigswart). Auch
stief$ ich auf ein kleines bisher unbekanntes Reisetagebuch von 1794 aus seiner
Hand. Dadurch war ich nicht mehr auf die Memoiren angewiesen, sondern konnte
aus unmittelbarer zeitlicher Nihe seine Englandreise erforschen. Ich konnte
feststellen, wie er begeistert die Reden im britischen Parlament verfolgte. Einmal
darauf aufmerksam geworden, wurde es fiir mich eine leitende Frage, zu fragen,
welche Bedeutung England tiberhaupt fiir Metternich hatte. Diese Bedeutung ging
weit tber seine Politik seit 1813 und iiber Castlereagh hinaus. Castlereagh zihlte
zu einem der wenigen echten politischen Freunde Metternichs wie nach dessen
Tode Wellington. Die Anglophilie setzte sich fort in seinem Exil von 1848/49
in London und reichte bis zu seinem letzten Brief aus seinem Todesjahr, den er
1858 an seinen Freund und Schiiler Disraeli schrieb. Er war kein ,,Absolutist®,
denn in der englischen konstitutionellen Verfassung erblickte er sein eigentliches
staatspolitisches Vorbild. Er war im Grunde ein ,.konservativer Whig®.
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Sechste Erkenntnis:
Metternich, der Stratege

Bei meiner 6. Erkenntnis handelt es sich um die eine zentrale These des Buches: um
den ,,Strategen. Am Anfang stand fiir mich eine offene Frage: Verfolgte Metternich
tatsichlich eine Politik auf lange Sicht? War er vielleicht ein prinzipiengeleiteter,
gleichwohl pragmatischer Politiker und eben doch nicht jener Doktrindr, wie auch
Srbik konstant behauptet hatte? Am Ende konnte ich beweisen: Er war es. Ich konnte
den ,,Strategen® als leitende Botschaft in den Titel der Biographie nehmen, obwohl
mein Cheflektor des Verlages stark zweifelte. Ich vermochte auch den Lektoren fiir
die amerikanische Ausgabe zu tiberzeugen. Dort heifit es ,,Strategist und Visionary*.
Eswarklar: ein Metternich, der langfristige Ziele verfolgte und eigentlich evolutionire
Reformen erstrebte: das wird Anstof§ erregen.

Die Frage nach der Strategie lisst sich exemplarisch gut an Metternichs
Politik gegentiber Napoleon darlegen. Fiir die Politik im wichtigen Jahr 1813 schrieb
beispiclsweise ein Autor véllig ohne nihere Kenntnis der Quellen: ,Metternich
verfiigt Anfang 1813 keineswegs tiber einen Generalplan, wie er spater glauben
machen willf Er sei ,hinterhiltig“ gewesen und habe ,,Betrug, politische Bigamie®
getibt.” Erst im Laufe des Jahres habe er seine Meinung gedndert und sich, als die Lage
giinstig erschienen sei, der 6. Koalition angeschlossen. Der Star unter den Historikern
der internationalen Bezichungen, Paul W. Schroeder, sicht das genauso.” Insgesamt
gilt Metternich als der opportunistische, hinterhaltige Diplomat, der die Gunst der
Stunde nutzte, um sich erst dann auf die richtige Seite zu schlagen.

Die Habsburgermonarchie hatte nach drei verlorenen Kriegen (1801, 1805
und 1809) mit dem Frieden von Schonbrunn einen Tiefpunkt erreicht und war hart
an den Rand der territorialen Aufteilung durch einen Machtspruch Napoleons geraten.
Schlieflich gingen die Habsburger mit Napoleon sogar eine Ehe und ein Biindnis ein.
Lief8 sich da eine dauerhafte antinapoleonische Strategie tiberhaupt nachweisen?

Ich kann hier nicht die Details entwickeln. Zwei Hinweise kann ich aber
geben. Erstens verfolgte Metternich eine Taktik. Ich nannte dies frei nach Bertolt
Brecht die ,Methode Keuner®. Ich beziche mich auf Brechts ,,Geschichten vom

Herrn Keuner*, und zwar auf diejenige, welche die Uberschrift trigt: ,Mafnahmen

4  Ginter MUCHLER, 1813. Napoleon, Metternich und das weltgeschichtliche Duell von Dresden,
Darmstadt 2012, S. 158, 159, 210.

5 Paul W. SCHROEDER, The Transformation of European Politics 17631848, Oxford 1994,
S. 462.
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gegen die Gewalt“. Eigentlich ist es eine Geschichte in einer Geschichte. Herr
Keuner erzihlthier von einem Herrn Egge, welcher in der Zeit der Gewaltherrschaft
einen allmichtigen Agenten in seinem Haus beherbergen musste. Dieser fragte:
»Wirst du mir dienen? Herr Egge blieb stumm, diente aber dem Gebieter in allen
Dingen sicben Jahre lang, bis dieser dick geworden war und starb. Herr Egge schaffte
ihn aus dem Haus, und dann antwortete er — ,nein“. Wer Herrn Egge mangelnden
Mut vorwarf, dem sagte er: ,Ich habe kein Riickgrat zum Zerschlagen. Gerade ich
muss langer leben als die Gewalt!” Fast mochte man sich erinnert sechen an Jaroslav
Haseks ,,braven Soldaten Schwejk®, wie dieser mit seiner List der militirischen Macht
auszuweichen versucht. Dergleichen Rat wie Herr Keuner gab Metternich 1810 fast
wortlich auch dem Kaiser: man miisse lavieren, ausweichen, dem Gegner schmeicheln,
bis zum Tage der allgemeinen Erlosung, die Kraft auf bessere Zeiten autheben.

Zweitens: Wenn man einmal angefangen hat, konsequent zu fragen, ob
Metternich systematisch dachte und operierte, fillt es einem wie Schuppen von den
Augen. Im Riickblick erscheint es geradezu aufregend und folgerichtig, wie sich eine
Operation an die andere reihte, seit November 1809 bis zur Kriegserklirung am
10. August 1813. Anders als Historiker der internationalen Politik vor mir wie
Schroeder schaute ich nicht nur auf die Bezichungen der Machte untereinander.
Ich richtete den Blick auf die inneren Verhiltnisse. Ich betrachtete alles, was iiber
Metternichs Schreibtisch lief. Die erstrangige Quelle war auch hier die erwihnte
Sammlung der Vortrige an den Kaiser. Die Jahre 1810 bis 1812 sind erfullt von
Mafinahmen nach dem Staatsbankrott, Konsolidierung des Heeres und Aufriistung.
Fir das Jahr 1813 habe ich in der Biografie wochenweise dokumentiert, wie
Metternich den Weg in den Krieg organisierte. Er formulierte dabei eigenhindig,
was als Resolution, also als Befehl des Kaisers, hinausging: die genaue Registrierung
der Nachrichten vom russischen Kriegsschauplatz, die Truppenbewegungen in
Osterreich, die Stirkung der inneren Polizeiorganisation, die Fremdeniiberwachung
von franzésischen Spionen, die Aufbringung von Staatskrediten zur Kriegsfinan-
zierung, die Belebung der diplomatischen Kontakte zu den kommenden
Kriegsalliierten gegen Napoleon, die Formulierung der Kriegsziele, die Entwicklung
eines grofien Plans zu ciner Rekonstruktion Europas. Am 2. Februar 1814,
Napoleon war noch nicht geschlagen, offenbarte Metternich Wilhelmine von
Sagan gegeniiber: ,,Seit Jahren habe ich mir gesagt: ,Ich werde Napoleon toten’ und
ich werde den Frieden der Welt herstellen. [...] und wenn Napoleon lebt, wenn er
herrscht — er wird kleiner sein, als hitte er niemals geherrscht!“ Das war vergleichbar
genau die Situation, in der Herr Egge ,,Nein® gesagt hatte.
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Siebte Erkenntnis:
Metternich, der Visiondir

Wenn es schon schwer sein mag, mit Metternich die Vorstellung eines ,,Strategen®
zu verbinden, so ist es wahrscheinlich noch schwieriger, in ihm einen ,Visionir zu
erkennen. Ich verstehe unter ,Visionen® im politischen Umfeld keine Vorausschau
auf ein Schlaraffenland. Ich verstehe darunter die Vorahnung oder die gedachte
Vorwegnahme kommender Krisen, Katastrophen, Konflikte oder Probleme, aber
auch Konzepte einer erwiinschten oder angestrebten Ordnung,.

Die Vision einer Friedensordnung

Als solche Ordnung existierte fiir Metternich ein stabiles internationales
Friedenssystem, als Fernziel gar ein ,,Volkerbund® rechtlich miteinander verbundener
Staaten. Das Ringen um die Zukunft Europas stellte sich ihm ganz maf3geblich als ein
Ringen um Mitteleuropa heraus. Als Fernziel erdachte er eine staatliche Organisation
Mitteleuropas, die zahlreiche Parallelen zur europiischen Union hatte und einmal auf
die Formel gebracht worden war: ,,Europa als Rechtsgemeinschaft” (Walter Hallstein).
Auch hier fithrten mich gliickliche Quellenfunde dahin, dass ich nachweisen
konnte: die foderative Idee, letztlich der Deutsche Bund von 1815, ging auf Ideen und
Initiativen Metternichs im Jahre 1813 zuriick. Die foderative Verbindung Deutschlands
war frihn eine Forderungdes politischen ,,Pragmatismus®. Aus dem Alten Reich kannte
er die politische Formation einer ,,zusammengesetzten Staatlichkeit®, welche mehrere
Loyalititen zuliefl: zum Herrscher, zur Nationalitit, zur Region und Konfession.
Die gleiche Gliederung boten ihm die Habsburgermonarchie, die deutschen und
italienischen Staatenverhltnisse. Fiir sie hielt er eine nationale Gesamtstaatsverfassung
fiir undenkbar, wenn man den inneren Frieden bewahren wollte. Er hielt multinationale
Staatsbildungen fiir notwendig, keine sprachlich homogenen Nationalstaaten.

Die Vision einer kommenden internationalen Katastrophe
Die andere Art einer Vision war Metternichs hellsichtige Vorausschau kommender

Katastrophen, wenn die aktuelle Diplomatie in duferen Verhiltnissen oder der
gesellschaftliche Ausgleich im Innern misslangen. Mit dem System Napoleons
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verband er die Erfahrung einer militarisch gestiitzten universalen Despotie, welche
ihre materiellen Ressourcen, um fortzubestehen, aus den unterworfenen Lindern
erbeutete. Sein schon im Studium erworbenes und in England bestirktes politisches
Weltbild erblickte in einem rechtlich definierten System des europdischen
Gleichgewichtes das politische Ideal. Wenn die europiischen GrofSmichte nicht
mehr in der Lage waren, dieses System zur Sicherung des Friedens zu bewahren, sei
ein grofger Kriegzu erwarten. Er erwartete einen Kriegin Dimensionen, die das, was
er in 23 Jahren auf dem europiischen Kontinent und global in der tiberseeischen
Welt erlebt hatte, noch iibertrafen. 1824 schrieb er:

»Der Krieg kann nur das Ergebnis ungeheurer Fehler sein (...) Der Krieg
wire der Untergang der menschlichen Gesellschaft, von Russland, von Osterreich,
der ganzen Welt. (...) Der Krieg wire eine jener grofien Naturkatastrophen, die
alles von unten nach oben kehren. Alle Elemente wiirden zusammenstofen und bei
ihrem Aufeinandertreffen alles zermalmen, was sich zwischen ihnen befinde, das
heifit Europa als Ganzes®,

Seine Prognose mutet an, als sihe er den Ersten Weltkrieg voraus.

Die Vision einer inneren gesellschaftlichen Krise lag fiir ihn im modernen
Streben des Nationalismus, autonome Staaten zu bilden. Nationalitit war fiir ihn das
zentrale Problem des Jahrhunderts, und das keineswegs im negativen Sinne. In der
deutschen Geschichtsschreibung — ganz im Gegensatz zum anglo-amerikanischen
Raum — herrscht eine geradezu manische Tendenz, Metternich auf die sogenannten
Karlsbader Beschliisse von 1819 und die Demagogenverfolgungen festzulegen. Man
stempelt ihn zum Feind nationaler Einheit und tiberhaupt nationaler Bestrebungen.

Die Quellen legen eine andere Gewichtung nahe. Die Deutsche Frage und
der Deutsche Bund im Gesamtkosmos seiner Politik sind eher von zweitrangiger
Bedeutung. Zentral demgegeniiber war die europiische Politik, vor dem Wiener
Kongress namentlich die Probleme der Allianzen gegen Napoleon, danach im
europiischen ,Konzert® seit 1815 besonders die Politik gegeniiber Griechenland,
Frankreich, Italien und dem Osmanischen Reich insgesamt.

Aber Metternich hielt die Nationalititen fiir unverzichtbar im Staate, er hielt
es aber fiir absolut schidlich, einen Staat nur nach seiner Nationalitit zu definieren.
Wiinschen, zu germanisieren, wie es Kaiser Joseph II. versucht hatte, erteilte er
regelmifiig eine Absage. Eines ist dabei bemerkenswert: als das Hauptproblem
der Moderne nach 1815 erkannte er die Griechische Frage, nicht die deutsche
und italienische. Denn daran hing der Bestand des Osmanischen Reiches. Dessen
Untergang und den nachfolgenden Streit um das Erbe betrachtete er als moglichen
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Ausgangspunket fiir einen groflen europiischen Krieg, der fir ihn den Untergang
der Zivilisation bedeutete.

Nach den Erfahrungen von dreiundzwanzig Jahren Krieg existierte fir ihn nach
1815 auch ein Gefahrenszenario, hervorgerufen durch eine Welle revolutionirer
Aufstinde, Putsche, terroristischer Attentate und sozialrevolutionirer Unruhen
zwischen 1818 und 1825. Diese Sorge entsprang nicht einer krankhaften Fantasie,
war kein Phantom, wie Adam Zamoyski neuerdings glauben machen will, sondern
cine Gefahrendiagnose, welche er mit fithrenden Politikern Englands (Castlereagh,
Wellington, zeitweise sogar Canning), Frankreichs und Russlands teilte.

Das napoleonische Empire implodierte im Jahre 1815. Auch als Napoleon
auf St. Helena war, kam Europa nicht zur Ruhe, die Kriege der Heere wurden ersetzt
durch asymmetrische Kriege, durch Anschlage aus der Mitte der Gesellschaft auf
die Regierungen. Auch hier fehlt noch eine Geschichte des frithen europiischen
Terrorismus. Das Problem einer europdischen Sicherheitspolitik als Innenpolitik
nach 1815 muss endlich ernstgenommen werden.

Ich habe aus der Sicht Metternichs die Frage gestellt, wie weit haben die
damals politisch Agierenden — die englischen, russischen, franzésischen, preufiischen,
deutschen und 6sterreichischen Staatsménner — die seriell vorkommenden Anschlige
und Attentate wahrgenommen? Ich habe bevorzugt auf London, Paris und den
Deutschen Bund geschaut. Und auch hier kam wieder das Thema Napoleon auf die
Tagesordnung. Nicht die Besorgnis vor einem Theologiestudenten Carl Sand trieb die
Politiker um, sondern sein Beispiel des terroristischen Anschlags, die sich als politischer
Gesinnungstat rechtfertigte. Chateaubriand war 1820 franzésischer Botschafter in
Berlin und schrieb von dort: ,,Sand ist dabei, Europa in Schrecken zu versetzen®. Was
meinte er damit? Hier war ein Prototyp des politischen Martyrers geschaffen worden.

Man hatte freilich nicht vor der deutschen Nationalbewegung Angst,
wie die Schulbiicher in Deutschland immer nahelegen. Es war die europiische
Sicherheitspolitik, organisiert in Paris im Hauptquartier Wellingtons, wo man
nach 1815 viel stirker auf eine Wiederkehr des Bonapartismus fixiert war als
auf die nationalen Bewegungen. Das Attentat vom 11. Februar 1818 auf den
Oberbefehlshaber der alliierten Truppen in Paris, Wellington, war vollbracht
worden von Maria Andreas Cantillon; das war ein Oberst aus der napoleonischen
Garde nach dessen Riickkehr von Elba. Napoleon bekriftigte den bonapartistischen
Charakter des Anschlags auf bizarre Weise, indem er dem Attentiter in seinem
Testament von 1821 10.000 Francs vermachte.
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Der Attentiter auf den Duc de Berry vom 13. Februar 1820, Louvel,
gab sich als Napoleonverchrer zu erkennen, der die Bourbonen von der Wurzel
habe ausloschen wollen. Und der Nefte des Empereur, der spitere Napoleon III.,
versuchte sich gleichfalls zweimal in den 1830er Jahren an einem Umsturz im
bonapartistischen Sinne.

Achte Erkenntnis:
Kein ,,Kutscher Europas®— kein , Metternichsches System*

Metternich war nicht der allmichtige ,Kutscher Europas® im sogenannten
»Metternichschen System®, denn er war besonders nach 1815 mafigeblich auf
die Verhaltnisse der auswirtigen Politik beschranke. Fragen der Presse, Polizei
und wirtschaftlichen Entwicklung in der Habsburgermonarchie fielen dann
in den Geschiftsbereich der Hofbehorden fiir das Innere, vor allem des Finanz-
und Innenministeriums. Hier erwuchs Metternich seit 1826 in dem Grafen
Franz Anton Kolowrat-Liebsteinsky ein michtiger Gegner. Die Stagnation der
habsburgischen Politik, welche tiblicherweise dem sogenannten ,Metternichschen
System® zugeschrieben wird, ist auf eine standesegoistische Politik Kolowrats im
Dienste bohmischer Grofigrundbesitzer zurtickzuftihren.

Weiterer innenpolitischer Widerstand erwuchs Metternich aus den
Interessen der habsburgischen Hausmachtpolitik des Kaisers und der Erzherzoge.
Sie betrachteten das Reich und auch ihr italienisches Einflussgebiet als personliches
Patrimonium der Dynastie. Aus diesem Patrimonium sollten die Angehérigen des
Herrscherhauses versorgt werden. Diese Interessenlage verhinderte eine rationale
Reorganisation des Gesamtreiches; sie vereitelte auch die von Metternich geplante
Dezentralisierung. Wire sie gelungen, hitten die einzelnen Landesteile nach
Gesichtspunkten ihrer Nationalitit groflere Autonomie erhalten.

Wie kann ich Thnen erldutern, worauf es mir eigentlich ankam? Mir ging es
darum, mich in damalige Situationen zuriickzuversetzen. Ich wollte beschreiben,
was Metternich dachte, wollte und konnte. Dabei stellte sich heraus, dass auch die
Begriffe Schwierigkeiten machten und erliutert werden mussten. Gleichlautende
Worte wie Polizei, Zensur und Polizeistaat sind damals und heutzutage zwar
nominell identisch, bedeuten aber Verschiedenes.

Um ein Beispiel zu geben: Jeder halbwegs Gebildete assoziiert heutzutage
bei Polizeistaat die Vorstellung Stasi in der DDR, Gulag, KZ oder Gestapo. Das
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sind alles exekutive, von Willkiir geprigte Polizeikrifte. Die damit verbundene
emotionale Verdammung wird auf die innenpolitischen Ordnungen nach dem
Wiener Kongress tbertragen. In der Habsburgermonarchie fungierte aber
das, was Polizei hieff und sich ,,Policey schrieb, als die noch ungeteilte innere
Verwaltung. Die ,,Gute Policey” meinte eine an der Wohlfahrt orientierte innere
Verwaltung. Ein Polizeistaat bezeichnet das Bestreben, moglichst vorbeugend
— als Gefahrenabwehr - alle gesellschaftlichen Bereiche zu tiberwachen. Nach
heutigem Sprachgebrauch miisste man eher von ,Verfassungsschutz® oder
»Bundesnachrichtendienst sprechen. So fithrt die Auseinandersetzung mit der
Biographie Metternichs viel tiefer. Wir sind genotigt, nach Voraussetzungen
zu fragen, nach dem historischen Horizont, der die vergangene Personlichkeit
umgeben hat. Richtig begreift man danach Metternich erst, wenn man ihn vor
dem Hintergrund eines Umbruchzeitalters versteht, das europiisch war und alle
tiberkommenen Werte auf den Priifstand stellte. Die Einleitung dieser Biographie
hat es auf die Formel gebracht: ,,Ein Mann — sieben Epochen®.
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Nepochopeny Metternich:
Potize vyzkumu vyjime¢ného politika

WOLFRAM SIEMANN

Tento piispévek vysvétluje, jak vznikl Metternichtv Zivotopis, prvni po devadesati
letech od dila Heinricha rytife von Srbika (1925). Formuluje v tezich osm
poznatkd, v ¢em spodivé novost této knihy.

1. Ackoliv rod Metternicha pochazi pavodné z Poryni, panstvi Kynzvart
(od roku 1630) a Plasy (od roku 1825) se postupné staly kulturni a materidlni
zékladnou rodu. V Plasech byl do roku 1945 také rodinny archiv, ktery je dnes
uloZen v Ndrodnim archivu v Praze.

2. Na rozdil od Srbika vyuZzivd tato biografie v plném rozsahu metter-
nichovsky rodinny archiv a osobni poziistalost (Acta Clementina). Muze tak dospét
ke zcela nové interpretaci.

3. Zivotopis poprvé zohledtuje cetné role jeho osoby (ti$sky knize, otec
rodiny, majoratni pan, politik, tovarnik, lesni hospodéf, vinat) a zkoum4 vyvoj od
ti$ského hrabéte po raného primyslnika.

4. Nové prameny dokazuji, jak intenzivné Metternich prozival v Alsasku,
v Koblenci, Mohu¢i a Bruselu Francouzskon revoluci, ajak poznamenala jeho mysleni
a politiku.

5. Revoluce neudélala z Metternicha absolutistu a kontrarevoluciondfe,
ale ptivrzence britského tistavnibo systému. Jeho vzorem se stala politickd filozofie
Edmunda Burka.

6. Nové prameny ukazuji, ze Metternich nebyl politicky oportunista,
za n¢hoz byl dosud poklddan, ale pragmatik, ktery jednal reédlpoliticky, ale vidy
piitom sledoval dlouhodobé principy. Byl to stratég, ktery byl tvaii v tvat docasné
prevaze napoleonského cisafstvi a s ohledem na kiehkost velké habsburské fise vzdy
nucen ke kompromistim. Pfitom v$ak nikdy neztracel ze zietele svou dlouhodobou
strategii (evropsky mir a pravni jistotu v§ech ndrodt v monarchii).

7. Navic to byl viziondr. To ptedpoklidd promyslené piedjimani piicha-
zejicich krizi, katastrof nebo problémi. Ale také koncepci kyzeného mirového
usporddani, az po ideal spolku nérodt. Metternich dospél k ndzoru, ze permanentnim
zdrojem vélek je touhakazdé narodnosti vytvotit si pro sebe vlastni jazykové homogenni
nérodni stét (zejména ve stiedni Evrop¢). Oproti tomu snil o opaéném modelu —
federativnim statnim spojeni riiznych nérodnosti po vzoru $vycarské konfederace.
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8. Metternich nebyl vsemocny ,koli Evropy*. Policie, cenzura a vnitini finance
habsburské monarchie spadaly do kompetence jeho velkého protihrdc¢e, hrabéte
Frantiska Antonina Kolowrata-Liebstejnského. Navic musel bojovat proti svévoli
cisafe a egoistickym z4jmtm habsburské dynastické politiky. Biografie se zéroven
vyrovndvd s evropskymi d¢jinami ptevratné doby let 1770-1850.
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Jak Cechtim vypravét ¢insky ptibeh:

recenze na nové Déjiny CLR

OLGA LOMOVA

OLGA LOMOVA: How to Tell the China Story for Czech Readers:
Review of the New Czech History of the PRC

The article provides critical review of the new general history of the People’s
Republic of China recently published in Prague. It focuses on methodolo-
gical naiveté of the authors who claim to bring new perspective on recent
Chinese history, while they neglect recent scholarship, and indiscriminate-
ly use standard academic publication side by side with official party sanc-
tioned histories, or former Soviet histories from the time of Sino-Soviet
split, without consideringa possible politically and ideologically motivated
bias. The review also observes avoidance of crucial topics, such as the insti-
tutions of the Communist party, the disciplinary role of the re-education
campaigns in early PRC, or the centrality of demands for political reform
at certain points in PRC history. Insufficient precision in presentation of
some basic historical facts makes the book under review not only methodo-
logically immature and tendentious, but also unreliable as a source of data.
It is surprising how such a poorly written book could receive support from
a prestigious research grant and pass the scrutiny of the reviewers.
Keywords: People’s Republic of China, History, Historiography, Dif-
ferent Perspectives
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Ambiciézni koncepce?

Syntetické Déjiny Cinské lidové republiky’ (ddle Déjiny CLR) se obraceji k $iroké
i odborné vefejnosti (s. 11). Koncepce naértnutd v kratké predmluvé slibuje
ambicidzni projekt, v némz autofi zohledni tii ,teoretickd vychodiska“: 1)
pickondni evropocentrického pohledu, 2) pochopeni vnitropolitickych udalosti
jako reakce na mezindrodnépolitické ¢&i geopolitické pti¢iny a vlivy, 3) zaméfeni
vykladu na existujici diskurz jak v CR, tak i v CLR.?

Zpusob, jimz autofi hovoii o svych ,teoretickych® vychodiscich, vyvolava
fadu otdzek a hned na za¢atku budi pochybnosti, co je smyslem knihy a jak relevantni
vieobecny ptehled nejnovéjsich déjin Cinykniha poskytne. Vyvolava také pochybnost,
nakolik poucené autofi reflekeuji zékladni problémy historiografie obecné a psani
soudobych dé¢jin Ciny zvlasté. ,,Prekonani evropocentrického pohledu® vysvétluji
jako pristup, kdy se nepokousi interpretovat uddlosti ¢inskych déjin ,apriornim
hodnoticim soudem s pfihlédnutim k evropské orientalismy zatiZené interpreta¢ni
tradici” (s. 9). Autofi bliZe nespecifikuji, co min{ evropskou interpreta¢ni tradic, ani
nekonkretizuji, které historické prace hodlaji ,,prekonat®.

Adkoliv deklaruji zdmér podat déjiny CLR v nové, ,orientalismem® nezatizené
perspektivé, neodkazuji k debaté, kterd na téma ,orientalismu® a riznych perspektiv
v historiografii nejnovéjsich déjin Ciny probihé na strinkéch odbornych ¢asopisii uz
minimélné¢ patndct let;® v bibliografii chybi i podstatné price z posledni doby.*

1 Ivana BAKESOVA - Ondiej KUCERA ~ Martin LAVICKA, Déjiny Cinské lidové republiky
(1949-2018), Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019, 444 s., ISBN 978-80-7422-596-3.

2 Tento &lanck vznikl za podpory projektu Kreativita a adaptabilita jako ptedpoklad uspéchu Evropy
v propojeném svété reg.c.: CZ.02. 1. 01/0.0/0.0/16_019/0000734 financovaného z Evropského
fondu pro regionalni rozvoj.

3 Témaorientalismu v ¢inské historiografii oteviel Arif DIRLIK, ,,Chinese History and the Question
of Orientalism, History and Theory, Vol. 35, No. 4, monotematické ¢islo Chinese Historiography in
Comparative Perspective (Dec. 1996), s. 96-118. Otézce piistupu k modernim a soudobym deji-
ndm Cmy se vénuje fada autorti a vét$ina zapadnich monografii k soudobym déjindm Cmy zposled-
ni doby obsahuje reflexi tohoto problému. Soustavné k tématu viz zejména prace Susanne WEIGE-
LIN-SCHWIEDRZIK (,History and Truth in Chinese Marxist Historiography®, in: Achim
MITTAG, Jorn RUSEN, Helwig SCHMIDT GLINTZER, ed., Historical Truth, Historical Criti-
cism and Ideology: Chinese historiography and historical culture from a new comparative perspective,
Brill: Leiden, 2005, s. 421-464; ,,In Search of a Master Narrative for 20th-Century Chinese His-
tory®, China Quarterly 188 (Dec.2006),s. 1070-1091). O souvislostech s historiografii v SSSR pise
Edward Q. WANG, ,,Between Marxism and Nationalism: Chinese historiography and the Soviet
influence, 1949-1963°, Journal of Contemporary China 9 (2000), & 23,s.95-111.

4 Jonathan UNGER, Using the Past to Serve the Present: Historiography and Politics in Contempora-
7y China, London, 2015; Susanne WEIGELIN-SCHWIEDRZIK, ed., Broken Narratives:
Post-cold War History and Identity in Europe and East Asia, Leiden 2014.
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Autofi deklaruji nezaujatost svého pfistupu, zdroven ale maji utkvélou
predstavu, ze déjiny, které popisuji, maji byt hodnoceny. Slibuji tedy, Ze ponechaji
na ¢tendfi, aby sdm vynesl ,hlub$i hodnotici soud” (s. 9). Piedstava, Ze historik
piedkladd laickému ¢tendfi hodnotové neutrdlni fakea, aby si z nich sdm udélal
obrézek, prozrazuje naivitu historiografického piistupu. Autofi si nekladou otazku
razné konstruovanosti historického faktu, ani se nezamysleji nad tim, Ze kazdy
vybér z bezbtehé¢ho mnozstvi detaildy, keeré utvareji tkan spole¢nosti a jejich déjin,
a kazd¢ pojmenovani, keeré historik zvoli k jejich zachycenti, jsou interpretaénim
aktem, jemuz se nelze vyhnout (nicméné nemusi byt jednoduchym ,hodnocenim®).
Ptitom sami zdatné projektuji vlastni hodnoceni do selektivni prezentace udélosti
a problémi a volby jazykovych prosttedku.

Snahu byt ,,objektivni“ autofi spojuji s vyuzitim dobovych prament (s. 53).
O to vice je zarazejici, Ze poddvaji nepravdivou informaci o dostupnosti archivnich
pramentt v CLR a tvrdj, Ze ¢inské archivy nejsou ptistupné pro zahrani¢ni badatele
(s. 54). Dostupnost archivii v CLR (véetné popisu byrokratickych prekazek
a zpusobu jejich pfekondvéni) je souddsti béznych tvoda do studia modernich
¢inskych déjin. Nejnovéjsi vyvoj situace v dobé taZeni generdlniho tajemnika
Xi Jinpinga proti ,historickému nihilismu® podrobné piedstavil Charles Kraus
v ptehledovém ¢lanku z roku 2016.° A jsou tu samoziejmé také snadno dostupné
archivy na Taiwanu.

Treti vychodisko: reagovat na ,lesky interpreta¢ni rdmec®, které autofi
konkretizuji pozadavkem podrobnéji se vénovat ,udélostem ¢i trendam, keeré
rezonuji v ¢eském medidlnim prostoru®, lze stéZi oznadit za teoretické. Jednd se
spi$ o pragmatické rozhodnuti, jak navazat kontake s ¢eskym ¢tendiem, dokonce
podle vlastniho vyjédieni, ,,aby byl... do probihajicich [rozuméj medidlnich, O.L.]
diskuzi vybaven rozsihlej$im repertodrem znalosti a argumenti” (s. 10). Opét je
tu tedy v popiedi neptipadnd otézka hodnoceni, které méd provadét laicky ¢tenaf.

Stru¢né prehledné d¢jiny obvykle medidlni diskurz nestavi do centra svého
zijmu. Pokud se viak z néjakého dévodu autoti Déjin CLR rozhodli polemizovat
s ¢eskym medidlnim diskurzem, postraddm zde konkrétni charakteristiku toho,
vidi ¢emu se vymezuji. Na Sesti strinkdch, které v bibliografii zabird seznam
zurnalistickych ¢ldnkd, je pouze sedm polozek, které by bylo mozné oznacit za
medidlni vystupy, utvarejici ,¢esky diskurz®. Piekvapivé zde neni citovin ani jeden
¢lanek ceskych sinologti (Martin Héla, Ondfej Klime$ a autorka této recenze),

5  Charles KRAUS, Researching the History of the People’s Republic of China, Cold War History
Project Working Paper No. 79, duben 2016, hetps://www.wilsoncenter.org (22. 5. 2020).
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keeti fadu let pravidelné publikuji v hlavnich ¢eskych médiich k otdzkdm soudobych
dé¢jin ak éesko-¢inskym vztahtim a vystupuji k této problematice v rozhlase a televizi.
Uveden neni ani projekt Sinopsis, z jehoz ¢linkt a analyz ¢eskd média ¢asto cituiji.

Price s literaturou a prameny

Déjiny CLR je dnes Siroce rozvinutd disciplina se stovkami tituld, keeré do
hloubky zkoumaji jednotlivi obdobi a aspekty déjin CLR. S tim, jak se na
pocatku osmdesatych let oteviely ¢inské archivy, rozsifila se pramenna zékladna
a s ni tematicky zdbér vyzkumu a postupné dochdzi k revizi zavedeného piibé¢hu
nejnovéjsich déjin Ciny. Analogicky k jinym oblastem moderni historiografie
se i v ptipadé studia dé&jin CLR s tspéchem prosazuji nové teoretické rimce
a rozmanité metodologické piistupy. K dispozici jsou také syntetické price, v nichz
je patrny trend nahradit jednoduchou chronologii udalosti tematicky profilovanymi
kapitolami. Za v§echny zmifime $iroce ¢tenou knihu The Oxford lllustrated History
of Modern China, kterou recenzovana publikace necituje.®

Vzhledem k bohatstvi produkce a riiznym piistupam by pro prehledné
d¢jiny CLR, které si kladou za jeden z cilii vést ¢tendfe k samostatnému studiu,
bylo uzite¢né zatadit kapitolu, kterd by upozornila jak na zdsadni piehledové prace,
tak i na pfelomové dil¢i studie, ptipadné predstavila nejdualezitjsi kontroverze
mezi historiky soudobych ¢inskych déjin. Takovy piehled literatury by zdroven dal
autortim piflezitost situovat vlastni préci v kontextu stavu poznani. Bibliografické
shrnuti by mélo také objasnit, jak se autofi vyrovnavaji s jednostrannosti oficidlni
¢inské historiografie a sovétské historiografie z doby normalizace (véetné od ni
odvozenych titult ¢eskych), s nimiz pracuji.

Autoti Déjin CLR se nicméné ke stavajiciliteratute vyjadiuji pouze vjediném
kratkém odstavci, ¢ini tak malo konkrétné a v rozporu se svym pozadavkem na
nezaujatost jednoznaéné hodnoticim zptisobem: ,Publikace na téma déjin CLR,
které nabizel a nabizi ¢esky knizni trh, nejsou ve své vétsiné objektivni. V zavislosti
na momentalni politické situaci byvaji bud nekriticky oslavné, nebo naopak az
neraciondlné kritické. Az na vyjimky trpi spole¢nym neduhem - nedostatkem
ptvodnich prament a spolehlivych informaci® (s. 53). Znamen4 to snad, Ze u nds

6 Jeffrey N. WASSERSTROM, The Oxford lllustrated History of Modern China, Oxford Universi-
ty Press 22018 [2016].
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doposud nejvice pouzivané d¢jiny Ciny J. K. Fairbanka jsou nekriticky oslavné,
nebo snad neracionalné kritické?” A Ze Fairbank nepracoval s prameny?

Bibliografie v zavéru knihy ukazuje zarazejici lhostejnost k rozdilim mezi
prameny a literaturou. Clen{ se sice do dvou velkych, dile ¢lenénych oddila:
»Primdrni prameny“ a ,,Sekunddrnizdroje®, nicméné mezi ,,Sekundarni zdroje“ jsou
zafazeny také memodry, soubory historickych dokumentt, spisy ¢inskych vadct
a Ceské preklady ¢inské beletrie. Bibliografie je nejen neadekvatnim zpasobem
roztiidénd, ale také obsahuje mélo reprezentativni vybor dostupnych prament
i odborné literatury. V rozporu s cilem reagovat na ¢esky diskurz zde chybi ¢eské
pieklady dél Mao Zedonga®, nejsou zde ani Maovy projevy z Yan’anu z roku 1942,
na nich? stoji kulturni politika CLR a ptevychova ¢inské inteligence po r. 1949.°

O zésadnim Mao Zedongové projevu z roku 1957, ktery odstartoval
masové perzekuce intelekeudltt (O sprdvném teseni rozporii uvmité lidu), autofi
tvrdi, ze Cesky pieklad neexistuje (s. 370, p. 196), atkoliv pteklady mdme hned
dva: jeden pofizeny z rustiny,'® druhy z angli¢tiny a s komentéfi slovinského
filosofa Slavoje Zizka."! Neuvidéji ani ¢esky preklad zékladniho dila Xi Jinpingovy
teorie socialismu s ¢inskymi rysy pro novou éru O sprdvé stdtu, prestoze pieklad
vznikl na Univerzit¢ Palackého v Olomouci, kde autofi pusobi, a jeden z nich se
na ném podilel.” Mezi prameny dostupnymi v ¢eském jazyce chybi déle naptiklad
Charta 08 a krétké ¢lanky nositele Nobelovy ceny miru Liu Xiaoboa,"” nebo
pieklad memodrt byvalé¢ho rudého gardisty opatfeny informativnim doslovem
pickladatele Martina Hély.'* Liang Hengovy memodry by autorim pomohly
korigovat hodnoceni Kulturni revoluce, které jinak ptebiraji podle oficidlniho
podéni ideologti KS Ciny (s. 123).

7 John K. FAIRBANK, China: A New History, Cambridge, Mass 1992, ¢esky preklad v Naklada-
telstvi lidové noviny vysel ve tfech vydanich, naposledy v roce 2010.

8 S vyjimkou Citdtii z dila predsedy Mao Ce-tunga (Peking 1968), nedopattenim uvedenych mezi
»Monografiemi v ,,Sekundérnich zdrojich®.

9 MAO Ce-tung, Rozhovory o literatuie a uméni: Projev ke spisovateliim, Praha 1950 (2. upravené
vydin{ 1955).

10 Orozporech a ndpravé stylu price: ze zkusenosti Komunistické strany C'z’ny: sbornik materidlii, Praha
1959.

11 MAO Ce-tung, O praxi a rozporu, Vseir 2011.

12 XIJinping, O sprivé stitu, Olomouc — Beijing 2017 (Univerzita Palackého v Olomouci — Beijing
Waiwen Chubanshe). Ptelozili Vlastimil Dobecka, Ondtej Vicher, Michal Sikora, Kamila Hladi-
kovd, Petr Janda, Denisa Schusterovd, Tereza Motalovd, Martin Lavi¢ka, Vit Zuja, Ondiej Lem-
bard, Ondiej Pla¢ek, Martin Baco, Olomouc 2017.

13 Igor BLAZEVIC (ed.), Od Charty 77 k Charté 08: Lion Siao-po — Zivot v praveé, Praha 2010.

14 Liang CHENG - Judith SHAPIRO, BouFit se je sprdvné, Praha 1994.
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Pouzita literatura je nevyvdzend, k nékterym obdobim a otdzkdm uplné
chybi novéjsi prace, jindy pisobi vybér titulii néhodné a nenf ziejmy divod volby
dan¢ho titulu a ne jiného. S ohledem na povahu publikace by rozhodné nemély
chybétsyntetizujici prace o vyvoji CLR vsazené do kontextu déjin Cinyve 20. stoleti,
zalozené na dfive nedostupnych archivnich pramenech.” Pro Kulturni revoluci je
nepominutelnd nejnovéjsi syntetickd prace MacFarquhara a Schoenhalse, zalozend
na mnohaletém shromazdovéni prament a vyzkumu.'® K politickému systému
CLR s ptesahem do 21. stoleti jsou pro zakladni orientaci nepominutelné &linky
a monografie od Elizabeth Perry, Tony Saiche, Minxin Peie a Davida Shambaugha.

Zarédzejici je nejen absence, ale také pritomnost nékterych tituld. K déjindm
umélecké literatury, které autofi uvddéji jako jednu ze svych priorit, se odvolévaji
pouze na skripta vydand v UP Olomouc, k japonskému loutkovému stitu
Mandzukuo cituji diplomovou praci obhéjenou na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy v roce 1974, k Nankingskému masakru se spokojuji s novindiskym
podinim Iris Changové (které zbyte¢né uvadéji jak anglicky, tak i v &eském
pickladu), a to piesto, ze k témto tématim existuje pomérné bohatd odborna
literatura. Nepromyslenost bibliografie je patrnd i v takovém detailu, Ze je zde
uvedena Akademicka ptirucka ¢eského jazyka, ale neni zde ptirucka k transkripcim
¢instiny potiebnd pro ¢tendfe, ktery nema sinologické vzdéléni atd."”

Vybér prelozené beletrie je zjevné ndhodny, z dvandcti tituld jich sedm
piedstavuje dila jednoho spisovatele (Yu Hua), keery v knize nijak nestoji v poptedi
z&jmu. Jsou zde tituly z hlediska déjin literatury nepodstatné (Guo Moruova sbirka
bésni Sto kvétiz), ale chybi zde zdsadni dila, ktera reflektuji neddvné dé¢jiny a pomahaji
konkretizovat historii pohledem téch, kdo sami ¢inské d&jiny prozivali (Ding Ling,
Zhou Libo, Bei Dao, nositel Nobelovy ceny za literaturu Mo Yan, Yan Lianke, Yang
Jiang, Feng Jicai, Lu Wenfu, Liu Zhenyun atd.). Neni zde ani zminéno dilo kli¢ové
postavy moderni literatury Lu Xuna, k jehoz jménu se odvolavali také ¢insti politici.

Zpracovanibibliografieje navic nedbalé, st titultt uvedenych v pozndmkovém
aparitu zde chybi, Nejnovéjsi déjiny Ciny z . 1974 jsou zase v seznamu dvakrat pod

15 Frank DIKOTTER, 7he Tragedy of Liberation: a History of the Chinese Revolution, 1945-1957,
New York 2013; Andrew WALDER, A Revolution Derailed, Harvard University Press 2015;
Timothy CHEEK, The Inetelectual in Modern Chinese History, Cambridge University Press
2015.

16 Roderick MacFARQUHAR - Michael SCHOENHALS, Mao’s Last Revolution, Harvard Uni-
versity Press 2009.

17 Hana TRISKOVA (ed.), Transkripce éinstiny: tabulky a ndvody, Praha, Cesko-tinské spole¢nost
1999.
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vy, 7

rtznymi daji."¥ Fairbankovy Déjiny Ciny nejsou uvedené ve druhém roziitené
vydani, které je opatieno rozsihlou informativni kapitolou od Martina Haly
k vyvoji mezi lety 1989 a 2004."

Pojeti a odyikané interpretace

Chronologické ¢lenéni je konven¢ni a podévd piib¢h ¢inskych déjin v duchu
¢inského oficidlniho vykladu jako procesu, v némz zakonité v roce 1949 zvitézila
KS Ciny a nova lidova republika se po nékolika zavahénich v podobé Velkého
skoku a Kulturni revoluce oprévnéné stdva svétovou velmoci. Kniha je postavena
na dvou zlomech: rozchodu nového stitu s temnou minulosti Cinské republiky
ovlddané Kuomintangem a ndstupem ,zcela odlidné etapy“ (s. 10) v roce 1979, kdy
v CLR byly zah4jeny ekonomické reformy.

Oproti piistupu béznému v soucasné historiografii autofi nesleduji
kontinuity v dé¢jinném procesu. S timto ptistupem pak prvni kapitola (,Cina pied
rokem 1949 s. 17-50) de facto slouzi jen jako pozadi, na kterém vynikd historick4
nutnost vitézstvi komunistické strany a zalozeni CLR.

Autofi misty projevuji neznalost, napt. kdyz tvrdi, Ze dynastie Qing na konci
své vlddy odmitala ,jakékoliv vnitropolitické reformy®. Ve skute¢nosti rozvinula tzv.
»novou politiku®, kterou Douglas R. Reynolds v nadsazce oznaluje dokonce jako
srevoluci®“? Jindy udélosti shrnuji a komentuji zptisobem, ktery vede k ptekrouceni
zékladnich fakeda. Pitkladem takového matouciho sdéleni je v prvni kapitole
historicky paradox odli$nych osudii dvou ,inicidtora hnuti za novou kulturu®,
Hu Shia, ktery ,odesel v roce 1949 s Kuomintangem na Taiwan®, a Li Dazhaoa,
ktery ,,se naopak stal jednim ze zakladatelts Komunistické strany Ciny® (s. 22-23).
Letmo nahozend pozndmka anachronicky nahlizi dobové udalosti prizmatem
pozd¢jsiho vyvoje, zkresluje informaci o vyznamnych postavach ¢inskych déjin
a zatemnuje povahu vztahu mezi Kuomintangem a KS Ciny. Hlavnim inicidtorem
hnuti za novou kulturu byl Chen Duxiu a Li Dazhao v ném hral méné dulezitou
roli. Chen Duxiu, ktery v§ak v knize viibec neni zminén, se také posléze stal prvnim
generélnim tajemnikem KS Ciny. Chen Duxitiv kolega a ptitel Hu Shi, navzdory

18 Nejnovéjsi déjiny C'z’ny 1917-1970, Praha 1974.

19 ]. K. FAIRBANK, Déjiny Cz’ny, Praha 2004. Kniha vysla v dotisku jesté r. 2010.

20 Douglas R. REYNOLDS, China, 1898-1912. The Xinzheng revolution and Japan, Cambridge:
Council on East Asian Studies, Harvard University 1993.
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tomu, Ze r. 1949 odesel na Taiwan, setrvale kritizoval Cankaj§ka zliberalnich pozic,
a to jak pted vilkou, tak pozdéji na Taiwanu. Komunista Li Dazhao se (na rozdil
od Chen Duxiua) v dob¢ prvni jednotné fronty stal ¢lenem Vykonného vyboru
Kuomintangu.

Vyklad sedmdesati let d¢jin CLR zhruba na 250 stranéch kolisa mezi snahou
podat zékladni chronologicky piehled udalosti a zdroven je v rizné mife polemicky
hodnotit. Hodnoceni mize byt explicitni (viz napt. oznaceni zahrani¢nich médif
za vinika potlateni hnuti Zdi demokracie, s. 156), zprostiedkované volbou slovni
zésoby (,Jiang Qing a jeji nohsledi®, s. 141), ale také implicitni, prostfednictvim
vybéru a zamléeni konkrétnich udélosti. Jako piiklad za vSechny lze uvést
zptsob, jimz autofi nalozili s pordzkou Kuomintangu v obéanské valce (téma
oteviraji v knize na konci 1. a znovu na za¢tku 2. oddilu). Autofi opakované li¢i
zkorumpovanost kuomintangskych elit, jejich vazby na podsvéti a lhostejnost
k osudu lidi, nevyhybaji se ani emotivnimu vyroku, ze ,zhyralda KMT elita se...
nestydéla profitovat na bidé obéani® (s. 57).

Na druhou stranu se ¢tendf nedovi, ze jednoho z rozhodujicich vitézstvi
v ob¢anské vélce dosdhli komunisté nad kuomintangskymi vojsky v Changchunu, ktery
obkli¢ili a nechali zde vice nez 100 000 obyvatel umfit hlady, dokud se mésto nevzdalo.
Autofi ignoruji nejnovéjsi literaturu k obcanské vélee, keerd na zaklad¢ dobovych
prament dochdzi k z&véru, Ze spiSe nez zkorumpovanost politickych elit ovlivnila pad
Kuomindangu ptedeviim chybnd rozhodnuti Cankajska a jeho generaliz.”

Zpusob odkazovani na literaturu neumoziiuje ¢tendii poznat, kdy autofi
reprodukuji bézné ndzory z odborné literatury, kdy piebiraji perspektivu ¢inské
stranické historiografie, piipadné sovétské a normalizaéni historiografie z doby
sovétsko-¢inské roztrzky, a kdy piedkladaji vlastni nazory. Vyklad je nevyrovnany,
zbyte¢né podrobnosti odvadéji pozornost ¢tendfe od podstatnych problémi. Tak
se napfiklad dovidame, Ze Mao Zedong pied pokusem Lin Biaa o Gték fekl ,,Jen
ty chlapiky nechte, at si leti” (s. 140, citovdno podle publikace novinate Vaclava
Oplustila z doby normalizace), nepiSe se viak o tom, jak Lin Biaova smrt proménila
vztah ¢inské spole¢nosti ke komunistickému vedeni, zejména v fadach mladé
generace, kterd se pozdéji zapojila do emancipa¢niho politického a kulturniho
hnuti Zdi demokracie.

Ve zptsobu argumentace se autofi ¢asto uchyluji k dikazim jednoho
pramene (zpravidla udaj v memodrech & archiv MZV), keery bez dalsi analyzy

21 Srovnej hojné a inspirujicim zpisobem recenzovand monografie Odd A. WESTAD, Decisive En-
counters. The Chinese Civil War, 1946-1950, Stanford University Press 2004.
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piedkladaji jako autentické svédectvi, a tudiz objektivni pravdu. Nezamysleji se
nad otdzkou, do jaké miry svédectvi jednoho dokumentu bez dalstho kontextu
a konfrontace s jinymi prameny opraviiuje k jednozna¢né interpretaci historické
uddlosti. Je ostatné otdzkou, zda syntetické d¢jiny stiedniho rozsahu maji citovat
tryvky z prament misto autorského shrnuti.

Vylepsovini obrazu CLR?

Ze zptsobu poddni je zietelné patrnd snaha vyhybat se v§emu, co by mohlo byt
z hlediska ¢eského ¢tendte na CLR nesympatické. Do této tendence zapadd, jak
autofi zdtraziuji diskontinuitu v déjinach CLR po Kulturni revoluci a nedostate¢né
vysvétluji politicky systém, ktery i ve 21. stoleti zistivd systémem stitostrany
leninského typu. Jedno z dulezitych témat pro pochopeni nejnovéjsich déjin
CLR jsou instituciondlni rimce nové ,lidové republiky®, jejichZ prosttednictvim
se od zaddtku padesitych let realizuje vedouci uloha komunistické strany ve vsech
patrech a sférach ¢inské spole¢nosti. V' disledku toho je ndm nabidnut piibéh,
v némz hlavni roli sice hraje komunisticka strana, kterd se dokonce dopoustéla
hrubych chyb, ale nakonec se vSechno méni, protoze strana upousti od své
ideologie a vnitrostranickych sport, ve 21. stoleti stabilizuje procesy kolektivniho
rozhodovani a preddvani moci mezi jednotlivymi ,generacemi® vidct. Od dob
Jiang Zemina dokonce strana pry uz nemd nic spole¢ného s pavodnim marxismem-
leninismem, jen se snazi ,efektivné a pragmaticky vladnout v§emu lidu a vechen
lid zastupovat® (s. 274). Autoritdisky politicky systém v Ciné je bez vysvétleni
dokonce oznaden za ,liberdlni kapitalismus s ¢inskymi rysy* (s. 201-202).

Autofi se vyhybaji tomu, e podstatou moci KS Ciny jsou specifické
instituciondlni rdmce a s nimi souvisejici praktiky, které stale ovliviiuji a fidi
¢inskou  spole¢nost, navzdory ckonomickym reformdm a nédtéru zdpadniho
konzumerismu. Komunisticka strana nezosobriuje jen ,,pragmatické vedeni® zem¢,
vedouci tloha strany se realizuje prostfednictvim hierarchicky usporadané sité
organizaci, dosahujici az na troveri uli¢nich (¢i dnes komunitnich) a vesnickych
vybort, které maji pod kontrolou celou spole¢nost a viechny aspekty jejtho Zivota.
Politicky systém CLR je dobte popsin v literatute a neddvno vysla monografie
na toto téma od vyznamného oxfordského profesora Steina Ringena i v ¢eském
piekladu, takze autofi méli na co navdzat, ptipadné s ¢im polemizovat.”* Autofi

22 Stein RINGEN, Perfekini diktatura, Praha 2018.
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dostate¢né nepfedstavuji ani systém ,,pracovnich jednotek® a registrace s ptikdzanym
mistem pobytu, k jejichz ¢dsteénému odbourdni dochdzi teprve ve 21. stoleti.
(Jednoduché ztotoznéni s domovskym pravem za prvni Ceskoslovenské
republiky je zavddéjici; s. 389, p. 529.)

Pfitom pravé restrikeivni instituciondlni rdmce poméhaji pochopit
fungovéni stitu a jeho vnitropoliticky i zahrani¢népoliticky vyvoj, véetné
vnitiniho napéti, jez je dusledkem tézko smifitelného rozporu mezi liberalizujici
se ckonomikou a novymi poznatky pfichdzejicimi ze svéta na jedné strané
a konzervativnimi institucemi zalozenymi v padesatych letech podle sovétského
vzoru na strané druhé. Autofi tento vnitini rozpor prosté nereflektuji.

Vedle instituciondlnich rdmct autofi nedostate¢né vysvétluji roli
ideologie a ,pfevychovy® jako charakteristicktho mocenského néstroje
vCLR.V rozporu s piesvédéenim ¢inskych videt, pocinaje Mao Zedongem,
ze ideologie, agitace a politickd vychova obyvatelstva, a to i za cenu nisili, je
jednim z pilit ,lidové Ciny*, autofi toto téma obchdzeji. Pokud se mu vénuji,
vytrhévaji ptevychovné kampané ze souvislosti, klicové slovo ,ptfevychova®
pouziji jen vyjime¢né a v rejstitku chybi; dévaji pfednost oznadeni ,ideologické
kampané¢®, které maskuje vS$udyptitomnou roli politické vychovy v ¢inské
spole¢nosti. Vyhybaji se také skute¢nosti, ze vychovné kampané zistavaji pro
KS Ciny kli¢ové i v dobé ,pragmatické politiky reforem a oteviran{ se. Od
podatku Xi Jinpingovy ,nové éry“ jejich role ve spole¢nosti dale sili, i kdyz uz
nemaji tak brutélni podobu jako v padesatych az sedmdesatych letech.

Misto objasnéni mechanismu ptevychovnych kampani a jejich ulohy pfi
upeviiovani politické mocije ¢tenditim nabidnut ¢aste¢ny vycet ,ideologickych®
kampani se stru¢nou charakteristikou jejich témat. Shrnuti misty vytvéii
dojem, jako by autoti Dé&jin CLR tyto kampané snad povazovali za oprévnéné
(,Tvirci filmu byli poudeni, kampail skonila jejich sebekritikou®; s. 77).
V dusledku vybéru a zptsobu pojednani tématu, véetné volby pojmenovani,
se z pfevychovnych kampani vytrdci jejich zdsadni disciplina¢ni acel i prvek
brutdlni sily, s niz byla vynucovana konformita s novym politickym zfizenim.

Soutdsti komplexné promyslené ,ideové préce® ze strany KS Ciny je také
cenzura. Autofi toto téma pojedndvaji na necelych ¢tyfech stranach v rdmci
kapitoly ,Kulturné spoleé¢enské promény osmdesatych a devadesatych let®. Ani
zde nevysvétluji unikdeni roli instituciondlnich rdmct, nezmifiuji ukotveni
vedouci ulohy komunistické strany v tstavé, kde je vSem dal$im ustanovenim
nadtazena definice CLR jako ,demokratické diktatury lidu“ a je vyslovné
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zakdzano ,naru$ovani socialistického ztizeni®,” nehovoii o kampanich poslednich
let jako je ,,média se musi jmenovat strana“* nezohlediiuji vyznam Dokumentu
& 9% z potétku Xi Jinpingova ndstupu k moci, v némz KS vyhlasuje valku ,,zdpadnim
hodnotdm® a ,liberalismu®, ani nezminuji kriminalizaci nezavislych bloggeru,
véznéni nepohodlnych novindit ¢i unos a soud s knihkupci, keeti v Hongkongu
vydavali literaturu li¢ici korupéni skanddly vysokych komunistickych funkcionati.

Misto toho nabizeji zmatenou smés tdaji o kontrole internetu (véetné
absurdniho tdaje, Ze pry ttoky z CLR zaznamenaly i webové servery Katedry
asijskych studii na UP v Olomouci!), o technologickém pokroku Ciny,
piizptsobovani se zahrani¢nich firem autocenzufe a obratnosti ¢inskych obyvatel
pii obchdzeni Velké ¢inské zdi internetu. Autofi se vyhybaji podstaté problému
a dokonce vyzyvaji ¢tendfe Lk zamysleni® nad ,nominalni“ svobodou zédpadnich
médif, kde ,,]ze tusit, Ze jista forma autocenzury diktovand jak kulturnim diskurzem,
tak politickymi nebo vlastnickymi z4jmy tu jednozna¢né existuje také* (s. 263).

S ptevychovnymi kampanémi tzce souvisi postaveni intelektudla v nové
spole¢nosti. Pomér komunista k inteligenci jako nezbytnému spojenci a zéroven
bytostnému nepfiteli, jehoz autonomii je tieba zlomit, byl zdsadnim problémem
v komunistické cesté k moci od tticitych let a ziistava dilezity i po vzniku CLR.
Zmizeni profesora Xu Zhanruna na jafe r. 2020 poté, co vefejné kritizoval nejvyssi
vedeni KS Ciny za selhani ve véci epidemie Covid 19, dokldds, e toto napéti
existuje dodnes. Autoti Dé&jin CLR otézce vztahu KS k intelektudlim nevénuji
zvld$tni pozornost a pokud ji pojednavaji, bezproblémové se ztotoznuji s diskurzem
komunistické moci. Nésledujici citat je ve, co se dovidime o paradigmatické
uddlosti ve vztahu KS k intelektudltim, konferenci v Yan'anu v roce 1942:

23 Ustava CLR se od svého piijeti v roce 1954 nékolikrdt zménila, ustanoveni o demokratické dikta-
tufe lidu vsak ziistdvd zachovano. V soucasné dobé plati tstava z roku 1982 v novelizaci z roku
2004. Viz ,Constitution of the People’s Republic of China (Full text after amendment on March
14, 2004)" na strinkdch Vie¢inského shromazdént lidovych zdstupci (hetp://www.npc.gov.cn/
zgrdw/englishnpc/Constitution/2007-11/15/content_1372963.htm). Nésledovaly dalsf ¢eyti
novelizace, posledni roku 2018, kdy do tstavy bylo mj. vtéleno ,,u¢eni socialismu s ¢inskymi rysy
pro Novou éru” soutasného generilniho tajemnika KS Ciny Xi Jinpinga jako sou¢4st vadeich
ideji, jimiz se Fdi ¢insky stat. Viz ,Amendment to the Constitution of the People’s Republic of
China (2018)“ (heep://www.fdi.gov.cn/1800000121_39_4866_0_7.hetml).

24 Zeng Xiangming, ,Ruhe bawo dang mei xing Dang sange guanyao®, Zhongguo lingdao ganbu
ziliao ku, 9. 6. 2016 (http://theory.people.com.cn/n1/2016/0309/c40531-28185505.heml).

25 Interni materidl KS Ciny z &ervence 2012, ktery analyzuje problémy strany v oblasti price na
ideologické fronté a pozaduje dirazné bojovat proti ,zdpadnim vlivim* (anglicky ptcklad na
ChinaFile: hetps://www.chinafile.com/document-9-chinafile-translation).
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»Jednim z problému, jez musela KS Ciny fesit, byl vztah k mladé inteligenci,
kterd do Yan'anu pfichdzela z mést obsazenych Japonci. Na jedné strané zvySovala
popularitu komunistické strany, na druhé pfinasela ideologické problémy. Kampari
za vychovu inteligence dostala nédzev Za ndpravu stylu prace a stala se ptedobrazem
ideologickych kampani organizovanych po roce 1949 v rozmérech celého statu® (s. 45).

Zaml&eno je, ze se jednalo o vnitrostranicky konflikt o pojeti komunistické
revoluce mezi zastanci humanistického socialismu (intelektudlové) a totalitarniho
pojeti stalinského typu (Mao Zedong a pod jeho vedenim nové se tvotici stranicky
apardt) ne nepodobny pozdéjsim sportim o pojeti socialismu v zemich vychodniho
bloku; tato analogie vSak autorim nepfijde na mysl. ,Ideologickym problémem®
v Yan’anu byl narok intelektualit na pravo samostatného nézoru a na svobodu slova.
V ptedlozeném vykladu yan'anskych udalosti také nezazniva, ze v disledku tohoto
»ideologického sporu® nedostate¢né konformni intelektualové stravili nésledujici
roky tézkou fyzickou praci, aby se ,pfevychovali®, a n¢keeii zaplatili Zivotem.

Nejvétsi prevychovnou kampari padesitych let, ,hnuti proti pravici®, keera
realizovala v masovém métitku to, co si Mao Zedong s uspéchem vyzkousel v roce
1942 v Yan’anu, autofi marginalizuji. Téma je vnofeno do kapitoly o Velkém
skoku a v rejstiiku na kampan chybi odkaz. Misto jmen vyznamnych obéti
a velkych osobnosti 20. stoleti, z nichZ néktefi se znovu ocitnou v centru déni po
skonéeni Kulturn{ revoluce (Liu Binyan), autofi cituji zpravy z ¢eskoslovenského
velvyslanectvi, ulozené v archivu MZV, s cilem umoznit ¢tendfim ,vzit se do
atmosféry” té doby. V knize neni zminén ani bésnik Ai Qing, ktery mél blizké
prételské vztahy k Ceskoslovensku, v roce 1957 se stal obéti kampané proti pravici
a dvacet let pak stravil tézkou fyzickou praci daleko od domova.

Piistup k intelektudlam jako k ,,problému®, ktery musi fesit komunistickd
strana, a marginalizace tak zasadnich udalosti v d¢jinach CLR, jako bylo ,hnuti
proti pravici®, souvisi s obecnéjsim problémem recenzované publikace — snahou
poptit vyznam ide4lti demokracie a lidskych prav v d¢jinach moderni Ciny. Tématu
se autofi vyhybaji od za¢dtku, nezmini ani, Ze za jeden ze dvou zékladnich pozadavka
»hnutim za novou kulturu® v desatych letech 20. stoleti vyhldsil Chen Duxiu
demokracii, a ze tsili o vytvofeni demokratické spole¢nosti bylo dtlezitou souddsti
modernizaénich snah celého 20. stoleti. Vyznam demokracie autofi soustavné
snizuji, at je to v souvislosti s hnutim Zdi demokracie na jate 1979 (s. 156), nebo
kdyz bez dalstho vysvétleni tvrdi, ze slovo demokracie ma rozdilné vyznamy
a ,zejména rozdilné konotace” v ¢nstiné a v zdpadnich jazycich (s. 183), ptipadné
v ptilezitostnych exkurzech k déni na Taiwanu a v Hongkongu.
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Také v kapitolch o protestech najate 1989, oznacovanych bézné v synekdochické
zkratce jako ,,masakr na ndmésti Tian'anmen" (autofi si zakladajf na oznacent ,Pekingské
uddlosti“), se obsirn¢ hovoii o tom, ze demonstranti nepozadovali demokracii. Autofi
zde podle vlastniho vyjédteni usiluji o odhaleni ,ideologizované medializace” udélosti.
V zaplavé podrobnosti a dokazovéni, ze svétovdi média o déni nepsala objektivné,
se ztrci, Ze studentské protesty navézaly na debaty o potiebé politickych reforem
a rozvinuly se v celondrodni hnuti, a Zze zasah armady zbavil KS legitimity, s ¢imz se
vyrovnavd dodnes. Zbyte¢né mnoho prostoru se vénuje tomu, co je obecné zndmo,
totiz Ze béhem zdsahu armady v centru Pekingu proti neozbrojenému obyvatelstvu se
studentiim podatilo odejit do bezpe¢i a umirali ,jen” lidé na piistupové cesté k ndmésti.

Souhrn udélosti z jara 1989 uzavird spekulace o snaze zdpadnich mocnosti
podporovat protesty s cilem destabilizovat CLR, hovoii o ,jednozna¢né
dolozitelné” (byt bez odkazu na zdroj) roli Velké Britdnie a tajné sluzby MI6
v rozdmychavani nepokoji prostiednictvim kolonie Hongkongu. Misto, aby autofi
vyuzili nabizejici se analogie s obrodnym hnutim jara 1968 v Ceskoslovensku, které
ukondil zésah vojsk Var$avské smlouvy, ,vyvstdvd jim na mysli“ analogie k postupu
Briténie po prohrané bitvé u Galliopoli a jeji snaze ,oslabit Osmanskou fisi
rozpoutdnim a podporou arabského nacionalismu® (s. 206).

Vyklad v Déjindch CLR se tu a tam piece jen odkléni od oficidlniho diskurzu
CLR, jako kdyz déniv Xinjiangu (které jin{ historikové na zdpadé ozna¢uji za kulturni
genocidu) autofi zafadi ,mezi kriti¢téj$i problémy, jejichz zvladnuti rozhodné
nedoséhlo chvalyhodné urovné® (s. 276), nebo kdyZ pfipoustéji, ze Liu Xiaobo si
szaslouzil“ Nobelovu cenu miru (s. 204). Jeho ocenéni zdivodsiuji tim, Ze v noci
4. ¢ervna vyvedl posledni skupinu studentii z ndmésti Tiananmen a zabrénil tak
jejich masakru. Ziejmé si na strankach Nobelova vyboru nepiecetli, Ze Liu Xiaobo
byl ocenén za ,,dlouhy a nenasilny zipas za zikladni lidska prava v Cing“2¢

Tendencnost, nedostate¢nou historickou erudici a neznalost prament
aliteratury prozrazuji i dalsi kapitoly a témata, véetné nevalné orientace v moderni
¢inské literatute, jejiz predstaveni autofi v predmluvé oznacuji za jednu ze svych
priorit. Zde autofi projevuji hlubokou neznalost problematiky (namitkou:
uveiejnéni Mao Zedongovych basni byl vysostné politicky ake, nikoliv ptinos
¢inské poezii; emancipace ¢inské literatury po Kulturni revoluci zapocala v dilech
autort undergroundu na konci sedmdesétych let, keefi v knize nejsou zminéni; ne
kazdy ¢insky autor, ktery Zije a publikuje v zahranii, patti k ,,disentu” atd. atd.).

26 Zékladni tdaje o Liu Xiaoboovi na strankdch Nobelova vyboru viz https://www.nobelprize.org/
prizes/peace/2010/xiaobo/facts/.
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Shruuti

Publikace je nedbale nahozend, prozrazuje malé porozuméni prici historika
a nevyuzivd adekvatni odbornou literaturu v plné $ifi dnesniho stavu pozndni;
misty se v ni objevuji hrubé neptesnosti, dokonce véené nepravdivé udaje. Jeden
piiklad za vSechny: autofi datuji ,Pekingské jaro“ jako obdobi ,mezi koncem
roku 1977 a koncem roku 1978 které své jméno ziskalo ,podle jednoho z tehdy
vychazejicich literdrnich ¢asopist® (s. 173). Ve skute¢nosti se jednd o obdobi od
podzimu 1978 do biezna 1979 a nazev obdobi i politického (nikoliv literdrniho)
samizdatu inspirovaly myslenky socialismu s lidskou tvati a Prazského jara 1968.
(Clanek Kjelda Erika Brodsgaarda, citovany k tomuto tématu, nenaznaluje nic
z toho, co autofi tvrdi.?)

Naivita, s niz autofi pfistupuji k otézkdm historiografie, az budi rozpaky,
uvézime-li, Ze dva z nich jsou zaméstndni jako vysokoskolsti ucitelé. Proklamovand
snaha piekonat ,evropocentricky diskurs® neni nic jiného, nez pokus dét za pravdu
tomu, jak Xi Jinpingem pozadovany ,.¢insky ptbéh* vypravi oficialni propaganda CLR.

Vymezovéni se viidi ,¢eskému diskurzu® se nakonec ukazuje byt obhajobou
politického systému dnesni CLR, postavenou na zamléeni podstaty rezimu. Od
historika se v8ak neocekédva vylepSovani obrazu daného stitu, mé se poctivé snazit
piedstavit skute¢nost v jeji slozitosti, analyzovat historické procesy a souvislosti,
nikoliv vysvétlovat ¢tendii, ze by se mél ,smifit se skute¢nosti, Ze se tak specifické
prostiedi... bude vzdy vyvijet podle jinych parametrt, nez na jaké jsme zvykli
v Evropé“ (s. 306).

Je s podivem, Ze na problematické pojeti Déjin CLR neupozornily odborné
lektorky, obé téz vysokoskolské pedagozky ovéncené doktorskymi tituly. Kniha
ve své neprofesionalité poskozuje dobré jméno Ceské sinologie i renomovaného
nakladatelstvi. Rozhodné neni pouzitelna jako ucebnice. Vzhledem k tomu, Ze je
vybavena anglickym resumé a jeji vznik podpofil prestizni grant, se lze nicméné
obévat, Ze bude vykazovina jako védecky potin.

27 Kjeld Erik BROSGAARD, ,The Democracy Movement in China, 1978-1979: Opposition
Movements, Wall Poster Campaigns, and Underground Journals®, Asian Survey 21 (1980), s. 7,
s. 747-774.
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RECENZNI CLANEK

Filip z Padetova a jeho bible.

Glosy inspirované ¢etbou'

FRANTISEK SMAHEL

FRANTISEK SMAHEL: Filip of Padetov and His Bible: Glosses
Inspired by Reading

The illuminated Bible in Czech, which was copied and partly also
decorated in 1431-1435 by the scribe Jan of Prague, called Aliapars, at
the commission of the captain of Tébor, Filip of Padatov, still attracts
the attention of researchers. The monograph by Viktor Kubik provides
a comprehensive interpretation of the Padefov Bible, which at its time was
a rather unique example of a consistent illumination style in the Czech
lands. The focus of the work lies in an extraordinarily beneficial analysis of
the decorative elements of the ornamental style exhibited by the two Masters
of this exceptional work of art. The book moved the author of the article
to examine partially some of the open questions from the cultural-historic
viewpoint. Apart from a few additions of a component or hypothetical
nature, the treatise provides one important finding for assessing the role
of the commissioner of the Bible being studied. Although Filip of Padatov
came from a peasant family, he achieved lower ordination in his youth and
thus access to school education. The author of the article further believes
that the miniature of the fortified locality in the right margin of 286r was

1

Viktor KUBIK, Bible tiborského hejtmana Filipa = Padeiova a knizni malba husitské doby,
Praha, Katolicka teologickd fakulta Univerzity Karlovy 2018, 263 s., 53 ¢ernobilych vyobrazeni
v textu, XXXIV barevnych reprodukei, ISBN 978-80-7422-662-5.
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to represent two cylindrical towers of Castle Kotnov and the fortification
of the entry barbican of the newly founded Hussite town of Tébor.
Keywords: Hussite Revolution — Captain Filip of Padatov — 15" Century
- Czech llluminated Bible — Miniature of the City of Tabor

Na dotaz redakee, zda bych se neujmul recenze uvedené knihy, jsem zprvu véhal. Autor
mi vytisk laskavé vénoval, s jeho monografii jsem se jiz sezndmil a shledal ji natolik
specializovanou, aviak i svého druhu piikladnou, Ze jsem pro ni mél jen slova chvily.
Kdyby vsak vSichni recenzenti uvazovali stejné, pak by v asopisech chybéla srovnavaci
kritéria. NuZe, nejprve par slov o autorovi. Viktor Kubik, ktery ptsobi zejména v Ustavu
d¢jin kiestanského uméni Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy, je v odbornych
kruzich zndm jako znalec stfedovéké knizni malby, zvld$té pak jeji ornamentiky. Ta také
tvoii vyznamnou, nikoli viak jedinou slozku uménovédné néplné jeho graficky ptitazlivé
publikace.

Kniha m4 tézisté v péeé, dimyslné ¢lenéné kapitole o vyzdobé Padetovské bible
a v kapitole nésledujici shrnujici vysledky vyzkumu a naznacujici otazky dal$tho studia.?
Cuyti kapitoly predchazejici véetné ¢islovaného dvodu pojedndvaji o stavu badéni,
o zkoumané bibli z jazykovédného hlediska a o stopdch, jez po sobé zanechal objednavatel
bible, téborsky hejtman Filip z Padefova. Uvodni, peclivé zpracovand ¢st nezanedbdva
ani star${ literaturu a ¢tendfi s otevienym hledim nabizi piehled zdkladnich informaci
uménovédné, biblické i historické povahy. Pfipomindm tu, ze Padefovskou bibli se mimo
jiné zabyvali tak vyznamni mistfi oboru, jakymi byli a ziistdvaji Antonin Maté&jéek, Josef
Krasa a Karel Stejskal. K nékterym detailnim otdzkdm se pozdéji vrétim, diive se via
pokusim nastinit metodicky piistup a vysledky autorova zkoumdani, ovem jen ocima
historika zabyvajiciho se pozdné sttedovékymi rukopisy z jiného thlu pohledu.

Autor opravnéné vytusil, ze fada ¢tendit uvitd vstupni informatorium o specializované
odnozi uménovédného vyzkumu, nebot analytickému vykladu predeslal zakladni orientaci
o systému vyzdoby Padefovské bible (kap. 5. 1, s. 32-54). Uzite¢né je zejména veédét, Ze
Padetovskd bible kombinuje tii zékladni typologické modely rozvrhu malifské vyzdoby, tj.
tradi¢ni ¢ ornamentélni inicidly, dle vinéty komponované po francouzském vzoru do sloupctt
textll a kone¢né malitskou, kaligrafickou ¢i oboji vyzdobu bordur.? V ptipadé zkoumané
bible figurdlni inicidly oznacuji potitky vyznamnéjsich ptedmluv a nékterych biblickych

2 Autor duasledné mluvi o Padefovské bibli a o hejemanech Filipovovi a Mikula$ovi z Padefova.
Obec, kterd je dnes soucdsti méstyse Jistebnice mé oficidlni ndzev Padafov (némecky Padar-
schow), proto se v textu vyskytuji ob¢ varianty. Nazev bible, o niz bude fe¢, je ostatné zavadgjici,
nebot v tomto dosti ojedinélém piipadu zndme zadavatele, takZze spravné oznaceni by mélo byt
»Bible Filipa z Padafova®“

3 Vinétou se rozumi drobnd knizni ornamentalni kresba zejména na za¢atku nebo na konci kapitol
pavodné s ndméty vinné révy, slovo bordura oznac¢uje v knizni malb¢ vytvarné zdobeny okraj
stranky ¢i slouped, piipadné téZ volny prostor mezi sloupci, tzv. intercolumninm. Nize uvedeny
vyraz fleuronée se pouziva pro ornamentélni vyzdobu inicial.
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knih. Pisaf pro né vétSinou ponechal misto v rozsahu deseti f4dek, podobné jako pro vinéty
uvozujici zaddtky vétiny biblickych knih. JelikoZ tviirce vinét opomenul zakomponovat
drobnou inicidlu s po¢dte¢nim pismenem textu, musel tak pozd&ji, a to neptilis citlive,
udinit pisaf. Zatimco pisaf bible byl svdzan s tradici svého oboru, malifské dilna navdzala na
avantgardu ilumindtora dvorského okruhu Viclava IV. Jevi se to i v provedent inicidl, nebot
ornamentdlni malované inicidly na Sest tddek jsou viditelné kvalitnéjsi nez kaligrafické
inicidly na Ceyfi fddky, keeré oznaluji pocatky odstavet, kapitol, Zalmt apod. Absenci
fleuronée (s vyjimkou folia 390r) a intarzovanych inicidl autor vysvétluje tim, Ze pisaf Jan
z Prahy, fe¢. Aliapars, byl zvykly pfenechédvat oboji typ vyzdoby specialistim. Ty se mu viak
ve vle¢né dobé nepodatilo vzdy zajistit. Naopak sam byl s to ve zjednodusené formé ptipojit
tzv. kadely v podobé¢ majuskuli kaligrafické bastardy se zluté vybarvenymi vnitinimi, misty
i vnéjsimi poli velikosti jednoho fadku.

Odstupiiovand podle vyznamu textu je také vyzdoba bordur. Nejbohatéji, podobné
jako u jinych iluminovanych bibli, je fe$ena strana s incipitem knihy Genesis. Také protilehld
strana s pfedmluvou k Pentateuchu je vyzdobena ze viech stran, véetné interkolumnia
v podob¢ zerdé. V hierarchické sestavé nésleduji strdnky s bordurami v interkolumniu,
shora a z jednoho boku, déle bordury rémujici zrcadlo textu jen ze dvou stran a jako
posledni co do vyznamu bordury incipitd zdobené pouze kaudami expandujicimi do
bezprosttedni blizkosti inicidl. P¥izna¢né pro Padefovskou bibli je nedtsledné dodrzovani
hierarchického systému vyzdoby, coZ se ¢dsteéné tykd i malovanych bordur. Zvlast atypicky
ptisobi neordmovand bordura na dolnim okraji fol. 310r se stojici figurou posklédanou
z rtiznych materiald, které v intencich epizody z knihy Daniel (2,31-45) symbolizuje
néslednost &yt veka: zlatého, stitbrného, Zelezného a tpadkového.* Soubézné, v mych
oc¢ich ponékud neumélé vyobrazeni na dolnim okraji folia pak pfedstavuje rozbiti sochy
velkym kamenem a jeji nasledné piekryti horou. Otdzkou je, zda nejde o dodate¢né
piipojené zobrazeni ptipominajici z podnétu tviirce ¢i zadavatele chiliastické ocekdvani
konce veki. Méné pravdépodobnou konotaci vyvolenych husitskych mést by podle autora
mohlo vyvol4vat vyobrazeni opevnéného mésta v dolni bordute pravého sloupce fol. 286r.
Luxusni charakter bordur Padetovské bible vedle $iroké barevné skaly zdtiraznuje vyuziti
zlacenych doplika v podobé bobul ¢i kapek a dvojiho druhu puncovani.

K luxusnimu charakteru bible pfispély téz droleriové vyjevy. K nejstar$im typtim
patif opefenci a monstra, z vrcholné stfedovékého repertodru lze uvést postavy homoidnich
opic, bldzna, $askd, nahdca, divych muZd, otrhancd, posetilcd a ozbrojenci. Koneéné
do tieti skupiny nélezeji ucelené droleriové vyjevy, jmenovité lovecké scény, parodické
souboje, absurdni bitevni reje a ojedinéle i aluze na literdrni motivy svétské povahy, napt.
na dvojici ,Certa a Ka&i“. Vyrazngji se droleriové variace uplatnily na zdvér Starého zékona
a u novozakonnich textdl. Autor tuto ¢4st uzavird upozornénim na generaéné odliSny

4 Uvadim tu autorovu interpretaci, kterd se ponékud rozchdzi s textem vulgaty Dn 2,32: ,huius
statuae caput ex auro optimo erat, pectus autem et brachia de argento, porro venter et femora ex
aere, tibiae autem ferreae, pedum quaedam pars erat ferrea, quaedam fictilis: llumindtor se snazil
tuto piedstavu na fol. 310r vérné tlumodit, postavé viak piidal zlaté atributy kralovské moci,
4. Zezlo a jablko.

11812020 449 Franti$ek Smahel



piistup pisafe — tradicionalisty a ilumindtor vychdzejicich z ilustra¢éniho systému prvniho
dvacetileti 15. stoleti.

Druhy oddil p4té kapitoly pfindsi zékladni udaje o rukopisu, jeho podrobny obsah,
vycet rtiznych druht vyzdoby, rozpis slozek kodexu i jeho vyzdoby a pouteni o renesanéni
vazbé (s. 55-74). Nejvétd ¢ast kapitoly a celé knihy tvotii tfeti oddil pojednavajici o systému
rozvrhu vyzdoby Padefovské bible v kontextu ¢eské knizni malby (s. 75-188). Vzhledem
k detailn{ a specializované problematice se tu vice méné omezim na povsechnou informaci.
Autor v tomto oddilu ve stejném potadi rozvédi, dopliiuje a s jinymi soudobymi biblemi
porovndvd typologii malovanych, kaligrafickych a pisaiskych inicidl, vinét, figurdlnich
kompozic, drolerii, ornamentiky a zlacenych doplnka. Ctenat, keery je ¢asto pti detailnim
popisu zaskocen neschopnosti vlastniho oka postihnout jemné nuance dekoru, oceni
autorovu schopnost tyto subtility vystizné vyjddiit, a to nejen u rukopist domacich, ale
i francouzskych a italskych.

Historiky nejvice zaujmou ,Pozndmky k ikonografickému programu vyzdoby
a k drolerifm®, které jsou tézi$tém obrazového poselstvi (s. 145-168). lluminatofi Pade-
fovské bible, jak autor predpoklada, patrné méli pied sebou neznimou, nebo dosud
neidentifikovanou piedlohu z doby pied rokem 1420. Autora piesto udivilo, ze se
v rukopise nevyskytuje ani husitskd bitevni scéna, ani zvyraznény kalich nebo jiny motiv,
keery by odkazoval k ptijimani pod oboji. Naopak, jak dodavém, se v bibli portiznu objevuji
nahadi, keeti by snad pro nékoho mohli byt nardzkou na adamity. Z figurdlnich vyjevi jsou
v tomto ohledu prvotadé oba jiz zminéné atypické vyjevy na fol. 286r a 310r. Chiliasticky
vyklad druhého z nich, tj. osamocené figury posklddané ze ¢tyt rtiznych materidla, zd4 se
byt opravnénym. Pokud si objednavatel skute¢né vyzddal tento motiv dodateéné piipojit,
znamenalo by to podle mne dvoji: ptedné jeho schopnost postihnout nazna¢enou subtilitu
biblického vykladu, za druhé pak jeho pfitomnost na Tabofe od pocatku chiliastické
kampané. K této otdzce se jesté vrdtim. Naopak margindlni motiv na po¢dtku Jeremidsova
plé¢e nemusi nutné byt nardzkou na uték do vyvolenych mést. Pro Filipa jako zadavatele
kodexu mély hlubs$i vyznam ptedevsim dvé lokality. Jelikoz vyobrazeni vice ptipomind
hrad s pfedsunutym opevnénim nez mésto, nebylo by zcela bezdtvodné se ptét, zda se
Jeremid$ovo natikani nevztahuje k pddu Ostromece a k vynucenému odchodu z hradu.
Ostromedsky hrad nemohl v§ak byt tak vystavny, a proto ddvam pred Ostromeei ptednost
Téboru. Na vyobrazeni vidime pouze ¢ast ohrazen¢ho komplexu s vyraznym vstupnim
opevnénim, jez by mohlo evokovat tdborsky barbakdn. Hrad v pozadi by pak byl Kotnov,
jehoz dvé valcové véze byly stavebné historickym prizkumem potvrzeny. Pokud tomu tak
skute¢né bylo, bylo by to nejstarsi vyobrazeni mésta Tabora.

V knize o divych lidech ve stfedovéké imaginaci jsem neprozietelné napsal, Ze
husité nechtéli mit s divymi a lascivnimi muZi nic spole¢ného. Desitka divych muzt
v Sellenberské bibli se mi jevila vyjimkou potvrzujici pravidlo.’ Spéchdm svij omyl
napravit, nebot maskarony (hlavy) divych muzit a jejich riizné zevarnéni predstavitelé se
v Padetovské bibli vyskytuji nejméné na deseti listech. Vedle veskrze dekorativnich masek,

5 FrantiSek SMAHEL, Divé lidé (v imaginaci) pozdniho stiedovéku, Praha 2013, s. 253.
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z jejichz dst vyristaji stvoly rozvilin, se na fol. 225r setkdme s divym muzikem sedicim na
dvojrozci, jehoz hlavu zdobi tzv. vénik zndmy z Bible Viclava IV. Dvojice divych muzi je
dokonce soudésti celostrankové dekorace na fol. 3v, které tvoti protivahu iluminaci knihy
Genesis. Podle Viktora Kubika mohou byt masky a postavitky divych muzt chdpdny nejen
jako negativni protipdl biblického poselstvi, ale i jako aluzi na divokost ptirody. Obojimu
lze prisvéddit za predpokladu, Ze nejen tyto, ale i dal$i drolerie se do bible husitského
vale¢nika dostaly spolu s celym tradi¢nim repertoarem piedchozi knizn{ vyzdoby.° I v tom
lze spatiovat autorem zdiiraznény kontrast mezi zépisem a vyzdobou, tady viak v opa¢ném
gardu. Zatimco opsany text pfinasi prvni uceleny ¢esky pteklad bible ve IIL redakci, knizni
vyzdoba neptesahla troven dosazenou do roku 1420.

Ve ¢tvrtém oddilu paeé kapitoly Viktor Kubik na zdkladé predeslého rozboru
vymezuje podil jednotlivych ilumindtori na vyzdobé zkoumané bible a naznacuje jejich
vztahy k dobové produkei. Po kritkém metodologickém tvodu se zabyvé ¢tyfmi stylovymi
skupinami, které rozliil, z nichZ prvni dvé by mohly byt dilem Prvniho a zbyvajici dv¢
Druhé¢ho mistra Padetovské bible. Prvni mistr se mu jevi jako lepsi dekoratér, zatimco
Druhy mistr se vice zaméfoval na figurdlni vyjevy. Oba ¢4steéné pracovali na stejnych
slozkach, zvlasté v prvni poloviné knihy. , Transformovanym® pokracovatelem stylu Prvniho
mistra mohl byt Mistr Cardova Starého zdkona, na Druhého mistra navazoval jednak Mistr
Sellenberské bible, jednak Mistr Zaltate Hanuse z Kolovrat.

V dobovém kontextu knizni malby, jak se do¢teme v pdtém, zdvére¢ném oddilu
paté kapitoly, vyzdoba Padefovské bible ustrnula ,,v kategorii stylové a kulturné historické
kuriozity — misty femeslné nadpriimérné nad soudobou knizni produkei, ale bez ptesného
zatazeni do dobového kontextu a bez plného docenéni jejiho ptipadného progresivniho
vyvojového potencidlu®. Prestovdruhé ¢evrting 15. stoleti Padetovskd bible zaujima kli¢ovou
pozici, nebot oba jeji mistfi navdzali na tviirce pfedchozich dvou generaci Véclavovy vlddy
a ve své dob¢ se zcela atypicky pokusili propojit jejich riznorodé podnéty. Zde oviem jen
tlumodim autorovy zavéry, nebot k jejich posouzeni nemdm pottebnou erudici.

Velice pozoruhodnd je autorova tivaha nad diasporou ilumindtort, ktefi se po
vybuchu husitské revoluce rozptylili nejen do viech konéin zem{ Ceské koruny, ale i do
zem{ sousednich. Vzestup biblicismu se v husitském obdobi neomezil pouze na reformni
prosttedi. Luxusn{ exemplite bibli v ndrodnim jazyce bibliofilové v zemich Ceské koruny
objednévali bez ohledu na konfesi. Zahy se vSak skladba preferovanych knih zacala ve
sttedoevropském kulturnim prosttedi diferencovat. Zatimco v blizkém okoli Cech se dostaly
do sttedu zajmu Hodinky, v Cechich se od druhé poloviny 15. stoleti staly dominantnim
typem kancionaly. V¥hledem k budouci syntéze sttedovékého uméni v Cechich i vedlejsich
zemich autor svou rozpravu konéi.

6 Nekeeré postavicky divych muzu s karikujicim vzezienim vzdalené ptipominaji jejich predchudce
v rukopisech knihovny Viclava IV. Jistou shodnost vykazuje dvojice hopsajicich divych muzi ko-
lem paty kandeldbru na fol. 3v (barevnd tabule II) s dvojicemi divych muzii v kodexu Willehalm,
fol. 200v. Viz k tomu typologii divych muzi v rukopisech Viclava IV. v mé studii Fantaskni svét
divych lidi lucemburské éry, in: F. Smahel, Nahlédnuti do stiedovéku. Mluva pisma a ¢etba obrazi,
Praha 2017, s. 190 (recenze CCH 116, 2018, 5. 538-542).
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Cennou pomitckou pro badatele i zvidavé ¢tendfe jsou podrobné rejstitky cito-
vanych rukopisti a iluminaci ¢yt stylovych skupin. Mimo jiné si zde mzeme ovéfit, Ze vyse
uvedend vyobrazeni alegorie Cryt véki a opevnéného mésta pochézeji z dilny Druhého
mistra Padefovské bible. Ocenéni si také zaslouZi systém polotu¢né ti$ténych pomocnych
odkazil, jez nezatéZuji text a usnadiuji rychlé vyhleddni ¢ernobilé nebo barevné reprodukee.
V zdvére¢ném apardtu knihy jsem postradal pouze rejsttik motivii. Obloukem se nyni vrétim
k pocdte¢nimu vysokému hodnoceni védeckého piinosu Kubikovy monografie. Z uzce
specializovaného pole tstfedniho tématu dilo ptesahuje jak obéma sméry po vertikdlni
asové ose, tak i v horizontdlnim geografickém obzoru a jemné odstinénou terminologii
knizni vyzdoby vytvaii ptedpoli dal$iho studia.

Nedosti na tomto zaslouzeném ocenéni. Kniha mne podnitila k dil¢imu prazkumu
nékterych otevienych otdzek vice kulturné historické nez uménovédné povahy. Za¢néme
znénim kolofonu s datem 28. ¢ervna 1435 na fol. 443r: , Tato bibli skondna jest s pomoci
Pina Boha a k rozdifeni jeho svatého zdkona z rozkdzdnie a nakladem slovutného
a opatrného muz¢ pana Filipa z Padefova skrze rucé Jana z Prahy, Aliapars feceného, léta
od narozenie boZieho tisic ¢tyfi sta tiidcdtého a patého v utery vigilie svatych Petra a Pavla,
apostolév bozich!” Dosti vzécné se tu setkdvdme se jmény nakladatele i pisafe. Hned
oslovent ,slovutny a opatrny® fe$i nékdejsi spornou otdzku Filipova ptivodu. Filip tudiz
nepatfil mezi urozené osoby $lechtického stavu.® Podle rodisté Filip pochdzel z poddanské
vsi, a protoze v ni nesidlil Zadny vladyka ¢i zeman, muselo jit o potomka jednoho z mistnich
rozmberskych tro¢niki. Tim neifkim nic nového, Filiptiv piivod s pomoci Rudolfa
Urbdnka jednozna¢né uréil jiz Antonin Maté&jéek.”

Co vime o Filipové rodisti? Udaje o poctu usedliki v Padatové pred rokem 1420
nejsou k dispozici.!® Pti svatohavelském terminu roku 1421 purkrabsky téet rozmberského
panstvi Pfibénicky a Ptibénice zaznamendvd piijem dédvek od péti jmenovité uvedenych
poddanych véetné lesnika v celkové vysi 196 grosa a 24 Y% dendrt, t. 3 kopy 19 gr.
a 3 % den.)."! Souédst! troku byly farn{ desatky v rozmezi Sesti aZz osmi dzbertt z lanu.'?
Podle dil¢iho urbafe a tiroéniho rejstitku svatojitského terminu roku 1423 bylo v Padafové
10 a ptl ldnu, z kazdého se platilo 36 gr. 5 %2 den., celkové 6 kop 7 ¥ gr.”® Z téhoZ roku

méme zdznam o jistém Petrovi, synovi Pavla z Padefova, ktery byl vykoupen z téborského

7 Viechny kolofony, z nichz nékteré nize cituji zkrdcené, autor uvadi nass. 55.

8  Piizna¢né si Petr z Huzné a ze Stupného v roce 1473 postézoval na bud¢jovické konsely, ze mu
v adrese piSi ,slovatnému®, ackoli ,,prvé ste mi psali urozenému; a ja vim také prvé psal pinom
a jiz pisi opatrnym®. (Psani rozli¢nych osob z r. 1471 a nasl,, ed. FrantiSek PALACKY, Archiv
lesky V] Praha 1862, s. 347). Vice k tomu Alena FIEDLEROVA a kol. (= Josef MACEK), Ze
staroleské terminologie socidlnich vztahii (pdn), Slovo a slovesnost 38,1977, & 1,5. 53-64.

9  Antonin MATEJCEK, Bible Filipa z Paderova, hejtmana taborského, in: Sbornik Zizkiv 1424~
1924, Praha 1924, s. 152-153.

10 Za povsimnuti stoji, Ze v Urbiri zbozi roZmberského z roku 1379 (ed. Josef Truhl4t, Praha 1880)
Padatov jest¢ uveden neni.

11 Rostislav NOVY (ed.), Prameny k déjindm Tiborska 14121424 I, Tiborsky archiv 2, 1989, s. 90.

12 Tamtéz,s. 96.

13 Tamtéz,s. 101.
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zajeti za 50 kop, za néZ se zarudili Henrych a Petr lesnik z Padetova spolu se Spaté.kem
z Drazic." Vitanym pramenem je vybéréi rejstitk tieboiiského panstvi z roku 1433, nebot
zachycuje jména viech poplatnikil véetné ndm jiz zndmych Henricha, Petra Pavlova a Petra
lesnika. Nové k nim ptibyli Mikulds (1 1an), Macho (% ldnu), Adam (1 1dn) a Teleek (1 l4n),
celkem tedy 7 osob.”> O Filipové rodné visce nyni vime vice, k jeho predkiim a ptibuznym
jsme se presto nedobrali. Jeho otec, o némz zdhy usly$ime, Ze se jmenoval Petr, musel byt
jiz po smrti. Ktery ze jmenovité zndmych poplatnika sedél na jeho rodném gruntu, se mi
nepodafilo zjistit.

Jelikoz nemiize byt pochybnosti o tom, Ze Filip z Padatova vyristal na poddanské
usedlosti, snizuje se tim moznost, Ze by se naudil &ist a psat. Ani urozeny ptivod zdaleka
v této dobé jesté nebyl samoztejmym piedpokladem gramotnosti. SpiSe naopak, zna¢né
¢4st drobné $lechty ¢ist a tim méné psat jesté neuméla. Pouze druhorozeni nebo mladsi
synové, keeti byli uréeni pro knéZzskou drihu v patrondtnich kostelech vlastniho nebo
piibuzenského rodu, se naudili nejen &ist a ps, ale i rozumét latinskym textim. Na farnich
¢i méstskych $koldch se setkavali s hochy z nuznych pomért, jimz mimotddné nad4ni
slibovalo spolecensky vzestup. Spraveové far i kol takovym chlapcim davali piilezitost,
protoze potiebovali schopné ministranty a zpévaky. Pro piiklad nechodme daleko, stadi tu
uvést jistého nadaného hocha Jana z Husince.

Vysledovat, zda také Filipa z Padafova nepotkal obdobné §tastny osud, se mi zprvu
zdélo téméf nemozné. Pokud by mél ziskat néjaké vzdélani, pak nejspiSe na farni $kole
v blizké Jistebnici, kterd je doloZena i s jmenovité uvedenym sprdvcem kolem roku 1388.1¢
Domnénku tohoto druhu zpravidla nelze v pramenech ovéfit, s vyjimkou tak zvanych
svécenctizlet 1396-1415, jejichzjménazaznamenalattednikniha prazského arcibiskupstvi.
S téinnou pomoci Evy Dolezalové a jeji databdze se mi podatilo k 22. zat{ 1403 zachytit
jméno Philippa Petri z Padrezowa (sic), ktery toho dne ziskal v kldstefe sv. Tomd3e na
Men$im Mésté prazském nejnizsi svéceni na stupen akolyty.” Vitané se doviddme téz
jméno jeho otce a zhruba miizeme odhadnout i datum jeho narozeni na druhou polovinu
osmdesdtych let 14. stoleti.

Nuze, nyni jiz mdme pevnéj$i ptidu pod nohama. Filip z Padafova mél ptistup
ke vzdéldni, byl dokonce v mlddi v Praze, takze se mu neobyéejné rozsitil obzor. Ze $lo

14 Tohoto poddaného z Padatova evidoval jiz Josef MACEK, Titbor v husitské revolucnim hnuti I1,
Praha 1955, 5. 379-380, rejstiik vydal R. NOVY, Prameny k déjinam Tiborska 1, s. 108.

15 VizR.NOVY (ed.), Prameny k déjindm Tiiborska 1432—1433 L, Téborsky archiv 6, 1994, s. 179-180.

16 'V Jistebnici byla $kola jiz kolem roku 1388, zfejmé viak uboze dotovana, nebot jeji spravee baka-
14¢ Petr z Ust si shanél misto ve Strakonicich. Jeho korespondenci v této zaleZitosti se zabyval
Martin KOLAR, Mikulis a Filip z Paderova, pretisk in: Sbornik historickych praci prof. Martina
Koléte o d¢jindch Tébora, Tdbor 1924, s. 247-248, a Roman CIKHART, Peztr z Usti, Jihocesky
sbornik historicky (JSH) 23, 1954, s. 30, origindly jsou uloZeny ve Statnim okresnim archivu
(SOkA) Tabor, fond MA Jistebnice.

17 Eva DOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze 1395-1416, Praha 2010, ptipojené CD (recenze
CCH 111, 2013, 5. 157-159), jinak srov. Antonin PODLAHA, Liber ordinationum cleri
1395—1416, Praha 1922, 5. 96.
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o na$cho Filipa netteba pochybovat, jméno Filip bylo tehdy dosti vzécné. Co bylo s Filipem
déle, ztstdva zatim otevienym polem pro dohady réiznym smérem. Mohl jit studovat do
Prahy na univerzitu, aniz dosahl gradu,'® mohl pusobit jako ufednik v méstské ¢i panské
administrativé, vstoupit do kldstera nebo po roce 1415 ptijmout knéZzské svéceni na Lipnici
¢ijinde, vSechny tyto modality si lze v osudu pii§tiho tiborského hejtmana predstavit. Mezi
jmenovité zndmymi knézi tdborské strany vSak zatim zndme jen jednoho Filipa, ten vSak
pochazel z Moravy.”?

Kdy, jak a pro¢ se né§ Filip z Padatova pfipojil k opravnému hnuti a pozdéji pak
k obrancim pevnosti na Hradisti hory Tabor, ziistane pfedmétem dohadti. Vzhledem ke
zdliraznénému vyobrazenf alegorie ¢tyf véku na fol. 310r nelze vyloudit, Ze i on podlehl
chiliastickému mameni, z n¢hoz pozdéji vystiizlivel. Znalost ¢teni i psani a snad téZ
i $koleni v latin¢ Filipa posunuly do poptedi téborské samospravy. Novd obec podobné
muze potiebovala, a proto neni divu, Ze jiZ v roce 1427 zastdval funkci hejtmana téborské
domény. Dozviddme se to ze zdpisu v méstské knize pelhfimovské z 18. bezna 1427, kdy
spole¢né se star$imi hradistské obce rozsuzoval pfi jistého bratra Burika s pelhfimovskou
obci o zadusni platy.?® Mén¢ se Filip osvédéil o tfi roky pozdéji, kdyZ jako hejtman na
Ostrometi velel téborskému vojsku, které se pfipojilo k netspésné sirotéi vypravé na
Slovensko.*! Pravé odtud si vak mohl piivézt znaénou kofist, z niz bylo mozné potidit
ndkladnou iluminovanou bibli.

Za povsimnuti rovnéZ stoji, ze v pramenech k ranému obdobi Tdbora nalezneme
dalsf dva muze pochazejici z Filipovy rodné visky. Mikul4s z Padatova, o jehoz ptibuzenském
vztahu k Filipovi neni nic zndmo, musel byt rovnéz neurozeného pivodu.”> Mezi tabory
dosahl brzo znaéné véznosti, nebot jiz 17. fjna 1425 se stal jednim z volenych opravci
arozhod¢ich miru vr$ovického.? O ¢tyti roky pozdéji se jako hejeman nové vybudovaného
tdborsk¢ho hradu Ostromede podilel na obléhdni hradu Zvikova. Nejpozdéji k 6. dubnu
1430 ptedal svou funkei Filipovi z Padafova. Znovu se objevuje az jako tdborsky vladaf

18 Prof. Ivan Hlavacek, keery s laskavosti sobé vlastni tuto stat pozorné proéetl, se domnivé, ze mohl
v Praze studovat, podle fady svécenci z blizkosti Filipova rodi$t¢ viak soudim, ze spolu s vétsi
skupinou pod vedenim nékterého ze sprévet skol pfisel do Prahy za ucelem jinak dost bézného
niz$tho svéceni.

19 Viz soupis kazatelt a knézi tdborského hnuti v letech 1416-1452 in: Frantisek SMAHEL,
Tiibor I. Od pocdtku osidlent do roku 1452, Praha 2020, s. 341, ¢. 8.

20 Viz Josef DOBIAS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli II. Doba reformacni 1, Praha
1936,5.79, 82, 8421003 (zde edice z4pisu).

21 Utast hejemana Filipa potvrzuje Kronika Bartoska z Drahonic, ed. Jaroslay GOLL, Fontes rerum
bohemicarum, Tom V, Praha 1893, s. 602. Prib¢h tazeni podrobné vysledoval Branislav VAR-
SIK, Husitské revolucné hnutie a Slovensko, Bratislava 1965, s. 44—56.

22 Mikuldse uvedl ve zndmost Martin Koldf, jehoz vyse cit. studie pochdzi z roku 1865. Déle srov.
Hugo TOMAN, Husitské vilecnictvi za doby Ziz%ovy a Prokopovy, Praha 1898, s. 130, moji studii
Titborsti viadari, Folia historica Bohemica (FHB) 4, 1982, s. 83—125, a stat Romana CIKHARTA,
Po stopdch husitstvi na Tiborsku, JSH 12,1939, 5. 60. Vétsinu zndmych tdaji nalezneme i v Kubi-
kové monografii nas. 25-30.

23 Viz Josef PEKAR, Zizka ajeho doba IV, Praha 1933,s. 212.
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v listin¢ o ptiméf z 28. zaf 1433* a v této funkci, v niz je dosvédéen jescé 8. ledna
nisledujiciho roku, se jako delegdt Tdbora zucastnil svatomartinského snému v Praze.”
Po pfistoupeni Star¢ho Mésta prazského k panské jednoté v kvétnu 1434 ptitdhl spolu
s Ondfejem Keiskym z Rimovic na Nové Mésto.26 Mikulas se ziejmé vratil jako ,druhy
tdborsky hejtman” na Tabor, nebot neni jmenovan mezi bojovniky od Lipan. Jako jeden
z méla Zijicich tdborskych veliteld se dostavil 24. ¢ervna 1434 na svatojinsky sném do
Prahy.?” Tehdy ho s urtitosti mtzeme doloZit naposledy. Neni viak vylouceno, Ze pravé on
a nikoli Filip z Padatova byl onim ,,chlapem Padefovskym®, jehoz mél z ndvodu Oldficha
z Rozmberka otrdvit Jan ze Srlina.”®

Jesek z Padatova, tfeti muz na Tibote ptivodem z Padatova, v d¢jinné paméti zddnou
vyraznéj$i stopu nezanechal. Co o ném vime? Po prvé se vynofuje 14. dubna 1432, kdy
koupil za 6 2 kopy gro$t ptl lanu v Drhovicich, keery pak 25. btezna 1445 prodal za 5 kop.”
Kromé toho né¢kdy na pocdtku nasledujictho roku (1433) koupil 2 jitra pod Klokoty za
3 kopy gr. Po letech, kdy se z pramenti vytratil, se znovu vynotuje az 22. ¢ervna 1446. Tehdy
zakoupil dim proti masnym krdmiim za 3 kopy bez 10 gro$u, snad tyz, keery 17. fHjna 1446
prodal za 4 kopy bez 5 gr.°

Vétsinu dat o Filipovi na zdklad¢ ptedchozi literatury nalezneme v Kubikové
monografii, proto zde sta¢i dodat, Ze se po pddu Ostromece uchylil do Tdbora, kde se
18. ledna 1436 spolu se dvéma tdborskymi sousedy nedilné zaruéil za sedm kop, jez
mély byt vyplaceny sirotkovi za prodej otcovského domu. Filip byl nazivu nejméné do
19. tervence 1437, kdy v nejstarsi méstské knize vystupuje na misté rychtéte.’ Zhruba o dva

24 Blazena RYNESOVA (ed.), ListdF a listind# Old¥icha z Rogmberka 1418 az 1462, 1. (1418—
1437), Praha 1929, &. 235, 5. 161-162.

25 K Mikul4sové tcasti na snému srov. Akta vefejnd i snémovni, ed. F. PALACKY, in: Archiv Cesky
IIT, Praha 1844, s. 416, déle B. RYNESOVA (ed.), Listdr I, & 240, s. 164-165.

26 Kronika Bartoska z Drahonic, ed. Jaroslav GOLL, Fontes rerum bohemicarum, Tom 'V, s. 612.

27 Viz FrantiSek PALACKY (ed.), Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Hussitenkrieges in den Jahren
1419-1436, 11. Von den Jahren 1429-1436, Praha 1873; pietisk Osnabriick 1966, ¢. 916, s. 419.

28 FrantiSek MARES, Jaz ze Srlina, Casopis Musea kralovsevi Ceského 76/1902, s. 2, kladl uklad do
roku 1435, kdy byl Filip jest¢ hejemanem na Ostromeci, keery byl Oldfichovi trnem v oku. Stlino-
va vypoved se uskutecnila nékdy v kvétnu 1441, takze by nebyla vyloucena ani datace pozdéjsi,
oviem bez zdtivodnén{, které nabizi vyklad F. Marese. Srov. B. RYNESOVA (ed.), Listd# a listind
Oldficha z Rogmberka II. (1438—1444), Praha 1932, ¢. 198, s. 156, kde také v pozn. 2 literatura
o dataci epizody. Spolu s vydavatelkou RyneSovou mysli vice na Mikuldse také Roman CIKHART,
Po stopdch tdborstvt, s. 60.

29 Odkazy na Jeska nalezneme uz u Josefa MACKA, Titbor v husitském revolucnim hnuti I, Praha
1952,5.407.V edici Aleny M. CERNE a Frantiska SMAHELA, Nejstarsi méstskd kniba taborskd
z let 14321452 (Archiv ¢esky XLII), Praha 2017 (ddle MKT) jde o zdpisy ¢. 636 a 831. Kdo vi,
zda se na Tabor v chiliastické viné neuchylil také Petr, syn Pavltv z Padafova, za n¢hoz se po né-
vratu do rodné vsi v roce 1423 zarudili sumou 50 kop Henrych/Hurych a Petr lesnik odtud spolu
se Spatikem z Drazic. Kdyby tomu tak bylo $lo by hned o étyti osoby, pti¢em? jmenovité seznamy
rozmberskych tfednikil uvddéji celkem jen pét nebo Sest padatovskych tro¢nika.

30 MKT 648,938 a 881.

31 MKT 173.
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roky pozdéji nebyl jiz nazivu, nebot 22. 12. 1439 se mluvi o Filipov¢, pravdépodobné vdové
po nasem bibliofilovi, kterd se svymi syny prodala jistému Martinkovi tfi jitra dédiny i se
stodolou za hradem za 10 % kopy gr.** Nepochybn¢ vlastnila i dim odpovidajici postaveni
jejtho muze. Na Tébote zjevné statilo Hci Filip, aby se védélo, o koho jde.

Vime-li jiz, ze Filip z Padatova umél ¢ist a psat, zvySuje se tim pravdépodobnost jeho
mozné spolutasti pii vybéru piedlohy ¢eského piekladu jeho bible. Sama skute¢nost, ze
jde o prvni zndmy opis I1L. redakce pickladu bible do ¢estiny podle jednolité ptedlohy, je
zévaznou indicii znaleckého postupu, at jiz zadavatele ¢ pisate. Co vice, disledné diakriticky
pravopis Padefovské bible sice proti pfedchozimu sptezkovému zkracoval text, na druhé
stran¢ viak vyzadoval pfi psani i etbé urdity ndvyk. Nezapominejme, Ze i na pocatku
tiicdtych let 15. stoleti stdle je$té $lo o reformni inovaci, a to i v ptipadé profesionalniho
pisate. V tomto ohledu Jan z Prahy, fe¢eny Aliapars, rozhodné nebyl tradicionalistou, za
né¢hoz ho ma Viktor Kubik. Totéz by platilo i pro zadavatele Filipa z Padatova, o némz
se soudi, Ze nejspise neumél ¢ist, anebo ze §lo o snobsky se ptedvidéjiciho zbohatlika. To
druhé oviem nelze zcela vyloudic.*

Tak jako tak se Ize opravnéné ptit, kde mohl Filip ziskat védomosti jak o poslednim
stavu biblického piekladu, tak i o moznych tvircich jeho bible. Doporuéeni starsiho
tdborsk¢ho duchovenstva Mikuldse z Pelhfimova, keery tehdy stale jesté sidlil v Pisku, nelze
vyloudit. Spise se tu v§ak nabizi jind moznost, k niz uvolnilo cestu dosti ptekvapivé, le¢ presto
pomérné setrvalé spojenectvi mezi Starym Méstem prazskym a tdborskym bratrstvem
v disledku hrozictho vale¢ného konfliktu mezi prazskymi mésty v 1été 1429. Kdo vi, zda
se Filip jako hejtman domdciho téborského vojska nezacastnil spolu s Prokopem Holym
slavnostniho obéda na staroméstské radnici koncem zati 1429.% Jistoty se tu nedobereme,
jelikoz vSak pisaf Jan fe¢eny Aliapars pochdzel z Prahy a jelikoZ v metropolitnim soumésti
téméf jisté pusobili i oba ilumindtofi, jsou podobné hypotézy oprévnéné do doby, nez se
vynoti jiné skute¢nosti.*®

32 Jiz R. CIKHART, Po stopdich tiborstvi, s. 60, si povsiml, Ze se roku 1439 mluvi o Filipové vdové.
Z4pis z 22. prosince 1439 se naléza v Knize trhové na fol. 32v (MKT 284). Mohlo se viak jednat
ovdovu po Filipovi ze Sezimova Usti, ktery se pfipomind jesté 15. kvétna téhoz roku (MTK 248).

33 Takzni posledni odborné stanovisko ve znaleckém dile Vladimira KYASE, Ceskd bible v déjindch nd-
rodniho pisemnictvi, Praha 1996, s. 99-102, z néhoz oviem vychdzi ve své monografii i Viktor Kubik.

34 O gramotnosti Filipa z Padatova vyjadtila pochybnost Milena BARTLOVA, Pravda zvitézila. Vy-
tvarné umént a husitstvi (1380-1490), Praha 2015, s. 153, snobskym zbohatlikem se ostromeésky
hejtman jevi Petru CORNEJOVI, Velké déjiny zemi Koruny ceské V. 1402—1437, Praha 2000, s. 661.
Vikeor Kubik, cit. dilo, s. 27 a 29, na otazku, do jaké miry mohl byvaly ,.chlap” nejnovéjsi preklad
bible docenit, odpovidé nasledovné: ,,Bible Filipa z Padefova tak vypovidé nejen o ambicich objed-
navatele, ale také o pocitech ménécennosti, které se snazil piebit pottebnou reprezentaci piesahujici
jak parametry svého prostiedi, tak i obvyklé dobové limity podoby luxusniho kodexu:*

35 Odkazuji zde na I1L dil své Husitské revoluce, 2 vyd. Praha 1996, s. 214-216.

36 Zazminku v této souvislosti jest¢ stoji, Ze Filip z Padafova spolu s Vaiikem z Chlumu a Vatikem
Dobesem z Usti v roce 1434 koupili pro taborskou obec dim 738b v Siroké ulici na Novém
Meést¢ prazském. Viz k tomu V. V. TOMEK, Ziklady starého mistopisu Prazského II. Nové Mésto

RECENZNI CLANEK 456



Vyzdoba Padetfovské bible bez zjevnych aluzi na husitské motivy, aviak s bohatou
ornamentalni vyzdobou doplnénou fantasknimi postavickamia tvory v droleriich jako by se
neslucovalas piedstavou ,husitské bible® a byla tak spise dozvukem kulturni atmosféry doby
VéclavaIV. Snad jen alegorie ¢tyt vékt miize podle Viktora Kubika byt echem chiliastického
vy$inuti mysli v podtcich Tébora. Polozime-li si otdzku, zda v prvni poloviné tficitych let
15. stoleti néjaké vytvarné zdobené ,husitské” bible existovaly a zda tak mohly pfipadné
byt pro objednavatele ¢i ilumindtory vzorem, pak odpovéd na zékladé dosavadniho bdd4ni
zni negativné. Naopak dvé soucasné vznikajici bible, Martinickd a Taborskd z roku 1434
jsou rovnéz obdobné zdobeny a nebyt scény Husa na hranici s postavickou udajné Petra
z Malenovic, kterd mohla byt pfipojena dodate¢né, nic by nenaznacovalo jejich vzniku
v dobé¢ vrcholiciho husitského radikalismu.

Mravni puritanismus s obrazoboreckymi tendencemi na Tibote jesté¢ dlouho
piezivaly, o ¢emz svéd¢i zddnlivé podruznd epizoda, kterou ve svém dopisu z 21. srpna 1451
kardinalu Juanu Carvajalovi $kodolibé a pobavené zérover vyli¢il Eneas Silvius Piccolomini.
Pii své prvni nav§tévé Tébora mu hostitel, u n¢hoz pienocoval, ukazal imagines Panny
Marie a Krista Spasitele, keeré tajné skryval uvnitf ¢i vespod manzelské postele. Nepochybné
muselo jit o zdmozného majitele jednoho z vystavnych domt, nebo dokonce o ¢elného
piedstavitele obce. Naproti tomu Tibor podle téhoz oditého svédka daval vyobrazenim
adorace kalicha a slepého vale¢nika Zizky na $titech vnéjsi strany vstupni véze barbakanu
viem piichozim najevo svoji husitskou minulost i ptitomnost.”” Navenck v tom zdsadni
rozpor nebyl, nebot dokonce i chiliastické ¢ldnky povolovaly ,,na korthvi neb peceti obraz
Iva, orla, berdnka, husi neb podobenstvie koruny nebo kalicha®?*

Jelikoz tdborsky dievény kostel se jesté v dobé Silviovy nédvitévy podobal venkovské
stodole, musime pfipustit, Zze objedndvka iluminované bible byla Filipovou privatni
potiebou, kterd konec koncit mohla souviset i s tuzbou z jeho mladistvych let. Zcela jeho
z4dmér utajit mozné nebylo, protoZe o pisafi Janovi z Prahy védél na Ostromedi kdektery
¢len posddky. Mnohé také naznatuje, ze nejméné v piipadé ornamentalni dekorace Filip
z Padatova nechal ilumindtoréim volnou roku. Zda tomu tak bylo i u inicidl, je obtizné Fci.

Také sami iluminatofi totiz mohli do jisté miry vychdzet objednavateli vstiic. Pozoruhodné

napk. je také vyobrazeni sv. Pavla s mecem v ruce na fol. 414r, které piedjima pozdéjsi
atributy reforma¢niho kazatele.”

prazské, Praha 1870, s. 44 a Bohdan ZILYNSKY], Pozndmky k vivoji vatabu prazskyjch mést a hu-
sitskyjch polnich vojsk, Documenta Pragensia 6-1/ 1986, s. 116.

37 List vydal Rudolf WOLKAN, Der Bricfwechsel des Eneas Silvius Piccolomini I1I. Briefe als Bischof von
Siena. 1. Privatbriefe, Wien 1918, & 12, s. 23: ,,in exteriori civitatis porta duo fuerunt scuta: in altero
pictura erat angeli calicem tenentis quasi communionem sub specie vini suaderet populo, in altero
Zischa pictus fuit, homo senex et utroque lumine cassus:* Epizoda s hostitelem se ¢te nas. 27: ,,(hospes)
habebat in penitiori thalamo beate Marie virginis et Christi salvatoris imagines, quas occulte colebat:

38 Viz Articuli et errores Thaboritarum, ed. Jaroslav BOUBIN, Jan z Piibramé, Zivot knéi tabor-
skych, Ptibram 2000, s. 98.

39 Svaty Pavel je v Padefovské bibli pickvapivé ¢asto zobrazen pouze s me¢em, jednou dokonce se

v

svatozati (fol. 407v), kterd v této pamdtce jinde piislusi jen Bohu. Viz V. Kubik, cit. dilo, s. 72.
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Kdyby si Filip z Padatova chtél potidit jakoukoli bibli, mohl by ji ziskat velmi levng,
nebot k méni byly bible a knihy z rozkradenych kld$ternich a jinych knihoven. Knihy za
dvé kopy grost si kratce po Lipanech na Karl$tejné potidil i mistr Jan Rokycana.* Také
zminény jiz Eneds Silvius se doslechl, Ze se v Cechach daji levné ziskat bible, a proto se
obratil na sv¢ho byvalého kolegu z Fridrichovy kanceldfe, aby mu jednu obstaral. Ten tak
udinil a Silvius si pochvaloval, Ze jeji cena byla skute¢né niz$i nez jinde. Jen pro orientaci
dod4vam, Ze za papirovou bibli Silvius nabizel 8 florintl, za pergamenovou pak dvojnésobek,
coz zhruba odpovidalo ¢tyfem a osmi kopdm grosi.*! Podle davtipného vypoétu Antonina
Mat¢jcka néklad na Padefovskou bibli ¢inil nejméné 881 gr., tj. téméf 15 kop grosu, coz by
odpovidalo jeji skvostné podobe.”

Pozornosti si zaslouzi i velikost Padefovské bible 464 x 309 mm. V tomto ohledu
se ji blizi pouze bible Boskovsk4 (417 x 297 mm) a bible Sixta z Ottersdorfu, jiné bible
z ticdtych i Ctyficatych let byly vyrazné mens$i. Rozhodné tu nelze mluvit o jakémsi
standardnim formdtu, coz bylo u pergamenovych bibli déno i dostupnosti a cenou psaci
lacky. Tteba vzit v Gvahu, Ze apertura (rozeviené folio) Padefovské bible ma velikost
469 x 618 mm. Téchto dvojlistti enormni velikosti bylo tieba pro 443 folif opatfit nejméné
224. Kdo se nesezndmil s vyrobou pergamenu, sotva si mize predstavit, o jak velkou
a ndkladnou zakdzku u nékterého z prazskych pergamenika $lo. Vyroba se zjevné ani ve
vale¢nych letech nezastavila, tfebaze pocet doloZenych pergameniki oproti ptedchozi dobé
asi poklesl.”® Vzhledem k velikosti pergamenového listu Matgjéek zjevné jeho prodejni cenu
podcenil, nebot tak velky format by bylo mozné pouzit pro desitku ne-li vice béznych listi.
K velikosti formatu se musi ptihlizet i pfi préci pisafe, ktery k tomu potieboval rozlehly
stil, a to zejména v dob¢, kdy pracoval na hradu Ostromecdi. A jelikoz se dil¢im zpiisobem
uplatnil i pti dotvéfeni iluminaci (dopliovéni pismen) a kaligrafické vyzdoby (zejména
v ptipadé tzv. kadel) musel mit s sebou i sadu barev a potiebného né¢ini.*

Praci pisatelze zhrubasledovat. Na svétek sv. Valentina 14. inora 1432 dokontil folio
35r na konci knihy Exodus. Pro¢ prévé tu citil pottebu uvést datum, nevime. Dalsi casovy
udaj se nalézé pted textem Nehemidse na fol. 161v a tim i na konci 16. slozky: Skonaly se
knihy EzdraSovy prvni. Pocinaji s¢ knihy Neemid$ovy léta boztho M CCCCXXXIII° v tu

S obéma atributy je sv. Pavel zpodoben na fol. 414r. Dievoiez s postavou kazatele s knihou
a meéem v ruce v tisku Processus consistorialis martyrii Johannis Hus (Strassburg 1525) jsem
pietiskl v Husitské revoluci IT, 2. vyd. Praha 1996, obr. 66.

40 Josef PELIKAN (ed.), Usty hradu Karlstejna z let 1423—1434, Praha 1948, s. 161 (stalo se tak
16. ¢erna 1434!).

41 Tyro a dals{ udaje uvadim ve studii Ceny rukopisnjch knib v Cechich do roku 1500, Sbornik histo-
ricky 14, Praha 1966, s. 20-22. Cenné doplitky a poznatky k $ir$imu tématu uvédi Ivan HLAVA-
CEK, Nekolik pozndmek a tivab k déjindm ceskych kniboven za husitstvi, in: Tyz, Knihy a knihov-
ny v ¢eském sttedoveku (Studie k jejich déjindm do husitstvi), Praha 2005, zvl. s. 349-358.

42 A.MATEJCEK, Bible Filipa z Padetova, s. 155.

43 F.SMAHEL, Ceny rukopisnych knih,s. 10-11.

44 Aniz bych jakkoli zpochybiioval vysledky autora uménovédného rozboru, stoji v této souvislosti
za piipomenuti domnénka o totoznosti kaligrafa a ilumindtora. Srov. k tomu recenzované dilo,
s. 15-16, kde jsou odkazy na prace Karla Chytila, Zikmunda Wintra a Karla Stejskala.
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stiedu pied stfedopostim [18. bfezna 1433] na Ostromedi. Prace na 126 foliich mu podle
toho trvala 398 dni. Dalsi ¢asovy tdaj se ¢te na foliu 334r, a to na konci pravé kolumny,
kde kon¢i ptedmluva sv. Jeronyma ke knihdm Makabejskym. Za 454 dni, které uplynuly
od 18. bfezna 1433 ke zde uvedenému datu 16. ¢ervna 1434, pisat vyhotovil 173 folii.
Zavéredny tah pera na fol. 443r s vySe uvedenym kolofonem nese datum 28. ¢ervna 1435.
Kdyz uz pocitime jeho pracovni vykonnost, tak od posledniho data piepsal za 378 dni
108 folii. Porovndme-li vSechny tii useky, pak pro prvni vychdzeji zhruba tfi dny na jedno
folio, pro druhy o néco vice nez dva a ptil dne a pro tfeti zhruba tii a pil dne. Kdybychom
odecetli nedéle a svatky vykonnost by se zvysila, takZe na jeden pracovni den by ptipadaly
piiblizné dva sloupce.® Vykonnost byla pomérn¢ stal4, nesmime zapominat, Ze jedno folio
piedstavovalo ¢tyti sloupce o 57 Fadcich, a ze ¢dst této doby Aliapars strévil na cestdch,
nemoci nebo jinym zaneprazdnénim.

Zdrzeni u posledniho tseku si Ize vysvétlit. Pokud Alliapars i na jafe roku 1435
pracoval na Ostrome¢i, musel nejpozdéji 22. kvétna hrad spolu s posddkou opustit. Svou
zakdzku dokonil 28. ¢ervna 1435 nejspise na Tébote, kam se po evakuaci z hradu uchylil.
K dokonéeni piepisu mu zbyvala pouze 45. slozka (fol. 438-443), kterd jiz ziistala bez
iluminaci. Z toho by plynulo, Ze druhy ilumindtor, pokud vibec byl v kvétnu 1435 na
Ostromedi, se vritil ptimo do Prahy. Vime-li, Ze na opis jednoho folia pfipadaly zhruba
tii dny, pak by Jan z Prahy, fe¢eny Aliapars, mohl préci na Padefovské bibli zahdjit n¢kdy
v Hjnu roku 1431. Zda setrval na Tébofe, nebo se vratil do Prahy, nelze spolehlivé zjistit.
Nabizela by se sice domnénka, Ze se Jan mohl na Tdbote uplatnit jako pisat méstské rady
nebo rychtafe, zdznamy nejstar$i méstské knihy trhové viak tuto moznost nepotvrzuji.
Zadny ze tif pisatt se jménem Jan / Janek to byt nemiize, nebot nikdo z nich nepouzival
diakriticky pravopis, nemluvé o jinych okolnostech.* V ptipad¢ jinych soudobych bibli
vzniklych v Cechdch si zatim nebylo tfeba klist otdzku o sidlu ilumindtorské dilny nebo
o mistu vzniku nékladné vytvarné vyzdoby. Ml¢ky se myslelo na Prahu. Neodvazuji se
uvazovat o moznosti, Zze by oba mistii Padefovské bible, anebo alespori jeden z nich, jak
piipousté] i Josef Krasa, rovnéz néjaky ¢as ptsobili na Ostrome¢i. Nebo snad pracovali
v Praze a pisaf Jan fe¢. Aliapars jim napsané slozky po vice ¢dstech posilal? Jak je ziejmé,
badani v tomto sméru se zcela neuzavielo.

Shrnuji: Inspirace z ¢etby znamenité monografie Viktora Kubika vynesla na povrch
vedle n¢kolika drobnych dopliki a domnének kulturné historické povahy jedno zédvaznéjsi
zjiSténi pro posuzovéni role zadavatele zkoumané bible. Filip z Padatova ziskal v mladi
zékladni a snad i vy$si latinské vzdélani. Pokud miniatura opevnéné lokality na pravém
okraji folia 286r méla skute¢né evokovat dvé valcové véze hradu Kotnova a fortifikace

45 K vypottu pracovnich dnti stavebnich a jinych manualné pracujicich nimezdnika Jaroslay CECHU-
RA, Pocet pracovnich dnit v pozdnim stredovéku, Casopis Nirodniho muzea 155, 1989, s. 157-170.

46 K pisattm (Jan, Janck Simonék, Janck Pisatik) a jejich osobitému zpiisobu psani a jazykovym
zvlddtnostem A. M. CERNA - E SMAHEL, Nejstarsi méstskd kniha, Uvodni pojednini,
s. XIX-XXTI a XXXIII-XLIII.
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vstupniho barbakdnu Hradi$té, pak by mésto Tébor v roce Sestistého vyrodi svého zaloZen
ziskalo své nejstar$i vyobrazeni.

Post scriptum

Neuvétitelné se stavd pomalu pravidlem. Kdyz k tomu dozrdva ¢as, poznani nékterych
d¢jinnych ¢&ing, jevi a souvislosti z ni¢eho nic vyplouvd na povrch ve vice badatelskych
dilndch. Kratce ptedtim, nez toto &islo CCH mélo jit do tisku, se mi dostala do rukou
rozprava Michala Sronika a Katetiny Horni¢kové, K dvéma mdlo zndmjm motiviim v Bibli
Filipa z Padefova.” Ze shodného roku vydani s Kubikovou praci plyne, Ze jejich autofi
neméli moznost vysledky svého zkoumani porovnat. V pfistupu k dosavadnimu bdd4ni
nejsou rozdily piilis vyrazné, nové je v§ak upozornéni na dosud nepublikované zpracovani
rukopisu (ONB cod. 1175) z pera Marie Theisen. Vzhledem k tomu, Ze i tato specializovana
badatelka rozlisila pti vyzdobé Padefovské bible ucast vice ilumindtord, bude zajimavé
porovnat jeji zjiSténi s charakteristikami obou Kubikem pfedpokladanych Mistra.

Pokud Michal Sronék a Katetina Hornit¢kové v dosavadni literatute postridaji
rozbor marginalni rostlinné vyzdoby a drolerii, Viktor Kubik jim v tom vysel, jak jiZ vime,
vstiic. Z&4sti to plati i obou figurdlnich motivech s moznymi nardzkami na politickou
situaci v Cechéch. Jestlize Viktor Kubik je povazuje za moZnou odezvu eschatologické
vlny na pocatku revoluce, dvojice autorti ddva prednost reflexi udalosti krétce po Lipanech.
Zatimco okrajové zobrazeni opevnéné lokality by v jejich pojeti mélo evokovat hrad
Ostrome¢, figura s alegorickym kontextem ¢yt vékia spolu s vyjevem jejtho znieni
padajicim balvanem by mohly jinotajné zpodobovat konec jedné a ndstup nové, snad jiz
Zikmundovy d&jinné éry.

Bez ohledu na nosnost naznacenych kontextt velice oceruji vysledovani obou
motivii hluboko do minulosti knizni malby. Potéilo mne, Ze nezdvisle na této studii jsem
vytu$il moznou spojitost miniatury na fol. 286r s hradem, jejz Filip z Padafova spolu
s posadkou brénil a v jehoZ zdech pisaf Jan z Prahy fec¢eny Aliapars opsal vétsi ¢i mensi ¢ast
nejnovéjsiho ¢eského prekladu bible. Z divoda, keeré jsem naznadil vysSe, ddvdm i naddle
piednost aluzi tdborského barbakdnu a dvou valcovych vézi méstského hradu Kotnova.

47 Michal SRONEK - Katetina HORNICKOVA, K dvéma mdlo gndmym motiviim v Bibli Filipa
z Padefova, in: Uméni a revoluce. Pro Milenu Bartlovou, edd. Johana Lomové - Jindtich Vybiral,
Praha 2018, s. 148-170.
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RECENZE

Pavel KALINA
Hluboké mésto. Moderni metropole jako Druby Rim
Praha, Academia 2019, 506 s., ISBN 978-80-200-2939-3.

,Kazdé mésto je v néjaké mite novym Rimem;* napsal
programové historik uméni a architektury Pavel Kalina
(1965), profesor Ceského vysokého uteni technického
v Praze, ve své nejnovéj§i monografii. Jako badatel
o d¢jinach stfedovékého, renesanéniho, v posledni dobé
zvld$eé barokniho, ale zéroven také modernitho uméni mé
predpoklady pro celistvé uchopeni méstského prostoru
a vystizeni jeho charakeeristickych strinek ve velmi dlouhé
vyvojové viné. T kdyz se ocitd v riiznych etapdch minulosti,
klade si zaroven otizku po ,dobrém® mésté pro 21. sto-
leti. Ono dobro shledava v prostiedi, keeré ,,umoziuje
maximum sémantickych uddlosti pro své obyvatele ¢&i
név§tévniky“. RozliSuje mésto ploché, které minimalizuje
sémantické kolize, a mésto hluboké, jez ,disponuje velkym
sémantickym bohatstvim, vyplyvajicim z neustélé¢ho prolindni raznych vyznamovych vrstev
i z Cetnosti individudlnich symbola®. Rim pfi téchto tvahich zfistavd uréicym métitkem,
archetypem, ,vzorem skute¢ného mésta“ (s. 19-20).

Kalinovym metodologickym vychodiskem je vyzkum synchronniho a diachronniho
stietdni riznych sémantickych vrstev, inspirovany mj. tartuskou $kolou Jurije Lotmana.
Nepohybuje se viak pouze v teorii, ale vyuZiva autopsie, osobniho pozorovini a proZivini
riznych méstskych prostiedi, kde se v interpretaci nevyhybd ani vyuziti autobiografickych
prvka. Tento tén zaznivd zvlaseé pfi posuzovani dynamického a v ¢ase proménlivého
vztahu mezi hloubkou a plochosti mést, kterd jsou v soucasnosti ochuzovéna o své vyznamy
nivelizujicim tlakem developerskych projekti a turistického byznysu.

Pti charakteristice Rima Pavel Kalina odmit4 floskule o ,Vééném mésté“ a ,geni
loci a hleda zdroje jeho naprosté mimotadnosti v jedine¢nych socidlnich déjindch, keeré
vedly ke strukturovani krajiny mezi mofem a horami cilevédomymi i bezdéénymi zdsahy do
podoby mésta. Uvadi fadu ptikladt od antiky do soucasnosti, s nimiz lze v jednotlivindch
souhlasit. Vymezen{ socidlnich d&jin se vsak jevi jako ptili§ tzké, nebot pravé Rim je
extrémni ukdzkou tlakl imperidlni politiky a ndbozenského univerzalismu, jez od antiky
do 20. stoleti ptsobily leckdy silnéji nez podnéty vychazejici ze samotné fimské spole¢nosti.
Jde tedy také o unikdeni politické a cirkevni déjiny, z nichZ ostatné Kalina bere fadu dokladit
pro svou charakteristiku sémantické hloubky Rima.
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S dtkladnou znalosti historické topografie vysvétluje Kalina systém a smysl
prostorového uspofddani mésta; ¢ini tak se zietelem k respekeovéni jeho historické paméti
a stale obnovovaného optického tadu. I kdyZz se zmény uz dtive mnohdy dély nahodile
a bez celkového planu, teprve piekotnd moderniza¢ni regulace po sjednocent Itdlie a za
fasistického rezimu vedly nejen k dalekoséhlé redukei historického Rima, ale také k trvalému
sémantickému ochuzent, zplo$téni metropole. Podle autora nynéjsi stav ,uz nenf stary Rim,
ale jeho preparat” (s. 51). Vyklad o proménach Rima od konce 19. do poéatku 21. stoleti
do zna¢né miry osciluje mezi asanaci, devastacemi a chaotickym rozriistdnim pfedmésti,
poptipadé dil¢imi prvky reurbanizace, nesené mimoevropskymi imigranty.

Kalintv zavér vykladu o metropoli zépadniho kfestanstva je znaéné pesimisticky:
LRim je jediné evropské mésto, jehoz soulasnost je neodmyslitelné spjatd s ruinami,
dochovanymi v obrovském métitku. Tyto ruiny lze chdpat i jako krajni vykfik minulosti,
ktery neptipomind jen antiku, ale také valky a zemétieseni dvacitého stoleti..* (s. 61). Tento
soud odpovid4 kritickému nazirani na ekonomickou stagnaci Italie a na nizkou efektivnost
fimské méstské spravy. Situaci viak poné¢kud zjednodusuje a — feceno slovem autora —
bezdeky ,,zplostuje®.

K zékladnim charakteristikim Rima totiZ patii, Ze miru jeho sémantické hloubky
neuréuji pouze trvale usedlé obyvatelstvo na jedné strané a zdstupy povrchnich turistl na
stran¢ druhé. Co do po¢tu osob vyrazné minoritnim, nikoli v§ak nevyznamnym elementem
se uz dévno stali ti, kdo do usedlé fimské spole¢nosti patii jen ¢dste¢né nebo docasné. Jsou
to mnozi vefejné ¢inni piisludnici ,hostujictho® duchovenstva, sdruzeni kolem ,,nérodnich
kostelt®, a osazenstvo s nimi spjatych kulturné-spolecenskych center, jsou to pocetni studenti
a stipendisté, keefi se do Rima sjizdé&ji z celého svéta, a koneéné i védci, ktetf maji v Rimé své
instituty a Mezindrodni unii archeologickych, historickych a uméleckohistorickych ustavi.
Naprosto unikatni cirkevni centrum a svétové nejvétsi soustfedéni humanitnich dstavi
z mnoha zemi euroamerického prostoru k Rimu neodmyslitelné patii nejen svym poslanim
a zhmotnénim vlastnich sidel, ale i tim, Ze zvyraznuji — jakkoli vyvojem naruSenou —
sémantickou hloubku této metropole.

Oproti celkové populaci novodobého Rima jde o pomérné malou mensinu, ale
tito lidé a jejich instituce uz od konce 19. stoleti (duchovni zahrani¢niho pivodu oviem
mnohem déle) vyznamné obohacuji spiritudlni a intelektudlni Zivot metropole, a to
dokonce i v uméleckém a architektonickém smyslu. Oni utvaiej LJRim ve svéte a svét
v Rimé*! ptedeviim z jejich ¢innosti vzesla symbolickd galerie svétovych velikini ve Ville
Borghese a Valle Giulia, jejich rezidence — poéinaje vystavnimi pavilony ze svétové vystavy
roku 1911 a konée budovami védeckych tstavii — dotvateji podobu Rima a dodavaji mu
nové znaky, vzpirajici se fidnimu zplo§tovani. Kdyby byly tyto jevy zahrnuty do Kalinova
vykladu, mozn4 by se stal jesté o néco hlubsim a barvit¢jsim.

Po velmi rozsahlém vykladu o Rimu nésleduje dalsich deset ptevizné kratsich
kapitol, vénovanych vybranym méstim: uspofddanému Mildnu (v porovndni s relativni

1 Srov. alespon Peter RIETBERGEN, Rome and the World — The World in Rome. The Politics of
International Culture, 1911-2011, Dordrecht — St. Louis, MO, 2012.
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neuspofddanosti Rima), Bendtkém (méstu vyjimeéné udetfenému pustosicich asanaci,
ale zdroveri permanentné ohrozenému zanikem), Vidni, Mnichovu, Berlinu, Istanbulu,
Washingtonu, New Yorku a Praze; vedle téchto metropoli se objevuji zcela odlisné
Maridnské Lazné jako ukdzka jednoho z mést, kterd ,,maji vyjadfovat sama sebe, byt svou
vlastni ikonou® (s. 337). Zbyvajicich pét kapitol pojedndva o vybranych typech staveb
novodobé¢ho mésta — nakupnim centru, stadionu, muzeu, knihovné a kostelu — a jejich
znacich z hlediska plochosti ¢ hloubky urbdnniho prostoru. I tam hled4 autor ,,touhu po
vyznamu, keerd by nakonec méla ddt méscu smysl® (s. 111) & lidsky rozmér, ¥4d vécf, lidskou
pamét a pfesah mezi materidlnim a nemateridlnim svétem.

Vyklad o jednotlivych méstech a vybranych segmentech jejich zastavby vyustuje
do kapitoly ,Tteti Rim a digitdlni mésto®. Autor konstatuje, Ze pro vyvoj zkoumanych
metropoli nebyla uréujici determinantou topografie, nybrz propojeni nékolika zakladnich,
historicky utvéfenych kédua, mezi nimiz uvadi ,,kéd imperidlni nebo kolonidlni metropole,
usilujici o status Nového Rima“ (s. 371). Sleduje nipodobu zakladni dispozice nebo
jednotlivych prvka Rima v méstech antickych, renesanénich, kolonidlnich (zvldsté
v americké ¢4sti Spanélského impéria), v budovéni Patize Ludvika XIV. jako Nového Rima,
ve snahdch vnést anticky geometricky f4d do dalSich francouzskych mést, v osvicenskych
projektech, poté v neoklasicismu 20. stoleti, a to jak v Sovétském svazu (s ptipomenutim
ruskych a moskevskych ambici reprezentovat Treti Rim), tak i v Némecku, Spojenych
statech ¢i dokonce v britské Indii.

Pro monumentélni neoklasicismus se stala pfiznaénym rysem kombinace forem
antického Rima s tradi¢nimi prvky mistni architekrury. Kalina uvadi timské inspirace
na mistech, jez s dvoutisiciletym odstupem paradoxné plnila obdobné funkce, zejména
kultovni (naptiklad projekt Velkého silu Palice sovétit v Moskvé a interiér fimského
Pantheonu). V nejnovéjsi dob¢ obraci pozornost k Blizkému vychodu, kde je mu Dubaj -
i se svou smysl postrddajici megalomanskou zistavbou - ,skute¢nym Rimem dnegka,
metropoli neviditelného impéria, které Ize vidét viude* (s. 414).

Kriticky pohled na souasnd mésta shrnuje Kalina jesté radikdlnéji skeptickym
zévérem, ze uz nejde o fyzicky existujici, nybrz o digitalni mésta, Ze ,skute¢nym Rimem
tiettho tisicileti je tato dynamickd, dematerializovand polis, protoze prévé na siti dnes
dochdzi k zisadni vyméné a skladovéni informaci, tedy k tomu, k ¢emu byla zalozena mésta“
(s. 419). Na jedné strané tedy mésto mizi, na druhé strané se prvky mésta Rima objevuji
v rozmanitych ¢stech svéta a ve zcela protichiidnych situacich - v ptipadé Dubaje jako
vyraz imperidlnich ambici kapitdlu, v ptipadé Detroitu jako ukdzka tpadku mést v dusledku
zanikajici industridlni civilizace, nebot nékdejsi ekonomicky gigant Michiganu svymi
ruinami rovnéz vystupuje jako ,novy Rim® Italskd metropole se tak méni v polyvalentni
symbol, pfipominajici, Ze ,kazdé obydlené misto predstavuje zhmotnéni kolektivni paméti,
bez které nemtizeme byt* (s. 422). Zaroven je setrvalym podnétem k tvahdm o tom, jak
najit rovnovéhu mezi chaotickym vyvojem velkych mést a pottebou propojit rozporuplné
procesy, které se v méstském prostoru odehravaji.

Kniha Pavla Kaliny je vicevrstevnatym dilem, které je ve svém ideovém vyznéni
manifestem proti ,necomezované hrabivosti globdlniho neoliberalismu® (s. 425) a ndznakem,
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ze ptece jen existuji i pozitivni moznosti vyvoje mést, pokud za méstskou obci stoji obcanskd
akeivita a lidska pospolitost. Je také vyzrélym literarnim dilem, jeZ se vyznacuje ndpaditou
kompozici, krdsnym jazykem a osobitym literdrnim stylem; osciluje mezi analytickym
piistupem, tsilim o jasné definovdni pojmi, shrnujicimi pohledy a znalecky kultivovanym
vyjadtenim emoci; k tomu patii ndzorné propojeni vykladu s vhodné volenou obrazovou
a kartografickou dokumentaci. Pfedev$im je to v§ak védeckd monografie, kterd vndsi do
eské kulturni historiografie velmi rozsahlé znalosti fimské, evropské a severoamerické
architektury, ale i novy pohled na vztah mezi spole¢nosti a méstskym prostfedim v d¢jinach.
Je zalozena na reprezentativnim souboru literatury, na komparativnim pozorovani
a metodickém uvazovani. Dilo, které vzniklo s vyuZitim stipendijnich pobyta v Ceském
historickém tstavu v Rimé, piedstavuje hluboce zasvéceny komentat k architektonickému
vyvoji a dédictvi Rima jako vychodisko k ptemysleni o stavu a perspektivich mést nasi doby.

Jaroslav Pdnek

Karin HOFMEESTER - Marcel van der LINDEN (eds.)
Handbook Global History of Work
Berlin — Boston, De Gruyter Oldebourg 2018, 604 s., ISBN 978-3-11-042458-4.

Price tvori kazdodennost ¢lovéka. Je zdrojem pijmu, (socidlntho) statusu i (kulturni)
identity. Casto je viak také zdrojem ttrap, celkového vyéerpani, Zivotni nespokojenosti
¢i deprese. Pravé z tohoto napéti mezi praci-potéSenim a praci-bfemenem utvofil Georg
Wilhelm Friedrich Hegel dialektiku odcizeni a emancipace. Pfitom vak zdtraziioval, Ze
pouze price umoznuje uskutetiovani ¢cloveka.! Tohoto napéti si byli védomi rovnéZ novinafi,
politi¢ti myslitelé¢ a socidlni védci, pozdéji historici popisujici dopady industrializace. Dé&jiny
prace a pracujicich jsou jiz zhruba 150 let jednim z klasickych smért historiografie. Naproti
tomu snahy o zachyceni déjin v celosvétovém méfitku jsou staré jako historicka kultura sama.
Teprve tragédie 20. stolet a jejich vliv na socidlni hnuti a mysleni umoznily, Ze (solidni)
historiografie pfistupuje k riznym ¢astem svéta a jeho obyvatelim bez kulturniho zaujeti.

Eseje o d¢jinach prace v globdlnim méfitku piedklddd recenzovana publikace.
Svazek vznikl na pidé Mezindrodniho institutu pro moderni socidln{ d¢jiny v Amsterdamu
(zalozen 1935). Spolueditorem svazku je Marcel van der Linden, ktery ma (spolu napt.
s Janem Lucassenem) hlavni zdsluhu na vzniku, etablovani a propagaci konceptu globédlnich
déjin prace. Smér je stary zhruba dvacet let.”

Knihu otevira obraz navstévy supermarketu. V regalech se nachdzi zbozi a suroviny
z cel¢ho svéta. Kazdy vystaveny produke je vysledkem ¢innosti lidi, ktef{ se navzdjem
neznajf a ani nevi o své existenci ve vyrobnim procesu. Na préci téchto délnika a délnic je

1 Andrea KOMLOSY, Arbeit. Eine globalbistorische Perspektive. 13. bis 21. Jahrbundert, Wien
2014,s.17.

2 Pralomova a dodnes velmi citovand je pedevsim price Marcel van der LINDEN, Workers of the
World: Essays toward the Global Labor History, Leiden 2008.
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piitom ¢im d4l tim vice zdvisld globalni ekonomika. Nase kazdodennost je tak pro autory
jednou z legitimizaci globalnich déjin prace. Autoti jmenuji tii hlavni davody, které vedly
k ustanoveni konceptualizace globalnich dé¢jin prace. Prvnim byl od konce ¢tyficatych
let dvacétého stoleti proces dekolonizace. Tam se ukédzala nemoznost plynulého navdzani
lokalnich historiografii na knihy autorti, pochézejici z byvalé kolonialni zemé, jelikoz ti
své vyzkumy vztahovali pouze k d¢jindm centra. Druhym faktorem byla vlna feminismu
Sedesdtych let, kterd zpochybnila omezeni pojmu price pouze na vydéle¢nou aktivitu.
Jeji protagonistky a protagonisté volali po opétovném rozsifeni pojmu prace na ¢innosti,
jez byly ,zneviditelnény“ a marginalizovany kapitalistickou industrializaci. Tyto avahy se
od sedmdesétych let zacaly projevovat i v historiografické produkei. Tretim divodem je
pokracujici globalizace poslednich tiiceti let, kterd nuti nejen socidlni védce, ale i politiky
myslet stle vice v celosvétové perspektivé.

Price muiZze mit nekone¢né mnoho podob a forem. Autofi vyjmenovdvaji
Sirokou $kdlu moznosti od fyzicky ndro¢né price (tidi¢i riksi, kopadi, hornici), ptes
vysoce kvalifikovanou praci (softwarovi inzenyfi, nukledrni fyzicky) az napiiklad k praci
symbolické ($aman, knéz). Price mize byt svobodnd i nesvobodnd, placend nebo neplacend.
Podle editorti doneddvna metodologicky nacionalismus a etnocentrismus branil analyzovat
tuto nepfebernou $kélu ptistupti k praci.

Do ustaveni konceptu global history reagovala svétovd historiografic na tyto
problémy rtzné. Naptiklad ve Francii vznikl koncept histoire croisée, ktery vyzdvihoval
mutualitu a recipro¢ni transfer mezi nérody, civilizacemi ¢i regiony. Dnes jsou tematizovany
také transnaciondln{ déjiny — ty viak podle van der Lindena a Hofmeester trpi problémem
piirozenosti ndroda jako zdkladniho vychoziho bodu. Vzhledem k tomu, Ze moderni
ndrod je myslenka moderni a evropskd, Ize pak koncept jen téZko roubovat na ostatni
regiony a historickd obdobi. Koncept svétovych déjin zase autofi obviruji z exkluzivné
diachronniho chdpdni déjin a z tendenci k nahodilému sbéru informaci. Pouzivaji termin
globalni déjiny, ktery jiZ ze své podstaty klade diiraz na propojeni napfi¢ planetou.

Podle autortt je ,globalni historie” chybné chdpdna jako piistup, ktery zkouma
dé¢jiny pouze z makroperspektivy. Tedy pouze ty takzvané velké déjiny. V knize je naopak
zdtiraznéno, ze v globélni perspektivé se dd zkoumat i kazdodennost malé vesnice nebo
vztah prace a rodiny. ,Globalni déjiny nejsou historie vieho' [...]. Jde v nich o rozpoznavani
velkého obrazu v malych detailech a na druhé strané také o studium mikro-realit
v makroprocesech. Globélni{ d¢jiny jsou tak na prvnim misté otdzkou mentalit” (s. 7).

Dodejme, zZe autortim — jak nasvédcuji odkazy v mnoha ¢éstech knihy — byly
inspiraci myslenky britského marxistického historika Edwarda Palmera Thompsona, ktery
kladl diraz na kulturu, kazdodennost a mentalni svét historickych aktért. Jeho vliv se
promitl naptiklad i v irdnské nebo turecké historiografii d¢jin prce (s. 195-205).

Diraz na dé¢jiny mentalit odliSuje svazek od knihy Andrey Komlosy o globalnich
dé¢jindch prace,’ kde autorka sleduje pfedev$im makroeckonomické a strukeurdlni ukazatele.
Autorsky kolektiv védomé opustil paradigma star$ich déjin préce, kde byl hlavnim objektem

3 Vizpozn. 1.
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vyzkumi industridlni déInik muZzského pohlavi, o coz ostatné usilovala i Komlosy. Nyni se
autofi vénovali mnoha jinym typiim pracujicich a price (napt. otrocké praci) i podnikdni.
Casovou osu tvoii roky 1500 a 2000.

Autofi nemaji ambici ptedlozZit vefejnosti novy globdlni ptib¢h déjin price. Jednotlivé
oddily a texty v knize spolu piili§ nekomunikuji, avSak pfindseji zasvéceny vhled ze své
perspektivy. Zaroveri také upozoriiuji na mnoho zazitych klisé o globdlnich dé¢jinach prace,
jejichz prezivani je zptisobeno omezenim déjinného vykladu na globélni sever. Spole¢nym
vysledkem ¢innosti je také typologie pracovnépravnich vztahi napii¢ ¢asem a prostorem.

Prvni &ast knihy, nazvand ,Regiony®, se v deviti kapitoldch zabyv4 jednotlivymi
¢4stmi svéta (Cina, Jizni Asie, Subsaharskd Afrika, Latinskd Amerika a Karibik, Kanada
a USA, Vychodni Evropa, Zépadni Evropa, Iran, Osmansky Sttedni vychod a moderni
Turecko). Dalsi ¢4st knihy se vénuje typiim préice. Jsou zde kapitoly o zemédélsevi, hornicevi,
textilnim primyslu, o trojici obchod — doprava — sluzby a o pracujicich v administrativé.
V &sti o ,pracovnich vztazich” nalezneme kapitoly, keeré probiraji témata domdci préce,
prace vézid, nesvobodnd smluvni price (naptiklad uéna & nevolnikil), otrockd price
a prace za mzdu. Samostatné jsou oddily o piistupech k praci a pracovni migraci. Posledni
oddil se vénuje formdm organizace a odporu pracujicich. Jsou zde kapitoly o mutualismu,
dezercich, stavkdch a jinych formdch resistence (typicky ttéky otrokit) a o odborovém
hnuti. Autorsky kolektiv tvoti 27 védct a védkyn.

Vydavatelé¢ proklamuji pluralitu ptistupt. Vysledkem viak je ob¢asna nekonzistence
obsahu. Zatimco nékteii autofi a autorky se snazi o souvisly vyklad problematiky (napt.
Rossana Barragdn a David Mayer v kapitoldch o Latinské Americe a Karibiku), jinde
jde pouze o komentdf k trendim v moderni historiografii oboru/prostoru. I kdyz byla
naplnéna intence vydavatelt propojit nejvétsi odborniky a odbornice ve svych oborech
(napf. Andrea Komlosy o zdpadni Evropé nebo Susan Zimmermann o Evropé vychodni),
nelze se zbavit dojmu, Ze by knize slusela peclivejsi editorska préce.

Publikace ztstdv4 unikdtni v tom, Ze zpracovévd obrovské penzum historiografické
produkee, piistupt, informaci a srovnévacich analyz v jednom svazku. Mimo to poskytuje
mnoho informaci a tezi, které problematizuji evropsky (nebo severoatlanticky) pohled na
d¢jiny. Prikladem miiZe byt proces industrializace a vznik kapitalistického hospodatstvi.
V nasich geopolitickych kon¢inach se liberalizace hospodaistvi odehravala soubéiné se
zrodem obcanské spolecnosti a jisté piispivala k jejimu formovéni. Neni to v§ak model
globdln¢ univerzalni. Napiiklad na Kubé nebo v Brazilii nebyl parni stroj ptemozitelem
starych pout. Industrializace téchto stata byla ptimo z4visld na intenzifikaci otrocké préce.

Podobné otrokdistvi a trojihelnikovy mezindrodni obchod mezi Evropou,
Afrikou a Amerikami byl podle mnoha historika a histori¢ek jednim z pilift evropského
hospodatského uspéchu. Ostatné na souvislost mezi trojuhelnikovym obchodem,
plantdZovou ckonomikou zaloZenou na otrocké prici a procesem primyslové revoluce
ve Velké Britdnii poprvé upozornil jamajsky historik Eric Williams v knize Kapitalismus
a otroctvf z roku 1944.% Jinym piikladem jsou déjiny horniki, ktet{ maji v evropském

4 Eric Eustace WILLIAMS, Capizalism & slavery, Chapel Hill 1944.
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a americkém historiografickém povédomi postaveni archetypalnich proletatti a anti-
kapitalistd. Analyza vSak ukdzala, ze v globdlnim pohledu je tato predstava ahistorickd,
jelikoZ ve stejném ase a prostoru existovalo vice pracovnéprévnich forem vztahu. Piikladem
mohou byt nejvétsi stiibrné doly na svété v Potosi v dnesni Bolivii.

Kniha neposkytuje novy souvisly ptibé¢h nebo revizi narativu déjin préce v globalni
perspektive, ktery by mohl konkurovat naptiklad narativu evropskému, ve kterém se z prace
jako ptivodné odmitané a necestné nutnosti (antické Recko) stala diky protestantismu,
industrializaci a kapitalistickému hospoddistvi jedna z hlavnich individudlnich
a spolecenskych hodnot. Publikace se fadi k pracim, jez obor ptedstavuji a legitimizuji.
Dil¢imi texty a tezemi upozornuje na nutnost chipani price v globalnim métitku. Publikace
je tak zdsadni ptiruckou pro historiky, keefi se potiebuji rychle zorientovat v tématech
a historiografii napiiklad pro svij vlastni vyzkum. Je vak dobré ji znat i pro pozorovatele
vefejného déni. Slozity globalizovany svét potfebuje globdlné a kriticky zaméfenou
historiografii. I ona muze byt odpovédi na kulturni vélky proti odlisnému. Knihu si nelze
piedstavit v soucasné podobé bez etablovani postkolonidlnich teorii v akademickém
mainstreamu zdpadni Evropy, kterd se vyrovnavé se svym kolonidlnim dédictvim.

I zemé jako Ceské republika, kterd nikdy nebyla kolonidln{ velmoci, zaZivaji pomaly
ptesun postkolonidlnich teorii z okrajovych ¢asopisti a univerzitnich kateder do vefejn¢ho
prostoru. Stavime se svédkem zdanlivého paradoxu, ktery je ale ve svém dusledku logickou
korelaci. Postkolonidlni teorie se ve sttedni Evropé objevuje ve vétsi mife prévé v dobé, kdy zde
probihd celospolecensky piiklon k nacionalismu a zdiiraziiovén{ evropanstvi &i (Zido)ktestanské
tradice. Cesk}'r politolog Pavel Bar$a upozornil v eseji, uveiejnéné na portdlu artalk.cz, Ze v Cesku
byl zatim ptedevsim traktovin osud ¢eskych zemi jako kolonizované obéti vychodu ve 20. stoleti.
Stiedoevropské postkomunistické staty se po roce 1989 snazily stit onim zdpadem, z néhoz byly
nésilné vyrvany. Pfitom vSak odmitaly na sebe vzit biimé kolonidlniho dédictvi zdpadu.®

Recenzovand kniha a vlastné cely obor globélnich dé¢jin price zfejmé nebude ve
stiedni Evrop¢ a jejich historiografiich registrovdn ve vét$i mife. Pfedklddana publikace
a globdlni pohled na d¢jiny mohou ale slouzit i ve smyslu ob¢anském pro uvédoménti si
spole¢ného osudu viech obyvatel planety.

Jakub Raska

Ivo STEFAN
Cije ta krajina? Rozhovory s Janem Klipsté o stiedovéku i nasem svété
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019, 168 s., ISBN 978-80-7422-597-0.

Jan Klap3eé je dnes jednim z nejuzndvanéjsich &eskych archeologti (coz konec konctt
dotvrzuje i fakt, Ze je jen jednim z méla emeritnich ¢lent Uéené spole¢nosti CR za
humanitni védy) a zdroveii ziistdva v povédomi $irs{ vefejnosti i jako jeden z vytrvalych
aktivistd v boji za vyrvan{ historické krajiny z rukou uhelné lobby. V lofiském roce se navic
dozil vyznamného Zivotniho vyrodi (je narozen v roce 1949), a tak se dalo oéekdvat, Ze se

5 Viz heeps://artalk.cz/2020/01/20/nulovy-stupen-dekolonizace/ (28. 1. 2020).
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k jeho osobé¢ bude vazat i vyddni néjaké gratulaéni publikace. Kniha Ivo Stefana, Klapstova
mladstho kolegy z Filosofické fakulty UK, je vSak velkym a milym pfekvapenim. Jejim
jddrem jsou Ctyfi rozsdhlé a zasvécené rozhovory s Janem Klapsté a ¢tendfe potési i Cetné
pamétnické fotografie a relativné sli¢nd typografickd tiprava publikace.

Kniha vychdzi pod titulem ,Ci je ta krajina?“. Prolindn{ Klipstovych odbornych
osudit a jeho snah o zéchranu krajinného dédictvi je viak v jejim rdmci meritorné vénovin
jen prvni ze étyf rozhovortt (,Krajina navzdy ztracena®, s. 7-55). Nalézdme v ném Zivotni
piibéh mladého archeologa, ktery se zdhy po studiich stal na za¢dtku 70. let minulého
stoleti pracovnikem mostecké expozitury prazského Archeologického tistavu CSAV —
a ocitl se tak pfimo uprostted sttedovékého mésta likvidovaného tehdy komunistickym
rezimem; respektive uprostfed likvidovaného regionu, protoze zdnik Mostu byl jiz za mensi
pozornosti vefejnosti doprovazen zanikem desitek vesnic v jeho okoli.

Ptiblizeni hore¢né snahy o alespori bazalni dokumentaci toho, co na Mostecku
tehdy nendvratné mizelo - to je spolu s pfipomenutim osobitého intelektudlniho prostiedi
starého Mostu hlavni linie této pasize knihy. Druhou linii, kolem které se pak prvni
rozhovor todi, pfedstavuje pojem ,historické krajiny*. Ukazuje se, jak si archeologie zacala
jeji vyznam postupné uvédomovat a jak na ni nahliz{ dnes. Pfipomenuty tu jsou i Kldpstovy
jiz polistopadové snahy o zachovéni obce Libkovice, které se bohuzel nepotkaly s uspéchem,
ijeho argumenty nabizené ve prospéch zachovdni dalsi ohrozené lokality, Horniho Jitetina.

Klapstovo krédo v této véci je jasné: ,K ptvabu ceské krajiny patii jeji pestrost,
rozélenéni do pomérné malych regionti, které se vyznacuji specifickou ptirodni chara-
keeristikou i historickym dédictvim. Nasi povinnosti je tuto pestrost chranit, protoze &sti,
keeré kvali néjakym krétkodobym zdjmim zni¢ime, nelze nijak rekultivovat. Jsou pry¢
jednou provzdy® (s. 47). Klapsté patti mezi ty osobnosti, jejichz spolecenské aktivity ptimo
vyvéraji z jejich odborné profese. To s sebou sice pfindsi fadu zejména argumenta¢nich
vyhod, ale ¢asto také oslabenou pozici v celospolecenské diskusi.

V jiném, dnes jiz pét let starém rozhovoru k této otdzce Klapste skepticky
poznamenal: ,Jednim z divodt dnesni situace je i to, Ze se ndm jako odbornikim
nepodafilo do vefejného diskursu naplno vstoupit, nd$ impakt na této scéné zistédvd
minimélni. [...] Asi ptili§ ve vefejné diskusi Ipime na odbornych problémech, které jsou
laikovi de facto nesdélné..!* Uvédomovani si neschopnosti archeologie ,vypravét ptibehy,
jimiz lze oslovit Sir$i vetejnost® (s. 161) se tahne jako &ervend nit i Stefanovou knihou,
a to uz proto, ze Klapsté povazuje komunikaci s vefejnosti spolu se ziskdvdnim primarnich
informaci a vyty¢ovanim vyzkumnych programi za jeden z piedpokladi dlouhodobé
existence oboru, jemuZ se odborné vénuje (viz s. 95). Pochopime proto i udiv spojeny
s jistou zavisti v jeho vyroku, kterym komentuje divacky uspéch nedavného televizniho
seridlu Most!: ,Strhl neuvétitelnou lavinu z4jmu o stary Most, najednou se o zmizelé mésto
a jeho okoli zajimal kdekdo, [...] méliv tomto ohledu mnohem a mnohem vétsi ohlas nez
viechno uéené sepisovani dohromady* (s. 33).

1 Viz Antonin KOSTLAN, Jan Kldpsté. Krajina jako soucdst dédictvi a krajina paméti zbavend, in:
Dominika Grygarové — Tom4§ Hermann — Antonin Kostldn — Tom4§ Petréni (eds.), Homines
scientiarum. Tricet piibéht ¢eské védy a filosofie, Dil I, s. 233263, citdt na s. 246-247.
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Druhy rozhovor zahrnuty do knihy (,Cesty z rdje®, s. 57-87) se obraci ptednostné
ke krajin¢ Kldpstova détstvi a mladi, tedy k Ceskému rdji a k jeho rodnému Turnovu.
Seznamujeme se tu podrobné genealogicky s jeho rodinou. Obzvl4st barvité tu vystupuje
postava Janova otce, malife Jaroslava Kldpst¢ (1923-1999), jehoz svérdzné obrazy,
zachycujici namnoze i mostecké motivy, se v detailech prolinaji celou knihou jako vhodné
zvoleny obrazovy rémec publikace. Nékteré Klédpstém tlumocené historky o jeho otci ¢
o rodinném ptiteli Josefu Jirovi (1929-2005) maji az pabitelsky ptvab (asi nikoli ndhodou,
kdyz Bohumil Hrabal mél tzky vztah k nim obéma).

Jen povsechné jsou charakterizovdna Klapst¢ho stfedoskolska studia v Turnové
i vysokoskolska studia v Praze (obor prehistorie — d&jepis, 1967-1971), velkd pozornost je
oproti tomu vénovana Kldp$tovym vyjezdiim do zahrani¢i — zejména jeho cesté na letni
skolu sttedovekych studii v Poitiers v roce 1984 (se viemi konotacemi prvni zivotni cesty
»na Zipad®) a Sestimési¢nimu pobytu na paiizské Ecole des hautes études en sciences
sociales v roce 1992, keery Klapstovi podle jeho slov napomohl ve spravny as ,,pfestavét
nébytek” - tedy ,,radikdlné zménit pozndvaci vychodiska a postupy® (s. 80).

»Meziarcheology*je nazvén tieti rozhovor, zatazeny do knihy (s.89-127). Pozornost
je v ném vénovana predeviim Kldpstove uzii specializaci, kterou je archeologie (mladsiho)
stiedovéku. Tento obor se u nds etabloval na sklonku padestych a v $edesdtych letech
a Klépsee tu predevsim sklddd hold jeho zakladatelim, tedy svému uditeli a celozivotnimu
guru Zdenkovi Smetankovi (1931-2017), a dédle Miroslavu Richterovi (1932-2011),
ktery ustavovdni nové specializace kryl také politicky. Velkd ¢dst rozhovoru je vénovina
podvazovani oboru v obdobi normalizace a v této souvislosti ¢tendf piivitd i pfipomenuti
paralelniho, ale co do moZnosti a omezovani ¢asto odlisného vyvoje v tehdejsim Polsku
a Némecké demokratické republice. Konec koncti nikoli ndhodou Kléps$té na jednom
misté konstatuje, Ze archeologie je ,malé pafeni$té, v némz se dobte studuji mechanismy
ptizna¢né pro totalitn{ rezimy“ (s. 117).

Archeologii  stfedoveéku Klap$t¢ vnimad predevdim jako integralni souddst
medievalistiky, coz tizce souvisi s jeho pfesvédéenim, Ze ,archeologie jako poznavaci obor
nedéld objevy, ale fesf zdvazna déjinnd témata“ (s. 95). Ptipometime na okraj, jak L. Stefan
zhodnotil jeho piistup k oboru (jiz svymi vlastnimi slovy) v zavéru knihy: ,,Jan Kldpsee
s jistotou sdéloval, Ze velkd ¢dst odpovédi, kterou od historickych pramenti dostaneme,
spocivd uz v otdzce, kterou jim polozime. Ze n4s$ vztah k d¢jindm vétsinou zrcadli témata
a problémy na$i vlastni spole¢nosti. A kdo se neptd, tomu nemize byt zodpovézeno®
(s. 165). K tomu mohu dodat jen to, ze obdobny zddnlivé teelovy kli¢ lezi nepochybné
i v pozadi vétSiny Klapstovych vefejnych a spolecenskych aktivit a souvisi s jeho ndzorem,
ze ,prvotni je viile spole¢nosti, bez ni k zidnym podstatnym zméndm nedojde” (s. 143).

Rozhovor ¢étvrty ma nazev ,Cesta do stfedovéku a zase zpatky” (s. 129-161).
Klapstovo pamétnické svédectvi v ném ustupuje do pozadi a promlouvé zde predeviim
Klapste — historik a archeolog. To ¢inil okrajové jiz v ptedchozich rozhovorech, kde nabidl
hutné vyklady o dne$nim pohledu archeologie na vyvoj nékterych lokalit ve stfedoveku
(samostatny exkurs pfedstavuje vyklad o stiedoveké Praze, Prazském hradu a Pprazi,
dale i Most, Bedtichtiv Svétec a Velebudice, Turnov, Cernokostelecko aj.), zde se pak
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hovor obraci k obecnéj$im problémum. Stefan jej zahajuje nastolenim otdzky, do jaké
miry jsou svéty sttedovéku a dneska srovnatelné a névazné. Kl4psté sice uzndva didakeicky
a profylakticky vyznam praci na toto téma,” jeho stanovisko je vsak kromé jiného
s odvoldnim na Jacquese Le Goffa spiSe skeptické — nebot ,,témata, které si vybirdme, byla
souddsti odlidnych kulturnich systémt® (s. 132). Obdobn¢ tu jsou probirdny periodiza¢ni
otdzky tymz francouzskym historikem prosazovaného ,,dlouhého stiedoveku® (jdouctho az
do 18. stoleti) a dalsi vice ¢i méné piibuznd témata.

Hlavni pozornost si tu viak ziskdv4 velkd civiliza¢ni zména, kterd v ¢eskych zemich
probéhla ve 13. stoleti — tedy téma zatim nenahraditelné shrnuté v Klapstové knize z roku
2005.% Klépsté chdpe tuto ,modernizaci 13. stoleti” spolu s pfedchazejici christianizaci
jako projev ,europeizace® a zdiraziiuje, Ze stejné jak u nds, tak i u je$té vychodnéji
polozenych evropskych zemi jde o jev srovnatelny se zdpadoevropskym vyvojem, jakkoli
probihajici v rdmci ,,koexistence asynchronisma” (termin na s. 160). V hutné podobé tu
jsou ohledévény vztahy tohoto jevu k ptemyslovskému statu, k ndrodnostni problematice
(zejména s ohledem na tradi¢ni oznadovéni tohoto fenoménu jako ,,némecké kolonizace®),
k cirkvi, k mésttim jakoZzto novému sidelnimu typu aj.

Své vzpomindni Jan Klépst proklddd epizodnimi vzpominkami na desitky riznych
lidi, at jiz z archeologickych, historickych ¢i kulturnich kruhg, s nimiz se osobné znal nebo
na jejichz difvéjii praci navazoval (v této souvislosti je tfeba litovat, Ze publikace nema
rejsttik). Kniha je koncipovéna jako interview mezi dvéma kolegy — archeology (jejich
vzéjemny vztah osvétluje Stefan v zavéreéné ,Osobni pozndmce tazatele®, s. 163-166).
V tom spocivé jeji ptivab — ale zdroven se tu diky tomu prosazuje i jistd nevyjasnénost
spojend s roli tazatele. Stefan sim ptiznavd, Ze kniha je pokratovanim Cetnych ptatelskych
hovort nad chutnym mokem. Jako tazatel se tedy ani nihodou nesnazi o objektivizujici
odstup a spiSe se tu empaticky proméfiuje v hrac¢e na druhé housle; misty sim v rdmci
otdzky formuluje své vlastni postoje a postiehy (viz napt. s. 130, 160 aj.). Na druhou stranu
je zjevné, ze Klépsté sim do textu vstupoval pii doladovéni a rozdifovani prepsan¢ho
interview, protoze vysledny text obsahuje fadu detaild, které by se spatra tézko sdélovaly
(mimo jiné ptepisy basnickych textt Evy Oubramové a Emila Julise, s. 36-37 a 40). Jeho
zdsahy prokazuje misty i doprovodny aparédt knihy: i kdyZ vétSina popisek fotografif je
zde formulovéna objektivné (,na obrdzku Jan Kldpste“ atd.), na s. 13 v popisce ¢teme:
»pohlednici s Mostem [...] odeslal v roce 1915 mj prastryc Frantisek Janousek..:

Dal3i jistou nevyhodou knihy pak je, Ze fada zde meritorné probiranych témat
a jevll je nedostate¢né dokumentovand v pozndmkovém apardtu. Jestlize naptiklad Klapste
provédi principidlni kritiku knihy Matéje Spurného, podle niz stary Most musel ustoupit
dobové utopii (Spurny podle néj nedostate¢né reflektoval totalitni povahu minulého
rezimu pii zajiStovdni ,nekonflikeni likvidace nékdejsiho kralovského mésta a desitek
okolnich vesnic®, s. 29), nema snad ¢tendf pravo dozvédét se alespon zakladni bibliografické

2 Konkrétné je v této souvislosti zmifiovdna kniha Martin NODL, St7edovék v nds, Praha 2015.
3 Jan KLAPSTE, Proména Ceskyjch zemi ve stiedovékn, Praha 2005; 2. rozsifené vydani Praha 2012.
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tidaje o Spurného knize?* Je-li na s. 80 ptipomindna kniha Zdeiika Vasitka o archeologii
z roku 1981, kterou jako propustény politicky vézen a disident mohl vydat jen pod jménem
spoluautora, pro¢ i zde chybi ptislusny odkaz?®
Velmi spofe dokumentovanou osobou v knize je vlastné i Jan Kldpst¢ sim -
ocekéval bych, Ze cenné subjektivni svédectvi o jeho osobé bude v publikaci tohoto formétu
doprovdzeno hutnou ,objektivizujici® studii shrnujici jeho pfinos archeologické védg,
alespon vybérovou bibliografii jeho odbornych dél a vybérem odkazi na jeho ptedchozi
komunikaci s vefejnosti. Namisto toho se ¢tenat dockd jen nékolikatddkové informace
na zilozce obalky. Jako by si Ivo Stefan pti psani knihy nevéfil, ze by mohla zajimat
i nékoho mimo rdmec archeologické obce... Opak je pravdou, podafilo se mu pfipravit
knihu zajimavou i pro $irsi vefejnost a nezafazeni toho, ,,co my archeologové mezi sebou
stejné dobte vime“ (to nenf citdt, tak si jen sim pro sebe shrnuji pocit z knihy), ponekud
podkopédvd jeji vypovédni hodnotu.
Antonin Kostldn

Xavier BARRAL I ALTET - P4l LOVEI - Vinni LUCHERINI - Imre TAKACS (eds.)
The Art of Medieval Hungary

(= Bibliotheca Academiae Hungariae — Roma. Studia, 7)

Roma, Viella 2018, 553 s., ISBN 978-8867286614.

Publikdciavychddzaakovysledok nickolkoro¢nejvedeckejspoluprace. Bolato predovietkym
snaha madarskych kunsthistorikov a Madarskej akadémie v Rime priblizit stredoveké
uhorské umenie Sirokému obecenstvu vo svetovom jazyku. Menovite to boli Pal Lovei
z Madarskej Akadémie vied a Imre Takdcs, vediici Ustavu dejin umenia, Univerzita Etvosa
Loéranda v Budapesti. Udialo sa tak v kooperdcii s poprednym eurépskym odbornikom na
dejiny umenia, Xavierom Barral i Altet a talianskou histori¢kou Vinni Lucherini. Publikdcia
si kladie za ciel chronologicky predostriet umenie Uhorska od zadiatku 11. storodia az po
koniec stredoveku s prihliadnutim na stav bddania, mieru zachovanosti, ako aj pristupnost
jednotlivych artefaktov. Prica je rozdelend na 6 kapitol (celkovo 19 $tadii) a dva doplnky.
Prvy doplnok jednotlivo predostiera nicktoré vyznamné umelecké diela a stavby, zatial
¢o druhy hovori o vyvoji muzedlnych institdcii v Madarsku a Rumunsku. Prica obsahuje
bohatt obrazovu prilohu.

Ako véak v tivode hovori Barral i Altet, doleZité bolo definovat uhorské stredoveké
umenie. Primdrnu rolu tu zohrdva geografické hladisko. V tvode sa mézeme stretnut
s reflexiou vyskumu v minulosti, kedy dejiny umenia neraz sluzili politickym zdujmom,
¢iuz v 19. storodi alebo neskér polas socializmu. Definovat uhorské umenie v dnesnej

4  Matgj SPURNY, Most do budoucnosti. Laborator socialistické modernity na severu Cech, Praha
2016.

5 Jaroslav MALINA, Archeologie véera a dnes aneb Maji archeologové sedé hmoty vice za nebhty nez
za usima?, Dil I-11, Ceské Bud¢jovice 1981.
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modernej dobe je pomerne zloZité z pochopitelnych pri¢in. Problémom je geografické
i terminologické hladisko. Napriek tomu vznikla iniciativa vedcov, priblizit odborné
problémy verejnosti, ale najmi pontknut najnovsi kriticky ohlad, ktory roziiri znalost
o uhorskom stredovekom umeni i mimo Madarska, ¢i lepsie povedané byvalého Uhorska.

Prvé kapitola analyzuje stav bidania a vyskum v minulosti. Poskytuje v§ak prehlad
o zdrojoch a pramenoch pre vyskum danej problematiky. Erndé Marosi zhodnocuje stav
béddania v danej oblasti, pricom hovori o nutnosti zachovania si profesiondlnej identity
aj v sucasnej dobe. Kornel Szovék predostiera pramene k dejindm umenia v Uhorsku.
Citatel sa dozvie, Ze uhorské stredoveké pramene boli postihnuté viacerymi negativnymi
okolnostami — predovietkym to boli tatérsky vpdd a osmanskd expanzia. Jednotny zoznam
prametiov k uhorskému stredovekému umeniu stale absentuje. Zarover viak Szovak hovori
aj o pramenioch $pecifickej povahy, ktoré k umeniu poskytuju ¢astokrét chybajice informécie
(napr. inventdre, registre ¢ ojedinelé zmienky v kronikdch a diplomatickom materili).

Druha kapitola sa zameriava na mestd, vidiek a $lachtické sidla. Vyvoj v mestich
priblizuje Katalin Szende, odbornitka na uhorské stredoveké mestd. Urbdnny vyvoj
v Uhorsku bol zloZity, autorka analyzuje i problém kontinuity, ktord zrejme prebehla na
roznych trovniach. Predovsetkym sa tak stalo v mestdch, kde sa nachddzalo antické (rimske)
osidlenie ¢i Strukedry, napr. Ostrihom, Pitkostolie, Réb ¢i Alba Iulia. Niektoré uhorské
mestd vznikli primdrne na strategickej pozicii, antické osidlenie tu hralo iba sekundarnu
tlohu. Takisto sa ¢itatel dozvie, Ze Arpddovci ,prehliadli“ starobylé kultové miesta
(Szombathely - rodisko sv. Martina, Blatnohrad, Nitra atd.) Tu vS§ak moZno oponovat,
ze nie je mozné pausalizovat. Aj vznik uhorskej cirkevnej organizacie zrejme uz musel byt
podmieneny istou troviiou krestanstva v novozalozenych biskupstvich.

Premena starych sidiel na mestd v pravom slova zmysle zacala az s prichodom tzv.
hosti. P4l Lévei analyzuje urbdnnu architekedru. Najstarsie uhorské mestd vznikli s vyuzitim
antickych lokalit resp. ich materidlu. 13. storodie prindsa i prvé vysady i zmeny v mestskej
architekttre. Takisto v tom ¢ase to bola i postupnd profilicia Budina ako krélovského
sidla. Zsombor Jékely predostiera vyvoj sakralnej architeketry na vidieku. Jej rozvoj nastal
az po upevneni krestanstva v Uhorsku na zadiatku 11. storodia, ¢o spoéivalo vo vzniku
biskupstiev a klaStorov. Hoci svoju tlohu tu zohrévali starsie Strukeiry a osidlenie, medzi
inymi cella trichora v Pitkostoli alebo uz spomenuty Blatnohrad. Z neskorsicho obdobia
sa zachovalo viacero sakrdlnych stavieb rézneho typu, hoci iné vyrazne postihol tatarsky
vpéd. Autor spomina i kostol svitého Juraja v Kostolanoch pod Tribe¢om a tunajsie fresky.
Vyskum z posledného obdobia kladie vznik tohto kostolado 9. ¢i 10. storo¢ia.! 12. ale najma
13. storodie zazilo ndrast poctu sakralnych stavieb, ¢o bolo spité s prichodom cudzincov,
keori sa usadili na Spisi ¢i v Transylvanii a taktiez s prichodom novych reholi.

Ako spomina Jékely, mimoriadne kld¢ovym prameniom pre cirkevnt topografiu
su zdznamy vyberacov papezskych desiatkov z rokov 1332-1337, ktoré pokryvaji 90 %
Uhorska. Autor sa na zdklade tohto pramena dopracoval k pribliznému poétu sakrélnych

1 Bibiana POMFYOVA et kol., Stredoveky kostol. Historické a funkiné premeny architektiiry, Brati-
slava2015,s. 110-111.
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stavieb v Uhorsku v prvej tretine 14. storodia (Sest ¢i sedem tisic, z ktorych dnes vsak stoji
iba tisic). Pozornost je viak venovand aj freskim v dochovanych kostoloch. V¥znamnd ¢ast
sa nachddza Slovensku (Kostolany pod Tribe¢om, Zehra, Velk4 Lomnica, Dravce, Spisska
kapitula) ¢ v Transylvénii. Ako Jékely sprévne upozorfiuje, najéastej$im motivom na
freskach bol svity Ladislav, resp. vizudlné stvdrnenie jeho legendy.

Istvdn Feld analyzuje vyvoj hradov a $lachtickych sidiel. V najstarSej faze primdrnu
rolu zohravali hrady v ,,medium regni®, teda v centralnej ¢asti Uhorska. Speciélnu poziciu
mal Stoli¢ny Belehrad (Székesfehérvdr), pocas éry Bela II1. (1172-1196) sa opitovne ako
panovnicke sidlo profiluje Ostrihom a nésledné Budin. V tejto dobe v8ak vznikaju aj dalsie
kralovské rezidencie, medzi ktorymi uvddza autor napriklad Spissky hrad.

Tretia kapitola je venovand roménskej architektire so zretelom na katedraly
a klaStory. Autorom prvej $tidie je Béla Zsolt Szakacs. Uz na zaciatku $tadie autor hovori
o tom, ze znalosti o uhorskej romdnskej architekedre nie sa velmi roz$irené v medzindrodne;j
vedeckej komunite. Napriek destruktivnym elementom sa jednd o velké mnoZzstvo materidlu
zasluhujiceho si pozornost. O prvych biskupskych katedralach v§ak vieme pomerne
malo, nakolko presli poletnymi stavebnymi tpravami este v 11. storo¢i a neskor v 12. &
13. storo¢i. Uhorsko samozrejme preberalo zdpadné vzory: Napriklad podorys klastora
v Szekszdrde (zalozeny 1061) s najbliz$ou paralelou v Castello di Paderna. Autor na tomto
priestore stru¢ne mapuje jednotlivé katedraly a kldstorne kostoly.

Krisztina Havasi sa venuje romdnskemu sochdrstvu, ktoré sa zachovalo casto len
fragmentarne. Viaceré katedraly presli v 12. storodi vyraznou prestavbou, v tomto ¢ase vznikla
v Ostrihome Porta Speciosa, zachovand len na obraze z 18. storo¢ia. Okrem zdpadnych vzorov
v Uhorsku bol pochopitelne citelny aj byzantsky vplyv. Ten autorka spomina v spojitosti so
sarkofigom zo Stoli¢n¢ho Belehradu, tradi¢ne povazovanym za hrobku prvého uhorského
krla Stefana. Autorka struéne analyzuje byzantsky vplyv na freske s Pannou Mériou v kl4store
Pécsvérad. Na mieste bolo vhodné spomentt i pritomnost byzantskych majstrov, ako o tom
hovori Viedenski obrizkovd kronika pri stavbe kostola v Starom Budine.? Takisto prestavba
sa udiala aj v bazilike Panny Marie v Stoli¢cnom Belehrade pocas éry kréla Kolomana (1095-
1116). Koniec 12. storotia uz predznamendva nistup gotiky. Autorka tu hovori o Ostrihomskej
katedréle a taktiez o katedrale v Alba Iulii a Jigri. Prave v Jégri sa nasiel ranogoticky fragment
z hrobky krala Imricha (1196-1204) neoby¢ajnej kvality a umeleckého stvarnenia.

Imre Takdcs sa venuje ndstupu gotiky v Uhorsku. Stalo sa tak pocas obdobia Bela
I1L., ako autor hovori, prostrednictvom jeho sob4su s Margarétou Kapetovou. Prvé stavby
v gotickom Style sa objavuju v Ostrihome. Takdcs mohol pripadne spomentt tunajsiu
kolegiatnu kapitulu svit¢ho Tomasa Becketa, ktoru kralovsky par zalozil len sotva nickolko
rokov po ToméSovej kanonizicii, ¢o uz mohlo naznacovat néstup gotiky v Uhorsku.
Samotné kréla Margaréta sa zrejme s Becketom poznala, nakolko predtym bola manzelkou
mladsicho anglického krala Henricha.?

2 Janos M. BAK - Liszlé VESZPREMY (eds.), Chronicle of the Deeds of the Hungarians from the
Fourteenth—Century Illuminated Codex, Budapest — New York 2018, s. 120.

3 Gyérgy GYORFFY, Thomas 4 Becket and Hungary. Angol Filoldgiai Tanulmdnyok, Hungarian
Studies in English, 1969, ¢. 4, 5. 50-51.
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Autor tiez hovori o cistercitskych klaStoroch v Uhorsku, z ktorych poslednt
kralovska fundaciu kladie do roku 1208 (s. 166). Arpadovci viak i v 13. storoéi tuto reholu
podporovali. Belo IV., (zrejme edte ako vojvoda) zalozil cistercitsky kldStor v Petrovaradine
(dnes Novi Sad, Stbsko), hoci jeho zalozenie historici kladt aj o nie¢o neskér. Taktiez na
Spisivznikol klastor cistercitov s vyraznou podporou hali¢ského krala Kolomana ¢i pripadne
priamo ako fundécia jeho otca Ondreja I1.* Takdcs spomina aj postupny nérast gotickych
prvkov v Ostrihomskej katedrdle svitého Vojtecha. Vyraznou gotizujicou prestavbou
v 13. storo¢i (zrejme i v ddsledku tatarskeho vpadu) presla i katedrala v Alba Iulii v Transylvanii.
Stalo sa tak i na konci tohto storocia (1287). Vtedy katedrala musela prejst dalSou opravou,
tentokrat po ttoku valénskych $lachticov namierenom voci biskupovi v roku 1277.5

Dalsia $tadia (P4l Lévei, Imre Takécs) analyzuje uhorské ,trecento®, teda uhorské
umenie spité s Anjouovcami. Prichod a ndstup potomkov sicilskeho krala Karola z Anjou
priniesol v Uhorsku zna¢né zmeny. Jednou z nich bolo zavedenie zlatej mince — florénu.
S prichodom Anjouovcov pochopitelne narasta taliansky vplyv v umeni. Zmeny sa udiali
v urbdnnom a architektonickom vyvoji. Spomenme tdpravy na bazilike v Stolitnom
Belchrade, vystavby paldcov na Visegrdde ¢ v Budine. Gdbor Endrédi vo svojej $tudii
piSe o retabloch, z ktorych sa prevazné mnozstvo zachovalo na Slovensku a diastolne
v Transylvdnii. Autor tu analyzuje podobnosti, pripadne odkazuje na mozny krakovsky
vplyv. Najvyznamnej$im retdblom v priestore byvalého Uhorska je oltdr majstra Pavla
v Levodi, ktory si autor podrobne v§ima.

Vo Stvrtej kapitole venovanej ndbozenskym kultom analyzuje Gdbor Klaniczay,
stav badania v oblasti kultov svitcov v madarskej historiografii. Zaroveti aj uvddza aky
vyznam mali pre spolo¢nost jednotlivé kanonizécie ¢i beatifikdcie prislusnikov krélovskych
rodov v 20. storoéi. Vyskum v tejto oblasti mozno oznacit za prosperujuci, nakolko vznikli
publikdcie i vo svetovych jazykoch a pracoviskd zamerané na medzinarodnt spolupracu.

Talianska kunsthistoricka Vinni Lucherini si v§ima koncept krila (krélovského
postavenia) v umeleckom stvirnen{ v anjouovskom Uhorsku. Autorka naértdva nastup
Anjouovcov na uhorsky trén, ¢o vsak neprebehlo hladko. Lucherini sa zameriava
predovietkym na dva klu¢ové aspekty, svitd uhorskt korunu a jej politicky vyznam
a Viedenskii obrizkovii kroniku (ta ako Uborskd iluminovand kronika), keord vznikla na
anjouovskom dvore. Autorka zaujimavo uvddza okolnosti viacerych korunovacii Karola
Rébertaa prijednej z tychto prilezitosti vznikla aj ndhradnd koruna, ktord mala substituovat
svatostefanska korunu. I naprick snahdm pépezského legata, Karol Roébert musel byt
ako legitimny panovnik korunovany svitostefanskou korunou. Tu bola i akcenticia na

4 Bedta VIDA, Fundainy proces rehole cistercitov v Uborskn. Kulttrne dejiny 2, 2011, & 1, s. 24;
Pavol JAKUBCIN, Klistor cistercitov v Spisskom Stiavniku, Trnava 2017, s. 16-17.

5  Tudor SALAGEAN, T ransylvania in the Second Half of the Thirteenth Century. The Rise of the
Congregational System, Leiden — Boston 2016, s. 121. Organizdtorom vzbury bol isty Gyan
z Ocna Sibiului, ktorého autor povazuje za Sasa. Meno Gyan je vak madarsky z4pis franctzskeho
mena Jean. Aj ked sa v pramenioch hovori o ,Saxones®, odraza to iba ich prévne postavenie, nie
etnicitu. Taktiez: Milo§ MAREK, Romdnske obyvatelstvo na Slovensku v stredoveku (Valéni, Fran-
ctizi, Taliani, S’pam’eli), Historicky ¢asopis 52,2004, ¢. 4, s. 620.
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ostrihomského arcibiskupa ako korondtora. Zndma je v tomto smere malba v katedrale
svitého Martina (Spisskd kapitula). Autorka uvddza taktiez pecat ostrihomskej kapituly (zo
zatiatku 14. storo¢ia), s motivom korunovicie. Miroslav Glejtek tvrdi, Ze tato pecat priamo
zobrazuje akt korunovicie prvého uhorského krila Stefana. Celkovo teda malo ist o déraz
navztah Anjouovcov k domdcim patrénom.®

P4l Lévei siv dalsej $tadii viima epigrafiku a sochdrsku vyzdobu hrobick a nahrobkov.
Autor sa zmienuje aj o fragmentoch z Blatnohradu, ktory velmi neStandardne oznaluje ako
pandnske sidlo salzburského arcibiskupa. Ako také sa vSak inskripcie nevyskytuju len na
kameni. Zndmy je uhorsky korunovaény plast s dona¢nou inskripciou. Znaéna pozornost je
venovana klastoru Pilis, kde bola pochovand kralovna Gertrida (1213). Lévei sa domnieva
(na zaklade fragmentu erbu), Ze v tomto kl4store bol pochovany aj $vagor Ondreja II.,
Robert z Courtenay, latinsky cisar.

Piata kapitola sa venuje pouzitiu umenia na pomedzi verejného a stkromného
vyuzitia. Evelin Wetter si viima pouzitie drahych kovov a textilii. Svoju pozornost ststredi
najmi na dvor Mateja Korvina, kde gotické umenie v Uhorsku dosiahlo svoj vrchol.
Znama bola produkcia zlatnickych majstrov z Transylvénie. Velké mnozstvo liturgickych
predmetov v Transylvdnii, vrtane relikvidrov, predovietkym zo striebra, viak bolo
znicenych ¢i roztavenych pocas nabozenskych nepokojov. Z pdvodného vybavenia kostolov
sa zachovalo iba velmi mal¢ mnozZstvo tychto predmetov. I napriek tymto okolnostiam
sa zachoval relikvidr svitého Ladislava zo zaliatku 15. storodia, povodne umiestneny
v katedrale vo Velkom Varadine (Oradea) a dnes sa nachddza v Rdbe (Gyér). Presunutie
na iné miesto zrejme tak zachrdnilo aj niekolko kalichov, z ktorych najvyznamnejsie sa
nachddzaji v Ostrihome a Nitre, hoci p6évodne patrili k pokladu katedrdly v Alba Tulii.
Autorka analyzuje aj textilie, najmi orndty (zachované z Kosic). Takisto vyjadruje svoj udiv
k absencii zmienok orndtov bendtskej proveniencie. Z Transylvdnie sa dokonca zachovali
ornaty usité z osmanského zamatu ¢ priamo presité z kaftanu.

AnnaBoreczky predostieraknizna kultdru v Uhorsku. Autorka hovori o tazkostiach
spolahlivo identifikovat uhorské rukopisy, problém médze bytiv samotnom uziti takéhoto
terminu. Dodajme, Ze sa jednd v podstate o jazykovy problém, nakolko ani v anglictine, ani
v madaréine neexistuje termin ,,uhorsky*, teda referujuci priamo na (stredoveké) Uhorské
kralovstvo. Autorka spomina najstarsie uhorské rukopisy, kroré sa dnes nachddzaji najma
v Zahrebe. Historici kladt tento sibor rukopisov do stvisu so zaloZenim biskupstva
(priblizne v roku 1091).

Pozornost viak Boreczky ststreduje na rukopisy s ilumindciami, z toho dévodu
zrejme nespomina inak velmi znimy Nitriansky kédex. Citatel sa tu mdze oboznimit
s Prayovym kédexom (zndmy pre najstar${ uceleny text v madaréine) z konca 12. storodia.
V tomto kédexe sa nachddza niekolko scén z Kristovho umudlenia. Autorka hovori
o vyznamom byzantskom vplyve najmi pri scéne snimania z Kriza. Byzantské umenie
prenikalo do Uhorska pomerne ¢asto, autorka uvddza spodnu ¢ast svitostefanskej koruny

6 Miroslav GLEJTEK, Stredovekd cirkevnd pecat. Pramers krestanskej ikonografie, Hradec Kralové
2013, . 122.
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(corona graeca) a tzv. Ostrihomskt staurotéku s relikviou svitého Kriza, ktord obsahuje
takmer totoznt scénu snimania z KriZa ako Prayov kédex. Boreczky sa priklria k datovaniu
staurotéky na koniec 12. storodia, hoci sa vyskytli aj iné domnienky.” Z neskorsej doby,
teda zo 14. storodia, sa uz zachovalo velké mnozstvo rozli¢nych rukopisov. Velkd cast
pochadza z prostredia Bratislavskej kapituly. Pocas anjouovského obdobia vznikli i dva
mimoriadne honosné iluminované rukopisy — Viedenskd obrizkovi kronika a Anjounovské
legenddrium. Ako Boreczky hovori, obe diela vznikli za t¢elom legitimizdcie Anjouovcov
prostrednictvom domdcich svitcov a konstrukcie narativu kontinuity.

Siestakapitola savenuje zéveru uhorského stredoveku. Imre Takdcs analyzuje umenie
na dvore Zigmunda Luxemburského, ktorého povazuje za jednu z najvyznamnejsich person
neskorého stredoveku. Zigmund sa v Uhorsku zdrziaval uz od roku 1379, ¢o ho vyrazne
ovplyvnilo. Podobne ako Ludovit Velky, i Zigmund sa upinal k svitému Ladislavovi ako
k (nielen) panovnickemu vzoru. Z tohto dévodu sa nechal pochovat v rovnakom chrdme
ako Ladislav — v katedrale vo Velkom Varadine. Autor spomina i niektoré Zigmundove
kryptoportréty a taktiez jeho mecendsstvo v oblasti umenia. Umelecké diela Zigmundovej
doby odrézaju vtedajsie zmeny a predznamendvajt prichod modernej doby.

Arpéd Miké analyzuje umenie na dvore Mateja Korvina. Miké hovorf o tom, Ze
politické zdujmy spravili z kréla Mateja prvého vyznamného patrdna renesancie mimo
taliansky priestor. V tom case vSak v Uhorku doznievala gotika. Korvinovsk4 renesancia
sa pochopitelne orientovala na antiku, spomerime mytus antickom povode Hunyadyovcoyv,
zéujem o antické inskripcie, pripadne nicktoré umelecké diela (Heraklova socha v Budine).
S Matejom Korvinom je spojend krdlovskd kniZznica, z ktorej sa dnes zachovalo nickolko
rukopisov, hoci znaén4 Cast sa stratila zrejme uZ na zadiatku 16. storo¢ia.

Gébor Gyérgy Papp predosticra medievalizmus, teda umelecké tendencie priblizit
sa stredoveku, v uhorskej architekttre 19. storo¢ia. Autor hovori o dvoch tradicidch, keoré
sa zrodili na zadiatku 19. storocia, jedna z nich sa orientovala na antické umenie, zatial ¢o
druhd uprednostnovala stredovek. V tomto ¢ase dominovala najmi neogotika. Autor tiez
hovori o vyznamom vplyve nemeckého Rundbogenstil.

Prvy z doplnkov préce si v kratkosti v§ima jednotlivé vyznamné umelecké diela.
Ernd Marosi sa venuje uhorskému korunovaénému pléstu, keory pochddza z roku 1031
a povodne bol darom kréla Stefana a krélovnej Gizely pre Stoli¢nobelehradski kapitulu.
Marosi taktiez zhrruje aktudlne poznatky o Svitej uhorskej ,svitostefanskej* korune.
Samotnd koruna bola predmetom nespocetnych polemik suvisiacich s jej pévodom
a datovanim. Jednozna¢nym zostdvalo datovanie gréckej casti (corona graeca) do rokov
1074-1077. Grécku korunu zéroveii povazuje za Zensky diadém. Hoci to autor nespomina,
emailovd platni¢ka byzantského cisira Michala VII. Dukasa (1071-1078) nesie znaky
neodborného pripevnenia na korunu.®

7 Martin HOMZA, Mulieres suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002, s. 139.

8 Marta RAJKOVA, Tedrie veniku svétej koruny Uborského krdlovstva, Historia Nova, 2014, &. 7,
s. 71; Ohladom datacie latinskej koruny do polovice 11. storoc¢ia najnovsie tiez: Béla Zsolt SZA-
KACS, What did Piroska see at Home? New Trends in Art and Architecture in the Kingdom of
Hungary around 1100, in: Marianne Sdghy — Robert C. Ousterhout (eds.), Piroska and the Pan-
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Marosi tvrdi, Ze hornd &ast koruny (corona latina) vznikla az v ¢ase Bela I1L. (1172~
1196) a dovtedy snad mohla tvorit stéast relikvira svitého Stefana. V minulosti sa vyskytli
i rézne ndzory na samotnu datdciu latinskej ¢asti koruny & otdzky spojenia oboch Casti
v jeden celok. Tu Marosi odmieta, ze by sa tak stalo v dobe Bela IIL,, prikldnia sa k ndzoru
Jézsefa Deéra, Ze to bolo az koncom 13. storodia.

Dalsi autori venovali priestor vjznamnym katedralam ¢i kldstorom, napr. benedikeinsky
kldStor svitého Anidna v Tihany (zaloZeny v roku 1055) s intaktne zachovanou roménskou
kryptou. Krisztina Havasi piSe o bazilike Panny Mérie v Stoli¢cnom Belehrade, ktord bola
kompletne zni¢end v roku 1601. Ilo o najrozsiahlej$i a najvyznamnejsi chrdm v krajine. Autorka
analyzuje niektoré zachované fragmenty, kroré datuje do 12. storocia. Taktiez sa pristavuje pri
jedinom kompletne zachovanom krélovskom hrobe: s vysokou pravdepodobnostou sa jednd
o Bela IIL a jeho manZelku Agnesu z Antiochie, hoci ako sama hovori, méze ist aj o kréla
Kolomana (1095-1116). Pozornost je venovand i fragmentom z hrobick zo 14. storo¢ia, ktoré
patrili Anjouovcov.

Havasi taktiez piSe o katedrdle v Pitkostoli, pricom nevynechdva ani otdzky
kontinuity tunaj$ich ranokrestanskych stavieb. Katedrdla presla réznymi stavebnymi
Upravami v 11. aj v 12. storodi. Préve na konci tohto storocia bol postaveny novy oltr,
keory stdl nad konkrétnou hrobovou komorou. Ako autorka hovori, zrejme tu fungoval isty
kult tejto osoby. Dodajme, Ze sa mohlo jednat o kréla Petra Orseola alebo svitého Maura,
pitkostolského biskupa.

Imre Takdcs piSe o stredovekej Ostrihomskej katedrile a tunajlej ikonograficky
velmi zaujimavej Porte Speciose, ktord zobrazuje krala Bela IIL a arcibiskupa Jéba pre Pannou
Miériou, svitym Stefanom a svitym Vojtechom. Ako Takdcs hovor, takdto ikonografickd
kon3teldcia nemd Ziadnu textovit (hagiogragickt) podobu. Pozornost je dalej venovana dielam
z anjouovskej doby, ako boli napriklad Anjonovské legendirium a Viedenskd obrizkovd
kronika. Imre Takdcs dalej piSe o kralovskom paldci na Visegrade, Zsombor Jékely sa venuje
augustinidnskému kostolu v Siklési. Jediny prispevok slovenského odbornika, v tomto
pripade to je Ivan Gerat, sa venuje oltéru v koSickom déme svitej Alzbety. Neskorému
stredoveku st venované prispevky tykajuce sa Budinskeho paléca v ¢ase Mateja Korvina
aJageloveov a kaplnke Tomdasa Bakécza v Ostrihomskej katedrale (Péter Farbaky).

Druhy doplnok stru¢ne predostiera vyvoj klti¢ovych muzedlnych institdcii. Piroska
Biczé hovort o vyvoji Madarského (spociatku Uhorského) ndrodného muzea, ktoré dodnes
uchovdva jedine¢né diela, napr. Monomachovu korunu ¢&i koruny z hrobov Bela IIL
a Zigmunda Luxemburského, ako aj pocetné neskorostredoveké artefakty (meée, tapisérie,
kalichy). Gyorgyi Poszler piSe o kolekcii starého sakralneho uhorského umenia, ktoré sa
od roku 1957 nachddza v Madarskej narodnej galérii. V celku sa zachovali pocetné retdble
pochadzajuce prevazne zo Slovenska. Pozornost je venovand i institiicidm v Ostrihome —
Krestanské mizeum (Emese Sarkadi Nagy) a klenotnica Ostrihomskej katedrély (Imre
Takécs), kde sa mimo inych nachidza vzdcna korvinovsk4 kalvéria.

tokrator. Dynastic Memory, Healing and Salvation in Komnenian Constantinople, Budapest —
New York 2019, 5. 55-56.
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Péter Farbaky predostiera vyvoj Budapestského historického miuzea, kroré od
roku 1967 sidli v Budinskom hrade. Tu sa najmi v druhej polovici 20. storotia konali
vykopavky a nésledne re$taurovanie stredovekych priestorov, kde st dnes umiestnené
trvalé vystavy. Zaroveri, ako pise Farbaky, od roku 2000 sa tu uskutocnili i pocetné vystavy
na zdklade medzinirodnej spoluprice. Agnes Ziegler-Bélint hovori o Brukenthalovom
muzeu v Sibiu, zaloZené v roku 1802. Toto muzeum je prevazne zamerané na produkciu
z dielne transylvénskych Sasov. Autorka tieZ spomina nefahké ¢asy tejto institicie pocas
komunistického rezimu v Rumunsku. Posledny prispevok (Pal Lévei) sa venuje zbierkam
sochdrskym fragmentom, ktorych sa priestore byvalého Uhorska nachddza nickolko
desiatok tisic. Ako vSak autor hovori, madarské institicie dnes nie st schopné zabezpetit
ich zachovanie a prezenticiu verejnosti.

Predlozend praca si kladie za ciel chronologicky pribliZit uhorské stredoveké umenie
a jeho jednotlivé prvky Sirokému publiku. Citatel by viak zrejme privital poznimkovy
apardt. Takisto by bolo mozno Ziadtce prizvat aj dal$ich odbornikov z krajin byvalého
Uhorska, pripadne poukdzat na dalsie oblasti uhorského umenia, ktorym nebola venovand
dostatoénd pozornost (pelate, rukopisy atd.) K nedostatkom mozno zaradit i obcas
nestandardnt angli¢tinu. Naprick tomu, publikédcia poskytuje aktudlny a erudovany pohlad
na problematiku.

Peter Bucko

Janos M. BAK — L4szl6 VESZPREMY (eds.)

Chronica de gestis Hungarorum e Codice Picto saec. XIV. The Illuminated Chronicle,
Chronicle of the Dees of the Hungarians from the Fourteenth-Century Illuminated Codex
Budapest, Central European Iniversity Press 2018, 410 s., ISBN 978-963-386-264-3.

Janos M. BAK — Liszl6 VESZPREMY (eds.)
Studies on the Illuminated Chronicle
Budapest, Central European Iniversity Press 2018, 220 s., ISBN 978-963-386-261-2.

Stredoeurépska univerzita (CEU) pontka daliu bilingvélnu pramennt ediciu, v poradi
uz deviaty zvizok, tentokrat v spoluprici s Madarskou ndrodnou kniZnicou, kde sa kronika
v stitasnosti nachddza. Kronika sa nazyva Viedenskd, podla miesta kde bola od 17. storo¢ia
az do roku 1933 uchovavand. V historiografii je vdaka svojim ilumindcidm zndma pod
oznatenim Iluminovand alebo Obrizkovi kronika (mad. Képes kronika) a na Slovensku aj
ako Viedenskd obrizkovd kronika.! Na vydani kritickej edicie a $tudii sa editorsky podielali
profesor Jénos M. Bak, doyen madarskej medievistiky a dal$i madarsky medievista Laszl6
Veszprémy, obidvaja v sti¢asnosti pdsobiaci na CEU.

1 Naposledy ako Viedenskd malovand kronika s kompletnym slovenskym prekladom a faksimile:
Jalius SOPKO - Tiinde LENGYELOVA eds. Viedenskd malovand kronika. Chronica Picta —
Marek z Kilru. Bratislava 2016.
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K edicii z ddvodu velkého rozsahu kroniky nie je pripojend tivodnd $tidia o rukopise
a texte. Editori sa rozhodli publikovat tieto $tudie v separdtnom zvizku. Oba zvizky (ediciu
astadie) doplia este CD s faksimile kroniky.

Prva $tadia od kunshistoritky Orsolyi Karsay obsahuje kodikologicky popis
a kratke dejiny rukopisu. Na zdklade titulného listu a honosného prevedenia je zrejmé,
ze objednévatelom bol uhorsky krélovsky dvor. Autorka tvrdi, Ze hypotézy o ,,putovani®
kroniky cez Srbsko ¢i Franctzsko sa nedaji hodnoverne podlozit. Kronika sa nacas ocitla
v osmanskych rukdch pretoze obsahuje madarské margindlne pozndmky pisané v arabéine.
Do Viedne sa kronika dostala na za¢iatku 17. storodia, nakolko obsahuje signattru od
Sebastiana Tengnagela, prefekta dvorskej kniznice.

Nasledovnd $tddia, ktorej autormi st Janos M. Bak a polsky medievista Ryszard
Grzesik (Polskd akadémia vied), analyzuje text, kompoziciu a zdroje predmetnej kroniky.
Zaautora textu lluminovanej kroniky sadodnes povazuje Marek z Kéltu, stoli¢nobelehradsky
kanonik a sriemsky prepost. Pramene dosved¢ujice tiito domnienku viak neexistuju. Ako je
zrejmé, autor musel Vyuiit' istarsie zdroje, za ten sa najcastej$ie povazuju Gesta Hungarorum
Vetera z 11. storotia. Za povSimnutie stoji domnienka Jana Steinhiibela, ktory tvrdi,
ze autorom starych Gest na konci 11. storocia bol vesprimsky biskup Kopén.* Vhodné
jeipodotknut, ze sa objavili aj iné nazory, ktoré hovoria, Ze takyto prameii vobec nevznikol.?
Sttdia prehlade uvidza zmeny a vyvoj kronikarskeho narativu.

Obsiahla $tudia, ktorej autorom je Ernd Marosi, emeritny profesor Intitatu
dejin umenia Univerzity E6tvosa Léranda v Budapesti, analyzuje ilumindcie predmetne;j
kroniky. l/uminovand kronika je najzndmej$im a najhonosnejsim uhorskym iluminovanym
rukopisom. Marosi kladie doraz na rukopis ako celok a chdpe ho ako komplexnu zéleZitost.
Autor vyvracia ndzory kladuce vznik rukopisu po roku 1370 (korunovicia Ludovita
za polského krala). Polské heraldické symboly sa totiz uz pred tymto rokom objavovali
v Uhorsku na zdklade dynastickych vizieb. Napadn4 je podobnost ilumindcii s oxfordskym
koédexom Secretum secretorum, krory musel vzniknut v rovnakej uhorskej dielni, kde posobili
talianski majstri. Nejasnym zostdva interpretdcia ilumindcie litery A na titulnom liste, kde sa
nachddza kralovsky par pred svitou Katarinou. Marosi tvrdi, Ze ide o symbolické venovanie
rukopisu svitej Katarine, ktorej bola zasvitend anjouovskd kaplnka v bazilike Panny Marie
v Stoli¢nom Belehrade.

Medievista Gydrgy Récz (Univerzita Petra Pdzmaria v Budapesti) rozoberd an-
jouovské heraldické prvky a ich pouzite v lluminovanej kronike. Autor hovori, anjouovsky
vek priniesol do Uhorska novi éru heraldiky. Uhorské heraldika sa zacala vyvijat v ¢asoch
Bela IIL, kedy sa prvykrit objavuje dvojkriz (autorom oznaceny ako lotrinsky), ktory sa
sformoval do podoby $titneho znaku. S tymto panovnikom sa méze spdjat byzantsky
relikvidr, ktory sa dostal do Uhorska v 70. rokoch 12. storo¢ia. Na tomto mieste mohol
autor spomentt, Ze sa jednd o tzv. Ostrihomskd staurotéku, nickedy datovant uz na

2 Jan STEINHUBEL, Zinik Nitrianskeho knieatstva, Historicky ¢asopis 50,2002, & 3, 5. 404-405.

3 Martin HOMZA, Stredoveké korene svitoplukovskej tradicie u Slovikov (Cierna a biela svitoplu-
kovskd legenda), in: Martin Homza et al., Svitopluk v eurépskom pisomnictve. Stadie z dejin
svitoplukovskej legendy, Bratislava 2013, s. 66—68.

118 | 2020 479 RECENZE



zadiatok 11. storo¢ia.* Autor nalrtdva aj iné moznosti pévodu uhorského $titneho znaku.
Dynastické vizby s Anjouovcami priniesli i nové heraldické prvky.

Martyn Rady, historik z University College London, analyzuje tradiciu, spojent
s Attilom v uhorskych kronikéch. Autor predostiera stredoveku viziu o totoznosti Hunov
a Madarov, ¢o vyrazne reflektovali ranostredoveké kroniky, ale i dotknutd Iuminovand
kronika. V kronikérskej tradicii je Attila zobrazeny v dvoch variantoch — ako nasilny
koristnik ale aj ako uslachtily a hrdinsky bojovnik. Autor uvddza, ze inovativny pristup
zvolil Simon z Kézy, ktory namiesto dynastického prepojenia Attilu s Arpidom vytvira
akési mystické spojenie. Rady vSak hovori o tom, Ze Attilov obraz v Uhorsku nadobudol
v 15. storo¢i novy rozmer. Bol to Matej Korvin, ktory bol kvéli svojim vojenskym tspechom
povazovany za ,druhého Attilu®

Nasledovnd $tidia sa venuje zobrazeniu dynastickych konfliktov 11. storotia
v predmetnej kronike. Autorom je Daniel Bigi, medievista z Pitkostolskej univerzity. Ststreduje
sa na spor medzi uhorskym kralom Ondrejom I. a jeho bratom Belom, ¢o sa potom prenieslo na
aj na ich synov (Salamun proti Gejzovi a Ladislavovi). Autor sa domnieva, Ze najstarie uhorské
Gestavznikliv éasoch krala Kolomana (1095-1116) a mali obhajovat prévo potomkov BelaI. na
uhorsky trén a to i na vzdory legitimnym panovnikom (Ondrej I, Salamin). Autor vidi zatiatok
dynastickych konfliktov v rozdelent krajiny v roku 1048 kedy prislo k formélnemu obnoveniu
vojvodského tdelu. Najostrejsi spor sa rozhorel medzi Kolomanom a jeho bratom Almésom.
Slovenski medievisti operovali i s te6riu, Ze Nitrianske biskupstvo, obnovené v prvom desatrodi
12. storoia, malo nejakym spdsobom substituovat vojvodstvo.’

Kornel Szovék, medievista z Univerzity Petra Pdzmana v Budapesti, sa venuje
konceptu idedlneho panovnika v spojitosti s legendami svitého Ladislava. Autor sa stistredi
najmi na svit¢ho Ladislava a na to aké bolo spojenie medzi idedlnym a redlnym obrazom
krala v 12. storo¢i v Uhorsku. Préve Ladislav je vybornou ukdzkou toho, ako sa z redlncho
panovnika stdva zosobnenie idedlu. Tradiciou arpadovského pisomnictva bolo poukazovat
na starozdkonné¢ho krala Dévida ako panovnicky vzor. To bol i pripad Ladislava a jeho
legiend. Nepochybne je zaujimavé pozorovat retaz tychto vzorcov, kde sa biblicky David
stal vzorom pre Ladislava a sdm Ladislav neskér pre Bela IIL, ktory ho nechal i kanonizovat.

Posledny prispevok, ktorého autorom je archivér Baldzs Kertész, analyzuje uhorské
kroniky anjouovskej doby a ich vzdjomna pribuznost. Kertész prehladne sumarizuje
rukopis po rukopise. Tu je potrebné pristavit sa pri Telekiho kédexe, ktory obsahuje
text fluminovanej kroniky. Podla kolofénu bol odpis vytvoreny v roku 1462 a darovany
franctzskym kralom srbskému despotovi. Ferencz Toldy (1805-1875), prvy editor
Iluminovanej kroniky, sa domnieval, Ze pozndmka sa vztahuje préve na zndmy iluminovany
rukopis, hoci ako piSe Kertész, neexistuje priamy pramen podporujici tuto teériu. Autor
$tadie sleduje aj reflexiu kronik v uhorskom diplomatickom materidli, ale taktiez i mimo

Uhorska. Ako autor piSe, ked Osmani dobyli Stoli¢ny Belehrad v 40. rokoch 16. storodia,

4 Martin HOMZA, Mulieres suadentes. Presviedcajiice Zeny, Bratislava 2002, s. 139; TYZ, Mulieres
suadentes — Persuasive Women. Female Royal Saints in Medieval East Central and Eastern Europe,
Leiden-Boston 2017, s. S9.

S Jan STEINHUBEL, Zinik Nitrianskeho kniezatstva, Historicky ¢asopis 50,2002, &.3, s. 402.
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je pravdepodobné, ze vtedy sa lluminovand kronika ocitla v ich rukéch a arabské marginalie
mézu pochadzat od Sebolda z Pibrachu (pévodom viedensky Zid), keory bol diplomatom
sultdna Sulejmana a takisto autorom arabskej verzie kroniky Jina z Turca.

Samotnt ediciu kroniky doplia $tadia o kronikich a zvld$¢ iluminovanych
kronikdrskych dielach od nemeckého medievistu Norberta Kerskena. V $tadii rozdeluje
iluminované kroniky do troch kategérii v zdvislosti na vyzname samotnych ilumindcii.

Text edicie Iluminovanej kroniky eSte uvéddza popis jednotlivych ilumincii.
Editorskd pozndmka informuje o tom, Ze anglicky preklad narazil na terminologické
problémy spojené s uhorskou dvorskou a $lachtickou terminoldgiou (spomeiime termin
dux, comes & jobagio).

Prolég kroniky je zo zjavnych pri¢in zamerany na glorifikdciu uhorského a polského
krala Ludovita Velkého. Stary zdroj kroniky zrejme obsahoval rézne zakladatelské myty.
Mozno spomentt mytus o Tréji a Attilovom meste Sicambria a s tym spojend $tylizdcia
Madarov ako Attilovych dedi¢ov. Mnohi kronikari prisposobuji text svojmu zémeru,
ani autor (¢i autori) luminovanej kroniky nebol vynimkou. Pri opise prichodu Madarov
do Transylvanie, hovori o tom, ze Madari tu vybudovali sedem opevneni, preto tento
kraj dostal meno Sedmohradsko/Siebenbiirgen. Termin je zrejme odvodeny od sustavy
siedmych ztip/stolic tunajsich Sasov.® Vpdd Madarov do Karpatskej kotliny, prindsa i vzdcne
ilumindcie s velkomoravskym panovnikom Svitoplukom. Madarov kronikér Stylizuje do
podoby Zidov hladajtcich zaslibent zem.

Kronika ilustruje boj budiceho uhorského krala Stefana so staromadarskym
odbojom. Spomina i vojvodov Honta a Poznana, tidajne nemeckého povodu, ktori opasali
Stefana pred rozhodujicou bitkou. Editori povazuji akt opdsania za anachronisticky, iného
ndzoru je Jin Steinhiibel, ktory sa touto problematikou podrobne zaoberal.” A takisto dalsi
slovensky medievista Dusan Zupka.® Bolo by vhodné, pri spomenutych velmoZoch doplnit
aj informdciu, ze mali slovansky povod, o ¢om sa uz dnes v slovenskom medievistickom
prostredi nepochybuje.” Z pochopitelnych pri¢in je znaény priestor venovany prave prvému
uhorskému kralovi a tu sa nachddzaju aj informdcie o jeho ¢innosti. Kronikdr uvddza, Ze po
nahlej smrti Imricha, sa jeho otec Stefan rozhodol viest kontemplativny Zivot. Tu (s. 124)
editori hovoria, Ze sa jednd o byzantsky topos a ako najblizsiu paralelu uvddzaji srbského

6 Sedmohradsko oznac¢ovalo iba administrativnu Struktiru tunajsicho germanofénncho oby-
vatelseva. Oznadenie Transylvdnia je teda nadradeny termin. Zo stredovekych prameniov je uz
zrejmy tento rozdiel. ,....ambassiatoribus fidelium Saxonum nostrorum Septemsedium partium
Transylvanarum...“ Mandat uhorského panovnika Ludovita I. mestanom v Sibiu z roku 1370.
Georgius FEJER ed., Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis 1X/4, Budae 1834,
5. 218, & CXXIV; Taktiez Ioan-Aurel POP — Thomas NAGLER (eds.), The History of Transylva-
nia, Vol L. (Until 1541), Cluj — Napoca 2005, s. 256-257.

7 Jén STEINHUBEL, Nitrianske kniefatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. Budmerice 2016,
s. 329-330.

8 Dusan ZUPKA, Ritual and Symbolic Communication in Medieval Hungary under Arpdd Dynas-
ty (1000-1301). Leiden — Boston 2016, 5. 53-54.

9 Jan LUKACKA, K otdzke etnického povodu velmozského rodu Hont-Poznanovcov, Forum Historiae,
2010, ro¢. 4, ¢.2,s. 1-13.
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Zupana Stefana Nemanju (1165-1196, chybne uvedeny rok 1065). Mozno vsak oponovat,
ze motiv krala-pustovnika nachddzame aj v Kosmovej kronike, konkrétne je to jeho zndma
reldcia o zmiznuti velkomoravského panovnika Svitopluka, ktory sa uchylil na Zobor. 1

Zna¢n Cast starych gest vznikla zrejme za dias krala a neskorSicho svitca Ladislava
(1077-1095). Vyraznd zmena kronikdrskeho narativu prichddza zagiatkom 12. storotia
doprevéddzand vnutrodynastickym konfliktom medzi uhorskym krilom Kolomanom
a jeho bratom Almd$om. Kronikdr bol zrejme cirkevnym predstavitelom na strane Bela I1.,
Almésovho syna, ako to i vyplyva z népadne negativnej charakeeristiky krala Kolomana.
Zaujimavé je kronikérske rozpravanie z ¢ias Stefana IL (1116-1131), krory viedol viaceré
zahrani¢no-politické konflikty, a to dokonca i s Byzanciou v ¢ase, ked bola cisérovnou jeho
pribuzn4 Piroska-Irena. Citatel sa tu (s. 294) dokonca dozvie aj o velmozoch s vizbami
arpadovskd dynastiu, ktori vystupovali ako zvolen{ proti-krali.

Kronikdri, ktory potom zapisovali udalosti 12. storotia, skizavali skoér do zdznamov
analistickej povahy. Zmena pri$la prakticky az s ndstupom Ondreja I (1205-1235).
Na konci 13. storodia je potom uz i v kronike badatelnd snaha zo strany pdpeza o nastup
Anjouovcov — resp. potomkom Karola z Anjou, sicilskeho a neapolského krala na uhorsky
trén. Kronika konéi svoje rozprévanie rokom 1330, kedy sa odohral uhorsko-valassky
konflike pri Posade. Dodatok kroniky obsahuje relaciu o pohrebe kréla Karola Roberta
a o korunovicii jeho syna Ludovita.

Edicia i $tadie obsahuju snad iba drobné nedostatky, ktoré viak zdsadnym
spdsobom neubrali na odbornosti predmetnych textov. Prezentovana edicia lluminovanej
v bilingvélnej verzii je vydarenym dielom, ktoré moéZe vyborne posluzit medievistom
$pecializujicim sa na Uhorsko ¢i celkovo na stredoeurdpsky priestor

Peter Bucko

Pavel BRODSKY - Katetina SPURNA — Marta VACULINOVA (edd.)

Liber viaticus Jana ze Stredy

Svazek 1, Zmen3end reprodukee rukopisu XIII A 12 Knihovny Ndrodniho muzea;
Svazek 2, Komentatovy svazek ke zmensené fotografické reprodukei rukopisu

XIIT A 12 Knihovny Nérodniho muzea

Praha, Academia — Ndrodni muzeum 2016, ISBN 978-80-200-2553-1 (Academia),
978-80-7036-480-2 (NM).

Faksimile Liber viaticus litomyslského a posléze olomouckého biskupa Jana ze Stfedy navazuje
na ned4vno stejné skvostné vydany Jensky kodex. Zda je vyddvani takovychto faksimile,
v ptipad¢ Viatiku ve zmenseném formdtu, luxusni akademickou zaleZitosti, nechme stranou,
nebot nds bude zajimat vyhradné badatelsky ptinos komentatového svazku.

10 Bertold BRETHOLZ (ed.), Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, in: Monumenta Germaniae
Historica, Scriptores rerum Germanicarum nova series, Tomus II., Berolini 1923, s. 32-33.
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Jakym zptsobem je konstruovdn sbornik textd,
keeré piili§ netvoii jednotny celek, napovidd ptedmluva
jednoho z editorti Pavla Brodského. Je plna superlativa,
vznd$enych na tento rukopis. Brodsky mluvi o ptelomovém
vyznamu Viatiku pro ¢eskou knizni malbu, o ,kli¢ovém
postaveni (naduzivani adjektiva kli¢ovy je dnes jednim
z nejéastdjsich parazitickych jeva Eeskych spolecenskych
véd) v knizni malbé&; Mistr Viatiku ¢&i spiSe s nim spojend
dilna patii podle Brodského k nejvétsim malifim gotické
Evropy, je pry kongenidlni Petru Parléfovi a vytycuje smér
eské knizni malbé. Superlativy v§ak nejsou vlastni pouze
Brodského predmluvé, ale i jeho vlastnimu textu. A to
samé plati i pro studii Viktora Kubika.

Do prostiedi knizni kultury zacleniuje Liber viaticus v hutném piehledu déjin
rukopisnych knih a knihoven v Ceském kralovstvi 14. stoleti Ivan Hlavidek. Diraz ptitom
klade na rozli$eni knihoven soukromych a institucionélnich a spravné upozornuje na nirtst
jak poctu, tak i kvality knihoven soukromych. Tuto zménu v dobé vlady Viclava IV. oproti
¢astim jeho otce chépe jako dusledek reformniho hnuti. Za dal$i charakeeristicky prvek
piedhusitské i husitské doby povaZzuje rozvoj opisovéni rukopisnych textti podle diktdtu,
coz ale samoziejmé ptili§ nesouvisi s rukopisy typu Liber viaticus.

Na Hlava¢kiav tvod navazuje biogram Jana ze Stiedy z pera Marie Blahové. Autorka
vychédzi ze star$tho bdddni a osvétluje cirkevni kariéru i Janovu ¢innost v panovnické
kancelati Karla IV. Velkou pozornost vénuje Janové korespondenci s Petrarkou, aniz by vak
do problematiky, neddvno podrobné zpracované Jifim §piék0u, ptinesla nové poznatky
a interpretace. To samé plati i pro jeji az pHlis struéné pozndmky o Janové literdrni tvorbé,
at uz $lo o adaptace star$ich latinskych textd, naptiklad legendy o sv. Jeronymovi, ¢i preklady
ndbozensko-vzdélavatelské literatury do némeiny. Konstatovéni o vysoké literdrni tirovni jim
sklddanych modliteb je opét prizdnym superlativem, bez hlubsi komparace. Bez vyhrad je
viak mozné souhlasit s autor¢inym konstatovanim, Ze Jan ze Stiedy byl uspé$nym autorem
(kompildtorem), nebot nékteré jeho texty se dochovaly az v nékolika desitkach rukopist.

Diukladny kodikologicky rozbor rukopisu ptedstavil Michal Dragoun. Dospél ke
zji$téni, Ze hlavni &4st rukopisu byla napsina mezi léty 13631364 a v ndsledujicich letech,
tedy i po smrti Jana ze Stiedy, byl rukopis aktivné uzivén v cirkevni praxi. K tomu samému
dospéla i technologickd analyza knizni vazby a textilnich potahii desck, provedena Janou
Tomsi. Technologickym otdzkdch se vénuje i precizni rozbor vyzdoby rukopisu provedeny
Martinou Ohlidalovou a Janou Dievikovskou. Konstatovaly, ze uzité materidly mély vysoce
kvalitn{ femeslné provedent, ze iluminétor pracoval s luxusnimi pigmenty a barvivy, stejné
jako Ze si pfedem velmi peclivé vybral nejkvalitnéjsi pergamen.

Otézka datace, kterou nastoluje Dragoun, provdzi vSechny ndsledujici texty.
Jednotlivi autofi pfedklddaji mnohdy protichtidné ndzory a hypotézy. Svédéi to o tom,
ze kniha netvofi jednolitou monografii, nybrz zistdvd souborem samostatnych, navzdjem
ne zcela propojenych piispévkin. K otdzce datace se vyslovuje i drobnd studie Jaromira
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Homolky, vénovana vyobrazeni Klanéni Ti{ krald na f. 97r. Homolka v této souvislosti
piipomind dnes bohuZel nedochovanou vymalbu norimberského kostela sv. Sebalda,
kterd zachycovala scény narozeni a kitu syna Karla IV. a Anny Svidnické Viclava v roce
1361. V této souvislosti upozornuje, Ze ,,osobni momenty ze Zivota cisafskych manzel
zde byly zobrazeny zptisobem dosud vyhrazenym v severské malbé jen li¢enim ptibéha ze
zivota svétet”. To podle jeho ndzoru ,ukazuje stejné vysoky stupeti zesvétsténi dvorského
uméni doby Karlovy jako zboZ§téni osoby cisatovy i jeho rodiny®. V tomto konstatovéni se
Homolka odvoldva na ndzory Frantiska Kavky. S obojim je ale mozné polemizovat, nebot
vyobrazeni scén ze Zivota Karla, jeho manzelky a jejich syna Viclava v cirkevnim prostoru
sice miize byt oznaceno jako jista forma zesvét$téni, v Zddném piipadé ho viak neni mozné
nazirat jako vyraz Karlova zboz§téni.

Karel IV. jisté sdm sebe povazoval za Bohem vyvoleného panovnika, za kréle
a cisafe pod specidlni ochranou samotného Boha, Krista, Panny Marie a n¢kterych svétct,
napiiklad sv. Katefiny, jak o tom svéd¢i Vita Caroli, nic z toho nés ale neopraviiuje takovéto
myslen{ a konanf traktovat jako skute¢né zboZ$téni cisafovy osoby a jeho rodiny, naptiklad
na zpusob fimskych cisafti. A rozhodné nelze souhlasit s Homolkovym tvrzenim, Ze
Karel IV. ve Vita Caroli sam sebe chdpe a ptedstavuje jako ,,zdstupce a obraz Krista®, tedy Ze
se ,prakticky s Kristem ztotoznuje“. Homolkitv pohled je prosté preexponovany.

Homolkarovnéz, povzoru vétsiny literatury, ptecenuje Karliv vztah k ceremonidlim
a ritudlim. Ano, Karel IV. béhem své vlidy ceremonidlt a ritudld ¢asto vyuzival
k propracované reprezentaci své moci, zéroveni vsak, pokud bylo tieba, sahal i ke zjevnym
blasfemiim ritudlu, jako v piipad¢ Viclavovy korunovace ¢eskym krélem v roce 1363, kdy
cisaf zdmérné porusil téméf viechny piedpisy spojené s ¢eskou krélovskou korunovaci, jez
do zna¢né miry sdm formuloval. Karltv pragmatismus prosté oblas vitézil nad Karlovym
ceremonialismem a ritualismem. Homolkova ikonografickd interpretace Klanéni sv. T
kralt je samoztejmé pouze jednou z moznych. Valoun zlata v rukou tfetiho krdle muze byt
ohlasem Karlova daru surového zlata ve vdze syna Viclava béhem norimberského kitu, avsak
jiz Karel Stejskal ukdzal, Ze vyobrazeni kusu zlata v rukou jednoho z tif krali je mnohem
star$tho data a veelku obvyklé.

Nejrozsahlejsi ¢4st knihy tvori ikonograficky popis miniatur ve Viatiku, doplnény
o bohaty srovnavaci materidl z rukopist ¢eské i zahrani¢ni provenience 14. stoleti, ktery
piedloZila Hana Hlavd¢kovd. Pro mozné datovani rukopisu jsou vyznamné autoréiny
posttehy ohledné dodatku, adligitu, jez byly do jiz funkéniho cirkevniho kodexu
doplnovény po roce 1355 v souvislosti se zavadénim novych svétkd, zejména kopi a htebt
Kristovych. Autory tohoto doplitku byly podle Hlavd¢kové iluminatofi, ktei{ pracovali pro
prazské arcibiskupstvi a jejichz vyrazivo bylo konzervativngjsi nez Mistra Viatiku. Jedn4 se
o vyobrazen{ arma Christi a zavrazdénf sv. Viclava s odvolanim se na Karlem IV. sepsanou
svatovéclavskou legendu. Odlisnost autora adligatt a pivodnich iluminaci podpotil
z hlediska barev a podkladu pod platkovym zlacenim i technologicky rozbor Martiny
Ohlidalové a Jany Dfevikovské.

Pro ikonografii Viatiku je podnétné i autorcino srovnédni s Brevidfem mistra Lva.
Na jeho zaklad¢ Hlavackova konstatuje, ze Liber viaticus ma bliZze k italskym vzoram,
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kdezto Brevidf mistra Lva ke vzorim francouzskym. V temporalu Viatiku pak autorka
shled4vd nékolik zcela origindlnich kompozic, i kdyz samoziejmé ona originalita mize
byt podminéna dne$ni neznalosti vesker¢ho dobového italského materidlu, z né¢hoz
mohl ilumindtor Cerpat. Kapitolu Hany Hlavd¢kové povazuji v knize za jednoznaéné
nejpiinosnéj$i a nejpropracovanéj$i, a to jak diky dirazu na skute¢né analogie, tak
umérenosti v superlativech. Zaréiejici je pouze autorcino tvrzeni, pfeexponované stejné
jako Homolkovo, ze Karel IV. patrné doufal v posmrtné svatofecent.

Viktor Kubik v ryze popisném pojedndni o ornamentice rukopisu povazuje
(obdobné jako Pavel Brodsky) Liber viaticus za zcela vyjimeény. Jeho opakované
zdtiraziiovanou vyjime¢nost a originalitu viak odkazuje do patii¢nych mezi Kubikovo
konstatovéni o — tviiréim — piejimdni motivii ornamentt predevsim z italského prostiedi.
Spolu s tim autor soudi, ze se Mistr Viatiku vraci k repertodru ornamenti prvni poloviny
14. stoleti. Dokonce v této souvislosti k4, Ze se jevi jako pokracovatel stylu, ktery v z4padni
Evrop¢ a v Itdlii jiz ztratil dech. Snad az pfili§ nadnesené k tomu ale dodava, Ze Mistr
Viatiku ,,zpozdéni za vyvojem hlavnich center obraci v progresivni hodnoty, které oteviraji
budoucnost, a to nejen pro uméni Ceskych zemi®. Liber viaticus je podle n¢ho nejskvélejsim
dilem knizn{ malby v Cechéchiv celé Evropé. Tim ale autor opét sklouzévd k superlativiim,
jez nésledné sém zpochybiiuje konstatovdnim o silné vazbé Mistra Viatiku ke stylu Mistra
vy$ebrodského oltdte, stejné jako o vyuZzivani tvaroslovi predeslych i soudobych dilen
¢innych v Cechéch. Kubikova tvrzeni jsou ptitom pouze produktem vyhradné stylové
analyzy, zalozené na subjektivné pojimanych kvalitativnich hodnocenich.

Z Kubikovy stylové analyzy ndsledné vychdzi a opakované se na ni odvoldvd
v zdvére¢né studii Pavel Brodsky. Ten ve stejném duchu jako v predmluvé povazuje Liber
viaticus za ,kli¢ovy rukopis ve vyvoji ¢eské knizni malby“ s pfelomovym vyznamem, v némz
eskd knizni malba dosdhla evropského vrcholu. Pozoruhodné je, ze i on ale nakonec
zdtiraznuje zietelné uzivani star$ich domdcich i cizich vzory, jez sloviim o originalit¢ po
pravu ddvaji pravy vyznam. Brodsky na rozdil od Hany Hlavé¢kové ptifazuje adligt dilné
Mistra Ktizovnického brevidfe. V ndvaznosti na to se pokousi o definitivni feSeni datace
rukopisu, kterou klade do doby po roce 1361, resp. mezi léta 1361-1364, a konstruuje
skupinu rukopisi piibuznych s Viatikem, resp. shleddvd nékolik rukopisa z 15. stoleti,
v nichz naléz4 jeho ptimé ohlasy.

Ve studiich Hany Hlavé¢kové, Vikeora Kubika a Pavla Brodského komentatovy
svazek velmi dobte odrdzi souasné interpretacni piistupy ceskych déjin uméni v otdzce
knizni malby, a to jak s jeho pfednostmi, tak s jeho vyraznymi limity.

Martin Nodl
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Pavlina CERMANOVA - Pavel SOUKUP (ed.)
Husitské re-formace. Proména kulturniho kédu v 15. stoleti
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019, 378 5., ISBN 978-80-7422-730-1.

V roce Sestistého vyrodi bitev na Vitkové a u Vyschradu si zdjemce o déjiny husitstvi
musi polozit otdzku, co vlastné Ize po monumentalnich dilech Frantiska Smahela a po
nejnovéjsi nadilce knih z pera Petra Corneje fici nového o husitstvi?! Odpovéd zni, ze
piece jen mnohé, zejména vnimdme-li tuto epochu v $ir$im kontextu, po¢inajicim ¢eskym
reformnim hnutim pozdniho 14. stoleti a kon¢icim vnitin{ krizi utrakvismu na ptelomu
15. a 16. stoleti. Elegantni sbornik o proméndch kulturniho kddu v ptevratné dobé¢ ptinasi
jednu podstatnou tvodni a jedendct specidlnich studii Siroké¢ho tematického spektra.

Uvodni zamy$leni Pavliny Cermanové a Pavla Soukupa ,Valde notabilis in
hominibus mutacio?” je motivovdno formulaci chiliastické kvestie, zaznamenané Vavfincem
z Bfezové, totiz zda v husitské dobé probéhla vedle posunt politickych a cirkevnich také
»velmi znatelnd zména v lidech®? Pro chiliasty z roku 1420 kondil vek zla a hichu, pti¢emz
o komplexni, v§e prostupujici zménu bylo tieba se jesté zaslouzit. Autofi ovem ptipominaji,
jak to pak s utopisty dopadlo. Rikaji, ze husitstvi bylo specifickou — ¢eskou — odpovédi na
vyzvy, jimz Celila celd latinskd cirkev. M4-li byt zatazeno do evropského kontextu, je podle
nich tieba prozkoumat promény 15. stoleti, mj. z kulturn¢historické perspektivy. A to je
pravé tikolem této publikace. Cermanov4 a Soukup oteviraji své tvahy cennou rekapitulaci
zplsobl eské i mezindrodni konceptualizace husitstvi. Neza¢inaji od Adama, nybrz -
piirozené — od Smahela a jeho vice nez pulstoletého usilovni o charakteristiku husitstvi
v evropském kontextu. Konstatovani ,,z narativi zachycujicich evropské ndbozenské d¢jiny
na pielomu stiedovéku a novovéku husitstvi ¢asto bud vy¢nivé jako néco problematického,
nebo je pominuto ml¢enim” ukazuje naro¢nost takového tkolu.

Vzhledem k tomu, Ze ,v8echny seriézni pokusy o naboZenskou reformu v pozdnim
sttedovéku a raném novoveku byly zdroven pokusem o kulturni re-formaci (ptetvétent),
kladou si autofi ndsledné otdzku po vlivu promén konceptu kulturnich déjin na pojimani
husitstvi od Seibtovy zésadni stati o ,,Husitstvi jako kulturni epose” z roku 1962 do dnes.”
Ptipominaji neddvné zpochybnéni pojimani reformace jako fetézce epochélnich udalosti
a z toho plynouci nutnost zkoumat pozvolnou proménu kulturni percepce. Ptaji se, jak
husitstvi zménilo dobovy vyklad svéta, jak pteznadilo (nékteré) symboly, slova, obrazy,
koncepty ¢i praktiky? Jak se zménil kulturni kéd, jehoz pomoci byly znaky, sdilené soubory
konvenci, kombinovény tak, aby lidé mohli svd sdéleni navzdjem komunikovat? Jak byl
tento promériujici se kdd — v socidlnim kontextu — opakované vyjedndvan, testovdn
a modifikovdn? A jak se to projevilo ¢ neprojevilo pti tvorbé ¢i vnimdni (a dodejme
i ni¢enf) artefaktd riizného druhu? Snad jen mohli autofi jesté dodat, Ze jiz od 30. let
20. stoleti (Antonio Gramsci) je v politické filosofii i praxi etablovdno védomi o tom, Ze

1 Srovnej Petr CORNE], Husitstvi a husité, Praha 2019; TYZ, Jan Zizka. Zivot a doba husitského
vilecnika, Praha 2019.
2 Ferdinand SEIBT, Die Hussitenzeit als Kulturepoche, Historische Zeitschrift 195, 1962, 5. 27-59.
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podminkou mocenského podtizent si spole¢nosti je ovlddnuti jejiho kulturniho diskursu
a co nejdikladnéj$i eliminace autonomnich kulturnich prostort.

Pavel Soukup, v poslednich letech koncentrovany na Husa a dobu bezprostfedné
piedhusitskou,’ se pak zaméfuje na vyklad biblickych norem v postilich Husovy doby.
Poukazuje na vyznamny rozdil ve vykladu perikop (biblickych tryvki) mezi husitskym
kazatelstvim a standardni pozdn¢ sttedovékou homiletikou v mife davéry v instituciondlni
cirkev. Husitst{ kazatelé nevéfili v samodistici schopnost cirkve a ve viidéi roli vyssiho kléru,
misto toho pfendseli iniciativu na kazatele v terénu a na laiky. Prosadilo se chapani skaly, na
niZ stoji cirkev Krista, nikoliv Petra — a toto pojeti se stalo v Cechich obecné samoziejmym.
S Husem doséhla vrcholu homiletickd tendence promitat do kazani Zivé kausy vetejného
déni. Zakladni principy Husova mysleni se pak i po jeho smrti udrZely v kazatelském diskursu
jako interpreta¢ni kéd. Kupodivu méné vyrazné se v husitskych postilach odrézi program
¢eyt artikuld. ,KdyZ se po kompakeatech zacala etablovat kali$nickd cirkev, staly se diivéjsi
proticirkevni vyklady evangelia dvouse¢nymi;* fikd autor. Skute¢nost, ze v ,postildch nastupuje
v kli¢ovych exegetickych figurdch namisto cirkevni hierarchie bozi zékon®, trvale proménila
interpreta¢ni kod zptisobu chdpdni biblickych vyroki, uzavird pak Soukup své analyzy.

»Proroctvi jsou texty o budoucnosti, ve kterych se zrcadli ptitomnost a minulost:
Témito — pro politek 21. stoleti stejné jako pro dobu o 600 let star$i — trvale platnymi
slovy otevird Pavlina Cermanovd studii ,,Jin4 Apokalypsa. Prorocké texty v husitstvi“.
V husitské dobé se vyuzivala fada profetickych spisti a apokalyptické obrazy ptedstavovaly
dalezitou souddst slovniku radikalni reformy a spoluvytvétely husitsky reformni diskurs.
»Nasilny zdsah proti cirkvi, jak se objevuje ve vrcholné a pozdné sttedovekych proroctvich,
byl chépdn jako nutnd a o¢ekdvana souddst reformy kléru pied naplnénim apokalyptickych
uddlosti® Apokalyptickd proroctvi se podle autorky stala integrdlni soucdsti husitského
duchovniho svéta a klicem k vysvétlovani aktudlnich udélosti. Apokalyptické mysleni
husitd se pfitom pfinejmensim dilem odliSovalo od apokalyptické vize, ztélesnované
lucemburskou imperidln{ reprezentaci.

Cermanové podrobné doklad4, Ze se tato proroctvi stala béznou soucdsti, ba vykladovou
$ablonou mysleni o okolnim svété a pojmenovani jeho souddsti. Bylo tomu tak i proto, Ze
husitskd doba pfinesla velkou oblibu éetby a vyuziti prorockych texti biblickych i nebiblickych
jako prosttedku popisu, vysvétleni a legitimizace zmén ve spole¢nosti. Odlisnost husitské
apokalyptické exegeze nespodivala ve vymanéni z augustinovské teleologie déjin. ,Vykladovy
rdmec zistal zachovan, husitsti autofi ho vSak naplnili specifickym obsahem, v némz dominovala
myslenka fadného pifjimani eucharistie, vyvolenosti, pfipravenosti k mucednictvi a spravedlivé
valky: Tato situace oviem nebyla zéleZitosti pouze prvni tietiny stoleti. Autorka vysvétluje, ze
ivétSinovy utrakvismus, ktery se koncem 15. stoleti vracel k radikalnim myslenkdm a vymezovéni
viadi katolicismu, se znovu obracel k $ablonovitym apokalyptickym obrazim.

3 Srovnej zejména Pavel SOUKUP, Jan Hus. Prediger — Reformator — Mirtyrer, Stuttgart 2014;
¢eské vydani: Pavel SOUKUP, Jan Hus. Zivot a smrt kazatele, Praha 2015.

4 Autorka zistdvd na poli ji dobfe zndmém. Srovnej Pavlina CERMANOVA, C'etby na konci
vékii. Apokalyptické mysleni a vize husitské doby, Praha 2013.
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Tretim profilovym ptispévkem sborniku, je studie Martina Nodla o ,,Staroméstské
radnici jako mistu volby Ceskych kralt a symbolu zemského majestdtu”. Autor se zamétuje
na v podstaté pohusitskou dobu, a¢ ptipomin4, Ze titul ,,hlavy a stolice Ceského kralovstvi®
ptiznal husitstvim enormné posilené Praze jiz Zikmund Lucembursky. Na strané 281 pak
Nodl v pro n¢j charakteristické vyostfené podobé formuluje kli¢ové teze: .V ponékud
nadnesené roviné miizeme dokonce tvrdit, Ze symbolické centrum zemské moci, tedy
Ceského kralovstvi ¢ dokonce zemi Koruny ¢eské, pfeneslo v souvislosti s neobsazenim
¢eského krélovského triinu po roce 1439 z Prazského hradu na staroméstskou radnici.
(...) V z4dném mésté Rimsko-némecké ifse, Polského & Uherského kralovstvi si radnice
nevydobyla tak vysadni postaveni jako v Praze. Jeho vyjadfenim bylo kondni zemskych
snémi v radni¢nich prostorich a piedevsim volby piistich panovnika: V dal$im textu
pak autor soustavné, s oporou v bohaté literatufe, legislativnich pramenech i dobovych
polemikdch pfindsi doklady pro tyto zavéry. Pfipomina nadto, Ze z Hradu na Staré Mésto
byly za husitstvi pfeneseny i desky zemské, ulozené a pisafi vedené ve staroméstskych
domech. Z nich byly — pfes opakované stiznosti $lechty — az do pocitku 16. stoleti
jednotlivé kvaterny pouze zaptj¢ovany k sezenim zemského soudu.

Své teze o staroméstské viemoci pak autor jesté zesiluje piipomenutim skute¢nosti,
ze se po ovladnuti Prahy Jitim z Podébrad a po névratu voleného arcibiskupa Jana Rokycany
do prostor staroméstské radnice dokonce presunulo centrum utrakvistické duchovni spravy
z Karolina. Utad ,duchovnich na rathuzich® pak staroméstské radé¢ slouzil k prosazovani
konfesionaliza¢nich snah v prazském soumésti. Nodl pfipomind také skute¢nost, Ze Praha
doséhla vydlenéni z kompaktitntho modu vivendi a ziskala Zikmundovo privilegium na
vyhradné kali$nické vyznani, tj. bez mé$tang, keeti z ndbozenskych divodi opustili mésto pied
rokem 1435. Tato utrakvisticko-ortodoxni exempce ze zemského ndbozenského miru byla
obnovena usnesenim staroméstské rady jesté pted dobytim Prahy Jifim roku 1448. Ponékud
tdzavé k tomu oviem dodejme, Ze az do pocdtku 60. let, tedy do zavedent piisahy na kompakeata,
napf. na prazské université studovali také katolicti studenti a ptisobili katoli¢ti profesoti.’

Jagellonskd epocha byla ve vSech zminénych ohledech ¢asem ustupu staroméstské
radnice i rady s vrcholu moci a — mj. symbolicky prostiednictvim ndroénych vytvarnych dél,
jimZ je v textu vénovéna nalezitd pozornost, upeviiované — prestize. Po¢dtek 16. stoletd, kdy
(posléze spojend) Praha stanula v &ele boje méstského stavu proti $lechté, fadu zminénych
atributi $pickového politického i mocenského postaveni Starého Mésta prazského
v kralovstvi aktualizoval a na krdtkou dobu ozivil. Nodl v souvislosti s dosazenim de facto
svobodné volby staroméstské rady hovoti dokonce o tom, Ze po roce 1514 ,méstskym elitdm
se podafilo vymanit staroméstskou radnici z dohledu ¢eského krale a ¢eskych zemskych
tfednikd a udinit z ni zcela autonomni instituci®. O ¢ase a okolnostech nasledné ztracy
tohoto postaveni autor jiz nemluvi. Jako zlomovy moment Ize ale pomérné jednoznaéné
oznacit Hlavstv pokus o viestranné mocenské ovlddnuti Prahy luterany roku 1523, resp.

5 K $irsim kontextim prazsk¢ho katolictvi sledované doby srovnej Jan HRDINA - Katefina
JTSOVA, Die Koexistenz zweier Konfessionen in Prag 1436 — ca. 1520, in: Michael Diefenbacher —
Olga Fejrova — Zdzislaw Noga (ed.), Krakau — Niirnberg — Prag. Stadt und Reformation. Krakau,
Niirnberg und Prag 1500-1618, Praha — Cerven}’r Kostelec 2019, s. 65-88.
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Paskiv drsny staroutrakvisticky protipfevrat o rok pozd&ji. S ucasti prazskych zastupcti
provedend volba Ferdinanda I. Habsburského ¢eskym kralem, pro soucasniky ziejmé jediné
mozné vychodisko z aktudlni politické a ndbozensko-mocenské krize, znamenala pak
jednoznacny, byt ne okamzity, konec staroméstskych ambici.

Piipomenuti tif — podle mého minéni nejzédvaznéj§ich — studii recenzované
publikace poslouzilo nejen k tomu, dolozit potencial aplikace ptistupu ,novych kulturnich
d¢jin“ pro dobu husitskou, ale ptedeviim ukdzat ohromnou inspira¢ni hodnotu této knihy
i pro nasledujici historickd obdobi. Je to dalsi z dtikazi, Ze podstatné koncepéni inovace se
(celoevropsky) déji zejména na poli sttedovekych déjin.

Jiti Pesek

Lucie DOLEZALOVA - Michal DRAGOUN (edd.)
Kri% z Telée (1434-1504). Pisar, sbératel a autor
Praha, Scriptorium 2020, 456 s., 50 obr., ISBN 978-80-880-13-98-3.

Dv¢ zd4nlivé drobnosti mohou ¢tendte zmdst i zaujmout na prvni pohled. Skrtnuté jméno
Oldtich pfed jménem Ktize z Telée na obélce a pocet 250 piiznanych vytiskl v tirdZi na
posledni strané. Nejprve k &islu pro kazdého autora zarmucujici, aviak v dne$nich pomérech
redlné. Historikt i medievistil je mnohem vice nez kdykoli pfedtim, zdplavu publikaci je
viak i pro né obtizné sledovat, natoz si je potidit a skladovat. Na viné je ¢asto roztti$ténost
vyzkumu na parcidlni sondy do méné prozkoumanych oblasti, nebot se tak Ize snadnéji
piibliZit k pracovnim pozicim i grantim. Skute¢nost viak nenf tak ¢ernd. Diive, myslim
tim pfed rokem 1989, si bylo mozné o publikaci sebe lepsiho vyzkumu namnoze jen zdét.
Dnes se zase nelze pIné spolehnout na elektronické knihy, které si kdekdo bude moci vlozit
do n¢jakého cloudu. Kdo vi, co se muZe stat, zatim plati littera scripta manet, oviem jen na
papiru. A v tomto piipadé je to zvla$té na misté, nebot, jak tvodem dodavam, jde o dilo, jez
mize byt vzorem dal$im tymovym vyzkumtim interdisciplindrni povahy.

Zustavé vysvétlit, pro¢ mne zaujalo proskretnuti jména Oldfich, kdyZ kazdému, kdo
kdy o Ktizovi z Tel¢e ¢etl nebo slysel, se vzdy vybavi i jeho kiestni jméno. Lucie Dolezalov4,
spiritus agens a spolu s Michalem Dragounem odpovédnd za vedeni a publikaci grantového
projekeu, ¢tendie trochu napind, kdyz teprve na s. 21 za¢ind objasniovat, jak k chybnému
pojmenovéni doslo. Je viibec pozoruhodné, pro¢ takovy odborny zdjem o muze, ktery nad
jiné soudobé /itterati, jak se oznacovali stfedovéci vzdélanci znali latiny, ni¢im nevynikal,
a ktery dfive, nez se stal existen¢né zajiSténym kanovnikem tfeboriské augustinidnské
kanonie, se Zivil jako kopista a $kolni sprévce bez univerzitniho gradu. Postéstilo se mu,
co malokomu z jeho kolegi. Cast knih, kreré piepsal pro sebe, nebo které objednavatelé
nezaplatili, si sebou pfinesl do tieboriského kldstera, kde se spolu s jinymi rukopisy, jez zde
z raznych slozek sestavil, doplnil ¢i glosoval, dochovaly az do nasich dnu.

Je na case uvést, ze kniha by nemohla vzniknout, kdyby Michal Dragoun, Adéla
Ebersonovd a Lucie Dolezalovd nedali autorskému tymu k dispozici svij do tisku
piipraveny soupis rukopisti sttedovékych knihoven augustinianskych kanovnikt v T¥eboni
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a v Borovanech. Z rozvrhu knihy neptimo plyne, Ze uzk4 soucinnost vydavatelt s autory
piedznamenala nejen vzajemnou provdzanost fady kapitol, ale i dosazené poznatky, jez jsou
istecné podény obéma vydavateli jiz v LUvodu“ a shrnuty Lucii Dolezalovou v ,,Zavéru®.
Prostiedni, nejrozséhlejsi ¢dst, tvoti 24 dil¢ich pojedndni roz¢lenénych do péti oddila.

Uvod zatind predbéznym varovinim Lucie Dolezalové pred otekavanim
jednozna¢nych odpovédi na polozené otazky. Ackoli zkoumany soubor ¢ini 52 kodexd,
v nichz Ktz z Tel¢e popsal vice nez 4300 folif a nejméné dvojndsobny pocet listt doplnil
vlastnimi pozndmkami, existuji zfejmé dalsi, dosud neidentifikované svazky z jeho
rukou. Kontextualizaci a interpretaci tohoto korpusu stézuje mimo jiné dnesni podoba
rukopisnych svazki, jez nemusi vzdy odpovidat jejich pivodnimu stavu a sloZeni. Proto
je obtizné nalézt odpovéd na otdzku, zda Ktz do svych svazkt zdmérné zahrnoval i opisy
jinych kopisti a do jaké miry se v opisech odrazeji jeho osobni zajmy. Prévé tak neni snadné
zjistit, zda véfil ¢ rozumél véemu, co opisoval. U tak rozséhlého a rtiznorodého korpusu
lze podle Lucie Dolezalové s jistotou prohlésit jen velmi mélo. Pochyby a neustald snaha
o verifikaci poznatkl stdle nélezejf k etickému pozadi védecké price. Také viak plati, Ze
dosazené pozndni mé svou véhu do doby, nez bude pieckondno. A to mize byt, jak v tomto
piipad¢ predviddm, v nedohlednu.

Utedni prameny vypovidaji o KifZovi jen velmi malo, dokonce nefiguruje ani
v univerzitnich zdznamech. Povédomi o sobé vsak dal ve vice nez 150 kolofonech
a margindliich svych rukopisti. Diky tomu zndme i datum jeho narozeni (24. 12. 1434), coz
je u jeho soucasnikt velmi vzdcné. Daldi zpréva o ném je az z brezna 1454, kdy uZ prepisoval
texty nejen ve staré CeSting, ale i v latiné. Snad se tehdy Zivil i jako ucitelsky pomocnik na
$kol4ch v Teldi a ve Zd4ru. O rok pozdéji ho zastihujeme na skole v Sobéslavi, v lednu 1457
je dolozen na $kole v Roudnici nad Labem. V roce 1458 se pravdépodobné dal zapsat na
prazskou univerzitu, nebot jinak by mezi dubnem a listopadem nésledujiciho roku nemohl
v koleji VAclava IV. piepsat tii rozsdhlé kodexy. Lucie Dolezalov4 ptedpoklddd, Ze se zde mohl
zdrzet i déle, nejspise viak jen do jara 1462, jak dodévam, nebot od té doby byla pti zkouskach
a jinych univerzitnich aktech striktné pozadovana ptisaha na kalich a kompaktita. Kiiz jako
katolik poslusny papeze tak jisté odmitl u¢init a tim si uzaviel cestu k domécimu gradu.

Z Prahy viak neodesel, obzivu nalezl jako knéz pfi hradni katedrile a horni
konsistofi, s niz se roce 1467 premistil do katolické Plzné. Podle svédectvi kolofoni
v$ude, kde ptebyval, at to bylo v Nepomuku (1474-1475), v Sobéslavi (1476-1478)
nebo v Hor$ovském Tyné (1478) opisoval knihy, i kdyz se nékde zivil jako kazatel a jinde
jako oltafnik ¢i uditel. Koncem listopadu 1478 je Ktz z Tel¢e dosvédeen jako novic
augustinidnské kanonie v Treboni, v niz pak jako kanovnik setrval az do 25. bfezna 1504,
kdy zemfel. Slu$né Zivotni zajistén{ a bohatd mistni knihovna ho oprostily od neustalého
opisovdni. Tu a tam néco je$té prepsal, zvldst¢ ndbozenské polemiky, jinak jen knihy
doplnoval o ptidané obsahy, poznamky a dopliiky.

Piedstavu o pomyslné Kiizové knihovné slozené z rukopist, které opsal nebo
glosoval, divtipné podal Michal Dragoun tim, Ze odlisil svazky s vyznamnym pisatskym
podilem samotného Kiize (24), od rukopisii druhé skupiny s jeho mens$imi zdsahy (15),
déle od tif svazki s opisem bible a dalsich ¢tyt rukopist, keeré ziskal pied ptichodem do
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Tteboné (7), nebo s nimiz se setkal az v tam¢jsi kldsterni knihovné (8). Posledni tfeti
skupinu tvoti rukopisy s minimalnimi zdsahy (13) a kodexy bez jeho zdsahii, keeré bud
ziskal pted ptichodem do kanonie (3) nebo az zde (10). K tteboniskym inkundbulim Kiiz
ztejmé nepfilnul, nebot jeho vpisky se podatilo zjistit zatim jen v jedné z nich. Michal
Dragoun u jednotlivych rukopist orienta¢né udédvd obsah, upozornuje na ¢4sti psané
samotnym Kfizem a uvadi mistni i ¢asové tidaje obsazené v jeho kolofonech. Lze jen uvitat,
ze o spisech pojednanych v dal$ich kapitolach se ¢tendf dozvi z odkazti pozndmek.

V poslednim oddile Uvodu Lucie Dolezalova shrnula poznatky vlastni i celého
tymu do formulace, ze KtiZ z Tel¢e byl bezesporu vice pisafem nez autorem. Vedle dvou
dopistt mu lze dosti spolehlivé pfipsat ¢tyti promluvy na vys$ich $koldch a snad i nékteré
autorské vklady do opisovanych dél. Také jeho pickladatelskd ¢innost se omezila na
picklad Pasije podle sedmi hodin knéZskjch a snad i na Haddni Milosrdenstvi a Spravedinosti
pred Bohem v den stidny. Naopak jako glosator je Ktz ve zkoumanych rukopisech takika
viudyptitomny, a to ¢asto tam, kde mohl dat najevo své pevné katolictvi. Nejvice ze vicho
se v§ak uplatnil jako kopista a namnoze mu patii i zdsluha za uchovani odjinud neznidmych
dél nasdi i cizi literatury.

Vétsina textu knihy je vénovdna Kiizovym opistim, jez vydavatelé rozélenili do
péti skupin. Hned prvni z nich s ndzvem ,,Skolské texty“ naznatuje dvoji ptinos tymového
vyzkumu. Pfedné pfiblizuje $kolskou i literdrni ¢innost samotného Kiize z Telée, a to
jak jejim vykladem, tak i edicemi dél, kterd tento zvidavy a pilny muz sdm napsal nebo
pietvotil. Za druhé tu ¢tendf ziskd poudeni o nékterych Zdnrech a typech stfedoveké
ucenosti, které je jinak nutno hledat ve specializované literatute. Z prvni tematické skupiny
lze v této souvislosti uvést drobné texty o pythagorejském pismenu Y, o hebrejskych
pismenech i o ndvodu, jak si zlepsit pamét. Autorkou téchto kapitol je Lucie Dolezalov4,
ktera se rovnéz zabyvala opisy skolskych promluv. Na edici tff koncepti fedi pti ndstupu
rektora Skoly se podilel Pavel Tiska, latinské texty prelozil Jan Ctibor, a to véetné nékolika
desitek versa ptevzatych ze skladby Jindticha Septimellensis, De diversitate Fortunae et
Philosophiae consolatione, které zakonluji promluvu rektora pii jeho rozlouéent se skolou.
Ani timto textem Kiiz neprozrazoval mimotddnou znalost literatury skolského ptvodu,
jak dodévdm, nebot v prazskych knihovnich se dochoval v mnoha opisech, a kromé toho
jej uvadi katalog knihovny Reckovy koleje. V poslednim piispévku této skupiny Dominika
Kecséova uvedla a vydala Kiiziv seznam sedmdesati dvou jazykd, ktery prevdzné vznikl
kompilaci vice prament.

K druhému tseku, ktery zahrnuje odborné texty, spojily sily erudované a na slovo
vzaté badatelky. Zuzana Silagiova uvedla, v ptiloze vydala a jisté i kontrolné propoditala
deset tloh sbirky zabavné matematiky, kterou si Kiiz potidil v dobé svého ptisobeni na $kole
v Sobéslavi. Ve stejné dobé a na stejné kole Ktz pomérné peclivé a bez vlastnich vsuvek ¢i
tprav opsal zdravovédnou ¢4st pseudo-aristotelovského spisu Secretum secretorum. Pavlina
Cermanova zjistila, ze Ktz nalezl pfedlohu v jednom z prazskych rukopist, a to ve verzi
zaznamenané Tomd$em z Cantimpré v Liber de natura rerum. Kiiz z Tel¢e mél viestranné
z4jmy, v piipad¢ souboru jeho opisti textit meteorologické povahy mohlo dokonce jit, jak
naznatila Barbora Kocdnova, o prakticky zfetel piedvidani polasi. Totéz by se dalo fici
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o opisech textit zdravovédného zaméfent, jez ve dvou kapitolkdch podrobné prozkoumala
Hana Floridnovéd. V prvni se zabyvala texty k pousténi krve, v druhé spisy s lékatskou
diagnostikou zaméfenou na zkoumdni mo¢i a pulsu.

Treti oddil s ndzvem NéboZzensk4 kontroverze zahrnuje i dva KtfZovy dopisy, jediné
texty, které je mu mozné pfipsat jednozna¢né. V prvém z pocatku roku 1463 Kiiz pise
jinak nezndmému svému podporovateli Janu Nosidlovi z Litoméfic o ¢tyfech divodech
pro zru$eni kompaktdt, jez na dvote Jiftho z Podébrad 13. srpna 1462 vyhlasil papezsky
legat Fantino della Valle. Lucie Dolezalov4 vylozila i vydala také druhy list, ktery Kiiz,
tehdy kazatel v Sobéslavi, zaslal v roce 1477 kali$nickému fardfi TobidSovi do blizkého
Téabora. List je pomérné rozsahly a vedle oc¢ekdvané polemiky proti laickému ptijiméni pod
oboji ptinasi dil¢i prihled do soudobého Zivota. Oba texty do &estiny prelozil Jan Ctibor.
Dusan Coufal jiz pted lety identifikoval v rukopise NK I F 18, keery pattil Kiizovi, pét
trakeatd Jana z Hradce. Prizkumem dalSich textd uvedeného rukopisu autor divodné
rozeznal dvé interogatoria proti wyclifitim, jez rovnéZz pochdzeji od tohoto diive témét
neznamého prazského mistra. Tereza Kolmactkovd ptispéla edici Kifzova vytahu z dila
Viclava z Krumlova De signis hereticorum z roku 1450. Jelikoz zminény traktde dosud
nebyl vydén, je tento vytah, zahrnujici vSech 31 pozndvacich znaku kacitt, pro badatele
postacujici ndhradou. Soud4sti toho oddilu jsou i tfi drobné invektivy proti Rokycanovi,
keeré jsou zndmy pouze z Kifzova opisu. Vydala je a ptelozila Anna Pavlikova.

Ctvrt}’l oddil, vénovany zboZnosti, za¢ind sezndmenim s bibli, jejiz celek si Ktz
z Tel¢e vytvotil ze tif jinak samostatnych rukopist, z nichz dva obsahovaly ¢4sti Zdkona
star¢ho a tieti Zakon novy. Adéla Ebersonové se zaméfila ptedeviim na dopliky, opravy
a pozndmky psané KifZovou rukou. Rozdélila je do ¢tyf skupin, z nichZ nejvice mne
zaujaly poznamky bez ptimé souvislosti s biblickym textem. Je ptizna¢né, Ze ani ony nebyly
Ktizovym autorskym dilem. V dalsi kapitolce se Lucie Dolezalové zabyv4 nedbalym opisem
propedeutického spisu Tomdase z Irska De tribus punctis essentialibus christanae religionis,
ktery mladého Kiize zaujal snad i proto, Ze jej arcibiskup Arno$t z Pardubic ptipojil ke
svym Statuttim z roku 1349. Tak jako ve viech ostatnich ptispévcich i v tomto ¢tendf miize
ziskat fadu mélo zndmych nebo viibec nezndmych poznatki. Vzhledem k z4jmu, keery Kiiz
projevoval o ptijiméni svétosti oltdini, neptekvapi, ze si krdtce po zrueni kompaktat piepsal
Dialogus rationis et conscientiae de crebra coommunione. Ani tento KtiZiv opis nevybodil
z fady jinych, které jsou podle vystizné charakteristiky Michaela Luzného typické pro jeho
stvirdi kompilovdni®. Opravnéné proto Lucie Dolezalovd hned v nésledujici kapitole
o variacich kdzéni s tématem novoro¢nich darka mluvi o KtiZové ,,tviiréim opisu® Johlina
z Vodiian s pozoruhodnym, odjinud zatim nedoloZenym exemplem. Pétici piispévki této
4sti uzavird Dragountv soupis nekrologickych zéznamd, jez KtiZ vlastni rukou v letech
1486-1491 portiznu vepsal do tif rukopist.

Posledni ¢ast specidlnich studif se zabyvd ¢eskymi texty. Piekvapenim pro mnohé
mize byt hned uvodni pojedndni Jakuba Sichdlka o staroceské lyrice. Dominantni misto
Ktize z Tel¢e v recepci ceské poezie plyne z poznatku, ze vétSinu ze souboru 105 dnes
zndmych skladeb obsahuji dva tfeboniské rukopisy opsané jeho rukou. Kiiz podle autora
nebyljen kopistou skladeb, ale i jejich kolektorem a potadatelem. Zda mu $lo vice o kumulaci
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¢ selekei, zatim nelze spolehlivé fici. Vyznam kolofont ndzorné doklad4 studie Katefiny
Volekové o staroceskych pasijovych hodinkach, které Ktz podle vlastnich slov excerpoval
a prelozil z latinskych pasijovych meditaci Jordana z Quedlinburgu pro nezndmého
boleslavského kanovnika Ondieje z Plané. Nejde tu jen o pohled do KtiZovy piekladatelské
dilny, nebot v jeho autografu se zrcadli postupny proces vzniku Ceské adaptace knéZzskych
pasijovych hodinek.

Nedilnou ¢asti textu je téZ edice, jak je tomu i u dvou dalsich ptispévka, jejichz autorkou
je Andrea Svobodova. Zatimco v prvnim z nich se vénuje textové tradici staroceské modlitby
Otéenase na zdklad¢ vsech dochovanych verzi, v druhém se zabyva staroceskymi vyklady téze
modlitby. Vyklad v KffZov¢ sborniku je jedine¢ny z hlediska textového dochovéni. Vzhledem
k tomu, Ze Ktiz ve svych sbornicich neziidka zachoval jediné znéni staroleskych literdrnich
pamatek, je zardZzejici jejich grafickd podoba. Podle Katefiny Volekové Kiiziv pravopisny
systém sice béhem Ctyficeti let prosel jistym vyvojem, nevykrodil viak z mezi mladsiho typu
sptezkového pravopisu. NejspiSe tomu tak bylo proto, ze si Ktiz ve svych opisech, z nichz
vétsinu tvotily latinské texty, nenavykl uzivat diakritickd znaménka.

Po stru¢ném zavéru, v némz Lucie Dolezalové mimo jiné pfipomnéla, ze Kiizovy
sborniky jsou dobové podminénym jevem kritce pied rozsifenim knihtisku, ndsleduji
informace o autorkdch a autorech, dobfe koncipované résumé, rejstiik citovanych rukopisti
i tiskd1 a spolehlivy rejstitk osob. Postrddat snad Ize jen soupis dél, keerd Kiiz opsal, ten viak
z vet§i &asti piinese soupis tfebonskych rukopisi. U skuteéné piinosnych dél mivam jako
recenzent tizivy pocit, Ze nejsem s to postihnout vie, ¢im v8im ptispélo k dosavadnimu
poznani. Je tomu tak i v tomto ptipadé.

Franti$ek Smahel

Guy THEWES ~ Martin UHRMACHER (Hrsg.)

Extra muros. Vorstidtische Riume im Spatmittelalter und friiher Neuzeit. Espaces
suburbains au bas Moyen Age et 4 I'époque moderne

(Stidteforschung, Reihe A: Darstellungen, Bd. 91)

Wien — Kéln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 521 s., ISBN 978-3-412-22273-4.

Sabine von Heusinger — Susane WITTEKIND (Hrsg.)

Die materielle Kultur der Stadt in Spitmittelalter und Friiber Neuzeit
(Stidteforschung Reihe A: Darstellungen, Bd. 100)

Wien — Koln — Weimar, Bohlau Verlag 2019, 256 s. (s. 121-136 barevné pilohy
na kiidé), ISBN 978-3-412-51612-3.

Uz doslova nékolik béznych metrt ¢itajici edi¢ni fada byla obohacena o dva zajimavé
sborniky, které je tfeba stru¢né piedstavit. Uvodem lze rovnou konstatovat, Ze se pies svij
rozsah (tykd se zejména prvniho z nich) ani zdaleka nemohly dotknout viech dilezitych
aspektil, ba fadu z nich ani naznadit. Nicméné i tak, ba moznd prévé proto, si zaslouzi
pozornost, aby se na né navézalo. A zdroveri si uvédomit, kde je ,,tfeba ptidat®.
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Jako u zna¢né &sti svazkil uvedené fady jde u obou titultl o vystup ze zaseddni
riznych typd. V prvnim je to (ponékud opozdény) protokol z konference konané v roce
2013 Lucemburskou univerzitou. Pod egidou jejiho profesora M. Paulyho se ujali organizace
sympozia muzejnik M. Tewes s docentem mistni univerzity M. Uhrmacherem, keefi také
napsali tvodni slovo. Jemu ptedchdzeji informativni medailonky 24 autort, z celkem osmi
zem{ v¢etné Madarska a Polska, s ptevahou Francie, Némecka a ov§em Lucemburska, ket
se podileli na 21 piispévcich. Casovy rozsah sahd od pozdniho sttedovéku az do konce 18.
stoleti a je ¢lenén do celkem osmi skupin. Ty se jednak nutné musi piekryvat, za druhé
oviem nemohou a oviem ani nechtéji pokryt celou variabilitu tematickych moznosti. Pro
bliz3i ptedstavu je tieba uvést ndzvy jednotlivych oddilt: I - Kartographische Reprisentation
vorstidtischer Riume; 11 — Festungsstéiidte und vorstidtische Raume; 11 — Vorstadte; IV —
Sozialtopographie vorstidtischer Raume; V — Inklusion, Exklusion, Kontrolle; V1 - Stidtische
Einflussgebiete; V1 — Vorstadtische Riume kleiner Stidte; VI — Im Fokus: zwei Fallstudien.

Protoze redaktofi vytycuji jako hlavni cil sborniku pfindset monografické sondy — mini
se tim predevsim studie cilené na konkréeni méstské subjekey — ztistava posledni skupina dost
nepochopitelnd, protoze obé¢ rozpravy lze velmi snadno pfifadit do predchozich oddila. Tu
od Jean Jacquese Schwiena a Katherine Xandry o $trasburskych pfedméstich, resp. periferiich,
od 13. do 18. stoleti (s fadou mapek a planki) do tiettho. Tam je totiz jediny, francouzsky,
piispévek Erica Hasslera o vélefiovani videnskych ptedmésti do vlastniho mésta v 18. stoleti
avsouvislosti s tim o jejich socidlnich pteméndch (téz s ¢etnymi diagramy). A obdobné piispévek
Kataliny Szende o kartografickém vyhodnocovani umisténi mlynd v uherskych méstech
piedindustridlntho obdobi (s fadou skic a mapek) by dobte zapadl do prvniho, kartografického
oddilu. V ném zaujme zejména stat Colina Duponta a Brama Vannieuwenhuyze, rozebirajici
kartografické dilo Jacquese de Deventer z poloviny 16. stoleti, které se vénovalo oblasti zhruba
dnesni Belgie. Dal$i dva ptispévky jsou tu vénovény konkrétnim méstim: Niels Petersen
sleduje vytvateni predméstského prostoru v dolnosaském Liineburgu v 15. a 16. stoleti, aby pak
Ezechiel Jean-Corret ve své Imago urbis sledoval zevrubné predmésti Bordeaux od poloviny 16.
do poditku 19. stoleti s pocetnym a ndzornym kartografickym materidlem.

V druhém oddilu Ander Bruns vénuje pozornost méstu Lucemburk jako pevnosti:
Vom Glacis zum strategischen Rayon (s mnoha kartografickymi doklady). Glacis snad
lze nejlépe laicky preloZit jako prfedprseii; odborné pak je to kolisté. Véru by se sem
hodil ptiklad Terezina ¢&i Josefova... Corentin Rousman pak vénuje pozornost méstu
Mons (Hennegau), jehoz pevnostni charakter zanikl poté, co Josef II. ptikdzal hradby
zbourat a mésto oteviit modernimu vyvoji. Ctvrtou skupinu zahajuje torusisky Roman
Czaja stru¢nou sociotopografii pozdné stiedovékych predméstskych prostor v regionu
sttedovychodni Evropy na piikladu Toruné, Elbinku a Poznané. Justus Nipperdey pak
probira historii mnichovského luhu v 17. stoleti. Yannick Jambon sleduje integraci
obyvatel pfedmésti do mést po zrusent fortifikaci. V patém oddilu se Liineburg objevuje
znovu, tentokrat v souvislosti s leprosdriem v pozdnim stfedovéku (Alexandra Druzinski
v. Boetticher a Marie Ulrike Jaros). Fritz Dross sleduje pod ponékud zavadéjicim hlavnim
titulkem norimberskou rané novovékou leprézni politiku a Catherine Denys organizaci
policejniho dohledu na bruselskych ptedméstich v 18. stoleti.
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Prvni dva piispévky Sesté skupiny jsou obecnéjsiho razu. A to kdyz Bernhard
Kreutz sleduje hierarchizaci mést na pitkladu porynského méstského svazu v dob¢ vlady
Viclava IV. v letech 1381-1389 (s tfemi kartogramy) a Francesca Bocchi snad jako jedind
podavd synteti¢téj$i pohled na piredmésti stfedoitalskych mést (s nékolika mapkami:
Brescia, Ferrara, Lucca a Mildn). Posledni ptispévek skupiny je z pera Dominique Adrian
a probira okoli Augsburku jako mésta bez pozemkové drzby v pozdnim stiedoveku.

A koneéné posledni oddil vénuje pozornost malym méstim: Jean-Luc Frey se
ve filologické stati zabyvd viceznaénym okcitdnskym pojmem barri/barry, jehoz hlavni
vyznam je blizky terminu ptedmésti (faubourg). V poslednim piispévku posléze Julien
Foltran vénuje pozornost rozvoji a ipadku malého kldsterniho mésta Lagrasse v dept. Aude
v pozdnim stfedovéku. Index mistnich jmen knihu uzavird. Je nutno dodat, zZe ke viem
¢lankam byly ptipojeny tfi souhrny: némecky, francouzsky a anglicky. K srovndvacimu
studiu si lze bohaté vybirat.

Druhy z referovanych svazka je casové seviendjsi a uz jeho polovi¢ni rozsah
naznaluje skromnéjéi nabidku. Jde o 45. jarni kolokvium Ustavu pro srovnévaci méstské
d¢jiny v Miinsteru z roku 2017, které ptindsi 11 piispévki (jak vidno z ndsledujiciho,
do ddmské spole¢nosti se vmisili dva muzi). Redaktorky mluvi o ,material turn®, keery
dospél téz ke studiu méstské problematiky, a vyslovené vyzdvihuji ptedméty kazdodenni
potieby, knihy (na ty se ale nedostane), zbrang, jakoZ i nifadi. Uzndvaji, Ze jde o téma
frekventované i v star$i literatute. Vy$ii stuperi studia ale spattuji v tom, Ze jde o komplexni
piistup k jednomu kazdému ptfedmétu od jeho zrodu k pfislusnému uplatnéni, jenz nadto
umoziiyje i rekonstrukei takovych predmétd, keeré zanikly (kdo by tu ale nevzpomnél na
zékladni price Josefa Petrdné!). Editorky spravné predpoklddaji, ze sttedovek prakticky
neznal neuzite¢né véci, nebot vie znovu a znovu predéléval, takze fada jednoznaéné
piedpoklddatelnych predmétt neni viibec k dispozici.

V té souvislosti se cituje poprvé a v podstaté naposled i jeden z nejdualezitéjsich
prament, totiz staré inventdfe resp. testamenty (jejich seznam by si zaslouzil zevrubnéjsi
upozornéni, a to tim spiS, ze jim v dal$im jiz neni vénovina pozornost). Zijemciim
o konkrétni pfedstavu vychdzeji redaktorky nédsledné vsttic tim, Ze stru¢né charakeerizuji
jednotlivé ptispévky. Budu postupovat jako u ptedchozi knihy a ptijdu v jejich stopach:
Julia A. Schmidt-Funke, prezentuje metodické tvahy o ,mobilnich ptedmétech® méstské
provenience strukturované podle jednotlivych socidlnich vrstev. Uvodni slovo redaktorek
sice vyslovné zminuje ,kulturni kapitdl, ¢j. knihy, umélecké ptedméty a jejich sbirky
(s fadou vyobrazeni), nicméné ve stati samotné jsem ohlasy nenalezl. Price Petkovy,
Hojdovy a dalsich by tu byly s prospéchem.

Elisabeth Gruber vénuje pozornost knihdm méstskych pocti jako pramenu méstské
véené kultury se zdiraznénim objeked méstské komunikace a reprezentace. V rozsdhlé
bibliografii postraddm zékladni prici M. Mersiowského z roku 2000, i kdyz ta klade
diraz zejména na neméstskd prostiedi). Susanne Wittekind v jakési aplikaci ptedchoziho
piispévku interpretuje riiznorodost pouzivanych erbti v méstském prostiedi jak jednotlivci,
tak jednotlivymi méstskymi spole¢enstvimi a u mést poddanskych samoztejmé erbu péna
mésta. Kirsten Lee Bierbaum rozebird funkei a vizdobu holdovaciho sélu goslarské radnice.
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Olivier Richard vénuje detailni pozornost objektéim, které byly uzivany pii piisahdch
a s nimi spojenych ritudlech.

Na kiidovém papite vlozend dokumentace p¥indsi zejména doklady k stati o Maridn-
ském kostele v Gdarsku. Julia Bruch interpretuje méstské kroniky psané femeslnickymi
mistry na pitkladu dvou z poloviny 16. stoleti: Sebastiana Fischera z Ulmu a Dionysia
Dreytweina z Esslingen. Birgit Borkopp-Restle (s fotografiemi fady orndtit) rozebird textilie
pokladu Maridnského kostela v Gdarisku véetné paramentl vénovanych tamnimi bratrstvy.
Ptitom dvakrdt mluvi o vyznamu prazskych textilnich dilen v dobé kolem roku 1400
s odkazy na berlinskou disertaci Evelin Wetterové, Bohmische Bildstickerei um 1400, Berlin
2001. Anna Pawlik se vénuje interpretaci tzv. umrléich $titt jako genealogickému pramenu
norimberskych patricijskych rodda. Regula Schmid sleduje zbrojni vybavu mé$tanskych
domdcnosti, zejména brnéni, a v§im4 si ji i v kontextu se socidlnim statutem u pfislusného
drzitele. A kone¢né Jan Keupp podava stru¢né shrnuti shromézdénych poznatka.

Trindctistrdnkova vybérové bibliografie ptinasi fadu zajimavych tituld, vzhledem
k vybérovosti v§ak mnohé¢ dulezité chybi. Zejména eskd produkece by tu mohla byt
k uzitku. Jeden doplnék viak tieba uvést, a to stat Julie Bruchové o ulmském femeslnickém
mistru ve sborniku Documenta Pragensia 38, 2018, ktery nese ndzev Historiografie s méstem
spojend s anglickym podtitulkem Historiography connected with cities.

Ivan Hlavi¢ek

Mlada HOLA — Martin HOLY (Hg.)

Das Studentenkolleg der Bohmischen Nation der Prager Universitiit.

Edition der Rechnungen aus den Jabren 1541-1611

(= Geschichte: Forschung und Wissenschatft, Bd. 60)

Berlin — Minster, LIT Verlag Dr. W. Hopf 2019, 438 s., ISBN 978-3-643-14182-8.

Kvalitnich edic prament z obdobi raného novovéku u nds rozhodné nevychdzi mnoho,
zvySenou mérou to plati o pisemnostech ckonomické povahy. Proto je tieba kazdy podobny
pocin uvitat. Oba autofi maji za sebou fadu praci vénovanych dé¢jindm vzdélanosti a prazské
alma mater, i kolej Ceského niroda se ocitla v centru jejich z4jmu uz difve.! Své znalosti
a poznatky pak mohli plné zirodit i v této publikaci.

Do déje uvadi ¢tendfe ilustrace na obélce knihy, kde jsou zobrazeny budovy ti
koleji situovanych na Ovocném trhu v tésné blizkosti té nejslavnéjsi — Karolina. Jedna se

o kolej Ceského niroda, Litevskou kolej (neboli kolej Krilovny Hedviky) a kolej krale

1 Mlada HOLA, Alumni koleje Ceského niroda na prazské univerzité v letech 1542—1611, Acta Uni-
versitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (AUC-HUCP) 53,2013, Fasc. 2,
s. 41-80; Mlada HOLA — Martin HOLY, Sprdva a kazdodenni provoz koleje Ceského naroda na
prazské univerzité v 16. stoleti, Paginac historiae 22/2, 2014, s. 115-123. Mlada Hol4 zkoumala i
dalsi studentské koleje prazské predbélohorské univerzity v syntetické praci: TAZ, Studentské
koleje pragské univerzity v pozdnim stiedovékn a v raném novovéku (do roku 1622). Déjiny — sprava
— pisemnosti, Praha 2018 (zde jsou i éetné odkazy na dalif literaturu).
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Véclava. Ackoliv vyobrazeni pochdzi az z prvni poloviny 18. stoleti, budovy stile nesou
jasné stopy svého ddvného ptvodu a usnadriuji utvofeni predstavy o nékdejsi vysostné
doméné prazského obecného uéeni. Navzdory tomu, Ze v dob¢, kdy na prazské univerzité
existovala de facto jedind (artistickd) fakulta, $kola byla uz od roku 1409 ochuzena o vétinu
zahrani¢nich studentid a byla solitérem i kvili své konfesijni vylu¢nosti, fungovaly zde
neru$ené veskeré vysady i zvyklosti. Nejinak tomu bylo i na starobylé koleji Ceského naroda.

Samotné edici ptedchdzi vystizny Gvod, kde jsou na nevelkém prostoru predestteny
dgjiny této dilezité koleje (od samych pocatkit), jeji sprava, informace o jejich obyvatelich.
Autofi pisi o sidlu tohoto studentského domu, seznamuji s osudy bibliotéky, kterd ziskala
pro svou ¢innost dal$i budovu pfiléhajici ke koleji v roce 1431. Dle vieho od pocatki
existence stali v ¢ele koleje direktofi (directores nationis), kteff kromé vnitinich zalezitosti
méli na starosti i dohled nad vesnicemi piislusejicimi k jejich instituci, véetné kazdoro¢niho
jmenovan{ rychtait atp. Piehled téchto direktort je uveden v tabulce (s. 18-19), kde mezi
nimi najdeme i jména slavnych predstavitelt ¢eské humanistické vzdélanosti. Za jiné
uvddim napf. Taded$e Hijka z Héjku, Marka BydZzovského z Florentina, Martina Bachécka
z Nauméfic, Adama Zaluzanského ze ZaluZzan, ¢i Vaviince Benedikta Nudozerského.

Dalsi tabulky seznamujf se jmény spraveit pokladny (fizku), pocty alumni a jejich
ptvodem. Zjisténi, ze vétSina alumni koleje Ceského niroda pochazela z Cech, jisté
neudivi, ov§em v kontextu celého vyvoje prazské univerzity je patrné, Ze tento trend byl
zachovan i u viech studentt, jak pted Bilou horou, tak po roce 1622. Stejné tak vzdy ptevaha
studujicich byla z prazskych mést, nejinak tomu bylo i mezi alumny Ceského naroda. Co se
tykd mistniho ptvodu, s velkym ndskokem vedou opét rodéci z Prahy, nasledovani mladymi
muzi z Céslavi a Klatov. Pomyslnou ¢tvrtou piicku zaujimaji spole¢né studenti narozeni
v Chrudimi, Hradci Kralové a Tabote (ptehledny graf nas. 35).

Velkou pozornost vénuji autofi rozboru pijmi a vydaju, jak je eviduje kolejni ticetnt
kniha. Nejvétsi ¢st pifjmi pochdzela z poddanskych trok z vesnic, které spadaly pod kolejni
spravu. Podobné, jako v ptipadé dalsich univerzitnich majetki, se jednalo o lokality rozptylené
po rtiznych &istech Cech. V bezprosttednim prazském okoli to byly Holesovice a Bubny,
v Poohii Seme¢ a Décany, troky plynuly i z Pardubic a nékolika vsi ve vychodoceském
regionu: Obédovic, Ledée, Svincan a jihoeskych Kosmic. Mensi ptijmy méla kolej i z vinic
a dalsich drobnosti (varia accepta). Vydaje sméfovaly na platy probosta, nebo kuchaiky
asamoziejmé na ,technicky provoz koleje®, nakup dfivi, nutné opravy budovy, sttechy, krovu,
atp. Ke kazdodennim vydajim patfily pochopitelné nékupy potravin.

Vie je podrobné dolozeno v obsahlé edici, kterd je sestavena peclivé a na zdkladé
béznych pravidel pro vydéni ranénovovékych textt.? PHjmy a vydani jsou usporéddny
velice prehledné v pribéznych tabulkdch. Polozky jsou fazeny chronologicky, stejné jako
ptivodni rukopis. Jmenny rejstitk pfinasi jak osobni, tak mistni jména ve vSech podobdch,
jak se v rukopise vyskytuji. U pomistnich ndzvi je uvedena i jejich sou¢asnd forma. Knihu
doplnuje i obsdhly soupis prament a literatury, domdci i zahrani¢ni.

2 O vydavatelském piistupu informuje podrobné tivod k vlastni edici, ktery piindsi i formalni popis
rukopisu, ktery je ulozen v Ndrodni knihovné CR, sign. XXIIT F 76.
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Tato edice kolejnich ucti je dal$im hodnotnym piispévkem k prohloubeni nasich
znalosti o d¢jindch prazské univerzity v 16.a na pocdtku 17. stoleti. PHispévkem o to cennéjsim,
ze d4v4 hloubéji nahlédnout do epochy, keerd je v posledni syntetické praci o historii naseho
nejstarstho obecného uéeni ponékud zanedbdna.?> Némecké vydéni pak zptistupni knihu
i $ir$imu okruhu ¢tendttl. Prévé némecky vyzkum déjin vysokych $kol od nejstarsich dob
po soucasnost je, jak zndmo, na vynikajici drovni, a tak lze o¢ekdvat i vétsi mnozstvi ohlasi.
Bylo by krdsné, kdyby Mlada a Martin Holi ve svém studiu univerzitnich koleji dale zd4drné
pokracovali; pak bychom se tfeba mohli do¢kat nového souhrnného zpracovéni prehledu
viech kolejf alma mater Pragensis. Vzdyt ten posledni pochdzi z roku 19611

Ivana Cornejova

Titia SIMKOVA

»Hrad prepevny je Panbith nds.“ Saskd luterskd slechta severozdpadnich Cech

ve svétle rané novovéké sakrilni architektury

(= Acta Universitatis Purkynianae Facultatis Philosophicae. Studia Historica 19)

Usti nad Labem — Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné —
Scriptorium 2018, 333 s., ISBN 978-80-7414-644-2 (UJEP) - ISBN 978-80-88013-58-7

(Scriptorium).

Pasobenti saské lutersky orientované $lechty v pohrani¢nich regionech ptedbélohorskych
Cech patii mezi badatelsky dosud ne zcela vytéZend témata z pohledu déjin konfesijnich
i regionalnich. Cennym ptispévkem je proto i knizné vydan disertaéni prace Tani Simkové.
Autorka se zaméfila na analyzu nabozenského Zivota saskych $lechtickych rod a jeho projevy
v podobé¢ dochované sakralni architektury na tizemi Dé¢inska a Ustecka, které ptedstavuje
geografickou sondu vyzkumu. Zvolen{ této oblasti je odtivodnéno nejen tim, ze jde o tradi¢ni
pithrani¢ni oblast, jez historicky vzdy bezprosttedné sousedila se Saskem, ale téZ ptitomnosti
saské Slechty jako dileZité pozemkové vrchnosti v predbélohorskych Cechich, stejné jako
dochovanymi doklady jejich stavebni ¢innosti v oblasti cirkevnich staveb.

V tvodni ¢sti se autorka pomérné Siroce zabyvé historii regionu azejména v souvislosti
s Vartenberky tak dokumentuje starsi obdobi vzdjemnych styki se Saskem. V disertaéni préci
je takovy bohaty vyklad pochopitelny jako snaha o predestfeni co nejuplnéjstho kontextu
v $irokych souvislostech, v monografii by v§ak mohl byt stru¢néjsi a jasné smétovat k hlavnimu
tématu, tedy k saské evangelické $lechté. Casovy rdmec sondy do star$ich d&jin navic neni
jednotny, protoze zatimco nékteré aspekty jsou popisovdny od pielomu 14. a 15. stoleti,
u jinych jde Simkov4 az do éry pozdnich Ptemyslovcil. Podobné je tomu i u problematiky
udélovani inkoldtu a zejména v nédbozenskych otdzkach, kde vyklad obsihle rozebird linii
wvelké diplomacie® a celozemské politiky v Cechich, keeré ptitom specificky vyvoj v regionu
vyrazné neovliviiovaly. Statilo by tedy vice poukazat na dal$f odbornou literaturu.

3 Michal SVATOS, ed., Déjiny Univerzity Karlovy I, 1347/8 — 1622, Praha 1995.
4 Alois KUBICEK - Alena PETRANOVA - JOSEF PETRAN, Karolinum a historické koleje
University Karlovy v Praze, Praha 1961.
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K vlastnimu tématu se hlavni vyklad dostava az na strané 132, oviem piinasi k nému
celou fadu zajimavych informaci. Autorka nakonkrétnich pikladech doklddd omezené rozsitent
saskych rodt v 16. stoleti na tizky ptihrani¢ni p4s, zptisob nabyvéani pozemkové drzby, stejné jako
jejich fixaci na zakupovana panstvi. Zabyvé se i problematikou inkoldtu, jehoZ ziskdni se novi
vlastnici snazili obchdzet prostiednictvim stiatku ¢ skrze méStanské pravo.

Nejvyraznéjsi rody, s nimiz se také ¢tendt setkd v textu nejcastéji, byli Salhausenové
a rytifi z Biinau. Na jejich piikladech je dokumentovana postupna konfesni proména a jeji
strategie. Ty $ly od modelu soukromych kapli, ptes ndbozenskou toleranci az po vrchnosti
nucené zavadéni luterstvi, pfi némz nechybélo ani vypuzovéni fardit, keerym bylo i pres
jmenovani konsistof{ znemoznéno ujmout se sprévy farnosti. V feSeni sporii se jak konsistof,
tak i daleziti piedstavitelé zemské sprivy véetné arcivévody Ferdinanda Tyrolského,
dlouholetého mistodrziciho v Cechéch, snazili zasazovat o dodrzovani nabozenského statu
quo podle kompaketdt.

Popis udélosti vychdzi primérné z mnozstvi dochovanych archivnich dokumentu.
Simkové dokldd4 napt. strategii, kdy byl evangelicky pastor pozvin nejprve jako zamecky
kaplan pro soukromé potieby $lechty a pozdé¢ji byl pozéddén o ,vypomoc” na uméle
uprdzdnéné fafe, ¢imz se udrzovalo zdanf legdlné obsazované fary. Vyjimkou vSak nebyly
ani konflikty mezi evangelickou vrchnosti a katolickymi poddanymi, kteti pozadovali
zaji$téni duchovni sprévy podle dosavadnich zvyklosti. A naopak pti vykladu udélosti po
porézce stavovského povstdni je zminén paradox, Ze béhem dvacatych let 17. stoleti doslo
k opa¢né situaci a obyvatelim, keefi se jiz plné¢ identifikovali s augsburskou konfesi, bylo
nuceno f{mskokatolické vyznani. Neméné zajimavé je zjisténi, Ze zdejsi Slechta se v povstdni
az na vyjimky neangaZovala a skute¢nd omezeni tedy na ni dopadala az spolu s patenty,
tykajicimi se ndbozenskych otdzek.

V tomto vykladu se vSak objevuji také nékteré otazniky. P¥i popisu reforma¢nich
uddlosti v Dééiné se v knize viibec neobjevi jméno Balthasara Harzera (Resinaria), keery
se zde jesté jako katolicky knéz dostéval do sporti s protestantskymi ,,predikanty®. Pozdéji,
po své konverzi, pak patfil mezi vyznamné duchovni a kulturni osobnosti evangelického
sméru v Cechach. Bez blizéiho vysvétleni autorka ponechala zminku o ,skryté” toleranci
v krusnohorském a podkrusnohorském regionu po roce 1621 (s. 158), coz by s ohledem na
mozné lokdlni specifika mohlo byt zajimavé téma. Zna¢né torzovité jsou rovnéz informace
k prabé¢hu rekatolizace v Jaichymové, protoze autorka ponechala stranou nékeeré prace
Ceské! i zahrani¢ni® provenience.

Dilezitym tématem knihy je luterskd sakrlni architektura. Autorka nejprve
shrnuje zdkladni teze, které analogicky aplikuje i na tuto geografickou sondu. Sprévné
uvddi, Ze evangelici obvykle piejimali stavajici kostely, coz po nemalou st 16. stoleti
podstatné¢ snizovalo potfebu nové vystavby. Na studovaném tzemi doklddd vyznamnéjsi
stavebni ¢innost v tomto sméru az k ptelomu 16. a 17. stoleti v souvislosti s dovr§enim
reformaéni promény zdejsich panstvi. Celkem sleduje Sest sakralnich objeked, o kterych

1 Napt. Jaroslav FIALA, Rekatolizace Loketska, Sbornik Muzea Karlovarského kraje 16,2008, s. 27-93.
2 Christopher Boyd BROWN, Singing the Gospel. Lutheran Hymns and the Success of the Reforma-
tion, Cambridge, MA, 2005.
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je samostatné pojedndno v piipojeném katalogu. V souvislosti s vystavbou kosteltl se
autorka znovu zastavuje i u sporti mistnich $lechticti se zemskymi tfady a zajimavé shrnuje
argumentaci, kterou pouzivali pro svou obranu. Jednalo se jednak o odvoldvini na horni t4d
mésta Jachymova ¢ na Maxmilidnem IL Gstné potvrzenou Ceskou konfesi, a¢koliv ji sast
ortodoxni luterdni jinak odmitali. Druh4 linie argumentace vychdzela z potieby chraimu
jako rodového pohftebisté a dilezitého mista rodové paméti.

Simkovd se zabyvd téz konkrétnimi architektonickymi aspekty a fefenimi
a z uméleckohistorického hlediska sleduje obecnéjsi vliv saského stavitelstvi. Vazby tohoto
femeslného vlivu spatiuje jak v saském ptivodu a piibuzenskych vazbéch jednotlivych rodu,
tak i v demografii, protoze oblast byla tradi¢né silné osidlovdna némeckym obyvatelstvem.
Naopak nesdilim obavu autorky, ze by v dnes$ni dobé mélo byt néjakym vyraznéjsim
problémem zuZovéni saské renesance o pozdné gotické stavby. Badatelé naopak casto
pracuji s prvky pozdné gotické architektury, které na nagem tizemi ze symbolickych déivodia
pietrvévaji po celou renesanci napt. i v nékterych stavbach utrakvistickych ¢i katolickych
kostelt.® Stranou bohuzel ztstdva otdzka vnitintho vybaveni chrdmd, kterd neni pouze
uméleckohistorickou otdzkou, jak autorka uvddi, ale téZ teologickou a liturgickou.
Autoréiny obdasné teologické vyklady vSak bohuzel také nejsou zrovna presné, pfi¢emz
teologie vyZaduje z terminologického hlediska mimotédnou peclivost. Na strané
170 naptiklad uvédi, Ze pti vysluhovani vecete Pdné je na oltéfi ,vino a chléb proménovano
na krev a télo®. Uzitd Ceskd terminologie je zavdd&jici, nebot zékladni tezi Lutherovy
teologie je ztotoznéni—konsubstanciace, kdy oproti fimskokatolickému proménéni-trans-
substanciaci nedochézi k fyzické proméné podstaty neboli k piepodstatnéni, ¢emuz je
termin ,proméfiovani® velice blizky.*

Knihu uzavird jizzminény katalog, ktery je jednou z cennych ¢4sti knihy. Predstavuje
prvni soupis luterskych sakrélnich staveb v této oblasti. Pfimo ze sondy je zde pét staveb
(Jedlka, Benesov nad Plou¢nici, Valtifov, Svadov, Usti nad Labem), které jesté vhodné
doplnuje kostel sv. Anny v nedaleké Krupce. V jednotlivych heslech se autorka zabyv4
stavebné historickou analyzou objektt, kterou doprovazeji obrazové ptilohy fotografii
a pudorysnych né¢red, aktualizovanych podle zjisténi autorky.

Kniha se bohuzel potykd s nékterymi terminologickymi nepfesnostmi. Nékteré jsou
spiSe formalniho rizu, nebot nejednotny ptistup ke jméntim saskych Slechtickych rodd, z nichz
je &st uvddéna v némecké a st v pole$téné formé, neztézuje ziejmost podstaty informace.
Lehké zavihdni mizZe zptsobit uZiti varianty ,Michalovci® misto obvyklejsiho ,,Michalovici®
u pént z Michalovic. Terminologicky zdsadnéjsi je soustavné uZivéni riiznych variant slova
sreformovany* v knize, jeZ se zabyv4 vyhradné luterstvim. Zatimco pro wittenberskou $kolu

3 Zaznamenanou vyjimkou v tomto ohledu byla predndska Pavla VI¢ka ,,Luterdnskd sakrdlni archi-
tekeura v predbélohorskych Cechach®, kterou uspotdala Lutherova spolenost 17. tinora 2016
v prostordch Akademického konferenéniho centra. V ni se VI¢ek nepiesvédeivé pokusil zpochyb-
nit védomé uzivini nékeerych pozdné gotickych prvki v renesanéni sakrdln{ architektufe na es-
kém tizem.

4 Viz napt. Tom G. A. HARDT, O svdtosti oltdini. Kniba o luterském uceni o veleri Piné, Praha
2007, s. 37-41.
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neboli augsburskou konfesi se v odborné literatute pouzivd termin Reformace (reformaéni
ueni atd.), jako reformované uéeni se oznacuji az dal$f protestantské sméry, keeré se rozesly
s Lutherem a jeho stoupenci, tedy uéeni Zwingliho, Kalvina ¢i Miinstera. V ¢eském prostiedi
sice vlivem unionované Ceskobratrské cirkve evangelické dochézi dlouhodobé ke stirani
vyznamu této diference, minimélné v odborné literatufe v§ak md stéle sviij dobry vyznam,
zejména vénuje-li se reformaénim otdzkdm v 16. stoleti.
Z hlediska formélni vybavenosti je jednozna¢né chybou, ze kniha nema rejstiik.
Pravé jeho doplnéni muize byt dobrym déivodem, pro¢ vydévat v knizni podobé¢ diserta¢ni
ajiné préce, které jsou dnes jinak snadno dostupné v elektronické podobe. Je to nepochybné
omezujici aspekt pro moznosti dal$tho vyuziti publikace. Ta totiz i pfes uvedené ptipominky
nabizi fadu zajimavych zjiSténi, ale i podnétd, které by nemély zapadnout. Blizsi pozornost si
nepochybné zaslouzi i nékeeré z pouzitych archivalii. Napt. hlubsi zpracovani ndbozenského
tadu z listiny prav a privilegii udélenych roku 1546 BeneSovu nad Plou¢nici (zminén nas.
61) by mohlo vhodn¢ rozsitit dosavadni zjisténi k podobnym typiim dokumentt, jez byla
naposledy shrnuta v knize Evangelické cirkevni vddy pro slechtickd panstvi v Cechdch a na
Moravé 1520-1620°
Luk4s M. Vytlacil

AdélaRADKOVA

Politické mysleni Davida Huma.

Zikladni otizky, vichodiska a inspirace pro americké otce zakladatele
Praha, Togga 2019, 201 s., ISBN 978-80-7476-169-0.

Dvacet let po prvni humovské monografii v novodobém ¢eském bidd4ni' vychdzi obdobné
zaméfeny podin, rozdifeny zejména o odraz ¢&i vyuziti politické filozofie Davida Huma
(1711-1776) v myslenkovém kvasu amerického (USA) revolu¢niho a tstavniho mysleni.
Zakladem textu je disertace obhdjend na Filozofické fakult¢ Univerzity Hradec Kralové,
upravend pro knizni vyddni. Jak vyplyvé jiz z podtitulu, autorka se zamétila na dva tematické
celky, které jsou co do rozsahu v knize zastoupeny veelku rovnomeérné.

Prvni &ast knihy je v duchu biografické konvence zasvécena zivotu a dilu myslitele.
V uvodu autorka predstavila osudy jeho odkazu filozofa a historika napti¢ staletimi od
soucasniktt az do pifitomnosti véetné Castého ,nepochopeni®, nejednozna¢né recepce
¢i ptimo opomijeni ze strany evropské vzdélanosti. Logicky se pfitom nemohla vyhnout
¢astému vykladu ¢i reprodukei Humovych ndzort (zejména téch vzbuzujicich kritiku &
nesouhlas), jez se posléze znovu objevi v partii o ué¢encové filozofii. Toto dobové tkanivo se

5 Josef HRDLICKA, - Jiti JUST - Petr ZEMEK (edd.), Evangelické cirkevni #dy pro slechtickd
panstvi v Cechdch a na Moravé 1520-1620. Prameny k Ceskyjm déjindm 16.~18. stoleti (= Docu-
menta res gestas Bohemicas saeculorum XVI-XVIIL illustrantia, fada B, sv. VIII), Ceské Budé-
jovice 2017.

1  Zdenék NOVOTNY, David Hume a jeho teorie védéni, Olomouc 1999.
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viak organicky prolind s pohledy interprett zejména v rdmci masivni humovské produkee
v povale¢né anglosaské védé. Nésleduje dosti standardné pojaté kurikulum a po ném je
zafazen podobné pojaty prehled ,,spist®, li¢ici okolnosti vzniku jednotlivych trakeatt ajejich
dobovou reflexi. Nesnadného otisku, jak v praci aspirujici na védecky ptinos zopakovat
zivotni a profesni data proslulych osobnosti za sou¢asného informa¢né-encyklopedického
boomu, se nicméné autorka diky solidnimu znalostnimu vybaveni zhostila veelku se cti.

Humuv myslenkovy svét je v knize zpracovan ve dvou oddilech, vénovanych jeho
filozofii morélni a politické. Smyslem recenze samoztejmé neni zopakovat Humovy teoretické
premisy a zdvéry ani z nich plynouci konsekvence pro vykon politické moci, nybrz podivat se na
metodu, jakou autorka tento tikol uchopila. Na rozdil od ptedchozich partii, spol¢hajicich na
sekunddrni zdroje, se zde Radkova obratila ad fontes a pro ty zdjemce, keeti nechtéji ztracet as
proditdnim ndro¢nych texti, aviak nespokoji se s wikipedii, prezentuje na cca ¢tyficeti strandch
destilat toho, co povazuje za podstatné pro pochopeni Humova mista a role v duchovni revoluci
18. stoleti. V tivodu k morélni filozofii jesté pracuje s ,druhym Zivotem, ktery je dluzno ficisilnou
strdnkou knihy, a znovu se vraci k otdzce vyvoje a ptitin kontroverznich postojii evropskych
humanistd k fenoménu Hume.* Plody jeho ptemysleni v mnoha oblastech, kam vedle filozofie,
historie, psychologie, etiky a politické védy spadaly i dalsi vétve komplexniho proudu tehdejstho
socidlniho mysleni, pak autorka ¢tendttm zpiistupriuje prosttednictvim autentickych dobovych
textd, z nichZ abstrahuje podstatnd sdélent.

Toto ,,ptevypravéni® Huma s prevazujicimi odkazy k jeho dilu jist¢ neptinasi
prilom v dosavadnim vyzkumu, nicméné je provedeno kultivované a ¢tendf je prehledné
informovén o ndplni a vykladu fady kategorii, s nimiz pracuje Humova teorie poznani
a jeji sociopolitické aplikace a bez nichz nelze porozumét smyslu a souvztaznosti celku.
Zavére¢nd stru¢nd podkapitola se vraci k jiz dfive zminované zéhadé Humovy politické
afiliace, jiz autorka ponechdva bez odpovédi s tim, Ze filozof sém svij postoj nikdy vefejné
nemanifestoval, jakkoli poselstvi fady eseji vypovidaji jasné a jeho Déjiny Anglie mohou
slouzit pfimo jako model tzv. whigovské koncepce historického vyvoje.

Nez ptistoupime k druhému tematickému bloku, totiz Humovi jako inspiraci pro
Jamese Madisona a spol., povazuji za nezbytné pti¢init nékolik pozndmek. Ve svédomitém
vykladu postrdddm kontextualizaci Humovy myslenkové cesty, kterd by teprve umoznila
jeji hlub$i pochopeni. Pfes vSechnu jedine¢nost nebyl Hume solitérem odtrzenym od
soucasnikll ani od evropskych, zejména domdcich filozofickych tradic. Jeho pozndvaci
skepse, odmitnut{ ,racionalnich® spekulaci a pfijeti zkuenosti (experimentu) jako jediného
pravého ndstroje poznéni jasné odkazuji k Francisi Baconovi ve staleti trvajici dualité
evropského mysleni (ptifazeni Descarta jen pro jeho uZiti pojmu ,metoda“ povazuji za
lapsus, navic kusy odkaz, s. 67/191).

Humovy republikdnské sympatie, ale i nékteré politologické tvahy byly inspirovény
revolu¢nimi radikély Jamesem Harringtonem a Algernonem Sydney. Déle pfipomerime,
ze Skot Hume Zil uprostted ohromujiciho intelektualniho potencidlu skotského osvicenstvi,

2V soupisu zdrojii (i v odkazech) nepochopitelné chybi zcela zésadni sbornik vénovany recepci
D. Huma napii¢ Evropou (véetné vychodni) s masivni mnohojazy¢nou bibliografif pramentt i relevantni
liceratury (7he Reception of David Hume in Europe, ed. Peter JONES, Londyn — New York 2005).
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o némz je v knize jen okrajovd zminka, a¢ jeho vynikajici predstavitel¢, zakladatelé morélni
filozofie (zejm. Francis Hutcheson, ale i Adam Smith s jeho Teoriz mravnich citii a dalf) by
si zaslouzili samostatny vyklad namisto nahodilych odkaza. Pateti skotského osvicenstvi, jiz
byla filozofie mravniho smyslu, jsou v knize vénovany dvé letmé stranky (s. 75-76), takze
misto Huma v jeji myslenkové siti zcela unikd. Vice pozornosti si vymohl Thomas Reid, av$ak
pouze jako kritik Humovy otaznikové religiozity a nikoli jako viidéi postava tohoto ideového
vzepéti a zejména hlavni teoretik tzv. psychologie schopnosti (faculty psychology), jednoho
z nosnikt mordlni filozofie a velkého zdroje Madisonovych tvah o vlidé.

Hume je v knize vysvleden z intelekeualnich, ale i politickych souvislosti, a¢ sém byl
autorem bytostné politickym a jeho texty (zejména eseje) reagovaly na promény klimatu
hannoverské Anglie. Autorkou je tak do zna¢né miry ochuzen o prostiedi, v némz zil
a tvofil, a stdva se v&§akem na zd4nlivé podivné, extrémni a neztidka rozporuplné nazory.
Co se pak tyce v knize zdiraziiovaného Humova antiklerikalismu, nelze u néj zdroveri
pichlizet viepronikajici vliv kalvinstvi. To skrze skotskou sttni cirkev do velké miry
formovalo vychodiska edinburghskych intelektualti a v Humove filozofii se jednoznaéné
manifestovalo pravé onou fundamentélni skepsi k va§némi ovlddané lidské psychice.

V druhém hlavnim oddilu, pojednavajicim o ,vlivu Humova politického myslent
na generaci americkych revolucionat, muzeme rozlidit dvé tematické roviny, totiz
historickou a historiografickou. Do té prvni patii Gvodni solidni sondy ke znalosti
Humova dila v koloniich a odvozené k pfedrevoluénim kniznim poméram véetné
dostupnosti riznych tituli, knihovni sité, trhu, distribuce a mechanismi ocednského
transferu. Autorka se v nich opird pfedeviim o (citovanou) dikladnou studii Marka
Spencera, ptipravenou k humovskému vyroei (1711), ptisluiné pasdze knihy jsou zasvécené
ainformativni. Uvddéné (a v praci jakoby rektifikované) pochybnosti ,nékterych historika*
ohledn¢ kolonidlni se¢télosti oviem vzbuzuji otaznik vzhledem ke skute¢nosti, Ze toto téma
(bez humovského akcentu) bylo velmi dikladné zpracovano jiz pted mnoha dekddami
avyzkum dolozil rozkvét knizni, knihovnické a sbératelské kultury v americkych koloniich
piinejmensim od dvacatych let 18. stoleti.’> S odhlédnutim od zbyte¢nych, vice nez stoleti
vyvracenych kli§¢ (,kolonisté... se potykali s ttlakem ze strany krale (sic!) a politiki,
s. 118)* & véci obecné zndmych (neuvddéni pivodnich zdroji v textovych piejimkach) lze
tuto partii hodnotit v rémci doméciho badéni jako objevnou ¢i pfnosnou.

3 Srv. Louis B. WRIGHT, The Cultural Life of the American Colonies, 1607-1763, New York-London
1957, zvl. kap. Books, Libraries and Learning, s. 126-153 (paginace z reedice 1962). Zde také vyzdvizen
vyznam univerzitnich knihoven, zvl. Harvardu (5 tisic svazkii k 1750) a Yale, keeré v textu absentuji.

4 Toto pojeti vyvraceli od po¢dtku 20. stoleti nejen tzv. pokrokéti (Carl Becker, Charles Beard), ale
i konservativni zastdnci imperidlni $koly (Charles McLean ANDREWS, Colonial Background of
the American Revolution: Four Essays in American Colonial History, New Haven 1924), nemluvé
o britském thlu pohledu (ukdzkove Richard C. SIMMONS, The American Colonies: From Settle-
ment to Independence, New York-London 1976). Vybornou orientaci v hlavnich smérech obsirné
produkce poskytuje Edward COUNTRYMAN, Zhe American Revolution, New York 1985, Bib-
liographical Essay s. 246-274. ,Utlak krale“ byla vzhledem k britskému parlamentnimu systému
disté rétorickd zbrafi a v odborném textu by neméla mit misto.
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Pon¢kud vice rozpakil vzbuzuje autordin ponor do vztahu Hume-Madison.
Humovsky element vnesl do diskursu o zdrojich amerického revolu¢niho a tstavniho
mysleni Douglas Adair — jak autorka spravné uvadi — jiz v prabéhu padesitych let minulého
stoleti, nejednd se tedy o Zddné novum. Nutno ale dolozit, Ze proti tvrzeni o ndsledném
opomijeni Humovy piitomnosti (s. 120) stoji skute¢nost, Ze vétfina vyznamnych autori
jeho vliv ve vétsi ¢i mensi mife pfipomind nejprve v souvislosti s kompetici Locke-Hume
aposléze v kontextu Bailynova ,,objevu® radikélnich whigti a vzniku tzv. velké republikdnské
syntézy (J. G. A. Pocock). Tento vyvoj by si ve struéné (tistrankové) a viceméné klipovité
podkapitole o ,predchozich interpretacich® zaslouZil uvést a rozvést, nebot autorkou
namétkou uveden{ ,zanedbdva¢i“ (Bernard Bailyn, Morton White, Gordon Wood)
sledovali jiné tematické ¢i vykladové linie.’

O néco dale (s. 125n.) se Rddkova sama vract k pozdéjsi reflexi Huma, aby ji vyuzila
jako miustek k Jamesi Madisonovi a zejména k jeho obhajobé teorie rozlehlé ¢i slozené
republiky. O jeji blizkosti k nékterym Humovym ndzorim panuje mezi historiky veelku
shoda, nicméné autor¢inym jednoznaénym ptinosem se mi jevi jeji dtiraz na roli Déjin Anglie
as nim souvisejici textovd analyza, zatimco bézné je citovano pravé jen par explicitnich eseja.
Naproti tomu za zbytnou povazuji uéebnicovou reprodukei obsahu kli¢ového Federalisty
& 10, k jehoz vykladu dnes existuji jiz stohy literatury (podstatné informace o Listech
jsou kupodivu uvedeny az v samém zavéru kapitoly, s. 178). Nabizely by se zajimavéjst
pohledy: jednozna¢né se jednalo o rétorické cviteni, uréené k ziskan{ tstavniho konsensu,
nikoli o ,objektivni* popis sociopolitickych procest, Cerstvejsi vzduch by ptinesla sonda
do pivodu tehdy dosti bézného negativniho vnimani zdjmovych skupin (factions), keery
sahd k osobnosti a dilu (,doktora“) Samuela Johnsona.® Jako zcela prillomové se pak jevi
Madisonovy argumenty na ochranu mensin, zatimco dosavadni osvicenské politické teorie
héjily véesinu (lid) proti elitim (3lechta, panovnik).

Domnivam se ale, ze hleddni konkrétnich ,zdroju®, tak populdrni od Sedesatych
let minulého stoleti,” bylo v recentni americké historiografii viceméné opusténo, Rada
revolu¢nich a tstavnich feseni a je legitimizujicich ideologii se opirala o obecné sdilené
rozsahlé podlozi skotského osvicenstvi a filozofie mravniho smyslu, jejichz zaklady
spo¢ivaly na Kalvinovi a Francisi Baconovi. Z této intelektudlni rhizomie pak vyrtstaly
v dilech prednich osobnosti vyhonky, které byly podle potteby piejimény a vyuzivany,

5 Mezi autory, kteif uvddéji Humovo misto v diskursu intelektualnich zdroji revoluce, jmenujme
alespont Martina Diamonda, Daniela Howe a zejména Garryho Willse, jenz se zvldst¢ vénoval
humovskym inspiracim v Listech federalistti (Garry WILLS, Explaining America: The Federalist,
New York 1981). Zar4zi tvrzeni, ze neexistuje zddn4 textovd evidence o inspiraci Lockem (s. 121,
s odvoldnim na renomovaného Lance Banninga), u védom{ fady studif, které ptimou komparact
dokazujf opak veetné ProhldSent nez4vislosti (parafréze z Druhého pojedndni o vldd¢ s ¢asto dis-
kutovanou zdménou vlastnictvi za ,sledovani $tésti®).

6 Puvodné se jednalo o dvorské kliky. Autorkou uzivany termin frakcee byl pii piekladu Listt po konzul-
taci odmitnut jako neadekvatni, rezonujici jen zvukovou podobou (frakee jsou odstépek od celku,

factions naopak sdruzenf); i pojem strany vzhledem k jeho novodobému obsahu piisobi ahistoricky.

7 Prvni Christopher HILL, The Ideological Origins of the English Revolution, Cambridge 1965.
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aniz by se uvazovalo o autorskych pravech. Tak byl Madison svym princetonskym studiem
disponovin k vyptij¢kdm z Huma, ale i z Adama Fergusona (velk4 republika) stejné jako
z Thomase Reida (zrcadlent lidské psychiky-spole¢nosti-vlady) a dalsich velikdnt, fesicic
vztah mezi v4$némi, z4jmy a rozumem a jejich projekei do spole¢nosti a politiky.

Vedle ptipominek koncepénich a interpreta¢nich, s nimiz autorka jisté mize
a nemusi souhlasit, se ale price bohuzel potyka s fadou nesvartl, za néz do zna¢né miry
vde&“ nepozorné (& absentujici) redakei. Jde naptiklad o béznou nectnost kvalifika¢nich
praci, totiz ojedinély ,vystup“ osoby (vétSinou jen pifjment) bez blizi{ charakteristiky, takze
uzivatel, jemuz je spiSe prehledové informativni kniha uréena, spéchd na internet. Tato
jména autorka nezafadila ani do dosti nedbalého rejstitku (kde chybi i nepomérné znamé;jst
osobnosti: Aristoteles, Harrington, Marie Terezie, Turgot, Helvétius, Voltaire, Samuel
Adams, John Witherspoon, Catherine Macaulay...): namatkou Bolingbroke (Henry St.
John, toryovsky politik), Addison (Joseph, novindt), Horace Walpole (whigovsky politik
a spisovatel), lord Hertford (Francis Seymour Conway), baron Mur (?), Balguy (John,
filozof ), Robert Bell (knihat, tiskat, nakladatel).

Misto letmé zminky by bylo zddouci vénovat vice mista téz veledtlezitému listu
Spectator (1711), ktery stdl u zrodu radikalntho whigovstvi a inspiroval Huma stejné jako
J. Madisona (s. 44); kriti¢t¢jsi The Independent Whig neni zminén, a¢ byl prokazatelné
subskribovan americkymi vefejnymi knihovnami. Vylozit (a pfelozit) by si zaslouzil
»Lord Provost of Edinburgh® (s. 44) — tifad nejbliz3i starostenstvi — a malo zndmy smér
psychologie ,asocianismus® (s. 48). Korekturni éteni by pomohlo odstranit nepozornosti
(zdstupce ministra — kterého? - s. 35), terminologické lapsy (presbyteridnsky knéz,
Harvardskd univerzita) ¢ formulaéni zkratky (atmosféra nabozensky presbyteridnska
a politicky whigovskd, s. 27). Jazykové redakce by pak prici, jinak psanou kultivovanym
a jasnym stylem a gramaticky takika bezchybnou (oblas interpunkee), odistila od
zbyte¢nych pteslapt (e aby..., s. 40, 137).

Bibliografické vybaveni knihy a cita¢ni disciplina z velké ¢4sti odpovidaji — pokud
se podaiilo vysledovat — odbornym nédrokiim. Ve stru¢né zmince o star$i humovské
literatute by v préci s odbornymi aspiracemi nemél chybét tplny bibliograficky zdznam
(Josef Tvrdy, Problém skute¢nosti u Davida Huma, Brno 1925; Ferdinand Pelikan,
Fikcionalism novovéké filozofie, zvla$té u Humea a Kanta, Praha 1928); ptipojeny odkaz
k novéj¥i domaci produkei (pozn. 154) je zmateény, repetitivni a zjevné kusy.* Z obsdhlého
seznamu literatury nenf patrné, zda jde o vyuzité zdroje ¢&i o vybér z masivniho (vétSinou
povéle¢ného) korpusu relevantnich praci takika vyhradné euroamerické provenience.
Profilové, dobou vzniku podminéné a smér dal$iho bdddni modelujici monografie by si
pravé kvili jejich roli v proméndch vykladového pole zaslouzily uvést rok prvniho vydani.’
Recentni domdci studie k otdzce Humova vlivu na mysleni americkych otctt zakladatelt ve

8  Vtextu iv bibliografii chybi neddvné studie Josefa Mourala, korektni by bylo uvést téz bakala-
skou préci Kristiny MAZALOVE, Humiw skepticismus a agnosticismus a jeho diisledky (PedF
MU 2008), s niz se prace z&4sti tematicky kryje.

9 Ze¢jm. Trevor COLBOURN, 7he Lamp of Experience (1965) a Henry S. COMMAGER,
The Empire of Reason, (1977, v pozn. 347 navic chybny ndzev).
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svétle historiografickych diskusi autorka pti svém vyzkumu pominula, coz z4jemci umozni
posoudit, kam se domdci véda o tomto tématu za dvacet let posunula. Pfisoudit (spolu)
autorstvi ¢eského prekladu Listit federalisti grafikovi obalky (tivod, bibliografie) je oviem —
jiz vzhledem k diserta¢ni a posléze nakladatelské revizi textu odborniky — kuriozita hodnd
zdznamu v akademickych anélech.

Svatava Rakovd

Jiti HANUS - Vit HLOUSEK

Predminulé stoleti. Evropa v politice a kulture 19. stoleti

Brno, Books & Pipes — Masarykova univerzita 2019, 216 s., ISBN 978-80-7485-195-7
(B & P), ISBN 978-80-210-9347-8 (MU).

Nazev knihy historika Jiftho Hanuse a politologa Vita Hlouska ma upozornit na zdanlivé
bandlni skute¢nost, Ze 19. stoleti uz neni stoletim minulym, nybrz ptedminulym. Pro mnohé
badatele, kteti se timto obdobim zabyvaji a byli dlouho zvykli ¢ist a psat o ,,minulém® stoleti,
jde nepochybné o nezvyk. Jak ale autofi upozorfiuji, tato zména nemd pouze sémanticky
rozmér. Posun 19. stoleti na pomyslné chronologické ose hloubéji do minulosti m4 i zévazné
prakeické dusledky. Jesté vice se tim posili jiz tak ptevlddajici ndzor, ze klicovou dobou, jejiz
poznani otevird cestu k pochopeni sou¢asného svéta a jiz by méla byt ve $koldch vénovina
zvySend pozornost, je neddvno skonéené 20. stoleti. Hanu$ a Hlousek ovem pripominaji,
ze mnohé jevy, které formovaly 20. stoleti a piisobi ¢asto dodnes, maji ve skute¢nosti kofeny
v onom vzdalenéj$im ,pfedminulém® stoleti. Smyslem knihy je tedy ukdzat, Ze 19. stoleti
pies zménu piivlastku neztratilo nic ze své dileZitosti (s. 213).

Publikace vychdzi z univerzitnich predndsek, behem kterych autofi diskutovali
se studenty o riiznych problémech spojenych s 19. stoletim. Prévé studentim historie,
politologie a pfibuznych obort je svazek primarné uréen. M4 viak ambici oslovit i $irs
vefejnost. Vyhodu pfi ¢tent pfedstavuje pomérné dobrd vychozi znalost daného obdobi. Ta
sice nenf nezbytnd, nicméné ¢tenat diky ni pochopi vice souvislosti a porozumi nékterym
nardzkdm a vtipim (napiiklad zminka o konstitu¢nich rohlicich a polce v souvislosti
s rokem 1848, s. 150). Pravé smysl pro humor, nadhled a barvity jazyk dosvédeuji, ze nejde
o klasickou uéebnici nebo piirucku. Cilem autorti neni poucovat ani prondset autoritativni
soudy. Misto toho si kladou otdzky, hledaji rtizné perspektivy a souvislosti, pétraji po
tom, co je z 19. stoleti stale Zivé, a k tomu vSemu se snazi vést i Ctendfe. Clovéka pii ¢tent
tematickych kapitol, které maji formu tvah ¢&i eseji, skuteéné napadd mnoho dalsich
piiklada a spojitosti, které by bylo mozné zminit a déle rozvést. Velkym kladem knihy je
pravé schopnost podnécovat k vlastnimu uvazovéni a dohleddvani dopliiujicich informaci.
Zajimavé postiehy a objevnd mista si v ni pfitom jisté najde i profesiondln{ historik.

Dilo je silné autorské, a to nejen pojetim a jazykem, ale i vybérem témat, keerd jsou
autoram blizkd z hlediska jejich odbornych z4jmu. Postupné je probrédna véda a vzdélanost,
sekularizace, nacionalismus, sionismus, zrod ideologii, problematika stdtu, demokratizace,
diplomacie a kolonialismus. Jednd se tedy spiSe o tradi¢ni naméty (napiiklad Zenskd
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otdzka je zminéna jen okrajové a vyhradné v souvislosti s volebnim prévem Zen). Vyslovné
deklarovan je ndvrat k dnes ¢asto opomijenym politickym déjinam (s. 214). Autofi se je
viak snazi pojmout moderné. Nejde jim ani tak o konkréeni udélosti a letopocty, zajimaji
je predevsim obecnéjsi trendy a fenomény, pticemz kladou diraz na d¢jiny ideji a kulturni
historii. Sledovén je napt. proces sekularizace a soubézné s nim schopnost kiestanského
nébozenstvi (zvldst¢ katolické cirkve) neustdle reagovat na promény svéta a spole¢nosti.
Velk4 pozornost je vénovana vzniku riiznych ,néhrazek®, které vyplnovaly prostor uvolnény
ndbozenstvim, napfiklad nacionalismu nebo vife v pokrok a moderni védu, jiz bylo
piisouzeno vytesit problémy spole¢nosti a pomoci pochopit zdkonitosti jejtho fungovani
(marxismus, darwinismus).

Diukladné je rozebrana tehdejsi politickd filozofie a riznd pojeti stitu, ustavy
a moci. Myslitel¢ jako Kant, Hegel, Tocqueville ¢i Mill se zabyvali problémy politického
zivota, které jsou relevantni dodnes. Zminit Ize napt. otdzku ptimé a neptimé demokracie,
tyranie vétsiny“ nebo nastaveni systému brzd a protivdh. U Hegela (a Marxe) se miizeme
setkat s pojetim statu, které predznamenalo totalitarismus 20. stoleti. Jednalo se vSak
o daleko rozsifenéjsi zptisob mysleni, na néjz narazime i ve vlivné knize Theodora Herzla
Zidovsky stdr. Také v politické praxi oné doby se objevily fenomény, keré vyrazné ovlivnily
podobu nésledujiciho stoletd. Red je o politickych stranach, masové politice a vefejném
minéni, které jiz tehdy dokdzalo vyrazné ovliviiovat domdci i zahrani¢ni politiku, a to ne
vzdy k lepsimu (s. 179n.).

Osobitost knihy se projevuje i v tom ohledu, Ze Hanu§ a Hlousek nijak nezastiraji
svoje ndzory a na mnoha mistech hodnoti sledované jevy, udélosti a osobnosti. Objektivita
dila tim v3ak neni dotéena. Autofi jsou badatelsky poctivi, viechny jevy se snazi posuzovat
spravedlivé, ukazovat jejich ,mnohotvérnost®, zvazovat klady i zdpory, pfi¢emz se neboji jit
proti pievladajicimu vefejnému ¢i odbornému diskursu. Kolonialismus tak neni vylicen jako
jednozna¢né ,,zlo®, keeré je tieba odsoudit, ale jako komplexni jev, ktery nelze hodnotit vyhradné
zdporné (s. 208). Stejné tak nacionalismus ptinesl ptes vechna negativa vydobytek ndrodniho
stétu, keery md podle autorti nezastupitelny vyznam pro demokratickou formu vldy (s. 162).

Piesvédteni autorl se projevuje rovnéZz pfi interpretaci hlavnich ideologickych
proudu 19. stoleti. NejbliZze je jim pragmaticky konzervatismus, ale i klasicky liberalismus,
spojeny s usilim o demokratizaci. Inspirativni podnéty nachdzeji i v socialismu. Zcela
negativné vnimaji pouze komunismus. Sprévné upozornuji na vzdjemné ovliviovani
a praniky jednotlivych ideologii. Casto je velmi obtizné uréit, zda byl urtity politik
konzervativec, nebo liberdl, protoze ve velké mife zalezelo na konkrétnim kontextu a situaci.
Tento zdjem o zrod ideologii je potieba ocenit. Pravé dnes, kdy liberalismus i konzervatismus
v zdpadnim svété nabyvaji ¢asto ponékud bizarni podoby, kterd nemd mnoho spole¢ného
s ptvodni podstatou téchto myslenkovych systémi, nent od véci poukdzat na jejich koteny,
zékladni ideje a inspirativni predstavitele.

Zabér knihy je Siroky. Pojedndvd o dlouhém 19. stoleti se zna¢nymi presahy do
20., ale i 18. stoleti, pfi¢emz se snazi mapovat uzemi celé Evropy. Pozornost je zaméfena
zejména na jeji zdpadni a stfednf ¢dst. Ctenate nepochybné zaujmou pasdze, poukazujici na
Ceské paralely celoevropskych jevii. Provdzani eskych déjin s evropskym kontextem muize
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nabidnout neéekané perspektivy, které nemusi byt ziejmé pti bézném vykladu nérodnich
d¢jin. Jedna se o zajimavy piispévek k diskusi, co v ¢eské minulosti je specifické a co je
piirozenym projevem obecnéjsich dobovych tendenci.

Je tieba ocenit, Ze se autorim daif Gspésné balancovat mezi omezenym rozsahem,
keery méli k dispozici, srozumitelnosti vykladu a vysvétlenim podstaty zkoumanych
problému. Samoziejmé bylo obdas nutné zjednodusovat, ale v naprosté vétsiné ptipada se
tak délo v rozumné mife a bez zkreslovani slozitych jevi. Faktické chyby se v knize objevuji
ojedinéle (napt. Listy federalistti byly publikoviny aZ po vzniku textu Ustavy Spojenych
stattt americkych, s. 102).

Vzhledem k vyse fe¢enému by nebylo smysluplné kritizovat autory za to, Ze se
nevénovali rovnéz tomu ¢ onomu tématu, nebo Ze nékeeré zalezitosti nepojali vice do
hloubky. Kniha je vyvdZend, kompakeni a dobte plni uéel, keery si predsevzala. Opravnénd
kritika se maZe tykat jen téch ptipadt, kdy autofi nedodrzeli koncepci, kterou si ptedsevzali.
S ohledem na jejich ptisobisté je napt. zardzejici, ze pii snaze postihnout riizné jevy v jejich
»mnohotvirnosti“ nevénovali vedle ¢eské perspektivy vétsi pozornost i té moravské. Morava
se od Cech v nékeerych aspektech vyrazné lisila, naptiklad sekularizace nebo nérodnostni
poméry (moravské vyrovnani z roku 1905) nabizeji zajimavé ndméty ke komparaci obou
prostiedi v evropskych souvislostech. V kapitole o sionismu a antisemitismu pak ¢eskd stopa
absentuje uplné. Postoj viideich &eskych osobnosti (Havli¢ek, Palacky, Rieger, Masaryk)
k Zidam pfitom dobfe ilustruje nekeeré problémy, o kterych je v knize fe. Stejné tak je
mozné litovat, ze ve vyctu velkych autort, keefi se zabyvali problematikou nacionalismu
a méli vazbu na ceské prostiedi, nebyl vedle Ernesta Gellnera, Bedficha Loewensteina,
Miroslava Hrocha a Vladimira Macury zminén téZ Franti$ek Kutnar. Kapitola o diplomacii
se pak na ukor plynulosti a pfehlednosti textu az piili§ soustfeduje na konkréeni udélosti,
smlouvy a letopocty, tedy na to, ¢emu se autofi chtéli vyhnout.

Jitf Hanus$ a Vit Hlou$ek v tvodu oprévnéné kritizuji soucasnou podobu védy,
kterd v disledku tlaku na kvantitu a ,vykon® pfipomind spiSe ,primyslovy provoz nez
kontemplativni bad4ni“ (s. 13). Je proto dobte, Ze se jejich prace snazi tento trend narusit
a obrétit pozornost studenttl i kolegt k hlub$imu a komplexnéj§imu promysleni povahy
a odkazu ,,pfedminulého” stoleti.

Pavel Masa

Eva SEMOTANOVA - ZlaticaZUDOVA-LESKOVA - Jitka MOCICKOVA -
Jiti CAJTHAML - Pavel SEEMANN - Jan D. BLAHA a kol.

Cesky historicky atlas. Kapitoly z déjin 20. stoleti

Praha, Historicky tGstav AV CR 2019, 300 s., ISBN 978-80-7286-346-4.

Cesky historicky atlas je dal$i z dlouhé tady ptispévki interdisciplinirniho kolektivu
soustfedéného kolem Evy Semotanové, jedné z viideich osobnosti soutasné historické
kartografie. Monografie ma sice v ndzvu slovo atlas, avak kromé souboru mapovych
vystupt obsahuje velké mnozstvi fotografii a je doplnén textem a referencemi v kazdé ze
46 kapitol. Sympaticky format knihy, kterd se jesté vejde do knihovny, ale zéroveil umoznuje
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znazornit uzemi Ceska v métitku piiblizné 1:1,2 milionu, je vybaven v§emi standardnimi
prvky, nechybi anglické resumé, bibliografické odkazy a rejstiiky. Na publikaci se podilelo
29 autortt véetné Sesti studentit Fakulty stavebn{ CVUT.

Atlas vysel jako 94. svazek tady Monographia Historického tstavu AV CR.
Tematickym obsahem i kvalitou zpracovini patii nepochybné k zésadnim publikacim,
mapujicim pestré 20. stoleti. Kniha pocita se Sirokym zdbérem potencidlnich uzivateld od
akademické sféry, studenttt humanitnich a socidlnich véd az po $irokou vefejnost.

Struktura atlasu je koncipovana do tif hlavnich ¢4sti, kterym ptedchdzi jesté tvodni
slovo a ptehled déjepisnych atlasti vydanych v minulosti v éeskych zemich. Tyto dvé kapitoly
poskytuji zékladni vysvétleni koncepce celého atlasu i jeho vztah k doposud vydanym
historicko-kartografickym dilim. Nésledn¢ je ¢tendf veden v rdmci tif tematickych bloka:
PROSTOR, CAS a SPOLECNOST, které piedstavuji do znaéné miry samostatné
knihy. Oddéleni do tii &4sti je spiSe praktické nebo analytické, kdyz je autortim ziejmé, Ze
spole¢nost nemuize existovat oddélené od ¢asu ani prostoru. Samotnou podstatou vétsiny
prezentovanych map je zachytit vyvoj spole¢nosti v prostoru a vlastné i trochu vynechat
ty aspekey spole¢enského vyvoje, které nelze adekvéené kartograficky podchytit. Zatimco
knihy PROSTOR a SPOLECNOST sleduji geografickou hierarchii, CAS sleduje spise
historickou linku d¢jinnych udélosti.

Prvni kniha se déle ¢leni na kapitoly, zabyvajici se hranicemi (I a II), regiony (III)
a krajinami (IV). Prvni kapitola je tvofena jen jednim rozsihlej$im textem a diskutuje
tradi¢ni téma polohy ¢eskych zemi v rdmci stfedni Evropy. Bohuzel jiz zde se projevuje
urdity funkéni deficit, kterym je absence citaci pfimo u ptevzatych map. Zatimco viechny
reprodukee jsou peclivé popsdny v seznamu vyobrazeni véetné mista uloZeni a signatur,
u pfevzatych map neni uvedeno jejich autorstvi. Poznani metodiky a formy provedeni,
keeré je k dispozici v ptivodnich pracich, by ptitom bylo pro ¢tendte uzitedné.

Druha kapitola, vénujici se hranicim, obsahuje za¢lenéni Ceskoslovenska a Ceska
v mezindrodnich strukturdch. Je dobte, Ze se zde autofi pustili za ¢asovy horizont 20.
stoletf a mapuji i soucasny stav rozsahu napiiklad Evropské unie. Kromé map ptevzatych
z Akademického atlasu’ kapitola profituje ze zajimavych pohlednic a dalsich material
z archivu Tomése Grima nebo rukopisnych map némeckych uzemnich pozadavku.

Kapitola III, nazvand Regiony, se stéle dotykd spiSe problematiky hranic a spravy.
Kromé krajskych hranic se Toma$ Burda s kolegy vénuji i soudni a cirkevni spréve
a zajimavé je mapa stability mést jako center tizemné sprévnich celkii. Ctendfe upouti
i nebyvald proménlivost spravy v obdobi protektoratu. Trochu mimo 20. stoleti se dostévd
text v kapitole IIL5 a také $koda, Ze chybi datace u mapy IIL6.

Dv¢ vstupni &isti kapitoly IV, vénujici se primyslu a land use, pisobi trochu
nedotazené — zejména v konfrontaci s Akademickym atlasem ¢eskych déjin nebo Atlasem
krajiny,* kde je témto tématim vénovdna zevrubnd pozornost na nékolika stranich
s mnoha analytickymi mapami. Ekonomickd témata zistdvaji v tomto ohledu v atlase

1  EvaSEMOTANOVA - Jitif CAJTTHAML a kol., Akademicky atlas ceskych déjin, Praha 2014.
2 Tatiana HRNCIAROVA - Peter MACKOVCIN - Ivan ZVARA a kol., A#las krajiny Ceské re-
publiky, Praha 2009.
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podhodnocend, a to i v ptipadé jejich vyznamnych dopadii na krajinu i spole¢nost. Zbytek
kapitoly o ptehradach, rozhlednach, volném ¢ase a ochrané krajiny ptsobi jako promysleny
uceleny blok s mnozstvim ptivodni préce a zdatilou kombinaci vlastnich velkoformatovych
fotografii s péti jednotné zpracovanymi mapami Ceska, které zatim nebyly v tomto rozsahu
publikovany.

Prostfedni kniha s oznatenim CAS — politické mezniky, konflikty a udélosti,
je do znaéné miry odlisné koncipovanym samostatnym celkem. To doklad4 napi. 37
vyborné vybranych dobovych fotografii. Na vSech kromé posledni jsou neuvétitelné ostie
vyobrazeni lidé, keeii jsou i podstatnymi hybateli a tviirci déjinnych udélosti. Porovnejme
17 fotografii v ptedchozi kapitole, ale i dalsf snimky s autory-geografy déle v publikaci, kde
se lidé v krajiné vyskytuji spiSe jako nepodstatné souc¢dsti dokumenta¢ni hodnoty snimka.
Ackoliv jsou i snimky kostelti nebo pichrad velmi pékné, Zivot zachyceny na dobovych
snimcich ma mnohem vétsi néboj.

Rozséhld prvni kapitola zalozend na velkém poctu referenci je velmi zdatilym
samostatnym ¢lankem s vyprévénym ptibéhem o zajatcich v prvni svétové vélee, keeré je vy-
baveno osmi originalnimi mapami a fadou fotografii. Celd druh4 kniha nésledné vyuziv4 mapy,
keeré dtvérné zndme z déjepisnych atlasti. Jejich charakeeristickymi znaky jsou pohybové ¢ary
zachycujici postupy armad, symbolické znatky bitev nebo dal$ich déjinnych udalosti apod.

Z koncepéniho hlediska je u atlasti, zamétenych na Cesko nebo teské zemé vidy
dtlezitym rozhodnutim, zda zatadit také zemi Slovenska, které po vétsinu 20. stoleti
s ndmi tvofilo spole¢ny stt. Editorsky kolektiv tuto otdzku vyftesil velmi dobte a na vech
mistech, kde je zatazeni slovenského tizemi potiebné, se objevuiji relevantni informace. To
se tykd naptiklad zajimavého textu o Slovenské republice rad nebo pribéhu Slovenského
nirodniho povstdni. Vynikajicim syntetickym vystupem je mapa V.4c, kterd nabizi
podrobné informace o osvobozeni Ceskoslovenska v roce 1945.

Vétsina kapitol v rdmci knihy CAS je pfevzata z Akademického atlasu, ve keerém
piekvapivé zcela schazi jakykoliv pokus o kartografické vyjadfeni komunistického ptevratu
zinora 1948, ale i Sametové revoluce 1989. Pravé proto je tu velmi podnétnym piispévkem
vykresleni role Sboru ndrodni bezpe¢nosti pti tnorovém obsazeni Prahy a tii mapky,
vénujici se roku 1989 v Praze ale i odporu proti komunistickému reZimu na tizemi celého
Ceskoslovenska.

Kapitola o volbach tvoif most mezi Udédlostmi a Spole¢nosti. Volebni vysledky
jsou zpracovény ve vét$ich tizemnich jednotkéch, v prvni poloviné 20. stoleti ve volebnich
obvodech po roce 1900 v hranicich kraji. Za zajimavé zndzornéni lze povazovat mapu
V.92 o volbéch v roce 1920, kde jsou vidét i v ¢eskych zemich Zupy, které nebyly nikdy ke
spravé vyuzity, a nebo exklavy volebnich obvodi na jiznim Slovensku.

Pokud se jesté chvili zastavime u ¢asového rdmcee, ke kterému se vztahuji prezen-
tované texty a mapy, mizeme se ptit, pro¢ vlastné autofi vybrali jako tento rdmec
20. stoleti. Vétsina kapitol totiz neza¢ind na jeho pocdtku, ale az se vznikem Ceskoslovenska
nebo s pocatkem prvni svétové vilky. To je samoziejmé pochopitelné pii nutné selektivnim
charakteru jednotlivych témat. Na druhou stranu mohl atlas pokryt i prvnich patnéct nebo
osmndct let 21. stoleti. To ostatné nékteré texty i mapové vystupy také vyuzivaji, zejména
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v geografickych tématech. Naproti tomu pravé kapitola V tuto umélou bariéru nepickrocila
ani v ptipadé voleb, kde by se zobrazeni aktudlniho stavu politické reprezentace nabizelo,
stejné jako je to ucinéno v piipadé migrace, struktury obyvatelstva nebo rozmisténi
rozhleden. Na druhou stranu je opatrnost pti zobrazovéni téch nejvice aktudlnich témat
a udalosti piilezitosti, kterou nechévaji historici jako oteviené okno spoluprice pravé
napiiklad socidlnim geograftim.

To je dobte patrné v posledni knize s titulem SPOLECNOST, ktera obsahuje tii
kapitoly o migraci, strukturdch obyvatelstva a také ¢eskych stopach ve svété. Mnoho map
i textti vlastné poskytuje informace o zrcadlent historickych udalosti a procest v dne$nim
Cesku, ale i daleko v zahranidi.

Kapitola VI je vénovand riiznym typim migrace v pribéhu 20. stoleti. Vétsina
map vyzadovala velkou dévku znalosti, studium mnoZstvi prament ale i odvahy pii
generalizaci. Z vlastni zku$enosti vim, jak nesnadné je ziskat relevantni data pro soucasné
migraéni pohyby, natoZ sesbirat informace z dob, které se vyznacovaly nejen nejistotou ve
spole¢nosti, ale také nedokonalostmi ve statistické evidenci st¢hovéni. Po vstupni informaci
o migra¢nim saldu v Cesku se nejvétsi pozornost autortt soustteduje na diisledky druhé
svétové vilky a migra¢ni pohyby Zidovského a némeckého obyvatelstva u nds i v Evropé.
Kapitola je uzaviena stru¢nou zminkou o ¢eskoslovenském exilu a emigraci v letech 1968-
1989. Stranou pozornosti byla ponechdna mezindrodni imigrace, kterd je viak jednim
z nejpodstatnéj$ich diferenciaénich procest spole¢nosti v prostoru v soucasnosti.

Sedmd kapitola se snazi o zachyceni ndrodnostni, nibozenské a vzdélanostni
diverzity Ceska. Daii se ji to viak jen s &isteénym tspéchem. To je do zna¢né miry
ovlivnéno snizujici se validitou statistickych dat v poslednich ¢eskych popula¢nich
cenzech, ale moznd i omezenym prostorem pro kritické hodnoceni datové zdkladny, kreré
je diskutovéno ve specializovanych samostatnych atlasech.> Mapa znézortiujici ndrodnostni
strukturu Ceské republiky bohuzel vyuziva jeden z nejméné vhodnych datovych zdroja,
totiz S¢itdni lidu z roku 2011. Nasledné zejména ve srovndni s mapou z pfedchoziho listu
(kterd zobrazuje data ze S¢ftani 1930 a nikoliv 1935, jak je uvedeno) poddvé zavadéjici
informaci, kdyz vétSina tizemi stitu vykazuje pouze 30-50 % zastoupeni ¢eské, moravské
a slezské ndrodnosti v populaci. To je ov§em dédno velkou mirou nevyplnénych formulati
u této dobrovolné otdzky ve s¢itdni (celkové 25 % ale s velkymi regiondlnimi odli$nostmi).

Naopak jednim z nejlepsich kartografickych podint je mapa na s. 226-227
zobrazujici kondni pouti v Cesku, za jejiz sestavenim bylo jist¢ velké mnozstvi empirické
prace. Zvidavy ¢tendf by uvital snad jen popis konkrétnich mist pouti pfimo v mapé.
Vzdélanostni diverzita neni dokumentovédna daty o vzdélini obyvatelstva ale mapou
lokalizaci ustfedi a pobocek vysokych skol a vyzkumnych instituci.

Posledni kapitola s ndzvem Cesk}’l stat a svét je uvedena opét rozséhlej$im textem,
hodnoticim vyvoj diplomatického zastoupeni Ceskoslovenska ve svété. Mnohé mapy by

3  Toma§ HAVLICEK - Kamila KLINGOROVA - Jakub LYSAK a kol., A#las nabozenstvi Ceska,
Praha 2017; Martin OUREDNICEK - Jana TEMELOVA - Lucie POSPISILOVA (eds.), Atlas
socidlné prostorové diferenciace Ceské republiky, Praha 2011; Martin OUREDNICEK - Jana
JICHOVA - Lucie POSPISILOVA (eds.), Historicky atlas obyvatelstva ieskych zem, Praha 2017.
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mohly slouzit jako vzorovy piiklad specifické kategorie aplikovaného vyzkumu, keera je
vyzkumnikim v oboru dobfe zndma pod zkratkou Nmap. Jedna se naptiklad o sérii map
Diplomatického zastoupeni Ceskoslovenska ve svéte, Ceské stopy ve svété i v Evropé a Cesi
v Bandtu. Viechny zminéné mapy vyzadovaly naro¢ny sbér dat a po ¢tendti ovem nédsledné
i dosti pozornosti pii studiu téchto map.

V' kartografickém zpracovani je zfetelny rukopis zkuSenych profesiondli
z nakladatelstvi Kartografie. Jako datovy podklad je prazské nakladatelstvi ptimo uvedeno
u nékolika map malych métitek v VIIL kapitole, ale rukopis je ziejmy ze ¢teni celého dila.
Kartografické vyjadiovaci prostiedky, popis i price s barvami a tvorba legend jednoznaéné
profituji z této inspirace. Ctendf je na tento typ vyjadfovini zvykly ze zemépisnych
i d¢jepisnych (symboly pro bitvy, dynamické ¢iry postupu vojsk) atlasii vlastné jiz od
zdkladni $koly. Na nékolika mistech by mohl byt dan mapé vétsi prostor na strance, aby
soustavy legend nemusely pickryvat tak velky dil plochy uvnitf rdmu mapy. Pékné je tento
problém fesen naptiklad na mapé V.4b Slovenské nédrodni povstini nebo obecné v prvni
poloviné atlasu, zatimco na nékolika mistech jsou mapy pfili§ zaplnény legendami, keeré
mohly byt vyvedeny vné rdmu (V.6, VIIL1c, VIIL3).

Urtitym nedostatkem atlasu je nedostatek peclivéjsi préce s prevzatymi zdroji.
Editofi atlasu sice v Gvodnim slovu oztejmuji vyuziti nekeerych dtive vydanych praci,
pievzeti zdrojovych dat nebo celych map mélo byt u jednotlivych map uvedeno. Tento
nedostatek Ize omluvit u vlastnich ptevzatych map, ale je zavaznéjsi u nékeerych mapovych
vystuptt s odlidnymi autory v ptvodni publikaci (naptiklad z Akademického atlasu)
av hodnoceném dile.

Ve srovnani s dal$imi dily, vydanymi pod vedenim Evy Semotanové, je v Ceském
historickém atlase mnohem vyznamnéj$i podil nové vytvotenych kartografickych prvka
na tkor reprodukei starych map. Vyvazend struktura archivnich materidld, véetné mélo
zndmych fotografii a novych kartografickych i fotografickych pohledd na soucasnou
krajinu vytvéii z knihy velmi atraktivni vizualni dilo s velkorysym prostorem pro vétsinu
vizudlnich prvka.

Atlas se nesnazi o souvislé pokryti vieho, co se na naem tzemi uddlo v pribéhu
20.stoleti, neptedstavuje iplnoukroniku viech uddlostianineptind$ivyéerpévajici mapovani
viech dostupnych zdrojt dat. Je to spiSe vhodny vybér tradi¢nich, jiz publikovanych, ale také
zcela nové uchopenych témat, kterd dohromady nabizi vyznamny piispévek k mapovani
nedévné historie Ceska. Dilo zéroven dokazuje uZite¢nost spoluprice odbornikii z riznych
védnich obord, keerd vyustila ve vynikajici publika¢ni vystup.

Martin Oufednicek
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Marek SMID
Vatikin a némecky nacismus 1923-1945
Praha, Stanislav Juhanak - Triton 2019, 331 s., ISBN 978-80-7553-668-6.

Kdyzv 1963 mlady némecky dramatik Rolf Hochhuth zvetejnil drama Neméstek, obvinujici
papeze Pia XII. z mléeni tvai{ v tvaf hrizdm holocaustu a genocidy Zidovského néroda,
oteviel tim pted $ir$i vefejnosti diskuzi o roli fimského biskupa v dobé druhé svétové
valky. Vyrazné tak ptispél k proméné do té doby ptevazné kladného obrazu hlavy katolické
cirkve, jejiz skryté piisobeni ve prospéch Zida i dalsich pronasledovanych bylo vieobecné
uznavané. Polemika o vztahu katolické cirkve k totalitnim reZimdm 20. stoleti, kterd dala na
jedné strané vyrist ,,¢erné legendé® o hluboké kolaboraci cirkve s nacistickym rezimem a na
stran¢ druhé vedla k nekritické apologetice ptisobeni cirkevnich ptedstaviteld, tak dévno
pierostla uzce vymezené pole odborné historické prace. Promitd se do ni pestré spektrum
svétondzorovych, ideologickych i pragmaticky politickych vliva.

Na toto vybuiné pole vstoupil v lotiském roce &esky cirkevni historik Marek Smid
s monografil Vatikin a némecky nacismus 1923-1945. Predklédand studie je vysledkem
Smidova dlouhodobého zijmu o vatikinskou zahrani¢ni politiku a diplomacii ve
20. stoleti, z n¢hoz jiz vytézil celou fadu odbornych knih.! Publikaci vénované vztahu Vatikdnu
a némeckého nacismu pfimo predchdzela kniha o vztahu Vatikdnu k italskému fadismu.?

Monografie Vatikin a némecky nacismus neni vénovana pouze postavé papeze
Pia XII. (1876-1958, pontifikit 1939-1958), ale pokryv4 obdobi od poditku dvacitych
let — rok 1923 odkazuje na Hitlertv pivnicovy pu¢ z podzimu téhoz roku — do konce
druhé svétové vélky. Je prvnim cesky psanym pokusem o syntetické uchopeni dané
problematiky. Neni ale tplné prvnim &eskym piispévkem do diskuze o postojich katolické
cirkve a jejich nejvyssich predstavitelt viiti nacistické diktatufe. PHipomenout mizZeme
zésadni préci historika a velvyslance u Svatého stolce Frantiska X. Halase Fenomén Vatikdn®
nebo tematické &islo teologické a kulturni revue Salve vénované pravé postavé Pia XIL*
Pied nékolika lety se ¢eskému ¢tenafi dostaly do rukou i aktudlni pieklady antitotalitnich
encyklik, v nichZ se papez Pius XI. (1857-1939, pontifikat 1922-1939) systematicky

vyjadfil k italskému fasismu, némeckému nacismu a sovétskému komunismu.’

1  Marek SMID, Apostolsky nuncius v Praze. Viznamny faktor v Ceskoslovensko-vatikinskyjch vatazich
vletech 1920-1950, Praha 2015; TYZ, Vatikin a proni svétovd vilka. Promény zahraniini politiky
Svatého stolce v letech 1914-1918, Brno 2016. Marek Smid se také editorsky podilel na vydéni
dokumenta k diplomatickym stykiim mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem: Marek SMID a kol.
(eds.), Ceskoslovensko a Svaty stolec II. Diplomatickd korespondence a dalsi dokumenty (1917-
1928), Praha 2015.

2 Marek SMID, Vatikin a italsky fasismus 1922-1945S, Praha 2018.

3 FrantiSek X. HALAS, Fenomén Vatikin: idea, déjiny a soucasnost papezstvt, diplomacie Svarého
stolce, Ceské zemé a Vatikin, 1. vyd., Brno 2004, s. 378-413.

4 Salve 18,2008, ¢ 3.

5 PIUS XL, Antitotalitni encykliky, edice a pieklad Ctirad Viclav Pospisil, Praha 2015.
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Francouzsky cirkevni historik Philippe Chenaux rozdéluje bddéni o postavé Pia XIL
do tif hlavnich proudu: kritického, radikalizujictho se smérem k vytvateni obrazu Pia XII. jako
germanofila, antikomunisty a antisemity, dle apologetického, usilujictho o obhajobu papezovy
pamitky a jeho postoje osobni svatosti a moudrosti zodpovédného pastyie a koneéné tret
linie problematické, ktera zasazuje celou problematiku do $irsiho historického kontextu. Smid
se jednozna¢né hlasi ke tfetimu z proudi historického bédéni: ,,Ptedklddand kniha [...] misto
subjektivnich zavérd, emoci a pasdzi vytrzenych z kontextu sndsi detaily k rekonstruovani
vzdjemnych vztahtl, aniz by zakryvala chyby a selhdni jedné & druhé strany“ (s. 17).

V takto vytyéeném cili spatfujeme hlavni ptednost, ale zaroveri i slabinu knihy.
Text je zaloZen na vlastnim peclivém archivnim vyzkumu a piehledu aktudlnich
vysledka historického badani a pod4vd plasticky obraz vzdjemnych vatikinsko-némeckych
vztaht v mezivéle¢ném a vale¢ném obdobi. Snaha o nezaujatost a odstup od zkoumané
problematiky ale v kli¢ovych otézkich (uzavieni konkordatu s Némeckem v roce 1933,
odsouzeni totalitnich reZimt, nasazeni Pia XII. ve prospéch Zidt v obdobi druhé svétové
vlky) oslabuje interpretaéni silu knihy. Usili o maximéalni neutralitu a objektivitu vykladu
jde v téchto ptipadech na tkor jasné a jednoznaéné vyvozenym zévéram.Vzhledem ke
zmiflované rozporuplnosti a nejednozna¢nosti odborné i veiejné diskuze by lepsimu
pochopeni tématu prospél také detailngjsi rozbor aktualni odborné literatury. V knize sice
nachdzime pichled nejdilezitéjsich zahrani¢nich dél i ndstin hlavnich interpreta¢nich linif
(s. 14-17), pro konceptualizaci a hlubsi porozumént by si ale celd problematika zasluhovala
dtslednéjsi teoretické ukotveni a jasnéjsi vymezeni viidi dosavadnimu béddéni.

Vyklad je v knize fazen chronologicky a rozdélen do tif hlavnich ¢4sti: Svaty stolec
anémecky nacismus pted rokem 1933, Svaty stolec a némecky nacismus od ndstupu Adolfa
Hitlerak mocido vypuknuti druhé svétové vilky a Svaty stolec a némecky nacismus v obdobi
druhé svétové valky. Vzhledem k vytéenému cili pfinést komplexni syntetickou préci, keerd
by ptistupnou formou uvédéla do velmi sloZité a mnohovrstevnaté problematiky, stél autor
pii zpracovavani své latky pted velmi ndro¢nym tkolem. Na jedné strané bylo nutné pe¢livé
zvazit a zanalyzovat jemné detaily slozitych diplomatickych jednani mezi Vatikdnem
a Némeckem, na druh¢ strané predstavit ¢tendfi nutny historicky kontext. Mazeme i,
ze z tohoto hlediska byl dany cil naplnén: kniha poskytuje srozumitelny a uceleny tvod
do problematiky vztahu cirkve a totalitnich rezimt i vnitfniho vyvoje katolické cirkve
a nacismu a nadto nabizi detailnéj$i sondy do neuralgickych bodi vzdjemnych vzeahu.

Smid podavé na roviné obecného historického kontextu ptehled zékladnich meznika
vyvoje katolické cirkve v prvni poloviné 20. stoleti. Vénuje se problematice tzv. katolického
modernismu a protimodernistického boje, které zdsadnim zptsobem poznamenaly vnitin{
cirkevn{ vyvoj, i postavam jednotlivych papezii (kapitola II.1). Ddle v textu upozorfiuje
na obtize vyrovndvéni se katolicismu s moderni dobou a s nim spojené vnitini paradoxy.
Katolick4 cirkev zazivala v obdobi po prvni svétové valce v Némecku mohutny rozvoj
(kapitola I.5), kdy se pocetné rozriistala a vniting, duchovné se prohluboval jeji Zivot (zde
miiZzeme ptipomenout zésadni vyznam teologa a filozofa Romana Guardiniho).

Ostrazitost a podeziivavost znaéné ¢asti katolickych véficich i vedoucich osobnosti
cirkve nejen vi¢i radikdlné levicovym ideologiim, ale i viidi sttedoproudému liberalismu
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je ¢inila mélo citlivou pro tenkou hranici, kterd se vine mezi konzervativni a extrémné
pravicovou nacistickou ideologii. Diky tomu bylo mnoho katolikt ochotnych ptistupovat
na kompromisy s vladnoucim nacistickym rezimem, aniz by to nutné muselo znamenat
piimo kolaboraci, jak to Smid doklada napt. na postavé rakouského biskupa a rektora
némecké koleje v Rimé Aloise Hudala (srov. s. 134 a pritbézné v textu).

Celou knihou se tak vine otdzka, kam az mohou zajit kiestané, Zijici ve stinu
totalitnitho rezimu, ve spoluprici s vlddnouci moci. Dobfe to vidime na némeckém
episkopdtu. Ten se v prubé¢hu tficatych let nékolikrar kriticky vymezil vadi rezimu
(kuptikladu pted parlamentnimi volbami v roce 1932 némeckd biskupskd konference
- kvtli programu neslutitelnému s kiestanstvim - zakdzala katolikim vstupovat do
nacistické strany a volit ji), ale v ditsledku vnitfniho ndzorového rozitépenti neptistoupil na
ostrou konfrontaci s rezimem.

Spektrum postojii jednotlivych kiestanskych osobnosti, sahajici od oteviené ochoty
ke kompromisu a spolupréci s rezimem ptes snahu o uhdjeni minimélniho prostoru pro
pusobent cirkve skrze pravni néstroje a diplomatické prostiedky, dopliiuji postavy, které odmitly
opatrny piistup k nacistické diktatufe a jednoznaéné se postavily na stranu utlacovanych
a prondsledovanych. Jako pitklad tu slouzi berlinsky démsky katedralni probost Bernhard
Lichtenberg. Ten byl v listopadu 1943 za vetejnou podporu zidovskych obyvatel Berlina posldn
do koncentra¢niho tdbora v Dachau a jiz cestou zemiel v diisledku celkového vycerpéni.

Je skoda, Ze Marek Smid nepiiSel s ucelenou a soustfedénou interpretaci
jednotlivych pistupt k nacistické moci a snahou o jejich vnitini pochopeni, spojenou
s pokusem o stanoveni pfesvéd¢ivych mravnich kritérii pro jejich posouzeni. Rizné osudy
kiestant, ¢elicich ndporu nacismu jsou v knize zachyceny plasticky a Zivé. Mozn4, Ze ale
v pokusu o souhrnné vysvétleni mtze lezet odpovéd na v tvodu zminované obvifiovani
cirkve z ml¢eni viidi totalitarismu.

Co bylo fe¢eno o mistni némecké cirkvi a jejich predstavitelich, plati i pro
zhodnocentf strategii Vatikdnu viici nacismu. Opét zde nenalézame ¢ernobily obrézek, ale
spise Sirokou $kélu rtizné osobné odstinénych postoji. Marek Smid pithodné upozoruje,
ze papez Pius XII. byl v postoji vii¢i Némecku ovlivnén svym dvandctiletym diplomatickym
ptsobenim nejprve v Bavorsku a poté v Berling, ale i jednoznaénym odmitinim
komunistické ideologic a divérou v feSeni sporti pomoci prévnich a diplomatickych
ndstroji. Piitom si byl ale jasné védom jak nesluditelnosti nacismu se zékladnimi principy
kiestanské viry, tak obludnosti a drtivého dopadu, ktery m4 totalitni rezim na némeckou
spole¢nost. K témto faktortim se navic ptidruzovalo védomi odpovédnosti, kterou s sebou
piindsi papezsky ufad a kterd Pia XII vedla k jisté ostrazitosti v projevech, u¢inénych
béhem druhé svétové valky na podporu pronésledovanych a v kritice nacismu.

Tyto rysy miizeme vypozorovat ve viech kli¢ovych udélostech, do nichZ vstupoval
Pius XII., do bfezna roku 1939 jako sttni sekretdt Eugenio Pacelli. Diplomatickou
opatrnosti a snahou nezpietrhat alespofi minimalni legdlni garance byl veden pii
vyjedndvani o konkorddtu s Némeckou Hsi v roce 1933 i pii ptipravé encyklik § paldivon
starostlivost! (Mit brenneder Sorge) v roce 1937. Smutnd zkugenost holandskych biskupt,
jejichz rozhodné odsouzeni deportaci k do koncentra¢nich tabort v roce 1942 vyvolalo
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tvrdou odvetnou reaki ze strany nacistickych fadi, vedla Pia XIL k opatrnosti a k mléeni
(kapitola IV.4). Jak mél sém papez udajné prohlasit: ,Mnohokrit jsem pomyslel nad
odsouzenim nacismu, abych denuncioval svétu zvérstva o vyvrazdovani Zida... Aviak po
mnohych slzdch a mnohych modlitbéch jsem dosel k zavéru, Ze jeden mij protest by nejen
neposlouzil nikomu, ale naopak podnitil jesté vice hotky hnév proti Zidam* (s. 249).

Nejvyraznéj$imi projevy Pia XII. z obdobi valky tak zistdvaji jeho vidnocni
rozhlasové promluvy, v nichZ v roce 1942 v ndznaku odsoudil pronésledovéni Zidt a v roce
1944 jednoznaéné podpotil mravni hodnotu demokracie.

Kniha Marka Smida predstavuje cenny piispévek do teské diskuze o vztahu katolické
cirkve k totalitnim rezim@im ptedev§im pro sviij syntetizujici charakter. Poddvéd uceleny
pohled na vSechny klitové otdzky spojené se vztahem Vatikdnu a némeckého nacismu
a pii tom je zasazuje do odpovidajiciho historického kontextu. Tim ¢ini knihu ptistupnou
i $iroké vefejnosti se zdjmem o tuto mnohovrstevnatou a komplikovanou problematiku.

Dal3i svétlo do ptsobent cirkve v dobé druhé svétové valky ptinese zpfistupnéni
vatikdnskych archivnich fondg, vztahujicich se k pontifikdtu Pia XIL v letech 1939-1958,
o némz papez FrantiSek rozhodl v bteznu 2020.

Petr Macek

Jan KUKLIK - Jan NEMECEK

In the Shadow of the Fasces 1.

Italy and the Destruction of Czechoslovakia 1938/1939

Rome - Prague, Istituto Storico Ceco di Roma — Historicky tistav AV CR 2019, 260 s.,
ISBN 978-80-7286-351-8.

Prvy svazek monografie Ve stinu fasces tandemu dvou
prednich ¢eskych historika Jana Kuklika a Jana Némecka,
kteti maji za sebou fadu kvalitnich edic i odbornych studii
z oblasti mezindrodnich vztaha 20. stoleti, se zabyva postojem
Mussoliniho fasistické Itlie k Ceskoslovensku v obdobi zévé-
ru prvni Ceskoslovenské republiky, mnichovské krize, druhé
republiky a vzniku protektoratu v letech 1938-1939.

Ve skutecnosti vsak kniha tento bilateralni rdmec
politickych a diplomatickych vztaht pickratuje astivd se
hlubokou sondou do dramatického pitibéhu mezindrodniho
pnuti v ptedveler druhé svétové vilky, kdy Ceskoslovensko
piedstavuje vyznamné d&jisté evropské politiky, jeho podrobeni

nepichlédnutelny meznik na cesté ke svétovému konfliktu a Itdlie viznamného hra¢e na tomto
diplomatickém poli. Mussoliniho Italie se vdaném obdobi snazila hrét roli supervelmoci,
jejiz zajmy se rovnéz dotykaly stiedni Evropy, zejména s ohledem na jemu blizké Rakousko,
Madarsko a Némecko. Monografie pfedstavuje prvni ¢ist rozsahlejstho pojedndni autori
o vztazich Ceskoslovenska a Itdlie v letech 1938-1945.
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Kniha je rozdélena do osmi tematicky uspotddanych kapitol, keeré se v pievdzné
chronologické linii podrobné vénuji uddlostem let 1938-1939. Jak jsme jiz naznadili,
Itdlie je v nich jednim z hlavnich akeért, ktery mél vliv na podobu stfedni Evropy, ¢imz
fakticky uréoval i budoucnost Ceskoslovenska. Pred ¢tendtem se tak postupné odhaluje
findle ptibéhu ceskoslovensko-italského stykdni a potykdni i potvrzeni, Ze diplomatické
styky Ceskoslovenska a Itdlie nebylo mozné v mezivaletném obdobi povazovat za srdeéné
a prételské. S postupujici dobou se totiz stile vyraznéji projevovaly rozdily mezi obéma
zemémi, jej2 vyvrcholily pravé v zavéru 30. let mezindrodnim ponizenim Ceskoslovenska.

Vice nez dvousetpadesati strankovy text rozhodné nechce analyzované téma redukovat
do bilaterdlniho vztahu dvou zemi, které spolu navic nesousedily. SpiSe je do urdité miry vnimd
jako opa¢né tbory, poly, které se zdsadné lisily jiz samotnym piistupem k Versailleskému
mirovému usporidani let 1919-1920: Ceskoslovensko bylo do znaéné miry jeho produktem,
Itélie zvlastniho pohledu obéti. Obé zemé tak délil nejen odlisny piistup ke smlouvam
z PafiZe, ale téZ rozdilné sféry z4jmu zahrani¢ni politiky i systém stétniho ziizent.

Za meznik ve zhorSujicich se vztazich lze povazovat rok 1929, kdy nebyla navzdory
prani Ceskoslovenska prodlouzena teskoslovensko-italska smlouva o srde¢né spolupraci
z roku 1924. Vztah fasistické zemé k Ceskoslovensku, jak autofi ukazuji, byl spie sou¢asti
slozitého a dynamického vztahu Itlie ke stfedni Evropé, kde se daleko vét$i pozornosti
Rima té&ily Viden aBudapest. Jejich tizkou spolupraci stvrdilo podepsini Rimskych
protokoli (bfezen 1934), jejichz cilem bylo oslabit staty Malé dohody. Pro budoucnost
této iniciativy byl nicméné kliovy postoj Némecka, jehoz vliv ve stfedni Evropé nemohl
byt v poloviné 30. let jiz ptehliZen.

Ceskoslovensko-italské vztahy byly ve 30. letech ovliviiovény predeviim zahraniéni
politikou Francie, jak na jafe 1934 naznacila cesta ministra zahrani¢i Louise Barthoua do
Prahy. Na druhé strané¢ pravé na podzim tohoto roku ozil plan na uzavieni ¢eskoslovensko-
italské bilaterdlni smlouvy, jiz méla provézet uzk4 ekonomicka spoluprice obou zemi.

Ve snaze udinit zneklidného Rakouska evropsky, nikoliv jen stfedoevropsky
problém ¢i vnittni zélezitost Némcti, podporovala Praha projekt tzv. Dunajského paktu,
vzeslého z dotasného sblizent Itdlie a Francie na prelomu let 1934/1935, a snazila se pro
n¢j ziskat podporu i malodohodovych spojencu. Itdlie prozatim podporovala nezavislost
Rakouska proti snaze o anSlus ze strany Némecka.

Byly to jednotlivé kroky, at se jiz jednalo o netispéch Streské fronty, italskou
podporu madarskych revizionistickych snah, postoj Italie k némeckému antibol$evismu ¢i
podepsani Osy Berlin-Rim, jez signalizovaly politické zmény ve stiedni Evropé a zrcadlily
kracek po kritku némecko-italské sblizovani, keeré jesté prohloubila $panélskd obcanska
valka. Fasisticka Itdlie nakonec Rakousko obétovala vyménou za piatelstvi s nacistickym
Némeckem. SbliZen{ autoritativni a totalitni mocnosti navic potvrdilo jmenovéni Hitlerova
obdivovatele Galeazza Ciana ministrem zahrani¢i Itdlie a jeho ndslednd cesta do Berlina
v fjnu 1936. Vrcholem faSisticko-nacistické spoluprace se poté stala Mussoliniho cesta do
Berlina na podzim 1937 a Hitlerova navitéva Rima na jate nasledujiciho roku.

Italsky postoj k Ceskoslovensku byl ve druhé poloviné tticitych let formovin
jeho zdjmem o ndrodnostni mensiny ve stiedoevropském prostoru, kde jeho sympatie
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patfily pfedev$im Madariim a Némcim. Postupné si Rim uvédomoval, Ze otdzka vztahu
Ceskoslovenska k mensinim predstavuje kli¢ k ¢eskoslovensko-némeckym vztahtim. Iralsk4
podpora narodnostnich mensin véetné vysloveni sympatii ve prospéch slovenského volani
po autonomii pak umozfiovala Rimu oslabovat postaveni Prahy na mezinarodnim poli.

Oficialn¢ vSak byly bilaterdlni vztahy sItdlii povazovany za korekeni, kdy se
spole¢nému zdjmu t&8il predev$im zahrani¢ni obchod. Nad ckonomickym sblizenim
viak prevazil aspekt dvou odlisnych politickych ideologii, pti¢emz Rim odmital byt
prostiednictvim nédrodnostnich mensin vtahovan do vnitinich zéleZitosti Ceskoslovenska,
jez nebyly prioritou jeho zahrani¢ni politiky.

Cesty Prahy aRima se rozesly zejména po prosinci 1937, kdy Itilie opustila
Spole¢nost ndrodd. Ministr zahrani¢i Itdlie Galeazzo Ciano ceskoslovenskému vyslanci
v Rimé Frantisku Chvalkovskému naznacoval, Ze ke zlepSeni vzdjemnych vztahtt mize dojit
teprve po prohloubeni vztahiit Prahy k Berlinu, Budapesti a Varavé, coz nebylo redlné.
Zhorseni Ceskoslovensko-italskych vztaht navic pfichdzelo v dobé, kdy se relace Prahy
s Berlinem nachazely v tézké krizi.

Monografie s timto rozvrzenim mocenskych sil dile pracuje anavazuje na né
na jate 1938, kdy italsky vyslanec v Praze Domenico de Facendis reflektoval dasledky
anslusu Rakouska rovnéZ pro némeckou mensinu v Ceskoslovensku a nasledné analyzoval
Henleinovy nacionalistické pozadavky z Karlovych Vart.

V z4i1 1938 byla Itlie vtazena do jedndni ohledné nové podoby stiedni Evropy.
Britsky premiér Neville Chamberlain usiloval, aby prévé Hitlertv spojenec Benito
Mussolini vyvinul tlak na fi$ského kancléfe a presvéddil jej o nevhodnosti radikalniho
fesent Ceskoslovenské otdzky. Za stanovisko Velké Britdnie se tehdy postavil rovnéz papez
Pius XI., ktery tajnymi instrukcemi duceho pozadal, aby se v Mnichové angazoval ve
prospéch spravedlivého feseni ¢esko-némeckého pnuti, rozuméjme za mir v Evropé.

Itélie se tak ocitla v kle$tich dvou odlisnych z4jmu, kdy usilovala prosadit na tkor
Ceskoslovenska ptedeviim madarské zjmy. Jeité pred Mnichovskou konferenci hovotil
Benito Mussolini o situaci v Ceskoslovensku a 18. z4i pied italskou vetejnosti prohlasil, ze
Ceskoslovensko neni schopné dalsi existence, a proto musi zaniknout. O tyden pozdéji se
dokonce vyslovil, ze je absurdni, aby miliony osob bojovaly za zichranu Bene$ova stdtu, jenz
sam usiluje o ovlddnuti osmi riiznych ndrodnosti. Dne 30. z4ti v Mnichové své slova italsky
viidce pisemné stvrdil, ¢imz se zcela postavil na stanovisko Adolfa Hitlera, jak doklada
rovnéz poznimka v Goebbelsové deniku.

Rimidaile pokracoval v podpote madarského kurzu, pticem? se stal jednim z arbitrt
eskoslovensko-madarského sporu o uzemni néroky. Budapesti tato podpora natolik zvysila
sebevédomi, ze odmitla akceptovat nové uspotddéni poméra podle némeckého ndvrhu ze
dne 22. tjna, ale prosazovala svijj radikalnéjsi ndvrh ze dne 2. listopadu. Po arbitraznim
jednini o Ceskoslovensko-madarské hranici ve Vidni postoupilo Ceskoslovensko
Madarsku rozséhlé tizemi na Slovensku o rozloze 10390 km? s téméf milionem obyvatel
a Podkarpatské Rusi rozloze 1523 km? s vice nez sto sedmdesati tisici obyvateli.

Okupace ¢eskych zemidne 15. bfezna 1939 odhalila pted evropskou vefejnosti agresivni
némecké ambice, jez usilovaly o likvidaci demokratického Ceskoslovenska. Pro Irilii byl
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zminény krok bezpochyby piekvapenim, protoze o ném byla od svého spojence informovéna az
se zpozdénim. Po vzniku Protektoritu Cechy a Morava byla viechna vyslanectvi Ceskoslovenska
likvidovana, coz se dotklo rovnéz Itdlie, kde byl Ceskoslovensky vyslanec v Rimé Vlastimil
Cermék vyzvan, aby sviij post co nejdtive opustil a odcestoval do Prahy.

Ke ¢tivosti  hutného textu monografie pfispivd znané mnoZzstvi prament
k mezindrodnim vztahtm pielomu 30. a 40. let 20. stoleti, jez byly autory prostudovany.
Oba historici umné vyuzivaji dostupnych archivti, edic diplomatickych zprav, denika
a paméti, které konfrontuji s poetnou literaturou ¢eské i zahrani¢ni provenience. Zajimavé
obohaceni tématu by pfedstavovalo snad jen vétsi vyuziti dobovych periodik, vychazejicich
zejména v metropolich ztcastnénych stdtli; jsou ostatné dnes jiz vétinou digitalizovdny.

Ackoliv je monografie In the Shadow of the Fascesl primarné uréena pro
zahrani¢niho ¢tendie, ktery ma moznost proniknout jejim prostednictvim do slozitych
otizek mezinirodni politiky vhodiné ohrozeni Ceskoslovenska, ¢tendisky zézitek
i bohatou faktografii si z ni odnese rovnéz cesky ¢tendt. Jiz nyni se miZzeme téSit na jeji
pokracovani pro obdobi let 1939-1945.

Marek Smid

Jan KOURA

Rozdéleny ostrov. Studend vilka a kyperskd otdzka v letech 1960-1974
(= Studend vilka — nové dgjiny, sv. 1)

Praha, Nakladatelstvi Epocha 2019, 324 5., ISBN 978-80-7557-199-1.

Kypersky konflikt, probihajici v oteviené ¢ latentni formé bezméla od konce druhé svétové
valky az dodnes, se z vét$i ¢4sti odehrdval na pozadi studené valky. V $ir$im, moznd jesté
vice uréujicim pojeti byl zasazen do procesu dekolonizace, ktery v kyperském ptipadé
piedpoklidal dosazeni nezavislosti na britské kolonilni sprévé a ndsledné vyrovnani se
s jejim odkazem. Obé¢ tyto okolnosti ptedznamenaly sloZitost a mnohovrstevnost tzv.
kyperské otdzky, tedy mezindrodnépolitickych snah o nastoleni trvale udrZitelného
mirového uspoidddni na tomto ndrodnostnimi rozpory zmitaném stiedomotském ostrové.
Nalezeni funkéniho feSeni nekomplikovala pouze nestabilni vnitropolitickd situace na
Kypru, ale ptedev$im jeji mezindrodnikontext. Mezi aktéry, keefi se v rémci kyperské otdzky
pokouseli prosadit své zdjmy, se fadily jednak kyperské garanéni mocnosti (Velkd Britdnie,
Recko a Turecko), dalsi zainteresované velmoci (v tomto ptipadé Spojené staty americké
a Sovétsky svaz), samotnd Kyperskd republika, a téz obé& hlavni kyperské komunity —
kypersti Rekové a kypersti Turci. Z mezindrodniho hlediska pak nelze nezminit angazma
Organizace spojenych ndrodu jak v diplomatickych jednanich, tak pti nasazeni Mirovych
sil OSN na Kypru (UNFICYP).

Kyperska otdzka byla v priibé¢hu desetilet pfedmétem mimofadného badatelského
z4jmu. Vyjmenovdvat na tomto misté byt jen nejzdsadn&jsi dila historikd, politologt,
teoretiki mezindrodniho préva, sociologi nebo antropologt je tedy znaéné obtizné.
Pokud bychom méli zminit alespont nékolik jmen soucasnych autort, miizeme mezi

118 | 2020 519 RECENZE



né zafadit Jamese Ker-Lindsaye, Rebeccu Bryant, Olgu Demetriou ¢i Meteho Hataye.!
V &eském prostiedi rozsdhlejsi védecky vyzkum na téma kyperského konfliktu doposud
chybél. V omezené mife byl reflektovin v dilech Pavla Hrade¢ného, Konstantina Tsivose,
Vladimira Nélevky, nebo Jana Wannera.?

Nejnovéjsim piispévkem ke studiu kyperské otdzky je recenzovana kniha Jana
Koury. Jeji autor piisobi jako vedouci ,,Skupiny pro vyzkum studené valky” na Institutu
pro studium strategickych regiont Univerzity Karlovy. Kyperskou problematikou se
zabyva jiz del$i dobu.> Ambici jeho nové knihy, poskytujici mimo jiné podrobny ptehled
vyvoje kyperského konfliktu v obdobi jeho vrcholné faze, neni pouze snaha vyplnit mezeru
v rdmci Ceské literatury. Autor reaguje na aktudlni vyvoj na poli vyzkumu studené vilky,
v jehoZ rdmci se badatelé pokouseji o revizi bipoldrniho paradigmatu, ktery donedédvna
této discipliné dominoval. Hl4si se k historiografickym trendtim tzv. novych déjin studené
valky (New Cold War History), které o studenovale¢ném konflikeu uvazuji v globdlnim
i lokdlnim méfitku a berou v uvahu postoje dosud opomijenych aktéra systému
mezindrodnich vztaht, zejména mensich stati.* Tento piistup jde ruku v ruce s obecnymi
trendy soucasného vyzkumu mezindrodnich vztahd.’ Dulezitost a svébytnost roli téchto
aktérti v d¢jindch mezinarodnich vztaht obecné, a v déjindch studené valky a kyperského
konfliktu konkrétné, byla doposud vét§inove zastinéna reflexi velmocenské politiky ¢i tzv.
diplomatickou historil (diplomatic history).

Uvodni kapitoly knihy se zabyvaji koteny nirodnostniho konfliktu na Kypru,
dtsledky britské kolonialni spravy pro politické uspofddani ostrova a kone¢né zahrani¢ni
politikou USA viiei vychodnimu Stfedomoti po vyhldeni Trumanovy dokeriny (1947).

1 Kupiikladu James KER-LINDSAY, Britain and the Cyprus Crises, 1963—1964, Mannheim 2004;
Olga DEMETRIOU, Refisgeehood and the Post Conflict Subject: Reconsidering Minor Losses, New
York 2018; Rebecca BRYANT — Mete HATAY, Sovereignty Suspended. Building the So-Called
State, Philadelphia 2020.

2 Srov. Pavel HRADECNY, Rekové a Turci: nepritelé nebo spojenci?, Praha 2000; Pavel HRADEC-
NY - Konstantinos TSIVOS, Cesko—kyperské vztahy, in: Ladislav Hladky (ed.), Vztahy Cecht
s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy, Praha 2010; Vladimir NALEVKA, Cas soumraku. Roz-
pad kolonidlnich impérii po drubé svétové vdlce, Praha 2004.

3 Jan KOURA, Zdpas o vjchodni Stredomori. Zahranicni politika Spojenych stdtii americkyjch viici
Recku a Turecku v letech 1945-1953, Praha 2013; Jan KOURA, Recko mezi Vychodem a Zipadem:
Spojené stdty americké a feckd otdzka v letech 1945-1947, Slovansky pichled 100, 1, 2014,
s. 71-93; Jan KOURA, Greck-Turkish Struggle for Cyprus. United States Foreign Policy towards
the ,Cyprus Question” during the 1960s, The Twentieth Century 1, 2, 2009, 5. 13-40.

4 Vizkuptikladu Odd Arne WESTAD, The New International History of the Cold War: Three (Pos-
sible) Paradigms, Diplomatic History 24, 4, 2000, s. 551-565; Frederico ROMERO, Cold War
Historiography at the Crossroads, Cold War History 14, 4, 2014, s. 685-703.

5  Srov. Robert O. KEOHANE, Lilliputians’ Dilemmas, International Organization 23, 2, 1969,
s. 291-310; Maurice A. EAST, Size and Foreign Policy Bebavior, World Politics 25, 4, 1973,
556-576; Baldur THORHALLSSON, The Role of Small States in the European Union, Alder-
shot 2000; Clive ARCHER - Neill NUGENT, Introduction: Small States and EU, Current Poli-
tics and Economics of Europe 11,2002, s. 1-10.
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Koura se zamétuje na historicky proménlivou strategickou ulohu Kypru pfi napliiovani
zahrani¢népolitickych a geopolitickych cilt Velké Britdnie a USA a pii hleddni zptsobt
vojenského a eckonomického vyuZiti ostrova. Autor poukazuje na nezanedbatelny podil
britské sprévy na prohlubovidni nevraZivosti mezi obéma kyperskymi ndrodnostnimi
komunitami. Brity za$titéné zavedeni vysoce rigidni a komplikované kyperské tstavy z roku
1960 pak oznacuje za jednu z pii¢in eskalace kyperského konfliktu.

Spise nez ptimym objektem britskych a americkych zajmu se Kypr stal prostiedkem
velmoci k dosazeni mocenské prevahy ve vychodnim Stfedomoii a k uplatiiovani
politickych, ekonomickych a bezpe¢nostnich cila v regionu Blizkého vychodu. Po ziskani
nezdvislosti v roce 1960 se o nové vzniklou Kyperskou republiku stdle vice zajimal téz
Sovétsky svaz, potazmo socialistické zemé vychodniho bloku. V' podpote kyperské
nezdvislosti spatfovaly pfileZitost k oslabeni amerického vlivu v oblasti a naruSeni
soudrznosti sttt NATO. Nutno dodat, ze ,matefské zeme® kyperskych komunit, Recko
a Turecko, dokézaly vyvolat hluboky rozkol uvniti NATO i bez sovétského piispéni.

Koura upozoriiuje, ze piilisny diraz na bipolarismus a velmocenské soupefent,
charakeeristicky pro diiv¢jsi piistupy ke zkoumdni studené valky, vedl k pichlizeni role
aktéru, keefi nebyli v postaveni velmoci. Délo se tak az do té miry, ze politika Kyperské
republiky byla mnohdy ztotoziiovdna s postoji kapitalistického Zépadu. V Kourové
interpretaci Kyperska republika, pfedev$im diky svému dlouholetému charismatickému
prezidentovi arcibiskupovi Makariosovi, dokdzala vystupovat jako sebevédomy sti,
bojujici za svou nezdvislost a suverenitu a prosazujici svébytnou zahrani¢ni politiku. I proto
se Kyperskd republika dokdzala po jisty ¢as brénit zasahovan{ velmoci i opakované hrozbé¢
turecké invaze. Pro Makariosovu snahu zajistit Kypru vyvdzené mezindrodni postaveni,
bylo charakeeristické jeho angazméd v Hnuti neztlastnénych a politické spojenectvi
s egyptskym viiddcem Gamalem Ndsirem. Prostfednictvim kyperské komunistické strany,
Pokrokové strany pracujiciho lidu (AKEL), pak Makarios utvatel a prohluboval vztahy se
zemémi vychodniho bloku.

Ze viech socialistickych zemi ptitom pravé Ceskoslovensko sehrilo vyznamnou, byt
epizodni tlohu v kyperské otdzce. Tim podle autora zaséhlo nejen do vnitropolitického
vyvoje ostrova, ale i do velmocenské ,hry“ o ngj. Ceskoslovenska angazovanost v kyperskych
zélezitostech prokazala, Ze i socialisticky stt, zdvisly na nasledovani sovétské politické linie,
mohl v uréitych momentech vést vlastni zahrani¢ni politiku. Ceskoslovensko udrzovalo
kontakty s kyperskou komunistickou stranou AKEL jiz od padesatych let. Do kyperského
vyvoje Ceskoslovensko poprvé zdsadnéji zashlo z pozice nestalého ¢lena Rady bezpe¢nosti
OSN hlasovanim pro rezoluci ¢. 186 z biezna 1964, vyzyvajici k ukonéeni nésili na Kypru
a potvrzujici kyperskou nezévislost a legitimitu Makariosovy vlady.

Vyrazngjsi Ceskoslovenskou intervenci do vnitinich zélezitosti Kypru, kterd vyvolala
nemaly mezindrodni skanddl, byla bilateralni smlouva z roku 1966 o ¢Eeskoslovenskych
dodévkdch zbrani, které Makariostv rezim hodlal pouzit k zaji$téni kyperské nezévislosti.
Nisledné pozadavky kyperské vlady z konce Sedesatych let na dalsi dodévky jiz nebyly
eskoslovenskou vlddou vyslySeny navzdory opa¢nému postoji Sovétského svazu. Novy
obchod se tak uskute¢nil az v poloviné roku 1971. Skonéil sice zabavenim dovezeného
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vojenského materidlu mirovymi silami UNFICYP, podle nékterych interpretaci vsak
udajné pomohl udrzet Makariosovu vladu u moci. I tak se kyperskému vidci nepodatilo
zabranit dal$imu neblahému vyvoji, keery v roce 1974 zavrsila tureckd invaze na ostrov.
Diky Kourové zaméteni na $ir$i $kdlu akeérti, zapojenych do jedndni o kyperské
otdzce ajeho snaze reflektovat dynamiku lokédlniho vyvoje i globdlni kontext, je jeho analyza
barvitd a ¢tiva. Na ptikladu Kypru ukazuje, Ze se malé stity v dob¢ studené vélky sice ¢asto
ocitaly ve vleku velmocenské politiky, dokazaly vSak svého zévislého postaveni mnohdy
vyuzit ve sviij prospéch. V rémci studenovéle¢ného systému mezindrodnich vztahd, na
keery bylo donedédvna stereotypné nahlizeno jako na absolutné bipoldrni, se tak malé stity
projevovaly téZ jako aktivni ,hrci®, nikoli pouze jako jeho pasivni obéti.
Nikola Karasova

Petra BASTOVA

Tieti piliy zabranicini politiky? Zdpadonémeckd zabraniéni kulturni politika
v Sedesdtych a sedmdesitych letech 20. stoleti

Praha, Academia 2018, 453 s., ISBN 978-80-200-2797-9.

Kniha Petry Bastové je zajimavym poc¢inem hned v nékolika
smérech. Jednak jde o jednu ze vzdenych praci na téma kulturni
diplomacie, resp. zahrani¢ni kulturni politiky; zdroven jde
o prvni &eskou knizni publikaci zabyvajici se némeckou
zahrani¢ni kulturni politikou; a jde také o mimotddné
diikladnou analyzu tématu s dasledky i pro dnesek.

Diskuse o této knize je zdroveri rozpravou o piistupu ke
zkoumdni kulturni diplomacie’ - oblasti, kterd l4kd vyzkumniky
zriznych obort zejména od devadesitych let 20. stoletd, kdy vysla
vlivna préce Josepha Nye o ,,mékké moci®? tedy kapacité statu
kultivovat svou atraktivitu na mezinirodni scéné. Kulturni
diplomacie je jednim z jejich prostfedkil. A¢koli védeckd obec

zdaleka nedospéla ke konsenzu ohledné definice kulturni diplomacie, v z4sadé jde o snahu
statu naklonit si zahrani¢ni vefejnost prostiednictvim kultury® V ¢eském jazyce neni na
toto téma mnoho publikaci — systematicky se jim zabyv4 Eliska Tomalov4 z perspektivy

1 Budu pouzivat v mezindrodni literatufe béznéjsi termin kulturni diplomacie. Termin ,,zahrani¢ni
kulturni politika® je specificky pro némecky kulturni okruh.

2 Joseph S. NYE, Soff Power, Foreign Policy 80, 1990, ¢. 3,s. 153-171.

3 Pro rtizné definice viz napt. Jessica C. E. GIENOW-HECHT - Marc C. DONFRIED, Sear-
ching for a Cultural Diplomacy, New York 2010. Dulezité je, ze se pojeti kultury v riiznych mate-
ridlech mtize vyznamné lisit, jak uvidime i nize v této recenzi. Bastova definuje zahraniéni kultur-
ni politiku jako ,tu ¢dst mezindrodnich statnich i spole¢enskych vztaht v oblasti kultury,
vzdélédvéni, védy a v socialni oblasti, kterd je podporovdna stitem jakozto zdmérné uzivany néstroj
zahrani¢ni politiky:* Srovnej: P. BASTOVA, Tett piliy zabraniini politiky, s. 44. Podrobnéjsi dis-
kuse o vztahu k pojmu kulturni diplomacie tamtéz, s. 49.
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mezindrodnich vztaht,* autorka této recenze z perspektivy mezindrodnich vztahit
a politické antropologie® a v neddvné dobé také sinolog Ondfej Klime§ v rdmci studia
sou¢asné Ciny. Petra Bastova je histori¢ka. Uz z tohoto vyctu je ztejmé, Ze nejde o téma
ponechané jednomu védnimu oboru. Ze zahrani¢ni literatury bychom mohli uvést ¢etné
studie zabyvajici se kulturni diplomacif a tzce souvisejicimi pojmy (vetejnd diplomacie,
mékkd moc, nation branding) z pohledu filosofie,” studii kultury a managementu uméni,®
brandingu ¢ public relations.”

Vzhledem k rtiznosti pojeti se lisf i perspektivy zkoumdni. Zatimco politologické
studie a prace z oblasti mezindrodnich vztahti maji sklony se zabyvat spiSe strukturdlni
strankou véci — aketéry a strategickymi dokumenty, studie z oblasti kulturologie
a antropologie zduraziiuji implicitni mocenské mechanismy ¢ narativy a Casto berou
v potaz $ir$i spektrum akeéri nez jen ty stdtni. Kniha Petry Bastové se fadi do prvniho
proudu. Je analyticky diikladnd, a¢koli do jisté miry na tkor komplexnosti. Svij vyzkumny
z4dmér oviem autorka definuje pfesné a do znaéné miry mu vyhovuje.

Autorka uréuje cil knihy jako ,komplexni pfedstaveni a nové zhodnocent
koncep¢nich zmén v zahrani¢nikuleurni politice Spolkové republiky Némecko v $edesatych
a sedmdesdtych letech 20. stoleti” (s. 24). Pfedeviim ovétuje tezi, zda némeckd zahrani¢ni
kulturni politika, kterd byla ve zkoumaném obdobi ozna¢ovéna jako ,tfeti pilif zahrani¢ni
politiky” — vedle klasické diplomacie a ekonomickych vztahti - tuto roli skute¢né hrala.
Vyzkumné obdobi je ohrani¢eno lety 1959, kdy do ¢ela kulturniho oddéleni Ministerstva
zahrani¢nich véci Spolkové republiky nastoupil vlivny ufednik Dieter Sattler, ktery stdl za
ndrtistem vyznamu zahrani¢ni kulturni politiky, a rokem 1977, kdy vznikla prvni koncepce
zahrani¢ni kulturnf politiky. To je také obdobi, kdy zahrani¢ni kulturni politika Spolkové
republiky Némecko (SRN) prochdzela dilezitymi zménami.

V tivodni kapitole autorka vymezuje zékladni teoreticky perimetr své prace. Zajimavé
je jeji pouziti Luhmannova konceptu politické moci jako cyklické dynamiky, tj. s diirazem
na provizanost mezi individudlnimi a kolektivnimi aktéry (s. 39). Je otdzkou, jestli je tento
koncept v praci dostate¢né vytézen — individudlni akeéfi ve skute¢nosti nejsou v knize
systematicky pojedndni, ale pro ukotvent se jevi jako origindlni a zdroven zcela pertinentni.

Nisledujici dvé kapitoly se vénuji ,situaénimu rdmci“ némecké zahrani¢ni
kulturni politiky. Jiz prvni z nich je ¢tivé psanym pichledem historického vyvoje némecké
zahrani¢ni kulturni politiky — ketery je fascinujici a ukazuje jeden z nejvétsich rozkmitt

4 Elitka TOMALOVA, Kulturni diplomacie: Francouzskd zkusenost, Praha 2008.

5 Napt. Jitka PANEK JURKOVA, Strategies of Israeli Musicians as National Representatives, Urban
People 17,2015, ¢.2, 5. 339-352.

6 Ondiej KLIMES (ed.), Kulturni diplomacie Ciny a jeji regiondlni variace, Praha 2019.

7 Nicolas K. LAOS, Foundations of Cultural Diplomacy: Politics among cultures and the moral
autonomy of men, New York 2011.

8 Natalia GRINCHEVA, U.S. Arts and Cultural Diplomacy: Post-Cold War Decline and the Twenty-
-First Century Debate, The Journal of Arts Management, Law, and Society 40, 2010, & 3, s. 169-183.

9 Gyorgy SZONDI, Discussion Papers in Diplomacy: Public Diplomacy and Nation Branding: Con-
ceptual Similarities and Differences, The Hague 2008.
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v pojeti této praxe v rdmci jedné zemé. Némecko si v ramci své nékolikandsobné redefinice
identity proslo kompletnimi pfestavbami i v kulturni diplomacii: na poc¢atku 20. stoleti
byla némeckd kultura jednozna¢né spjata s vojenskym duchem a pozdéji i vale¢nym
tsilim, z prvni svétové vilky vSak Némecko vyslo ckonomicky zlomené a kultura se
tak stala jednou z madla oblasti, kde mohla zem¢ je$té projevovat zahrani¢ni ambice.
Heslem se stalo: ,,Od svétové mocnosti k duchovni veli¢iné“ (s. 90). Vymar se mél stde
mezindrodnim symbolem velikosti némeckého ducha. S ndstupem nérodniho socialismu
a za druhé svétové valky se uloha kultury znovu zménila: méla zmékéovat Casto drsné
pusobeni nacistickych zastupitelskych tfadu a vyvoldvat dojem normalniho déni, zatimco
se pokrytecky proklamovand apoliti¢nost kultury stala tim, co dnes akeivisté ¢asto nazyvaji
>whitewashingem” brutdlni a expanzivni politiky. Kultura tedy odvédéla pozornost od
nacistické zahrani¢ni agrese.

Po druh¢ svétové valce musela byt kultura zcela depolitizovdna. Po prvnich
rozpacitych letech, kdy se Némecko zdrahalo projevovat mezinarodni ambice, se pozvolna
ale zfetelné vzméhajici se zahrani¢ni kulturni politika stala signdlem pro zahraniéi, ze
nové Némecko je civilni, pfatelskou mocnosti, jak popsali i jini autofi.!® V tomto z4jmu
byla posilena decentralizace, tedy svéfeni zahrani¢nich kulturnich aktivit orgdntm
horizontaln¢ i vertikdlné¢ diverzifikovanym, a kultura byla disledné oddélena od politiky
(tentokrédt nejen rétoricky, ale i strukeurdlng). Vznikld dynamika zde zajimavé souvisela
s rozdélenim Némecka — zahrani¢ni kulturni politika SRN méla podpirat jeho nérok na
vyhradni zastupovani stdtu a piipravovat piidu pro pozdéjsi znovusjednoceni. Prévé v této
etap¢ vznikl prostor pro uréeni zahrani¢ni kulturni politiky jako ,tfetiho pilife zahrani¢ni
politiky®. UZ tento struény historicky exkurz je G¢innou demonstraci toho, jak rizné role
miuze hrét kultura v zahrani¢ni politice — v tomto piipadé dokonce v rdimci jednoho tizemi.

Jesté pred analyzou zminéné zmény se autorka vénuje ve tfeti kapitole spole¢ensko-
politickému kontextu SRN ve zkoumaném obdobi - vychodni politice Willyho
Brandta, mezindrodnimu soupefeni s Némeckou demokratickou republikou (NDR),
a demokratizaci fady oblasti Zivota véetné kultury a médii. Kontext je zdsadni: jak autorka
zdlirazniuje, tspéch a trvalost popsané zmény koncepce zahrani¢ni kulturni politiky byl
zaloZen na tom, Ze vychdzel z ,,dlouhodob¢ akceptovanych myslenek® (s. 21).

Jaké jsou tedy ustfedni teze knihy? V Sedesitych a sedmdesatych letech se
v souladu s rostoucimi ambicemi zahrani¢ni politiky SRN, kterd odpovidala rostoucimu
hospodatskému vyznamu zemé, organicky rozsitovaly zptsoby prezentace némecké kultury
v zahranié¢i (vice akeért, $ir$i skdla aktivit). Tomuto procesu odpovidalo po druhé linii také
rozifovani pojeti zahrani¢ni kulturni politiky v disledku (zdpadoevropské) zmény ve
vnimdni kultury. Od klasické kultury se pozornost obracela jednak ke kultufe soucasné
a angazované, kritické vii¢i vlastni minulosti, ale také ke kultufe v $irokém pojeti riznych
projevi spolecenskych hodnot a vztaht, tedy véetné sportu, turistiky, urbanistiky aj. S tim
rostla i ambice zahrani¢ni kulturni politiky, kterd jiz nechtéla zasahovat jen elity ale také masy.

10 Johannes, PAULMANN, Representation without Emulation: German Cultural Diplomacy in
Search of Integration and Self-Assurance during the Adenauer Era, German Politics and Society 25,
2007, ¢.2,s. 168-206.
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Bastov4 upozortiuje, Ze neslo jen o reakei na mezindrodni déje, ale také na domdci debatu —
kultura byla nové definovdna jako ,socialni®, ,,dynamickd“ a ,relativni“ (s. 189). Logickym
dtsledkem demokratizace pojeti byl odvrat od vnimédni zahrani¢ni kuleurni politiky jako
jednostranné prezentace ,,ndrodni kultury” smérem k reciprocité: za¢alo zvani zahrani¢nich
soubortt do Némecka, zapojen{ aktérit v dialozich, zména formdtd na interaktivngjii (gj.
méné koncertf, vice debat). Usttednim narativem se stala prezentace Spolkové republiky
jako ,moderniho, demokratick¢ho, vysoce industrializovaného statu“ s dlouhou tradici,
pouceného z minulosti a usilujictho o udrzeni miru (s. 189). Tyto principy byly v roce 1970
zakotveny ve viibec prvnim koncepénim dokumentu ,,Zésadéch zahrani¢ni kulturni politiky®
(s.231) a ndsledné v Koncepci zahrani¢ni kulturni politiky z roku 1977.

V této kapitole je pro ¢tendie z praxe kulturni diplomacie mozné prekvapivé, jak
aktudln{ jsou principy postulované v Sedesitych a sedmdesatych letech. Také v dne$ni
(zejména evropské) kulturné-diplomatické praxi se povazuje za dobry standard zdtraziovat
principy dialogu a inkluze, pojimat kulturu $iroce (bézné jsou naptiklad riizné kulindtské
iniciativy) a nebat se kriti¢nosti k vlastni spole¢nosti. Pouhé vystavovani vlastnich kulturnich
vydobytki se povazuje za ,démodé, & ptimo za nebezpeéné narodovecké. Z Bastové studie
jeztetelné, ze v Némecku probéhl tento obrat (vedle tésné kulturné i historicky sptiznéného
Rakouska) v rdmci Evropy nejdiraznéji. Komparativni kapitola v zdvéru knihy ukazuje, Ze
napt. Francie a Itlie se v daném obdobi k témto principtim hlasily mnohem vahavéji. Nabizi
se tedy otdzka, zda Némecko udalo trend v kulturni diplomacii, ¢ zda se ,jen® rychleji
a duslednéji ptihlasilo k jiz probihajicim zméndm v evropském spolecenském smysleni i ve
své zahrani¢né-politické praxi. Goetheho instituty jsou dodnes zndmé svym progresivnim
piistupem k témattim i formdm a nejradikalnéj$im ,odnarodnénim® své ¢innosti — Casto
prezentuji umélee jiné nez némecké provenience (velky diraz lze vysledovat naptiklad na
Blizky vychod), a to i v rdmci rozpoétové naro¢nych programd, nejde tedy jen o drobné
doplnéni oficidln{ kulturnf linie. Pro zkouméni souc¢asné kulturni diplomacie je rozhodné
piinosné poznat genezi tohoto postoje.

Kniha Petry Bastové dobie zachycuje uskali této zmény. Postihuje celou fadu
symptomatickych potizi kulturni diplomacie, dobfe zndmych z praxe: zaprvé, pro vefejnost
atraktivn{ oblast kultury v praxi malokdy ptitahuje vlivné hra¢e na ministerstvech, jelikoz
jde o méné prestizni oblast ¢innosti v porovndni s bezpe¢nostni ¢ ekonomickou politikou.
Piislusné pozice podléhaji nadprimérné personalni fluktuaci a disledné napliiovni koncepci
je proto obtizné (s. 181). Druhym, také univerzalnim problémem je dlouhodobost cilt
kulturni diplomacie — neslucuji se ¢asto s volebnimi cykly ani s obdobimi rotace kariérnich
diplomattl. Za tieti je to hybridn{ oblast zahrani¢ni politiky, kterd je ¢asto atraktivnéjsi pro
akeéry zabyvajici se profesné doméci kulturou spiSe nez zahrani¢ni politikou, své zastince
v relevantnich kruzich si tak kultura hled4 obtizné. Cevrtym vyznamnym faktorem je Casto
piiliénd obecnost proklamovanych ambici (v ptipadé Spolkové republiky v daném obdobi
nejen ideovd, ale také geografickd: soupefeni s NDR vedlo k piili§ Sirokému regionalnimu
rozptylu, ktery nakonec neumoziioval uréit skute¢né priority). A¢koli v némeckém piipadé
méla ambice za zahrani¢ni kulturni politikou vzacnou oporu v elitach, médiich i dalezitych
tstavnich ¢initelich, jeji cile byly do praxe prevedeny jen ¢dstedné.
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Studie dobfe analyzuje fadu aspeked kulturni diplomacie obecné na konkrétnim
piikladu. M4 v8ak i nekolik limitd: Jeji dtraz na koncepce a dokumenty vede k jistému
deficitu plasticity vysledného obrazu. V podstaté tu chybi konkrétni ptiklady kulturnich
iniciativ, které by ¢tenafe vedly k piesnéjsi piedstavé o celém usili. V dasledku jejich absence
se ztrici ze zfetele fada faktord, které vyrazné tvaruji kulturni diplomacii: osobni angazm4
diplomatii a fediteltt instituti v terénu (tedy nejen v ustfednim apardtu ministerstva),
interakce s mistnimi hré¢i a komunitami, zapojeni expatriantii a krajanskych komunit,
kulturni determinanty v cilové zemi, role konkrétnich umélct.

Bastova sice 1k (s. 14), Ze ji jde o doplnént existujictho vyzkumu o koncepéni hledisko
a ze souvislost mezi koncepci a praxi je pro jeji vyzkum az druhotada (s. 20), je viak ziejmé,
ze tento piistup mé své limity. Ty, jak autorka vzdpéti pfipousti, vystupuji na povrch napri¢
knihou: nardZime na osobnostni ptedpoklady zastincti zahrani¢ni kulturni politiky, na ideové
pozadi jednotlivych zprosttedkujicich organizaci, na reakce publika na misté i v tisku — ale
déje se tak jen utrzkovité, ptevazné bez zahrnuti do analyzy. Ned4 se zkrétka vyhnout tomu, Ze
kulturni diplomacie je ¢innost, kterd nabyva své redlné podoby v mélo strukturovaném terénu,
a jejiz dopad zavisi na determinantech v oficidlnich dokumentech vétSinou nezachycenych.
Za obzvlast¢ dulezity aspekt zkoumani kulturni diplomacie povazuji reakce publika, nebot
ty jsou zejména pro kulturni diplomacii s ambici dialogu s cilovou zemi (kterou Spolkova
republika ve zkoumaném obdobi méla) nezbytnou polovinou procesu.

Tento rozmér je mozné G¢inné zachytit i v rdmci historické studie: napiiklad
Danielle Fosler-Lussier v knize o studenovile¢né kulturni diplomacii USA ilustruje velmi
efektivné obecné teze na konkréenich pitkladech (tedy napt. ukazuje ,kulturni diplomacii
jako prestizni dar“ v kontextu angazma americkych dirigentd v rozvojovych zemich
¢i demonstruje otdzku kulturn{ inkluzivity na turné afroamerickych hudebniki). Fosler-
Lussier dokumentuje cely proces od vzniku koncepce na ministerstvu az po koncert na
misté a jeho pfijeti publikem a daff se ji tak [épe postihnout fadu vyznamnych faktori. Pro
zkoumané obdobi by, podobné jako u Batové, bylo jiz jen tézko mozné vyuzit rozhovory
s piimymi castniky, ale Fosler-Lussier pouziva ve svém vyzkumu jako neméné cenny zdroj
diplomatické depese, coz Bastova ned¢la.

Na diive poloZenou otdzku, co je nejproduktivnéjsi perspektiva vyzkumu kulturni
diplomacie, by tedy autorka recenze odpovédéla, Ze vyzkum, ktery nespousti ze zietele
praxi, at uz v jakémkoli teoretickém ¢ disciplindrnim rdmeci.

Mozna ponékud nadbyte¢né jsou v knize kapitoly vénované srovnani s dal$imi
zemémi. Analyza jejich kulturnich diplomacii je pomérné povrchni, stadilo by shrnout
vyrazné odliSnosti v krat${ stati s referencemi na zdroje. Oproti tomu pfinosné je na¢rtnuti
dalsiho vyvoje némecké zahrani¢ni kulturni politiky po roce 1977, které ukazuje, jak zakladni
principy pietrvaly a nadale se odrézeji v koncepénich dokumentech. (A naopak jak se zménily
nékteré parcidlni aspekty, dané zejména soupetenim s NDR: napitklad geografické ambice.)

Posledni vytkou vaéi knize je omezeni okruhu zdroji prevdzné na germafonni
literaturu, keeré mé ob¢as za dusledek omezenou perspektivu. Napt. na s. 27 tvrdi autorka,

11 Danielle FOSLER-LUSSIER, Music in America’s Cold War Diplomacy, Oakland 2015.
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ze ,,[o]tézka hranice mezi ,politickym" a ,nepolitickym’ je tak jednim z tstiednich bodt
nejnovejsich teoretickych (ptedevsim politologickych) pojednini o zahrani¢ni kulturni
politice®. To mize byt pravda pro némecky okruh, ale v sou¢asné anglofonni literatute
ke kulturni diplomacii jsou dominantnimi tématy aktéfi,'* regionalni variace’ a ¢dsteéné
i kulturni diplomacie Evropské unie.'
V kazdém piipadé viak jde o dobfe a ¢tivé napsanou, dikladné podloZenou
a bezpochyby piinosnou knihu, kterou oceni ten, kdo postrddd v rémci vyzkumu na
poli kulturni diplomacie, resp. zahrani¢ni kulturni politiky, vice skute¢né hloubkovych
piipadovych studii. Zajimavé, a pro kazdého badatele tlevné, je, Ze tyto vzaené dikladné
zpracované studie dochdzeji pies rtizné vychozi pozice k podobnym zévérim: kulturni
diplomacie je obtizné uchopitelna disciplina v dasledku své hybridity, dlouhodobosti
a poné¢kud efemérni podstaty jejiho ustfedniho komponentu, tedy kultury, jejiz definice
vyrazné fluktuuje. Zdroven je ale sférou zahrani¢ni politiky, kterd mé pti bliz$im pohledu
znanou vypovidaci hodnotu, co se ty¢e mnoha os zahrani¢ni politiky dané¢ho statu — at
uz jsou to identitdrni a normativni témata ¢i organizaéni rovina. Petra Bastovd dokdzala
osvétlit fadu téchto jevll v némecké oblasti. Lépe tak rozumime naptiklad i tomu, pro¢
némecké Ministerstvo zahrani¢nich véci i dnes vefejné proklamuje, Ze nenechd padnout
Gocthe Instituty, vyrazné finanéné oslabené epidemii koronaviru v duasledku vypadku
jazykovych kurza.”
Jitka Pdnek Jurkova

12 Melissa NISBET'T, New Perspectives on Instrumentalism: An Empirical Study of Cultural Diplo-
macy, International Journal of Cultural Policy 19 2013, ¢. 5, 5. 557-575.2013; J. C. E. GIENOW-
-HECHT - M. C. DONEFRIED, Searching for a Cultural Diplomacy; Ien ANG, et al., Cultural
Diplomacy: Beyond the National Interest?, International Journal of Cultural Policy 21,2015, ¢. 4,
s. 365-381; David CLARKE, Tbeorising the Role of Cultural Products in Cultural
Diplomacy from a Cultural Studies Perspective, International Journal of Cultural Policy 22, 2016,
¢ 2,s.147-163.

13 Algis JUNEVICUS - Mindaugas PUIDOKAS, The Importance of Strategy for Forming State
Image: Comparative Analysis of Lithuanian, Estonian and Finnish Cases, Procedia — Social
and Behavioral Sciences 213, 2015, s. 86-91; Ondiej KLIMES, Kulturni diplomacie C'z’ny a jeji
regiondlni variace.

14 Neil COLLINS - Kristina BEKENOVA, European cultural diplomacy: diaspora relations with
Kazakhstan, International Journal of Cultural Policy 23, 2017, ¢ 6, s. 7327505 Yudhishthir Raj
ISAR, Culture in EU External Relations An Idea Whose Time Has Come?, International Journal
of Cultural Policy 21,2014, & 4, s. 494-508.

15 Corona: Maas will Goethe-Institut vor Einschnittetn bewahren, Siiddeutsche Zeitung, 10. dubna
2020. Dostupné na https://www.sueddeutsche.de/gesundheit/gesundheit-berlin-corona-maas-
will-goethe-institut-vor-einschnitten-bewahren-dpa.urn-newsml-dpa-com-20090101-200409-99-
64762521bclid=IwAR2Gl7ad9HiD2KDP7534ycaAarlf7jIHRxKjNFg-nzJhwUus6wLYQVti7uA
(5.5.2020).

118 | 2020 527 RECENZE



Miroslav LONDAK - Slavomir MICHALEK a kol.
Dubcek

Bratislava, Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied —
Historicky tstav SAV 2018, 532 s., ISBN 978-80-224-1651-1.

Kolektivni monografie devatendcti slovenskych a ¢eskych historiki a politologi je dal$im
piispévkem k pracim o Alexandru Dubdéekovi, symbolu ,Prazského jara® 1968. Kniha
vy$la také v anglické verzi! Ackoliv se editofi maximalné snazili, aby kniha byla skute¢né
kolektivni monografii a nikoliv sbornikem, tj. aby méla uceleny charakter a mapovala cely
Dubcekav zivot, pfeci jen jsou piispévky zna¢né dispardtni; pokud vysledkem méla byt
ucelend Dubdekova biografie, pak se tento zamér povedl jen z¢&4sti. O nékterych obdobich
zivota Alexandra Dubdeka, jako napt. o jeho pobytu v SSSR v détstvi a mlddi toho totiz
vime velmi mélo, resp. vime jen to, co o sobé Dubéek sam fekl ve svych pamétech, keeré
vysly v roce 1993.% Autoti jednotlivych kapitol v tomto ptipadé sahli k jedinému moznému
feseni, totiz k popisu ptislusné doby a dulezitych politickych udélosti v ni. Mozna by knize
lépe slusel nazev ,, Alexander Dubéek a jeho doba

Uvod tvoti studie Vlasty Jaksicsové ,Spor o Dubteka® (s. 9-23). Autorka se
vyjadtuje k dvéma zdsadnim postojim historikt a publicisti: na jedné strané stoji kritici,
keeti s ohledem na to, ze pokus o ,,socialismus s lidskou tvaif selhal”, Dubcéeka odmitaji, na
druhé strané¢ skupina jeho obdivovateli, podle kterych préve on ukazal celé jedné generaci,
»ze se to da délat i jinak® a dal tak smysl jejich dal$imu Zivotu. Ale pravda, jak uZ to byva,
se nachdzi nékde mezi obéma krajnostmi. Autorka se na zavér ztotoznuje s Dubéekovymi
slovy z interview pro hambursky ¢asopis ,Merian® z roku 1992: ,Clovek nemiize jit jen do
takového boje, 0 némz doptedu vi, ze jej vyhraje® (s. 22).

Kapitola s nazvem ,Hladanie zaslibenej zeme. Migra¢ny a politicky kompas
Stefana Dubéeka® od Juraje Benka, se tykd Dubéekovych rodict, jmenovité pak jeho otce
Stefana Dubéeka, keery odesel za praci do USA, kde se sezndmil se socialistickym a pozdgji
komunistickym hnutim, s nim? se ztotoznil (v Americe se narodil Alexandriv star$i bratr
Julius; pti ndvratu do Evropy byla manZelka Pavlina Dubéekovd, se kterou se Stefan ozenil
v USA, znovu t¢hotn4, ale Alexander se narodil az na Slovensku). Autor se zmifiuje také
o slovenském krajanském hnuti v Chicagu a jeho vazbéch na socialismus. To je skute¢nost,
o které se dnes malo mluvi; pochybnosti ale vzbuzuje Benkovo tvrzeni, Ze ustavujiciho
kongresu Slovenské ligy v Americe v Clevelandu se zaéastnilo 10000 Slovaki (s. 36).
Kam by se tolik lidi nardz veslo? Kapitola je pfinosna také tim, Ze pfipomind mélo zndmou
okolnost, na kterou pted lety poukdzal Mark Stolarik, kanadsky historik slovenského

1  Miroslav LONDAK - Slavomir MICHALEK (eds.), Dubcek. The Symbol of Spring, Bratislava,
Veda — Peter Lang 2019, 556 s.

2 Jiri HOCHMAN (ed.), Hope dies Last. The Autobiography of Alexander Dubéek, New York, Ko-
dansha International, 1993, 339 s.; Jift HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird
posledni. Viastni Zivotopis Alexandra Dubceka, Praha, Svoboda-Libertas 1993, 296 s.; slovenska
verze: Nddej zomiera poslednd. Z pamaiti Alexandra Dubceka, Bratislava, Ndrodna obroda 1993.
Kniha byla pfelozena i do dalsich jazyka.

RECENZE 528



ptivodu, ptisobici na univerzité v Ottawé: mys$lenky komunismu se na Slovensko nedostaly
primérné z Ruska, ale po vzniku Ceskoslovenska je piinesli navrétilci z USA, kde
komunistickd strana vznikla uz v roce 1919.

Kapitola ,Rodina Dubéekovcov v Sovietskom zvize® z pera Ludovita Hallona
a Zderika Jirdska pojedndvd spiSe o akei ,Interhelpo, nez o Dubéekovi. Chybi v ni
piedevsim odpovéd na otdzku, jak Dubdekova rodina reagovala na ¢istky v letech 1936-
1938, pti keerych byl kazdy cizinec apriorné podeziely, a jak je dokdzala ve zdravi ptezit.
Bez prostudovéni ruskych archivii Ize ovSem o tomto obdobi Dubdekova Zivota tézko
fci néco blizsiho, takze také Halon a Jirdsek jen parafrdzuji jeho paméti. Z nich vime,
7e Stefan Dubdek, pravovérny komunista, ktery dobrovolné odesel s rodinou do SSSR,
byl uvédomélym Slovikem a odmitl pozddat o sovétské obcanstvi. D4 se piedpoklddat,
ze jako obané stdtu, ktery byl od roku 1935 spojencem SSSR, byli Dub¢ekovi do uréité
miry chrdnéni. Zesnuly historik Medislav Bordk vSak piesvéd¢ivé ukdzal, Ze v obecné
roviné samotny fake ciziho obéanstvi nechranil (napt. na Volyni skonéila tada Cechit bez
ohledu na své eskoslovenské obéanstvi v ,,gulagu” anebo rovnou v masovych hrobech).
Ceskoslovenské pasy viak Stefanovi a Alexandrovi umoznily na podzim 1938 odcestovat
zpét na Slovensko, kam se Pavlina a starsi syn Jalius vrétili jiz v roce 1935.

Treti kapitolu Martin Mocko pojmenoval vystizné¢ ,Otec a syn v odboji®. Je to
piedeviim vyklad o komunistickém odboji na Slovensku a o ¢innosti tetiho ilegélniho vyboru
Komunistické strany Slovenska (KSS), jeho? ¢lenem se v dubnu 1942 stal Stefan Dubcek.
O jeho odbojové ¢innosti se dozvime mnoho, o ¢innosti Alexandra jen mélo, vlastné jen to, Ze
se zapojil do ¢innosti stranické buriky v tovdrné v Dubnici, kde pracoval. Také se dobrovolné
zti¢astnil Slovenského nédrodniho povstani. Julius v ném padl, Alexander byl ranén. V kapitole
jsou dvé vécné nepresnosti: gestapo nemohlo v roce 1941 zatykat a posttelit ¢lena druhého
ilegélniho vedeni KSS Ludovita Benadu (s. 74), protoze na Slovensku oficidlné neptisobilo —
zatykdni mohly providét jen slovenské bezpe¢nostni organy. V tomto piipadé ziejmé slo
o detektivy slovenské politické policie — Usttedny statni bezpe¢nosti (USB). V kvétnu 1941
jesté Zidé na Slovensku nebyli podrobeni zisadnim omezenim pohybu a i kdyZ opatteni
proti nim se jiz od podzimu 1940 neustdle zptistiovala, nebyli masové zatykani — to pfislo
az po vydani tzv. zidovského kodexu 9. zati 1941. Deportace Zidti ze Slovenska tehdy jesté
neprobihaly (s. 78), byly zahdjeny az 25. biezna 1942.

Nisledujici kapitoly popisuji Dubéektv vzestup jako placeného profesiondlniho
komunistického funkcionate (Jan Pesek, ,Z robotnika politicky profesiondl®), keery se
v relativné krétké dobé stal z okresniho tajemnika v Trenéiné tajemnikem UV KSC pro
primysl a ¢lenem piedsednictva UV KSC (Miloslav Londak, ,Dubéek ako tajomnik uv
KSC pre priemysel*) a nakonec v z&t{ 1963 prvnim tajemnikem UV KSS (Stanislav Sikora,
»Alexander Dubéek, prvy tajomnik UV KSS s. 119-144). Londék je autorem i sedmé
kapitoly: ,Problémy slovenskej ekonomiky v obdobi predjaria a ich vnimanie Alexandrom
Dubéekom®. Tyto kapitoly ve skute¢nosti pojednavaji o hospodéiském vyvoji Slovenska,
nikoliv 0 Alexandru Dubéekovi. Ptesto je kapitola né¢im cennd: autor ukazuje, jak byla
na Slovensku kritizovina Sikova ekonomicks reforma, protoze nebrala ohled na specifika
Slovenska (s. 152n.). Uz v $edesétych letech se tedy objevila stejnd kritika, s jakou se o tiicet
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let pozdg¢ji setkal VAclav Klaus pti své koncepci radikdlni ekonomické reformy, tj. restaurace
kapitalismu. Nenf ostatné asi ndhoda, Ze slovensti ckonomové, jako byli Viktor Pavlenda
¢i Hvezdoni Koctuch, pozadujici po Sikovi jinou podobu reformy, se v devadesatych
letech vynotili se stejnym programem v rdmci neforméalniho sdruzeni{ NEZES (Nezavislé
zdruzenie ekonémov Slovenska).

Stanislav Sikora v dalsi kapitole popisuje dopad rehabilitaci obéti politickych
procestt padesdtych let, ptedev$im dusledky rehabilitace Husdka a spol. a zkouma
Dubcekovy postoje v oné dobé. Dubdek nebyl federalistou, ale nestavél se proti vétsi
pravomoci slovenskych ndrodnich orgint (s. 136-137). Polemizoval bych zde se
Sikorovym tvrzenim, e ptesun Dubéeka z funkce tajemnika UV KSC pro primysl do
funkce prvniho tajemnika UV KSS byl jeho politickou degradaci (s. 120n.). Dubéek nemél
z4dné ckonomické anebo manazerské vzdélani, primyslu po odborné strance nerozumél
a tézko jej mohl uspéné tidit. Jako prvni tajemnik UV KSS zéstal z titulu své funkce
¢lenem piedsednictva UV KSC, tedy skute¢ného centra moci, a navic se stal nejvy$$im
panem na Slovensku. To nelze povazovat za degradaci. Jinak v Sikorové piispévku je na
s. 138, pozn. 54, mal4 chyba: jak vyplyva z kontextu, o postaveni Bratislavy jako hlavniho
mésta Slovenska se zfejmé jednalo na zaseddni UV KSC 3.-5. ledna 1967, a nikoliv a% roku
1968. Tehdy mél uz totiz UV KSC jak zniamo dplné jiné starosti.

Kapitola Eleny Londékové, nazvand ,,Kulturne elity na Slovensku v obdobi predjaria
aich vnimanie Alexandra Dubéeka“ (s. 159-175) opét fika hodné o kultute v dobé ptedjaii
a mélo o Dub¢ekovi. Od roku 1963 dochdzelo na Slovensku k uvolnéni v oblasti kulturni
politiky, ale nedd se dokazat, Ze by se tak délo diky Dubéekovi. Pokud mél na této situaci
néjaké zdsluhy, pak spocivaly v tom, Ze réizné smérnice ¢i piimé piikazy a zékazy, ptichdzejici
z Prahy od Antonina Novotného, na Slovensku neprovddél a snazil se je zahrat do ztracena.
Neni viak jasné, zda tak ¢inil védomé, nebo si prosté se situaci nevédél rady. Autorka uvadi
nékolik jmen umélct, s kterymi se Dubéek stykal a keeti se stali jeho osobnimi prateli. Nic
to ale nevypovidd o tom, jak Dubécka jako nejvyssiho stranického funkciondfe vnimala
uméleckd obec jako celek. Plati to i obrédcené: nevime vlastné nic o tom, jaky mél Dubéek
vztah ke kultufe, ¢i mél néjaké oblibené spisovatele, hudebni skladatele apod.

Usttedni ¢4st knihy tvoii kapitoly, tykajici se ¢innosti Alexandra Dubéeka v dobé
»Prazského jara“ 1968 od Stanislava Sikory a Miroslava Londaka (,,Alexander Dubéek
a ,socializmus s ludskou tvirou™, s. 177-220) a texty, tykajici se Dubéekova postupného
politického padu po sovétské okupaci — kapitola Michala Stefanského ,Z internicie na
rokovania s Moskvou®, resp. Zdenka Doskotila ,Dubéek na pocdtku normalizace, jeho
politicky pdd v dubnu 1969 a nésledny odchod z vrcholné politiky* (s. 277-310). Autoti
piesvédeiveé ukazuji, jak se Dubcek pokousel lavirovat a ustat silici tlak Moskvy. Situace
ale neméla Zddné rozumné feSeni ani pted okupaci, a tim méné po ni. S tim nezbyvé nez
souhlasit, ale je tfeba dodat, ze Dub¢ek nemusel skonéit tak trapnym zptsobem, jakym
skonil: nikdo jej nenutil, aby v dubnu 1969, na po¢dtku normalizace pfijal funkei ptedsedy
Feder4lntho shromdzdéni a v této funkci pak podepsal tzv. pendrekovy zakon (s. 303-305).

K vykladu o Dubéekovi v letech 1968-1969 se pfimykaji kapitoly Slavomira
Michélka o reakcich Zdpadu na Dubéekovu politiku a na sovétskou invazi: ,,Obrodny proces
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a Alexander Dubéek o¢ami USA a Zapadu® (s. 221-238), a ,,Invdzia 1968 a platonické
sympatie Zipadu vodi Ceskoslovensku pod kridlami Washingtonu® (s. 239-260). Autor na
zéklad¢ dokumentt ze zahrani¢nich archivii ukazuje, ze pres veskeré sympatie k obrodnému
procesu nemél Washington v umyslu zasahovat do ¢eskoslovenskych zalezitosti. Podobny
postoj zaujala i Velkd Britdnie, Francie a Spolkova republika Némecko. Lziv4 jsou tedy
tehdejsi tvrzeni sovétské propagandy o tom, Ze bez sovétského zésahu by Ceskoslovensko
vypadlo z Var$avské smlouvy a zemi by nakonec obsadila vojska NATO, coz bohuzel dodnes
opakuje ¢4st ruské historiografie a publicistiky.®

Malé¢ intermezzo predstavuje kritkd kapitolka Jerguse Sivose o Dubdekovi jako
velvyslanci v Turecku, kde Dubéek kritce ptsobil: od 25. ledna do 30. kvétna 1970.
Ptinosné na kapitole je, Ze autor uvedl na pravou miru Dubéekovu verzi o ,,dobrodruzném®
ut¢ku z Turecka zpét do Ceskoslovenska, kterou nekriticky prevzali domaci i zahrani¢ni
publicisté. Dubdek v pamétech uvddi, Ze mu Husdkovo vedeni branilo v nivratu do
Ceskoslovenska a doufalo, Ze poz4da v nékterém zépadnim stété o azyl (ten mu byl skuteéné
z nékolika zem{ diskrétné nabizen). Proto pry tajné odesel v noci z velvyslanectvi, odjel
vlakem do Istanbulu a odtud odletél madarskou spole¢nosti MALEV do Budapesti s cilem
dostat se do Bratislavy; protoZe ale o jeho letu madarské orgény informovaly ¢eskoslovenské
tfady, otekdval jej na letisti v Budapesti byvaly tajemnik KV KSS Zapadoslovenského kraje
FrantiSek Dvorsky, keery jej odvezl autem do Prahy.* Ve skute¢nosti Dubéek z Ankary
neutekl, ale byl normélné odvoldn; cestoval skute¢né s madarskou leteckou spole¢nosti pres
Budapest a potom déle sluzebnim autem do Prahy, ale jen proto, Ze pravidelny let CSA
z Istanbulu do Prahy byl 29. kvétna 1970 pro technickou zdvadu letadla zrusen (s. 320).

Elena Londdkovd je téz autorkou kapitoly ,Slovenskd spolo¢nost v obdobi
normalizdcie” (s. 323-337). Do¢teme se zde zajimavé véci o slovenské kultuie a spole¢nosti
za normalizace, ale 0 Dub¢ekovi zde neni pochopitelné nic, protoze ten tehdy na kulturu
zddny vliv nemél. V této kapitole je mald nepfesnost: na pocdtku socidlnich nepokoji
v Polsku nebyla ,banicka revolta® (s. 336), ale stivka Zelezni¢atti v Lublinu a bezprostiedné
na to stavka délnika v gdanskych lodénicich — hornici z hornoslezského uhelného reviru se
zapojili do stévky az pozdéji. Neslo o revoltu, stavky mély pokojny priibéh. Ned4 se také fici,
ze to bylo na ,,prelome 70. a 80. rokov*, protoze stivka vypukla az v 1été 1980.

Kapitola Ivana Laluhy a jiZ neZijictho Jozefa Zatkuliaka ,Ani pocas normalizdcie
Dubdek nemléal” patii k slabym ¢dstem knihy. Laluha, osobni Dub¢ekav pfitel, se snazi
ukdzat, jak Dubéek po celych dvacet let vystupoval proti normalizaci, ale mél svou vlastni
formu boje, kterd spocivala v psani protestnich list stranickym a statnim pfedstaviteltim.
To je sice pravda, ale je nutné oteviené fici, ze u ¢lovéka s tak silnou mezindrodni reputaci
to bylo mélo. Dubéek Zil pod neustalym policejnim dohledem a byl rtznym zptisobem
omezovén ve styku se svymi pfdteli a zndmymi, ale tako postizeni byli i ostatni protagonisté
reformniho hnuti z roku 1968. Mnozi z nich se pfesto zapojili do protirezimnich aktivit.

3 Ml jsem moznost se o tom piesvédcit na konferenci o roce 1968 v Moskvé na podzim
ptedminulého roku (2018).
4 Jitf HOCHMAN - Alexander DUBCEK, Nadéje umird posledni, Praha 1993, 5. 253-254.
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Dubcekova politickd reaktivizace nastala az v roce 1988, kdy ziskal ¢estny dokrorét
univerzity v Bologni, kam mu JakeSovo stranické vedeni dovolilo vycestovat, a kde prednesl
projev majici velky mezindrodni ohlas (s. 357). Do $irsich opozi¢nich aktivit se vlastné
zapojil pouze jednou, kdyZz na podzim 1989 piipojil sviij podpis k protestu proti stthani
tzv. bratislavské pétky (s. 367). Na pocdtku roku 1989 navazal kontakey s klubem ,,Obroda®,
ktera mu byla blizk4 svym socialistickym zaméfenim, avSak ¢lenem se nestal. Text kapitoly,
v niz je pomérné podrobné popisovdna ¢innost opozice a disentu na Slovensku, dokazuje
v rozporu s ndzvem stati, ze Dubéek po vétSinu ¢asu mléel.

Jozet Suk v kapitole ,Prezidentské drama 1989: Alexander Dubéek nebo
Véclav Havel?“ (s. 339-370) podrobné popisuje okolnosti Dubéekovy kandidatury na
ufad prezidenta, jeho souboj s Viclavem Havlem a nakonec nédvrat do kiesla pfedsedy
Federalniho shrom4zdéni, tedy do funkee, ve keeré jiz byl v roce 1969; jde vlastné o rozvinuti
nékteré nové skute¢nosti ptedevsim ohledné zpiisobu, jakym byli komunistiti poslanci ve
Federdlnim shromézdéni vedenim vlastni strany donuceni hlasovat pii prezidentské volbé
29. prosince 1989 pro Viclava Havla (s. 384n.).

Peter Weiss, nékdejsi predseda Strany demokratické levice (SDL) a nyngjsi (2020)
velvyslanec Slovenské republiky v Praze, pod4vd v kapitole ,,Cesta Alexandra Dubéeka
k socidlnej demokracii® (s. 387-428) doposud nezndmé skute¢nosti o okolnostech, za
keerych se Dubéek na jaie 1992 stal ptedsedou Socidlné-demokratické strany na Slovensku
(SDSS). Na jeji kandiddeni listing byl pak v ¢ervnovych volbach 1992 zvolen poslancem
Snémovny ndrodd. Weiss ukazuje, Ze Dubdekovy popularity se na jate 1992 snazilo
nejprve vyuzit Meéiarovo Hnutf za demokratické Slovensko (HZDS), které mu nabizelo
prvni misto na své kandidatce v Zdpadoslovenském kraji, av§ak Dubdek odmitl. Finanéné
Dub¢ekovu piedvolebni kampari SDSS a jmenovité Dubéeka jako jejiho nového piedsedu
podpotila ¢eskd socidlni demokracie (CSSD). Jeji piedseda Jiti Hordk si ale stanovil
podminku, Ze slovensti socidlni demokraté neuzaviou volebni koalici s postkomunistickou
Weissovou SDL (s. 409n.). Zde mald osobni vzpominka: mél jsem moznost hovotit
s Dub¢ekem koncem srpna 1992, krdtce pied jeho tragickou autohavérii. Na dotaz, pro¢
si vybral na Slovensku okrajovou SDSS a nikoliv HZDS, sd¢lil, Ze se tak rozhodl i kvali
jejimu stdtopravnimu programu, kterym bylo udrzeni spole¢ného ¢eskoslovenského stéeu.

Stat Adély Gjuri¢ové , Trest bez zlo¢inu? Alexander Dubéek jako ptedseda federdlniho
parlamentu” (s. 429-443) ukazuje, jak se Dubéek coby predseda Federdlnitho shromdzdént
v letech 1990-1992 stal velmi rychle ter¢em titoki ¢eské pravice. Byl pro ni jen ,¢lovékem
véerejska®, ,levicdkem®, keery uz nemd dnesku, stojicimu na ,trhu bez piivlastkd co Fici.
Dubéek byl ve volbach v roce 1990 zvolen na kandidétce VPN, aviak kdyZ se toto hnuti na jate
1991 rozpadlo, ztratil politickou podporu. A¢koli vzdy obhajoval ¢eskoslovensky stdt, musel
Dubéek v listopadu 1991 ustoupit v osobnim konfliktu s Pavlem Tigridem (ten prohlasil
»bud Dubéek, nebo j&“) a nemél moznost promluvit na velkém mitinku na Viclavském

5 Jiti SUK, K prosazent kandidatury Viclava Havia na diad prezidenta v prosinci 1989. Dokumenty
a svédectvi, Soudobé déjiny 6, 1999, & 2-3, 5. 346-369.
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ndmésti na podporu spole¢ného stitu (s. 443). A to piesto, ze Dubéek funkci predsedy FS
vykondval az do konce volebniho obdobi dle nejlepsiho védomi a svédomi.

Adam Hudek, ktery se specializuje na d¢jiny slovenského déjepisectvi, ptispél do
knihy kapitolou ,,Alexander Dubéek v historiografii® (s. 445-460). Rozebird tu pfedeviim
préce zahrani¢nich autort, jako jsou William Shawcross, Harold Gordon Skilling, Vladimir
Kusin ¢i Mary Heimann. Dubéek se v jejich pracich zpravidla jevi jako ¢estny a sympaticky,
ale i naivni ¢lovék, ktery nebral v tvahu limity komunistického rezimu, ani geopolitické
souvislosti doby. Autoti bud tvrdi, Ze Dub&ek Zddnou vlastni politickou koncepci nemél,
anebo zdtraznuji, ze jeho koncepce kombinujici socialismus s ob¢anskymi a politickymi
svobodami byla od po¢dtku pochybna.

Hudek si v8imd i postoje slovenské ludacké publicistiky ze sedmdesatych
a osmdesatych let: Analyzuje napt. prace historizujicich politologti Jozefa Kirschbauma,
Stefana Glejdury aJozefa Mikuse. V jejich pojeti byl Dubéek, atkoliv komunista, pfedev$im
uvédomély Slovék, ktery prosazoval federalizaci a slovensky ndrod tak diky nému v roce
1968 w¢inil dilezity krok na cesté k vlastnimu stétu (toto tvrzeni je nepravdivé: Dubéek
pied rokem 1968 federalistou nebyl, v roce 1968 se za vznik federace vyraznéji neangazoval
a po listopadu 1989 hnuti za samostatnost Slovenska nepodporoval). Demokratiza¢ni
proces se podle téchto autorti za Dubéeka slibné rozvijel, ale Cesi nakonec sami tento proces
pohibili, protoze svymi radikdlnimi demokratickymi poZadavky vyvolali sovétskou okupaci
(s. 456n.). Podobné nazory neoludickych historiki, politologii a publicistit nemohou
nikoho ptekvapit: v pojeti neoludaki je totiz vie eské a z Ceského prosttedi pochdzejici uz
z principu véci $patné a pro Slovensko a Slovéky skodlivé.

Hudek je spolu s Jurajem Benkem také autorem zdvéru knihy: ,,Miesto Alexandra
Dubéeka v nagich dejinach” (s. 461-468). Autoti znovu rekapituluji Dubéekiv Zivot, keery
byl jist¢ dynamicky a st¥idaly se v ném vzestupy i pddy, riznd mohou byt i hodnoceni jeho
postoju a ¢intl. Nicméné bez ohledu na to Dubéek m4 a vidy bude mit pevné misto ve
slovenskych dé¢jindch. A nejenom slovenskych.

Jan Rychlik

Benedicta HUBNEROVA - David VALKA
Ceské stopy v Rimé
Praha, Knizni klub 2018, 144 s., ISBN 978-80-242-6054-9.

Pokusy o ucelené vystizeni ¢eské ptitomnosti v Rimé se pravidelné objevuji
v souhrnnych publikacich od $edesatych let 20. stoleti. U zrodu tohoto typu praci
stilo niboZenské stfedisko Velehrad, které vzniklo v Rimé roku 1968 a za jehoz
rozmachem stdl exilovy kardindl Josef Beran. Velehrad se ostatné stal vydavatelem dosud
nejrozdifené$i piirucky Cesty po Rimeé, zpracované kolektivem, ktery vedl Jiti Héjek
a v némz vynikal predni cirkevni historik Jaroslav V. Polc. Prvni vydédni z roku 1968
se postupné rozifovalo, autorsky tym se obménoval a hlavnim autorem se stal Jaromir
Ryska; ve tfetim a étvreém vydani (Rim 1991 a 2003) 3lo jiz o propracovanou kombinaci
encyklopedicky pojatého privodce po Vééném mésté s chronologicky pojatym
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ptehledem ,Ceské reminiscence v Rimé“ a se struénymi tdaji o obou ¢eskych duchovnich
centrech — Velehradu a Nepomucenu.!

Zatimco v ,,Cestich po Rime« byl ptirozené polozen hlavni dtiraz na cirkevni déjiny
a instituce, kniha publicisty pamétkétského zaméteni Viclava Fialy Umélecky Rim (2015)?
polozila vési diiraz na umélecké vytvory vecho druhu, respektive na jejich deskriptivni
a ikonografickou prezentaci; k vykladu o nékterych mimotfddnych pamditkdch byly
piipojeny struéné exkursy do fimskych d¢jin. Vyrazné mensinova bohemikalni tematika
byla do knihy poné¢kud ucelenéji zahrnuta pfedev$im ve vztahu k ¢eskym umélctim, keeti
studovali nebo docasné pusobili v Rimé.

Snaha o vyvdZzenost cirkevni a svétské (véetné umélecké) tematiky je ptiznaéna pro
Gtlejsi knizku Jany Koudelkové Ceskd zastaveni v Rimé (2000), kera je vybavena velmi
kvalitnim obrazovym doprovodem.’ Vyznamnou inovaci se stalo zaméfeni na nejnovéjsi
déjiny a rozsiteni spektra zdjmu o kontakty ¢eského prosttedi s Rimem a Vatikinem
v oblasti politiky, diplomacie a dokonce i sportu. Ackoli také zde zlistalo zachovéno sepéti
s Ceskym poutnim domem Velehrad, velmi pozitivné se projevila podpora Velvyslanectvi
Ceské republiky v Rimé, keré je pravé pro heuristiku k soudobym déjindm ¢esko-italskych
vztahl nejvhodnéj$im zdrojem informaci. Tato publikace, zejména jeji oddil ,Ceska
kronika“ (stru¢ny chronologicky ptehled udélosti kontakeniho rizu), by si zaslouzila
aktualizované vydani, které by zachytilo ¢eské vztahy k Rimu také v poslednim dvacetileti.

Nejnovéjsi kniha Ceské stopy v Rimé je dilem historitky teholni sestry Benedicty
Hiibnerové a pedagoga Davida Vélky; oba Rim dobfte poznali za dlouhodobé¢ho pobytu,
z ¢ehoz vyplyvé jejich solidni ptistup k mistnim redliim. Od vySe uvedenych — systematicky
pojatych — praci se ,Ceské stopy* zfetelné odliuji svym narativnim pojetim. Prvni
polovina knihy, zpracovana B. Hiibnerovou, poddva vyklad o vybranych bohemikalnich
mistech paméti v Rimé. Tento vyklad je zalozen na ptibézich zaméteni osobnostniho
(Cyril a Metodgj, abatyse Mlada Ptemyslovna, biskup Vojtéch Slavnikovec, Anezka
Ceska, sazavsky opat BoZzetéch, blahoslaveny Hroznata, Karel IV, prazsky arcibiskup Jan
z Jenstejna, skladatel Josef Myslivecek, arcibiskup Josef Beran, kardindl Tom4s Spidh’k),
skupinového (barokni kavalifi ptijizdé¢jici do Vééného mésta, &esti umélci v Palazzo
Venezia) nebo udélostniho (tazeni ¢eského vojska k Rimu roku 1083, ¢eskd vyprava ke
kanonizaci Anezky Ceské v listopadu 1989).

Zvoleny ptistup poskytl autorce piilezitost k obecnym vykladim o nékterych
strankdch cirkevnich déjin nebo o $irsich historickych souvislostech; u osobnosti jde
¢asto spie o biograficky pojaty portrét nez o sousttedéni na vztah k Rimu. Je zjevné, ze
B. Hiibnerova ¢isteéné vzala v tvahu novejsi ¢eskou (vyjimeené i do &estiny prelozenou)

1 Cesty po Rimé, sestavil Jiti HAJEK za spoluprace Vladimira Koudelky, Jaroslava V. Polce a Zvise
Zupského, Rim, Velehrad '1968, 207 s.; Cesty po Rimé, sestavil Jaromir RYSKA za spolupréce
Vojtécha Hrubého a Jaroslava V. Polce, Rim, Velehrad 2003, 331 s.

2 Viclav FIALA, Umélecky Rim. Priwodce méstem antickym, papezskjm a soucasnym po stopdch
umélcit a jejich dél, Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2015, 419 s.

3 JanaKOUDELKOVA, Ceskd zastaveni v Rimé, Rim — Praha, Cesk}’r poutni dim Velehrad - Vel-
vyslanectvi Ceské republiky v Iralii — Portl 2000, 80 s.
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historiografii; nepokladala viak za nutné ptihlédnout k italské ¢ jiné zahrani¢ni literatute,
kter4 nastavuje ¢eské ptitomnosti v Rimé pottebné srovnévaci zrcadlo. Ackoli je text psan
lehkym populariza¢nim stylem, ptindsi znaéné mnozstvi faktografickych udaja. Je tieba
ocenit, ze tam, kde autorka vénuje pozornost legenddm a ostatkim, spjatym s déjinami
Himskych chrdm, snazi se o kriticky historicky nadhled. Co do vymezeného prostoru,
ztetelnd pfevaha stiedovekych poutnikii nad osobnostmi z novéjii doby (s vyjimkou
pomérné rozsiahlého medailonu kardindla Berana) zvyraziiuje autoréin zdjem o starsi
d¢jiny, nesvédéi viak o vyvazeném pohledu na ¢eské stopy v Rimé.

Druhou ¢astknihy uvadizasvéceny pohled natlohu Papezské koleje Nepomucenum,
jehoz autorem je Petr Sikula, byvaly rektor Nepomucena. Kolej, kter4 byla oficidlné zt{zena
papezem Piem XI. roku 1930, se stala centrem ¢eského Zivota v Rim¢, a to nejen pro tamni
duchovenstvo a studujici bohoslovee, ale po roce 1989 také pro krajany sdruzené v Asociaci
Praha, pro #iky Ceské skoly Rim a zvldsté pro historiky a dalsi badatele v humanitnich
oborech, keetf ptijizdéji pracovat do zde sidlictho Ceského historického tistavu v Rimé. Lze
dodat, ze Nepomucenum se svou rozlehlou kapli, spole¢enskymi saly a pietné uchovévanym
pokojem kardinédla Berana se stalo vic nez plnohodnotnym pokracovatelem nékdejsiho
¢eského hospicu zalozeného Karlem IV. a pozdéjsi malé koleje Bohemicum; vytvotilo
dastojny Cesky protéjSek ,ndrodnich kosteld” a na né napojenych duchovnich center, kterd
maji v Rimé jiné evropské stity a regiony.

Dal3i stati, napsané vzdy zastupci dané instituce, poddvaji charakeeristiku a stru¢ny
nastin vyvoje ostatnich ¢eskych instituci v Rimé — Poutntho domu a duchovniho centra
Velehrad, obou velvyslanectvi (u Italské republiky a pti Svatém stolci), Associazione Praga
a Ceské $koly Rim; pro badatele o soudobych déjinich je uZite¢na kapitolka vénovani
Ceské sekci Radia Vatikan (ptisobi od roku 1947), kterou napsal jeji vedouci redaktor Milan
Glaser. Texty Davida Vélky maji charakter osobnich reminiscenci a Himskym prostiedim
inspirovanych tvah. SpiSe nez jako zpracovdni bohemikélni tematiky je Ize pfijmout v roviné
pramene svédéiciho o Hmské kazdodennosti na pocdtku 21. stoleti; $ir$i dosah maji atrzky
vzpominek na dvé mimot4dné vlivné postavy éesko-timského prosttedi — Tomase Spidlika
a Giovanniho Coppu, po roce 1989 prvniho nuncia v Ceskoslovensku a v Ceské republice.

Kniha B. Hiibnerové a D. Vilky je dal$im pokusem o vystizeni dlouhotrvajici ceské
recepce Rima a jeho kulturniho dédictvi. Z hlediska vyéerpani tématu neptedstihuje své
piedchudce, ale nabizi jiny — subjektivngjsi — thel pohledu. Jeho cena pro historika spo¢iva
predeviim v charakteristice sité ¢eskych instituci v Rimé a v naznaceni jejich vyznamu pro
novodobé ¢esko-italské vztahy v kulturni, spolecenské a politické oblasti. RovnéZz nékeerd
vyobrazen{ maji pramennou hodnotu.

Jaroslav Pdnek
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Obecné o vztahu historicky etablované piedstavy

spravedlnosti prava a prévni jistoty v sou-

Pavel MARSALEK dobém pravu. Kazda kapitola ma vlastni

Pribéh modernibo priva
Praha, Auditorium 2018, 304 s.,
ISBN 978-80-87284-66-7.

Autor na poditku uvodu knihy tvrdi, Ze
tato price se ,zabyvd soudobymi promé-
nami préva®. V principu ale jde o soubor
vzdjemné provazanych eseji, zkoumajicich
metodami déjin, sociologic a také filosofie
préva ,teoretické zaklady préva, jeho struk-
turu, obsah a fungovini®, a to v perspektivé
od stfedovéku po dnesek. Autor v knize -
kriticky — reaguje na postmoderni obrat
v socidlnich védach a ukazuje privo v jeho
vazbich na spole¢ensko-historicky kontext,
ve kterém se tento normativni systém utva-
ff a zdroven samoziejmé i zpétné ovliviiuje
spole¢nost, v niz ptsobi.

Dobte ¢itelnd kniha, piijejiz ¢etbé dokonce
ilaicky ¢tenat dostane pocit, ze plné rozumi
tomu, co autor vysvétluje, se opird o rozsah-
lou prévni akeudlni i historickou literaturu.
Ve dvandcti kapitolach, dale délenych na te-
matické podkapitoly, autor ¢tendie provazi
od otazky po vztahu spole¢nosti a préva az
po témata legality a legitimity. Marsalek
sleduje problémy pravni regulace a dere-
gulace, vztah fakticity a normativity prava,
vytvafeni préavni kultury a jeji vztah k mul-
tikulturnim vyzvdm, mechanismy prévni
regulace, pojeti lidskych prav, strukturdlni
promény soudobého préva, otdzku, zda na-
dale plati tradi¢ni prévni dualismus nebo
zda se jiz piezil. Velmi podstatna je kapitola
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shrnutl. Zavér celé knihy (s. 265-282) je
samostatnd cennd esej, keerou lze doporu-
¢it do jakéhokoliv tvodu do studia histo-
rie, véetné studia postgradudlniho. Knihu
uzavird anglicky souhrn a seznam literatury.
Hodil by se i pfinejmensim osobni rejstitk.
Kniha napsand s pozoruhodnym nadhle-
dem a s imponujici kompetenci je velkym —
nadoborovym - vykonem.

Jif{ Pesek

Milan SKRIVANEK

Riizovy palouiek. Pojednini o proméndch
bistorickébo védomi

Litomysl, Mésto Litomysl — Regiondlni
muzeum v Litomysli 2019, 132 s.,

ISBN 978-80-905821-7-0 (ML),

ISBN 978-906805-5-5 (RML).

V lofiském roce byl splacen dluh ¢tendi-
ské i badatelské obci a doslo ke kniznimu
vydani studie archivéte, badatele a prede-
v$im litomyslského patriota Milana Skfi-
vanka o jednom z ¢eskych ,,mist paméti,
o takzvaném Rizovém paloucku. Pavodni
rukopis pochézi z roku 1991, kdy jej autor
predlozil ¢lentim Spolku ptatel Ruzového
paloucku. Piijeti bylo tehdy spiSe rozpacité,
az odmitavé, dokonce doslo na vyhruzné
dopisy. Je nutné ovsem zduraznit, ze dtvo-
dem nebyla nizk4 kvalita textu z hlediska
odborné akribie, spiSe naopak. Skiivinek
nasledné zdkladni teze textu publikoval
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v revui Dé&jiny a soucasnost.! Po nékolika
letech naléhdni nakonec autor souhlasil
s publikovanim cel¢ho textu v litomysl-
ském muzejné-archivnim sborniku.?

Nyni se dostdvd ¢tendfi do rukou prvni
knizni vydan{ tohoto diskusi vzbuzujiciho
spisu, jehoz komplikovand geneze svédéi
o svérazném autorové nahledu na téméf
sakralni motiv, jaky pfedstavuje Rizovy
paloucek. Misto optedené hned nékolika
povéstmi, o jehoz popularizaci se zaslouzil
piedevdim Alois Jirdsek prostfednictvim
sv¢ho spektakuldrniho dila Staré povésti
Ceské. Loudici se eSti bratii pted cestou
do emigrace zde méli zakopat zlaty kalich
azjejich slz zde také mély vykvést bilé raze.
Oproti star§im vyddnim je v publikaci
k ptivodnimu textu ptipojena ptiloha v po-
dob¢ pichledu slavnosti, konajicich se na
Rizovém paloucku, a také osobné pojaty
zivotopis Milana Skfivanka, jehoZ autorem
je jeho litomyslsky kolega Martin Bostik.
Ve vlastnim textu studie se Skfivinek po-
kousi kriticky vyporddat s historil mista
asoudasné i s povéstmi a myty, se kterymi je
spojeno. Jak autor deklaruje v tvodu textu,
snazi se ,ukdzat jeho [Razového paloucku,
V. K.] funkci jako historického symbolu
a v neposledni fad¢ i to, jak se ,délal’ uréity
druh historiografic®. V tomto jeho zévazku
se viak skryvé obtiz, kterou se mu, pfi ves-
keré ucté, odstranit nepodatilo. O tom ale
az v zavéru.

Uvodni kapitola je vénovéna cilim prace
a uzitym pramendm. Autor, metodicky
postupujici minuciozni heuristik a ptede-
v8im precizni kritik prament, nepovazo-
val za nutné publikaci uvést pfedmluvou, &

1  Milan SKRIVANEK, Riigovy paloucek, Dé-
jiny a soucasnost 14, 1992, ¢. 6, s. 34-36.

2 Pomezi Cech, Moravy a Slezska, sv. 12, Lito-
my31 2011, 5. 48-131.
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suvodem®. Nésleduji tfi drobnéj§i kapitoly
(,Pocitek
pramentl’, ,Razovy paloutek v krasné lite-

literdrntho  z4jmu®, ,,Svédectvi

ratute”), keeré spojuje predstaven literatury
a pramen(l k tématu. Dal$i kapitola tema-
tizuje vefejné festivity, spojené s Razovym
palouckem. Skfivinek si v§im4 jejich ideolo-
gizaci a hodnoti je velmi kriticky. Jako by se
jednalo, stejné jako v ptipadé reflexe pramentt
a literatury v ptedchozich kapitoldch, o ne-
$var, néco, co je apriori nespravné, nepatficné,
Pii$tl kapitola je lemovdna ustavenim Vy-
boru pro postaveni pomniku na RazZovém
palou¢ku v osmdesdtych letech 19. stoleti
a odhalenim pomniku s ndzvem ,,Pamatnik
eskym bratiim“ v roce 1921. JiZ tento posun
v dedikaci by mohl byt zajimavych inter-
preta¢nim polem, na némz by bylo mozné
sledovat dynamiky mytu o Rzovém palou¢-
ku. Narativni linie provazi celou ndsledujici
kapitolu ,Ruzovy palou¢ek po odhaleni
pamétniku®. Zaznamendny jsou peripetie fi-
nan¢nich obtizi v rdmci tdrzby Pamatniku
v obdobi prvni republiky, ,,pteziti“ Pamatni-
ku vletech protektoratu i zapsdni Paméeniku
do Usttedniho seznamu kulturnich pamatek
CSSR v roce 1989. Tyto pasaze, stejné jako
kapitola nasledujici (,,Upravy rizového pa-
louc¢ku®), jsou vhodné doplnény unikatnimi
fotografiemi ¢ reprodukcemi pland dpravy
aredlu Pamétniku.

V kapitole ,Propagace, agitace, rétorika®
autor podrobuje kritice nejriznéj$i instru-
mentalizace mytu a s nim spojeného Pa-
matniku. Zejména v této &sti vystupuje
zfetelné do popiedi ndbozensky svétondzor
autora. Jako katolik v nich demaskuje ,,ideo-
logickou rétoriku evangelického zabarveni®.
Nejdel$i kapitola se nazyva ,Historiografie
o Razovém paloucku” a je paradoxné umis-
téna az do téchto mist, oddélena od tvod-
nich &sti, které rozebiraly spiSe krdsnou
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literaturu a pramennou zdkladnu. Skfivé-
nek zde predvadi, v ¢em je jeho nejvétsi
sila, tj. v peclivé heuristice a interpretaci
nasbiraného materidlu. Pasizim trochu
uskodila piili§ rozsihld partie vénovand
kritice studie Antonina Tomicka, kde se
Sktivinek pomoci ovéfovani metrickych
udaji tspésné snazi vyvratit Tomitkovy zd-
véry. Boj s mytotvircem Tomitkem pomo-
ci fyzikdlnich a matematickych tabulek by
jist¢ nevadil, pokud by nékolikastrinkové
pasdze nebyly pribézné uvozovany obraty
jako ,nemd smysl vyvracet®, & ,je zbyted-
né zkoumat®. Ontologii mytu piedstavuje
autor publikace aZ v posledni kapitole s na-
zvem ,,Historické jadro povésti a botanickd
charakeeristika razi®.

Cely text zakonluje zdafild zévere¢nd Givaha,
v niZ autor ptipousti pluralitu recepce mytu
o Razovém paloucku. Polemicky ptisobi
snad jen déleni symbolti na umélé a ptiro-
zené. Ruzovy paloucek prfedstavuje kus re-
giondlni historie, zejména diky dilu Aloise
Jirdska proniknuvsiho nejen do $irdiho his-
torického povédomi, viak soucasné doslova
vybizi k nejriznéj$im ideologickym, poli-
tickym i ndbozenskym instrumentalizacim.
Milan Skfivinek se tak, vyzbrojen svym
svétondzorem, skepticismem a inklinaci
k ptirodnim véddm a exaktnosti, pustil do
velmi obtiZzného boje s mytem. Tento boj
svym textem bezesporu vyhrdl, nebot snesl
na stil presvéddivé dikazy o nepravdivosti
argument protistrany. Peclivosti pii sbéru
materidlii k tématu se mu v budoucnu také
ztézi kdo vyrovna.

Autor se v§ak paradoxné zapletl do vlast-
nich siti. Mytus jako takovy neni ,pravdi-
vy“ ve své ontologii, ale ve své ,,ti¢innosti®.
Vzpomenme na zptisob, jakym se s ¢eskymi
ndrodnimi myty vypofdddval kuptikla-
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du Jitf Rak.> Neni nutné je ,verifikovat®,
vhodngjsi bude, pokusime-li se je pochopit.
Existuji dva dobré davody, pro¢ &st pres
vSechny recenzentovy vytky zdatilou knihu
Milana Skiivinka. Zaprvé jako integralni
a nyni jiz také nezbytny stifpek k onomu
pochopeni mytu o Razovém paloucku. Za-
druhé jako poctu ¢loveku, ktery ovlivnil né-
kolik generaci studentd, badatelti a kolegt,
keery jim v obtiZnych ¢asech dod4val svym
svérdznym — v nejpozitivngj$im slova smy-
slu — postojem k Zivotu odvahu k poctivé
a upfimné praci, a ktery tento sviij svérazny
postoj promitl do boje s mytem, do recen-
zované publikace.

Vojtéch Kessler

Stredovék

Martin NODL — Frantiek SMAHEL (eds.)
Pobané a kiestané. Christianizace éeskych
zemi ve stiredovéku

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
244 5., ISBN 978-80-7422-729-5.

Uhledna knizka p¥inddi téinict piispévka
k problematice christianizace ¢eské, potaz-
mo $ife evropské spole¢nosti stiedoveku.
Jak to u podobnych projekei byvd, nejlépe
se se zadanym konceptem vyrovnali inici-
4tofi a editofi svazku. Frantisek Smahel se
podjal tkolu nadmiru tézkého: ve studii
»Christianizace v dusi a mysli? Interiorizace
ktestanské viry v lucemburskych Cechéch*
(s.69-100) si polozil obtizné uchopitelnou
otdzku, jak postihnout ,celou $kalu skutk,
postojli, projevil a emociondlni zboZnosti
na jedné a nete¢né nendboznosti na strané
druhé¢®. Stranou ptitom vy¢lenil skute¢nost,

3 Jiti RAK, Bjvali Cechové..., Jinotany 1994.
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ze ,nejryzej$im projevem vnitini christia-
nizace bylo kacifstvi a reformni ndvraty
k zdsaddm evangelia a prvotni cirkve®, tedy
téma jim samym jiz opakované zpracované.
Na zaklad¢ série pramennych sond, zaméfe-
nych zejména k otdzce skute¢né zboznosti
kléru, pak dospél k zdvéru, Ze vnitini chris-
tianizace v Cechich pozdniho stftedovéku
znaéné postoupila — jasné o tom mj. svédi
obrovské vzepéti pietismu pted vybuchem
husitské revoluce. V Sirokych vrstvich
i mezi duchovnimi viak zéroveri prezivaly
formélni vnéjskové projevy viry, namnoze
promiSené s dévnymi lidovymi povérami
a magickymi praktikami. Skute¢nd interio-
rizace viry byla stéle jesté zdlezitosti mensi-
ny, ovSem ,ti, co nejvice véfili, se dostdvali
na okraj herezi nebo jim zcela podlehli®.
Pavel Soukup na piikladu legend o sv.
Ludmile a sv. Viclavu tematizoval ,,Usvit
kiestanstvi v Cechéch o¢ima husitskych
kazateli“ (s. 153-170), tedy polemicky boj
o to, ,kdo se symbolicky zmocni christiani-
zace Cechti. Znalosti d¢jin v tomto sméru
nechybély Husovi ani jeho ndsledovni-
kam..” Tématem se tak stdval jednak stary
utrakvismus svatovéclavské éry, za druhé
pak ,,pfemozené pohanstvi®. V ocich Husa
a husitskych kazatelt nepostradal usvit
kitestanstvi v Cechach aktuilnost. Tak, jak
od Husovy a Jakoubkovy doby postupné
slablo socidlné radikédlni zacileni kazatelské
exegese, stavalo se v prostiedi etablované
kali$nické cirkve stdle ptijatelngjsi vyjadto-
vat zésadni myslenky pomoci ptib¢ha sva-
tych a posilovat tak utrakvistickou identitu.
Asociace mezi déjinami raného kfestanstvi
v Cechich a polemikou o kalich ptezila az
do 16. stoleti.

Pavlina Cermanovd zdanlivé z bohemikal-
ni linie knihy vybo¢ila, kdyZ se rozepsala
o ,Kiestanském vypravéni o arabském ta-
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jemstvi“ (s. 171-189). Jejim tématem se stal
zarab$tiny do latiny ptelozeny spis Secretum
secrettorum, tedy pseudoaristotelsky trakedt
se sumou kli¢ovych moudrosti o vlad¢ nad
svétem. V redlu $lo o uméjjovské knizeci zr-
cadlo z 8. stoleti, které nastoupilo staletou
cestu po muslimskych i kfestanskych dvo-
rech. Roku 1411 je pouzil v kdzdni v Bet-
lémé i Jan Hus, ktery se odvoldval na Aris-
totelovo uteni o dobrém a $patném andélu
kazdého ¢loveka, které mélo byt obsazeno
v tomto spisku. Cermanova upozornuje, Ze
vsak ucenf o $patnych andélech nalezneme
az v komentéfi Rogera Bacona k Secretum
secretorum a ze Hus je ztejmé ptevzal z Knib
sentenct Petra Lombardského. Aristotelem
oviem bylo mozno pokryt takika vie. ,Pu-
vodné pohansky spis... se tak stal v pozdné
sttedovékych Cechdch soudsti vytvatené-
ho obrazu moudrého kfestanského panov-
nika, ktery vlddn¢ spravedlivé, podporuje
rozkvét zemé a jednotu cirkve, kterou bréni
pied jakymkoliv rozvratem?

Provokativni, nicméné dakladnd Nodlova
studie ,Husitska reformace mezi zrozenim
nové zboznosti, (ne)reformovatelnosti sta-
ré viry a ,dechristianizaci (s. 191-216)
vy$la od rekapitulace rasantné moderniza¢-
nich christianiza¢nich procest v Cechéch
od poloviny 13. stoleti a jejich badatel-
ského uchopeni v poslednich desetiletich.
Poté autor, podobn¢ jako F. Smahel, ob-
ratil pozornost k postupu vnitini chris-
tianizace Ceské spolecnosti. Vysvédil, ze
reformni snaZenf spjaté s prazskou univer-
zitou v osmdesdtych a devadestych letech
14. stoleti smétovalo pfedeviim ke zlepSeni
nabozenské vzdélanosti farniho kléru, ov-
$em spolu s tim se v prazském prostiedi ob-
jevily i pfedstavy o nutnosti vnitini chris-
tianizace celé laické spole¢nosti. Souddsti
dtirazu na vnitini christianizaci se stal i boj
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proti povére¢nym a magickym praktikdm,
a to i tém, které cirkev tak ¢i onak integro-
vala do svych ritudla. Diskuse o falesném
sacru v druhé dekadé 15. stoleti koinci-
dovaly s viklefskou teologii ovlivnénymi
diskusemi o redlné piitomnosti Krista ve
svatosti oltafni. Ndbozenska reforma Husa
a jeho okruhu ,méla podobu christianizace
lidského srdce*.

Nikdo z radikala si vak neuvédomoval,
ze védomé odmitdni vnéjsich projevt viry
v podob¢ magicko-ritudlnich praktik méze
v laickém prostiedi vést ke zpochybnéni
viry jako takové. ,Nikdo si nekladl otdzku,
zda je laickd spole¢nost, vét§inové jen po-
vrchné christianizovan4, na takto radikaln{
reformu vnéjsich projevli viry pfipravena,’
tedy zda odmitnuti zakotvenych ritudlnich
praktik nepovede k nezamyslené ,dechris-
tianizaci®. Na zédklad¢ dobovych polemik,
kritickych kdzdni umirnéné kaliSnickych
i katolickych teologti i s oporou v kroni-
kich pak Nodl soustavné zdokumentoval
rychlé odbourdvani vétsiny ritudlniho sub-
stratu kiestanstvi. Ve tiicdtych letech 15. sto-
leti se napti¢ umirnénym az konzervativnim
spektrem autorti etabloval topos rozvratu
cirkevni spravy i praktikovani kiestanstvi
v disledku ,odvrzeni starych nabozen-
skych ritudlnich praktik, jez tvofi podstatu
kiestanské viry“. Nodlova studie je cilené
vyhrocend (nedefinuje jasné, kde lezi meze
»dechristianizace®), ma viak potencidl inici-
ovat zévaznou diskusi o podstatnych, nejen
vérou¢nych, ale predev$im Sife sociokul-
turnich aspektech Ceské husitské reformace
a husitstvi jako historické situace.

Smahelem a Nodlem invenéné koncipova-
ny sbornik, k jehoZ vyd4ni se impulsem sta-
ly sedmdesdtiny pfedniho badatele o chris-
tianizaci v Cechéch a Evrop¢, dlouholetého
feditele CMS Petra Sommera, by nemél
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byt ¢ten pouze medievisty. Pfipomenme na
okraj, ze dovrseni christianizace Evropy, tedy
plnou katechizaci evropského obyvatelstva
napfi¢ konfesemi, polozila uz v 80. a 90. le-
tech 20. stoleti mezindrodni debata o kon-
fesionalizaci az do zévéru 17. stoleti. Je tedy
ztejmé, ze dobfe, srozumitelné a pfitom se-
viené psané studie knihy o pohanech a kies-
tanech v ¢eskych zemich maji inspira¢ni po-
tencidl i pro badatele o evropské reformaci
rané¢ho novoveku a fadou zobecnitelnych
aspekei ztejmé i ddle pro dobu moderni.

Jiti Pesek

Katetina CHARVATOVA

Déjiny cistercidckébo tidu 1142-1420.
Svazek III. Klastery na hranicich

a za hranicemi Cech

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
352 5., ISBN 978-80-246-3807-2.

Prace je doplnénym a podstatné rozsifenym
vyddnim tspé&né publikace z roku 2000. Ta
byla ptijata jako vyznamny piispévek k déji-
nam cirkevnich #4dé v Cechach, kam prisli
cistercidci ve &tyficdtych letech dvanactého
stoleti. Zalozili zde nékolik kldstert, keeré
se nestaly jen centry ndbozenského Zivota,
ale dulezitym faktorem Zivota kulturniho.
Prvni svazek dila je vénovdn pravé kldste-
ram z dvandctého stoleti — Sedlec, Plasy,
Pomuk, Hradi$t¢ nad Jizerou a Osek -
druhy svazek pak dal$im kldstertim z prvni
poloviny stoleti tfindctého a ¢trndctého —
muzskych kldstertt ve Vys$sim Brodé, Zlaté
Koruné, Svatém Poli, Zbraslavi a Skalici
a zenskych v Pohledu a Sezemicich.

Do tiettho svazku byly zafazeny kldstery
a kldsterni majetky, které se od vyse jme-
novanych instituci odliSovaly. Prvni dv¢
kapitoly tak mapuji osudy dvou kl4stert,
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vybudovanych na tzemi, které patfilo ve
sttedovéku Ceskému kralovstvi, pozdéjsi
zménou hranice se vak ocitlo mimo tze-
mi Cech. Prvnim je klaster v Marienthalu
v Sasku, druhy klaster ve Zd4ru nad Si-
zavou na Moravé. Kldster v Marienthalu
byl zalozen ve tficdtych letech 13. stoleti
eskou kralovnou Kunhutou Staufskou na
severni hranici Ceského kralovstvi, podle
datace zachované darovaci listiny v roce
1234. V klastete se usadila Zenska tehole,
keera zila podle fadu sv. Benedikta az do
roku 1427. Tehdy se stala lokalita cilem
utoku husitt a fddové sestry hledaly utoéi-
$té ve Zhotelci.

O dv¢ desetileti pozdéji nez kldster v Mari-
enthalu byl zalozen muzsky klaster ve Zdiru
nad Sazavou. Prosttedky poskytl ve svém
odkazu Pfibyslav z Kiizanova, jeho vili viak
naplnil az zet dondtora Botek z Obotan. Po-
tom, co misto ve Zd4ru navitivili opati cister-
cidckych kldstert z Velehradu a Sedlce, zalozil
zde Bocek v roce 1251 za piftomnosti praz-
ského biskupa Mikuldse z Ojezda kl4ster Fons
Mariae Virginis. Matetskym klaSterem se mu
stal kld$ter v Pomuku, odkud sem ptisla prvni
skupina mnicht uz na poditku tnora 1252,
dalsi feholnici pfichdzeli z ¢eského Velehradu,
ale i kldStert Valdsasy v Bavorsku a Heiligen-
kreuz v Dolnim Rakousku. Klaster prospero-
val az do husitskych valek, kdy byl zni¢en.
Dal$i kapitoly jsou vénovany kontaktiim
cistercidki v Cechéch s cistercidckymi opat-
stvimi v sousednich zemich, tedy na tzemi
dnesniho Némecka a Rakouska, odkud pii-
chazela do Cech iniciativa k zaklidani klas-
tertl. Do této ¢sti préce zahrnula autorka
ve formé zvlastniho exkurzu také informace
o pohibech ¢lenti vlddnoucich rodt v cisterci-
4ckych domech.

Posledni ¢tyfi kapitoly zaméfila Katefina
Charvitovd na pozemkovy majetek cryf
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rakouskych a némeckych klastert v Ce-
chich - tedy opatstvi Zwettl, Griinhein,
Alezelle a Waldsassen — pfic¢emZ se neome-
zuje na sprdvu tohoto majetku, ale i na dalsi
aktivity, které byly s timto majetkem spo-
jeny, zejména na vztahy klaterd a ceskych
panovniki.

Josef Opatrny

Jean-Patrice BOUDET - Monica
BRINZEI - Fabrice DELIVRE -
Heléne MILLET - Jacques VERGER —
Michel ZINK (éd.)

Pierre dAilly. Un esprit universel
alaube du XV*siécle

Paris, Académie des Inscriptions et Belles-
-Lettres 2019, 420 s. s fadou vyobrazeni,
ISBN 978-2-87754-380-4.

Méme pied sebou sbornik s Sestndcti pii-
spévky ze sympozia, konaného v Paiizi
v bfeznu 2017. Bylo vénovéno osob¢, kte-
rd vedle kancléte patizské Sorbonny Jeana
Gersona,! jenz byl d’Aillyho zéikem, se-
hréla v ¢eskych d¢jinach, feknéme rovnou
v ptibéhu Husova historického procesu
v Kostnici, vyznamnou roli. Oviem tato
role nebyla v Petrové kariéfe ta jedina, keerd
si zaslouz{ ptipomenuti. Slo o mue i jinak
vyznamného, a to nejen proto, ze doshl
na titul kardinéla. Byl to nejen politik, ale
také intelektudl s $irokym polem piisobnos-
ti, i kdyzZ v ¢eské mysli a historii ziistdvé jen
Husovym soudcem. V ¢ldnku v Lexikon des
Mittelalters, ktery psal pfedni znalec pozd-
né stiedovéké francouzské kultury Gilbert

1 Tu snad lze aspoti zminit zajimavou knihu,
kterou o ném napsal americky historik
Daniel HOBBINS, Autorship and Publicity.
Jean Gerson and the Transformation of Late
Medjeval Learning, Philadelphia 2009.
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Ouy, ovSem nachdzime v jeho Zivotopisu
pouze zminku o tom, Ze se i¢astnil kostnic-
kého koncilu.

Pierru d’Ailly byly vénovény uz ¢tytfi mono-
grafie (moderni z roku 1987 od Bernarda
Guenéeho; posledni z roku 2015 pochdzi
od spolueditorky tohoto sborniku Héle-
ne Millet spolu s Monique Maillard-Luyp-
aert). Nic z toho se nenachdzi v generdlnim
katalogu Nérodni knihovny CR, coz je vice
nez zarmucujici tim spis, Ze ona sama vlast-
ni nejméné osm rukopist s d'Aillyho texty.?
Autofi sborniku proto necitili potiebu véno-
vat pozornost zivotopisu, radéji soustiedili
pozornost na fadu detailnich otdzek. A téch
je mnoho. Vzdyt Petr byl autorem zhruba
180 text kolisavého rozsahu z nejriznéjsich
oborti tehdejsich ,,exakenich® véd i teologie,
dochovanych v lating, ale také ve francouz-
$tiné. Ty jsou ale bud nevydané viibec, &i se
tak délo jen nedostate¢né. Nadto byl Petr
i vlastnikem rozsdhlé knihovny, dle Gilberta
Ouye z valné miry dochované dodnes, i kdyz
dle jeho testamentu mély byt knihy rozdény
jeho bliznim.

V tvodu podévd Jacques Verger zékladni
charakeeristiku  dila Bernarda
ho a pfedstavuje, rovnéz stru¢né, priabéh

Guenée-

sympozia. Nésleduje 16 piispévka, keeré
jsou rozdéleny do ¢tyf oddilt. Treba po-
dat stru¢ny obsah. Prvni tii ptispévky maji
souhrnny ndzev ,Dulezitost ¢i zvldddni
nebo vnimdn{ (Maitrice) ¢asu a prostoru”
a pfindSeji rozbory nékolika Petrovych
dél: Nathalie Bouloux rozebird jeho Imago
mundi, &li Compendium cosmographiae,

2 Tieba ovsem dodat, ze v rejstiiku Truhldtova
katalogu rukopist, jehoZ autorem je Vlastimil
Kybal, Petrovo jméno piichdzi bud pod
latinskym de Alliaco, nebo bylo z anonymity
osvobozeno teprve J. Korolcem.
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C. Philipp E. Nothaft nabizi rozbor a edici
stru¢ného dilka Tractatus de vero cyclo luna-
7i a kone¢né Christopher Schabel ptedato-
vavé nékeeré Petrovy rané spisy, aby proved]
revizi jeho ndzort na nutnost v minulosti
a v budoucnu.
Druhy oddil se dAillymu vénuje jako teo-
logovi (entre doxa et praxis). Joélu Biardovi
jde o teorii pozndni. Olivier Ribordy po-
d4va rozbor Petrova traktdtu o dusi a jeho
komentéte k Boetiové Utése z filozofie. John
T. Slotemaker se vénuje rozboru Sentenci
Mikuld$e z Lyry. Monique Maillard-Luyp-
aert sleduje jeho ndzory na eucharistii. Lu-
dovic Nys pak podava kritiku dosavadnich
(zejména v knize obou vyie zmifovanych
autorek) interpretaci jeho ndhrobniku,
keery vznikl jesté za d’Aillyho Zivota okolo
roku 1402.
Navazny oddil je vénovén Petrové ekklesio-
logii Fabrice Delivré na¢rtdva Petriiv obraz
jako kanonisty. Bénédicte Sere, Pierre dAilly
fut-it un conciliariste? Les effects doptique de
[état archivistique sleduje vyvoj jeho nazort
a obraci se diskusné proti W. Brandmiille-
rovi, zastdvajicimu kuridlni nazory. Emilie
Rosenblieh, Pierre dAilly an concile de Bile.
Une réception ecclésiologique diffractée cha-
rakterizuje recepci jeho ekklesiologickych
ndzort jako velmi slabou. Olivier Marin,
keery se jako jeden z mala francouzskych
medievistll vénuje mimofddné kvalifikova-
n¢ ¢eskym déjindm pozdniho stiedoveku,
konkrétné husitstvi, a to v $irokém histo-
rickém kontextu, ptispél studii Le cardinal
aux deux visages. La mémoire de Pierre dAil-
ly en Bohéme au XV siécle. Na zéklad¢ zna-
losti ¢eskych pramenti a ov§em i literatury
charakterizuje Petriv obraz v tehdej$im
Ceském prostiedi — utrakvistickém a kato-
lickém - trefné jako janusovsky. Vyznam-
né jsou i Marinovy postichy o rukopisném
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dochovani Petrovych praci v ceskych
knihovnach. Vedle Nirodni
knihovny je to i prazskd kapitulni & olo-
mouckd Védeckd knihovna nebo Statni ob-
lastni archiv Litométice. A k Marinovi snad

prazské

je$té jedno upozornéni: autor ma v tisku
rozpravu La patience ou le zéle. Les Frangais
devant le husitisme (années 1400 — années
1510).

Posledni oddil vénuje pozornost Petro-
vu ,posmrtnému zivotu®. Monica Brinzei
(s fadou vyobrazeni véetné jeho autografic-
kych podpistt) poddvd pichled rukopisné
tradice jeho dél az k prvnim tiskiim a pfi-
klada - dle vlastnich slov netplny — soupis
rukopisti s jeho dily ,pfevazné z némeckych
a polskych knihoven®. V soupise vidime
viak hojné i knihovny francouzské (ale pte-
kvapivé nic z paifzské Bibliotheque Nati-
onale, coZ signalizuje vyraznou netplnost
dokladi), $vycarské a dalsi, zatim co z pol-
skych tu figuruje jen knihovna Jagellonské
univerzity v Krakové. T4z autorka ponékud
nelogicky a bez bliz$tho zdavodnéni pfindsi
v anexu knihy stru¢ny popis nékolika ruko-
pisti z pafizské knihovny kardindla Mazari-
na (opét s fadou vyobrazenf).

Laura Ackermann Smoller vénuje po-
zornost reflexi d’Aillyho proroctvi. Jacob
Schmutz, De Paris 4 Harvard: Pierre d’Ail-
ly et I¥thique du commendement divin
podava dosti neptehledny rozbor boZiho
piikdzdni ,dle Pierra d’Ailly", pocinaje
B. Franklinem a americkou revoluci (!)
v riznych prostfedich a ovSem i ¢asech,
ykde si kazdy mtze vybrat, co mu libo“. Z4-
vére¢né shrnuti napsal Jean-Patrice Boudet,
keery tu ale pfindsi vyrazné vice, nez bylo
mozno olekdvat. Pokousi se totiz rozélenit
ono obrovské mnozstvi Petrovych malych
i véeich praci do systému osmi véenych
skupin, které se poté snazi charakeerizovat.
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Zejména se to tykd Petrovych schopnosti
kazatelskych. Uzite¢ny seznam literatury
a soupis citovanych rukopist s biogramy
autort tohoto sborniku knihu uzaviraji.
Ivan Hlavi¢ek

Petr ELBEL - Libor JAN -

Ji JUROK a kol.

Z pocithii busitské revoluce.
Kuvyroii svéceni husitskych knézi

na Lipnici v roce 1417

(= Kniznice Matice moravské, sv. 47)
Brno, Matice moravskad 2019, 384 s. —
ilustrace a mapy v textu,

ISBN 978-80-87709-22-1.

KnéZské svéceni pfivrzenc Jana Husa,
zorganizované roku 1417 Cetikem z Var-
tenberka na vychodoceském hrad¢ Lipnici,
slouZi jako symbolicky odkaz k podate¢ni-
mu obdobi husitstvi. Odkazuje také k roli
Slechty v husitském hnuti. Sledovand mo-
nografie se v patndcti kapitolach, ¢asové
pokryvajicich obdobi sklonku 14. aZ ¢tyfi-
cdtych let 15. stoleti, zaméfuje pevdzné na
tuto spoletenskou vrstvu. Jde oviem o téma
zna¢né mnohotvarné, a pfistupy autorti
jsou také velmi riiznorodé, od detailnich
rekonstrukei spolecenskych a rodovych
vazeb po archeologické prizkumy hradu.
Kniha je roz¢lenéna do péti tematickych
blokti fazenych ptiblizné chronologicky.
Samotného lipnického svéceni se tak blize
tykd aZ ten tfeti: Jan Rokyta sleduje svéceni
z hlediska vztahu k obecné cirkvi, a even-
tudlni moznosti reformniho hnutf vyjit za
hranice vymezené principem apostolské
posloupnosti biskupti. Pavel Rous se zamé-
fuje na ohlas této udalosti v soudobych pra-
menech a konstatuje dileZitost prament
literdrni povahy, ptedev$im protihusitskych
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skladeb; ty doklddaji dobovy ohlas Varten-
berkovy akce daleko vyraznéji nez prameny
ufedni povahy.

Prvni okruh je vénovan neklidné dob¢
sklonku 14. a pocdtku 15. stoletl. Tii ka-
pitoly jsou obsahové i metodickym pii-
stupem velmi rozdilné. Miroslav Platek
navazuje na pfedchozi studie o vyrazném
vale¢nikovi kondotiérského typu Janu So-
kolovi z Lamberka; kromé dil¢ich uptesné-
ni a novych zji$téni je ptinosem i ndpadity
thel pohledu, sledujici Lamberka prostied-
nictvim lokalit, ve kterych pobyval, i téch,
keeré dobyval. Jifi Jurok rozsifuje a zpfestiu-
je sviij predchozi prosopograficky vyzkum
stoupencti moravskych markrabat Josta
a Prokopa z hlediska jejich aktivity v husit-
ském obdobi a jejich podpory reformniho
hnuti. Mj. identifikuje poné¢kud zdhadnou
postavu tdajn¢ho polského Slechtice Ky-
colta, vidce lupica ve Slapanicich u Brna
pocatkem 15. stoleti.

Treti kapitola je spiSe archeologickd. Na
zéklad¢ prizkumu hradu Strddov na Chru-
dimsku formuluje Jan Musil hypotézu, ze
tento hrad mohl byt zékladnou bojové
druziny. Bliz8i vztah k Janu Husovi, jeho
pusobeni a smrti maji kapitoly Jana Krsko.
Ten sleduje ohlas husitstvi na Rakovnicku
a nachdz{ dal$i argumenty pro velmi slabou
odezvu v tomto regionu i velmi slabé dokla-
dy o Husov¢ pobytu zde, ackoli v pozdéjsi
tradici vstoupil mistr Jan na Krakovei do
vSeobecného povédomi. Tomd§ Baletka
sleduje klienty tff vyznamnych moravskych
panskych rodd mezi signatafi protestnich
listtt proti Husovu updleni. Ve svéte vyssi
i nizsi Slechty a jejich vztahovych siti ztistd-
va i ¢evrty blok. Studie zaméfené na rody
pantt z Boskovic (Karel Mlate¢ek) a pantt
z Kunstdtu (Peter Futak), a¢koli koncepéné
odli$né, se informacné doplnuji s Baletko-
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vou kapitolou v ptedchozim bloku a roz-
Sifuji poznatky o chovani vlivnych rodu
v ptedhusitském a husitském obdobt.
Tematicky i metodicky odli$n4, ale ptinos-
né je kapitola Martina Musilka (Hertviko-
vé z Rusinova). Jde o minuciézni sledovani
jedné rodiny drobnych $lechtica z Chru-
dimska, jejich socidlniho zézemi, kontaket
i chovéni v dob¢ husitskych valek i v nésle-
dujici dobé¢ ,,dvojveti®, i cesty k majetkové-
mu a mocenskému vzestupu. Musilek na
zdklad¢ skrovnych prament rozpléta udaje
vztahujici se k osobdm otce a dvou bratrtt
dtive, nez se Jan Hertvik z Rusinova stal
hejtmanem  ¢dslavského kraje a vlivnym
muzem polipanskych Cech, a dovozuje
vyznamnou aktivitu jeho star$tho bratra
Hertvika ze Spatic jako sirot¢iho hejemana.
I v tomto bloku je zatazena ,archeologic-
k4“ kapitola. Ludvik Belcredi sleduje vyvoj
hradu Skdly u Nového Jimramova s dira-
zem na jeho obléhdni a zniceni roku 1440.
Nalezy pfindeji mimotddné mnozstvi po-
znatkll o pozdné stfedovekém vélecnictvi
a vojenské technice, pfedev$im o vyuZzivani
stielnych a palnych zbrani a o proménach
opevnéni v reakci na nové technické moz-
nosti obléhateld.

Posledni blok obsahuje ¢tyti kapitoly. Libor
Jan sleduje t4d johaniti a némeckych rytita
prostiednictvim osudi jejich statkd, a to jiz
od sklonku ptedhusitského obdobi; jiz teh-
dy se majetek obou fadi ocital ve velké mife
v zastavé; rozvriceni ekonomické zdkladny
obou fadu tedy nebylo prevézné dasledkem
vale¢né destrukee. DileZité pro dal$i badate-
le jsou také tidaje o osudu archivu ¢eskomo-
ravské baillie némeckych rytift a dne$nim
ulozeni dochovanych prament. Kapitola
Stanislava Barty o zdstavich Zikmunda Lu-
cemburského pracuje s nékolika modelovy-
mi pitklady zastav pro ¢eské $lechtice. Autor
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na nich mize demonstrovat riizné funkce
tohoto institutu: od prostého umoteni dlu-
hu po vytvafeni a stabilizaci politickych va-
zeb. Petr Elbel navazuje na svou novou mo-
nografii o tzv. pfiméii v komparativni studii,
srovnavajici situaci na Moravé se situaci
v jiznich Cechéch. Sleduje, jak se postupné
rozsifovala komunikace mezi neptatelskymi
stranami, ustupoval vliv ideového fanatismu
avytvéfel se prostor pro oslabeni a ukonéeni
vale¢ného konflikeu.
Texty vesmés vychdzeji z dlouhodobéjsiho
vyzkumu badatel@, pfindseji viak nové po-
znatky i aktualizace star$ich vysledkt. Au-
tortum se zdafilo sdélit odborny obsah sro-
zumitelné a pichledng, takze kniha zaujme
i nespecialistu. Texty jsou doprovdzeny
bohatym ilustra¢nim doprovodem, mono-
grafie je vybavena anglickym souhrnem, se-
znamem prament a literatury a zdkladnimi
tdaji o autorech.

Hana Pitkova

Alena M. CERNA - Petcr CORNE] —
Markéta KLOSOVA (edd.)

Staré letopisy ceské (vychodoceskd

vétev a nékteré souvisejici texty)

Fontes rerum Bohemicarum.

Series nova, tomus II11.

Prameny déjin ceskych, Novd tada, I11. dil.
Praha, Filosofia 2018, XLVIII + 683 s.,
ISBN 978-80-7007-555-5.

Patrné Zddné kronikitské dilo konéiciho
stiedovéku neptitahuje takovou pozornost
Ceskych historika jako impozantni soubor
textl, pro néz se od dob Palackého vzilo
oznaleni Staré letopisy leské (SLC), respek-
tive v pavodnéj$i varianté Szar? letopisové
lesti. Pti¢inou neni jen ohromnd a stéZi
docenitelnd masa informaci, kterou SLC
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piindseji zejména o ¢eskych déjindch 15. sto-
leti, ale i velmi specificky rys jejich docho-
vani. V celé ceské stiedoveké historiografii
neexistuje dilo, které by se vyznactovalo po-
dobn¢ komplikovanou a v mnoha ohledech
takika nerozsifrovatelnou genezi a jez by
se i nasledkem této skute¢nosti s takovou
upornosti vzpiralo viem béZnym moznos-
tem edi¢niho zpfistupnéni. Neni proto
divu, Ze editofi dlouho stdvali, respektive
dodnes stavaji pfed takovymto fenoménem
v rozpacich. O to vice je pak nutno ocenit
vykon malého, ov§em mimotadné renomo-
vané¢ho tymu, ktery se odvazil ptistoupit
k realizaci dévného desiderata ¢eské medie-
vistiky a SLC zatim ne sice v uplnosti, ale
asponl ve vybranych podstatnych ¢dstech
edi¢né zpracovat.

Vlastni edice pfitom navazuje na dlouho-
doby vyzkum SLC, jemu? se v tadé pro-
nikavych studif vénoval jiz od ptelomu
sedmdesatych a osmdesatych let minulého
stoleti Petr Cornej. K nému se pfi ptipravé
edice ptidruzila ptedni znalkyné staré ces-
tiny Alena M. Cernd a tento tym doplnila
jesté Markéta Klosovd, zndmd predeviim
pracemi a edicemi, dotykajicimi se v rtizné
mife osoby a dila Jana Amose Komenské-
ho. Jejich spole¢nym pticinénim tak v roce
2003 vysel tvodni svazek pod ndzvem Staré
letopisy Ceské (texty nejstarsi vrstvy,).

Se stejnym autorskym obsazenim byl ne-
d4vno vydan druhy dil, vénovany tentokrét
vjchodoteské vétvi SLC. Petru Cornejovi
v ném piipadlo napsini tvodni studie a his-
torického komentaie, Alené M. Cerné edi-
ce Ceskych texti a vytvofeni jejich textové
kritického komentdie a Markété Klosové
totéz pro pocetné méné zastoupené texty
latinské; vSichni tfi autofi se vSak podileli
i na dalSich ¢dstech knihy. Nepominutel-
nym doplikem publikace je i ptipojené
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CD, obsahujici transliteraci nejobsahlejsi-
ho ze zde vydévanych textd, a to letopisu T,
jejiz Ceskou &ist potidila Marcela Koupilo-
vd a latinskou Markéta Klosova.

Novy svazek reflektuje jeden z nejpozoru-
hodnéjsich ryst SLC, kterym je skute¢nost,
ze v ramci téchto letopisti Ize rozpoznat
rizné regiondlni vétve. U vétsiny jejich
textl se sice silné uplatiiuje pragocentrické
hledisko, u jinych viak vystupuje do popte-
di zejména vychodocesky akcent, pticemz
minimédlné zrod této vétve lze zfejmé lo-
kalizovat do Hradce Kralové. Vzhledem
k tomu, jak silné je tato oblast spjata s ptiso-
benim Jana Ziiky, siroté¢tho bratrstva atd.,
nemuze piekvapit, Zze zminénd vétev posi-
lovala v rdmci SLC hlas rozhodného husit-
stvi. Pravé ji je také novy svazek vénovan.
V dusledku velmi komplikovaného formo-
vani SLC a Eetnych transmisi mezi jednot-
livymi texty nebylo snadné ani rozhodnout,
keeré ze zndmych rukopisti by mély byt do
piipravované edice pojaty a které naopak
pominuty. Volba editori nakonec padla na
texty oznalované tradi¢né siglami B, b, Sy
T, C a spolu s nimi i na latinskou tzv. Kro-
niku Starého prazského kolegidta (Chronicon
Veteris collegiati Pragensis).

Vyslednd publikace je dilem, které vyvold
vSeobecny respekt, nebot prekonavé viech-
na bézngj§i olekdvani. O kvalitdch tran-
skripce vydavanych textt i jejich dopro-
vodnych analyz z pera obou renomovanych
editorek jisté netieba pochybovat. Co viak
¢lovéka jiz pti pouhém listovani objemnou
knihou asi nejvice udeti do o¢i, je neobvyk-
le rozsdhly historicky komentat, do n¢hoz
Petr Cornej ulozil tak neuvétitelné mnoz-
stvi riznych vysvétlivek a upfesiiujicich
poznamek, Ze se tato kniha stdvé az jakymsi
specifickym privodcem ¢eskymi  déjina-
mi zejména prvni poloviny 15. stoleti. Za
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zminku stoji tato skute¢nost zejména proto,
ze svym zpusobem dokresluje onu velikou
pééi a dukladnost, s niz byl cely svazek pii-
pravovan.
Autofi ptitom usilovali o maximéln{ vyuzi-
telnost vydévanych textd, k niz maji ptispét
i rejstitky osobni a mistni, které spole¢né
zapliiuji vice nez 140 stran (1), & cenny di-
ferenéni slovni¢ek éeskych slov a slovnich
spojeni (odkazujici navic na ptislusnd mista
v textu), kterd by mohla ptisobit uZivatelim
interpretaéni potize. Dostdvime tak do
rukou dilo vysoce nadprimérnych kvalit.
Vzhledem k obrovské a hluboky respeke
vzbuzujici vynalozené préci viak lze tézko
pochybovat o tom, ze dokonéent zptistup-
fovani celého korpusu SLC zistdva v ne-
dohlednu, zvlaste kdyby nemélo dojit k po-
klesu kvalitativni trovné, na které byly oba
prvé svazky vytvorfeny.

Jaroslav Boubin

Rany novovék

Benjamin MUSEGADES -

Ingo RUNDE (Hg.)

Universititen und ihr Umfeld. Siidwesten
und Reich in Mittelalter und Friiber
Neuzeit. Beitrige zur Tagung im
Universititsarchiv Heidelberg

am 6. und 7. Oktober 2016

Heidelberg, Universititsverlag Winter
2019, ISBN 978-3-8253-6846-3.

Publikace, vychdzejici z konference v archi-
vu heidelberské univerzity, se zatadila mezi
pocetnou produkei praci k dé¢jindm evrop-
skych obecnych uéeni i akademii v pozd-
nim stfedovéku a v raném novovéku, z niz
se nemald ¢4st vdze k vyznamnym vyro¢im
spojenym s jejich zalozenim, piipadné pak
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také zruSenim ¢&i pielozenim, coz plati ze-
jména pro napoleonské obdobi, respektive
prvni decenia 19. stoleti.

kniha

o komparativni pohled na univerzitni déji-

Posuzovand pfedstavuje

pokus
ny v némeckojazy¢né oblasti Svaté f$e f{m-
ské, zejména pak v jeji jihozapadni ¢4sti od
14. do pocatku 19. stoleti. Hlavnim svorni-
kem je ptitom vztah, respektive institucio-
ndlni, socidlni i kulturn{ vazby, pojici jed-
notlivé univerzity k jejich bezprosttednimu
okoli. Ackoli se nejednd o ideu nikterak
inovativni, pro zkoumany prostor nebyl po-
dobny piistup dosud vyraznéji aplikovén.
Préci pfedchdzi jen velmi stru¢nd ptedmlu-
va, nikoli klasicky tvod, ktery by detailngji
objasnioval zdmér knihy stejné jako i jeji
strukturu, coz je v némeckém prostredi
pontkud nezvyklé. Pouze ¢iste¢né je tako-
va absence nahrazena nerozsihlou studii
jednoho z editorti, Benjamina Miisegade-
se, kterd se soustfedi na témata a vyvojové
tendence vyzkumu pozdné stfedovekych
a rané novovékych univerzit. Ackoli to
z nézvu ¢lénku pfimo neplyne, jednd se
o univerzity v Risi.

Prvni oddil knihy se tfemi rozsahlej$imi
piispévky zaméfuje na studia generalia na
ose ,Landesherrschaft-Territorium®. Zatim-
co Nina Gallion se koncentruje na univerzi-
tu v Tubinkdch zaloZzenou v roce 1477 a jeji
vztah k méstu a Virtembersku, zkouma
Ingo Runde reformy na heidelberské uni-
verzité od jejich pocatki (1386) az do z4-
véru 16. stoleti. Zakladem pro jeho sondu
jsou predev§im postupné upravovand sta-
tuta, stejné jako i nékeeré dalsi tfedni pra-
meny. Sledovany vyvoj autor na nékterych
mistech srovnava s dal$imi vysokymi uceni-
mi (napiiklad s Paiizi), pfi¢emz konstatuje
nékteré odli$nosti, naptiklad v poctu stu-
denti i vyucujicich, organiza¢ni struktute
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univerzity (otdzka univerzitnich ndrodi)
apod.

Dieter Speck uzavird tuto ¢st knihy ¢lan-
kem, soustfedénym na univerzitu ve Frei-
burgu ztizenou rovnéz v pozdnim stiedové-
ku (1457) a pozitivné se rozvijejici zejména
diky podpote Maxmilidna I, a to navzdory
nartstajici konkurenci dalsich obecnych
uleni. Predlozend analyza neni viak za-
méfena na poddtky univerzity, nybrz na
obdobi osvicenstvi, které do jejtho chodu
vyrazn¢ zaséhlo fadou reforem, a nasledné
na dobu napoleonskou, byt ta jiz nespadd
do chronologického vymezeni konference.
Prévé ona vsak vnesla do zkoumaného mi-
lieu novou, vyraznou dynamiku.

Dal3i ¢4st knihy je vénovana tzkému pro-
pojeni pozdné sttedovékych a rané novo-
vekych univerzit s méstskym prostiedim.
Otevird ji ¢linek Andrease Biittnera, sle-
dujici nasilné kolektivni konflikty vyvola-
né studenty v Heidelberku. Sleduje jejich
piiciny, ¢dste¢né téZ pribeh a dopady, a to
piedevsim pro obdobi pozdniho 14. a rané-
ho 15. stoleti. Na jiny aspekt zkoumaného
vztahu se soustfedi Jana Madlen Schiit-
te. Srovndvd uplatnéni a modely chovéni
univerzitné i femeslné (tj. mimogkolné,
yhandwerklich®) vzdélanych I¢kai v pozd-
nim sttedovéku a v 16. stoleti. Piilezitosti
pro spoluprici i konflikty shledavé v urbé-
nim milieu celou fadu. Studie je zalozena
piedevdim na nékolika zvolenych piikla-
dech, je otdzkou, do jaké miry lze nékeeré
zdvéry zobectiovat. Dle mého soudu jen
&istecné zapadd do druhého oddilu knihy
jinak pozoruhodny text, zaméfeny na curri-
culum vitae Theophrasta z Hohenheimu,
zvaného Paracelsus (1493-1541), z pera
Manuela Kamenzina.

Treti, posledni, a ne zcela sourody oddil
sborniku obsahuje ¢eyfi studie. V' prvni
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z nich analyzuje Heike Hawiks detailné¢
roli cirkve a jejich reprezentantii ve vztahu
k heidelberské univerzité¢ ve stredovéku,
a to pfedev$im v oblasti vrchniho dozoru
(wormsky biskup jako jeji kanclét). Hawiks
oviem zdroven sleduje také daldi cirkevni
hodnostate, spojené s univerzitou (,con-
servatores et iudices®). V neposledni fadé
upozoriiuje na kli¢ovy vyznam cirkevnich
obrodi pro hmotné zajisténi vyucujicich.
Atraktivni, ov§em zcela odli$né téma pii-
blizuje Wolfgang Eric Wagner. Zaméfuje
se na pozdné stiedovekd heidelberskd aka-
demickd calendaria. Analyzuje je ptitom
nejen v souvislosti s pribéhem cirkevniho
i akademického roku, ale také jako speci-
fické médium paméti rynskych falckrabat.
Nasleduje studie Maximilana Schuha pfi-
blizujici vztahy ingolstadtské univerzity
s jihozdpadnimi oblastmi Rise, a to jak na
roviné individudlni, tak institucionalni.
Soustiedi se ptitom na necelych tficet let
od ziizeni studia generale (1472). Oddil
uzavird Elisabeth Heigl komparaci finan¢ni
spravy univerzity v Heidelberku a Greifs-
waldu v raném novovéku. Ukazuje pii-
tom rizné, dosud malo zkoumané aspekty
obstardvéni kapitalu i nakladdni s nim.
Vydavatelé¢ posuzované knihy, kterd pfinej-
men$im v nékeerych piipadech ptindsi ino-
vativni studie, nabizejici nové perspektivy
a tvotici bézi pro dal$i komparativni i jinak
zaméfené badani, bohuzel zcela rezignovali
na jakykoli shrnujici zavér. Ten mohl rovnéz
naznacit vychodiska pti§ttho vyzkumu. Kniha
obsahuje kromé necetnych ilustraci a map jiz
pouze jmenny a mistni rejstitk a soupis auto-
rit. BohuZel chybi obvykly seznam prament
a literatury, coZ nejen ztéZuje praci s jednotli-
vymi texty, ale do jisté miry také limituje moz-
nosti dali recepce jinak cenné knihy.

Martin Holy
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Vaclav CERNY - Jifi PELAN (eds.),
Italskd renesancni literatura.
Antologie, I-11

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2020,
456 + 804 s., ISBN 978-80-246-4343-4.

Literarni historik Vaclav Cerny chystal v le-
tech 1956-1959 reprezentativni antologii
italské renesan¢ni literatury, jejiz nejvy-
znamnéjsi dila byla sice jiz diive do ¢estiny
piclozena, ale celkové panordma chybélo.
Cerny ptizval ke spoluprici fadu vyznam-
nych ptekladateld, ale v tehdejsich politic-
kych pomérech nemohl své dilo dokoncit
a vydani se nedockal. Rukopis zachovany
v pozustalosti V. Cerného (v Pamétniku
nérodntho pisemnictvi v Praze) objevil
a prozkoumal italsky znalec ¢eské literatury
a déjin italsko-¢eskych vztahtt Alessandro
Catalano, ktery si ziskal velké zasluhy nejen
o interpretaci ¢eské literatury a jeji prekld-
ddni do italstiny, ale také o poznani ¢eskych
d¢jin 17. stoleti. Vlastni edice antologie
se ujal s odstupem pulstoleti predni ¢esky
italianista Jiff Peldn, profesor romanskych
literatur na prazské filozofické fakulté a mj.
editor a hlavni autor obsazného Slovniku
italskych spisovatelii z roku 2004. Podstat-
nym roz$ifenim a novym zpracovanim pi-
vodniho zdméru V. Cerného vzniklo recen-
zované dilo.

Neni to pouhé pietni vyddni star$iho ru-
kopisu. Naopak, Pelén ptistoupil k anto-
logii tviréim a inspirativnim zptsobem.
Navizal na Cerného koncepci, ale v mnoha
ohledech dilo doplnil témi tematickymi
okruhy, jimz se jeho pfedchidce vénoval
nedostate¢né nebo je opomijel (filosofické
my$leni Quattrocenta, filologické préce, au-
tobiografie, klasicky aristotelismus a dali{);
ptizval rovnéz ke spolupraci prekladatele
z mladSich generaci. Vznikla tak vlastné¢

548



novd, ucelengj$i a na aktudlnich poznat-
cich zaloZena antologie, kterd pod4va obraz
italské renesance na z4kladé velmi Sirokého
spektra literdrnich Zénrd a témat.

Rozsahla a mnohotvirnd litka je rozdé-
lena do ¢tyt chronologicky vymezenych
oddili - jsou to Trecento, Quattrocento,
Cinquecento a zavérecné ,Vyznivani re-
nesance a jeji proména®, tj. nastup baroka
v potridentském obdobi az po prvni tieti-
nu 17. stoleti. Vnitin{ ¢lenéni jednotlivych
period je ddno Zzdnrové a tematicky. Za-
timco v ,uvodu k renesanci ve 14. stoleti
jsou to ukdzky ,sladkého nového stylu,
komicko-realistickd poezie, lyrika, moral-
ni meditace a protohumanisticky list, dile
romdn, novela a biografie, historickd proza
a ndbozenskd proza, v dal$ich obdobich
jsou jiz zastoupeny kromé riiznych podob
lyriky (jazykové italské i latinské), vypravné
prozy a divadelnich her (tragédie, komedie,
commedia dell’arte) také humanisticka4 filo-
logie, epistolografie, filosofie, estetika, eti-
ka, historie, biografie a autobiografie, poli-
tickd véda a utopie, ndbozenstvi a koneéné
piirodni védy jako vyznéni renesanéniho
racionalismu na pielomu 16. a 17. stoleti.
Pravé v tomto mnohotvarném panoramatu
vynikd komplexni charakeer italské literdrni
renesance v porovndni s formalnim a obsa-
hovym vymezenim ostatnich evropskych
literatur.

Velk4 i mén¢ zndmd jména literdtd a ucen-
cli tu nevystupuji sama o sobé (ui proto, ze
jde o pomérné kratké ukdzky z jejich dila),
nybrz v dobovém, tematickém a stylovém
kontextu. K tomu velmi dobte slouzi zata-
zeni do oddilt a pododdild, ale také uve-
deni kazdé tematické skupiny zasvécenym
komentéfem. Ackoli vyslednd podoba an-
tologie vznikla teprve tsilim Jittho Peldna,
tento editor plné respektoval svého pied-

1182020

549

chtidce a jeho textim (avodu a doslovu) za-
jistil dastojné postaveni. Tim vyniklo i po-
jeti renesance v mysleni Viclava Cerného,
keery svijj vztah k tématu vyjadtil ptiznaéné
patetickym zptisobem: ,,Cely na§ moderni
svét svymi kofeny pevné tkvi v renesanci...
(L s. 13). Promyslena koncepce renesance,
keerou Cerny postavil na osvobozeni ¢lo-
véka, racionalité, pozemském zakofenéni
a v¢d¢, odpovidala poznatklim 19. a prvni
poloviny 20. stoleti a dnes je ukdzkou kul-
turn¢historického mysleni své doby. Peld-
nova zévére¢nd studie o konceptech rene-
sance zatazuje Cerného pojeti do prostoru
mezi zédpadoevropskymi klasiky Jacobem
Burckhardtem a Johanem Huizingou.
Pelénovo zpracovani antologie se vyznacuje
neoby¢ejnou preciznosti nejen v uspotadd-
ni a komentéfich, ale také v doprovodném
apardtu. Pozoruhodny edi¢ni komentat
se rozrostl do studie o obtizném vznikdni
dila, které ve svych pocatcich nardzelo na
dobové politické problémy, ale i pozdéji, po
zméné rezimu, bylo limitovano slozitymi
mezilidskymi a prévnimi vztahy. Tim spi-
$e je zdsluzné, Ze Jiff Peldn dokdzal dovést
antologii do kone¢né podoby, opatiené
synoptickymi tabulkami, bibliografickymi
pichledy a jmennym rejstitkem. To vie je
spolu s klasickymi texty z ptelomu stfedo-
véku a novoveku vtéleno do dvojice knih,
vyznalujicich se skvostnou typografickou
upravou. Antologie piedstavuje panordma
italské literatury v rozpéti od 14. do pocit-
ku 17. stoleti a zaroveri pramenné¢ podloze-
ny obraz renesance, pivodné nazirany z je-
jiho italského ohniska a nyni nové komen-
tovany pohledem ze stfedni Evropy.
Jaroslav Pdnek
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Pavel BOCEK a kol.

Moskva — Tieti Rim. Od ideje k symbolu
Praha, NLN — Nakladatelstvi Lidové
noviny 2019, 352 s.,

ISBN 978-80-7422-582-6.

Publikace Moskva — Treti Rim je zamétena
na podrobné osvétleni duchovné-politic-
ké myslenky, kterd od poloviny 16. stoleti
vyznamn¢ ovliviiovala zptsob, jimz 3picky
ruské spole¢nosti nahlizely na postaveni své
zemé v Evropé. Aby bylo mozné postihnout
rizné aspekty této predstavy o vyvolenosti
pravoslavi a vylu¢né pozici ruské metropo-
le, ptizval brnénsky historik Pavel Bocek
ke spolupréci celou fadu historikti z Ruska
i dalich zemi. Cést z nich se zaméfila na
myslenky a osudy vyznamnych ptedstavi-
telt pravoslavné cirkve, dal$i demonstro-
vali vyvoj ndbozenskych predstav také na
ikonografii pozoruhodnych nésténnych
maleb a ikon, ilustracich v me$nich kni-
hich, proménidch chrdmové architektury
¢i symbolice nékterych carskych korun
a miter moskevskych patriarcht. Diky to-
muto mezioborovému piistupu se autortim
publikace podatilo piesvédéivé dolozit, jak
se v ruské spole¢nosti postupné prosazova-
la myslenka, ze se pravoslavnd Moskva m4
préavem stdt duchovnim i politickym cent-
rem celého svéta.

Ackoliv je soustiedéni piispévka k rozma-
nitym aspektim d&jin pravoslavné cirkve
nespornym pozitivem, nese s sebou také
problém, jak je vhodné usporddat a pro-
pojit, aby vznikla soudrznd monografie
a ne rozttiStény sbornik. Pavlu Bockovi se
to podafilo: kapitoly setadil podle jednot-
livych etap ruskych déjin, pti¢emz ke kaz-
dému oddilu napsal Gvod, v némz stru¢né
objasnil, jaké vyznamné uddlosti v daném
obdobi ovliviiovaly vyvoj ruské cirkve a jeji-
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ho vztahu k carovi. Kromé¢ dilezitého sjed-
noceni celé publikace tim poskytl potiebnd
vysvétleni tém ¢tenditm, ktefi postrddaji
hlubsi znalosti ruskych d¢jin.

Dal$i vhodnou podporou, kterou mohou
ocenit zvla$t¢ studenti historie, predstavuji
pichledy vyznamnych jmen a redlii v zdvéru
publikace. Kazdé osobnosti a také mnoha
odbornym terminim byl vénovdn odsta-
vec o deseti az patndcti fddcich, v némz
autofi vystizné shrnuli nejdalezitéjsi fakea.
Je $koda, Ze podobné medailony nebyly vy-
pracovény také pro autory samotné, nebot
nékteti jsou dobfe znami ve své vlasti, ale ne
v Ceské republice.

Vyvoj ideje tiettho Rima sledovali autoti
od 14. stoleti, v némz se utvarelo klasterni
prostfedi a myslenky, které ve dvacatych le-
tech 16. stoleti déle rozvinul mnich pskov-
ského klastera Filofej. Ten v Poselstvi proti
hvézdopravcim a latinikim zformuloval
slavnou tezi o tom, ze dvé centra duchovni
moci — Rim a Konstantinopol — padla, ale
JTteti Rim® jimz je Moskva, vytrva az do
konce ¢asti. Viechny souvislosti Filofejovy
teze a jejtho piijeti ptedstaviteli pravoslav-
né cirkve i carem Borisem Godunovem
jasné predstavil rostovsky historik Andrej
V. Korenévskij. Také dalsi dvé kapitoly byly
vénovany vyznamnym duchovnim. Galina
A. Nazarova se zabyvala vlivem metropoli-
ty Alexeje za jeho Zivota ve druhé poloviné
14. stoleti i v nésledujicich staletich, kdy
byly jeho ¢iny tradovény jeho nédstupci. Pa-
vel Boéek predstavil mnicha Josifa Volocki-
je, jenz se stal jednim z klicovych obhdjca
samodérzavi.

Odraz vzristajiciho sebevédomi ruské pra-
voslavné cirkve v uméni zkoumal Dmitrij
O. Svidkovskij, ktery vyslovil zajimavé teze
o mozné inspiraci a stavitelich vyzna¢nych
ruskych chrami z ptelomu 15. a 16. stoleti.
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S rozletem Svidkovského ponékud kontras-
tuje posledni kapitola tohoto oddilu, v niz
se Gennadij V. Popov soustiedil na ilustrace
v Buslajevském Zaltdii. Pojal ji velmi stru¢-
né, pficemz viceméné jen ocitoval zaveéry
svych ptedchiidctl a ¢tendfe ani neseznd-
mil s jinymi bohosluZebnymi dily z konce
15. stoleti ¢i se souvislostmi, za nichz dany
zaltat vznikl.

Oddil zaméfeny na vyvoj ideje Tretiho
Rima v 16. stoleti ponékud piekvapuje
svou stru¢nosti. Zahrnuje pouze tfi kapito-
ly, mezi nimiz jednozna¢né vynik4 rozbor
pravdépodobného vzhledu carskych rezi-
denci v 16. stoleti od Andreje L. Batalova.
Ten formuloval zajimavé teze o podobé
a vzorech, podle nichz nechédval Ivan IV.
Hrozny stavét paldce a pevnosti, v nichz
piebyval, a poukdzal i na vzdalenou po-
dobu s rezidencemi evropské renesan¢ni
Slechty. Carskymi piibytky se zabyvala téz
Nina V. Kvilidze, kterd interpretovala iko-
nografii ndsténnych maleb v moskevském
carském paldci a jejich inspiraci v dile teolo-
ga Josifa Volockije.

Archimandrita Makarij se soustfedil na po-
litické déjiny. Vylozil osudy svého jmenovcee
moskevského metropolity Makarije a vy-
znamny projekt, keery prosadil. Slo o sys-
tematické shromdzdéni star$ich pisemnych
pamitek a jejich utfidéni, na jehoz zakladé¢
vznikl zndmy soubor Minéji Cetji. Vyklad
o roli tohoto souboru i aktivitdch jeho pu-
vodce je pro ceské historiky jisté podnétny,
jeho nedostatkem je v§ak nedostate¢na kri-
ticnost. Archimandrita Makarij ke svému
ddvnému jmenovci o¢ividné vzhlizi, a proto
zjeho li¢eni vystupuje moskevsky metropo-
lita jako osobnost, jez se nikdy nedopustila
zddného zakolisani. Hlubsi pohled by jisté
vedl k plasti¢téjsimu pohledu na tuto posta-
vu i jeji dobu. Ostatné metropolita Makarij
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zazil prvni desetileti vlddy Ivana IV. Hroz-
ného, tedy velmi zajimavé obdobi ruskych
d¢jin.

Nejvéesi prostor v knize zaujimd ¢dst
o0 17. stoleti. To je z hlediska ¢eského éte-
nife jen dobfe, nebot zatimco osobnosti
Ivana IV. a Petra Velikého pfitahuji ¢etné
badatele, obdobim mezi nimi se histori-
kové ze stiedni Evropy zabyvaji podstatné
méné. Zminény oddil ukazuje, Ze se v dob¢
prvnich Romanovct udalo mnoho pro dal-
§1 vyvoj Ruska podstatného. Pozornost je
piitom soustfedéna zvl4sté na architektu-
ru, vytvarné a uzité uméni. Podnétné jsou
zvl43té kapirtoly z pera Xenie A. Stedriny
a Leonida A. Beljajeva, ktefi se zaméfili na
piejimani zahrani¢nich vzora pfi budovani
cirkevnich staveb iniciovanych vyznamnym
patriarchou Nikonem. X. A. S¢edrina do-
kazuje, Zze vyznamné klastery, vznikajici
v poloviné 17. stoleti, byly sice samozicj-
mé inspirovany Athosem, jejich definitivni
vzhled v$ak do zna¢né miry ovlivnily meto-
chy z Moldévie, u nichZ Rusy zaujala napfi-
klad ptsobivé poloha na ostrové.

Beljajev opét predstavil vytvateni kopii
svatych mist, jez se nachdzela v Palestiné.
Dokl4dal, pti jakych kontaktech se vysoci
rusti duchovni mohli seznamit s budova-
nim kalvérif a kopif BoZiho hrobu, jez bylo
ve stfedni Evropé s velkym tspéchem $ifeno
piedevsim frantiskdnskym fddem a posléze
i dal$imi feholnimi komunitami. Nasledné
autor ukdzal, jakym zptisobem byly podob-
né projekty realizoviny v pravoslavném
ruském prostfedi. Studiim obou historika,
kteti se dotkli mén¢ zndmych souvislosti
stavitelské inspirace, lze vytknout pouze
jistou stru¢nost. Téma je natolik nosné, Ze
kapitoly mohly byt i dvojnasobné dlouhé.
Na Beljajeviv piispévek uzce navazuje kapi-
tola 0 Sumajevském kfzi. Svetlana Javorskaja
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v ni dokazuje, Ze tato vyjimeénd prace ze
dfeva i litych kovt a ¢etnych drahych ma-
teridlt byla ptvodné uréena pro néktery
z chrdmu, ztélestiujici Novy Jeruzalém. Au-
torka ndsledné analyzovala ikonografii kii-
ze, ktery demonstroval myslenku, ze Mosk-
v¢ néleZi pozice centra celého vychodniho
kiestanstvi. Tamara A. Ostrovskaja napsala
podnétnou kapitolu o ikonografii korun,
jez byly v 17. stoleti vytvofeny pro cary
i patriarchu Nikona. Pfesvéd¢ivé dolozi-
la snahu navazovat na Byzanc, zvld$té na
dobu Konstantina Velikého. Vedle korun
samotnych se zabyvala i jejich vyobrazenim
na jinych ptedmétech, zvlasté na nekeerych
ikonostasech. V zévéru textu osvétlila, pro¢
baldachyn v Soloveckém kldstete dostal po-
dobu carské koruny.

V zdvére¢né &asti dospéli autofi k tezi,
ze v 18. a 19. stoleti pavodni idea Tteti-
ho Rima postupné slabla. Rusti carové si
pravoslavnou cirkev dokonale podrobili
a nepotiebovali, aby se jeji pozice opét po-
silila za pomoci néjaké duchovné politické
myslenky. Tu ostatné jiz nijak vyrazné ne-
potiebovali ani v zahrani¢ni politice, nebot
jejich impérium doséhlo takové moci, Ze
ho panovnici jinych zemf respektovali, aniz
by k tomu potiebovali jakékoli filozofické
zdtivodnéni. Napiiklad carevna Katefina I1.
neptipominala v politické roviné Filofejo-
vu ideu Ttettho Rima a z ni plynouci néro-
ky na ochranu pravoslavnych dokonce ani
v okamziku, kdy Rusku hrozil velky stfet
s Osmanskou fi§i. Pfesto tato myslenka pra-
voslavnou cirkev nadéle prostupovala, coz
se projevovalo zvld$t¢ v uméni uréeném pro
duchovni uéely.

Petrvévajici fascinaci byzantskym uménim
ajeho podporu carem Mikuldsem L. dolozi-
li manzelé Foletti. Analyzovali styl, v némz
byla postavena moskevska katedrdla Krista
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Spasitele. Na jejich kapitolu navézala Jevge-
nija L. Kiri¢enko, kterd ukazovala, Ze rusifi-
kace Dalného vychodu, probihajici ve dru-
hé poloviné 19. stoleti mimo jiné za pomoci
Siteni pravoslavi, se zviditelriovala budova-
nim fady chrdmd, stavénych podle starobyle
ptsobicich rusko-byzantskych vzora. Byla
jim téZ vybirdna imperidlné vhodna zasv¢-
ceni, velmi &asto svaté Sofii. Snahou vtisk-
nout kli¢ovym kulturnim poéintim ,,rusky
styl“ se zabyvala také Inéssa N. Sljutikova.
Jeji pozornost viak nepatiila architekeute,
nybrz korunova¢nimu ceremonialu. Tomu
cheéli carové 19. stoleti vtisknout svébyt-
nou ,ruskou® podobu, aviak soucasné vy-
zadovali zohlednéni starych byzantskych
tradic. Tim prace Sljurikové celou publikaci
vhodné uzavtela.

Prevaznd ¢&ast autortt licila rozdifovani
a promény duchovné politické myslenky
»Moskvy — Ttetiho Rima“ na zakladé¢ ana-
lyzy uméleckych pfedmétd a stavebnich
pocint, které ji vyjadtovaly. Je proto dobfe,
Ze texty provdzi mnozstvi barevnych foto-
grafii. Zachycuji podobu celych chrdmay,
jejich inventéte, jednotlivych architekto-
nickych ¢lankd, ikon a vyjevi z nasténnych
& kniznich maleb. Rada téchto pamétek je
Cesky mluvicimu ¢tendti predstavena vii-
bec poprvé. Publikace je proto vyznamni
nejen svym piinosem k pochopeni vyvoje
ideje Ttettho Rima, nybrz také diky pted-
staveni duchovni a umélecké kultury Ruska
od 14. do 19. stoleti.

Katetina Prazakova
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Krystof HARANT Z POLZIC

A BEZDRUZIC

Putovini aneb cesta z Krilovstvi ceskébo
do mésta Bendtek a odtud po mori do
zemé Svaté, zemé Jiidské a dile do Egypta
a velikého mésta Kairu, 1-11

(= Ceské kniznice, sv. 91-1, 91-1I)
Praha — Brno, Nadaéni fond Ceska
kniznice — Ustav pro &eskou literaturu
AV CR - Host 2017, 680 s. + 628 s.,
ISBN 978-80-88183-07-5 (NECK),
ISBN 978-80-88069-31-7 (UPCL),
ISBN 978-80-7491-942-8 (Host).

Edice pozdné humanistického cestopi-
su Kry$tofa Haranta z Polzic a Bezdruzic
(1564-1621) vychazi z jeho pivodniho
tisku vydané¢ho ve Starém Mésté prazském
u dédice Daniela Adama z Veleslavina roku
1608. Renesanéni slechtic z Kralovstvi ces-
kého v ném vylidil prabeh své cesty z Be-
nitek do Svaté zemé a Egypta, jiz vykonal
spole¢né s Hetmanem Cerninem z Chude-
nic od dubna do prosince 1598. Ptevazujici
Ceskou ¢ast cestopisu ptipravila k vyddni
v nové edici Hana Bo¢kova. Edi¢ni ptipravé
latinskych a feckych pasézi vénovala pozor-
nost Markéta Melounova. Spole¢né s Lucii
Storchovou se ob¢ editorky podilely na ko-
mentéfich piipojenych k edici.

Crendisky charakter predlozené edice pod-
trthuje transkripce textu podrobné a sro-
zumitelné vysvétlend v edi¢nich zdsadach.
Edici doplnuje fada uzite¢nych rejstitka,
vysvétlivek bez odkazi na bibliografické
zdroje, slovnicek a velmi struéné komen-
tife. V nich vsak editorky pouze zopako-
valy bez kritické reflexe dtive publikované
poznatky o osobnosti Kry$tofa Haranta
z PolZic a Bezdruzic a jeho cesté na Blizky
Vychod, které pfevazné na zéklad¢ analogii
a konstrukei hypotéz shromézdila v jeho
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biografii vydané roku 2004 Marie Koldin-
skd. Nékteré jeji tvahy by oviem ve svétle
soucasnych badatelskych poznatki vyza-
dovaly revizi. Jde ku ptikladu o Harantovo
détstvi, o paZeci pobyt u Ferdinanda Tyrol-
ského na Ambrasu nebo o ptsobeni mezi
dvotany na rudolfinském dvote (blize srov.
mou recenzi v Ceském asopisu historic-
kém 103, 2005, s. 407-414).

Naopak metodologicky cenné postichy
o biblické imaginaci v Harantové pohledu
na isldmsky Orient obsahuje zasvéceny ko-
mentdf Lucie Storchové, vychdzejici z jejich
diive zvefejnénych badatelskych poznat-
kit o vykladovém rdmci rané novovékych
cestopisti 0 Blizkém vychodé. Lze litovat,
ze komentdi Markéty Melounové o citaé-
nich autoritich Kry$tofa Haranta, na néz
se Slechtic odvolavd ve svém cestopisu, je
na pouhych ¢tyfech strénkdch textu knihy
piili§ povsechny a velmi povrchni. Skute¢-
ny védecky rozbor cita¢nich autorit mize
naznacit badatelim dal$i cestu k poznd-
ni myslenkového svéta Krystofa Haranta
z Polzic a Bezdruzic. Vsem komentdfiim
v edici by ov§em prospélo vice srovndvaciho
kontextu a odkazti na odbornou literaturu
piinejmensim k cestovani urozenych osob
v renesanéni dobé a vytvafeni obrazu bliz-
kych i vzddlenych svéta v jejich otich. To by
vedlo nejen k dukladnéj$imu zatazeni Ha-
rantova spisu mezi pozdné humanistickd
literdrni dila, ale soucasné by takovy pfistup
k textu prohloubil poznani dal$ich proje-
vl jeho sebeprezentace, které promlouvaji
z pojeti celého cestopisu.

Rozpaky vyvoldvd chybéjici bibliografie
v zdvéru edice. Editorky odkazuji pouze
na nékolik pouzitych slovnikt a zaklad-
nich encyklopedickych praci. Petr Dan¢k
ve stru¢né poznamce o Harantové motetu
Qui confidunt in Domino, které je oti§téno
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jako ptiloha prvni &isti jeho cestopisu, bez
hudebné historického
uvidi bibliografii o ¢tyfech polozkéch, jez

$irstho kontextu
zahrnuje dosud vydané edice této skladby.
Absence bibliografie ve vydaném cestopisu
podtrhuje zminovany nedostatek interpre-
ta¢niho kontextu, ktery patif k o¢ekdvanym
standardim modernich edi¢nich podnika
literdrnich, vyprévécich, osobnich i tfed-
nich prament z obdobi raného novovéku,
zvld$eé ve vysvétlivkdch, edi¢nich pozndm-
kiach a komentatich. Tento osvédéeny
piistup uvedl do moderni edi¢ni praxe Ja-
roslav Panek jiz roku 1985 v kritickém zpfii-
stupnéni Biezanovych Zivotii poslednich
Rozmberkit, v nichz zdatile spojil ndroky na
védecké a popularizaéni pojeti dila, keeré je
¢tendisky velmi piistupné.

Viclav Btizek

Viclav MATOUSEK a kol.

Rozvadov 1621.

Vyzkum bojisté tiicetileté vilky

Ceské Budgjovice, Veduta 2018, 206 s.,
ISBN 978-80-880-3033-1.

Véclav Matousek etabloval komplexni vy-
zkum rané novovékych bojist jako svého
druhu samostatnou disciplinu v rdmci
historické archeologie.! Aktudlni publika-
ce, kterou ptipravil se spoluautory Pavlem
Hrndittkem a Zdetikem Simalem, se za-
méfila na archeologické pozistatky spiSe
dlouhodobych bojii nez jedné velké bitvy

u Rozvadova. Tam se na cesko-falckém

1 Srovnejzejména: Viclav MATOUSEK - To-
mé4$ JANATA - Jan CHLIBEC - Roman
URBANI - Rizena ZIMOVA, Trebel 1647.
A battlefield of the Thirty Years' War from the
perspective of history, archeology, art-history,
geoinformatics, and ethnology, Praha 2017.
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pomezi v ¢ervenci a srpnu 1621 opakova-
n¢ stfetal zbytek cesko-falcké arméddy pod
vedenim hrabéte Mansfelda s ligistickymi,
pievézné bavorskymi oddily, jimZ velel hra-
bé¢ Tilly. Graficky bohat¢ vybavena kniha je
rozdélena do deviti kapitol, po nichz nésle-
duje soupis prament a literatury a osobni
i zemépisny rejstitk. V druhé &ésti knihy
(s. 147-205) se kompletn{ text price opa-
kuje - jiz bez obrazového doprovodu -
v angli¢tiné.

Zijem autort patiil po Matouskové pre-
hledném tvodu o historii archeologickych
vyzkumi bojist tficetileté valky na tzemi
CR a Hrnitikové kapitole o historickych
souvislostech a priibéhu ,,bitvy“ u Rozvado-
vanejprve dikladnému, bohaté ilustrované-
mu zpracovani podkladt na zékladé¢ neda-
tovan¢ho vyobrazeni bojisté na letdku, vy-
daném Rafaelem Sadelerem a ndvazné podle
kartografickych podkladt ze 17. a 18. sto-
leti. Staré grafiky a kartografické prameny
byly tu konfrontoviny s modernimi ma-
pami. Poté Matousek s Hrnéiftkem piesli
nejprve ke geodetickému zamétenti v (dlou-
hodobé¢) lesnatém terénu unikitné docho-
vanych reliktd opevnéni. Cennd je kapitola,
v niz Matou$ek prezentoval vysledky ar-
cheologickych sond a nélezy dochovanych
pozistatki vojenskych sttetit. Sémal velmi
nizorné sezndmil ¢tendtfe s metodami i vy-
sledky detektorového prizkumu bojiste.
Zavér knihy stavi pted ¢tendfe otdzku, co
vlastné to dlouholeté, velmi komplexni,
technologicky ndro¢né a sofistikované
zkoumdn{ bojisté ptineslo? Odpoved bude
rozdilnd, zformuluje-li ji obecny historik
nebo historicky archeolog. Letni vilcent
u Rozvadova v roce 1621 v podstaté ne-
mélo zdsadni vojensky a ndvazné politicky
vyznam. Na tom vysledky vyzkumu nic
neméni. Pro historickou archeologii bojist
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a ndvazné d¢jiny rané novovékého vojenstvi
viak kniha pfind$i fadu metodologickych
podnétti a mnozstvi piikladné zptistupné-
ného pramenného materidlu.

Jiti Pesek

Tom4s MALY

Obrazy a ritudl. Rimské korunovace
divotvornych Madon a koncept

barokni kultury

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2019,
324 5., ISBN 978-80-7422-691-5.

Vyzkum barokni kultury méd na brnénské
filozofické fakulté uctyhodnou tradici, krerd
ve druhé poloviné 20. stoleti vyvrcholila dily
Josefa Valky. V soucasné dobé se této tematice
vénuje n¢kolik mladsich badateld, mezi nimi
Tomé§ Maly, ktery vhodné propojil doméci
badani s vjzkumem providénym v Ceském
historickém tstavu v Rimé. Jako vychodisko
pro vlastni vyklad né¢kterych strinek barok-
ni — v jeho pojeti potridentské — kultury si
zvolil velkolepé slavnosti ,fimskych® koru-
novaci Madon v letech 1732-1736, spojené
s jejich ritudlnim ozdobenim zlatymi korun-
kami zaslanymi z Rima.

Predmétem korunovace se stala sochatskd
¢i maliiskd zobrazeni Madony, umisténd na
nejvjznamnéjich poutnich mistech v Ce-
chich (jezuitskd Svata Hora u Ptibrami)
ana Moravé¢ (premonstratsky Svaty Kopecek
u Olomouce) a v augustinidnském klascete
a kostele sv. Tomdse v Brné. Ritudlni koru-
novaéni slavnosti probihaly podle ptedpist
vatikdnské kapituly a v osmidennim pro-
gramu vedle tzce liturgické &isti a kazani
zahrnovaly také procesi s korunovanym arte-
faktem, ohnostroje, vojenské salvy a hudebni
doprovod. Tyto monumentalni slavnosti,
k nimz povoleni z Rima zprosttedkoval
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vzdy ptislusny diecézni biskup, byly dosud
pojimany predev$im jako forma teatrdlnich
inscenaci a projev emociondlné vypjaté ba-
rokni mentality. Toma$ Maly se rozhodl pte-
kro¢it hranice obort, vyuzit metod historic-
ké antropologie a ukdzat komplexni, tudiz
i ,profanni®, charakter téchto slavnosti.
Autor ptistoupil ke zpracovdni tématu po
dikladné heuristice v archivech a historic-
kych knihovnich na Morav¢, v Cechich
a samoziejmé ve Vatikdnu, kde prozkoumal
archivélie kapituly sv. Petra, uloZené ve Va-
tikdnské knihovné. Zdroveni prostudoval
rozsdhly soubor evropské literatury, takze
ziskal ptehled o Sirokém badatelském spek-
tru nové kulturni historie. Svou monografii
rozdélil na dvé hlavni ¢asti; v prvni pojednal
o interpreta¢nich moznostech pii uchopeni
korunovace Madon jakozto historického
fenoménu, ve druhé o prubéhu, socidlnim
zazemi, vyznamu a prezentaci tohoto ritui-
lu. Zavérem pak shrnul vysledky své analyzy
se zietelem k celkové charakteristice barokni
kuleury.

Z hlediska vztahu mezi &eskym a italskym
prostiedim je dilezité Malého pojeti ,.imple-
mentace specifického fimského ritudlu do
zaalpského prostoru” (s. 21). Autorovi ne-
$lo o jakoukoli korunovaci Madony (obrazy
a sosky Panny Marie s korunou byly obvyklé
ijinde, a to jiz ve stiedovéku), nybrz o upra-
veny fimsky ritus. Ten se v 18. stoleti uplatnil
(kromé Itdlie) na tizemi habsburské monar-
chie a je$té vyraznéji v polsko-litevské unii.
Maly dimyslné argumentuje proti rozsifené
tezi o pietas Austriaca, kterd je v novéjs lite-
ratufe poklddana za kult sjednocujici a vy-
zafujici z habsburského centra do ostatnich
dynastif ovladanych zemi.

Maly naopak zdtiraznuje, ze maridnské ko-
runovaéni slavnosti vychdzely v jednotli-
vych zemich z iniciativy mistnich feholnich
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piedstavitelti a biskup, keefi se obraceli na
jinou — totiz fimskou — autoritu. Tou byla
nadace, kterou roku 1637 zalozil hrabé Ales-
sandro Sforza Pallavicini a kterou spravovala
vatikdnska kapitula sv. Petra; tato nadace po-
skytovala zadateltim zlaté korunky, jimiz byly
pak ozdobeny vybrané maridnské symboly.
Potridentska fimsk4 kultura se tak prosazova-
la ve stiedoevropskych zemich, keeré si v rdm-
ci katolického univerzalismu zachovévaly své
vlastni pojeti zboznosti — v Cechéch a na Mo-
ravé to byla pietas Bobemica.

Autor tuto skute¢nost ilustruje mj. na osob-
nosti  olomouckého  biskupa  Wolfganga
Hannibala ze Schrattenbachu, ktery stdl za
slavnostni korunovaci Madony v Brné roku
1736. Pravé on ptijimal silné podnéty italské
kultury za mnohaletého pobytu v Rimé jako
student, poté cisaisky vyslanec u papezského
stolce a nakonec jako kardinal a volitel pa-
peze. Bezprosttedni italské podnéty piispély
k tomu, Ze se stal zprosttedkovatelem trans-
feru fimské ceremonidlni kultury smérem na
Moravu.

Analyticky vyklad Toméd$e Malého je veden
v intencich symbolické antropologie, sociolo-
gie prostoru (projevy korunovaénich slavnosti
ve vztahu k posvétnym hordm, prostoru mésta
& interiéru chrdmit) a s respektem k nabozen-
ské i socidlni strince téchto uddlosti. Autor
zkoumd mnohotvirné motivy a formy jednani
inspirtorti, organizdtorti a ucastnikll téchto
slavnosti, pfi¢emZ je nepokladd za pouhé ba-
rokni divadlo, aniza programové popirdni sku-
te¢ného stavu véci: ,korunovace maridnskych
obrazii nebyly divadlem odpoutavajicim ¢lo-
véka od kruté reality, ale spiSe souborem uda-
losti, kter¢ clovéku poskytovaly jistotu a pocit
f4du, ukazovaly jeho ,,redlné“ misto ve spole¢-
nosti, nabizely mu ,,redlnou” pomoc a zaruku
spasy” (s. 211-212). Pfi tom se uplatnily sil-
né vlivy Rima (ptedem uréeny rimec ritualu,

ZPRAVY O LITERATURE

delegovany korondtor, darovand koruna), ale
i zpétné signaly dané pottebou reprezentovat
se viidi centru katolického kiestanstva (odkazy
na papeze, kardindly a vatikdnskou kapitulu ve
slavnostnich tiscich, na slavobrinach apod.).
Postoj rekatolizovan¢ho &eského prostiedi,
v prvni polovin¢ 18. stoleti jiz téméf zbave-
ného heretikt, k papezstvi se ve vykladu
T. Malého dostéva do nového svétla.
Monografie opatfend obrazovou a kartogra-
fickou dokumentaci, obsaznou bibliografii
a dikladnym anglickym souhrnem zpracové-
va méné obvyklé a ne zcela jednoduché téma.
Ptesto je to kniha ¢tivd a vyznacuje se uritym
napétim, nebot je napsana diskusni formou.
Autor své hlavni poznatky désledné vztahuje
k pracim autort starsich i soucasnych, ale ¢ini
tak neagresivné a véené. Klade dosavadni lite-
ratufe podnétné otdzky a snazi se na né odpo-
védét s dobfe podlozenou argumentaci. Kni-
ha v fad¢ aspektll posunuje pozndni barokni
kultury ve sttedni Evropé. Zéroveii je pod-
statnym piispévkem k osvétleni vzdjemnych
vztaht mezi ¢eskymi zemémi, habsburskym
dvorem a papezskym Rimem.

Jaroslav Pdnek

19. a 20. stoleti

Robert ADAM - Frantisek

MARTINEK - Petr PISA -

Magdalena POKORNA - Lucie
RYCHNOVSKA (edd.)

Karel Havlicek. Korespondence II,
1843-1844

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2018,
486 s., ISBN 978-80-7422-475-1.

Druhy svazek edice dopisti jedné z nejvy-
raznéj$ich osobnosti ¢eské kultury polo-
viny devatendctého stoleti Karla Havli¢ka
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Borovského je opét piikladnym nakladatel-
skym poc¢inem."?Oceni ho nejen literdrni
védci specializujici se na literaturu devate-
nactého stoleti, ale také odbornici na mys-
lenkovy svét ¢eskych elit a zejména na jejich
nazory na Rusko. K uzitku bude i té &¢4sti
historické obce, kterd se zabyvd podobou
Ceské vlastenecké spolenosti ¢yticdtych
a padesatych let devatenictého stoleti
a vzdjemnymi vztahy jejich protagonis-
ti. 228 dopist v piekladech do ¢estiny
i v némeckych, ruskych ¢ francouzskych
origindlech doprovézi kalenddrium Hav-
lickova zivota a dila a obsahld tivodni stu-
die ,,,Chci byt Cechem a budu jim? Ruskd
léta Karla Havli¢ka v zrcadle korespon-
dence® Petra Pisi (s. 7-30).

Jeji autor se nezabyvd jen konkrétnimi
tdaji z Havli¢kova pobytu na Rusi, sleduje
také okrajové momenty, dokreslujici ov-
$em atmosféru doby. Sem patif nepochyb-
né pasdze vénované technické strince pos-
tovniho styku, tedy ¢asu, ktery potfebo-
vala po$tovni zdsilka k cesté mezi stiedni
Evropou a Moskvou, kde ptisobil Havli¢ek
jako vychovatel v rodiné Stépana Petrovice
Sevyrjova, ale také cena (vysokd), jiz mu-
sel pisatel za dopravu své korespondence
platit. Tady byl autorovi oporou pichled
vydajii za poStovni sluzby samotného
Havli¢ka, uvddény v kompletni podobé
nas. 13 a 14. Autor tvodni studie vénu-
je pozornost i problematice cenzurniho
dohledu pro postu do ciziny, jehoZ si byl
Havli¢ek i jeho prételé dobte védomi a ob-
chazeli ho posilinim dopist prosttednic-
tvim ptatel, byt se tak nékdy délo za cenu
velké casové prodlevy mezi odesldnim
a doru¢enim listu. Nardzky na cenzuru

1 DPrvni svazek (Robert ADAM a kol.,, Karel
Havlicek, Korespondence I, 1831-1842, Praha
2016) anotovan v CCH 116, 2018, 5. 606.
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se pak objevuji v rtizné podobé i listech
publikovanych v edici (srov. napt. dopis
Viclava Sulce z 15. 5. 1843 nas. 44nn, kde
pisatel vyslovné rezignoval na psani dopi-
stt a Havli¢ka nabddal, aby uéinil stejné).
Z korespondence je pak patrnd proména
Havli¢kova vztahu k Rusku, kde pocdte¢ni
obdiv pozvolna vystiidal kriticky ptistup
vidi autokratickym pomérim vlddnou-
cim v zemi a ambicim pfinejmen$im &dsti
kulturni elity prosadit ve slovanském svété
ruskou hegemonii. Jasné je to patrné ze-
jména v dopise Karlovi Vladislavovi Zapovi
z 30. dubna 1844 (s. 188nn). Do jaké miry
byla tato ztréta iluzi ovlivnéna zhorSujicim
se Havli¢kovym vztahem k jeho zaméstna-
vateli, i tento fenomén se v korespondenci
objevuje, zistdvd pak samoziejmé otdzkou.
V dokonale pfipravené edici nemtize samo-
ztejmé chybét jmenny rejstiik s anotacemi
a badatel¢ i vefejnost tak dostdvaji do ru-
kou praci, kterd jen potvrzuje fake, vyslov-
né konstatovany editory prvniho svazku
Havli¢kovy korespondence nas. 36: ,Kore-
spondence je mimotddné cennym historic-
kym pramenem soukrom¢é povahy:

Josef Opatrny

Eva GREGOROVICOVA (ed.)
Ludvik Salvitor Toskdnsky, védec

a cestovatel, v roce 170. vyroli narozent
Praha, N4rodni archiv 2018, 404 s.,
ISBN 978-80-7469-085-3.

Ludvik Salvitor Toskdnsky (1847-1915),
¢evrty syn posledniho toskdnského velkové-
vody Leopolda IL, pattf mezi nejsvéraznéjsi
osobnosti habsburské dynastie, pificemz
jako jeden z mala Habsburkt nenese rysy
politické kontroverznosti. Zivot cestovate-
le, védce a filantropa je naopak pfedmétem
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badatelského zdjmu, ktery je vlastni nejen
zemim lezicim na teritoriu n¢kdejsi stiedo-
evropské monarchie, ale také Itdliia Spanél—
sku. Jeliko? je v Ceské republice zachovina
podstatnd ¢&ast arcivévodovy pozistalosti
a také mnozstvi dal$ich pamdtek, stala se
profilujici osobnosti vyzkumu pracovnice
Narodniho archivu v Praze Eva Gregoro-
vi¢ova, kterd jiz vydala fadu praci o této te-
matice. Zisluhou Gregorovi¢ové byla také
v Hjnu 2017 uspotddana mezindrodni kon-
ference o Ludviku Salvitoru Toskanském,
jejiz vysledky ptindsi rozsdhld recenzovana
publikace.

V nékolika svych piispéveich predstavuje
editorka sborniku Ludvika Salvdtora jako
¢lovéka mimotadného nadéni, keery si za-
sluhou vynikajicich uéitelt a védct osvojil
viestranné vzdéldni v fad¢ ptirodovédnych
i humanitnich oborta a zvlddl plynné ¢tr-
ndct jazyka. Narodil se sice ve florentském
paldci Pitti a jeho matef$tinou se stala
ital$tina, ale od roku 1859 pobyval ve vy-
hnanstvi; po kritkém pobytu ve Vidni se
usadil na panstvi Ostrov nad Ohii a poté
v Brandyse nad Labem; od roku 1872 byl
majitelem tamniho zdmku a prosperujiciho
velkostatku, jehoz vynos mu umoziioval fi-
nancovat nékladné cesty, zakupovani zahra-
ni¢nich nemovitosti a vyddvani vlastnich
dél; v Brandyse byly uloZeny jeho sbirky,
keeré se po zaboru habsburského majetku
dostaly do centrdlnich prazskych institu-
ci — dne$niho Nirodniho muzea, Nirodni
galerie, Nérodni knihovny a Narodniho
archivu, kde je téz ulozen Rodinny archiv
toskdnskych Habsburkd. Z hlavniho sidla
v Cechich Ludvik Salvitor, keery v Praze
soukrom¢ studoval u profesort Karlo-Fer-
dinandovy univerzity a Akademie krdsnych
umént, cestoval po Evropé a podnikal bada-
telské cesty na Balkdn a do oblasti Stedo-
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zemniho mofe, do severn{ Afriky, na Predni
vychod, ale i do Britdnie, USA a Austrélie.
Cestovatelskd pozorovdni a mnohostran-
né poznatky z ptirodnich véd, ale i histo-
rie a filologie vtélil do vice nez 50 svazka
v rozsahu zhruba 14000 stran (o arcivévo-
dovych publika¢nich strategiich a vydévéni
spistt v knize pojednava Jan Kahuda).

Za védeckou ¢innost, predev$im v oboru
geografie a véd o piirod¢, sklidil Ludvik
Salvator ve svété fadu uznani, a to i ve svém
rodisti, kdyZ byl roku 1872 zvolen ¢estnym
enem Italské entomologické spole¢nosti
ve Florencii; poté nésledovalo f4dné nebo
Cestné ¢enstvi v mnoha dalsich uéenych
spole¢nostech. Poct se dockal i v Cechach;
uz roku 1865 byl jmenovan cestnym &le-
nem Spole¢nosti vlasteneckych pritel
uméni v Praze a stal se rovnéz estnym ¢le-
nem Ceské akademie pro védy, slovesnost
a uméni. Praha ostatné byla mistem vyddni
podstatné &sti jeho spist. V Brandyse nad
Labem také 12. fijna 1915 zemfel. V po-
slednim roce prvni svétové vilky, v bfeznu
1918, byly pak jeho ostatky ptevezeny do
Kapucinské hrobky ve Vidni.

Cryti desitky studii o u¢eném arcivévodovi
jsou roz¢lenény do sedmi oddild; jsou vé-
novany pramentm, piislu$nosti k habsbur-
skému rodu, védecké ¢innosti, cestovani,
kulturnimu  odkazu, spolupracovnikim,
biografii a soupisu literdrniho dila. Pro-
myslenou kompozici této knihy doklidd
uz prvni oddil, v némz je obsaZen analytic-
ky pohled na soubory archivélii k osobnosti
Ludvika Salvitora v Cesku, Rakousku a na
Mallorce, a to vzdy pohledem znalce z dané
zemé. Vzdjemnd komplementarita statd je
viak patrnd i v dalSich oddilech, jez se tykaji
vyvoje toskdnské sckundogenitury a piisoben
jejich prislusniki, arcivévodovych védeckych
expedici, publika¢ni ¢innosti, sprévy a vynosu
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brandyského panstvi & prestavby tamniho
zamku, mecenas$ské a sbératelské ¢innosti.
Samostatnych ¢lanka se dockaly rovnéz vy-
brané osobnosti z okoli Ludvika Salvitora,
na prvém misté jeho celoZivotni pobo¢nik,
uditel a otcovsky rddce Eugenio Sforza. Pro
zallenéni do Ceského prostiedi, k némuz
mél arcivévoda velmi blizko, jsou dilezi-
té mj. studie pojedndvajici o jeho vztahu
k prazské univerzité, o kontaktech s tam-
nimi pirodovédci a s ¢eskymi ilustrétory
spistt Ludvika Salvatora.

Dlouhodob4 kuratorka toskdnského rodin-
ného archiva Eva Gregorovic¢ovd piedvedla
svym zplsobem vzorovy piistup k piipravé
konference. Jelikoz perfekené znd archivni
prameny k tématu, podala jejich tvodni
charakeeristiku, analyzu a zhodnoceni li-
teratury domdcf i zahrani¢ni, zejména také
$panélské (vzhledem k aktivitdm Ludvika
Salvitora na Baleirech). Rozbor dosavad-
nich poznatkl je naprosto vécny, nebot
ukazuje, Ze nejchatrnéj$i znalosti se dosud
tykaly zptsobu vzdélavani a obecné forma-
tivniho obdobi arcivévodova Zivota; a pravé
prameny k tomuto obdobi jsou dostupné
v Cechéch. Editorka svazku nastinila pro-
jekt smétujici ke zpracovéni prvniho ¢eské-
ho Zivotopisu této pozoruhodné osobnosti.
Vytézeni opomijenych prament se tu stdvd
vychodiskem k osvétleni jak Zivota Ludvika
Salvdtora, tak jeho sepéti s ¢eskym prostie-
dim, mj. s umélci a tiskafi pracujicimi na
vydévani pocetnych arcivévodovych spistL.
V tomto smyslu je piistup Evy Gregorovi-
¢ové podnétny i pii obecnéj$im uvazovéni
o biografické praci.

Publikace, opatfend ikonografickou piilo-
hou, le¢ bohuzel bez Zidouciho rejstitku,
podava mnohostranny pohled na osobnost
Ludvika Salvitora Toskdnského. Obsahuje
¢lanky v nékolika jazycich (vedle ptevazuji-
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ci Cestiny jsou to také angli¢tina, italStina,
néméina a $panélitina). Viechny texty jsou
viak opatfeny dostate¢nym anglickym sou-
hrnem, poptipadé pielozeny do angli¢tiny.
Celé dilo je tak dobte dostupné mezindrod-
ni badatelské vefejnosti.

Jaroslav Pdnek

Josef OPATRNY (ed.)

Caribe bispano y Europa.

Siglos XIX y XX. Dos siglos de relaciones
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
246s., ISBN 978-80-246-3816-4.

Sbornik devatenacti studii z mezindrodni
konference, mj. oslavujici padesdté vyroci
existence Centra Ibero-americkych stu-
dif Univerzity Karlovy, se soustfeduje na
vztahy mezi $panélsky mluvicimi zemémi
karibské oblasti a Evropou od 18. do konce
20. stoleti. V poptedi pfitom stoji Kuba
jako centrum zdjmu a bezméla sto let trvaji-
ci velké téma prazskych iberoamerikanistu.
Nejstar$i tematiku nahlizi optikou né-
meckého lékate a kovite Daniele Botefe-
ura studie Michaela Zeuske, pojedndvajici
o0 obchodu otroky mezi Senegalem a USA,
na némz se na pfelomu 18. a 19. stoleti po-
dilelo také Krilovstvi hannoverské. I studie
Imilcy Balboa Navarro méd bohulibé téma:
Podvod a zdanéni, konfiskace, subvence
a kontrola kolonidlniho hospodafeni na
Kubé v letech 1836-1839. Amparo San-
chez Cobos se vénuje déjindm karibského
anarchistického hnuti: na Kubé ve srov-
nan{ s ostatnimi karibskymi zemémi. Dal-
§i piispévky tematizuji péstovani tabdku
stejné jako poldtky kubdnské litografické
produkee, ptipadné francouzského pokusu
Luise Napoleona Bonaparte o vybudovéni
stiedoamerického priplava v Nikaragui.
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Luké$ Drvota se vénuje roli Velké Britdnie
ve vilce mezi USA a Spanélskem v roce
1898.
Zajimava je skupina piispévki (Yopane
Thiao a zejména Alvar de la Llosa) o fran-
couzské linii kubdnskych kontakei: V Pafi-
zi sidlila jiz od poloviny 19. stoleti pocetnd
kubdnska literdrni kolonie, po Castrové
revoluci byla dokonce zalozena neoficidlni
Asociace France-Cuba. Etienne Morales
vysvétluje, Ze bylo zna¢né obtizné cestovat
piimo z Francie na porevolu¢ni Kubu. To
hralo do noty Ceskoslovenskym aerolini-
im, které jako prvni oteviely roku 1962
piimé letecké spojent na ,ostrov svobody*.
Za Ceskoslovenskym angazmé se skryvala
$ir8{ koncepéni piedstava, Ze se Kuba stane
odrazovym mistkem pro intenzivni hospo-
datské i kulturni styky s dal$imi karibskymi
a sttedoamerickymi stdty.
Z bohemikalnich piispévka vynikd stu-
die Josefa Opatrného o Ceskoslovensku
a Kub¢ v padesdtych a Sedesatych letech
20. stoleti (s. 169-185). Autor tu stavi té-
ma Ceskoslovenskych aktivit (véetné bada-
telskych: v kubdnskych archivech s dspé-
chem a mezindrodnim ohlasem pracoval
v Sedesdtych letech Bohumil Badura) do
Sirstho kontextu sovétského zdjmu o Ka-
ribskou oblast a konkrétné o Castriv re-
zim. Sbornik uzavira studie Lukase Perutky
o sttedoamerické misi ceského historika
a diplomata Vlastimila Kybala v roce 1936,
pii které s cilem sondovat moznosti rozsife-
ni obchodnich stykd navstivil Guatemalu,
Salvador, Honduras a Nikaraguu.

Jiti Pesek
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Nikita ODNITSOV

Geopolitika ropy

Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
282 5., ISBN 978-80-246-3818-8.

Historicko-politologickd monografie, vyvi-
nuvsi se z tspésné magisterské prace, je za-
méfena na geopoliticky rozmér tézby a ze-
jména obchodu ropou jako strategickym
zdrojem a na v podstaté globalni dusledky
regiondlnich a zejména velmocenskych
snah o ovlddani & kontrolu tohoto trhu.
Autor zkoumd tyto skute¢nosti a déje pro
povéle¢né obdobi (1945-2008), tedy pro
epochu dekolonizace a hlavné desetileti
studené vilky. Kniha je rozdélena na kon-
cepéni avod, Ctyfi Casti a zavér, po némz
nésleduje anglicky souhrn, obsahla biblio-
grafie, smiSeny (velmi netplny!) rejstitk
a pocetné tabeldrni i grafické ptilohy.

V prvé, metodologické ¢dsti autor stavi
proti sobé neoliberalistickou teorii interde-
pendence a geockonomické pojimani ropy
jako — ve zkoumaném obdobi — zékladni
strategické suroviny. Druhd &ist knihy je
v podstaté (i ptes opakované politologic-
ko-systémové vstupy) historicka a sleduje
mocensky zdpas o ovliddani ropnych poli
v Irdnu, Saudské Ardbii a na stfednim vy-
chodé, jakoz i o kontrolu ropovodu a pla-
vebnich tras tankert v této oblasti v pova-
le¢ném obdobi az do vzniku OPEC, resp.
také ustavovani novych poméra v Sede-
sdtych letech 20. stoleti. Pro tuto epochu
bylo charakeeristické postupné (nepfimé)
vytla¢eni dosavadnich hegemont Velké
Britdnie a Francie z pozice velmoci, kont-
rolujicich ropné zdroje a dodévky. Profito-
valy Spojené stéty, keeré vyuzivaly rozport
mezi nanarchickou politickou strukturou
a hierarchickou strukturou ekonomickou®.
USA po celé studenovéle¢né obdobi velmi
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komplexné kooperovaly s lokalnimi moc-
nostmi a odstavovanim konkurentt z vlast-
niho tdbora postupné ,zjednodusovaly“
postkolonialni situaci smérem k etablovani
(podle autora) dobte kontrolovatelného
bipolarismu se Sovétskym svazem jako je-
jich jedinym respektovanym ,partnerem®.
Treti a nejobsahlejsi ¢ast price (s. 99-165)
sleduje vyvoj (s nékterymi retrospektivni-
mi pohledy zpét az do doby mezivale¢né)
v podstaté od valky Jom kipur 1973 az do
stiettho ropného $oku a zmény techno-
logického t4du® v letech svétové finanéni
krize po roce 2008. V Epilogu pak autor do
tématu vtahuje Cinu jako velmoc, usilujici
od konce prvé dekddy 21. stoleti o nezévis-
lou ropnou politiku.

Autor velmi dovedné kombinuje faktogra-
ficky dakladn¢ zvliddnuty historicky pii-
stup, vySe zminéné politologické interpre-
taéni vzorce (diraz klade na asymetrii mezi
postavenim exportérii a hlavnich uzivatelit)
a makrockonomii. Ukazuje vazbu tvorby
cen ropy nejen na relaci nabidky a poptév-
ky, ale téZ na vyznamové posuny dominan-
ce svétové klitovych rezervnich mén, pfi-
pomind ne vzdy ptimou zdvislost promén
cen ropy na zménach cyklu svétové nebo té
které velmocenské ekonomiky. Do centra
liceni vzdy stavi USA a jejich zdjmy politic-
kého, ekonomického i obecné mocenského
charakeeru.

Je obdivuhodné, ze mlady autor zvl4dl sou-
stavné vytéZit a v praci uplatnit az nepted-
stavitelné bohatou svétovou literaturu roz-
sdhlého tématu. Jistym problémem je, Ze pii
vykladu historickych souvislosti a obecngji
pii historickych argumentech Odintsov
interpretaéné ziistavd na roviné velmocen-
ského ,,mocenského pokeru®, tedy vykladu
hrani¢ictho mnohdy az s teorii spiknuti.
Historické déje neopoustéji nejvy$si mo-
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censkou rovinu a autor je li¢i nejéastéji
podle vyprévéni prednich ucastnikd nebo
na zdkladé¢ publikovanych zdznamt porad,
konferenci, diplomatickych telefondtt atp.
Obcas ¢tenat zasne: kuptikladu ptedstava,
ze vélku Jom kipur v podstaté zorganizo-
val (a posléze zas telefonicky zastavil: viz s.
116-121) Henry Kissinger, aby doséhl op-
timalnich podminek pro jednani o blizko-
vychodni politice, je samoziejmé velkolepd,
ale — ptes v§echny vzpominky na to, co kte-
ry statnik fekl pfi opousténi toho kterého
jednaciho salonku — pfece jen podstatné
vzdélend ,$pinavé” realité déjin.

Je to ovSem priace — nezapominejme —
piednostné politologickd. Nesmi nds tedy
zaskodit zdvér: ,vyzkum dokdzal, Ze teorie
interdependence vysvétluje pouze ¢dstecné
kauzalitu mezi asymetrii a konsolidaci ener-
getického sektoru® (s. 201). To jsme moznd
védeli jiz pred otevienim knihy. A z per-
spektivy jara roku 2020 je mozno se tdzat,
zda a jak do tohoto konceptu zapada akeu-
4lni zhrouceni ropnych trhi? P¥es zminéné
»mladické htichy” pokldddm Odnitsovovu
préci, usilujici o co moznd komplexni pro-
pojeni politické, ekonomické a déjove his-
torické roviny za jednozna¢né inspirativni.

Jiti Pesek

Pavel HLUBUCEK a kol.

Sto let Pedagogické knibovny

J- A. Komenského 1919-2019

Praha, Nérodni pedagogické muzeum

a knihovna J. A. Komenského 2020, 120 s.,
ISBN 978-80-86935-48-5.

V rdmci projektu ,Nérodni oslavy vyrodi
J. A. Komenského® naléta2020-2022 vysla
jako jeden z prvnich publika¢nich vysledka

’ / . v . P /
vypravna kmha veénovana ne)vet31 sbirce
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pedagogické literatury v Ceské republice.
Svym obsahem piesahuje jubilejni posldni
a poskytuje mnoho podstatnych tdajti o in-
stituci, kterd postupné vytvotila zakladni
heuristické vychodisko ke studiu déjin $kol-
stvi (predeviim zdkladniho a stfedniho),
didakriky a pedagogického mysleni.
Trebaze se snahy o vytvofeni ustfedni pe-
dagogické knihovny v Cechdch projevily
jiz na pocitku 20. stoleti, jeji zalozeni se
mohlo uskute¢nit az po vzniku samostat-
ného stdtu; usnesenim ministerské rady
z 15. btezna 1919 byl zalozen Ceskosloven-
sky pedagogicky ustav J. A. Komenského,
mezi jehoz ukoly patfilo také vybudovéni
pedagogického muzea a knihovny. U zrodu
téchto instituci stily vyznamné osobnosti
oboru Otakar Kddner, prvni feditel tstavu,
a Jan Maurer, zakladatel knihovny. Histo-
ricky vyklad sleduje organiza¢ni peripetie,
v nichZ se knihovna docasné osamostatni-
la jako dokumenta¢ni a studijni instituce,
postupné rozsifujici svij akvizi¢ni zabér
na fadu specializaci (mj. komeniologie).
V rtiznych organizaénich podobich sdilela
knihovna i temné strinky vyvoje ceskych
zem, jakymi byl dtlum ¢innosti za némec-
ké okupace, zatéeni a odsouzeni feditele
Karla J. Benese za protinacistickou ¢innost
(1941) ¢&i uzavieni dobové nezddouct lite-
ratury do tzv. zvld$tniho fondu za sovétské
okupace a ,normaliza¢ntho® rezimu. Pes
vSechny politické prekdzky se knihovna
rozristala a po zaclenéni do Narodniho
pedagogického muzea a knihovny J. A.
Komenského (2011) ziskala samostatnou
budovu a moderni vybaveni pro fond o vice
nez ptlmilionu svazka.

Pro historické bdddni md tato instituce
vyznam piedeviim jako zékladni soubor
literatury k d¢jindm moderni vzdélanosti.
Zvla$tni zminku si zaslouZi fond monogra-
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fii a periodik k vyvoji skolstvi, pedagogiky,
vychovy a vzdélavani, dale soubor slabika-
td (od roku 1547), ucebnic viech oborti
a vysokoskolskych skript (od 19. stoleti),
badatelsky velmi potiebnych vyro¢nich
zprav stfednich $kol z let 1811-1949, sbir-
ka komenidn, komplex komeniologické
literatury a inkorporovand Sukova studijni
knihovna literatury pro déti a mlddez (nej-
véedi soubor tohoto zaméteni v Cesku).
Pojednéni o instituciondlnich d¢jinich do-
pliuji medailony vyznamnych osobnosti,
keeré piisobily v této knihovné. Byli to mj.
jeden ze zakladatelt Ceské specidlni peda-
gogiky Jan Maurer (1878-1937), teore-
tik a historik literatury pro mlddez Viclav
FrantiSek Suk (1883-1934), spisovatel
Karel Josef Benes (1896-1969) a komenio-
lozka evropského véhlasu Dagmar Capkova
(1925-2016). Publikace doplnénd popisem
fondu a projekttt knihovny, podrobnou bi-
bliografii a desitkami dokumentérnich vy-
obrazeni dobte poslouzi zdjemctim o déjiny
vzdélavani od 19. stoleti do soucasnosti.
Jaroslav Pdnek

Ivan JAKUBEC - Jan STEMBERK
Cestovni ruch pod dobledem 7ise
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2018,
309 s., ISBN 978-80-246-4127-0.

Price autorské dvojice Jakubec Stemberk
patif k publikacim, které se v poslednich
letech pokouseji prezentovat obdobi pro-
tektordtu jinak nez prostfednictvim poctu
pronasledovanych z politickych & raso-
vych di@vodi. Pro ¢ist vefejnosti je tento
tthel pohledu sice pfedmétem silné kritiky,
je viak zcela legitimni a dokonce nutny.
Pokud maji historikové nabizet redlny ob-
raz minulosti, nemohou v ném informace
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o dennim Zivot¢ protektordtu chybét, sa-
moziejmé s védomim Sirstho kontextu.
Autofi zmifiuji tuto skute¢nost uz v prv-
nich vétich dvodu prace, kdyz konstatuji:
»1 v dobéch zuficich bojt na viech frontach
stale lidé Zili své bézné Zivoty vice ¢ méné
zasazené valkou® (s. 7).

Jakubec a Stemberk vénovali pozornost
segmentu protektordtni reality, kterd do-
sud zistdvala celkem pochopitelné zcela
stranou zdjmu. Turistika a cestovni ruch
totiz svym zplsobem symbolizuji bezsta-
rostny zivot v klidu a dostatku a také proto
se mohly stit ve dvacatych a tficitych le-
tech dilezitym fenoménem zivota &esko-
slovenské spole¢nosti. Navazovaly na starsi
tradici v celém regionu a od roku 1939 se
jim dostavalo v nékterych oblastech silné
podpory ze strany protektordtnich utadu.
Tady mély odvracet pozornost od politic-
kych a kulturnich problémt a v nékterych
piipadech slouzit dokonce jako prostfedek
ziskdvéni sympatil vybranych vrstev ceské
spole¢nosti. Autofi zminuji tuto strdnku
cestovniho ruchu v souvislosti s [4zetistvim,
kde pak dochazeji k jednoznaénému zévé-
ru: ,,Ukolem lazni bylo vyrdbét nové zdravi
a novou pracovni silu k prospéchu velkého
dila i vSednich malych tkold’. Programové
méla byt spolecenskd smetdnka vysttiddna
,pracujicim lidem®. Socidlni tendence lazen-
ského cestovniho ruchu se nejvic projevo-
vala v nejvétsich protektoratnich ldznich -
Luhaéovicich, kde byla ztizena délnickd
ozdravovna pro program stitni odborové
rekreace (Heydrichtv odkaz)“ (s. 216).
Trebaze tak mél cestovni ruch v Cesko-
slovensku silnou tradici z mezivile¢ného
obdobi, politika protektoratnich utada vy-
chézejici z némecké praxe znamenala dalsi
impuls k jeho rozmachu. Jeho nezbytnou
souldst predstavovala dobfe vybudovand
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organiza¢ni struktura, jiz vénovali autofi
prvni &st prace a pak se soustfedili na dalsi
stranky fenoménu - dopravu a ubytové-
ni. Vzhledem k podminkdm panujicim ve
stiedni Evropé v dobé¢ vilky nésleduji poté
kapitoly popisujici doméci cestovni ruch,
ktery byl rozhodujicim segmentem této
4sti ekonomickych a spole¢enskych aktivit
eské spole¢nosti za druhé svérové valky.
Vyznamové margindlnimu zahrani¢nimu
cestovnimu ruchu ve vyjezdové i ptijez-
dové oblasti je vénovéna jedind kapitola,
v niz sleduji autoti zvlast Risi a Slovensko,
na necelé strance pojednévaji problematiku
jinych &asti Evropy. I tady se opiraji, stejné
jako v celém textu, téméf vylu¢né o pra-
menny materidl ¢eské i zahrani¢ni prove-
nience (Slovensko, Rakousko a Némecko),
memodry, dobovy tisk, fotografic a pro-
spekty, vyuzité potom také jako ilustrace.
Josef Opatrny

David BRABEC (ed.)

Josef kardinil Beran:

Milosti Bozi jsem, co jsem

Plzen, Statutdrni mésto Plzeti 2019,
88 s., bez ISBN.

Kardinal Josef Beran (1888-1969), arci-
biskup prazsky a metropolita ¢esky, bezpo-
chyby patfi mezi nejvyznamnéjsi osobnos-
ti v modernich dé¢jindch katolické cirkve
v eskych zemich. Ptiméfené tomu je a jisté
bude vénovana badatelskd pozornost jeho
zivotu a pusobeni. Pramennou zdkladnu
k tomuto vyzkumu dotvaii rozsahly sou-
bor fotografické dokumentace, ktery vzni-
kal v prabéhu Beranova pusobeni nejen
doma, ale také v Itdlii a v zemich zépadni
Evropy a Severni Ameriky v dob¢ jeho exi-
lu v letech 1965-1969. K evidenci této
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dokumentace ptispélo rovnéz kardindlovo
rodné mésto Plzen, které pti piilezitos-
ti pteneseni jeho ostatkl ze Svatopetrské
baziliky v Rimé do Svatovitské katedrily
v Praze uspotadalo vystavu a poté vydalo
obrazovou publikaci. Nespokojilo se pouze
s fotografiemi z roku 2018, ale soubor roz-
$ifilo na cely Berantv zivot. Editorem kni-
hy se stal kardindltv praprasynovec David
Brabec, kromé ného pfispéli struénymi tex-
ty primdtor Plzné Martin Baxa a plzensky
biskup Tomas Holub.

Obrazova dokumentace je rozdélena do ttf
std, keeré jsou vénovany zivotu Josefa Be-
rana, jeho vtahu k rodné Plzni a nédvratu do
vlasti. Ne v8echny maji stejnou vypovidaci
hodnotu, proto lze upozornit alespon na
vybrané ptiklady. Z druh¢ poloviny Sedess-
tych let pochdzi pozoruhodny dvojportrét
s papezem Pavlem VL, svédéici o mimotdd-
né dtvérném vztahu téchto dvou teologti; je
doplnén snimky Pavla VI. nad Beranovym
umrtnim lozem v Nepomucenu a nad jeho
rakvi v bazilice sv. Petra. K témuz prostfedi
se vaze portrét mladého bohoslovce Josefa
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Berana z doby jeho studii (1907-1912),
istecné zachycujici prostfedi nékdejsi fim-
ské koleje Bohemicum. Vyznamné historic-
ké souvislosti navozuji snimky z doby krat-
ce po Beranové ndvratu z koncentra¢niho
tdbora Dachau a z nav$tévy vyvrazdénych
Lidic roku 1947. K ¢astéji publikovanym
z4bérim patii seridl fotografif z Beranovy
pastorani cesty do USA; daleko rozséhle;jsi
soubor obrazovych dokumentt k tomuto
tématu piindsi ovSem soukromy tisk No-
vym svétem. Cesta kardindla Josefa Berana
do Spojenych stitii americkjch a Kanady,
vydany Beranovym sekretaridtem v Rimé
roku 1967, ale tam jsou reprodukce na
podstatné nizsi, technickym moznostem té
doby ptiméfené drovni.
Badatelsky vyuzitelné ikonografie ptindsi
plzenskd edice daleko vic. Vybér je pomér-
né reprezentativni a reprodukce prevdzné
kvalitni. Je vSak $koda, Ze nékeeré z nejda-
lezitgjsich snimki nejsou piesnéji datové-
ny a lokalizovany. S tim by si vSak odborni
zdjemci o Beranovu osobnost méli poradit.
Jaroslav Pdnek
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Z VEDECKEHO ZIVOTA
Nekrolog

Anton Schindling
(20. ledna 1947 Frankfurt nad Mohanem-Hochst —
4. ledna 2020 Tiibingen)

Zdravotni stav Antona Schindlinga nevykazoval v poslednich tiech letech jeho Zivota
navzdory nepietrzité lékatské, rehabilitaéni a socidlni pééi projevy vyraznéjsiho zlepSeni
trvalého razu. Presto byla zpriva o umrti vynikajictho némeckého historika rané
novovékych politickych, ndbozenskych a kulturnich déjin, velmi oblibeného a neobyéejné
inspirativniho vysokoskolského utitele, aktivniho tcastnika mnoha odbornych diskusi
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a neunavného organizdtora védeckého Zivota pro jeho ptatele, kolegy a Zaky prekvapivé
bolestnd. Mnozi z jeho nejblizsich spolupracovniki a byvalych doktorandt ho pravidelné
navstévovali v jednom z hospicti v Tibingen, kde trdvil posledni mésice svého Zivota
v klidu malého pokoje, vyzdobeného nékolika fotografiemi ptatel a vlastnim portrétem,
keery obdrzel k sedmdesdtym narozenindm. V policich se hromadily zasilky knih, na jejichz
vyddni se podilel jesté v poslednich letech svého Zivota.

Dustojné posledni rozlou¢eni s Antonem Schindlingem se konalo za pocetné
Ucasti domdcich a zahrani¢nich smute¢nich hosttt 22. ledna 2020 v katolickém kostele
svatého Jana v Tiibingen. Obsahlou smute¢ni fe¢ pronesl profesor Manfred Rudersdorf,
keery ocenil predev§im mezindrodni rozmér védeckého dila Antona Schindlinga, jeho
pedagogické zésluhy i tvairdi schopnost nalézat nova badatelskd témata a usilovat o jejich
inovativni interpretaci. Ostatni fe¢nici vyzdvihovali Schindlingovo védecko-organiza¢ni
usili pti vyzkumu zemskych déjin Badenska-Wiirttemberska, jeho snahy o interdisciplindrni
piistupy k badatelskym témattim, spojujicim rizné védni obory na univerzité v Tibingen,
v neposledni fad¢ také vysledky rozsahlé zahrani¢ni spoluprice zvld$eé s ceskymi
a madarskymi historiky. O devét dni pozdéji byl Anton Schindling pohiben za casti
nejblizsich ptatel a zaka do rodinného hrobu ve Frankfurtu nad Mohanem-Héchstu.
Autoti novinovych nekrologt shodné vyjadiovali na strdnkdch celonémeckych i zemskych
denikd ndzor, Ze zékladnim rysem Schindlingovy osobnosti bylo piivétivé a pritelské
jednani, hluboké znalosti a neutuchajici nadseni déjinami, pro které Zil cely svij zivot.!

Anton Schindling se narodil do rodiny truhldiského mistra ve Frankfurtu nad
Mohanem-Hochstu, kde prozil $tastnd 1éta déestvi a dospivdni. Béhem nich se utvéiely
jeho pevné pracovni navyky, smysl pro plnéni povinnosti, silné socidlni citéni a vztah
k ¢etbé, které ho provazely po cely Zivot. Po maturité vystudoval historii, filozofii, d¢jiny
uméni a politologii na univerzité ve Frankfurtu nad Mohanem. Jeho védecké smétovani
nejvice ovlivnil ptedcasné tragicky zesnuly profesor Friedrich Hermann Schubert,
s nimZ spolupracoval jiz béhem univerzitnich studif na vydadvani edi¢ni tady Deutsche
Reichstagsakten. Pod jeho vedenim také Schindling napsal diserta¢ni préci o humanistické
akademii ve Strasburku, kterou roku 1974 obhdjil s hodnocenim summa cum laude.? Poté
odesel na univerzitu do Wiirzburku, kde ptisobil devét let v semindti rané novovekych déjin
jako asistent profesora Petera Baumgarta.

1 Hans-Christof KRAUS, Politik und Frieden. Konfessionsfragen: Zum Tod des Historikers Anton
Schindling, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 7. 1. 2020; Franz BRENDLE, Er lebte fiir die Geschich-
te. Nachruf’ Der Historiker Anton Schindling ist gestorben, Schwibischer Tagblate, 11. 1. 2020.

2 K nému srov. Nother HAMMERSTEIN, Friedrich Hermann Schubert in Frankfurt am Main
(1968 bis 1973). Biographische Anmerkungen zum Schicksal eines deutschen Universititsprofessors
in schwieriger Zeit, in: Friedrich Hermann Schubert, Ludwig Camerarius (1573-1651). Eine
Biographie, Minster 22013, s. 723-735.

3 Anton SCHINDLING, Humanistische Hochschule und freie Reichsstadt — Gymnasium und Aka-
demie in StrafSburg 1538 bis 1621, Wiesbaden 1977 (= Veroffentlichungen des Institues fiir Eu-
ropiische Geschichte Mainz, Band 77).
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Svtj ptvodni védecky zdjem o humanistickou vzdélanost a skolstvi Schindling
rozsitil o politické a nabozenské déjiny Rimsko-némecké tife v pozdnim stiedovéku
a raném novovéku. Zdhy navazal odborné kontakty s ptednimi némeckymi znalci této
problematiky, k nimz v sedmdesatych a osmdesdtych let 20. stoleti patfili ptedevsim Karl
Otmar von Aretin, Peter Moraw, Johannes Kunisch a Volker Press. Z Wiirzburku &asto
odjizdél do Vidn¢, kde systematicky po nékolik let studoval v Haus-, Hof- und Staatsarchivu
pisemnosti k politickym déjinam Rimsko-némecké ti$e v raném novovéku. Pod vlivem
svého star$iho kolegy Volkera Presse se zacal ve stejné dobé bliZze zajimat o kulturu a politiku
zemi, tvoricich habsburskou monarchii, zvl4a$eé o Kralovstvi ¢eské a Kralovstvi uherské.

Schindling jesté po letech rdd vzpominal na poznavaci cesty, keeré spole¢né
s Volkerem Pressem podnikal do Cech, na Moravu a na Slovensko. P¥i nich obdivovali
zvld§té renesan¢ni a barokni pamatky. Timto zptsobem postupné do jeho badatelského
povédomi vstupovala $lechta z rané novovékych eskych, rakouskych a uherskych zemi,
atkoliv svou prvotadou védeckou pozornost soustfedil k dé¢jinam Rimsko-némecké
fi$e. Roku 1983 obhdjil na univerzit¢ ve Wiirzburku habilitaéni spis o podétcich trvale
zasedajiciho fi$ského snému v Rezné a o stavovské politické kultute doby baroka a ziskal
venia docendi pro nové a novéjii déjiny.*

Po ro¢nim pusobeni jako soukromy docent na univerzité ve Wiirzburku se Schindling
tspé$né uchdzel o misto profesora pro déjiny raného novovéku na univerzité v Osnabriicku.
Tam puisobil do roku 1995 s kratkym pterusenim v letech 1985 az 1987, kdy docasné pievzal
profesuru novéjsich d¢jin na univerzité v Eichstittu. Béhem akademické kariéry v Osnabriicku
zaméfil pozornost piedeviim k dé¢jindm reformace a konfesionalizace v jednotlivych zemich
Rimsko-némecké Fise. Spole¢né s Walterem Zieglerem, profesorem rané novovékych dé¢jin
na univerzit¢ ve Wiirzburku, koncepéné a redakéné ptipravili k tomuto tématu rozsahlé
srovnavaci dilo, ¢lenéné do sedmi svazkd, tvotici jeden z piliftt moderniho pojeti ndbozenskych
d¢jin jednotlivych $skych uzemi v 16. a prvni poloving 17. stoleti.’

Ve stejné dobé Schindling s Zieglerem sestavili encyklopedicky pojatou knihu
ptedstavujici ptedev$im politickou a ndbozenskou rovinu vlad jednotlivych fimskych cisatti
vletech 1519 az 1918.° Hutné biogramy vladatt z pera vynikajicich némeckych a rakouskych
znalct $irstho interpretatniho kontextu déjin Rimsko-némecké fie vysoce piekonaly
standardni poslani bézné ptirucky. Svym pojetim pfispély v devadesitych letech 20. stoleti
mezi stfedoevropskymi historiky a histori¢kami k vyraznému oZiveni badatelského z4jmu

4 TYZ,Die Anfinge des Immerwihrenden Reichstags zu Regensburg. Stindevertretung und Staats-
kunst nach dem Westfilischen Frieden, Mainz 1991 (= Veréffentlichungen des Instituts fiir Euro-
piische Geschichte Mainz, Band 143).

S Anton SCHINDLING - Walter ZIEGLER (edd.), Die Territorien des Reichs im Zeitalter der
Reformation und Konfessionalisieung. Land und Konfession 1500-1650. Band 1: Der Sidosten,
Miinster 1989; Band 2: Der Nordosten, Miinster 1990; Band 3: Der Nordwesten, Miinster 1991;
Band 4: Mittleres Deutschland, Miinster 1992; Band S: Der Siidwesten, Miinster 1993; Band 6:
Nachtrige, Miinster 1996; Band 7: Bilanz — Forschungsperspektiven — Register, Miinster 1997.

6 TIZ (edd.), Die Kaiser der Neuzeir 1519-1918. Heiliges Romisches Reich, Osterreich, Deutsch-
land, Miinchen 1990 (rusky pteklad vysel v Rostové na Donu roku 1997).
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o politické déjiny Habsburkd a jejich monarchie, jenz pokracuje do soucasnosti.” Své
rozsahlé znalosti univerzitnich d¢jin v raném novovéku Anton Schindling autorsky uplatnil
ve svazku vénovaném vzdéldni a véd¢ v letech 1650 az 1800, ktery vysel v prestizni edi¢ni
tad¢ Enzyklopidie Deutscher Geschichte.®

Univerzita v Osnabriicku poskytla Antonu Schindlingovi fadu novych intelektudlnich
podnétt k rozvoji interdisciplindrniho badan{ o zemskych a kulturnich dé¢jindch raného
novovéku. Duiraz kladl zvld$eé na sepéti historie s d¢jinami uméni, ndbozenstvi, préva,
literatury a jazyka. Jeho pohled souznél s pojetim Klause Garbera, profesora germanistiky,
jenz budoval v Osnabriicku vyzkumné centrum zaméfené na regiondlni zvliStnosti
evropskych kulturnich d¢jin. Ptestoze byl Anton Schindling v roce 1990 vyzvan, aby
se uchdzel o misto profesora stiedovékych a rané novovékych déjin, které se uvolnilo po
odchodu Konrada Repgena na univerzité v Bonnu, zistal v Osnabriicku az do konce
letniho semestru v roce 1995.

Zimni semestr akademického roku 1995/1996 zahdjil Anton Schindling na
univerzité v Tiibingen, kde nastoupil na misto profesora ran¢ novovékych déjin, uvolnéné
po pted¢asné smrti svého pfitele, vynikajictho znalce némeckych a ¢eskych d&jin, Volkera
Presse. Jiz brzy po pfichodu do Tiibingen se Schindling podilel na vydani vyboru jeho
védeckych studii a ptednasek k déjindm $lechty v rané novovéké Rimsko-némecké
81 V tvodnim zamysleni nad Zivotem a dilem Volkera Presse, jez napsal spole¢né se
svym zikem Franzem Brendlem, neopomnél zdiiraznit jeho zdsadni roli pti navazovani
védeckych kontaket mezi univerzitou v Tibingen, ¢eskymi a madarskymi historiky na
pielomu osmdesatych a devadesitych let.! To souviselo s jeho mimotddnym badatelskym
zaujetim pro dé&jiny habsburské monarchie a zvld$té Slechty v raném novoveku. Mezi
eskymi historiky sblizily védecké zajmy Volkera Presse ptedevsim s Jaroslavem Pankem, jenz
patfil v té dobé k prikopnikim spoluprice mezi Eberhard Karls Universitit v Tiibingen,
Univerzitou Karlovou a Historickym tdstavem Akademie véd Ceské republiky v Praze,
jemuz Volker Press odkdzal podstatnou ¢4st své bohaté knihovny."!

Inspirativni prostfedi Tibingen, stfedné velkého historického mésta v malebné
krajin¢ Bidenska-Wiirttemberska s neobycejné kvalitni univerzitou zalozenou roku 1477,
Antona Schindlinga doslova ocarovalo. Jeho pracovna ve druhém poschodi moderni

7 K tomu Jaroslav PANEK, ,, Tvsircové” habsburské monarchie v nové literatuse, CCH 90, 1992,
s. 399-412, zde s. 398; Vaclav BUZEK, Die Habsburger in der friibneuzeitlichen tschechischen
Geschichtsforschung, Opera historica 20, 2019, s. 288-315, zde s. 291.

8 A.SCHINDLING, Bildung und Wissenschaft 1650-1800, Miinchen 1994, 21999 (= Enzyklo-
pidie Deutscher Geschichte, Band 30).

9  Franz BRENDLE und Anton SCHINDLING in Verbindung mit Manfred RUDERSDORF
und Georg SCHMIDT (edd.), Volker Press, Adel im Alten Reich. Gesammelte Vortrige und Auf-
sétze, Tiibingen 1998 (= Frithneuzeit-Forschungen, Band 4).

10 FE.BRENDLE und A. SCHINDLING, Volker Press (1939-1993). Stindeforscher und Historiker
des Adels im Alten Reich, in: tiz in Verbindung mit M. Rudersdorf und G. Schmidt (edd.), Volker
Press, Adel, s. 9-40, zde s. 26.

11 Blize v¢etné vzdjemné korespondence J. PANEK, Némecky historik Volker Press a jeho vztah k ces-
kym déjindm raného novovéku, Folia Historica Bohemica 17, 1994, s. 375-423.
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budovy zvané Hegelbau v univerzitnim kampusu na Wilhelmstrasse se rychle proménila
v Schindlingtiv skute¢ny domov, kde travil vétinu svého &asu, protoze vlastni rodinu
nikdy nezalozil. V jeho blizkosti bylo vzdycky vidét fadu studentd, kolegt, historiki
a histori¢ek z némeckych a mnoha zahrani¢nich univerzit, s nimiz vd$nivé diskutoval,
piedéval jim zkuSenosti, vedl jejich kvalifika¢ni préce a nendpadné usmériioval zaméfeni
jejich védeckych vyzkuma. Ve veéernich hodinach zpravidla pokratovaly odborné debaty
v nedaleké restauraci Meteora, kde nechybélo fecké jidlo a dostatek rozmanitého piti.
S blizici se ptlnoci se Anton Schindling pfesouval svym malym autem do bytu ve mést¢,
ktery mu ziejmé slouzil pouze ke krdtkému spanku, protoZe svou prvni ranni kdvu jiz pil
v pracovné na univerzité.

Volbou témat svych prednasek z evropskych déjin ran¢ho novovéku a jejich
obsahovym pojetim, které kazdy semestr obmétioval, i svym fe¢nickym uménim Schindling
doslova plnil posluchdrny. Jeho nadent, laskavost a vstiicnost, které se snoubily s naroky na
znalosti studenti a studentek, ocenovali tcastnici jeho seminait, diplomanti a doktorandj,
jimz nikdy neodmitl podat pomocnou ruku pti feSeni odbornych problémi a pii hleddni
vychodisek z jejich osobnich labyrintt.

Anton Schindling svijj profesni a osobni Zivot védomé spojil s univerzitni
kazdodennosti, jiZ se dokdzal vénovat naplno. V letech 1998 az 2006 vykondval v Tiibingen
dokonce ve ¢tyfech tfednich obdobich funkci dékana historické, resp. filozoficko-historické
fakulty. Svym koncepénim myslenim, metodologickymizkusenostmi, hlubokymiznalostmi
rané novovekych dgjin v interdisciplindrnich souvislostech, organizaénimi schopnostmi,
pracovitosti a v neposledni fad¢ svou védeckou i lidskou autoritou zésadnim zptisobem
viak neurcoval pojeti védecké prace v historickych oborech jen na své matetské univerzité.
V roce 1999 stdl u zrodu vyzkumného centra zaméteného na studium véle¢nych zkuSenosti
v raném novovéky, jehoz ¢innost trvala do roku 2009."2 Anton Schindling a jeho nejblizsi
spolupracovnici, zvlasté nékdejsi asistenti Matthias Asche a Franz Brendle, dnes profesofi
v Postupimi a Tiibingen, vyrazné obohatili vyzkum vojenskych déjin v rané novoveké
Evrop¢ o lidsky, nabozensky a kulturni rozmér. V jejich pojeti valek nezmizel ve viru bitev
konkréeni ¢lovek a jeho prozitky.

12 Vybérové srov. hlavni publika¢ni vystupy Matthias ASCHE — Anton SCHINDLING (edd.),
Das Strafgericht Gottes. Kriegserfahrungen und Religion im Heiligen Romischen Reich Deutscher
Nation im Zeitalter des DreifSigjibrigen Krieges, Minster 2001; E. BRENDLE - A. SCHIND-
LING (edd.), Religionskriege im Alten Reich und in Alteuropa, Miinster 2006, 22010; Matthias
ASCHE - Michael HERRMANN - Ulrike LUDWIG — Anton SCHINDLING (edd.), Krieg,
Militir und Migration in der Friihen Neuzeit, Berlin 2008 (= Herrschaft und soziale Systeme in
der Frithen Neuzeit, Band 9); E BRENDLE — A. SCHINDLING (edd.), Geistliche im Krieg,
Miinster 2009; Georg SCHILD - Anton SCHINDLING unter Mitarbeit von Alkmar von
ALVENSLEBEN (edd.), Kriegserfabrungen — Krieg und Gesellschaft in der Neuzeit. Nene Hori-
zonte der Forschung, Paderborn 2009 (= Krieg in der Geschichte, Band 55); Albrecht ERNST —
Anton SCHINDLING (edd.), Union und Liga 1608/09. Konfessionelle Biindnisse im Reich —
Weichenstellung zum Religionskrieg?, Stuttgart 2010.
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Trvalou badatelskou pozornost vénoval Anton Schindling ndbozenskym déjindm
raného novovéku ve srovnavaci perspektivé riiznych evropskych zemi s tézistém v Rimsko-
némecké 8i a sousednich regionech.”® Ve spoluprici s historickou Martou Fatou uspotadal
velmi cenné publikace o slozitych ndbozenskych pomérech v ran¢ novovékych Uhrich
a Sedmihradsku s déirazem na vyklad o nekatolickych konfesich.'* Samostatnou publikaci
vénoval ve spoluprici se Sonke Lorenz a Wilfriedem Setzlerem slovinskému reformétorovi
Primusu Truberovi resp. Primozi Trubarovi.’®

Stranou Schindlingova védeckého zdjmu neztstavaly ani v pozdéjsich letech déjiny
vzdélanosti a univerzitniho $kolstvi. To dokladd nejen publikace o védeckych stycich mezi
Rimsko-némeckou #3f a Kralovstvim uherskym v renesanéni dobé, ale také pozoruhodné
dilo o studentech z uherskych zemi{ na némeckych a rakouskych vysokych skolich od
16. do 20. stoleti.'¢

Po roce 2011 se Anton Schindling zapojil do ¢innosti nového vyzkumného
centra na univerzit¢ v Tiibingen zaméfeného na interdisciplindrni studium ohrozenych
potddka a spoletenskych krizi v novéjich déjinach Evropy. Prestoze se zajimal také
o pozadi politickych vrazd v evropskych déjindch,” soustiedil svou badatelskou a zvldste
pedagogickou pozornost k osvicenstvi, ndbozenské toleranci a reformdm osvicenského

absolutismu v habsburské monarchii. K soustfedénému vyzkumu téchto témat vybizel také

13 Srov. jeho badatelsky z4jem o reformaci ve skandindvskych a pobaltskych zemich M. ASCHE -
A. SCHINDLING unter Mitarbeit von Simone GIESE (edd.), Dinemark, Norwegen und
Schweden im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung. Nordische Konigreiche und Kon-
fession (1500-1660), Miinster 2002; Matthias ASCHE - Werner BUCHHOLZ - Anton
SCHINDLING (edd.), Die baltischen Lande im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisie-
rung. Livland, Estland, Osel, Ingermanland, Kurland und Lettgallen. Stadt, Land und Konfession
1500-1721 1-1V, Minster 2009-2012.

14 Mdérta FATA - Anton SCHINDLING (edd.), Calvin und Reformiertentum in Ungarn und Sie-
benbiirgen. Helvetisches Bekenntnis, Ethnie und Politik vom 16. Jahrbundert bis 1918, Minster
2009, 22011 (= Reformationsgeschichtliche Studien und Texte, Band 155); TIZ (edd.), Luther
und die Evangelisch-Lutherischen in Ungarn und Siebenbiirgen. Augsburgisches Bekenninis, Bil-
dung, Sprache und Nation vom 16. Jabrbundert bis 1918, Miinster 2017 (= Reformations-
geschichtliche Studien und Texte, Band 167).

15 Sénke LORENZ - Anton SCHINDLING - Wilfried SETZLER (edd.), Primus Truber 1508
1586. Der slowenische Reformator und Wiirttemberg, Stuttgart 2011.

16 Wilhelm KUHLMANN - Anton SCHINDLING unter Mitarbeit von Wolfram HAUER
(edd.), Deutschland und Ungarn in ibren Bildungs- und Wissenschafisbeziehungen wihrend der Re-
naissance, Stuttgart 2004 (= Contubernium. Tiibinger Beitrige zur Universitits- und Wissenschafts-
geschichte, Band 62); Marta FATA — Gyula KURUCZ - Anton SCHINDLING unter Mitarbeit
von Alfred LUTZ und Ingomar SENZ (edd.), Peregrinatio Hungarica. Studenten aus Ungarn an
deutschen und dsterveichischen. Hochschulen vom 16. bis zum 20. Jahrhundert, Stuttgart 2006
(= Contubernium. Tiibinger Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte, Band 64).

17 G.SCHILD - A. SCHINDLING (edd.), Politische Morde in der Geschichte von der Antike bis
zur Gegenwart, Paderborn 2012.
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své posledni doktorandy.”® Spole¢né s Markusem Gerstmeierem pfipravil druhé vydani
klicového dila svého uditele Friedricha Hermanna Schuberta o Ludviku Camerariovi,
keeré predstavuje zdsadni piispévek k déjindm ndbozenské a politické komunikace Falce za
tiicetileté valky.”

Anton Schindling byl nejen vynikajici znalec rané novovékych politickych déjin
Rimsko-némecké fise v evropském kontextu, srovndvacich d&jin ndboZzenstvi, vzdélanosti
avysokého skolstvi, ale jako dlouholety ptedseda Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in
Baden-Wiirttemberg neponechéval stranou své védecké pozornosti ani zemské, resp. regionalni
d¢jiny. Soucasné proslul jako netnavny organizator védeckého zivota s vyraznym smyslem
pro interdisciplindrni piistup, vydavatel ¢i spoluvydavatel nékolika edi¢nich fad a védeckych
casopist.? Dlouhodobé se fadil mezi respektované posuzovatele kvality némeckych univerzit
a ndvthtt védeckych projektt v Deutsche Forschungsgemeinschaft. Autorita uspéného
védee, jeho neobytejné laskavy piistup k lidem, skromnost a ochota pomoci patfily mezi
hodnoty, jimiz ziskdval trvalou divéru svych posluchadek a posluchact. K uspésné obhajobé
diserta¢nich praciajejich vyddni tiskem piivedl vice nez tficet doktorandek a doktorandi. Pod
jeho vedenim se uspé$né habilitovalo nejméné deset védct, z nichZ mnozi ziskali profesorskd
mista na prestiznich némeckych a rakouskych univerzitdch.*!

Ve svych osmaedesdti letech uvolnil Anton Schindling po skonceni zimniho
semestru akademického roku 2014/2015 na univerzité v Tubingen misto profesora rané
novovekych déjin. Jeho ndstupkyné Renate Diirr tematickym a metodologickym pojetim
svych vyzkumu, zamétenych zvl4sté na dé¢jiny genderu, cestovani a kolonidlni expanzi do
Latinské Ameriky v 17. stoleti, bohuZel nenavézala na védecky odkaz svého piedchudce.
Anton Schindling se nestal podle béznych zvyklosti akademického prostiedi v Némecku
emeritnim profesorem, ale pfijal velkorysou nabidku univerzity v Tiibingen, kter4 ho jako
vyraz ocenéni jeho mimotddnych védeckych i pedagogickych zdsluh a mezindrodniho
véhlasujmenovalaodletniho semestru akademického roku2014/2015 ,,Seniorprofessorem®
s povinnosti pravidelné vypisovat pfednasky a semindfe zaméfené na kulturni, nibozenské
a politické d¢jiny zemi stiedni a vychodni Evropy v raném novovéku. Soucasné dostal za ukol
prohlubovat védecké kontakty mezi historiky a histori¢kami z univerzity v Tiibingen a jejich
partnerskymi institucemi v zahraniéi, ptedeviim v Ceské republice a Madarsku, kde mél zéky,

18 Philip STEINER, Die Landstinde in Steiermark, Kirnten und Krain und die josephinischen
Reformen. Bedrohungskommunikation angesichts konkurrierender Ordnungsvorstellungen (1789—
1792), Miinster 2017; Dennis SCHMIDT, Die geistlichen Reformen des Josephinismus in Innerds-
terreich. Ordnungskonflikte und Bedrobungskommunikation katholisch anfgeklirter Reformpraxis,
Tubingen 2016, diserta¢ni price Eberhard Karls Universitdt Tubingen.

19 F. H.SCHUBERT, Ludwig Camerarius.

20 Vybérové srov. Reformationsgeschichtliche Studien und Texte; Contubernium — Tubinger Bei-
trige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte; Schriften zur Siidwestdeutschen Landes-
geschichte; Verdffentlichungen der Kommission fir geschichtliche Landeskunde in Baden-
-Wiirttemberg; Historisches Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft.

21 V abecednim potadi napt. Matthias Asche, Franz Brendle, Horst Carl, Mdrta Fata, Gabricle
Haug-Moritz, Manfred Rudersdorf.
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kolegy a ptétele. Anton Schindling sestavil nékolikasemestrlni pfedndskovy cyklus nazvany
Multikulturelle Linder in Ostmittelenropa. Jeden z prvnich semestrt vénoval za pocetné
ucasti posluchacti tématim z Ceskych déjin zahrnutym pod nazev Bohmen — Ketzerland und
Adelsparadies (Kulturgeschichte Bohmens zwischen Jan Hus und Wolfgang Amadeus Mozart).
Piestoze Schindlinga provézel badatelsky zdjem o ndbozenské a kulturni déjiny zemf stfedni
Evropy, zvlasté Slechty, vzasadé po celou jeho védeckou kariéru, nebylo tematické zaméfenijeho
piednasek a védecko-organiza¢ni ¢innosti v dobé, kdy pisobil na misté ,Seniorprofessora,
rozhodné ndhodné. V osobnich rozhovorech se netajil tim, Ze touto ¢innosti chee navdzat na
zdméry svého star$iho kolegy a pfitele Volkera Presse z ptelomu osmdesdtych a devadesétych
let, jemuZ jen pied¢asnd smrt zabranila, aby prohloubil badatelské vazby pfedev§im mezi
némeckymi a éeskymi historiky raného novovéku.

Anton Schindling rozvinul spoluprici s Historickym tstavem Filozofické fakulty
Jihoteské univerzity v Ceskych Budéjovicich, kterou koncem roku 2004 zprosttedkoval
Ivo Cerman, prazsky zék Jaroslava Pdnka, studujici doktorsky program v Tiibingen.
Neslo pouze o pobyty Ceskobudéjovickych posluchaéek a posluchacti na pracovisti
Antona Schindlinga v rdmci programu Erasmus a prednéaskové cykly vysokoskolskych
uditelt, ale pfedevs$im o nalezeni spole¢nych badatelskych témat, keerd se tykala zvlaseé
spole¢enskych elit v raném novovéku.

Z podnétu Antona Schindlinga se uskute¢nilo roku 2010 jihocesko-jihonémecké
sympozium v Sigmaringen o dé&jindch $lechty. Jeho vysledky byly zvefejnény o tii roky
pozd&ji v monografii o $lechté jihozdpadniho Némecka a Cech 1450-1850.22 V prestizni
edi¢ni fadé univerzity Tibingen nazvané Contubernium publikoval vysledky svého bad4ni
o osvicenské $lechté nejen Ivo Cerman, ktery se zdhy habilitoval na ¢eskobudéjovické
univerzité, ale také jeho doktorand Michal Morawetz.”® Naopak Anton Schindling
zvetejiioval své studie na strankach Ceského casopisu historického a periodika zaméteného
na déjiny raného novovéku Opera historica.** Spoleéné s Markusem Gerstmeierem napsal

22 Ronald G. ASCH - Viclav BUZEK - Volker TRUGENBERGER (edd.), Adel in Siidwestdent-
schland und Bihmen 1450-1850, Stuttgart 2013 (= Veroffentlichungen der Kommission fiir
geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, Reihe B, Band 191).

23 Ivo CERMAN, Habsburgischer Adel und Aufkirung. Bildungsverhalten des Wiener Hofadels im
18. Jahrhundert, Stuttgart 2010 (= Contubernium — Tiibinger Beitrige zur Universitits- und
Wissenschaftsgeschichte, Band 72); Michal MORAWETZ, Romantik in Bihmen. Die Grund-
lagen des philosophischen Denkens des Grafen Georg von Buquoy, Stuttgart 2017 (= Contuberni-
um - Tiibinger Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte, Band 86).

24 A. SCHINDLING, Utvdreni konfest, konfesionalizace a multikonfesionalita jako zdkladni pro-
blém evropskych déjin v 16. a 17. stoleti. Novd némeckd literatura k problematice, CCH 106, 2008,
s.80-108; TYZ, Die geistlichen Fiirsten und die Reichskirche zur Zeit des habsburgischen Bruder-
zwists (1608-1611),in: V. Bazek (ed.), Ein Bruderzwist im Hause Habsburg (1608-1611), Ces-
ké Budgjovice 2010 (= Opera historica 14), s. 103-130; TYZ, Atentit na francouzského krile
Jindficha IV, Politickd vragda ve véku konfesionalizace, CCH 110,2012, 5. 234-253.
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kapitoly o politickych a ndbozenskych déjinich Rimsko-némecké fi$e v 16. a prvni poloviné
18. stoleti pro kolektivni dilo Habsburkové 1526-1740.2

Pocitkem listopadu 2016 vykonal Anton Schindling v doprovodu svého studenta
Markuse Gerstmeiera svou posledni cestu z Tiibingen do Ceskych Budéjovic. Béhem tydenniho
pobytu vedl kolokvium pro doktorandy, pronesl nékolik ptednasek a tvodnim referdtem zahdjil
védeckou konferenci Das Luthertum und der Adel in den Bohmischen Lindern zu Beginn der
Neuzeit** Na slavnostnim zaseddni védecké rady prevzal Pameéini medaili Filozofické fakulty
Jihoceské univerzity.* Pted odjezdem do Tubingen si ptal navzdory velmi nevlidnému pocasi
navstivit cistercidcky klater ve Vy$$im Brodé. Pied kopif tamni madony se usadil do kfesla
a dlouho pozoroval milosrdny vyraz jeji tvéfe. Nikdo tehdy netusil, ze vyprava za vy$ebrodskou
svétici byla posledni cestou Antona Schindlinga v oblibenych Cechach.

Anton Schindling vynikal intelektudlni va$ni pro vedeni rozhovora a odbornych
diskusi. Proslul svym nadsenim pro d¢jiny, hlubokymi odbornymi znalostmi a koncepénim
myslenim. Neobycejné piatelsky piistup k lidem, vstiicnost a ochota podat pomocnou
ruku patfily k samoziejmym projeviim jeho akademické kultury. Mezindrodni rozmér
Schindlingovych tvireich ¢innosti nebyl myslitelny bez dlouholeté spoluprace s ¢eskymi
badateli o politickych, kulturnich a nédbozenskych dé¢jindch habsburské monarchie v raném
novoveku prindsejici konkréeni védecké vysledky, nanézbudou v ptistich letech nepochybné
navazovat jeho Zici a kolegové. At pisobi na univerzitach v Tiibingen a Postupimi, nebo
v Praze a Ceskych Budgjovicich, hlési se k odkazu respektovaného némeckého profesora.

Véclav Bazek

Foto: archiv Jiho¢eské univerzity

25 Markus GERSTMEIER - Anton SCHINDLING, Prenesent falcké kurfirtské hodnosti na Bavorsko,
in: Viclav Biizek — Rostislav Smisek (edd.), Habsburkové 1526-1740. Zemé Koruny &eské ve stie-
doevropské monarchii, Praha 2017, s. 122-123; TIZ, Vanik stilého #sského snému, in: tamtés,
s. 153-156; TIZ, Devité kurfifstvi v Rimsko—némecké 745, in: tamtés, s. 175-178; TIZ, Korunni
traktit a venik Pruskébo krilovstvi, in: tamtés, s. 178—181; TIZ, Rissti kurfirti a jejich rezidence, in:
tamté, s. 287-289; TIZ, Risské stavy a jejich vztah k habsburskjm cisaidim, in: tamtéz, s. 289-291;
TIZ, Fridrich Vilém I a Jjeho vztah k Habsburkiim v Rimsko—némecké 745, in: tamtéz, s. 293-296;
TIZ, Kazdodennost isskyjch snémii — Augspurk, Norimberk, Rezno, in: tamté, s. 571-574.

26 A.SCHINDLING, Luther und die Freiheit. Religionsfreibeit und religidse Toleranz im Zeitalter
der Reformation, Opera historica 18,2017, s. 173-190.

27 Srov. Laudatio prof’ PhDr. Viiclava Biizka, CSc., ku prilezitosti udéleni Pamétni medaile Filozofické

Jakulty Jiboleské univerzity panu prof- Dr. Antonu Schindlingovi, Opera historica 17,2016, 5. 295-296.
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Vytahy z Ceskych ¢asopist a sborniku

Archaeologia historica. Ro¢. 44, 2019, ¢&. 2:

Jif VARHANIK, K obléhéni hradu Zvikova, s. S11-527. — Jana MAZACKOVA -
Daniela VANECKOVA, Archeologické vyzkumy Ing. B. Coufala v aredlu hradu Rokstejn,
s. 529-545. — FrantiS$ek GABRIEL — Lucie KURSOVA, Typové zatazeni hradu Skéla
u Prestic, s. 547-557. — Pavel DRNOVSKY - Jana MAZACKOVA - Josef SRAMEK,
Hrad u Bozanova na Broumovsku a jeho moznd uloha pfi stabilizaci broumovského
klasterntho dominia, s. 559-605. — Bofivoj NECHVATAL, K pocatkiim hradu ve
Strakonicich, s. 607-625. — Petr SOKOL - Filip KASL, Opevnéni Novy hrad (Zamegek)
u Straze (okres Tachov). Zemépanska strdznice a celnice z ptelomu 12. a 13. stoleti, s. 627-663. -
Peter BARTA — Martin BONA, Vysledky dendrochronologického vyskumu obytnej veze
Trendianskeho hradu, s. 665-675. — Jozef BATORA - Dominik DROZD, Bojisko pri
Velkych Vozokanoch — poznatky a perspektivy dalSicho vyskumu, s. 677-697. — Lenka
MILITKA - Zdenék SAMAL, Archeologickd prospekce vrcholné stiedovékého aredlu
bojisté u Lipan (okres Kolin), s. 699-713. — Bibiana POMFYOVA, Letnery v stredovekych
kostoloch na Slovensku. Prispevok k stavebnym dejinim mendikantskych kld$torov, s. 715-
747. - Petra SIMONCICOVA KOOSOVA - Pavol PAULINY - Rébert ERDELYT —
Barbora VACHOVA - Andrej BOTEK - Daniel PIVKO - Igor MURIN, Lokalizicia
najstaricho sakralneho priestoru v Kostole sv. Mikuld$a v Bratislave — Podunajskych
Biskupiciach (Vysledky archeologického vyskumu), s. 749-773. — Zdené¢k SCHENK -
Zdenék VACHA - Radim VRLA, Soucasné poznatky o podob¢ cistercidckého kldstera
ve Vizovicich, s. 775-793. — Zuzana THOMOVA - Tereza SALKOVA - Erika
PRUCHOVA - Jan JOHN - Alexander CHERKINSKY, Bioarcheologické priizkumy
ostatki svatych z katakomb a jejich translace v obdobi baroka do vyznamnych mist vjiznich
Cechich, 5. 795-811. — David VICH - Jana SINOVA - Tomi$ BEK, Archeologicky
vyzkum hibitova kolem farniho kostela svatého Vaviince ve Vysokém Myté, s. 813-833. —
Luk4$ HLUBEK - Martin MONIK - Jaroslav KAPUSTA, Rané sttedovéké sidlisté
v Zerotiné, trat Cepovy rybnik, s. 835-853. - Ondfej MALINA - Jan MUSIL - Petr
NETOLICKY, Zmény sidliStnich struktur v okoli Ronova nad Doubravou, s. 855—
885. — Jiti CRKAL - Krystof DERNER - Petr HRUBY - Peter MILO, Architektura
hornickych sidlist na sklonku ptemyslovské doby, s. 887-923. — KryStof DERNER - Petr
HRUBY - Ondiej MALINA - Josef VECERA, Hornické reviry vrcholného stiedoveku
a ran¢ho novovéku ve srovndvacim pohledu, s. 925-947. — Petr HRUBY - Martin
KOSTAL - Karel MALY - Jakub TESNOHLIDEK, Sttedoveka upravna rud u Koje¢ina
na Ceskomoravské vrchoviné: k poznani technologii produkee stiibra ve staté poslednich
Ptemysloved, s. 949-981. — Jan HAVRDA - Jan ZAVREL, Nové archeometalurgické
ndlezy z aredlu Klementina v Praze, s. 983-999. — Rudolf KRA]fC, Stredoveké vodni
dilo v Tdbote. Archeologicky vyzkum Jorddnu, s. 1001-1027. — Peter IVANIC - Martin
HUSAR, Prechody cez dolny a stredny tok rieky Vah vo vrcholnom a neskorom stredoveku
v kontexte pisomnych a hmotnych prameriov, s. 1029-1055. - Jiti ORNA - Antonin
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ZELENKA, Doklady hrnéiiské vyroby v Tylové ulici v Plané u Maridnskych Lizni,
5.1057-1067. - Lenka SEDLACKOVA - Pavel STANEK - Martin HLOZEK, Konvice
s tifmenovym uchem a zoomorfnimi vylevkami v brnénském prostiedi, s. 1069-1097. —
Ales KNAPEK - Pavel MACKU, Stfedovéké kovové »polni® lahve na ptikladu nélezu
z hradu Ronovee, s. 1099-1111. — Josef HLOZEK - Nada PROFANTOVA — Petr
MENSIK, Zelezn4 jehlice z hradisté Knézi hora u Katovic (okres Strakonice) a obtizné
datovatelné nalezy jehlic z vy$innych sidlist v Sir$ich souvislostech, s. 1113-1125.

Archeologické rozhledy. Ro¢. 71,2019, ¢. 4:

Zdettka NERUDOVA — Martin MONIK, The Epigravettian of Ktlna Cave? A revision
of artefacts, s. 567-588. — Ivan PAVLU — Tereza MACHOVA - Alzbéta PCHALKOVA,
Earliest pottery in Eurasia continent, s. 589-614. - Tomi§ ZACHAR - Milan SALAS,
Piispévek k problematice distribuce sttedoslovenské médi na Moravé v mladsi dobé bronzové
na piiklad¢ kovovych depotti Blu¢ina 1 a Blu¢ina 13, s. 615-640. — Pavel DRNOVSKY -
Jan KYPTA - Richard THER, Destrukce gotickych kamen na zdmku v Pardubicich.
K sortimentu kamnai'ské keramiky na ptelomu 15.2 16. stoleti, s. 641-681. - Jan BOUZEK —
Martin OLIVA, Slavomil Vencl 1936-2019, s. 686-688.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 138,2019, ¢&. 2:

Libor JAN, Nistin vzniku a vyvoje eské a moravské slechty (s diirazem na jeji poctky),
s. 241-260. — Tereza RANDYSKOVA, Slechtick}'r chov koni v obdobi raného novovéku.
Ptiklad moravské vétve rodu Kounict, s. 261-277. — Pavel PUMPR, Proces vytizovini
knézskych poziistalosti v olomoucké (arci)diecézi v druhé poloving 18. stoleti, s. 279~
314. - Jiti HANUS, Dvoji smrt sttedni Evropy v pojeti ¢eského myslitele Ria Preisnera,
s. 315-334. — Frantiek SMAHEL, ZiV}'l odkaz, zivé vzpominky. Kolokvium vénované
Jaroslavu Meznikovi, s. 335-336. — Tomas BOROVSKY, Méstsk rada, patricidt a stiety
o moc v ¢eskych a moravskych stiedovekych méstech. Ptinos Jaroslava Meznika urbdnnimu
dé¢jepisectvi, s. 337-352. — Martin NODL, Stfedov¢kd prosopografic. Jaroslav Meznik
na svébytné cesté, s. 353-366. — Martin CAPSKY, Obce versus méstska rada. Piispévky
Jaroslava Meznika ke studiu méstskych nepokoji pozdniho stfedoveku, s. 367-380. -
Martin MUSILEK, Jaroslav Meznik a ,diskuse” o krizi pozdnésttedovéké spole¢nosti
a poddtcich husitské revoluce, s. 381-395.

Casopis Slezského zemského muzea. Ro¢. 68,2019, &. 2:

Pavel ZIDEK, Vznik a organizace Obchodni a zivnostenské komory v Opavé, s. 109-
128. — Veronika ]URIKOVA, Vodolééebné l4zné v Mnichové u Vrbna pod Pradédem
(1881-1946), s. 129-149. — Marta SOPAKOVA - Pavel SOPAK, Karlova Studénka:
promény lézenského tzemi v letech 1945-1989, s. 151-163. — Ivana MALOUSKOVA,
Hibitov v roli kroniky obce — ptiklad pohiebist v Opavé—Katefinkdch, s. 165-182. —
Libor MARTINEK, Korespondence Wilhelma Przeczka s Jindfichem Zogatou z let
1981-1991. Cist I11. Srpen 1989 — tnor 1991, s. 183-190. — Pavel SOPAK, Druhy Zivot
Erasma Kreuzingera (pfipominka k 140. vyro¢i tmrti), s. 191-196. — Ondiej KOLAR,
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Jan Rohel a jeho Desatero (k 110. vyro¢i narozeni), s. 196-198. — Sylva PRACNA, Jit{
Stefanides — Zivotni jubileum, s. 198-200. — Vojtéch POKORNY, Na cesté k vytvofeni
nového socialistického ¢loveka. Konference k 70. vyrodi postitnéni (nejen) zemskych
muzei v Ceskoslovensku. 10. za# 2019, Slezské zemské muzeum, s. 206—207.

Cesky lid. Czech Ethnological Journal. Ro¢. 106, 2019, & 4:

Jiti WOITSCH - Karolina PAUKNEROVA, From an Intelligence Tower to a Tower
of Joy: The Story of Havran in the Former Iron Curtain Buffer Zone, s. 409-437. — Eva
SIPOCZOVA, Transformations of Czech ‘Broadside Ballads’ — media, traditions, contexts.
Brno, 11.-13.9.2019,s.517-519.

Cesk}'f lid. Czech Ethnological Journal. Ro¢. 107, 2020, ¢. 1:

Ivan SOUCEK, Medical Pluralism During and After Socialism: A Study of Psychotronics
in the Former Czechoslovakia, s. 51-69. — Olena FEDORCHUK - Oleh BOLYUK -
Jan POHUNEK - Nada VALASKOVA, Lidov4 kultura Ukrajincti rakousko-uherské
monarchie v etnografické sbirce Frantiska Rehote z 80.a 90. let 19. stoleti, s. 71-92. — Jana
NOSKOVA, Détstvi v eskych zemich a na Slovensku v 19. — 20. stoleti, Fischbachau
7.—11.11.2019,s.97-99.

D¢jiny - teorie — kritika. Ro¢. 16,2019, & 2:

Vladan HANULIK, White Coat Effect: The Making of the Patient-Physician Relationship
in Modern Europe, s. 175-199. — Viclav SMYCKA, Ctnost d¢jinnosti a zatracent
bezd¢jinnych: k déjinnému aktérstvi v post-osvicenské sttedoevropské filozofické tradici,
5.200-223. — Luk4$ PECHULA, Literarn{ antisemitismus a konstrukce image Zidovského
nidroda v mezivdle¢nych romanech $ir$iho Ostravska. Imagologicko-komparativistick4
studie, s. 224-250. - Jan HORSKY, ,,Obecné d¢jiny*, ,obsahov4 filozofie d¢jin“ a evolu¢ni
teorie, s. 253-263. — Milo§ HAVELKA, Existuji obecné déjiny?, s. 264-269. — Miroslav
HROCH, Obecné, svétové, globalni déjiny?, s. 270-274.

D¢jiny a soudasnost. Ro¢. 42,2020, ¢. 1:

Jiti ELLINGER, Konzervatismus jednoho naroda. Britské volby, toryovskd demokracie
a Boris Johnson, s. 10-13. — Blanka RICHOVA, Wales na rozcesti? Autonomie, brexit
avel$ské z4jmy, s. 14-17. - Vojeéch HALAMA, ,,Zijemc zde a opét tajime dech... Paradoxy
irské hranice, s. 18-21. — Ladislav NAGY, Britdnie mezi Evropou a svétem. Literatura
a brexit, s. 22-24. - Jana HUBKOVA, O véelach a politickych osobdch. Reportize
o dvorskych slavnostech ze zimntho krélovstvi, s. 26-28. — Vojtéch CURDA, Poezie, plevy
a zrna. Sedmdesdt let od jednoho referdtu, s. 29-31. — Monika BRENISINOVA, Laska,
zlomené srdce i stahovani z kiize. Sexudlni Zivot Aztékd, s. 32—-35. — Martin KINDL,
»Zemé bez chleba® Luise Bunuela. Kdyz se surrealista stane (na chvili) etnografem,
s. 36-38. — Miluse ]URiCKOVA, Pamatnik v nasich srdcich. Odd Nansen a ¢esko-norské
vztahy, s. 39-43.
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D¢jiny a soucasnost. Ro¢. 42, 2020, ¢&. 2:

Milena LENDEROVA, »KdyZz uz tou spisovatelkou jsem.. Bozena Némcové lapend ¢eskou
spole¢nosti, s. 10—14. — Mnohy bude BoZenu citovat... Rozhovor s histori¢kou Magdalenou
Pokornou nejen o setkdvéni v dopisech a o pomyslném kli¢i k 19. stoleti, s. 15-17. — Jiti
TRAVNICEK, , To mi piislo takovy jako natfeny na riZovo®. Bozena Némcovd a jeji
dnedni ctendfi, s. 22-24. — David LUKSU, Prudkost ¢lovéciho béhu a jiné zprévy. Sport
v eskych novindch, s. 26-30. — Betislav VACHALA, Laus urbis. Chvéla staroegyptskych
metropoli, s. 31-35. — Jan KV ETINA, ,,Stateéni Poldci, mgéjte se na pozoru!“ Rousseauty
polsky lék pro nemocnou evropskou spole¢nost, s. 36-39. — Pavel PREISS, Expozice, kterd
neméla vzniknout. Staff mistfi v Narodni galerii, s. 42-43.

D¢jiny a soucasnost. Ro¢. 42, 2020, ¢&. 3:

Ketil G. ANDERSEN, Fascinace pokrokem. ,Grossraum Europa® a militarizace prace
v nacistickém Némecku, s. 10—12. — Stanislav KOKOSKA, Nebe nad Némeckem. Ceské
pracovni ttvary v letecké valce 1942-1945, s. 13-15. — Vendula V. HINGAROVA, Za
polarnim kruhem. Totdlné¢ nasazeni Cesi v Norsku, s. 16-19. — Zdenko MARSALEK,
Z Todtovy organizace do ceskoslovenského vojska. Totdlni nasazeni jako moznost tniku
z podru¢i okupantt, s. 20-23. — Bietislav. VACHALA, Kdyz Nubie volala o pomoc,
5. 25. — Adam STVERKA, Aby Z4dny z névitévnikd nelitoval inspirace... Privodce no¢nim
Londynem v poloviné¢ 19. stoleti, s. 26-28. — Jan DIENSTBIER, Panenka Marie proti
imigrantim. Kontroverzni stavba sloupu na prazském Staroméstském ndmésti zahdjena,
5.30-33.-S4rkaC.RABOVA, BojovlastniZivot. Jitf Wolkerajeho cestas puncem tuberkuldzy,
s. 34-37. — Karel CERNY, Arméni mezi statnosti, diasporou a genocidou, s. 40—-43.

D¢jiny a soucasnost. Ro¢. 42,2020, ¢&. 4:

Przemystaw ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Kresy. Déjiny jednoho pojmu, s. 10-12. —
Marcin I:APCZYNSKI,JC na ¢em stavét. Objevovani dédicevi Rzeczpospolité, s. 13-15. —
Aleksander SREBRAKOWSKI, Z Kresti na Kresy. Prolindni paméti, s. 16—17. — Katarzyna
UCZKIEWICZ, Zem¢ zaslibend nebo Divoky zépad? Polské osidlovani Znovuziskanych
zemi, s. 18=21. — Irena KOZMANOVA, Demokraticky akt — vrazda na objednavku -
nasili z nendvisti? Vrazda bratif De Wittt a nova média nizozemského raného novovéku,
s. 25-29. — Marek FAPSO, Operovat, vzdélat, pracovat. Prispévek k d¢jindm oka kolem roku
1800 v rakouské monarchii, s. 30-33. — Jaroslav MILLER, Nékolik prételskych vét o Lud¢
Klusakové (1950-2020), s. 34. — Michaela 7 AKOVA, Mezi zboznosti a kratochvili. Terezidnsky
tstav Slechti¢en na Prazském hrad¢ a jeho ¢lenky, s. 35-37. — Pavel VAREKA, Archeologie

komunismu. Piispévek k odhalovéni represivnich strategii totalitnich rezimi, s. 38-42.

D¢jiny véd a techniky. Ro¢. 52,2019, & 3:

Krystof DRNEK, Nov4 ¢istirna odpadnich vod v Praze — srovndni piistupu mezivale¢ného
a povadle¢ného, s. 107-120. — Lenka KRIZOVA, Diachronni Zenské databize ve
sttedoevropském prostoru se zietelem k biografistice, s. 121-132. — Kléra KROFTOVA,
Nejéastéjsi feSeni vodorovnych nosnych konstrukei ¢inzovnich domu ptelomu 19. a 20. stoleti,
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s. 133-143. — Milada SEKYRKOVA, Prvni konference Mezinirodn{ akademie pro déjiny
védy, Athény 12. ~15. 4% 2019, 5. 162-163.

Fontes Nissae. Prameny Nisy. Ro¢. 20,2019, ¢. 1:

Jiti BOCK, Hospodatské poméry a sprévni vyvoj Liberce v letech 1622-1850, s. 2-37. —
Pavel JAKUBEC - Jana KURESOVA, Cestou k zapomenuti. Vyrobci a tvirci ndhrobnich
kamenti na htbitovech Ceskolipska od poloviny 19. stoleti do druhé svétové valky. 2. &st,
s. 38-53. - Jan HNELICKA, Ceskosloveniti legion4fi na Ceskodubsku v obdobi prvni
republiky, s. 54-69. - Ivo HARTMAN, Jaroslav Spejchal, posledni popraveny v soudni véznici
Krajského soudu Liberec, s. 70-79. — Lucie BIDLASOVA - Vladimir TREGL, Leto$ni
rok patif Gallasim a Clam-Gallastim, s. 81-86. — Jan K. CELIS, Josef Véchal / Fotografie.
Oblastni galerie Liberec 10. 10.-24. 11. 2019, s. 87-88. — Katefina PORTMANN, Po
stopdch byvalych libereckych ob¢anti — ,,Stolpersteine, Liberec 4. listopadu 2019, s. 90-91.

Historia Slavorum Occidentis. Czasopismo historyczne = Historicky ¢asopis. Ro¢. 9,
2019, &3 (22):

Vratislav VANICEK, Wuj Wojtek u kuzyna Bolka? Wokot prozopografii Stawnikowicéw,
Piastéw i Przemyslidéw w X wieku (ofiarowane Profesorowi Jézefowi Doboszowi z okazji
60. urodzin), s. 11-43. — Joanna SOBIESIAK, Przemyélidzi migdzy Henrykiem II
a Bolestawem Chrobrym, czyli o okolicznosciach, ktére zapoczatkowaly zaleznos¢ lenna
czeskich ksiazat od wladcow Rzeszy, s. 44-62. — Ryszard TOMCZYK, Cmentarz jako
zrédlo historyczne. Na przykladzie Cmentarza Janowskiego we Lwowie, s. 63-99. —
Paulinan GROBELNA-MAZUREK - Bernadetta MANYS, Listy Anny z Mycielskich
Radziwiltowej oraz diariusz Charles’a de Saint—Pola jako zrédlo do badan dziatalnoci
»dyplomatycznej* wojewodziny wileriskiej, s. 100-116. — Lukas SLAMA, Jan de La
Croon (1600-1665). Exkurs do osudu cisatského generdla a velitele zemi Koruny ¢eské,
s. 117-126. - Klemens KAPS, Gospodarka, polityka a tozsamosci: Galicja i Monarchia
Habsburska w dtugim XIX wicku na tle debaty historiograficznej o imperium, narodzie
iregionie, s. 127-156.

Historica Olomucensia. Sv. 57,2019:

Tomd§ PASTUCHA, Materidlna kultdra me$tanov v ranom novoveku na priklade
Ruzomberka, s. 13-33. — Krystof KOURIL, Soboteck4 knihovna Frantika Vete$nika.
Cast I1. Sonda do dékanské knihovny knéze-buditele, s. 35-60. — Markéta HOLUBOVA,
Zarogice. Poutni tradice ve svétle utedniho soupisu pouti a procesi olomoucké diecéze
z roku 1771, s. 61-74. - Jitka BARTOSOVA, Filantropicka ¢innost rodu Berchtoldt,
s.75-88. — Jan RAMPAS, Hannoversko a jeho role v britské obchodni politice v némeckém
spolku v prvni poloviné 19. stoleti (od Videfiského kongresu do zdniku personalni unie),
s. 89-101. — Petr POPELKA, Proces ¢eské ndrodni aktivizace na severozdpadni Moravé
do prvni svétové valky, s. 103—136. — Lubomir NOVOTNY - Petra KUBICKOVA - Jirt
GLONEK, Reditel knihovny dr. Bohus Vybiral. Vyssi statni utednik v interakei s vetejnou
moci (1918-1948). 1. &st, s. 137-163. — Frantisek KREJCI, ZaloZeni a vjrobni program
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mlékdrny Nestlé v Hlinsku v Cechach mezi lety 1939-1943, 5. 165-179. — Petr ZIZKA,
Obtizné zatatky 311. eskoslovenské bombardovaci peruté z pohledu dennich rozkazi
a vale¢ného deniku, s. 181-198. — Patrik DANICEK (ed.), Edice vzpominek Zdeny
Masinové,s. 199-211. - RadmilaSVARICKOVA SLABAKOVA, Mezin4rodni studentsky
workshop Current trends in Central European research of modern history, politics and
culture na katedte historie, 29.-31. 5. 2019, s. 225-226. — Anna BLATECKA, Zprava
z konference Ozbrojené sily a ¢eskoslovensky stat, s. 227-228. — Viclav ADAMEC - Jan
BLAZEK, Historia Futurae — novy &esky institut propojujici historii a nejnovéjsi digitalni
média, s. 229-233. — Karla VYMETALOVA, Doc. PhDr. Stanislav Sedlacek (5.5.1919,
Jimramov - 21. 7. 2002, Sternberk), s.235-241.

Historie a vojenstvi. Ro¢. 68,2019, ¢. 4:

Prokop TOMEK, Ceskoslovenska lidova armada v dobé sametové revoluce, s. 4-23. —
Prokop TOMEK, Mimot4dné udalosti v CSLA, s. 24-41. — Karolina KALECKA,
Kotorsky zéliv jako ¢ldnek v fetézci obrany rakousko-uherského pobfezi. Piedstavy,
plény, realita, s. 42-58. — Pavel KREISINGER, Vojensky lé¢ebny tustav pro plicni
choroby ve Sternberku na Moravé v nezndmych dokumentech z roku 1919, s. 59-69. —
Jan VAJSKEBR - Jan ZUMR, Protivnik T¥i krdld Dittmar Bingel, s. 70-76. — Prokop
TOMEK, Zivoty Josefa Hodice. Reformdtor, disident, exulant a spolupracovnik Stdtni
bezpetnosti, s. 77-91. — Vladimir DOLINEK, VHU a legiondti v 60. az 80. letech
minulého stoleti, s. 92-97. — Petr BJACEK, Francouzska identifika¢ni znimka Mle
1881 z poztstalosti Josefa Dvotdc¢ka, s. 100-103. — Jan SYKORA, Prvni letoun ve sbirce,
s. 104-109. — Jaroslav LANIK, Vystava ke stému vyrodi vzniku Generdlniho $tdbu,
s. 112. — Prokop TOMEK, Var$avskd smlouva na konci studené valky, s. 116-117. — Ale§
BINAR, Konference o udalostech roku 1939, s. 120. - JP, Vystava VHU v leteckém muzeu
v Deblinu, s. 121. - Jiff RAJLICH, Kurt Taussig (1923-2019), s. 140-143.

Judaica Bohemiae. Ro¢. 54, 2019, & 2:

Andrea JELINKOVA, ,Ohncensurirte viel iibles in sich enthaltende Biicher: On the
Registration and Censorship of Hebrew Books in Moravia in the Mid-18th Century,
s. 5-30. — Milan ZONCA, Avigdor Kara’s Appeal Reconsidered: A Transcription and
English Translation of a Begging Letter Written by a Late Medieval Scholar from Prague,
s.31-48. - Olga SIXTOVA - Kajetin HOLECEK, Statutes of the Jewish Community of
Rychnov nad KnéZnou (Reichenau an der Knieschna), 1657, s. 49-86. — Filip PAULUS -
Sarka STEINOVA, Resettlement Maps of Jewish Dwellings in the Lands of the Bohemian
Crown, 1727-1728, s. 87-104. — Vlastimila HAMACKOVA, The »Jews in Bohemia“
Seminar, s. 105-108. — Christian PORZELT, Seelenheil und Spektakel. Judische
Konversionen im zentraleuropaischen Raum bis 1848, s. 109-112.

Literarni archiv. Sbornik Pamétniku narodniho pisemnictvi. Les. Ro¢. 51,2019:

Michal HOREJSI, Les v dile Karla Klostermanna, s. 8-20. — Héléene MARTINELLI,
Sumava umirajici a romantickd aneb amorfni ckopoetika Josefa Vachala, s. 22-35. -
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Michal PEPRNIK, Topos lesa v ¢eskych adaptacich a pfekladech Posledntho Mohykdna,
s. 36-57. — Jan POHUNEK, Fabidn, vily a ¢utkové: nadpfirozené bytosti a trampskd
proza,s. 58-76. — Pavel STEPANEK, Symbolika lesa (a zvlasee btizy) v dile Aloise Kalvody,
5.78-99. - Jifina FO]TfKOVA, »Anenibarevnych motyla — i ti prosti béldsci jsou vzdeni..
Edice korespondence mezi Petrem Bezru¢em a Jany Vrbovymi (otcem a synem) z let
1913-1956, 5. 114-161. - Jakub HAUSER, ,Nékdy tise trousil se snih®. Ilustrace Otakara
Stafla k romanu Ze svéta lesnich samot Karla Klostermanna, s. 188—189. — Helena
SEBESTOVA, K nélezu zbyvajici ¢sti rukopisu proézy Josefa Capka Stin kapradiny,
s. 198-211. — Petr KOTYK, Prirtistky LA PNP v roce 2018, s. 214-218. - Jan BILEK,
Zpréva o osobnim archivnim fondu Medkové Eva v LA PNP, s. 220-226. — Nadézda
MACUROVA, Osobni fond Bedficha Viclavka v LA PNP, s. 228-235. — Hana
VANICKOVA, ,Nikdo o nic tim nepiiSel”. Zprava o osobnim fondu Josefa Kostohryze,
s. 236-241. — Marta DANDOVA, Jak 3el Zivot. Z mych vzpominek na Paméenik, s. 242
262. — Miloé SLADEK, Archivni anabdze a duchcovsky azyl, s. 264-267.

Numismaticky sbornik. Sv. 32/2,2018:

Jitf LUKAS, Nélez dendrit Bietislava I. na Levém Hradci (okres Praha-z4pad) v roce 1889,
s. 139-154. - Jiti MILITKY - Ondtej CERNOHORSKY - David VICH, Rané novoveky
depot minci z Plchiivek (okr. Usti nad Orlici), s. 155-252. - Vojtéch BRADLE, Obé&Zivo
v Cechéch prvni poloviny 18. stoleti ve svétle hromadnych nalezi mincf, s. 253-274.

Opera historica. Casopis pro déjiny raného novovéku. Ro¢. 20, 2019, & 2:

Pavel KRAL, Political Communication between Prague, Heidelberg and London at
the Time of the Bohemian Revolt. Correspondence and communication networks,
s. 163-188. — Marek BRCAK, Kapucini jako pijemci a zprosttedkovatelé barokni
caritas, s. 189-206. —- Monika REZACOVA, Jiti Olivier Wallis a uherské bojisté v letech
1716a1717,5.207-227. - Ivo CERMAN, Die Bshmischen Robotpatente von 1680 und
der Rechtsschutz von Untertanen. Fine Edition der Dokumente, s. 228-287. — Vaclav
BUZEK, Die Habsburger in der frithneuzeitlichen tschechischen Geschichtsforschung,
s.288-315.

Pamitky stiednich Cech. Ro¢. 33,2019, & 2:

Jan VESELY - Jan KYPTA - Alena NACHTMANNOVA, Krovy kostela sv. Petra
a Pavla v Naceradci, s. 1-17. — Viktor KOVARIK - Pavel ZAHRADNIK, Barokni sloup
se sochou sv. Jana Nepomuckého z roku 1695 v Dobrovici na Mladoboleslavsku a piibé¢h
jeho &iste¢ného znovuobjeveni, s. 18-30. — Vit ]ESENSKY, Domek - pavilon z Velvar.
Pamitka jako piibéh, pozndni nebo hodnotovy vztah, s. 31-43. — Miroslav KOVAR -
Pavel KROUPA, Zlomky z rané gotické vystavby kostela sv. Bartoloméje v Koling,
5. 44-49. - Filip KRASNY - Jan KYPTA - Jiti MAROUNEK - Zdenék NEUSTUPNY,
Dvé (ptipadné tii) nové zjisténd tvrzisté na Mladoboleslavsku, s. 50-58. — Martin SEJBL,
Socialisticky realismus v architektute mésta Tynec nad Sdzavou, s. 59-68. — Jan ZIZKA,
O pamitkové péi ve sttednich Cechdch v uplynulych 30 letech po navratu demokracie,
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5. 69-96. — Dita ROUBICKOVA (ed.), Pamitky stiednich Cech v odborném tisku (rok
2018), 5. 97-104.

Prace z déjin Akademie véd. Ro¢. 10,2018, & 2:

Barbora BUZASSYOVA, Back to Africa speaking Slovak? ,,Third World* students at the
Preparatory Language Centre in the city of Senec during the 1960s, s. 1-20. — Kamila
MADROVA, Development and Strategy of the Czech Technical University’s Contacts with
Third World Countries in the 1960s, s. 21-46. — Adéla JUNOVA MACKOVA, Export
of experts. Czechoslovak Academy of Sciences and Iraq in the 1960s, s. 47-78. — Adéla
]UNOVA MACKOVA, ,I did not get the subjects I was expecting, so I am over my head in
work preparation:’ Correspondence and final reports of experts sent to Iraq during the 1960s,
s. 79-122. — Marie BAHENSKA, Akvizi¢ni ¢innost Archivu Akademie véd CR v letech
2009-2018, 5. 123-124. — Helena KOKESOVA, Akvizi¢ni ¢innost oddéleni Archiv Ustavu
T. G. Masaryka v letech 2009-2018, 5. 125-130. — Hana KABOVA, Akademik Josef Dobi4$
(1888-1972),5.131-132. — AdélaJUNOVA MACKOVA, Konference Unity and Disunity
Evropské spole¢nosti pro déjiny védy a techniky, Londyn 2018, s. 132-133.

Price z déjin Akademie véd. Ro¢. 11,2019, & 1:

Daniela BRADLEROVA, Novi véda v novém stité — Emancipace ceskoslovenské vedy
v ramci CSNRB s piihlédnutim k historické slavistice, s. 1-18. — Zden¢k R. NESPOR,
Ceskoslovensk4 sociologickd spole¢nost pii CSAV jako instituciondlni baze obnoveného
obory, s. 19-30. — Tom4$ GECKO, Ceskoslovenska védeckd diplomacie v Japonsku
na pozadi transferu technologii: koncepty, strategic a aktéti (1957-1968), s. 31-52. — He-
lena KOKESOVA, Tomas Garrigue Masaryk a ortoped Adolf Lorenz, s. 53-72. — Helena
KOKESOVA, Ke stému vyro¢i tumrti Milana Rastislava Stefanika, s. 73-80. — Marie
BAHENSKA, Ptehled ¢innosti Archivu Akademie véd v roce 2018, s. 81-83. — Hana
VLHOVA-WORNER, Kolokvium »Nejedlého Dejiny predhusitského a husitského
zpévu (1904-1913) ve svétle soucasného vyzkumu ¢eské stiedoveké hudby v evropském
kontextu®, s. 84-86. — Daniela BRADLEROVA - Vlasta MADLOVA, Zprava
z 18. celostatni archivni konference, Plzen, 23. — 25. dubna 2019, s. 86-89.

Price z déjin Akademie véd. Ro¢. 11,2019, & 2:

Zeljko OSET, Slovene scientists during World War IL The life trajectories of Maks Samec,
Fran Ramov$ and Ljudmila Dolar Mantuani, and the impact of World War II on their
careers, s. 1-22. — Blaz VERBIC - Adéla JUNOVA MACKOVA, Frantisck Foit — Czech
scholar and African explorer, s. 23-48. — Eva BOHACOVA - Kamila MADROVA,
»Obétavosti jest ¢eské knize technické zrovna tak zapotiebi jako slunce kvétiné® Déjiny,
vyznamné osobnosti a dochované archivni materidly Ceské matice technické, s. 49-71.
— Adéla JUNOVA MACKOVA - Libor JUN, Cesta Edvarda Benese do Teherinu
1943 v dokumentech, s. 73-110. — Anerka HREBIKOVA, Fond Sbirka cestovnich
zprav pracovnikl CSAV (1952-1990), s. 111-114. — Hana KABOVA, Workshop
»Vyvoj historické slavistiky v geopolitickych proméndch stfedni Evropy v prvni poloviné
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20.stoletis. 115. - Jan CHODEJOVSKY, Konference ,Spuscizna w XXI wieku. Problemy
gromadzenia, opracowywania i udostgpniania®, s. 116-117. — Lucie VENDELOVA
]IRASKOVA, Vystava Mezi Prahou a Kéhirou. 100 let ¢eské egyptologie. Karolinum,
Praha, 1.8.-8.9.2019,s.118-119.

Prazsky sbornik historicky. Sv. 46, 2018:

Jan HRDINA - Petr KREUZ, Na pamét profesorky Zdeiiky Hledikové (1938-2018),
s. 5-18. = Jitf SMRZ, Praziti metiti ve sttedovéku a raném novovéku, s. 21-58. — Marie
BUNATOVA, Podnikini Zen v rané novovéké Praze a jejich zapojeni do obchodu
s kramdtskym zbozim, s. 59-100. - Jit PESEK - Nina LOHMANN, Praha — Viden -
Var$ava: Tii hlavni mésta novych republik. Pokus o komparativni pohled na jejich vyvoj
v prvnim desetileti po velké vélce, s. 101-142. - Olga FE]TOVA, Socidlni politika hlavniho
mésta Prahy v mezivdle¢ném obdobi. Komunaln{ instituciondlni péée ve sttedoevropském
kontextu,s. 143-177.—- OtaHALAMA, Anna Marie Trejtlarovd z Kro$vic (1 9.ledna 1626),
s. 181-208. — Agata BRYEKA-JESIONEK, Siedemnastowieczna codzienno$¢ w $wietle
czeskich drukéw kalendarzowych (w zbiorach Archivu hlavniho mésta Prahy), s. 209-
276. — Luk4$ PATY, Nemocnice jako nékolikasetlety pfedmét dohadovani mezi stétnimi
a méstskymi urady. Spravni déjiny Vieobecné fakultni nemocnice a jeji fond v Archivu
hlavniho mésta Prahy, s. 277-334. — Viclav LEDVINKA, Praha a Vident 1945-2005.
Plénovani rozvoje mésta a organizace vystavby ve dvou stfedoevropskych metropolich,
s. 335-360. — Zlata BRATKOVA, Cech prazskych zlatnika, stiibrnikt a vyrobct
galanterie ve fondu Archivu hlavniho mésta Prahy, s. 363-379. — Ludmila SULITKOVA,
Drézdanské méstské knihy, s. 383-392. - Jit{ PESEK, Osobnosti némecké intelektudlni
Prahy 19. a 20. stoleti v bohemisticko-germanistickych publikacich, s. 393-406.

RegioM. Sbornik Regionédlniho muzea v Mikulové. Ro¢. 27,2017 [vyd. 2019]:

Jiti KMET, Pastva dobytka na severozépadnim tpati Dévina v druhé poloviné 20. stolet,
s. 51-56. — Milan HLUCHY, Kterak se do vinic ¥ivot vraceti zaal. Historie ekologického
vinohradnictvi na jizni Morav¢, s. 58-106. — Josef SUBA, Vratislav Bélik a Mikulov,
s. 108—122. — Stanislava VRBKOVA, Rok 2018 v Regiondlnim muzeu v Mikulové, s. 124-183.

Sbornik archivnich praci. Ro¢. 69,2019, &. 2:

Piotr KARDYS, Signa notarialia in Medieval Parchment Documents Stored in the
Kielce Diocese Archives as Examined Via a Discussion on Notarial Signs in Medieval
Poland, s. 279-308. — Barbora BONSCHOVA, Tzv. pergamenova a papirovd kniha
(diplomaticky rozbor nejstarsich dochovanych krélovédvorskych knih), s. 309-343. —
Alice KUBICKOVA, Pribyslavskd méstska kniha z let 1479-1503, 5. 344—411.

Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Rada spole¢enskych véd.
Roé¢. 33,2019, ¢. 1:

Jaroslav VACULIK, Cesk4 kolonie ve Francii za Velké valky a po ni, s. 3-12. — Stanislav
POLNAR, Francouzskd vojenskd mise a pocatky ceskoslovenského mysleni o valce,
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s. 13-20. — Frantisek HANZLIK, Vznik a ptsobeni kontrolnich mechanismt ¢esko-
slovenské branné moci v letech 1918-1939, 5. 21-29. — Michal JARNECKI, Irredenta
ante portas. Polaryzacja stosunkéw na Rusi Karpackiej i wzmozone zainteresowanie
krajem przez Polske i Wegry, s. 30-40. — Tom4$ REPA, Burlakiv tték z vézeni a ptipad
podplukovnika Michala Lukédle, s. 41-48. — Jan KYSELAK, Ochrana obyvatelstva
a branna vychova v Ceskoslovensku (1945 az 1951), s. 49-62. — Pavel ZONA, Cesi
v ,,Domovinské valce v Slavonii 19911995, s. 63—73. — Kamil STEPANEK, Diplomacie
2. svétové valky v reflexi postovni zndmky (a jeji didakticky potencidl), s. 74-82. — Petr
MARECEK, Tomas: jeho role a vyznam v Janové evangeliu, s. 83-96. — Petr SEDLACEK,
Listina Stacha, podkomotiiho prazského arcibiskupstvi, pro Symka feteného Kwyda
z 9. &ervna 1410. Diplomaticky, paleograficky a jazykovy rozbor, s. 97-102. — Pavel
Otmar KRAFL, Tii konfraternitni listiny feholnich kanovnika sv. Augustina z pfelomu
80. a 90. let 14. stolet, s. 103-107. — Jaroslav VACULIK, 270 let Husince v Dolnim Slezsku,
s. 108-111. - Jaroslay VACULIK, Sedesit let od vzniku Sborniku praci, fada spole¢enskych véd,
s. 112. - Jaroslav VACULIK, Magisterské diplomové prace obhdjené na katedte historie PAF MU
v roce 2019, s. 113. — Bohuslav E. KLIMA, Mezinirodn{ prezentace archeologického vyzkumu
ve Znojmé, jako jedna z akei u ptileZitosti oslav 100. vyroéi MU, s. 114-117.

Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Rada spole¢enskych véd.
Ro¢. 33,2019, ¢. 2:

Bohuslav Frantiek KLIMA, Archeologicky vyzkum odhalil dévnou tragédii
na velkomoravském Hradi$ti ve Znojmé, s. 3-18. - Eva DROZDOVA -
Hana NOVACKOVA, Antropologicky a geneticky rozbor ,hrobu® 414 a 415
z velkomoravského hradisté sv. Hypolita ve Znojmé, s. 19-25. — Petr CORNEJ, Unus
ex mille electus (Hledani Zizkovy duse), s. 26-38. — Jiti MIHOLA, Maridnsky atlas
markrabstvi moravského — zrcadlo Zivych i zapomenutych cilt poutnikt. K baroknimu
poutnictvi na Moravé v 18. stoletf, s. 39-60. — Jaroslav VACULIK, Reemigrace
zahrani¢nich Cecht a Slovaka po prvni svétové vélce a jejich usidlovani na Slovensku,
s. 61-66. — Miroslav ]IRECEK, Skolské zikonodarstvi Ceskoslovenské republiky
(1918-1938) z hlediska ndrodnostnich mensin, s. 67-101. — Michal PEHR, Ministr
zdravotnictvi JUDr. Adolf Prochdzka (1900-1970) a jeho vzpominky na mlddi prozité
v Brn&, s. 102—115. — FrantiSek HANZLIK, Promény kontrolnich mechanismt
eskoslovenské armddy v letech 1945-1989, s. 116-128. - Stanislav POLNAR -
Bronislav PROKOP, ,Memorandum 68 v kontextu ¢eskoslovenského strategického
myslen{ 60. let, s. 129-145. — Kamil STEPANEK, 1939: k vjrodi potitku 2. svétové
vilky ve svédectvi postovnich znamek a jejich didaktické aplikaci, s. 146-156. — Pavel
Otmar KRAFL, Svdtost manzelstvi v legdtskych statutech Filipa z Fermo z roku 1279,
s. 157-160. — Marie MARECKOVA, K dé¢jinim novokiténcit v ¢eskych zemich,
s. 161-164. - Jaroslav VACULIK, Czech-polish Historical and Pedagogical Journal,
s. 165-168. — Luki¥ KRATOCHVIL, Lauresti Ceny Jihomoravského kraje, s. 169. —
Jaroslavy VACULIK - Luka$ KRATOCHVIL, Ptehled anotaci publikovanych ve
Sborniku praci PAF MU fada spole¢enskych véd v letech 2004 az 2018, s. 170-178.
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Severni Morava. Vlastivédny sbornik. Ro¢. 63,2019, sv. 105:

Zdenék DOUBRAVSKY, Rozhojriovani stolnich statkit  olomouckého biskupstvi na
mirovském panstvi v ptedbélohorském obdobi ve srovnani s panstvim hukvaldskym, s. 3-11. -
Josef FALTICKO, ,Es ist vollbracht!“ Drobné sakralni pamdtky na uzemi byvalé farnosti Nové
Losiny, s. 12-23. — Lucie AUGUSTINKOVA, Johann Ernest Klapperoth a Sumperk, s. 38—
40. - Petr MOZNY, Interbrigadista Alois Kapl, pozdéjsi vedouci kina Oko, s. 41-44. — Zbynek
ZOUZELKA, Frantisek Hekele (1909-1969). Dvoji vyro¢i vjznamného vlastivédného
pracovnika a spoluzakladatele vlastivédného sborniku Severni Morava, s. 44-48. — Kristina
LIPENSKA, Jilkay Sebestian jako projev zrcadleni Palachova a Zajicova ¢inu v uméni,
5. 48-52. — Michaela KOLLEROVA, Pry¢ s nimi! Odstranéni soch J. V. Stalina a K. Gottwalda
v Sumperku, s. 52-55. — Jakub HALAMA - Vladimir GOS, Pocétky Libivé ve stiedoveku
aneb ,Archeologie ptidy domu®, s. 56-58. — Barbora TOMESOVA, Nalezen unikdtn{ depot
stibrnych minci, s. 58-60. — Lenka MULLEROVA, Vlasové $perky ze sbirky sumperského
muzea, s. 61-64. — Kristina LIPENSKA, Sobotinsky pobyt sochafe Jiftho Berdnka, s. 65-68. —
Lenka MULLEROVA, K Zivotnimu jubileu histori¢ky uméni PhDr. Mileny Filipové (* 1944),
s. 76. — Magda ZMRHALOVA, Devadesité narozeniny prof. RNDr. Bronislava Hluzy,
CSc., 5. 76-80. — Magda ZMRHALOVA, RNDr. Zdenek Géba osmdesatnikem, s. 80-81. —
Marie GRONYCHOVA, Vlastivédné muzeum v Sumperku v roce 2018, s. 83—84. — Pavlina
JANICKOVA, Profesor Jan Havelka (1839-1886) — tichy génius Moravy, zadni obélka.

Soudobé déjiny. Ro¢. 26,2019, ¢ 2-3:

Marta GLOSSOVA, ,,Demokratiza¢né akcia®. Studentské ¢istky na slovenskych vysokych
$kolach na prelome rokov 1948 a 1949, s. 189-226. — Michael POLAK, Politika ulice.
Studentské manifestace v $edesdtych letech v Praze a rozpad vysokoskolskych strukeur
CSM, s. 227-256. — Jana WOHLMUTH MARKUPOVA, ,Sametova“ zku$enost.
Studentsti revoluciondfi z listopadu 1989, Viclav Havel a (nepolitickd) politika, s. 257-
287. — Karol SZYMANSKI, Degenerace homosexudlniho fantazmatu v Ceskoslovenské
»normaliza¢ni“ kinematografii. Od ,Labakana“ Viclava Krsky (1956) ke ,Klukim
z bronzu® Stanislava Strnada (1980), s. 288-349. — Martin PACHA, Moznosti vyzkumu
katolické cirkve v ¢eskych zemich v raném obdobi komunistické dikeatury, s. 350-362.

Soudobé déjiny. Ro¢. 26,2019, ¢&. 4:

Vaclav HORCICKA - Jan ZUPANIC, Prvni ¢eskoslovenska pozemkova reforma jako
faktor zahrani¢ni politiky. Pispévek k mélo zndmému aspekeu éeskoslovensko-rakouskych
vztaht v letech 1918-1938, s. 449-471. — Milan SOVIL], Pocitky ¢ceskoslovenské
a jugosldvské exilové vlady v Londyné za druhé svétové valky. Ocekdvani, moZznosti,
realita, s. 472-493. — Marcela RUSINKO, Normaliza¢ni rovnice historika uméni. Trestni
kauza Jaromira Neumanna z let 1985-1988, s. 494-521. — Markéta DEVATA, Pamét
prazského jara v Ceském vetejném prostoru padesit let poté, s. 522-539. — Peter JASEK,
Rok 1968 v pamitovej politike na Slovensku, s. 540-557. — Lubos VESELY, Ukerajinsky
faktor prazského jara? Petro Selest a ¢eskoslovensky rok 1968 ve svétle dokumenti tajné

bezpec¢nosti Ukrajinské SSSR, s. 558-584.
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Stiedni Morava. Vlastivédna revue. Ro¢. 26, 2020, ¢&. 49:

Jiti KAREL, Misie jezuity P. Adama Gilga v Zapadni Indii, s. 22-38. — Leo§ MLCAK,
Dv¢ zanikl¢ sarkanderovské pamatky v Olomouci: Kaple sv. Vaviince a Vsech svatych
mucedniki. K 400. vyroéf smrti sv. Jana Sarkandera, s. 39-56. — Miloslav CERMAK,
Sumperské ¢arodéjnické inkvizi¢éni procesy a olomoutti mé§tané, s. 57-70. — Vendula
VRANOVA, Archeologické nélezy a lokality na katastrdlnim tzemi obce Majetina,
s. 71-82. — Milan TICHAK, wVelky Olomouc® uz do druhého stolet, s. 84-85. — Lukas
HLUBEK, Zanikla sttedovéka ves Prlov (okr. Olomouc), s. 85-91. — Miloslay CERMAK,
Rybniky u Starnova, s. 92-95. — Frantidek VSETICKA, Literarn{ tviirci na$i oblasti
VIL, 5. 96-100. — Jan STEPAN, Kaple ve Staméficich z roku 1904, s. 100-104. — Hana
BARTKOVA, Frantifek Kopeény (1909-1990) - jazykovédec a pedagog, s. 104-113. —
Vojtéch KRE]CL Pravni vyvoj firmy FrantiSek Czap, majitelka Margareta Miick-Czap,
vodni pila a tovérna na sudové zétky, Mirov, ve svétle archivnich dokumentt, s. 113-118. -
Pavel MAREK, Jubilujici prof. Milo$ Trapl jako vysokoskolsky pedagog, s. 119-129. —
Josef URBAN, XV. odborna konference o lidové kultute na Hané dne 21. listopadu 2019
ve Vlastivédném muzeu v Olomouci, s. 132-134. — Bohdan KANAK, Podil Stitniho
okresniho archivu Olomouc na vybranych vystavich v roce 2019, s. 146-147. — Jan
STEPAN, Lenni statek Velk4 Sttelnd a Cermnd, s. 147.

Stiedocesky sbornik historicky. Sv. 44,2018 [vyd. 2019]:

Jitina KADNEROVA, Regiondlni a historicko-vlastivédn4 bibliografie (nejen) ve Stte-
doceském kraji, s. 13-69. — Stanislav SVOBODA, Bon Repos - od Sporkov;'fch festivit
k Ptichovského adaptaci, s. 70-90. — Pavel KOBLASA, Tii desetileti vlady uherskych hrabat
Somssichti na Ceském Sternberku, s. 91-102. - Jiti TOPINKA, Podmanit a spoutat! Pfib¢h
nerealizovaného projekeu kiivokldtské pichrady, s. 103-141. — Pavla STIEGLEROVA,
Vznik a vjvoj dobrovolnickych lé¢eben tuberkulézy ve sttednich Cechach v letech 1918
1939, s. 142-196. - Jiti VICHTA, Konference Digitalizace v pamétovych institucich 2017,
5.225-230. — Jan SCHWALLER, Sttedni Cechy béhem stavovského povstani a ¢eské valky.
Vystava k vyrodi vzniku tficetileté valky a prazské defenestrace z roku 1618, s. 231-232. -
Véra SMOLOVA, Konference Prouténd kultura v kontextu ¢asu a prostoru, s. 232-235. —
Magdalena BENESOVA - Jan MATYSKA, Konference Ktivoklatsko mezi dvéma svéty - od
Slechtictvi ke stdtu, s. 235-238. - Jiti SMITKA, Vyvoj Statniho oblastniho archivu v Praze,
Oddéleni zemédelsko-lesnickych a osobnich fondi — pobocka Kiivoklde, s. 240-261. — Petra
HLOZKOVA, Vlastivédné muzeum ve Slaném, s. 262-271. — Zuzana MISKOVSKA - Hana
KMOCHOVA, Rozhovor se Zuzanou Mitkovskou, s. 275-281. — Tereza PRUCHOVA,
Ing. Jana BareSova md Sedesat let, s. 285-286. — Vladimira HRADECKA, Hané Kmochové
je Sedesdt, s. 287-288. — Pavla LUTOVSKA, Ptani PhDr. Marcele Zdrubecké, s. 289-290.

Studia Comeniana et historica. Ro¢. 48, 2018, ¢ 99-100:

Katefina SMYCKOVA, Koncept ,svatych Cech® v dile J. L. Dlouhoveského, s. 11-26. —
Aneta KUBALOVA, Odraz politiky lipského konventu v kdzdnich luterského teologa,
s. 27-53. — Olga CHADAEVA, Visions of Universe in Theological Works of Ruthenian
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Authors in the Seventeenth Century: Kyrylo Tranquillion Stavrovetsky and Simeon
Polotsky, s. 54-71. — Adéla RADKOVA, ,Ve svych principech jsem Ameri¢anem! Humiv
vliv na generaci americkych revolucionatt, s. 72-90. — Blanka ]ERABKOVA — Helena
KOVAROVA, Comenius — meisterhaft ins Bild gesetzt (Comenius-Bildnisse und ihre
Wirkungsgeschichte), s. 121-180. - Libor BERNAT, Kore$pondencia Jaroslava Vicka
s Janom Kvac¢alom, s. 181-193. — Miroslav VASKOVYCH, Zprava o ¢innosti Muzea J. A.
Komenského v Uherském Brodé za rok 2017, s. 194-213. — Radek TOMECEK, 120 let
¢innosti Muzea Jana Amose Komenského v Uherském Brodé, s. 214-227. — Redakce, Studia
Comeniana et historica, 100 &isel ¢asopisu spojenych s Komenskym a kolokvii, s. 228-230.

Studia historica Brunensia. Ro¢. 65, 2018, ¢ 1:

Reinhard HARTEL, Urkunden und Zeugen im Rechtsleben des Hochmittelalters, s. 5-18. —
Roman ZEHETMAYER, Zur Beweiskraft von Traditionsnotizen im 6sterreichischen Raum,
s. 19-35. — David KALHOUS, Creating bonds, creating memories. Monasteries Kladruby
and Opatovice in twelfth century and their forgeries, s. 37-50. — Lukd$ REITINGER,
Die altesten VySehrader Urkunden und ihre Rolle in der Gedichtnisbildung des dortigen
Stiftskapitels, s. 51-62. — Nada FIEDLEROVA - Jakub RAZIM, Representing Rituals in
medieval Bohemia: Circuitio in the Documents of the Late 13th Century, s. 63-77. — Pfemysl
BAR, Pipstliche und kaiserliche Privilegien fiir den Deutschen Orden in Preuflen zwischen
Recht und Erinnerung. Einfithrung ins Thema, s. 79-101. — Daniel LUGER, Der Landesfirst
als Lehensherr. Urkundliche Quellen zum Lehenswesen in den habsburgischen Erblanden des
Spatmittelalters, s. 103-117. — Magdalena WEILEDER, Ad solam memoriam oder ut plena
fides adhibeatur? Zu notariell beglaubigten Transsumpten aus bayerischen und ésterreichischen
Urkundenbestinden, s. 11-132. — Petr ELBEL, Die Narrationes der Urkunden Kaiser
Sigismunds fiir bohmische Empfinger aus den Jahren 1433-1437 und die Umgestaltung der
Erinnerung an die Hussitenkriege, s. 133-151. — Klara HUBNER, ,,Mit syns selbes hand (...)
auch vil andere erbar lude ermordet” — Die Verwertung der Absetzungsurkunde Wenzels IV. in
der reichsstidtischen Chronistik des 15. Jahrhunderts, s. 153-167.

Studia historica Brunensia. Ro¢. 65, 2018, & 2:

Pavel MASA, Zanik starého svéta o¢ima Vaclava Cervinky, 5.5-23.-HanaKRUTILKOVA,
»Politickd komedie” nebo ,,prospésnd zalezitost“? Volba poslankyné v roce 1912 jako téma
katolického tisku, s. 25-45. — Krasimira MARHOLEVA, Undermining the image of
Austria-Hungary in the USA (1914-1915), s. 47-70. — Michal MAKO, Kriminaliz4cia
homosexuality v Ceskoslovensku (1918-1938) — nastupnickom §tite Rakusko-Uhorska.
Zmeny, vplyvy, paralely, s. 71-83. — Adam SUMICHRAST, Transformdcia & zanik? Vyvoj
odborov v Slovenskom $tdte (1939-1945) v kontexte vybranych eurépskych dikeatur,
s.85-102. - Jonas POSPICHAL, Od krile k mar$ilovi. Zavér styku ¢eskoslovenské exilové
vlddy s kralovskou exilovou vladou Jugosldvie a pocdtky jeji spoluprace s hnutim J. B. Tita
vletech 1943-1945, s. 103-120. — Eva TATEROVA, Ceskoslovenska diplomacie a pti¢iny
rozpadu spojenectvi s Izraclem, s. 121-134. — Erik ONDRIA, K rozpadu Cyperskej
republiky v 60. rokoch 20. storo¢ia, s. 135-148. — Martin HROMEK, Sjednoceni
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odlozeno. Rozpad levicového volebniho kartelu a prezidentské volby ve Francii po otiesech
roku 1968, s. 149-166. — Ondfej HLAVAC, Nelehké ndvraty: Cesky exil a pdd Zelezné
opony, s. 167-191. - Vaclav RAMES, Zmény, které se ne/konaly. Postkomunistickd Evropa
jako avantgarda spole¢enského vyvoje?, s. 193-207.

Theatrum historiae. 2019, ¢ 24:

Michal TERA, Korutansky nastolovaci obtad a ptemyslovsky mytus, s. 9-40. — Urszula
KICINSKA, Political activity of widows as an example of shaping cliental dependencies
in the second half of the seventeenth and eighteenth centuries, s. 41-53. — Bozena
POPIOLEK, Patrons and clients. The specificity of female clientelism in the Polish—
Lithuanian Commonwealth at the turn of the seventeenth century. Research postulates,
s. 55-70. — Agnieszka SEABY, Emotional pressure and violence in the milieu of the
nobility in the Saxon era of the Polish-Lithuanian Commonwealth, s. 71-87. - Iveta
COUFALOVA, Jan Nepomucky v luteranskych Drézdanech. Rekonverze Wettint
a role ¢eského zemského patrona v 1. poloviné 18. stoleti, s. 89-108. — Filip VAVRA,
Rezidenéni sit Franti$ka Josefa Cernina z Chudenic ve Vidni a v Praze ve 20. a 30. letech
18. stolet, s. 109-135. — Petr WOHLMUTH, Porucik proti marsilovi. Dvoji vyzva
post—vaubanovské tradici v textech skotského vojenského inZzenyra Charlese Bisseta z let
1751-1778, 5. 137-171. — Gabriela KREJCOVA ZAVADILOVA, Pokusy o vzdélavani
prvnich ¢eskych kazateld augsburského vyznani, s. 173-190. — Peter DEMETER - Dana
MARESOVA, Zivotni cesta Terezie Dalbergové (1866-1893) za uzdravenim. Zbozn4
pout do francouzskych Lurd, s. 191-204. - Dana MUSILOVA - Pavla PLACHA, Zensk4
nucend price v ¢eskych zemich 1939-1945, 5. 205-221. — Jana STRANIKOVA, Stavebni
a kulturni obnova pamétky - ptibéh kaple sv. Isidora u Ji¢ina, s. 238-240.

Uméni. Casopis Ustavu déjin uméni Akademie véd Ceské republiky. Ro¢. 67,2019, ¢. 3:
Achim TIMMERMANN, Of Trees and Shrines in Sixteenth-Century Transalpine Europe,
s. 150-167. - Ingrid HALASZOVA, ,Ars magica sive utilitas?‘ Reflections on the Magical
and Pragmatic Aspects of the Power of Portraits in Early Modern Times, s. 168-183. —
Barbara HODASOVA, Narratives of Adpversity or Microhistories of Success? The case
of Jesuits in Banska Bystrica, s. 184-214. - Jan KLIPA, The Enthroned Madonna from
Dijon. A Recently Discovered Painting from the Workshop of the Master of the Vy$3i Brod
Altarpiece, s. 215-225. — Anna—Victoria BOGNAR, Balthasar Neumanns Planungen zum
Stiftsrathaus und zum Priesterseminar auf dem Schonenberg in Ellwangen, s. 226-238.

Vybér. Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech. Ro¢. 56,2019, &. 3:

Jiti PESTA, Zanikly potoéni mlyn na samoté Kenek u Vltavy (okr. Pisek), s. 148—164. —
Vlastimil KOLDA, Némecky evangelicky sbor augipurského vyznani v C. Budéjovicich
a prvn{ léta jeho piisobeni (K 120. vyrodi oteveni evangelické modlitebny v Ceskych
Budgjovicich), s. 165-178. — Karel VOSTA, Inventaf registratury chynovského panstvi
z roku 1629, s. 179-184. — Jan CALETKA, V¢elafeni K. H. Borovského a rodova
spiiznénost s ¢eskobudéjovickou rodinou Zatka, s. 185-188. - Jiii FROHLICH, Pocatky
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archeologické sbirky strakonického muzea, s. 189-192. — Libor STANEK, Sportovni klub
Strakonice 1908 a jeho fungovani béhem prvni poloviny dvacatého stoleti, s. 193-209. -
Lenka VANDROVCOVA, Staré a pamétné stromy v Tabofe, s. 210-215. — Frantisek
KOTESOVEC - Vladimir SILOVSKY, Zivotni jubileum prachatického muzejnika Pavla
Fencla, s. 217-219. — Daniel KOVAR, Odesel pan architekt Vojtéch Storm, s. 220-222.

Vychodocéesky sbornik historicky. Sv. 36,2019:

Karolina KEJVALOVA, Transakce s nemovitostmi v Hradci Kralové ve svétle Trhové knihy
zluté z1et 1588-1602, 5. 5-43. — Ladislav NEKVAPIL, Poddanské seznamy a studium zivotnich
cyklii venkovského obyvatelstva v raném novovéku. Pitklad ¢eledni sluzby na vychodoceském
panstvi Choltice, s. 45-63. — Josef SRAMEK, Beletrizujici memodry jako historicky pramen?
Vzpominky spisovatele Igndta Herrmanna na déestvi v kralovéhradecké pevnosti ve véle¢ném
roce 1866, s. 65-111. — Monika ZAKOVA, Bytov4 krize v Hradci Krélové ve 20. letech
20. stoleti, s. 113-132. — David RICHTER, Bibliografie historickych a vlastivédnych
neperiodickych publikaci pro tzemi vjchodnich Cech za rok 2018, 5. 157-164.

Z Ceského raje a Podkrkonosi. Sv. 32,2019:

Premysl SPRACHAL, Vladycky statek Robousy, s. 11-42. — Monika BENCOVA, Névrhy
Slechtickych divadelnich scén z 18. stoleti ve svétle novych informaci, s. 43-69. — Karol
BILEK, Obrozenecky buditel Sobotecka P. Damidn Simtinek (1810-1895),s. 70-108. —
Anna SEDLACKOVA, Crtak d¢jindm zidovské komunity v Ji¢iné mezi léry 1900 a 1943,
s. 109-126. — Lenka KRIZOVA - Jaroslav KRiZ, K dé¢jindm rodu Paclet v Turnové,
s. 127-143. — Ondiej VASATA, Kratka epizoda provincie Deutschbohmen na Rokytnicku
na sklonku roku 1918, s. 144—154. — Jan BOUBLIK - Jan PROSTREDNIK - Jiti Zoul
SAJBT, Druhy depot prazskych grosa Vaclava IL a Jana Lucemburského z okoli Vysokého
nad Jizerou. K vyznamu starych stezek pres zdpadni Krkonose, s. 157-189. — Petr MASEK,
Z4ameckd knihovna v Laznich Bélohradu, s. 190-199. — Eva CHODE]OVSKA, Krajina
Ji¢inska a Turnovska 18. stoleti o¢ima vojenskych kartografti. I ¢ést, s. 200-220. — Jana
CHOCHOLOUSKOVA - Dagmar JELINKOVA - Ivo NAVRATIL, Nalez ze schrinky
v podstavci pomniku F L Riegra v Semilech, s. 221-228. — Ladislav HRUBY, Historie
Firmy Bratfi Pulcové, Semily, s. 231-235. — Ondfej VASATA, Spolek rodakt a pritel
mésta Semil a okoli se sidlem v Praze, s. 236-240. — Pavel KRACIK, Josef Hetfleisch —
nezapomenutelny priivodce a vypravé¢ na hradé Pecka, s. 241-245. — Miroslav COGAN,
Jozef Soukup - glyptik, $perkat, skldf, medailér, s. 246-252.

Zpracovaly Kristina Rexova a Véra Hanelova

Zpracovéno s podporou projektu MSMT & LM2018101, Digitalni vyzkumna
infrastruktura pro jazykové technologie, uméni a humanitni védy.
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Jaroslav Panek a kolektiv

AKADEMICKA ENCYKLOPEDIE CESKYCH DEJIN, DL V.
(H/1: habani - historismus)

Praha, Historicky tstav AV CR 2019

5925s.,21x30cm

ISBN 978-80-7286-339-6

Dostupné v knihkupectvich Nakladatelstvi Academia.
Moznost objedndni na http://obchod.hiu.cas.cz/shop/

Dosud nejrozsahlejsi svazek Akademické encyklopedie ¢eskych déjin zahrnuje sice ,jen”
podstatnou ¢st hesel za¢inajicich pismenem H, ale md zvl4$tni vyznam. Vedle mnoha
hesel pojednévajicich o udalostech (naptiklad heydrichidda, hilsneridda) a redliich déjin-
ného vyvoje (naptiklad habsburski dynastie, habsburski monarchie) totiz zpracovava te-
matiku d¢jin historiografie a jeho podstatna ¢ast je zaméfena k vyvoji tohoto védniho
oboru. Je zde charakterizovana fada subdisciplin a metodickych piistupt (bistorickd
antropologie, bibliografie, demografie, ckologie, geografie, kartografie, klimatologie, statisti-
ka, vlastivéda). Dal$i hesla se tykaji instituciondlnich a organiza¢nich forem historické
tinnosti (Historickd expedice /tj. Ceska historickd expedice v Rimé/, Historickd komise
zemskd pro Krdlovstvi eské, Historickd skupina, Historicky klub, Historicky tistav AV CR)
Neéktera z téchto témat nebyla dosud zpracovana nejen encyklopedicky, ale ani monogra-
ficky. Nékolik mimotadné rozséhlych hesel ma povahu encyklopedickych monografii —
zejména Historické (asopisy, Historické kongresy, Historiografie Ceskych zemi v zahranici
a daleko nejrozsahlejsi Historiografie v éeskych zemich. Je to soustavné pojedndni o vyvoji
d¢jepisectvi ve stiedovéku, raném novovéku, v 19., 20. a na pocatku 21. stoleti s dirazem

VoY

na ideové proudy, infrastrukturu oboru (organiza¢ni zéklady, instituce, edi¢ni fady pra-
ment), na ¢elné piedstavitele a nejdilezitgjsi publika¢ni vysledky, ale také na vyznam
historiografie ve vyvoji spole¢nosti. Poprvé jsou takto déjiny historiografie dovedeny do
soudasnosti, poprvé je rovnéz zpracovina problematika mensinovych historiografickych
proudit (polské a polonistické, Zidovské a judaistické, romské a romistické d&jepisectvi
v ¢eskych zemich). Dé&jiny historiografie jsou doplnény velmi rozsahlou bibliografii a de-
sitkami dosud nepublikovanych snimka ¢eskych histori¢ek a historikt. Dalsi, Sesty dil
Akademické encyklopedie ¢eskych d&jin, ktery obséhne pismena H/2, Ch, I, J a K/1),

vyjde jesté v tomto roce.



VE ZNAMENi MERKURA

Slechta ceskych zemi v evropské diplomacii
Petr Pavelec — Martin GaZi -

Milena Hajna (edd.)

Ceské Budgjovice, Narodni pamétkovy dstav 2020
8245.,25%31m

ISBN 978-80-87890-31-8

K dostdni na https://www.npu.cz/e-shop,

cena 1970,- K¢

Co spole¢ného maji pozdné gotické ptestavba hradu Svihova, pernstejnsko-lobkowiczké
portrétni galerie, zlaty ko¢ar v Ceském Krumlové, turecky stan v Jindtichové Hradci,
pamétni pero v HorSovském Tyné, nasténné malby v Trpistech, psaci stal ¢i vazy z ural-
ského porfyru v Kynzvartu, stolni hodiny na Orliku, sbirky orientalii v Lysicich, amatér-
skych fotografii v Buchlovicich ¢i modernich obrazii v Hradci nad Moravici? Jediné.
Souvislost s evropskou a potazmo i svétovou diplomacii.

Bohat¢ obrazové vybavend kolektivni monografie se timto tématem zabyva v dlou-
hém ¢asovém obdobi od stiedovéku po druhou polovinu 20. stoleti. Jejimi protagonisty
jsou piislusnici $lechtickych roda, keefi vlastnili panstvi na tzemi ¢eskych zemi a alespon
po ¢ast svych zivota vystupovali v roli zastupct vyssich politickych moci. Jsou zde inter-
pretovany zivotni osudy predev$im téch osobnosti, jez po sobé zanechaly nejen vyznam-
ny otisk v politické historii, ale i umélecké, architektonické, pisemné ¢i osobni pamatky.
Publikace tak propojuje ,,portréty” prednich diplomatt s ,,portréty” véci, zdanlivé né-
mych svédka jejich reprezenta¢nich akei i vSedniho rodinného Zzivota, vyslaneckych po-
vinnosti i uméleckych z4jma. Opomenuto nezistalo ani cilené budovani paméti na di-
plomatické ¢iny rodovych predki ¢i mistnich predchudea.

Vice nez osm stovek obrazovych ptiloh, dokumentujicich pfedméty z mnoha tuzem-
skych i zahrani¢nich instituci, zde neni pouhou zpesttujici ilustraci, nybrz integralni sou-
¢asti sdéleni. Autofi jednotlivych kapitol, specialisté z Narodniho pamatkového ustavu
i z akademické obce, ¢tendium predkléddaji Siroké spektrum mezioborovych studii a roz-
kryvaji tak netradi¢ni perspektivu vyzkumu evropské kulturni historie.
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