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STUDIE A MATERIALY
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[y

Atentat na Reinharda Heydricha
v souvislostech’

ROBERT KVACEK

Kazdodennim plebiscitem nazvali koncem 19. stoleti narod ti, ktefi premys-
leli o jeho smyslu a cené. Uz jim nebyl hodnotou sam o sobé, jako tém, kdo
v obrozeneckém case vyvolavali ¢esky narod v Zivot. Jeho urceni a vyhranéni
se buditeltim jevilo historickym ¢inem. Pak uz pouhé svébytné byti nemohlo
dostacovat. Zdéalo se byt nepochybnou jistotou, kterd nepotifebuje utvrzovat.
Snahou ted bylo vélenit ndarod délné a vlastnim vkladem do evropského vy-
voje, do pohybu svéta. Narodni spolecenstvi se mérilo tvorbou, dovednosti,
vzdélanim, hodnotou myslenek, velikosti dila. Zapas o jeho pouhou existenci
jako by patril — v podobé hrdé vzpominky — jen do Skolnich lavic.

Toto sebevédomi zasdhla svétova valka. VSenémecka ,stiredni Evropa“
jako valec¢ny cil Némecké rise hrozila zastavit rozvoj ¢eského ndaroda, ba prob-
lematizovala jeho budoucnost. Predevsim by ukoncila jeho statopravni usili
apak, po svém, pretvorila jeho prostor. Ziistalo jen u nebezpedi, které zmizelo
s vialeCnou porazkou némeckého cisarstvi. Ta spolu s padem habsburské

ROBERT KVACEK: The Assassination of Reinhard Heydrich and its Connections

This address, The Heydrich Era and Czech Society, was presented to the XVIII" General
Assembly of the Learned Society of the Czech Republic in the Carolinum, the Great Hall
of Charles University, on the 14" May 2012. It encapsulated a brief synopsis of the author’s
life-long research into the issues of Czech society during the Protectorate of Bohemia and
Moravia.

Key words: Czech nation, Protectorate of Bohemia and Moravia, Reinhard Heydrich, World
War 11
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monarchie predstavovala nezbytnou podminku pro vznik ¢eskoslovenského
statu. Mirovy cCas se zase vracel k ivaham o tvorivém smyslu existence néa-
roda, o potrebé jej zevnilf pretvaret a dat mu novou socialni skladbu, o nut-
nosti formulovat a nalézat novy vztah k jinym ndrodiim a ndrodnostem.
Myslenky a ¢iny se sice rozrtiznovaly, spojovalo je vSak to, Ze narodni byti
meély za jisté. A pak byla tato existence najednou ohrozena smrtelné, k samym
zdkladtim. Nacismus chtél ¢esky narod vyhladit z déjin i ze Zivota.

Nemohl to provést hned po breznu 1939, kdy se zmocnil ¢eskych zemi.
Po vitézném valecném tazeni by vSak nezavdhal. ,Cechtim predloZime
sménku po valce!“, ujistil Hitler svého hlavniho muZe v okupované Praze
K. H. Franka. I v protektordatem spoutanych ¢eskych zemich museli ale na-
cisté brat nejdrive ohled na potreby vdlky a na to, Ze spole¢nost urc¢ena k po-
drobeni a k zdniku byla vyspéld, ve vSech oblastech rozsahle rozvinuta.
Chtéli nacas vyuZit jeji vykonnosti.

Aspon navenek mél mit zivot v protektoratu zdani normaélnosti. Plany
na zniceni naroda se chystaly v prfisném utajeni. Ale pracovalo se na nich.
Crtaly se jejich rtizné varianty vyvstavajici véak ze stejného zakladu. Takto
znél v tajném spise ze srpna 1940: ,Kazda uvaha o budoucim usporadani
Cech a Moravy musi vychézet z cile, ktery je ti‘eba pro tento prostor z hle-
diska statni a narodnostni politiky stanovit. Z hlediska narodnosini politiky
zaplnéni tohoto prostoru némeckymi lidmi. Z hlediska statni politiky uplné
zaclenéni do Velkonémecké rise.“

MysSlenka ponémceni a ,vyrizeni ¢ceské pakaze“ se zpritomnila, kdyz
se Rise blizila ke svému véle¢nému vitézstvi na ruském vychodé. Uz bylo
na podzim 1941 nedaleko, pak docela blizko, vojdci z jednoho oddilu do-
konce na chvilku zahlédli véZe moskevského Kremlu. Zddly se prichazet
dny na vrcholu moci. Byl ¢as spustit naplno holocaust a také se chystat na
ském protektoratu Rise o sobé daval vice védét odboj, hlavni znesnadiio-
vatel Endlésungu i soucasného provale¢ného vyuzivani ¢eské spolec¢nosti
a jejich, byt uz jen doc¢asnych zemi. Okupacni moc prekvapovalo, Ze odboj
je tak ¢inny, a¢ pribéh valky mu oporu neposkytoval. Patiilo k jeho zvlast-
nostem, Ze se zatim neridil iplné vdletnym chodem. Nepovstal ostatné
z primého valecného boje, jako pak vSechny evropské rezistence, utvarel
sva prvni uskupeni jesté v mirovém, byt uz mirové podivném case. Ceska

* Tento text je stru¢nou souhrnnou bilanci celoZivotniho vyzkumu prof. R. Kvacka.
Byl prednesen na XVIII. valném shromdzdéni Uc¢ené spole¢nosti Ceské republiky
v Karolinu dne 14. kvétna 2012. Zde jej publikujeme v upravené verzi.

Redakce
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spolec¢nost také neméla zkuSenosti s ilegalitou, ozivovala zprvu tradice pro-
testh a demonstraci. Odboj byl vlastné novou podobou spolec¢enské ¢innosti,
jiz se jeji aktéri teprve ucili. Protivnik — také novy a zprvu zcela neznamy —
volil rtizné podoby boje. Pozndval, Ze se utkdva s narodni elitou, chtél od ni
vétsinu spolecnosti oddélit. Zdani zivotni normality mélo obyvatelstvu na-
znacovat, Ze o svém osudu v Ri$i rozhodne samo. I proto — ale nejen z toho
divodu - byl do ¢ela protektordtu vybran Konstantin von Neurath, mél oslo-
vit a ziskdvat ¢eské konzervativni kruhy. Odtud v prvnich letech jista shovi-
vavost k ¢eské protektoratni reprezentaci a jeji persondlni skladbé, i k jeji
politice zadrzovani, retardace, ktera se snazila mirnit brutdlni a zvlast ci-
telné okupacni zasahy. Nemohla byt obranou proti budoucimu ¢eskému
udélu, tuto vlastnost ziskdvala az proménou v odboj spojeny s vale¢nou pro-
tinémeckou koalici — a pak se s jejimi osobnostmi zachdzelo nelitostné.

Vdlka - jak neprirozené, jak pochopitelné — byla nadéji ceské spo-
le¢nosti, Ze Fissky protektorat je jen docCasnost, a ta bude jesté nedlouha.
Protektordtni situace pomohla spolec¢nosti k jistému sjednoceni, v pomni-
chovském necase ji rozpoltily z bolesti a hnévu vytrysklé spodni proudy,
které ji chtély dat podivné nazorové vyznani a smeérovat ji pry¢ z demokracie
a liberdlniho fundamentu. Nadé&je muzZe byt 1ék na bolesti a strazné. Ceské
nadéje spojené s vitéznou protihitlerovskou vdlkou dostdvaly rany, ale ne-
vytrdcely se, ozivovaly dokonce v tidobich krajné nepriznivych. Okupacni
moc je zaznamenavala zesilenim projevi odporu i odboje. Tak tomu bylo
i poté, co se novodoby Barbarossa rozjel na ukrajinsky, bélorusky, rusky vy-
chod. Jako by v ¢eské neverejné verejnosti znovu oZilo vyprchalé rusofilstvi
i novoslovanstvi, hlavné vSak zaptisobil vznik britsko-sovétské koalice, ktera
uz méla materialni podporu Spojenych statii. Zanedlouho japonsti marsa-
lové Jamamotové vtdhnou Ameriku do vdlky piimo a Hitler je v tom zbrkle
podpoti. V Praze — v okruhu kolem stdtniho tajemnika K. H. Franka —
a v Berliné — Hitler, Himmler, Bormann — usoudili, Ze v protektoratu je treba
dat ostre najevo, kdo v ném vladne a k ¢emu vlastné je. Neurath nebyl ted
shledan dostate¢né rozhodnym, a proto byl odesldn na ozdravnou penzi na
statek v Leinfelderhofu a zaménén Reinhardem Heydrichem.

Proc praveé jim? Literatura si odpovéd komplikuje tdzdnim, zda piresun
do Prahy nebyl kariérnim poklesem vyvolanym zdpasem o mocenské po-
staveni v Risi. Heydrich naopak povysil, rozmnozil své funkce a to dokonce
o politicky urad a utvrdil také politickou silu SS. Nekonkuroval jejich vadci
Himmlerovi, nemohl ho preskocit, ani vyzvat na Sermirsky souboj, ,jen“ si
uného a u Hitlera utvrdil své vysoké hodnoceni. Prinesl s sebou na prazsky
Hrad - tam se na nékolik mésict s rodinou ubytoval — plno rozsudkt smrti
a stanné pravo a rozsev strachu. Jen Némci v ¢eskych zemich, zilo jich tu
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na 300 tisic, ho, podle zprav okupacnich uradu, uvitali, ,aspon®, tak se psalo,
,se ted proti Cechtim co nejostiteji zakroc¢i«.

Téma Cesi i budouci zachédzeni s nimi se po Heydrichové nastupu
v Praze stalo ¢astym namétem porad a rozhovort ve vysokych nacistickych
kruzich. Hitler se o Cesich nékolikrat vyjadroval v ,hovorech kolem stolu®,
které za pozdnich vecert a noci vedl ve svém rastenburském hlavnim stanu.
Byvaly to kratsi i del§i monology samouka, ktery mél Spatného ucitele. ,,Pro-
ziretelnost z nas udélala nepratele,“ tvrdil Hitler o vztazich mezi Némci
a Cechy 23. ledna 1942. ,Kratce ec¢eno, Cesi predstavuji cizi téleso upro-
stired némeckého spolecenstvi. Pro oba zde neni misto. Jeden musi zmizet.“
Uz drive tak hovoril o BeneSovi — 26. zari 1938 v uto¢ném proticeskosloven-
ském projevu v berlinském Sportovnim palaci. Boj s Ceskoslovenskem
oznacil i za zdapas proti jeho prezidentovi — uz ho vyhanél z Evropy, pro oba
tu pry nebylo misto. Z videtiského mlddi si Hitler odnesl obraz Cechii jako
zdatnych (nendvidél je za to, sdm ztroskotanec), naciondlné zaloZenych
a nebezpecnych, protoze pilnych. Pokud se ohnou, tak jen na cas - treba
pocditat s tim, Ze se zase napiimi. Ostatné pravé to povazoval odboj za jeden
ze svych tkold — ucil chodit zpiima. Sdm Heydrich hned své spolupracov-
niky a dalsi funkcionare ujistil, Ze ,lento prostor se jednou musi stat némec-
kym“ a ze Cech tu vlastné uz ted nema co pohledavat. Do¢asné drzen tu
meél byt jen v zajmu némecké valky; co se po ni stane s ,ceskou pakazi“, na
to Heydrich myslel uz zcela konkréiné a délal pro to prvni rozsdhla opatreni.
Patrilo mezi né i zlomeni odboje. Stroze receno — Heydrich priSel c¢esky
narod jako narod zabit.

Ve své protektoratni politice uplatnoval pry Heydrich vedle bice, tedy
popravcich cet, Sibenic a koncentrak, i cukr, tak se aspo1i obcas pise a jesté
rozvétvenéji traduje. Cigaretové a tukové namluvy urcitych délnickych sku-
pin se sice objevily, ale stifizliva historickd analyza cukr nenaS$la, naopak
zjistila dalsi pokles zivotni tirovné. Ani protiodbojové tidery neprinesly oce-
kavané, aspon tak to citil i sdm Heydrich: i proto, Ze také strach ma své
meze. Chystal se zirejmé zase zesilit bi¢, Rise pripravovala letni ruskou ofen-
zivu, kterd meéla zahladit hluboké rdny ze zimy. Na vychodé to byla jina
valka nez jinde, Zadala neobycejné sil. Protektorat mél k nim prispét vice
nez dosud. Heydrich se o to uz nepostaral.

Kdo rozhodl o jeho atentdatnim odstranéni? I podivné odpovédi vyvolaval
v dobé zkiivujicich ideologickych pitek tento otaznik. Pry byla ve hie
ochrana Heydrichova zpravodajského soka admirdla Canarise napojeného
na Zdapad (doslo tu k zdméné Canarise za jeho zastupce plk. Ostera ptisobi-
ctho na dvé strany), i takovy hrtizny vymysl se objevil, Ze o¢ekdvané na-
sledky Heydrichova konce mély vytidit komunisticky odboj. Otdazka byla
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a dosud jesté byva zivena priznacné ¢eskymi spory, zda Heydrich stdl za
obéti, které zpiisobilo némecké bésnéni po atentdtu. Utok na Heydricha byl
predevsim soucdsti valky a jako valecny ¢in by mél byt posuzovan. Mél za-
roven podstatné ¢eskoslovenské motivy. Rozhodnuto o ném bylo v exilovém
Londyné, v souzvuku s odpovédnymi britskymi misty. Ceskoslovensti vojéci
trestali i kata svych generdlskych druht popravovanych hned po Heydri-
chové prazském ndstupu. Zdroven napliovali mezindrodnépolitickou po-
tirebu odboje, pocitovanou piredevsim jeho zahranicni ¢asti. Prezident Benes
se obdval, Ze v8evycerpdvajici vdlka miiZe skonc¢it podivhym priméiim
a jesté podivnéjsim mirem: dréole de paix by mohl ponechat ceské zemé
v néjakém svazku s Némeckem. Vytvarely se proto argumenty o priikazné
jednoznacnosti Zivé ceskoslovenské statni ideje. Méla na Zdapadé jesté dost
protivnik, a vlivnych, zvlasté téch, kteri se pred lety postarali o mnichovsky
dil appeasementu a odmitali usvédceni z diplomaticko-politické kratkozra-
kosti. Uz francouzsti politikové typu premiéra Daladiera a ministra zahra-
ni¢i Bonneta nebyli ochotni podeprit vladni reprezentaci ¢eskoslovenského
zahrani¢niho odboje. Svym mySlenim a chovanim byli i po prohlaSeni valky
Némecku jesté prilis spojeni s rok starym mnichovskym vyrokem, ktery se
ukdzal byt také francouzskym debaklem. Vinu za néj chtéli z nemalé casti
prevést na hlavni obét, Ceskoslovensko, jez bylo doneddvna jejich nejpev-
néjsSim spojencem. Bylo to nemordlni, neproziravé, ale odpovidalo to poli-
tice, ktera pak vedla k francouzské ,,décadence®. Na britském ministerstvu
zahranic¢i méli v prvnim obdobi valky jeSté rozhodné slovo urednici spojeni
s chamberlainovskymi projekty a piedstavami v mezinarodni politice. Ces-
koslovenskda zahrani¢ni vlada ,,nebyla v oblibé“, dockala se na delsi dobu
jen ,prozatimniho“ uznani. Jeji ministr zahrani¢i Masaryk se ptal se smut-
nym sarkasmem, zda Ceskoslovensti letci padli v bitvé o Britdnii jsou také
jen ,mrtvi prozatimné®“. O zpravodajské sile domaciho ¢eského odboje se
samozrejme Sitreji nevédélo, zjevny ¢in se jevil zadouci. A tak pod koly Heyd-
richova auta vybuchla 27. kvétna 1942 bomba. Nevelkd bomba, ale stacila.
Hodil ji vojak Kubis, jeho druhu, vojdkovi Gabc¢ikovi se zasekla zbran.
Gestapo pozdéji zjistilo, Ze o pripravovaném atentatu védélo néco pres
deset osob a par desitek dalsich znalo tkryt parasutistti. Byla to hrstka —
i akce to samozrejmé vyzadovala — ale duchem, virou, odvahou mohutna
hrstka. Nacisté se pokousSeli zjistit, pro¢ nikdo z této hrstky ,,neucinil ozna-
meni“, re¢eno s jejich dokumentem. ,Zatceni vesmés nélezeji k nejvyspé-
lejsim ¢eskym kruhtim, psalo se v jedné némecké zpravé. ,Casto je slyset,
jak rikaji: Jsme hrdi na to, Ze miZeme takto zemrit pro sviij narod.“
Zemrely jich jesSté stovky. Také lidé z Lidic, takovi, z jejichz prdce se za-
chovava lidsky rod. Zabité muze museli pohrbit vézinové z Terezina. Hledéli
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jako posledni do tvare mrtvych. Syn se drzel kitecovité svého otce. Mnohym
zustal v obli¢eji vzdorny vyraz. Fararovi zrudla bild hlava krvi. Nékdo si ve
chvili smrti ponechal bryle. LeZel tu také maly bily pes. Nedokdazali ho zabit
u jeho boudy, neodtrhli ho od pdna. Zastrelili je spolu.

Za dva tydny umirali lidé z chudych Lezak, z jejich deviti domkt. Pii
honu na né jeden muz chybél, Jan Skalicky. Vecer po praci nasel poboiené
staveni. Sel hledat $estndctiletou dceru Helenku. Byla v pardubickém Za-
mecku zastrelena jako prvni.

Provinili se tim, Ze byli Cesi. Heydrich chtél prece ¢esky narod zabit.
Narod ho za to zabil.
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The Assassination of Reinhard Heydrich and its Connections
ROBERT KVACEK

Czech society, the main creator of the Czechoslovak state, was threatened in its very
existence by the intentions of Nazi Germany to conquer fully the Czech Lands. The Reich
prepared their Germanization to which it had laid the foundations through the
establishment of a temporary Protectorate of Bohemia and Moravia. It strengthened and
expanded them when the Acting Reich Protector Reinhard Heydrich became the Head of
the Protectorate. He attempted to suppress the main rival of Germanization - the Czech
resistance — through bloody repressions and political interventions. He became its victim
when attacked by a resistance section from abroad. The assassination was at the same
time a part of the war against the Nazi Reich and it should be viewed accordingly. Its plan
was conceived by a Czechoslovak military and political exile group in London, and also
with the full co-operation of the relevant British authorities. Several domestic resistance
groupings, for whom the primary motivation was their Czech patriotism participated
in its realization. The successful assassination directed at the all-powerful Heydrich
strengthened the international efforts of Czechoslovak resistance to enforce the post-war
restoration of the Czechoslovak state.

Translated by Alena Linhartova
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STUDIE A MATERIALY

Stavovstvi, absolutismus a osvicenstvi
v dile Rudolfa Vierhause.

Vyznam némeckého historika
nejen pro déjiny raného novovéku

JIRI HRBEK

Trindctého listopadu roku 2011 se védecky svét rozloudil s jednim z nejvy-
znamnéjsich némeckych historikii, s dlouholetym feditelem Historického
institutu Maxe Plancka (Max-Planck-Institut fiir Geschichte) Rudolfem
Vierhausem. Pri mnozstvi nekrologt,' které reagovaly na Vierhausuv
odchod, neni ikolem tohoto ¢lanku popisovat peripetie jeho profesniho
vzestupu a Zivotni mety, jichZ dosahl. SpiSe bych se chtél zamérit na vé-
decky odkaz velkého historika, na inspiraci, kterou zanechal svym pokra-
covateltim.

JIRI HRBEK: The Estates, the Age of Absolutism and the Enlightenment in the Work of
Rudolf Vierhaus. The significance of this German historian yet not merely for the history
of the Early Modern Age

The study is devoted to the work of Rudolf Vierhaus, which may be divided into four
fundamental parts reflecting his historiographical interest (Leopold von Ranke); his
theoretical-philosophical interest (history of concepts and ideas), thereafter his interest
in modern history (the issue of of a particular German path to modernity, the questions of
Nazism and its roots) and primarily the Enlightenment as a cultural-historical process
with its distinctive political and social connotations.

Key words: German historiography, the Age of Absolutism, the Enlightenment, the history
of historiography, the Estates, 18th century
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Vierhausovo dilo mtizeme rozdélit do ¢ty skupin: obsahem prvni, nej-
starSi vrstvy, je pohled na historiografii 19. stoleti, predevSim pak na
Leopolda von Rankeho, jemuz vénoval svou miinsterskou disertaci,”> a Ale-
xise de Tocquevilla jako jeho metodologického soupere.’ Druhou oblasti,
ktera organicky navazovala na Vierhausovy rané prdace, se stala historie
20. stoleti, predevSim pak nutnost vyrovnat se s obdobim nacismu a s tzv.
specifickou némeckou cestou déjinami. Pravé o ni, jeji (ne)existenci a do-
padech na tehdejsi (zdpado)némeckou spolec¢nost diskutoval v Sedesatych
letech 20. stoleti jako profesor ruhrské univerzity v Bochumi.* Odmital pred-
stavu zakladatele filozofické antropologie Helmutha Plessnera, ktery vi-
dél — strucné teceno — divod druhé svétové valky v opozdéném vzniku né-
meckého naroda, k némuz mélo dojit az v reakci na osvicensky univerza-
lismus. Vierhaus nepochyboval o ndrodnim rozmeéru némeckého osvicenstvi
a misto protikladu k nacionalismu 19. stoleti pozoroval kontinuitu historic-
kého vyvoje: Zadna zvlasini cesta déjinami s katastrofickym koncem (katas-
trophischer Sonderweg) podle néj neexistovala. Hleddni pricin katastrofy
vSak zistava vysadné historickou zdleZzitosti a sama historie tim sleduje vy-
znamné spolecenské zaddni. Stava se tak nutnou formou sebereflexe, neni
badanim pro badani samotné, ale funguje ve spole¢nosti jako ndstroj vnitirni
katarze. Vierhaus pritom ke svym analyzdm, mezi nimiZ vynika ¢ldnek o fi-
lozofickych zdkladech viidcovského principu z roku 1964, vyuzil plné své
filozofické Skoleni. Vysledkem byly texty, které dodnes patri ke klasickym

1 Za vsechny napiiklad Jan KREN - Jiii PESEK — Milos REZNIK, Rudolf Vierhaus
(29. 10. 1922 - 13. 11. 2011), CCH 110, 2012, s. 165-167; Hans-Kristof KRAUS, Nekro-
log Rudolf Vierhaus, Historische Zeitschrift (ddle HZ) 294, 2012, s. 577-584; Patrick
BAHNERS, Im Dienst der Gerechtigkeit. Zum Tod des Historikers Rudolf Vierhaus,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 18. November 2011, Nummer 269, s. 35; Bernd
FAULENBACH, Rudolf Vierhaus 1922-2011, http://www.ruhr-uni-bochum.de/ge-
schichtswissenschaft/Nachruf_Rudolf%20Vierhaus.pdf, stav k 1. 6. 2012. Vierhaustv
Zivot asi nejpodrobnéji vyli¢il Hans Erich BODEKER, Laudatio auf Rudolf Vierhaus,
in: Benigna von Krusenstjern (ed.), Schriftenverzeichnis Rudolf Vierhaus, Géttingen
1992, s. 9-16.

2 Rudolf VIERHAUS, Ranke und die soziale Welt, Miinster 1957. Dizertaci obh4jil roku
1955.

3 Srov. TYZ, Conservatism, in: Philip B. Wiener (ed.), Dictionnary of the History of
Ideas, New York 1968. Cesky: Konzervatismus, Revue Prostor 16, cerven 1991,
s. 175-184.

4 TYZ, Die Ideologie eines deutschen Weges der politischen und sozialen Entwicklung,
in: Rudolf von Thadden (ed.), Die Krise des Liberalismus zwischen den Weltkriegen,
Gottingen 1978, s. 96-114.

5 TYZ, Faschistisches Fiihrertum. Ein Beitrag zur Phidnomenologie des europdischen
Faschismus, HZ 198, 1964, s. 614-639.
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v oblasti déjin ideji a politické filozofie.® Kromé teorie viidcovského principu
se vSak zabyval i dalSimi problémy, jejichZ spole¢nym jmenovatelem byl
popis mechanism, s jejichZ pomoci pronikali nacisté do jednotlivych spo-
le¢enskych oblasti, napt. zniceni némecké historiografie zaloZené kdysi
Rankem.

Déjiny jako soucdst kritické reflexe sebe sama potom privedly Vier-
hause také k tématu vztahu mezi némeckou a zZidovskou populaci. O tom,
jak moc chédpal propojeni mezi védou a vyucovanim, tedy praktickym na-
plnénim védeckého poslani, svéd¢i nékolik ¢lankt pravé o didaktice déjepisu’
i reformé vysokoskolského studia.® Kontakt mezi védeckou obci a Sirokou
verejnosti potom povazoval za zdsadni nejen vzhledem k legitimizaci his-
torie, ale predevsim vzhledem ke zdravému vyvoji spolec¢nosti. Aktudlni po-
litické déni nutilo Vierhause reagovat na stdle nové vyzvy a on se aktivné
ucastnil feseni mnohdy velmi obtiznych problémii, které byly kladeny pred
historickou obec, jeZ méla v souladu s jeho presvéd¢enim prinést spolec-
nosti tolik potfebnou katarzi a zmirnit tenze v soucasnosti. Pro podobnou
Hterapeutickou® ¢innost historické védy, jeZ ma za tikol mirnit deformace
vztaht mezi jedinci i narody, uzival termin ,historizace“, pochdzejici od
Martina Broszata. Tato metoda, kterd se tykala piredevSim nejnovéjsich
déjin,’ spocivala v odhaleni a vysvétleni korenti historickych nespravedl-
nosti, které by meélo vést k pochopeni mezi kdysi znesvarenymi stranami
a k porozumeéni stanovisku druhého.'” Schopnost prijmout pozici druhého

6 Kromé vyse zminéného textu také TYZ, Die politische Mitte in der Weimarer Repub-
lik, Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 15, 1964, s. 133-149.

7 7 mnozstvi ¢lankt alespon ty nejzdsadnéjsi: Die Krise des historischen Bewufitseins
und die Funktionskrise in der geschichtlichen Wissenschaften, in: Walter Miiller-Sei-
del (ed.), Historizitédt in Sprach- und Literaturwissenschaft, Miinchen 1974, s. 15-29;
Zur Lage der historischen Forschung in der Bundesrepublik Deutschland, in: Jahr-
buch der historischen Forschung 1974, Stuttgart 1974, s. 17-32; Geschichtsforschung
und Didaktik der Geschichte. Didaktische Implikationen der Forschung — Forschungs-
bezug der Didakiik, in: Erich Kosthorst (ed.), Geschichtswissenschaft. Didaktik —
Forschung — Theorie, Gottingen 1977, s. 34-47.

8 Rudolf VIERHAUS, Gedanken zum Geschichte und Sozialwissenschaft, in: Peter
Bohring (ed.), Geschichte und Sozialwissenschaft. Ihr Verhilinis im Lehrangebot
der Universitidt und Schule, Gottingen 1972, s. 41-48.

9 Vierhausovy stati k novéjs§im déjindm byly vyddny souhrnné v knize Vergangenheit
als Geschichte. Studien zum 19. und 20. Jahrhundert, Gottingen 2003. Srov. také recen-
zi na tuto knihu http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensionen/2005-4-065,
stav k 1. 6. 2012.

10 Zejména texty ,Historisierung“ als Gegenwartsbewdltigung. Das deutsch-tschechi-
sche Verhdlinis 1918-1989, in: Jorg K. Hoensch — Stanislav Biman — Lubomir Liptak
(edd.), Judenemanzipation — Antisemitismus — Verfolgung in Deutschland, Oster-
reich-Ungarn, den Bohmischen Liandern und in der Slowakei, Essen 1999, s. 11-19;
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chéapal Vierhaus jako dlouhodoby a bolesiny proces, v némz se musi kazdy
¢loveék smifit s upozadénim vlastni, mnohdy traumatizujici vzpominky. Také
v tomto momenté se Vierhaus vracel k Rankemu jako k védci, ktery vzdy
prosazoval objektivizujici charakter déjin.!!

Na rozdil od pozitivismu 19. stoleti vSak Vierhaus nechapal dé&jiny
jako néco daného, ale jako vyzkumny tikol vychdazejici z otdzek, které jim
klade tazajici se subjekt védce. Nastoupit cestu vyrovnani se s minulosti
tedy znamend zbavit historické aktéry nadpozemské aureoly podobné,
jako se snazil Broszat ,oddémonizovat“ holokaust. Vierhaus pouZil po-
dobnou metodu nékolikrat, nejnovéji na prelomu osmdesatych a devade-
satych let 20. stoleti, kdy se otevrela s plnou naléhavosti problematika
vztahti mezi Némci a jejich sousedy. Nejen na teoretické, ale i na prak-
tické roviné navazoval také védecké a instituciondlni kontakty s kolegy
v Ceskoslovensku, které jesté nedlouho piredtim oddélovala Zelezna
opona. Jeho pusobeni v ¢eskoslovensko-némecké (popr. v ¢esko- a slo-
vensko-némecké) komisi historikti opét odpovidalo jeho celozivotnimu
presvédceni o funkci déjepisectvi ve spolec¢nosti.!? Podobné se angazoval
i pri integraci zdpado- a vychodonémecké historické védy, pri nalézani
spole¢ného jazyka po letech nuceného rozdéleni.'> Aktudalni potreba
vznikld s padem komunismu tak definovala treti stézejni oblast jeho pro-
fesiondlniho zdjmu.

vyddno také ve slovenské mutaci jako ,Historizdcia® ako zvlddnutie sii¢asnosti. Ne-
mecko-cesky vztah 1918-1989, in: Emancipdcia Zidov — antisemitizmus - prenasledo-
vanie v Nemecku, Rakisko-Uhorsku, v ¢eskych zemiach a na Slovensku, s. 9-16.
Prvnim spole¢nym sbornikem z konference ¢eskoslovensko-némecké komise histo-
riki, kterd se konala roku 1991, byl pomérné ttly svazek Hans MOMMSEN — Jiii KO-
RALKA (edd.), Ungleiche Nachbarn: Demokratische und nationale Emanzipation bei
Deutschen, Tschechen und Slowaken (1815-1914), Essen 1993. Rudolf Vierhaus ho
opatril predmluvou spolu s Janem Kienem.

11 Zejména Rudolf VIERHAUS, Rankes Begriff der historischen Objektivitdt, in: Reinhard
Koselleck — Wolfgang J. Mommsen — Jorn Riisen (edd.), Objektivitdt und Parteilich-
keit in der Geschichtswissenschaft, Miinchen 1977, s. 63-76; TYZ, Leopold von Ran-
ke. Geschichtsschreibung zwischen Wissenschaft und Kunst, HZ, 244, 1987, s. 285-298.

12 Jeden ze zdkladnich text vzeslych z ¢innosti této komise byl mnohokrat vydany
a slouzil jako dtlezité vychodisko také pro politické debaty. Srov. text komise vydany
v ¢estiné jako Konflikini spolecenstvi — katastrofa — uwvolnéni. Ndcrt vykladu cesko-né-
meckych déjin od 19. stoleti, Soudobé dé&jiny 3, 1996, s. 392-437. Na genezi tohoto
textu vzpomina Jan Kien v Jan KREN - Jiii PESEK — Milo§ REZNIK, Rudolf Vierhaus,
zde s. 167.

13 Srov. Rudolf VIERHAUS, Die ,,Deutsche Einheit“ als Problem der deutschen und euro-
pdischen Geschichie seit der Franzisischen Revolution, in: Karl-Ernst Jeismann (ed.),
Einheit — Freiheit - Selbstbestimmung. Die deutsche Frage im historisch-politischen
BewuBtsein, Bonn 1987, s. 145-154.
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fekdk

Ctvrté a hlavni téma, které provazelo Rudolfa Vierhause celym jeho Zivo-
tem pocinaje habilitacnim spisem,'* v§ak byly déjiny raného novovéku,
presnéji feceno problematika osvicenstvi. Pravé to povazoval za konstitu-
tivni obdobi evropskych a také némeckych déjin. Pii popisu tohoto feno-
ménu se branil presnéjsimu chronologickému vymezeni a z rady studii
vyplyva, Ze jeho konec vnimal hluboko v 19. stoleti s jistymi presahy do sto-
leti nasledujiciho. Vierhausova koncepce se vsak vyrazné 1isi jak od dlouho
autoritativniho, konzervativniho vykladu osvicenstvi, ktery prinesl Karl
Otmar von Aretin," tak i od kritické reflexe Theodora W. Adorna, ktery vidi
v osvicenstvi poc¢dtek neblahého vyvoje lidské spolecnosti, jenz vyustil
v hrtizy 20. stoleti.'® Vazba mezi osvicenstvim a pozdéjsim vyvojem neni
podle Vierhause rozhodné kauzalni, jedna se spiSe o prelomovy ¢as mezi
starou a moderni Evropou, mezi obdobim viry a nabozenskych bojti na
jedné strané a ideologie postavené na konkurenci narodnich myslenek na
strané druhé.!” Osvicenska Evropa byla plna kontakti mezi starym a novym
svétem, které se objevovaly vedle sebe a verejné mezi sebou diskutovaly
(podobné Koselleckova Gleichzeitigkeit der Ungleichzeitigen'®). Vierhaus
pritom priznava, Ze osvicencti bylo méalo a dokonce nedominovali vyraznéji
ani ve vrstvé ucencu. Historiky ¢asto opévované stoleti rozumu ve své vét-
§iné stdlo na starych a jen pomalu se ménicich socidlnich strukturach
a institucich, pricemz rada vydobytku tradi¢né pripisovanych osvicenskym
snahdam méla koreny zcela mimo tento mySlenkovy proud (napr. Skolstvi
v pietismu, spravni reformy v uceni o statnim zdajmu, promény armady
v nutnosti ubranit se silnéjsimu soupeii)."?

14 TYZ, Deutschland vor der Franzésischen Revolution — Untersuchungen zur deutschen
Sozialgeschichte im Zeitalter der Aufkldrung, 1-1V, habilitace na univerzité v Miinste-
ru 1961. Spis ztstal nevyddan.

156 Zejména Karl Otmar von ARETIN, Das Alte Reich 1648-1806, 1-1V, Stuttgart
1992-2000.

16 Cesky Theodor W. ADORNO - Max HORKHEIMER, Dialektika osvicenstvi: filozofické
Jragmenty, Praha 2000.

17 Rudolf VIERHAUS, Einleitung, in: tyZ (ed.), Wissenschaft im Zeitalter der Aufkla-
rung, Gottingen 1985, s. 7-17.

18 Zejména Reinhart KOSELLECK, Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher
Zeiten, Frankfurt am Main 1979.

19 Rudolf VIERHAUS, Bemerkungen zur politischen Kultur in Deutschland im 18. Jahr-
hundert, in: Hans Erich Bodeker — Etienne Francois (edd.), Aufklarung/Lumieres

und Politik. Zur politischen Kultur der deutschen und franzosischen Aufklarung,
Leipzig 1996, s. 447-454.
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Presto se pravé v 18. stoleti vytvaii moderni Evropa, je to novy prdah
(Schwellenjahrhundert),*® za nimz se rozprostira svét industrializace, demo-
kratizace a nacionalizace. Pokud bych mél zna¢né zjednoduSené vyjadrit,
co pro Vierhause osvicenstvi znamenalo, pak to byl urc¢ity zptisob mysleni
spojujici filozofii s kazdodennim zivotem a zptisob argumentovani, jenz do-
kazal propojit teoreticky a prakticky rozum.?' Neni tedy pouhou intelektual-
ni hrou ¢i literdrnim smérem, ale spolecenskym procesem s jasnymi
reformnimi dopady. Rada hodnot, které byly vneseny do evropskych déjin
prostifednictvim vrcholnych vykont osvicenské doby (formulace univerzal-
nich lidskych prdv, vrozena svoboda, ob¢anska spolec¢nost, ochrana ma-
jetku, rovnost pred zakonem apod.), byla sice v ndsledujicich staletich
diskreditovana nebo korumpovana, presto ptisobi osvicenské vydobytky
podle Vierhause dodnes jako tihelné kameny soucasné evropské civilizace.??
Vierhaus rovnéz upozornuje na weberovsky koncept odkouzleni svéta, ktery
umoznil vyniknout naplno ,,destruktivnim dtsledkéim progresivniho racio-
nalismu“;* jinak rec¢eno: ¢lovék se prestal bat kritizovat a z kritiky vyvozovat
konkrétni, ¢asto revoluc¢ni zaveéry.2

Pravé v kritice vidél Vierhaus zptisob osvicenské komunikace, kritika
byla stéZejni naplni osvicenského diskurzu. Poznani jejich pravidel potom
znamend nahlédnout do mysleni, do zdkouti uvazovani jednotlivych osvi-
cenct. Jejim prostirednictvim v§ak nehovotila mezi sebou zadna uzavirena
republika vzdélanct, protoze pravym ucelem kritiky mélo byt vzdélavani
publika. Na Lessingové prikladu pak Rudolf Vierhaus dolozil, Ze osvicenci
predpokladali vzdélatelnou verejnost i tam, kde existovalo ve skute¢nosti
jen publikum zvyklé pasivné prijimat ,,vystupy“ knizeciho absolutismu.?

20 TYZ, Vom Nutzen und Nachteil des Begriffs ., Friihe Neuzeit“. Fragen und Thesen, in:
tyZ (ed.), Frithe Neuzeit — Friithe Moderne? Forschungen zur Vielschichtigkeit von
Ubergangsprozessen, Gottingen 1992, s. 13-25.

21 TYZ, Was war Aufkldrung, Gottingen 1995, s. 7.

22 Vierhaus uzival termin Fernwirkung pro popis tohoto procesu. Tamtéz, s. 22.

23 ,,Die destruktiven Konsequenzen des progressistischen Rationalismus®. Tamtéz. No-
véji také TYZ, Sckularisation als Problem der neueren Geschichte, in: Irene Crusius
(ed.), Zur Sdkularisation geistlicher Institutionen im 16. und im 18./19. Jahrhundert,
Gottingen 1996, s. 13-30.

24 Na zasadni vyznam kritiky pro pochopeni argumentac¢ni struktury osvicenci upo-
zornil jiz ve své disertaci Reinhart KOSELLECK, Kritik und Krise. Eine Studie zur Pa-
thogenese der biirgerlichen Welt, Freiburg-Miinchen 1959; novéji také Horst MOL-
LER, Vernunft und Kritik. Deutsche Aufkldrung im 17. und 18. Jahrhundert, Frankfurt
am Main 1986.

25 Srov. Rudolf VIERHAUS, Kritikbereitschaft und Konsensverlangen bei deutschen
Aufkldrern, in: Wolfram Mauser — Glinter Safle (edd.), Streitkultur. Strategien des
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Ve zverejnovani kritickych postojt prostirednictvim nejriznéjsich periodik
se teprve v plné mire rozvinul pedagogicky duch osvicenstvi. Kritika tedy
neni primarné nastroj destrukce, protoZe jejim tcelem je posunout véci
k lep8imu, odhalit automaticky prijimanad tvrzeni, jejichZ ptivod je zahalen
temnotou, navzdory autorité, kterou diky své letitosti disponuji. Stejné jako
Kant i Vierhaus vidél zdasadni vyznam kritiky ndboZenstvi spojené s novym
biblickym vykladem, jehoZ ticelem nebylo kiesfanstvi zesmésnil nebo znicit,
ale posunout, zdokonalit. Co vSak zacalo v oblasti ndboZenstvi, mélo zahy
pokracovativjinych oborech. At uz s odkazem na Lessinga, nebo na Kanta,
jehoz dilo Rudolf Vierhaus diikladné znal a v mnohych bodech nové inter-
pretoval, vZdy akcentoval osvicenskou uctu k dtistojnosti ostatnich. Skute¢ni
osvicenci se snazili osvitit nejen nevzdélanou spolec¢nost, jeZ pirestavala byt
s pomoci svétla rozumu spolec¢nosti magu, teosofii a Sarlatdnt a spojila se
do jednoty osvicenych obc¢ant, ale také osvitit mysl svého nazorového pro-
tivnika a v polemice s nim také sebe sama. Osvicenska ,kultura sporu“
(Streitkultur) sice vytvari spolecenstvi konfliktni, ale veskrze produktivni.?¢

Pro Vierhause je osvicenstvi podobné jako pro Kanta procesem eman-
cipace pomoci vzdélani.?” Nosileli spole¢enskych zmén totiz byli v némec-
kém prostoru vzdélanci (die Gebildeten). Vierhaus vénoval svou védeckou
pozornost nejen jejich jednotlivym osudiim, ale také instituciondlnimu
zazemi, jeZ vznikalo pravé v obdobi 18. stoleti. Velké postavy déjin vzdeé-
lanosti od Rankeho pres Leibnize,?”® Goetheho,* Schleiermachera,? Nico-

Uberzeugens im Werk Lessings, Tiibingen 1993, s. 78-91, zde s. 81: ,,Das aufgeklérte
kritische Publikum, das Lessing gleichsam ins Gesprich zog, wurde von ihm antizi-
piert, um es dadurch zu erziehen“.

26 O tom také Wolfram MAUSER, Streit und Freiheitsfihigkeit. Lessings Beitrag zur Kul-
tur des produktiven Konflikts, tamtéz, s. 3-14.

27 Rudolf VIERHAUS, Aufklirung als Lernprozef, in: Deutschland im 18. Jahrhundert. Aus-
gewdhlte Aufsitze, Gottingen 1987, s. 84-95; TYZ, Aufklirung als Emanzipationsprozefs,
in: tyz (ed.), Aufklarung als Prozel} (= Aufklarung 2,2), 1987, s. 9-18; TYZ, Aufklirung als
Emanzipation?, in: Karlfried Griinder — Nathan Rothenstreich (edd.), Aufklarung und
Haskala in jiidischer und nichtjiidischer Sicht, Heidelberg 1990, s. 161-171.

28 TYZ, Wissenschaft und Politik im Zeitalter des Absolutismus. Leibniz und die Griin-
dung der Berliner Akademie, in: Hans Poser — Albert Heinekamp (edd.), Leibniz in
Berlin, Stuttgart 1990, s. 186-201.

29 TYZ, Goethe und die Aufklirung, in: Dieter Kimpel — Jorg Pompetzki (edd.), Aller-
hand Goethe. Seine wissenschaftliche Sendung aus Anla3 des 150. Todestages und
des 50. Namenstages der Johann-Wolfgang-Goethe-Universitét in Frankfurt am Main,
Frankfurt am Main 1985, s. 11-29. TYZ, Goethe und der Historismus, in: Goethe-Jahr-
buch, Gottingen 1993, s. 105-114.

30 TYZ, Schleiermachers Stellung in der deutschen Bildungsgeschichte, in: Kurt-Victor
Selge (ed.), Internationaler Schleiermacher-Kongrell Berlin, Berlin 1984, s. 3-19.
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laie, ' Garveho’? az k protestantskému teologovi a cirkevnimu historikovi
Adolfu von Harnackovi® predstavovaly urcity socidlni typ>* spojeny s osvi-
censtvim a zaroven exemplifikovaly obecny vyvoj némecké vzdélanosti,
jez zacal v 18. stoleti na univerzitdch, mezi nimiZ zaujimala ve Vierhau-
sové dile zvlastni postaveni ta v Gottingen.? VétsSinu osobnosti, kterym vé-
noval svou pozornost, pak spojoval organizacCni talent a spoleCenska
angazovanost, véda, kterd byla v jejich poddni nejen produktivni, ale také
prospésnd. Dé&jiny védy proto definuje jako déjiny jejiho ptisobeni ve spo-
le¢nosti, posuzovani ndakladi védeckého pokroku i jeho dtsledkti. Aby
toho byla historiografie schopnd, musi se pokusit odpoutat od racionalis-
tickych piredsudkti a podivat se na védu a jeji vyvoj jaksi zven¢i.’¢

Aby historik porozumél plné reformaci, mél by byt tak trochu teolog nebo
se minimdalné dobi‘e orientovat v teologickych otdzkdch. Rudolf Vierhaus pak

31 TYZ, Friedrich Nicolai und die Berliner Gesellschaft, in: Deutschland im 18. Jahrhun-
dert. Ausgewihlte Aufsitze, Gottingen 1987, s. 157-166.

32 TYZ, Christian Garves Theorie des Umgangs, in: Peter Albrecht (ed.), Formen der
Geselligkeit in Nordwestdeutschland 1750-1820, Tiibingen 2003, s. 541-548.

33 TYZ, Adolf von Harnack als Wissenschaftsorganisator, in: Jahrbuch der Max-Planck-
-Gesellschaft 1980, s. 98-108; TYZ, Bemerkungen zum sogenannten Harnack-Prinzip.
Mythos und Realitdt, in: Peter Hans Hofschneider — Karl Ulrich Mayer (edd.), Gene-
rationsdynamik und Innovation in der Grundlagenforschung, Miinchen 1990,
s. 182-194. Novéji TYZ, Im Grofbetrieb der Wissenschaft. Adolf von Harnack als
Wissenschaftsorganisator und Wissenschaftspolitiker, in: Kurt Nowak (ed.), Adolf von
Harnack, Gottingen 2001, s. 419-440.

34 TYZ, Umrisse einer Sozialgeschiche der Gebildeten in Deutschland, in: Deutschland
im 18. Jahrhundert. Ausgewihlte Aufsitze, Gottingen 1987, s. 167-182; TYZ, Der auf-
gekldrte Schriftsteller. Zur sozialen Chamklemsnk einer selbstemannten Elite, in:
Hans Erich Bédeker — Ulrich Herrmann (edd.), Uber den ProzeB der Aufkldrung in
Deutschland im 18. Jahrhundert. Personen, Institutionen und Medien, Gottingen
1987, s. 53-65. Také TYZ, Der politische Gelehrte im 19. Jahrhundert, in: Christian
Jansen (ed.), Von der Aufgabe der Freiheit. Politische Verantwortung und biirgerli-
che Gesellschaft im 19. und 20. Jahrhundert, Berlin 1995, s. 17-28.

35 TYZ, Die Universitiit Gottingen und die Anfiinge der modernen Geschichtswissenschaft
im 1 8 Jahrhundert, in: Hartmut Boockmann — Hermann Wellenreuther (edd.), Ge-
schichtswissenschaft in Gottingen, Gottlngen 1987, 5. 9-29. TYZ, Akademie und Uni-
versitdt. Zur gemeinsamen Geschichie zweier wissenschaftlicher Institutionen in Got-
tingen, in: Jahrbuch der Akademie der Wissenschaften in Gottingen, Gottingen 1989,
s. 90-101; TYZ, Etappen der Gottinger Akademiegeschichte, in: Nachrichten der Aka-
demie der Wissenschaften in Géttingen 2003, s. 49-57.

56 ,Die Wissenschaftshistorie [wird] sich kiinftig mehr als bisher mit Entwicklungen
beschiftigen miissen, die nicht dem main-stream der abendldndisch-europédischen,
rationalen Wissenschaft angehérten.“ TYZ, Probleme und Methoden der Wissen-
schaftsgeschichte, in: Hans Erich Bodeker — Ernst Hinrichs (edd.), Alteuropa — Ancien
Régime - Frithe Neuzeit, Probleme und Methoden der Forschung, Stuttgart-Bad
Cannstatt 1991, s. 201-214, zde s. 213.
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ve svém dile ukazoval, Ze ten, kdo se chce do hloubky zabyvat osvicenstvim,
potirebuje filozofické Skoleni. Jeho texty jsou prostoupeny uvahami, v nichz
zdtiraznuje kvalitativni odlisSnost osvicenské mentality od predchoziho ob-
dobi. Zajimal ho predevs§im socidlni dosah filozofickych myslenek, jejich
pronikdani do nového prostoru, jejich recepce ¢i odmitdani. Prikladem tako-
vého postupu byla i jedna z jeho prvnich studii viibec, v niZ se zabyval pro-
nikdanim Montesquieovy filozofie do némeckého prostoru. Nikoli ndhodou
sméru sledovani ,socidlnich déjin“ filozofickych mySlenek, profesoru Joa-
chimu Ritterovi.’” Upozornil tim na fakt, Ze prakticka politika vychéazela —
a pro 18. stoleti to platilo vice neZ kdy jindy — z teoretickych koncepci. Za-
roven v8ak na zacatku své studie o Montesquieuovi varoval pired nastrahami
»déjin plsobeni“ (Wirkungsgeschichte) urcitého jevu nebo mySlenek
v daném case a prostoru: pirejimani novych myslenek ¢i pojmi jesté nutné
neznamenalo identifikaci s celym systémem, jejich filiace nemusela byt
zrovna primocard, nékdy se jednalo o prejimani védomé, jindy nevédomé,
odlisné se prejimaly mySlenky dominantni a marginalni, vihucené ¢i dobro-
volné akceptované. Neméné dtleZitou otdzkou pro Vierhause zlistavd, zda
se jednalo o recepci kolektivni nebo zda se danych myslenek chopili vyrazni
jednotlivci, ktefi prijimany systém znac¢né upravovali a az poté preddvali
ddl. Uvedené otdzky, které nachdazime hned v iivodu ¢lanku, poodhaluji sy-
stém historikova uvazovani: kazdé téma, kterému se Rudolf Vierhaus véno-
val, pro néj bylo 8irsi metodologickou otdzkou, pri jejimz zpracovani
prokazoval obdivuhodny teoreticky talent.

Postava Charlese-Louise de Montesquieu vSak byla pro Rudolfa Vier-
hause vyznamna jesté z jednoho dtivodu, a tim je jeho filozofie samotna. Ta
meéla po druhé svétové vdlce slouzit jako voditko pro némeckou historio-
grafii raného novovéku. Stard, pruska koncepce dé&jin statu jako progresivni
linie posilovani centrdlni moci s dirazem na spravni a politickd opatient,
ktera k upevnéni jednotné vlady prispivala, se ukazala z pochopitelnych dii-
vodu po selhdani moderniho stdtu ve druhé svétové vdlce jako neudrzitelna.
Obrat k socidlnim déjindam se projevil také v oblasti zkoumdni Slechty a je-
jiho vztahu k rané novovékému statu. Zejména zasluhou Otto Brunnera byla
postupné prehodnocovana uloha monarchie jako statniho principu prevla-

37 TYZ, Montesquieu in Deutschland. Zur Geschichte seiner Wirkung als politischer
Schrifistellerim 18. Jahrhundert, in: Collegium Philosophicum. Studien. Joachim Rit-
ter zum 60. Geburtstag, Basel-Stuttgart 1965, s. 403-437. Neni tfeba zdtraznovat,
ze by podobnd studie méla byt provedena také pro uizemi habsburské monarchie.
Pro ceské prostiredi zatim jen ndznakové Milan MACHOVEC, Montesquieu a Cechy
XVIII. stoleti, Filosoficky ¢asopis 3, 1955, s. 378-380.
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dajiciho v predmoderni Evropé>® a také role stavii, pricemz zacaly byt cha-
pany spiSe jako partneri pro panovnika. Na zdkladé Brunnerovych praci se
zacal ménit obraz absolutismu jako politického systému. Také dalsi vy-
znamny némecky historik a Brunnertiv pokracovatel Gerhard Oestreich si
vyty¢il jako cil hleddani neabsolutistického v absolutismu a piimo odkdzal
na Montesquieovu myS$lenku ,zprostiredkujicich sil“ (pouvoirs intermédiai-
res).”® V tomto duchu chdpal problematiku absolutismu také Rudolf Vier-
haus, ktery jde ve své koncepci jesté ddle. Zda se, Ze ho provazeli po cely
zivot jeho dva ucitelé: historik ideji Kurt von Raumer a historik socidlnich
déjin Werner Conze. MoZna proto chdpal Vierhaus politické déjiny v neustd-
1ém napéti mezi jejich ideovym zdkladem a socidlni strukturou. Tim byl
vylvoiren rdmec pro syntézu némeckych déjin 17. a 18. stoleti, kterou
prezentoval ve dvou svych stéZejnich dilech ,Deutschland im Zeitalter
des Absolutismus“*® a ,,Stdande und Staaten“.*' V obojim piipadé se jedna
o peclivou a predevsim metodologicky bravurné zvladnutou syntézu. Jeji
inspiracni potencidl je o to vétsi, Ze je jejim predmeétem tak slozity a mno-
hovrstevnaty tutvar, jakym byla Svatd rise fimska po vestfalském miru.*?
VSechny vrstvy Vierhausovych syntéz jsou presto propojeny do jednoho
celku, a tak dostava ctendr obraz jak mezindrodni politiky, tak i jednotlivych
kniZecich statt a regionti ¢i dokonce mést. Vierhaustv piistup k historii totiz
byl vzdy synteticky: daval pirednost spole¢nym rystim — univerzaliim pred
jednotlivinami. Nad faktografickymi vycty vzdy vitézily obecné trendy vyvoje
a chronologicky sled zaujima az druhoradé misto, protoZe prednost dostava
»profil a charakter epochy“ definovany spiSe hospodarsky, spolecensky ¢i
kulturné.*

38 Otto BRUNNER, Vom Gottesgnadentum zum monarchischen Prinzip, in: tyZ, Neue
Wege zur Verfassungs- und Sozialgeschichte, Gottingen 1968, s. 160-186.

39 Srov. Gerhard OESTREICH, Strukturprobleme des europdischen Absolutismus, Vier-
teljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 55, 1968, s. 329-347; pietis§téno
v Gerhard OESTREICH, Geist und Gestalt des friihmodernen Staates, Berlin 1969,
s. 179-197.

40 Rudolf VIERHAUS, Deutschland im Zeitalter des Absolutismus (1648-1763), Gottingen
1978, 1984. Také preloZeno do anglictiny jako Germany in the Age of Absolutism,
Cambridge-New York 1988.

41 TYZ, Stinde und Staaten. Vom Westfilischen bis zum Hubertusburger Frieden 1648
bis 1763 (= Propylden Geschichte Deutschlands 5), Berlin 1984, 1990.

42 ,Keine Epoche der neuzeitlichen deutschen Geschichte entbehrt so sehr des ein-
heitlichen Charakters und ist deshalb im Zusammenhang ,,deutscher Geschichte“
so schwer darstellbar wie [dieses] Jahrhundert...“. Tamtéz, s. 9.

43 Tamtéz, s. 15-48. Také dilo Deutschland im Zeitalter des Absolutismus zacina ,nepo-
litickymi“ kapitolami.
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Vierhaus pouZival pojem ,,absolutismus® nejen jako oznaceni pro danou
epochu, i kdyz ,konkurenc¢nich terminti“ se naskytalo hned nékolik, napfi-
klad Alteuropa/Ancien Régime,** Barockzeit" nebo obecné oznaceni Friihe
Neuzeit.*® Vedle debat o pojmenovani epochy (Epochenbezeichnung) se ak-
tivné vénoval i zpresiovani a vymezeni pojmu ,absolutismus“,*” ktery mél
za sebou jiz dlouhou a ¢asto velmi pohnutou historii. Vierhaus nebyl prvni,
kdo reflektoval déjiny tohoto pojmu, ktery ddle obohatil spojenim s jeho
kulturni dimenzi. Politicky systém v obdobi absolutismu chépal jako uzce
propojeny s reprezentaci panovnika predevSim prostrednictvim kultury, jez
v §irokém pojeti zahrnovala nejen umeéni, ale i zptisob jednani urcovany
pravidly dvorského ceremonidlu.*® Zaroven nezapominal pii popisovani vy-
voje terminu ,absolutismus® zaclenit vychodoevropské marxistické kon-
cepce a jejich navaznost na celkovou marxistickou a pozdéji leninskou
filozofii déjin, ¢imzZ jasné deklaroval, Ze marxistické badani nepovazuje za
méné hodnotné nez hlavni proud zapadoevropské historiografie. Koncepce
vzniklé a casto bez hlubsi reflexe tradované v nemarxistické literature tak
dostaly svou diistojnou protivahu spocivajici mimo jiné v disledném sledo-
vani socidlnich zmén uvniti* absolutistického statu.

Pro Vierhause samotného byl absolutismus otdzkou, u niZ je nezbytné
zkoumat vztah mezi teorii, ndrokem a reprezentaci moci na jedné strané

44 Srov. Dietrich GERHARD, The Old Europe, 1000-1800. A Study of Continuity, New
York 1981.

45 Srov. Walther HUBATSCH, ,,Barock® als Epochenbezeichnung? Zu neuerem geschichits-
wissenschaftlichen Schrifttum iiber das 17. und 18. Jahrhundert, Archiv fiir Kultur-
geschichte 40, 1958, s. 122-137.

46 Srov. Rudolf VIERHAUS, Vom Nutzen und Nachteil des Begriffs ,,Friihe Neuzeit“. Fra-
gen und Thesen, in: tyz (ed.), Frithe Neuzeit - Frithe Moderne? Forschungen zur Viel-
schichtigkeit von Ubergangsprozessen, Gottingen 1992, s. 13-25. K tomuto terminu
v némeckém prostiedi také Johannes KUNISCH, Uber den Epochencharakter der frii-
hen Neuzeit, in: Eberhard Jackel — Ernst Weimar (edd.), Die Funktionen der Ge-
schichte in unserer Zeit, Stuttgart 1975; Johannes BURCKHARDT, Friihe Neuzeit, in:
Richard van Diilmen (ed.), Fischer Lexikon ,,Geschichte®, Frankfurt am Main 1990,
s. 364-385; Hans Erich BODEKER — Ernst HINRICHS, Alteuropa — Friihe Neuzeit —
Moderne Welt? Perspektiven der Forschung, in: tiz (edd.), Alteuropa — Ancien Régime
— Friihe Neuzeit. Probleme und Methoden der Forschung, Stuttgart 1991, s. 11-50.

47 Rudolf VIERHAUS, Absolutismus, in: Sowjetsystem und demokratische Gesellschaft.
Eine vergleichende Enzyklopédie, I, Freiburg-Basel-Wien 1966, s. 17-38 (pretisténo
v Ernst Hinrichs (ed.), Absolutismus, Frankfurt am Main 1986, s. 35-62; Deutschland
im 18. Jahrhundert. Ausgewdhlte Aufsitze, Gottingen 1987, s. 63-83). Také TYZ, We-
sen und Stil absolutistischer Herrschaft, Niedersiachsisches Jahrbuch fiir Landesge-
schichte 60, 1988, s. 1-15.

48 TYZ, Barock und Absolutismus, in: Klaus Garber (ed.), Europiische Barock-Rezep-
tion, I, Wiesbaden 1991, s. 45-61. V nasi historiografii asi nejlépe Josef VALKA, Mo-
rava reformace, renesance a baroka, Vlastivéda moravska I, Brno 1996, s. 115 244
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a historickou skutec¢nosti na strané druhé. DoSel k zavéru, Ze absolutismus
nezrusil stavovské instituce a nepotlacil jejich prdva, jen je uvedl pod svou
kontrolu a postavil je do svych sluzeb, za coz zaplatil nemalymi tstupky -
napriklad tim, ze staviim ponechal moc nad poddanymi ¢i jejich ekono-
mické vyhody.* Neni nutné souhlasit se vSemi Vierhausovymi zavéry — ze-
jména tam, kde preferuje pii vytvareni absolutistického systému socidlni
a mezindrodni kontext pred osobnim vkladem panovnika — na druhou
stranu dokdzal uvést fenomén absolutismu do souvislosti s dal§imi historic-
kymi jevy. Dosud naprosto dominanitni interpretaci tradi¢ni némecké his-
toriografie 19. stoleti nejdiive vyzdvihujici a pozdéji rdazné odmitajici
absolutismus jako predpoklad moderniho statu doplnil o vztah absolutismu
k fenoménu baroka (at uz jako kulturné-uméleckého nebo mentdlniho
stavu evropského lidstva 17. stoleti). Podobnym zptisobem se pokusil nalézt
spojnici absolutismu s krizovymi jevy 17. stoleti v kontextu debaty, kterou
zahdjil v padesétych letech 20. stoleti britsky historik Eric Hobshawm.?° Na
uzemi dneSnitho Némecka se v nékterych oblastech absolutismus vyskyto-
val, pokud ovSem pod timto pojmem nerozumime totdlni a ni¢im neome-
zenou vldadu jediné osoby, ale ,,systém panovani, v némz zemépdan jako
nejvyssi zakonoddarce i soudce a jako drzitel nejvySsi vojenské a spravni
moci nevylucuje z rozhodovani ostatni, ale spiSe je prekondvd; jedna bez
souhlasu jinych instituci a skupin, ale ptitom dba na prava svych podda-
nych.“>! Piitom k posilovani centrdalni moci nedochézelo v§ude stejnym tem-
pem a nékde se s nim nesetkdvame viibec, zdleZelo na mistni tradici, na
velikosti stdtu, na formé legitimizace (weberovskymi terminy patriarcha-
lismus kontra byrokratické panstvi), momentdlni zahrani¢né-politické si-
tuaci, hospodarské sile panovnika a v neposledni radeé také na sile a jednoté
stavovské opozice.

Rudolf Vierhaus vnimal politické déjiny vZdy v socidlnim kontextu a ne-
bylo tomu jinak ani béhem uvazovani o absolutistické monarchii. Proto také

49 [Absolutismus war| eine landesherrliche Suprastruktur im einzelnen, sehr unter-
schiedlicher Dichte und Funktionsfahigkeit innerhalb des Gefiiges der feudal-stin-
dischen Gesellschaft. Rudolf VIERHAUS, Barock und Absolutismus, s. 54.

50 Eric HOBSBAWM, The General Crisis of the European Economy in the 17th Century,
Past and Present 5, 1954, s. 33-53.

51 Rudolf VIERHAUS, Deutschland im Zeitalter des Absolutismus, s. 118: ,,Versteht man
unter ,Absolutismus’ hingegen ein Herrschaftssystem, in dem der Landesherr als
Gesetzgeber und oberster Gerichsherr, als Inhaber der militdrischen und obersten
administrativen Gewalt ohne Anfechtung anderer Herrschaft in seinem Lande nicht
ausschlieB3t, aber iubergreift, zwar ohne Zustimmung anderer Institutionen und
Gruppen handelt, aber dabei die Rechte der Untertanen achtet, dann hat es in
Deutschland ausgeprigte Formen des Absolutismus gegeben.“
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pritahla jeho pozornost problematika panovnického dvora.>? Ke spojeni po-
litické a socidlni sféry dochdzelo u dvora podle Vierhause prostirednictvim
kultury, ktera obsahovala nejen uméni, ale i urcity druh chovani, styl a zpt-
sob sebeprezentace. Ze sociologického hlediska chape dviir jako ,,spolecen-
stvi lidi rtizného postaveni a funkci, vyskytujicich se v blizkosti panovnika,
spojenych s nim prostifednictvim rodinnych vazeb, titadii a ndklonnosti“.%
7 hlediska kulturniho se dvtr stava ,,bezkonkuren¢nim centrem luxusu
a umeéni, mistem neustdlé a viditeIné reprezentace panovnické moci a jejich
naroka“,>* k ¢emuz pouziva okazalého konzumu, verejné prezentace, cere-
monidlu a zvlaSini teatrality. Vierhaus vSak nezapomind ani na druhou
stranu mince a pripomind, Ze dvir neslouZil jen jako instrument panov-
nické vlady, ale Ze také Slechta jeho prostirednictvim uspokojovala vlastni
ctizddost. Opatrné tak zaznéla teze, kterou o nékolik let pozdéji proslavil
Aloys Winterling ve svém dile o dvorské spolec¢nosti kolinskych arcibiskupt
— totiz Ze dvir, jeho organizace i obraz ve spolec¢nosti slouZil nejen panov-
nikovi, ale Ze neméné podporoval sebevédomi a ve svém diisledku i moc
v§ech, ktef'i se u tohoto prestizniho socidlniho télesa pohybovali.’® Vierhaus
v8ak pripomina rozdily mezi fungovanim riznych némeckych dvort a jejich
proménlivost v ¢ase. Podobné jako u ostatnich témat, jimz se béhem své
dlouhé kariéry vénoval, i problematiku panovnického dvora zkouma v na-
péti mezi realitou a soudobou teoretickou reflexi. Po¢inaje Veitem Ludwi-
gem von Seckendorff (1655) az po Christiana Garveho (1790) zkouma
teoretické koncepce dvora tak, jak je vidéli politi¢ti myslitelé raného novo-
véku. V téchto otdzkach vSak dosud nenalezl Rudolf Vierhaus diistojného
pokracovatele, ktery by reflektoval dviir jako soucast pravné-filozofickych
koncepci raného novovéku.

Pro pochopeni rané novovékého stdtu je tedy tireba popsat celou dialek-
tiku monarchického a aristokratického principu. Rudolf Vierhaus spole¢né
s Dietrichem Gerhardem, ktery po ndvratu z exilu ze Spojenych statl

52 Zejména TYZ, Hife und hifische Gesellschaft in Deutschland im 17. und 18. Jahrhun-
dert, in: Klaus Bohnen — Sven Aage Jorgensen — Friedrich Schmée (edd.), Kultur und
Gesellschaft in Deutschland von der Reformation bis zur Gegenwart, Kopenhagen—
Miinchen 1981, s. 36-56.

53 Tamtéz, s. 38: ,Ansammlung von Menschen mit unterschiedlicher Stellung und
Funktion am Wohnort des Herrschers, mit dem sie durch Familienbande, Amt und
Gunst verbunden sind.“

54 Tamitéz, s. 45: ,|Die Hofe] wurden fast konkurrenzlos zu Zentren des Luxus und der
Kunst, zu Orten der permanenten und sichtbaren Repridsentation monarchischer
Gewalt und ihrer Anspriiche.“

55 Srov. Aloys WINTERLING, Der Hof der Kurfiirsten von Kéln 1688—1794. Eine Fallstu-
die zur Bedeutung ,absolutistischer* Hofhaltung, Bonn 1986.
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disponoval zkuSenostmi s vyzkumem moderniho parlamentarismu, vytvoril
velmi produktivni skupinu, kterd svou ¢innosti vyznamné prispéla k no-
vému pojeti stavovstvi. Mezi stavy a panovnikem zdtiraznuje spise spolu-
préci, k soupeieni mélo dochdzet pouze v dasledku §irsi krize, jeZ vychylila
situaci z normadlnich koleji. Zaroven vSak Vierhaus upozornuje na dalsi roz-
meéry stavovstvi, které neptisobilo pouze na nejvyssi politické trovni, ale
také v lokdlni roviné, protoze zemské snémy predstavovaly jen Spicku le-
dovce stavovské politiky, jeZ se vytvarela ,zdola“, kde vznikaly primarni
vazby mezi piislusniky jednotlivych stavii.’ Pozornost Gerharda a Vier-
dvouvrstevnatosti stavovskych vztahti (cisar-knizata, knizata-zemské stavy)
a ktera je pro né spiSe nez geografickym pojmem souborem pravnich
vazeb. Nové dimenze zkoumadani rané novovékého stavovstvi se projevily
piredevsim v usporddani tif shornikti, z nichz kazdy se soustredi na jeden
aspekt vymezeného fenoménu: na zastupitelskd télesa a jejich fungovani
v riiznych ¢dstech Rise,’ na majetkové zakotveni stavii® a na vztah mezi
panovnikem a stavy, tedy na problematiku panovnickych/kniZecich kapi-
tulaci.’® Do v8ech tii shorniki prispél Vierhaus zasadnimi studiemi, v nichz
zpravidla polemizuje se star§im nazorem, jeZ vyvraci v roviné obecné i kon-
krétni — at uz jde o proménu kapitulaci duchovnich knizat smérem k vlastni
kapitule v pribéhu 17. a 18. stoleti,’° pravni boj o zachovani majetku
risskych rytitt v obdobi napoleonskych vilek a tzv. mediatizace® nebo
o stavovské systémy v kniZectvich severozdapadniho Némecka (zejména

56 Vytyceni novych principti pro studium stavovstvi zejména v tivodu ¢lanku Rudolf
VIERHAUS, Land, Staat und Reich in der politischen Vorstellungswelt deutscher Land-
stande im 18. Jahrhundert, HZ 223, 1976, s. 40-60, zde s. 40-43.

57 Dietrich GERHARD (ed.), Stéindische Vertretungen in Europa im 17. und 18. Jahrhun-
dert, Gottingen 1969.

58 Rudolf VIERHAUS (ed.), Eigentum und Verfassung. Zur Eigentumsdiskussion im aus-
gehenden 18. Jahrhundert, Gottingen 1972.

59 TYZ (ed.), Herrschaftsverirdge, Wahlkapitulationen, Fundamenialgesetze, Gottingen
1977.

60 TYZ, Wahlkapitulationen in den geistlichen Staaten des Reiches im 18. Jahrhundert,
in: tyz (ed.), Herrschaftsvertrage, Wahlkapitulationen, Fundamentalgesetze, s. 205-219.
Z.de zastava nazor, Ze postupny upadek tohoto pravniho nastroje nebyl disledkem
pirechodu od stavovstvi k absolutismu v 18. stoleti nebo dokonce zprisiiujiciho se ci-
sai'ského ¢i papezského dohledu po wiirzburském sporu roku 1695, ale diisledkem
toho, Ze volebni kapitulace prestavaly v dobé kritického posuzovani starych politic-
kych instituci plnit nékteré ze svych funkeci.

61 TYZ, Eigentumsrecht und Mediatisierung. Der Kampf um die Rechte der Reichsritter-
schaft 1803-1815, in: tyZ (ed.), Eigentum und Verfassung, s. 229-257.
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Hannoversko, Kleve-Mark a Miinster).5 V poslednim z uvedenych ¢lankt
Rudolf Vierhaus nastinil velmi dtilezity problém, jenz se snazi popsat sou-
casnd historiografie, a tim je formalni i neformdlni spojeni osob tvoricich
opory absolutistického principu a jedinct reprezentujicich princip stavov-
sky. Al uz mluvime o asimilaci kralovskych intendanti ve Francii mistnimi
elitami® nebo podobné jako Vierhaus o ,schizofrenii“ u¢enych pravnika
(napt. Justus Moser)5* slouzicich zaroven dvéma pantim s odliSnymi zajmy,
vzdy se jednalo o vyraznou prekazku absolutistické moci. Z opa¢ného uhlu
pohledu vsak miiZeme sledovat uc¢ence ve sluzbach osvicenského absolu-
tismu, jenz je do jisté miry korumpoval. Pouzival je Casto jako ndstroje,
s jejichZ pomoci obhajoval vlastni politiku a predevSim v Prusku se snazil
témér ihned, jakmile nalezl osvicensky stdt se svymi poddanymi spole¢nou
rec¢, ziskat poddané, predevsim pak méstany a vzdélance, na svou stranu.
Fridrich II. osobné stal u zrodu nékterych spolecnosti, jejichZ tikolem bylo
vysvétlovat reformy a starat se o jeho obraz mezi vzdélanou meéstanskou
vrstvou, tedy rozmér reprezentace, ktery napriklad Josef II. trestuhodné
zanedbdaval. Predstava vzdélance angazovaného ve sluZbach obecného
blaha nebyla odsuzovdna — naopak souznéla jak s Kantovym pojetim re-
publikanismu, tak zejména se soudobou predstavou némeckého patriota,
¢lovéka pracujiciho pro blahobyt celku.%

0Od chvile, kdy Rudolf Vierhaus vytvoril bohuzel nikdy nevydanou habi-
litaci,% pro néj bylo pritazlivé piredevsim obdobi druhé poloviny 18. stoleti
tésné pired vypuknutim francouzské revoluce, kdy v disledku vnitinich pod-
néth (sedmileta valka, odpor stavil proti kniZeci politice ve Wiirttembersku)
i vnéjsich pric¢in (pronikdni osvicenskych mys$lenek) dochazi k reflektovani
politické situace, jez byla do té doby prijimdna automaticky. Podobnym zpfi-
sobem ocenuje Vierhaus také stimulac¢ni efekt francouzské revoluce, po
jejimz vypuknuti se zacaly dostdvat na povrch dosud nezretelné vztahy mezi
jednotlivymi politickymi aktéry.®” Vznik francouzské revoluce tak dava

62 TYZ, Die Landstinde in Nordwestdeutschland im spditeren 18. Jahrhundert, in: Diet-
rich Gerhard (ed.), Stindische Vertretungen, s. 71-93.

63 Naptiklad Anette SMEDLEY-WEILL, Les intendants de Louis XIV., Paris 1995. Radi-
kalnéji William BEIK, The Absolutism of Louis XIV. as social collaboration, Past and
Present 188, 2005, s. 195-224.

64 Rudolf VIERHAUS, Die Landstdnde in Nordwestdeutschland, s. 91.

65 TYZ, ,Patriotismus“ — Begriff und Realitiit einer moralisch-politischen Hallung, in: tyz
(ed.), Deutsche patriotische und gemeinniitzige Gesellschaften, Miinchen 1980, s. 9-29.

66 Srov. pozn. ¢. 14.

67 Rudolf VIERHAUS, Sidindewesen und Staatsverwaltung in Deutschland im spdten
18. Jahrhundert, in: Rudolf Vierhaus — Manfred Botzenhart (edd.), Dauer und Wandel
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prilezitost ke zkoumadni recepce tohoto déjinného okamziku v némeckém
prostredi, tedy k badani, které Vierhaus do zna¢né miry inicioval a organi-
zacné podporoval.®

V nasledujicim obdobi napoleonskych valek a zmén souvisejicich se Si-
Fenim revolu¢nich myslenek na némecké tzemi vidél Rudolf Vierhaus sku-
te¢né prelomovy cas konce starého a zacatku nového, konce staré
korporativné-stavovské spolecnosti, jez definuje stat jako soubor stavov-
skych privilegii a (zejména pozemkovych) majetki, a zac¢atek statu jako ve-
Fejné instituce. Zajimala ho ménici se definice stdtu a konkrétni projevy
této zmény, piredevsim pak proména politickych organti, zejména zemskych
snémiu a jejich slozeni.®® Obdobi kolem roku 1800 vnima Rudolf Vierhaus
opét v Sirsi perspektivé, prindsi totiz otdazku kontinuity a diskontinuity,
otdzku po vnitini dynamice déjinného procesu, kterou rozebiral v nékolika
dalsich statich, al uz se tykaly prelomu 18. a 19. stoleti nebo zacatku prvni
svétové valky™ ¢i krize némecké spolec¢nosti v roce 1930.7! Historicka krize
prichdzi v momentu, kdy se politické, spolec¢enské, ekonomické a kulturni
vztahy jednoho systému dostanou do vzdjemného stretu a toto stretnuti dale
graduje. Priivodnim znakem je potom ztrata politické autority, pretizeni spo-
lecenské a ekonomické sité, odklon verejného minéni od dosud sdilenych
norem, hodnot a tradi¢nich instituci. Krize vypuka naplno az tehdy, kdy se
objevi Zivotaschopné alternativy, sam tpadek stdavajicich instituci podle
Vierhause nestac¢i.”? V souladu s vlivnym tvrzenim amerického historika

der Geschichte. Aspekte européischer Vergangenheit. Festgabe fiir Kurt von Raumer
zum 15. September 1965, Miinster 1966, s. 337-360; TYZ, Politisches Bewufitsein in
Deutschland vor 1789, Der Staat 6, 1967, s. 175-196.

68 TYZ, ,Sie und nicht wir®. Deutsche Urteile tiber den Ausbruch der Franzosischen Revo-
lution, in: Jirgen Voss (ed.), Deutschland und die Franzdsische Revolution, Bad
Homburg 1981, s. 1-15. Rudolf Vierhaus se zaslouzil o zaloZeni ,,Mission historique
francaise en Allemagne“.

69 TYZ, Von der altstiindischen zur Reprisentativverfassung. Zum Problem institutionel-
ler und personeller Kontinuitdt vom 18. und 19. Jahrhundert, in: Karl Bosl (ed.), Der
moderne Parlamentarismus und seine Grundlagen in der stindischen Représenta-
tion, Berlin 1977, s. 177-194.

70 TYZ, Die historische Bedeutung des Jahres 1914. Anmerkungen zur Zeitgeschichte, in:
Hans Wenke — Joachim Heinrich Knoll (edd.), Festschrift zur Er6ffnung der Univer-
sitiat Bochum, Bochum 1965, s. 150-160.

71 TYZ, Auswirkungen der Krise um 1930 in Deutschland. Beitrdge zu einer historisch-
psychologischen Analyse, in: Werner Conze — Hans Raupach (edd.), Die Staats- und
Wirtschaftskrise des Deutschen Reiches 1929/33, Stuttgart 1967, s. 155-175.

72 Obecnéji o krizich TYZ, Zum Problem historischer Krisen, in: Hans-Georg Faber -
Christian Meier (edd.), Historische Prozesse, Miinchen 1978, s. 313-329. Také TYZ,
Politische und historische Krisen. Auf dem Weg zu einer historischen Krisenforschung,
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Roberta R. Palmera o desetiletich demokratickych revoluci v letech 1760 az
18007 mluvil Rudolf Vierhaus o postupné ztraté legitimity Slechticko-dvor-
ského systému™ jako o hlavni pri¢iné rychlého sledu nejrtiznéjsich revo-
luénich vystoupeni v riznych ¢dstech euroatlantického prostoru.

Pirechod od stavovského statu nebo statu absolutistického, ktery pres
vSechny zmény zachovaval stavovské usporadani spolec¢nosti, ke spravné-
byrokratickému aparatu moderniho typu vSak nutné vedl k rozvolnéni so-
cidlnich kategorii, jeZ nejtizivéji dopadlo na Slechtu. Pocatek 19. stoleti
proto Vierhaus vidi jako obdobi, ve kterém Slechta — zvyklda dokonce
i z osvicensky absolutistického Pruska na vysadni postaveni — zazivala prvni
vaZznou Kkrizi. Ta sice zacala v roviné prdavni, v niz se kvtli snahdm o ob-
c¢anskou spolec¢nost fadila postupné do masy jedinci, rovnych si navzdjem
pred zdkonem, pokracovala vsak na urovni ekonomické a koncila v krizi
legitimizace. Rudolf Vierhaus tak opét jako jeden z prvnich upozornil na
nové moznosti, které Slechta vyuzila v ménicich se dobdch ve své snaze zi-
stat nahote (oben bleiben).” Nejedna se pritom o pouhou inventuru toho,
co po napoleonskych vdalkach némecké slechté ztstalo, ale také o popis no-
vych sfér, do nichz s uspéchem pronikla a které ji naddle zarucovaly ,byti
nahore“. A opét se jedna ve Vierhausové poddni o analyzu jak teorie (na-
stup konzervativismu a jeho zdtraznovani vyznamu Slechty pro politicky
i spolecensky systém), tak i praxe (Slechta pramyslové podnikajici, Slechtici
jako védci a vzdélanci apod.).”

in: Jahrbuch der Max-Planck-Gesellschaft 1979, s. 72-85; TYZ, Zwischen Ancien régi-
me und Revolution. Die Krise des dlteren Europa, in: Moritz Csdky — Walter Pass
(edd.), Europa im Zeitalter Mozarts, Wien-K6In-Weimar 1995, s. 41-49.

73 Srov. Robert R. PALMER, The Age of the Democratic Revolution: A Political History of
Europe and America 1760-1800, 1-11, Princeton 1959 a 1964.

74 ,Die adelig-hofische Kultur verlor seine soziale und legale Privilegierung an unbe-
fragter Anerkennung.“ R. VIERHAUS, Zwischen Ancien régime und Revolution, zde
S. 47.

75 Tyto problémy jsou v soucasné dobé velmi intenzivné studovany v némecké historio-
grafii v kontextu historickych promén spolec¢enskych (ale i ekonomickych ¢i politic-
kych) elit jak v 19., tak také ve 20. stoleti. Srov. Heinz REIF, Westfilischer Adel
1770-1860. Vom Herrschafisstand zur regionalen Elite, Bielefeld 1977; novéji TYZ,
Adel im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 1999; také Eckart CONZE - Monika
WIENFORT (edd.), Adel und Moderne. Deutschland im europdischen Vergleich im
19. und 20. Jahrhundert, Koln u. a. 2004.

76 Rudolf VIERHAUS, Vom aufgeklirten Absolutismus zum monarchischen Konstitu-
tionalismus. Der deutsche Adel im Spannungsfeld von Revolution, Reform und Restau-
ration (1789-1848), in: Peter Uwe Hohendahl — Paul Michael Liitzeler (edd.), Legiti-
mationskrisen der deutschen Adels 1200-1900, Stuttgart 1979, s. 119-135.
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Poselstvich, ktera zanechal Rudolf Vierhaus svym pokracovateltim, je velké
mnozstvi. Mezi ta nejnaléhavéjsi patii bezesporu dtiraz na terminologickou
presnost, na déjiny pojmu, které historikové nékdy az prilis lehce pouzivaji
a ohybaji tak, jak momentdlné potrebuji. Snazil se o to ve vazbé na termi-
nologickou presnost Leopolda von Rankeho i z presvédcéeni o vyznamu his-
torizace pojmu, jez dokdze rozkryt v nich c¢asto latentné skryta nebezpeci
a déjinnou zatéz. Velmi proto vital ambiciézni projekt déjin pojmi a ideji,
slavnou radu ,,Geschichtliche Grundbegriffe®, do niz prispél zpracovanim
hesel ,vzdélani“ (Bildung),”” ,liberalismus® a ,konzervativni-konzervatis-
mus“.”® Podobnym zptisobem se vénoval i dalSim pojmtim spojenym s pre-
lomem 18. a 19. stoleti, at uz se jednalo o ,patriotismus®,” ,zdravy rozum*
(Gemeinsinn)® ¢i o ex post historiografii zavedeny ,,absolutismus“.®! S cilem
vzbudit teoretickou a metodologickou diskusi se nevyhybal ani stéZejnim
pojmtm historické védy jako ,,déjinné védomi“®? ¢i ,objektivita“,%> opét
s vazbou na Rankeho postavu, k niz se Vierhaus ve svych ¢lancich vracel
s periodickou pravidelnosti.

V poslednich letech svého Zivota se vénoval také koncepci kulturnich
déjin, tedy impulzu, jenz priSel z anglosaskych zemi a na ktery dokazala né-
meckad historiografie velmi rychle reagovat. Snazil se zavést do historiografie
termin ,prirozeny svét“ (Lebenswelf), a to v navaznosti na peclivé prostu-
dované Husserlovo fenomenologické dilo i na sociologické spisy Alfreda
Schiitze a Thomase Luckmanna.?* Prirozeny svét je kazdodennost, ktera

77 TYZ, Bildung, in: Reinhart Koselleck — Werner Conze — Otto Brunner (edd.), Ge-
schichtliche Grundbegriffe, I. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland, Stuttgart 1972, s. 508-551.

78 TYZ, Konservativ-Konservatismus, tamtéz, 111, Stuttgart 1982, s. 531-565; TYZ, Libe-
ralismus, tamtéz, 111, Stuttgart 1982, s. 741-785.

79 Srov. pozn. 65.

80 TYZ,,Wir nennen’s Gemeinsinn*, Republic and Republicanism in the German Political
Discussion of the 19th Century, in: Jiirgen Heideking — James A. Henretta (edd.), Re-
publicanism and Liberalism in America and the German States, 1750-1850, Cam-
bridge 2002, s. 21-54.

81 Srov. pozn. 47.

82 Z mnozstvi ¢lankt za vSechny TYZ, Geschichtsbewufitsein in Deutschland, in: Werner
Weidenfeld - Hartmut Zimmermann (edd.), Deutschland - Handbuch. Eine doppelte
Bilanz 1949-1989, Bonn 1989, s. 86-96.

83 TYZ, Rankes Begriff der historischen Objektivildt, in: Reinhart Koselleck - Wolfgang
J. Mommsen — Jorn Riisen (edd.), Objektivitdt und Parteilichkeit in der Geschichts-
wissenschaft, Miinchen 1977, s. 63-76.

84 Zejména Alfred SCHUTZ - Thomas LUCKMANN, Strukturen der Lebenswelt, 1-11,
Frankfurt am Main 1979, 1984.
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kulturou a chapana symbolicky (vliv Ernsta Cassirera).®® Oproti klasickym
socidlnim déjinam prindseji podle Vierhause nové kulturni déjiny vyzvu na-
1ézt Clovéka uprostred socidlni struktury, popsat jeho svét tvorreny nejen jeho
jedndnim, ale i (¢asto symbolickym) mySlenim. Celkovy obraz o dobé tak
ziskdme rekonstrukci historickych prirozenych svéti, vét§inou samotnymi
déjinnymi aktéry nereflektovanymi (rodina, prace, vzdélavani), tedy kom-
binovanim riizného poctu perspektiv.®” Objektivita tak vznika v pirekryvaji-
cim se poli jednotlivych zkuSenosti, do néhoz historik nesmi vnaSet intence
vlastni doby a uz viibec ne své hodnotové preference. Podobné jako v Sede-
satych letech i na konci svého Zivota tim Vierhaus odmita velkou teorii mo-
dernizace jako urcujiciho faktoru pro vyklad déjin.

Stejnym smérem, tedy k metodologické ¢istoté a terminologické pies-
nosti, vedl Rudolf Vierhaus také své zaky, kterych za desetileti svého peda-
gogického a védeckého ptisobeni nebylo malo. Casto pokracovali tam, kde
jejich ucitel se svym vyzkumem koncil; navazovali na néj a rozvijeli jeho
myslenky. Ackoli se nékteii posunuli béhem své dalsi kariéry jinym smérem
a zacali se postupem ¢asu vénovat jinym tématiim, vétSina zacinala zkou-
manim problémaii, které jim nastinil jejich profesor. Za vSechny lze jmeno-
vat alespon ty nejvyznamnéjsi: jako své prvni velké téma zpracoval
historicky vyvoj pojmu ,svoboda“ (Freiheit) Jirgen Schlumbohm;® Rein-
hard Blankner se vénoval terminu ,absolutismus® a zejména jeho genezi
v pribéhu 19. stoleti v kontextu dominantni hegelianské filozofie, v dobé
vzniku jednotného némeckého statu i pruské/némecké historické védy;*
Bernd Faulenbach navazal na Vierhaustv zdjem o zvlastni némeckou cestu

85 Rudolf VIERHAUS, Die Rekonstruktion historischer Lebenswelten. Probleme moderner
Kulturgeschichisschreibung, in: Hartmut Lehmann (ed.), Wege zu einer neuen Kul-
turgeschichte, Gottingen 1995, s. 7-28; znovu otisténo Silvia Serena TSCHOPP (ed.),
Kulturgeschichte. Basistexte, Stuttgart 2008, s. 109-119 (odtud také nasledujici citace).

86 ,Lebenswelt ist gesellschaftlich konstituierte, kulturell ausgeformte, symbolisch ge-
deutete Wirklichkeit.“ Tamtéz, s. 112.

87 ,Rekonstruktion historischer Lebenswelten bedeutet: vergangene soziale Wirklich-
keit und ihre symbolische Deutung durch die Menschen, die ihr angehorten, mit Be-
griffen und in der Sprache der Gegenwart zu interpretieren und darzustellen, ohne
sie festen Erklarungsmustern und Bewertungshierarchien der Gegenwart zu unter-
werfen.“ Tamtéz, s. 113.

88 Jirgen SCHLUMBOHM, Freiheitsbegriff und Emanzipationsprozefs. Zur Geschichte
eines politischen Wortes, Gottingen 1973; TYZ, Freiheit. Die Anfinge der biirgerlichen
Emanzipationsbewegung in Deutschland im Spiegel ihres Leitwortes ca. 1760 — ca.
1800, Diisseldorf 1975.

89 Reinhard BLANKNER, ,Absolutismus®. Eine begriffsgeschichtliche Studie zur politi-
schen Theorie und zur Geschichtswissenschaft in Deutschland 1830-1890, Gottingen
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déjinami, respektive o Kkritické posuzovani této historiografické koncepce
zrozené v Plessnerové dile.”

Také Hans Erich Bodeker, ktery se stal jednim z prednich némeckych
odborniki na problematiku osvicenstvi a tim doSel asi nejddle ve stopach
Rudolfa Vierhause, se vénoval déjindm pojmti (napt. terminu ,republika®).%!
Zatimco se Jiirgen Schlumbohm posunul ve svém badani k otazkam tyka-
jicim se zejména venkovské spole¢nosti a déjinam rodiny, Bodeker pokra-
C¢uje nejzretelnéji smérem, ktery vylycil jeho ucitel, véetné dirazu na
druhou polovinu 18. stoleti jako na konstitutivni obdobi moderni evropské
spolec¢nosti, ¢i hledani cest mezi teorii a praxi védeckého badani. Po svém
uditeli zdédil také vnimdni osvicenstvi nejen jako procesu filozofického
nebo politického, ale jako kulturniho fenoménu neukon¢eného napoleon-
skymi vdlkami, a zdjem o konstituovdni socidlnich siti uvniti* osvicenské
spolec¢nosti nebo o proces politizace osvicenskych idealti prostirednictvim
soudobych médii.”? Navazal také na Vierhausovu koncepci kulturnich déjin,
které doplnil nejnovéji o déjiny metafor?® s nutnosti kontextualizovat jazyk
v jeho historickém case. Zcela konkrétné to znamena zkoumat nejen vyvoj
urcitého pojmu v dilech hlavnich myslitelti dané doby, ale také hledat vztahy
mezi pojmem (Begriff), vyznamem, ktery je mu prisuzovan v dané dobé (Be-
deutung), a uzitim v urcitych spolecenskych vrstvach (Gebrauch).** Vnimani

1993; TYZ, , Der Absolutismus war ein Gliick, der doch nicht zu den Absolutisten gehort*.
Eduard Gans und die hegelianischen Urspriinge der Absolutismusforschung, HZ7, 256,
1993, s. 31-66; TYZ, ,Absolutismus“ und .friithmoderner Staat“. Probleme und Perspek-
tiven der Forschung, in: Rudolf Vierhaus (ed.), Frithe Neuzeit — Frithe Moderne? For-
schungen zur Vielschichtigkeit von Ubergangsprozessen, Gottingen 1992, s. 48-74.

90 Bernd FAULENBACH, Ideologie des deutschen Weges. Die deutschen Geschichte in der
Historiographie zwischen Kaiserreich und Nationalsozialismus, Miinchen 1980.

91 Hans Erich BODEKER, The Concept of the Republik in Eighteenth-Century German
Thought, in: Jirgen Heideking — James A. Henretta (edd.), Republicanism and Libe-
ralism in America and the German States, 1750-1850, Cambridge 2002, s. 35-52.

92 TYZ, Der Kreis von Miinster. Freundschaftsbund, Salon, Akademie?, in: Peter Albrecht
(ed.), Formen der Geselligkeit in Nordwestdeutschland 1750-1820, Tiibingen 2003,
s. 139-162; TYZ, Zeitschriften und politische Offentlichkeit. Zur Politisierung der
deutschen Aufkldirung in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in: tyZ (ed.), Aufkla-
rung — Lumieéres — Politik, Leipzig 1996, s. 209-230; TYZ, Uber den Prozef; der Aufkld-
rung in Deutschland im 18. Jahrhundert, Gottingen 1987.

93 Zakladatelem ,metaforologie“ byl némecky filozof Hans BLUMENBERG, Paradig-
men der Metaphorologie, Archiv fiir Begriffsgeschichte 6, 1960, s. 5-142. O ném Rii-
diger ZILL, ,Substrukturen des Denkens.“ Grenzen und Perspektiven einer Metapher-
geschichte nach Hans Blumenberg, in: Hans Erich Bodeker (ed.), Begriffsgeschichte,
Discursgeschichte, Metapherngeschichte, Gottingen 2002, s. 209-258.

94 Hans Erich BODEKER, Reflexionen iiber Begriffsgeschichle als Methode, tamtéz,
s. 73-121.

CCH 111 2/2013 295 JIRI HRBEK



terminu jako metafory tak umoznuje vytycit Sirsi prostor pro analyzu. Tim
Bodeker pokrocil o uroven ddle, za horizont vymezeny prevratnym dilem
»Geschichtliche Grundbegriffe“, na némz se kdysi podilel Rudolf Vierhaus.
Vedle svého piredchtidce navazuje na tradici historické sémantiky a (i kdyz
ne vzdy védomé) na novy historismus, hledajici socidlni kontexty literarnich
dél a texti obecné.

Uspéchy Vierhausovych zakii na poli samotné védy i pii organizovani
védeckého Zivota jsou nejvymluvnéjsim svédectvim o vyznamu jejich uci-
tele. Tézko bychom dnes spocitali mnozstvi téch, které ovlivnil osobnim pii-
kladem, svymi origindlnimi ndzory, piimo ¢i nepiimo svym védeckym
dilem. O tom, Ze se ani v nejmens$im nejednalo jen o tizkou skupinu bada-
telti zamérenych na piisné vymezenou problematiku, ale naopak o Siroky
okruh védct s neobycejnym zdbérem a po Vierhausové vzoru také s nad-
hledem nad celkem historie, svéd¢i tictyhodny pocet i rozsah sbornikt
k jeho cti, vydavanych v poslednich desetiletich s Zeleznou pravidelnosti
(jak je ostatné u velkych némeckych historikti zvykem). Pravé na rozsah
Vierhausova zdabéru upozornovali v predmluvé ke kazdému vydanému sbor-
niku k jeho narozenindm zoufali editori, kteri hledali jednotici linii mezi
¢lanky nachazejicimi se v ohromném rozpéti od alfabetizace severovychod-
niho Némecka v 18. stoleti az po bariéry soudobého historického bdadani, od
konkrétnich osudti jednotlivych osvicencti az po obecné, filozofické prob-
1émy historické hermeneutiky.” A praveé tato rozmanitost asi nejlépe odra-
7zela zivot Rudolfa Vierhause, schopného téch nejobecnéjsich analyz
Kantovych predstav o osvicenstvi i precizni prace na edici deniku hrabénky
Spitzemberkové, pohybujici se u pruského dvora na prelomu 18. a 19. sto-
leti.?® Neni divu, Ze se tehdejsi reditelé a jeho nastupci v ¢ele Historického
ustavu Maxe Plancka v Gottingen, Hartmut Lehmann a Otto Gerhard Oexle,
rozhodli k 75. narozeninam Rudolfa Vierhause pripravit skutec¢né prekva-
peni: shromazdili osobni vypovédi jeho vrstevnikti, v nichz popisuji vlastni
zkusenost s historii a reflektuji divody, pro¢, kdy a jak se zacali déjinami

95 Mentalititen und Lebensverhdiltnisse. Beispiel aus der Sozialgeschichte der Neuzeit. Ru-
dolf Vierhaus zum 60. Geburtstag, Gottingen 1982; Denkhorizonte und Handlungs-
spielrdume. Historische Studien fiir Rudolf Vierhaus zum 70. Geburistag, Gottingen
1992; Hartmut LEHMANN (ed.), Die Verantwortung des Historikers. Rudolf Vierhaus
zum 80. Geburistag, Gottingen 2003 (tento posledni sbornik se skldda ze slavnosini
prredndasky Hanse Mommsena a z pozdravi nejen od némeckych kolegt, ale i od Jana
Krena z Prahy, Maurice Aymarda z PatiZe ¢i Moshe Zimmermanna z Jeruzaléma).

96 Rudolf VIERHAUS (ed.), Das Tagebuch der Baronin Spitzemberg geb. Freiin von Varn-
biiler. Auszeichnungen aus der Hofgesellschaft des Hohenzollernreiches, Gottingen
1960.
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zabyvat. Ze shorniku k pocté jednomu vyznamnému muZi se tak stala ge-
neracni vypovéd, v niz témér vzdy sehrdla dilezitou tlohu druhd svétova
valka. Historici a historie tak splyvaji v jedno a podobné jako u osvicenct,
z nichZ Rudolf Vierhaus vybudoval urcity socidlni typ s prislusnymi definic-
nimi znaky, se sdm oslavenec stal soucdsti socidlniho typu. Autoti shorniku
takto origindlné vzdali hold Vierhausové metodologickému piistupu.®’

O neobycejné mire invence, kterou Rudolf Vierhaus oplyval, svédci
i mnoZzstvi otdzek, které po ném historické védé ztlistaly jako zivy odkaz,
a rozpracovana dila, jez nestihl dokon¢it. Jedna se zejména o Sesty dil rady
némeckych déjin nakladatelstvi Propylden, tedy pokracovani asi nejvétsiho
Vierhausova dila ,,Staaten und Stdande“. Zpracovani obdobi let 1763 az 1850,
ohlasené jiz na rok 1987 s podtitulem ,,Vom Alten Reich zur politischen Na-
tion“, ztistalo jen v rukopise a nakladatelstvi roku 1994 vydalo Sesty svazek
své exkluzivni rady pod ndazvem ,,Der Ausklang des alten Reiches® od stan-
fordského profesora Jamese J. Sheehana.’® Rudolf Vierhaus vynikal nad
ostatni schopnosti koncep¢niho uvazovdani, ktera ustila v talent poradat
velké mnozstvi historické latky a nachazet v ni ¢ervenou nit srozumitelného
vykladu. Mél jedine¢nou schopnost sestavovat historické syntézy. Bohuzel
i dnes pristupuje vétSina autortl k psani historickych syntéz s povazlivou
lehkosti a jejich koncepci nevénuje poti‘ebnou teoretickou reflexi, meto-
dologickou rozpravu, v niz by jasné stanovila priority i postup sestavovani
objemnych svazkii. Oproti tomu samo mysleni Rudolfa Vierhause bylo syn-
tetizujici, vychovdan socidlnimi déjinami se vzdy zajimal o celek, ptal se po
spojnicich mezi jednotlivinami. Také proto jsou i posledni dvé velka dila,
jimiZ prispél do zlatého fondu evropské historiografie, syntézami s jasnou
vnitrni strukturou: roku 2002 vydal spolu s Ernstem Bohmem druhy dil vel-
kych déjin mésta Gottingen, v némz ptlisobil vétsinu svého Zivota a které pro
néj predstavovalo misto setkavani a prace némeckych vzdélancti.” Jim chtél
také vénovat monumentalni radu nazvanou ,,Handbuch der deutschen Bil-
dungsgeschichte®, na jejiz pripravé se aktivné podilel spolu s Notkerem
Hammersteinem, Augustem Buckem, Ulrichem Herrmannem a dal§imi.!®

97 Hartmut LEHMANN - Otto Gerhard OEXLE (edd.), Erinnerungsstiicke. Wege in die
Vergangenheit, Wien-Koln-Weimar 1997.

98 Srov. James J. SHEEHAN, Der Ausklang des alten Reiches. Deutschland seit dem Ende
des Siebenjihrigen Krieges bis zur gescheiterten Revolution 1763 bis 1850, Berlin 1994.

99 Ernst BOHME — Rudolf VIERHAUS, Géttingen — Geschichte einer Universitcitsstadt, 11.
Vom Dreiffigjdhrigen Krieg bis zum Anschluss an Preussen, 1648-1866, Gottingen 2002.

100 Christa BERG - August BUCK - Notker HAMMERSTEIN - Ulrich HERRMANN - Ru-
dolf VIERHAUS a kol. (edd.), Handbuch der deutschen Bildungsgeschichte, 1-VI, Miin-
chen 1997-2005.
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Neni mnoho historikti, kteti by se zapsali tak hluboko do paméti svych
soucasniki, kteri by ptinesli tolik podnétii do budoucna nebo kteii by tak
samoziejmé zvladali vedle ¢innosti odborné také organizovani védeckého
zivota na té nejvyssi urovni. Prestoze zasahl Rudolf Vierhaus do obrovského
mnozstvi oblasti a zabyval se Sirokou skdlou problémti od metodologie his-
torické védy pres osvicenstvi aZ po ndastup nacismu a prestoze ve vSech
téchto oblastech vyrazné rozsirtil historické poznani, vidim jeho hlavni pri-
nos jinde: dokazal totiz uZzite¢nost historické védy pro spolec¢nost. Jeho pred-
stava, Ze pozndni spolec¢nych déjin muZe prinést porozuméni mezi

tohoto historika rozhodné nemeélo byt zapomenuto.
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The Estates, the Age of Absolutism and the Enlightenment
in the Work of Rudolf Vierhaus.

The significance of this German historian yet not merely
for the history of the Early Modern Age

JIRI HRBEK

This study offers a review of the work of Rudolf Vierhaus, the recently deceased German
historian. The scope of his work is staggering: starting with historiographical studies in
which he returned with the clockwork-like regularity to the personality of Leopold von
Ranke, the founder of German historiography, through fundamental studies on modern
history (e.g. on the nature of the leadership principle in Nazi Germany) up to the history
of notions and the history of intellectual movements. When interpreting these topics he
made good use of his philosophical training. This training has fundamentally influenced
his merited interest in the history of the Enlightenment, which he saw in principle as
a cultural process in which the modern Europe was born. In this sense he viewed the
decades preceding the French Revolution to be decisive ones, when the Enlightenment
even touched on political history. Indeed, it was the very period of the 18th century to
which Vierhaus devoted his synthetic works in which the focus was on the relationship
between the Estates’s structures and the Sovereign’s Absolutism. However, Rudolf
Vierhaus also participated in the organisation of scientific life and the establishment of
contacts between German and Eastern European historians post-1989, namely in
conjunction with his conviction that the knowledge of historical roots of problems would
lead to their ultimate resolution.

Translated by Alena Linhartova
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111/2015 Cesky ¢asopis historicky ¢

STUDIE A MATERIALY

Lidska prava v rakouském osvicenstvi.
Wolff, Martini a Windischgréatz

IVO CERMAN

Ackoli se tvrdi, ze lidska prava jsou plodem osvicenstvi, v ¢eském déjepi-
sectvi se 0 domdcich osvicenskych tradicich prili§ nemluvi. V souvislosti se
svobodou a lidskymi pravy se u nds zdtiraziiovaly spiSe protestantské a hu-
sitské tradice spojené se vzestupem masarykovské humanity. V nasledujici
studii chceme pripomenout, Ze otdzce lidskych prav se intenzivné vénovaly
také osvicenské pravni védy v habsburské monarchii, a to v dobé, kdy tato
teorie lidskych prav skute¢né teprve vznikala. Rakouské prirozené pravo
prijalo ideu lidskych prav kratce poté, co ji filozof Christian Wolff vytvoril,
a rakousSti pravnici ve svych uvahach vyznamné prispéli k feSeni nékterych
teoretickych problémfti, které nova teorie prinesla.! V souc¢asném svétovém
déjepisectvi patrii lidskd prava k jednomu z nejfrekventovanéjSich témat,
zejména v USA a v Némecku,? ale staty nékdejsiho sovétského bloku, kde
disidentskd hnuti argumentovala predevSim lidskymi prdvy, prispély para-
doxné velmi madlo k vyzkumu tohoto historiografického tématu.

IVO CERMAN: Human rights in the Austrian Enlightenment. Wolff, Martini and
Windischgritz

This study returns to the beginnings of the theory of human rights as it was conceived by
Christian Wollff; it discusses its developments in the conception of the Austrian lawyer
Karl Anton von Martini and the original re-working of this theory based on sensualism as
presented by Joseph Nikolaus Count Windischgritz.

Key words: human rights — the Enlightenment — Karl Anton Martini
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V ceském déjepisectvi uplatnila tvirci pristup Kk historii lidskych prav
predevsim disidentka Bozena Komadrkova, pro niz se toto téma stalo celozi-
votni naplni. Ve své vrcholné praci Ptivod a vyznam lidskych prav, ktera byla
dokoncend v roce 1968, vSak autorka vyznam osvicenstvi zna¢né margina-
lizovala a rakouské ptirozené pravo nezminila viibec.? Komarkova vidi
ptivod lidskych prav v evropské reformaci, ktera vedla k deklaraci lidskych
prav ve Virginii roku 1776, jez predstavuje zdkladni dokument americké
koncepce. Problém tohoto pfistupu je v tom, Ze lidska prava zuZuje na boj
za naboZenskou toleranci a svobodu mysleni. V souladu s klasickou tezi
Georga Jellinka pak Komarkova upird francouzskym revolucionaiim roli
objevitelt lidskych prav.*

Myslenkovy zdroj lidskych prav je podle ni v ki‘estanstvi. Predpokladem
této myslenky je pak dualita jsoucna (ontologie) a normy (etika), kterd je
v déjindch strhavdna monismem (smazdani rozdilu mezi normou a jsoucim).
Vnovovékych déjindch obnovila tuto dualitu teprve reformace a poté, co na
kontinenté zvitézil diky francouzské revoluci a ateismu znovu monismus,
prezila dualita jen v anglosaském kulturnim okruhu, odkud pak c¢inila ne-
smélé vyboje na evropsky kontinent. Dé&jiny lidskych prav pak maji charakter
jakéhosi dialektického zapasu mezi anglosaskymi tradicemi a evropskym

*

Studie vychazi v rdmci grantového projektu GACR P140/11/0608 Encyklopedie hra-
béte Thuna. Véda a mystika v pozdnim osvicenstvi.

1 Pouzité zkratky: I/N = Christian WOLFF, Institutiones juris naturae, Halle 1750;
LNSVR = Karl Anton MARTINI, Lehrbegriff des Natur-, Staats- und Volkerrechts, 1-1V,
Wien 17835-1784. Vzhledem k formé a vicejazy¢nym verzim téchto pravnickych dél
z nich cituji podle ¢isel paragrafi, které jsou uvedeny v zdvorkdch v textu.

2 Stav badani shrnuji Samuel MOYN, The Last Utopia. Human Rights in History, Cam-
bridge, MA-London 2010, s. 512-321; Wolfgang SCHMALE, Archdologie der Grund-
und Menschenrechte in der friithen Neuzeit. Ein deutsch-franzdsisches Paradigma,
Miinchen 1997, s. 15-93. Souhrnnou bibliografii pfinasi Giinther BIRTSCH - Michael
TRAUTH - Immo MEENKEN, Grundfreiheiten, Menschenrechte 1500-1850. Eine in-
ternationale Bibliographie, 1-V, Stuttgart-Bad Canstatt 1991-1992.

3 Bozena KOMARKOVA, Piwod a vyznam lidskych prdv, Praha 1990. Toto vydani obsa-
huje také starsi disertaci ,,Obec Platonova a Augustinova“ z roku 1949. Komarkova se
tematice vénovala v fadé ¢lanki, dopisti a nepublikovanych eseju, jez vysly po revo-
luci v edicich vydanych nakladatelstvimi Doplnék v Brné a EMAN v BeneSové. Srov.
Bozena KOMARKOVA, Sekularizovany svét a evangelium, Brno 1992; TAZ, Lidskd
prdva, Benesov 1997; TAZ, Lidskd prdva ve filozofii XIX. stoleti. Historické koreny
vzniku lidskych prdv a krestanské pojeti souc¢asného stavu, rkp, 1992 (Ustiedni kni-
hovna FF Masarykovy univerzity Brno).

4 Srov. Georg JELLINEK, Die Erkldirung der Menschen- und Biirgerrechte, in: Robert

Schnurr (ed.), Zur Geschichte der Erklarung der Menschenrechte, Darmstadt 1964,
s. 1 78 (1 vyd. 1895). Diskusi o Jellinkové koncepci shrnu]'eVV SCHMALE Archdolo-

do 60 let 20 stoleti.
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kontinentem. Ceské zemé vidi Komarkova jako oblast, kde husitska refor-
mace polozila priznivé zdklady budouciho vyvoje, ktery byl vSak ndsilné
preruSen protireformaci. Katolickou cirkev a katoliky oznacuje Komarkova
za nepritele myslenky lidskych prdv, aspon v té podobé, jak se Sitily po fran-
couzské revoluci.

Ve zdtiraznéni reformace a jejiho vyznamu pak Komarkovou nasleduje
evangelicky teolog Jakub Svatopluk Trojan, ktery se této otdzky dotkl jiZ na
pocatku doby normalizace. K otdzce se vyjadril ve své nepublikované diser-
tacni praci a poté ji rozvijel v fadé nepublikovanych texti.’ Jeho dilo zavrsila
kniha o lidskych pravech v ¢eské duchovni tradici, kterou vydal azZ v polis-
topadové ére.’ Také Trojan vSak oblast lidskych prav zuzuje na svobodu
mysleni a svédomi a jeho pojednani se zabyva spiSe naboZenskymi déjinami
Cech nez ideou lidskych prav.

Casto se zapomind, ze lidskym pravim se vénovala i oficidlni socialis-
ticka véda, ale v protikladu k disentu rozvijela tzv. socialistickou koncepci
lidskych prav. Prdace psané v tomto duchu byly velmi poc¢etné, protoZe vzni-
kaly ve v§ech zemich sovétského bloku.” Asi nejplodnéj$im autorem tohoto
sméru se stal ¢esky pravnik Josef Blahoz, ktery publikuje k tématu od po-
¢atku sedmdesatych let az dodnes.® Cilem socialistické koncepce lidskych
prav nebylo kritizovat komunistickou vladu, ale obhajovat ji. Neusilovala
tedy o obhajobu lidskych prav, ale o prekrouceni této teorie ve prospéch
vladni politiky socialistickych stati. V historickych pasazich téchto praci se
zpravidla vyzdvihoval vyznam francouzské revoluce a Marxe, Engelse a Le-
nina, zatimco vnitrni vyvoj prirozeného prava se mnoho nezkoumal. Priro-
zené pravo bylo liceno jako burZoazni omyl a jako ndstroj k obhdjeni moci
vladnoucich trid. Poc¢atky lidskych prav se tedy nehledaly v pravnickych
teoriich raného novovéku, ale ve zméndach ve vyrobnich vztazich, protoze

5 Jakub S. TROJAN, Biblické pojeti clovéeka, Evangelicka teologicka fakulta UK v Praze
1970.

6 Jakub S. TROJAN, Idea lidskych prdv v ceské duchovni tradici, Praha 2002. V piilo-
hdach obsahuje také starsi nevydané eseje.

7 Soupis literatury tohoto sméru obsahuje Milena SRNSKA, Socialistickd koncepce
ochrany lidskych prdv v mezindrodnim prdvu, Praha 1983, s. 171-183; Josef BLAHOZ
a kol., Socialisti¢eskaja koncepcija prav celovéka, Moskva 1986; Imre SZABO (ed.),
Socialist concept of human rights, Budapest 1966.

8 Srov. Josef BLAHOZ, Ke kritice burZoazniho pojeti lidskych prdv, in: 30 let vSeobecné
deklarace lidskych prav, Praha 1979, s. 57-69; TYZ, Formy vlddy a lidskd a obéanskd
prdva v kapitalistickych stdtech, Praha 1981 (rus. pieklad 1985); TYZ (ed.), Kritika
burzoaznich a revizionistickych koncepci demokracie, Praha 1983; TYZ, Opusténd
cesta, Praha 1983; TYZ (ed.), Obcan, jeho prdva a povinnosti v soucasném svété, Pra-
ha 1987
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teprve prekondni odcizeni ¢lovéka v socialismu otevielo cestu k prosazeni
skute¢nych lidskych prav. O piinosu kirestanskych mysliteli a o kirestan-
skych kotenech myslenky lidskych prdav se v téchto pracich nemluvilo. Je
pochopitelné, Ze méalo prozkoumana oblast rakouského prirozeného prdava
nebyla v téchto pracich zminovana viibec.

V Ceské pravni védeé po roce 1989 prevladl dokumentujici pristup k lid-
skym praviim, ktery umoznil bezproblémové pokracovani socialistické kon-
cepce lidskych prdav. Nazorné to dokazuje pokracovani publicistické kariéry
Josefa BlahoZe,® nebo pokracujici dilo politologa Oskara Krejc¢iho, jenZ ne-
davno rovnéz vydal kompila¢ni praci o lidskych pravech.!'® Kromé nich vsak
pokracuje i kirestanska tradice. Navazuji na ni predevsim cenné sborniky
brnénského historika Jiriho Hanus8e, které vSak netematizuji tilohu seku-
larniho prirozeného prava.!!

V polistopadové éie vydal ptivodni ¢eskou filozofickou praci o lidskych
pravech az katolicky filozof Stanislav Sousedik, jehoZ tivaha se zamérila na
filozofické zdtivodnéni lidskych prav.'? Také Sousedikiiv vyklad je zaméien
na historicky vyvoj, ale z jeho hlediska osvicenstvi lidskym pravim spise
uSkodilo, protoze zavrhlo aristotelsko-tomistické zdtvodnéni moralky
a udajné oddélilo pravo od etiky. Prirozenoprdavni zdklad, o némz je rec
v podtitulu jeho prace, se totiZ nevztahuje na teorie sekuldrniho prirozeného
prava, ale na aristotelskou filozofii sv. Tomdse Akvinského. V souladu s no-
votomismem Sousedik povaZzuje novovékou epochu sekuldrniho pojeti pti-
rozeného prava za upadkovou. O Martinim ani dalSich rakouskych
pravnicich z doby osvicenstvi se jeho prdace nezminuje, ackoli §lo o katoliky.

Je to Skoda, protoZe v némeckych pracich o déjindach sekuldrniho ptiro-
zeného prava se pozornost soustiredi na protestantské autory, zatimco kato-
lickd habsburskd monarchie ztistdva nepovSimnuta. Martini a jeho $kola tedy
zcela chybi v klasické praci pravniho historika Diethelma Klippela i jinych.!?
Presto nelze Tici, Ze by rakouské prirozené pravo bylo zcela zapomenuto,
protoZe se o ném zminuje rada rakouskych a némeckych juristickych praci

9 Josef BLAHOZ Ustava Spojenych stdtii americkych, Praha 1990, s predmluvou
J. BLAHOZE s. 5-6; TYZ, S]ednocu]wl se Evropa a lidskd a obcanskd prdva, Praha
2005; TYZ, Lidskd prdva a prdvni problematika boje proti terorizmu, Praha 2008.

10 Srov. Oskar KREJCI, Lidskd prdva, Praha 2011.

11 Jii HANUS (ed.), Lidskd prdva. Ndrok na obecnou platnost a kulturni diferenciaci,
Brno 2001; TYZ (ed.), Krestanstvi a lidskd prdva, Praha 2002.

12 Stanislav SOUSEDIK, Svoboda a lidskd prdva. Jejich prirozenoprdvni zdklad, Praha
2010.

13 Diethelm KLIPPEL, Politische Freiheit und Freiheitsrechte im deutschen Naturrecht
des 18. Jahrhunderts, Paderborn 1976.
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o dilu Karla Antona Martiniho a o déjinach rakouského Allgemeine Biirger-
liche Gesetzbuch (ddle ABGB)." I v této souvislosti je v§ak ti‘eba zminit na
prvnim misté ¢eského pravniho historika Jitiho Klaboucha, jehoZ monumen-
talni syntéza Osvicenské pravni nauky v ¢eskych zemich z roku 1958 doslova
predbéhla dobu.'® Kviili okolnostem se vSak o jeho praci nevédélo v zahranici
a ¢eska marxisticka historiografie z pochopitelnych ddavodi nevyuzila pod-
nétu, které vzesly z jeho vyzkumu. Klabouch vénoval Martinimu hodné pro-
storu, ale viibec nezminil fakt, Ze se vénoval také otdzce lidskych prav.
Naproti tomu vSak rada némeckych pravnich historikti zminiuje Martiniho
navrh obc¢anského zdkoniku pro zapadni Hali¢ z roku 1797, ktery obsahoval
zaruky lidskych prav. Uvadi jej dokonce i Gerhard Oestreich ve svych déji-
nach lidskych prav z roku 1968,'® odkud tuto informaci pievzali i dalsi histo-
rici. Naproti tomu Martiniho Zivotopisec Michael Hebeis se ve své zdsadni
monografii o lidskych pravech nezminuje.'” Nicméné toto téma neuniklo
pravnim historikéim z univerzity v Innsbrucku, kde vznikla neddvno diser-
taéni prace Gregora Lissera o Martiniho ucasti na kodifikaci rakouského
soukromého prava.'® Lisserova prace piredstavuje vrchol nedavného oziveni
zdjmu o Martiniho dilo v Tyrolsku. Jeho dilu se vénovaly konference v Inns-
brucku v roce 1998'" a ,,Evropské kolokvium* v Tridentu roku 2000.2° Né-
které prispévky z téchto setkdni se zminily i o Martiniho teorii lidskych prav.

14 Philipp HARRAS von HARRASOVSKY, Geschichte der Codification des osterreichischen
Civilrechtes, Wien 1868 (dotisk Frankfurt nad Mohanem 1968); Festschrift zur Jahr-
hundertfeier des Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches, 1. Juni 1911, Wien 1911;
Heinrich STRAKOSCH, Privatrechiskodifikation und Staatsbildung in Osterreich
(1753-1811), Miinchen 1976; TYZ, State Absolutism and the rule of law - the Struggle
Jor the codification of civil law in Austria 1753-1811, Sydney 1967.

15 Jiti KLABOUCH, Osvicenské prdavni nauky v éeskych zemich, Praha 1958. Jako pra-
covnik Ustavu statu a prava CSAV vsak prispival i do BlahoZovych kolektivnich sbor-
nika s propagandlsnckyml studiemi. Srov. J. KLABOUCH, Geneze lldskych a obcan-
skych prdv, in: J. Blahoz (ed.), Ob&an, s. 11-35; TYZ, Ucem 0 prirozeném prdvu na
odpor proli stdtu, in: J. BlahoZ (ed.) Kritika, s. 594—416

16 Gerhard OESTREICH, Geschichte der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Berlin
1978 (1. vyd. 1968), s. 55.

17 Michael HEBEIS, Karl Anton Martini (1726-1800). Leben und Werk, Frankfurt am
Main-Bern 1996.

18 Gregor LASSER, Martinis Rechisphilosophie und das oOsterreichische Privairechi,
Wien 2008.

19 Heinz BARTA - Rudolf PALME - Wolfgang INGENHAEFF (edd.), Naturrecht und Pri-
vatrechtskodifikation. Tagungsband des Martini — Kolloquiums, Wien 1999.

20 Heinz BARTA - Giinther PALLAVER (edd.), Karl Anion von Martini. Ein ésterreichi-
scher Jurist, Rechislehrer, Justiz- und Bildungsreformer im Dienste des Naturrechis,
Wien 2007.
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Kromé Martiniho se vSak tématem zabyvali i nékteri rakousti ministii
jeho doby a Martiniho Zak Josef Sonnenfels. Ti v§ichni se k lidskym praviim
vyjadiovali v prtibéhu dlouhé diskuse o tzv. politickém kodexu. Tato otdazka
v8ak presahuje téma nasi studie. O projektu politického kodexu se maélo vi,
protoze v literature dodnes prevlada minéni, Ze konstitu¢ni déjiny habsbur-
ské monarchie zacinaji az revoluci 1848. V podstaté toto téma objevil a do-
loZil az némecky pravni historik Stephan Wagner v prdci, ktera vySla teprve
nedavno.?! Wagner zasadné opravil také starsi nazory na vztah Sonnenfelse
k otdzce lidskych prav. Zatimco tyrolSti pravnici Bartova tymu pricitaji
hlavni zasluhy Martinimu a Sonnenfelse li¢i jako odptirce této myslenky,
Wagnerovy vyzkumy tento jednostranny pohled opravuji. Presto byl Martini
viadéim teoretikem rakouské skoly prirozeného prava, a proto se v nasle-
dujict studii soustredime hlavné na néj. Otdzce politického kodexu a poku-
stim o kodifikaci lidskych prav bude ti*eba vénovat samostatnou praci.

V nasledujici studii se pokusime osvétlit zejména ptivod myslenky lid-
skych prdav v Martiniho teorii. Jinymi slovy to znamend, Ze musime zacit po-
drobnym rozborem prirozenopravni teorie Christiana Wolffa a obhdjenim
jeho vyznamu. Ddle budeme rekonstruovat obsah Martiniho teorie o lid-
skych pravech v ptirozeném i ob¢anském stavu a pokusime se posoudit né-
které otazky konfliktu mezi pravy. V zavéru objasnime, jak otdzku konfliktu
prav resil osviceny Slechtic hrabé Windischgriitz, ktery teoretické tivahy ra-
kouské Skoly zavrsil.

Zodpovézeni téchto otdzek se dotyka nejzdakladnéjsich problémt vyvoje
osvicenstvi v habsburské monarchii, tak jak jsem je nastinil v uvodni studii
ke shorniku The Enlightenment in Bohemia z roku 2011.22 Téma lidskych
prav v rakouském osvicenstvi jsem stru¢né pripomnél jiz ve svych prredcho-
zich pracich ke Slechtickému vzdéldani, kde jsem vSak nemél moznost toto
téma objasnit podrobnéji.?®> Pozorny ¢tenar zjisti, Ze jsem své hodnoceni
Martiniho prirozeného prava v pribéhu let znac¢né pozménil. Pred Sesti lety
jsem ve studii o Terezianské akademii formuloval sviij isudek pod vlivem
Klabouchova hodnoceni, které vidélo Martiniho jen jako neptivodniho

21 Stephan WAGNER, Der politische Kodex. Die Kodifikationsarbeiten auf dem Gebiet
des Gffentlichen Rechts in Osterreich 1780-1818, Berlin 2004.

22 Ivo CERMAN, Introduction: The Enlightenment in Bohemia, SVEC, 2011, 7, s. 1-35.

23 Srov. Ivo CERMAN, Habsburgischer Adel und Aufkldarung. Bildungsverhalten des Wie-
ner Hofadels im 18. Jahrhunderts, Stuttgart 2010, s. 233; TYZ, Obraz spole¢nosti v do-
bové véde, in: Vaclav Bizek a Kol., Spole¢nost v ¢eskych zemich v raném novovéku.
Struktury, identity, konflikty, Praha 2010, s. 54-75, zde s. 69; TYZ, Iniroduction: The
Enlightenment in Bohemia, s. 24-25; TYZ, Slechtickd kultura v 18. stoleti, s. 131-137
a351.
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teoretika osvicenského absolutismu a nebralo v potaz mordlni aspekty jeho
pravni filozofie.?* V pribéhu let jsem tento jednostranny obraz Martiniho
pravni filozofie zasadné prehodnotil. Tento novy pohled jsem predstavil jiz
v predndSce na konferenci British Society for Eighteenth-Century Studies
(BSECS) v Oxfordu roku 2009, z niz vychazi i tento ¢lanek.?> V nasledujict
studii se v§ak omezim jen na teorie lidskych prav, protoze otazce kodifikace
a rozportim mezi Sonnenfelsem a Martinim je treba vénovat samostatnou
studii.

Wollf jako zdroj rakouské koncepce?

Hledani zdroji myslenky lidskych prdv zamlzuje rozsitend metoda, kdy ba-
datel namisto déjin lidskych prav hleda zdroje jen jednotlivych mySlenek,
které dle jeho ndzort patii mezi zakladni lidska prava. Casto se napiiklad
historie lidskych prav zaménuje s historii ndbozenské tolerance. Zapomina
se, Ze rada nekatolickych myslitelti sice mohla obhajovat svobodu vyznani
pro svoji konfesi, ale viibec tim nemuseli mit na mysli svobodu vyzndni pro
vSechny a uz viibec ne dalsi lidska prava. Jinym projevem téhoZ omylu je
metoda, kdy se do déjin lidskych prav zaclenuji nejriznéjsi myslitelé, kteii
se zabyvali politickou, socidlni ¢i trestni spravedlnosti. D¢&jiny lidskych prav
se tak mohou snadno prodlouzit zpét az do dob Chamurapiho zakoniku,?
nebo k Buddhovi a Konfuciovi.?” V kone¢ném dtisledku pak takovéto postupy
zameénuji déjiny lidskych prdav s obecnymi déjinami prava, etiky ¢i politic-
kého mysleni. Nejasnd otdzka a metoda takovych studii pak umozZnuje auto-
rovi, aby tradici lidskych prav vytvarel takika dle vlastni libosti.

Ptame-li se po zdrojich mysSlenky lidskych prav jako mySlenkové kon-
cepce, musime hledat myslitele, ktei'i formulovali seznam univerzadlnich
a nezcizitelnych lidskych prav, kterd plati pro vSechny lidi jako jednotlivce
a kterd jsou zdvazna nejen ve stavu prirozeném, ale i ve stavu obcanském.
Casto se pii tom pocatky sekuldarniho pojeti lidskych prav hledaji u Grotia,

24 Srov. I. CERMAN, Habsburgischer Adel und das Theresianum: Wissensvermittlung,
Sozialisation und Berufswege, in: 1. Cerman — Lubo§ Velek (edd.), Adelige Aus-
bildung. Die Herausforderung der Aufklarung und die Folgen, Miinchen 2006,
s. 1435-168.

25 Prredndska “Human Rights in the Austrian Enlightenment” prednesend na konferen-
ci British Society for Eighteenth-Century Studies v Oxfordu v lednu 2009.

26 O.KREICI, Lidskd prdva, s. 11.

27 Srov. Micheline ISHAY, The Human Righis Reader, New York 2007, sv. 1, s. 1-93; Ma-
rek HRUBEC (ed.), Interkuliurni dialog o lidskych prdavech. Zdpadni, isldmské a kon-
Jucidnské perspektivy, Praha 2008. Typické pro soucasné levicové pojaté déjiny prav
je, ze davaji prednost mimoevropskym tradicim pred Zidovstvim a ki‘estanstvim.
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coZ je ale v rozporu se strukturou a tématem jeho dila. Grotius nenapsal
zadné pojednani o lidskych pravech ani o statnim prdavu, ani kompendium
prirozeného prava. Jeho stéZejni dilo De jure belli ac pacis libri tres z roku
1625 se opravdu zabyva hlavné vdlkou.?® K otazce lidskych prav se jen blizi
v pasazich, kde pojedndva o naroku na spravedlivou sebeobranu a tam, kde
pojednava o nahradach za Skody, které zptisobila valka. MySlenku lidskych
prav sice ve svém dile neformuluje, ale dnes mtizeme z jeho dila vycist, ze
¢lovék ma dle néj pravo na zZivot a majetek a také pravo konat vse, co je
v jeho silach, aby oboji ochranil.? V jedné pasazi o $koddach v druhé knize
pak Grotius mimochodem pripomind, Ze tijmou je i zdsah proti naSemu Zi-
votu ¢i jinym statkiim, které nam nalezeji od prirody (ex mera natura). Jako
priklad uvadi télo a tidy, dobrou povést a kontrolu nad vlastnim jednanim.°
Grotius pri tom ani neuziva slova ,,pravo“ (jus), nybrz hovori obecné o tom,
co je ¢lovéku ,vlastni“ (suum). V této myslence lze vidét zarodek pozdéjSich
tuvah o neodcizitelné ,vlastni“ sfére, z niz se pozdéji zrodila mySlenka ne-
odcizitelnych prav.>' Avsak teorii lidskych prav jako ochrany individua Gro-
tius nevytvoril.

V hledani ptivodu myslenky lidskych prav je zdanlivé bandlnim fakto-
rem ono mnozné ¢islo, které z genealogie lidskych prav vyrazuje radu kla-
sikti evropského politického mysleni. Pouzivat pojem lidska prava v plurdlu
nebylo prred vypuknutim americké revoluce nijak bézné. Grotiovi nasledov-
nici v prirozeném pravu — Hobbes, Pufendorf a Spinoza — mluvili zpravidla
o jednom zdkladnim pravu, ¢i spiSe zdkladnim principu. Nemluvili o pevné
daném katalogu neodcizitelnych prav, ktery by ohrazoval svobodu jed-
notlivce vii¢i statu a ostatnim obc¢antim. Hobbes a Pufendorf mluvili o pri-
rozeném pravu zachovat Zivot,? Spinoza a Locke o pravu na svobodu.?
Prirozené pravo zachovat Zivol bylo zdrojem ostatnich prdv, prdvo na

28 Hugo GROTIUS, De jure belli ac pacis libri tres. Accompanied by an abridged trans-
lation by William WHEWELL, sv. 1-3, London 1853 (1. vyd. 1625).

29 H. GROTIUS, De jure belli, kniha 11, kap. 1, §3.

50 H. GROTIUS, De jure belli, kniha II, kap. 17, §2.

51 MySslenka na oddélené ,suum® je vyjadrend uz v principu fimského prdva ,alterum
non laedere, suum cuique tribuere® (Digesta 1.1.10), ktery je pripisovdn pravniku
Ulpianovi.

52 Thomas HOBBES, Leviathan, ed. Richard TUCK, Cambridge 1996, s. 91 (kap. 14);
k Pufendorfovi srov. Thomas BEHME, Samuel von Pufendorf: Naturrecht und Staat.
FEine Analyse und Interpretation seiner Theorie, ihrer Grundlagen und Probleme, Got-
tingen 1995, s. 88-89.

33 John LOCKE, Two Treatises of Government, ed. lan SHAPIRO, Yale 2003, 2nd Trea-
tise, §87, 88, 113, 124, 128; Benedikt SPINOZA, A theologico-political Treatise, ed.
R. H. ELWES, New York 1951, kap. 16, s. 207; kap. 20, s. 257.

CCH 111 2/2013 307 IVO CERMAN



svobodu pak principem pro urc¢eni spravedlivého usporadani statu. Ale at
uZ tito myslitelé kombinovali prirozenou svobodu, majetek, nebo povinnost
zachovat zivot, nikdo z nich neptisel na napad, ochranit ob¢ana v1ic¢i pre-
hmattm stdtu pomoci katalogu nezcizitelnych lidskych prav.

V americké tradici prevazovala v minulosti tendence ztotoznovat déjiny
lidskych prav s klasiky anglosaského kontraktualismu, ackoli ani Hobbes,
ani Locke nezdadali po stdtu, aby respektoval pozitivné formulovany seznam
lidskych prav.>* Hobbes hovotil o prvnim ptirozeném pravu, které plati jen
v prirozeném stavu, a o prvnim prirozeném zakonu, ¢imz vSak oznacoval
jen princip lidského jednani a ne prava jednotlivce vici statu. Locke for-
muloval slavnou tezi o lidském ,vlastnictvi“ (property), kam patfily Zivot,
svoboda a majetek.’® Nikde vSak tyto tii zdkladni ,,vlastnosti“ neoznacuje
pojmem lidskd prava. Viici statu haji Locke svobodu jednotlivece, nikoli lid-
ska prdva, a zajisStuje ji hlavné metodou déleni statnich pravomoci a dalSimi
institucemi spravedlivého statu. Na myslitele 17. stoleti navazuje vSak vy-
mezenim sféry ,,vlastniho*, jiz jeho predchiidci oznacovali latinskym suum.
Tato mySlenka je pro vznik ideje lidskych prdv dilezitd, ale neni to jedind
slozka této metody.

Metodu lidskych prav musime vnimat jen jako jeden z prostiredki, které
osvicenskd filozofie vymyslela pro zajisSténi spravedlivéjsiho statu. Ve sku-
te¢nosti narazime na metodu lidskych prav spise u filozofti, kteii nepatii do
dnesniho kdnonu ,zakladatelti moderni doby*.

Prvnim filozofem, ktery do svého pojeti prirozeného prava zaclenil po-
zitivné formulovany seznam univerzalnich lidskych prav, byl nejspiSe Chris-
tian Wolff.>” V prvni poloviné 18. stoleti poZzival tento némecky protestantsky

34 Z klasickych praci srov. Leo STRAUSS, Natural Right and History, Chicago 1953; lan
SHAPIRO, The Evolution of Rights in Liberal Theory, Cambridge 1986.

35 J. LOCKE, Two Treatises, 2nd Treatise, §125-124.

56 J. LOCKE, Two Treatises,2nd Treatise, §125-124. K diskusi o suum v prirozeném pra-
vu srov. T. BEHME, Samuel von Pufendorf, s. 82-83.

537 Stouto tezi priSel jiz na zacdtku 20. stoleti filozof Ernst Cassirer a v USA Zijici némec-
ky emigrant Julius Goebel. Dodnes se o této otdzce vedou spory. Povdle¢na pravni
véda v NSR zaujala k vyznamu prirozenoprdvnich vrozenych prdv naopak prehnané
odmitavy postoj a tezi o Wolffové prvenstvi zamitla. Dle naSeho ndzoru souviseji tyto
neshody s tim, Ze badatelé obou generaci se prilis soustredili na prakticky vliv Wolf-
fovy filozofie na revoluce a ne na déjiny ideji. Srov. Julius GOEBEL, Christian Wollf
and the Declaration of Independence, Deutsch-Amerikanische Geschichtsblitter.
Jahrbuch der Deutsch-Amerikanischen Gesellschaft von Illinois 1918/1919, s. 69-87;
TYZ, Jus connatum and the declaration of the rights of man, The Journal of English
and American Philology 19, No. 1, 1920, s. 1-18; Ernst CASSIRER, Freiheit und Form.
Studien zur deutschen Geistesgeschichte, Berlin 1916, s. 492-498; D. KLIPPEL, Politi-
sche Freiheit, s. 72-717.
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filozof bezkonkurenc¢ni tcty ve stiredni Evropé a diky francouzskym piekla-
dim jeho myslenky zdsadné ovlivnily i Diderota a francouzské encyklope-
disty. Jeho koncepce prirozeného prava méla ohlas v Sasku, kde ovlivnila
Vattelovu koncepci mezinarodniho prava,”® a ve frankofonnim Svycarsku,
kde inspirovala Jeana-Jacquese Burlamaquiho.?® Prostirednictvim jejich
francouzsky psanych praci se jeho mySlenky Sitily i v Anglii a americkych
koloniich. Od pocatku terezidnskych reforem byly jeho vlivu otevreny také
univerzity v habsburské monarchii. Pro rozsireni Wolffova vlivu je dilezity
bilingvni charakter jeho dila. Jak zndmo, v prvni poloviné své kariéry psal
Wolff némecky, protoze chtél nasledovat patriotické vyzvy ke kultivaci rod-
ného jazyka. Po roce 1726 vSak zacal své systematické dilo vydavat v latiné.
Jeho latinské prace maji casto stejné tituly jako predchozi némecka dila,
ale nejedna se vzdy o prreklady. Wolff nékdy spojil nékolik starsich praci do
nového kompendia, nebo rozsitil starsi praci na systematické nékolikasvaz-
kové kompendium. Prirozené pravo je jednim z témat, kterda v némecké
verzi jeho souborného dila chybéla.*® Wollff piredstavil svou koncepci piiro-
zeného prava ve dvou latinskych kompendiich vydanych po roce 1740, aniz
by k nim existoval predchozi némecky ekvivalent. V letech 1740 az 1748
vydal osm svazkli monumentdlniho kompendia Jus naturae methodo scien-
tifica pertractatum.*' Své nazory poté formuloval ve zkracené podobé v jed-
nosvazkovém dile Institutiones juris naturae et gentium (Zdklady
prirozeného prava) z roku 1750.*> Pravé v téchto dilech formuloval svou
koncepci univerzdlnich lidskych prdyv, ale s podstatnymi terminologickymi

38 Emer de VATTEL, Le droit des gens ou principes de la loi naturelle — appliqués a la
conduite et aux affaires des nations et des souverains, L,ondon 1758. Srov. Christoph
GOOD, Emer de Vattel (1714-1767) — Naturrechtliche Ansdtze einer Menschenrechts-
idee und des humanitdren Volkerrechts im Zeitalter der Aufklirung, Ziirich 2011.

39 Srov. Bernard GAGNEBIN, Burlamaqui et le droit naturel, Geneve 1944, s. 205-213.

40 Vnémecké verzi jeho dila existovaly pouze kratsi ¢clanky na téma prirozeného a me-
zindrodniho prava, ale ne systematické zpracovani tohoto tématu. Srov. Christian
WOLFF, Von der Lehrart, welche Hugo Groot in seinem Buch vom Recht des Krieges
und Friedens gebraucht hat, und dem Nuzen dieser Schrift, in: tyz, Gesammlete kleine
philosophische Schriften, 3. Theil, Halle 1737, s. 333-356; TYZ, Von dem Begriffe des
Natur-, Volker- und biirgerlichen Rechts, nach Anleitung des ersten Gef.§3 und 9ten
Gef. der Pandecten, von der Gerechtigkeit und dem Rechte, tamtéz, s. 499-594; TYZ,
Von den Grundwahrheiten des natiirlichen Rechtes nach der Lehre des Heilandes,
Matth.5,45, in: tyz, Gesammlete kleine philosophische Schriften, 5te Theil, Halle
1740, s. 25-64.

41 Christian WOLFF, Jus naturae. Methodo scientifica pertractatum. Pars prima: in qua
obligationes et jura connala ex ipsa hominis essentia atque nalura a priori demon-
strantur, sv. 1-8, Frankfurt am Main-Leipzig 1740-1748.

42 Christian WOLFF, Institutiones juris naturae (dale IJN), Halle 1750.
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zménami. Zatimco v Jus naturae hovori o absolutnich a hypotetickych a od-
vozenych pravech, v Institutiones/Grundsitze jiz mluvi jen o jura perfecta
a jura imperfecta. Kromé terminologie je vSak metoda v obou dilech shodna.
My se budeme zabyvat spiSe obsahem Institutiones, protoZe terminologie
ukazuje, Ze z tohoto dila vychdzel Martini. Institutiones vysly pozdéji v né-
meckém prekladu.*> Je to vyjimecny piipad, kdy némecka verze vznikla az
po latinském dilu a navic neni z pera Christiana Wolffa. Dodejme, Ze roku
1758 vydal berlinsky hugenot Samuel Formey také francouzsky preklad téhoz
dila, kterym se Wolffovy myslenky dostaly k francouzskému publiku.** Pravé
tato pozdni prace rozsitila v Evropé myslenku vSeobecnych lidskych prav.

Wollfova nauka o lidskych prdvech

Pro posouzeni Wolffova vyznamu je v8ak dtlezité védét, jakym zptisobem
doSel k napadu sestavit seznam lidskych prdav. Ke svému inovativhimu
kroku byl donucen svou zdlibou v symetrii. Seznam univerzalnich lidskych
prav odvodil z toho, Ze existuji univerzalni lidské zavazky (obligationes per-
Jectae).*5 1 lidské povinnosti pirece vychdzeji ze stejné prirozenosti (L/N,
§38-39, §70), a tudiZ mé-li clovék obecné zdavazky, musi mit i néjakd obecna
prava (jura universalia) (IJN, §69). A stejné jako jsou vrozené vSeobecné
povinnosti, existuji i vrozend v§eobecnd prava (IJN, §74). VSeobecnad lidska
prava mame dle Wolffa predevSim proto, abychom dokdzali plnit své vSe-
obecné zavazky. V ob§irné definici v Jus naturae charakterizuje Wolff pravo
jako ,pasivni povinnost®, tedy ,,schopnost konat, kdyz je to moralné mozné,
a zdrzet se konani, jezZ moralka nepripousti“.*d V tom smyslu navazuje na
scholastické chapani jus jako potestas ¢i facultas.*

Se symetrii prav a povinnosti souvisi také Wolffovo chapani dokonalych
a nedokonalych prav. Z dokonalych zavazkt vyplyvaji dokonalad prdava,

45 Christian WOLFF, preloZil Gottlob Samuel NICOLAI, Grundsditze des Natur- und Vol-
kerrechts worin alle Verbindlichkeiten und alle Rechte aus der Natur des Menschen in
einem bestdndigen Zusammenhdnge hergeleitet werden, Halle 1754.

44, Christian WOLFF, Principes du droit naturel et droit des gens, Amsterdam 1758, sv. 1,
piel. Jean-Henri-Samuel FORMEY. Preklad je zkrdceny, ale obsahuje i kapitolu
o v§eobecnych lidskych pravech.

45 V souladu s Leibnizovou filozofii musel Wolff nalézt pro kazdy jev dostate¢ny davod
(ratio sufficiens / hinreichender Grund) a pro lidska prava byla dostate¢nym divo-
dem rozumov4 lidskd prirozenost (J/V, §69).

46 Ch. WOLFF, Jus naturae, sv. 1, §23. ,Jus oritur ex obligatione passiva. Est enim facul-
tas agendi, quod moraliter possibile est, et non agendi, quod moraliter impossibile.*

47 K této rozsahlé debaté o ptivodnich vyznamech slova ,jus“ srov. Annabel S. BRETT,
Liberty, rights and nature. Individual rights in later scholastic thought, Cambridge
1997.
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znedokonalych zdavazkii nedokonala prava. K plnéni nedokonalych zavazkt
(obligationes imperjfectae) nelze nikoho nutit, ale plnéni dokonalych povin-
nosti je nutné, a proto k nému nutit 1ze (Z/N, §80). Wolff mél nedokonalymi
povinnostmi na mysli akty milosrdenstvi a dobroc¢innost, coz dolozil pouzi-
vanim synonymniho vyrazu officia humanitatis / Liebes-Dienste. Mtizeme je
volné preloZit jako ,laskavosti“, nebo krkolomnéji jako ,humanitarni po-
vinnosti“. Za dokonalé pravo povazoval WollT také pravo prosit o humani-
tarni povinnosti (officia humanitatis) (§82). To vyZaduje trochu vysvétleni.
Prdavo vyzadovat plnéni humanitarnich povinnosti je pouze nedokonalé
a nemuiZeme Kk nim nikoho nutit, ale pravo prosit o plnéni humanitarnich
povinnosti je tifeba povazovat za dokonalé. Nikomu jej nelze uprit, protoze

K plnéni povinnosti a respektovani dokonalych prav zavazuje kazdého
¢lovéka prirozeny zdkon (lex naturae), coz byl Wolfftv eticky princip, ktery
popsal jiz v némecké etice. Prirozeny zdkon pravi: ,Konej tak, abys ucinil
sebe a sviij stav dokonalej$im a zanechej toho, co tebe a tviij stav vzdaluje
mravni dokonalosti.“® Prirozeny zakon nds zavazuje nestrpét, aby nam
nékdo ublizoval, ¢ili pokracoval v kondni, které nds vzdaluje dokonalosti.
7 toho clovéku vznika prdvo na bezpedi (jus securitatis), které Wolff také
rfadi mezi dokonald prdava (Z/V, §89). Z néj vyplyva prdavo na obranu (ius de-
Jensionis), které také patii k dokonalym pravim. Akt agrese proti ndm nds
opravnuje zpusobit uto¢nikovi ,,prirozené zlo“ (malum physicum / natiirli-
ches Ubel), ¢ili vykonat trest. Pravo trestat (jus puniendi) je dalsim dokona-
Iym prirozenym pravem (IJ/N, §93). DodrZovani povinnosti a prav vytvari
mordlni stav ¢lovéka, ale pokud by se ¢lovék ocitl v prirozeném stavu, ndlezi
mu v piipadé ohrozeni ndsilim také pravo valcit (jus belli) (I/N, §98 a §152).
K tomuto pravu je zavazdn, aby mohl dostat svym dokonalym povinnostem.

Zajimavé je, 7Ze néktera zdakladni prava, ktera by z logiky véci méla stat
v obecném uvodnim vykladu, nalezneme ve Wolffovych Institutiones az
v dopliiujicich pasazich, kde exemplifikuje ritizné aplikace povinnosti a prav.
Predevsim jde o pravo zachovat Zivot, které Wolff formuluje jako povinnost
zachovat ve zdravi a celistvosti své télo a svou dusi (ZJN, §104). Pripomenme,
7e u Grotia, Hobbese, Pufendorfa a dalSich autort piredchozi tradice ptiro-
zeného prdava byvalo pravo zachovat Zivot zminovano jako pocatek vseho
a vétSinou tito autori ani dalsi prava neuvadéli. Navic Wolff preformuloval
povinnost zachovat Zivot jako ,,prdavo na vSe, bez ¢eho by ¢lovék nemohl po-
uzivat své sily“ (IJN, §107). Clovék ma povinnost usilovat o $tésti a pravo na

48 Ch. WOLFF, Verniinftige Gedancken, (§19); TYZ, Philosophia practica universalis,
Frankfurt am Main-Leipzig 1738, §152, s. 126.
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véci, které mohou prispét ke stésti (Z/V, §118). Z toho vyplyva i pravo na
véci a potravu nutnou pro zachovani téla a zdravi (ZJN, §114). Toto pravo
Ize chapat jako zarodek prdava na soukromy majetek, které Wollff v zaklad-
nim prehledu dokonalych prdav neuvadél. Wolff sdém pak tuto interpretaci
potvrzuje v samostatné kapitole o majetku, kde na tyto odstavce odkazuje
(1IN, §185-188). Wolff brani také pravo ¢lovéka na volbu povolani.

Obhdjeni prava na soukromy majetek je vSak spojeno s historickym vy-
kladem, ktery presahuje rozsah nasi studie. Méli bychom alespon uvést, ze
Wollf o tomto univerzalnim pravu ¢lovéka nepochyboval.

Dale je dtlezité, zZe ve vztahu k ostatnim lidem musi ¢lovék dodrzovat
stejné povinnosti a prdava jako vii¢i sobé (L/N, §134). To znamenad, Ze musi
zachovavat jejich zivot, zdravi, dobrou povést a ¢est a nesmi ¢init nic, ¢im
by je narusil. Povinnosti vii¢i Bohu jsou odvozeny z boZzi prirozenosti, coz
déava ¢lovéku povinnost poznat Boha skrze tvahy o svété. Clovék mad tedy
pravo na jedndani, které mu pomuze poznat svét jako dilo bozi (Z/N, §163).
Nicméné povinnosti vii¢i Bohu splyvaji se vSemi povinnostmi, protoze
i povinnost Zzit dle prirozeného zdakona je zavazkem vii¢i Bohu. Rouhéani je
zakdzano jiz pravem prirody, ale ¢lovék nemad prirozené prdvo jej trestat
(1IN, §166). Jakysi zarodek tolerance lze vidét v povinnosti délat vSe pro to,
aby i ostatni lidé poznali Boha a v pravu vSech lidi na vSe, co je tfeba k na-
bozenskym shromdzdénim (IJV, §179).

V obcanském stavu ziskava Clovék navic také jakési smluvni povinnosti
(obligationes contractas) a z nich vyplyvaji ziskand prava (iura acquisita).
Souborem téchto ziskanych povinnosti a prav ¢lovék jiz opousti tzv. ptivodni
prirozeny stav a vstupuje do ,vzniklého stavu® (adventitius) (IJN, §102).%
Ten je vsak, dle Wolffa, stdle jesté stavem piedstdtnim. Clovék v ném totiz
poZiva prava obrany a vdlky, pokud je ohrozen. Tato skutec¢nost je dilezita
pro soucasné hodnoceni Wolffova vyznamu pro vyvoj lidskych prav. Namita
se totiz, Zze Wolff neobjasnil, zda tato prava ztlistavaji ¢clovéku i po vstupu do
obc¢anského stavu.?

Je vSak nepochybné, Ze clovék i v ob¢anském stavu zachovava radu
prav, ktera Wolff uvadi jako symetrické protiklady k povinnostem viici sobé,
ostatnim a vii¢i Bohu. Tuto strukturu lidskych povinnosti uplatnil jiz v tzv.
némecké etice, tedy ve svém raném dile, v némz poprvé predstavil svou

49 O Wolffové pojeti spolecenské smlouvy srov. Hanns-Martin BACHMANN, Die natur-
rechtliche Staatslehre Christian Wolffs, Berlin 1977, s. 129-150.

50 Srov. D. KLIPPEL, Politische Freiheit, s. 76-77; Ch. GOOD, Emer de Vattel, s. 68. Od
dob Klippelovy klasické prace ze 70. let prevazuje nazor, ze Wolffova iura connata
neplati v obc¢anském stavu.
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ucelenou nauku o mordalce.’! Jelikoz Wolff tyto povinnosti i prdava prisuzuje
¢lovéku od prirody, ndleZeji k dokonalym praviim a povinnostem. Ve ti‘eti
a ¢tvrté hlavé Institutiones juris naturae vSak ptindsi i vyklad o povinnos-
tech a pravech mezi vrchnostmi a poddanymi ve staté a mezi staty v mezi-
narodnim systému.5? Pravé v téchto ¢dstech své knihy ukryl odpovéd na
dnes casto diskutovanou otdzku,” zda univerzalni lidska prdva plati i pro
¢lovéka jako obcana statu, tedy po uzavieni spolecenské smlouvy. Jiz ter-
minologie a struktura knihy napovidaji, Ze ano. Pro pravo, jez plati pouze
v prirozeném stavu, totiz Wolff uplatiuje vyraz ,pravo prirody“ (Recht der
Natur / jus naturae) a nikoli ,piirozené pravo (Naturrecht / jus naturale).5*
Jisté tedy nebyla ndhoda, kdyz lidskym pravim prisuzoval platnost v priro-
zeném stavu. Prirozené pravo ma totiz své jméno od prirozenosti ¢lovéka,
ataje stejnaive staté. Pravo prirody plati v prirozeném stavu, tudiZ se vzta-
huje k vnéjsi situaci clovéka, kterd se zméni se vstupem do obc¢anského
stavu. JiZ tato terminologicka odlisnost vyjadruje, Zze Wolffova platnost pri-
rozenych prav neni omezend jen na prirozeny stav. Dalsim dtikazem je fakt,
ze Wolff hovori o radé dtlezitych prav ve spojitosti s povinnostmi, které clo-
véka zavazuji i v obcanském stavu. Aby je plnil, potrebuje ¢lovék prdva,
a tudiz plati jeho univerzdlni lidska prdava i v obc¢anském stavu.

VSechny tyto diikazy vSak pracuji s pojmem prav jako schopnosti plnit
své povinnosti (scholasticka potestas), zatimco my dnes hovorime o lidskych
pravech ve smyslu ochrany ob¢ana pred zneuZitim statni moci. Tento vztah
objasnuje Wolff bliZze v kapitole O panstvi, zdvazcich a pravech, kterd z néj
vyplyvaji.>> Wolff zdtraznil, Ze pro usporadéani spole¢nosti je diilezité, k ja-
kému cili se lidé spojili (IJV, §836). Pravé z n¢j 1ze usoudit, v jakém rozsahu
maji byt zachovana prirozena prava i v obcanském stavu. Lidé se spojuji
ve spole¢nosti hlavné kviili bezpec¢nosti a hlavnim cilem spolec¢nosti je za-
chovat svoji existenci. VSichni ¢lenové spolecnosti jsou proto zavazani plnit

51 Christian WOLFF, Verniinftige Gedancken von den Menschen Tun und Lassen, zu Be-
Jorderung ihrer Gliickseligkeit, Leipzig 1720.

52 Tyto pasdze odpovidaji VIIL. svazku latinské verze Wolffova Jus naturae (1748).

53 Srov. D. KLIPPEL, Politische Freiheit, s. 73-78.

54 Wolff rozlisoval Zivocisnou prirozenost, kterou ma clovék spolec¢nou se zviraty
a z niz vychazelo pravo prirody (Recht der Natur). To je spole¢né lidem i zviratim
(jus naturae hominum et brutorum commune). Toto pravo prirody se vSak odliSuje od
prirozeného prdva (ius naturale / Naturrecht), protoZe prirozené prdvo je zaloZeno

na celkové prirozenosti ¢lovéka, k niz pati'i i jeho rozumova slozka. Zdrojem je tedy
rozum. Srov. /N, §56.

55 1JN, 3. Theil, Abt. 1. Von der Herrschaft und den Verbindlichkeiten und Rechten, wel-
che daher entspringen.
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povinnosti vyplyvajici z cile spolecnosti a také rozsah jejich prav musi byt
vyméren podle cile spoleCnosti (ZJN, §836). Nicméné rozsah téchto prav je
pro vSechny obcany stejny, jsou si vSichni rovni ve svych pravech (I/N, §839).
7. jeho vykladu vyplyva, Ze univerzalni lidskd prava nezanikaji, ani nevznikaji
nova. Prava, jez ndlezela ¢lovéku v prirozeném stavu, jsou jen omezena
statni moci (IJN, §833), nebo jejich vymahani prechazi na stat. Statni moc
ma pravo trestat obc¢any, kteii nechtéji plnit své povinnosti, zrovna tak jako
je mozno potrestat toho, kdo chce mit vétsi prdva nez ostatni (IJN, §853).

Prirozend prava tedy nezanikaji, jen jsou néktera z nich omezena a za
jind prebira garanci stat. Omezena je ptirozena svoboda, zatimco prava od-
vozena z prava na Zivot a sebeobranu a pravo trestat pirechdzeji na stdt.>
Prresnéji bychom méli tici, Ze stat prebirda vymahani téchto prav po obca-
nech. Pravo sebeobrany a trestdni piechazi na stat, ale obé tyto pravomoci
ma c¢lovék v prirozeném stavu jen proto, aby si zajistil zdkladni prdavo na
bezpeci. A toto pravo v ob¢anském stavu neztraci. Také pravo na soukromy
majetek clovéku ztlistava, protoze stdtu neodevzdava sviij majetek, ale jen
povinnost chranit jej. VSechna prava vyplyvajici z vlastnictvi véci ndm zis-
tavaji zachovana (IJN, §183-186). Pri bliz§im pohledu se tedy ukazuje, Ze
Wolff pocital s ochranou lidskych prav i ve staté a pomérné zietelné to ve
svém dile vyjadril.

Martini a Wolffova recepce v habsburské monarchii
V habsburské monarchii byly Wolffovy mySlenky zpoc¢atku odmitany, pro-
toze se jednalo o luterana. V rekatolizovanych ¢eskych zemich dominovala
dlouho scholasticka filozofie zaloZzend na Aristotelovi a sv. Tomasi Akvin-
ském. Ackoli zde existovala pluralita nazorli, omezovala se na razné verze
stredovékych katolickych tradic, zatimco moderni protestantské teorie pri-
rozeného prava byly dlouho odmitdany. Pod tlakem Slechty a stdtu se poméry
zacaly ménit az v prvni poloviné 18. stoleti. Touha po prakticky orientova-
ném pojeti prav a politickych véd vedla Marii Terezii a jeji ministry k velké
univerzitni reformé. V Innsbrucku, Praze a nakonec i ve Vidni byly zalozeny
samostatné Kkatedry prirozeného prdava a roku 1754 vysSla prevratna
instrukce pro filozofické fakulty, ktera definitivné zavrhla aristotelskou
scholastiku.’” Tolo natizeni otevicelo dveie k recepci modernich pravnich

56 V tomto ohledu méd pravdu spiSe Goebel a ne pravni historik Klippel. Goebel doslova
pise: ,The innate and inherent freedom is not given up by man to the majority of the
community, as Locke and others teach, but only restrained.“ Srov. J. GOEBEL, Jus
connatum, s. 10; D. KLIPPEL, Politische Freiheit, s. 72-75.

57 Peter Karl JAKSCH, Gesetzeslexikon [...] fiir das Konigreich Béhmen 1601-1800, sv. 5,
s. 601.
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i filozofickych teorii, ale nikterak nedoporucovalo ani nenatizovalo vyuku
podle Wolffovy filozofie.

Prvni uc¢ebnice prirozeného prava, které po této reformé vznikly, napsali
jezuité a po modernim sekuldrnim pojeti v nich nebylo ani stopy. Ackoli in-
strukce vyslovné zakazovala opirat se o ,zaprdSené scholastické do-
mnénky“®® jezuitské ucebnice jsou prakticky jen pokracovanim katolické
scholastické tradice. Autori v nich cituji a vyzdvihuji predevSim Aristotela
a obskurni autory katolického Némecka, zatimco klicovd jména, jako je
Grotius a Pufendorf, ztistdvaji nezminéna, nebo se uvadéji jen na okraj.>
Uz viibec neni v téchto ucebnicich citovan Wollf jako autorita na ptirozené
pravo nebo mordlku. Jeho jméno se objevuje jen v souvislosti s matemati-
kou. Nelze hovorit ani o prebirani jeho myslenek, protoze Wolffiiv zakladni
mordlni zdakon, tedy nutnost konat v8e pro svou dokonalost, se v téchto
ucebnicich viibec neobjevuje a ani neuplatnuje. Uvedené ucebnice, které
se rozsitily na filozofickych fakultach univerzit v habsburské monarchii
v padesatych letech 18. stoleti, tedy nelze povazovat za projevy wolffidnské
filozofie. To se zménilo s ndastupem Martiniho na Terezidnskou akademii
a na pravnickou fakultu Videnské univerzity, kde byla roku 1754 ziizena ka-
tedra prirozeného prava.®

Martini jiZ svou jurisprudenci skute¢né zaloZil na Wolffové filozofii
a neslo jen o formalni shody. Jeho vyklad i zdtivodnéni prirozeného prava
prebird Wolfftv hlavni prirozeny zdkon a podrobné srovnani Martiniho né-
meckych pirekladii s némeckymi verzemi Wolffa ukaze, zZe od néj nékdy pie-
biral i celé pasdze a strukturu vykladu. V kratkém historickém prehledu
prirozeného prdava prisoudil Martini Wolffovi vyznamné misto, ale presto
ho nezminuje jménem tak casto, jak pirebira jeho myslenky a formulace.
V pojeti katolika Martiniho byla skute¢nym zdrojem prirozeného prava bible
a vedle ni se i vyznamni ucenci jevili jako malé autority. Pfesto je pozoru-
hodné, ze katolik ptisoudil pomérné piiznivé hodnoceni luterantim Pufen-
dorfovi a Wolffovi a obou se zastal proti jejich kritiktim. Od Wolffa také
Martini prevzal koncepci vSeobecnych lidskych prav, kterd v jeho pojeti
statu a spolecnosti hraje také centralni ilohu. Ukazuje to, Ze Martini se se-
zndmil s pozdni latinskou tvorbou Christiana Wolffa, kde se lidska prava

58 Tamitéz.

59 Srov. Ivo CERMAN, Ethics and natural law: Jesuit Wollfianism in Prague 1750-1773,
Studies on Voltaire and the Eighteenth Century (ddle SVEC) 2011, ¢. 7, s. 151-146.

60 Rudolf KINK, Geschichte der kaiserlichen Universitit zu Wien, Wien 1854, sv. 1,
s. 458-460.

61 K jeho hodnoceni Wolffa srov. Karl Anton MARTINI, LNSVR, 1, §295.
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objevuji jako metodologickd novinka. Nicméné pro vznik jeho pojeti ptiro-
zeného prdava je neméné dulezité, zZe ze zacatku musel prednaset podle Pu-
fendorfova kompendia De Officio Hominis et Civis,” v niZ je v§ak zachycena
zcela odlisnd koncepce. Zatimco Wolff odvozoval v§eobecnd prava z vSe-
obecnych povinnosti, ndasledovnici Hobbese a Pufendorfa je odvozovali po-
stupné z prdava na sebeobranu. Martiniho pojeti je jakousi syntézou mezi
Wolffovymi lidskymi pravy a Pufendorfovou koncepci.

Martini napsal pro vyuku nového predmétu fadu novych ptivodnich
ucebnic a kompendii.% Své prace psal nejprve latinsky, ale od sedmdesatych
let 18. stoleti zacaly vychadzet v némeckém prekladu. Prirozenému pravu se
vénoval jiZ v knize, jiZ budeme stru¢né nazyvat Exercitationes. Toto dilo
predznamenavaly rtizné samostatné vydavané prace, které Martini vydaval
od roku 1759 a jez byly pozdéji pouzity jako kapitoly v Exercitationes. Te-
prve roku 1766 vysly De lege naturali exercitationes sex jako kompletni
tvod do prirozeného prava.®* Jiz zde se ve ¢tvrté kapitole objevuje podrobny
vyklad o univerzdlnich lidskych pravech, ktery obsahuje také rozsahlé po-
znamky s odkazy na literaturu. Tento aparat v pozdéjsich verzich chybi.
Ucelenou podobu dostaly Martiniho teze ve dvou knihdch s ndzvem Posi-
tiones. Prvni z nich, De lege naturali positiones, vySla poprvé roku 1762 a po
ni ndsledovaly dalsi adaptace a verze. Druha vysla pod titulem Positiones
de jure civitatis roku 1768. Prvni kompendium vychazi z prednasek pro uni-
verzitu a Theresianum, druhd z predndsek pro arcivévodu Leopolda. Obé
na sebe vSak navazuji, protoZe prvni pojedndva o prirozeném pravu a druha
o stdtnim a mezindrodnim pravu. Obé prace rozvijeji téma univerzdlnich
lidskych prayv, i kdyz zdkladni kapitola na toto téma je jen zkrdacenou verzi
téze kapitoly z Exercitationes. V letech 1783-1784 pak vySly oboji Positiones
v souborném némeckém vydani s vymluvnym titulem Lehrbegriff des
Natur-, Staats- und Volkerrechts.® Jak jiz ndzev napovidd, jednalo se o sou-
hrn hierarchicky usporddanych védomosti o prirozeném, statnim a mezi-
ndarodnim pravu.

62 M. HEBEIS, Karl Anton Martini, s. 30. Jde o knihu Samuel PUFENDORF, De officio
hominis et civis juxta legem naturalem libri duo, LLund 1673.

63 Kompletni bibliografii véetné prekladda prinasi M. HEBEIS, Karl Anton Martini,
s. 201-234.
64 M. HEBEIS, Karl Anton Martini, s. 211.

65 Karl Anton MARTINI, Lehrbegriff des Natur-, Staats- und Vélkerrechits, sv. I-IV, Wien
1783-1784 (citujeme jako LNSVR). Jiz roku 1771 vySel ¢aste¢ny preklad pod podob-
nym nazvem Lehrbegriff der allgemeinen Rechte, Wien 1771. Exercitationes vysly né-
mecky jako Sechs Ubungen iiber das Naturrecht, Wien 1783. Viechny tyto publikace
jsou shrnuty v LNSVR.
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Profesori na ostatnich univerzitach habsburské monarchie vétsinou ne-
psali vlastni kompendia pro prirozené pravo, a tak se jeho uc¢ebnice brzy
zacaly pouzivat obecné v celém habsburském soustati.’® Nakonec byl tento
stav sankcionovdn fadou narizeni, které predepsaly jeho uc¢ebnice pro uni-
verzity v rakouskych i ¢eskych zemich. Prvni byla u¢ebnice Ordo historiae
juris civilis, jeZ byla narizena ostatnim univerzitdim dekretem z 3. tijna
1774.57 Studijni plan pro pravnické fakulty ve Vidni a Praze z roku 1775 pak
predepisuje pro vyuku prirozeného prava Martiniho ucebnice Exercita-
tiones a oboji Positiones.% Ve svétle téchto skute¢nosti mizeme rici, ze Mar-
tini doslova ztélestnioval rakouskou Skolu prirozeného prava, kterd vznikla
v dobé osvicenstvi. Podle jeho koncepce prirozeného prava se vzdélaly dvé
vyznamné generace pravniki, kteri pak vyucovali na rtiznych univerzitach
véetné Prahy. K nejvyznamnéjsim zaktm pattil Josef von Sonnenfels a Franz
von Zeiller ve Vidni, k jeho nasledovnikiim vSak patiil i prof. Josef Mader
7 Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze, ktery napsal kratkou apologii Mar-
tiniho prirozeného prava.® K zaktim Sonnenfelse patiil Josef Igndac Bucek,
ktery zase vydal kompendium k Polizey-Wissenschaft™ a zprostredkované
i Martin A. N. Kopetz, ktery napsal stru¢ny vyklad Sonnenfelsova pojeti po-
litické védy.” Martiniho dila se pak v prekladech nebo v reedicich latinskych
verzi §ifila ve Spanélsku, v polsky mluvicich oblastech a v Italii.”? Dilo jeho
zaka Zeillera o prirozeném soukromém pravu bylo vydano v Rusku.” Ne
vSechny tyto zemé vSak prejaly také Martiniho nauku o univerzdlnich lid-
skych pravech, kterou z politickych i metodickych diivodua zavrhli i jeho na-
stupci Zeiller a Sonnenfels.

Jistou vyjimkou byli Martiniho urozeni ndstupci, tedy Josef Mikulas
hrabé Windischgrilz a cisat Leopold II. Arcivévoda Leopold studoval

66 Naproti tomu existovala ffada praci riznych jezuitli a exjezuitti, ktef'i o prirozeném
pravu naddle psali. Srov. I. CERMAN, Ethics and Natural Law.

67 Vnémeckém prekladu Kurzgefasste Geschichte des romischen Rechts, Wien 1794.
68 Franz Ferdinand SCHROETER, Ratio studii juridici..., Wien 1775, caput 4, s. 11-12.

69 Josef MADER, Uber die Vorziige des Martinischen Naturrechts, Wien 1774. Srov. Karel
BERANEK, Prdvnickd fakulta, in: Ivana Cornejova (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy,
IT (1622-1802), Praha 1996, s. 137-164, zvl. s. 160; Matthias KALINA von JATTEN-
STEIN, Biographie des Joseph Ritter von Mader, Praha 1818, s. 10.

70 Josef Ignac BUTSCHEK, Abhandlung von der Polizey, Praha 1778.

71 Martin Adolf Norbert KOPETZ, Leitfaden zu dem Sonnenfelschen Lehrbuche der poli-
tischen Wissenschaften, sv. 1-3, Praha 1787-1789.

72 Celkovy prehled zahrani¢nich vydani predklada M. HEBEIS, Karl Anton Martini,
s. 221-229.

73 Franz von ZEILLER, Jestésivénnoje castnoje pravo (Soukromé prirozené prdvo),
St. Peterburg 1809.
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u Martiniho zac¢atkem Sedesatych let 18. stoleti, Windischgréatz studoval
pravo v téze dobé na Savojské akademii, ale pod vedenim profesora
Banizy.™ Martiniho teorie v$ak zajisté znal a lidskym pravtm ptisoudil ve
svych spisech o praktické filozofii centrdlni tilohu.” Leopold II. se tématu
vénoval béhem priprav toskdnské konstituce a poté béhem prdce na poli-
tickém kodexu pro habsburskou monarchii.” Windischgriatzovym tivaham
budeme vénovat jistou pozornost, protoze zajimavym zptsobem dotvareji
Martiniho teorii. Jako Slechtic si Windischgritz mohl dovolit Fici vice nez
ucenec Martini, a proto najdeme v jeho pracich vysloveny zavéry, které
loajalni profesor ani nenaznacil.

Martiniho koncepce lidskych prdv

Co rikal Martini o vS§eobecnych lidskych pravech? Podobné jako Wolff i on
se vyslovil k tomuto tématu v krdatké souhrnné kapitole, ktera vsak nevysti-
huje celou jeho teorii, ani tilohu lidskych prav ve staté.”” Jeho celkovy nazor
na tuto otdzku osvétluji cetné dalsi priklady a vysvétlivky, které Martini ro-
zesel v dalSich pasdazich svych Positiones ci jejich némecké verzi Lehrbe-
griff. Ddle je tfeba prihlédnout k tomu, Ze ve zminéné souhrnné kapitole
hovoii Martini o pravech v prirozeném stavu. Chceme-li v8ak zjistit, co si
myslel Martini o lidskych pravech obc¢ant statu, musime poznat celou jeho
koncepci prirozeného a statniho prava.

Martini vychdzi, podobné jako Grotius, Hobbes a Pufendorf, z prava za-
chovat zivot (jus se conservandi, jus vitae), ale zaclenuje jej do kontextu
wolffidnsky pojatych prirozenych prav, kterd vymezuji kolem kazdého c¢lo-
véka to, co je mu neodcizitelné vlastni (das Seinige / suum). Nicméné prava
vznikaji z povinnosti, jak pravi Wolff, a Martini ho ndsleduje (L/NSVR, 1, §84).
7. povinnosti vic¢i sobé a vici ostatnim pak vznikaji prirozend vrozena
prava.™ Vii¢i sobé mame predevsim povinnost poznat sim sebe, pecovat

74 K Windischgritzovu studiu srov. I. CERMAN, Habsburgischer Adel, s. 390-394; Gus-
tav HOFMANN, Ndklady na vychovu mladého Slechtice v poloviné 18. stoleti. Pohled
do sirotcich ucti Josefa MikuldSe z Windischgrdlzu z let 1747-1766, Zapadocesky
shornik historicky 5, 1999, s. 127-145.

75 Srov. I. CERMAN, Slechtickd kultura, s. 351-352 a s. 359-361.

76 Gerda GRAF (ed.), Der Verfassungsentwurfaus dem Jahr 1787 des Grand Duca Pietro
Leopoldo di Toscana. Edition und Ubersetzung — das Verfassungsprojekt, Berlin 1998,
s. 245-254.

77 Tato kapitola byla pretiskovana v riznych verzich jeho kompendii. Srov. K. A. MAR-
TINI, Exercitationes, kapitola 1V, s. 117-142; TYZ, De lege naturali, kapitola 1V,
s. 28-39; TYZ, LNSVR, kapitola 1V, s. 45-60.

78 Vyklad téchto povinnosti je predmétem LNSVR, 11, kapitoly 1-3.
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o celistvost a zdravi svého téla a udrzet a zlepSovat svou dusi a svou dobrou
poveést (LNSVR, 11, §28-32, §50). Z toho lze odvodit i nasi povinnost respek-
tovat tuto sféru i u ostatnich lidi. Vii¢i ostatnim jsme zavazani hlavné tim,
ze svému mordlnimu zdvazku zlepSovat svlij mordlni stav nedosdhneme
sami, a proto potrebujeme spolec¢nost (LNSVR, 11, §55). V piipadé konfliktu
nasich povinnosti viic¢i sobé a vii¢i druhym mame dat prednost sobé, protoze
mame vychdzet ze zdsady ,,miluj bliZzniho svého jako sebe samého“.”™

Souhrnem prirozenych prav vznika jakasi sféra neoddélitelnych vlast-
nosti, které nelze prenést na jiného clovéka. Jsou to vlastnosti nezcizitelné.
Dostate¢ny dtvod téchto prav tkvi totiz v raciondlni piirozenosti ¢lovéka
a z ni vyplyvaji povinnosti vii¢i Bohu, sobé a vii¢i ostatnim lidem (LNSVR,
I, §22). V pasdzi o stdtnim pravu Martini zjednoduSuje: ,,Prava jednotlivych
lidi jsou tudiZ pojata jako naprosto rovnocennd a neprekryvajici se prava,
je clovék dokdzal plnit, disponuje kontrolou nad vlastnim jednanim
(Selbstidtigkeit) a svobodou (LNSVR, 1, §40 a §42). Kazdy jednotlivec byl
vSak vybaven stejnymi povinnostmi a z nich vyplyvajicimi stejnymi pravy.
A jelikoZ co je jednoho, nemitize byt druhého, jsou jejich prava od sebe
oddélena (LNSVR, 1, §148). Zakladem oné mravni povahy a dispozici ke
konéni jsou, stejné jako u Grotia, duse, télo a jejich atributy. Martini je na-
zyva v latiné ,,dobry, ¢i uplnostmi“ (bona, perfectiones) a v némdciné jim rika
wstatky“ (Giiter). Soubor téchto osobnich statkil vytvari onu ,osobni sféru®,
kterou oznacuje jako suum / das Seinige (LNSVR, 1, §148). Pfi vymezeni to-
hoto zdkladu neoddélitelnych prav se Martini opiral o Wolffovy nasledov-
niky a o vySe zminénou pasaz z Grotia, kterd popisovala neodcizitelné statky
kazdého ¢lovéka.®°

Z:dkladem nasich ptivodnich prav je prirozend rovnost (LNSVR, 1, §74,
§140; I1I, §4) a prirozena svoboda (LNSVR, 1, §74, §142; 11, §83; 111, §76).
Kromé toho ma ¢lovék od prirody mocny pud dosahnout Stésti (LNSVR, 111,
§7). To jsou zdkladni dispozice lidského jedndni, které patri k nasi soukromé
sfére ve stavu prirody.

Prirozend svoboda znamenad, Ze jednani kazdého ¢lovéka je svobodné
a nikdo nemad prirozené pravo mu néco rozkazovat (LNSVR, 1, §66). K do-
konalym pravtam radi Martini v prvni fadé vySe zminéné pravo zachovat
zivot (se conservare / Selbsterhalitung) (LNSVR, 1, §148), ddle pak prdavo na
nutné véci (jus rerum / Recht zu Giiter), pravo na bezpecnost (jus securitalis

79 Plvodné biblicky citat z Treti MojziSovy (Lev 19:18) a evangelia sv. Marka (Marek
12:31).
80 Vyplyva to z poznamek v Ezxercitationes, s. 21-22.
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/ Sicherheitsrecht), pravo na obranu (jus defensionis / Verteidigungsrecht)
a pravo branit se ndsilim (jus violentiae / Tiitigkeitsrecht) a donucovaci pravo
(jus cogendi / Zwangsrecht). Martini naznacuje, Ze dalsi prdava si mizeme
nalézt sami, protoZe pravo je to, co je dobré a vSe, co sleduje cil Bohem stvo-
renych véci, je dobré (LNSVR, 1, §113-114). Nejbezpecnéjsi metoda pozndni
naSich prav je ale poznat sdm sebe, protoZe praveé nase prirozenost je prece
dostate¢ny divod nasich lidskych prav (LNSVR, 1, §120).

Proto neprekvapi, ze mimo zakladni prehled prav pridava Martini i né-
ktera dalsi, kterd se objevuji v pribéhu jeho dalsiho vykladu. Jde predevsim
o pravo na zachovani slusné povésti (LNSVR, 1, §169, 11, §50). Lze pochopit,
7e jde zaroven o dalSi vlastnost, kterou si neseme jizZ od prirody a tvoii ,,nasi
osobni sféru“.8!

S tim souvisi wolffidnska kategorie dokonalych a nedokonalych prav
(jura perfecta vel imperfecia), kterou Martini rovnéz prebira. Sféru neodci-
zitelnych prav tvori prdva vrozena (jura connata) a dokonald (jura perfecia).
Martiniho dokonald a nedokonald prava odpovidaji tomu, co Wolff, Darjes
a dalsi wolffiani rozliSovali jako absolutni a podminéna prava.®? Martini se
klonil k nazoru, Ze pro rozliseni obou druhti prav je urcujici, zda je miizeme
vymahat s pomoci donucovaciho prava, ¢i ne. Toto vysvétleni zaroven ob-
jasnuje zdhadnou kategorii ,donucovaci pravo“ (jus cogendi / Zwangsrecht),
kterou miizeme vylozit jako pravo vymahat plnéni prav silou (LNSVR, 11l
§109). Dokonald prava jsou tedy jen takova, jejichZ plnéni si smime vynutit
(LNSVR, 1, §156). Nedokonala prava jsou takova, kterd vychdazeji z lasky
Kk bliZznimu a ne ze spravedlnosti. A¢koli maji v§ichni lidé povinnost pomahat
ostatnim, vyZaduje to od nich jen laska (LNSVR, 1, §78-79).

Ale chranila tato prava skutec¢né ¢lovéka a obc¢ana? A byla dokonala
prava ,neodcizitelna“? I u Martiniho se nabizi otdzka, zda jeho lidska prdava
nebyla jen prazdnou formalitou, ktera absolutniho panovnika nijak neome-
zovala. Martini se k této otdzce vyjddril jen ttrzkovité na rtznych mistech
svych statoprdavnich tvah, ale presto se pokusime rekonstruovat jeho thel
pohledu na tuto otdzku. Ve své kritice Machiavelliho Martini jasné odmita
ndzor, ze by poddani prenesli vSechna prdva na panovnika, a tudiZ v§echna
ztratili (LIVSVR, 111, §369-371). Tento zavrZenihodny nédzor prisuzuje Martini
Machiavellimu a Hobbesovi, sam se od né¢j distancuje (LNSVR, 111, §369).
Naproti tomu sam 1ika: ,,I jako poddani maji ob¢ané statu sva vrozena prava

81 Pravo na zachovani dobré povésti je zakotveno i v Deklaraci prav ¢lovéka a obc¢ana
z roku 1789, ¢l. IX.

82 Martini pouziva toto rozliseni v 2. kapitole LNSVR, 11, §54; K. A. MARTINI, De lege na-
turali, kap. 10.
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a navic ziskavaji ze smlouvy o poddanstvi jesté spolecenska prava, jiz se
kazdy kazdému zavdzal ucinit v§e pro podporu vzajemného stésti“ (LNSVR,
I1I, §370). Je nepochybné, Ze panovnik, ktery si prisvojuje vic prav, nezZ mu
ndlezi, porusuje prdava ¢lenti spole¢nosti.

Martiniho vlastni piedstavy o lidskych pravech obc¢anti statu nejsou
nijak buri¢ské a viibec neddvaji prdavo na revoluci ¢i svrZzeni panovnika,
ktery porusuje spolec¢enskou smlouvu. Martini vykldda rozdil mezi bezprav-
nim stavem a obcanskym stavem s pomoci béZzné metafory spolecenské
smlouvy, kterd umozni lidem vyjit z prirozeného stavu a stat se obcany.%
Nicméné diky tomu, ze své dilo sklddal Martini postupné, sesly se v jeho
souhrnném dile Lehrbegriff dvé rizné verze prechodu do obc¢anského
stavu. V kapitole prrevzaté z De lege naturali hovori Martini o spolecenské
smlouvé (LNSVR, II, §359), zatimco v kapitole prevzaté z Positiones hovori
o vzniku statu (LNSVR, III, §9). Zatimco v prvnim pripadé jde o vznik spo-
le¢nosti, ve druhém piipadé o vznik statu. Martini pti tom vehementné
odmital Pufendorfovu nauku o tom, Ze stdt vznika dvoustupnové — spole-
¢enskou smlouvou mezi ob¢any navzdjem a smlouvou o poddanstvi mezi
obcany a vrchnosti.®* Cilem spolec¢enské smlouvy je branit sva dokonala
prava, svou neodcizitelnou sféru, spole¢né (LNSVR, 11, §359, 111, §2). Hlav-
nim cilem takto vzniklého statu je zajistit vSem obcantim bezpecnost
(LNSVR, 111, §9-10, §13, §46, §50) a sledovat obecné dobro (LNSVR, 11, §365).
A tento hlavni cil statu (Endzweck) je také kritériem, podle kterého se ma
posuzovat rozsah vysostnych prav panovnika a prav obc¢ant (LNSVR, 11,
§366; 111, §136, §169, §215, §270). Stét tedy v jeho pojeti uz z definice nemuze
porusovat lidska prdva, protoZe vnikl proto, aby je chranil.

Metodologickou otdzku, zda tato lidska prava v ob¢anském stavu plati
podle prirozeného prava, obchdzi Martini tim, Ze prichazi s pojmem ,,spo-
lecenské prirozené pravo“ (LNSVR, 111, §45). Jednd se zi'ejmé o zasady pii-
rozeného prava, které plati i v obcanské spolecnosti. Také obc¢anské zdkony
vznikaji jednoduse z ptirozenych zdakont, z ¢ehoz vyplyva zavislost statnitho
prava na prirozeném (LNSVR, 111, §245, §267). Navic pripomeinime, Ze piiro-
zené pravo nema své jméno od prirozeného stavu, ale od rozumové priro-
zenosti Clovéka. Je to vSeobecné platné pravo, které je ¢lovék schopen poznat
svym rozumem. Tato prirozenost ¢lovéka se prechodem do ob¢anského

85 O tom, zZe Martini nechdpal spole¢enskou smlouvu jako historickou udélost, vypovi-
dd jeho polemika s ndzorem, Ze prvni ptivodci stdtu si ostatni podrobili nasilim. Tvr-
di, Ze plivod stdtu je otdzka pro historiky, zatimco hlavni cil spolecenské smlouvy je
otdzka pro filozofy (LNSVR, 111, §27). Nezdlezi na tom, kdy a proc¢ se lidé spojili ve
statni svazek, ale jaky obc¢ané stdtu sleduji cil (LNSVR, 111, §4).

84 T. BEHME, Samuel von Pufendorf, s. 120-151.
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stavu neméni. Je zirejmé, zZe ani Martini nepovaZoval prirozend prava za za-
nikla. Jedna skupina prirozenych prav méla byt zachovdna obcanovi, ale
v omezeném rozsahu, jind skupina prav se méla prenést na stat.

Martini ve své statovédé shrnuje, Ze v prirozeném stavu ¢lovék pozival
prirozené svobody, rovnosti a prava rozhodovat o vilce a miru (LNSVR, 111,
§4, §8). Prirozend svoboda je v ob¢anském stavu omezend podle kritéria
vSeobecné bezpecnosti vSude tam, kde by tato svoboda Skodila statu
(LNSVR, 11, §369, 111, §76, 111 85), ale v pripadech, které se nedotykaji statu,
zustavaji prirozend prava v platnosti jako v prirozeném stavu. Je to jednani,
jez je viici statu lhostejné a moc stdtu se na néj nevztahuje (LNSVR, 111,
§218). Naskytd se ovSem otdzka, zda ¢lovék muZe sdm rozhodnout o tom,
co je viici statu lhostejné a co se netyka statnich zalezitosti. Lidé si mohou
napr. v ndboZenskych otdazkdach namlouvat, Ze jejich jednani a presvédceni
nemad se statem nic spole¢ného, ale mohou se mylit (LNSVR, 111, §219). To,
co obcanovi z prirozené svobody zlstdvd, se nazyva obc¢anskd svoboda
(LNSVR, 111, §86) ¢i mravni svoboda (LNSVR, 1, §85). Tato svoboda povoluje
obc¢anovi konat vSe, co nezakazuje zdkon (LNSVR, 1, §85).%5 Z vySe uvede-
ného vsak vyplyva, ze ve spornych otazkach ohledné hranic obcanské svo-
body m4& hlavni slovo panovnik.

Nyni se zamérme na skupinu prirozenych prayv, ktera prechdzeji na stat.
Jde v prvni radé o vSechna prirozena prdava vyplyvajici z prava na bezpec-
nost a sebeobranu, véetné prava valky a miru. Neni snad treba opakovat, Ze
ani v tomto pripadé to neznamenad, ze bychom ztratili pravo zustat na zivu,
jen neni kazdému obc¢anovi povoleno uzivat nasili vii¢i spoluobc¢antim,
i kdyz se domniva, Ze jde o prosazeni jeho prav. Pravo vyhlaSovat valku, ¢ili
»pravo zbrani“ v§eobecné, prechdzi na stat (LNSVR, 111, §118-122, §127,
§139). Jen panovnik ma ve staté pravo vyhlaSovat valku, rekrutovat vojaky
a vést valku. Martini pripousti uziti sily v sebeobrané jen v nouzovém pi‘i-
padé, kdy by soudce nemohl ptijit rychle na pomoc napadenému, ktery
brani sviij majetek (L/NSVR, 111, §300). V takovém piipadé se mtize branit
vlastnimi silami az do smrti uto¢nika.

Prirozené pravo vlastnit véci je dalSim, které neztracime, ale stit jej jen
zajistuje. Martini v pfirozeném stavu mluvil jen o pravu na nutné véci (jus
rerum) (LNSVR, 11, §74, §115). Martini se zabyva sloZitym problémem po-
¢atku opravnéného vlastnictvi. Stanovi zasadu, Ze ¢lovék ma vrozené pravo

85 Tato zdsada koresponduje s principem Quae lex non prohibet, debent permisa videri.
Martiniho definici mravni svobody pak odpovida ¢l. 2. §3 Listiny zdkladnich prav
a svobod CR. ,, Kazdy muzZe c¢init, co neni zdkonem zakdzdno, a nikdo nesmi byt nu-
cen ¢init, co zdkon neuklada.«
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privlastriovat si, ale prava vlastnicka vznikaji az ve spolec¢nosti (LNSVR, 11,
§123-124). Prirozené pravo na véci opraviiovalo jen k tomu privlastnit si
véci, které nikomu nepatrily (LNSVR, 11, §126). Vlastnictvi vzniklo tak, ze
upotrebeni, aby si uSetrili praci (LNSVR, 11, §119). Tak zacal stav, kdy ¢lovék
néco vlastni. Martini stanovi nékolik zptisobti spravedlivého nabyti ptivod-
niho vlastnictvi. Nejde jen o vysledek vlastni prdce, ale i ulovek, nalezenti,
ohraniceni tizemi aj. Martini tak obeSel problém ptirozeného prava, jak ob-
h4jit vlastnictvi, kdyZ nepochdzi z prirozeného stavu. Zaroven ukdzal, Ze
vlastnictvi je jednim z prav, které clovék ziskava az v obc¢anském stavu.
Skupina prav, jeZ vychdzeji ze sebeobrany, slouzi v podstaté jako po-
miuicka k objasnéni ptivodu zdkladnich pravomoci statu. Klasikové priroze-
ného prdva rozdélovali tyto pravomoci riznym zptsobem, vétSinou vSak
mluvili o zdkonoddrné, vykonné a soudni pravomoci. Martini rozliSuje za-
konodarnou, vykonnou a dohlizeci pravomoc (LNSVR, 111, §38). Jednotlivy
ob¢an nemuze sam vydavat zakony (LNSVR, 111, §153), soudit ostatni a vy-
konéavat rozsudky. Na rozdil od Lockea vSak Martini neodvozuje tyto pravo-
moci od stejnojmennych prav ¢lovéka v prirozeném stavu.’® Panovnik na
né ziskava pravo, aby mohl zajistit bezpec¢nost ob¢ant a chod statu. Tim
padem odmitda Martini i Lockeovu poucku, Ze ¢lovék nemuiZe predat statu
pravomoci, které ani v prirozeném stavu nemél (LNSVR, 111 151).87 U Mar-
tiniho se panovnické pravomoci odvozuji od panovnikovy povinnosti zajistit
bezpecnost obcant a tato jeho nejvyssi povinnost nema zirejmé zadné hra-
nice. Na rozdil od Johna Lockea také Martini nezadd, aby tyto pravomoci
byly oddélené, a s klidem je vloZi v§echny do rukou jednoho panovnika.
Neéktera prirozend prava vSak v ob¢anském stavu teprve ziskavaji smysl,
coZ se tyka prava na sluSnou povést. Toto prirozené prdavo je pro obcana
zdrojem prava na spravedlivy soudni proces (L/NSVR, 111, §157). Podle pii-
rody ma totiz kazdy pravo byt povazovan za poctivého, dokud mu neni pro-
kazan opak, a potrestan miiZe byt teprve poté, co neni pochyby o jeho viné.
Pri procesu ma mit obzalovany pravo piedlozit vSechny dtikazy, které svéd¢i
0 jeho neviné. Na druhou stranu vSak prdavo na slusnou povést brani obca-
ntim zpochybrnovat panovnikovy zdkony a narizeni (LNSVR, 111, §87). Mar-
tiniho logika ndm v tomto piipadé miiZe pripadat trochu ptitazend za vlasy,

86 Srov. J. LOCKE, Two Treatises, 2nd Treatise, §128-§150.

87 Lockea vSak neuvadi jménem. Locke tuto zasadu zminuje na vice mistech, ale nej-
zietelnéji ve znamém piikladu vojdka, kterému distojnik mize natidit, aby kracel
proti usti déla, ale nesmi mu naridit, aby mu dal jediné penny ze svych penéz. Srov.
J. LOCKE, Two Treatises, 2nd Treatise, §154, §139-§141.
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ale on tvrdi, Ze by tim obc¢an zpochybnoval dobrou povést svého panovnika.
NeposluSny ob¢an by naznacoval, Ze panovnik nejednd v souladu s hlavnim
cilem stdtu a Ze nevydal dobry zdkon. Musi v§ak vychdzet z toho, Ze panov-
nik a vedouci osoby ve stdaté maji vzZdy vice informaci o tom, co je nutné
k bezpecnosti stdtu, takze ob¢an v podstaté neni nikdy kompetentni k tomu,
aby jejich narizeni odmital.

Pirechodem do obc¢anského stavu vznikaji nové otazky, jako je svoboda
svédomi (LNSVR, 111, §211). V souvislosti se svrchu rec¢enym muzZeme na-
boZenskou svobodu povazoval za soucdst obcanské svobody. Nejde tedy
0 nové pravo, ale o zbytek prirozené svobody, ktera patri k naSim neoddéli-
telnym a prirozenym vlastnostem. Martini vysvétluje: ,Samozrejmé neexis-
tuje Zddna lidska pravomoc nad nasim nitrem, nad lidskym rozumem®*
(LNSVR, 111, §209). Nicméné panovnikovi nédleZi pravo zasahovat do nékte-
rych zaleZitosti cirkve, protoze néktera ,,zbozna dila“ se prolinaji s ob¢an-
skymi zdalezitostmi. Z toho vyplyva prdvo statu v duchovnich zalezZitostech.
Stdt smi zasahovat také do vnéjSi bohosluzby, a to zvlasté do tzv. nahodilych
zalezitosti. Jde o ty, bez nichZ ndboZenstvi neutrpi zdsadni ijmu a nepatii
k podstaté naboZenstvi (LNSVR, 111, §207). Naskytd se otdzka, jak daleko
toto pravo v duchovnich zdlezitostech sahad. ,l.idské srdce nelze zkoumat,“
rika Martini, ,,a tak vSe, co se tyka vnitini sluzby Bohu, se vymyka tomuto
pravu® (LNSVR, 111, §208).

Nicméneé je rrec pouze o ,skutecném nabozenstvi“. Martini netikd, Ze by
tim myslel vylu¢né katolické kiestanstvi, ale je nasnadé, Ze za naboZenstvi
nelze povazovat cokoli, co lid uctiva. NdaboZenstvi pozndvame rozumem,
nebo na zakladé Zjeveni (LNSVR, 111, §208). Skute¢né ndaboZenstvi nezavisi
na tom, co preferuje vétsina. ,,Spoc¢iva na neménnych, prirozenych dtika-
zech, nebo na bezprostrednim Zjeveni“ (LNSVR, 111, §209). Panovnik tedy
ziejmé nemiize tolerovat jakékoli nabozenské piedstavy, ale Martini piresto
trva na svobodé svédomi. Vnitrni ndzory a prijeti skuteCného nabozenstvi
totiz nelze naridit. Lidskému nitru svétskd moc neporouci (LNSVR, 111,
§209). Tato oblast ndbozenského jedndni, ktera unikd svétské moci, se na-
zyva svoboda svédomi (LNSVR, 111, §211). Skute¢né ndbozenstvi se vSak dle
Martiniho pozna podle toho, Ze podporuje blahobyt statu, protoZe stat je tu
proto, Ze to tak chtél ptvodce prirody. Nazory, které podnécuji nepokoje
a rozvraceji stat tedy ani nejsou ndboZenstvi a nelze je tolerovat. Panovnik
ma tedy pravo nahliZet a kontrolovat ndboZenské zalezitosti a branit verej-
nou hezpecnost (LNSVR, 111, §213, §217). Panovnik m4 totiZ pravo nejvys-
$itho dohledu, ktery ma zajistit, Ze cirkve nebudou Skodit statu (LNSVR, 111,
§222). Ma také pravo urcit vék vstupu do mnisskych rada, rusit prebyte¢né
klastery, nebo ukoncovat ndbozZenské spory, které ohrozuji verejny poradek
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(LNSVR, 111, §222-235). I presto vSak v cirkevnich zdlezitostech nelze uplat-
nit donucovaci pravo, tedy nutit nékoho k urcitym ndbozenskym nazortim
silou (LNSVR, 111, §215).

Na druhou stranu v8ak Martini upird poddanému pravo svobodného po-
hybu, které je dnes zcela béZnou soucdasti katalogu lidskych prdav. Obc¢an
muze opustit stdat jen se souhlasem nebo aspon tichym souhlasem panov-
nika (LNSVR, 111, §280). Pokud se poddany odstéhuje bez souhlasu, ma pa-
novnik dokonalé pravo zadat o jeho vydani a potrestat ho. Svévolné opusténi
vlasti je totiZ poruSenim obc¢anské smlouvy, kterd uklada obc¢antim také ur-
¢ité povinnosti. Musi platit dané, branit vlast atp. MiiZe se stat, Ze nékdo se
chce odstéhovat, aby se témto povinnostem vyhnul, a tomu je tieba zabrdnit.
Neni pravda, Ze by se ob¢an smlouvou o poddanstvi podridil jen na dobu,
do kdy chce poslouchat (LNSVR, 111, §281). Obcanské smlouvé je ob¢an po-
vinovdan jiz tim, Ze se narodi na izemi néjakého stdatu a tuto smlouvu musi
plnit. Pokud by uprchl, oloupil by tim panovnika o prava, ktera vii¢i nému
mad. ,,Vystéhovani je v rozporu s ob¢anskou smlouvou® (LNSVR, 111, §282),
konstatuje Martini.

Konflikt prdav

Naskyta se otdzka, jakou md ob¢an ochranu pred panovnickou moci. Kde
jsou jeji hranice? Jaké md ob¢an povolené obranné prostiredky? Z dnesniho
chdpdna jako dispozice k plnéni svych povinnosti, ale jako principy ochrany
pred statem a ostatnimi lidmi.® Vzdjemny pomér prav panovnika a zavazki
poddanych je ddn vySe zminénym principem hlavniho cile statu (LNSVR,
[11, §270). Pri vzdjemném konfliktu panovnikovych povinnosti a ob¢anskych
prav v8ak Martini o¢ividné uprednostnuje panovnikovy naroky.

Panovnik jako nositel funkce je osoba, ktera se stdle nachazi viici ostat-
nim v prirozeném stavu, neni povinovdn obcanskymi zdkony (LNSVR, 111,
§344). Jeho ramec povinnosti je ddn verejnym pravem, nikoli ob¢anskym.
Ovlada stat na zakladé prdva, které mu dal Blih, a nemusi se zodpovidat na-
rodu, ktery ma beztak nedostatek informaci, aby soudil jeho rozhodnuti
(LNSVR, 111, §367). K dodrZovani spolecenské smlouvy je panovnik zavdzan

88 Tato skutecnost je ziretelnd z toho, Ze kromé Organizace americkych statti neobsahu-
je Zadna regiondlni ani mezindrodni listina lidskych prav seznam povinnosti. Nicmé-
né ve statech sovétského bloku byly zakotveny i povinnosti obcant a ve vykladu
mély prioritu. V ¢eskoslovenské tstavé z roku 1960 byla prdava obcani podiizena
povinnosti zachovat socialismus (¢l. 1 a 35). Toto pojeti prav a povinnosti ob¢ant
v zemich sovétského bloku vsak nemélo za cil zajistit rovnoprdvnost ob¢ant, ale za-
chovat rezim diktatury komunistickych stran.
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ve svém svédomi, ale poddany si jeji plnéni nesmi vynucovat (LNSVR, 111,
§379). Ob¢an ma vici panovnikovi zdvazek poslouchat, k ¢emuz je zavdzan
také vnitrné svym svédomim (LNSVR, 111, §266-267). Na druhou stranu pa-
novnik nemd pravo na véci, které nemaji Zadny vztah k obecnému dobru
a verejné bezpecnosti (LNSVR, 111, §270, §377; 11, §386). Martini uvadi na
priklad vybér manzelského partnera, nebo volbu povolani. Prdvo nad Zivo-
tem a smrti ob¢ana patri panovnikovi jen v pripadé, Ze je treba odklidit zlo-
¢ince z cesty. U nevinného obc¢ana vSak na néj nema panovnik pravo, ani
kdyby statu hrozil zanik (LNSVR, 111, §288, §319).

Naopak ob¢an nema pravo na odpor ani vzpouru, ani kdyz panovnik
jednd bezpravné a ani kdyz vede stdat imyslné ke zkdze. V takovém pripadé
ma obcan poslat stiznosti ¢i petice (LNSVR, 111, §292, §371), nebo se uchylit
k dtéku ¢i jiné formé nendsilného odporu (LNSVR, 111, §380). V opa¢ném
pripadé by si kdekdo myslel, Ze je opravnén k uziti sily, a stdt by se brzy po-
notil do anarchie (LNSVR, 111, §302). Obc¢an m4d také povinnost uprednost-
novat obecné dobro svému soukromému zdajmu (LNSVR, 111, §371). Je-li
vlada Spatnd, ma poddany povinnost ji trpélivé snaSet, protoze to je pro néj
stale vyhodnéjsi nez navrat do prirozeného stavu. V tomto stavu bezpravi je
kazdy c¢lovék neustdle ohrozen na zivoté a vystaven utokim zlych lidi
(LNSVR, 111, §376). Poddani nemaji vii¢i panovnikovi donucovaci pravo, pro-
toZe toho se vzdali ve smlouvé o poddanstvi. Jedinym soudcem panovnika
je Buh (LNSVR, 111, §379). Poddany se nesmi nikdy stat soudcem nad svym
panovnikem (LNSVR, 111, §498). Dostane-li se do konfliktu zavazek zachovat
si zivot a zavazek poslouchat panovnika, je treba jednat podle zdsady, Ze se
ma zvolit mensi zlo (LNSVR, 111, §504). Ani tady vsak Martini netika ote-
prisuzuje poddanému pravo nevykonat rozkaz, ale neddva mu pravo svrh-
nout, nebo zabit tyrana.

Do konfliktu se ale mohou dostat i prava ob¢anti navzdjem. V dnesnim
pojeti byva konflikt zdkladnich lidskych prdv ¢asto nereSitelnym problé-
mem, protoZe sila jednotlivych prav se oslabuje poukazem na nedélitelnost
a rovnocennost vSech lidskych prav.?® V Martiniho dobé uznavali teoretici
prirozeného prava, Zze mezi lidskymi pravy je hierarchie, jeZ byla ddna
logickym prvenstvim prava zachovat Zivot. Z ni vyplyvala i vySe zminéna
hierarchie, ktera rozdélovala prava a povinnosti na dokonalé a nedokonalé,
respektive na absolutni a podminéné. U dokonalych povinnosti je dle Mar-
tiniho vzdjemny konflikt vylouc¢en, ale do konfliktu se mohou dostat povin-
nosti nedokonalé s dokonalymi (LNSVR, 11, §91). V takovém pripadé ma

89 Srov. Daniel J. WHELAN, Indivisible human rights. A History, Philadelphia 2010.
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prednost vrozené pravo zachovat si Zivot a je povoleno poruSit prava na to,
co je pro jednoho ¢lovéka pouze uZite¢né, ale pro druhého nutné. Toto
pravo je vSak odvozeno pouze ze stavu nouze. SloZitéjsi je tato otdzka, kdyz
se nase pravo na zivot dostane do konfliktu s cizim. V takovém piipadé jsou
si naSe prava rovna a vSe musi ztstat beze zmény (LNSVR, 11, §92). Z toho
vyplyvd, Ze nékdo, kdo umird hlady, nemtze vzit chléb druhému, kterému
hrozi stejny osud. Clovék nesmi usmrtit druhého, ani s jeho svolenim, aby
se jeho télem nasytil ve stavu nouze. Martini tuto zdsadu ilustruje prikladem
¢lovéka, kterému hrozi na lodi utonuti, a presto nemd pravo zachranit se
tim, Ze hodi pres palubu druhého, kterému hrozi stejny osud (LNSVR, 11,
§93). Neni ale ani moZné prejet a zabit tim nékoho, kdo leZi pres ulici a pi‘e-
kazi nam. Z toho vyplyva i zavér, Ze ten, kdo je v naprosté nouzi a nema jiné
zdchrany, mtZe po pravu vzit véc vlastnikovi i proti jeho vili. MtiiZe se tak
vSak stat pouze tehdy, kdyz vlastnik neni ve stejné situaci (LNSVR, 11, §140).

Windischgrdtzova teorie konfliktu lidskych prdv

V tomto bodé navazuje na univerzitniho ucence Slechticky filozof hrabhé
Josef Mikuldas Windischgritz. Jeho filozofické dilo stdle jesté neni prilis
znamé, ackoli svymi frankofonnimi pracemi dokdzal zaujmout mezinarodni
odbornou verejnost.” Windischgratz vsak k celé otdzce pristupoval z tiplné
jiného teoretického vychodiska nez Martini. Zatimco Martini odvozoval vSe-
obecnd prdva z vSeobecnych povinnosti jako Wolff, Windischgritz je odvo-
zoval z fyzikdlné-senzualistického pojeti ¢lovéka, které prevzal z pozdniho
francouzského osvicenstvi. Lidskd prdava méla uchranit ¢lovéka od utrpeni
a bolesti, které si sdm nezavinil. Windischgritz vyjadril své politické a ve-
rejnopravni nazory jiz ve svém programovém spisu s pabitelskym nazvem
Uvahy o rtiznych tématech, o kterych se dnes hodné pise z roku 1787.! Déle
na né budeme odkazovat jako na Betrachtungen.

90 Srov. Martina ONDO-GRECENKOVA, Le reseau épistolaire scientifique européen de Jo-
seph Nicholas von Windischgrdlz, in: Pierre-Yves Beaurepaire (ed.), La plume et la
toile. Pouvoirs et réseaux de correspondance dans ’'Europe des Lumieres, Arras
2002, s. 289-305; TAZ, Les formules générales de tous les contrats imaginables. Un dé-
bat dans la république des lettres sur la réforme de la société, SVEC 2003, s. 271-289;
TAZ, Windischgrdtz et Condorcet. Une collaboration et une correspondance sur les
projets des Lumieres, in: I. Cerman - L. Velek (edd.), Adelige Ausbildung. Die Heraus-
forderung der Aufklirung und die Folgen, Miinchen 2006, s. 279-298; TAZ, Win-
dischgrdtz a Condorcet. Pribéh jednoho osvicenského projektu, CCH 107, 2009, s. 569—
598; Josef HANZAL, Josef Mikuld$ Windischgrdtz. Osvicensky védec a kritik Velké
Jrancouzské revoluce, Pravnéhistorické studie 31, 1990, s. 176-196; I. CERMAN,
Slechtickd kultura, s. 341-363.

91 Josef Nikolaus Graf von WINDISCHGRATZ, Betrachtungen iiber verschiedene Gegen-
sténde, woriiber man heute sehr viel schreibt, Niirnberg 1787.
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K otdzce se vritil, kdyZz v Rakouském Nizozemi povstala protijosefinska
opozice, ktera vyprovokovala Sirokou verejnou debatu o despotismu Jose-
fa II. Windischgriitz tehdy sice jiz vlastnil rozsdhla panstvi v Cechach, ale
docasné zil v Rakouském Nizozemi a do belgické diskuse se cCile zapojil.
Ackoli jej s Josefem II. pojilo osobni piratelstvi, proti jeho despotickému zp1i-
sobu vlady zaujal odmitavy postoj, a proto mu opozi¢ni nazory nebyly zcela
cizi. Na rozdil od pamfletistti vSak vyjadril své ndzory v obecné minéném
filozofickém spise Pojedndni o dvou otdazkdach, ktery budeme nazyvat jeho
zkracenym francouzskym titulem Discours.”? Jako piilohu k tomuto spisu
vydal francouzsky psané Praktické tvahy, ve kterych naznacil trochu vic
o své teorii vSeobecnych lidskych prav.%

Windischgritzovo pojeti prava vychazi z jeho prvniho prirozeného za-
kona,* ktery je negativni. ,,Clovék nesmi zasahovat druhému do vykonu
jeho prav.“® Tento zdakon formuluje Windischgratz také s pomoci znamé za-
sady rimského prava ,,Nedélej druhému to, co nechces, aby délal on tobé.“%
Teprve Windischgrétziiv druhy prirozeny zakon piikazuje ¢innost: ,,Bud uzi-
teény svému bliznimu svym jednanim.“°” Windischgritz klade diraz na
prvenstvi negativniho principu. Zastdava nazor, Ze prirozené pravo predepi-
suje ¢lovéku jen negativni povinnosti, tj. zakazuje. Jediné, co nam prikazuje,
je nebranit ostatnim ve vykonu jejich prdv a popf. jim v ramci nedokonalych
povinnosti odstranovat z cesty prekazky, které jim ve vykonu prav brani.
Celé prirozené pravo je pak jen rozvinutim tohoto prvniho piredpisu.”®

K otdzce rozdilu mezi pravy v prirozeném a obcanském stavu se Win-
dischgritz stavi zdrzenlivé, protoze metafora spolecenské smlouvy se mu
nezamlouvd. Jeho filozofie prdav a povinnosti je zaloZend na negativnim
principu, a ten plati v pfirozeném i ob¢anském stavu. A i kdyZ obcas pro

92 Josef Nikolaus Graf von WINDISCHGRATZ, Discours dans lequel on discute les deux
questions suivantes... Suivi de réflexions pratiques, b.m. 1788.

95 J. N. WINDISCHGRATZ, Réflexions pratiques, tamtéz, s. 68-151.

94 Windischgritz jej oznacuje vyrazy die erste Vorschrift der Natur (Betrachiungen,
s. 76), nebo maxime fondamenitale (Discours, s. 22).

95 J.N. WINDISCHGRATZ, Betrachiungen, s. 88, 76; TYZ, Discours, s. 22. Windischgritz
neuznaval, Ze by tuto myslenku od nékoho pievzal. Pouze Friedrich Heinrich Jacobi
pry dospél k objeveni negativnich zdkont stejné jako on. Negativni princip svobody
se objevuje v Deklaraci prav ¢lovéka a ob¢ana z roku 1789 v ¢l. IV.

96 J.N. WINDISCHGRATZ, Betrachtungen, s. 92. ,Quod tibi fieri non vis alteri non fece-
ris.“ Vyrok je pripisovan cisari Severinovi Alexandrovi (vladl 222-235 n.l.), ale obje-
vuje se v jiné formulaci uz v hebrejské bibli (Leviticus 19.18) a ddle v Novém zdkoné
(Matous 7.12) a v Hobbesové Leviathanovi (kapitola 14).

97 Tamiéz, s. 76, 93.

98 Tamiteéz, s. 91.
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vysvétleni pouzije metaforu spolecenské smlouvy, vysledkem je vzdy jen
ilustrace platnosti negativniho zdkona. Tvrdi tifeba, Ze v prirozeném stavu
¢lovék disponuje prirozenou svobodou a kazdy je sam svym panem.* Z toho
vyplyva negativni princip, Ze ¢lovéku v prirozeném stavu nikdo nerozka-
zuje. V prirozeném stavu jsou si lidé rovni, a tudiz ¢lovék nikoho nesoudi.'®
Prirozené pravo usilovat o své Stésti Windischgritz sice uznava, ale tvrdi,
Ze neni nejvyssim cilem mordlky.'”" Z toho vyplyvéd, Ze ani ve spolec¢nosti
nemtuZe byt obecné §tésti (¢i obecné dobro) nejvy$sim moralnim cilem. Ani
spole¢nost a ani panovnik totiZ nemtizou porusit vy§e zminény prvni mo-
ralni predpis, jenz je zaroven dokonalou povinnosti (vollkommene Pflicht /
obligation parfaite). Obecné dobro je jako princip ptili§ nekonkrétni a kazdy
by si predstavoval, Ze ma pro obecné dobro délat néco jiného. Dle Windisch-
gratze je ale mnohem horsi, Ze konat pro ,obecné dobro“ je nebezpecny
princip s nejistym vysledkem. Pro obecné dobro tedy mame konat vSe, ale
jen dokud to neni v konfliktu s pravy ostatnich. Obecné dobro je principem
zakonodarstvi, ale ne nejvyssim principem lidského konéni.!*

Narusit dokonald prava svého blizniho smime pouze, kdyZ to je nutné
pro nasi sebeobranu.'®® Muze se stdt, ze panovnik poru¢i vykonat néco,
¢im bychom narusSili dokonala prava ostatnich, a argumentuje pri tom
obecnym dobrem. V takovém pripadé vSak prvni prirodni zdkon prekrocit
nesmime, protoZze konat vSe pro obecné dobro je jen nedokonald povin-
nost. UZ viibec nemd panovnik pravo nafrizovat néco, ¢im bychom skodili
treli osobé.'”* Obecné dobro nemize nikdy vyzadoval néci zlo. Pokud jsme
vazani spolecenskou smlouvou k poslu$nosti a panovnik po nds chce, aby-
chom porusili prdava ostatnich, nesmime poslechnout. Méli bychom vsak
napsat prohldaSeni, v némz panovnikovi své pohnutky vysvétlime. Win-
dischgritz tim vyvraci rétoriku Josefa II., ktery své zdsahy do zdkladnich
zdkont zdtvodiioval péci o obecné dobro. Vyvraci tim ale i pouc¢ky Marti-
niho a Sonnenfelse, ktei'f poddanému neddvali moznost odmitnout rozkaz
panovnika. V podstaté rikd, Ze poddany ma pravo odmitnout panovnikovo
narizeni, pokud jej nuti naruSovat prava bliZznich. Povinnost udélat néco
pro obecné dobro je nedokonald, povinnost nezasahovat do prav ostatnich
je dokonala.

99 Tamitéz, s. 76.
100 Tamtéz, s. 89.
101 Tamtéz, s. 84-87.
102 Tamtéz, s. 93.
105 Tamtéz, s. 98.
104 J. N. WINDISCHGRATZ, Discours, s. 106.
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Windischgritz tedy uplatnuje klasické terminy dokonalych a nedoko-
nalych povinnosti a prdv, ale ddva jim jiny vyznam, protoZe vychdazi z ne-
gativniho principu. Tvrdi shodné s Martinim, Ze dokonalé povinnosti jsou
ty, ke kterym smime druhého prinutit.!° Ale tato poucka jesté nefika nic
o tom, jak tyto povinnosti od sebe rozezname. Windischgritz odpovida,
ze dokonalé povinnosti jsou ty, které vyplyvaji z prvniho prirozeného za-
kona, nedokonalé povinnosti vyplyvaji z druhého zdkona. Windischgritz
tak pouzil vzitou hierarchii lidskych prav k vymezeni obranné sféry ob-
¢ana proti statni moci i pro vyreSeni vzdjemnych konfliktt prav jednotli-
vych obcanti.

Svobodu svédomi v§ak obhajuje poukazem na hranice zdkonodarné
moci statu, protoZe v§e, co ndlezi k nedokonalym povinnostem obc¢ana, lezi
mimo jeji dosah.' Statni moc nema vladu nad nasim svédomim a nasimi
mys$lenkami, tudiz ani nad nasim vnitinim Stéstim. Jak se uvnitr citime, je
jen naSe véc a cilem statu neni zasahovat do této oblasti. Vyplyva z toho ne-
vyhnutelny zavér, Ze stat nemtze ospravedliiovat represivni politiku péci
o blaho véricich. V pozadi této tivahy vSak stoji také Windischgréatzv nazor,
7e cilem stdatu neni usilovat o Stésti obcanti. Stat, stejné jako jednotlivi ob-
¢ané, ma jen pozitivni povinnost odstranovat pirekazky, které lidem brani
ve vykonu jejich prav a v usili o Stésti.

Jaka prava ma ¢lovék? Windischgritz je neodvozuje z povinnosti a zdti-
raznuje, Ze takovy postup je mylny.!” Pfi vymezeni prav se ridi prvnim pii-
rozenym zakonem. Clovék ma prédvo na vse, ¢eho se miiZze zmocnit, aniz
zasahne do prav ostatnich lidi.'® To, co jiz neni mé, je cizi vlastnictvi
(Eigentum / possession).'” Tady uplatiuje klasickou wolffidanskou metodu,
kterou pouzival i Martini. Jak se tato hranice poznd, osvétluje Windischgrétz
blize v kratké poznamce za textem, na konci Praktickych tvah.''"® Hranice
prav jednotlivce je ddna prirozenou potrebou a vlastnictvim, teprve jejich
shodou vznikd dokonalé pravo (droit parfait). Namisto toho, aby tato prava
vyjmenovaval, Windischgritz objastiuje hranici prav na prikladu vlastnictvi.
Pokud jeden ma néco, co jiny potirebuje, pak ma ten druhy na tuto véc do-
konalé prdavo a prvy ma jen nedokonalé pravo véc naddle drzet. Pokud se

105 Tamtéz, s. 36-37.

106 J. N. WINDISCHGRATZ, Betrachtungen, s. 107.
107 TYZ, Discours, s. 151.

108 TYZ, Betrachtungen, s. 97.

109 Zde je zirejmé, Ze Windischgratzovo Eigentum / possession je obdobou prirozeno-
pravniho suum.

110 J. N. WINDISCHGRATZ, Discours, s. 151.
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vSak jedna o néco, co potrebuji vSichni, pak je pravo na strané vlastnika
a ten potom ma dokonalé pravo véc drzet.'!!

Urcity vycet minimdlnich prav vsak Windischgritz preci jen podava.
Ve vSech spolec¢nostech ma mit kazdy zajiSténu svobodu, bezpecnost
a vlastnictvi, nebof ty jsou nutné pro dosazeni vlastniho §tésti.''? Stat ma
obc¢antim tyto prostiredky zajistit, ale dosaZeni Stésti je jizZ na nich samot-
nych. Co se prirozené rovnosti tyce, tu nelze ve spolecenském stavu zacho-
vat, ale je tfeba se o ni aspon snazit. Tato snaha je vSak omezena tim, Ze
nesmime zasdahnout do vlastnictvi jinych lidi. V Praktickych tvahdch pak
Windischgritz nabizi dalsi vycet prav.''s Clovék md prdava prvni a druhé
tridy, které Windischgrétz rozlisSuje s pomoci svého prirozeného zakona.
Zaprvé ma kazdy ¢lovék pravo dosdhnout Stésti. Z tohoto prvniho prava
vyplyva zadruhé pravo konat vSe, co je tieba, aby se ¢lovék ubranil proti
utrpeni, které si nezavinil sam. K praviim druhé tiidy ndlezi jen pravo na
vse, ¢eho ¢lovék miize dosdhnout, pokud tim neporusi prava ostatnich lidi.
Windischgritz shrnuje svou koncepci do zasady: Budle $tastni, ale ne na
ukor nékoho jiného.

Zdvér

V rakouském prirozeném pravu se pojem vSeobecnych lidskych prav zacal
pouzivat jiz pocdatkem Sedesdtych let 18. stoleti. Stalo se tak kratce poté, co
Christian Wolff zacal ve svém piirozeném pravu uplatiiovat metodu lid-
skych prav. Vlid¢i autoritou rakouské skoly byl Karl Anton Martini, ktery ve
své koncepci vychazel z filozofie Christiana Wolffa. Ve Wolffové koncepci
byla vSeobecna lidska prdava odvozena z vSeobecnych lidskych povinnosti.
Lidska prava byla totiz ptivodné vnimana jako vlastnosti nutné pro vykon
povinnosti. Pro urceni okruhu nezcizitelnych lidskych prav byla déle dule-
Zita teze o existenci nezcizitelnych lidskych vlastnosti, oznacovana latin-
skym suum. Jiz podle Grotia do ni pattila zdrava duse, télo a dobra povést.

Na zdkladé této metody Wolff doSel k zdavéru, Ze v prirozeném stavu jsou
vSeobecnymi lidskymi pravy ochrana prirozené svobody a rovnosti, zacho-
vani zdravého téla a duse a z nich vyplyvajici pravo na zachovani bezpeci,
na sebeobranu, na vdlku a mir a na nutné véci. Tato prava jsou dokonala
anezcizitelnd. S prechodem do ob¢anského stavu ztstdvaji cile téchto prav,

111 Tato poucka je v souladu s Martiniho FeSenim téhoz prikladu, jen s tim rozdilem, Ze
Martini hovotil o stavu nouze a vlastnika branil v pripadé, Ze je také v nouzi. LNSVR,
11, §92.

112 J. N. WINDISCHGRATZ, Betrachtungen, s. 103.
113 TYZ, Discours, s. 123.
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tedy ochrana svého suum, ale zdavazek ¢init vSe pro zajiSténi této ochrany
pirechdzi na stat. V souvislosti s tim je pak omezend i ptivodni svoboda.
7. v§eobecnych povinnosti vii¢i Bohu, sobé a ostatnim lidem pak Wolff od-
vodil radu dalSich prav a povinnosti, kterda rovnéz sleduji ochranu svého
suum a zavazuji respektovat totéz vii¢i ostatnim. Z nich vyplyvaji mimo jiné
i prava a povinnosti vztahujici se k ndbozenské svobodé. V ob¢anském stavu
vznikd navic i pravo na vlastnictvi, které ma zaklad v prirozeném pravu na
véci nutné pro zachovani Zivota. Wolff uplatnil také hierarchii prav, ktera
rozdéloval na dokonald a nedokonala (absolutni a podminénad), ¢imz pred-
znamenal feSeni konfliktu mezi pravy riznych osob, ¢i pravy ob¢ana a statu.

Na této filozofii postavil svou teorii i rakousky pravnik Karl Anton Mar-
ucovala v zdkladnim pravnickém kurzu na univerzitach, a v habsburské
monarchii tudiZ méla urcitou oficidlni platnost. Martini vyvodil predevSim
préava a povinnosti k ochrané svého suum, tedy pravo na zachovani celist-
vosti a zdravi svého téla, duSe a dobré povésti. Z toho vyplyvaji prirozena
préava na zachovani Zivota: pravo na nuiné véci, na bezpec¢nost, na obranu,
pravo branit se silou a donucovaci prdavo. Tato prava jsou dokonald. Jejich
poradi se ale trochu odlisuje od Wolffa, u kterého chybélo pravo na zacho-
vani Zivota jako prvotni vychodisko dalSich prav. Z prirozeného stavu ma
¢lovék také pravo zachovat svou svobodu, ktera vSak je v obcanském stavu
omezena. Z puvodni svobody v8ak ztistava také svoboda svédomi, z niz vy-
plyva prdavo na ndabozenskou svobodu. Prava vychdzeji z prava na sebe-
obranu, pak Martini nechdva prenést na stat a zbavuje tak jednotlivce
moznosti pouZit ndsili proti ostatnim. Vyjimkou jsou vyjimec¢né situace,
které specifikuje. Ve staté ziskavaji obcané navic pravo vlastnictvi, které vy-
chazi z prirozeného prava prisvojovat si véci. Ziskdvaji také prdavo na spra-
vedlivy proces, které vychazi z prirozeného prava na dobrou povést.

V pripadé konfliktu prav a povinnosti ob¢ana dava Martini pirednost po-
vinnostem a hlavni slovo nechdva panovnikovi, jehoz tisudek nesmi ob¢an
zpochybiiovat. Obc¢an se nesmi ani boutit. Ze zdvazku plnit ob¢anské po-
vinnosti vyplyva také zdkaz svobody pohybu, ktery je v rozporu s dneSnimi
koncepty lidskych prav. V piipadé vzajemmého konfliktu prav rtiznych lidi
dava Martini pirednost dokonalym pravim, v pripadé rovnocennosti prav
pak ma rozhodovat otdzka nouze a vlastnictvi.

To je ovSem kli¢, ktery vyplyva az ze zavért hrabéte Windischgritze.
Ten se ve své teorii zaméril primo na ozehavé otazky konfliktu prav mezi
sebou a konfliktu prav s povinnostmi. Na rozdil od Martiniho otevirené vy-
mezil hranice ob¢anské svobody vtic¢i zasahtim panovnika a vyvratil rtizné
argumenty, které osvicensky despotismus uzival k jejich prekonani. Metodu
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vypocitavani dokonalych a nedokonalych prav nahradil stanovenim prvot-
niho negativniho principu, Ze ¢lovék nesmi zasahovat druhému do vykonu
jeho prav. Prirozené pravo uklada ¢lovéku jen negativni povinnosti a na prv-
nim misté je tato zdsada, kterd plati i v ob¢anském stavu. PoruSit ji 1ze jen
v piipadé sebeobrany. Stat pak ma aktivni povinnost vii¢i ob¢antim jen v tom
smyslu, Ze musi ochranit jejich svobodu, bezpec¢nost a vlastnictvi, aby jim
umoznil usilovat o své vlastni Stésti svymi silami. Stat nema prdavo Zadat po
obcanech poruseni zdkladniho prirozeného zdkona a ob¢an nema povinnost
v takovém pripadé poslechnout.

7. toho vyplyva teze o tirech vrozenych a nezcizitelnych pravech: Pravo
usilovat o Stésti a prdvo konat vSe, co je treba, aby se ¢lovék ubrdnil proti
utrpenti, které si nezavinil sam. Jako pravo druhé tiidy uvadi Windischgrétz
pravo na vse, ¢eho ¢lovék mize dosdhnout, pokud tim neporusi prava ostat-
nich lidi.

V pozadi Windischgritzovy teorie stoji rozvinuta predstava o oddéleni
statu a spolec¢nosti. Uznava, zZe lidé se spojuji do spole¢nosti a musi kvtli
tomu omezit sva prirozena prava, ale nesouhlasi, Ze jsou tim padem bezvy-
hradné podrobeni i statu, tedy donucovacim slozkdm. Stat md pouze uchra-
nit prostredky pro individudlni rozvinuti sil kazdého obc¢ana (hleddnft stéstr)
a odstranit prekazky, které v tom obc¢anovi brani. Nema vSsak zasahovat do
jeho osobnich zdlezitosti al uz v pozitivnim, nebo negativnim smyslu. Svoje
Stésti ma kazdy hledat sdm ve spolupraci s ostatnimi jako prislusnik spo-
le¢nosti, ne k nému byt ndsilné veden shora jako obc¢an statu.
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Human rights in the Austrian Enlightenment.
Wollff, Martini and Windischgraetz

IVO CERMAN

The present article reconstructs the development of early human rights theories in the
Austrian Enlightenment, which have been unduly neglected by Czech historiography. In
a critical review of previous research, I reject maximalism stretching the history of
human rights back to Hammurabi, and establish the minimal requirements of theories
relating to the history of human rights.

In this case, our attention focuses on Christian Wolff, Karl Anton Martini and Joseph
Nikolaus Windischgraetz. We argue that Martini’s conception was grounded in Wolff’s
concept of natural law. Martini proceeds from rational human nature and the priority of
universal obligations, and affirms natural equality, liberty and the right to pursue
happiness, to which he adds the perfect rights to self-preservation, necessary property,
security, defence, force, and assertion of one’s rights. Unlike Wolff he devoted more
attention to the situation after the social contract, in which he follows the second
generation of German Protestant lawyers. Contrary to Wolff he lays greater emphasis on
the defence of freedom of conscience, and on the sovereign’s rights over Church
property. In a conflict between the subject and the sovereign, Martini advises trusting the
ruler, and rejects violent resistance. In the case of a clash between the rights of citizens,
Martini argues on the basis of a hierarchy of perfect and imperfect obligations.

Windischgraetz builds on his ideas on this position, but he does not infer rights from
obligations, but from the negative law of nature which prohibits doing evil to any human
being. His theory proceeds from French doctrines of sensualism and from the need to
seek pleasure and avoid pain, but rejects the idea of the social contract. The aim of
human rights is to protect humans against unnecessary evil which they did not cause;
these rights thus become merely a catalogue of prohibitions, which are, however, not
enumerated. Instead of doing so, Windischgraetz simply expounds his negative rule.
Human rights, as well as the state, are solely obligated not to hinder anyone in the pursuit
of happiness, but every individual must attain happiness independently.

Translated by the author
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STUDIE A MATERIALY

VyuZzivani paméti v projevech
francouzskych prezidentt
Chiraka a Sarkozyho”

DAVID EMLER

Uvod
Vztah francouzské spolec¢nosti k minulosti a k historickému ¢asu obecné se
v poslednich dvaceti letech vyrazné proménuje. Svéd¢i o tom celd rada jevu,
souvisejicich s problematikou ,historické“ ¢i ,kolektivni“ paméti a rtiznych
zptisobti vyuzivani minulosti. Jednim z takovych fenoménti jsou tzv. ,zdkony

DAVID EMLER: Uses of Memory in the Political Statements of the French Presidents
Chirac and Sarkozy

The past is one of the traditional sources of inspiration for political discourse; it can
provide very important arguments underpinning current political objectives. Even
though both French presidents analyzed in this paper, Jacques Chirac (1995-2007) and
Nicolas Sarkozy (2007-2012), were representatives of the post-Gaullist right in the
French political arena, their approach to the past and their decisions to use it for their
own political purposes were very different. The autor of this paper thinks that Chirac
impersonated a “repentant“ attitude towards difficult times in the national past. Sarkozy
on the other hand wanted to forge a vision of one common great history that every French
person should be proud of. Even though the positions of the two French presidents vis-a-
-vis the national past were different. The author argues that both of them made substantial
use of memory in their communications. This paper provides quantitative lexicometry
analysis comparing the use of key history-linked words in the two presidents’ statements.

Key words: France, history, historiography, memory, president, discourse, lexicometry,
Chirac, Sarkozy
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paméti“, které byly studovany v kontextu narodni i mezinarodni justice, his-
toriografie ¢i filozofie, pricemz souvisejici debata otevrela ¢etné otazky ty-
kajici se svobody vyzkumu a vyuky.' Historikové zazivaji nartist sebereflexe
svého oboru, zkoumaji ménici se roli akademické historie v rdmci spole-
¢enskych véd a obecnéji jeji vyznam ve spolecnosti. Otevirené pritom hovori
o Kkrizi své profese.

Vlna paméti a s ni souvisejicich paradigmat zaplavila spolecenské védy
jiz od poloviny osmdesatych let 20. stoleti s prichodem Mist paméti (Les
lieur de mémoire) — slavného kolektivniho projektu vedeného historikem
Pierrem Norou.? V nasledujici dekadé pak spatiil svétlo svéta politicky kon-
ceptl ,povinnosti vzpomindni“ (devoir de mémoire), které je vyrazem pro
mordlni zavazek uchovat pamét utrpeni, zejména v piipadech, kde byl za
toto utrpeni zodpovédny stat.> Mnozi autori kritizovali tento partikuldrni pri-
stup k minulosti, ktery podle jejich nazoru vedl ke komunitarismu.* Prestoze
byla tato ,,povinnost vzpominani“ inspirovdna uslechtilym umyslem, roz-
poutala spolec¢né s ¢iny ,pokdni“ (repentance) a zminovanymi ,zakony pa-
méti“ smrst pozadavki na uznani minulych kiivd specifickymi skupinami,
mezi néz patii napi. ,potomci otroki“. Jedna z téchto asociaci nevahala

* Tento prispévek vznikl na zdkladé referdatu predneseného na kongresu 7he Associa-
tion for the Study of Nationalities pii Columbia University v New Yorku 20. 4. 2012,
zpracovaného v ramci Centra pro vyzkum Kkolektivni paméti Univerzity Karlovy
v Praze (UNCE 204007/2012). Cestu podporilo Naddni Josefa, Marie a Zdenky Hldv-
kovych.

1 Jako takzvané ,zakony paméti“ je oznaCovdna série Ctyl' norem, prijatych ve Francii
v letech 1990 az 2005. Tyto zdkony trestaji popirdni holokaustu (tzv. zdkon Gayssot,
1990); prindsi oficidlni uznani arménské genocidy z roku 1915 (2001) a obchodu
s otroky a otrokarstvi jako zlo¢int proti lidskosti (tzv. zdkon Taubira, 2001). Posledni
zdkon se tykad francouzské kolonialni minulosti (tzv. zdkon Mekachera, 2005); ve své
ptvodni verzi vyzadoval pozitivni hodnoceni francouzského kolonialismu ve $kol-
nich osnovach, tento konkrétni poZadavek byl vSak roku 2006 vySkrtnut na zakladé
ndlezu Ustavni rady.

2 Pierre NORA (ed) Les lieux de mémoire: La République, Paris 1984; TYZ (ed.), Les
lieux de mémoire: La Nation, Paris 1987; TYZ (ed.), Les lieux de mémoire: Les France,
Paris 1992. Na tomto misté je potireba uvést, Ze termin ,pamét“ (mémoire) je v tomto
prispévku pouzivdn v Sirokém slova smyslu, jako jakykoliv neakademicky vztah
Kk minulosti. Prezidentsky diskurs vyjadiujici se k historickym tématm tak v tomto
pojeti zachazi s paméti. Clanek nevychazi ze zadného specifického paradigmatu,
které se k otdzce paméti vaze (nejcastéji jsou za né povazovany piistupy sociologa
Maurice Halbwachse, historika Pierra Nory a filozofa Paula Ricceura).

5 Olivier LALIEU, Linvention du ,devoir de mémoire®, Vingtiéme Siécle. Revue d’his-
toire 69, leden-brezen 2001, s. 83.

4 Terminem komunitarismus se ve francouzském prostiredi oznacuje uzavirani se jed-
notlivych komunit (etnickych, ndboZenskych a dalSich), doprovdzené nepratelskymi
reakcemi vii¢i narodnimu spolecenstvi.
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podat v roce 2005 trestni ozndmeni na historika Oliviera Pétré-Grenouil-
leau, protoZe v jednom rozhovoru prohldasil, Zze obchod s otroky nebyl
genocidou.?

Dal$im dhlem pohledu, ze kterého mtZeme zkoumat tento ménici se
vztah francouzské spolec¢nosti ke své minulosti, je politicky diskurs. Minu-
lost je tradi¢né jednim z inspira¢nich prament politickych projevi — mtze
poskytnout diilezité argumenty, které podporuji aktudlni politické zaméry.
Ve Francii je ustredni postavou, majici pravo vyjadrovat se k témto téma-
tlm, prezident. ,,Vypravét historii“ (tell the history) je jednou z jeho tradic-
nich kompetenci. Jeho roli neni nahradit historiky, ale ,,propojit minulost,
pritomnost a budoucnost, organizovat minulost za tii¢elem naplnéni kolek-
tivni vize budoucnosti“.% Prestoze oba prezidenti (Jacques Chirac a Nicolas
Sarkozy), jejichz historicko-politicky slovnik a argumentace jsou v tomto
¢lanku analyzovany, byli ve francouzské politické aréné predstaviteli post-
gaullistické pravice, jejich pristup k paméti a zptisoby, jakymi vyuzivali mi-
nulost ke svym vlastnim politickym zaméram, byly velice odlisné.

Byl to pravé Jacques Chirac, kdo prisel s prevratnou zménou pohledu
na francouzskou minulost. Nedlouho po svém zvoleni do funkce, dne
16. dervence 1995, prohlasil o zatahu na Zidy, organizovaném vichistickym
rezimem 16. a 17. ¢ervence 1942 (tzv. rafle du Vel d’Hiv): ,,... Francie toho
dne spachala nenapravitelné. (...) je to kolektivni chyba.“” Stal se tak prvnim

5 Olivier Pétré-Grenouilleau je specialista na otroctvi a obchod s otroky. Za svou syn-
tetickou monografii Les traites négriéres. Essai d’histoire globale (Paris 2004) ziskal
Cenu Senatu za historickou knihu. V jednom ze souvisejicich rozhovort mj. prohla-
sil: ,,Obchody s ¢ernymi otroky nejsou genocidami. Obchod s otroky nemeél za cil vy-
hladit néjaky narod. Otrok byl majetek, ktery mél urcitou obchodni cenu, a byl zdjem
nechat ho co nejvice pracovat. Zidovskd genocida a obchod s ¢ernymi otroky jsou
rozdilné procesy. Neexistuje Richterova $kdla utrpeni.“ (Journal de dimanche
¢. 3049, nedéle 12. 6. 2005.) S odkazem na vy$e zminéné zakony Gayssot a Taubira
na néj asociace Collectif des Antillais, Guyanais, Réunionnais podala trestni ozname-
ni za zpochybnovani zloc¢inti proti lidskosti. Jes§té pred soudnim prelicenim vSak
trestni oznameni v unoru 2006 stahla.

6 ... articuler le passé, le présent et le futur, organiser le passé pour nourrir une vision
collective de I’histoire.“ Patrick GARCIA, Il y avait une fois la France.“ Le Président
et ’histoire en France (1958-2007), in: Christian Delacroix — Francois Dosse — Patrick
Garcia (edd.), Historicités, Paris 2009, s. 183. VSechny citace byly preloZeny do ¢esti-
ny autorem tohoto ¢lanku.

7 ... la France, ce jour-la, accomplissait irréparable. ... il y a une faute collective.“
Allocution de M. Jacques Chirac, Président de la République, sur la responsabilité de
I’Etat frangais dans la déportation des juifs durant la deuxieme guerre mondiale
et sur les valeurs de liberté, de justice et de tolérance qui fondent l’identité fran-
caise, Paris le 16 juillet 1995, http://discours.vie-publique.fr/notices/957008200.html
(17. 3. 2012). Ke zmintovanému zdtahu na Zidy viz napt. Maurice RAJSFUS, La Rafle
du Vél d’Hiv, Paris 2002.
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francouzskym prezidentem, ktery se rozesel s gaullistickym pohledem na
tuto temnou stranku narodnich déjin.® Jeho projev je povaZovan za skute¢ny
meznik v politické reflexi francouzskych dé&jin, tim spiSe, Ze si zaslouzil
uzndni vétsiny verejného minéni.

Pohled dalsiho prezidenta — Nicolase Sarkozyho — na ndrodni déjiny
byl rovnéz velmi specificky, tentokrat oviem z jiného divodu. Sarkozy mél
velmi politickou predstavu o francouzskych déjindch, historické reference
pouzival velice ¢asto jiz béhem prezidentské kampané v roce 2007. Jeho
koncepce byly navic velice neobvyklé. Sarkozy (jako prezidentsky kandi-
dat pravicové, post-gaullistické strany Union pour un mouvement popu-
laire /UMP/) kupfiikladu citoval Jeana Jaurese, jednoho ze zakladatelt
francouzské socialistické strany, ¢astéji nez de Gaulla.® Francouzsti autoii
jsou toho nazoru, Ze historickou pamét vyuzival béhem kampané s dvojim
zameérem - odlisit se od svého predchtidce (Jacquese Chiraka) a zdroven
zautodit na své protihrace (socialistku Ségolene Royalovou a dalsi). V pro-
jevu ze 17. dubna 2007 napt. odmitl jakoukoliv spolutcast Francie na ho-
lokaustu: ... Francie nikdy neustoupila totalitnimu pokuSeni. Nikdy
nevyhladila ndarod. Nevymyslela kone¢né reSeni, nespachala zlocin proti
lidskosti, ani genocidu.“!°

Prestoze byly postoje obou zkoumanych francouzskych prezidentt
Kk narodni minulosti odlisné, oba dva vyuzivali paméti ve svych projevech
podstatnym zptisobem. Chirakova ,kajicnd“ pozice byla ponékud ,rafino-
vanéjsi“, ale rovnéz pouzivala historickd témata pro své politické cile.

Cilem c¢lanku je odpovédét na ndsledujici otazky: Vyuzival Nicolas Sar-
kozy historickd témata skutecné podstainé castéji (jak naznacuji francouzsti

8 Do té doby prevladal v oficidlnich politickych vyjadirenich ndzor, Ze vichisticky rezim
predstavoval ,,zavorku“ ve francouzskych déjindch. Tuto tezi zavedla provizorni vlada
francouzské republiky (Gouvernement provisoire de la République francaise) svym
narizenim z 9. srpna 1944, které konstatovalo, Ze francouzska republika nepiestala
existovat a vSechny ustavni, legislativni a dalsi akty vydané po 16. ¢cervnu 1940 jsou
neplatné. Viz Ordonnance du 9 aotit 1944 relative au rétablissement de la 1égalité ré-
publicaine sur le territoire continental, http://mjp.univ-perp.fr/france/co1944-1.htm
(27. 3. 2013).

9 Gérard NOIRIEL, Les usages de Uhistoire dans le discours public de Nicolas Sarkozy,
http://cvuh.free.fr/spip.php?article54 (19. 2. 2012).

10 ,,... la France n’a jamais cédé a la tentation totalitaire. Elle n’a jamais exterminé un
peuple. Elle n’a pas inventé la solution finale, elle n’a pas commis de crime contre
I’humanité, ni de génocide.“ Déclaration de M. Nicolas Sarkozy, président de ’'UMP
et candidat a I’élection présidentielle, sur le refus de la repentance, obstacle a I'inté-
gration et sur celui du communautarisme, le rétablissement de ’autorité, les valeurs
de fraternité et la revalorisation du travail, Metz le 17 avril 2007, http://discours.vie-
publique.fr/notices/075001514.html (17. 3. 2012).
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autori) nez Jacques Chirac? Jaké byly odliSnosti v jejich pristupu? Jaké byly
naopak spole¢né body jejich vztahu k historii? Které koncepty, historicka
obdobi a osobnosti oba prezidenti ticelové pouzivali? Skute¢né hovoril Sar-
kozy castéji o Jauresovi (i po svém ndastupu do funkce) nez o de Gaullovi?
Miuzeme z takovych posunt vyvodit néjaké obecnéjsi zavéry?

Z:a ucelem zjiSténi odpovédi na tyto otdazky byla provedena kvantitativni
analyza a diachronni komparace prezidentskych projevii Jacquese Chiraka
a Nicolase Sarkozyho, pricemz pouZzitou metodou byla lexikometrie. Tento
pristup spociva v méreni zmén v pouzivaném slovniku politického diskursu
pocitanim frekvence pouzitych slov. Uzivatel této metody ,nechce tvrdit
nic, co by nebylo demonstrovdno nebo radné doloZeno néjakou formou
kvantitativniho méieni“.!"! Ambici tohoto pristupu je oddalit co nejvice oka-
mzZik interpretace a potlacit tak subjektivni vysvétleni. Namisto analyzy ,,sy-
rového* textu zac¢ind autor u kvantitativnich dat. Lexikometrie nevylucuje
zadny druh vysvétleni, ale trvd na tom, Ze ,,... deskriptivni data, na kterych
tyto interpretace stoji, jsou prisné nestranna“.'> Interpretace se tak zakla-
daji na objektivizovanych udajich. Zde je vSak nutné podotknout, Ze napft-.
vybér konkrétnich hledanych pojmt ztistal pti veSkeré snaze relativné sub-
jektivni volbou.

Na tomto misté je rovnéZ nutné zdiraznit, Ze pii pouZiti této metody ne-
bylo cilem zjistit, kdo stoji a co lezi ,za textem*. Otdzka autora (ghostwri-
ters), inspirac¢nich zdroju ¢i politickych zdmért jednotlivych projevu tak
neni v tomto ¢lanku zohlednéna."

Zdrojem dat byly oficidlni webové stranky uiradu francouzského pre-
miéra (Direction de I'information 1égale et administrative) www.vie-publi-
que.fr.'* Tridéni dat probéhlo primo za pomoci vyhleddavace webovych

11 ... claims not to assert anything unless it is demonstrated or substantiated by some
form of quantitative measurement.“ Damon MAYAFFRE, History and Information
Technology: The French are way behind, http://lexicometrica.univ-paris3.fr/artic-
le/numero3/dm2001.htm (16. 2. 2012).

12 ... the descriptive data supporting those interpretations is rigorously impartial.“
Tamtéz.

13 Za autora nejdtlezitéjsSich projevii Nicolase Sarkozyho je povazovan jeho zvlastni
poradce Henri Guaino. Ten napf. pripustil svou roli v rozhodnuti vyuzivat historické
osobnosti tradi¢né citované levici (Guy Moquet) ¢i naopak extrémni pravici (Johan-
ka z Arku). Viz Alain AUFFRAY, Le refus de lire la letire de Guy Moquet est incompré-
hensible, Libération, 20. 10. 2007. Za autorku vyznamnych Chirakovych projevi
(vCetné slavného projevu z 16. 7. 1995) je povazovana Christine Albanel, pozdéjsi
ministryné kultury. Viz napt. Philippe GOULLIAUD, Christine Albanel, la culture de
Jranc-parler, Le Figaro, 8. 8. 2007.

14 Discours publiques, discours politiques — Vie-publique.fr, http://www.vie-publi-
que.fr/discours/ (16. 3. 2012).
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stranek Vie Publique. Cilem nebylo zjistit celkovy pocet vyskytti hledaného
terminu, ale pocet projevii, ve kterych dany vyraz minimalné jednou zaznél.
Tento zptisob vede podle nazoru autora tohoto prispévku k reprezentativ-
néjsim vysledkim — napt. Sarkozy je znam pro casté opakovani klicovych
slov v jediném projevu (tzv. rétorickd anafora) a tento fakt hraje ve statis-
tickém zpracovani dat vyznamnou roli."s

Vyzkum byl omezen pouze na kategorii ,projevy“ (déclarations). Dalsi
kategorie obsazené v databdzi, jako interview, ¢clanky nebo tiskové kon-
ference, byly zamérné ponechdny stranou. Rovnéz byly do vyzkumu za-
hrnuty pouze projevy z doby funkéniho obdobi obou prezidenti. Béhem
svych dvou volebnich obdobi stravil Chirac v uradé 4382 dni.!'s Podle
databaze Vie Publique pronesl za tu dobu 1479 projevti — coZz znamena
jeden projev kazdych 2,96 dne. Sarkozy byl francouzskym prezidentem
celkem 1826 dni, béhem nichz pronesl 702 projevii.'” Sarkozy tedy vystu-
poval o néco castéji nez Chirac, oficidlni vystoupeni mél primérné kazdé
2,6 dne.

Prezidentské projevy a historickd témata
Jednim z klicovych témat v otdzce vyuzivani paméti v projevech francouz-
skych prezidentli Chiraka a Sarkozyho je ,pokani“. Jde o otdzku, zda je
vhodné a zadouci relativizovat nékteré déjinné udalosti a vyjadrovat viici
nim kriticky odstup, nebo naopak tvrdit, Ze vSechny minulé déje byly nut-
nou podminkou historického vyvoje a soucdsti ,slavnych narodnich
déjin“. ,Kajicny“ pristup k déjindm nebyl v ndmi sledovaném obdobi za-
stoupen pouze Chirakovym projevem o ,kolektivni viné“ z roku 1995. Ve
stejném duchu se neslo mnoho jinych politickych vystoupeni. Jednim
z prvnich tohoto typu bylo rozhodnuti Francoise Mitterranda z roku 1993
o ustanoveni 16. ¢ervence jako Narodniho dne pamadtky rasistickych
a antisemitskych perzekuci spachanych béhem vichistického rezimu.'®
Pravé na tento krok navazal Chirac svym projevem o dva roky pozdéji.
V roce 2000 byla vzpominka rozsirena na obéti rasistickych a antisemit-
skych zloc¢int Francouzského statu (tj. vichistického rezimu) a na poctu

15 Damon MAYAFFRE, Vocabulaire et discours électoral de Sarkozy: Entre modernité et
pétainisme, La pensée 352, fijen-prosinec 2007, s. 67. Jedna ze Sarkozyho rétoric-
kych anafor je citovdna nizZe: ,Nendvidim pokani...«.

16 Jacques Chirac byl prezidentem Francouzské republiky od 17. 5. 1995 do 16. 5. 2007.

17 Nicolas Sarkozy byl prezidentem Francouzské republiky od 16. 5. 2007 do 15. 5. 2012.

18 Journée nationale commémorative des persécutions racistes el antisémiles commises
sous Uautorité de fait dite ,gouvernement de I’Etat francais“ (1940-1944).
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francouzskym nositelim ocenéni Spravedlivy mezi narody (Righteous
among the Nations, francouzsky Justes)."

V roce 2005 rozhodl Chirac v podobném duchu o ustanoveni Narodniho
dne pocty harkis kazdého 25. zari.?° O dva roky pozdéji pak tyz prezident
poprvé verejné uznal vinu Francie za masakr, ktery se odehral v roce 1947
na Madagaskaru.?' V neposledni iradé rozhodl Chirac v roce 2006 o ustaveni
Vzpominkového dne na pamatku zruseni otroctvi kazdého 10. kvétna.*

Chirac nevyjadril sviij ,kajicny“ postoj k ¢intim vichistického rezimu
pouze v roce 1995. K tomuto tématu se opakované vracel a v projevu
z 22. kvétna 2003 byl moznd jesté explicitnéjsi: ,,... francouzsti Zidé nebyli
v letech 1940 az 1944 perzekvovani pouze okupac¢nimi silami. Byli stihdni
a pronasledovani za pomoci a kolaborace Francouzského statu. Byli to fran-
couzsti policisté, kdo probudil rdno 16. Gervence 1942 tiindact tisic Zidi, kdo
je odvedl a drzel v nelidskych podminkdach na zimnim velodromu. Byli to
francouzsti ¢etnici, kdo je eskortoval do Drancy. Byli to francouzsti vrednici,
kdo je odevzdal okupantovi a jeho obchodu se smrti.“*

V roce 2001 se Chirac vyjadril k otdazce pokani v obecné roviné:
»... Kazda kultura, kazdé nabozenstvi musi ve svém nitru vést kritickou

19 Ocenéni Spravedlivy mezi ndrody udéluje komise pri izraelském pamadtniku holo-
kaustu Jad Vasem od roku 1963. Je urc¢ené NezidGim, kteri riskovali své Zivoty, aby
zachranili Zidy pred holokaustem.

20 Journée nationale d’hommage aux harkis et autres membres des formations suppléti-
ves. Tzv. harkis byli Alzitané bojujici v alzirské valce na strané Francie. VétSina
z nich byla po vdlce Francii ponechdna svému osudu — podle rtiznych odhadi jich
béhem povalec¢nych masakrii zahynulo 10-150 000. Ti, kterym se podatilo dostat do
Francie, stravili dlouhé roky v interna¢nich tdborech.

21 Discours de M. Jacques Chirac, Président de la République, sur les relations franco-
malgaches et I’aide au développement, a Antananarivo le 21 juillet 2005, http://dis-
cours.vie-publique.fr/notices/057000160.html (16. 3. 2012). K masakru doslo v pra-
béhu povstani v tehdejsi francouzské kolonii v roce 1947. Podle rtaznych zdrojt pri
ném zahynulo 10-100 000 lidi.

22 Journée commémorative du souvenir de l’esclavage et de son abolition. Tento vyro¢ni
den byl ustaven v rdmci aplikace zdkona z 21. 5. 2001 (prezdivaného Taubira) — jde
o jeden z vy$e rozebiranych ,,zdakonti paméti“.

25 ... les Juifs de France, entre 1940 et 1944, n’ont pas été persécutés par la seule puis-
sance occupante. Ils ont été€ pourchassés, traqués puis déportés avec le concours et
la collaboration de I’Etat francais. Ce sont des policiers francais qui ont réveillé au
matin du 16 juillet 1942 les treize mille juifs emmenés et gardés, dans des conditions
indignes, au Vélodrome d’Hiver. Ce sont des gendarmes francais qui les ont escortés
jusqu’a Drancy. Ce sont des fonctionnaires francais qui les ont livrés a 'occupant et
a son entreprise de mort.“ Discours de M. Jacques Chirac, Président de la Républi-
que, sur la mémoire de la Shoah, la lutte contre 'antisémitisme, la défense de la co-
hésion nationale et la recherche de la paix au Proche-Orient, Paris le 22 mai 2003,
http://discours.vie-publique.fr/notices/037000139.html (21. 3. 2012).
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praci. Odvaha paméti, ¢iny pokani jsou krokem v tomto sméru: povinnost
kazdé civilizace, kazdé spolec¢nosti, kazdého ndaboZenstvi.“**

Chiraktiv postoj k minulosti byl rovnéz velice didakticky: ,,Velké vzpo-
minkové slavnosti slouzi také k tomuto: miizeme 1épe pochopit, kym jsme
a mohou nas posilit v nasich zavazcich a nasich bojich.“?® Jeho projevy byly
vzdy peclivé pripravené, odmital improvizovat a vétSina zminénych fakt byla
blizko verzi akademickych historiki.?® Chirac ¢asto zdtrazioval jednotu
Francouzi, ale ze vSeho nejvice odmital jakékoliv formy extremismu:?’
»--- Nase odmitnuti extremismu, vSech forem extremismu, vyobcovani a vy-
louceni, naSe vira v hodnoty, které spojuji nds a naSe odhodlani ke spolec-
nému budovéani svéta pokroku, tolerance a spravedInosti.“?

Historik Patrick Garcia oznacil Chiraktiv postoj k minulosti za slozity az
kontradiktorni. Chirac se podle néj pokusil zachovat tradi¢ni diskurs na-
rodni hrdosti, ale zdroven nezastinovat tragédie narodni minulosti ve jménu
raison d’Etat nebo historické nevyhnutelnosti.?

Sarkozyho vize minulosti byla zdsadné odliSnd od koncepce jeho pred-
chiidce. Sarkozyho instrumentalizace paméti byla opakované kritizovdna
francouzskymi historiky a socidlnimi védci. Podle mnohych autorti nabizel
Sarkozy ,,uklidnujici“ verzi historie: ,Rad bych rekl v§em Francouziim, Ze
jsme dédicové jedné a stejné historie, na kterou mame vSechny divody byt

24 ... chaque culture, chaque religion doit mener sur elle-méme un travail critique. Le
courage de la mémoire, les actes de repentance sont un pas dans cette voie : devoir
de toute civilisation, de toute société, de toute religion.“ Discours de M. Jacques
Chirac, Président de la République, sur la question du choc des civilisations, les
échanges et le dialogue entre les civilisations et cultures, la diversité culturelle, la
mondialisation et le respect de I’autre, Paris le 15 octobre 2001, http://discours.vie-
-publique.fr/notices/017000252.html (20. 3. 2012).

25 ,Les grandes commémorations servent aussi a cela : nous permettre de mieux com-
prendre ce que nous sommes, et nous affermir dans nos engagements et dans nos
combats.“ Discours de M. Jacques Chirac, Président de la République, sur la moder-
nité des valeurs de tolérance et la postérité de ’Edit de Nantes, Paris le 18 février
1998, http://discours.vie-publique.fr/notices/987000064.html (21. 3. 2012).

26 Jean-Francois TANGUY, Le discours ,chiraquien® sur Uhistoire, in: Claire Andrieu —
Marie-Claire Lavabre — Danielle Tartakowsky (edd.), Politiques du passé. Usages po-
litiques du passé dans la France contemporaine, Aix-en-Provence 2006, s. 135.

27 Tamiteéz, s. 137.

28 ... notre refus des extrémismes, de tous les extrémismes, des anathemes et des ex-
clusions, notre confiance dans les valeurs qui nous unissent et notre volonté de batir
ensemble un monde de progres, de tolérance et de justice.“ Déclaration de M. Jac-
ques Chirac, Président de la République, sur 'oeuvre et les combats d’Emile Zola,
Médan le 6 octobre 2002, http://discours.vie-publique.fr/notices/0270002735.html
(21. 5. 2012).

29 P. GARCIA, Il y avait une fois la France, s. 200.
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hrdi. Jestlize ¢lovék miluje Francii, musi na sebe vzit jeji historii a historii
v§ech Francouzi, kteti z Francie ucinili velky narod.“*°

Béhem prezidentské kampané 5. dubna 2007 Sarkozy explicitné defi-
noval svou pozici k pokani: ,Nenavidim onu moédu pokdni, ktera vyjadruje
zaSt viaci Francii a jeji Historii. Nenadvidim pokéni, které chce, abychom ne-
byli pysni na svou zemi. Nendvidim pokéani, které otevira dvere konkurenci
paméti. Nendvidim pokdni, které Stve Francouze jednoho proti druhému na
zdakladé jejich ptivodu. Nenadvidim pokani, které je prekdazkou k integraci,
protoze se malokdy chceme integrovat do né¢eho, co jsme se naucili nena-
vidét, a pritom bychom to méli respektovat a milovat. Toto je ma pravda.“3!

Dulezitost, kterou prikladal Nicolas Sarkozy historické paméti, je mozné
dedukovat z jeho viibec prvniho kroku v trradé prezidenta 16. kvétna 2007.
Bylo to rozhodnuti, Ze se na vSech francouzskych strednich §koldch bude
na zacatku Skolniho roku predc¢itat dopis na rozlou¢enou mladého odbojare
Guy Moqueta popraveného nacisty.> Tento dopis Sarkozy opakované citoval
jiz béhem predchazejici prezidentské kampané. Odpoledne po inauguraci
odjel prezident k pamdtniku Cascade du Bois de Boulogne, aby uctil pa-
matku 35 mladych lidi popravenych némeckou armadou 16. srpna 1944.

Nebylo to poprvé, co se Sarkozy odvolaval na odboj (Résistance). U¢inil
tak napriklad dva dny pred prvnim kolem prezidentskych voleb v roce 2007

30 ,Je veux dire a tous les Francais que nous sommes les héritiers d’une seule et
meéme histoire dont nous avons toutes les raisons d’étre fiers. Si on aime la France,
on doit assumer son histoire et celle de tous les Franc¢ais qui ont fait de la France
une grande nation.“ Déclaration de M. Nicolas Sarkozy, ministre de I'intérieur et
de Paménagement du territoire, président de 'UMP et candidat a I’élection prési-
dentielle, sur I’histoire et les valeurs de la France, sur sa volonté de réhabiliter le
travail, de rétablir la liberté du choix de vie et la responsabilité de chacun, Saint-
-Quentin le 25 janvier 2007, http://discours.vie-publique.fr/notices/073000324.html
(17. 3. 2012).

51 ,Je déteste cette mode de la repentance qui exprime la détestation de la France et de
son Histoire. Je déteste la repentance qui veut nous interdire d’étre fiers de notre
pays. Je déteste la repentance qui est la porte ouverte a la concurrence des mé-
moires. Je déteste la repentance qui dresse les Francais les uns contre les autres en
fonction de leurs origines. Je déteste la repentance qui est un obstacle a I'intégration
parce que I’on a rarement envie de s‘intégrer a ce que ’on a appris a détester, alors
que ’on devrait le respecter et ’aimer. Voila ma vérité.“ Déclaration de M. Nicolas
Sarkozy, président de I'UMP et candidat a I’élection présidentielle de 2007, sur
I’identité nationale, ’intégration, notamment par I’école, le respect de la loi et la ré-
habilitation de la notion de travail, a Lyon le 5 avril 2007, http://discours.vie-publi-
que.fr/notices/073001361.html (16. 3. 2012).

52 La lettre d’adieu de Guy Moquet, htip://www.lemonde.fr/societe/article/2007/
05/16/1a-lettre-d-adieu-de-guy-moquet_911007_3224.html (17. 3. 2012). Guy Mo-
quet byl komunisticky odbojaf, popraveny nacisty v roce 1941 ve véku 17 let.
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nanahorni plosiné Glieres.>> Svym ,,ptivlastnénim odboje“ si vsak prezident
vyslouZil odmitnuti manifestaci tisicovky lidi 13. kvétna 2007. Zdastupci od-
boje na shromazdéni hovorili o potifebé protestovat proti ,,... prdvu uchopit
historicky symbol za ti¢celem osobnich ambici kratce pred hlasovanim v pre-
zidentskych volbach“.3*

Fakt, Ze si predstavitel ,,gaullistické“ pravice ndarokuje prislusnost k od-
boji, je moZzna méné zajimavy nez fakt, ze Guy Moquet byl mladym komu-
nistou a navic jednim z klicovych symbolii komunistické paméti. Historicka
Laurence De Cockova vyvozuje z analyzy téchto krokii dva zavéry.’® Zaprvé
jde o vyuziti historie ve volebni (pozdéji prezidentské) strategii; zadruhé
zde zazniva volani po ,,posvatné vizi“ §koly se zdliraznénym obc¢anskym pos-
lanim, uréenym k oziveni narodniho sentimentu. Sarkozy sviij obdiv ke
»Skole Julese Ferryho“ nijak netajil:* ,Nemtizeme obnovit $kolu treti repu-
bliky ve véku internetu, televize a mobilnich telefonti. Ale miZeme, musime
znovuobjevit jejtho ducha...“3”

Podobné netradi¢ni je vySe zminény fakt, Ze gaullista Sarkozy citoval
béhem své prezidentské kampané v roce 2007 vicekrat socialistu Jeana
Jaurese nez de Gaulla.®® To, ze politici pouzivaji historickych osobnosti, aby
si upevnili svou soucasnou popularitu, neni novy jev. Naprostou novinkou
vSak bylo, zZe se pravicovy politik prezentoval jako dédic levicovych histo-
rickych osobnosti. Historik Gérard Noiriel tvrdi, Ze se Sarkozy choval timto
zptisobem, protoZe v soucasné Francii neexistuje shoda nad historickymi
osobnostmi, které by ztélesnovaly ndarodni konsensus (podobné jako George
Washington nebo Thomas Jefferson ve Spojenych statech).® To ma byt

33 Gliéres je ndhorni ploSina v departementu Horni Savojsko; $lo o vyznamné centrum
francouzského odboje za druhé svétové valky.

54 ,,... le droit de récupérer un symbole historique au service de son ambition person-
nelle peu avant le scrutin de I’élection présidentielle.“ Les Glieres, IJHumanité,
14. 5. 2007.

35 Laurence DE COCK, Des usages ¢étlatiques de la lettre de Guy Mobquet,
http://cvuh.free.fr/spip.php?article94 (11. 3. 2012).

56 Jules Ferry byl francouzskym premiérem a ministrem $kolstvi v prvni poloviné 80.
let 19. stoleti. Zavedl povinné bezplatné §kolstvi prodchnuté republikdanskymi idedly.

37 ,Nous ne referons pas I’école de la I1I*m¢ République a ’heure d’internet, de la télé-
vision ou du portable. Mais nous pouvons, nous devons en retrouver ’esprit...“ Déc-
laration de M. Nicolas Sarkozy, ministre de l'intérieur et de ’laménagement du terri-
toire, président de PUMP et candidat a I’élection présidentielle, sur les principes
d’autorité, d’ordre et de ,valeurs partagées”, Perpignan le 25 février 2007, http://dis-
cours.vie-publique.fr/notices/073000743.html (17. 3. 2012).

38 G. NOIRIEL, Les usages de Uhistoire dans le discours public de Nicolas Sarkozy.

39 Tamitéz.
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podle néj dtavod, pro¢ si Sarkozy rozhodl vybudovat sviij osobni pantheon
z tak odlisnych politiki, jako byli Napoleon, Jaures, Clemenceau, de Gaulle,
¢i dokonce Mitterrand. Noiriel se domniva, Ze ho k tomu vedly dva dtvody.
Zaprvé se chtél Sarkozy prezentovat jako dédic hodny téchto narodnich
hrdint, zadruhé by pak rad vytvoril konsensus, kterym by zakryl skute¢nou
délbu moci a socidlni boje. Noiriel vSsak odmita tento ,,... druh historického
Disneylandu, kde jsou jen mili lidé, dobii muzi“, protoze aby se vSichni vesli
do jednoho rdmce, bylo nutné pozmeénit jejich historii k jinému tcelu.* Jde
tak o ,dehistoricizaci“ historickych osobnosti, jako v pripadé Guy Moquelta,
izolovaného z kontextu druhé svétové valky a odboje, a tim spiSe jeho ko-
munistické minulosti.

Empiricky vyzkum

Tato ¢ast ¢lanku predstavuje vysledky kvantitativniho vyzkumu shrnuté
v deviti tematickych tabulkdch (obecné vyrazy tykajici se ¢asu, pojmy tyka-
jici se historie a paméti, dalSi vyrazy spojené s vyuzivanim minulosti, histo-
rické osobnosti, prezidenti paté Francouzské republiky, historici, historicka
obdobi do roku 1940, druha svétova vidlka, terminy z obdobi po roce 1945)
udavajicich absolutni a relativni pocty projevii, ve kterych dany vyraz Chi-
rac, resp. Sarkozy pouzili. Kazd4 tabulka je interpretovdna oddélené, ko-
mentar se soustiredi zejména na porovnani relativniho vyskytu hledanych
termint. Pivodni znéni vyhleddvanych vyrazi je uvedeno v zdvorkéach.

Tabulka 1: Obecné vyrazy tykajici se ¢asu

Chirac | Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
cas (temps) 834 56,39 510 72,65
minulost (passé) 596 40,5 455 64,81
pritomnost (présent) 767 51,86 377 53,7
budoucnost (avenir) 898 60,72 479 68,23
budoucnost/budouci 9258 17 44 162 23.08
(futur)
moderni (moderne) 489 33,06 146 20,8
soudoby/ souf:asny 125 8,32 35 4,99
(contemporain)
40 ,,...une sorte de Disneyland de I’histoire dans lequel il n’y a que des gentils, des hom-

mes bons.“ Tamtéz.
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7 prvni tabulky je patrné, Ze Sarkozy pouZival ve svych projevech vétSinu
obecnych vyrazil vztahujicich se k ¢asu castéji nez Chirac. Nejsignifikant-
Chirac pouZil toto slovo ve 40,5 % projevi. Podobné velky rozdil je u vyrazu
»cas“ (temps) s pomérem 72,65 % ku 56,39 % ve prospéch Sarkozyho. Chi-
rac na druhou stranu preferoval adjektiva ,moderni“ (moderne) a ,sou-
doby/soucasny“ (contemporain) — pouzival je s vySsi frekvenci nez jeho
nasledovnik (353,06 % ku 20,8 % a 8,32 % ku 4,99 %).

Tabulka 2: Pojmy tykajici se historie a paméti

Chirac Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
historie (histoire) 767 51,86 409 58,26
pamét (mémoire) 292 19,74 157 22,36
Kolektivni pamet 13 0,88 6 0,85
(mémoire collective)
povmpost VZ[,)om.lnanl 2% 156 6 0,85
(devoir de mémoire)
zapomnéni/zapomenout
(oubli/oublier) 289 19,54 295 41,74
pokani (repentance) 1 0,07 11 1,57

Sarkozy pouzival ¢astéji i vyrazy spojené s historii a paméti. Nejviditelnéjsi
rozdil je u terminu ,zapomnéni/zapomenout® (oubli/oublier) s pomérem
41,74 % ku 19,54 % ve prospéch Sarkozyho. Slovo ,historie® (histoire) rov-
néz citoval castéji Sarkozy (68,26 %) nez Chirac (51,86 %). Oba dva prezi-
denti pouzili vyraz ,pamét“ (mémoire) zhruba v pétiné svych vystoupeni.
Slovo ,pokani“ (repentance) zminil Sarkozy v 11 projevech, témér vzdy
s ucelem tuto praktiku kritizovat (viz vySe). Chirac ¢inil kajicné kroky opa-
kované, samotny termin ,,pokani“ v§ak pouZzil za svych 12 let ve funkci v ofi-
cidlnim projevu pouze jedinkrat. Vyraz, ktery zminil Chirac vyrazné vicekrat
nez Sarkozy, je vySe rozebirand ,povinnost vzpominani“ (devoir de mémoire)
s relativnim pomérem 1,56 % ku 0,85 %.
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Tabulka 3: DalS8i vyrazy spojené s vyuzivanim minulosti

Chirac Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
narod (nation) 886 59,91 370 52,71
stat (Ktatl) 1100 74,37 600 85,47
zemeé (pays) 1272 86,0 649 92,45
demokracie (démocratie) 601 40,64 259 56,89
valka (guerre) 593 26,57 261 37,18
mir (paix) 689 46,59 262 37,32
imigrace (immigration) 79 5,54 107 15,24
ndarodni identita
(identité nationale) 59 2,64 57 2,27
komunltarlsmqs 90 1.49 16 2.28
(communautarisme)
ZlOf)ln proti hd’skostl . 920 1,49 4 0,57
(crime contre Uhumanité)
ustirent - 160 10,82 66 9,4
(réconciliation)

7. této tabulky, ktera prezentuje analyzu terminti ¢asto spojovanych proble-
matikou paméti, mizeme vyvodit, Ze Sarkozy daval prednost vyraziim
»Zemeé“ (pays): 92,45 % ku 86 % a ,stat” (Etat): 85,47 % ku 74,37 %, zatimco
Chirac zminoval ¢astéji ,narod“ (nation): 59,91 % ku 52,71 % a ,,demokra-
rac uprednostioval (minimalné ve verbalni roviné) ,mir“ (paix): 46,59 %
ku 57,32 %, zatimco Sarkozy radéji hovoril o ,,valce® (guerre): 37,18 % ku
26,57 %. Napt. o ,imigraci® (immigration) mluvil Sarkozy ¢astéji nez Chirac
dokonce i v absolutnich ¢islech — 107 ku 79 projevim (15,24 % ku 5,34 %).
Neni prekvapenim, Ze zhruba s dvojndasobnou frekvenci hovotil Sarkozy
rovnéz o souvisejicich pojmech jako ,ndrodni identita“ (identité nationale):
5,27 % ku 2,64 % nebo ,komunitarismus“ (communautarisme): 2,28 % ku
1,49 %. Chirac na rozdil od Sarkozyho preferoval ,problematickda“ témata
jako ,,zloc¢in proti lidskosti“ (crime contre ’humanité): 1,49 % ku 0,57 % a je-
jich (mirovd) reSeni jako ,usmireni® (réconciliation): 10,82 % ku 9,4 %.

41 Pojmy ,Francie“ (France) a ,republika“ (République) jsou obsaZeny ve vSech proje-
vech obou prezidenti.
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Tabulka 4: Historické osobnosti

Chirac Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
Galové (Gaulois) 5 0,34 1 0,14
Karel Veliky
(Charlemagne) 3 0.2 2 0,28
Johanka z Arku
(Jeanne d’Arc) 0 0,41 7 1,0
Napoleon (Napoléon) 22 1,49 7 1,0
Jules Ferry 5 0,34 8 1,14
Jean Jaures 1 0,07 0 0,0
Dreyfus 14 0,95 4 0,57
Georges Mandel 0 0 1 0,14
Guy Moquet 0 0 4 0,57
Jean Moulin 9 0,61 6 0,85
Pétain 4 0,27 7 1,0

Pocet citaci historickych osobnosti je relativné nizky na to, aby bylo mozné
dovozovat néjaké rozsahlejsi zavéry. Stejné tak byl vybér osobnosti pomérné
subjektivni zdlezitosti: autor tohoto prispévku se pokusil zahrnout ,iko-
nické® postavy jako Johanku z Arku (Jeanne d’Arc) nebo Karla Velikého
(Charlemagne) a osobnosti jako Jeana Jaurese nebo Guy Moqueta, na je-
jichz netradic¢ni ,pouziti“ v prezidentskych projevech upozornili francouzsti
socidlni védci (viz vySe).

Sarkozy obecné citoval ve svych projevech historické osobnosti ¢astéji nez
Chirac. Byli to jak prredstavitelé druhovale¢ného odboje (Jean Moulin: 0,85 %
ku 0,61 %), tak zastdanci kolaborace (Pétain: 1,0 % ku 0,27 %). Napr. postavu
Julese Ferryho zminil Sarkozy castéji i v absolutnich hodnotdach — odkazal na
tohoto ,,otce zakladatele“ Skolniho systému treti republiky celkem osmkrat,
zatimco Chirac pouze pétkrat. Zajimavé zjisténi je, Ze Sarkozy nezminil Jeana
Jaurese, kterého citoval v prezidentské kampani na jaire 2007 castéji nez de
Gaulla, v oficidlnich projevech béhem svého mandatu ani jedenkrat. Dalsi his-
torickd jména jako Guy Moquet nebo Georges Mandel, ktera byla ,,objevena®
Sarkozym, v Chirakovych vystoupenich nikdy nezaznéla.* Vyjimky, zminované

42 Georges Mandel, politik ti‘eti republiky, byl ubit k smrti francouzskymi milicionaii
7. 7. 1944. Nicolas Sarkozy publikoval biografii Georgese Mandela v nakladatelstvi
Grasset roku 1994 (zfilmovdna v roce 1997 jako Le dernier été, rez. Claude Goretta).
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Chirakem castéji nez Sarkozym, tvoii pouze Dreyfus (0,95 % ku 0,57 %), Ga-
lové (Gaulois) (0,54 % ku 0,14 %) a Napoleon (Napoléon) (1,49 % ku 1,0 %).

Tabulka 5: Prezidenti paté Francouzské republiky

Chirac Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
de Gaulle 229 15,48 127 18,09
général de Gaulle 203 13,73 95 13,53
Charles de Gaulle 17 1,15 10 1,42
Georges Pompidou 54 2,3 11 1,57
Valéry Giscard d’Estaing 8 0,54 11 1,57
Francois Mitterrand 29 1,96 25 3,56
Jacques Chirac X X 19 2,7
Nicolas Sarkozy 6 0,41 X X

Sarkozy zmitioval v relativnich hodnotdch vSechny své predchtidce ve
funkci castéji nez Chirac, s vyjimkou Georgese Pompidoua, jehoz zminil
Chirac v 2,3 % svych deklaraci, Sarkozy pak v 1,567 % projevii. Zajimavy fakt
je, ze Sarkozy citoval socialistického prezidenta Francoise Mitterranda
v pomérné vysokém poctu svych vystoupeni (3,56 %).* Valéryho Giscarda
d’Estaing zminoval Sarkozy c¢astéji nez Chirac dokonce v absolutnich hod-
notdch (11 ku 8 projeviim). V neposledni radé citoval Sarkozy Chiraka vy-
razné castéji (2,7 %) nez Chirac Sarkozyho (0,41 %), coz je vSak jednoduSe
vysvétlitelné konsekvenci jejich mandata.

Tabulka 6: Historici

Chirac | Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
historik (historien) 22 1,49 16 2,28
Michelet 5 0,34 6 0,85
Marc Bloch 2 0,14 5 0,43
Fernand Braudel 3 0,2 2 0,28

43 Na to, Ze chtél Sarkozy zahrnout Mitterranda do svého ,,osobniho pantheonu®, upo-

zornil historik Gérard Noiriel - viz vySe.
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I historici byli zminovani Sarkozym castéji nez Chirakem. Absolutni hodnoty
nejsou prilis vysoké (tim padem tézko zobecnitelné), ale napiiklad Michelet
je citovan v Sesti Sarkozyho vystoupenich a v péti Chirakovych. Marc Bloch
byl Sarkozym jmenovdn trikrat, Chirakem dvakrat. Fernand Braudel byl
zminén Sarkozym dvakrat, Chirakem trikrat, ale presto byl v relativnich
hodnotéch castéji zminén Sarkozym.

Tabulka 7: Historicka obdobi do roku 1940

Chirac Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
krizove vypravy 15 1,01 5 0,71
(croisades)
otroctvi (esclavage) 33 2,23 9 1,28
Velka francouzska
revoluce 29 1,96 5 0,71
(Révolution francaise)
1789 54 2,3 8 1,14
14. Cervence (14 juiller) 24 1,62 18 2,56
1870 7 0,47 4 0,57
1914 16 1,08 10 1,42
1918 12 0,81 11 1,57
11. listopadu
(11 novembre) 10 0,68 13 1,85
prvni svétova vdlka
(Premiere Guerre 20 1,35 18 2,56
mondiale)
Velka vdlka (Grande 192 0,81 13 1.85
Guerre)
1936 0 0 3 0,43

7. tabulky vénované historickym obdobim do roku 1940 je patrné, Ze Sarkozy
opét pouzil fadu klicovych termint castéji neZ jeho predchtdce. ,,Prvni své-
tova valka“ (Premiere Guerre mondiale/Grande guerre) si podle této statis-
tiky zaslouzila od Chiraka zhruba pouze polovi¢ni pozornosti, nez ji vénoval
Sarkozy. Chirac ddval v tomto srovndni (alespon v diskursivni roviné) prred-
nost starsim obdobim jako napt. ,,krizovym vypravam® (croisades) - 1,01 %
ku 0,71 % nebo ,Velké francouzské revoluci“ (Révolution francaise) —
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1,96 % ku 0,71 % (2,3 % ku 1,14 % pro konkrétni rok 1789). Do tabulky byl
zahrnut i vy§e zminény pojem ,otroctvi“ (esclavage), pouzivany castéji Chi-
rakem (2,23 %) nez Sarkozym (1,28 %).

Tabulka 8: Druha svétova valka

Chirac | Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %

druhd svétova valka
(Deuxieme guerre 67 4,55 32 4,56
mondiale)
druhad svétova valka

synonymum
ESiconZle Gue)rre 28 1,89 37 2,27
mondiale)
1940 29 1,96 25 3,28
1944 56 2,45 20 2,85
8. kvétna (8 mai) 10 0,68 7 1,00
vichisticky rezim
(régime dz Vichy) 7 0,47 4 0,57
kolaborace
(collaboration) 89 6,02 56 7,98
odboj (Résistance) 95 6,42 63 8,97
Glieres 2 0,14 10 1,42
Soa (Shoah) 25 1,69 24 3,42
holokaust (Holocauste) 8 0,54 4 0,57
genocida (génocide) 51 2,1 15 2,14
deportace (déportation) 22 1,49 10 1,42
Osvétim (Auschwitz) 11 0,74 3 0,43

méty francouzskych politickych projevil. Sarkozy hovoril o ,kolaboraci (col-
laboration) a ,o0dboji“ (Résistance) ponékud cCastéji neZ jeho predchtidce
(7,98 % ku 6,02 %, resp. 8,97 % ku 6,42 %). Vyznamny rozdil vSak nale-
zneme napr. u mistniho ndzvu Glieres (viz vy$e) — Sarkozy jej zminil deset-
krat, Chirac za svych 12 let v uradé pouze dvakrdat. Termin ,deportace®
(déportation) byl naopak pouzit o néco ¢astéji Chirakem, aviak jen s malym
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odstupem (1,49 % ku 1,42 %). Vyraznéjsi rozdil nalezneme u ndzvu Osvétim
(Auschwitz) — citovaném v 11 Chirakovych projevech, zatimco Sarkozy oslo-
vil toto misto s velice silnymi historickymi konotacemi pouze tiikrat.

Tabulka 9: Terminy z obdobi po roce 1945

Chirac | Chirac % | Sarkozy |Sarkozy %
tricet slavnych
povalecnych let 7 0,47 16 2,28
(Trente Glorieuses)
Komunismus 26 1,76 25 3,56
(communisme)
1958 33 2,23 49 6,98
Harkis 7 0,47 7 1,0
repatriovani (rapairiés) 5 0,34 4 0,57
k010n1f111§mus 4 0,27 5 0.71
(colonialisme)
1968 15 1,01 9 1,28
kvéten 1968 (Mai 68) 1 0,07 3 0,43

Kli¢ové pojmy z obdobi po roce 1945 rovnéz odhaluji Sarkozyho slabost pro
argumentaci historickymi tématy. Mezi témito vyrazy nenajdeme ani jeden,
ktery by Chirac pouzil v relativnich hodnotdch c¢astéji nez Sarkozy. Hesla
jako ,1958% (6,98 % ku 2,23 %), ,tricet slavnych povdlecnych let“ (Trente
Glorieuses): 2,28 % ku 0,47 % nebo ,kvéten 68“ (Mai 68): 0,43 % ku 0,07 %,
zminil Sarkozy castéji dokonce i v absolutnich ¢islech.**

Zdvér
Kvantitativni analyza prezidentskych projevii jasné prokazala, ze Sarkozy
pouzival vétsinu historickych témat a souvisejicich pojmu castéji nez jeho
predchudce. Z celkovych 78 porovnavanych termint jich 58 pouzil v rela-
tivnich ¢islech vicekrat Sarkozy, pouze 20 jich citoval ¢astéji Chirac. Ty byly

44 Pojem Trente Glorieuses, ktery oznacuje 30 let ekonomické a spolecenské konjunk-
tury po druhé svétové valce, prosadil francouzsky ekonom Jean Fourastié. Viz Jean
FOURASTIE, Les Trente Glorieuses, ou la révolution invisible de 1946 a 1975, Paris
1979.
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vétSinou spojené s ,problematickymi“ kapitolami narodnich déjin nebo je-
jich obétmi, napt. ,otroctvi“ (esclavage) ¢i ,,zlo¢in proti lidskosti“ (crime
contre ’humanité), ddle Slo o obecné vyrazy smirlivého charakteru jako
»,ir® (paizx) a ,usmireni“ (réconciliation). Tento zavér je v souladu s Chi-
rakovym ,kajicnym® postojem k ndrodnim déjindm, rozebiranym v prvni
poloviné ¢lanku. Dale Chirac s oblibou zminoval udalosti starSich déjin,
terminy ,kiizové vypravy“ (croisades), ,otroctvi“ (esclavage) nebo ,Velka
francouzskd revoluce® (Révolution frangaise) citoval Castéji nez jeho na-
sledovnik. Naopak mezi zkoumanymi pojmy z nejnovéjSiho obdobi po
roce 1945 neni ani jeden, ktery by Chirac pouzil ¢astéji nez Sarkozy.

Na druhou stranu vSak musime konstatovat, Ze kvantitativni rozdily ne-
jsou (az na nékolik vyjimek) tak vyznamné, jak by bylo mozné ocekavat na
zakladé cetby dél francouzskych socidlnich védct, kteri Sarkozyho vyuzi-
vani paméti ostie kritizovali. Zda se, Ze Sarkozy po ndstupu do funkce zmé-
nil styl: jeho zptsob naklddani s historickymi tématy béhem prezidentské
kampané z roku 2007 a v pribéhu jeho prezidentského manddtu se lisil.

Jaké jsou vSak priciny této zmeény postoje k narodni minulosti, personi-
fikované v podobé prezidentskych projevii dvou post-gaullistickych prezi-
dentii? Stavaji se historickd témata skute¢né ¢im dal oblibenéjsimi, nebo
§lo o zalibu jednoho konkrétniho prezidenta ¢i ndpad autort jeho zdsadnich
projevu?

Francouzskd spole¢nost prochazi (podobné jako v§echny zapadni spo-
lec¢nosti) z hlediska své vlastni identity téZkym obdobim, podle mnohych
autorti proziva Kkrizi ,narodniho mytu*, historikové hovoii o konci ,,narod-
niho romdnu®. Francouzsky historiograf Francois Hartog prisel s hypotézou,
7Ze soucasna spolec¢nost Zije v ,rezimu historicity“, ktery nazyva ,,presentis-
mus“.* Charakterizuje jej podle néj ,vSudypiitomna piitomnost* (présent
omniprésent), zapri¢inéna tim, Ze budoucnost ztrdci svou pritazlivou silu
a pritomnost se tak stdava sama sobé svym vlastnim a jedinym horizontem.*
Zitraci se tak ze zretele teleologicky moment propojujici minulost, pritom-
nost a budoucnost, nejistd budoucnost prrinasi, paradoxné, i nejistou minu-
lost. Saturovana pritomnost je vSak, zda se, velice vdéc¢na za historické
reference klipovitého charakteru, povétSinou ovsem vytrzené z jejich pti-
vodniho kontextu, které mtize pouzivat ke svému vlastnimu ospravedInéni.

45 Francois HARTOG, Les régimes d’historicité, Paris 2003.

46 Francgois HARTOG, Historicité / régimes d’historicité, in: Christian Delacroix et al.
(eds.), Historiographies, Concepts et débats (2 dily), Paris 2010, s. 767.
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Uses of Memory in the Political Statements
of the French Presidents Chirac and Sarkozy

DAVID EMLER

Relations of French society with the past have been changing in the last twenty years.
Multiple questions regarding the freedom of education and science have been studied;
the changing role of history among other social sciences and within society in general is
being analyzed. Another important point of view from which we can study this change is
political discourse. The past is one of the traditional sources of inspiration for political
statements; it can provide very important arguments underpinning current political
objectives. In France, it is the president who has the right to speak about this matter at his
disposal. “Tell the history” is one of the “reserved domains” of the French president. Even
though both presidents analyzed in this paper, Jacques Chirac (1995-2007) and Nicolas
Sarkozy (2007-2012), were representatives of the post-Gaullist right in the French
political arena, their approach to the past and their decisions to use it for their own
political purposes were very different. The author of this paper thinks that Chirac was
representative of a “repentant” attitude towards difficult times in the national past. He
came with an important change in the relation of French society to the past. On July 16,
1995 he said about the 1942 Holocaust-linked Vel’ d’Hiv Roundup: “...France, on that day,
committed an irreparable mistake. ... there is collective guilt.” He was the first French
president to break with the Gaullist vision of the history. His famous speech has been
considered a real landmark in this context; the majority of public opinion approved this
mea culpa at its time. The vision of the past of the next president in office, Nicolas
Sarkozy, was also different, but in another way. Sarkozy had a very political vision of the
history of France; already during his 2007 presidential campaign Sarkozy used historical
references very often. His conceptions were also very uncommon. Sarkozy (as the
presidential candidate of the right “post-Gaullist” party) for example mentioned Jean
Jaures, the founding figure of the French left, more frequently than de Gaulle. Sarkozy
wanted to forge a vision of one common great history that every French person should be
proud of. On April 17, 2007 he refused any kind of guilt of France in the Holocaust:
“...France never ceded to the totalitarian temptation. She never exterminated a nation.
She did not invent the final solution, she did not commit crimes against humanity, nor
genocide.” Even though the positions of the two French presidents vis-a-vis the national
past were different, the author argues that both of them made substantial use of memory
in their communications. This paper provides quantitative lexicometry analysis
comparing the use of key history-linked words in the two presidents’ statements. The
analysis proves very clearly that Sarkozy used most of the studied expressions in his
official speeches relatively more often than his predecessor (58 out of 78 expressions).
Chirac used only a few historic terms more frequently than Sarkozy (20 out of
78 expressions). These are often linked to the “problematic” parts of national history
or its victims, such as slavery (esclavage) or deportation (déportation). This result
complements his “repentant” attitude discussed in the first part of the paper well.

Translated by the author
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DISKUSE

Polemika ad: David Zbiral,
Soucasné badani o stredovéké inkvizici.
5 Stav, smérovani, perspektivy.
Cesky casopis historicky 110, 2012, s. 1-18

PETR KREUZ

Vroce 2012 vysla CCH prehledova staf Davida Zbirala z Ustavu religionis-
tiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné ,Soucasné badani
o stredovéké inkvizici. Stav, smérovani, perspektivy“ (s. 1-18). Od ¢lanku
tohoto typu, otisténého navic v hlavnim ¢eském odborném historicko-
védnim periodiku, by bylo mozné pravem ocekdavat predevsim podrobny
a primérené rozsahly prehled a skutec¢né zasvécené zhodnoceni badani
o déjinach stredovéké inkvizice, a to nanejvys$ z poslednich dvou ¢i tii
desetileti. Toto ocekavani naplnuje, zel, Zbiralova studie jen ve velmi
malé mire.

Rozhodné nejsem specialistou na déjiny stredovéké inkvizice, tim
méné pak na déjiny (rané) novovéké inkvizice (resp. inkvizici), ani se jako
takovy, na rozdil od autora kritizovaného textu, verejné neprezentuji.
Pokud jsem se limto tématem prece jen ¢as od Casu zabyval,' souviselo to
zpravidla se dvéma z hlavnich oblasti mého odborného a badatelského
zdjmu, jmenovité s déjinami pozdné stredovékého a rané novovékého

1 Napr. Petr KREUZ, Dvé publikace o déjindch inkvizice. Aneb kdyz dva pisi o tomtéz...,
Listy filologické 131, 2008, s. 249-267; TYZ (recenze), Rainer DECKER, Die Pdipste
und die Hexen, Darmstadt 2005, Minulosti zdpadoceského kraje 43, 2008, s. 438-444.
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trestniho prava a s déjinami (stfedo)evropskych kouzelnickych a ¢arodéj-
nickych procesu.

Je treba predeslat, Ze D. Zbiral ivodem nijak nevymezuje hlavni pred-
mét své stati, tedy stiredovékou inkvizici. Do¢teme se pouze, Ze ,inkvizice
je moralné kontroverznim tématem® (s. 1). UZ s timto tvrzenim lze stézi
souhlasit. Inkvizice rozhodné moralné kontraverznim badatelskym téma-
tem neni, stejné jako jim nejsou nejen déjiny prostituce ve starovéku ¢i kou-
zelnické procesy ve Slezsku, nybrz ani napi. hospodaieni na panstvi Cesky
Krumlov za Viléma z Rozmberka ¢i Zivolni strategie stredoevropskych Zen
v 19. stoleti. Autor mél zirejmé na mysli, Ze jde o ,mordlné kontroverzni
historicky fenomén z hlediska soucasného hodnoceni. Poc¢dte¢ni dojem, Ze
Zbiral nepodava presnéjsi vymezeni stiredovéké inkvizice proto, Ze predpo-
klada, ze ti, kteri budou jeho text ¢ist, priblizné védi, o Cem je re¢, bere za
své, Zel, uz na druhé strané stati. Zde se piSe o zpristupnéni archivu Svatého
oficia a nelze si pritom nepoloZit otdzku, proc¢ pravé tato uddlost z konce de-
vadesatych let méla byt podle Zbirala ,,novym impulsem® ke studiu stiredo-
véké inkvizice.?

UzZ toto tvrzeni totiZ vyvolava postupné stdle silici dojem, Ze Zbiral
nemad vyjasnén pojem stredovék a Ze o ném piSe v onom obecném, ahis-
torickém smyslu ,temného stredovéku®, i kdyz popisuje fenomény rané
novovéké. Zbiralem pouZivana periodiza¢ni terminologie, kterd by méla
byt jednoznac¢nd, vychdzi z jeho zna¢né voluntaristického pristupu k té-
matu a je ve svych diisledcich piinejmensim znac¢né matouci. Pokladam
proto za potirebné s maximadlni struc¢nosti vylozit, co si autor tohoto pole-
mického textu (na zdkladé svého dosavadniho studia literatury) pod po-
jmem inkvizice predstavuje.

Jakkoli 1ze protikaciiské zdkonodarstvi zdpadni cirkve vice méné sou-
stavné sledovat jiz nejpozdéji od osmdesatych let 12. stoleti, samotna stie-
dovéka inkvizice se dotvoiila az za pontifikdtu papeze Rehore IX. (1227-1241).
Jako datum vzniku evropské protikacirské inkvizice byva zpravidla uvadén

2 Historicky archiv byvalého Svatého oficia pro historické badani zpristupnil v pl-
ném rozsahu v lednu 1998 tehdejsi prefekt Kongregace pro nauku viry kardinal
Joseph Ratzinger, pozdéjsi papez Benedikt XVI. — K otevireni a k fondim tohoto
archivu viz zvlasté Alejandro CIFRES, Das historische Archiv der Kongregation fiir
die Glaubenslehre in Rom, Historische Zeitschrift 268, 1999, s. 97-106. Jedna se
o némecky preklad predndsky archiviaie Kongregace pro nauku viry proslovené
v Rimeé 22. 1. 1998 u prilezitosti zpristupnéni Historického archivu Svatého oficia
pro védecké badani. Zpiistupnény byly pisemnosti Svatého oficia do roku 1903.
Uvedeny archiv obsahuje pouze novovéké pisemnosti, po¢inaje 40. 1éty 16. stoleti
(tamiéz, s. 98).
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rok 1231,% kdy papez Rehot IX. zveiejnil dekretdl Exzcommunicamus a vydal
prvni povéreni pro soudnimi pravomocemi vybavené osoby nazyvané od ¢ty-
ricatych let 13. stoleti zpravidla inquisitores haeretice pravitatis. Jiz nejpozdéji
od poloviny tficdtych let 1ze zaznamenat také zminky o inkvizi¢nim uradu
(inquisitionis officium).* Tato skutec¢nost neni, podle mého ndzoru, v rozporu
s okolnosti, Ze prvni zminky o inquisitio hereticae pravitatis 1ze zaznamenat
jiz 0 néco malo diive (srov. nize).> Az do prvni poloviny 16. stoleti ptisobili
pak papezem jmenovani a soudnimi pravomocemi vybaveni inkvizitori, tvo-
rici ve svém celku onu stiredovékou inkvizici, v riznych oblastech stiredovéké
Evropy, nejprve v jizni Francii, pozdéji v Némecku, v Itdlii, na izemi dnes-
niho Rakouska a Svycarska i v dalsich evropskych zemich. Od roku 1318 mii-
Zeme zaznamenat ¢innost papezského inkvizitora také v Cechach. O néco
pozdéji se setkdvame téz s inkvizitory ustanovenymi pro Moravu a Slezsko.
Stredovéka papezska inkvizice ukoncila svou ¢innost v zdapadni a stredni
Evropé béhem prvni poloviny 16. stoleti v souvislosti s reformaci. Po poloviné
16. stoleti se tak v zemich severné od Alp jiZ s inkvizici nesetkdvame.

V jizni Evropé nahrazuji sttedovékou inkvizici na sklonku stredovéku,
resp. na poc¢dtku novovéku tii novovéké inkvizice: Spanélskd, portugalska
a rimskd. Na rozdil od stiredovéké inkvizice, jejiz instituciondlni forma
(v rdmci rozvinutého instituciondlniho systému zdpadni cirkve) se nemftize
jevit jako ponékud vagni,’ byly vSechny tii novovéké inkvizice pevné orga-
nizovanymi, centralizovanymi institucemi.

5 Alexander PATSCHOVSKY, Zur Ketzerverfolgung Konrad von Marburg, Deutsches
Archiv fir Erforschung des Mittelalters 37, 1981, s. 641-693, cit. s. 644; Lothar KOL-
MER, Ad capiendas vulpes. Die Ketzerbekdmpfung in Siidfrankreich in der ersten Hdilf-
te des 13. Jahrhunderts und die Ausbildung des Inquisitionsverfahrens, Bonn 1982.

4 Peter SEGL, Einrichtung und Wirkunsgweise der inquisitio haeretice pravitatis im
Mittelalterlichen Europa. Zur Einfiihrung, in: tyz (Hrsg.), Die Anfdnge der Inquisition
im Mittelalter. Mit einem Ausblick auf das 20. Jahrhundert und einem Beitrag tiber
religiose Intoleranz im nachchristlichen Bereich, Koln-Weimar-Wien 1993, s. 1-38,
zvlasteé s. 4, pozn. 11.

5 Na tuto skute¢nost poukazuje bayreuthsky medievista a vynikajici znalec déjin sti'e-
doveéké inkvizice P. SEGL, Einrichtung, s. 14-15. — Zbiral ve své stati cituje Seglovu
studii (s. 8, pozn. 33) ziejmé prostrednictvim uvadéné stati R. Kieckhefera z roku
1995 a nespravné tvrdi, Ze Seglova studie kritizuje pojeti evanstonského profesora.
Ve skutecnosti bayreutsky historik pouze uvadi v poznamce (P. SEGL, Einrichiung,
s. 3, pozn. 9), Ze se k ¢etnym chybam v detailech Kieckheferovy publikace (Richard
KIECKHEFER, Repression of Heresy in Medieval Germany, Philadelphia /nikoli Li-
verpool, jak uvddi Zbiral - s. 7, pozn. 26/ 1979) a k jeho priliSnym zobecnénim vy-
chazejicim ze skromné pramenné zdkladny vyjadril v kritické recenzi v Mitteilun-
gen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung (ddle MIOG) 89, 1981,
s. 370-371.

6 Na to poukazuje napt. P. SEGL, Einrichtung, s. 5—4.
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Spanélskd inkvizice’ byla zfizena bulou papeze Sixta IV. (1471-1484)
Exigit sincerae devotionis affectus z 1. listopadu 1478.8 V roce 1488 se uslavila
jeji nejvyssi rada (Consejo de la Suprema y General Inquisition), podle niZ
byla pozdéji Spanélska inkvizice nazyvana také Suprema.’ Plivodné byla
§panélska inkvizice spole¢nou instituci katolické cirkve a $panélského statu.
Velkého inkvizitora jmenoval papez, prdavo vybrat jej a navrhnout ndlezelo
$panélskému panovnikovi. Spanélskd inkvizice tak v pocdteéni fazi své exis-
tence zaujimala nejasnou pozici na pomezi kralovského uradu a cirkevniho
soudu.'” Nejpozdéji od druhé ¢tvrtiny 16. stoleti se nicméné etablovala jako
instituce §panélského statu. Od roku 1487 piisobila také v Palermu na Spa-
nély ovladané Sicilii a od roku 1492 az do jejiho prevzeti savojskym kralem
roku 1720 rovnéz na Sardinii.!' V americkych koloniich zacala ptisobit Spa-
nélska inkvizice od roku 1570 a jeji urady byly postupné ziizeny v Limé
(1570), v Mexiku (1570) a v Cartagené (1610).'2 Po doc¢asném zdakazu Napo-
leonem za francouzské okupace Spanélska roku 1808 byla $panélskd inkvi-
zice s konec¢nou platnosti zruSena 15. ¢ervence 1834 regentkou Marii
Christinou jménem nezletilé kralovny Isabely I1.13

7 Zdékladni moderni syntézou déjin novovéké Spanélské, portugalské a také rimské
inkvizice je monografie portugalského, na londynské King’s College ptisobiciho
historika F. Benthencourta (Francisco BETHENCOURT, L’lnquisition a L’Epoque
Moderne. Espagne, Portugal, Italie Xve-XIXe siecle, Paris 1995; anglicky pieklad
TYZ, The Inqulsmon A Global History 1478-1834, Cambridge University Press
2009). K déjinam rané novoveéké evropské inkvizice viz téz Gustav HENNINGSEN —
John TEDESCHI (edd.), The Inquisition in Early Modern Europe. Studies on Sources
and Method, DeKalb 1986. — Z novéjSich praci k déjindm Spanélské inkvizice viz
téz napr. William MONTER, Frontiers of Heresy. The Spanish Inquisition from the
Basque Lands to Sicily, Cambridge 1990; Henry KAMEN, The Spanish Inquisition. An
Historical Revison, New Haven-London 1997; John EDWARDS, The Spanish Inquisi-
tion, Stroud 1999 (némecky pieklad TYZ, Die Spanische Inquzsztlon Diisseldorf-Zii-
rich 2003).

8 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 35.

9 Tamiéz, zvlasté s. 60-61; Gerd SCHWERHOFF, Die Inquisition. Ketzerverfolgung in
Mittelalter und Neuzeit, 1. Aufl., Miinchen 2004, s. 59.

10 K postaveni inkvizice v rdmci sjednocujiciho se §panélského stdatu v pocédtec¢ni fazi
jeji existence nejnovéji Iris GAREIS, Staatsbildung und Hexenverfolgung im spanis-
chen Raum, in: Johannes Dillinger — Jiirgen Michael Schmidt — Dieter R. Bauer
(Hrsg.), Hexenprozess und Staatsbildung — Witch-Trials and State-Building, Biele-
feld 2008, s. 99-115.

11 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 70-71 a 416.

12 1. GAREIS, Staatsbildung, s. 108-112; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 82; F. BE-
THENCOURT, The Inquisition, s. 7T1-72.

15 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 419-424; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition,
s. 79-80.
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Portugalskd inkvizice!* byla ziizena (po neispésném pokusu Manuela I.
z roku 1515) za vlady krdle Jana III. (15621-1557) bulou papeze Pavla III.
(1534-1549) Cum ad nihil magis z 23. kvétna 1536. V praxi fungovala do
znac¢né miry podle §panélského vzoru.'s Inkvizice v Portugalsku ptisobila sa-
mostatné i po celou dobu existence Spanélsko-portugalské persondlni unie
v letech 1580-1640.'° V pozdéjsi dobé byla inkvizice ¢inna také v nékterych
portugalskych koloniich (Goa). Portugalska inkvizice zanikla v roce 1821.!7

Rimska inkvizice, Svaté oficium, Sacra congregatio Romanae et univer-
salis Inquisitionis seu Sancti Officii, byla zrizena bulou papeZe Pavla III. Licet
ab initio z 23. ¢ervence 1542."8 Na rozdil od $panélské a portugalské inkvi-
zice, jeZ se zpocatku zamérovaly predev§im na stihdni judaismu, byl vznik
Fimské inkvizice vyvolan nastupem protestantismu.!® Hlavnim iniciatorem
vzniku Svatého oficia byl nicméné kardinal Gian Pietro Carafa (1476-1559),
pozdéjsi papez Pavel 1V. (1555-1559).%° K rozsiteni struktur a pravomoci rim-
ské inkvizice doslo roku 1588 za pontifikatu papeZe Sixta V. (1585-1590).2!
Po svém vzniku do sebe integrovala rimska inkvizice nékteré inkvizi¢ni
soudy (ptuvodné stredovéké inkvizice) ptisobici na tizemi dnesni ltdlie, ze-
jména tzv. bendtskou inkvizici, kterd se vyraznéji etablovala kolem roku
1500.22 Rimska inkvizice ptisobila na vétsiné tizemi souc¢asné Italie a od roku
1574 také na Malté.?> Dalsi mimoitalské expozitury mélo Svaté oficium

14 Viz vySe pozn. 7. — Prehled déjin inkvizice v Portugalsku v¢éetné odkaz na iradu titul
prevazné portugalské literatury z posledniho ¢tvrtstoleti srov. téZ José Pedro PAIVA,
Inquisition, Portugese, in: Richard M. Golden (ed.), Encyclopedia of Witchcraft. The
Western Tradition, Santa Barbara-Denver-Oxford 2006 (vol. IT), s. 556-557.

15 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 44-47; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition,
s. 69-70.

16 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 77-78.
17 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 425-427.

18 Tamtéz, s. 47; R. DECKER, Die Pdpste, s. 75; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition,
s. 97-98. Prehledné k déjindm rimské inkvizice véetné odkaz na radu titulti pirevaz-
né italské literatury z posledniho ¢tvrtstoleti srov. téZ Guido DALIZOLIO, Inquisition,
Roman, in: R. M. Golden (ed.), Encyclopedia (vol. II), s. 557-560. - K déjindm iimské
inkvizice viz téz sbornik citovany niZe v pozn. 23, a John A. TEDESCHI, The Prosecu-
tion of Heresy. Collected Studies on the Inquisition in Early Modern Italy, Binghamp-
ton (NY) 1991.

19 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 47.

20 R. DECKER, Die Pdipste, s. 76-77; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 98-99.

21 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 98-99; G. DALL OLIO, Inquisition, s. 557.

22 K tomu vcéetné odkazi na literaturu z posledniho c¢tvrtstoleti Andrea DEL COL,
Inquisition, Venetian, in: R. M. Golden (ed.), Encyclopedia (vol. II), s. 562-563.

23 K tomu Andrea DEL COL, Le strutture territoriali e l’attivita dell’Inquisizione Roma-
na, in: Agostino Borromeo (ed.), IInquisizione. Atti del Simposio internazionale,
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v Carcassone, v Toulouse, v Avignonu a v Besanconu.?* Jedina expozitura
Ffmské inkvizice severné od Alp, na izemi Rimskonémecké Fise, se nacha-
zela v Koliné nad Rynem;? ta vSak po vétsinu svého trvani vyvijela jen velmi
omezenou aktivitu.?®

Posledni rozsudek smrti fimska inkvizice vynesla a nechala vykonat,
pokud je znamo, roku 1761.27 Od ¢tyricatych let 18. stoleti byly tribunaly
Fimské inkvizice v jednotlivych italskych statech postupné ruseny mistnimi
panovniky.?® Jako prvni k tomuto kroku pristoupilo roku 1746 Neapolské
kralovstvi. V Habsburky ovladaném Mildansku zrusila inkvizici roku 1775 ci-
sarovna Marie Terezie. V rovnéz habsburském Toskdnsku k tomuto kroku
pristoupil velkovévoda Petr Leopold, pozdéjsi cisar Leopold 11.2° Ve zbyva-
jicich italskych statech a na Malté prinesla zdanik inkvizice francouzska in-
vaze ve druhé poloviné devadesatych let 18. stoleti. To plati i pro Papezsky
stat, ktery byl Napoleonem anektovan roku 1798, pricemz byla zruSena
rimska inkvizice.*® Béhem papezZské restaurace po roce 1814 bylo Svaté ofi-
cium obnoveno. Neslo vS8ak jiz o urad vybaveny rozsahlymi pravomocemi

Citta del Vaticano, 29-31 ottobre 1998, Citta del Vaticano 2002, s. 545-378 (cit. pod-
le G. DALIZOLIO, Inquisition, s. 560).

24 G. DALIVOLIO, Inquisition, s. 557.

25 Vliv jihoevropskych novovékych inkvizici, zejména Svatého oficia, v oblasti severné
od Alp v raném novovéku byl po dlouhou dobu badateli opomijen, a nestal se tedy
piredmétem systematického studia. Priikopnickd je v tomto ohledu neddvno vydana
publikace, kterd zptistupnuje referaty prednesené na mezinarodni konferenci kona-
né v rijnu 2009 ve Weingartenu. Jednotlivi autofi se v ni zabyvaji kontakty a vlivy
jihoevropskych inkvizici v rané novovékém Némecku, poc¢inaje jejich medidlnim
obrazem pies cenzuru knih az po vyuziti vzori z inkvizi¢ni praxe v nékterych proce-
sech s heretiky v prvni poloviné 18. stoleti: Albrecht BURKARDT - Gerd SCHWER-
HOFF - Dieter R. BAUER (Hrsg.), Tribunal der Barbaren? Deutschland und die Inqui-
sition in der friihen Neuzeit, Konstanz 2012.

26 Nepocetné carodéjnické procesy v risském mésté Koliné nad Rynem spadajici do let
1617-1655 ani masové hony na carodéjnice v nékterych c¢astech Kolinského kur-
firstvi za arcibiskupa Ferdinanda Bavorského (1612-1650) nebyly vedeny inkvizici
(Thomas P. BECKER, Cologne, in: R. M. Golden (ed.), Encyclopedia, vol. I, s. 199-201),
naopak vyvolaly zna¢nou kritiku pozdéjsiho nejvyssiho predstavitele Svatého oficia
kardindla Francesca Albizziho (1593-1684), jenZ pobyval v letech 1636-1637 v Koli-
né jako papezsky nuncius (Rainer DECKER, Hexenprozesse in Deutschland, Darm-
stadt 2006, s. 81-83 a 146; TYZ, Die Pdpste, s. 101-102).

27 R. DECKER, Die Pipste, s. 153.

28 F. BETHENCOURT, The Inquisition, s. 427-428; G. SCHWERHOFF, Die Inquisition,
s. 108-109; G. DALL OLIO, Inquisition, s. 559.

29 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 108-109; F. BETHENCOURT, The Inquisition,
s. 450-451.

50 G.SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 109; F. BETHENCOURT, The Inquisition, zvlasté
s. 433.
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k represi heretikil, nybrz o instituci bez exekutivnich funkci, ktera se po-
stupné promeénila v poradni orgdn papeze ve vécech viry.>!

Prvni oddil Zbiralovy studie (s. 2—4) prinasi vybérovy a zna¢né neuplny
prehled starsich, v naprosté vétsiné francouzskych praci k déjindm stredo-
véké inkvizice (prevazné opét ve Francii). V dalsim oddilu poddva Zbiral
zasluzny vybérovy prehled edici k déjinam stiredovéké inkvizice, opét s te-
ritoridlnim tézistém v jizni Francii. Neopomiji vSak ani edice k déjinam stre-
dovéké inkvizice v Itdlii a po prdvu pripomind i obé edice k déjindam
stiredovéké inkvizice v Cechéch, potizené v letech 1975 a 1979 Alexandrem
Patschovskym.

Zel, v dalsim vykladu se stdvd piredmétem autorovy blizsi pozornosti
pouze asi tucet prevazné americkych (spiSe okrajové téZ francouzskych,
italskych a polskych) praci. Navic se v nékterych pripadech nejednd o sa-
mostatné publikace, nybrz pouze o sbornikové prispévky ¢i casopisecké stu-
die. Zbiral obsirné analyzuje i prace pochdzejici jiz ze sedmdesdtych
(R. Kieckhefer ad.) ¢i osmdesatych let (H. A. Kelly), které sotva mohou re-
flektovat (¢i dokonce prokazatelné nereflektuji) soucasny stav baddni. Autor
zcela opomiji publikace némeckych autort z poslednich tiech desetileti, coz
je pro informacni hodnotu jeho studie (jak jesté ukdazi) naprosto fatalni.

I kdyZ ponechdame stranou dvé velmi kvalitni némeckd populdarné vé-
deckd zpracovani déjin inkvizice, resp. stredovéké inkvizice z posledniho
desetileti,>> opominul Zbiral nékolik zavaznych jazykové némeckych praci
vénovanych déjinam stredovéké inkvizice. S vyjimkou Patschovského edici
cituje vlasiné pouze jedinou némeckou publikaci z poslednich tii desetileti,
a to jesté zprostiredkované (s. 8, pozn. 33).5° Pozornosti brnénského religio-
nisty jisté neméla uniknout vySe citovand monografie salcburského medie-
visty Lothara Kolmera vénovana pravé pronasledovani kaciii v jizni Francii
v prvni poloviné 13. stoleti,>* a to tim spiSe, Ze se Zbiral sim prave této te-
matice v minulosti vénoval.?

I kdybychom vzali v potaz pouze samostatné vydané jazykové némecké
publikace o déjindch stredovéké inkvizice z poslednich dvou desetileti, ne-
zaregistroval Zbiral nezanedbatelny pocet dalSich relevantnich a namnoze

31 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 109.

52 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition (jako pozn. 9); Jorg OBERSTE, Ketzerei und Inqui-
sition im Mittelalter, Darmstadt 2007.

533 Jedna se o sbornik citovany vySe v pozn. 4. Zbiralovi tak unikla mj. i Siroce pojata
studie Lothara KOLMERA o pocdtcich inkvizice ve Francii oti§ténd v tomto sborniku
(s. 77-102).

54 Viz vySe pozn. 3.
35 Viz https://is.muni.cz/osoba/david.zbiral#publikace (5. 2. 2013).
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zavaznych titull, které by neprili§ bohatou bibliografii jeho studie rozsitily
nikoli nepodstatné.3®

Jak jiz bylo pripomenuto, i kdyz se v titulu studie vyslovné uvadi,
ze jejim predmétem je stredovékd inkvizice, piSe Zbiral bez jakéhokoli
rozliSeni stiidavé o stredovéké a (rané) novovéké inkvizici. Uvadi
tak edice a dalSi prdace vénované nejenom stiredovéké inkvizici, nybrz
také inkvizici (rané) novovéké, zejména iimské (s. 4, pozn. 11, s. 5,
pozn. 17).

PiSe-li Zbiral o naléhavosti detailnich studii o fungovani jednotlivych
inkvizi¢nich tribunald, naskytd se otazka, pro¢ neuvadi alespon prace
K. Utz-Trempové vénované prondsledovani valdenskych v zapadosvycar-
ském Freiburgu (Fribourgu) koncem 14. a v prvni ti‘etiné 15. stoleti, které
vedl v posledni fazi inkvizitor Ulric de Torrenté Ten je povaZovén za zakla-
roku 1440.5” Netusim, z jakého diivodu Zblral necituje ¢esky pieklad pro-
slulé monografie francouzského medievisty J. Delumeaua (s. 13, pozn. 67),%
jak to ¢ini v pripadé knihy J. B. Givena.

Neni mi také jasné, proc¢ Zbiral, kdyz pise o uzite¢nosti zkoumani
vnitfniho svéta inkvizitora (s. 7), viibec nezminuje (pii vSem respektu
k neblahé proslulosti Bernarda Guidona ¢i Konrdda z Marburgu) nejslav-
néjsiho inkvizitora stredovéku Heinricha Kramera/Institorise. Ostatné
pravé o psychologii (,vnitrnim svété®) tohoto (navic vyrazné bohemikdalné

56 Pominu-li prace K. Utz-Trempové, G. Modestina, W. Tschachera, A. Blauerta, P. Seg-
la a dalsich badateli, které se zaméiuji na tilohu a ptisobeni inkvizice v pozdné
stredovékych carodéjnickych procesech, lze uvést zejména tyto publikace: Michael
HANNSLER, Katharismus in Siidfrankreich. Struktur der Sekte und inquisitorische
Verfolgung in der zweiten Hiilfte des 13. Jahrhunderts, Aachen 1997 (ptv. Diss. phil.,
Regensbhurg 1991); Bernd-Ulrich HERGEMOLLER, Krotenkufi und schwarzer Kater.
Ketzerei, Gotzendienst und Unzucht in der inquisitorischen Phantasie des 13. Jahr-
hunderts, Warendorf 1996; Dieter SIMON (Hrsg.), Religidse Devianz. Untersuchun-
gen zu sozialen, rechtlichen und theologischen Reaktionen auf religiose Abweichung
im westlichen und dstlichen Mittelalter, Frankfurt am Main 1990. Z 80. let pak ze-
jména Peter SEGL, Ketzer in Osterreich. Untersuchungen tiber Hiresie und Inquisi-
tion im Herzogtum Osterreich im 13. und beginnenden 14. Jahrhundert, Paderborn-
Miinchen-Wien-Ziirich 1984.

537 Vedle cetnych casopiseckych studii a sbornikovych stati viz zvlast¢ Kathrin UTZ-
-TREMP, Waldenser, Wiedergdnger, Hexen und Rebellen. Biographien zu den Walden-
serprozessen von Freiburg im Uechtland (1399 und 1430), Freiburg 1999; TAZ (Hrsg.),
Quellen zur Geschichie der Waldenser von Freiburg im Uechiland (1399-1439) (= Mo-
numenta Germaniae Historica. Quellen zur Geistesgeschichte des Mittelalters 18),
Hannover 2000.

58 Jean DELUMEAU, Strach na zdpadé ve 14.-18. stoleti. Oblezend obec, Dil 1. Strach do-
1éhajici na vétSinu, Praha 1997; Dil 2. Viddnouct kultura a strach, Praha 1999.
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konotovaného) inkvizitora bylo napsdno nejvice a také daleko nejkvalifi-
kovanéji.?*

Pokladam rovnéz za prinejmensim piekvapivé, Ze se v textu viibec ne-
objevuje zminka o kritickych vytkach P. Segla na adresu nerozsahlé, cca sto-
padesatistrankové publikace R. Kieckhefera, jejiz teze a zavéry Zbiral
obsirné reprodukuje (s. 7-9).%

VSechny jiz uvedené nedostatky Zbiralovy stati zastinuje oviem naprosto
fatdlni a nepochopitelnd chyba, kterd spocivd v zaméné, ¢i presnéji receno
ve ztotoznéni inkvizice a inkvizi¢niho procesu. Tato chyba se, Zel, navic
stava vychodiskem rady Zbiralovych pravnéhistoricky i pravnéteoreticky
scestnych a terminologicky krajné problematickych uvah.

Podobné, jako jsem vySe stru¢né vymezil obsah pojmu inkvizice, je
treba téZ podat na tomto misté kratky prehled o korenech, vzniku, vyvoji
a ptsobeni inkvizi¢niho procesu (soudniho izenf).

Inkvizi¢ni proces vznikl na pocatku 13. stoleti za pontifikatu papeze Ino-
cence I1I. (1198-1216), vystudovaného pravnika, ptivodnim jménem Lothara
Conti di Segni (* 1160/1161), zménou dosud v cirkvi obvyklého tzv. infa-

s v

macniho procesu.* Inkvizi¢ni fizeni s sebou prineslo zna¢nou racionalizaci

39 Nejnovéji a velmi kvalifikované k této otdzce (s odkazy na relevantni starsi literaturu)
Heinrich KRAMER (INSTITORIS), Der Hexenhammer. Malleus Maleficarum. Neu aus
dem Lateinischen tibertragen von Wolfgang BEHRINGER, Giinter JEROUSCHEK und
Werner TSCHACHER. Herausgegeben und eingeleitet von Giinter JEROUSCHEK und
Wolfgang BEHRINGER, 1. Aufl., Miinchen 2000, zvlasté s. 20-22, 58-63 a 78-80. Jen-
sky profesor trestniho prava a jeho déjin G. Jerouschek vystudoval kromé prav a his-
torie také psychologii, a dokonce provozoval po jisty ¢as i psychoterapeutickou praxi.

40 MIOG 89, 1981, s. 370-371. Srov. LéZ vyse pozn. 5 — Vedle jiz zminénych p¥ilinych zo-
becnéni vychdzejicich z velice skromné pramenné zakladny, ktera vyvolava ,témér
dojem ndhodnosti“, vytyka Segl americkému historikovi také velmi Siroky ¢asovy za-
bér jeho prace (1051-1520). Tak rozsahlé obdobi by musel podle Segla kazdy skutec-
ny znalec uvedené tematiky zpracovat formou rozsahlé monografie, a nikoli jako
»das schmale Biichlein®. Bayreutsky medievista rovnéz zcela pravem poukazuje na
to, Zze Kieckhefertiv zadvér o neexistenci zdsadniho odporu proti inkvizitorim v Rim-
skonémecké 1isi v zadném pripadé neodpovida skutecnosti, a to ,,... schon im Hin-
blick auf die Vorgédnge in Bohmen in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts“. Segl
pise také o c¢etnych chybdch v detailech a nedostatecné exaktnosti mnoha dokladi.
Jako znalec dané problematiky (srov. vySe pozn. 36) poukazuje i na zcela nedostatecné
zpracovani, ¢i dokonce naprosté opomenuti fady vyznamnych piipada pronasledo-
vani kaciti v Rakouském vévodstvi od poloviny 13. do prvniho desetileti 15. stoleti.

41 Winfried TRUSEN, Der Inquisitionsprozess. Seine Grundlagen und friihen Formen,
Zeitschrift der Savigny Stiftung fiir Rechtsgeschichte-Kanonistische Abteilung 74,
1988, s. 168-250, zvlaste s. 229. V ceském badani poprvé Petr KREUZ, K charakteris-
tice procesniho projedndvdni trestnich pripadi v ceskych méstech doby predbélohor-
ské, in: Jindrich Francek (ed.), Hrdelni soudnictvi ¢eskych zemi v 16.-18. stoleti.
Sbornik ptispévkii z konference konané v Pardubicich 21.-22. 9. 1995, Pardubice
1996, s. 63-100, zvlasté s. 853.
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procesniho prava, nebot (oproti infamac¢nimu rizenf) zcela odmitalo iracio-
nalni diikazni prostiredky. Inkvizi¢ni proces zavedl inquisitio jako prostiredek
ke zjisténi materialni pravdy a uzival racionalni dtikazni prostiredky.** Stejné
jako infamacni rizeni nebyl zpoc¢dtku ani inkvizi¢ni proces trestnim, nybrz
disciplinarnim tizenim, uplatiovanym uvnitr cirkve zejména proti duchov-
nim.* Jako takovy byl inkvizi¢ni proces oficidlné zaveden roku 1215 osmym
kdnonem IV. lateranského koncilu.*

Vzdor ndzortim starsiho badani* nevznikl inkvizi¢ni proces pirevzetim
svétskych vzorti. Zavadél totiz poprvé ve stiredovékém pravu inquisitio ex
officio, prrevzaté z rimského prava'® a zformované (na pocdatku 13. stoleti)
pravem kanonickym.*’

Prvni pokusy o aplikaci inkvizi¢niho procesu jako formy soudniho fizeni
proti osobam podezielym z kacirstvi (které se jiz drive, od sklonku 12. stoleti
stalo — v disledku ztotoZznéni, resp. postaveni na roven urdazky svétského
a bozského majestatu, tedy crimen laesae maiestatis a crimen laesae maies-
tatis divinae, jak ve svétském, tak v kanonickém pravu — hrdelnim zloci-
nem)* lze zaznamenat az na samém sklonku dvacdtych let 15. stoleti. Ve
vétsim rozsahu zacal byt inkviziéni proces pouzivan proti heretiklim az
béhem tricatych let 13. stoleti po dotvoreni stredovéké inkvizice.* Tortura,

42 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess, s. 208 a 229. Srov. téz Wolfgang SCHILD, Folter,
Pranger, Scheiterhaufen. Rechtsprechung im Mittelalter, Miinchen 2010, s. 82-83;
P. KREUZ, K charakteristice, s. 83-84.

43 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess, s. 229-230. Srov. téZ P. KREUZ, K charakteristi-
ce, s. 84.

44 W. SCHILD, Folter, s. 853.

45 Viz nize.

46 Inkvizic¢ni fizeni je mozné poprvé zaznamenat za pozdni Fimské republiky, kdy bylo
pouzivano u tehdy zavedenych mimorddnych trestnich soudd, u nichz byly vedeny
piedevsim politické procesy - viz napt. Stanislav BARTOSEK, Déjiny rimského prdva
(ve trech fdazich jeho vyvoje), Praha 1988, s. 92; TYZ, Encyklopedie rimského prdva,
Praha 1981, s. 174.

47 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess, s. 250. Srov. téz P. KREUZ, K charakteristice,
s. 84.

48 V kanonickém pravu se tak stalo dekretdlem papeze Inocence Ill. Vergentis in se-
nium z 25. 3. 1199 - srov. Winfried TRUSEN, Vom Inquisitionsverfahren zum Ketzer-
und Hexenprozefi, in: Dieter Schwab — Dieter Giesen — Joseph Listl - Hans-Wolfgang
Stréatz (Hrsg.), Staat, Kirche, Wissenschaft in einer pluralistischen Gesellschaft. Fest-
schrift zum 65. Geburtstag von Paul Mikat, Berlin 1989, s. 435-450, zvlasté s. 437.
Prvni doklad tohoto ztotoZnéni ve svétském pravu obsahuje protikacii'sky zdkon ara-
gonského krdle Petra I1. (1196-12153) z roku 1197 - G. SCHWERHOFF, Die Inquisition,
s. 22.

49 G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 22-23. Srov. téz P. KREUZ, K charakteristice,
s. 84.
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jakkoli je povaZzovana za podstatnou ¢ast a charakteristicky rys inkvizi¢niho
procesu, nedoprovizela tento typ Fizeni po celou dobu jeho vyvoje.>*® Jako
dikazni prostiredek v inkviziénim tizeni proti heretiktim byla tortura,
zpocdtku v omezeném rozsahu, pripuSténa teprve dekretdlem papeze
Inocence IV. (1243-1254) Ad exstirpanda z 15. kvétna 1252.5!

Uvahy o pouziti inkvizi¢niho procesu také u svétskych soudii 1ze zazna-
menat v pravnické literatuie uz v prvni poloviné 13. stoleti.> Nicméné az
do konce 13. stoleti neni mozné uziti inkvizi¢niho procesu v trestnim rizeni
pred svétskymi soudy ve stiredni Evropé ani v oblastech s ni sousedicich spo-
lehlivé dolozit.>> Prvni primé doklady o pouZiti tortury, kterou 1ze od druhé
poloviny 13. stoleti jiZ poklddat za charakteristicky znak inkvizi¢niho pro-
cesu, v trestnim fizeni pied svétskym soudem lze na tizemi Rimskonémecké
FiSe zaznamenat, zpocatku jen v ojedinélych pripadech, od dvacatych let
14. stoleti.?*

Do ¢eskych zemi proniklo inkvizi¢ni fizeni poprvé zirejmé se zavedenim
inkvizice ve druhém desetileti 14. stoleti.’> Recepci inkvizi¢niho procesu ve

50 Prvnim stifedovékym zdkonnym textem, v némz se objevuje zminka o tortuie, je Li-
ber iuris civilis mésta Verony z roku 1228. Vyznamnou roli hrdla tortura jako proces-
ni prostiredek v proslulém souboru zdkont cisare Friedricha II. pro Sicilské kralov-
stvi, tzv. Konstitucich z Melfi z roku 1231. Podle nich méla byt tortura pouzita proti
osobdm nizstho ptivodu, které byly podezielé z vrazdy ¢i jiného utajeného tézkého
zlo¢inu (VV SCHILD, Folter, s. 87). Tato uprava tortury se tak zna¢né bliZila jejimu
pojeti v pravu pozdni fimské republiky a za principatu (S. BARTOSEK, Encyklopedie,
s. 5310). Srov. téZ nize.

51 W. TRUSEN, Vom Inquisitionsverfahren, s. 437; W. SCHILD, Folter, s. 89. Podle ndzo-
ru nékterych autortt (G. SCHWERHOFF, Die Inquisition, s. 24) se tim inkvizi¢nimu
procesu definitivné oteviela cesta k jeho uplatnéni v evropském trestnim tizeni v na-
sledujicich staletich.

52 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess, s. 219. Srov. téz P. KREUZ, K charakteristice,
s. 85.

53 Winfried TRUSEN, Strafprozef? und Rezeption. Zu den Entwicklung im Spdtmittelal-
ter und den Grundlagen der Carolina, in: Peter Landau - Friedrich Christian Schroe-
der (Hrsg.), Strafrecht, Strafprozess und Rezeption. Grundlagen, Entwicklung und
Wirkung der Constitutio Criminalis Carolina, Frankfurt am Main 1984, s. 29-118,
zvlasteé s. 42. Srov. téz P. KREUZ, K charakteristice, s. 85.

54 Wolfgang SCHUNKE, Die Folter im deutschen Strafverfahren des 13. bis 16. Jahrhun-
derts. Diss. iur., Miinster 1952, zvlasté s. 66-72. Srov. téZ W. TRUSEN, Strafprozefs,
s. 57; W. SCHILD, Folter, s. 89.

55 Alexander PATSCHOVSKY, Die Anfiinge einer standiger Inquisition in B6hmen. Ein
Prager Inquisitoren-Handbuch aus der ersten Hdlfte des 14. Jahrhunderts, Berlin-New
York 1975, passim. Srov. TYZ, Uber politische Bedeutung von Hiiresie und Héiresiever-
JSolgung im Mittelalterlichen B6hmen, in: P. Segl (Hrsg.), Die Anfdnge, s. 235-251, cit.
s. 236 a 240; Zdetika HLEDIKOVA, Biskup Jan 1IV. z Drazic (1301-1343), Praha 1991
s. 78-83 a 99-101.
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svétském soudnim rizeni u nas, jmenovité pred méstskymi soudy oblasti ji-
honémeckého prava na Moravé, jiz prred polovinou 14. stoleti spolehlivé do-
klada brnénskd pravni kniha pisare Jana, kterda predstavuje z hlediska
vypovidaci hodnoty pro studium recepce rimského prava ve stredovéku pra-
men prinejmensim stiredoevropského vyznamu.’® Prvni piimé doklady o po-
uZziti tortury, a tim také inkvizi¢niho procesu, u svétskych soudti v ¢eskych
zemich, jmenovité u soudi nékterych kralovskych mést v Cechach, poché-
zeji z posledni ¢tvrtiny 14. a z pocatku 15. stoleti.?”

Inkvizi¢ni proces zapustil své koreny ve méstech v ¢eskych zemich
(s vyjimkou mést oblasti magdeburského prdava na severni Moravé)>® jiz na
sklonku doby predhusitské. V dobé pohusitské a predbélohorské byl v cCe-
skych zemich jako forma iizeni proti pachateliim tézkych, hrdelnich zloc¢inti
uzivan predevsim u méstskych soudi. Neni divu, Ze pravé tyto soudy se od
druhé poloviny 15. stoleli staly zakladem zdejsi sité hrdelnich soud.> K roz-
§iteni inkvizi¢niho procesu k dal$im typtim soudt doslo u nds teprve v po-
bélohorském obdobi.®

Také v Rimskonémecké ¥3i a v §irsi oblasti stiredni Evropy dochézelo
v pribéhu druhé poloviny 14. a v 15. stoleti k proméndm procesniho
prava a k pozvolnému rozsitovani inkvizi¢éniho procesu.’! V posledni

56 Miroslav FLODR (ed.), Prdvni kniha mésta Brna z poloviny 14. stoleti, 1. Uvod aedice,
Brno 1990; II. Komentat, Brno 1992; I11. Rejstiiky a prehledy, Brno 1993; TYZ, Brnén-
ské méstské prdvo, Brno 2001, zvlasté s. 408-410; P. KREUZ, K charaktemtzce
s. 85-86; W. TRUSEN, Strajprozeﬁ, s. 60. Prehled ustanoveni Brnénské pravni knihy
o muceni a nékteré zajimavé dil¢i postirehy prinasi W. SCHUNKE, Die Folter, zvlasté
s. 91-97. Pojeti muceni v ¢l. 703 Brnénské pravni knihy vychazi prevazné z irimského
prava (M. FLODR, Brnénské méstské prdvo, s. 408).

57 P. KREUZ, K charakteristice, s. 86, véetné pozn. 170 a 171; TYZ, Nekolik pozndmek
k otdzce odrazu kriminality v pisemnostech soudui predbélohorskych Cech (Prispévek
k metodice studia socidlnich déjin kriminality v ¢eskych zemich v raném novovékuw),
in: tyZ — Vojtéch Sustek (edd.), Seminai* a jeho hosté II. Sbornik prispévka k nedozi-
tym 70. narozenindm Doc. PhDr. Rostislava Nového (= Documenta Pragensia 23),
Praha 2004, s. 123-161, zvlasté s. 127, pozn. 20; TYZ, Der Einfluss des Rechissystems
und der Gerichtsorganisation auf Entwicklung, Dynamlk und Formen der Hexenpro-
zesse in den bohmischen Ldndern, in: Heide Dienst (Hrsg.), Hexenforschung aus den
osterreichischen Ldndern (= Osterreichische Hexenforschung, Bd. 1), Miinster 2009,
s. 231-260, zvlasté s. 245-246, pozn. 58.

58 K tomu Bohdan KANAK, Zvldstnosti pritbéhu soudniho jedndni u olomouckého mést-
ského prdva v hrdelnich pripadech podle procesniho r'ddu z roku 1550, in: J. Francek
(ed.), Hrdelni soudnictvi, s. 101-106.

59 P. KREUZ, Nékolik pozndmek, s. 127-129; TYZ, Der Einfluss, s. 246-248.

60 K tomu (v€etné odkazli na prameny a dosavadni literaturu) P. KREUZ, Der Einfluss,
s. 248-249.

61 W. TRUSEN, Strafprozef3, s. 75-89.
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tretiné 15. a na pocatku 16. stoleti se v rtiznych oblastech Rimskonémec-
ké rise objevuji prvni hrdelni rady, které prindSeji rozsdhlejsi upravu
Fimskokanonického inkvizi¢niho procesu; nejznaméjsim z nich je Bam-
bersky hrdelni rad (Constitutio Criminalis Bambergensis) z roku 1507.5
Dokoidn oteviel v Rimskonémecké #i8i a v §irsi oblasti stiedni Evropy
dvere inkvizicnimu procesu jako ex officio zahajovanému rizeni proti
pachatelim zavaznych trestnych ¢int az hrdelni rad cisare Karla V.
(Constitutio Criminalis Carolina) z roku 1532, a to na nasledujici ¢tvrt
tisicileti.®

Ani zruSeni tortury, které bylo vysledkem osvicenskych reforem trest-
niho prava a k némuz se pristoupilo v §irsi oblasti stfedni Evropy v obdobi
od ¢tyricatych let 18. do prvni tretiny 19. stoleti,’* s sebou neprineslo zanik
inkvizi¢niho procesu.® (V habsburskych dédi¢nych zemich byla tortura zru-
§ena nejvyssim rozhodnutim z 2. ledna 1776.)%

ZruSeni tortury v8ak zptisobilo inkviziénimu procesu jednu zdsadni
praktickou komplikaci, s niZ bylo trestni pravo procesni nuceno se v nasle-
dujicich desetiletich tak ¢i onak vyporadat. Inkvizi¢ni proces byl totiz zru-
Senim tortury pripraven o jeden z hlavnich prostiredki k ziskavani dtikazi.
ZruSenim tortury byla zaroven zpochybnéna dosavadni — pro inkviziéni

62 Tamteéz, s. 90-106.

63 K vyvoji inkvizi¢niho fizeni v Némecku, resp. na tizemi Rimskonémecké iige od vy-
déni Caroliny do poloviny 19. stoleti viz nejnovéji (véetné odkaz na veskerou starsi
relevantni literaturu) monografii Alexander IGNOR, Geschichie des Strafprozesses in
Deutschland 1532-1846. Von der Carolina Karls V. bis zu den Reformen des Vormdirz,
Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich 2002.

64 Robert ZAGOLLA, In Namen der Wahrheit. Folter in Deutschland vom Mittelalter bis
heute, Berlin 2006, s. 95-98.

65 K problematice vyvoje inkvizi¢niho procesu ve druhé poloviné 18. a v 19. stoleti viz
z nejnovéjsich praci zvlasté Elemér BALOGH, Verdachisstrafe in Deutschland im
19. Jahrhundert, Berlin 2009; Karl HARTER, Die Folter als Instrument policeylicher
Ermittlung im inquisitorischen Untersuchungs- und Strafverfahren des 18. und
19. Jahrhunderts, in: Karsten Altenhain — Nicola Willenberg (Hrsg.), Die Geschichte
der Folter seit ihrer Abschaffung, Géttingen 2011, s. 85-114; Nicola WILLENBERG,
Liigen und Ungehorsamstrafen — Eine Fortsetzung der Folter? Psychische Gewalt im
juristischen Diskurs im 18. und 19. Jahrhundert, in: tamtéz, s. 115-146. Srov. téz Petr
KREUZ, Zruseni tortury a jeho vliv na vyvoj tresiniho prdva procesniho v ceskych ze-
mich a ve stredni Evropé ve druhé poloviné 18. a v 19. stoleti, in: ,Obcanskd spolec-
nost na papire“ aneb ,Konstrukce, kodifikace a realizace konceptu obc¢anské spolec-
nosti v habsburské monarchii“. Sbornik z mezindrodni konference ke 200. vyroci
vydani VSeobecného ob¢anského zakoniku konané ve dnech 26.-29. fijna 2011 v Pra-
ze, Praha 2013 (v tisku).

66 Vaclav SOLLE, Trestni soudnictvi predbieznové v ceskych zemich, Sbornik archivnich
praci 12, 1962, ¢. 1, s. 87-142, zvlasté s. 91.
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proces charakteristickd — zdkonnd (legdlni) dikazni teorie,%” kterd presné
a zdvazné stanovovala procesni vdhu jednotlivych typt dikazt. To posléze
vedlo k nahrazeni zdkonné dikazni teorie zdsadou volného (soudcovského)
hodnoceni dikazi,® typickou do té doby pro akuzac¢ni (soukromozalobni)
proces.®

Tato zména se uskutecnila v rdmci $ir$i promény, resp. reformy trest-
niho prava procesniho, kterd spocivala v nahrazeni dosavadniho inkvizic-
niho procesu reformovanym trestnim procesem a kterd ve stredni Evropé
probéhla v poloviné (¢i po poloviné) 19. stoleti. Vedle volného hodnoceni
dikazi predstavuje vyznamny prvek této promény zavedeni verejného
ustniho soudniho jednani.™

Prvnim stredoevropskym statem, ktery se ziekl zakonné diikazni teorie,
bylo roku 1838 Sasko. Volné hodnoceni dtikazt bylo ve sttedoevropském trest-
nim pravu procesnim zavedeno poprvé v Pruském kralovstvi roku 1846.7

V habsburské monarchii byl inkvizi¢ni proces kratce zruSen jiZ provi-
zornim trestnim fadem z roku 1850 (¢. 25/1850 ti§ského zdkoniku). Trestni
rad z roku 1853 (¢. 151/1855 r.z.) vSak znamenal navrat k predchozimu in-
kviziénimu procesu. S konec¢nou platnosti byl inkvizi¢ni proces v zdpadni
¢dsti habsburské monarchie zruSen teprve (predlitavskym) trestnim radem
7 25. kvétna 1873 (¢. 119/1873 r.z.), ktery zavadél reformovany trestni proces
véetné zasady volného hodnoceni dtikazii.”™

D. Zbiral oznacuje inkvizici ,,... v nékterych ohledech ... jako nepod-
loZeny historiograficky mytus...“ a dodava, Ze ,,spiSe nez jako organizace
[? — pozn. P.K.] se inkvizice za¢ind chdpat jako typ prdavni procedury, ktery

67 Sabine DANNAT — Martin GOTTSCHALK, Die Abschaffung der Folter im Aufkldrungs-
diskurs, in: Giinter Jerouschek — Hinrich Riiping (Hrsg.), ,,Auss liebe der gerechtig-
keit vind umb gemeines nutz willenn®. Historische Beitrige zur Strafverfolgung, Tii-
bingen 2000, s. 135-163, zvlasté s. 154-156. Srov. téz V. SOLLE, Trestni soudnictvi,
s. 111; P. KREUZ, Zruseni tortury (jako pozn. 65).

68 K tomu Wilfried KUPER, Historische Bemerkungen zur freien Beweiswiirdigung®im
Strafprozess, in: Klaus Wasserburg — Wilhelm Haddenhorst (Hrsg.), Wahrheit und
Gerechtigkeit im Strafverfahren. Festschrift fiir Karl Peters aus Anlass seines 80. Ge-
burtstages, Heidelberg 1984, s. 25-46.

69 Srov. P. KREUZ, Zruseni tortury (jako pozn. 65).

70 K ideovym kotrentim a okolnostem uvedené reformy v Némecku do 40. let 18. stoleti
detailné a obsdhle A. IGNOR, Geschichie des Strafprozesses, s. 209-279.

71 A. IGNOR, Geschichie des Strafprozesses, s. 263-279; Srov. téz S. DANNAT -
M. GOTTSCHALK, Die Abschaffung, s. 156 a 163; P. KREUZ, Zruseni tortury (jako
pozn. 63).

72 P. KREUZ, Zruseni tortury (jako pozn. 65); Lucie BENDOVA BEDNAROVA, Trestni ri-
zeni v habsburské monarchii v letech 1848-1918, in: Karel Schelle a kolektiv, Vyvoj
trestniho Fizeni, Ostrava 2012, s. 29-42.
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je vyuzivan mimo jiné v boji s kacitstvim* (s. 7). I kdyz se vyhneme po-
znamce, Ze Zbiral neuvdadi, kdo vlastné zacina inkvizici takto chéapat, jde
o tvrzeni v nékolika ohledech absurdni, zaklddajici se na vicendsobném ne-
dorozuméni (¢i neporozuméni?). Autor se pri své zaméné inkvizice a inkvi-
zi¢niho procesu opird o jedinou praci, a to o ¢asopiseckou stal z roku 1989,
kterou napsal americky literdrni védec a medievista Henry Ansgar Kelly
(s. 9, pozn. 38).” Toho Zbiral oznacuje (k mému velkému tdivu) za autora

73

74

Jednd se o nerozsdhlou studii Henry Ansgar KELLY, Inquisition an the Prosecution of
Heresy. Misconceptions and Abuses, Church History 58, 1989, s. 439-451.

H. A. Kelly (+ 1934) je emeritnim profesorem na Fakulté angli¢tiny (Faculty of English)
renomované Kalifornské univerzity (University of California — UCLA) v Los Angeles.
Je byvalym reditelem Centra stifedovékych a renesancnich studii UCLA a soucasnym
§éfredaktorem casopisu Viator, ktery uvedené Centrum vyddva. Tematické spektrum
Kellyho publika¢ni ¢innosti (http://www.english.ucla.edu/all-faculty/faculty/540-kel-
ly /7. 2. 2013/), kterd obnasi mj. 17 knih, dva shorniky stati a na 80 ¢asopiseckych stu-
dii, je mimordadné Siroké. Sahd od stiredovéké démonologie pies dilo W. Shakespea-
ra, G. Chaucera ¢i Danteho, manzelské pravo a soudnictvi v pozdné stiredovéké a rané
novovéké Anglii, proces s Janou z Arku a déjiny pozdné antického a stiredovékého di-
vadla az po teologii Johna Wycliffa a Thomase Mora. Mezi jeho publikacemi figuruje
i nékolik praci k déjinam kanonického, resp. cirkevniho prava. Své studie k déjinam
prava a soudnictvi v Evropé ve stfedovéku a v raném novovéku (véetné studie citova-
né vyse) shrnul v samostatné publikaci Henry Ansgar KELLY, Inquisitions and Other
Trial Procedures in the Medieval West, Aldershot 2001. Kellyho diserta¢ni prdce z roku
1968 na téma dé&jin kirestanské démonologie a carodéjnictvi (TYZ, The Devil, Demono-
logy, and Witchcraft: The Development of Christian Beliefs in Evil Spirits, New York
1968) se sice doc¢kala v ndsledujicich letech v rtiznych verzich nékolika dal$ich vydani
a dvou cizojazy¢nych prekladi, nebyva vSak uvddéna (na rozdil napt. od paradigma-
tické dizertace amerického historika E. Midelforta, kterd vznikla priblizné ve stejné
dohé — H. C. Erik MIDELFORT, Witch Hunting in South-Western Germany, 1582-1684.
The Social and Intellectual Foundations, Stanford 1972) zpravidla ani ve velmi podrob-
nych bibliografiich praci z dané tematické oblasti. Stejné tak Kellyho jméno neprichazi
ani v detailnim prehledu vyvoje badani o déjindch carodéjnictvi a jeho prondsledovani
z pera W. Behringera (Wolfgang BEHRINGER, Geschichie der Hexenforschung, in:
Wider alle Hexerei und Teufelswerk. Die europdische Hexenverfolgung und ihre
Auswirkungen auf Stidwestdeutschland. Hrsg. von Sonke Lorenz und Jiirgen Michael
Schmidt und dem Institut fiir Geschichtliche LLandeskunde und Historische Hilfswis-
senschaften der Universitit Tiibingen. Red. Stefan Koz, Ostfildern 2004, s. 485-668).
Cesky vysel pred neddavnem pouze Kellyho ,Zivotopis® satana, ktery se dockal prekla-
du do vice nez desitky dalsich jazykt — Henry Ansgar KELLY, Satan. Zivotopis, Praha
2009 (puv. anglické vydani TYZ, Satan. A Biography, Cambridge 2006). Pokud to mohu
jako odbornik na problematiku déjin ¢arodéjnictvi a evropskych ¢arodéjnickych pro-
cesti posoudit, je tato kniha zatiZzena zna¢nym poctem faktografickych chyb a ne-
presnosti. Obeznamenéjsiho ¢tenare napi. velmi prekvapi Kellyho vyklad o ptivodu
c¢arodéjnické buly papeze Inocence VIII., stejné jako okolnost, Ze (v knize vydané
v origindle roku 2006!) oznacuje za spoluautora Kladiva na ¢arodéjnice Jacoba Spren-
gera (H. A. KELLY, Satan, s. 182), ¢imZ naprosto ignoruje podrobné a presvédcivé vy-
sledky intenzivniho baddni posledniho ¢tvrtstoleti ohledné autorstvi Kladiva (srov.
vyse pozn. 39). Uvedenou skute¢nost pokladdam za velice symptomatickou, na tomto
misté ji vSak ponechdvam bez dalsiho komentare.
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jednoznac¢né ,nejvyznamnéjsiho prispévku“ k poznani ,zapojeni inkvizi¢ni
procedury do Sir§iho kontextu vyvoje pravnich procedur [?? — pozn. P.K.]
a prezkoumadni predstav o jeji vyjimecnosti“ (s. 9). I kdybych odhlédl od
znacnych terminologickych osobitosti uvedeného Zbiralova tvrzeni, jedna
se o konstatovani, které vécné neodpovida skutec¢nosti, mj. také s ohledem
na to, co bylo uvedeno vySe o pocatcich a vyvoji inkvizi¢niho procesu (Zbi-
ralovy ,inkviziéni procedury®). Uvdadi-li posléze Zbiral zZe ,,... procedura in-
quisitio [? — pozn. P.K.] ptivodné nevznikla jako specificky postup proti
kacirstvi, a¢ byla vzapéti pro ucely boje s herezi Siroce prijata“ (s. 11), vy-
voldva to dojem, Ze viibec netusi (na rozdil od autorfi, od nichz tento vyrok
patrné prevzal), o ¢em pojednava.

Priblizné ve stejné dobé, kdy byla uveiejnéna vyse citovana Kellyho stat,
0 nizZ se opira Zbiral, vySla v renomovaném specializovaném pravnéhisto-
rickém periodiku monograficka studie jednoho z nejlepSich némeckych
kanonistti druhé poloviny 20. stoleti Winfrieda Trusena (1924-1999) o po-
¢dtcich a ranych forméach inkvizi¢niho procesu.” Kromé toho vénoval Tru-
sen v osmdesatych a devadesatych letech nékolik rizné rozsahlych studii
pozdéjsimu vyvoji™ i riznym jinym aspekttim déjin inkvizi¢niho procesu.”

Trusen ve své studii o pocdtcich a ranych formach inkvizi¢niho pro-
cesu’ presvédcive vyvratil dosud v némecké pravni historiografii panujici
nazor o autochtonnim putvodu tohoto typu tizeni. Uvedeny nazor zastaval
piredevsim jeden z ndzorové nejvlivnéjsich némeckych znalct déjin trest-
niho prdava prvni a druhé tretiny 20. stoleti, Eberhard Schmidt (1891-1977),
zak Franze von Liszta, ptisobici v povalecném obdobi jako profesor trestniho

75 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess (jako pozn. 41). — Winfried Trusen vstoupil vy-
razné do povédomi némecké odborné verejnosti v prvni poloviné 60. let svym rozsdh-
Iym habilitaénim spisem (pro obory prdvnich déjin a cirkevniho prdva a hospo-
darskych déjin), ktery byl vénovan rané recepci rimského prava v Némecku ve
stredovéku a byl obhdjen v roce 1963 na univerzité v Mohudi. V roce 1966 byl W. Tru-
sen povoldn jako radny profesor na univerzitu ve Wiirzburgu, kde ptisobil az do své
emeritury roku 1992 (mj. v letech 1975-1977 jako dékan pravnické fakulty). Podrob-
néji k osobnosti W. Trusena viz Winfried Trusen zum Geddchinis. Hrsg. von der Juris-
tischen Fakultédt der Universitiat Wiirzburg, Wiirzburg 2001. Srov. téZ Petr KREUZ,
Dvé publikace vénované prof. Winfriedu Trusenovi (1924-1999), Minulosti zdpado-
¢eského kraje 41, 2006, s. 628-635.

76 'W. TRUSEN, Strafprozef} (jako pozn. 53).

77 'W. TRUSEN, Vom Inquisitionsverfahren (jako pozn. 48); TYZ, Von den Anfingen des
Inquisitionsprozesses zum Verfahren bei der inquisitio heareticae pravitaltis, in: P. Segl
(Hrsg.), Die Anfiange, s. 39-76; TYZ, Rechiliche Grundlagen der Hexenprozesse und
ihrer Beendigung, in: Sonke Lorenz — Dieter R. Bauer (Hrsg.), Das Ende der Hexen-
verfolgung, Stuttgart 1995, s. 203-226.

78 W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess (jako pozn. 41).
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prava postupné na univerzitach v Goéttingen a Heidelbergu, kde dosahl
v roce 1952 turadu rektora.” S konec¢nou platnosti formuloval E. Schmidt
tento ndzor ve své standardni syntéze déjin némeckého trestniho prdva,
kterd vysla poprvé v roce 1947 (a naposledy v roce 1983 jako reprint tretiho
vyddani z roku 1965).8° Schmidt povazoval inkvizi¢ni proces za produkt pired-
choziho, autochtonniho vyvoje domadciho trestniho prdava, kK némuz v Né-
mecku doslo béhem 12. stoleti.’! Tento nazor byl v nedotéené podobhé
némeckymi badateli prebirdn az do osmdesatych let.2 W. Trusen naproti
tomu presvédcivé prokdzal fimskokanonicky ptivod inkvizi¢niho procesu.®

79

80

81
82
83

K osobnosti prof. E. Schmidta a k jeho dlouhé a pestré akademické kariére viz nej-
novéji rozsahlou mnichovskou disertaci Simone Grifin von HARDENBERG, Eber-
hard Schmidt (1891-1977). Ein Beitrag zur Geschichte des Rechtsstaats, Berlin 2009.

Eberhard SCHMIDT, Einfiihrung in die Geschichte der deutschen Strafrechispflege,
3. Aufl., Gottingen 1965 (1. Aufl., Gottingen 1947).

Tamtéz, zvlasté s. 86-91.
W. TRUSEN, Der Inquisitionsprozess, s. 168-169.

Tamiéz, s. 229-230. — Trusen tak predevSim prokazal, Ze inkvizi¢ni proces vznikl za
pontifikdtu papeze Inocence IIl. zménou dosud v cirkvi obvyklého fizeni, totiZ infa-
macniho rizeni. V posledné jmenovaném typu rizeni po ex officio zjisténé mala fama
(tzv. inquisitio famae) bylo pripusSténo, pokud nebylo k dispozici priznéni, ocisténi
prisahou (iuramentum) s priseznimi pomocniky. Naproti tomu inquisitio nové prind-
Selo zjislovani materidlni pravdy. Dikazni prostiedky, predevsim svédecky dikaz,
byly prrevzaty ze stdvajiciho akuzac¢niho procesu. O¢istnd prisaha infamac¢niho pro-
cesu tak ziskala (pouze) subsididrni funkci pro pripad, kdy nebyl ziskdn zadny uplny
dikaz, avsak nebylo mozné vyloucit zavazné podezi'eni. Oc¢istnd prisaha mohla byt
vS8ak uloZena i tehdy, kdyz soudce mél jen malé podezieni a nechtél zahdjit proces. —
Vznik inkvizi¢niho rizeni byl pouze dtsledkem zvédecténi prava, které vedlo k od-
mitnuti iraciondlnich dikaznich prostiedka, jakymi byly ordély ¢i (soudni) souboj,
jakoz ik potlaceni ocCistné piisahy. — Stejné jako infamacni fizeni nebyl ani inkvizi¢ni
proces zpocdtku trestnim fizenim v pravém slova smyslu, nybrz disciplindrnim rize-
nim, uplatnovanym predevsim proti duchovnim. V principu umoznoval (jako sankci)
pouze zbaveni tiadu a obroc¢i, jakoZz i dodate¢né ulozeni pokdni az po poslani do
klasterni vazby. Jen vyjimec¢né u nejtézsich deliktt, jako napr. u vrazdy ¢i hereze,
mohla vyméra trestu dosdhnout vySe uzivané v akuzaé¢nim procesu. Pak byla zpra-
vidla u duchovnich provedena degradace, tj. iplné odnéti statusu klerika a predani
svétské moci. — Inkvizi¢ni proces nevznikl prevzetim svétskych vzort. I kdyz lze sti-
héni zloc¢inci ex officio dolozit jiz drive v hornoitalské praxi u tzv. crimina publica,
byly presto prvky v cirkvi nové zavedeného (inkvizi¢niho) fizeni do zdkona poprvé
vélenény (a v zdkonné formé prevzaty) v Konstitucich z Melfi Friedricha II. z roku
1231. Pri tom hralo rozhodujici roli zjisténi legistu, Ze inquisitio ex officio se vyskytu-
je jiz v rimském pravu, i kdyZ na druhé strané je treba pripustit, Ze vlastni procesni
podobu nabylo inkvizi¢ni fizeni prostrednictvim kanonického prdava. Pod vlivem
uc¢enych pravnikt prevzaly mnohé italské méstské obce a jind teritoria toto rizent,
jez vSak bylo povazovdno, stejné jako v cirkevnim pravu, za mimorddné rizeni (pro-
cessus extraordinarius). — JiZ od dob Johanna Teutonica byl inkvizi¢ni proces zaha-
jovan bud ex officio soudcem, nebo per promoventem. Tim byla patrné myslena
uredni osoba, jeZ soudci ucinila ozndmeni, kterym musela byt doloZzena mala fama
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Zaroven ukazal vazby inkvizi¢niho procesu na vyvoj dobového stiredo- a ji-
hoevropského trestniho prava.®* Nedlouho poté wiirzbursky kanonista také
dikladné zmapoval vazby a souvislosti mezi inkvizi¢nim fizenim a stiredo-
vékou inkvizici, zejména pak jeho pozdéjsi prizptisobeni pro potreby inkvi-
zice, tj. do podoby soudniho tizeni pouzivaného ke stihani kaciiti, véetné
vyvoje tohoto rizeni az po sumdrni protikacirsky (inkvizi¢ni) proces pozd-
niho stredovéku.®

Trusen ovSem vyvratil pravé a jen tradovanou predstavu o autochton-
nim ptvodu inkvizi¢niho procesu.’® Patrné zZadny univerzitné vzdélany
némecky pravnik, ¢i dokonce pravni védec by stredovékou inkvizici a in-
kvizi¢ni proces neztotoznoval, a to jizZ po vice nez tii stoleti, nejpozdéji od
doby vydani proslulé kanonickopravni disputace J. P. Ipsena z roku 1712,
kterou inicioval jeho ucitel, némecky rané osvicensky ucenec, filozof
a pravni védec Christian Thomasius (1655-1728), ptisobici od roku 1694
jako profesor na pravnické fakulté noveé zalozené univerzity v Halle, a ktera
je povazovana, pokud je mi zndmo, za prvni odborné historickopravni po-
jednani o déjinach inkviziéniho procesu.’” Dnesni poslucha¢ némecké nebo
rakouské pravnické ¢i pravnévédni fakulty, jenZ by se dopustil podobného
ztotoznéni pri zkouSce z pravnich dé&jin ¢i z trestniho prava, by pravdépo-
dobné zminénou studijni povinnost nesplnil.

Pripadné ztotoznéni inkvizice a inkvizi¢niho procesu by pri interpretaci
déjin trestniho prdava vedlo k radé komickych a veskrze absurdnich zavért:
Inkvizici by byl pti takovém ztotoznéni napr. méstsky soud krdlovského
mésta, ktery v piedbélohorskych Cechach vynasel hrdelni rozsudky zazna-
menané na strankdach smolnych knih a jim obsahové blizkych prament
(nebof prece pouzival inkvizi¢ni proces).®® Inkvizitorem by byl jesté v roce

a které odtvodnovalo obvinéni. Pozdéji se mohly témito ,promotory“ stdavat také
soukromé osoby. — Tortura (muceni) neni, jak se ¢asto tvrdi, (od poc¢atku) podstatnou
soucdsti a znakem inkvizi¢niho procesu. Tento zptisob vynuceni prizndni md svij
zdklad v fimském prdavu. V cirkevnim prostredi bylo muceni zavedeno do procesu
s kaciti po vytvoreni skutkové podstaty crimen laesae maiestatis divinae.

84 Tamtéz, s. 219-220.
85 W. TRUSEN, Jon den Anfiingen (jako pozn. 77).

86 Paklize by jesté dnes byl uznavan Schmidtiiv nazor o autochtonnim ptivodu inkvizic-
niho procesu, bylo by Zbiralovo ztotoznéni stiredovéké inkvizice a inkvizi¢niho pro-
cesu (je-li to vitbec mozné) jesté absurdné;jsi.

87 Johannes Paulus IPSEN, Disputatio juris canonici de origine ac progressu processus
inquisitorii contra sagas, Halle 1712 (viz téZ: http://ora-web.swkk.de/digimo_onli-
ne/digimo.entry?source=digimo.Digitalisat_anzeigen&a_id=15715 — 11. 2. 2013).

88 Srov. Petr KREUZ, Stav a perspektivy vyddvdni smolnych knih a pribuznych pramenii
k déjindm hrdelniho soudnictvi v ceskych zemich, in: Michaela Hruba - Ludmila

PETR KREUZ 372



1872 napr. soudce trestniho sendtu Krajského soudu v Hradci Kralové
(nebot koneckoncii pouzival inkvizi¢ni proces) a jmenovany soud byl inkvi-
zici (nebof uného byl aplikovan, mimo jiné, také inkvizi¢ni proces).® Pokud
se Zbiral primlouva za to, Ze poznatky o ,inkvizi¢ni procedure“ by mély byt
prosazeny ,,i do populdrnévédecké literatury a mezi badateli“, kteri se ji
primo nezabyvaji (s. 16), vihucuje se myslenka, zda by si tyto poznatky nemél
(alesponi na zdkladé domacich praci)® osvojit nejprve on sam... A to zrejmé
predevSim studiem jiz existujici literatury, a nejen onim ,skute¢nym pre-
mySlenim o inquisitio“, po némz vola (s. 17).

Pred zavérem si dovolim jesté nékolik drobnéjSich poznamek k auto-
rové odborné, zejména pravni terminologii. PakliZe piSe Zbiral o ,,organi-
zaci“, ma patrné na mysli spiSe ,instituci“. Instituce predstavuje navic (na
rozdil od Siroce a obecnéji pouzivaného vyrazu organizace) pravni pojem.
Jako takova je instituce zpravidla definovdna jako forma spolecenského
usporaddni (¢i slozka lidské spole¢nosti), ktera se ridi prdvem (ve smyslu
platnych pravnich norem). Instituce se tedy nejen nemusi vyznacovat pev-
nou, ¢i dokonce komplikované propracovanou strukturou, nybrz naopak
nemusi mit viibec Zadnou strukturu: Papudansky kmenovy nacelnik, ktery
rozhoduje spor dvou prislusnikii svého kmene (Zijiciho tfeba na materialni
urovni mladSiho paleolitu) je soudem, instituci konstituovanou (obycejo-
vym) pravem, podle néhoz zaroven také judikuje.’! Jakkoli se chci vyvarovat
zbyte¢nych argumentacnich figur, pokldddm nicméné za uzite¢né pozna-
menat, Ze ne vse, co vykazuje néjakou ,strukturu®, je instituce ¢i organi-
zace.” Dokonce ani pro kazdou statni, tim méné pak verejnopravni instituci

Sulitkovd - Vilém Zabransky (edd.), Stav a perspektivy zpristupnovani stredovékych
a rané novovékych meéstskych knih (= Ustecky sbornik historicky, Supplementum 1),
Usti nad Labem 2010, s. 213-240, zvlasté s. 221.

89 Srov. vyse pozn. 72. Srov. téz Jan JANAK — Zderika HLEDIKOVA — Jan DOBES, Déjiny
sprdavy v ceskych zemich od pocdtkii stdtu po soucasnost, Praha 2003, s. 321.

90 Srov. vyse, zvlasté pozn. 41.

91 K tomu velmi ilustrativné Leopold POSPISIL, Anthropologie des Rechts. Recht und Ge-
sellschaft in archaischen und modernen Kulturen, Miinchen 1982 (angl. orig.: TYZ,
Anthropology of Law. A comparative Theory, New York 1971), napr. s. 62-63.

92 V této souvislosti povazuji za uZite¢né upozornit na to, zZe jsem zastdncem pravniho
neoinstitucionalismu (viz napr. Ota WEINBERGER - Neil MacCORMICK, Grundla-
gen des institutionalistischen Rechtspositivismus, Berlin 1985; TITIZ, An institutional
theory of law. New approaches to legal positivism, Dordrecht 1986; Ota WEINBER-
GER, Norma a instituce. Uvod do teorie prdva, Brno 1995; Neil MacCORMICK, Insti-
tutions of law. An essay in legal theory, Oxford 2007). Ten vnima (podobné jako tra-
di¢ni prdvni antropologie) vznik prdva a instituce z hlediska priority v principu -
zjednodusené vyjadireno - jako vztah slepice a vejce. Nékteré vice etatisticky za-
mérené pozitivnéprdvni teorie, jako napr. ryzi nauka pravni (Hans KELSEN, Reine
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obecné neplati, Ze se vyznacuje ,,plné vyvinutou byrokratickou strukturou®,
jak se domniva Zbiral (s. 10). O instituciondlnim charakteru stifedovéké
inkvizice tedy pripadna neexistence takové struktury vypovidd méné nez
pramalo.?> Marné si kladu otazku, co ma Zbiral na mysli, kdyz pise o ,kva-
ziinstituéni povaze“ inkvizice (s. 13). Sdm pisatel to nevysvétluje a mam
znacné pochybnosti, Ze to vi: Vyraz kvaziinstituce (a od ného odvozené ad-
jektivum kvaziinstituéni) neznamena totiz v pravni védé viibec nic.** Zbi-
ralovy tuvahy o uloze ,,doznani“ v procesech vedenych inkvizitory (s. 13)
mohly stéZi dospét ke spravnému zavéru, pokud si pisatel neni védom kli-
¢ové ulohy priznani (jako diikazu) v inkvizi¢nim procesu (srov. vyse). Na
pomezi mezi ponékud iritujici notorietou a nechténou komikou se pohybuje
tvrzeni, Ze ,,... mocenské vztahy v inkvizi¢nim procesu jsou zdasadnim zpti-
sobem nerovné v inkvizitorav prospéch® (s. 14). Nerovnost procesnich stran
je charakteristickd jak pro inkvizi¢ni proces, tak (byt v neprehlédnutelné
mensi miie) také pro soucasné trestni rizeni.”> Nerovnost subjektii v prav-
nich vztazich je pak podle mocenské (subordinacni) teorie, kterd predsta-
vuje jednu z teorii rozliSeni soukromého a verejného prava, obecné typicka
pro verejné pravo. Vztahy v inkviziénim procesu jsou tedy zdsadné nerovné
nikoli jen ve prospéch inkvizitora, ale jakéhokoli soudce, ktery tento proces
§im do poloviny 18. stoleti) je to, Ze subjekty Zalobce a soudce jsou v ném
obvykle identické. Jako naprosta zahada se mi jevi, pro¢ Zbiral piSe o osobé
vySetifované v procesu vedeném inkvizici stifidavé jako o vyslychaném a jako

Rechitslehre, 1. Aufl., Leipzig-Wien 1934), resp. normativni teorie (FrantiSek WEYR,
Teorie prdva, Brno-Praha 1936), vyraznéji akcentuji vyznam stdtnich institucf a jimi
vytvdrenych norem.

93 Pouziji-li dosti zjednodu$ené srovndni, predstavovala stiredovéka inkvizice sit vice
méné samostatnych soudi, které vsak vznikaly a ptisobily na stejném ¢i podobném
pravnim zdkladé. V tomto ohledu do jisté miry pripominaly sit méstskych hrdelnich
soudii v pozdné stredovékych a rané novovékych Cechdch (srov. vyse pozn. 59 a ddle
zvlasteé Jaroslav PANEK, Méstské hrdelni soudnictvi v pozdné feuddlnich Cechdch. (Vy-
sledky, problémy a perspektivy studia), Ceskoslovensky casopis historicky 32, 1984,
s. 693-728; TYZ, Die Halsgerichtsbarkeit der bohmischen Stddte und Mdrkte vom 16.
bis 18. Jahrhundert, MIOG 96, 1988, s. 95-131). Presto nikdo nikdy nespekuloval
anespekuluje o (ne)existenci méstského hrdelnitho soudnictvi v Cechdch v pozdnim
stredovéku a raném novovéku a také nikoho dosud nenapadlo hloubat nad otdzkou
instituciondlniho charakteru tohoto soudnictvi; tato otdzka by byla ostatné jen uméle
nastolend a veskrze zbyte¢na.

94 Vryze spekulativni terminologické roviné by se dalo dojit k zavéru, Ze kvaziinstituce
je forma spolec¢enského usporddani konstituovand a ridici se kvazipravem sestdvaji-
cim z kvazinorem. Pojem kvazinorma uZziva v pfesném vyznamu matematika, pravni
véda ho vSak viibec nezna.

95 Srov. vySe pozn. 69 a 70.
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o svédkovi (s. 15) — mam totiz za to, Ze mezi obéma uvedenymi procesnimi
subjekty je zna¢ny a vskutku zasadni rozdil.

TrebaZe neméla stredovékad inkvizice pevnou hierarchickou strukturu,
jakou mély inkvizice novovéké, byla nepochybné instituci, i kdyby se mélo
jednat pouze o jednotlivé osoby-inkvizitory povérené prisluSnymi cirkev-
nimi predstaviteli vykonem urcité (navic verejnopravni) jurisdikce, ¢i soud-
covské cinnosti, a témito osobami ustavené a provozované soudy. Je tomu
tak prinejmensim ze dvou zdkladnich dvodt: 1. Uvedené osoby mély ne-
pochybné piislusné pravné platné poveéreni od cirkevnich piedstavitel,
kteti byli opravnéni je vyddvat; toto povéreni predstavovalo pravni zdaklad
nejen pro ¢innost inkvizitort, ale i normativni zdklad pro piipadné konsti-
tuovani inkvizitorem provozovaného soudu. 2. Stiredovékad inkvizice byla
ciondlni systém stredovéku; pripadné pochybnosti o jejim instituciondlnim
charakteru lezi proto daleko za hranicemi jakéhokoli myslitelného odbor-
ného diskursu. Rozhodné tedy neslo o ,zcela nepodloZeny historiograficky
mytus®, jak tvrdi brnénsky religionista. Instituciondlni zdklad stiredovéké
inkvizice, ktery Zbiral zpochybnuje, tvorilo platné kanonické pravo, tedy
onen Zbiraltv, horribile dictu, ,,sdileny legislativni rdmec“% (s. 12).

Za prekvapivé pokladam také nékteré Zbiralem pouzivané terminy,
které jsou typické spiSe pro Zurnalisticky Zargon. Ziejmé nikdo, kdo prosel
béhem svého studia byt i jen zdkladni priipravou v oborech pomocnych véd
historickych, by zfejmé nepouzil pro oznaceni protokolti stredovéké inkvi-
zice spojeni ,rukopisné materidly“ (s. 3).” Pri pohledu na spojeni ,techno-
logie tvorby a archivace dokumenti“ (s. 12), pouzité v souvislosti s vrcholné
stredovékymi pisemnostmi a prevzaté zrejmé z néjaké anglicky psané pub-
likace, vstdvaji vlasy hrtizou na hlavé nejen ¢tendti se zdkladnim skolenim
v oblasti stiredovéké diplomatiky, nybrz i radovému archivari. O floskuli ,,le-
gislativni rdmec® byla jiZ zminka. Ony ,inkvizi¢ni zd&znamy“, u nichz Zbiral
spatfuje ,znacné rezervy v rozpracovani teorie a metodologie studia“ (s. 17),
tvori nepochybné z diplomatického hlediska dosti rozmanity a rtiznorody

96 Spojeni ,legislativni ramec” ve smyslu (platné) pravni upravy nalezi k nejotresnéj-
§im produktim polistopadového novinarského a politického Zargonu. Legislativa
znamend v bézné pravni terminologii zdkonoddrstvi, zdkonoddarnou moc. V nékte-
rych pripadech byva tento pojem pouzivdn (napf. v ponékud $ir§im a mirné posunu-
tém smyslu némeckého Geseizgebung) také jako oznaceni pro tvorbu zdkont (usku-
te¢niovanou orgdny zakonodarné moci), popt. i pro nékteré dalsi typy normotvorby.

97 TrebaZe se nabizi otdzka, na jaké jiné ,materidly“ k déjindm inkvizice nez pisemné
Ize ve stiredovéku ve vétsi mire narazit, ma tim Zbiral patrné na mysli origindlni do-
kumenty, nebof jinak zifejmé pracuje predevsim s jejich edicemi.
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konglomerat soudnich a urednich pisemnosti, resp. diplomatickych typt.
Podobnd vyjadreni vSak spiSe vzbuzuji dojem, Ze ten, ktery je formuluje,
nikdy nemeél originalni pisemmnosti stiredovékych inkvizi¢nich soudti v ruce.”

Text, ktery byl predmétem této polemiky, bezpochyby nastoluje i obec-
néjsi otdzku, na jaké urovni je u nds provadén védecky vyzkum v oboru re-
ligionistiky a do jaké miry, resp. zda viibec miiZe tento obor prispét napr.
ke studiu déjin cirkevniho prava. Autor této polemiky rozhodné neni specia-
listou na problematiku déjin inkvizice. Navic jeho hlavni pracovni ndapini
v poslednich dvou desetiletich nikdy nebyla védeckovyzkumnd cinnost,
nybrz ,odbornda prace a vykon verejné spravy na tseku archivnictvi a spi-
sové sluzby“. O to vice je pro néj deprimujici a o to vice negativnich emoci
v ném vzbuzuje zjisténi, Ze text s uvedenymi odbornymi a faktografickymi
nedostatky je dilem autora z predniho univerzitniho védeckého pracovisté,
ktery se na studium zdpadoevropské stredovéké inkvizice (soudé podle pre-
hledt jeho publikaci a dalSich verejnych prezentaci jeho védecké prace
a odbornych aktivit)® specializuje... V kazdém piipadé to vyvoldava radu
namnoze zdsadnich otdzek, zejména pak otdzku uplatiiovani (rovnych) hod-
noticich kritérii ve spolecenskovédnich oborech. Pro formulaci téchto ota-
zek zde neni dostatek vhodného prostoru. Rozhodné by vSak nemély
zapadnout.

Zavérem si dovoluji pripomenout, Ze déjiny inkvizice a inkvizi¢niho
procesu jsou tématem zdavaznym, které vyrazné presahuje ramec pouhé ob-
casné diskuse v médiich. Naopak se jednd o téma, jehoz adekvatni uchopeni
¢i neuchopeni mad i ¢etné praktické a obcas i dnes velmi citelné celospole-
¢enské dopady.'®

98 Zbiral uzavira sviij text naprosto univerzalnim klisé, jimz lze mutatis mutandis opa-
trit zavér témer kazdého prehledu badani a jez uz proto stoji za ocitovdni: ,,... nemu-
sime (se) obavat, Ze by badani o inquisitio a inkvizi¢nich zdznamech tuto tematiku
v nejblizsich letech, ba ani desetiletich vycerpalo. Tato oblast historického vyzkumu
ma nyni podle mého soudu vSechny predpoklady jak k dalSimu vnitinimu rozvoji,
tak i k intenzivnéjsimu zprostiredkovavani svych vysledkii navenek a obohacovani
Sirsich diskusi v historickych a spolecenskych védach“ (s. 18).

99 Srov. vySe pozn. 35.

100 Tuto otdzku nechci prilis Siroce rozvadét, prestoZe by si zaslouzila ob8irnéjsi po-
jedndni, spiSe oviem v podobé publicistického textu ¢i blogového postu na néja-
kém specializovaném odborném pravnickém serveru. Uvedu proto pouze jeden
priklad: V argumentaci nékterych domacich specialistﬁ v oboru trestniho prava, ty-
picky napf. v textech pozdéjsiho autora nyni platného ceského trestniho zakoniku
(¢.40/2009 Sb.) prof. P. Samala (srov. napi. Pavel SAMAL, K tipravé trestniho procesu
v letech normalizace, in: Karel Maly — Ladislav Soukup, Vyvoj prava v Ceskosloven-
sku 1945-1989. Shornik prispévki, Praha 2004, s. 307-342), se v 90. letech vyskyto-
valo tvrzeni, Ze Cesky, resp. ceskoslovensky trestni proces, zakotveny v trestnim iddu
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Uvital bych, kdyby se tento miij polemicky text stal podnétem a zaroven
prvnim piispévkem k §irsi diskusi o tom, jakym zptisobem by mély byt na
strankach CCH podavany piehledy souc¢asného badani o riznych zavaznych
tématech domaécich i obecnych déjin. Domnivam, Ze by se v kazdém pripadé
meélo jednat o skute¢né zasvécend zhodnoceni badani o prisluSném tématu,
tedy o stati metodologicky a vécné solidni. Publikovany ¢ldanek Davida Zbi-
rala k mé litosti takovym prispévkem rozhodné neni.

z roku 1961 (zdk. ¢. 141/1961 Sb.), byl v zdsadé procesem inkvizi¢nim. Ponecham-li
stranou okolnost, do jaké miry ¢i zda viibec toto tvrzeni odpovidalo skute¢nosti, vy-
uzivala (¢i zneuzivala) tato argumentace obecného povédomi nasi verejnosti, véetné
VvEtsi ¢dsti politické elity, spojujici inkvizi¢éni proces s inkvizici (a s ¢arodéjnickymi
procesy). Toto povédomi bylo do zna¢né miry ovlivnéno napt. Kladivem na ¢arodeéj-
nice Vaclava Kaplického (spiSe asi Vavrovym filmem, nez jeho kniZzni predlohou)
a pozdé&ji znacné ,obohaceno“ a ,rozsifeno“ romany Dana Browna i dalSimi opusy
podobného typu. Mnozi zdkonoddrci tak museli nabyt dojmu, Ze platné ¢eské, resp.
¢eskoslovenské trestni pravo vyvéra odkudsi z hlubin ,temného stredovéku“ (s ¢imz,
jak se domnivdm, alespoil néktefi argumentujici pravnici kalkulovali), a Ze je tudiz
tteba ho rychle a takrka za kazdou cenu zménit.
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Prehledy badani a historiografickych studii

Migracni teorie, integracni procesy
a evropské déjiny migraci®

JOSEF GRULICH

Uvod
O migraci lze uvazovat v optice longue durée jako o tématu provazejiciho ¢lovéka od po-
¢atkili jeho existence az do soucasnosti. Dilo Homéra je toho dokladem stejné jako Stary
zdkon nebo stredovékd imaginace. Migrace je neodmyslitelné spjata predevSim se
vznikem modernich spole¢nosti. Ty byly zaloZeny na radikdlni transformaci socidlni a eko-
nomické struktury, kterd vyvolala nejprve viny migraci z venkova do mést, pozdéji
z evropského kontinentu za ocedn. Dekolonizace po druhé svétové valce a expanze

JOSEF GRULICH: Migration theories, integration processes and migrations in European
history

This study deals with a highly topical research issue — migrations and integration
processes which are intrinsically connected with them. At the same time it strives to
present a basic overview of the most important migration theories. Although a majority of
them have originated outwith the discipline of history, they do represent a pathway to the
clarification of the circumstances of the origins and the realization of shifts in spatial
mobility of different social classes in a historical context. The presented work primarily
focuses on the most recent foreign literature and introduces individual themes which are
seen as exceptionally significant from the point of migrations in European history. It also
introduces individual theoretical concepts; it analyses their division into macro and
micro theories; it presents examples of hypotheses, their authors and even their
theoretical works. This work, in its own way, is a specialised bibliography which presents
a basic overview of the themes under research at the interdisciplinary level.

Key words: migration, mobility, migration theories, integration processes, history of
migrations, Europe
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zapadnich forem modernity prinesla dalsi viny migraci smérujicich do zdpadnich spolec-
nosti. Zavér minulého a pocatek tohoto stoleti je pak charakteristicky nartistem mobility
lidi v celosvétovém meéritku, ktery Nikos Papastergiadis oznacuje pojmem turbulentni svét
nebo turbulentni migrace.!

Latinské slovo migratio znamend sté¢hovani, respektive prestéhovdani se. Jde o slovo
odvozené od migro, migrare, tedy od stéhovati se, vystéhovalti se, presidliti. V socidlné
védnim diskursu pojem migrace vyjadiuje studium pohybu, stéhovani ¢i presidlovani lidi,
al je tento pohyb permanentni nebo docasny, dobrovolny ¢i nedobrovolny. V socidlnich
védach zaujimd studium fenoménu migrace plnohodnotné postaveni po dobu vice nez
jednoho stoleti.? Problematika studia migraci je interdisciplinarni, dotyka se oblasti socio-
logie, ekonomie, socidlni antropologie, etnologie, socidlni geografie, prava, demografie,
historie, psychologie, politologie i urbanismu.>

Diky své slozitosti migrace nemaji vytvoienu jednotnou teorii, dokonce nejsou
zkoumany ani v ramci samostatného védniho oboru. Migrace je jak pri¢inou, tak i du-
sledkem cetnych prostorovych zmén v organizac¢ni struktuie spole¢nosti. Ve své podstaté
piredstavuje fenomén, ktery miize soucasné piredznamenavat pozitivni i negativni jevy
(prinos/hrozba, reseni/komplikace, pohon/brzda). Pro studium tohoto jevu je moZné po-
uzit optiku jedince i spolec¢nosti, 1ze v ném spatirovat ekonomické, socidlni, kulturni nebo
politické priciny a disledky. Existuje mnoho teorii, které byly vytvoreny v ramci rtiznych
obori, zcela nezavisle na sobé.

Migracni teorie

Podle zptisobu uchopeni problematiky se migra¢ni teorie déli na mikrotroviiové a ma-
kroudroviiové. V prvni skupiné je dominantni orientace na jedince, pripadné rodinu nebo
domadcnost a jejich chovdni spjaté s urcitym mikrosocidlnim prostredim. Makrouroviova
perspektiva zdtraziiuje ekonomické, socidlni a politické okolnosti, jejichz kontext vytvari
prostiredi, ve kterém urcity jedinec — migrant sviij pohyb uskutec¢iiuje. Zatimco zmenseny
thel pohledu nabizi moznost kvalitativni analyzy, naopak druhy smér je spise charakte-
risticky svym kvantitativnim pojetim. Pi‘estoZe uvedené moznosti pohledu jsou diame-
trdlné odliSné, spiSe se navzajem dopliuji, nez aby mezi nimi mohl existovat konkurencni
vztah. Drtiva vétsina migracnich teorii viak nepiedstavuje teorie v pravém slova smyslu.
Nesplnuji totiz néktera zakladni kritéria, kterd v pripadé teorii musi byt dodrzena, napr.
nemaji obecnou platnost nebo jejich jednotlivé ¢dsti nejsou logicky provazany. V mnohych
pripadech jde spiSe o koncepty, perspektivy, piistupy, modely nebo pouhé nahromadéni
jistych pravidelnosti.

Studie vznikla za podpory Grantové agentury Ceské republiky, v ramci standardniho
vyzkumného projekiu ¢. 13-20894S — Socidlni transformace piredmésti jako dusle-
dek migraci a uplatiiovdni strategii venkovského obyvatelstva (Ceské Budéjovice
1750-1830).

1 Nikos PAPASTERGIADIS, The Turbulence of Migration, Cambridge 2000, s. 3—6.
2 Vzajemnym vztahem historie a sociologie se zabyval Jiti SUBRT, Dialog mezi hluchy-

mi? K problematice vziahu sociologie a historie, Sociologicky ¢asopis/Czech Sociolo-
gical Review 44, 2008, s. 969-988.

3 V ceském prostiedi na problematiku migrac¢nich teorii jako prvni upozornil Leo$
SATAVA, Migraéni procesy a Ceské vystéhovalectvi 19. stoleti do USA, Praha 1989,
s. 19-46; nové Dusan DRBOHLAV - Zdenék UHEREK, Reflexe migracnich teorii, Geo-
grafie — Shornik Ceské geografické spolecnosti 112, 2007, s. 125-141.
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Pro oblast spolecenskych véd vyraznou inspiraci piredstavovaly zdkony migrace, které
jiz béhem sedmdesdtych a osmdesdtych let 19. stoleti definoval Ernest George Ravenstein.*
V uvedeném pripadé vSak neslo o vytvoreni skute¢né teorie, ale o podchyceni urcitych
pravidelnosti, které byly prokazatelné na zdkladé vyzkumii imigrace sméfujici do Lon-
dyna. Ravenstein dospél k nékolika dilezitym zjisténim. Vétsina migrantti prekondva
kratké vzdalenosti smérem do absorpcénich center. Protoze migranti se stéhuji smérem
k absorpénim centrtim, nechdavaji po sobé mezery, které jsou vyplnény migranty z jesté
vzdalenéjsich oblasti. Proces rozptyleni migranti sméruje k jejich absorpci. Kazdy hlavni
proud migraci je vyvazovan protiproudem migranti. Migrace na velké vzdalenosti jsou
smérovany hlavné do obchodnich a pramyslovych center. Lidé, kteii se narodili ve més-
tech, migruji méné ve srovnani s venkovskym obyvatelstvem. Zeny migruji vice nez muzi.
Na zdkladé uvedenych zavérta byva Ravensteinovi prisuzovana role zakladatele systema-
tického piistupu k problematice migraci.’

Mezi inspirativni pociny souc¢asné nalezi tiivahy o migracich a cizincich, které rozvi-
nula némecka sociologie prostirednictvim studii Georga Simmela a Maxe Webera.b Cizinec
je zde nahliZen jako soucast skupiny, od které ztistava bytostné vzdalen.” Na némeckou
tradici navdzala chicagskd sociologickd Skola, kterd se zamérila na studium evropskych
migrantt zijicich v USA a procesti jejich integrace.® Pravé na prelomu 19. a 20. stoleti v ob-
lasti teorie migrace nastal vyrazny posun, nebot véda pirestala migraci chdpat pouze jako
mechanické premislovani osob z mista na misto, ale jako proces vyvazovani se ze socidl-
nich vazeb ve vychozim prostoru a navazovani novych socidlnich vazeb v cilové zemi. Ty
se vsak lisi kvalitou i kvantitou a souc¢asné ovliviiuji socidlni chovani jedince.

Stoupenci chicagské skoly zkoumali promény socidlnich vztaht v diisledku migraci.
Dospéli k zavéru, ze imigrant prichazi do ciziho prostiedi ve stadiu socidlni disorganizace®
a teprve postupem doby si zde vytvari nové spolecenské vazby. Napriklad William Thomas

4 Ernest George RAVENSTEIN, The Birthplace of the People and the Laws of Migration,
The Geographical Magazine 3, 1876, s. 173-177, 201-206, 229-233; TYZ, The Laws of
Migration, Journal of the Statistical Society of London 48, 1885, No. 2, s. 167-235;
TYZ, The Laws of Migration, Journal of the Royal Statistical Society 52, 1889, No. 2,
s. 241-305.

5 Richard LAWTON, Population Changes in England and Wales in the Later Nineteenth
Century. An Analysis of Trends by Registration District, Transactions of the Institute of
British Geographers 44, 1968, s. 55-74; Waldo TOBLER, Migration. Ravenstein,
Thorntwaite and Beyond, Urban Geography 16, 1995, No. 4, s. 327-343.

6 Georg SIMMEL, Penize v moderni kulture a jiné eseje, Praha 1997, s. 26-33 (cizinec);
osobnosti vyznamného sociologa se zabyval Radim MARADA, Georg Simmel
1858-1918. Ke sto padesdiému vyroci narozeni sociologického klasika, Sociologicky
casopis/Czech Sociological Review 44, 2008, s. 1017-1021.

7 ,Cizinec je ndam blizky, pokud mezi nim a sebou citime shodné momenty ndarodniho
¢i socidlniho, profesniho ¢i obecné lidského typu; je ndm vzddleny, pokud tyto shod-
né momenty jeho i nds presahuji a spojuji nds s nim jen proto, Ze obecné spojuji ve-
lice mnoho lidi.“ G. SIMMEL, Penize, s. 30.

8 Nejvyznamnéjsi studie o pristéhovalectvi poc¢atkem 20. stoleti sepsal Alfred Cort
HADDON, The Wandering of Peoples, Oxford 21984.

9 Social disorganisation theory; blize Robert Ezra PARK, The City. Suggestions for the
Investigation of Behavior in the City Environment, American Journal of Sociology 20,
1915, s. 579-5853.
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spolec¢né s Florianem Znanieckym prokazali, Ze migrace méni lidské Zivotni strategie
a mohou prispét k vyrazné individualizaci osobnosti.!® Zaroven se jim podatilo ukazat, ze
migraci zpretrhané osobni vazby imigranti v novém prosti‘edi nahrazuji tvorbou novych
socidlnich struktur. Téma migrace spole¢né s problematikou adaptace na nové Zivotni
podminky oslovilo také dalsi autory chicagské Skoly. Ernest Burgess spojoval proble-
matiku migrace a integrace migranti do nového prostiredi s existenci méstskych zon.
V prostredi Chicaga pozoroval, Ze imigranty pritahuji zejména chudsi ¢tvrti v blizkosti
pramyslovych podniki, které souhrnné oznacoval za tranzitni zénu. S postupujici inte-
graci do prostredi cilové oblasti 1ze predpokladat zmény prostorové lokace imigrantti ve
mésté.'! Na zmény socidlniho chovani a vzdjemné interakce etnicky nebo konfesné odlis-
nych skupin ve stejném obdobi poukazal Louis Wirth.!?

Obdobné jako némeckad sociologie, ani chicagska skola nechdpe migraci jako jedno-
znacné negativni jev, ktery by mél za nasledek socidlni neklid. Imigranti v3ak ziskavaji
v novém misté pobytu zvlastni status. To, Ze byli vyvadzani z domdciho prostredi a jesté ne-
jsou uplné zaclenéni do nového Zivotniho prostoru, jim skytd urcity spole¢ensky nadhled.
Usedlé obyvatelstvo totiz piredpoklada, Ze ten, kdo cestuje, zna lidi i svét a soucasné miize
byt obdaren dovednostmi, které jini postrddaji. Zminéné téma prostiednictvim teorie mar-
ginality rozpracoval nejvyznamnéjsi predstavitel chicagské skoly — Robert Ezra Park, ktery
vychdzel z ndzorti Williama Thomase. Migranta spatiuje jako ¢lovéka na pomezi odlisnych
kultur, docasné osvobozeného od ptivodnich svazujicich kulturnich konvenci. Marginali-
zované obyvatelstvo v jeho pojeti nepredstavuje pouze vykotrenénou ¢ast populace, nebot
ve skute¢nosti muize jit o ndpadité a vynalézavé lidi — nositele budoucich socidlnich zmén
a kulturniho pokroku.'

Studiu migrac¢nich komunit vénovali pozornost také nékteii predstavitelé antropolo-
gickych $kol. Na chicagskou Skolu navazoval Robert Redfield, ktery se ve spolupraci
s Ralphem Lintonem a Melvillem Jeanem Herskovitsem pokusil definovat pojem akultu-
race. Jejich pozornosti neunikly zmény, ke kterym dochazi v disledku vzdjemné koexi-
stence skupin obyvatelstva odlisné kultury.!'* Herskovits na piikladu ¢ernosskych populaci
jevuji nevyrovnanym zptisobem.

Postupné se utvorila sociologie migrace ve smyslu zdanlivé autonomni oblasti socio-
logickych vyzkumi. Jeji pohled na problematiku migraci byl ovlivnén demografem Wil-
liamem Petersenem, ktery roku 1958 publikoval obecnou typologii migrace.'> Hned v jejim

10 William THOMAS - Florian ZNANIECKY, The Polish Peasant in Europe and America.
A Classic Work Immigration History, Urbana 1996.

11 Ernest Watson BURGESS, The Growth of the City, in: Robert Ezra Park — Ernest Wat-
son Burgess — Roderick D. McKenzie (edd.), The City. Suggestions of Investigation of
Human Behavior in the Urban Environment, Chicago 1925, s. 47-62.

12 Louis WIRTH, The Ghetto, New Brunswick 1998.

15 Robert Ezra PARK, Race and Culture. Essays in the Sociology of Contemporary Man,
London 1950.

14 Robert REDFIELD - Ralph LINTON - Melville Jean HERSKOVITS, Memorandum for
the Study of Acculturation, American Anthropologist, New Series 38, 19536, No. 1,
s. 149-152.

15 William PETERSEN, A General Typology of Migration, American Sociological Review
23, 1958, s. 256-266.
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uvodu pripomnél vzajemnou provazanost mezi geografickym pohybem a strukturou spo-
le¢nosti. Soucasné zminil podstatny rozdil v chovani ko¢ovnych a usedlych spolec¢nosti.
Podle jeho ndazoru nomddi nepoti‘ebuji Zadné vnéjsi podnéty k uskute¢néni migrace, ktera
predstavuje nedilnou soucdst jejich zivotniho stylu.

Petersen ve své typologii vyclenil teorii primitivni migrace, kdy dochdzi ke zméné po-
bytu hlavné z ekologickych pric¢in, napriklad z divodu vycerpdni lokdlnich zdrojt obzZivy.
Obecné vsak plati zdsada, Ze hlavni divody migraci je nutné spatiovat v ekologickych,
ekonomickych a socidlné politickych pricindch. Lokdlni a casové omezenosti své typologie
se zminény autor snazil prredejit tim, Ze ji vytvéarel s ohledem na dileZzité migraéni uddlosti
lidstva, které byly zaznamendny v pomérné Sirokém c¢asovém horizontu. Rozdéleni mi-
grace na primitivni, vynucenou, néasilnou, dobrovolnou a masovou v$ak miiZe jen stézi
vycerpat v§echny moznosti, které se vdané oblasti nabizeji. Pravé proto byla Petersenova
typologie opakované doplitovdna a pitepracovavana.

O jeji aktualizaci se jako jeden z poslednich pokusil Andreas Demuth, ktery vycha-
zel z dichotomie dobrovolné a nucené migrace. Migraci dobrovolnou déle délil na pra-
covni, retézovou (v zdjmu slouceni rodiny), neemigrac¢ni (za ticelem studia), inovac¢ni
(smétujici k zlepSeni Zivotnich podminek a hmotného zabezpeceni jednotlivet i celych
rodin). Pri¢inu ndsilnych migraci spatroval v mezilidskych vztazich (poruSovani lid-
skych prdv, obc¢anskd vdlka) a také v dtsledku Zivelnych katastrof (zdaplavy, sucho, ne-
uroda).!®

Pristupy, které vychazeji z neoklasické teorie,'” nesou oznaceni push-pull teorie. Za
priciny migrace se povazuji faktory, jez migranty nuti opustit zemi svého ptivodu (push
Jactors), a jiné faktory, které je pritahuji do cilovych zemi (pull factors). K prvni skupiné
faktorti byva razen demograficky rtist, nizka vroven zivotnich podminek, nedostatek eko-
nomickych a pracovnich prilezitosti, politické represe. Ke druhé skupiné jsou razeny po-
ptavka po préaci, dostupnost pozemki, piiznivé ekonomické prileZitosti a také politicka
svoboda.

Neoklasicky ekonomicky piistup se zaméruje hlavné na piijmové rozdily a podminky
zameéstnani v riznych zemich a vylohy na pripadnou migraci. K ni dochazi zvlasté poté,
co se jedinec po raciondlnim posouzeni ndkladii i vyhod plynoucich z migrace rozhodne
k presunu ze zemé ptivodu do jiné oblasti. Snazi se maximalizovat sviij uzitek, zpravidla
vy§i prijmu (cost-benefit calculation). Pokud je ocekdvana kladna cistd ndvratnost (positive
net return) vétsinou v penézni formé, aktér se rozhoduje pro migraci. Na zdkladé vSech
dostupnych informaci miize zvazit, zda je vyhodnéjsi ztstat v domdcim prostredi, nebo
migrovat.'8

16 Andreas DEMUTH, Some Conceptual Thoughts on Migration Research, in: Biko Ago-
zio (ed.), Theoretical and Methodological Issues in Migration Research, Aldershot
2000, s. 21-58.

17 Neoclassical economic approach; blize Barry S. WEINGAST - Kenneth A. SHEPSLE -
Christopher JOHNSEN, The Political Economy of Benefits and Costs. A Neoclassical
Approach to Distributive Politics, Journal of Political Economy 89, 1981, s. 642-664.

18 Caroline B. BRETTELL, Theorizing Migration in Anthropology. The Social Construc-
tion of Networks, Identities, Communities and Globalscapes, in: Caroline B. Brettell —
James F. Hollifield (edd.), Migration Theory. Talking Across Disciplines, London-
New York 2000, s. 102-103; James F. HOLLIFIELD, The Politics of International Mi-
gration. How Can We ,Bring the State Back In“?, in: C. B. Brettell — J. F. Hollifield
(edd.), Migration Theory. Talking Across Disciplines, s. 141-142, 146-147.
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William Petersen a shodné s nim i Donald Joseph Bogue piredpoklddali ptisobeni fak-
tort, které jedince ze zdrojového prostiredi bud vypuzuji (push factors), nebo jej do cilo-
vého prostoru pritahuji (pull factors)." Bogue zdaraznoval, Ze tyto sily nejsou zcela
komplementdrni a ve vztahu k obyvatelstvu mivaji odliSny ucinek. Zaroven konstatoval,
Ze migrace, které maji silné ,,push“ stimuly (hladomory, katastrofdlni sucha, zaplavy, vy-
¢erpdni prirodnich zdroj), mohou komunity v misté ptivodu ovlivnit mnohem méné nez
migrace, u kterych prevldadaji stimuly ,,pull“, nebot ne kazdy ¢len mistniho spolecenstvi
se musi rozhodnout pro zménu bydlisté. Myslenku ,,push-pull“ faktort poc¢datkem druhé
poloviny 20. stoleti podrobnéji rozpracovali Clifford J. Jansen?® a Everett S. Lee.?! Posledné
zminovany rozsiril jednoduchy ,,push-pull“ model o koncept mezilehlych prekdzek a pri-
lezitosti.?? Everett S. Lee a R. Paul Shaw? se tadi mezi vyznamné pokracovatele raven-
steinovské tradice. Z hlediska tvorby migrac¢nich teorif je vSak nutné jejich pristup oznacit
za nedostatec¢ny, nebol byl zaloZen na pouhém zobecnéni poznatki ziskanych prostired-
nictvim pozorovani.*

Na zdkladé ,,push—pull® modelu vSak bylo mozné dospét k nékterym zajimavym za-
véram. Migrac¢ni pohyb je doloZitelny tehdy, pokud faktory, které migranta vytlacuji z pt-
vodniho a pritahuji do cilového prostoru, dosdhnou vyrazné intenzity. Ta se méni
v zavislosti na vnéjsich okolnostech i subjektivnich pri¢inach. Migra¢ni aktivity ptisobi
selektivné, takZe ne kazdy ¢lovék se odhodla k zméné mista pobytu. Velikost migra¢niho
toku i protiproudu zavisi na Zivotnich podminkéach v misté ptivodu a v cilové oblasti. Vy-
znamnou roli soucasné hraji prekdzky, které mohou branit v uskute¢néni geografické mo-
bility. Pokud jsou Zivotni podminky ve vychozi i cilové oblasti srovnatelné a prekdazky
migraci ptisobi v omezené mire, Ize predpokladat vétsi protiproud migrantt. Nizsi icin-
nost migraci prispiva k tomu, Ze se vétsi pocet osob vraci do mista svého ptivodu.

V oblasti integrac¢nich teorii béhem Sedesatych let 20. stoleti proslul napriklad Milton
Myron Gordon, ktery pirehodnotil dosavadni koncepty amerického kulturniho pluralismu.
Predstava syntetické asimilace byva v sociologii metaforicky nazyvana tavicim tyglikem.
Uvedeny pojem vSak sociologové pievzali z ndzvu divadelni hry The Melting Pot, kterou
roku 1908 sepsal zidovsky intelektual Israel Zangwill. Na piikladu kitestansko-zidovského

19 Srov. Joseph Donald BOGUE, A Methodological Study of Migration and Labor mobi-
lity in Michigan and Ohio in 1947 (Scripps Foundation Studies in Population Distri-
bution), Miami 1952; TYZ, Techniques and Hypotheses for the Study of Differential Mi-
gration. Some Notes from an Experiment with U.S. Data (International Population
Conference, New York 1961), London 1963; W. PETERSEN, A General Typology,
s. 256-266.

20 Clifford J. JANSEN, Migration. A Sociological Problem, in: tyz (ed.), Readings in the
Sociology of Migration, Oxford 1970, s. 3-35.

21 Everett S. LEE, A Theory of Migration, Demography 3, 1966, No. 1, s. 47-57.

22 Samuel A. STOUFFER, Intervening Opportunities. A Theory Relating Mobility and
Distance, American Sociological Review 5, 1940, No. 6, s. 845-867; TYZ, Intervening
Opportunities and Competing Migrants, Journal of Regional Studies 2, 1960, No. 1,
s. 1-26.

23 R. Paul SHAW, Migration Theory and Fact. A Review and Bibliography of Current Li-
terature, Bibliography Series — Regional Science Research, No. 5, Philadelphia 1975.

24 Paul WHITE - Robert WOODS (edd.), The Geographical Impact of Migration, Lon-
don-New York 1980; Robert WOODS, Theoretical Population Geography, New York
1982.
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paru americkou spolec¢nost charakterizoval ,jako tavici kotel“, v némz se narody celého
svéta spojuji a misi v jednotném usili vybudovat ,,republiku lidi“ i ,,kralovstvi bozi“.?> Ana-
lyzou teorii americké asimilace piredznamenal vznik odbornych praci k problematice hle-
dani optimdlniho modelu integrace imigrant(.? Naproti tomu Wilbur Zelinsky se nechal
inspirovat pohledem do minulosti. Rozdilné formy a intenzitu prostorové mobility objas-
noval s pomoci konceptu prechodného stadia mobility (mobility transition), ktery byl vy-
tvoren na zdkladé hypotéz vyvérajicich z teorie demografického prechodu (procesu
modernizace). V zdvislosti na odliSném vyvojovém stupni lidstva usiloval o vymezeni v§ech
typti rizné orientované migra¢ni mobility v obdobi od minulosti po soucasnost.?’

Neoklasicky ekonomicky pristup ma ve své podstaté dvé analytické roviny. Na ma-
krourovni teorie vysvétluje migraci rozdily v nabidce a poptdvce po pracovnich sildch. Mi-
grace probihajici do vyrovndni nerovnovdzného stavu sméruje z oblasti méné vyspélych,
s prebytkem pracovnich sil a nizkymi prijmy, do oblasti vyspélych, s nedostatkem pracov-
nich sil a s vysokymi piijmy. Na mikrourovni vychdzi z premisy, Ze jedinec migruje v oce-
kavani zlepSeni kvality Zivota a véri, Ze zisky z migrace okamzité nebo v dlouhodobéjsim
vyhledu prevazi ztraty (the human capital migration model).”® Takto definovany model lid-
ského kapitdlu poc¢itd s dynamikou lidského rozhodovani.

Makroteorie méla ptivodné vysvétlovat pracovni migraci v procesu ekonomického
rozvoje, avSak dnes zkoumd pri¢iny migrace z hlediska makroekonomickych ukazateli,
kterymi jsou napriklad rozdily v prijmech mezi zemémi, v nabidce a poptdvce pracovnich
sil a moznosti zaméstndni. Dalo by se predpokladat, Ze se chudi budou stéhovat do bohat-
§ich oblasti a Ze pouze ekonomické rozdily nebo odliSnosti v nabidce a poptdvce pracov-
nich sil jsou dostacujicim divodem k vytvoieni migra¢nich prouda.?’

Makrouroviiova teorie svétového systému, kde jadro predstavuji historicko-struk-
turalistické perspektivy, spatrfuje pouze jeden ekonomicky systém zahrnujici cely svét.
Migrace je zde ddvdna do primé souvislosti s ekonomickou globalizaci a obecnymi ma-
kromodely socidlné ekonomického a politického vyvoje. Klicova je soudoba globdlni in-
tegrujici uloha kapitalistické ekonomiky, kterd zptisobuje vyraznou ekonomickou
a socidlni nerovnovahu.

V danych souvislostech nelze opomenout Immanuela Wallersteina, jehoz teorie své-
tovych systému (word systems theory) do zna¢né miry vychdzela z Braudelova termi-
nu économie-monde (world-economy).>® Wallerstein provedl klasifikaci civilizaci do ti'f

25 Na problematiku kulturné-pluralistické integrace v ¢eském prostiredi upozornila na-
piiklad Katerina CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé? Ndrodni identita Zidii v Cechdch
1918-1938, Praha-Litomysl 2005.

26 Milton Myron GORDON, Assimilation in American Life. The Role of Race, Religion and
National Origins, New York 1964.

27 Wilbur ZELINSKI, The Hypothesis of the Mobility Transition, The Geographical Re-
view 61, 1971, No. 2, s. 19-249.

28 Berry R. CHISWICK, Are Immigrants Favorably Self-Selected? An Economic Analysis,
in: C. B. Brettell - J. F. Hollifield (edd.), Migration Theory. Talking Across Disciplines,
s. 62-63 (The Human Capital Migration Model).

29 Arthur W. LEWIS, Economic Development with Unlimited Supplies of Labour, Man-
chester School 22, 1954, s. 139-191.

30 Fernand BRAUDEL, Méditerranée et le monde méditerranéen a l’époque de Philippe 11,
Paris 1949.
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zdkladnich kategorii — jadrova civilizace v uvedeném pripadé predstavuje civiliza¢ni cen-
trum, které do svého okoli vysild ekonomické, technologické, ideologické a kulturni pod-
néty.’! Jadrova civilizace si zde vytvari periferii, ktera ziistaiva v podiizeném postaveni —
poskytuje suroviny a prejima Zivotni styl jadrové civilizace. Margindlni zona je jesté vzda-
lenéjsi nez periferie. Od jadrové civilizace prijimd hlavné technické inovace, avSak po-
nechdva si svou vlastni kulturni identitu, hodnotovou orientaci a vyvojovy model. Jelikoz
neni ovladdna do takové miry jako periferie, postupem doby muze dat vzniknout nové
jadrové civilizaci.?

Prostirednictvim Wallersteinova konceptu vztaht (civiliza¢ni jadro — periferie — mar-
gindlni zéna) je mozné dospét k zdvéru, zZe vysdvani bohatstvi periferie civiliza¢nim j4-
drem a navazujici nerovnomérné rozloZeni bohatstvi a pracovnich prileZitosti predstavuji
hlavni pohon migra¢nich pohybiu. Tento vztah vyvolava obousmérny migracni tok, kdy
periferie pritahuje nejriznéjsi druhy experti, zatimco centra nekvalifikovanou pracovni
silu, ale téz Skolené, kompetentni kvalifikované pracovniky do dynamicky se rozvijejici
ekonomiky. Dobi‘e placené kvalifikované sily pak v centrech déle zvySuji poptavku po mi-
grantech poskytujicich mdlo kvalifikované sluzby. Z hlediska kvality, nikoliv kvantity mi-
graci, teorie svétového systému ¢dstecné problematizuje jiZ uvddénou teorii dvojiho trhu.

V dlouhodobém méiitku se uvadi postupné vyrovnavani ekonomickych rozdilt mezi
rozvinutymi a zaostalymi regiony, které by mohlo nastolit ekonomickou rovnovdhu. Vy-
chazi se z predpokladu, Ze v zemich s vysokou nabidkou pracovnich sil a nedostatkem ka-
pitdlu byvaji mzdy nizsi nez v zemich s vyS8si poptdavkou po pracovnich silach a vétSim
mnozstvim kapitdlu. Lidé ze zemi s niZ§imi mzdami se stéhuji tam, kde mohou docilit vys-
§ich finan¢énich pifjmt. V chudsi zemi dochdzi k poklesu nabidky pracovnikii, ktery pti-
spiva k rtistu mezd. Priliv pracovnich sil ma za nasledek snizovani mzdy v bohatsi zemi.
Zminény trend sméruje k nastoleni ekonomické rovnovahy a zastaveni migrac¢niho
proudu.’® Neoklasickou mikroteorii ekonomické rovnovahy (mikro theory — neoclassical
economic approach) vyvolal diskusi Michael P. Todaro.>*

Mikroteorie se soustiedi na jedince a jeho raciondlni kalkulaci vydaji a uzitku v ur-
¢itém casovém horizontu a naslednou volbu s cilem maximalizovat svtij zisk. Mezi vydaje
patri napriklad materidlni ndklady na cestu, ndklady na dobu, nez najde jedinec praci,

31 Okolnosti vzniku teorii svétovych systémii uvadi Stanislav HOLUBEC, Sociologie své-
tovych systémii. Hegemonie, centra, periferie, Praha 2009, s. 16-21.

32 Immanuel WALLERSTEIN, The Modern World-System, vol. 1. Capitalist Agriculture
and the Origins of the European World-Economy in the Sixteenth Century, New
York-London 1974; TYZ, The Modern World-System, vol. II. Mercantilism and the
Consolidation of the European World-Economy, 1600-1750, New York 1980; TYZ,
The Modern World-System, vol. 1. The Second Great Expansion of the Capitalist
World-Economy, 1730-1840's, San Diego 1989.

33 Okolnostem vzniku neoklasické teorie ekonomické rovnovahy (Macro-theory Neo-
classical Economical Approach) vénoval pozornost Robert L. TIGNOR, /. Arthur Le-
wis and the Birth of Development Economics, Princeston 2005.

534 Michael P. TODARO, A Model of Labor Migration and Urban Unemployment in Less
Developed Countries, American Economic Review 59, 1969, s. 138-148; srov. Jan
K. BRUECKNER - Kim HYUN-A, Land Markets in the Harris-Todaro Model. A New
Factor Equilibrating Rural-Urban Migration, Journal of Regional Science 41, 2001,
s. 507-520; Jan K. BRUECKNER - Zenou YVES, Harris-Todaro Models with a Land
Market, Regional Science & Urban Economics 29, 1999, s. 517-339.
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pripadné usili vynaloZené na uceni se novému jazyku a kultufe, na vytvareni novych
spolec¢enskych vazeb. Volbu ovliviiuji podminky na trhu préce v cilové oblasti, pravdépo-
dobnost nalezeni zaméstnani, mozné uplatnéni jedincovych dovednosti, vySe piredpokld-
daného vydeélku, ale i riziko deportace pro nelegdlni migranty.

Kazdy hodnoti zisky a ztraty odliSné na zdkladé individudlné psychologickych a kul-
turné podminénych predpokladti i zcela konkrétnich zivotnich cilt. Plany tykajici se spo-
ti‘eby nemohou byt od osobnich investic v oblasti lidského kapitdlu oddéleny.? Trh prace
spole¢né s vysi finan¢éni odmény bral v tiivahu jiz Ernest George Ravenstein. Vychdzel
z neoklasické ekonomické teorie, jez vznikala béhem poslednich desetileti 19. stoleti jako
ostra polemika vtici klasické ekonomické teorii, kterou koncipovali David Ricardo a John
Stuart Mill.’® Podle neoklasického piistupu legalni migrant kalkuluje naklady, které musi

Neoklasicka teorie objasiiuje smér migracnich tokt prostrednictvim modelu lidského
kapitdlu (human capital). V konkrétni roviné zkouma, proc se nékteré skupiny osob mi-
graci ucastni v mnohem mensi mire nez jini jedinci se stejnou motivaci i obdobnymi pied-
poklady. Model lidského kapitdlu se zacal pouzivat béhem Sedesdtych let 20. stoleti
a nejdiive byl i vuvedeném pripadé kladen dtraz na vliv ekonomickych faktort. Teprve
po druhé svétové valce vstoupila v platnost ¢etnd opatieni, ktera migranttim ulehcila pobyt
v cilové zemi.”

K teoriim ekonomického typu Ize jesté priradit teorii dvojiho pracovniho trhu (dual
labor market theory).’® Vychdzi z rozdéleni pracovniho trhu vyspélé zemé na primarni
a sekundarni pracovni sektor. Primdrni je tvoren vysoce kvalifikovanymi odborniky. Za-
meéstnani vyzadujici vzdélani, dovednosti a specializované Skoleni jsou pomérné stabilni.
Sekunddrni pracovni sektor je naproti tomu tvoien nekvalifikovanymi pracovniky. Je ty-
picky malou atraktivitou zptisobenou nizkymi mzdami, ¢asto i Spatnymi pracovnimi pod-
minkami, nestabilitou zaméstnani a v podstaté nulovymi moznostmi kariérniho rtstu.
Mezindrodni migrace je dasledkem neustdlé poptavky po pracovnich silach ve vyspélych
pramyslovych zemich.

Pri¢inami uvedeného stavu vSak nejsou push faktory v zemich ptivodu, ale pull faktory
v cilovych zemich. Pro ekonomickou strukturu vyspélych stdtu je dualezity priliv pracov-
nich sil z méné rozvinutych zemi. Konkrétni vydélek by mél odrazet urcity socidlni status,
avSak pro vétsinu pristéhovalcti je mnohem dilezitéjsi vySe pifjmu plynouciho ze zamést-
nani nez otazka jejich nerovnopravného spolecenského postaveni.?®

35 John W. GRAHAM, An Exploration for the Correlation of Stocks of Nonhuman Capital
with Investment in Human Capital, The American Economic Review 71, 1981, No. 1,
s. 248-255.

56 George R. BOYER - Robert S. SMITH, The Development of the Neoclassical Tradi-
tion in Labor Economics, Industrial and Labor Relations Review 54, 2001, No. 2,
s. 199-223.

57 Douglas J. KRUPKA, Location - Specific Human Capital, Migration and Amenilies,
Working Paper No. 4-6. Georgia State University, School of Policy Studies, Atlanta
2004.

38 Michael J. PIORE, Birds of Passage. Migrant Labor in Industrial Societies, Cambridge
1979.

59 Charles B. KEELY, Demography and International Migration, in: C. B. Brettell —
J. F. Hollifield (edd.), Migration Theory. Talking Across Disciplines, s. 52-53.
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Dosud zminované teorie zohlednuji makroekonomické procesy a ekonomicky pod-
minéné individudlni rozhodovdani jednotlivce. Neberou v ivahu, Ze migrac¢ni toky se
odehrdvaji v ramci socidlnich interakci, do kterych migrant zasahuje v roli aktivniho
subjektu. Zminénou okolnost se snaZi eliminovat teorie migrac¢nich siti (network
theory). Kalkuluje s migra¢nimi sitémi jako s mnozinami interpersonalnich vztaht, jez
spojuji migranty v cilovych prostorech a jejich ptivodni komunity v zdrojovych zemich
pribuzenskymi a pratelskymi pouty.*® Migrac¢ni sité lze vnimat jako systémy, které snizuji
socidlni, ekonomickou a emoc¢ni investici do uskute¢néni migrace. Jako systémy so-
cidlnich vztaht ovliviiuji postmigrac¢ni chovdni. Jako integracni strategie jednotlivet
i skupin obyvatelstva se projevuji v ekonomické oblasti a také ve sféire vzajemnych
interakei.*!

Teorie siti (network theory) klade diraz na vyznam mezilidskych vazeb v migra¢nim
procesu. Neformadlni sité vznikaji na bazi osobnich vazeb mezi migranty, byvalymi imi-
granty a témi, ktefi i nadédle ztistavaji v zemi ptivodu. Piibuzenské i pratelské vazby v uve-
deném pripadé predstavuji socidlni (lidsky) kapitdl (human capital), jehoZ prostirednictvim
jsou jedinctim i celym skupindam poskytovany dilezité informace, socidlni i finan¢ni
pomoc i podpora pii feSeni osobnich problémi. Zminénym zptisobem se zvySuje pravdé-
podobnost migra¢niho pohybu, soucasné klesaji osobni rizika a vzrista prinos z migrace.
Rodinné vazby pak prispivaji k snadnéjsimu usazovani imigrantii v cizim prostiedi a k nd-
slednému vytvareni pristéhovaleckych komunit.

Skupiny migrantti ¢asto vytvareji svou vlasini ekonomickou i socidlni infrastrukturu,
jako jsou spolky, obchody, zdbavni podniky, kostely, sluzby lékaii, pravniki. Jakmile pocet
migranti i osobnich vazeb piekroc¢i urcitou kritickou mez, ndklady na kazdou dalsi mi-
graciirizika spojend s jejim uskute¢nénim se sniZuji. To ma za ndsledek motivovani dalsi
migrace, rozsirovani sité a také snizovani naklada a osobnich rizik.* Vedle migrac¢nich
siti, které se vytvareji v cilovych prostorech nebo na migrac¢nich trasdch, soucasné vznikaji
specifické sité, jejichZz podstatu vysvétluje risk-diverzification model. Komunita rozesle
své ¢leny do rtznych destinaci, pricemz usiluje o sniZeni rizika negativniho dopadu mi-
graci na rodinnou situaci.®’

Teorie migrac¢nich siti doplnuje model push-pull faktor, ktery je obohacen o dimenzi
efektu ucelovych vazeb mezi samotnymi migranty. Existence migrac¢nich siti méni vztah
mezi ptivodnimi pii¢cinami migrace a ndslednym pohybem migrantti mezi zdrojovou a ci-
lovou oblasti migrace. Dtivod k migraci miiZe predstavovat existence migracni sité, ktera
napomahd snaze prekondvat prekdzky béhem stéhovani i vytvdret podminky k zivotu

40 Douglas S. MASSEY, Economic Development and International Migration in Compa-
rative Perspective, Population and Development Review 14, 1988, s. 383-413.

41 Ivan LIGHT - Parminder BHACHU - Stavros KARAGEORGIS, Migration Networks
and Immigrant Entrepreneurship, Institute for Social Science Research, Volume 5,
1989-90 (= California Immigrants in World Perspective: The Conference Papers,
April 1990. Paper No. 1), Los Angeles 1990.

42 Graeme J. HUGO, Village-Community Ties, Village Norms and Ethnic and Social Net-
works. A Review of Evidence from the Third World, in: Gordon F. De Jong — Robert
W. Gardner (edd.), Migration Decision Making. Multidisciplinary Approaches to Mi-
crolevel Studies in Developed and Developing Countries, New York 1981, s. 186-224.

43 Douglas S. MASSEY, Social Structure, Household Strategies and the Cumulative Cau-
sation of Migration, Population Index 56, No. 1, 1990, s. 3-26.
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v cilovych prostorech, at uz s ohledem na bydleni, ekonomické ¢innosti, péci o déti nebo
zabezpeceni socidlné slabych.*

Migracni sité pomdhaji prekonat pocit marginality, souc¢asné vSak mohou produkovat
margindlni skupiny. Ovliviiuji nejen destinaci migrujicich, ale pocet a sloZeni prichozich
migranti. Existence migrac¢nich siti mtize migranty pritahovat i odpuzovat. Osoby, které
za pomoci uskute¢néni migrace hledaji zdsadni Zivotni inovaci, mohou v krajanskych si-
tich shledavat pirekazku v realizaci predem vytycenych Zivotnich cilt.

Migracni sité maji limitovanou Zivotnost a ukazuji, Ze jejich pritomnost pri nasyceni
cilového prostoru mize kratkodobhé zvysit nezaméstnanost i zptisobit dalsi socidlni prob-
1émy. Po case migrac¢ni sité odumiraji nebo se presouvaji jinam a v cilovém prostoru na-
stava situace nikoli nepodobnad té, jez existovala pi'ed vznikem migracni sité. Zaroven jsou
dolozitelné pripady, kdy existence migracnich siti v daném cilovém prostoru zvysi pro-
speritu regionu, takze zminovana sit se podili i na pozitivnich zménéach ekonomiky.

V posledni dobé jsou aspekty socidlnich siti migrantti transformovany a zobecnovany
do konceptu transnacionalizace (transnational social spaces).* Jeho prostirednictvim byla
vytycena poti‘eba nové konceptualizace migrace, ktera by jiz nebyla zaloZena na predstavé
mista ptivodu a mista presidleni jako dvou oddélenych a na sobé nezdvislych sociokultur-
nich a geopolitickych jednotek. Naopak transnacionalismus definuji jako proces, pomoci
néhoz imigranti vytvaieji socidlni pole, ktera spojuji dohromady jejich zemi ptivodu se
zemi, v niZ se nové usidlili.* V uvedeném pripadé je kladen dtiraz na riznorodé, migraci
propojené preshrani¢ni vztahy mezi jednotlivci a skupinami. Na zdkladé pristéhovalec-
kych aktivit, které se soucasné odehravaji v ekonomické, politické i sociokulturni oblasti,
postupné vznikaji pevné a funkéni svazky mezi zdrojovou a cilovou oblasti. V socidlnich
i historickych védach s modelem transnacionalizace volné souvisi zminovany koncept so-
cidlniho kapitalu.*”

Pierre Bourdieu definuje socidlni kapitdl jako souhrn aktudlnich nebo potencional-
nich zdrojt plynoucich ze zapojeni se do siti vice ¢i méné institucionalizovanych vztaht
zalozenych na vzajemném poznéani a uznani.*® Spolecenské sité vytvareji socidlni kapital,

44 Podstatou i problémy fungovani migracni sité se ve vztahu k minulosti zabyvaji napii-
klad Gary B. MAGEE - Andrew S. THOMSON, Empire and Globalisation. Networks of
People, Goods and Capital in the British World, c. 1850-1914, Cambridge 2010; Chris-
tiane REVES, JVom Pomeranzengdngler zum Grofthdndler? Netzwerke und Migrations-
verhalten der Brentano-Familien im 17. und 18. Jahrhundert, Paderborn 2012.

45 Na zakladé dlouholetého vyzkumu Zivota karibskych a filipinskych migranti v New
Yorku zacala teorii transnaciondlni migrace rozvijet trojice antropolozek Linda
BASCH - Nina GLINCK-SCHILLER - Cristina SZANTON-BLANC, Nations Unbound.
Transnational Projects, Postcolonial Predicaments and Deterritorialized Nation-Sta-
tes, London 1994; srov. Alejandro PORTES - Luis E. GUARNIZO - Patricia LANDOLT,
The Study of Transnationalism. Pitfalls and Promise of an Emergent Research Field,
Ethnic and Racial Studies 22, 1999, No. 2, s. 217-257; Ludger PRIES (ed.), Migration
and Transnational Social Spaces, Aldershot 1999; Thomas FAIST, The Volume and
Dynamics of International Migration and Transnational Social Spaces, Oxford 2000.

46 Blize Csaba SZALO, Transnaciondlni migrace. Promény identit, hranic a védéni
o nich, Brno 2007, s. 105-139.

47 John FIELD, Social Capital, LLondon-New York 2003.

48 Alejandro PORTES, Social Capital. Its Origins and Applications in Modern Sociology,
Annual Review of Sociology 24, 1998, s. 3.
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ktery determinuje rozmisténi jedincti v konkrétnim prostoru, a tedy i pravdépodobnost
jejich postupného zapojeni do mezilidskych vazeb. Lidé maji k sobé tim bliZe, ¢im jsou si
podobnéjsi ve vlastnictvi piredevsim ekonomického a kulturniho kapitalu.*® Blizkost spo-
le¢enskych pozic zminénym zptisobem predurcuje intenzitu stietdvani a vytvdieni so-
cidlnich siti, potazmo socidlniho kapitdlu.

Pierre Bourdieu vnima socidlni prostor jako celek riznych koexistujicich pozic, které
se vymezuji vii¢i véem ostatnim. Socidlni vztahy nejsou determinované, ale vytvaieji a pre-
tvareji prostor.®® Jeho relacni pojeti se stiva vhodnym ndstrojem analyzy piistéhovalectvi
z hlediska teorie transnacionalismu. Pozice v novém socidlnim prostoru kazdého pristé-
hovalce vybizi k vzdgjemmnému srovnani se spole¢enskym postavenim v misté ptivodu. Re-
lac¢ni pojeti prostoru umoziuje osvobodit sociologické mysleni od metodologického
nacionalismu, jenZ ztotoznuje spolec¢nost s ndrodnim spolecenstvim. Blizkost socidlnich
pozic v spolecenském prostoru pirekracuje hranice narodnich stata.

Po vzoru Bourdieuho koncepce nékteri autori nahrazuji spole¢nost terminem socidlni
pole a mezindrodni migraci oznac¢enim transndarodni nebo transnaciondlni migrace. Ter-
minologickd zména odrdzi védomi proménlivosti socidlniho prostoru a vlivu globdlnich
aktivit na lokalni déni. Transnaciondlni teorie migrace zpochybnuji vZitou predstavu, Ze
pristéhovalec je clovékem bez historie, ktery musi v zdjmu adaptace do ciziho prostiredi
projit procesem individudlni integrace do vétsinové spolecnosti. Americky sociolog Ale-
jandro Portes, ktery provadél vyzkum meéstskych pristéhovaleckych komunit, prokazal
dilezitost socidlnich siti a etnické solidarity.’! Souc¢asné dospél k vlastni teorii o pri¢indch
migrace, v niz se snazil kombinovat makrostrukturni piistup s mikrostrukturni teorif siti.
Zminénym zptisobem vznikla teze o zakotvenosti individudlniho jedndni pristéhovalcu ve
strukturnich vazbdch mezi ptivodni a cilovou oblasti a také na vrovni mistnich komunit
a rodin.”

Role socidlnich siti v migrac¢nich vzorcich je dtlezitd, jelikoZ dokdze interpretovat
kontext individudlnich strategii jedndni, které jiné pristupy c¢asto ignoruji nebo je nedo-
kazou vysvétlit. Teorie siti pravi, Ze po néjakém case od vzniku urcitého typu mezinarodni
migrace se jeji pohyb stava sobéstacny, protoze se vytvoii rizné typy formalnich i nefor-
malnich socidlnich vazeb a mezindrodnich siti, které udrzuji migrac¢ni proces, prestoze
dochdzi k omezeni pristéhovalectvi. Mezindrodni migrace maji za ndsledek vytvareni so-
cidlnich siti.®® Mnoho piistéhovalct se tak stdva zdrojem informaci (kulturni kapital)
i hmotného zabezpeceni (ekonomicky kapitdl) pro svou rodinu nebo pribuzné a znamé
v misté ptivodu. Institucionalizuje se migra¢ni sit, kde potenciondlni pristéhovalci jsou
plné zavislymi na socidlnim kapitdlu pristéhovalct, reprodukuji socidlni sité, vytvareji
a posiluji socidlni kapital.

49 P. BOURDIEU, Teorie jedndni, Praha 1998, s. 13.

50 Ludger PRIES, Configurations of Geographic and Societal spaces. A Sociological Pro-
posal Between ‘Methodological Nationalism’ and the ‘Spaces of Flows’, Global Net-
works 5, 2005, s. 172.

51 A.PORTES, Social Capital, s. 1-24; TYZ, Transnational Entrepreneurs. An Alternative
Form of Immigrant Economic Adaptation, American Sociological Review 67, 2002,
s. 278-298.

52 Alejandro PORTES — Ruben G. RUMBAUT, Immigrant America. A Portrait, l.os Ange-
les 1996, s. 271-272.

53 Tamitéz, s. 277.
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Mnozstvi migracnich pohybt je vysledkem ustanoveni transnaciondlnich siti, které
jsou vytvareny pristéhovaleckymi komunitami. Pretrvavajici vazby se zemi ptivodu
ulehcuji uskute¢néni geografické mobility i naslednou adaptaci novych imigranta
na cizi prostiredi. Alejandro Portes popisuje transnaciondlni migranty jako lidi, kteri
7iji dva zivoty, hovori dvéma jazyky, maji domov ve dvou stdtech a vykondvaji ekono-
mické aktivity prekracujici hranice narodnich stdti.’* Adaptace migranti do nového
socidlniho prostredi tudiZ neznamend vzddt se emociondlnich vazeb a socidlnich siti
v zemi ptavodu. Steven Vetrovec pojmenovdva dvoji orientaci v kazdodennim Zivoté
transnaciondlniho migranta bifokalitou, kterd je metaforou dvoji perspektivy mi-
granta.’® Zemé ptivodu tak i naddle ztstdva zdrojem kulturni a socidlni identifikace,
zatimco cilovd zemé je piredevSim zdrojem materidlni podpory, ekonomickych prilezi-
tosti a prav.

Teorii svétového systému a migrac¢nich siti kombinuje urcitym zptisobem teorie mi-
grac¢nich systému.’ Zminéna teorie bere v ivahu konkrétni historické okolnosti, béhem
kterych dochédzelo k vytvareni migrac¢nich mostti mezi jednotlivymi oblastmi. Teorie mi-
gracnich systémit uvadi, Ze cilové zemé jsou se zdrojovymi propojeny nejen prostred-
nictvim lidi, ale také mnozstvim historickych, kulturnich a technologickych vazeb.
Migrace a jeji protiproud probihd ve specifickych socidlnich, politickych, demografic-
kych a ekonomickych kontextech a md znac¢né diferencujici se prostorovou a ¢asovou
dimenzi.

Instituciondlni teorie (institutional theory) se snazi vysvétlit vliv institucionalnich
subjektii na migrac¢ni proudy. [ vuvedeném piipadé jde o sité, které podporuji a formuji
migrace. V ramci této teorie se da hovotit o dvou skupindch instituciondlnich subjekti.
Prvni skupinou jsou organizace ¢i jednotlivei napomaéhajici ilegdlni migraci za uicelem
zisku. Jedinci i celé spolec¢nosti vydélavaji na migrantech, kteri se snazi ilegdlné dostat
do vybrané zemé.”” Druhou skupinu tvoii nevladni a mezindarodni organizace a jedinci
poskytujici migrantiim rady, socidlni sluzby a hlavné pravni poradenstvi. V§echny tyto
instituce a organizace podporuji a pomdhaji udrzovat mezinarodni migraci. Migrac¢ni
proud je tak vice institucionalizovdn a stdvd se nezavislejsi na okolnostech, které ho
vyvolaly.>

54 A. PORTES - L. E. GUARNIZO - P. LANDOLT, The Study of Transnationalism,
s. 217.

55 Steven VETROVEC, Migrant Transnationalism and Modes of Transformation, Inter-
national Migration Review 38, 2004, s. 970-1001.

56 Mary M. KRISTZ - Hania ZLOTNIK - Lin Lean LIM, International Migration Systems.
A Global Approach, Oxford 1992.

57 Uvedené téma je velice aktudlni i z historického hlediska, srov. Otto ULBRICHT, Die
Welt eines Bettlers um 1775. Johann Gotifried Kdstner, Historische Anthropologie 2,
1994, s. 371-398; Edith SAURER, Strafie, Schmuggel, Lottospiel Materielle Kultur und
Staat in Niederosterreich, Bohmen und Lombardo-Venetien im friihen 19. Jahrhun-
dert, Gottingen 1989.

58 Douglas S. MASSEY - Joaquin ARANGO - Graeme HUGO - Ali KOUAOUCI - Adela
PELLEGRINO - James E. TAYLOR, Theories of International Migration. A Review and
Appraisal, Population and Development Review 19, 1993, s. 431-466; Roel JENNIS-
SEN, Can Economic Determinants Improve the Theoretical Background for Interna-
tional Migration Hypothesis?, Nederlands Interdisciplinair Demografisch Instituut
Working Paper 2, 2000.

JOSEF GRULICH 390



Svym teoretickym piistupem jde napii¢ riznymi disciplinami teorie kumulativnich
pricin (cumulative causation),’ jejiz podstata vychdzi z Myrdalovych postulati.®® Migrace
je zde vnimdna jako evolué¢ni proces. V disledku mezindarodni migrace nastavaji zmény
v instituciondlni, ekonomické, socidlni i kulturni oblasti, a to jak v oblasti ptivodu, tak
iv cilové zemi. Nékteré kategorie zaméstnani s vysokym zastoupenim imigranti ziskdvaji
ndlepku povoldani nevhodného pro domaci obyvatele, coz vede k dalsi poptdvce po imi-
grantech. Stigma urcitého zaméstndni neni ovlivnéno pracovni ndplni, ale pocetnim za-
stoupenim imigrantt v urcité profesi.

Uvedené teorie neposkytuji koncept, jehoZ prostirednictvim by bylo moZzné podchytit
rozhodovaci procesy ve zdrojové zemi. Tuto mezeru se snazi vyplnit teorie relativni de-
privace (relative deprivation), kterd bere v uvahu, Ze pracovni migrace je mnohdy do¢asnd
a jejim ucelem je zlepsit podminky rodin ve zdrojovych zemich, kam migrant posila fi-
nan¢ni prostiredky a kde si rodina zahrani¢niho pracovnika muze jeho prostrednictvim
zvy$it socidlni status.

Oded Stark a James E. Taylor na zdkladé uvedené teorie ukazuji, Ze ekonomicky rozdil
mezi zdrojovou a cilovou zemi predstavuje dulezity faktor odivodnujici uskuteénéni mi-
grace.®" V tomto sméru mohou motivovat jednotlivé rozdily v Zivotnim standardu uvniti
zdrojové zemé, které se migrant snazi postupné vyrovndvat. S uplatnénim rodinnych
ekonomickych strategii nejvice pocitaji nové ekonomické pristupy (the new economic
approach), zvlasté viak nova ekonomie pracovniho trhu, kterou detailné rozpracoval Oded
Stark.%? Divody geografické mobility nespatioval v rozhodnuti jednotlivce, ale kolektivu
(rodina, komunita), ktery zminénym zptisobem usiluje o zvyseni finan¢nich prijmu. Néktert
jedinci mohou byt posldni do jiné zemé za praci, zatimco ostatni ¢lenové rodiny i naddle
zustavaji v domovské zemi. Zabezpeceni rodiny tak muze zaviset na finan¢nich prostied-
cich posilanych migrantem. Migrace je zminénym zptisobem nahlizena jako vysledek eko-
nomickych aktivit celych komunit. Jeji uskute¢néni je konfrontovano s hospodaienim celé
domacnosti i ztratou pracovni sily.%> Nova ekonomie pracovniho trhu zkoumd, do jaké miry
uskute¢néni migrace ovliviiuje vychozi rodinu (komunitu) migranta.

S ohledem na dominantni roli ekonomickych faktorti v migra¢nim procesu nelze opo-
menout teorie, které se zabyvaji formovdnim ekonomického prostredi ve vazhé na imi-
granty a jejich nova ptisobisté v cilovych imigracnich spole¢nostech. Neni divu, Ze tyto
zvlastni migrac¢né integracni teorie se vyvinuly v Severni Americe, regionu s bohatou imi-
gracni zkuSenosti. Jde zejména o modely spjaté s etnickymi komunitami — napriklad midd-
leman minority model, jehoZ prostfednictvim je vysvétlovdno, jak jsou urcité skupiny

59 Douglas S. MASSEY - Joaquin ARANGO - Graeme HUGO - Ali KOUAOUCI - Adela
PELLEGRINO - James E. TAYLOR, An Evaluation of International Migration Theory.
The North American Case, Population and Development Review 20, 1994, s. 699-751.
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61 Oded STARK - James E. TAYLOR, Migration Incentives, Migration Types. The Role of
Relative Deprivation, The Economic Journal 101, 1991, No. 408, s. 1165-1178.
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imigrantt systematicky vylucovany ze zaméstnaneckého trhu prace v majoritni spolec-
nosti.% Tento fakt vidi zastdnci teorie jako hlavni pti¢inu pro objasnéni podnikatelskych,
respektive obchodnickych aktivit, jeZ jsou tizce svdzdny s existujici etnickou solidaritou.
Pod vlivem marxismu zde hraje dtileZitou roli pozice dané skupiny v ramci spolec¢enskych
trid. Soucasné nelze opomenout doklad postupného zmensovani etnické solidarity v pri-
béhu casu, které md za ndsledek oslabeni celého etnicky organizovaného ekonomického
rezimu.

Zdkladem modelu etnického podnikdani (ethnic entrepreneur model), ktery rozpracoval
Ivan Light,% je reaktivni solidarita, jeZ neexistovala pired imigraci a vznika teprve na za-
kladé spole¢né migracni zkuSenosti, kterou dand minorita prochdzi v majoritni spolec-
nosti. Jde o mobilizaci vnitinich etnickych zdrojt, které poskytuji svym ¢lentim vsestranné
vyhody. Model etnické ekonomiky enklav (ethnic enclave economy)® vychazi ze zminiované
teorie dvojiho trhu. Pri pozndni obtiZnosti vstupu do primdrniho trhu prdce poskytuje se-
kundarni trh imigrantim alternativu uplatnéni v ekonomice cilové zemé, které je odpo-
vidajici jejich jazykovym znalostem a profesnim dovednostem. Vytvoreni etnické
ekonomiky zdvisi na ¢etnosti urcitého etnika v cilovém prostoru migrace a také na jeho
schopnosti ekonomicky podnikat, na dostupnosti méné vzdélané pracovni sily i na pouzi-
telnych zdrojich kapitélu.

Jednim z novéjsich piistupti je teorie migracnich systémi (migration system theory).
Ta klade dtiraz na mezindarodni vztahy, narodni hospodarstvi, kolektivni jednani a insti-
tuciondlni faktory. Vychazi z predpokladu, Ze migrac¢ni proudy jsou stabilni a strukturo-
vané v prostoru i ¢ase. Mezindrodni migrac¢ni systém je tvoren dvéma i vice zemémi,
mezi kterymi probihd vyména migrantti, zboZi a kapitdlu. Své nejvétsi intenzity dosahuje
mezi zemémi vytvarejicimi jeden regiondlni systém, napiiklad v ramci zapadni Evropy,
Severni Ameriky, jizniho Pacifiku nebo zdpadni Afriky. Jednotlivé regiony jsou vzdjemné
propojeny, pirestoze muze jit o geograficky vzddlenéjsi oblasti. Vazby mohou byt déle roz-
tridény do kategorii jako napiiklad mezistatni vztahy, kulturni vazby, rodinné a socidlni
sité.57

V oblasti soucasnych migrac¢nich teorii ma k minulosti nejblize historicko-struktura-
listicky pristup (historical-structural approach), ktery vychazi z marxistické politické eko-
nomie. Hlavni dtraz klade na nerovnomérné rozdéleni ekonomické a politické moci ve
svété. Mezindrodni migraci chdpe jako zptisob mobilizace levné pracovni sily. Prostorovd
mobilita obyvatelstva zde napomdha nerovnomérnému ekonomickému rozvoji. Zdroje
chudych zemi jsou vyuzivany hlavné v zajmu toho, aby se bohati mohli stat jeSté bohat-
§imi. Podle historicko-strukturalistického pristupu nemad jedinec svobodnou volbu, jak
tvrdi neoklasickd teorie. Velky vliv pti jeho rozhodovani hraji nerovnosti v oblasti zdrojt
a moci mezi zemémi a imigra¢ni politiky potenciondlnich cilovych zemi.
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Obecné 1ze studium migraci rozdélit do ¢ty zdkladnich oblasti. Do prvni ndleZi teorie,
které vychazeji z velikosti ¢i spiSe administrativniho vymezeni prostoru, v némz se mi-
grace odehrava. Druha skupina se vymezuje podle toho, co je primarnim objektem studia.
Zatimco mikropristup se projevuje dominantnim zajmem o jedince, makropristup klade
diraz na studium prostiredi, které migranta obklopuje. V tireti skupiné teorii je zohlednén
faktor casu - vzdjemné je zde konfrontovana industridlni versus postindustridlni faze spo-
lecenského rozvoje. V posledni skupiné je z ¢asového hlediska nejvétsi diiraz kladen na
jednotlivé faze migrac¢niho procesu - zda jde o premigrac¢ni, migra¢ni nebo postmigrac¢ni
situace. Odhalovani charakteru migraci probihd v radmci vSech tii zminovanych rovin.

Na teorie a koncepty migrace je mozné nahliZet ze Ctyt zdkladnich hledisek. Je postup
vzhledem k politickému diskursu konvenéni nebo kriticky? Jakou uroven analyzy — meé-
ritko pohledu — preferuji? Ktery moment v uddlosti migrace je sttedem zdjmu? Ktera vé-
decka disciplindrni tradice predstavuje zdkladni vychodisko vyzkumu? Konvenéni piistup
k analyze migrace znamenad, Ze autori prejimaji terminologii prdava a politiky, s pomoci
které popisuji mnozstvi a vlastnosti lidi, na néz lze aplikovat zarazeni do jednotlivych
kategorii migrace. Piikladem jsou geografické vyzkumy migrac¢nich toki, které byvaji
znazornovany prostrednictvim Sipek na mapach, jejichz tloustka odpovidd mnozstvi mi-
granti.® Z konvenéniho geografického pojeti analyzy migrace pochazi termin tranzitni
zemé oznacujici oblasti, kterymi migrujici osoby jenom prochdzeji. DalSi typickou kon-
venc¢ni analytickou disciplinou je demografie. Statistiky migrace prejimaji koncept jed-
noho stdtu ptvodu a jedné zemé aktudlniho pobytu migranta jako zdkladniho nastroje
demografické analyzy migrovani. Existuji vSak také alternativni geografické koncepty
mista a migrace, v rdmci nichZ mohou vznikat empirické studie pracujici s ¢cetnostmi
vyskytu.

Druhou tendenci zkoumani predstavuji kriticky analytické studie migrace. Do uve-
dené skupiny je mozné priradit autory, ktei'i svymi texty zasahuji na pole filozofie social-
nich véd. Nékteti z nich povazuji byti v presunu za dilezity az prirozeny stav spolecenské
existence, stejné jako stav mysli soucasného pozdné moderniho ¢lovéka. Napiiklad An-
gelika Bammer uvadi fenomén vymisténi ve smyslu fyzického odlouceni ¢lovéka od rodné
kultury nebo prostirednictvim kolonizace provadéné s pomoci cizi kultury.”™

Rozdil mezi konvenc¢né a Kkriticky analytickym piistupem vSak neni v badatelské
praxi absolutni. Klasik konven¢niho geografického ptistupu Everett S. Lee,” ktery do
urcité miry navazal na Ravensteinovu stal The Laws of Migration z roku 1898,” prizna-
val zavislost migra¢niho potencidlu a aktudlni situace konkrétnich lidi. Migraci 1ze zkou-
mat v rizném meétitku, od individudlnich pohnutek a subjektivniho prozivani pies
rodinné sité a zivotni strategie jednotlivci nebo naprosto svébytnych etnickych a kul-
turnich skupin.

Pri vyzkumu migraci je nutné vzdjemné odliSovat mikrorovinu zamérenou na migru-
jici jedince a makrorovinu orientovanou na spole¢nost ve smyslu reSeni negativnich do-
padt migrace jednotlivcti. V migrac¢ni politice i v socidlnich védach zminéné rozliseni
odpovida pritomnému piedpokladu, Ze zdjmy migrujictho mohou byt v rozporu se zdjmy
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stdtu, z néhoz dand osoba odesla (naptiklad odliv kvalifikovanych obc¢anti) nebo statu,
kam migruje (napiiklad ilegdlni pristéhovalectvi).”

Thomas Faist oproti tomu uvadi tfi irovné analyzy.™ Je to individudlni mikrorovina
zkoumajici stupné svobody téch, kteri jsou potencidlné v pohybu. Ddle nasleduje stiredni
vztahovd rovina zamérujici se na socidlni vazby mezi migranty a jednotlivci, jez ztistavaji
v domdcim prostredi. Posledni je uvddéna strukturdlni makrorovina, kterda vénuje
pozornost politickoekonomickym a kulturnim faktoriim migrace v zemi ptivodu a cilo-
vé oblasti. Méritku pohledu nutné neodpovidd mira zobecnéni vysledkii provadéného
vyzkumu.

Napriklad teorie migra¢nich vzorcu hledd vSeobecné zakonitosti v pohnutkach
a pohybu migrujicich lidi, zatimco historiografickd prdace miiZe popisovat imigra¢ni
mezindrodni pravni imluvu, aniz by usilovala o jeji abstrakci. RozliSovani irovni ana-
lyzy je metodologickou pomtickou, kterd pomdhd udrZovat konzistentni teoretické za-
zemi pri pripravé vyzkumu, volit vyzkumnou strategii, stejné jako interpretovat zjisténé
skutecnosti. Pro jednotlivé socidlnévédni discipliny jsou typicka urcitd méritka po-
hledu, ktera se vSak v ramci interdisciplindrni socidlni védy vytrdceji. V souvislosti s vo-
lanim po interdisciplinarité dochdzi k pokustim o viceuroviiovou analyzu migrace.”
V praxi migrace se vrstvy socidlni skute¢nosti projevuji paralelné a vzajemné na sebe
ptisobi.

Proces migrovani je mozno rozdélit do nékolika ¢asové ndsledujicich fazi. Andreas
Demuth hovoii o jednotlivych fazich migrace, které jsou vzdjemné velmi tizce provazany.’™
V uvedeném pripadé je nutné odliSovat uskute¢néni migrace, jez sestava z odchodu (od-
chod, cesta, prichod, pobyt) a zabydlovani se v cizim prostiredi. Migraci oznacuje za indi-
vidudlni akt, ke kterému dochdzi v urcitém socidlnim prosti‘edi. Nékteré koncepty migrace
jako centralni jednotku analyzy spatiuji rodinu.”

Roger Bohning ve svém modelu ¢tyr stadii migrace uvadi doc¢asné pracovni migrace
mladych osob, prodluzovani jejich pobytu spojené s vytvarenim socidlnich siti, opétovné
setkani s rodinou a trvalé usazeni se v cizim prostiredi.”® Ekonomicky orientované teorie
vénuji pozornost motivacim v pocatcich migra¢niho procesu, sociologické a antropolo-

73 V souvislosti s migracemi obyvatelstva rozvojovych zemi nelze opomenout spe-
cializovany casopis Revue européenne des migrations internationales. Z jednot-
livych monotematickych ¢isel si pozornost zaslouzi Femmes, genre, migration et
mobilités (vol. 21, 2005, No. 1) nebo Familles, destins personnels et appartenances
collectives en migration (vol. 21, 2005, No. 3). Obdobnou problematikou se zabyva
specializované ¢islo ¢asopisu Outre-Terre nazvané Peuples en migration (No. 17,
2006/4).
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gické studie se zaméiuji spiSe na kontext migra¢niho procesu a také na kazdodenni Zivotni
podminky imigrantt v pozdéjsich fazich migra¢niho procesu.”

Kdyz Caroline B. Brettell a James F. Hollifield koncipovali knihu pod nazvem Migra-
tion Theory. Talking Across Disciplines,® rozhodli se pro podobu separovanych stati pred-
stavujicich pristup k migraci v ramci jednotlivych socidlnévédnych obort. S odkazem na
Alejandro Portese prosazuji piredstavu, Ze neni redlné vytvorit jednu ucelenou teorii mi-
grace, kterd by zohlediiovala vS§echny aspekty migrovani.! Brettell a Hollifield vybrali jako
relevantni socidlni védy antropologii, demografii, ekonomii, historii, politologii, pravo
a sociologii.

Integracni procesy

Integrace znamena sceleni, sjednoceni nebo spojeni ¢dsti. V pripadé spolecenské inte-
grace migrujicich jedincti nebo skupin nastdva proces vélenovani do existujiciho spole-
¢enského celku, ktery ma pevnou strukturu a zdaroven vykazuje urcitou miru vzajemné
soudrznosti. Hodnoty, normy i pravidla vzdajemného spolec¢enského souZiti vymezuji exis-
ten¢ni radmec. Migranti se s nimi postupné vyrovnavaji, nebo je odmitaji v zdavislosti na
okamzité zZivotni situaci. Kazdy ¢len spolec¢nosti je vnitiné integrovdn specifickym zptiso-
bem a mnohdy téZ nestejnou mérou. Do kazdé lokdlni skupiny ndlezi jednotlivci, jejichz
integrace neni moznd, nebhot se snazi cely sviij Zivot obklopovat pouze piislusniky z vlastni
etnické skupiny.

Jednotlivd spolecenstvi si k integrovani jedinct do svych struktur vytvdreji speciali-
zované mechanismy a instituce. Mnohé souviseji s procesem enkulturace v détském véku,
kdy jedinec postupné prebirad prdva a povinnosti dospélého, vristd do dané kultury a po-
stupné se stava jejim plnohodnotnym ¢lenem. KdyzZ splni stanovené podminky, spole¢nost
jej specifickym, ritudlnim zptisobem v¢leni do vlastni struktury. V nékterych piipadech je
podminkou pouze dosaZeni urcitého véku, v jinych splnéni dalsich mnohem naroc¢néjsich
podminek, naptiklad prokdzani urcitych odbornych dovednosti.

Proces zmény obvykle probihd v ramci pirechodovych ritudld, jejichz zakladni klasi-
fikaci vytvoril socidlni antropolog Arnold van Gennep.® Na jeho myslenky navazal Victor
Turner, jeden z viid¢ich predstaviteli nové etnografie, ktery na zdkladé svych vyzkumu
afrického kmene Ndembu rozpracoval teorii liminarity.®> Pfechodovy ritudl spojuje dvé
¢dsti lidského Zivota a lze v ném vysledovat ti'i faze: odlouceni od ptivodni skupiny, pre-
chodovou - (limindrni) fazi, kdy jedinec jiz ukon¢il predchozi etapu svého Zivota, ale jesté
nevstoupil do nové, a konec¢né zaclenéni do nové skupiny.

79 Odlisnym aspektlim migra¢niho procesu je vénovana rada dil¢ich studii v odbor-
nych casopisech — naptiklad Robert E. B. LUCAS, Migration internationale vers les
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Provedenti ritudlu bylo nezbytné pri kontaktu s dosud neznamymi osobami nebo pri
fyzickém prekroceni hranice mezi dvéma tizemnimi celky. Vstup do nezndmého prostoru
nebo mezi cizince oddélenim od starého svéta, ktery ztstava za zady, provedeni pomez-
nich ritudli a nakonec uskute¢néni obradného zaclenéni do nového svéta. Navazdnim
kontaktu s cizincem mtiZze byt pouhy pozdrav, podani ruky, policek, koureni ¢i vyména
véci, Zzen nebo potravin. Prechodova faze, ktera predchazi uplnému ptijeti, vSak byva
mnohdy velmi dlouha. Cilem ritudlti je zatradit cizince mezi ¢leny spolecenstvi a neutra-
lizovat jeho negativni a rozkladné vlivy na komunitu. V pribéhu ritudlu dochdzi k inte-
graci cizince a zdroven k posileni skupinové identity a kontinuity spolecenstvi.

Existence integrac¢nich procest si byli védomi piedstavitelé moderni sociologie, kteii
v nich spatitovali jedno z ustifednich sociologickych témat. Zabezpecenim spolecenské
soudrznosti se zabyval napiiklad Herbert Spencer, jenz vyslovil nazor, Ze spole¢nost se
chovd jako zivy organismus, ktery je vytvaren prirozenymi neviditelnymi silami podmi-
fujicimi jeho existenci.®* Také Emile Durkheim si kladl otdzku, jak je mozné dosahovat
jednoty nebo vzdjemné integrace v diferencované a individualizované spole¢nosti. Ve své
odpovédi predpokladal ptisobeni lidské solidarity, jez se méni s vyspélosti spolec¢nosti,
s prohlubujici se délbou prace. Tam, kde je nerozvinutd, jsou lidé ve spole¢nosti navzajem
soliddrni, protoZe se jeden od druhého témér neodlisSuji, maji stejné pocity, hodnoty, vzory.
Individualita je absorbovana kolektivem, jehoz je jedinec samozrejmou soucasti. Jedinci
vidudlni a kolektivni védomi pirekryvd. Z uvedenych davodt pak 1ze hovorit o mechanické
solidarité mezi cleny spolecenstvi.

Ve spolec¢nostech, v nichz je délba prdce rozvinutd, ma kazdy jedinec své specifické
pole ¢innosti, vlastni zdjmy, hodnoty a cile, které se navzdjem doplnuji. Kazdy se sice pod-
Fizuje urcitym spole¢nym zvyk@im a normdm, ale ztistivd mu mnoho prostoru na specia-
lizovanou ¢innost, jejimz prostrednictvim piindsi svij vklad spole¢nosti, a pravé tim je
pro ni cenny. Spolec¢nost funguje jako organismus vyssich zivocichti, kde ma kazdy organ
svou specifickou funkci a specifické misto, a pravé specializace — délba prace — takovou
spole¢nost posiluje. Solidaritu tohoto typu ozna¢uje Emile Durkheim jako organickou so-
lidaritu, kterd ztstdava vyjddiena strukturou norem zakotvenych v socidlni zkuSenosti
v rdmci pracovniho procesu, jez byva podporovan pravnimi normami a verejnymi insti-
tucemi. Solidarita mechanicka v modernich spole¢nostech zcela neabsentuje a vzdjemné
se doplnuje s organickou solidaritou.®

Modifikace teSeni obdobné poloZenych otdzek lze nalézt v fadé dalSich odbornych
praci. Ferdinand Tonnies pracoval s pojmy spolecenstvi (Gemeinschajt) a spole¢nost (Ge-
sellschaft), aby s jejich pomoci konstruoval dva typy vile. Pravé ty vedou ¢lovéka ke dvéma
typtim sociability, z nichZ jeden je zaloZen na citovych poutech (pribuzenstvi, sousedstvi,
préatelstvi) a druhy na zdkladé zprostredkovanych vztaht (reciprocity a raciondlni kal-
kulace).8

K tématu Spencerova a Durkheimova reSeni otdzky spolecenské soudrznosti se
béhem padesatych let 20. stoleti vratil Talcott Parsons, jenZ se zabyval spolecenskou

84 Blize Charles-Henry CUIN - Francgois GRESLE, Déjiny sociologie, Praha 2004; Jan
KELLER, Déjiny klasické sociologie, Praha 2005.

85 Emile DURKHEIM, De la division du travail social, Paris 2007.

86 Ferdinand TONNIES, Gemeinschaft und Gesellschaft. Grundbegriffen der reinen So-
ziologie, Darmstadt 31991 (= Neudruck der 8. Auflage von 1935).
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hierarchii a stratifikaci konkrétnich historickych spolec¢enskych uskupeni. Na zdkladé sy-
stematického studia prokazal, Ze integrovat jednodussi socidlni ttvary do celkii vyvojové
sloZzitéjsich je nutnosti, na niz zavisi preziti slozitéjsich socidlnich celki.%”

Z hlediska socidlni antropologie dtlezity meznik piedstavoval koncept distributivnosti
kultury. Fredrick Barth zde prosazoval ndzor, Ze vzdjemnou komunikaci mezi prislusniky
téze skupiny osob nedochdzi k vzajemnému sbliZzovani, ale k utvrzovani shodnych nazort.
Kazdy z nich si postupné zac¢ina uvédomovat, kde je jeho pravé misto.*® Etnické skupiny
7iji celd staleti vedle sebe, dochdzi mezi nimi k vyméné zbozi, myslenek i kK migraci osob
z jedné skupiny do druhé, avsak tyto skupiny si vii¢i sobé zachovavaji urcitou kulturni od-
lisnost. Obdobné zdanliva otevicenost, pohostinnost nebo svobodomyslnost spolec¢nosti jed-
nozna¢né nepodminuje zvySenou schopnost integrovat jedince do lokdlniho prostredi.
Instituce hosta znamenad vytvareni vzajemného odstupu mezi hostem a hostitelem, protoze
»kdo je host, neni domaci“.

V sedmdesatych a osmdesdtych letech 20. stoleti zacalo byt zifejmé, Ze cilem integrace
imigrant( neni to, aby se dany jedinec stal stejnym jako prislu$nici skupiny, do které mi-
groval. Neni to ani mozné, nebot ani jednotlivi ¢lenové této spolecnosti nejsou stejni. In-
tegrace spociva v tom, Ze imigrant si osvoji roli, ktera se stane soucasti roli ur¢enych nebo
spiSe respektovanych spolecnosti. Chovani pristéhovalce jakozto soucdst lokalni kultury
se tak stane lépe prredvidatelné. Z Durkheimovych konceptt vyplyva, zZe uvedeny proces
probihd sndze v typech spole¢nosti zaloZenych predevsim na organické solidarité, to zna-
mena ve spolec¢nostech vyspélych, charakteristickych rozsdhlou délbou prace. Prijiméani
nebo odmitdani nového ¢lena spolec¢nosti predstavuje slozity proces, ktery zpravidla smé-
fuje od prvotni uzavicenosti k postupnému otevirani.”

Mechanismy urcené k integrovani jednotlivce si nevytvari pouze urcitd spolec¢nost,
ale také osoby, jez se do uvedené skupiny postupné integruji. Této problematiky si vSimali

87 ,,Primitivni spole¢nost je tedy nejenom omezena na své tizemi a obyvatelstvo, ale ma
kulturu relativné typickou pro své podminky, kterd neni schopna se integrovat s kul-
turami jinych spolec¢nosti. Pfechodnd spolec¢nost je v jistém smyslu ekvivalentem
integrace velkého poctu primitivnich spole¢nosti v jednom spole¢nostnim systému.
To vSak predpokladd integraci, ktera by probihala v kulturni roviné se zvlastnim zi'e-
telem k vazbdm mezi kulturnimi vzory a normativnim systémem spolec¢nosti.“ Tal-
cott PARSONS, Spolecnosti. Vyvojové a srovndvaci hodnoceni, Praha 1971, s. 170.

88 Frederick BARTH, The Analysis of Culture in Complex Societies, Ethnos 5-4, 1989,
s. 120-142.

89 TYZ, Ethnic Groups and Boundaries. The Social Organisation of Culture Difference,
Bergen 1969.

90 ,,Zkoumdme-li dokumenty popisujici podrobné obrad, jemuZ jsou vystaveni jednot-
livi cizinci nebo skupiny cizinci [...], zjistujeme, Ze pites riznost forem jsou sekven-
ce pozoruhodné jednotné. Prichod cizincti ve vétSim poctu vyvolava akty posilovani
mistni spolecenské soudrznosti [...], vSichni[...] obyvatelé [...] se [...] mobilizuji [...].
Navic cizinci [...] nemohou hned proniknout na izemi kmene nebo do vesnice; mu-
seji z dalky ukdzat své zaméry a podstoupit zkuSebni dobu cekatelstvi [...]. To je
predbézné stadium, které trva kratsi ¢i delSi dobu. Pak prichdzi pomezni obdobi — vy-
ména darka, obyvatelé nabizeji potraviny, pripravuji pribytek atd. Nakonec se obirad
uzavird ritudly prijeti [...]. Délka a sloZitost kazdé z téchto etap sblizovdni domorod-
cu s cizinci se rizni u jednotlivych narodi. Al viak jde o skupiny nebo jednotlivce,
mechanismus je vzdy stejny — zastaveni, ¢ekdni, pirechod, vstup, prijeti.“ A. van GEN-
NEP, Prechodové ritudly, s. 54.
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hlavné sociologové chicagské skoly, ktei'i zaznamenali, Ze odchod jedince z jeho ptivod-
niho prostitedi byva spojovan s naruSsenim primarnich socidlnich vazeb s rodinou, ptivodni
lokalni komunitou, znamymi a piateli i vazeb sekundarnich s institucemi ptivodniho na-
roda ¢i statu. Imigrant do nového prostredi prichdzi dezorientovan a teprve postupné
v ném vazby na spolecenské okoli reorganizuje tak, aby mohl ptisobit v novych struktu-
rdach. Za ucelem prekondni dezorganizace pristéhovalci vytvdreji také vlasini kolektivni
nastroje.’! Robert Ezra Park v uvedenych souvislostech dokonce hovoti o ¢tyrech zdklad-
nich potiebach imigranta.”

Timto zdkladnim rdmcem se stdvd integrace imigranta do pravniho systému, ktery
stanovi jeho prava, povinnosti, pobytovy status, ochrdni jej pred protipravnim jednanim
ze strany majoritni populace i jinych imigrantii a soucasné vymezi, jaké jeho jednéni je
v souladu s normami dané spolec¢nosti a jaké nikoli. Imigrant nebo imigrac¢ni skupina se
zpravidla snazi uchovat si svoje ndbozenstvi, jazyk a kulturu. Podle toho, jaké podminky
jsou jednotlivetim i celym komunitam kladeny v zdajmu jejich akceptovani ze strany ma-
joritni spolec¢nosti, lze hovotit o segregacni, asimila¢ni nebo pluralistické politice viici
imigrantim.*

Evropské vyzkumy déjin migraci
Masové migrace obyvatelstva s sebou prindseji zavazné dlisledky v oblasti ekonomické,
socidlni, kulturni i politické,** které soucasné dokladaji potiebu systematického studia

91 ,Imigrantské spolecCenstvi slouZi zjevné k tomu, aby umoznilo imigrantovi Zit. Zivo-
tem vSak minime néco vice nez pouhou fyzickou existenci. Clovék je takovym stvo-
enim, Ze Zije jako soucast spolecnosti, Zije ve svych pranich, snech a myslich jinych
lidi.“ Robert Ezra PARK, Community Organization and the Romantic Temper, in:
R. E. Park — E. Watson Burgess — R. D. McKenzie (edd.), The City. Suggestions of In-
vestigation of Human Behavior in the Urban Environment, s. 99-122; zde s. 118-119.

92 1. Musi mit misto, kde se citi bezpec¢ny, domov; misto, odkud miiZze odchédzet a kam
se muze vracet. 2. Musi ziskdvat nové podnéty, mit prostor k odpoc¢inku, k novym za-
zitktim, dojmtim. 3. Musi byt uzndvan, to znamenad, Ze musi patiit do néjaké spolec-
nosti, ve které ma urcity status, musi patfit k néjaké skupiné, ve které néco zname-
nd, tam ¢i onam. Musi byt jedincem spiSe nez pouhou soucdsti ekonomické
a socidlni masinérie. 4. Musi mit v nékom nebo néc¢em zalibeni, mit divérny vztah,
ti‘eba i jen k pouhé koc¢ce nebo psovi, viic¢i kterym pocituje ndaklonnost a vi, Ze je tato
naklonnost opétovana. Tamtéz, s. 119.

95 Konkrétni priklady imigrac¢ni politiky v obdobi po druhé svétové valce uvadi napii-
klad Russel KING, Atlas lidské migrace, Praha 2008, s. 8-13, 178-185.

94 Vyzkumné instituce, které vzdajemné spolupracuji v oblasti vyzkumu migraci, se
sdruzuji pod oznacenim International Migration Integration Social Cohesion (IMIS-
COE): Némecko - Institut fiir Migrationsforschung und Interkulturelle Studien
(IMIS), Universitdat Osnabriick; Europdisches Forum fiir Migrationsstudien (EFMS)
Universitit Bamberg; Nizozemi — Institute for Migration and Ethnic Studies (IMES),
Universiteit van Amsterdam; European Research Centre on Migration and Ethnic Re-
lations (ERCOMER), Erasmus University Rotterdam; Nederlands Interdisciplinair De-
mografisch Instituut (NIDI), Koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschappen
(KNAW), Den Haag; Belgie — Cenire d’Etudes de I’Ethnicité et des Migrations (CE-
DEM), Institut des Sciences Humaines et Sociales, Université de Liege; Portugalsko —
Centro de Estudos Geogrdficos (CEG) da Universidade de Lisboa; SociNova, Univer-
sidade Nova Lisboa; Centro de Estudos Sociais (CES), Universidade de Coimbra;
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geografické mobility ve svété.” Zahrani¢ni historicka véda migra¢nim vyzkumum pii-
kladda mimoradny vyznam.?® Napiiklad Klaus J. Bade prosazuje sozialhistorische Migra-
tionsforschung, zalozeny na podstaté strukturdalniho vnimani prostorového pohybu.?” Proti
tomuto pojeti se kriticky stavi historickoantropologicky orientovani autori, kteff mu vyty-
kaji, Ze v centru jeho pozornosti neni aktivné jednajici ¢lovék.%” Zde je vSak nutné piipo-

95

96

97

98

Svédsko — Centrum for forskning om internationell migration och etniska relationer
(CEIFO), Stockholms universitet; Velka Britanie — Centre for Migration, Policy and So-
ciety (COMPAS), University of Oxford; Sussex Centre for Migration Research (SCMR),
University of Sussex Falmer, Brighton; Spanélsko — Research Unit on Migration, Ma-
nagement of Diversity and Social Cohesion (DEUSTO), University of Deusto, Bilbao;
Italie — Forum Internazionale ed Europeo di Ricerche sull’immigrazione — International
and European Forum of Migration Research (FIERI), Torino; Rakousko — International
Center for Migration Policy Development (1CMPD), Wien; Institute for Urban and Re-
gional Research (ISR) and the Institute for European Integration Research (EIF), Austrian
Academy of Sciences, Wien; Francie — Institut National d’Etudes Démographiques
(INED), Section of International Migration and Minorities, Paris; Migrations Interna-
tionales, Espaces et Sociétés (MIGRINTER), Université de Poitiers; Svycarsko — Swiss
Forum for Migration and Population Studies (SFM/FSM), Université de Neuchatel.

MozZnosti studia migraci se staly predmétem zdajmu kongresu historickych véd
v Madridu v roce 1990 (The Seventeenth International Congress of Historical Sciences
convened in Madrid, August 26 through September 2, 1990) a ndsledné i evropské
konference komise historické demografie v Santiagu de Compostela roku 1993
(st European Conference of the International Commission on Historical Demo-
graphy, Santiago de Compostela, 22-25 Septembro 1993); blize Pavla HORSKA, Kon-
JSerence o migracich v Evropé v Santiagu de Compostela, Historicka demografie 18,
1994, s. 184-188. Na odlisné moznosti vyzkumu migraci a mobility poukdzala 7. evrop-
ska konference socidlnich a hospodarskych déjin (Seventh European Social Science
History Conference), ktera se konala v Lisabonu ve dnech 26. 2. - 1. 3. 2008.

Zdakladni prehled o literature k evropskym migracim razeny podle dil¢ich témat po-
skytuji Josef EHMER, Beviolkerungsgeschichte und Historische Demographie
1800-2000, Miinchen 2000, s. 19-34, 74-86; Ingrid MATSCHINEGG - Albert MUL-
LER, Migration — Wanderung — Mobilitdit in Spdtmittelalter und Friihneuzeil. Eine
Auswahlbibliographie, Krems 1990; Jochen OLTMER - Michael SCHUBERT, Migra-
tion und Integration in Europa seit der friihen Neuzeit. Eine Bibliographie zur histo-
rischen Migrationsforschung, Osnabriick 2005; Christian PFISTER, Bevilkerungs-
geschichte und Historische Demographie 1500-1800, Miinchen 1994, s. 104-116.
Literaturu podle jednotlivych zemi uvadi Klaus J. BADE - Pieter C. EMMER - Leo
LUCASSEN - Jochen OLTMER, Enzyklopddie Migration in Europa. Vom 17. Jahr-
hundert bis zur Gegenwart, Paderborn 2007. O zhodnoceni migraci na izemi Cech
a Slovenska se v rdmci uvedené prdace pokusil rakousky historik Hermann ZEITL-
HOFER (Tschechien und Slowakei, s. 272-287). V souvislosti s Francii nelze opome-
nout specializované ¢islo Annales. Histoire, Sciences Sociales 66, 2011, No. 2 nazva-
né Migrations, souveraineté, droits sociaux, kieré obsahuje dokonce i seznam
recenzi novéjsich publikaci vénovanych problematice migraci a mobility.

Koncepci uvedenych vyzkumi v teoretické roviné rozpracoval Klaus J. BADE,
Sozialhistorische Migrationsforschung, in: Michael Bommes — Jochen Oltmer (edd.),
Sozialhistorische Migrationsforschung, Gottingen 2004, s. 13-25.

Napt. Annemarie STEIDL, Auf nach Wien! Die Mobilitit des mitteleuropdischen
Handwerks im 18. und 19. Jahrhundert am Beispiel der Haup!- und Residenzstadt,
Wien-Miinchen 2003, s. 34.
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menout, Ze historickd demografie ze své podstaty musi smérovat ke kvantitativnimu studiu
velkych soubori, které se odrazeji ve strukturdlnim pohledu na problematiku geografické
mobility.”

Zména mista pobytu v méstském i venkovském prostiredi byva vétsinou zkoumdna
v souvislosti s uzavirenim snatku nebo ziskdnim lepsiho pracovniho uplatnéni. Pokud ma
trvaly charakter, hovori se o migraci, pouze kratkodoba zména je vniméana v ramci lokalni
(geografické) mobility obyvatelstva. Zapadoevropskd a americka historiografie uvedenou
problematiku sleduje v §irsim ¢asovém i tematickém kontextu.'® Postupné zvySovani
poctu migrujicich osob spatiuje od ohdobi stéhovani ndroda, pires objevné plavby, ohdobi
priumyslové revoluce az do soucasnosti.!”" Zlomovou udalost shleddva v industrializaci
a urbanizaci, které s sebou prinesly celkovou proménu socioprofesni struktury zapado-
evropského obyvatelstva.!'??

Mobilita prredstavuje vyznamnou konstantu ekonomické sféry. Stdle vétsi pocet ves-
nického obyvatelstva odchdzel za praci do mést nebo se nechaval kratkodobé najimat jako
namezdni pracovni sila ve venkovském prostredi. V disledku geografické mobility pod-
statné zmény doznala spolec¢enska skladba mést i vesnic. Pozdéjsi vyndlez parni lokomo-
tivy spolec¢né s budovdanim Zeleznic umoznil rychlou prepravu osob na velké vzddlenosti.
To vedlo k zpretrhdni tradi¢nich rodinnych vazeb a ke vzniku moderni evropské spolec-
nosti, kterd se zacala utvaret béhem druhé poloviny 19. stoleti. Tento proces v celoevrop-
ském méritku neprobihal soucasné, ale zdroven odrdzel lokdlné odlisné socioekonomické
predpoklady.'?

Strukturalni promény spolecnosti jsou zkoumdny na piikladu geografické mobility
meéstského i venkovského obyvatelstva.'®* V mnohych piipadech byva preferovan regionalni

99 Kromé monotematického ¢isla Annales de Démographie Historique 1978 bylo meto-
dice historicko-demografického vyzkumu migraci vénovano i pozdéjsi vyddni Anna-
les de Démographie Historique 2, 2002 (No. 104) nazvané Les migrations au scalpel.
Moznosti studia geografické mobility byly analyzovany i v némeckych oblastech, zde
napiiklad Migration: Mittelalter und Friihe Neuzeit (= Beitrdge zur historischen So-
zialkunde 3, 1989).

100 Potiebu systematickych vyzkum, které by postihly delsi ¢asové obdobi, prosazoval
napr. Peter CLARC, Migration in England During the Late Seventeenth and Early
Eighteenth Centuries, Past and Present 83, 1979, s. 57-90; Peter CLARC - David SOU-
DEN (edd.), Migration and Society in Early Modern England, London 1987; srov.
Leslie Page MOCH, Migration in Western Europe Since 1650, Cambridge 1992.

101 Globdlni nahlizeni geografické mobility uplatnil R. KING, Atlas, s. 16-185.

102 Na vzdjemnou souvislost mezi hospodarskym vyvojem a geografickou mobilitou
obyvatelstva poukdzal Steve HOCHSTADT, Mobility and Modernity. Migration in
Germany, 1820-1989, Ann Arbor 1999.

103 Vzdjemnou podminénost novodobych evropskych migraci procesem industrializace
doklddda Dudley BAINES, Emigration from Europe 1815-1930, London 1991; Dirk
HOERDER - Jorg NAGLER (edd.), People in Transii. German Migrations in Compa-
rative Perspective, 1820-1930, Cambridge 1995; David J. SIDDLE (ed.), Migration,
Mobility and Modernization, Liverpool 2000.

104 Moznosti vyzkumu geografické mobility uvadi K. J. BADE, Sozialhistorische Migra-
tionsforschung, s. 13-25 (Sozialhistorische Migrationsforschung), s. 27-48 (Histori-
sche Migrationsforschung); srov. Jan LUCASSEN - Leo LUCASSEN (edd.), Migra-
tion, Migration History, History. Old Paradigms and New Perspectives, Bern etc. 1997.
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nebo dokonce mikrohistoricky pohled na zkoumanou problematiku.'” Kromé prostoru
a casu je velkd pozornost vénovdna rodinnému stavu, véku a pohlavi jednotlivych mi-
grantli.'’ Pro obdobi stifedovéku a raného novovéku migrac¢ni vyzkum omezuje nedosta-
te¢nd pramenna zdakladna.!®” Pro 19. a 20. stoleti je mimordadnd pozornost prikladdna
migracim ve sméru na americky kontinent,!® zatimco v evropském kontextu je velky vy-
znam pricitan pracovni mobilité.'” Ve vztahu k povdle¢nému obdobi, v souvislosti s pra-
covnimi migracemi a prichodem takzvanych gastarbeiterti, mimoradnou pozornost
vyvolava nabozenska a etnickd prislusnost migranti.'"’ Zaroven je analyzovdna moznost
jejich integrace do majoritni spole¢nosti.!"! Odpovidajici pozornost byva vénovdna také

105 Jirgen BROCKSTEDT (ed.), Regionale Mobilitit in Schleswig-Holstein 1600-1900.
Theorie Fallstudien, Quellenkunde, Bibliographie, Neumiinster 1979; Wolfgang von
HIPPEL, Auswanderung aus Siidwestdeutschland. Studien zur wiirttenbergischen
Auswanderung und Auswanderungspolitik im 18. und 19. Jahrhundert, Stuttgart
1984; Walter D. KAMPHOEFNER, Westfalen in der Neuen Welt. Eine Sozialgeschichte
der Auswanderung im 19. Jahrhundert. Erweiterte Neuausgabe, Gottingen 2006;
Hans Ulrich PFISTER, Die Auswanderung aus dem Knonauer Amt 1648-1750. Ihr Aus-
mass, ihre Strukturen und ihre Bedingungen, Ziirich 1987.

106 Michael BOMMES — Ewa MORAWSKA (edd.), International Migration Research. Con-
structions, Omissions and the Promises of Interdisciplinarity, Ashgate etc. 2005; Paul-
André ROSENTAL, Les sentiers invisibles: espace, familles et migrations dans la Fran-
ce du 19° siécle, Paris 1999.

107 Vyzkumem migraci v obdobi stifedovéku a raného novovéku se zabyvali Nicholas
CANNY, Europeans on the Move. Studies on European Migration, 1500-1800, Oxford
1994; Gerhard JARITZ — Albert MULLER (edd.), Migration in der Feudalherrschaft,
Frankfurt am Main-New York 1988. Neusedlé vrstvy obyvatelstva sledoval Martin
RHEINHEIMER, Arme, Bettler und Vaganten: Uberleben in der Not 14501850, Frank-
furt am Main 2000 (vySlo téz ¢esky: Chuddci, Zebrdci a vaganii. Lidé na okm]l spolec-
nosti 1450-1850, Praha 2003).

108 René LEBOUTTE (ed.), Migrations et migranis dans une perspektive historique.
Permanences et innovations/Migrations and Migrants in Historical Perspective.
Permanencies and Innovations, Bruxelles etc. 2000; Axel LUBINSKI, Entlassen aus
dem Untertanenverband. Die Amerika-Auswanderung aus Mecklenburg-Strelitz im
19. Jahrhundert, Osnabriick 1997; Annemarie STEIDL - Engelbert STOCKHAM-
MER - Hermann ZEITLHOFER, Relations Among International, Continental and
Transatlantic Migration in Late Imperial Austria, Social Science History 31, 2007,
s. 61-92.

109 Klaus J. BADE, Population, Labour and Migration in 19th- and 20th-Century Germa-
ny, Leamington Spa etc. 1987; TYZ, Sozialhistorische Migrationsforschung, s. 49-435;
Jan LUCASSEN, Migrant Labour in Europe 1600-1900. The Drift on the North Sea,
London etc. 1987; Arthur REDFORD - William Henry CHALONER, Labour Migration
in England 1800-1850, Manchester 31976.

110 Klaus J. BADE (ed.), Migration, Ethniziidt, Konflikt, Osnabriick 1996; TYZ, Leviten
lesen. Migration und Integration in Deutschland, Gottingen 2007; Leonie HER-
WARTZ-EMDEN (ed.), Einwandererfamilien: Geschlechterverhdlinisse, Erziehung
und Akkulturation, Gottingen 22003; Hans-Werner RAUTENBERG (ed.), Wanderun-
gen und Kulturaustausch im dstlichen Mitteleuropa. Forschungen zum ausgehenden
Mittelalter und zur jiingeren Neuzeit, Miinchen 2006.

111 Oliver TREVISIOL, Die Einbiirgerungspraxis im Deutschen Reich 1871-1945, Gottin-
gen 2006; Anne WALTER — Margarete MENZ — Sabina DE CARLO (edd.), Grenzen der

CCH 111 2/2013 401 JOSEF GRULICH



zdravotnim rizikiim, ktera s piichodem cizinct souviseji.!'?> Uvedena problematika je
aktudlnii z hlediska celoevropského srovnani.'"> Specifické téma piedstavuje geograficka
mobilita béhem viéle¢nych konflikti.!"* Zcela na okraji badatelského zajmu vsak ztstavaji
snatkové migrace.!'s

Zatimco v ¢eském prostiredi jsou diivody migraci a mobility méstského i venkovského
obyvatelstva vnimdny v rdamci jednoho tematického celku, v zahrani¢i se jejich vyzkum
specializoval do nékolika oblasti.!!6 Pfestoze sledovani prostorového pohybu byva prova-
déno hlavné s pomoci pramenti eviden¢ni povahy, velky vyznam je soucasné prikladan
nejenom kvantitativni, ale téz kvalitativni analyze.!”

Za timto tucelem byvaji hojné vyuzivany prameny osobni povahy.!''® Samuel Noah
Eisenstadt vytycil nejcastéjsi diivody, pro které méstské i venkovské obyvatelstvo opous-
télo své domovy. Hlavni podnét spatroval v nedostatku prilezitosti k zabezpeceni vlastni
existence, v nemoznosti naplnéni Zivotnich idedlt a také v neschopnosti ztotoZnit se
s okolni spole¢nosti.'" V uvedenych souvislostech se nejednalo pouze o otdazku hmotného
zabezpeceni jednotlivce nebo prislusnikii jeho rodiny, do ivahy byly brany také dtvody

Gesellschaft? Migration und sozialstruktureller Wandel in der Zuwanderungsregion
Europa, Gottingen 2006.

112 Peter MARSCHALCK - Karl Heinz WIEDL (edd.), Migration und Krankheit, Osna-
briick 2001; Andrea RIECKEN, Migration und Gesundheitspolitik. Fliichtlinge und
Vertriebene in Niedersachsen 1945-1953, Gottingen 2006.

113 Jochen OLTMER - Axel KREIENBRINK - Carlos SANZ DIAZ (edd.), Das ,,Gastarbei-
ter” — System. Arbeitsmigration und ihre Folgen in der Bundesrepublik Deutschland
und Westeuropa, Miinchen 2012.

114 Jochen OLTMER (ed.), Kriegsgefangene im Europa des Ersten Weltkriegs, Paderborn
2006.

115 Manfred ERNST, Migration in Giessen und Umgebung auf Grund von Herkunfisein-
tragungen bei Heiraten und Sterbfillen, in: Arthur E. Imhof (ed.), Historische Demo-
graphie als Sozialgeschichte. GieBen und Umgebung vom 17. bis zum 19. Jahrhun-
dert, II, Darmstadt-Marburg 1975, s. 639-689.

116 Vnimadani prostorového pohybu obyvatelstva je odlisné v ramci jednotlivych zemi.
Dosud neexistuje jednotna ¢i spiSe kompatibilni terminologie zavazna pro vSechny
evropské staty. Blize Bohdana HOLA, Pro¢ se dlouhodobé nedari dospét k harmonizo-
vanym a mezindrodné srovnatelnym udajum o zahrani¢ni migraci, Forum Statisti-
cum Slovacorum 3, 2007, s. 109-116.

117 Na rtizné moznosti vyzkumt migraci upozornil Thomas H. HOLLINGSWORTH, His-
torical Studies of Migration, Annales de Démographie Historique 1978, s. 87-96;
nové napiiklad Ruth FINNEGAN - Brenda COLLINS, Staying and Moving. Links Bel-
ween Migration and Community, in: W. T. R. Pryce (ed.), From Family to Community
History (= Studying Family and Community History 19th and 20th Centuries, vol. 2),
Cambridge 22001, s. 162-180.

118 Mareike KONIG - Rainer OHLIGER (edd.), Enlarging European Memory. Migration
Movements in Historical Perspective, Ostfildern 2006; nové Martyn LYONS, The Wri-
ting Culture of Ordinary People in Europe, c. 1860-1920, Cambridge 2013, s. 201-221
(Family Strategy and Individual Identities in the Letters of Spanish Emigrants).

119 Na prikladu Izraele prokazal Samuel Noah EISENSTADT, The Absorption of Immi-
granis, London 1954; srov. s evropskymi poméry napi. Klaus J. BADE, Ausléinder,
Aussieder, Asyl. Eine Bestandsaufnahme, Miinchen 1994; TYZ (ed.), Das Manifest der 60:
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politické, ndbozenské a rasové, které mohou do zna¢né miry prispét ke zmeéné stavajiciho
mista pobytu. Za dané situace se subjektem prostorovych zmén nestavali jednotlivci, ale
celé skupiny obyvatelstva.'?

Ve vefejném minéni jsou migrace v nékterych pripadech vnimany jako primy disle-
dek prelidnéni, coz by vSak ve své podstaté znamenalo, Ze pokud se v jednom regionu vy-
skytne prili§ mnoho lidi, nékteri z nich musi zcela zdkonité hledat své uplatnéni jinde.
Zminénd predstava samostatné se regulujici spolec¢nosti byla svého ¢asu velmi populdrni
a prosadila se do vétsiny odbornych praci, které byly na dané téma sepsdny. S timto ndzo-
rem se ztotoznil i Klaus J. Bade.!?!

Zapadoevropsky vyzkum se jiz od padesdatych let 20. stoleti snazil vyrovnat s presnym
definovdanim migraci, rozvojem migrac¢nich typologii a nastinénim migrac¢nich modelt.!??
Vychodiskem jednotlivych pokusti o typologii se staval usedly ¢lovék, kterého k uskutec-
néni migrace motivovalo ptisobeni nékolika odlisnych faktort soucasné. Migrace, jeZ byla
vnimana jako piimy disledek rozkladu ptivodni - agrarni, tedy stabilni spolec¢nosti, vS§ak
s sebou prindsela vykorenéni lidi s usedlym zptisobem mysleni.

Jiz vzpominany Everett S. Lee na sklonku Sedesatych let 20. stoleti charakterizoval
migraci jako trvalou nebo pitechodnou zménu bydlisté. Geografickd mobilita v jeho pojeti
predstavovala reakci na zménu Zivotnich podminek a dilezity prostiredek k prekonani
krize.'*> Zhruba ve stejném obdobi se prostorovymi piesuny obyvatelstva zabyval Giinter
Albrecht, ktery chovani migrujiciho jedince oznacil za jednu z moZnosti, jak se vyrovnat
s problémy vychoziho socidlniho Zivotniho prostiedi. V jeho pojeti byla zména bydlisté
postavena na uroven feSeni konfliktu ¢i spiSe problémového chovani. Na prikladu odlis-
nych fazi Zivotniho cyklu jednotlivce poukédzal na konkréini situace, které mohly smérovat
k trvalé zméné bydlisté.!?*

Nejznaméjsim pokusem o typologii prostorového pohybu obyvatelstva se stala klasi-
fikace Charlese Tillyho, ktery k vymezeni odlisnych migrac¢nich typt pouZil dvou zdklad-
nich dimenzi. Prvnim zvolenym Kkritériem se stala vzddlenost, jiZ musel kazdy migrant
pirekonat mezi mistem svého plivodu a nasledného pobytu. Na druhém misté byla brana
do uvahy mira preruseni veskerych kontakti s vychozi lokalitou. Uvnitr prostoru, ktery

Deutschland und die Einwanderung, Miinchen 1994; L.eo LUCASSEN - David FELD-
MAN - Jochen OLTMER (edd.), Paths of Integration. Migranis in Western Europe
(1880-2004), Amsterdam 2006.

120 Ernst PIPER, Mobililitdit; in: Christoph Wolf (ed.), Vom Menschen. Handbuch histo-
rische Anthropologie, Weinheim-Basel 1997, s. 198-201.

121 Blize Klaus J. BADE, Historische Migrationsforschung, in: Jochen Oltmer (ed.), Mi-
grationsforschung und Interkulturelle Studien: Zehn Jahre IMIS, Osnabriick 2002,
s. 55-74; TYZ, Sozialhistorische Migrationsforschung, in: Ernst Hinrichs — Henk van
Zon (edd.), Bevolkerungsgeschichte im Vergleich: Studien zu den Niederlanden und
Nordwestdeutschland, Aurich 1988, s. 63-74.

122 V zemich byvalého ,,vychodniho bloku“ byly vyzkumy migraci dlouhodobé opomije-
ny. Teprve v poslednich letech se zacinaji objevovat studie, které migrac¢ni proble-
matice zac¢inaji vénovat odpovidajici pozornost, srov. napi. Agnieszka ZIELINSKA-
NOVICKA, W poszukiwaniu lepszego jutra. Procesy migracyjne Torunia w 1. potowie
XIX wieku, Torun 2006.

123 Blize Everett S. LEE, A Theory of Migration, s. 47-57.

124 Gunter ALBRECHT, Soziologie der geographischen Mobilitdt: zugleich ein Beitrag zur
Soziologie des sozialen Wandels, Stuttgart 1972, s. 8.
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byl obecné vymezen zminénymi dvéma dimenzemi, Tilly stanovil ¢tyri zdkladni typy geo-
grafické mobility obyvatelstva, kterym odpovidaly rtizné socidlni vyznamy. Timto zptiso-
bem rozlisil lokalni (mistnf) migrace (vzdalenost mald, preruSeni nepatrné), kruhové
migrace (vzddlenost mald nebo velkd, preruSeni nepatrné), retézové migrace (vzdadlenost
stirednt az velkd, prerusent stiredni) a migrace za kariérou (vzddlenost velkd, preruseni
velké).!?

Mezi lokdlni migrace zaradil Tilly také nékteré tradi¢ni formy venkovské mobility,
zejména vstup do manzelského svazku mimo misto svého ptivodu ¢i dosavadniho pobytu.
Projev kruhové migrace spatifoval v uskutec¢novani sezénnich praci v pripadé namezdniho
persondlu ve vesnickém i méstském prostiedi. Retézova migrace se v jeho pojeti tykala
hlavné téch osob, jez dokdzaly vyuZit pomoci svych znamych, kteri méli kontakty s jinymi
misty. Jedinec migrujici za praci ¢i kariérou byl z jeho pohledu vniman jako ¢lovék usilu-
jici o zlepseni svého ekonomického a socidlniho postaveni.!?6 Autor zminéné teorie v ramci
své typologie pripoustél vzajemnou provazanost mezi lokdlni, kruhovou a ietézovou nebo
retézovou a kariérni migraci.'?”

Pro potirebu popsdani prostorového pohybu obyvatelstva mezi vychozim a cilovym mis-
tem vznikl jiz diive uvadény push-pull model, ktery rozlisoval faktory ptisobici na migru-
jicitho clovéka ve vychozim i cilovém misté. Ty zprvu usmérnovaly a motivovaly
uskutec¢néni migrace, avSak zdroven ovliviiovaly smér prostorového pohybu. Zminény
ndzor ve vztahu k minulosti obhajoval napriklad Jan Lucassen, ktery se zaméril na vy-
zkum sezonnich praci. Poc¢atkem devadesdtych let 20. stoleti se vSak jeho teorie stala ter-
¢em ostré kritiky a pomérné zdahy byla prekondna. Jeji hlavni nedostatek byl spatifovan
v tom, Ze migrace zde nebyla vhimédna jako historicky proces. Navic neposkytovala zadné
rozumné vysvétleni, proc¢ se pocty migrujicich osob regiondlné lisily.

Na prikladu problematiky vandrovani Klaus J. Bade béhem osmdesatych let 20. stoleti
prosadil sociologickohistorickou koncepci vyzkumu migrace.!?® Zminénou teorii navazal
na tradici strukturdlni historie, kterd se obratila proti historickému paradigmatu uddlost-
nich politickych dé&jin. V centru jejiho zdjmu stoji struktury, které jsou podle Badeho ne-
zavislé na jedinci a urcuji jeho jednani.'? Strukturalni historie umoznuje piresné vydéleni
jednotlivych sfér (obyvatelstvo, hospodéarstvi, spole¢nost atd.), a to véetné izolovaného vy-
zkumu. Soucasné se nebrani vzajemné konfrontaci minulosti a soucasnosti.!® Objevuje

125 Charles TILLY, Migration in Modern European History, Center for Research on So-
cial Organization Working Paper 145, Ann Arbor 1976.

126 TYZ (ed.), Citizenship, Identity and Social History, Cambridge 1996; TYZ, Transplan-
ted Network, in: Virginia Yans-McLaughlin (ed.), Immigration Reconsidered. History,
Sociology and Politics, New York-Oxford 1990, s. 79-95.

127 Albert MULLER, Migration: Mittelalter und Friihneuzeil. Zur Einleitung, Beitrige zur
historischen Sozialkunde 3, 1989, s. 67.

128 Klaus J. BADE, Auswanderer — Wanderarbeiter — Gastarbeiter. Bevilkerung, Arbeits-
markt und Wanderung in Deutschland seit der Mitte des 19. Jahrhunderts, Ostfildern
21985.

129 Ceskému ¢tenafi se nabizi pouze pieklad knihy Klaus J. BADE, Europa in Bewegung.
Migration vom spdten 18. Jahrhundert bis zur Gegenwart, Miinchen 2000 (¢esky
Evropa v pohybu. Evropské migrace dvou staleti, Praha 2004); srov. Massimo Livi
BACCI, Populace v evropské historii, Praha 2003, s. 145-149.

150 Jochen OLTMER, Globale Migration. Geschichte und Gegenwart, Miinchen 2012.
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se vSak kritika, ze Klaus J. Bade se prili§ nezajimd o ¢lovéka, ale o viny vystéhovalectvi
a proudy migrantt.'3!

Z:akladni metodologické postupy uplatnované pii studiu migraci v némeckém pro-
stredi jiz béhem druhé poloviny 19. stoleti rozpracoval Karl Biicher, ktery provedl analyzu
pozdné stredovékého Frankfurtu nad Mohanem.!> Jeho studie ptinesla celou fadu novych
poznatkti z oblasti socioprofesni struktury meéstského obyvatelstva a mistnich majetkovych
pomeért. Opomenuto vsak neztistalo ani pristéhovalectvi. Po vzoru Karla Biichera byla
zminénd problematika zahrnuta do vétsiny monografickych studii, které se zabyvaly otdz-
kou némeckych mést béhem 16. az 18. stoleti. Jejich vyzkum byl provdadén predev§im na
zdkladé rozboru prament hromadné povahy.'®

Také v soucasnosti se rada historikti z némecky mluvicich zemi zabyva problematikou
pristéhovalectvi do vétSich sidelnich jednotek, coz tuzce souvisi s velmi detailné zkouma-
nym problémem funkénich vztahtt mésto — venkov. Vét§ina rozbort se pritom zaméruje
na vyzkum mista ptivodu pristéhovalci. Vyjimku tvoii studie Etienne Francoise o Ko-
blenzi, ktery dospél k pozoruhodnym zavértm.'>* Podarilo se mu prokazat, Ze z vesnic,
které nebyly od mésta vzdaleny vice jak tricet kilometri, pochdzelo celych devét desetin
7 celkového poctu vSech evidovanych pristéhovalcti. Zminény autor soucasné zjistil, Ze
muzské pristéhovalectvi bylo ve v§ech vzdalenostnich zéndch vyrovnané, zatimco v pri-
padé Zenské populace byla nejobvyklejsi pouze imigrace na kratsi vzdalenosti.

7 hlediska moZnosti kvalitativniho vyzkumu si odpovidajici pozornost na zavér tohoto
prispévku zaslouzi studie Christiny Miillerové o Karlsruhe, ve které autorka zevrubné
analyzovala osobni motivaci pristéhovalct. Konkrétni migrace rozdélila na neplanované
(neusedlé osoby - vojdci, tovaryS$i, nddenici, pomocny persondl) a planované (stéhovdni
do Karlsruhe pro mnohé piedstavovalo velmi vyhodnou investici).!*> Obdobné jako
Etienne Francois prokdzala, Ze ve sméru do reziden¢niho mésta na kratké vzdalenosti
pievazovala Zenska imigrace.

Zdvér
Jednotlivé migracni teorie postupné vznikaly v rtiznych védnich oborech, které se migra-
cemi zabyvaly z odliSnych hledisek badatelského zajmu. V danych souvislostech je nutné
uvést predevsim sociologii, antropologii, demografii, historickou demografii, socidlni geo-
grafii, ekonomii, socidlni historiografii, politologii, psychologii, etnologii a pravni védy.
Jednotlivé teoretické koncepty si zaslouzi mnohostranny rozbor, nebotl fenomén migraci
je pomérné komplikovany. Zasahuje do celé rady rovin existence ¢lovéka jako jedince
ijako prislusnika rtiznych spolecenskych, politickych, etnickych ¢i ndhozenskych skupin.
Vzhledem k uvedené skutecnosti nelze vytvorit jednu univerzdlni, totdlni teorii, platnou

151 A. STEIDL, Auf nach Wien!, s. 54.

132 Karl BUCHER, Die Bevélkerung von Frankfurt am Main im 14. und 15. Jahrhundert,
Tibingen 1886.

135 Srov. Martin NODL, Rané novovéké méstské migrace: perspektivy, tendence a metodic-
ké podnéty némeckého bdddni 70. az 90. let, Folia Historica Bohemica 18, 1997,
s. 289-303.

154 Blize Etienne FRANCOIS, Koblenz im 18. Jahrhundert. Zur Sozial- und Bevolkerungs-
struktur einer deutschen Residenzstadt, Gottingen 1982.

135 Christina MULLER, Karlsruhe im 18. Jahrhundert. Zur Genese und sozialen Schich-
tung einer residenzstddtischen Bevilkerung, Karlsruhe 1992.
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ve vSech dil¢ich zainteresovanych védnich oborech. I v budoucnu bude nutné pracovat
a potykat se s pluralitou migrac¢nich teorii, pestoze syntetizujici véda usiluje o pirekondani
riznorodosti spolecensky orientovanych disciplin.

Prezentace migracnich teorii musi byt zamérena jak na ty faktory, které byly urceny
pro globdlni méritko, tak i na ty, jez zohlednuji specificky kontinent, region, piipadné sku-
pinu migranti. Nékteré teorie jejich tviirci spojili s vytvarenim nového pojmoslovi. Na-
priklad pro soucasné podminky vznikl termin ,transnacionalizace®, ktery je vyjadienim
skutec¢nosti, Ze dnesni spolec¢nosti v otevireném svété jiz v podstaté nejsou jen uzce na-
rodni. Migrace je pak chdpdna jako ,byti v presunu®, tj. jako prirozeny stav spolecenské
existence.

Pierre Bourdieu prekracuje tradi¢ni nacionalismus ve smyslu ndrodniho prostoru
a s nim spjaty termin spolec¢nost tak, Ze ho nahrazuje v dtisledku globdlnich aktivit po-
jmem ,socidlni pole“. Vznikl rovnéz koncept ,socidlniho kapitdlu“, ktery zohlednuje lidské
kvality na rtznych drovnich, tedy i hodnotu migrantt. V ndavaznosti na rozvoj modernich
komunikacnich technologii se do teorii migraci vyraznym zptisobem promitd teorie socidl-
nich siti. Podle stavajicich teorii je migrant ¢lovékem dvoji orientace, zahrnujici to, co
nabyl ve vychozim prostredi, a to, co ziskava v cilové zemi. Tato dvoji orientace je nazy-
vana ,bifokalitou“.

Problematika integrac¢nich procesti predstavuje nedilnou souc¢dst migraci. Praveé zde
se nabizi téma vyzkumu pro etnologii, psychologii a také dalsi védni obory. Soucasné nelze
opomenout prinos piechodovych ritudlti k danému tématu. Prestoze problematika déjin
migraci je vzhledem k soucasnosti velice aktudlni v celosvétovém méritku, nejvice titult,
které vznikaji na dané téma, pochdzi z anglosaského svéta ¢i némecké jazykové oblasti.
Literatura francouzské provenience je ponékud skrovnéjsi, v podstaté odrazi kolonidlni
tradice i aktudlni potifeby na poli védeckého zdjmu. Predklddany prrehled odborné litera-
tury by mél umoznit zdkladni orientaci v problematice vyzkumu migraci a mobility.
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OBZORY LITERATURY

Recenze

Mark HENGERER, Kaiser Ferdinand III. (1608-1657). Eine Biographie, Wien-Koln-Weimar,
Bohlau Verlag 2012 (= Verdffentlichungen der Kommission fiir neuere Geschichte Oster-
reichs 107), 560 s., ISBN 978-3-205-77765-6.

Kdyz Mark Hengerer zveiejnil roku 2007 ve videriském casopise Frithneuzeit-Info zavaz-
nou stat o poslednich letech zivota Ferdinanda III., jeho nemocech a smrti,! bylo mozné
tusit, Zze brzy predlozi védecké verejnosti Zivotopis uvedeného cisare. Pirestoze mlady né-
mecky historik dokon¢il jeho zdkladni podobu podle svého vyjadienti jiz roku 2008 (s. 350),
vysla dlouho oc¢ekdavanda kniha teprve o ¢tyri roky pozdéji. Zpozdéni zptisobily nejen na-
ro¢né redakéni prdace a priprava nahravek s hudbou péstovanou na dvoie Ferdinanda III.,
které v podobé CD tvoii piilohu dila, ale také nesnadné ziskavani financ¢nich prostiredki
na tisk rozsahlé védecké prdace s objemnym poznamkovym aparatem, bibliografickym
soupisem, osobnim i mistnim rejstifikem a barevnou i ¢ernobilou obrazovou piilohou.
Neobycejné rozsdhly soupis prostudovanych pramenti z ¢eskych, rakouskych, madar-
skych, némeckych, svédskych a vatikdanskych archivii dokldda hluboky heuristicky zahér
Marka Hengerera, jenz byl nezbytnym vychodiskem k uchopeni zivotniho pribéhu Ferdi-
nanda IIl. a jeho zasazeni do Sirokych dobovych souvislosti. Prestoze autor vénoval na-
prosto opravnéné rozhodujici pozornost vypovédi pisemnosti uloZenych v ustirednich
videnskych archivech (zvldsté Haus-, Hof- und Staatsarchiv a Hofkammerarchiv), provedl
neméné zevrubny vyzkum zprav papezskych nuncit, kteri ptisobili na dvorech ve Vidni
a Styrském Hradci. To autorovi umoznilo, aby uplatnénou biografickou metodu obohatil
o historickoantropologicky pojaté reflexe chovani a jednani Ferdinanda III. v o¢ich vliv-
nych vyslancti Svatého stolce a jejich socidlniho okoli. Bez naro¢ného prizkumu maélo

1 Mark HENGERER, Die letzten Lebensjahre, Krankheit und Tod Kaiser Ferdinands 111.
(1608-1657), Friihneuzeit-Info 18, 2007, s. 24-38.
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znamych pisemnosti v dobie zvolenych rodinnych archivech Ditrichstejnti, Harrachti, Pic-
colominiti, Portiti, Slavatt, Sternberkii a Trauttmansdorffii by autor nemohl zatadit Zivot
ifimského cisare, ceského a uherského krale do médlo prehledného soukoli politickych
vztaht ve ticdtych az padesatych letech 17. stoleti, jejichZ mocenskym tézistém byl pa-
novnicky dvtir v metropoli habsburské monarchie. Zde se opiral o cenné vysledky svych
starsich vyzkumti, které se tykaly socidlnich a politickych dé&jin cisai'ského dvora v polo-
viné 17. stoleti, al §lo o zptisoby komunikace mocenskych skupin, §lechtické kariéry nebo
integraci urozenych osob k centru moci.?

Rozsdhly seznam vydanych prament a predevsim literatury naznacil, ze Mark Hen-
gerer neponechal stranou zdjmu snad zadné edice a monografie zdsadniho védeckého
vyznamu, které obsahové a metodologicky souvisely se zvolenym tématem. Vyslovné je
zapotrebi ocenit nejen autorovu hlubokou znalost stavu badani anglické, francouzské, né-
mecké, rakouské a Spanélské historické védy o evropskych déjinach prvni poloviny 17. sto-
leti, ale také jeho velmi dobry prehled o vysledcich ¢eského a madarského vyzkumu.
Vzhledem ke své jazykové vybavé patii Mark Hengerer k nemnoha zahrani¢nim histori-
ktim, kteri pravidelné sleduji védeckou tvorbu ¢eskych i madarskych badateld zvlasté
mladsi a stifedni generace, jejiz vysledky zahrnuji do svych odbornych dél.

Dobie promyslenym rozcélenénim knihy do tii rozsahlych tematickych celkti a pirede-
v§im jejich obsahovym pojetim prekonal Mark Hengerer obvykla tuskali tradi¢nich pii-
stupt historiki a historic¢ek k biografické metodé. Ackoli zachoval zdkladni chronologii
zivotniho piibéhu Ferdinanda 11I., neomezil sviij vyklad na popisnou faktografii politic-
kych a zvlasté vojenskych dé&jin, ale osudy hlavniho hrdiny souc¢asné predstavil v kapito-
lach o slavnostech jeho zivotniho cyklu a projevech symbolické komunikace pri
korunovacich, vdle¢nych taZenich i diplomatickych jedndnich. Bez zbyte¢ného ulpivani
na podruznych detailech se autorovi podarilo ukotvit Zivotni osudy Ferdinanda III. v né-
kolika vzajemné propojenych tihlech pohledu, které souvisely s jeho rodinnym zdzemim,
dynastickou politikou, rozloZenim mocenskych uskupeni na cisai'ském dvorie, vedenim
vojenskych operaci proti nepidtelim Habsburki, uzavirenim vestfalského miru a obrazem
Rimsko-némecké #ie v proménach evropské politiky po skonéeni tiicetileté valky. Takové
rozvrzeni a pojeti latky autorovi skute¢né umoznilo, aby napsal plnokrevny zivotopis habs-
burského vlddce stiredni Evropy, jenZ se nastésti neztratil v popisech vojenskych tazeni
a bitev.

Mark Hengerer si soucasné ovSem velmi dobi'e uvédomoval, Ze bez tricetileté valky
a vestfdlského miru nepostihne zZivotni osudy zvoleného cisate. Piestoze hleddni tinosné
hranice mezi vdalecnymi uddlostmi a vyprdavénim lidského pribéhu Ferdinanda III. pired-
stavovalo po koncep¢ni strdance neobycejné ndaro¢ny ukol, vyporadal se autor recenzované
knihy s timto uskalim mnohem presvédcivéji nez rakousky historik Lothar Hobelt, jenz
vydal roku 2008 prvni moderni védeckou biografii uvedeného habsburského cisate, a to
ke 400. vyroci jeho narozeni.’ Jestlize se zivotni piibéh hlavniho hrdiny v Hobeltové roz-
pravé v zasadé rozplynul na bojistich tricetileté vdlky, dokdzal Mark Hengerer dobové sou-
vislosti ve své praci rozclenit a uchopit takovym zptisobem, Ze tvorily pouze nezbytné
pozadi zivotnich skutkt Ferdinanda III. Ve srovnani s piistupem Lothara Hobelta si autor
recenzované biografie uvédomoval, Ze sviij vyklad nemtze presytit faktografii politickych

2 TYZ, Kaiserhof und Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine Kommunikationsge-
schichte der Macht in der Vormoderne, Konstanz 2004.

5 Lothar HOBELT, Ferdinand IIl. (1608-1657). Friedenskaiser wider Willen, Graz 2008.
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a vojenskych dé&jin. Kazdy Zivotopisec Ferdinanda III. takovou faktografii sice musi zndt,
ale neni nutné, aby jejim nadmérnym vyctem zatéZoval biograficky pojatou knihu, od
které ctenar neocekdava popis vdlecnych déjin, ale naopak zachyceni celistvého lidského
pribéhu.

V prvnim tematickém celku, nazvaném Der Weg zum Kaiserthron (1608-1656), pri-
blizil autor v nezbytné zkratce vedle détstvi a dospivani ve Styrském Hradci hlavni milniky
pozdéjsi osobni a politické kariéry Ferdinanda 11I., k nimz patrila nejen prisnd katolicka
vychova, korunovace uherskym a ¢eskym krdlem i prvni snatek, ale také finan¢né na-
kladné vojenské operace tricetileté valky a jeho vrchni veleni nad cisai'skymi vojsky, kte-
rého se osobné ujal po vrazdé Albrechta z Valdstejna. Stranou pozornosti Zivotopisec
neponechal ani prosazeni prazského miru a volbu Ferdinanda III. i ndslednou korunovaci
fimskym cisarem.

Prestoze ve druhém tematickém celku, jenZ nese ndzev Krieg auf der Suche nach
Frieden (1637-1648), zachytil Mark Hengerer pouhych jedendct let Zivota cisar'e, patri tato
¢ast k nejrozsahlejsim v celé knize. Autor vénoval zevrubnou pozornost proméndam jeho
dvorského zdzemi ve videiiském Hofburgu, cestdim do Cech i Uher a vyli¢eni politickych
vztahti Ferdinanda IIl. s jeho zahrani¢nimi odptirci. Podstatnou ¢ast vykladu soustiedil
K postizeni vale¢né vSednosti a zavérecnym vojenskym stiretiim ve stiredni Evropé, které
probihaly mezi 1éty 1644-1648.

Ackoli pohledem na mirovd jedndni v Miinsteru a Osnabriicku uzaviel autor druhy
tematicky celek, vénoval se vlastnimu ukoncenti tricetileté valky, rozlozeni politickych sil
v Evropé koncem d¢tyricatych a béhem padesatych let 17. stoleti i napjaté ndboZenské
situaci vyvolané protireformac¢nim tlakem v zemich habsburské monarchie ve tiretim
tematickém bloku, pro ktery zvolil ndzev Die schwierige Erhaltung des Friedens
(1649-1657). Politicky a nabozensky kontext povdle¢né doby autor opét obohatil zasvéce-
nymi pohledy do rodinného a dvorského zdzemi cisare, at §lo o priibéh jeho druhého a tie-
tiho snatku nebo o stiiddni generaci mezi blizkymi dvoirany v Hofburgu. Sviij svizny vyklad
0 ohniscich nového mocenského napéti a valecnych hrozbach v Evropé, jimz musel celit
cisar v zavéru svého kratkého Zivota, prostridal Mark Hengerer nejen vylicenim predcasné
smrti jeho syna Ferdinanda IV., ale stranou bliZsi pozornosti neponechal ani priibéh ne-
moci a smrt hlavniho hrdiny svého Zivotopisu.

I kdyz autorovi slouzily vyklady o ritudlech pri slavnostech zivotniho cyklu Ferdi-
nanda III. a pri ceremonidlech korunovaci a jinych dvorskych performanci k ukotveni pri-
béhu cisare do Sirokych spolec¢enskych a kulturnich souvislosti prvni poloviny 17. stoleti,
nebyla jejich vypovidaci hodnota vyuzita v recenzované knize beze zbytku, zvlasté v in-
terpretaci jejich symbolické roviny.* Scéndre naprosté vétsiny obdobnych slavnosti na ci-
sarském dvoie navazovaly na starsi tradice, opiraly se o provéieny ceremonidl, pouZivaly
vytvarné symboly shodného obsahu. Inscenace dvorskych slavnosti predstavovaly harmo-
nii *ddu, potvrzovaly hodnoty o¢ekdvaného chovani a jedndni, upeviiovaly dynastickou
pamét. Bylo by jisté zajimavé nejen pozorovat, jak nahlizel Ferdinand ITI. na odkaz svych
skutec¢nych i bajnych predkd, ale soucasné se také ptdt, kter'i piredchozi cisaii z habsburské

4 Srov. Barbara STOLLBERG-RILINGER, Des Kaisers alte Kleider. Verfassungsgeschich-
te und Symbolsprache des Alten Reiches, Miinchen 2008, s. 7-22; Harriet RUDOLPH,
Das Reich als Ereignis. Formen und Funktionen der Herrschaftsinszenierung bei Kai-
sereinziigen (1558-1618), Koln-Weimar-Wien 2011; Irmgard PANGERL - Martin
SCHEUTZ - Thomas WINKELBAUER (Hg.), Der Wiener Hof im Spiegel der Zeremo-
nialprotokolle (1652-1800). Eine Anndiherung, Innsbruck-Wien-Bozen 2007.
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dynastie mu byli vzhledem ke svym vladaiskym skutkiim vzorem, k némuz upiral své
zraky pti dvorskych slavnostech, kazdodenni politice a vedeni vélek.
7Zv1astni pozornost si v recenzované praci zasluhuje neobycejné rozsahly poznamkovy
aparat, jenz zaujima 150 tiskovych stran, coz ¢ini takika ¢tvrtinu rozsahu dila. Pirestoze
ho autor vyuzil ke standardnim odkazim na literaturu a prameny, rozvedl v mnoha po-
znamkdch zevrubnou argumentaci ke svym tvrzenim obsazenym v textu kapitol. JelikoZ
nechtél Zivotopis Ferdinanda III. prili§ zatézovat bezprostiredni vypovédi pramenti, uvaz-
livé prevedl ¢ast pramennych citaci prdvé do poznamek. Snadnéjsimu vyuZiti analytického
poznamkového aparatu vSak brani nejen velmi malé pismo, kterym byl na rozdil od hlav-
niho textu biografie vytistén, ale také premira zkratek, jejichZ vyznam je ti‘eba neustdle
hledat. Orientaci ¢tendri neusnadnilo ani umisténi pozndmek na konec knihy za text hlav-
nich kapitol, takZe pti ¢etbé objemného spisu mu nezbyva nic jiného nez stale listovat.
Mark Hengerer napsal s vynikajici znalosti evropské literatury, vydanych a zvlasté ob-
rovského souboru nevydanych pramenii koncepc¢né velmi dobi‘e pojaty moderni Zivotopis
Ferdinanda III. Autor prinesl naprosto novy pohled na Zivot habsburského cisaie a jeho
socidlniho okoli, jehoZ osudy se ve starSich i novéjsich odbornych pracich spiSe ztracely
na vale¢nych kolbistich. Prestoze recenzovand biografie jisté zaujme odborniky celou
radou cennych obsahovych detaili, spoc¢iva jeji nejvétsi védecka hodnota v celistvosti ob-
jevného a neobycejné vyvazeného pohledu na Zivotni skutky rimského cisare, ¢eského
a uherského krdle, jenZ vladl v dramatické dobé tricetileté valky a naslednych mirovych
jedndni o jejim ukonceni, které tvorily neodmyslitelny dobovy rdmec jeho pribéhu. Jelikoz
ziejmé jeSté nedozrdla doba, kdy také ceSti historikové a historicky budou s potrebnym
nadhledem psat moderni Zivotopisy rané novovékych fimskych cisarti a ¢eskych kralt po-
chazejicich z habsburské dynastie, nepochybné by si biografie Ferdinanda III. zaslouZila
vzhledem k metodologickym, koncepénim a obsahovym kvalitdim brzké ¢eské vydani.’
Vaclav Buzek

Véaclav BOK — Anna KUBIKOVA (Hg.), Bericht iiber die Reise Johann Christians und Johann
Seyfrieds von Eggenberg durch die Linder Mittel-, West- und Siideuropas in den Jahren
1660-1663. Eine kommentierte Edition (= Prameny k ¢eskym déjindm 16.—18. stolett, Rada
B, sv. III), Ceské Budéjovice, Filozofickd fakulta Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budéjo-
vicich 2012, 530 s. + 8 vyobr., ISBN 978-80-7394-308-0.

Edi¢ni préace je namdhavad, ale vysoce potirebnd ¢innost. Bez ni a dalSich pramennych vy-
zkumi nemizeme pomyslet na syntézy déjin konkréiniho obdobi, coz si uvédomuji prede-
v§im badatelé raného novovéku. Dlouhou dobu bylo v naSem prostiredi obdobi druhé
poloviny 17. a 18. stoleti v edi¢ni prdci opomijeno, a tak jsme meli k dispozici Casto jen
edice, které vznikly vétSinou jesté za monarchie a jeZ neodpovidaji modernim poZadav-
kim na kritické zpracovani.' Nastésti se situace vyzkumu 17. a 18. stoleti v poslednim

5 Srov. zatim posledni Zivotopisy habsburskych panovnikti z pera ¢eskych historiki,
které vsak heuristicky, metodologicky a predevsim koncepcné ztstaly daleko za
moznostmi soucasné evropské historické védy. Blize Jiiti MIKULEC, Leopold I. Zivot
a vldda barokniho Habsburka, Praha-Litomysl 1997; Valentin URFUS, Cisar Josef I.
Nekorunovany Habsburk na ceském triiné, Praha 2004.

1 Vyddvala se zejména panovnickd korespondence (srov. tieba Max DVORAK /Hg./,
Briefe Kaiser Leopold I. an Wenzel Euseb Herzog in Schlesien zu Sagan, Fiirsten von
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desetileti v Ceské republice postupné zlepsuje, historici zpiistupnili nékteré deniky,? auto-
biografie’ ¢i prameny z méstského prostiredi* a dalsi edice se pripravuji.

Recenzovana prace obsahuje rozsdahlou edici cestovni zprdvy, resp. deniku, ktery
dokumentuje kavalirskou cestu bratfi Jana Kristidna a Jana Sejfrida z Eggenbergu z let
1660-1663. Mame tu tedy téma, které neni mezi ¢eskymi badateli neznamé a jemuz byla
jiz vénovana jista pozornost. Existuje nékolik edic podobnych prament,’ mnoho zahra-
ni¢nich i domédcich studii, specializovany shbornik i monografickd pojednani,® takze je
opravdu s ¢im porovndvat. V dnesni dobé uz proto podobny edi¢ni podnik nemtizZe piinést

Lobkowitz 1657-1674, Wien 1894; z mladsiho obdobi pak Zdenék KALISTA /ed./, Ko-
respondence cisare Leopolda 1. s Humprechtem Janem Cerninem z Chudenic, Dil 1.
/Duben 1660 — zari 1663/, Praha 1936), ddle pak prameny k déjindm mezindrodnich
vztahti a diplomacie (viz napt. Arnold GAEDEKE /Hg./, Das Tagebuch des Grafen
Bonaventura von Harrach wdhrend seines Aufenthaltes am spanischen Hofe in den
Jahren 1697 und 1698. Nebst zwei geheimen Instructionen, Archiv fiir 6sterreichische
Geschichte 48, 1872, s. 165-302), k panovnickému dvoru, Slechticka korespondence
¢i deniky a dopisy dokumentujici hektické déni roku 1683.

2 Jiti KUBES (ed.), Krystof Viclav z Nostic. Denik z cesty do Nizozemi v roce 1705, Praha
2004; Veronika CAPSKA — Veronika MARKOVA (edd.), Gabriela Sobkovd z Kornic,
provdand ze Spens-Booden. Denikové rodinné zdznamy (1785-1808), Praha 2009.

3 Jana RATAJOVA (ed.), AlZbéta Lidmila z Lisova. Rodinné paméti, Praha 2002; Josef
HRDLICKA (ed.), Autobiografie Jana Nikodéma Maiana Bohdaneckého z Hodkova,
Ceské Budéjovice 2003; Jiii BRNOVJIAK a kol. (edd.), _Krystof Bernard Skrbensk;y
z HFisté. Paméti hornoslezského barokniho Slechtice, Cesky Tésin-Opava—Ostrava
2010.

4 Naposledy Jan VOGELTANZ - Jiii OHLIDAL (edd.), Frantisek Vicslav Felii: Letopis
1723-1756, Praha 2011.

5 Srov. FrantiSek HRUBY (k vydani piipravila Libuse URBANKOVA-HIRUBA), Lev Vilém
z Kounic, barokni kavalir, Brno 1987. Dalsi dvé edice jsou hiife dostupné a nejsou
bezchybné, protoze se jedna v obou piipadech o diplomové préce. Srov. Martina KU-
LIKOVA, Cesty bratri ze Sternberka a jejich cestovni deniky, Praha 2001 (diplomova
préce, Katedra PVHaAS FF UK); Kateiina SALONOVA, Kavalirskd cesta Bertolda Vilé-
ma z Valdstejna v letech 1664-1665, Pardubice 2007 (diplomova préce, Katedra histo-
rickych véd FF UPa). V tisku je pak prace Zdenék HOJDA - Eva CHODEJOVSKA —
Alexandra TESARIKOVA ve spolupraci s Milenou HAJNOU, Janou MARESOVOU
a Alessandrem CATALANEM (edd.), Pres Alpy a Pyreneje. Kavalzrska cesta Hermana
Jakuba Cernina do némeckych zemi, ltdlie, Francie, Spanélska a Portugalska. Edice
cestovniho deniku z let 1678—1682, Praha 2013 (v tisku).

6 Srov. predevsim Antje STANNEK, 7Telemachs Briider. Die hifische Bildungsreise des
17. Jahrhunderts, Frankfurt-New York 2001; Mathis LEIBETSEDER, Die Kavaliers-
tour. Adlige Erziehungsreisen im 17. und 18. Jahrhundert Koln 2004; Rainer BABEL —
Werner PARAVICINI (Hg.), Grand Tour: Adeliges Reisen und europdische Kultur vom
14. bis zum 18. Jahrhundert, Ostfildern 2005; v ¢eském prostiredi zejména Ivo CER-
MAN, Habsburgischer Adel und Aufklirung. Bildungsverhalten des Wiener Hofadels
im 18. Jahrhundert, Stuttgart 2010; mnohé studie Zdenka Hojdy ¢i Jiri KUBES,
Kavalirské cesty ceské a rakouské Slechty (1620-1750), habilita¢ni prace, Pardubice
2011 (tiskem vyjde 2013). V rakouském prostredi srov. studie Gernota Heisse ¢i
naposledy Friedrich B. POLLEROB, Die Kunst der Diplomatie. Auf den Spuren des
kaiserlichen Botschafters Leopold Joseph Grafvon Lamberg (1653-1706), Petersberg
2010.
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jen zpristupnéni konkrétniho pramene, ale mél by obsahovat i jeho zasazeni do potieb-
nych kontexti a srovndvaci rozmér.

To si uvédomili oba badatelé, kteri pripravili recenzovanou préci, a proto se v ni na-
chézi kromé vlastni edice (s. 55-352) také dvé studie (s. 7-54, 353-380), nékolik piiloh
i velmi potrebné rejstiiky. Autorskd dvojice byla sestavena vzhledem k tématu vhodné,
protoze se seSel vyznamny germanista Vaclav Bok a zaslouzild ¢eskokrumlovska archi-
varka a historicka Anna Kubikova.

Presto jsem mél pri cetbé této prdace misty smisené pocity. Hodnotim velmi kladné
vlastni edi¢ni pocin: Cestovni zprava popisuje obdobi od ¢ervna 1660, kdy se Eggenber-
gové vydali ve Styrsku na cestu smérem na Nizozemd, do tinora 1663, kdy mladd knizata
dorazila po projeti Francie, Svycarska a velké &asti Itdlie do Neapole. Zprava tedy zachy-
cuje celou jejich cestu bez poslednich péti mésicti. Edice je doplnéna vice nez 140 regesty
osobni korespondence, ktera se vztahuje k cesté (s. 395-416). Autoii editovali téZ cestovni
pas ¢i plan cesty z pera hofmistra. Shromazdili tak ictyhodné mnozstvi pramenného ma-
teridlu, ktery bude dobre slouZit vSem budoucim historiktim.

Tak pozitivné vSak nemohu hodnotit studie, jez doplnuji vlastni edici, pricemz vice
vyhrad mdam k prvni z nich. V ni se autofi pokusili krdtce piedstavit rod Eggenbergti
a hlavné analyzovat kavalirskou cestu mladych knizat od jeji piipravy, pites skladbu slu-
Zebnictva, které obklopovalo mladé kavaliry, aZ po vlastni pribéh putovdni (s diirazem
na popis nejvyznamnéjsich pobytii) a financovani cesty. Editofi se pii tom bohuZel spolé-
haji predev§im na zkoumané prameny a nepracuji se zdkladni literaturou ke kavalirskym
cestam, takze nemohou zjisténa fakta zasadit do relevantnich kontexti. Jejich vyklad proto
dva prameny ze stejného desetileti 17. stoleti byly uz edi¢né zpristupnény a analyzovany
(viz literatura v pozn. 5), autoti je vSak viibec necituji.

Tento prohreSek se pak neustdle opakuje. Uvedu priklady: KdyZ autofi pojedndvaji
o navstéve Eggenbergt v Neapoli, nepracuji se studii, kterou neapolské tour a jejimu po-
staveni v itinerari kavalirskych cest neddavno vénovala Eva Chodéjovska.” Kdyz pisi o Ffim-
ském pobytu, viibec nezmini oslavy Velikonoc, které byly klicovou udélosti, jiz se méli
kavaliti zicastnit.® Autori také konstatuji, Ze Eggenbergové se divérné stykali s Matteem
Medicejskym, ovsem nevédi, Ze tento muz vital spole¢nost ,némeckych“ kavalirii, protoze
sam béhem tricetileté valky pobyval v habsburské monarchii a osobné znal mnoho taméj-
§ich §lechticti.” Neni samoziejmé nutné pracovat se vsemi analytickymi studiemi k tématu,
ale znalost klicovych titulti by se autortim hodila — napt. kdyZ pisi o prvnim hofmistrovi
knizat Eggenbergti Arnoldu Goddinovi a potiZich, které s nim méli mladi cestovatelé, pak

7 Eva CHODEJOVSKA, La gita da Roma a Napoli — una tappa dei viaggi d’educazione
nel Seicento, in: Roma — Praga. Praha — Rim. Omaggio a Zdeinka Hledikova, Praga
20009, s. 263-287.

8 Srov. Martina MARfKOVA,Ad limina apostolorum (Motivation, Vorbereitung und Ver-
lauf frommer Reisen aus Béhmen nach Rom im 17. Jh.), in: Roma - Praga. Praha -
Rim. Omaggio a Zdenka Hledikova, s. 189-203. Pro dokresleni kontextu fimskych
pobytt kavaliri by se dalo vyuZit vice titulti, napt. Tomas FOLTYN, Druhd kavalirskd
cesta a zejména rimsky pobyt Ferdinanda Augusta z Lobkovic (1675-1676), in: Jiti
Kubes (ed.), Slechtic na cestdch v 16.-18. stoleti, Pardubice 2007, s. 99-127.

9 Kontakty s princem Matteem dokldda pro Adama FrantiS8ka z ValdStejna Vladimir
VOLDAN, Cesta hofmistra Morgentallera jizni a zdpadni Evropou, Brno v minulosti
a dnes 4, Brno 1970, s. 104-115, zde s. 108.
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by nebylo od véci se podivat na jeho piredchozi angazma jako hofmistra u Valdstejnii ¢i na
jeho reflexi v trauttmansdorfské korespondenci.'®

Druhd vyhrada, tentokrate dil¢iho charakteru, sméruje k archivnimu vyzkumu. A¢ko-
liv autori shromazdili velké mnozZstvi prament jak z ¢eskokrumlovského pracovisté Stdt-
niho oblastniho archivu v Tieboni, tak z Moravského zemského archivu v Brné, nékteré
dalsi dalezité zdroje informaci, jez by upresnily a doplnily jejich vyklad, nestacili diikladné
prozkoumat. M4m na mysli predeviim dva v CR uchovavané celky osobni korespondence:
Margindlni vyznam pro zkoumané téma maji dopisy Josefa Seima, hofmistra Frantiska
Antonina z Ditrichitejna, ktery pobyval se svym svéirencem v Rimé pravé v dobé, kdy sem
prijeli Eggenbergové. V listech kniZeti Ferdinandu DitrichStejnovi se o mladych knizatech
tu a tam zminuje, a protozZe pro fimsky pobyt Eggenbergti uz neni k dispozici cestovni
zprdva (kon¢i popisem Neapole), mohly by praveé tyto informace vhodné doplnit nase horsi
znalosti této ¢asti kavalirské cesty.!!

Podstatnéjsi zpravy nabizi korespondence matky mladych Eggenbergti Anny Marie
s druhym hofmistrem Bocquetem.'? Tu autoti sice prosli (jak doklddaji regesty dopisti na
s. 401-416), ale presto se jim na jejim zdkladé nepodarilo 1épe naformulovat nékteré pa-
saze. Predné tvrdi, Ze propustény hofmistr Goddin se v 1été 1662 bez vétsi horkosti oddélil
od Eggenbergti a odjel do Loreta (s. 20). Z dopisti Anny Marie vSak vyplyva, Ze Goddin se
v jejich spole¢nosti nachdzel jesté v 1été v Milané, nechtélo se mu Eggenbergy opustit
a oddélil se od nich az po nékolikerém urgovani v zari, kdyz se vydali na dal8i cestu na
jih. Teprve v dopisu z 26. zafi knézna s povdékem kvituje: ,,Umb dell Goddin beuhrlau-
bung seint wir nit laidig.“

Zatimco v tomto pripadé jde jen o lepsi formulaci, v druhém piipadé se autoti evi-
dentné myli. Na s. 25 tvrdi, Ze se za Eggenbergy nékolikrat po cesté prijel podivat jeden
7z jejich poruc¢nikii, a to Hans Friedrich baron Giller, aby dohlédl na plnéni pozadavka
matky mladiki. Pokud by to byla pravda, pak by se jednalo o velmi vyjimec¢né jednani,
protoze rodice ¢i porucnici se z principu kavalirskych cest neucastnili. Ve skute¢nosti ale
doprovazel mladd knizata po Itdlii ,herr Giller freiherr der jiingere“, tj. zfejmeé syn zmi-
novaného Hanse Friedricha. Déje se o ném nékolikrat zminka v korespondenci. Treba
14. listopadu 1662 pise knézna Eggenbergovd synlim, Ze chdpe, Ze je mlady Géller zdrcen
zpravou o smrti své sestry. Dne 13. tinora 1663 zase knézna sdéluje hofmistru Bocquetovi:
LBelangent den jungen herrn Giller von hieraull mit sich genomenen praeceptore, dal3
er unseren herrn séhne seine juridicas theses dediciert, lassen wirll unf3 gestahlen“. Mla-
dého Gillera ovsem uvadi také nedatovany soupis sluzebnik mladych Eggenbergii.'?

10 Srov. Eva-Maria CSAKY-LOEBENSTEIN, Studien zu Kavaliertour osterreichischer
Adeliger im 17. Jahrhundert, Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichts-
forschung 79, 1971, s. 408-434, zde s. 451.

11 Srov. Moravsky zemsky archiv Brno, Rodinny archiv Ditrichstejnt, inv. ¢. 1584,
kart. 359, poprvé se o nich déje obsdhla zminka v listu z 27. 1. 1663 (piijezd do mésta,
ndjem paldce a jeho zatizenf), ddle o nich hofmistr informuje 17. 2. 1663 (jejich na-
vrat z Neapole) i v dalsich listech.

12 Stdtni oblastni archiv Tiebon, pracovisté Cesky Krumlov, Rodinny archiv Eggenber-
gu, sign. 111 1 G* 2 (rok 1662) a sign. [11 1 G" 3 (rok 1663).

13 Tamtéz, sign. Il 1 G® 2, Lista der jenigen pershonen, welliche mit Ihr fiirst. gd. beden
Jiirsten raisen werden. Ob¢ informace z dopisti samoziejmé prislusné regesty v re-
cenzované praci neuvadéji (viz s. 410 a 4153).
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Musim tedy souhrnné konstatovat, ze se autortiim podatilo kvalitné zpiistupnit velmi
zajimavy a v soucasné literature témeér neznamy pramen, ktery se zanrové pohybuje
nékde mezi cestovni zprdavou (je v ném vice neZz zrejmé teoretické pouceni klasickymi
spisy ars apodemica) a cestovnim denikem (jako zdklad musely slouzit denni pozndmky
vedené béhem vlasini cesty). Celkovy dojem z prace vSak ponékud kazi kvalita tivodnich
partii, kde se ukazuje, Ze autori neznaji plnou §iti soucasné debaty o déjinach kavalirskych
cest, a jejich analyza kavalirské cesty knizat Eggenbergti ziistivd nedotazena. To vSak ne-
méni nic na tom, Ze jejich publikaci budou s vdé¢nosti pouzivat dalsi generace badateli.

Jiri Kube$

Joaquim ALBAREDA SALVADO, La Guerra de Sucesion de Espaiia (1700-1714), Barcelona,
Editorial Critica 2010, 553 s., ISBN 978-84-9892-060-4.

Kniha predniho kataldnského historika, reditele Historického ustavu Vicense i Vivese pii
univerzité Pompeu Fabra v Barceloné, je vyznamnym prinosem k mnohostrannému zkou-
madni valeéného konfliktu, na némz se podilela vétSina evropskych statt, jez s ohledem
na své vlastni zajmy podporovaly bud jednoho ¢i druhého z pretendentii soupeiicich po
smrti Karla II. o $panélsky trtin — Filipa z Anjou (ve $panélské historii Felipa V.), vhnuka
francouzského krdle Ludvika XIV., a rakouského arcivévodu Karla, syna cisare Leo-
uziva pro soupertici tdbory zjednodus$enych termint filipismus a filipisté (filipismo,
Jilipistas) a austracismus a austracisté (austriacismo, austriacistas). Stac¢i se podivat na
obsah knihy, rozdélené do 14 kapitol (plus zdvér) a 49 podkapitol, aby si ¢tenar ucinil
prvni, zdjem vzbuzujici predstavu o pestrosti témat a problémau, jimiz se autor zabyva.
Prezentuji valku v jejich cetnych aspektech na zdkladé publikované odborné literatury
a rozsdhlého autorova vyzkumu, realizovaného v osmndcti Spanélskych a zahrani¢nich
archivech a knihovndch, v nichz autor studoval rukopisy a soudobou publicistiku. Alba-
redovy bibliografické odkazy poddvaji znamenity prehled o dosavadnim zpracovani dané
problematiky ve Spanélské a ¢dstecné i v zahranic¢ni literature. Slovo ,,¢dste¢né“ uvadim
proto, Ze autor knihy neptihlédl k vysledkiim badatelského zdjmu rakouskych a némec-
kych historikii o toto téma, ktery ziejmé pretrvavd, jak je patrné tifeba z neddvno vydaného
Smidova spisu.! Vyjimkou je bibliograficky odkaz na katalansky publikovanou studii dnes
nejlepsiho rakouského hispanisty Friedricha Edelmayera a jeho podil na edici, kterou
vydal roku 2008 Institut fiir Geschichte pii univerzité ve Vidni.? TéZko ovsem soudit, do
jaké miry by prihlédnuti k rakouské a némecké historiografii obohatilo jiz i tak pozoru-
hodnou obsahovou népln Albaredova dila, produktu vic jak desetiletého badani, jehoZ vy-
sledky byly pribézné publikovdny v fadé pripravnych praci.

Autor zahajuje vyklad charakteristikou vdle¢ného konfliktu, majiciho povahu obc¢an-
ské a soucasné mezindrodni valky, jez by vzhledem k poctu ziucastnénych, vojenskych sil
a poctu obéti mohla byt pokladdna za valku svétovou. Naslednd kapitola piinasi fundovany

1 Stefan SMID, Der spanische Erbfolgekrieg. Geschichie eines vergessenen Weltkriegs
(1701-1714), Koln 2011.

2 Friedrich EDELMAYER, La Guerra de Successié i la casa d’Austria,  [’Aveng,
Num. 264, Barcelona 2001, s. 39-45; Friedrich EDELMAYER - Virginia LEON — José
Ignacio RUIZ RODRIGUEZ (eds.), Hispania — Austria, 111. La Guerra de la Sucession
Espaiiola, Viena, Institut fiir Geschichte der Universitidt Wien 2008.
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pohled na politické poméry a instituce ve Spanélsku okolo roku 1700, a to jak v Kastilii,
tak i v zemich aragonské koruny (této oblasti se autor vénuje o néco podrobnéji). Ddle
Albareda sleduje problematiku ndastupnické krize, zkouma zejména okolnosti a vlivy
urcujici postoj krdle Karla II., k jehoz kone¢nému rozhodnuti odkézat triin Filipovi z Anjou
prispél podstatnou mérou kardindl Portocarrero. Z pozdéjsich Albaredou popisovanych
uddlosti je patrné, jak se kardindlovy nadéje, Ze se bourbonsky ndstupce stane silnym pa-
novnikem, ktery zabrdni vélce a zajisti uzemni celistvost monarchie ohrozenou mezind-
rodnimi smlouvami z let 1698 a 1700 a zachova zdroven i politickou strukturu, existujici
za Habsburkt - polisynodidlni systém s tradi¢nimi kortesy v Kastilii i v zemich aragonské
koruny, ukdzaly jako liché. Portocarrero proto posléze preSel na stranu Karla III. V téze
kapitole Albareda uvadi, jak se do nastupnické krize promitly hospodaiské zajmy Francie
a Anglie a piredem nastiniuje roli Ludvika XIV. v politickém vyvoji Spanélska pod vlddou
Filipa V. Toto téma je pak ndlezité rozvedeno na dalSich mistech knihy.

Autor vSak nejprve obraci pozornost k prvnim panovnickym kroktim Filipa V. po pii-
jezdu do Spanélska v roce 1701. Ty byly na rozdil od pozdé&jsich projevii absolutismu piiznivé
pro vychodni ¢asti monarchie — kral svolal kortesy v Katalanii a Aragonu, které se v Kataldnii
neseSly uz vice nez sto let. Na kortesech schvalil vyznamné koncese a prisahal na kataldnské
ustavni svobody. Albareda popisuje problémy, které se vyskytly v priibéhu zasedani kortesti,
a v8ima si zdporného postoje, jenz k nim zaujimal Filipem jmenovany mistokral, hrabé de
Palma. V dal$ich ¢dstech kapitoly se autor zabyva cestou Filipa V. do Itdlie v roce 1702, kde
panovnik projevil své zaujeti pro vdlku, jez pak nalézala uplatnéni i na Pyrenejském polo-
ostrové, a hodnoti vyznam tohoto krdlova italského podniku. Nasledné Albareda rozebird
dilezité zmény jak v hospodaiském, tak v politickém Zivoté, k nimz doslo ve Spanélsku
béhem Filipovy nepritomnosti: predevSim expanzi francouzského obchodu a zvySenou pri-
tomnost francouzskych funkcionarti na Spanélském dvoie, vyvolavajici nespokojenost Spa-
nélskych Slechticti. To vedlo k prvnim projeviim odklonu od Filipa V., jenz po ndvratu z Itdlie
zacal davat prichod svému absolutistickému smérovani.

Pro poznani vnitropolitické scény v nasledujicich letech je velmi diilezita patda kapitola
knihy, v niz Albareda analyzuje odliSnosti mezi filipisty a austracisty a poméry v obou
téchto soupericich tdborech. Prechdzi pak k vdle¢nym uddlostem, hlavné se zretelem
k roli, kterou v nich hrdli zahrani¢ni spojenci Filipa V. a Karla III. jak na pevniné, tak na
mofti. Zatimco Filip V. se opiral o pomoc Francie, austracisté méli oporu v Anglii a v Ho-
landsku, jez v kvétnu 1702 vyhldsily valku Ludvikovi XIV. a v zai'i téhoZ roku vytvorily
spolu s Rakouskem, Pruskem a vét§inou némeckych statt v Haagu tzv. Velkou alianci,
le¢nych stitetnuti piiznivych pro alianci zaznamenava autor jeji prevahu v prvni fazi valky.
Informace o vyznamu zahranic¢nich spojencti obou kralovskych rivalt prostupuji zna¢nou
¢asti knihy. Autor zdudraziuje, jak v popredi zdjmu maritimnich mocnosti, bez ohledu na
to, zda 8lo o Francii nebo o Anglii a Holandsko, byla snaha o obchodni pronikani do §pa-
nélské Ameriky. Pro Francouze se k nému oteviela cesta v roce 1701 poskytnutim asienta
Guinejské spolec¢nosti, konsorciu francouzskych obchodnikii. Nejlepsi podminky pro né
vS8ak nakonec — jak Albareda objasnuje pti zkoumdni mirovych smluv — ziskala Anglie.
Primo na americkém kontinentu méla vdlka jen malou odezvu. Autor konstatuje, Ze je
dosud mdlo zndmo o tamnich sympatiich k austracismu, s vyjimkou Venezuely, kde doslo
k pokusu vyvolat povstani v Indiich ve prospéch rakouského arcivévody. Tyto poznatky
¢erpal Albareda z knihy a studie tenerifské historicky Analoly Borgesové. Z jejiho vyzkumu
vyplynulo, Ze hlavnim organizadtorem této akce byl Bartolomé Capocelato, hrabé de Ante-
ria, k jehoz nejvyznamnéjsim pomocniktim pattil jezuita ¢eského ptivodu Michal Alexej
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Sabel (Schabel), znamy v na$i historiografii jako inicidtor vyvozu ¢eského skla do Latinské
Ameriky.’ Borgesova prezentovala Sabela jako jednoho z nejvyznamnéjsich agenti, vy-
slaného videniskym dvorem s hrabétem de Anteria, aby vyvolal zminéné povstani. Tato
epizoda z vdlky o Spanélské dédictvi nezistala bez povSimnuti ani v nasi historiografii,
zvlasté pokud jde o ulohu, pripisovanou v ni Sabelovi.*

Po vykladu o filipismu a austracismu a sledovani vidlecné scény v letech 1702-1705
zkoumad Albareda podrobné politicky vyvoj ve Spanélsku. Poukazuje na antipatii viiéi
mistokrali Velascovi v Kataldnii, jmenovanému do tohoto tradu v roce 1704, kterd vedla
k nezdarenému spiknuti. Velasco odpovédél perzekuci, kterd vSak nedokdzala zabranit
posilovani austracismu v této zemi. Autor se ddle vénuje vladé Filipa V. po ndvratu z Itdlie
v lednu 1703, jeji povaze a persondlnim i zméndm, jez s ni souvisely, véetné odlivu nékte-

Obsdhla sedmad kapitola prindsi vysledky autorova badani ohledné ,triumfu austra-
cismu“, k némuz podstatné piispéla janovska dohoda z 20. ¢ervna 1705 mezi zastupci Ka-
taldnie a delegaci spojenct, v niZz se Anglie zavdzala k vdle¢né pomoci. Vylodéni
spojeneckého vojska a jeho ttoky proti Barceloné pod velenim generdla Peterborougha
prinutily v Fijnu mistokrale Velasca ke kapitula¢ni dohodé s Karlem 111., podle niZ museli
Barcelonu opustit vojdci Filipa V. a v niZ se také prihlizelo k respektovani katalanskych
svobod, zvldsté s diirazem na dispozice kortesti z let 1701-1702.

K vyraznym triumftim austracismu, jez jsou predmétem Albaredova specidlniho
zajmu, byly vysledky zaseddni kortest v Barceloné v letech 1705-1706, svolanych
Karlem III., ovladnuti Valencie a Aragonu, dobyti Madridu, kam spojenci vstoupili koncem
¢ervna 1706 a prohldsili Karla Spanélskym kralem, déle ziskdani Mallorky a Ibizy a reformy
provedené Karlem III. ve Valencii, kde setrval aZz do brezna 1707. Albareda bilancuje
wsaustracisticky projekt“ na tizemich aragonské koruny sub specie socidlnich sil, jeZ se na
ném podilely, pricemz poukazuje i na vyznam ,,valky pera“, tj. publicistiky majici zna¢ny
vyznam pro ziskani verejného minéni.

5 Sabeliv zajimavy nédvrh je zminovan v rtznych pracich o historii naseho sklarstvi.
Nejnovéji a nejobsirnéji se jim zabyval Pavel STEPANEK, El jesuita Miguel Sabel
(Schabel), misionero checo en Venezuela y la iconografia del cristal en Bohemia, Ibe-
ro-Americana Pragensia 33, 1999, s. 153-167.

4 Vroce 1970, na setkdni evropskych amerikanisti v Seville, se s knihou a ndzory Ana-
loly Borgesové seznamili zdstupci ¢eské iberoamerikanistiky, Josef Polisensky a Lu-
bomir Vebr. Nasledovala polemika na strankach ro¢enky Ibero-Americana Pragen-
sia. Ve spole¢ném c¢lanku s L. Vebrem konfrontoval Josef Polisensky, jako skute¢ny
autor, tezi A. Borgesové o Sabelové konspirativni ¢innosti se svymi poznatky o tomto
misiondri, popiraje jeji opravnénost. Spanélska historicka hdjila sviij nazor, vytyka-
jic J. Polisenskému a L. Vebrovi, Ze pominuli jeji novéjsi studii, v niz se Sabelem za-
byvala podrobnéji, na zdkladé piredtim nevyuzitého pramene. V odpovédi, podepsa-
né opét PoliSenskym a Vebrem, byla tato jeji studie podrobena kritice a autorce
prisouzena bujna fantazie. Na to jiz A. Borgesova neodpovédéla. Viz Josef POLISEN-
SKY - Lubomir VEBR, Miguel Sabel y origenes del comercio americano con el vidrio
de Bohemia, Ibero-Americana Pragensia 5, 1971, s. 93-115. Analola BORGES, Las
actividades politicas de un misionero checo, Ibero-Americana Pragensia 8, 1974,
s. 188-194. Josef POLISENSKY - Lubomir VEBR, Un poco de polémica sobre las acti-
vidades de Miguel Sabel, tam1€z, s. 194-197. O této vyméné nazori viz téZ Bohumil
BADURA, Josef Polisensky — iberoamerikanista, in: Ad honorem Josef PoliSensky
1915-2001, Olomouc 2007, s. 43-44.
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Vialec¢na prevaha spojenct vSak netrvala dlouho. Annus horribilis pro Bourbony, jimz
byl rok 1706, vystiidala bourbonska protiofenziva, velmi dobte vylicena v Albaredové
knize na zdkladé poznatkti ziskanych z historiografie a vlastniho vyzkumu prament. Za
jeji pocadtek lze povazovat porazku spojenci v bitvé u Almansy 25. dubna 1707, jeZ narusila
i vztahy ve spojeneckém tdbore. Spojenecké vojsko zamirilo do Kataldnie a Valencie s Ara-
gonem se staly snadnou kotisti vojska bourbonského panovnika. Politickym dtsledkem
jejich okupace, provazené perzekuci bourbonskych odpircti, bylo zruseni valencijskych
a aragonskych svobod a Aragonské rady, coz Albareda oznacuje za ,autentickou tstavni
roztrzku, znamenajici konec sloZené monarchie rakouského domu“. Analyzuje vysledek
bourbonské protiofenzivy, ztélesnény v Novém usporadani (Nueva Planta), jehoz aplikace
ve Valencii a Aragonu znamenala definitivni zruSeni tamnich svobod a uplatnéni prava
conquisty viic¢i témto izemim ziskanym vojenskou silou.

Albareda srovndva tento postup Filipa V. s politikou pozdéjsiho cisaie Karla vici
Uhram, vyznivajici priznivé pro Karla VI., a poukazuje téz na to, jak se Nueva Planta lisila
od inkorporace Skotska do britské unie. Hleda pak odpovéd na otdzku, jak vypadala situa-
ce v bourbonském Spanélsku — sleduje jednotlivé reformy v riiznych oblastech zivota a je-
jich prakticky vyznam. Za jasnou pordzku bourbonskych zdjmt oznacuje zménu postoje
papeze Klementa XI., ktery uznal jako Spanélského krale nejprve Filipa V. a roku 1709 své
rozhodnuti zménil ve prospéch Karla IlI. Albareda vysvétluje i pri¢iny papeZova obratu.
Poukazuje ovSem i na to, Ze papeZz nebyl spokojen s cirkevni politikou barcelonského
dvora a stézoval si téZ na chovdni cisarského vojska v Itdlii.

Poté, co autor objasnil poméry na izemi pod vlddou Filipa V., zaméruje svou pozornost
na charakter a vyznam vlady Karla III. v Barceloné, kde se pobyt krdle a jeho dvora az do
roku 1711 stal titéchou a stimulem pro katalanské viid¢i skupiny. Albareda popisuje, co
obdobi Karlovy vlady a pritomnosti v Barceloné ptineslo v kulturni, hospodaiské i spravni
oblasti a v§im4 si vyznamnych postav na kataldnské scéné. Seznamuje ¢tendi'e mj. s pred-
stavou o Zadouci povaze vlady, kterou prezentoval Francesc Grases Gralla ve spise Epi-
tomé, odsouzeném Karlem III. na Zddost barcelonskych stavii (brazos) a verejné
spaleném, s negativnimi dtisledky pro autora spisu.

Za rozhodujici rok pro Filipa V. oznacuje Albareda rok 1710. Spojenci se v ném jesté
jednou zmohli na vitézny vojensky postup, porazili u Almenaru bourbonské vojsko, po-
stupovali k Barbastru a Huesce a zvitézili pod velenim Starhemberga a Stanhopea v bitvé
na Monte Torrero v Zaragoze. Karel I11. splnil sviij slib a obnovil aragonské svobody. Jeho
zdmérem bylo predevsim udrzet Aragon, ale Stanhope prosadil sviij rezolutni pozadavek
podniknout vojenské taZzeni na Madrid. Mésto se skute¢né podarilo dobyt. Albareda zde
odkazuje na konstatovani historicky Virginie Ledn,’ ze Karel I11. jiz predtim zménil sviij
smitlivy postoj k neprateltim, kdyz v dekretu z 21. srpna 1710 upozornil, Ze nebude mit
soucit s témi, ktefi mu odmitnou posludnost. Albaredova prace demonstruje, jak se tato
hrozba projevila v praxi po obsazeni Madridu a jak na vzniklou situaci reagovalo mad-
ridské obyvatelstvo. Krdlova pozdéjsi snaha o omezeni excesti u védomi toho, ze vytvareji
pirekdzku znemoznujici jeho uznani v Kastilii, ztistala bez ispéchu. Pou¢nd je Albaredova
analyza korespondence Karla III. s manzelkou Alzbétou, objasnujici stav jeho mysli za
madridského pobytu. Autor poukazuje i na to, Ze navzdory represim vic¢i protivnikiim
k nim Karel nezaujimal takovy postoj zasti a odplaty, jako Filip V. k obyvateliim zemi ara-
gonské koruny.

5 Virginia LEON, Carlos VI. El emperador que no pudo ser Rey de Espaiia, Madrid 2003,
s. 175.
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V ovzdusi nepréatelstvi k austracistim a po marném oc¢ekavani vojenskych posil z Por-
tugalska muselo vojsko Karla III. opustit Madrid i Toledo a stdhnout se smérem k Aragonu.
Filip V. se mohl vratit do kastilské metropole a o tyden pozdéji utrpély Starhembergovy
a Stanhopeovy oddily pordzku od vojska vedeného francouzskym vévodou de Vendome.
Mezi vévodovymi zajatci byli i Starhemberg a Stanhope. ,Je nepochybné“, pravi Albareda,
4Ze od oné chvile vilka ve Spanélsku zaznamenala definitivni obrat ve prospéch Filipa V.,
k ¢emuz vyznamné prispél francouzsky velitel, ptijaty v Madridu voldanim: ,At zije Ven-
dome, nds osvoboditel‘!*

Hlavnimi okolnostmi, jeZ mély zdsadni vliv na vyvoj vdlky a zpecetily neblahy osud
austracismu na $panélské ptidé, byly vSak dvé zahrani¢né-politické udélosti — volebni vi-
tézstvi torryu, kteii na podzim 1710 ziskali vét§inu v britském parlamentu a ptivodili
zmeénu v britské zahranic¢ni politice, a pirevzeti cisarského trtinu Karlem III. po smrti jeho
bratra Josefa I. v dubnu 1711. Z rakouského arcivévody se stal cisaifem Karlem VI., coZ
vyvolalo negativni reakci u spojeneckych mocnosti, jez se projevila zvlasté ztratou britské
podpory, na niz byl Karel I11. zavisly vojensky i finan¢né. V dtasledku téchto udélosti se za-
caly rodit tendence k ukonceni vdlky. Albareda zkoumad, jak se zde projevovaly a realizo-
valy zdjmy ruznych ucastnikti vdleéného konfliktu, jeZ posléze vytstily v mirovych
dohoddch uzavirenych roku 1713 v Utrechtu, doplnénych v piistim roce smlouvami v Ras-
tattu a Badenu. I kdyZ toto formalni ukonceni valky je natolik zndmo, Ze by se stézi dal
ocekdvat vyznamnéjsi badatelsky piinos, Albareda prindsi nové dualezité tidaje, jez vytézil
ze studia archivnich prament v Madridu, Vidni a Patizi.

Dohodami z Utrechtu, Rastattu a Badenu vSak Albaredova publikace nekond¢i — autor,
opét na zdkladé vyzkumu archivni dokumentace, zvlasté ze Spanélského Narodniho archi-
vu a videniského Haus-, Hof- und Staatsarchivu, objasiiuje problém, ktery piredstavovala
evakuace spojeneckého vojska z Kataldnie, a zkoumd vyvoj v postoji stavovského shro-
mazdént (Junty de Brazos), jez se nakonec rozhodlo pokracovat v odporu proti Filipovi V.
Albareda sleduje ,posledni epizodu rezistence®“, omezenou na Kataldnii: v odporu nejdéle
vytrvala Barcelona, jeZ kapitulovala az v zari 1714, Mallorka a Ibiza se podrobily bour-
bonskému panovnikovi az v ¢ervenci 1715.

Pozoruhodnym prinosem autorova vyzkumu je kapitola ,,Pripad Kataldnct“, zabyvajici
se ohlasem rezistence Kataldnie a jejiho tsili o zachovani politickych vysad ve sfére brit-
ské zahrani¢ni politiky za vlady krdlovny Anny a jejiho ndstupce Jiriho 1. Logickym po-
kracovanim Albaredova textu je demonstrace toho, co pro Kataldnii znamenalo vitézstvi
Filipa V., tj. nelitostné represe a zavedeni Nového poradku, jenz téZce dolehl na Kataldnce
ve spravni, fiskdlni i kulturni oblasti. Tato politika méla za ndsledek odchod velkého mnoz-
stvi lidi (idajné 25 000 — 30 000) do exilu - vétsinou do Neapole, Mildna, Rima a na Sardi-
nii. Znac¢na cast austracistti se vSak uchylila i do Vidné, kde se jim dostdvalo cisatovy
podpory a kde se usadily i nejvyznamnéjsi osobnosti Spanélského austracismu vcetné Ra-
mona de Vilana Perlas, markyze de Rialp, jehoz aktivité a ndazorim vénuje Albareda po-
zornost na mnoha mistech knihy. Spravnim orgdnem S$panélského austracismu na
videniském dvoie se stala Spanélska rada, v niz byla zastoupena tizemi inkorporovana do
rakouské monarchie v disledku mirovych smluv v Utrechtu a Rastattu. Jejim predsedou
byl valencijsky arcibiskup Antoni Folch de Cardona, funkci statniho tajemnika si podrzel
az do roku 1756 markyz de Rialp.

V souvislosti s témito a dal§imi informacemi, jez Albareda prindsi na s. 443-451 v pod-
kapitole ,Spanélé a Némci na cisaiském dvoie“, pokldddm za vhodné piipomenout, Ze
mél do jisté miry predchtidce v ¢eské historiogratfii, ve studii Josefa PoliSenského, vycha-
zejici z vyzkumu korespondence kardindla Schrattenbacha, v letech 1719-1721 rakou-
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ského mistokrale v Neapolsku. Pochdzel z Cech, kde vlastnil rozsahly pozemkovy majetek,
z néhoz plynuly do Neapole nemalé finan¢ni prostiredky.®

Ackoliv ¢eskad historiografie nevénovala vdlce o Spanélské dédictvi specidlni badatel-
skou pozornost, Polisenského studii pozoruhodné prispéla k podrobnéjsimu zkoumadni
Spanélského pokusu zvrdtit vysledek utrechtského a rastattského miru vojenskym vpadem
do Itdlie a ndslednou vélkou, jeZ se po obsazeni Sardinie Spanélskem soustiedila na jeho
snahu dobyt Sicilii. Polisensky se zabyva poméry na videniském dvore a sleduje jeho reakci
na Spanélsky pokus pripravit cisarstvi o jeho italskd uzemi, obrazejici se v korespondenci
mistokrale Schrattenbacha, na jehoZ bedrech spocivala kromé spravy Neapolska i titha ob-
rany Sicilie, pro niz bylo jeho tikolem obstarat k tomu nezbytné finan¢ni prostiredky. Za-
jemci o tuto problematiku, ktery by se chtél podrobnéji sezndmit s obsahem pramenti, na
néz studie odkazuje, mtze znesnadnit prdaci fakt, Ze signatury Schrattenbachovych pisem-
nosti z doby, kdy je Josef Polisensky studoval v kromérizském archivu, prrestaly platit poté,
co byly archivdlie prred lety prevezeny ze zruSeného kromérizského archivu do olomoucké
poboc¢ky Zemského archivu v Opavé a piresignovany bez provedeni konkordace s ptivod-
nim oznacenim. Protoze inventar zpiistupnény na internetu ani jeho podrobnéjsi archivni
podoba nefesi tento problém, bylo tifeba tiidenniho badani v olomouckém archivu aspon
turou V 348, odpovida soucasnému uloZeni ve fondu AO, 11, inv. ¢. 3286, sign. SCH 31, kon-
volut XXX, karton 438. Konvolut je rozdélen do dvou samostatné vazanych ¢dsti, z nichz
jedna, foliovand, obsahuje i diivérnou korespondenci markyze de Rialp. Bliz8i seznameni
se Schrattenbachovymi pisemnostmi ukazuje, Ze Rialpovych dopisii je vic, nez na které
odkazuje J. PoliSensky, a to i z obdobi pred mistokrdlovskym turadem kardindla, napf. z let
1716 a 1717. V pisemné pozistalosti Schrattenbacha nalezneme téz informace o osudu
nékterych osob, jez se aktivné zucastnily valky na strané Karla IIl. nebo mu prokazovaly
jiné nez vojenské sluzby a uchazely se pak o podporu. Do prvni kategorie patfil napi. pod-
plukovnik Pedro de Salazar, jenz v roce 1705 se svou setninou o 75 muzich opustil tdbor
Filipa V. i sviij majetek, presel do Karlovych sluzeb a po evakuaci Barcelony byl odménén
mistem velitele pevnosti d’Aragona na Sardinii. KdyZ museli Rakusané ostrov vyklidit, pie-
Sel i s tehdejsim mistokrdlem do Mildna a pak do Neapole, kde se uchdzel o vakantni
mistodrzitelstvi neapolského hradu Santelmo. Pokud jde o osoby nevojenského zamérent,
jez se uchylily do Neapole, v mistokrdalovych pisemnostech se vyskytuje napr. dopis kata-
lanského knéze doktora Juana Villasendry, ktery slouzil Karlovi a jeho zZené v kralovské
kapli v Barceloné, coz pro néj mélo za ndasledek ,ztrdatu vlasti“ a nouzi, jiz byl vystaven
v neapolském exilu. Zadal proto mistokrale o finanéni pomoc alespon k tomu, aby se mohl
slusné obléci. Albareda se tématem PoliSenského prdace zaloZzené na nevydané korespon-
denci — zkoumadni situace na videnském dvore s pozornosti zaméienou na Spanélsky pokus
zvrdtit vysledek mirovych dohod vpadem do [tdlie v letech 1717-1721 — zabyvd jen stru¢né
v posledni kapitole knihy, vénované zejména politickym kroktim (predevsim vyznamu
kongresu v Cambrai) vedoucim k uzavieni videniského miru v roce 1725, jimz kon¢ilo ne-
pratelstvi mezi Filipem V. a Karlem VI. PoliSenského studie byla ve své dobé pionyrskou
praci, coz dokazuje i fakt, Ze Albareda v uvedené podkapitole o Spanélech a Némcich na
videniském dvore opird svij vyklad az o vyddani prament a literaturu z devadesatych let
20. stoleti a pocatku 21. stoleti, s vyjimkou tii piipadti — Secovy edice Bacallarovych

6 Viz Josef POLISENSKY, K pocdtkiim velmocenské politiky rakouské. (Boj o Sicilii
1719-1721 a mistokrdl Schrattenbach), Shornik historicky 10, 1962, s. 169-195.
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Komentaria z roku 1957, spisu Durana Canyamerase o exulantech z valky o $panélské
dédictvi z roku 1964 a McKayovy prace o EvZenu Savojském z roku 1973).7

Albaredtv vyzkum konc¢i pohledem na ,pretrvavajici austracismus“. Konstatuje a do-
klddd, ze austracisté ve videnském exilu pokracovali v politické a kulturni aktivité.
Posledni stranky knihy obsahuji kritické hodnoceni bourbonskych reforem, zpochybiu-
jici jejich modernost, pfedevsim s ohledem na to, co znamenaly pro zemé aragonské
koruny, jimz prinesly ,bezprecedentni politické zhorseni“, nebot ,jakou modernost pired-
stavovala ztrdta politické reprezentace, militarizace, vynuceni premrsténého zdanéni bez
souhlasu kortesti a kone¢né také aristokratizace obecnich iradi ke skodé gremidlnich
zastupca?“

Kniha kataldanského historika je vyznamnym pokrokem ve zkoumdni valky o $panél-
ské dédictvi, nebot prindsi mnoho novych, dalezitych poznatku, koriguje nékteré vysledky
dosavadni historiografie a vyznacuje se pozoruhodnou tematickou pestrosti, zpracovanou
origindlnim vyuzitim rozsahlé historiografické a pramenné zdkladny. D4 se ovSem pred-
pokladat, Ze sama povaha valky, v niZ se angaZovala znac¢nd ¢dst Evropy, bude inspirovat
historiky k jejimu novému védeckému zpracovini, nebot zadné z nich asi nebude moci
byt pokldadano za definitivni. I Joaquim Albareda Salvadé si je védom nutnosti dalSiho vy-
zkumu, jiz vzhledem k nerovnomeérné pozornosti vénované studiu pribéhu valky v Kastilii
a v zemich aragonské koruny. V ramci samotného Spanélska muize byt zajimavé sledovat
odezvu této prace u kastilskych historikti, z nichz nékteti by mohli Albaredovi, pies jeho
uprimnou snahu o objektivnost, vytykat sympatie, a¢ odtivodnéné, k austracistim. Alba-
redovo dilo je ovsem natolik objevné, Ze jeho vyznam by méli uznat i pripadni kritikové
a zaslouzilo by, aby neztistalo u jeho publikovani pouze ve $panélstiné.

Bohumil Badura

Jirko KRAUB, Ldndlicher Alltag und Konflikt in der spditen Friihen Neuzeit. Lebenswelt erz-
gebirgischer Rittergutsdorfer im Spiegel der kursdichsischen Bauernunruhen 1790, Frankfurt
am Main, Peter Lang 2012, 520 s., ISBN 978-3-631-63223-9.

Rané novovéké poddanské vzpoury jsou jednim z pomérné castych témat historiografic-
kého bddani. Jirko KrauB si pro sviij vyzkum zvolil nerozsdhlé povstdani v saském kurfirstvi
v druhé poloviné roku 1790. Navazal tak na starsi, pozitivistickd a marxistickd, zpracovani
tématu, které vsak uchopil nové a za pomoci modernich badatelskych metod. Popisu pri-
béhu povstdni autor nevénoval prili§ mnoho pozornosti. Uddlosti, ke kterym doslo na
uzemi sedmi zkoumanych panstvi, mu poslouzily jako ,klicova dirka“ umoznujici nahléd-
nout do svéta venkovského ¢lovéka konciciho raného novovéku. Ackoli povstani roku 1790
zustalo omezeno na nékolik lokalit, nevyzddalo si obéti na zivotech, exemplarni tresty ani

7 Mezi Albaredovymi odkazy je v této podkapitole podrobnéji zkoumdn piimo jejim
autorem jen jeden, ovsem velmi dtlezity rukopisny pramen — Rialpovo pojednani
z roku 1718. Je mozné, ze J. Albareda by pred druhym vyddanim knihy nalezl ve
Schrattenbachové korespondenci dalsi, pro jeho vyzkum zajimavé udaje, podobné
jako v pisemné poziistalosti hrabéte Jana Vdaclava Gallase, ulozené v décinské po-
bocce Stdtniho oblastniho archivu v Litoméricich (viz Helena SMISKOVA, Historickd
sbirka (Rodinny archiv Clam-Gallas (1238) 1529-1947. Inventar ¢. 1038, Décin 1996,
s. 90-92). Albareda se o J. V. Gallasovi zminuje pouze v souvislosti s memoridlem
predloZenym krdlovné, jejz objevil ve videniském archivu.
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kazdodenni Zivot, socidlni vztahy i zptisoby komunikace ve venkovské spolec¢nosti.

Pri hledéani metodologickych vychodisek Kraul3 disledné uplatnil interdisciplinarni
pristup. Inspiraci se mu staly sociologické teorie jedndni i klasické prdace némecké mi-
krohistorie, které spojuji zmenSené méritko pozorovani se zasazenim zkoumané proble-
matiky do $ir§iho kontextu. Systematicky byly vyuZity postuldty historické antropologie,
predevsim nahlizeni jednotlivce jako aktéra a spolutviirce déjinného procesu. Pramennou
zdkladnou vyzkumu se staly predevsim pisemné formulované pozadavky bouricich se
poddanych, navazujici korespondence vrchnosti a itadi i protokoly ndaslednych soudnich
procest s ,vudci“ povstani.

Prace je rozdélena do péti oddili, které mapuji jednotlivé aspekty souvisejici s piici-
nami, rozvojem i vyusténim povstdni. Prvni ¢ast knihy priblizuje ekonomickou a socialni
situaci zkoumaného regionu, ktery od konce sedmileté valky prosel velmi rychlym vyvo-
jem. Nasledkem byla proména socidlni struktury i vztahti mezi jednotlivymi skupinami
obyvatel. Ukdzalo se, Ze velmi podstatnou sloZku obyvatelstva tvorili lidé bez vétsiho po-
zemkového majetku, kteii se vSak oproti béZnym zvyklostem v rdmci venkovské obce tésili
srovnatelnému postaveni jako vlastnici zemédélskych usedlosti. Tomu odpovidala i jejich
role v povstani roku 1790.

Jeho bezprostiredni pric¢inou se stala rostouci nouze zptisobend opakovanou netro-
dou, ktera postihla vS§echny vrstvy obyvatelstva a vyvrcholila koncem léta roku 1790. Prti-
béh udalosti na jednotlivych panstvich podrobné popisuje druha kapitola knihy. Ac¢koli
mély nepokoje podobné piiciny a pribéh, nedoslo k jejich vzajemnému propojeni. V Zadné
lokalité se situace nevyhrotila natolik, aby doslo k nasilnostem, povstdni neméla pevnou
organizaci ani jasny ideovy zdklad. Shromdzdéni venkované se poté, co odmitli plnit do-
savadni poddanské povinnosti, obvykle pokusili prednést své pozadavky primo vrchnosti
a pak je formulovat v pisemné suplice adresované drazdanskému kurfittovi. Po nékolika
tydnech se vSak situace zacala uklidniovat a poddani se za demonstrativni asistence vo-
jenskych oddilti vraceli k poslusnosti.

Jednotlivé aspekty kolektivniho chovani a jednani, stejné jako nastroje a zptisoby
mnohdy symbolické komunikace aktérti povstdni na zdkladé sociologickych modelt ana-
lyzuje tieti kapitola knihy. Patrné nejzajimavéjsi ¢asti publikace je vSak ndsledujici oddil
vénovany samotnym aktériim povstani. Kraul} se zde zabyvd jak jednotlivymi skupinami
protagonisti, tak i konkrémimi osobnostmi a jejich rolemi v pribéhu nepokoji. Mimo-
fddnym prinosem knihy je fakt, ze autor nenahlizi aktéry povstdni jako oddélené zajmové
skupiny, ale ve vzajemné interakci. Ukazuje, Ze v kontextu poddanskych protestti neslo
o soupereni dvou diametrdlné rozdilnych a nesmiritelnych stran, tedy uzavicené a jednolité
masy poddanych s neméné homogennimi, ndzorové jednotnymi vrchnostmi. Mezi rado-
vymi venkovany a jejich panem totiz stdla pomérné pocetnd skupina predstavitelti ven-
kovské samospravy a sprdavy panstvi. Jako tieti aktér do déje vstupovali predstavitelé statni
moci, poc¢inaje piislusniky armady pres uredniky az po samotného kurfiita, jemuz byly
adresovdany petice poddanych. VSichni zicastnéni do jedndni vnaseli své postoje, pred-
stavy, osvojené modely chovani a jedndni i specifické zptisoby komunikace.

Zavérecna c¢ast knihy na zdkladé textové analyzy dochovanych dokumentt detailné
analyzuje priciny, vyznamy a diisledky nepokojti. Podrobné se vénuje argumentaci a po-
zZadavktim poddanych stejné jako protiargumentiim vrchnosti a ndleziim stdtnich ured-
nika. V tomto misté by bylo mozno vii¢i Kraulové praci vznést jedinou zdsadnéjsi kritickou
pripominku. Béhem analyzy poddanskych suplik autor v podstaté ponechdva stranou
otdzku, do jaké miry jejich obsah a ton urcovali najati advokati, ktefi je sepisovali, nebo
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zda a jak je ,diktovali“ sami poddani. Podil autentickych piedstav v textech suplik a mira
pravniho povédomi venkovant tak zlstdvaji do zna¢né miry neobjasnény.

I prres uvedenou vyhradu je kniha mimordadné zdatrilym prispévkem k pozndani kaz-
dodennosti venkovského obyvatelstva v zavérecném obdobi raného novovéku. Prindsi
komplexni pohled na uddlosti poddanského povstdni, které jsou peclivé zasazeny do kon-
textu dobového politického, socidlniho, ekonomického a spolecenského vyvoje. Jednani
aktért nepokojt je analyzovano z hlediska dobové mentality, habitu a norem chovani jed-
notlivych socidlnich vrstev, zaroven je vénovdn dostatek prostoru individualnim pohnut-
kam a jednéni jednotlived. Kniha je kompakinim, metodologicky promyslenym obrazem
venkovské kazdodennosti na pozadi vyjimec¢nych a pomérné dramatickych udéalosti pod-
danského povstdni. Zaroven vsak prindsi zajimavé a mnohdy pirekvapivé detaily ukazujici
individualitu jednotlivet i vyjimecnost dil¢ich aspektt zdanlivé predvidatelnych a obvyk-
Iych situaci v déjindach venkova.

Pozornosti ¢eskych historikii by bylo mozno studium recenzované publikace doporu-
¢it z rady dalSich divoda. Prvnim z nich je geografickd poloha zkoumané lokality, leZici
v Kru$nohoti pobliz ¢eskych hranic, ktera tak predstavuje vhodny ndstroj komparace pro
domadci vyzkumy. Velmi zajimavé jsou i dil¢i poznatky, ke kterym autor pri analyze po-
vstani dospél. Jedna se napriklad o mechanismus oznacovani tidajnych viidct vzpour,
kteri byli pany a jejich uredniky vybirdni z ,problémovych“ poddanych, aniz by se v prii-
béhu povstdni néjak vyraznéji projevili. Za povSimnuti stoji také postoj, ktery nékteri ma-
jitelé panstvi zaujali k tresttim vynesenym stdtnim soudem. Ekonomické diivody a potieba
uchovdni obrazu milostivé, suverénné vladnouci vrchnosti byla pri¢inou intervenci a pri-
mluv za zmirnéni tresti vzboutencd. Velmi zajimavym prvkem v povstdni byla aktivni
ucast pravnicky vzdélanych osob, ve méstech piisobicich ,advokati“, kteri pisemné for-
mulovali pozadavky rebelujicich poddanych. Jejich motivaci ve vét§iné piipada nebyla
snaha po spravedlnosti nebo porozumeéni potirebam venkovanti, ale vidina vlastniho zisku.
Finance byly ostatné dualezitym hybatelem vzbouteni vesni¢ant, kteii sice méli moznost
pravniho postupu proti svym pantm, ale ndkladnost a priitahy soudnich procest tuto
alternativu v podstaté znemoziovaly.

Zcela mimoradnou pozornost si zaslouzi metodologie a struktura piredklddané préce.
Za povsimnulti stoji ivodni kapitola vénovana demografické, socidlni a ekonomické situaci
regionu, kterd poskytla interpreta¢ni vychodisko dal§imu vyzkumu pric¢in povstani. Zaradit
do knihy nékolik stran popisujicich zkoumanou oblast je sice zvykem i mezi ¢eskymi histo-
riky venkova, mdlokdy je vSak podobna kapitola skute¢né analytickd a jeji zadvéry zohlednény
v dal§im baddani. Naproti tomu v némecké historiografii, reprezentované napriklad Jiirgenem
Schlumbohmem nebo Hansem Medickem, je takto komplexné pojaty tiivod mikrohistoric-
kych studii samozitejmosti. Nejde pritom o Zadné prepocitavani déjin, ale o vytvoreni Sirsiho
pole vyzkumu, které je mimoradné dtlezité a nezastupitelné uvedenim jakéhosi ndstinu
dé&jin panstvi nebo nékolika ilustrativnimi priklady z ,kaZzdodennosti“ lokality.

Srovnani s recenzovanou publikaci ukazuje také znacnou nepruznost ¢eské historiogra-
fie ve vztahu k d&jinam venkova. Casté volani po interdisciplinarit& a prolinani metodickych
pristupti rtiznych obort jen ziidka nachazi skutecného uplatnéni. Realitou je spise prilis
striktni pridrZzeni se jednoho ¢i dvou konceptii a ¢asto i ostré vyhranéni viici jinym historio-
grafickym pristuptim. Predstava, Ze by v ¢eském prostiedi vznikla podobnd kniha o déjinach
venkova, v které by skute¢né doslo k zohlednéni kvantitativni i kvalitativni roviny vyzkumu,
propojeni tradi¢nich déjepisnych disciplin, jako jsou hospodarské a spravni déjiny, s pristupy
moderni metodologie a vyuziti poznatkt jinych védnich obort, je zatim v nedohlednu.

Josef Grulich — Markéta Skorepova
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Maridan HRONSKY - Miroslav PEKNIK, Martinskd deklardcia: cesta slovenskej politiky
k vzniku Cesko-Slovenska, Bratislava, Veda 2008, 383 s., ISBN 978-80-224-1047-2.

Velké historické milniky, kterymi je obvykle rdmovano déjinné povédomi Sirsi verejnosti,
vyrustaji z nepreberného retézce piicin a nasledki, jejichz rozkryti je jednou z hlavnich
souddsti historikovy prace. Pro slovenskou historiografii se takovychto milnika i v ,krat-
kém* 20. stoleti nabizi celd rada. Jeden z nich pak stoji na sklonku prvni svétové valky —
prijeti Martinské deklarace, v niz predni slovenské politické osobnosti odmitly uhersky
stat a prijaly za sviij projekt ideu stdatu ¢esko-slovenského.

Takika sto let, jez nds od onoho vzruseného martinského 30. listopadu 1918 déli, tvori
vice neZ dostate¢ny prostor k tomu, aby mohla byt nejen sama deklarace, ale i celé ptiso-
beni slovenské politiky v letech prvni svétové valky podrobeno radnému zkoumani a zhod-
noceni. V mezivaleéném Ceskoslovensku bylo vsak téma prvovaleéného slovenského
odboje i snah o nalezeni modu vivendi s uherskou vlddou zatiZzeno ideou c¢echoslova-
kismu' a v neprospéch objektivity baddni o téchto vécech hovotil i nedostateény odstup
od popisovanych uddlosti. Vzdyt cela rada jejich primych ucastniki nejenze stile jesté
zila, ale zastavala (kuprikladu V. Srobar, A. Hlinka & M. HodzZa) vysoké politické funkce.
Politicky kapitdl téchto osobnosti pak byl neziidka odvozovéan pravé od jejich ptisobeni
v letech 1914-1918.

Situace se v tomto ohledu nezménila ani béhem existence samostatného Slovenska
v letech 1939-1945 a nestrannému vyzkumu nevytvoril piiznivé podminky ani komunis-
ticky rezim. Zatimco tzv. Slovensky §tdt se snazil vyzdvihnout predevsim zasluhy sloven-
skych katoliki a zleh¢it vyznam ¢echoslovakisticky naladénych kruhi,? ptisobily v rdmci
marxistické ¢eskoslovenské historiografie tendence vedouci k adoraci délnického hnuti
a vyznamu, jaky pro boj Cechii a Slovak za stdini samostatnost méla ruska rijnova
revoluce.’

Ani emigrantskad literatura nebyla ve svém hodnoceni slovenské politiky za prvni své-
tové vdlky prosta citového zaujeti. Ba naopak — jakoby prdavé zde vasné, které doma pie-
kryvaly jednotlivé oficidlni politické ideologie, vytryskly nespoutanou silou. S nadsazkou
se dd r'ici, Ze spor o prvni (¢esko)slovensky odboj zacal v emigrantskych kruzich jesté pred
tim, nez se rozhotel pozar prvni svétové vialky. Vzdyt ¢im jinym byly spory mezi ,¢echo-
slovakistickymi“ slovenskymi sokoly vedenymi Milanem Gettingem* a ,ndarodoveckou*
Slovenskou ligou? Ani po druhé svétové vdlce se emigrantskd literatura nedokdzala
oprostit od svého zaujatého hlediska — USA se ostatné staly jednim z mist, kam odchazeli
zastdnci vdle¢ného slovenského statu, kteri historickou problematiku opét vyuzivali pro
utvrzeni svych politickych pozic.5 Az nejnovéjsi doba umoznuje odhlédnout pii zkoumani

1 Z cechoslovakistického hlediska popisuje tcast Slovaki na prvnim odboji kuprikla-
du Ivan MARKOVIC, Slovdci v zahranicnej revoliicii, Praha 1923.
2 Napt. Karol SIDOR, Slovdci v zahranicnom odboji, Bratislava 1928.

5 Napf. Milo§ GOSIOROVSKY, K predstavdm zahraniénych (americkych a ruskych) Slo-
vdkov a Cechov o Stdtoprdvnom postaveni Slovenska po vojne, in: Zbornik Filozofic-
kej fakulty Univerzity Komenského, Historica 29, Bratislava 1968, s. 5-27.

4 Napr. Milan GETTING, Americki Slovdci a vyvoj ceskoslovenskej myslienky v letech
1914-1919, Perth Anboy 1933.

5 Napi. Milan S. DURICA, Americki Slovdci a snahy o samobytnost slovenského ndroda
in: Kalendar Jednota 1979, Middletown 1979, s. 97-110.
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slovenské politiky v priibéhu prvni svétové valky od prizmatu aktudlnich politickych po-
zZadavku a priblizit se tak nestrannému pohledu na celou problematiku.

Jednim z nejnovéjsich pocint, které si kladou nelehky 1ikol oziejmit celou sérii pricin,
jez vedly ke vzniku Martinské deklarace, je publikace Maridna Hronského a Miroslava
Peknika, kterd vysla ku prilezitosti devadesatého vyroci vypracovani tohoto dokumentu.
Oba autoti jiz na toto téma publikovali nékolik studii a monografii.® V deseti kapitolach
nyni pribliZuji ¢tenari hlavni tendence vyvoje slovenské politiky od pocatku roku 1914,
kdy doSlo k nebyvalému rozvoji slovenského politického zivota, spojeného s oZivenim
¢esko-slovenské vzdjemnosti, az do prelomu Fijna a listopadu 1918, kdy se predstavitelé
Slovenska verejné postavili na platformu utvarejiciho se ¢eskoslovenského stdtu.

Celkovy obraz, jejz kniha poddvd, se vS§ak neomezuje pouze na tzemi tehdejSich
,2Hornich Uher®. Vysvétluje slovenskou politiku nejen ve vztahu k Budapesti ¢i Vidni, ale
zéroven sleduje jeji moznosti v jeji podminénosti udalostmi v Cechdch, rozvojem &esko-
slovenského zahrani¢niho odboje i vyvojem na frontach svétové valky. Z tohoto hlediska
zaslouzi vyzdvihnout predevsim ¢tyti zdvérecné kapitoly, jeZ tyden po tydnu mapuji uda-
losti roku 1918 a kde je vySe uvedend provazanost zmén ve slovenském politickém tabore
s vyvojem v ostatnich centrech politického zivota predvedena patrné nejpresvédciveéji.
To vse doplnuje bohatd fotograficka priloha, kterd (pro laického ¢tendaie mnohdy viibec
poprvé) umoznuje nahlédnout na tuto kapitolu slovenskych déjin i jinak neZ pomoci psa-
ného textu.

Klady druhé poloviny knihy bohuzel neplati iiplné o kapitolach tivodnich. Zde souvisly
a logicky plynouci text nabourdva kapitola ,,Slovenska politika na rozhrani mieru a vojny —
Sarajevo a ¢o dalej“, ktera ptivodné vysla jakoZto samostatna studie ve shorniku o Milanu
Hodzovi.” Do knihy se tak dostal text, ktery obsirné probird skutec¢nosti, jez s predmétem
knihy souvisi jen velice volné (srov. pasdz o ¢esko-slovenském Skolstvi ¢i rozbor arcivé-
vodova pohrbu). Autori se nevyhnuli ani tomu, aby néktera témata této kapitoly (doznivani
»belvederské politiky“ Milana HodZi) nerozebirali znovu v kapitolach dalSich.

Druhym negativem prvni poloviny knihy je zbyte¢na generalizace, kdy autori na za-
kladé chovani jednoho ¢i dvou jedinci charakterizuji cely politicky smér. Takto je kupii-
kladu na s. 85-86 prakticky vyhradné na zakladé ¢lanku F. Jurigy oznaceno luddcké kiidlo
Slovenské narodné strany jako to, jeZ na zacatku valky hralo ,,prim v loajalnim provladnim

6 Naprt. Maridn HRONSKY, Boj o Slovensko a Trianon, Bratislava 1998; TYZ, Cechoslo-
vakismus — za a proti, in: Miroslav Peknik (ed.), Pohlady na slovensku politiku. Geo-
politika — Slovenské ndrodné rady — Cechoslovaklzmus, Bratislava 2000, s. 552-562;
Maridn HRONSKY - Anna KRIVA - Miloslav CAPLOVIC Vojenské dejiny Slovenska, IV.
(1914-1939), Bratislava 1996; Maridan HRONSKY, Pohyb vychodného frontu (august
1914 — mdj 1915) a jeho dosah a ohlas na Slovensku, Vojenska histéria 1, 1997, ¢. 1
s. 25-32; Marian HRONSKY, Slovenskd otdzka v rokoch 1914-1918 a vznik C-SR, in:
Jan Bobak (ed ), Na ceste k $tdtnej samostatnosti, Martin 2002; Marian HRONSKY,
Slovensko pri zrode Ceskoslovenska, Bratislava 1987; Miroslav PEKNIK, K profilu slo-
vensko-ceskych vztahov pred prvou svetovou vojnou, in: Milan Podrimavsky — Dusan
Kovac (eds.), Slovensko na zaciatku 20. storocia, Bratislava 1999, s. 87-99; Miroslav
PEKNIK, Ndzory na riesenie slovenskej otdzky za prvej svetovej vojny a pociatky sme-
rovania slovenskej politiky k vzniku Cesko-Slovenska, in: Miloslava Melanova (ed.),
Cesko-slovenské vztahy, slovensko-ceské vziahy, Liberec 1998, s. 65-71; Miroslav
PEKNIK, Slovenskd politika na zaciatku prvej svetovej vojny, in: D Kovac - M. Podri-
mavsky, Slovensko na zaciatku 20. storocia, s. 316-333.

7 Miroslav PEKNIK (ed.), Milan HodZa - politik a Zurnalista, Martin 2008.
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postoji k valce“, aniz by pritom byly zminény kuptikladu ndazory Andreje Hlinky ¢i irady ji-
nych slovenskych katolikii. Neopodstatnénost tohoto pristupu dokazuji sami autori, kdyz
jesté na téze strané oznaci luddky pro zménu za smér, ktery jen o par mésicti pozdéji stal
v ¢ele snah ,,0Zivit alespon zdkladni slovenské pozadavky“.

Podobnych zjednodu$eni se autori dopoustéji i ve ¢tvrté kapitole (Krajanské hnutie
a ¢esko-slovensky zahrani¢ny odboj), kdy dochdzi kupiikladu k (v literatute vSak obvyklé)
dezinterpretaci proslulého vyroku predstavitele americkych Slovdkt Ivana Daxnera,
o tom, Ze zadat ,roztrzeni Uher, to miZe jen budto ¢lovék nepricetny, — anebo zradce...“
(s. 114). Zatimco podle autorti se jednd o odmitnuti myslenky zruseni dualismu v podu-
najské monarchii a o deklaraci Daxnerovy vérnosti uherskému statu, vysvita z dalsi
(autory jiz necitované) ¢dsti zminéného Daxnerova novinového ¢lanku pravy divod jeho
slov: ,,... anebo zradce, ktery chce podat nasim zufivym neptateltim do ruky smrtici zbran
proti nasim bratrtim ve staré vlasti.“8

OvSem vzhledem k tomu, Ze tato konkrétni kapitola je pouze jakymsi doplnénim
hlavni linie vykladu (soustirediciho se na domdci slovenskou politiku), je pochopitelné, Ze
autori byli nuceni sdhnout k jistym simplifikacim.

V téchto kapitolach ¢tenare prekvapi také nekvalitni redakéni tprava. V textu tak 1ze
narazit na perli¢ky jako ,poslanec Tomadsa Garrigue G. Masaryk“ (s. 126). Vadi i rada pre-
klepti a gramatickych chyb v citaci ¢eského textu na s. 154 a 159. Zadna z kapitol druhé
poloviny knihy jiz témito nedostatky netrpi.

Diky rozsdhlému vyzkumu jak v archivnich fondech, tak i primdrni a sekunddarni li-
teratury se autortim dati vytvaret plasticky obraz Slovenska za prvni svétové valky. Kniha
sice vyZaduje pouceného ¢tendre, ktery ma prehled alespon o nejzdkladnéjsich konturdach
slovenské politiky doma i v emigraci, nicméné tomu se ,Martinskd deklaracia“ stane za-
svécenym pruvodcem, ktery hodnoti pii¢iny a nasledky, jez stdly na cesté vedouci k mil-
niku, jez vzty¢il nad slovenskymi déjinami svatomartinsky 30. ijen 1918.

Tomds Bandzuch

Josef PETRAN ve spoluprdci s Lydii PETRANOVOU, Déjiny deského venkova v piibéhu
Oubénic, Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2011, 990 s., ISBN 978-80-7422-1253-1.

Jsou knihy, které nelze napsat v Zzadném grantovém projektu, nybrZ a jen k nim dospét
usilovnou badatelskou praci v toku dlouhého védeckého Zivota, ktery pritom systematicky
a metodicky reflektuje promény Zitého svéta, autorovi blizkého. Takovou knihou jsou Pe-
trafiovy Oubénice, déjiny jedné nevelké vsi na jiznim okraji sttednich Cech. Kniha, v prin-
cipu mikrohistorie vsi a jejiho regionu, pro ktery se shodou nahod dochovala ,nezvykle
bohatd skdla pramennych vypovédi“, byla ptivodné zalezitosti velmi osobni: Roddk z Ou-
bénic, podnicen od mlddi zdjmem svého otce i svym vlastnim o mistni déjiny, po desetileti
shiral pramenny materidl i istni svédectvi, prochdzel krajinu a konfrontoval vypovédi pra-
menu s krajinnou situaci, publikoval radu dil¢ich studii, resp. jako dlouholety redaktor
Sborniku vlastivédnych praci z Podblanicka inicioval vyzkumy a orientoval zdjem svych
akademickych zdki i kolegti k této oblasti.

Velmi presné se na Petrdné daji aplikovat slova, jimiZ on sdm charakterizoval své
velké predchtidce, zakladatele moderniho ¢eského agrarniho déjepisectvi Josefa Pekaie

8 Viz napi. Konstantin CULEN, Pittsburghskd dohoda, Bratislava 1937, s. 28.
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a Frantiska Kutnara: Patii ,,k historiktim, ktefi ¢cerpaji metodické podnéty z rozmanitych
disciplin a védeckych smérti, nepfijimaji vSak disledné jejich schémata. Vedle seriéznosti
a presnosti v heuristice a pii analytické interpretaci prament, piistupem k teoriim, které
lze nazvat eklektickym, zapojil pri syntéze intuici, bez niz v dobrodruzstvi poznédni nic no-
vého nevznika. Jde svou vlastni tvorivou cestou ve snaze pochopit duch doby podle znaku
kultury spolec¢nosti urcité epochy.“ K tomu se u Petrané poji kutnarovsky ,,funkéni struk-
turalismus®, v mnohém predjimajici postupy dnesSniho mikrohistorického smérovani so-
cidlné kulturniho déjepisu (s. 792).

Petran je klasik oboru ¢eskych déjin.! Zvlada je badatelsky, autorsky i ucitelsky v per-
spektivé nejméné od 14. po 20. stoleti, oborové napric¢ celym spekirem déjepisnych disciplin
od politickych déjin po kulturni, od historie orebniho nacini a déjin sociopopulac¢nich promén
k déjinam akademické vzdélanosti.? V ¢eském prostiredi zakladatelsky etabloval celou fadu
obor, po léta s Janem Havrankem promeénovali vyuku historické statistiky v piredndsky me-
todologie socidlnich déjin. VSechnu tuto ohromnou erudici a zkuSenost ted Petran aplikoval
na mikrohistorické téma Oubénic. Koncepc¢né inovativné je rozvinul v ndvrhu komplexni syn-
tézy déjin venkova, ktera velké — celou zemi dotykajici — déje, promény a pirevraty demonstruje
na kontinudlné zkoumaném, do detailu osvétleném piikladu jedné vybrané vesnice.’

Nejde pritom jen o ddvnou minulost (ovSemze ¢tendri virtuézné priblizenou): Petrdn
dovedl pribéh Oubénic az do konce 20. stoleti a velmi jasné naznacil zdsadni promény
a problémy venkova v historicky blizké dobé ,zitych déjin“: ,,Profese mi ddvala podnét
a nutila mne k zamysleni i snaze bez jakékoliv nostalgie vylozZit zanik tradi¢niho rolnic-
kého venkova, ktery se utvarel celé véky, jeZ jsem sam v mladi poznal a ktery béhem Zivota
jedné generace, mé generace, rychlym tempem zanikal, aniZ to soucasnici vnimali a do-
vedli zhodnotit“ (s. 793). Kniha je nadto psdna nejen srozumitelné, ale — jak je u Petrané
obvyklé — literarné ptisobivé. Je to historické dilo, urcené celé skale ¢tenditi: od vesni-
¢ani, ktefi se doctou vypravéni o své vesnici a krajiné, az po odborniky, ktefi se mohou
inspirovat metodologickymi fintami a produktivnimi synteticky déjepisnymi postupy.
Kazdy si mutze piecist to, na co sta¢i a co ho oslovuje. Autorskd dvojice brilantné zvlada
celou §kdlu komunikace a nema potrebu néco halit do terminologické ,,odbornosti“.

Zde jsem se dotkl rozméru spoluautorstvi Josefa a Lydie Petraniovych, po desitky let
podilnikti na radé vyznamnych knih, z nichZ tcast na ¢tyi'svazkovych, Petraném redi-
govanych a do velké miry osobné napsanych, Déjinach hmotné kultury patii k nejpod-
statnéjsim.* Vyznamna c¢eska historicka novovéku a vysoce uzndvana etnografka vzdy

1 Bibliografie Josefa Petrané je otiténa in: Folia Historica Bohemica 3, 1981, s. 350-356;
Zdenék BENES — Eduard MAUR - Jaroslav PANEK (edd.), Pocta Josefu Petrdiiovi, Pra-
ha 1991, s. 18-20; Jaroslav PANEK (ed.), Vlast a rodny kraj v dile historika. Sbornik
praci Zdkt a prdtel vénovany profesoru Josefu Petrdiiovi, Praha 2004, s. 100-123.

2 Skvéle to ukazuje vybor z Petrdanovy tvorby: Ceské déjiny ve znameni kultury (Vybor
studii), usporadali Jaroslav PANEK a Petr VOREL, Pardubice 2010.

5 Pripomenme v tomto kontextu jinou, exempldrné svétové slavnou vesnicku, jejiz
unikdtné dochované pramenné zdazemi spolu s mimorddnou (moznd misty nekritic-
kou) invenci badatele a autora umoznilo roku 1979 pojmout epizodicky prtihled do
jeji kazdodennosti jako otevireni okna do dé&jin evropského stiredovéku: Emmanuel
LE ROY LADURIE, Montaillou, okcitdnskd vesnice v letech 1294-1324, Praha 2005.

4 Josef PETRAN (ed.), Déjiny hmotné kultury, 1/1,2. Kultura kaZdodenniho Zivota od
13. do 15. stoleti, Praha 1985; Déjiny hmotné kultury, 11/1,2. Kultura kaZdodenniho Zi-
vota od 16. do 18. stoleti, Praha 1997.
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dokdzala nejen reSersné a editorsky podporovat svého manzela, ale i vnést do spole¢nych
praci také velkou porci svych zajimavych motivii a badatelskych zkusenosti. Tak je tomu
i zde, u knihy, ktera dlouho, jen zdanlivé aditivné, vznikala z dil¢ich Petranovych studii
a monografii.

Prvou z onéch knih byl: ,,Pribéh Oubénic v podblanické krajiné (do roku 1918)“,
knizka vydana nevelkym nédkladem oubénickych roddki a spolki uz roku 2000.° O rok
pozdéji vySlo ,jiz ve standardnim kamenném Nakladatelstvi Lidovych novin® rozsirené
druhé vydani s podtitulem ,Mikrohistorie ¢eské vesnice“. Ohlas u odborné veiejnosti byl
vynikajici. V roce 2009 pak Petran vydal ,Dvacédté stoleti v Oubénicich®, knizku (nejen)
pro agrarni soudobé déjiny stejné prakopnickou jako byl prvni svazek pro starsi epochy.
A konec¢né pro souborné vydani roku 2011 autorska dvojice celé dilo jesté jednou od za-
kladti prepracovala a zobecnila své interpretace a zaveéry.

V osmnacti kapitoldch jsou tu ve famdézni komplexnosti poddny déjiny ¢eského ven-
kova jako kulturniho, produkéniho, ale i ekologického a hlavné intenzivné zitého pro-
stiredi. Prvd kapitola tematizuje otdzky Zitych déjin, kazdodennosti, paméti a zapomindni
v kontextu déjin venkova, nahlizeného z mikrohistorické perspektivy. Dalsi kapitoly prvé
tretiny vykladového textu soustavné pojedndvaji vyvoj od osidleni zkoumané krajiny a své-
dectvi o tomto pisemné jen minimdlné podchyceném procesu pres husitstvi, vyvoj raného
novoveéku (véetné ulohy poddanskych méstecek regionu pro trhy, Femesla, Skolstvi i jus-
tici) ke tricetileté valce, rekatolizaci a kulturnim proménam pobélohorského venkova az
k statnim reformdm 18. stoleti a vyznamu jejich ptisobeni pro zmény a posuny venkov-
ského Zivota.

Druha tretina knihy je vénovdna 19. stoleti a prvé poloviné 20. véku véetné nacistické
okupace. Snad jesté zajimaveéjsi nez cenné a dramatické liceni zlého Sestileti 1939-1945
je ale jedendcta a dvandctd kapitola, které pojedndvaji o modernizaci vesnického (a ne-
dalekého maloméstského, pro vesnice zasadné vyznamného) Zivota ve dvacdtych letech:
zminme jen hesla ,,migrace, $kolni vzdélani, pozemkova reforma, elektrifikace* a ovsem
— literdarné pojaté — objevovani odpocinkové kvality venkova velkoméstskym obyvatel-
stvem. Posledni ti‘etina textu (s. 621-790) prindsi diikladné reflektovany — opét mikrohis-
toricky solidné podezdény — vyklad o povalecném vyvoji. Je to pasdz nesmirné poucnd
a s velkym inspirac¢nim potencidlem pro celou radu historickych i obecnéji socidlnéveéd-
nych obort. Rozsdhly pozndamkovy aparat, seznam literatury a editovanych prament,
zkratek a vyobrazeni i rejstrik je u Petrdanovych samoziejmosti stejné jako (snad ponékud
prilis stru¢né) anglické resumé.

Kdysi, kdyz v NLN vysel prvni dil a snasela se na néj chvala celé fady odbornikti
stredni a star$i generace, napsal jeden mlady Zurnalista recenzi s tiivahou, pro¢ Ze tolik
védct chvéli obycejné déjiny jedné vesnice. Dospél k zavéru, zZe Siroka obec Petraniovych
zaktl zirejmé chce udélat starému uciteli radost... Samoziejmé, Ze badateli, kteri maji pro-
fesora Petrdané a jeho pani diivodné radi, je velmi mnoho. Nad krdsnou a inspirativni ,,ou-
bénickou® syntézou z roku 2011 mne vsak jako relevantni vysvétleni napadla parafraze
slavného vyroku stratéga uspésSné Clintonovy prezidentské kampané, Jamese Carville,
z roku 1992: It ist the classics, stupid!“

Jiri PeSek

5 Josef PETRAN, Pribéh Oubénic v podblanické krajiné (do roku 1918), Oubénice 2000.
Srov. moji recenzi v ¢asopise Dé&jiny a soucasnost 22, 2000, ¢. 6, s. 63n.

CCH 111 2/2013 427 RECENZE



ZPRAVY

Obecné

Miloslav PETRUSEK, Spolecnost a kultu-
ra. Sociologické uvvahy a eseje. Uspoia-
dal Jiti FIALA, Praha, Nadace Dagmar
a Vaclava Havlovych Vize 97, 2012, 189 s.,
ISBN 978-80-904-956-5-4.

Vybor deseti charakteristickych studif (a jed-
né cenné autobiografické stati, ndsle-
dované vybérovou bibliografii) neddvno
zemrelého klasika ¢eské ,,pozdné moderni“
sociologie je knihou pro historika mimo-
Ffddné inspirativni. Nejde snad ani o to, Ze
az ,obludné“ sectély polyhistor Petrusek
objimal ve svych vtipné psanych tvahach
horizont humanitnich véd v §iti, zahrnujici
vedle sociologie v bohatém spektru jejich
teoretickych i historicky zamérenych poloh
zcela samozrejmé i Sirokou Skdlu dalSich
obori od filozofie pres déjiny evropskych
literatur, historii az po dé¢jiny i soucasnost
nentnimu znalci Masarykova dila stejné
jako odbornikovi na celé déjiny i na proudy
soucasné svétové sociologie a cdstecné téz
politické filozofie pod rukou mnohé ze stu-
dii proménovaly v texty teoreticky déje-
pisné nebo intelektudlné historické povahy.
Ceska déjepisnd literatura neni na takové —
vét§inou nadto vtipné az specificky ,,pdbi-
telsky“ psané (predevSim pri svrchované
teoreticky fundovaném ironizovani postmo-
derny: srovnej jeho vyrovndani se s Macuro-
vym a TreStikovym konceptem ,konstrukce
¢eského ndroda“) prispévky pravé bohatd,
aneméla by je proto prehlédnout.

Zdasadni vyznam mad jiz prva studie
knihy: ,Deziluze z pokroku jako stav ducha‘.
Historicko-sociologicky ndcrt problematiky.
Petrusek tu formuloval sviij koncept duality
socidlniho faktu a psychologické metafory,
aby pak preSel k problematice déjinného
pokroku a (problemati¢nosti) modernizace.
Ve studii na téma Zivot viedni a zivot
heroicky se autor vyslovil ke konceptiim
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kontinuity a diskontinuity déjin a k otdzce
charakteristiky déjinnych pielomu. Dalsi,
zdanlivé aktudlné koncipovany text o uni-
verzitach v tzv. spolec¢nosti védéni obsa-
huje mj. ,Juhmannovské“, pro déjepisce
stejné jako pro sociologa vyznamné upo-
zornéni na vyznam udrzeni autonomnosti
jednotlivych subsystémti pro fungovani
spoleCnosti a na nebezpeci, pramenici
z mozného priniku kédt jednoho systému
do druhého.

Pro historika, al uz se zabyva star$imi
nebo soudobymi déjinami, je ale stejné tak
dilezita Petruskova studie Pro¢ lidé nasi
doby potrebuji myty?, kde autor struc¢né
nacrtl svoji ,teorii myta“. A obdobné inspi-
rativni je jeho pohled na multikulturalis-
mus, kriticky se vypordaddvajici s podnéty
Maxe Frische stejné jako s nazory levicové
populistického sociologa Ulricha Becka.
Petrusek je pritom vysostné inspirujici
i tam, kde s nim ¢tendir nemusi piimo a ve
vSem souhlasit. Studie: Zdpas se socialistic-
kym realismem v ¢eské kultuie. Sociokul-
turni rekonstrukce, kterda snad az prilis
optimisticky vychazi z predstavy definitivni
odumfielosti a historizace tohoto ucelové
sluzebného az imperidlné panovacného
pristupu k umélecké tvorbé, mozna poné-
kud podcenuje moznosti sekunddrniho
(nejen ironického) prezivani principt
sorely v ,pozdni dobé“. Autor nas vSak
s neobycejnou kompetenci ve vytvarném
i literarnim a estetickém svété poucuje
i 0 vyvoji vztahu levicové avantgardy a od
pocatku tricatych let se etablujiciho socia-
listického realismu v dobé mezivdle¢né
a s plnou drasti¢nosti pak v ¢ase bezpro-
stredné povdlecném. Petruskovy zdavéry
o socidlni funkci a o komunikac¢nich cha-
rakteristikdch uméni pak maji samozrejmé
vyznam daleko obecnéjsi.

Nemad-li byt historiografie jen ¢tivym
vypravénim o davnych velkych muzich
a jejich c¢inech, ale také sofistikované kon-
struovanym, zkoumavym prthledem do za-

428



sutych vrstev minulosti lidské spolec¢nosti,
neobejde se bez takovychto text. Ceska
kultura prisla o velkého znalce a pracovi-
tého, ironického a britkého autora, pilné
publikujiciho mj. na poli déjin sociologie,
filozofie, politické teorie, ale i literatury
a uméni. Zbyva vSak bohatstvi jeho — na-
mnoze drobnych a roztrousSenych, oviem
brilantnich - textti. Sebrand edice dosud
nevydaného Petruskova dila, pripravovana
nakladatelstvim Slon, by se tak i historikiim
méla stat podnétem k promysleni rady
témat, které tento ironicky klasik kdy na-
bidl svym ¢tendirtim.

J. PeSek

Marc FERRO, Mes histoires paralléles.
Entretiens avec Isabelle Veyrat-Masson,
Paris, Carnets Nord 2011, 378 s., ISBN
978-2-35536-046-6.

Zanedbatelnou nevyhodou Zanru inter-
view se jevi to, ze nenabizi mnoho moz-
nosti k origindlnimu uchopeni a ztvarnéni
textu. Tazatelka, jez zpovidala v predkla-
dané knize Marka Ferra, v ivodu vynalo-
Zila znac¢né usili, aby oziejmila jedine¢nost
vlastniho pristupu k interview. Predesild,
ze v ném kombinuje nékolik Zanrt (ze-
jména autobiografii a paméti) a Ze se ne-
snazi vysvétlit dilo skrze Zivot, nybrz ze
chce poznat zpovidanou osobnost pro-
stiednictvim jejiho dila. Clenar vsak
ziejmé neziska dojem, Ze procitd néco ji-
ného nez béznou ukdzku zdnru a s obti-
zZemi nalézd rysy néjaké specifické metody.
Rovnéz to, Ze se tazatelka snazi predstavit
Ferra coby clovéka, ktery ,mél tisic
zivoti“, vyzniva jako fraze, oznacujici pro-
stou skutec¢nost, Ze Marc Ferro byl mnoho-
strannym historikem. Nic to v§ak neubira
na hodnoté knihy ani sdéleného. Mnohost
Ferrovych odbornych i verejnych zajmu
umoziuje tazatelce i dotazovanému uva-
dét ¢tenaie do rtiznych svétti. Ferro ma co
sdélit, predevsim jako jeden z nejvyznam-
néjsich predstaviteli tireti generace Anna-
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les, titebaze vzdy ponékud stdl stranou je-
jiho hlavniho proudu.

Prvnim vyznamnéj$im Ferrovym piiso-
bistém bylo Alzirsko, kam prijel jako ucitel.
Prozil zde kritickd 1éta, kdy vrcholil boj za
nezavislost; nezamlcuje pri tom, zZe v té
dobé nebyl zastdncem uplné alzirské samo-
spravy. Dalsi destinaci, tentokrat jiz odbor-
nou, predstavoval Sovétsky svaz, nebol
Ferro si za své prvni velké badatelské téma
zvolil vyzkum verejného minéni revoluc-
niho Ruska. A protoZe ho Pierre Renouvin
poucil, Ze kdo chce zkoumat verejné mi-
néni, musi nejprve védét, k cemu se vlastné
vztahuje - jinymi slovy zkoumat, co se
uddlo —, zacal se Ferro intenzivné zabyvat
sovétskymi historickymi redliemi. Vypraco-
val se vjednoho z nejzasvécenéjsich znalct
modernich ruskych déjin, a to nejen ve
francouzském kontextu.

Isabelle Veyrat-Masson predstavila
Ferra jako ,,vyndlezce koncepci“; Ferro totiz
ndleZi k tomu typu historikd, jiz neradi se-
trvdvaji u jednoho tématu i metody. Proslul
zejména jako jeden z prikopniku intenziv-
niho vyuziti filmu v déjepisectvi a podilel se
na tadé kvalitnich filmovych historickych
dokumentii. Neznamenalo to ovS§em, Ze by
Ferro podléhal médnim historiografickym
trendtiim; napiiklad se prekvapivé kriticky
vyjadiruje k ,mistim paméti“. Uspokojeni
budou i ¢tendri touZici po informacich ,ze
zdkulisi“ francouzské historické obce. Ferro
byl blizkym spolupracovnikem Fernanda
Braudela a neskryva sviij obdiv k tomuto vy-
znamnému predstaviteli svétového dé&jepi-
sectvi 20. stoleti. Zaujmou také pasdze
vypovidajici o boji o vedeni Annales po
Braudelovi a zvlasté Ferrova rivalita s Fure-
tem a Le Roy Laduriem. Neschdzeji vSak ani
obecné tvahy o historickém poznéni, jeho
smyslu a vyznamu.

M. Repa

Marie STEMBERKOVA, Univerzita Karlova:
historicky prehled, Praha, Karolinum 2011,
200 s., ISBN 978-80-246-2014-5.
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Kniha je strukturovdna do dvandcti kapitol,
poc¢inaje obdobim Karla IV. az do soucas-
nosti. Prehled vSak nedoplnuje predmluva
ani doslov, kde by byly predloZeny ¢i v za-
véru zhodnoceny cile, které si autorka
vytycila. Na konci publikace je pripojen
piehled vyznamnych dat a uddlosti, tykaji-
cich se univerzity a jednotlivych fakult
i dalsich vysokoskolskych tstavil, pracovist
a ucelovych zarizeni Univerzity Karlovy,
doplnény fotografiemi ze soucasnosti. Je
pripojena i mapa centra Prahy, v niZ jsou
fakulty a ustavy vyznaceny. Ddle kniha
obsahuje seznam literatury a soupis vyob-
razeni. Kniha c¢tendre upoutd bohatou
obrazovou piilohou, o kterou se postarali
fotografové Milan Posselt a Oto Plan. Pre-
mira fotografii vSak nadproporc¢né pieva-
Zuje nad potfebnym textem. OvSem jednd
se o historicky prehled a nikoliv o hlubsi
pohled do nitra zkoumané instituce.

Dilo otevird Zakladaci listina Univer-
zity Karlovy ze 7. dubna 1348 v latinském
i ceském jazyce, u niZ nelze v nazvu listiny
prrehlédnout tiskovou chybu. Karel IV. je tu
(s. 17) predstavovdn jako velikdn, naplnu-
jici, diky souhlasu avignonského papeze
Klimenta VI. jednu z velkych ideji kirestan-
ského stredovéku — universitas. Je zde upo-
zornovano, ze sidlem prvni koleje Karlovy
univerzity byl na Starém Mésté dtim Zida
Lazara. Dostdva se ndm tu vSak jen okles-
ténych informaci o zptisobu hmotného
zajisténi akademické obce, sidlech je-
jich soucdsti, o jejich pravomocich, prili§
stru¢né jsou charakteristiky obsahové
ndplné vSech ¢ty fakult, osvétleni naplné
funkei predstavitelti univerzity, zejména
ptisobnosti rektora a dékanti. Zajimavy je
popis vyvoje promoc¢nich ceremoniald, jez
byly tehdy odleh¢ovdny humornymi vsuv-
kami. Ndsleduje uptesnéni pojmu ,univer-
zitni obec*, kterd se délila na ¢tyti ndrody,
svizelna situace, v nizZ se univerzita ocitla
v dobé papezského schizmatu, pfevaha Ce-
ského ndroda po vyddani Kutnohorského de-
kretu roku 1409 a autor¢ino okomentovani
jeho blahoddrného vlivu na chod univer-
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zity. Zajimavou soucdasti prvni kapitoly je
vyklad o zplisobu a naplni studia, v némz
byl kladen dtiraz na studentovu schopnost
argumentovat, kriticky selektovat vlastni
myslenky i zprostredkované informace.

Nasledujici kapitola ma totozny raz
a nabizi vhled do pomért na pohusitské
jednofakultni univerzité. Text je rozdélen
do kratkych odstavcti, které zna¢né volné
prelétavaji mezi tématy i obdobimi, kupii-
kladu od poc¢dtku novovéku az k padesatym
letim 20. stoleti. Ctvrta kapitola ptisobi
jako jmenny seznam dtlezitych predstavi-
telt historie univerzity, vzdy doplnény jen
nékolika vétami. Kdyz se ¢tendr konecné
dockd zminky o lékarské fakulté, nedozvi
se tu ani skutec¢nost, ze v sedmnactém sto-
leti byli vystudovani Iékari teoretiky, nikoli
vS8ak praktiky. V revolu¢nim obdobi roku
1848 se, dosti opozdéné, dozviddme néco
madlo o studentskych aktivitdch, kterym
ovSsem byl uc¢inén konec za bachovského
absolutismu. Na druhé strané povazuji za
velmi piinosné zdlraznéni autorcina vy-
kladu o tom, kdy zacal pronikat do vyuky
¢esky jazyk a jak na univerzité nabyvala
vlivu ¢eskd véda. V paté kapitole se ¢tendri
dostdva bohatého vykladu pomérti na roz-
délené ceské a lépe materidlné vybavené
némecké univerzité a jsme doslova zata-
zeni do déni na lékarské fakulté. Ddle je tu
vylicen prilomovy ,piichod“ vyuky sociolo-
gie diky Tomasi Garrigue Masarykovi.

V ¢asti knihy, nesouci nazev Od demo-
kracie k nacistické okupaci 1918-1945 se
nabizi obsdhlé pojedndni, v dobé pred
a béhem teroru vici ceské inteligenci,
které odsoudilo verejné minéni nejen v Ev-
ropé, ale i ve vzddlené Latinské Americe.
Pro c¢tendre je prekvapenim napr. skutec-
nost, Ze po uzavieni vysokych skol udélo-
vala univerzita v Oxfordu ¢eskym medikim
tituly jménem Univerzity Karlovy (s. 113).
Nasledné autorka zpracovava vyznamnou
vedlejsi tematiku, tedy protesty studentt
proti nastupu komunistii k moci, déle se za-
meéfuje na persondlni univerzitni ¢istky po
unoru 1948 ¢i li¢i vyclenéni teologické fa-
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kulty ze svazku UK a jeji premisténi do
Litométic.

K porozuméni snadno srozumitelnému
textu neni nutnd znalost déjinnych kontexti
z obdobi, jimiz se autorka zabyva, nebot
Ctendri ozirejmuje i zdkladni historické uda-
losti, jakym bylo papezské schizma ¢i tole-
ranc¢ni patent Josefa II. Za nedostatek oproti
tomu povazuji skutec¢nost, Ze autorka viibec
neinformuje o zptisobu vyuky ani o podobé
zkous$ek, které musel student slozit pred
ziskanim diplomu. Nevysvétluje ani tituly,
které studenti ziskdvali v rtznych epo-
chdch. Dozviddme se pouze o doktoratu
z prirodnich véd, ktery absolventi ziskavali
od roku 1920 na samostatné prirodovédné
fakulté. Chybi zevrubnéjsi pojednani u déni
na univerzit¢ ve vrcholném stredovéku
a raném novovéku, nebot v poloviné dila
nds autorka stavi jiz pred situace béhem
prvni svétové valky. Obecné je nejveétsi po-
zornost v publikaci vénovdna zvlasté obdobi
po roce 1918. Pro orientaci v celku dé&jin
univerzity proto ¢tendr radéji sdhne po dile,
které se vénuje jejim déjindm rovnomér-
néji. Knihu lze tedy charakterizovat nej-
spiSe jako vycet vyznamnych osobnosti,
doplnény zkazkami z jejich Zivota (namisto
exkurzi do soukromi Franze Kafky ¢i To-
mase Garrigue Masaryka by ale ¢tendi dal
prednost sondé do vyuky piredmeétta s tako-
vymi osobnostmi spojenych), ddle jako
vycet budov a historickych uddlosti, které se
univerzity dotykaly.

K. Ungerova

Strredovek

Andreas BUTTNER, Der Weg zur Krone.
Rituale der Herrschererhebung im spdit-
mittelalterlichen Reich, 1-2, (Mittelalter-
-Forschungen 35/1,2), Ostfildern, Thor-
becke Verlag 2012, XIV + 878 s., ISBN
978-3-3995-4287-6.

Otvirdm mohutny spis s ldkavym ndzvem,
oslovujici svymi predpokladatelnymi Siro-
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kymi bohemikdlnimi konotacemi i ceského
¢tendre. Nejde pritom jen o nase Lucem-
burky, ale i o (ne)ucast ¢eskych panovniku
na cesté k této koruné téch druhych, nebot
tu c¢asto byli vyznacné tak ¢i onak angazo-
vani. Nez se zastavim u obsahu, nemohu
opomenout jednu, podle mne zdvaznou,
ne-li podstatnou véc. Pro autora totiz ne-
existuje ceskd historiografie, a¢ po té
némecké je druhd, ktera ma k tématu
z podstaty véci nejvic co tici. Pokud ovsem
neni psana némecky, coz v piipadé Spévac-
kova stru¢néjsiho zivotopisu Karla IV. neni
to nejlepsi, co mtizeme podat (ovSem ne-
prichdzi napr. ani némecky Palacky). Nejde
o to, Ze by ji autor vénoval malo pozornosti
¢i véc vysvétlil neznalosti ¢eského jazyka
(kterd to ale nemtiZe v piipadé profilujicich
praci omluvit, nebol dnes existuje Fada
moznosti, jak tuto bariéru snadno prekle-
nout), ale o to, Ze ho to zrlejmé ani nena-
padlo. Nemusim ¢eského, doufam ale, Ze
ani prilezitostného zahrani¢niho c¢tendre
piresvédcovat konkrétnimi citacemi, snad
jen uvedu, Ze tu je rada ceskych autort
s pronikavymi nazory, al zminim z téch
stardich aspon tii Josefy: Pekaie, Sustu
¢i Cibulku, kazdého s jinym akcentem.
A i téch mladsich by byla cela rada. Stac¢i
uvést jen ty nejvyznamnéjsi: Josef Zem-
licka, Frantisek Smahel, Lenka Bobkovd,
Marie Bldahova, Petr Cornej ¢i Vratislav Va-
ni¢ek. Tento deficit ovSem poznamenava do
jisté miry nékteré partie autorovy prace,
a to nejen pokud jde o Lucemburky.

Ale ijinak piekvapi, Ze napf. u tahanic
s volbou Rudolfa I. Habsburského neni Pre-
mysl Otakar II. ani zminén! Ostatné v jinak
impozantnim a v mnohém pouc¢ném se-
znamu prament a literatury, ktery ma pres
50 stran, postrddam z némeckych titul
napi. nékteré prace Armina Wolfa o kurfirt-
ském kolegiu, které vibec zlstdava vice
stranou, nez odpovida skutec¢nosti. Ale sle-
dujme to, co Biittner piindsi. Ponékud pre-
kvapi, Ze pres svilij velky rozsah (mozna
ovSem pravé proto) kniha vyslovné a zd-
mérné nejen blize neprihlizi k obdobnym
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obfadtim u ceremonii kniZecich ¢i u ostat-
nich evropskych krdlovstvi. Lze to ale po-
chopit u dalsich korunovaci (korunou
lombardskou ¢i arelatskou) Ffimskych krali
jakoz i samotnych korunovaci cisarskych,
protoze jim analytickd pozornost vénovdna
byla (Eichmann, Elze, Haase aj.).

Co tedy Biittner sleduje? Jsou to né-
mecké (fimské) korunovace pocinaje Vi-
lémem Holandskym a konce Maxmilid-
nem I. V centru zdjmu jsou dva konstitu-
tivni akty, totiz volba a korunovace. To
ovSem Biittner jesté bliZe specifikuje v tom
smyslu, Ze se prihlizi i k predchozim poli-
tickym jednanim, pti ¢cemz se sleduje i né-
kolikadenni tzv. ,krdlovské lezeni“ pred
méstem, totiZ Cdchami, a na né navazujici
krdlovska jizda a vjezd, rizné spojené
s holdovacimi akty a s udilenim lén. Oba
zavrsujici hlavni pojmy se rozpadly do de-
tailnich fazi, jako je volebni slib, pomazani,
vlastni korunovace a nastoleni. A samo-
ziejmé jde i o ukony ndsledné. Toto vSe je
s némeckou dtikladnosti detailné sledo-
vano, pochopitelné v zdvislosti na prislus-
ném mnozstvi konkrétnich pramenti, které
autor sestavil s velkou pili pro jednotlivé
panovniky resp. prislusné inauguracni ce-
remonie.

Vlastni struktura pak vypadd nasle-
dovné: po stru¢ném uvodu jsou podany za-
kladni metodologické poznamKky a prehled
bddéani (paradoxné nékdy snad az prili§
stru¢né), po nichz nasleduje padesatistran-
kova charakteristika predchdzejici epochy,
tedy stredovéku raného a vrcholného s je-
jimi zlomovymi situacemi, zejména v kon-
textu stifetd mohuéskych a kolinskych
arcibiskupti. Pak se vénuje svébytnd pozor-
nost slavnostnimu pouzivani koruny pri
riznych prileZitostech (némeckym bada-
nim je to oznacovano mne ponékud matou-
cim terminem Festkronungen, s. 78nn.).
Ndavaznych Sedesdt stran je vénovano jed-
notlivym korunova¢nim iadim, pocinaje
10. stoletim. Tu bych zejména upozornil na
Cibulku a jeho vyvody, i kdyz pro né jsou
tyto ddy jen jednim z vychodisek pro ¢esky
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rad Karliv. Nicméné nejsou bez vyznamu
ani pro né (jsou v podstaté tri: nejstarsi je
mohucsky z 10.-11. véku, dalsi pochazeji az
ze 14. stoleti). Pak uZ prichdzeji kapitoly
podle jednotlivych panovnikt, které pies
riznost historickych situaci, v nichz se to
vSe odehravalo, sleduji nejdiiv rtiznorodé
predpoklady, ndvazné pak vlastni prabéh
konstitutivniho aktu, vzdy se zretelnym
stru¢nym shrnutim. Po zdavérecném vy-
kladu o Maxmilidnu I. se autor snaZi o po-
stizeni obecného vyvoje jednotlivych
ritudla resp. jejich slozek tak, jak byly na-
znaceny uvodem i s jejich vykyvy a promé-
nami, kterym je vénovan sedmy oddil. Ten
se vénuje nékterym specifikdm tu ¢i onde,
jako byly papezské zasahy do tohoto pro-
cesu, ireSeni situace pri spornych volbach
a posléze jak byly tyto situace reflektovany
soucasniky.

Po shrnuti vysledkt je vedle ifady vyob-
razeni poddna pramenovédnd informace
o edicich a rukopisech jednotlivych Ordi-
nes, srovndni jejich riznych sekvenci
a prichazeji i malé doplrky relevantnich
vynatkta z francouzskych korunovacénich
fddt. O nasledném seznamu prament
a literatury, stejné jako o rejstriku byla jiz
ie¢. Nds tu zajimaji pochopitelné zejména
nasi Lucemburkové. Ti ov§em prichazeji
v zna¢ném rozsahu (z moravskych jen
Jost). Karel sdm (z jeho manZelek jen Anna
Svidnicka a Anna Falckd) na vice nez Sede-
sati strandch, Vaclav takrka na padesati,
Zikmundovi s JoStem spolec¢né se dostalo
zhruba stejného prostoru. Neni ti‘eba del-
§tho vykladu, sta¢i konstatovat, Ze autor vy-
uzil vSech dostupnych prament (zejména
také dulezitych pramennych stati Thomase
R. Krause) a némecky psané literatury —
o deficitu ¢eské produkce jsem se jiz zmi-
nil. Na to sledovat, kde a jak by jeji uziti
mohlo prohloubit Biittnertv vyklad, tu neni
misto. Je oviem tireba konstatovat, Ze by §lo
zejména o podirzeni nékterych bohemikal-
nich aspekti. Ty by sice obecné autorovy
zaveéry vyraznéji neovlivnily, nicméné uka-
zaly by dobrou uroven ceské produkce,
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i kdyz ta se co do rozsahu pochopitelné
s némeckou mérit nemiize. Hic non sunt
leones!

I. Hlavacek

Andrzej RADZIMINSKI, Kirche und Geist-
lichkeit im Mittelalter. Polen und der Deul-
sche Orden in Preussen, Torun, Wydaw-
nictwo naukowe Uniwersytetu Nikotaja
Kopernika 2011, 432 s. + 12 barevnych
vyobr., ISBN 978-83-231-2707-9.

S tivodnim slovem poznaiiského medievisty
Tomasze Jurka se zde publikuje reprezen-
tativni vybér stati vyznamného toruriského
medievisty. Jsou vénovdny déjinam cirkve
v Polsku a zejména ve statu radu Némec-
kych rytiia ve stredovéku. Po tivodni stati
o vztahu panovnika a cirkevnich instituci
v pozdné stredovékém Polsku je kladen
diiraz nejen na instituciondlni, ale i na pro-
sopografické déjiny cirkve, coz umoznuje
hlubs&i proniknuti do spletitych struktur
a souvislosti obou sledovanych velicin. Vét-
$ina autorovych praci byla ptivodné vydana
cizojazycné, zejména ovSem pravé i v ném-
¢iné, nékolik malo polskych bylo do ném-
¢iny pro tento ucel prelozeno. Celkem jde
o 16 stati, které s tfemi vyjimkami pochéd-
zeji z posledniho desetileti. Dotykaji se dale
takovych aktudlnich témat, jako je memo-
ria a s ni souvisejici problematika nekrolo-
gif, kapitulni klérus a viibec funkce kapitul
v stredovéké spolecnosti, aby se ov§em sle-
dovala i farni organizace a farni klérus na
tzemi Ffadu Némeckych rytitti. Nemensi
pozornost je vénovdna i synoddlnim statu-
tim a inkorporacim v fddovém staté. Vi-
tané se tu téZ objevuje kriticky prehled
badani posledniho dvacetileti o ndbozen-
ském Zivoté pozdné stiredovékého Polska.
Vedle okrajovych zminek o Cechach
v obecnéjsich souvislostech je tu zminéna
jen Praha, resp. jeji univerzita jako dutlezité
vzdélanostni centrum polského kapitulniho
kléru (v dobé druhé poloviny 14. a poc¢atku
15. stoleti jde podle K. OZogovych vyzkumt
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o zhruba 80 osob). Kniha vitané zpristup-
nuje odlehlé a inspirujici stati ceskému cte-
nari. Je ale tireba litovat, Ze nebyl pripojen
soupis vSech Radziminského relevantnich
stati i v polstiné, nebot by bylo mozno ziskat
z nich daleko zretelnéjsi predstavu. To, co
autor poddva ve svém uvodu, je toliko ne-
velkd, i kdyZ podstatnd ¢dst jeho dlouholeté
védecké aktivity. Némecky orientovany rej-
strik knihu uzavira.

1. Hlavdcek

Julia DUCKER, Reichsversammlungen im
Spdtmittelalter. Politische Willensbildung
in Polen, Ungarn und Deutschland (Mittel-
alter-Forschungen 37), Ostfildern, Thor-
becke Verlag 2011, 389 s., ISBN 978-3-
7995-4292-0.

Na sklonku stiredovéku ziskdvaly na vaze
v celé stredni Evropé snémy ci sjezdy,
jednajici o podstatnych, pochopitelné ze-
jména financ¢nich zdleZitostech prislusného
Lstatu“, které byly portznu predmétem
obou zdkladnich vzajemné se pretahuji-
cich politickych struktur, totizZ panovnika
a stavi. Autorka se ve své disertaci ujala
prace vysledovat jejich frekvenci, kon-
krétni ndapli a viibec rytmus pro obdobi od
sklonku ¢tyricatych let 15. stoleti zhruba do
konce 15. stoleti ve vy$e uvedenych trech
krdalovstvich. Predchozi tidobi je fekvento-
vdano jen zcela kurzoricky. Némeckem je tu,
ovSem anachronicky, minéna rise resp. jeji
centrala. Z naseho (a snad ne jen z naSeho)
hlediska se tak stalo dosti nepochopitelné
s vynechanim Ceského krédlovstvi. V pozn.
20 na s. 16 se jen suSe pravi, Ze bylo vyne-
chdno proto, Ze pattilo kK némecké risi.
Nema tu smysl diskutovat o formdlnim sté-
topravnim vztahu Ceského kralovstvi
cesky stdt vystupuje se vSemi atributy suve-
rénniho stdtu, coz pravé dosvédcuji i jeho
sjezdy, eventudlné snémy, které reSily
vSechny obdobné problémy jako zasedani
onéch sledovanych tif dtvart. Nadto byla
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tato problematika zejména pro sklonek
15. stoleti, kterému je prednostné vénoviana
pozornost. Dobre zpracovdna Janem Pelan-
tem (ve Sborniku archivnich praci 51, 1981,
s. 340-417, kde jde ovSsem o vytah z daleko
§ife koncipované i realizované diplomové
préce z roku 1970). Ale i pro starsi udobi je
rada relevantnich praci. V pripadé vtazeni
¢eské problematiky by byly autorciny zd-
véry komplexnéjsi, tim spis, Ze tu byla veétsi
blizkost. Ostatné autorka se ani nesnazila
svédci i jeji citace Vladislavského ziizeni
z Palackého Archivu ceského, i kdyz je
k dispozici moderni edice (srov. s. 275
a 337). Ale obratme pozornost k tomu, co je
podavano.

Po stru¢ném tvodu je kazdému z téch
tl dtvart vénovan samostatny Sedesati az
devadesatistrankovy ndsledovné struktu-
rovany oddil: 1) Vlada a jeji struktura;
2) sném (resp. rissky sjezd) jako uddlost;
3) prtibéh a projednavana témata a 4) jejich
reflexe u soucasnikii a jejich vnimani.
Vsechny tyto partie jsou ddle strukturovany
v zavislosti na rozsahu prislusného mate-
ridlu. Zatim co prvni oddil je vénovan skice
politickych déjin, druhy se zabyva impulzy,
které vedly k svoldni snému a dal$im for-
malitdm s tim souvisejicim. Treti vlastnimu
pribéhu a vnitini strukture a konecné
¢tvrty sleduje nékteré vyznamnéjsi kauzy
tam probirané. Sedesatistrankovy pie-
hledny pokus ziskané poznatky komparo-
vat predchdzi Sestistrankovému souhrnu
a priloham. Prvni z nich obsahuje Sest
neprili§ kvalitnich vyobrazeni, druhd pak
podava na zdkladé stdavajici literatury sou-
pisy jednotlivych sjezdii-snému vsech tif
utvard. Jazykova konkordance osobnich
a mistnich jmen je vitdna, le¢ potrebovala
by doplnéni, stejné tak seznam pouzité li-
teratury. Je sice imponujici, presto mi tam
leccos dulezitého chybi. Namatkou jde
o Uherské spravni a pravni déjiny od Akose
Timona ¢i o prace Urbankovy k Ladislavu
Pohrobkovi jako uherskému krali. Politické
déjiny jsou jen obecnym prehledem (pro-
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to také panovnici vystupuji zpravidla az
v ,druhém planu®). Hlavni pozornost je
upiena na spravné historickou slozku
a fungovani této sice centrdlni, le¢ v této
dobé jen prilezitostné existujici instituce,
kterda podle toho, co bylo na jejim pro-
gramu, méla kolisajici vyznam. Nejde jen
o jejich vlastni pribéh, ale zejména také
o jejich pripravy a vyznéni. V exkurzu se
autorka pokousi vyuzit i obrazového mate-
ridlu a teoretickych dél pravnickych resp.
nékterych listinnych udajti. Knihu uzavira
rejstiik, na ktery je treba si ,zvyknout“.
Ceské osoby tam jsou pod svymi ¢eskymi
oznacenimi, osoby s predikdtem jsou
razeny pod krestnimi jmény (ale Mair
Martin).

I. Hlavacek

Georg SCHEIBELREITER, Die Babenberger:
Reichsfiirsten und Landesherren, Wien-
Koln-Weimar, Bohlau 2010, 416 s., 23 vyobr.
s komentarem v zdvéru knihy, ISBN 978-3-
205-78573-6.

Babenberkové maji s ¢eskymi déjinami
uzké konotace a tak neni divu, Ze ¢eského
¢tendi'e musi zajimat osudy tohoto rodu,
ktery urcoval déjiny naseho jizniho sou-
seda vice nez ¢tvrt tisicileti, nez se jejich
dédicem stal mlady Premysl II. jako manzel
posledni ¢lenky rodu, Markéty Babenber-
ské. Autor dila zpracovava déjiny rodu
zhruba ve stejném rozsahu jako jeho pred-
chtidce Karl Lechner, jehoz stejnojmenna
kniha vysla pired ctvrtstoletim. (Jeji 5., ne-
zménéné, vyddni vyslo v roce 1994, 478 s.).
Otdzka tak zni: jak se obé knihy lisi, resp.
zda a jak Scheibelreiterovo dilo rozhojnuje
nase pozndani? Scheibelreiter tuto otdzku
nereflektuje a Lechnera pouze uvadi v se-
znamu literatury, ktera az na nékolik malo
vyjimek poddva vybér z doby po druhé své-
tové valce; chybi v ni i autoritativni kniha
Ericha Zollnera (6. vydani v roce 1984),
ktera vénuje babenberské dobé v ramci ce-
Iych rakouskych déjin vice nez 50 stran. Na
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rozdil od obou téchto praci nemd Scheibel-
reiter ani poznamkovy aparat, ba ani sou-
stavnéjsi zhodnoceni prament a literatury.
Ambici knihy je jit ,zlatou stifedni ces-
tou“ a podat dilo, jez by bylo na pomezi vé-
deckého a literarniho zpracovani. Obraci se
k sekuldrnimu moderné uvazujicimu ¢te-
nari. Klade tak diiraz na nepateti¢nost po-
dani, které se soustireduje na oblast
Dolnich Rakous, charakterizovanou jako
prirodni utvar bez prefigurace k politické
jednoté (jako vyslovny protiklad uvadi
Cechy), k niz postupné piece jen doslo a vy-
slovné se distancuje od historie dalSich
zemi, tvoricich dnes Rakouskou republiku.
Prvni kapitoly jsou povinné vénovany vy-
chodofrancké 1isi, madarskému vpdadu
a pomértim v ¥isi v 10. stoleti. V liceni ba-
benberskych déjin pochopitelné prevlada
dynasticky vyklad o vztahu k cisarstvi, pa-
tricné misto je vénovadno i vztahim k ce-
skému stdatu resp. Premyslovctim, které
byly do zna¢né miry vojenského chara-
kteru, i kdyZz oba rody vazaly ¢etné pribu-
zenské svazky (v zdvérecné genealogii je
Marie, dcera Sobéslava 1., kterd byla Zenou
Leopolda IV., oznacena jako dcera krale So-
béslava — v textu je to ale sprdavné). Snad
bych tu jen upozornil na politickou prozi-
ravost Vratislava II. (I.), ktery se po vitézstvi
u Mailberku roku 1082 ani nesnazil naplnit
dar Vychodni marky od cisare Jindricha IV.
1. Hlavdcek

Petr HLAVACEK, Die béhmischen Franzis-
kaner im ausgehenden Mittelalter. Studien
zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostmittel-
europas (= Forschungen zur Geschichte
und Kultur der o6stlichen Mitteleuropa,
Bd. 40), Stuttgart, Franz Steiner Verlag
2011, 232 s., ISBN 978-3-515-09674-4.

Renomovand edi¢ni fada Studii k déjinam
a kulture stiredovychodni Evropy, vyddvana
od konce devadesatych let stuttgartskym
vydavatelstvim Steiner (pouze prvni ¢tyri
svazky byly publikovdny v Berliné a Lip-
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sku), trvale prihlizi i k bohemikalni proble-
matice. Teprve posledni, v poradi jiz ¢tyti-
caty svazek je vSak prednostné vyhrazen
¢eskym déjinam. Petr Hlavacek se v ném
zaméril na oblast, jejimzZ je dnes nejlepSim
znalcem, a to na problematiku frantis-
kdnské observance v c¢eskych zemich na
prelomu strfedovéku a novovéku. Vyklad
stru¢né nacrtdva pocdtky observantského
hnuti mezi italskymi minority, aby potom
¢tendirim predestiel pozoruhodné tispésné
prosazeni frantiSkdnské observance v ce-
skych zemich v druhé poloviné 15. stoleti
ijeji stejné rychly kolaps v brzy poté nastu-
pujicim piiboji evropské reformace. Jadro
knihy tvoii tii studie, zkoumajici frantis-
kanskou observanci v ¢eskych zemich po-
stupné ze ti'i hledisek — nejprve z hlediska
ndrodnostniho, dale pokud jde o jeji vztah
ke vzdélani a nakonec z aspektu jejiho
vztahu k nekatoliktim.

Jak lze jiz z téchto udaja vytusit, publi-
kace je v prevdazné mire némeckym pre-
kladem starsi Hlavdckovy monografie,
kterd vys$la v roce 2005 pod nazvem Cesti
franti$kdni na prelomu stifedovéku a novo-
veéku a jiz pred lety na tomto misté recen-
zoval Jindiich Marek (CCH 104, 2006,
s. 429-432). V pripadé nynéjsiho, némec-
kého vyddani knihy v8ak autor obohatil text
o Ctyri exkurzy prevazné biografického
k zivotu a ptisobeni ¢ty vyznamnych
predstaviteli frantiSkdnské observance
v ¢eskych zemich i v $irsi oblasti stredovy-
chodni Evropy. V prvni z téchto stati Hlava-
¢ek zkoumd vérohodnost pozdni zpravy
o pobytu Jana Kapistrdana v Kadani, v druhé
sleduje aktivity diplomata a kardindla Gab-
riela Rangoniho z Verony ve stredovy-
chodni Evropé a v Itdlii, ve treti se zabyva
zivotni drahou ve své dobé proslulého
lékate Vincence Eysacka a ve Ctvrté se za-
meéruje na pobyt teologa a kronikare Eber-
harda Ablauffa de Rheno v ¢eskych zemich.
Ctveiice téchto exkurzii tak tvoit jisty pro-
téjSek a zdroven i vhodné doplnéni struk-
turdlni analyzy z prvni ¢dsti anotovaného
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svazku. Knihu posléze dopliuje soupis lite-
ratury, jmenny i mistni rejstiik, nékolik
obrazovych priloh a také rada tabulek pri-
nasejicich udaje o jednotlivych frantiskan-
skych klasterech v zemich Koruny ceské,
o0 jejich narodnostnim slozeni, provin¢nich
kapitulach atd.

J. Boubin

Dejiny Bratislavy, 1. Od pociatkov do pre-
lomu 12. a 13. storocia. Brezalauspurc
na krizovatke kultir. Zostavili Juraj SE-
DIVY a Tatiana STEFANOVICOVA, Brati-
slava, Vydavatelstvo SLOVART 2012, 609 s.,
ISBN 978-80-556-0330-8.

O tom, Ze déjiny Bratislavy nelze pojimat
jako starsi i novéjsi minulost pomérné se-
vireného aredlu vlastniho mésta, ale daji se
uchopit jen v kontextu Sir8i prilehlé oblasti,
se presvédcila tada autori. Jakoby se
v tomto prostoru v malém odehrdval vyvoj
prilehlého Podunaji na styku dneSniho
Slovenska, Madarska a Rakouska. S timto
védomim zahdjil ohldsenou ambiciézni pé-
tisvazkovou radu prvni dil bratislavské his-
torie, dotaZzeny na samy prah formovani
stredovékého mésta. Vice nez tiicet specia-
listi, pro tento casovy usek prevdzné ar-
cheologu, prredstavilo bratislavskou oblast
jako skute¢nou krizovatku kultur nejen slo-
vem, ale i bohatou obrazovou dokumen-
taci, proklddanou ¢etnymi planky, mapami
a nacrty. Redakce se ujali Tatiana Stefano-
vicova a Juraj Sedivy a jejich tikol viibec
nebyl formadlni, protoZe sestavit z kaleido-
skopu dil¢ich a vétsinou hodné specializo-
vanych vstupti ucelené dilo vyzadovalo
pevnou a zdroven citlivou ruku. I proto se
dd vyklad sledovat ve dvou zdkladnich
rovindch. Jednak v prirozené casové ose,
jednak podle tematickych okruhti z oblas-
ti ,politickych® dé&jin, etnicity, hmotné
kultury, typa sidlist, socidlniho ¢lenéni,
ndbozenskych predstav apod. Obrovské
mnozstvi informaci, které je v celém dile
skryto, se tak zdarilo roztiidit do pirehledné
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a logické soustavy s mnozstvim funkc¢nich
exkurzil.

Jak ani nemtize byt jinak, stoji prvni
svazek prevazné na archeologii. Svymi pii-
rodnimi podminkami jiz od pravéku lakal
bratislavsky prostor k usazovani, podobné
jako brehy Dunaje, nabizejici kromé obzivy
také spojent ,;se svétem®. Jiz doba bronzovad
a Zeleznd se pravé v Bratislavé vyrazné za-
psala jedine¢nymi ndlezy, prvni skutec¢ny
rozkvét vSak tato oblast zazila v keltském
obdobi, dokonce s opidem primo v prostoru
pozdéjsiho mésta. Na jeho sklonku a s prii-
niky Germanu se jiz bratislavskd oblast do-
stavala do sféry rimské provincidlni kultury
véetné pokusi fimskych legii zachytit se
v severnim Naddunaji. V Rusovcich, jesté
na pravém birehu Dunaje, byl odkryt i*im-
sky kastel Gerulata s vojenskym taborem,
civilnim sidlistém a pohrebisti. Neda se
zaprit souvztaznost k blizkému ,rakous-
kému“ Carnuntu o néco vySe pri Dunaji.
Bohatost ndlezti dokumentuje bézny Zivot
i hmotnou kulturu obyvatel Gerulaty, tireba
i s takovymi detaily, jako je kolkovana cihla
XIV. legie s otisky vojenské obuvi a stopami
psa. I markomanské valky, pratahy ger-
mdanskych kment a stéhovani naroda
s pocatky Slovanti i avarského osidleni za-
nechaly v terénu Bratislavy i Dévina zre-
telné otisky. Stdle vétsi roli pritom zacinaji
hrat psané historické zpravy, byt s fadou in-
terpretac¢nich otazniki.

Dalsi vyklad mozZznd az prekvapivé
stru¢né hodnoti velkomoravské a povelko-
moravské obdobi s diirazem na déni v Ni-
transku. Velky prostor je ddan bitvé pod
Bratislavou, kde Madari na hlavu porazili
bavorské vojsko (907) a otevreli si cestu
k ovlddnuti Karpatské kotliny. O to du-
kladnégjsi bilancovani pati'i archeologickym
vyzkumtm v Bratislavé a na Déviné, kde
stdvaly mohutné velkomoravské pevnosti,
pod bratislavskym hradem nadto pro-
vdzené hustym a koncentrovanym osidle-
nim. Zvlasté hrobové ndlezy jak z katastru
Bratislavy, tak Sir§iho okoli vyddvaji své-
dectvi o drovni hmotné kultury i vrstveni
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tehdejsi spolecnosti (pohrebisté u Zlatych
piski aj.).

I ve formujicim se uherském staté Ar-
padovct sehravala Bratislava, ,hrad Pre-
slav¥, strategickou roli jako pohrani¢ni
pevnost v ¢eském i bavorském (rakou-
ském) sméru. O Bratislavu a kolem Brati-
slavy se tocily prakticky vSechny boje,
vnichz se v 11. a na zac¢dtku 12. stoleti fim-
§ti panovnici z rodu Salcti snazili dosazovat
své exponenty na uhersky trim. Uto¢nou
roli, zejména za Bietislava 1. (1035-1055),
sehrdvaly rovnéz ceské shory (v jiném
gardu se situace opakovala za Premysla
Otakara II.). Ovladnuti Bratislavy a zdpad-
niho Slovenska totiz otviralo cestu ddle. V té
dobé se Bratislava zaradila do soustavy
uherskych komitati, bratislavské probost-
stvi zaujalo dulezitou pozici v cirkevni
spravé. O spolecnosti, jeji stratifikaci
avzhledu hradniho i podhradniho prostoru
zacinaji v masovéjsi mire kromé archeolo-
gickych doklada (o bratislavskou archeolo-
gii jako celek md zasluhu pravé Tatiana
Stefanovi¢ovd) vypovidat pisemné a ikono-
grafické prameny, pozoruhodné jsou re-
konstrukce nékterych, zvlasté hradnich
objektu.

V té chvili se jiz zacaly tvorit pred-
poklady pro vznik stredovékého meésta,
zavrSeného v dalSim obdobi. Nejprve
pod dohledem bratislavského Zupana, ve
13. stoleti uz jako svébytné méstské obce.
Mésta vybaveného jiz nezbytnymi atributy
jmény vystupuji z pramenti. Mésta s vlastni
peceti, poprvé doloZené na listiné z roku
1302, ale s typarem zrejmé star§im. Jak za-
konéuje Juraj Sedivy, méstem se Bratislava
stava v prubéhu druhé tiretiny 13. stoleti
(s. 439), kdy se také zdpadni Slovensko radi
k husté urbanizovanym krajindam Uher.
Rozvoj ,méstské“ Bratislavy bude vyhrazen
pristimu svazku, podle ohldSeni nazva-
nému Posonium - stredoveké mesto na
Dunaji.

Obsazna a bohaté vybavend kniha,
opatrend vSemi atributy védecké prace (po-
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znamky, bibliografie), nejen na jednom
misté sumarizuje dosavadni tFist vyzkumu
a dil¢ich poznatkt, ale piredevsim je adi do
historickych souvislosti. Nabizi kontinudlni
obraz vyvoje Bratislavy a bratislavské ob-
lasti se vstupy na protilehly breh Dunaje.
V zavéru nechybéji ani prarezové kapitoly
vybranych jevi, piresahujicich ¢asova vy-
mezeni jednotlivych obdobi (pojmenovani
Bratislavy, komunikace, pevnosti na izemi
Bratislavy, pohtebni ritus aj.). Vtazenit tak
pocetného Kkolektivu autort sice misty
hrozi atomizaci podle jednotlivych vy-
zkumi a nalezt, avsak redaktorsky se toto
uskali podatiilo dobite zvladnout a vtisknout
dilu pecet celkové vyvazenosti. Co bude
pricku i v dalSich svazcich.

J. Zemlic¢ka

Bitka pri Rozhanovciach v kontexte sloven-
skych a uhorskych dejin. Eds. Ferdinand
ULICNY - Drahoslav MAGDOSKO, Kosice,
Filozofickd fakulta Univerzity Pavla J. Safa-
rika v KoSiciach 2012 (= Acta Facultatis Phi-
losophicae Universitatis Safarikianae 24),
334 s. + obr. prilohy, ISBN 978-80-7097-954-9.

V poloviné ¢ervna 1512 se u Rozhanovet
pobliZ KoSic strhla bitva, v niZ vojsko uher-
ského krale Karla Roberta rozdrtilo moc
rodu Omodejovetd (Abovet) a jejich stou-
pencti. Nebyl to jen vazny okamzik uher-
skych a slovenskych dé&jin, jak ohlaSuje
ndazev anotovaného shorniku, ale také ja-
kasi definitivni tecka za kratkym ceskym
panovanim v Uhrdch na zacdtku 14. stoleti
(1301-1305). Pravé Omodejovci, ale také
dal8i oligarchové jako zdapadoslovensky
Matig Cak Tren&ansky, jiz za posledniho
Arpadovce Ondreje III. (T 1301) vytvareli
hrozivou protivahu centrdlni kralovské
autority. Tento vyvoj kulminoval za Ladi-
slava V., jak byl v Uhrach zvan Vaclav III.
Pravé jeho vlada z téchto divodi ztrosko-
tala. AZ jeho anjouovsky soupei Karel Ro-
bert, kdyz se ponékud upevnil na truné,
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mohl energicky zacit s rekonstrukei kra-
lovské moci, také navratem koruné usur-
povanych majetkii. Na vychodnim Slo-
vensku byli jeho nejvétsimi souperi a tak-
ika nekorunovanymi vladci Omodejovci,
vdlcici hlavné s KoSicemi. AZ po velkém
usili se Karlovi podarilo shromdzdit dosta-
tek sil a vyuzit situace po ndhodné smrti
palatina Omodeje v roce 1511, aby moc am-
biciézniho rodu podlomil a nakonec zlikvi-
doval.

Sbornik o rozhanovské bitvé ma pe-
strou skladbu a mapuje hodné z toho pod-
statného, co piimo souviselo nejen s timto
stretnutim, ale i s jeho dtsledky. Prispélo
do néj prres dvacet autori a ¢leni se do né-
kolika sevienych tematickych okruhf.
Prvni se koncentruje na slozité vztahy mezi
kralovskou moci, Slechtickymi magnaty
a cirkvi. Kromé dalSiho zde Dominik Bla-
nar piredlozil biogram Omodejovct a jejich
persondlnich osudti pied i po bitvé. Dalsi
¢ast pojednava o vojenskych aspektech kli-
¢ové srazky, tady zaujme stal Jana Lukacky
o tcasti pomocného shoru Matise Céka,
spojence Omodejovych synt, jehoZ pozici
vysledek bitvy znac¢né otrrasl. Pravé v této
vojenské tematice prindsi sbornik radu no-
vych detaila.

Nejvétsi a patrné nejproduktivné;jsi
vysek se koncentruje na otdzky mést a je-
jich role v ivodni poloviné 14. stoleti. Praveé
s oporou ve méstech se mohl Karel Robert
odvazit riskantniho ataku. Nasledny oddil
se zabyva inspiracemi rozhanovské bitvy
pro nasténnou malbu na Slovensku, jejtho
vlivu na vytvarné¢ uméleckou tvorbu a roz-
voj heraldiky. Posledni, ponékud nevyhra-
nény oddil zavrsuje historiograficka tivaha
Ladislava Tajtdka, v kterych mistech se
bitva presné odehrdla a nakolik je oprav-
néné hovotit o srdzce u Rozhanovce.

Sympaticky sbornik si neklade nepti-
meérené cile. Bilancuje stav baddni a po le-
tech se zase vraci k jedné z vyznamnych
udélosti, kterd neodmyslitelné pati'i k uher-
skému a slovenskému stredovéku.

J. Zemlic¢ka
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Helmut HANKO, Herzog Heinrich II. Jaso-
mirgolt. Pfalzgraf bei Rhein — Herzog von
Hayern — Herzog von Osterreich, Darmstadt,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft 2012,
144 s., ISBN 978-3-25605-1.

V Ceskych dgjindch Vaclava Novotného
(I-2) prichazi jméno tohoto rakouského vé-
vody takika na 40 strankdch. Uz proto by
nds tato nevelka knizka o muzi kuriézniho
oznaceni (které je zkomolenim bud jeho
arabského oznaceni z kiizové vypravy, Ci
tudajného vyroku pred cisarem Friedri-
chem [.) méla zajimat, a to tim spis, Ze ze-
mrel na ndsledky zranéni, jez si privodil
paddem s koné pri pokusu odvritit ¢esky
prepad svych zemi v roce 1176. Staci si uveé-
domit jen dvé udalosti Sirsiho dosahu z jeho
Zivota: snatek s byzantskou princeznou a to,
ze byl prijemcem tzv. Privilegia minus
(1156) jiz zminéného cisate, jez dalo vznik
rakouskému vévodstvi, a jednu ,rodinnou*
(jeho sestra byla prvni manzelkou Vladi-
slava Il., jako krédle 1.), abychom s nim mu-
seli i v ¢eskych déjindch pocitat. Autor
sleduje prehledné Jindrichovo zakotveni
v rodinné politice, ale i jeho marny boj
o bavorské vévodstvi a pak vznik vévodstvi
rakouského. A stejné tak si oba Svagri na-
vzdjem dopravali plenéni svych zemi.
Populdrni, ale pozndmkovym aparatem, se-
znamem literatury i rejstriky vybavend
kniZka stoji za zaznamendni.

I. Hlavacek

Bozena CZWOIJDRAK, Zofia Holszarika.
Studium o dworze i roli krolowej w pozno-
sredniowiecznej Polsce, Warszawa, Wy-
dawnictwo DiG 2012, 286 s., ISBN
978-83-7181-745-8.

V loniském roce vydalo nakladatelstvi DiG
knihu vénovanou c¢tvrté manzelce Vla-
dislava II. Jagelly (1386-1434) Sofii Hol-
szanské a jejim osudim v Polsku. Do
manzelstvi s polskym panovnikem vstou-
pila Sofie v roce 1422 a korunovaci pod-
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stoupila o dvé léta pozdéji. Postupné krali
porodila dva syny, Vladislava III. Jagelon-
ského (x1424-1444) a Kazimira 1V. Jagelon-
ského (+1427-1492). Zivot Sofie Holszanské
ale zdsadné zménil rok 1434, kdy se po
smrti choté dostala do pozice kralovny
vdovy. V disledku toho vstoupila aktivnéji
do dénf domadci politiky a musela se vyrov-
ndvat s vlivy Slechtickych zdjmovych sku-
pin. A pravé hledani Sofiina mista i role ve
spletité atmosfére doby sleduje polska his-
toricka Bozena Czwojdrak. Pires uvedené
souvislosti ale kniha neptindsi pouze bio-
grafické informace o zivoté této zeny, nebot
jiz ndzev napovidd, Ze se autorka zamérila
ina dvorskou druzinu a dviir Sofie Holszan-
ské, nebotl ty mély na jeji Zivotni situaci
a ¢iny piimy vliv.

Publikace je rozdélena na osm celki,
které uvozuje uvodni vstup do problematiky
bdddni. Sedm z nich pak predstavuji jednot-
livé kapitoly, kde autorka nejprve postihuje
pozici Sofie na dvore za Zivota manzela a na-
sledné po jeho smrti, pricemz klade diraz
na tulohu Sofie a vyznam in theatrum poli-
ticum*“. Ve ¢tvrté kapitole podrobné popisuje
hlavni mista pobytu vdazand k majetku kra-
lovny vdovy - Biecz, Checiny, Novy Sacz,
Radom, Sanok. Pata kapitola se vénuje do-
natorskym aktivitim panovnice a to jak sta-
vebnim, tak napi. i podpore kanonizace
Jacka Odrowaza, ¢i sbirdni relikvif. Sestd
otvird pohled do struktury dvora. Zde jsou
doloZeny funkce hofmistra, ktery na dvore
kréle odpovidal funkci marsdlka dvora, ddle
kuchmistr, kanclér, nebo pokladnici, ¢isnici,
stolnici, komornici. Ke dvoru Sofie nalezeli
rovnéz kaplani, které autorka shrnuje pod
nazvem ,kaple“. Vedle nich zminuje rovnéz
skupinu familie a dvoranti, po nich nasleduji
fraucimor a sluzebnici. Druhou polovinu
knihy pak vypliuji podrobné biogramy jed-
notlivych ¢lenti dvora, které Bozena Czwoj-
drak predstavuje v abecednim poradi. Po
zavérecném shrnuti prinaseji prilohy pec-
livé vypracovany itinerdr pro léta 1422 az
1461, soupis hodnostdrt a sluzebnik dvora,
a konec¢né obrazovou prilohu.
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Strucné predstavend publikace Bozeny
Czwojdrak je prinosnd hned z nékolika po-
hledt. Nejprve lze Tici, Ze se jedna o jednu
z nemnoha knih vénovanych panovnicim
a jejich osudim ve stiredovéku, a za druhé
jde o jednu z madla praci, které se viibec vé-
nuji dvoru kraloven/panovnic. V této sou-
vislosti se nabizi jako vhodné srovnani
v otdzce usporadani dvora/dvort Zen v ce-
ském prostredi. Publikace sama pak osci-
luje na pomezi monografického zpracovani
zivota Sofie Holszanské a strukturalné-per-
sondlni analyzy dvora za vyuZiti prevazné
prosopografické metody. L.ze jen doufat, Ze
kniha polské badatelky prispéje k hlubs§imu
zdjmu o dvorské prostiredi stredovékych
Zen i v naSich zemich.

D. Dvordackova-Mala

Jakub Jiri JUKL, Jan Smiricky ze Smiric
7 1453. Vzestup a pdd zakladatele slavného
rodu, Ceské Budéjovice, Nakladatelstvi
a vydavatelstvi Veduta 2012, 240 s., ISBN
978-80-86829-78-4.

Juklova kniha je dalsi z fady monografii vé-
novanych vyraznym postavdm husitské a po-
husitské doby, jejichz jméno a alespon zcéasti
i osudy jsou (zddnlivé) dobre zndmy, oviem
biografického zpracovani se dosud nedoc-
kaly (plati zde do zna¢né miry totéz, co o ne-
ddvno vydané Papajikové biografii Jana
Capka ze San). Také Jan ze Smific piredsta-
vuje typ kariéry poplatné prileZitostem jeho
doby — poprvé se objevuje jiz krdtce pred hu-
sitskou revoluci a jeho ambice priznacnym
zpusobem odrazi, Ze k ranym dokladim na-
lezi spor o ¢est (urozenost), kdy byl nucen
svédecky prokazovat sviij ptivod (1417);jeho
zivotni oblouk o 35 let pozdéji skonc¢il na po-
pravisti. Tragiku zdvéru Smirického zZivota
podtrhuje — nelze neptiznat — i po staletich
svym zpusobem dojemny ksaft, jedna z oje-
dinélych stifedovékych poslednich vili, jez
skute¢né ddvaji nahlédnout do testatorovy
mysli. Porizen byl den pired popravou a jisté
pravé odtud se odviji jeho specifi¢nost.
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Jukl zvolil — u biografii sotva Ize jinak —
chronologickou osu liceni, vyklad je nic-
méné tematicky strukturovan do tii oddi-
It - 1. Smirického ptvod, prvni zminky
o ném a jeho aktivity v prtibéhu husitské
doby, 2. budovadni majetkové zakladny (a to
nejen v souvislosti s vlastnimi majetkovymi
zisky, ale i snatkovou politikou, kdy Smi-
Ficky zamiril do prostiredi panského rodu
Michalovict: jeho vztahtim s pany z Mi-
chalovic autor vénuje bliz§i pozornost),
3. politické aktivity po skonc¢eni husitské
revoluce (diplomat ve sluzbach krala
Zikmunda Lucemburského a Albrechta
Habsburského) a v ndsledném obdobi in-
terregna (z vyraznéjSich epizod pripo-
menme jeho kontakty s luzickymi mésty
a souvislost s nékterymi majetkovymi zisky
v severnich Cechach, anebo jeho strategie
po roce 1449, kdy dochdzi k polarizaci
znamé jakozto soupereni strakonické a po-
débradské jednoty), zavrSsené popravou
roku 1453. Smitického ptivod a pocatky
kariéry z pomérné skromnych poméra
jsou prispévkem ke studiu problematiky
socidlniho vzestupu v pozdnim stiredovéku.
Smiricky se soucasné ukazuje byt prikla-
dem clovéka, jehoZz postaveni vychdzelo
7 vojenské a predevsim politické aktivity
v dobé husitské (do zna¢né miry lhostejno,
na které strané) a nasledné zdstavnich lis-
tin krdle Zikmunda, jez v fadé pripadt zna-
menaly pravni aprobaci starsich tchvatt,
rozsahem (a hodnotou) realizovatelnych
pravé a pouze v podminkach husitské do-
by. Jako ¢lovék ambiciézni a politicky i na-
ddle aktivni nakonec plati Smiricky cenu
nejvyssi.

Pri liceni ,vzestupu a padu“ - vtéle-
ného do podtitulu knihy a vdaném pripadé
doslova platného - Jana Smirtického si Jukl
prubézné klade otazky po tom, co prameny
explicitné nezachycuji, ale co je z histori-
kova hlediska podstatné: pozadi a souvis-
losti rady uddlosti, jejichZ faktografii vice
¢i méné zname, ale kontext nam unika.
Z rané doby je to napf. ziskdni hejiman-
ského uradu v krdlovském vénném meésté
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Mélniku v dobé, kdy Smitickému bylo sotva
néco pies 20 let. A na podobny problém tor-
zovité faktografie, jejiz interpretace se
¢asto rozbiha (nebo muZe rozbihat) do vice
linii, nardzime i v dal8ich desetiletich pri-
béZzné - a jedna se samoziejmé o uskali
s obecnou platnosti. Jukl prehledné sle-
duje, co pro jednotlivé tiseky Smirického zi-
vota ¢i jeho vyznamnéjsi epizody lze (vice
¢i méné) nesporné vycist z pramenti, jakym
zptisobem je to pojedndno v literature,
a pripojuje interpretaci, kterou sam po-
klada za nejlogi¢téjsi — minimdlné za da-
ného stavu znalosti. Evidence faktografie je
peclivd, argumentace je promySlend a du-
kladnd, a namnoze presvédcivd. Kniha je
opatifena seznamem pramenu a literatury,
rejstiikem, vedle cernobilych fotografii
v textu téz barevnymi obrazovymi prilo-
hami a nékolika rekonstrukénimi mapami
(predevsim k otdzkdm vojenskych podnikti
doby husitské, ale i struktury Smirického
majetkové drzby).

Pripomnél jsem shora Papajikovu bio-
grafii Capka ze Sdn — a podobné jako on ve
vztahu ke svému hrdinovi, dochazi i Jukl
Kk urcité revizi pomérné jednoznacnych
(negativnich) soudt o Smirickém: snazi se
jej posuzovat bez glorifikace, k niZ mohou
mit autori biografii po dikladném sezné-
meni se s danou osobou tendenci, ale ve
vztahu k soudtm starsi literatury objek-
tivné: vyzdvihuje jeho ndzorovou stdlost
piredevsim v otdzce konfesni, jeho diplo-
maticky talent i snahu po nalezeni modu
vivendi v ,krdlovstvi dvojiho lidu“, ale sou-
¢asné bezohlednost a cilevédomost v pro-
sazovdni vlastnich zdmért a zdjmu, intriky
jakoZto jeden z dobové obvyklych instru-
mentl nevyjimaje.

R. Simtinek

Olivier MARIN (€éd.), Les traités anti-hussites
du dominicain Nicolas Jacquier (1 1472).
Une histoire du concile de Bale et de sa po-
stérité, Paris, Institut d’Etudes Augustinien-
nes 2012, 244 s., ISBN 978-2-81121-261-0.
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AZ do basilejského koncilu predstavitelé
cirkve zdsadné nevedli dialog s kaciti. Je-
dinou mluvou s nimi bylo odsouzeni, jedi-
nym povolenym postupem pak represe.
K obrovskému posunu v tomto ohledu,
jak Olivier Marin uvadi v uvodu k edici
dvou protihusitskych traktatd Mikuladse
Jacquiera, doslo béhem nékolika malo let,
jeZ uplynuly od Husovy hranice v Kostnici
a prvinimi dvéma az tfemi léty basilejského
koncilu. Jacquier, jinak dominikan z dijon-
ského konventu, se nechal za svou osobu
inkorporovat ke koncilu 16. ledna 14353,
takze byl pritomen celému verejnému sly-
Seni husitského poselstva. V diplomatic-
kych sluzbach burgundského vévody Filipa
Dobrého se objevil jiz v roce 1435. Snad ne-
bude od véci dodat, Ze za bezmadla padesdt
let své vlady vévoda Filip vyslal do rtiznych
koncin tehdy zndmého svéta vice nez 1400
poselstev, z nichZ se mnohé tykaly kiiZo-
vych vyprav proti muslimtim i husittim.
Mikulas Jacquier nebyl jen tispésnym
diplomatem, ale pozdé&ji tézZ i zastupujicim
inkvizitorem v Lille. Jako ¢len rddu potira-
jictho hereze se plné zapojil do nelitostné
kampané proti démontim i aktértim sab-
batu, kteti se v jeho dobé zacali v myslich
strazcu cirkevniho uceni vynorovat jako
redlné ohrozeni viry. Dvéma traktdty proti
stoupenctim démont se dobi‘e zapsal u ge-
nerdla svého rddu, ktery ho jmenoval svym
zdstupcem v procesu kanonizace Kateriny
Sienské. Neni divu, Ze Jacquier se svym
hlubokym ndboZenskym zaujetim mél
blizko k observantskému hnuti kongregace
reformovanych dominikanu, které nalezlo
své oddané stoupence i v kldSterech bur-
gundského Nizozemi od Lille na jihu aZ po
La Haye na severu. V roce 1464 Jacquier
zvolil za své sidlo konvent v Lille, odkud se
vydaval na kazatelské misie do Sirokého
okoli, mimo jiné do Tournai, mésta, jez ve
dvacatych letech bylo piisobistém radikalni
sekty hledajici oporu v husitské Praze. Ne
ndhodou pravé pri pobytu v katedrdlni ka-
pitule tohoto biskupského mésta byl vy-
zvan, aby sepsal rozhovor, ktery pred triceti
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lety vedl v Basileji s mluvéim ceskych ka-
ciirt Janem Rokycanou o prijimdani laikd
z kalicha.

Jacquier se nedal dlouho pobizet
a v roce 1466 zverejnil Dyalogus super
sacra communione contra Hussitas, vnémz
ve 15 kapitolkach vylicil svoji vitéznou di-
sputaci s Rokycanou. Zda se Jacquier v Ba-
sileji s Rokycanou osobné setkal, Olivier
Marin nemiize dolozit, tuto moznost vSak
nevylucuje. Tak jako tak neztistalo jen pri
této pozdni odezvé basilejského haddni
o kompaktata. Mnohé nasvédcuje, Ze ze-
starly vévoda Filip po fiasku, které utrpéla
jeho expedice proti Turktim v roce 1464,
zacal sondovat moznost spolutic¢asti na kri-
zZacké vypravé proti exkomunikovanému
¢eskému krali Jirimu z Podébrad. Jacquier,
jenz mél znacné zkuSenosti z predchozich
cest na vychod, se pres svilj vysoky vék
dobre hodil k tomuto posldni. Na jaie 1467
se Jaquier objevil s dopisem svého vévody
ve Vratislavi, kterd jiz delSi dobu byla ve va-
lecném stavu s legitimnim panovnikem.
Pocatkem cervna vratislavské oddily utr-
pély tézké pordzky a mésto se ziejmé z na-
vodu Jacquiera, jak autor usuzuje, obratilo
o pomoc na burgundského vévodu. Ten
vsak 15. ¢ervence 1467 zemiel a jeho na-
stupce Karel se ke krizackému zaniceni
svého otce postavil zady.

Misto korouhve s Kkrizem Jacquier
drzel v ruce jen pero, to vSak s nemensim
zapalem zapojil do boje proti ¢eské herezi.
Doklddd to jeho drive nezndmy spis De
quadrifaria ultime cene dominice distinc-
tione, ktery dokoncil v Parizi roku 1470,
dva roky pred svou smrti. Z prologu plyne,
7e jeho autor se na cesté do Vratislavi za-
stavil ve Frankfurtu nad Odrou, kde se do-
stal do sporu o eucharistii s mistnim
heremitou, jinak rovnéz odptlircem utra-
kvismu. Ac¢koli ho Jacquier nejmenuje,
Marin davtipné zjistil, Ze $lo o teologa Jana
Hagena z mistni kartouzy. Jacquier sepsal
svoji polemiku z vlastni iniciativy a snad
i proto, na rozdil od Dialogu, nenalezla
Sirsi odezvu.
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Se stejnou erudici a vytribenosti, s ja-
kou vylicil Jacquierovy Zivotni osudy, Oli-
vier Marin rozebral i obsah jeho dvou
protihusitskych traktati. Zminky si tu za-
slouzi predevSim zjiSténi, Ze Jacquier
v posledni kapitole své polemiky priznal
opravnénost doslovného vykladu proslu-
1ého Kristova vyroku podle Jana 6, 53, ktery
Jan Rokycana hdjil v Basileji proti konci-
lidrnim zastanctim vykladu ryze spiritudl-
niho. Vzornou edici doprovazi pieklad do
francouzstiny. Tento postup nelze obecné
aplikovat, ma vsak jednu nespornou vy-
hodu. Praveé preklad odhali obtizna ¢i
spornd mista, s nimiz je ti‘eba se vyrovnat.
Marinova edice spolu s uvodni studii je
znamenitym prinosem rozvijejicimu se
studiu mezindrodnich kontexti husitské
revoluce.

F. Smahel

Novovék

Eduard SIMEK, 7olary, praiské grose,
drobné mince Ferdinanda 1. (1526-1564),
Praha, Ndrodni muzeum 2009, 168 s.
(= Ceské, moravské a slezské mince
10.-20. stoleti — Ndarodni muzeum - Chau-
rova sbirka, svazek IV/1), ISBN 978-80-
7036-270-9;

Eduard SIMEK, Mince Maxmilidna II. a Ru-
dolfa Il. (1564-1576-1611), Praha, Narodni
muzeum 2011, 432 s. (= Ceské, moravské
a slezské mince 10.-20. stoleti — Ndarodni
muzeum - Chaurova shirka, svazek IV/2),
ISBN 978-80-7036-328-7.

Kritické zpiistupnéni rozsdahlé sbirky
minci, kterou vytvorili prazsti staroZitnici
FrantiSek Rudolf Chaura (1841-1910)
a jeho syn Karel Chaura (1869-1945) a jez
je uchovana v prazském Narodnim muzeu,
bylo dlouhodobé pripravovdano. Zatimco
z predpokldadaného osmidilného kompletu
vySel nejprve svazek vénovany pozdné stie-
dovékym grostim (Jarmila Haskova, Praz-
ské grose /1300-1526/, Praha 1991) a poté
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s velkym odstupem dalsi svazek soustie-
dény na tolary slezskych knizat (Zuzana
Holec¢kovd, Nevladni tolarové razby — raz-
by slezskych knizectvi, Praha 2010), pak
Eduard Simek zpracoval mince piredbélo-
horské doby.

Dlouholety spravce a davérny znalec
nasi nejveétsi numismatické sbirky vtélil do
dvou rozsahlych publikaci plody své celo-
zivotni analytické a katalogizac¢ni ¢innosti.
Navdzal tim na vlastni soustavny vyzkum
mincovnich ndlezi, déjin ¢eskych minco-
ven a ménového vyvoje ve stredni Evropé,
¢imZz dodal novym katalogovym pracim
nadhledu nad evidovanymi jednotlivinami
a zaradil je do SirSich historickych souvis-
losti. Standardnim popisem a vyobrazenim
zpiistupnil vice nez 1200 minci z doby pa-
novani prvych tfi Habsburk®i na ¢eském
trané, pochazejicich z mincoven v Kutné
Hoie, Praze, Jaichymové a Ceskych Budéjo-
vicich. Jsou to razby tolarového, dobihaji-
ciho groSového a zlatnikového (krejcaro-
vého) mincovniho systému. I kdyZ tento
soubor nepredstavuje uplny prehled razeb
ze zemi Ceské koruny, je vysoce reprezen-
tativni. Pro prvni polovinu 16. stoleti v ném
byl prizna¢ny dravy ndstup jachymovskych
razeb, ve druhé poloviné 16. stoleti se
obnovilo prvoradé postaveni mincovny
v Kutné Hore.

Edice ptipravena Eduardem Simkem
se vyznacuje preciznim popisem jednotli-
vych razeb (véetné bibliografickych odkazi
u kazdé polozky) a jejich vyobrazenimi,
kterd jsou v tak rozsdhlém souboru cennym
pramenem pro studium ikonografie, ze-
jména portrétni, figurdlni a heraldické. Oba
svazky prindSeji kromé instruktivniho
uvodu a celkové bibliografie rovnéz pre-
hled dobovych pravnich norem (fad, in-
strukci a narizeni s uréenim hmotnosti
a jakosti raZzenych minci) a souhrnné tidaje
o produkci c¢eskych mincoven. Pro po-
souzeni vyznamu Chaurovy sbirky jsou
dulezité tabelarni pirehledy, vypovidajici
o zastoupeni minci v ni a ve srovnatelné
(avSak pro predbélohorské obdobi ponékud
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chudsi) sbirce Maxe Donebauera. Dva
svazky katalogu, zpracované Eduardem
Simkem, piedstavuji vyznamnou materia-
lovou pomitcku pro studium hospodar-
skych, politickych a kulturnich déjin na
pocdtku novovéku.

J. Pdnek

Frauenkloster im Alpenraum. Herausgege-
ben von Brigitte MAZOHL und Ellinor FORS-
TER, Innsbruck, Universititsverlag Wagner
2012, 280 s., ISBN 978-3-7030-0491-9.

V zaii 2008 se v blizkosti kldstera benedik-
tinek Sdben u mésta Klausen (jizni Tyrol-
sko) sesli badatelé a badatelky (ve vyrazné
vyS§im poctu) spojeni jednak s univerzitou
v Innsbrucku, jednak svym badanim s his-
torickym uzemim, které je dnes rozdéleno
mezi Rakousko a Itdlii. Tématem konfe-
rence byly Zenské klastery v alpském pro-
storu; tento termin byl editorkami zvolen
zamérné proto, Ze nékteré prispévky se do-
tykaji také tizemi dnesniho Svycarska.

Na otdzku, proc¢ se v historiografii do-
stava zenskym reholnim institucim mensi
pozornosti nez jejich muzskym protéjskim,
lze nalézt mnoho odpovédi. Promysleni
pracovnich postupti klade jakoby vyssi na-
roky, zvlasté v pripadé, kdy Zenské spole-
¢enstvi nevyvijelo na prvni pohled patrné
vnéjsi aktivity. Ambice Zenskych predstave-
nych po uplatnéni jejich klaStera v mistnich
nebo zemskych mocenskych strukturdach
mohly byt i v minulosti jenom velmi ome-
zené, badani na toto téma se vétSinou brzo
sto¢i kK muzim z ,nadiizenych“ muzskych
klastertt nebo z prislusného biskupstvi.
Pomérné strikini potridentskd klauzura
zpravidla nedovolovala ifeholnicim ptlisobit
mimo zdi kldStera ani napr. v ucitelské
nebo vychovatelské roli.

Dalsi ,,pritézujici okolnosti“ je ztrata
pramenného materidlu béhem ,soumraku*
starych Zenskych radu v sekularizac¢nich vl-
ndch konce 18. a zacatku 19. stoleti. V né-
sledujicich desetiletich dochdzi k rozkvétu
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kongregaci orientovanych na vita activa
a postavenych z kanonicko-pravniho hledi-
ska na ponékud odlisnych zdkladech, coz
jako by dosvédcovalo exkluzivitu starSich
zenskych teholnich instituci, které v mo-
dernim svété zastupuji sice nepominutel-
nou, ale odlehlou a vyrazné mensinovou
tradici, bezprostredné dostupnou jenom
zvlastnim zptsobem disponovanym Zenam.
Ctyilety odstup mezi konferenci a vy-
déanim sborniku je disledkem potiZi mate-
ridlniho rdzu, s nimiz se tento typ publikaci
neziidka potykd. Intenzivni promysleni
i ndavrhy teSeni problému zrcadli relativné
velkd pestrost a zdbér shorniku jako celku
i obsah jednotlivych piispévku. Jako Kli-
¢ové bychom mohli vyzdvihnout pojmy in-
terpretace a strategie. V druhém pripadé
nejde jenom o strategii, jejiz soucasti bylo
zalozeni toho ¢i onoho reholniho domu,
nebo o kazdodenni ¢i krizové strategie Zen-
skych komunit, ale také o strategie, které
pouzivaji soucasnd média (konkrétné film),
kdyz zobrazuji toto specifické prostitedi.
Sbornik je rozdéleny do ¢ty casti.
Prvni dvé s vyvdaZzenym poctem piispévka
se soustredi na otdzky interpretace pra-
ment, a na zkoumdani rtznych aspektt
reholniho Zivota (prdce jsou spiSe kom-
plexniho charakteru, a to ¢ini staté uzitec-
nymi a zajimavymi i pro badatele neobez-
ndamené se zkoumanym regionem). Dalsi
dvé ¢éasti shorniku se rovnym dilem déli
o Ctyfi prispévky, coz jakoby naznacovalo
rozpaky editorek nad obsahovou pestrosti.
Texty nesporné obohacuji pohled na téma,
ale z historického ladéni celku vy¢nivaji.
Casovym tézistém sborniku je rany no-
vovék. Smérem do stredovéku z néj vybo-
¢uje pouze uvodni prehledovy prispévek
Julie Hormann-Thurn und Taxis o Zen-
skych klaSterech ve stredovékém Tyrolsku
a oblasti Trentina, ktery pro historika ne-
znalého mistnich pomért piedstavuje
zhustény solidni ivod do pocatki Zenskych
fundaci na sledovaném uzemi. Stephan
Benz se v prispévku Geschichtsschreibung
in Frauenklostern des Alpenraums der
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frithen Neuzeit zaméruje nejen na Kklas-
terni kroniky a formovani, resp. promény
historického védomi, jeZ se v nich odrazeji,
ale i na svédectvi a vypovidaci potencidl ne-
literdrnich pamatek jakymi jsou ndhrobky
zakladatelli, znakové galerie nebo obra-
zové zakladatelské cykly.

Christine Schneider rozdélila statl
o kronikdch rakouskych vorsilek v 18. sto-
leti do dvou zdkladnich ¢asti. Prvni je véno-
vana kronikarkam, intenci vzniku kronik
a pracovnim pristupiim jejich pisatelek
(tedy jakési kronikarské strategii), v druhé
¢dsti jsou rozbirdny kroniky z obsahového
hlediska. Do jisté miry podobny piistup
zvolila také Ingrid Facchinelli v prispévku
0 kazdodennosti a normadch zrcadlicich se
v pramenech kldstera Sdben, zaloZeného
roku 1686. Nejprve podrobila dikladné
analyze kroniku, poté ji konfrontuje s nor-
mativnimi dokumenty, pfedevsim konstitu-
cemi, a spravné poukazuje na skutec¢nost,
Ze pouze toto dvoji ¢teni ¢ini text kroniky
interpretovatelnym a zaroven poskytuje po-
hled na redlnou aplikaci normy.

Druha ¢ast shorniku klade dtiraz na
vlastni reholni Zivot v raném novovéku. Ve-
lice inspirativni je text Eriky Kustatscher,
Die Welt (in) der Klausur - Spirituelle
Ideale und realer Alltag im Brixner Klaris-
senkloster im 17. und 18. Jahrhundert. De-
tailni analyzy relevantnich dat (regiondlni
a socidlni ptivod teholnic, vékové slozeni
konventu, rozdéleni uradu, laické sestry
apod.) umoznuji pochopit struktury kazdo-
denniho Zivota, vazby klaStera k Brixenu
i SirSimu okoli, a drobné modifikace, kte-
rym v konkrétnich podminkach vzdy pod-
1éha vyklad rehole a dalSich zdvaznych
normativnich dokumentti. Eva Cescutti se
zabyva postavou Marie Hueberové, zakla-
datelky kongregace terciarek sv. Frantiska,
na pozadi moznosti divéiho vzdélavani
v Tyrolsku konce 17. stoleti. Je to jediny
prispévek, ktery se dotykd problematiky
kongregaci a autorka pokldada v jeho za-
véru logickou otdzku, zda pravé tento typ
instituce ve své dobé zZendm nenabizel
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(s odhlédnutim od spiritudlnich aspekttt)
$irsi realizaci ve vykonu povoldni a vykro-
¢eni z hranic obecné chapané a prijimané
zZenské role.

Ve stati nazvané Zwischen Landtag
und Huldigungsumtritt se Ellinor Forster
vénuje regiondlnim mocensko-politickym
aspektiim spojenym s tiradem abatySe sta-
rého benediktinského kldStera Sonnen-
burg a abatySe klaStera klarisek v Meranu;
oba dva reholni domy totiZ mély pravo
zastoupeni na zemském sméru. Abatyse
se pochopitelné nezucastiiovaly snému
osobné, ale vysilaly své zastupce, pricemz
uplatniovaly ponékud odlisné strategie. Za-
timco klarisky povérovaly prelaty z muz-
skych klastert, které mély na snému také
své zastoupeni, abatySe benediktinek vy-
biraly v pribuzenské a spratelené siti
Slechtici.

Povzbuzujici cetbou je prispévek
Christine Roilo o osudech kldstera Séaben
po napoleonskych valkach. Komunita be-
nediktinek se na prelomu druhého a tretiho
desetileti 19. stoleti octla kvili nizkému
poctu sester a jejich vysokému primeér-
nému véku na pokraji zdaniku, k pesimistic-
kym vyhlidkdm prispivala i odlehlost
a Spatnd dostupnost kldstera a vysoké na-
klady spojené s doddvkami vody a zdklad-
nich potravin. Svétské i cirkevni urady
shodné doporucovaly zruSeni klastera, ale
vzhledem k symbolickému vyznamu této
instituce v ramci Tyrolska se neodvazovaly
k aktivnimu kroku a vérily, Ze problém vy-
feSi ¢as a vymieni komunity. Starnouci
Zeny presto trvaly na splnéni dvou poZa-
davkd, které podle nich mohly zptsobit
novy rozkvét: povoleni prijimat novicky
a povoleni zridit divéi Skolu. Z raciondlniho
a uredniho hlediska se jednalo o nerealis-
tickd prani. Kdyz jim v8ak prislusné urady
vyhovély, ukdzala se tato strategie v dlou-
hodobém horizontu zcela spravna a pri-
nesla obnovu feholniho domu.

Piredposledni oddil mnabizi pohled
zvnéjsku ve specifické perspektivé umélec-
kého ztvarnéni. Sigurd Paul Scheichl pred-
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klada v prispévku Das Brigittchen von Tro-
gen. Conrad Ferdinand Meyers ,Plautus im
Nonnenkloster“ — Klostersatire oder Huma-
nistensatire? minuciézni literdrné védny
rozbor jedné povidky Svycarského spisova-
tele 19. stoleti (jako prozaik je Meyer dnes
zapomenut, stdle vSak patii k vyznamnym
némeckym lyrickym bdsniktim své doby),
v niz se prolind zobrazeni ,stiredovéku®
a ,humanismu“ s autorovymi cili ptiisobeni
na ¢tenare v intencich tzv. kulturniho boje.
Selma Mahlknecht dala piednost kompa-
raci nékolika filmovych syzeti od pova-
lec¢né doby do devadesatych let 20. stoleti,
jejichz hlavnimi hrdinkami jsou ,,jeptisky*.
V zavérecném oddilu Was bleibt? se setkd-
vaji pamatkarské zkuSenosti se zpracova-
nim inventdre KklaStera dominikdnek
(»Klosterle) v Lienzu (Herta Arnold) s ese-
jisticky pojatym zamyS$lenim soucasné re-
holnice (Sr. Klara Rieder, Hemmschuh
Tradition im Sprung nach vorne. Von der
Schwierigkeit, Orte der Sehnsucht lebendig
zu halten).

Cim miize prispét shornik &eskému
badani o Zenskych teholnich institucich?
Kromé povzbuzeni k dalsi praci (nadéjnou
vlastovkou byl mezindrodni workshop or-
ganizovany v dubnu 2012 Veronikou Cap-
skou na Slezské univerzité v Opavé
a nazvany Piety and Fluidity between the
Boundaries of Convent and World) nabizf
fadu podnétd k interpretaci prament
(Benz, Schneider, Facchinelli), k metoddm
vyzkumu (Kustatscher) nebo paralely mezi
zivotnimi strategiemi komunit v riznych
¢astech habsburské monarchie (pfi ¢etbé
prispévku Christine Roilo nelze nevzpome-
nout na podobnou ,tvrdosijnost* prazskych
karmelitek postizenych josefinskym ruse-
nim klastert). Pro odborniky, ktefi se u nds
soustavné zabyvaji vyzkumem nejen zZen-
skych rané novovékych eholnich instituci,
je to inspirativni vyzva.

H. Kucharova
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19. a 20. stoleti

Evzen STROUHAL, Profesor Cenék Strouhal
zakladatel ceské experimentdlni fyziky. Ve
spolupraci s Emilii TESINSKOU, Janem VA-
LENTOU a Petrem ZIVNYM, Praha, Acade-
mia 2012, 296 s., ISBN 978-80-200-2061-1.

Zdkonem ze dne 28. unora 1882 byla praz-
ska Karlo-Ferdinandova univerzita rozdeé-
lena podle jazykového principu na ¢eskou
a némeckou. Zatimco némecké univerzité
pripadla vétsina tustavii, laboratoii a kabi-
netq, byla ¢eska univerzita nucena budovat
nékteré obory doslova ,,na kolené“. Nastésti
se ji datilo ziskavat do profesorskych sbort
muze, ktefi se svizelnych podminek neza-
lekli, ale naopak se s nimi pustili do zdpasu.

Jednim z nich byl Cenék (Vincenc)
Strouhal (1850-1922), roddk ze Sece
u Chrudimi, ktery se ve svych dvaatticeti
letech stal nejmladsim c¢lenem profesor-
ského shoru tehdejsi c¢eské filozofické fa-
kulty. Jeho jmenovaci dekret byl urc¢en pro
obor ,experimentdlni fyzika“; matema-
ticko-fyzikdlni a prirodovédné discipliny se
totiz v Praze predndsely na obou filozofic-
kych fakultach (¢eské a némecké) az do
roku 1920. Ceskd univerzita o byvalého stu-
denta jesté nerozdélené Carolo-Ferdinan-
daey velmi stdla, nebot si jiz ziskal renomé
v zahranic¢i. Na univerzité ve Wiirzburgu
pomohl vybudovat moderni fyzikadlni tstav
a také se tam habilitoval. Diky spoluprdci
s americkym fyzikem Charlesem Barusem
nejenze obohatil svou osobni bibliogra-
fii o dtlezitou publikaci o galvanickych
a magnetickych vlastnostech oceli, ktera
pozdéji vySla i v ceské verzi, ale ziskal i ko-
nexe, jez na podzim 1881 vytistily v jeho
jmenovani profesorem fyziky v Geologic-
kém ustrednim ustavu v New Yorku. Za-
timco pro toto pracovisté shanél v Evropé
fyzikdlni pristroje, ozvala se Praha se svou
nabidkou, a Strouhal nakonec na sviij ame-
ricky post rezignoval.

Autor biografie EvZen Strouhal (* 1931),
vnuk Cetika Strouhala, je odbornym kruhtim
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i Sirsi verejnosti znam predevsim jako an-
tropolog, znalec staroegyptské mediciny,
archeolog, ktery se v Sedesdtych letech
zicastnil vyprav Ceskoslovenského egypto-
logického tustavu do Egypta a Nubie. Svého
dédecka vicekrat pripomnél v raznych sta-
tich a prilezitostnych ¢lancich; v roce 2012,
kdy uplynulo devadesat let od timrti Ceiika
Strouhala a zdroven sto padesat let od zalo-
zeni Spolku pro odborné prednasky z ma-
tematiky a fyziky (pozdéjsi Jednoty ¢eskych
matematiki a fyzikt), se mu podatilo vydat
obsahly zZivotopis svého predka.

V knize autor zdarile kombinuje postup
chronologicky s tematickym. Jednotlivé ka-
pitoly jsou vénovany Strouhalovu ptisobeni
na univerzité i v mimouniverzitnich insti-
tucich a spolcich, jeho vztahu ke kolegtim
a blizkym prateltim, politickému zamérent,
rodinnému Zivotu. Pravé na Strouhalové
soukromém zivoté si uvédomujeme, jak
jemnymi vazbami byla propojena kulturni
elita ¢eského naroda.

Stal se oblibenym pedagogem, ktery
obsahem i formou svych predndasek dovedl
nadchnout nejen posluchace fyziky a pii-
rodovédnych obort, ale i mediky a far-
maceuty, ba dokonce posluchace hu-
manitnich obort, mezi nimiz pattilo
k dobrému ténu zajit si parkrat ,,na Strou-
hala“. K dojmu z prednasek jisté prispival
i profesortiv zjev — mezi svymi vrstevniky
vynikal vysokou postavou a také elegant-
nim oblékdnim.

Podle vzoru fyzikdlniho ustavu ve
Wiirzburgu zavedl do vyuky fyziky po-
vinnd praktickd cvi¢eni. Kromé monogra-
fif na dil¢i témata vytvoril Cenék Strouhal
solidni ¢tyrsvazkové kompendium experi-
mentalni fyziky, na dvou svazcich se podi-
leli jeho Zaci Bohumil Kucera a Vladimir
Novdk. Vycerpavajici pedagogické a orga-
niza¢ni nasazeni vSak zptisobilo, Ze se po
prelomu stoleti ocitl za zenitem svych
tvarcich sil, chybél mu c¢as a soustredéni
na soustavnou védeckou prdci, kterd praveé
tyto predpoklady vyZaduje. Zna¢né ho po-
hlcovalo dlouholeté usili zajistit svému
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oboru dustojné prostory, odpovidajici teh-
dejSim evropskym parametrim. Jeho
ustavu byly totiz v aredlu Klementina pii-
kédzdny stisnéné a naprosto nevyhovujici
prostory, které ohromily i rakouského mi-
nistra kultu a vyucovani. JelikoZ stéhovdani
do néjaké starsi a treba jinak nevyhovujict
budovy by bylo pouhym flikovdinim* ne-
unosného stavu, souhlasila nakonec i vi-
denska vlada s novostavbou ustavu na
Karlové. Jeji realizace se vSak vlekla,
nejen z finanénich davodd, ale bylo nutné
odrazet vyhrady a namitky opravnéné i na-
prosto nekompetentni. Novy fyzikdlni
ustav byl pres vSechny prrekdzky otevien
v lednu 1908.

Evzen Strouhal ke spolupraci na bio-
grafii prizval historicku fyzikalnich obort
Emilii TéSinskou a fyzika Jana Valentu. Je-
jich obsdhld kapitola, psand s urcitym od-
stupem a nadhledem, tak vhodné vyvazuje
autoruv text. Byt v izkém pribuzenském
poméru k osobnosti, o niz ¢lovék pise, pri-
ndsi kromé vyhod i sva uskali. Nevyhnul se
jim ani autor této publikace. Ve snaze, aby
z pisemného odkazu jeho dédecka ne-
spadla pod stil ani tfadka, zevrubné cituje
z jeho korespondence, a to i v pripadech,
kdy $lo o dopisy zcela konvencni. A co je
pirekvapujici v dne$nich pomérech, tak od-
lisnych od cast staré habsburské monar-
chie — autor je oc¢ividné hrdy na pocty, jimiz
jeho déda obdaril cisar pan, konkrétné na
titul dvorniho rady, kterého se pdni profe-
sori museli za prvni republiky vzdat (asi
velmi neradi!). S hrdosti pripomind i vojen-
skd vyznamendni z prvni svétové vdlky,
jichz se dostalo profesorovym synim Euge-
novi (autorovu otci) a Emilovi.

Evzen Strouhal piedstoupil pired cte-
néare s knihou velmi cennou, napsanou kul-
tivovanym stylem na zdkladé vSestranného
studia pramenti a literatury. Svého déda lici
v Sirokém kontextu sledované doby a pie-
svédciveé ukazuje, Ze déjiny vytvareji prede-
v8im konkrétni lidé, nikoli néjaké neosobni
sily.

M. Stemberkova
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Wolfgang BEHRINGER, Kulturgeschichte
des Sports. Vom antiken Olympia bis zur Ge-
genwart, Miinchen, C. H. Beck 2012, 494 s.,
ISBN 978-3-406-63205-1.

V roce, kdy Londyn potreti hostil letni
olympijské hry, vydalo renomované nakla-
datelstvi C. H. Beck knihu se slibnym na-
zvem ,Kulturni déjiny sportu®. Jeji autor se
v ni snazi vystihnout kontinuitu vyvoje
sportu od pocatkt lidské civilizace do
dnesni doby a poukdzat pritom na klicovy
vyznam raného novovéku, kdy dochazelo
k tzv. ,sportifikaci“, tedy ke zlomu v cha-
pani téla a k proméné ramcovych podmi-
nek pro vykondvani télocvi¢nych aktivit.

Pro Behringera predstavuji déjiny
sportu nové téma. Do obecného povédomi
se totiz zapsal predevsim jako uzndvany
odbornik na c¢arodéjnické procesy. Beh-
ringera ¢ini mimoradnym nejen jeho
obdivuhodna §ite zdjmu, nybrZz také inter-
disciplindrni pristup k zpracovavané latce.
Oboji se odrdzi napiiklad v obsdahlém dile
LDer Traum vom Fliegen. Zwischen My-
thos und Technik“ z roku 1991, v némz
spole¢né s Constance Ott-Koptschalijski
zkoumal predstavy raznych civilizaci, ze-
jména té evropské, o létani. Také v jiz cty-
fikrat vydané publikaci , Kulturgeschichte
des Klimas. Von der Eiszeit bis zur globalen
Erwdrmung® prokdzal Behringer schop-
nost osvojit si metody jinych obort a pii
zachovdni vysoké védecké urovné prezen-
tovat poutavou formou a s nadhledem vy-
sledky svého badani.

Behringertiv kulturnéhistoricky piti-
stup k déjindm sportu ovSem provazi rada
koncepcnich, metodologickych a stylistic-
kych problémi. V prvni fadé neni ziejmé,
co si autor presné vytkl za cil, nebot
v tvodu jich vyjmenovava hned nékolik.
Vedle rozboru rané novovéké ,sportifikace
jako ,fundamentdlniho procesu modernity“
si preje zodpovédét otdazku, ,v jakém
vztahu je evropsky sport ke sportu ostat-
nich civilizaci a jaky je vztah moderniho
svétového sportu k tradi¢nim sportovnim
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kulturdam v Evropé a mimo ni“. Navic se mu
zda stav pozndni v oblasti déjin sportu jiz
dostate¢né zraly k vykresleni celkového
prehledu vyvoje tohoto fenoménu. Také
k diskusi o definici sportu se rozhodl pri-
spét zdsadnim zptlisobem. Behringer tak
uvedl ¢tyri odlisné zaméry, z nichz kazdy
vyZaduje jiny metodicky pristup.

7. vagnosti stanovenych umyslt vy-
plyva fragilita struktury celé knihy, nebot
ne vzdy je jasné, ktery ze svych cilti Behrin-
ger pravé sleduje. Nazvy kapitol ,Antické
hry“, ,Stredovéké turnaje“, ,Renesance
her“, ,Vynalezeni sportu“ a ,Sport nasi
doby“ naznacuji, Ze osu knihy tvori pre-
hledné, vSeobecné, chronologické podani
déjin sportu. Pri dikladnéj$im pohledu se
ovSem tato primocarost rozplyvd. Hned
v prvni kapitole je napriklad mezi podka-
pitoly ,Duch Olympie“ a ,Panhelénska
sportovni praxe® vklinéna pasdz o pred-
olympijském sportu ve Stredomori, kde je
nejvice prostoru vénovano starovékému
Egyptu.

Jestlize je v prvnich ¢tyrech kapitolach
dodrZovdna urcitda chronologickd posloup-
nost, v kapitole o modernim sportu jiz mezi
podkapitolami neexistuje ani casovy, ani
tematicky vztah, takze se jednd o volné ra-
zeni nejraznorodéjSich naméti. Podka-
pitolu ,Nové sportovni discipliny* tak
kuprikladu ndasleduje podkapitola s naz-
vem , Tézka atletika a postizeni“, rozdélena
do oddili o Muhammadu Alim, Paralym-
pidddch a Arnoldu Schwarzeneggerovi, a na
ni navazuje podkapitola o fotbalu. Nepev-
nou strukturu rozvolnuje jesté vice po-
sledni kapitola, nazvana ,Epilog: Co je
sport?“, majici formu shrnujiciho zavéru,
doplnéného ale mnoha novymi postrehy
a usudky.

Misto konzistentni vnitrni struktury tak
knihu drzi pti sobé problematicka teze, totiz
ze sport, byt v riznych tvainostech a s od-
liSnym posldanim, existoval vidy, a Ze se
proto jedna o ,antropologickou konstantu®.
Pro tezi o kontinuité sportu naléza Behrin-
ger argumenty zejména v podobnosti akti:
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jestlize je dnes pouli¢ni fotbal nazyvan
sportem, pro¢ by jim nemohla byt nazyvana
stredovéka pouli¢ni micova hra? Diky této
logice se v knize dostava prostoru nejroz-
gameSova souboje a gladidtorskych her
v Rimé pres stiredovéké turnaje, péstni sou-
boje a medvédi zdpasy az po soucCasny
ultramaratén a jogging.

Ackoli se dle Behringera vétSina histo-
riki kloni k tezi o kontinuité sportu, mnozi
badatelé zastavaji odlisna stanoviska. Ve
studii ,Geneze sportu jako sociologicky
problém® prokazal Norbert Elias kardi-
ndlné odliSnou funkci antického a moder-
niho sportu a také Hans Langenfeld dosel
v ¢ldanku ,Anticky sport? Specidlni mys-
lenky k zdsadnimu problému sportovnich
déjin“ k presné opacnym a presvédc¢ivéjsim
zavértum nez Behringer. Rovnéz soudobé
baddani o fenoménu némeckého ,,Turnen*
vynasi najevo, Ze turneti 19. stoleti se viici
sportu ostire vyhranovali a sami sebe nevni-
mali jako integrdlni soucdst sportovniho
proudu, jak se je snazi prezentovat Behrin-
ger. Misto aby dé&jiny sportu problemati-
zoval, pripoustél ke slovu i stoupence
opacnych nédzort ¢i se intenzivnéji vénoval
sémantickym nuancim mezi zdanlivé ekvi-
valentnimi ndzvy télocvi¢cnych d¢innosti,
simplifikuje Behringer déjiny ,,sportu® pie-
ndSenim soucasné perspektivy a nomen-
klatury do vSech obdobi a krajti, takZe vznika
falesna predstava o shodnosti naprosto od-
lisnych jevi.

Takovyto pristup k minulosti umoznuje
vytvdret slovni spojeni, jez vyvolavaji zcela
ahistorické predstavy. Falckd hrabata na-
piiklad ziskdvaji oznaceni ,sportovnich
knizat“, protoze ve dvacatych letech 16. sto-
leti podnikla nékolikatydenni ,sportovni
dovolenou“. K ,sportovnim fanatikiim* pry
patiil mimo jiné i cisar Rudolf II., travici
mnoho ¢asu v hrad¢anské Micovné. Jelikoz
ve svych vzpominkach ucinil nékolik po-
znamek o zdvodu regat na Lago di Bolsena,
pripadl Eneasi Silviu Piccolomini piidomek
Lstalentovaného sportovniho reportéra“.
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A bézecky zdvod mnichovskych prostitutek,
ktery podle v$eho slouZil k ziskdni nové klien-
tely, zaradil Behringer do oddilu ,,Zensky
sport ve stredovéku®, i kdyz, jak podotyka,
se jednalo o soutéz ve ,zvlasini kategorii“.

Obzvldsté v pasdazi o stredovéku
a raném novovéku je patrny dalsi meto-
dologicky problém. Behringer pouzivd spe-
cifickych prament jako filozoficko-politic-
kych traktdtti, memodrové literatury,
denikti a romdanti. Nalézt lze mezi nimi
vedle jiz zminénych Piccolominiho vzpo-
minek také ,Il Libro di Corteggiano“ Bal-
dassara Castiglione ¢i Eseje Michela de
Montaigne, tedy produkci evropskych vzdé-
lanci nahlizZejicich na déni své doby z inte-
lektudlniho hlediska a piSicich pro vybrané
publikum. Diky témto pramentim ziskal
Behringer prilezitost barvité vystihnout si-
tuaci v méstech severni Itdlie, zejména Be-
natkach a Florencii, nebo na dvorech
v Patizi a Londyné. Vybérem prament se
ovSem Behringer soustiedil jen na velmi
omezeny vysek spole¢nosti, spiSe na vyji-
mecné pripady, protozZe tak jako byly fran-
couzsky a anglicky dvir vyjimkami mezi
evropskymi dvory, tak byly italské signorie
vyjimkami mezi evropskymi mésty. Témér
zadné pozornosti se nedostalo Siroké za-
kladné socidlni pyramidy. Do jaké miry jsou
tedy predkladané vysledky zevSeobecni-
telné?

Kniha obsahuje také mnozstvi vécnych
nepresnosti. Friedrich Ludwig Jahn napri-
klad nezaloZil turnerské hristé primdrné
proto, aby se tam k pravidelnému cviceni
schdzeli ¢lenové tajné protifrancouzské or-
ganizace ,Némecky svaz“, nybrz aby mohl
v prirodé cvicit a hrat rtizné hry s zaky ber-
linskych Skol a gymnazii. Divod téchto
chyb Ize nalézt v prili§ mélkém ponoru do
prament a literatury a ve vyhleddavani né-
kterych faktti na Wikipedii. Behringer to
doznava jiz v ivodu prdce: ,nekontroverzni
informace* jako prehledy mistrovstvi nebo
olympijskych her nalezl pravé v interne-
tové encyklopedii. JenomzZe Behringer tam
ve skutecnosti ¢erpal mnohem vice. Ne-
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muze byt totiz nahodou, Ze pasaz o Emilu
Zatopkovi strukturou i udaji odpovida pii-
spévku o Zatopkovi na némecké Wikipedii.
V jiném pripadé, u hry Rudolfa II. v hrad-
¢anské Micovné, se Behringer spolehl na
internetové stranky, na nichz je za Micovnu
nespravné oznacen Letohradek krdalovny
Anny.

Dale je treba zamyslet se nejen nad
tim, co vSe je v knize obsazeno, nybrz také
nad tématy, které Behringer ze svého kon-
ceptu vypustil. Ac¢koli v ivodu deklaroval
intenci nahliZet na téma v globalnim mérit-
ku, charakterizuje Behringerovu perspek-
tivu ve skutec¢nosti silny europocentrismus,
pricemz v ramci Evropy vynika zdtrazno-
vani osy Anglie-Francie-Némecko-Itdlie.
Co se odehrdavalo mimo tyto oblasti, je na-
znac¢eno bud jen letmo, nebo viibec ne.

7Z.e tyto nedostatky nejsou na prvni po-
hled zjevné, tkvi v Behringerové lehkém
a presvédcivém stylu psani, nachazejicim
sviij vrchol hlavné v ¢dasti zamétené na
rany novovék, tedy obdobi Behringerova
primdrniho badatelského zdjmu. Zde pro
sviij nadhled a znalost Sirokého kontextu
podmanuje ¢tendre stylistickou suvereni-
tou. O to vice se jeho styl proméni piecho-
dem k moderni dobé. Zde klesa na uroven
bulvdrniho zZurnalismu a schopnost plastic-
kého zpodobeni minulosti se omezuje na
deskriptivni vycty, jeZ maji s kulturnimi dé-
jinami spole¢ného jen pramalo.

Kvili svym slabindm a populdrné-veé-
deckému charakteru nemd kniha potenci
uspokojit odbornou verejnost. Presto ma
smysl ji pozorné precist, protoZe Ctendie
permanentné provokuje problematikou de-
finice sportu, to znamend otdzkou, kterd in-
tenzivné zaméstndvd soucasné némecké
historiky sportu. Mezi pojmy ,,Gymnastik*,
»lurnen“, ,Leibestibung®, ,Kérperiibung®,
Loport“ ¢i ,Spiel® jsou hledany vztahy nad-
razenosti a podrazenosti, zkouma se jejich
sepéti s historickymi fenomény, moznost
jejich uziti pro pojmenovani jinych skutec-
nosti a v neposledni radé také jejich kom-
patibilita s nomenklaturou jinych jazyki.
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Bylo by zdhodno, aby ohlasy téchto debat
rezonovaly také v ceském prostredi.
M. Klement

Imre MOLNAR, The Life and Martyrdom of
Jdnos Esterhdzy. Dunajska Streda, Méry
Ratio 2011, 411 s., fotografie a dokumenty
v texte, ISBN 978-80-89286-48-5.

Madarsky historik Imre Molnar napisal
a vydal uz viacero prac o Janosovi Esterha-
zym, napriklad: Janos Esterhdzy 1901-1957,
Dunajska Streda 1997, a Omilosteny na
smrt. Dokumenty utrpenia Jdnosa Esterha-
zyho na zaklade zdznamov Marie Ester-
hazy-Mycietskiej, Budapest 2010, 193 s.
(Recenzia Ladislava Dedka: Paméat ndroda
7, 2011, ¢. 2, s. 107-110. Vydanie z roku
2008 ma len 173 strdn.)

Problém Esterhdzy ma niekolko aspek-
tov: odborny, politicky, justi¢ny (prdvny)
a mordlny. Odbornd rovina spociva v tom,
ze madarski historici (z Madarska 1. Mol-
ndr, I. Janek, G. Sallai a dalsi, zo Slovenska
najviac Gy. Popély a A. Simon) sustavne
ignoruju vysledky historického bddania,
ktoré uz v minulosti jednoznacne a bez naj-
mens§ich pochyb dokdzalo a aj dokumen-
tacne podlozilo protiStatnu a vlastizradnu
¢innost Janosa Esterhdzyho (Stru¢né zhr-
nutie pozri: Jaroslav Valenta, Rehabilitace
Janose Esterhdazyho?, Déjiny a soucasnost
18, 1996, ¢. 3, s. 256-27.) Madarski historici
niektoré stranky Esterhdzyho posobenia
alebo prekrucaju, alebo zamlcuju a v inych
pripadoch priamo klamu. Napriklad v pri-
pade hlasovania o zdkone o deportdcidach
Zidov (tvrdia, Ze hlasoval proti, ale on sa
zdrzal hlasovania) a jeho protizidovskych
postojov (bol podla nich ochrancom Zidov,
ale za viaceré protizidovské zdkony nielen
zahlasoval, ale si zndame aj jeho viaceré
protizidovské vyroky). Ostaine jeho zdstoj
v roku 2011 objektivne z pohladu Zidov
zhodnotila aj Zidovska naboZenska obec
na Slovensku (nevie o Ziadnom zachrane-
nom Zidovi zasluhou Esterhazyho) zatial ¢o
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zidovské organizacie v Madarsku ho na-
dalej obhajuji. Jeho rokovania s henlei-
novcami, pol'skymi predstavitelmi aj slo-
venskymi autonomistami sa prekrucaju
aignoruju aj stanoviska slovenskych Zidov-
skych organizacii. Je toho naozaj len malo,
¢o by sa mohlo uviest na obhajobu Ester-
hédzyho, napriklad jeho vyjadrenia odsud-
zujuce postup madarskych zanddrov na
okupovanom tuzemi juzného Slovenska po
Viedenskej arbitrazi 2. novembra 1938. Ale
aj v tom bol nedosledny, pretoze na druhej
strane napriklad odmietol odsudit udalosti
v Komjaticiach a Suranoch, hoci ho na to
vyzyvala jeho vlastnd sestra Lujza. (Lujza
Esterhazy, Szivek az ar ellen. Népek titko-
zése. Kozép-europai tapasztalatok. /Srdcia
proti zdplave. Zrazka ndarodov. Stredoeu-
ropske skusenosti./ Piiski, Budapest 1991,
s. 98-99.)

Politickd rovina kauzy Esterhdzy sme-
ruje jednak do minulosti (jednostrannd
a nespravodliva kritika Ceskoslovenska
a jeho vraj netolerantnej, Sovinistickej
a imperialistickej vnutornej i zahranic¢nej
politiky ma slizit zdorazinovaniu ,nespra-
vodlivosti“ Trianonskej zmluvy zo 4. juna
1920 a teda aj obhajobe prdava Madarska na
reviziu hranic, ito¢i na ,nedemokratické*
zriadenie Ceskoslovenska, v ktorom Cesi
a Slovdci narodnosti vraj len utlacali — ale
najmid Cesi) a jednak do pritomnosti
a buducnosti s jednozna¢nym cielom: spo-
chybnit sti¢asné hranice a povojnové uspo-
riadanie v strednej Eurdpe. Suvislosti so
sucasnou madarskou politikou st az do o¢i
bijice: zmena ndzvu §tdtu, problematika
dvojitého obcianstva, odstrdnenie sochy
Mihdlya Kdarolyiho od parlamentu v Bu-
dapesti, zdkon o trestnosti neuctivych
vyjadreni o Svitej korune, budovanie polo-
vojenskych gdard s prvkami medzivojnovej
madarskej revizionistickej symboliky
a mnohé dalSie su na to akousi predpripra-
vou. Zial’, mnohi madarski predstavitelia
oZivuju a snivaju opéal svoj hlboko pomy-
leny a vskutku neredlny sen o obnoveni
Uhorska. To treba jednoznac¢ne zdoéraznit
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a aj poukazovat na nebezpec¢né dosledky
takéhoto pristupu v minulosti; suvislosti
a pripadné nasledky takejto politiky.

Justi¢nd (prdvna resp. trestnopravna
amedzindrodnoprdvna) rovina je v tom, ze
Esterhazy bol odsudeny na zdklade prislus-
nych dokumentov, ktoré neopravnuju jeho
rehabilitaciu. Pravna situdcia sa odvtedy
v nicom nezmenila, naopak, nové, neskor
objavené a zverejnené dokumenty a dalSie
poznatky o jeho ¢innosti vinu Esterhdzyho
jednoznacne potvrdzuju.

Moradlna rovina (na 1iu Madari s oblu-
bou zabudaju) je v tom, Ze zatial ¢o Ester-
hazy milost dostal a nebol popraveny, tiito
milost nedostali skuto¢ne nevinni Tudia,
bojovnici proti fasizmu a vlastenci ako na-
priklad Milada Hordkova, alebo Heliodor
Pika, Viliam Zingor ¢i Vladimir Clementis
a mnohi dalsi, ktorych komunisti bez zlu-
tovania popravili.

Treba zdoraznit, Zze miera vedeckej ob-
jektivity Molndra ako historika je zna¢ne
nepriaznivo ovplyvnend uz jeho posobenim
ako tajomnika mimovlddnej organizdcie
Rékocziho zvaz v Madarsku, ktory rozvija
¢innost aj na Slovensku a jeho hlavnym
cielom je popularizdcia ¢innosti J. Esterha-
zyho a najmaé jeho plnd rehabilitdcia. V spo-
luprdaci s Esterhdazyho dcérou Alicou
Malfatti-Esterhazy ho prezentuje ako anti-
faSistu, demokrata, ochrancu madarskej
mensiny v Ceskoslovensku a na Slovensku,
zdachrancu Zidov a aj ako uprimného
stipenca slovensko-madarského zbliZenia.
Je potom celkom prirodzené, Ze Molnar vo
svojich neobjektivnych publikdcidch zdo-
raznuje také stranky Esterhdzyho ¢innosti,
ktoré by podrla jeho nazoru mohli prispiel
k jeho rehabilitacii a na druhej strane pre-
krica, alebo zamlcuje tie fakty, ktoré jeho
vinu potvrdzuju.

Molndr zdmerne a velmi ucelovo kla-
die doraz na politicki nevinu Janosa Ester-
hdzyho, na jeho psychické a fyzické
utrpenie a zhorsujicu sa zdkerni nemoc
vo védzeni. Toto prerdstlo az v jeho glorifi-
kovanie, zdoraznuje sa jeho mucenictvo,
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pricom sa to iplne neadekvatne stotoznuje
s osudom celej madarskej mens$iny na Slo-
vensku po roku 1945. Aj ked vac¢sinu Mada-
rov pred druhou svetovou vojnou pomylila
Stvavda proticeskoslovenskd agitdcia Ja-
rossa, Esterhdzyho, Sziill6a a dalsich pred-
stavitelov Zjednotenej madarskej strany
a madarské okupacné jednotky nadSene vi-
tali, mnohi potom vytriezveli a pod dojmom
svojho zhor§eného ekonomického i politic-
kého postavenia trpko olutovali pripojenie
juzného Slovenska k horthyovskému Ma-
darsku. Vyrazom toho bolo najmé heslo:
,2Minden draga, vissza Praga!“ (VSetko je
drahé, naspéat k Prahe.)

Je velmi priznacné, Ze v ivode novej
Molnarovej knihy su kratke prihovory
stucasnych veduicich madarskych politikov:
predsedu madarského parlamentu Laszl6
Kovéra (ten v rozhovore pre ¢eské Hospo-
darské noviny v roku 2011 hovoril o moz-
nosti pouzitia vojenske;j sily proti Slovensku
kvoli Gabc¢ikovu, ale Madarsko pritom
medzindrodny sudny spor v Haagu pre-
hralo! - Sulik: VyhrdzZanie sa vojnou nepatri
do slovnika susedov, SME, 8. jina 2011)
a Zsolta Németha, Statneho tajomnika ma-
darského ministerstva zahrani¢nych veci,
(ten vyhlasil v case osamostatnenia sa Ko-
sova, Ze to je cesta aj ,pre nds“t. j. pre Ma-
darsko v zdujme revizie sucasnych hranic).
Obaja politici nekriticky oslavuji Esterha-
zyho ako ,priklad“, ako mucenika, ¢i svitca
a vyslovujt Iitost nad pristupom Slovenska
k jeho rehabilitacii. Aj podla Némethovho
tvrdenia, ktoré je v rozpore s historickou
pravdou, hlasoval Esterhdzy proti zdkonu
o deportdcii Zidov (s. 11). Priznaéné je, Ze
hoci Esterhazyho sudil Narodny stid v roku
1947, podla Kévéra to bol ,slovensky komu-
nisticky rezim*, ktory vraj Esterhdzyho od-
sudil na smrt (s. 7). Kovér tak isto tplne
neadekvdtne porovnava Esterhdzyho so
§védskym diplomatom Raoulom Wallen-
bergom (s. 8), ktory po druhej svetovej
vojne bez stopy zmizol v Sovietskom zvize.

Molndrova kniha obsahuje vela fakto-
grafickych nepresnosti a prekrutenych vy-
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kladov uz dnes notoricky znamych udalosti.
Autor v8ak spomina aj zaujimavu podrob-
nost — doteraz neznamu - bohuzial bez
toho, aby uviedol zdroj tejto zdvaznej infor-
macie. Mam na mysli poznamku, Ze Ester-
hazy letel na rokovania s Cianom do Rima
v oktobri 1938 ,na bojovom lietadle“
(s. 112). Aké bojové lietadlo to bolo, akej
Statnej prisludnosti, odkial letel, to sa uz ne-
dozvieme. Anglicky pisand kniha I. Mol-
ndra, hoci primarne adresovand citatelom
a politikom v zdpadnej Eurépe, moze byt
nazornym prikladom metddy, akou pracuju
niektori dnesni madarski autori aj pre tych
¢eskych historikov, ktori neovlddaji ma-
darsky jazyk.

F. Vrédbel

Ondrej PICKA, Druhd verze Berlinského
programu z roku 1971. Konec Adenauerovy
CDU? (= Teritoria, sv. 9), Praha, Dokoran
2012, 198 s., ISBN 978-80-7563-406-5.

Na prelomu Sedesdtych a sedmdesatych let
prochédzela zdpadonémeckd spolecnost
proménami, které mély zdasadni vliv na jeji
utvareni po dalsi desetileti. V této souvi-
slosti byvaji v bézné i odborné diskusi
nejcastéji zminovany procesy, které se
odehravaly v ,levé“ c¢asti politického
spektra — vzestup studentského protestniho
hnuti, reformy socidlné-liberalni koalice,
levicovy terorismus, poc¢atky tzv. novych so-
cidlnich hnuti. SpiSe stranou pozornosti
zatim zustaval fakt, Ze se na soudoby spo-
lecensky a politicky vyvoj pokousSela ade-
kvatné reagovat i stdle nejsilnéjsi politicka
strana, pravicova kirestanskodemokraticka
CDU/CSU. Ta se na konci Sedesdtych let
ocitla ve zcela nové a velmi neprijemné si-
tuaci. Ve volbach v roce 1969 sice prresvéd-
¢ivé zvitézila, v duasledku koali¢nich
preferenci mens$i liberdlni strany FDP,
ktera se rozhodla pro vladni spoluprdci se
socidlnimi demokraty, se vsak CDU/CSU
ocitla od roku 1949 poprvé v opozici. Jako
Hterapii na Sok z voleb“ si strana zvolila
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koncepc¢ni diskusi o svém ideovém a stra-
tegickém smétovani. Ustavila komisi, ktera
méla aktualizovat jen rok stary stranicky
tzv. Berlinsky program. Jeji ¢innost pak pod
vedenim mladého ambiciézniho politika
(a budouciho dlouholetého kanclére) Hel-
muta Kohla vyustila ve vznik zcela nového
dokumentu, ktery zpochybnil nékterd tra-
di¢ni stranickd dogmata, vyvolal ostrou po-
lemiku mezi konzervativnimi a moderné
smySlejicimi straniky a nakonec musel byt
predlozZen pro schvadleni diisseldorfskému
sjezdu strany v roce 1971 v silné pozmé-
néné podobhé.

Ondrej Picka se ve ¢tivé napsané studii
zabyva pravé textem tzv. Druhé verze Ber-
linského programu a diskusi, ktera jeho
vzniku predchazela. Taze se, v ¢em byl do-
kument novy a proc¢ na sebe ve své dobé
vazal zna¢nou pozornost. Zabyva se motivy
komise, kterd navrh predkladala, osobnimi
pohnutkami Helmuta Kohla v celém pro-
programové debaty. Autor svoji prehledné
strukturovanou sondu zasazuje do kon-
textu dosavadniho badéani. Sviij vlastni vy-
zkum opird o studium archivnich prament
(zejména z fonda Archivu kirestansko-de-
mokratické politiky Nadace Konrada Ade-
nauera), o analyzu soudobych diskusi
v ki‘estansko-demokratickych ¢asopisech,
o Fizend interview se zainteresovanymi po-
litickymi aktéry oné doby. To vSe opird o re-
prezentativni vybér odborné literatury,
zaméiené zejména na déjiny CDU/CSU
a na biografii Helmuta Kohla. Picka se
v souladu s tzv. novymi politickymi dé&ji-
nami soustifeduje na komunikac¢ni aspekt
politiky: podstatu politickych procest se
snazi poodhalit prostrednictvim podrob-
ného rozboru dobovych texti. Autor
zohledniuje rovnéz rozdilné pristupy jed-
notlivych politickych generaci, které se
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podilely na vyvoji Druhé verze Berlinského
programu a na s nim svazané diskusi.

V jednotlivych kapitolach se Picka po-
drobnéji zabyva vyvojem CDU/CSU a jeji
programatiky do konce Sedesatych let a na-
stinuje situaci strany na zac¢atku ndsledujici
dekady. Popisuje jeji ndzorové proudy a za-
jmové skupiny, charakterizuje vyjimec¢né
osobnosti a zdstupce rtiznych vékovych ge-
neraci. Nasledné se autor vénuje samé cen-
tralni programové diskusi, jejim pri¢inam,
pribéhu a tematickym okruhtim, reakcim
na ndvrh programové komise a vyvrcholeni
schvalovaciho procesu na diisseldorfském
sjezdu CDU/CSU v roce 1971. V navazujici
casti se autor soustireduje na nejkonflikt-
néjsi ¢asti programu — na kapitoly o zahra-
niécni a hospodarské politice strany
a pribliZuje odlisné pohledy stranické le-
vice a pravice na centrdlni pojmy, jako je:
demokratizace, socidlné trzni hospodarstvi
a uvolnéni (ve vztazich Zapad-Vychod).
Picka zkoumd odliSné zivotni zkuSenosti
jednotlivych generaci a z nich plynouci roz-
dilné pristupy k soudobym vyzvdam a po-
drobné se vénuje i Zivotopisu a politickému
stylu jedné z hlavnich postav tehdejsiho
déni Helmuta Kohla.

Samotnou Druhou verzi Berlinského
programu a s ni spojenou debatu vnima
Picka jako ,,vyznamné milniky“ v prechodu
CDU/CSU od pouhé struktury podporujici
autoritativni vlddni politiku kanclére Ade-
nauera k moderni masové integracni
strané. Vidi v ni (zejména v prvni, radikal-
néjsi a neschvdlené verzi programu) také
dikaz odhodlanosti prinejmensim mladé
generace CDU/CSU k reformdam (zejména
v socidlni, pravni a vzdélavaci oblasti a ve
sféire vychodni politiky), ale i upifimnou
snahu o kritickou reflexi reality Spolkové
republiky.

Z. Lizcova
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Nekrology

Jaroslav Koldr (18. 9. 1929 - 12. 2. 2013)

V tnoru letosniho roku zemiel doc. PhDr. Jaroslav Kolar, CSc. Po absolvovani Filozofické
fakulty Karlovy univerzity byl po dlouha léta (1953-1991) pracovnikem Ustavu pro ¢eskou
literaturu CSAV, resp. AV CR. V roce 1991 se habilitoval na FF UK, kde v té dobé i pirednasel.
Za uplynulych Sest desetileti vytvoril Jaroslav Koldr rozsdhlé literarné-védni, literdrné-
historické a kulturné-historiografické dilo.! Svoji pozornost zaméroval na ¢eskou litera-
turu od stredovéku (napr. Codex gigas, literatura husitské doby) pres literaturu humanis-
mu (jak dobové déjepisectvi, tak humanistické bdsnictvi) az po tvorbu obrozeneckého
obdobi a moderni literaturu. Kromé analytickych studii se Jaroslav Kolar rozsdhle vénoval
préci editorské (kuptikladu texty Tomase ze Stitného, Vaclava Hajka z Libo¢an, Marka
BydZovského z Florentina, Jana Amose Komenského, ale téZ napt. texty lidovych her, vedle
toho také edice modernich autorti, napt. Karla Capka a Karla Polac¢ka). Nepiislusi mi viak
naprosto hodnotit Koldrovo dilo v jeho plném rozsahu.

Na zdkladé, dozndavam, znac¢né subjektivniho vybéru bych na tomto misté chtél pou-
kazat na dvé z mnoha oblasti badatelské ¢innosti Jaroslava Koldra. Pripomenout tak ku-
prikladu zasluhuje pozornost, kterou vénoval povaze toho, co nékdy oznacoval jako
Hliterdrni“ ¢i ,kulturni horizont“ ¢eského méstanstva (zejména 16. a 17. stoleti), nékdy
pro to volil zabéhly termin ,mentality“, a co bylo v jeho pohledu vytvareno literdrni tvor-
bou rizného Zanru a rozdilné socio-kulturni provenience a zdroven to bylo na pomezi

1 Bibliografie Jaroslava Koldra je v: Jaroslav KOLAR, Ndvraty bez konce. Studie k starsi
Ceské literature, Brna 1999, s. 333-358; Jaroslav KOLAR, Sondy. Margindlie k historic-
kému mysleni o ceské literature, Brno 2007, s. 189-195.
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lidové kultury s nesc¢etnymi presahy do ni. Vedle tady studii, které na tomto poli publi-
koval, nutno prredev§im zminit, Ze Jaroslav Kolar uvedl do ¢eského prostiredi svym pie-
kladem Kklasické dilo M. M. Bachtina, Francois Rabelais a lidova kultura stiredovéku
a renesance (1975). Do téze badatelské oblasti spada i Koldrova edice Frantova prava
a jiné kratochvile (1977). Rozpracovaval tak problematiku, kterd se zejména od devade-
satych let stala ve svétovém déjepisectvi zajimavou v rdmci inovativnich smért, jakymi je
napt. tzv. historickd antropologie ¢i New Cultural History. Pravé tak tim, Ze ,literdrni hori-
zont“ méstanstva 16. a 17. stoleti zahrnoval nemalou mérou ndhoZenské texty, se prostupuji
Kolarovy studie s tim, co je v poslednich desetiletich pojedndvdno zejména v némeckoja-
zy¢ném déjepisectvi jako tzv. ranénovovéka ,konfesionalizace“. Badatelé se zdjmem o tato
témata tak nemohou prace Jaroslava Koldra opomenout.

Druhou oblasti badatelské ¢innosti Jaroslava Koldra, kterou bych zde chtél vice pri-
pomenout, je jeho podil na vzniku skupiny zejména ¢eskych a (zdpado)némeckych bada-
telli, zamérenych na studium humanismu a renesance, kteii se zacali pravidelné setkavat
od druhé poloviny osmdesdtych let. Na jejim vzniku z némecké strany méli tehdy podil
prredevsim Hans-Bernd Harder a Hans Rothe.? Badatelské zajmy v tomto okruhu dalece
prekracuji literarné-védni zdjem némecké slavistiky ¢i bohemistiky. Pozornost je naopak
zamérena na Siroce pojatou (elitnf) kulturu véetné ndboZenskych otdzek, vytvarného
umeéni a védy. [ v tomto pripadé se Jaroslav Koldr podilel na vytvoreni badatelského pro-
storu, ktery je stdle mozno vyuzivat a ktery umoznuje ¢eskému déjepisectvi kultury, védy,
uméni a literatury podilet se na baddnich, kterd jsou relevantni z hlediska vyvoje histo-
rickych véd obecné.

Mél jsem to Stésti, Ze jsem se mohl s Jaroslavem Koldrem setkat jiz na prelomu osm-
desdtych a devadesatych let. JeSté jako student jsem jej poznal jako kolegu a pritele svého
otce. Zdahy jsem se s nim zacal setkdvat diky jeho podilu na snahdch o vydani nékterych
otcovych textti z pozustalosti. Nase setkdni nebyla v poslednich dvaceti letech sice nijak
Castd, byla to vSak setkdni velmi mild, spojend s pracovnimi i osobnimi rozhovory. Jaroslav
Kolar pti nich dovedl vZdy spojit odbornou vécnost s vtipem a osobni piivétivosti. Poznal
jsem jej tak nejen jako velmi precizné pracujiciho analytického badatele, ale také jako
Clovéka, ktery vzdy, bylo-li to nutné, dokdzal, i s prispénim svého smyslu pro humor, celit
nepiizni poméra, at jiz politickych, at — v poslednich letech — zdravotnich, a tvorit védecké,
Kkulturni, zivotni hodnoty. Vytvarel kolem sebe prostredi, ve kterém bylo velmi pouc¢né
a odborné prinosné byt, ve kterém vsak bylo zdroven také nesmirné milé lidsky pobyvat.
Setkdvani s Jaroslavem Koldrem ndam bude velmi chybét. Vzpominka na néj budiz pro nas
oporou. Jeho celoZivotni dilo vybizi v mnoha smérech k navazovani.

Jan Horsky

2 7 téchto setkani vznikly mj. shorniky: Hans-Bernd HARDER - Hans ROTHE - Jaro-
slav KOLAR - Slavomir WOLLMAN (eds.), Studien zum Humanismus in den Béhmi-
schen Ldndern, Koln-Wien 1988; Hans-Bernd HARDER - Hans ROTHE - Jaroslav
KOLAR - Slavomir WOLLMAN (eds.), Spdter Humanismus in der Krone Bohmen
1570-1620 (= Studien zum Humanismus in den B6hmischen Liandern, Teil IV), Dres-
den 1998.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Nekrology

Miloslav Petrusek (15. 10. 1936 - 19. 8. 2012)

Kdyz 19. srpna 2012 zemiel Miloslav Petrusek, ceské spolec¢enské védy nepochybné ztra-
védecky a akademicky po prevaznou ¢ast svého profesniho zZivota profiloval jako sociolog,
ziejmé kazdy z jeho kolegti, studentt a zakua by rdad dosvédcil, ze profesor Petrusek byl
v8§im jinym jen ne hodnotové neutrdlnim, distancovanym a nadi‘azenym pozorovatelem
déni kolem sebe. Byl to uc¢enec, ktery vzdy autenticky prosazoval to, co se dnes ponékud
bezobsazné oznacuje jako ,veiejna relevance“ védeckého poznéni a badani. At jiz byly
predmétem jeho zdjmu jednotlivé osobnosti déjin sociologie nebo déjiny sociologickych
teorii, metod ¢i ideji nebo vyvoj soudobych spole¢nosti, vzdy se v jeho usili ziretelné odra-
Zela starost a péce o to, aby jeho jednani bylo néjakym zptisobem ,uzite¢né“ — pro jeho
obor, pro védu, pro jeho studenty, pro §irsi verejnost, pro vzdélanost viibec. Historicky
nékdy priznivou, jindy nepiiznivou shodou okolnosti a zvlasté pak svym vlastnim prici-
nénim M. Petrusek ve svém zivoté dostal a vyuzil nespocet prilezitosti, aby tuto starost
a péci prakticky kazdodenné mohl projevovat ku prospéchu svého okoli.

Miloslav Petrusek se narodil 15. #ijna 1936 ve Zliné a pozdéji v odlouceni od rodného
kraje stdle pripominal - také vtipnymi versi a lahodnym zpévem - sviij ptivod z pomezi
Slovacka a Valasska. V padesdtych letech vystudoval filozofii a déjepis na Masarykové uni-
verzité v Brné. Své studium ukon¢il roku 1959 praci Svétovy ndzor T. G. Masaryka, jehoz
dilu se potom systematicky vénoval po cely sviij zZivot a Masaryka ¢asto oznacoval za svého
intelektudlniho hrdinu. V roce 1964 prisel do Prahy, kde se vyznamnym zptisobem podilel
na ¢innosti proslulého tymu vedeného Pavlem Machoninem, ktery realizoval na tehdejsi
dobu priilomovy vyzkum ¢eskoslovenské spolec¢nosti (P. Machonin et al., Ceskoslovenskd
spolecnost. Sociologickd analyza socidlni stratifikace, 1969). V Praze se M. Petrusek plné
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zapojil do intelektudlni a instituciondlni obnovy sociologie, spolupodilel se na vydani Ma-
lého sociologického slovniku, vydal svou prvni monografii (Sociometrie, 1969), stal se
inicidtorem rady publikac¢nich a prekladatelskych aktivit, ziic¢astnil se mnoha dnes jiz
legendarnich setkdni se zahrani¢nimi kolegy.

Po srpnu 1968, kdy se sociologie opét stala podezrelou a ,podvratnou“ disciplinou,
nastalo pro M. Petruska zirejmé nejvice sklicujici obdobi jeho zZivota. Postupné byl zbaven
¢innosti, jez pro ného znamenala nejvice, totiz predndseni, a byl nucen se po dlouhd léta
zivit jako pomocny knihovnik. Béhem normaliza¢niho obdobi pochopitelné nemohl ani
standardné publikovat v oficidlnich casopisech a nakladatelstvich, nepocitdme-li dvé
ucebnice, jeZ se mu podatilo vydat v malych ndkladech (Uvod do studia sociologie, 1978;
Uvod do obecné sociologie, 1985), v podstaté jako piirucky pro studium sociologie. Od
poloviny osmdesatych let se zacalo objevovat vice prilezitosti k zverejnovani prace ne-
oficidlnich autort, zejména prostrednictvim samizdatovych vydani. Na konci osmdesd-
tych let se podilel na vydavani ¢asopisu Sociologicky obzor (1987-1989), v roce 1986
zverejnil pod pseudonymem monografii Alternativa (v roce 1992 pretisténo jako Alterna-
tivni sociologie).

Na zmény po roce 1989 byl M. Petrusek skvéle pripraven a roli izolovaného intelek-
tudla v jeho zZivotnim pribéhu vystiidala tiloha odhodlaného instituciondlniho tvtirce
a obnovitele. Jiz v roce 1990 se rozhodujicim zptisobem podilel na zaloZeni a ideovém
formovani Fakulty socidlnich véd Univerzity Karlovy. V letech 1991-1996 zde ptisobil
jako dékan, v letech 1997-2000 zastdval svou akademicky nejvyznamnéjsi funkcei pro-
rektora Univerzity Karlovy pro studijni zdleZitosti. Pires své vytiZzeni v mnoha akademic-
kych institucich zvladal stézi uvéritelné objemy predndsek, ¢asto vice nez dvacet hodin
tydné. Byl si pritom plné védom skutec¢nosti, Ze instituciondlni obnovu sociologie musi
doprovdzet intelektudlni vzepéti a vzruSeni, Ze si ¢eskd sociologie musi projit paradig-
matickymi vdlkami §kol, spory o jeji podobu jako védecké discipliny, debatami o smyslu
a posldni sociologického badani nebo genera¢nimi obménami, které nutné musely pro-
bihat jinak neZ v zemich, kde nebyl vyvoj oboru na tak dlouhou dobu neptirozené pre-
ruSen. Pravé pro tuto situaci byl M. Petrusek svym osobnostnim zalozenim takika
dokonale vybaven.

V akademickych debatdch nikdy nepotieboval mit posledni slovo, jiZ jen svou piitom-
nosti akademické prostiredi kultivoval. Pro ného neexistovala jednoduchd a jednozna¢na
FeSeni, byla to radost a opojeni — v jeho poddni vZdy velmi nakazlivé — z nevycCerpatelnosti
zdrojti pro sociologickou analyzu spi$e nez autoritativni rozhodovani o tom, jak se véci
maji. Byl to ¢lovék okouzleny procesem pozndvdani, ktery toto okouzleni rozdaval svym
mirné chraplavym hlasem i svymi knizZkami na vSechny strany.

K zakladatelskym ¢intim M. Petruska je nezhytné ptipocist podil na vybudovani vy-
znamného sociologického nakladatelstvi SLON, které sehrdlo a diky jeho manzelce
Alené Miltové naddle sehrava zdsadni roli jak ve zpristupniovani prekladd klicové za-
hranic¢ni literatury, tak i v poskytovani publika¢nich prilezitosti pro ¢eské autory. Pro
wdohdnéni“ vyspélejsich sociologii mély zdsadni vliv také monografie, jez M. Petrusek
vydal na zac¢dtku devadesatych let (napr. Sociologie a literatura, 1990 nebo Teorie a me-
toda v moderni sociologii, 1993), stejné jako skute¢né monumentalni Velky sociologicky
slovnik (1996) nebo ucebnice Sociologické Skoly, sméry a paradigmata (1994), na jejichz
vyddani se vyznamnou mérou podilel. V novém tisicileti M. Petrusek publikoval stézejni
knihy, které vyvolaly zdjem i mimo odborné kruhy, zejména Spolecnosti pozdni doby
(2006), Spolecnost nasi doby (2011) nebo jeho posledni knihu Ceské socidlni védy v exilu
(2011).
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At jiz ve svych textech, pirednadskach ¢i verejnych vystoupenich, Miloslav Petrusek
opakované zdurazinoval nezbytnost historické reflexe. Sdm si z rozmanitych zdrojt zfor-
moval osobity pristup k déjindm svého oboru, spolec¢nosti i ceského ndroda. V dnes jiz
legendarnich predndskach Spolecnosti pozdni doby a Myslitelé pozdni doby nebo v ¢tyr-
semestralnich Déjindch sociologie nezaménitelnym zptisobem ukazoval, co vse je opo-
mijeno ve standardnich interpretacich historickych uddlosti, jakym zptisobem se
v déjindch projevuje ,zapomindni“, jak se ,objevuje“ ddvno jiz objevené, jak omezené
a omezujici byvaji analyzy, jez se neopiraji o historicky vyzkum. I kdyZ nebyl typem védce
traviciho veskery sviij pracovni ¢as haddanim v archivech a kouzlo jeho mysleni spoc¢ivalo
predevsim v intelektudlnim mistrovstvi osobité interpretace, jeho tvorba se opirala o his-
torické pristupy daleko vice nez o rigidni sociologické metody. Silou intuice dokdzal velmi
prresné rozlisit, kdy se v historickém bdaddani projevuji spise ideologické a partikularni
zajmy neZz autentickd viile porozumét nasi minulosti, abychom viibec byli schopni pie-
mySslet o povaze nasi doby.

Ceska véda ztraci v osob& Miloslava Petruska oddaného zastdnce tradi¢nich védec-
kych hodnot, ¢eskd veiejnost prichazi o origindlniho pozorovatele a verejného intelektudla
v dobrém slova smyslu, ¢eskd sociologie o svou mordlni autoritu a oporu v ¢asech dobrych
i zlych a cesti studenti prichdzeji o nevycerpatelny zdroj inspirace i o nejzdatnéjsiho a ré-
toricky neprekonatelného prredndsejictho. V kazdém pripadé je to ztrdta, na kterou jsme
se nemohli pripravit.

Jan Balon
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Konec déjin nebo konec déjepisectvi?
t MILOSLAV PETRUSEK

Cim je ndm historické
deni casove bliZsi, tim
vice se naSe soudy
0 ném rozchdzeji.

Jacob Burckhardt, 1873

1.

Ideu ,konce dé&jin“ si ¢lovék soucasnosti spojuje se jménem amerického politologa a so-
ciologa Francise Fukuyamy, ktery vydal (na zdkladé ¢asopiseckého ¢lanku, ktery vzbudil
spiSe skanddl neZ pozornost) knihu nazvanou Konec déjin a posledni ¢lovék. A¢koliv se
ideje ,konce déjin“ vlastné pod tlakem uddlosti (irdcka vdlka, probuzeni Ciny, neklid na
Strednim vychodé, imigra¢ni pohyby v Evropé) vzdal, shrnuje ustredni my$lenku této
knihy ve spise, ktery ndsledoval a mél piizna¢ny nazev Dtvéra: socidlni ctnosti a cesta
k rozkveétu, takto: ,Monarchismus, fasismus, liberalni demokracie a komunismus se na-
ruzivé srazely v boji o prvenstvi v politické sféire, v ekonomice vSak staty vstupovaly na
divergentni cesty korporativismu, protekcionismu, svobodného trhu a centrdlniho pldano-
vani. Dnes nicméné vSechny rozvinuté zemé bud jiZ maji liberdlné demokratické instituce,
nebo se snazi je ustavit a v hospodarském ohledu se mnohé obraceji k trhu a orientuji se
na participaci v globalni kapitalistické délbé prace. Tento pohyb... je onim koncem déjin,
koncem v marxovsko-hegelidanském smyslu chapdni déjin jako vSeobjimajici evoluce lid-
skych spolecenstvi ve sméru k jakémusi piredurcenému cili“.!

Idea ,konce dé&jin“, jakkoliv se trochu pri¢i zdravému rozumu (cozpak déjiny mohou
skoncit jinak nez se zanikem lidstva? mtiZe existovat ,bezdéjinna spolec¢nost“?), neni ideou
novou, naznacuje to ostatné Fukuyama sdam, ktery ji prevzal od svého ucitele, starého
marxizujiciho hegelidna Kojéva (podle néhoz 1ze ,,evropské spolecenstvi pokladat za insti-
tuciondlni vyjddireni konce déjin a konce filozofie“). ,Konec déjin“ je podle Fukuyamy
podminén dvéma paralelnimi procesy — rozvojem piirodovédy, kterd se technicizuje,
a proto soucasné globalizuje, a lidskou touhou po uzndni. Pravé liberdlni demokracie je
skutecnosti“, jakkoliv lidé nikdy nebudou mit pocit tiplného uznani (coz miize byt dyna-
mizujici silou vyvoje, o niz Fukuyama mluvi jako o ,revoluci z rostoucich o¢ekavani“). Co
nejvice liberalni demokracii ohroZuje, neni technicky rozvoj (jak si myslel Patoc¢ka ¢i Hei-
degger), ale fanaticka touha po rovném uzndni, jakkoliv se historicky nékolikrat (v pripadé
SSSR za cenu milionovych lidskych obéti) ukazalo, Ze s timto experimentem neradno si
zahravat. Nékteré rezidudlni i nové vzniklé nerovnosti prosté nelze odstranit a nutno je
vzit jako neménny socidlni fakt.

1 Francis FUKUYAMA, Dovérije. Socialnyje dobroditéli i put k procvetaniju, Moskva
2007, s. 14. Srov. TYZ, Velky rozvrat. Lidskd prirozenost a rekonstrukce spolecenského
Fddu, Praha 2006; TYZ, The End of History and the Last Man, Free Press 1992. Srov.
téz: Stanislav HECKO, Francis Fukuwyama — konec déjin a posledni ¢lovék, Britské
listy, 1. 8. 2003.
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Charles van Dorsen (1967) kdysi usporddal vSechny mozné ideje pokroku (obecné
vlastné déjinného pohybu) a vydélil jednu orientaci, kterou nazval franko-anglickym ter-
minem ,,pokrok sméiujici k plateau out*, tedy k dosazeni jakéhosi vrcholu, nad nimz uz
nic neni, kde se tedy kond¢i déjiny a — Feceno s Fukuyamou - re$i se jen kazdodenni prob-
1émy.? Podle Dorsena (a ma pravdu) neni ,,,marxistické milénium tplné statické, ale tiidni
boj tam kondi, takze pokrok neni nezbyiny“, je to osobitd eschatologie se zdnikem tiid,
soukromého vlastnictvi, burzoazni rodiny a stdtu, kterd se proménila v ideologii, jiZ ovSem
nakonec nikdo nevéril. Ale predstavme si, jakou konkrétni podobu konce déjin méla tre-
bas u Leninova souputnika a Stalinova tihlavniho nepiitele Lva Trockého: ,,Zivot v bu-
doucnosti nebude monoténni. Clovék bude nezmé¥itelnd silnéjsi, moudiejsi a jemnéjsi,
jeho télo bude harmonictéjsi, jeho pohyby rytmic¢téjsi, jeho hlas muzikadlnéjsi. Primérny
lidsky typ dosdhne vysin Aristotelovych, Goethovych, ba i Marxovych a nad témito hirebeny
se budou ty¢it dalsi vrcholky“.?

2.

Idea konce déjin méla své ,raciondlni jadro“ v predstavé ,naplnéni“, proto ji najdeme
u sv. Augustina (naplnéni déjin spasy), u Hegela (vtéleni absolutniho ducha do absolutis-
tického pruského stdatu) a u Marxe (konec tridnf spolec¢nosti). Fukuyamova teorie ,konce
déjin“ (ptivodni verze z roku 1992) se nejprve setkala s zivym (i kdyZ nékdy nesouhlas-
nym) ohlasem. Jejim hlavnim oponentem se stal, jak zndmo, Paul Huntington, ktery jiz
v roce 1996 proti v podstaté harmonické teorii Fukuyamové — podle niZ ,,moznd zakousime
konec déjin jako takovych; jinymi slovy: dospivime ke kone¢nému bodu vyvoje lidské
ideologie, ¢ehoz vysledkem je univerzalni prijeti zapadni liberdlni demokracie jako
konec¢né formy politického ziizeni“, a kterd je tedy jednou z forem tzv. paradigmatu
euforie a harmonie — postavil odlisné varianty vyvoje, zejména variantu dvou svétt (,my
a oni“), pluralitni variantu 184 narodnich stdtti a konec¢né ,paradigma naprostého
chaosu“.* Podle Zddného z Huntingtonovych paradigmat (kromé Fukuyamova) svét ke
konci déjin nespéje a rozhodné nespéje do stadia pohody, poklidu a miru.

Od roku 1993, kdy Huntingtonova studie (a potom kniha) vyS$la, uplynulo vice nez de-
setileti a zda se, jako by déjiny ¢i svétovy vyvoj davaly za pravdu spiSe jemu neZ harmonic-
kému Fukuyamovi: konflikt s islamem (¢i islamismem) zda se jeho tezi o ,stietu civilizaci“
(nikoliv ideologif) potvrzovat. V rozhovoru s polskym ¢asopisem Polityka (17. listopadu
2001) na otdzku, co je mozné ucinit, aby lokdlni konflikty, jichZ je svét plny, neprerostly
v ,globdlni valku“, odpovédél: 1. stat, ktery ndlezi k urcitému civiliza¢nimu okruhu, se
nesmi angazovat v konfliktech, které tento okruh presahuji, pokud sdm neni ohroZen; 2. je
nutné prestat premyslet o tom, Ze celé lidstvo touZi po integraci v jedinou civilizaci, a ko-
necné 3. musime se naucit koexistovat, nikoliv vhucovat nase hodnoty jinym.
vyhledu do budoucnosti — déjiny nekon¢i, mozna za¢ind novd epocha, ale nevime jaka.

Sociologie neumi predvidat, vétsinou se v makropredpovédich strasné zmyli (podobné
jako se zmylila politicka véda, pokud jde o budoucnost SSSR). Je vSak dobfe si uvédomit,
ze ve hite v této diskusi jsou dva centrdlni pojmy — civilizace (,civiliza¢ni okruh®) a déjiny

2 Karel GALLA, Pokrok jako idea a spolecenskd skutecnost, Praha 1930.
3 Cit. dle Charles van DORSEN, The Idea of Progress, New York-London 1967, s. 254.

4 Samuel P. HUNTINGTON, Stret civilizaci: Boj kultur a proména svétového rddu,
Praha 2001.
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(ve smyslu déjinného toku, pohybu, smérovani). Huntington snad presvédcivé shrnul
dlouholeté diskuse o tom, co to civilizace je (sporu se postupné tcastnili, jak zndmo, oba
bratii Weberové, tedy Max i Alfred, Durkheim, Spengler, Sorokin, Eisenstadt, Braudel,
Wallerstein, Toynbee, ale i nds Jaroslav Krej¢i nebo jiz ddvno — v Sedesdtych letech
19. stoleti — jako jeden z prvnich Rus Danilevskij). Huntington shrnuje: 1. existuje rozdil
mezi civilizaci v singuldru (ktery predpokladd jednu dominantnf civilizaci, jez je ostatnim
vzorem a vzhledem k niZ jsou ostatni zaostalé) a civilizacemi v plurdlu, které jsou obrazem
a vyrazem specifického zptisobu civilizovanosti; 2. civilizace a kultura neni totéz, ale dra-
maticky rozdil mezi nimi, jak jej zavedli Némci, je bezdtivodny — ,civilizace je kultura ve
velkém*; 3. civilizace jsou komplexni celky, prvkim civilizace nelze porozumét bez od-
telné“, ale dlouhovéké, vyvijeji se obvykle od ,,doby potizi“ k univerzdlnimu stdatu a poté
k vupadku a rozpadu; 5. ucenci se v podstaté shoduji ve vyctu civilizaci, minulych i sou-
¢asnych (McNeill 8, Braudel 9, Rostovanyi 7, Toynbee 11, Spengler 8 apod.). Melko podle
Huntingtona konstatuje, Ze rozumnd shoda panuje v tom, Ze existovalo 12 civilizaci, pii-
¢emz sedm z nich jiZ neexistuje (mezopotamskd, egyptskd, krétskd, antickd, byzantska,
mayskd a inckd), pét zbyvajicich existuje (¢inskd, japonskd, indickd, islamskad a zdpadni),
Huntington vydéluje jesté ruskou ortodoxni civilizaci, latinskoamerickou a mozna i afric-
kou. M4 takové velké globdlni ,parcelovani“ svéta smysl? Asi ma — potud, pokud nejde
pouze o tcelovou konstrukci, ale o déleni, které ma alespon analytickou hodnotu a po-
médha ndm lépe porozumeét svétu. Oba slavni autoii konce 20. stoleti nam tedy prredkladaji
dva zcela protichtidné vyvojové scénare — romanticko poklidny a konflikiné dramaticky.
Rozhodnout mezi nimi je nesnadné, ne-li nemozné, jakkoliv mnozstvi lokdlnich konfliktt
a paradoxni tendence ke vzniku samostatnych malych sttt by spise svédcila pro hun-
tingtonovskou tezi. Nemdme na mysli platnost teze o ,stretu civilizaci®, ale spiSe jeji
obecné ,pochmurné ladéni“, jakysi déjinny pesimismus. Paradox nasi doby totiZ spociva

svého absolutniho blahobytu.

3.

Zajimat nas ale jesté muizZe, ba musi druhda komponenta celé tivahy, totiz — déjiny. Jiz Lévi-
Strauss si kdysi pov§imnul, Ze spolec¢nosti se od sebe vyrazné lisi tim, nakolik maji ,,historické
védomi“: jsou spolec¢nosti ,chladné“, které jsou ,,bezdéjinné“, nemaji védomi své historicity,
a spolecnosti ,horké®, které své déjiny prozivaji, interpretuji, svadéji o né zapasy atd.

Pravdépodobné nejnovéjsi sociologickou teorii déjinnosti predlozil prosluly zakladatel
wteorie postindustridlni spole¢nosti“ americky sociolog Daniel Bell, ktery v rozsahlém
(kniznim) rozhovoru s ruskym sociologem a ekonomem Vladimirem Inozemcevem for-
muloval tuto tezi: ,Myslim, zZe déjiny jsou zdpadnim vyndlezem a je mozZné o nich mluvit
asi od pocatku 17. stoleti. Do té doby lidé Zili pouze udélostmi... V jednotlivych zemich
probihalo to ¢i ono, ale nesklddalo se to v systémy nebo modely, které by bylo mozné zo-
becnit do podoby védecké teorie déjin. To mélo pri¢inu v tom, Ze az do 18. stoleti se celé
déjiny —jak Zdpadu, tak ostatniho svéta — odehravaly jako déjiny impérii: egyptského, ba-
bylonského, asyrského, fimského ¢i evropského, toho ¢i onoho... Opravdové déjiny zacaly
v 17. a 18. stoleti v souvislosti se dvéma fundamentdlnimi jevy — s objevenim Ameriky...
a desakralizaci lidského spolecenstvi“.’

5 Daniel BELL - Vladimir INOZEMCEYV, Epocha razoblacennosti. Razmyslenija o XXI véke,
Moskva 2007, s. 22.
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Adam Smith navrhl prvni velkou periodizaci déjin a potom Marx a po ném (mimo
jiné, protoZe de facto kazdy sociolog navrhl néjakou ,periodizaci“, naptiklad Spencer délil
Vvyvoj na etapu militarni a industridlni, Durkheim na epochu s dominantni mechanickou
a poté organickou solidaritou) se svou kacitskou ideou Karl Wittfogel (1896-1988). Witt-
fogel byl prvni, kdo ukdzal na dulezZitost vldhy, dest, Fi¢nich toku atd. (proto se jeho teorie
oznacuje jako hydraulickd). Systémy, jez jsou zdvislé na vodé, vyzaduji centralizovany sy-
stém délby vody (a prdace na manipulaci s ni) — viz Egypt, Mezopotdmie, Indie. Podle Witt-
fogela tak vznikly dva systémy vlastnictvi — soukromé, podminéné dostupnosti vody,
a statni, oprené o centralizovanou kontrolu nad vodnimi zdroji.

Proc¢, proboha, otdze se zvidavy ¢Ctendr, se ndm pripomind cosi prastarého, anno da-
zumal? Nikoliv proto, Ze Wittfogel vztdhnul svou koncepci centralizované moci na byvaly
soveétsky systém, ktery sice nestdl na vodnich tocich (jenom chtél v megalomanskych plé-
nech obracet jejich tok), ale na centralizovaném vlastnictvi, ale proto, Ze prece evidentné
stojime v situaci, piresnéji — na prahu situace —, kdy mtize dojit k boji o vodni zdroje. Vody
je nedostatek, jenom my tady, v Evropé a Severni Americe, o tom zatim nechceme védét.
Zatim. Jsou zemé, které umiraji Zizni a které se mohou - vyzbrojeny macetami — vydat na
pochod. I to je apokalypticka vize, ale je vZdycky lépe byti pripraven na uskutec¢néni ka-
tastrofického scéndi‘e nez spokojené usinat nad milostnou romanci.

Déjiny neskoncily a nekonci, jestlize tyto ,,scéndi‘e“ jsou vice ¢i méné pravdépodobné:
ostatné kromé potencidlni vodni katastrofy stojime pred problémem vycerpdni ropnych
zdroji, znecisténi ovzdusi (planeta je jisté modra, nikoliv zelend, jak nds poprvé informo-
val Jurij Gagarin), srdzky s terorismem, neukonéenych a nekoncicich lokdlnich vélek, jez
odcerpaji zdroje vyspélych zemi a mladé generace vdlc¢icich stran se tam nenaud¢i nikdy
ni¢emu jinému neZ jak zachdzet s kalasnikovem... ne, déjiny nekondi. A zdaleka nejsme
na pokraji civiliza¢niho zlomu, v némz jiz nebude velkych problémii, pouze ty drobné,
kazdodenni - tuto supermoderni vizi z 90. let 20. stoleti musel i jeji tviirce opustit a na-
hradit ji zcela jinou, ,moralistnéjsi“, Ze totiZ moderni ekonomiky nebudou fungovat, kdyz
se soucdsti ekonomiky nestane kultura nebo naopak, nebude-li kultura integrovana do
socidlniho a ekonomického systému s platnym systémem hodnot. A mezi témi hodnotami
nase spolec¢nost mérit nikoliv vysi HDP a mnozstvim vyrobenych automobilti a postave-
nych ddlnic, ale mirou vzdjemné diivéry v ekonomice a spole¢enském Zivoté, mdme jesté
pomérné daleko. A trvalé odkazovani na to, jak nds komunismus devastoval, jiz prrestalo
mit smysl: ti, kdo zdsadné porusuji normy mravnosti a davéry, ani zdaleka nejsou odcho-
vanci komunistické ideologie, ale spiSe griinderského kapitalismu, jehoZ ndm ovSem ne-
bylo tireba.

Ulrich Beck, ktery spojuje vcelku pravem vizi o konci déjin s kategorickym Ipénim
na vyvoji modernity a na jejim spéni k vrcholu, oznacil ideu konce dé&jin za ,Spatny vtip“.

4.
Rika se (ale to zajisté neni tvrzeni jednoznacné ovéiené), Ze nejvyznamné;jsi sociologickou
knihou posledni ¢tvrtiny 20. stoleti byl spis Ulricha Becka Rizikova spole¢nost (1986).5
Podstatou jeho knihy, kterd zahrnuje rozbor vSech podstatnych stranek socidlniho zivota
(tridni a socidlni struktura, nezaméstnanost, individualismus, rodinny zivot a jeho pro-
mény, Zivotni styl, ,biografické modely“, vydélecnd prdce a priprava na ni, role védy a vé-
déni, Skola a univerzity a konec¢né politika a politické systémy), je teze, Ze jsme dosahli

6 Ulrich BECK, Rizikovd spolecnost: Na cesté k jiné moderné, Praha 2004.
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stadia, kdy nase navysost raciondlni poc¢iny produkuji navysost neracionalni disledky, vét-
§inou Skodlivé a v fadé pripadi s globdlnim piresahem.

Beck - ostatné stejné jako vétsina historikti — vi, Ze déjiny jsou také pirehlidkou tragé-
dii, valek, hladomori, vrazd, plenéni a zndsiliiovani, vi spolu s historiky a filozofy o ,tra-
gickém pocitu lidstva a naroda“ (jak to formuloval §panélsky filozof Unamuno). Jacob
Burckhardt ve studii, kterou mam neobycejné rad, totiz O $tésti a nestésti v déjindch, na-
psal neuvéritelné predvidavou uvahu, kterou bychom si ve svétle svych neddavnych zku-
Senosti méli zapamatovat: ,Existuji stagnujici narody, které po cela staleti ztistavaji stejné
a tim budi dojem, jako by byly spokojeny. VétSinou je to vSak tc¢inek despotismu. Ten se
dostavuje sam od sebe, jakmile je t‘eba branit dosazenou formu stdtu a spole¢nosti proti
tom jesté velmi nestastna, ale nasledujici uz za tohoto piedpokladu vyrtistaji a nakonec
posvécuji to, co nemohou a nechtéji ménit a snad to jesté vychvaluji jako nejveétsi stésti“.”

Proc¢ pripomindme tuto starou myslenku - zdanlivé tak vzdadlenou teorii rizikové spo-
le¢nosti? Ze dvou divodu:

1. NaSe zkuSenost s totalitarismem, kterd nepochybné méla formativni vliv zejména
na tii generace Cechii a Slovaki, prosla zhruba onémi burckhardtovskymi fazemi, a¢ ne-
byly zamysleny, rozhodné témi, kdo byli nejprve ,uraZeni a poniZeni“, potom zpacifikovani
a nakonec ulozeni k apatickému spanku chaluparské spolec¢nosti, kterou rozhybat bylo
témeér nemozné. Na pocdtku se prece zddlo, Ze ndrod povstane ,,co jeden muz“, ale Sel
k volbam ,,co jeden muz“ a zvolil si totalitarismus, po intervenci 1968 se odehrdlo drama
podle téhoZ scénédre, nejprve vzepéti a potom hluboky normaliza¢ni spanek (nezamysleny
efekt okupace). Burckhardt v podstaté nabizi prirozeny vyklad (mluvi sice o staletich, ale
my Zijeme v ,akcelerovanych spolec¢nostech®) toho, co jsou nezamyslené dusledky a jak
snadno se s nimi spole¢nosti smiruji. Ostatné ruské déjiny (jako obrovsky sled lidskych
tragédii, vdlek, hladomort a zloc¢inti, ba genocid) by toho asi byly nejlepsim svédectvim
(coZ neni ani vyraz neucty k ruskému narodu a jeho déjindm a uz viibec ne politického
konjunkturalismu, podle néhoz ,,co ruské jest, od ddbla jest“).

2. Burckhardt zna ,nestésti v lidskych déjindch®, chape, Ze velikani, které dnes (snad
jesté) uctivame, ani zdaleka nemuseli byt velikdny pro své soucasniky. To podstatné ale
sdéluje v jedné véticce — ,predstavy o Stésti, které by spocivalo v setrvavani v urcitém
stavu, jsou samy o sobé nespravné. Tak jako opomijime primitivni nebo prirodni stav, kde
je jeden jako druhy, jedno stoleti jako druhé, az nastane zlomem dé¢jinny Zivot, musime si
fici: setrvavani by vedlo k ustrnuti a ke smrti“.® Toto je teze ov§em ,modernisticka“, v niz
je ,zakodovdna“ predstava vyvoje a vzestupu, snad i pokroku, tedy predstavy, jichZ se ze-
jména postmoderni mysleni (véetné historiografie) vzddva.

O postmodernismus zde nepovedeme spor a kritiku ,,velkych vypravéni“ ponechdme
povolanéjsim.? Jde o to, Ze naSe spole¢nost opravdu nemtize Zit v naivni piredstaveé linedr-
niho pokroku (aniz by jej kategoricky odmitla), musi si byt védoma rizik, jimz je vystavena,
a jejich déjinnych souvislosti. Podstata Beckovy ideje — s krajnim zjednodu$enim — spociva
totiz v tom, Ze ackoliv vSechny spolec¢nosti znaly ,rizika“, Zily v nich a s nimi, naSe spolec-
nost poprvé zZije ohrozena globdlnim rizikem - kazdé ohrozeni lokalni se mtiZe proménit

7 Jacob BURCKHARDT, Uvahy o svétovych déjindch, Praha 1971, s. 200.
8 J. BURCKHARDT, Uvahy o svétovych déjindch, s. 199.

9 Srov. Joyce APPLEBEYOVA — Lynn HUNTOVA — Margaret JACOBOVA, Jak iikat prav-
du o déjindch: Historie, véda a historie jako véda a Spojené stdty americké, Brno 2002.
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v ohroZeni globalni a riziko zdanlivé nepatrné se miize proménit v kontinentdlni kata-
strofu. Z tohoto hlediska je mdlo pochopitelné, proc si tolik libujeme v katastrofickych fil-
mech. Ze bychom v nich vidéli piedobraz vlastni budoucnosti?
J.

Skonci-li déjiny, pak jediné globdlni katastrofou. Konec déjepisectvi vSsak miize byt sou-
¢asti kulturni ¢i spiSe nekulturni statni politiky a neumételstvi historikti samotnych. Do-
voluji si zformulovat ¢tyfi hypotézy o mozném zaniku déjepisectvi (pojem zdniku necht
je bran cum grano salis — od dob Kosmovych se déjepisectvi proménovalo, ale nikdy ne-
zmizelo uplné, ostatné u spolecnosti s déjinnym védomim to ani neni mozné). Zdanikem
rozumim devalvaci, dehonestaci, poniZeni a marginalizaci déjepisectvi jako oboru a jako
nezbytné soucdsti pohledu prislusnikti ndaroda (,ndrod neni sprosté slovo*, ikal Dusan
Trestik) na sebe sama, na svou vlastni ,identitu“.!

Tedy — predevsim se déjepisectvi mtize pomalu vytracet tim, Ze institucionalné, mi-
nisterskym prikazem etc. bude omezen pocet hodin vyuky a Ze bude nutné koncipovdna
tak, ze se stane madlo srozumitelnou (a paralelné s tim bude ovSem redukovéan pocet vy-
sokoskolskych studenti historie). Tendence k tomu lze jiZ zaznamenat a navic — i déjepi-
sectvi je mozné ,pragmatizovat“, vyucovat vybéroveé jen to, co je ,uzitecné“. Ale kdo o tom
rozhodne? A existuje v déjepisectvi uzite¢nost ve smyslu feknéme ekonomickém ¢i prag-
matickém? Jisty problém lze vidét i v usili vypravét déjiny jaksi ,,globdlné“ — prikladem je
ucebnice francouzsko-némeckych déjin, kterd je jisté pozoruhodnym pokusem, ale zatim
jen pokusem. Budeme tedy psdt — a stdlo by to za to? — spole¢né dé¢jiny ¢esko-némecké ¢i
¢esko-polské? Nebo jen ,vybrané kapitoly“ z onéch déjinnych momentti, kdy jsme se spise
potykali, nez stykali (slovy Emanuela Radla)? A pokud jde o tu pragmati¢nost, pripomenu
slova Marca Blocha z jeho knihy Obrana historie aneb historik a jeho femeslo — ,,i kdyby-
chom méli dojit k zavéru, Ze historie neni s to poskytnout ¢lovéku jinou sluzbu, museli
bychom jisté v jeji prospéch vyzvednout alespoii to, Ze je zdabavna“.!! Ostatné —to je vyzva
i didakticka a pedagogicka.

Druhym vyznamnym ohrozZenim je samoziejmé to, Ze historici pirestanou ovladat své
femeslo. Ano, ono femeslo, jak mu rozumi Marc Bloch, kdyz pise, Ze ,,véda nemusi byt
urcena jen svym piredmétem, ale jeji meze se daji praveé tak dobie stanovit podle povahy
jejich metod“."”? Zvladnuti metodologie az po nuance pomocnych véd historickych je na-
prosto nezbytné, zadné ,vypravéni“ to nepieklene, al postmoderni kritici historiografie
fikaji cokoliv. Davno vime, Ze klasické pozitivistické volani, Ze historiografie ma popsat,
»jak to vlastné bylo“ (Ranke v poloviné 19. stoleti), je passé, rekonstrukce minulosti je
soucasné jeji konstrukcfi a interpretaci, ale tato rekonstrukce ma své pomérné presné sta-
novené meze — a pro né plati stard klasicka ,kritika pramenti“, stejné jako platila pro Pa-
lackého. Kromé toho a navic — historiografie si musi byt védoma svého sepéti se sociologit,
ostatné Marc Bloch (prizndvam, Ze autor mnou milovany, z jeho kniZecky jsem se kdysi
ucil sociologickou metodologii) pise — rikd-li Fustel de Coulange, Ze budeme-li se zabyvat
¢lovékem-jedincem, pak to bude filozofie, budeme-li se vSak zabyvat ¢lovékem spolecen-
skym, bude to historie. A pak jesté cituje Luciena Febvra — ,nikoliv ¢lovék, opakujeme,

10 Dusan TRESTIK, Cesi, jejich ndrod, stdt, déjiny a pravdy v transformaci, Brno 1999;
TYZ, Cesi a déjiny v postmodernim ocistci, Praha 2005.

11 Marc BLOCH, Obrana historie aneb historik a jeho remeslo, Praha 1967, s. 11.
12 Tamtéz, s. 47.
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nikdy ¢lovék. Lidské spolec¢nosti, organizované skupiny“.!> Jinymi slovy — femeslo a vé-
domi souvislosti. Jisté — existuje i radikdlni stanovisko Paula Veyna, ktery sociologii ne-
poklada za védu viibec, a proto zZadné vazby historie a sociologie nelze ani pro futuro
predpokladat.'* Ale existuje i opacné stanovisko, které si formulovali sociologové sami —
sociologie tim, Ze se ,historizovala“ (a zacalo to jiz Marxem, potom Weberem atd.), se
vlasiné zrekla moznosti byt védou, kterd usiluje o stanoveni zdkonitosti — déjiny popisuji
»jednotlivé uddlosti (évenements)“ nebo (v pripadé Skoly Annales) dlouhodobé procesy,
neusiluji v8ak o stanoveni zdkonitosti déjin, to je po¢indni poSetilé. Sociologie tim, Ze se
historizovala, se pustila prdavé do takové poSetilosti — na déjinna fakta chce naroubovat
védéni o soudobych spolec¢nostech a z toho upéct dort jako pejsek s kocickou (bez ¢ap-
kovské metafory o tom piSe presvédciveé Jonathan Turner).

Tretim nebezpedim je to, co se stdvd ve vSech autokratickych rezimech, které jsou
onémi proslulymi ,drziteli jedné pravdy“: zanik skute¢né historiografie je predzname-
néan ipadkem a potom koncem plurality interpretaci udalosti, procest a stavii minulych.
Trvame na tom (to je druha strdnka véci), Ze interpretace maji meze — nesméji byt
tim, co v pramenech viibec nema oporu, a uz viibec ne jejich falzifikaci. Pluralita inter-
pretaci ¢inf historiografii nejen zajimavou, ale i dramatickou, jakkoliv nikdy nezapomi-
name, Ze za interpretaci se skryva ten, kdo interpretuje, zZe interpretdatory mohou byt
skupiny, strany, mocné klany, ale i silné skupiny ve védeckych komunitiach - coz je
ovSem samostatné téma sociologie védéni. Netvrdime — tak daleko nejdeme -, Ze inter-
pretator ,tvori historickd fakta“, ze déjiny , konstruuje“, protoze musime mit respekt
k tomu, Ze ,minulost je pfimo svou podstatou veli¢ina uz navzdy neproménna“.'s Ale
i ,neproménnymi uddlostmi®, které se prosté jiz staly, se daji hrat podivné interpretacni
hratky — mohou byt nebezpecné a zneuZitelné, ale jejich zdnik by byl zdnikem historio-
grafie samotné.

A konec¢né ¢tvrtym nebezpecim je dramatizace sporu mezi témi, jimz DuSan Trestik
iikal ,faktopisci® a ,,déjepisci“. Faktopisci v podstaté patri do oné staré Skoly, ktera si byla
jista tim, Ze aplikaci ovérenych metodickych postupti (,,kritiky fakti“), srovndvdnim a hod-
nocenim toho, co nam zachovaly prameny, se dobereme rekonstrukce ,,pravé minulosti“.
Proti nim stoji ,,déjepisci“, ktefi si jsou védomi toho, Ze déjiny a minulost nejsou identické
a zZe minulost v tplnosti (a uz viibec ne jenom na zdkladé pramenti) nemtizeme rekon-
struovat. Zakladni teze ,,déjepiscti“ vychazi jiz z Burckhardtova dicta, ze déjinami se stava
jen takova minulost, kterd zretelné souvisi s pritomnosti a budoucnosti. Tento potencidlni
spor by se stal absurdni, kdyby faktopisci popreli, Ze déjiny se vZzdycky vztahuji k piitom-
nosti (a nikoliv naopak), Ze — jak rikda Lévi-Strauss — d&jiny francouzské revoluce bude vy-
pravét jinak roajalista a jinak jakobin (a proto jejich vypravéni bude a je také odlisné
fixovdno v pramenech), a kdyby déjepisci na druhé strané prohlasili klasickou metodu
kritiky pramenti a peclivou prédci s daty, fakty a materidly za zbyte¢né ¢i nadbytec¢né, pro-
toze déjiny jsou konec koncti jenom ,vypravénim® z rtiznych tihli — a ty musime respek-
tovat. Tedy — ani absolutismus pramenti ani relativita vypravéni problém netesi: jako vzdy
existuje komplementarni, doplnujici se cesta hleddni — a to mtize byt vzajemné kritické,
ale nikdy by nemélo byt apriorné hostilni ¢i dokonce nendvistné.

13 Tamtéz, s. 172.
14 Srov. Paul VEYNE, Ako pisat o dejindch, Bratislava 1998, s. 180n.
15 M. BLOCH, Obrana historie, s. 56.
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Na pamadtku Miloslava Petruska, velkého sociologa, ktery dobie rozumél historii, pripo-
jujeme (v mirné zkrdacené podobé¢) jeho esej Konec déjin nebo konec déjepisectvi? Ptivodné
tento text vysel ve sborniku Jana KOHNOVA (ed.), Déjepis a obcanskd spolecnost — Sbornik
predndsek, XXI. letni $kola historie, Praha, Vydavatelstvi Pedagogické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze 2009, s. 9-18, ISBN 978-80-7290-401-5.

Tato malotirdzni publikace slouzila predevSim pro posluchace Letni §koly historie,
proto hrozilo redlné nebezpeci, zZe by Petruskiiv text mohl natrvalo zmizet z obzoru od-
borné ¢eské historiografie. Takovou ztrdatu bychom pokladali za $kodu oboru, ale doufame,
ze reedice v CCH ji zabrani.
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nym vladykou Zbudovskym z Ebenberka. K socidlni a geografické mobilité a kariérnim
strategiim v Cechéch v 1. poloviné 17. stoleti, s. 237-261. — Rostislav SMISEK, Cisai'sky
dvtr v poloviné 17. stoleti o¢ima nejvy$siho hofmistra arciknizete Leopolda Viléma.
Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku z roku 1657, s. 263-314. — Zdenék HOJDA, Dva
jezuitské deniky z diplomatickych misi. K tloze ¢lenti jezuitského rddu v mezindrodni
diplomacii 17. stoleti, s. 315-328. — Jan ZUPANIC, Heraldika rakouské zidovské Slechty,
s. 5329-341.

Forum Brunense. 2011:

Jiti VANEK, Poziistalost velitele pilberské pevnosti plukovnika Georga Jacoba Ogil-
vyho z roku 1661 (k 350. vyro¢i umrti), s. 7-24. — Jifi VANEK, Posadka $pilberské pevnosti
1630-1750 v zdznamech svatojakubskych farnich matrik (1. ¢dst), s. 25-53. — Miroslava
MENSIKOVA, Vrchni piredstaveny $pilberské trestnice Moiic Smréek, s. 55-64. — Pavel KOS-
TAL, Jaroslav Skalicky, osudy jednotlivce v soukoli valky, s. 65-86. — Karel ALTMAN, Mezi
Polenkou a Stopkou (Uloha hostinskych zafizeni v Zivoté ¢eského korza v Brné), s. 87-103.
— Gustav NOVOTNY, Zacatecnickd léta MUDr. Jaroslava Bakese ve Vidni (1895-1902),
s. 105-118. - Lenka KUDELKOVA, Z historie obchodniho a obytného domu Convalaria
v Brné, s. 119-127. — Vendula HROMADKOVA — Ale§ NAVRATIL — Petr VACHUT, Priizkum
krypty kostela Nanebevzeti Panny Marie v Brné-Zabrdovicich v roce 1988, s. 135-135. —
Jan PERNICKA, Méditiska¥i Bediich Pfeiler a Frantisek Schoder a Schoderovi synové —
meédirytec a ocelorytec Gustav Jiri, fotograf a méditiskai* Adolf Jan, s. 137-149. — Jan PER-
NICKA, Jan Jiii Pokorny a brnénské médirytectvi a méditiskaistvi koncem 18. a na zacdtku
19. stoleti, s. 151-166. — Dagmar BAUMANNOVA, Silvio Pellico a ,Le mie prigioni¢,
8. 169-177. — DuSan RIEDL, Dvé moravské bojovnice za prdva Zeny, s. 179-192. — Barbora
SVATKOVA, Uméni jako stav duse. Tviiréi dilny a animaéni programy Muzea mésta Brna,
s. 195-203. — Blanka KACLLE, Unikatni zachrana v Muzeu mésta Brna — stredovéka studna
z ndmésti Svobody (2003-2006), s. 211-216. — Ctibor NECAS, Uméleckopriimyslové mu-
zeum v Brné: zapomenutd epizoda z déjin jeho knihovny, s. 261-262.

Historica. Revue pro historii a pribuzné védy. Roc¢. 3, 2012, ¢. 2:

Claude DIEBOLT - Jean-Luc DEMEULEMEESTER, Quo vadis? Jakd je budoucnost
hospodarskych déjin ve Francii? Zamysleni a doporuceni dvou ekonomd, s. 129-143. —
Pavel ZATLOUKAL, Kromérizska architektura 19. stoleti. Il. ¢ast, s. 144-163. — Michal
CHVOJKA, ,Zwischen zentraler Reformbestrebung und lokaler Reformanpassung®. Die
Gestaltung der ,,Polizey“ in Briinn zur Zeit des Kaisers Leopold II. (1790-1792), s. 164-176.
—Hana VORLOVA, Gotické skulptury ze shirek Lichnovskych na zamku Hradec nad Mora-
vici, s. 177-190. - Lumir DOKOUPIL (ed.), Z korespondence Ladislava Hosdka s FrantisSkem
Kutnarem (K ¢étyricatému vyroc¢i imrti prof. PhDr. Ladislava Hosdka), s. 191-207. — Miroslav
LACKO, Montdnno-historicky vyskum na Slovensku po roku 1989, s. 208-241.

Historicky obzor. Roc¢. 23, 2012, ¢. 11/12:

Martin NEJEDLY, ,Pohledte do zrcadla tismévnych zriidnosti!“. Lesk a tryzné 15. sto-
leti o¢ima dvorskych sluzebniku (IV. &dst), s. 242-256. — Lenka SINOVA, Pribéh carevnina
favorita. Ernst Johann von Biron, s. 256-261. — Lukas NOVOTNY, Diplomatické a politické
vztahy Rakousko-Uherska a Japonska v letech 1900-1914, s. 262-271. — Zuzana VASAKOVA,
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Jazyky ve vychové Slechtickych déti v 19. a na pocdtku 20. stoleti, s. 271-278. — Martin
KOVAR, Ctyficet let od Zazraku aneb Tak tedy jesté jednou Sbohem, Danny Boy...,
s. 278-281. — Miroslav SEDIVY, Velké bitvy svétovych déjin. Bitva u Nezibu, 1839,
s. 282-284.

Historicky obzor. Ro¢. 24, 2013, ¢. 1/2:

Roman KODET, Rakousko-Uhersko a Vychodni krize 1875-1878, s. 2-9. —- Miriam TU-
MOVA, Ttal$ti vdleéni zajatci v Rakousku-Uhersku za prvni svétové vilky, s. 10-18. — Petr
SLADECEK, Katastrofa vzducholodi Italia na strankach ¢eského tisku, s. 18-23. — Toma§
JAROS, Blizkovychodni politika Némecka na prelomu 20. a 21. stoleti, s. 25-35. — Roman
VONDRA, Osobnosti ¢eské minulosti. Vilém z RoZmberka (1535-1592), s. 35-38. - Roman
KODET, Velké bitvy svétovych déjin. Poltava (1709), s. 39-43.

Hospodaiské déjiny. Economic History. Roc¢. 26, 2011, ¢. 1:

Radek LIPOVSKI, Poztstalostni agenda v osvicenském zdkonoddrstvi 1740-1790,
s. 3-36. — Petr POPELKA, Firma ,,Gebriider Klein“ jako priklad rodinného velkopodnikani
éry pramyslové revoluce, s. 37-67. — Milan MYSKA, Tlach und Keil. Kapitola z historie
slezské rodinné firmy éry industrializace (1809-1918), s. 68-90. — Antonie DOLEZALOVA,
Cty#i zivotni role Karla Englise (1880-1961), s. 91-102.

Hospodarské déjiny. Economic History. Ro¢. 26, 2011, ¢. 2:

Radek LIPOVSKI, Vybrané pravni aspekty poztistalostni agendy v ,,dohé postosvicen-
ské“ (1789/1790-1848), s. 125-153. — Michaela ZAVODNA, Méstskd kolejova doprava v ra-
kouském zZelezni¢nim zdkonoddarstvi do roku 1914 na piikladu Brna, Ostravy a Olomouce,
s. 154-173. — Jaromir PATOCKA, Hospodaiska situace majetkovych komplexti §lechtickych
rodt Waldstein-Wartenberg, Lobkowicz, Fiirstenberg a Schonborn na poc¢atku 20. stoleti,
s. 174-210.

Kralovéhradecko. Historicky sbornik pro pouc¢enou veiejnost. 8, 2011:

Pavla KORITENSKA, Spisovatel Ignat Herrmann a jeho prace vénované méstu Hradec
Krdlové, s. 11-21. — Iva KOSTALOVA, Pocdtek prvni svétové valky v Hradci Krdlové,
s.23-43. — Vlastimil MALEK, Statek a ves Kratonohy ve svétle nejstar§ich pisemnych zprav
(od poédtku 14. do konce 15. stoleti), s. 45-63. — Jiii PAVLIK — Radek POKORNY, Status ani-
marum. Dilezity archivni pramen k vyvoji obyvatelstva pevnostniho Hradce Krdlové
v prvni poloviné 19. stoleti, s. 65-174. — Jiri URBAN, Soumrak selského rodu Vrstalt ze
Zlunic, s. 175-205. — Marcela VISKOVA, Vysledky antropologického zpracovani kosterniho
materidlu ze hrrbitova kolem katedrdly sv. Ducha v Hradci Krédlové, s. 209-220. — Martina
VITKOVA, Dva palcdty, ti‘i pavézy, kalich a Nepiremozitelny. Pitbéh dvou soutézi na sochu
Jana Zizky z Trocnova pro Hradec Krédlové, s. 221-236. — Martina VITKOVA, Dary a odkazy.
Shirky galerie v letech 1921-1939, s. 237-250.

Mediaevalia Historica Bohemica. 14, 2011, ¢. 1:

David KALHOUS, Od Libice ke Kolinu, s. 7-70. — Tomas KLIMEK, Lokalizace mist
a ploch v terénu prostrednictvim urceni blizkosti v textech ¢eského stiredovéku z 12.-14.
stoleti, s. 71-117. - Mlada HOLA, Finanéni sprava Vratislavského knizectvi a jeji pisemnosti
za Jana Lucemburského a Karla IV., s. 119-154. — Ludék GALUSKA, Prof. PhDr. Vilém
Hruby, DrSc., s. 174-175. — Pavel KRAFL, Z ¢innosti Komise pro vydavani stiredovékych
pramenti diplomatické povahy pti HU AV CR, s. 176-178.
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Mediaevalia Historica Bohemica. 14, 2011, ¢. 2:

Zdenék ZALUD, Prameny k piirodnim naukam a mediciné u dvora Véclava II.,
s. 7-253. — Tomas KLIMEK, Urcovani sméru v textech ¢eského stiredovéku z 12.-14. stoleti,
s. 25-59. — Jakub RAZIM, Der stolze Chirdenaere. Postava Jindtricha Korutanského v do-
bovém veiejném minéni a na strankach dvorské literatury, s. 61-89. — Jiti STOCES, Piivod
a studium bratii Konrdda a Konstantina z Vechty, s. 91-112. — Zdetika HLEDIKOVA, Lo-
ketsky spor se Sliky v osmdesatych letech 15. stoleti, s. 113-146. - REDAKCE, K Zivotnimu
jubileu Miloslava Polivky, s. 165-169.

Mediaevalia Historica Bohemica. Ro¢. 15,2012, ¢. 1:

Josef ZEMLICKA, Ceska krajina ve stiedovéké transformaci, s. 7-43. — Markéta NO-
VOTNA, Sen o strazci hradu Karlstejna, s. 45-78. — Martin NODL, Stifredovék a memoary
pocatku 21. véku, s. 81-86. — Robert SIMUNEK, Havelské mésto prazské ve stiedovéku
[konference], s. 129-130.

Moderni déjiny. Ro¢. 20, 2012, ¢. 2:

Jiti MATEJCEK, 19. stoleti v nds — co pietrvalo, s. 1-16. — Milan HLAVACKA, Bekam-
pfung der Armut in den béhmischen Landern im 19. Jahrhundert: Eine institutionelle und
legislative Ubersicht, s. 17-40. — Pavel BEK, Spolky ¢eskych Zelezni¢ar v socidlnich a na-
rodnostnich zdpasech v Rakousko-Uhersku (1870-1918), s. 41-60. — Martin KLECACKY,
Ndrodni vybor a Cetnictvo: prevzeti rakouského Cetnictva do sluzeb nového ¢eskosloven-
ského statu (1918-1920), s. 61-82. — Andrej TOTH, Madarské mensinové politické strany
v Ceskoslovensku a volba Masarykova nastupce do ufadu prezidenta republiky v prosinci
1935. I1. dil, s. 83-137. - Daniel BARANEK, Zidovska ndbozenskd obec Frydek-Mistek v le-
tech 1918-1942. Asimilace Zidt do vétsinové spole¢nosti, s. 139-176. — Eva PALIVODOVA,
Idedlni obraz ,obrdnce hranic“ komunistického Ceskoslovenska v letech 1948-1956,
s. 177-210. — Jaroslav MILLER, Neznamy piibéh c¢eského exilu: Josef Kuc¢ik a Sdruzeni
Lidé dobré viile v Zapadni Australii, 1950-1969, s. 211-233. — Waldemar FAZUGA - Ma-
riusz MENZ, Kontinuita nebo zména? Hali¢sti konzervativci viic¢i projeviim demokratizace,
emancipace a modernizace v Rakousku na prelomu 19. a 20. stoleti, s. 235-244. — Josef
HARNA, Profesor Robert Kvacek osmdesatilety, s. 248-250.

Numismaticky sbornik. 25, 2010 (2011):

Julius FROHLICH, Unikdtny keltsky statér s napisom DEVI|[L]. K spolo¢ensko-hospo-
darskej organizdacii stredodunajskych Keltov, s. 5-22. — Jiti LUKAS, Dendry tzv. karo-
linského typu (C 40-45) a otdzka jejich casového zarazeni, s. 23-60. — Witold
GARBACZEWSKI, Diversity in unity. Once again about birds on Bohemian deniers,
s. 61-70. - Marek BUDAJ — Jan VIDEMAN, Neskorostredoveky hromadny ndlez minci z Di-
visova (okr. Benesov). K ndlezu vzdcného dendra Jana Hunyadiho a Georga Brankovica
z roku 1451 v Posdzavi, s. 71-79. — Vojtéch BRADLE, Struktura obéziva v Cechach druhé
poloviny 17. stoleti. K vypovédni hodnoté nédlezi minci, s. 81-156. — Marek CAJTHAML,,
Dva nezndmé portrétni pecetni Zetony, s. 137-140.

Olomoucky archivni sbornik. 2012:

Bohdan KANAK — Miloslav KOUDELA, Informace o praci Stdtniho okresniho archivu
Olomouc v roce 2011, s. 9-16. — Stanislava KOVAROVA, Olomoucka pobocka Zemského
archivu v Opavé v roce 2011, s. 17-22. — Ivana KUBICKOVA, K zpiistupnéni fondii farnich
archivii v SOkA Olomouc, s. 22-30. — Jitka BALATKOVA, Prameny k déjindam Cirkve Ces-
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koslovenské husitské v olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé, s. 31-35. — Boh-
dan KANAK, Prispévek k analyze pojmového spojeni Némec — cizozemec z $edesatych let
15. stoleti, s. 39-46. — Hana SEICHTEROVA - Jan STEPAN, Pedeti ze 16. stoleti — Velky
Tynec, Ostrovy, Nové Sady a Lazce u Olomouce, s. 47-53. — Eva FIEDLEROVA — Vaclav MA-
TOUSEK, Rytina obléhdni Olomouce v letech 1643-1644 v dile Matthiase Meriana,
s. 54-72. — Hana SEICHTEROVA, Peceli méstecek a obci byvalého sovineckého panstvi,
s. 73-92. — Jiti VIDLICKA, K minulosti kapitulniho zamku ve Velkém Tynci, s. 95-103. —
Ingrid SILNA, Pévecky sbor v Husové shoru ve Velké Bystiici, s. 104-110. — Ingrid SILNA,
Sedesit let muzského péveckého sboru Hand, s. 111-116. — Stanislava KOVAROVA, Jubi-
leum docenta PhDr. Miloge Kouiila, s. 119-120. — Jan STEPAN, PhDr. Antonin Roubic by
se letos dozil 80 let, s. 121-122. — Bohdan KANAK, Vystava ,Olomouc v proméndch staleti“
v historické budové olomoucké tvrze, s. 123-127.

Pamatky archeologické. Roc. 103, 2012:

René KYSELY, Paleoekonomika lengyelského obdobi a eneolitu Cech a Moravy z po-
hledu archeozoologie, s. 5-70. —- Michal ERNEE, Jantar v ¢eské tinétické kultuie — k podat-
kiim jantarové stezky, s. 71-172. — Milan SALAS — Marta DOCKALOVA — Ladislava HO-
RACKOVA - Ivana JAROSOVA - Jarmila NEDBALOVA — Miriam NYVLTOVA FISAKOVA -
Jan PETRIK - Martina ROBLICKOVA - Lenka VARGOVA, Mladobronzovd kumulace lid-
skych skeleti na Cezavach u Bluc¢iny (okr. Brno-venkov) a jeji environmentalni kontext,
s. 173-231. - David VICH, Kladky — neznamé hradisté na severozapadni Moravé. MozZnosti
detektorového priizkumu v archeologii, s. 233-272. — Miloslav CHYTRACEK - Alzbéta
DANIELISOVA — Petr POKORNY — Petr KOCAR - René KYSELY — Tomds KYNCL — Jiri
SADLO - Ladislav SMEJDA — Jan ZAVREL, Vzestupy a pady regiondlniho mocenského
centra. Prehled soucasného stavu pozndni pravékého opevnéného aredlu na Vladari v za-
padnich Cechdch, s. 273-338. — Petr HRUBY — Petr HEJHAL — Ales HOCH — Petr KOCAR —
Karel MALY — Lenka MACHANOVA - Libor PETR - Jindiich STELCL, Stiedovéky tprav-
nicky a hornicky aredl Cvilinek u Cernova na Pelhiimovsku, s. 339-418.

Pamatky stiednich Cech. Roé. 26, 2012, ¢. 1:

Jan ZIZKA, Myslivna ¢p. 19 v Horusicich — nedokonéeny dviir sedleckého klastera,
s. 1-11. — Petra NACERADSKA, K historii byvalé myslivny v Horusicich, s. 12-17. — Vrati-
slav RYSAVY, Dalsi moznd interpretace stavebniho vyvoje tzv. Nového zamku v Hotovi-
cich, s. 18-28. — Jiti ADAMOVIC - Alfréd SCHUBERT, Historie zapsand do skal. Cesty
zasekané do piskovcovych skal v oblasti mezi MSenem a Vidimi, s. 29-38. — Alexandra
BURESOVA, Obnovy fasdad méstanskych domt severovychodni strany namésti Miru
v Mélniku, s. 39-46. — Jindiich NUSEK, K architektonickym fragmenttim z Vlasimi a Cho-
tysan, s. 47-49. — Vladislav RAZIM, Zni¢ené kostely severnich Cech 1945-1989 aneb me-
mento a dlouhé stiny minulosti, s. 50-59.

Pamatky stiednich Cech. Roé. 26, 2012, &. 2:

Ernest FABIK, Posledni roubené vesnické stavby na severnim Benesovsku, s. 1-15. —
Petr MANDAZIEV, Vedlejsi objekt (¢p. 58) pii Mistodrzitelském letohrddku a nékteré dalsi
stavby v prazské Stromovce, s. 16-31. — Jana SVOBODOVA, Zelezni¢ni most v Zampachu
pobliz Jilového u Prahy. Technicka pamatka a jeji obnova, s. 32-38. — Vratislav RYSAVY,
Piivodni plany pozdné barokni fary v Jesenici, s. 39-40. — Jan ZIZKA, Ze stavebnéhistoric-
kych prizkumit archivu NPU UOP stirednich Cech v Praze, s. 41. — Olga NOVOSADOVA —
Mojmir HORYNA, Hotovice, Statni zdmek, s. 42-54. — Jan ZI1ZKA, Nékolik pozndamek
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k podobé ,Nového“ zamku v Hofovicich, s. 55-64. — KOL. AUT., Pamatky stirednich Cech
v odborném tisku (rok 2011), s. 65-72.

Prizkumy pamatek. Roc¢. 19, 2012, ¢. 1:

Jii VARHANTK, Priizkum a dokumentace v souéasné pravni tipraveé statni pamatkové
péce, s. 1-6. — Robert SIMUNEK, Smecno v pozdnim stiedovéku. Poédtky rezidenéniho
mésta Botitt z Martinic, s. 7-30. — Jindiich ZAHORKA - Pavel ZAHRADNIK, Zamek
v Krasném Dvore, s. 31-54. — Petr MACEK, Klasicizujici tendence a jejich misto v barokni
architektufre, s. 55-62. — Martina FLEKACOVA, Architektura a urbanismus Valagského

hradu Divéiho Kamene, s. 87-101. — Milo§ BURON - Jiii SLAVIK, ,,Patra jsou nezajimava‘“.
Vysledky operativniho priizkumu a dokumentace domu ¢p. 41 na Velkém namésti
v Hradci Krdlové, s. 102-115. — Ji#i JAROS — Zdeiika MICHALOVA, Konstrukce krovu se-
verni véze poutniho kostela Narozeni Panny Marie ve Vranové u Brna, s. 116-125. — Ja-
roslav PANACEK, K ikonografii augustinianského klastera v Ceské Lipé, s. 126-131. —
Pavel ZAHRADNIK - Vladislav RAZIM, Potiteba metodiky archivniho (historického) prii-
zkumu v ramci SHP, s. 132-134. — Jan ZIZKA, O metodice prizkumu hospodéiskych
dvorti, s. 134-137.

Rakovnicky historicky sbornik. 7, 2011:

Jitri HRBEK, Cisarsky hon na kiivoklatském panstvi v roce 1721, s. 5-27. — Zuzana
PESKOVA, Velkorysé navsi na Rakovnicku, s. 29-75. — Veronika STEPANOVA, Buskovsky
statek. Historie rakovnického zadusniho dvora v Hiiskové, s. 77-108. — Jan CERNY, Jest
viska vnové vystavénd nedaleko od mésta Nového Straseciho, kterdZ méstu ndlezejici, kte-
rdz Pecinov se jmenuje, s. 109-136. — Jitka JANECKOVA, Prvni archivni §tace Fridolina
Machac¢ka v Rakovniku, s. 137-163. — Bohdan ZILYNSKYJ, Prazdninovy pobyt Jaromira Ce-
lakovského na Rakovnicku v roce 1914, s. 165-176. — David HUBENY, Rakovnik a Rakov-
nicko za druhé republiky, s. 177-221. — Vaclav VODVARKA, Kli¢ava znama i neznama aneb
aniculus vetitus, icka zapovézend, s. 225-242.

RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea v Mikulové. 2011:

Baldazs KOMOROCZY - Sandra SAZELOVA, Piispévek k vyskytu bobra evropského
ve stirednim Podyji, s. 70-77. — Petr KOS - Ivo BARTON - Luka$ KAPITAN, Piedbézny
geoarcheologicky prizkum jeskyné ve Vrbici, s. 87-87. — Blanka VANECKOVA, Augusta
Sebestovd — moderni zena 19. stoleti, s. 90-95. — Soita NEZHODOVA, Arizace zidovského
majetku v Hustopegcich, s. 96-114. — Sarka PROKESOVA, ANNO DOMINI 1961 — Zkdza
farniho kostela sv. Vaclava v Hustopecich, s. 115-126. — Dobromila BRICHTOVA, Die-
trichsteinskd svatba 22. ¢ervence 1515, s. 127-136. — Stanislava VRBKOVA, Ctvrt stoleti
kytarového festivalu v Mikulové z archivu vzpominek jeho zakladatelt, s. 137-196.

Sbornik archivnich praci. Ro¢. 57, 2012, ¢. 2:

Kateiina PARIZKOVA, Prazska korunovace krdle Matydse dne 23. kvétna 1611 ve
svétle dobovych prament, s. 275-368. — Mdria NOVAKOVA, Vztah §tatu a jeho zamest-
nanca na uzemi Slovenska v rokoch 1867-1990 vo svetle osobného spisu Stdtneho
zamestnanca, s. 369-408. — David HUBENY - Helena NOVACKOVA - Ivan STOVICEK,
Hubert Ripka: Zaznamy o rozhovorech s Edvardem BeneSem 1939-1944, s. 409-490. —
Ivan HLAVACEK, Paginae historiae jako specificky fenomén ¢eského archivniho tisku,
s. 491-499.
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Sbornik muzea Karlovarského kraje. 19, 2011:

Pavel ZAHRADNIK, Stavebni dé&jiny premonstratského klastera Tepld (I ¢dst),
s. 7-72. — Zbynék CERNY, Elias Dollhopf (1703-1773) barokni malit zapadnich Cech,
S. 75-164. — Lubomir ZEMAN, Slavni architekti a stavitelé v Laznich Kyselka aneb hvézdné
nebe nad Kyselkou, s. 165-200. — Simona MARKOVA, Architektura Chebu v letech
1918-1945, s. 201-232. — Karel REHACEK, Osidlovaci tiad a Fond narodni obnovy v Kar-
lovych Varech v letech 1945-1950, s. 233-256.

Sbornik Ndrodniho muzea v Praze. Rada A - historie. Ro¢. 66, 2012, ¢. 1-2:

Jiii SLAMA, PhDr. Rudolf Turek a badani o ¢eském raném stiedovéku, s. 5-12. — Karel
SKLENAR, Rudolf Turek v Ndrodnim muzeu, s. 13-18. - Michal LUTOVSKY, Rudolf Turek
a slovanské mohyly v Cechdch, s. 19-24. — Zdenék PETRAN, Rudolf Turek a problematika
pocatkii ¢eského mincovnictvi, s. 25-30. — Ludék BENES — Filip KRASNY, Rudolf Turek
a Muzeum Mladoboleslavska, s. 31-34. — Jiti KOSTA — Jan MARIK, Archeologické vyzkumy
Rudolfa Turka na akropoli libického sidlisté — evidence fondu, digitalizace terénni doku-
mentace a databdzové zpracovani, s. 35-42. — Pavla TOMANOVA, Sonda S. Vyhodnoceni
¢asti fondu ze systematického vyzkumu Rudolfa Turka na akropoli libického hradisté
z roku 1950, s. 43-53. —- Nada PROFANTOVA, Nékolik ndhodnych ndlezu z Libice nad Cid-
linou a jejich vyznam pro poznani dalkovych kontakti, s. 55-62. — Petr CHARVAT, , Svétska
nadhera vzdy k ticté ponouka“: pirepych premyslovskych dvori, s. 63-66. — Roman KRIVA-
NEK - Jan MARIK, Nedestruktivni vyzkum akropole libického hradisté, s. 67-70. — Jiri
HOSEK - Ji#i KOSTA — Jan MARIK, Nalezy rané stiedovékych meéti v aglomeraci rané
stiredovékého hradisté v Libici nad Cidlinou, s. 71-87.

Sbornik Nédrodniho muzea v Praze. Rada A - historie. Ro¢. 66, 2012, ¢. 3-4:

Ivo BUDIL, Riskantni souZiti: antropologie a archeologie v Némecku na pitelomu de-
vatendctého a dvacatého stoleti v sirsich historickych souvislostech, s. 5-10. — Klaudia DA-
NOVA, Deti na pohrebiskach starsej doby bronzovej, s. 17-26. — Gertrida BREZINOVA —
Jilius JAKAB - Jozef VLADAR, Fenomén — pohreby v ndadobach. Iudské kosti v zasobnici
karpatskej mohylovej kultiiry v Nitre, s. 27-38. — Jaroslava PAVELKOVA - Viaclav FURMA-
NEK, Demograficka charakteristika kulturniho komplexu jihovychodnich popelnicovych
poli, s. 39-45. — Ivana JAROSOVA — Tomas ZACHAR - Gejza TRGINA, Antropologicky roz-
bor kosternich poziistatkti lidu luzické kultury ze Zarového pohiebisté v Ziaru nad Hro-
nom-Hornych Opatovicich: piispévek k problematice po¢tu obyvatel na sidlistich luzické
kultury v mladsi dobé& bronzové na stirednim Slovensku, s. 47-59. — Marcela VISKOVA —
Ivana JAROSOVA - Jaroslav JIRIK — Jii'i VAVRA — Milan KUCHARIK, Populace z doby sté-
hovani narodi z pohiebisté v Praze-Zli¢iné z pohledu fyzické antropologie a archeologie,
s. 61-70. — Milan HANULIAK - Ivan KUZMA - Branislav KOLENA, Kategorizdcia jedincov
pochovanych v opevnenom sidlisku z 9.-10. storo¢ia v Muzle-Cenkove, s. 71-79. — Miluge
DOBISIKOVA — Jaromir BENES — Jan VLADAR - Jana RICHTEROVA, Archeologicky a an-
tropologicky vyzkum pohiebisté u kostela sv. Katefiny ve Volarech, jizni Cechy, s. 81-95.

Severni Morava. Vlastivédny sbornik. Ro¢. 55, 2011, sv. 55:

Zdenék DOUBRAVSKY, Kavalirské cesty za vzdélanim Bukuvka z Buktvky a jejich
vrstevnikil v predbélohorském obdobi, s. 3-20. — Alena TURKOVA, Pavlinin dviir a rodina
Chiari, s. 21-30. — Jan ODEHNAL, Promény krajiny na Sumpersku ve druhé poloviné
20. stoleti, s. 51-40. — Jakub HALLAMA, Archeologové konec¢né na hradé Brnicku, s. 41-42. —
Jan MUNZAR, Stary tisk o povodiiové katastrofé v Sumperku v 16té 1591, s. 43-45. — Zdenék
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FISER, Moravsky historik Rudolf Dvoidk. K 150. vyro¢i narozeni, s. 45-55. — Petr MOZNY,
Sumpersky velitel — plukovnik Karel Cejka, s. 55-59. — Petr MOZNY, Plukovnik péchoty
Bohumil Borecky, s. 59-62. — Bohuslav FOJT - Oldiich VODA, Stitbro moravskoslezskych
Jesenikd, s. 63-64. — Magda ZMRHALOVA, Vzpominka na prof. MUDr. Jana Kabelika, DrSc.
(1891-1979), s. 64-66.

Severni Morava. Vlastivédny sbornik. 56, 2012, sv. 56:

Lenka KIKOSOVA, Umélecka tvorba maliie Igndce Oderlického v okrese Sumperk,
s. 5-14. - Magda ZMRHALOVA, K odkazu profesora Jana Kabelika aneb nejen o konopi,
s. 15-24. — Jakub HALAMA — Miriam NYVLTOVA FISAKOVA, Doslo ve sttedovékém domé
v Mohelnici k dramatické uddlosti?, s. 25-27. - Véra CULIKOVA - Jakub HALAMA — Magda
ZMRHALOVA, Makrozbytky lé¢ivych rostlin z rané novovéké vyplné méstského pitkopu
v Sumperku, s. 28-30. — Zbynék ZOUZELKA, Richard Schmitz (1885-1954). Politickd ka-
riéra mohelnického rodédka ve sluzbach Prvni rakouské republiky, s. 30—40. — Petr MOZNY,
Plukovnik generalniho $tdbu FrantiSek Kratky brigddni generdl in memoriam, s. 40-43. —
Petr MOZNY, Major péchoty Jaroslav Evald podplukovnik in memoriam, s. 44—48. — Milena
FILIPOVA, Osudy Ceské ¢tvrti v Sumperku ve 20. stoleti, s. 48-55. — Magda ZMRHALOVA,
100 let od vysazeni kamzikt do Hrubého Jeseniku, s. 55-63. — B. FOJT — O. VODA, Zlato
moravskoslezskych Jesenikii, s. 65-68.

Slovacko. Spoleé¢enskovédni shornik pro moravsko-slovenské pomezi. Roc¢. 53, 2011
[vyd. 2012]:

Romana HABATOVA, Labl, marika, kabat, halena... Piispévek k typologii muzskych
svrchnich odévnich soucdstek na Slovacku (na prikladu sbirek Slovackého muzea v Uher-
ském Hradisti) — 1. édst, s. 11-58. - Marta KONDROVA, Muzské soukenné vesty — korduly ve
shirkach Slovackého muzea, s. 59-84. — Ludmila TARCALOVA, Kroj — zivy fenomén soucas-
nosti, s. 85-92. — Petr CINHAL, Hudebni néstroje ve shirkdch Slovackého muzea v Uherském
Hradigti, s. 95-105. — Andrea HUSSEINIOVA, Manufakturni a tovarni produkce keramiky na
Moravé. Shirka Frantiska Kretze v Moravské galerii v Brné, s. 107-112. — Olga FLORIANOVA,
Soucasnd podoba lidového stavitelstvi na jiznim Kromérizsku, s. 113-135. — Zdenék SCHENK,
Nové sidlisté kultury s linedrni keramikou v Hluku (okr. Uherské Hradisté), s. 161-167. —
David VALEK — Martin KUCA — Miriam NYVLTOVA FISAKOVA — Miroslav VASKOVYCH, Len-
gyelské sidlisté starsiho stupné z Ostrozské Lhoty (okr. Uherské Hradisté), s. 169-194. — Zde-
nék SCHENK — Jan MIKULIK, Piedbézné vysledky zachranného archeologického vyzkumu
na Velehradé, s. 195-216. - Dana MENOUSKOVA, Znak panii z Lomnice na reliéfech kachli
z Uherského Hradisté, s. 217-225. — Miroslav VASKOVYCH, PredbéZna zprava o archeologic-
kém vyzkumu barokniho mostu na Velehradé, s. 227-238. —- Tomas CHRASTEK, Zprava o vy-
zkumech v Uherském Hradisti, Masarykovo ndameésti, ¢p. 21 a ¢p. 327, s. 239-250. — Jan
ZAPLETAL, Obecni finance a hospoddi'ské poméry v Uherském Brodé, Uherském Ostrohu
a Veseli nad Moravou v procesu modernizace na pirelomu 19. a 20. stoleti, s. 255-268. — Jaro-
slav RYCHTALIK, Mdlem zapomenuti hrdinové odboje na Uherskobrodsku za 2. svétové
valky. Ucitel Jan Rychtalik a jeho blizci spolupracovnici, s. 269-282. — Marek JUNEK, Poc¢atky
Katolické akce v Gottwaldovském kraji a na Veselsku, s. 285-290. — Pavel PORTL, Prislusnici
krajského velitelstvi Statni bezpec¢nosti Uherské Hradisté ve svétle persondlnich spist,
s.291-304. — Milan KRAPEK, Zivot a dilo Otakara Bortivky, s. 305-316. — Jana MACHACKOVA,
Jan Jiti Heinisch — Kiest kniZzete Bungt sv. FrantiSkem Xaverskym. Pokus o identifikaci sku-
piny evropsky odénych muzi a interpretaci scény, s. 331-344. — Jaroslav PELIKAN, Joza
Uprka a Slovacko. K 150. vyro¢i umélcova narozent, s. 345-352.
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Sti‘edocesky sbornik historicky. 57, 2011:

Jaroslav PANEK, Za idedlem a pravdou. Cesta Stanislava Poldka od regiondlni historie
k zivotopisu T. G. Masaryka, s. 6-23. — Vaclava HORCAKOVA, Vybérova bibliografie praci
Stanislava Poldka, s. 24-34. - Eva PROCHAZKOVA, Rozmberska enkldva ve stiednich Ce-
chéch, s. 35-53. — Eva SMILAUEROVA, ZaloZeni kostela a kldstera Panny Marie di Loreta
v Jilovém, s. 54-65. — Dana HRADILOVA, Podnikatelska rodina Daubkii, s. 66-91. — Petr HER-
TEL, Pribéh a vysledky prvni pozemkové reformy na velkostatku Lounovice pod Blanikem,
s. 92-120. — Hana KUCEROVA, Proces vzniku Spoiitelny mésta Kolina. Stavba nové repre-
zentativni budovy v letech 1924-1926, s. 121-160. — Jan KRSKO, Jednota Katolického ducho-
venstva v letech 1918-1920 a vznik Cirkve ¢eskoslovenské na Rakovnicku, Kiivokldatsku
a Slansku, s. 161-193. — Dalibor STATNIK, Statni okresni archiv Mélnik, s. 240-252. — Jan
RACEK, Historie a sou¢asnost kralupského muzejnictvi, s. 253-265. — Eva SEMOTANOVA —
Josef ZEMLICKA, Miloslav Polivka $edesatilety, s. 267-268. — Vaclava HORCAKOVA, Vybé-
rova bibliografie praci Miloslava Polivky, s. 267-276. — Vladimira HRADECKA, Bibliografie
praci Borivoje Indry z let 2002-2010. (K nedoZitym 80. narozenindm), s. 277-279.

Studia Comeniana et historica. 41, 2011, sv. 85-86:

Pavel PANOCH, Ecclesiastical Emblematics in Baroque Bohemia and Moravia. New
Findigs, s. 5-36. — Martin HOLY, Pedagogicky reformator Johannes Sturm, §trashurska
Skola a ¢eské zemé v prvnim stoleti novovéku, s. 35-52. — Marie HANZELKOVA, Kliment
Bosdk a Benes Optdt z Tel¢e jako hymnografové, s. 53-68. — Jifina PAVLIKOVA, Vanoé¢ni
hry ze sbirky Julia Feifalika Lidové hry z Moravy, s. 69-77. — Karla STRNADOVA, K pamétni
knize Martina Zikmundka, s. 78-96. — Barbora BYTUSOVA, Reflexe kultu Panny Marie hos-
tynské v kramaiskych tiscich, s. 97-117. — Petra MODRIKOVA, Parataktické vyjadieni tem-
porélnich vztahti v Komenského dile, s. 118-129. — Sixtus BOLOM-KOTARI, Vira v krajiné
19. stoleti (priklady z moravskych pomezi), s. 130-142.

Studia historica Brunensia. Ro¢. 58, 2011, ¢. 1:

Pavel BOCEK, Rus na cesté k ruskému pravoslavi, s. 3-9. —- Toméas CERNUSAK, Hlavni
stereotypy v korespondenci prazského nuncia Caetaniho z let 1608-1609 a jejich promény,
s. 11-23. — Catherine HOREL, Multikulturni mésta habsburské 1ise v letech 1880-1914,
s. 25-43. — Hugh Mc LEOD, NédbozZenska krize Sedesdtych let, s. 45-73. — Jiti HANUS, Kon-
cilni zmény v ¢eském prosticedi. Uvodni poznamky o mozmostech reformy mistni katolické
cirkve, s. 75-95.

Studia historica Brunensia. Ro¢. 58, 2011, ¢. 2:

Valentina LEPRI, The spread of Italian political culture during the Renaissance: re-
marks on the first fortunes of Guicciardini’s works, s. 3-12. — Vojtéch KROUZIL, Juan de
Borja a nastupujici katolicka reforma na dvoie cisaire Rudolfa II. v letech 1578-1579,
s. 13-34. — Milan STRMISKA, Turek a osmanska expanze v chorvatské a srhské literature
do poloviny 17. stoleti, s. 35-49. — Tomas PANEK, Brnénsky historicky semina¥ v meziva-
le¢ném obdobi, s. 51-84. — Jiti NEMEC, Prazskd véda mezi Alfredem Rosenbergem a Rein-
hardem Heydrichem. K prehistorii Risské nadace Reinharda Heydricha pro védecka
badani v Praze, s. 85-105.

Umeéni. Roc¢. 60, 2012, ¢. 5:

Pavel KALINA, Hericiis et leporibus: Giovanni Bellini’s St Jerome in Washington and
the Idea of the Hermit’s Life in Italy and Central Europe in the Early 16th Century,
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s. 346-362. — Katetina HORNICKOVA — Michal SRONEK, The Bydzov Altarpiece and Its
Denominational Transformations, s. 3635-383. — Mariana HOLA, Fascinovan primyslem.
Fotografické prace Vladimira Hipmana ze tricdtych az padesdtych let 20. stoleti,
s. 384-400. — Igor FOGAS - Ivo HLOBIL, Oplakavani od brnénskych minoritii: restaurovani
a interpretace, s. 401-407. — Jiti PADRTA, Poezie lepenych papirt. [Ed. a tivod]: Marika
SVOBODOVA, s. 408-424.,

Vlastivédny sbornik Novojic¢inska. 60, 2010:

Pavel STABRAVA, Nova zjisténi z piiborského zarového pohiebisté pod kopcem ,,Sibe-
nakem¢, s. 31. — Stanislav PODZORNY, Jan Sarkander a jeho rodina v P¥ibote, s. 32-51. —
Anna HRCKOVA, Radi o¢i ve viné uzivej. Formy péce o télesné zdravi v lokalitach okresu
Novy Ji¢in, s. 52-74. — Pavel SUSTALA, Poc¢atky obecni samospréavy a prvni starostové na
Novojic¢insku, s. 75-85. —- Tomas BALETKA, Zlomky z Zivotniho piibéhu interbrigadisty Jo-
sefa Trlici (1908-1941), s. 86-107. — Jiri POMETLO, Inspirac¢ni zdroje a stylovd vychodiska
architektury kina v Novém Ji¢iné, s. 108-125. — Pavel SOPAK, Poznamky k dilu Rudolfa
Kobiely, s. 126-136. — Renata KAFKOVA, Pocdtky elektrické energie v Novém Ji¢iné. (Bu-
dovani novoji¢inské elektrarny pred prvni svétovou vdlkou), s. 157-140. — Pavel DVORAK,
Primysl Novoji¢inska a velkd hospodarska krize (1929-1934), s. 141-155. — Pavel DVORAK,
Névstéva Edvarda Benese na Novoji¢insku (¢ervenec 1946), s. 156-162.

Vlastivédny sbornik Novojic¢inska. 61, 2011:

Vratislav JANAK - Jaroslav ZEZULCIK, Vzpominka na Emanuela Grepla, s. 3-5. —
Michal MACEK, Dilna umélecké grafiky Novy Ji¢in v letech 1969-1984. Pokus navazat
na tiskarskou tradici Karla Kryla a Ferdinanda Scittiho v podminkdch ,redlného so-
cialismu¥, s. 6-49. — Renata KAFKOVA, Némecky politicky spolek aneb poéétky politic-
kého zivota v Novém Ji¢iné, s. 50-58. — Radek POLACH, August Bielka rytii von Karltreu
a pocatky Spolku Novoji¢inskych ve Vidni, s. 59—-66. — Hana PRYMUSOVA, Ceské zenské
hnuti na Novoji¢insku v 1. poloviné 20. stoleti, s. 67-78. — Romana ROSSOVA, Zamek
v Jeseniku nad Odrou, s. 79-94. — Jan STEPAN, P. Klemens Frantisek Cernoch, lan-
govsky rodak, s. 95-108. — Anna HRCKOVA, Emancipovany muz aneb fousatd matka,
s. 109-114. — Oldiiska FRUHBAUEROVA, Paleontologickd sbirka P. Josefa Slavic¢ka,
s. 115-119. — Karel MULLER - Radek POLACH, Soubor odlitkti peéeti z videiiského ci-
sai'ského dvora ve sbirce Muzea Novoji¢inska, s. 137-150. — Ale§ KNAPEK, Platovy ka-
bdtec ze Starého Ji¢ina, s. 151-156. — Karel MULLER - Radek POLACH, Dalsi zjisténé
heraldické pamadtky. (Dodatek ¢. 2 k soupisu heraldickych pamatek Novoji¢inska),
s. 157-163.

Vybér. Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech. Ro¢. 49, 2012, ¢&. 3:

Pavel KOBLASA, Dirnd a Z4alsi po umrti FrantiSka Adama hrabéte Wratislawa z Mi-
trowicz, s. 161-163. — Jiii CUKR, Kaple sv. Vaclava v Zalindch na Ceskobudéjovicku,
s. 164-176. — Lucie SWIERCZEKOVA, ,Je to Zatkova? Pta se kazdy, kdo chce piti opravdu
dobrou limonadu“, aneb zatkovské podnikdni, s. 177-185. — Jiti FROHLICH - Ondiej
CHVOJKA, Ndlez stredovékého palcdtu v Kolodé&jich nad Luznici, s. 186-189. — Jan MUL-
LER, Rozhledna na Kleti v krdsné literatuie, s. 190-194. — Zuzana PIVCOVA, Bombardo-
vani Ceskych Budé&jovic na konci vélky, s. 195-198. — Oldiich SEDA, K opozdénému
50. vyroci vzniku regiondlni archivni vystavy Hluboka 1960, s. 199-202. —- Martin ZEMAN,
Cimelice jako misto posledniho odpo¢inku polniho zbrojmistra Frantika hrabéte Gyu-
laye, s. 203-209.
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Zlata stezka. Sbornik Prachatického muzea. 18, 2011:

Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberkové jako ¢esky a evropsky fenomén, s. 13-35. —
Pavla STUCHLA, Kajici misie na tzemi prachatického vikaridtu v poloviné 18. stoleti,
s. 37-60. — Zdenék POLANSKY, Dopravni a komunikaéni revoluce ve volynské ¢asti Posu-
mavi. Priibéh revoluce zornym thlem periferie, s. 61-76. — Frantisek KUBU, Osudy posu-
mavskych zamecki od Bilé hory do sou¢asnosti. II. Ckyné, s. 77-112. — Vaclav STARY,
Dacicky varhanar Vaclav Pantocek a Netolice, s. 115-130. — Vaclav STARY, Potizeni varhan
v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Netolicich v 17. stoleti, s. 1531-140. — Eliska HOMOL-
KOVA, Pamétni knihy fary v Némcicich (1759-1939), s. 141-174. — Jan Antonin MAGER,
Rod malite a grafika Josefa Krejsy, s. 177-195. — Pavel FENCL, MUDr. Jan Antonin Mager
sedmdesatilety, s. 199-202. - FrantiSek KUBU, Rozmberska vystava v Prachatickém muzeu,
s. 205-206. — Pavel FENCL, Expozice vénovana sv. Janu Nepomuku Neumannovi v Pra-
chatickém muzeu, s. 207-208. — Zuzana THOMOVA, Nedestruktivni archeologicky vyzkum
roZzmberské hrobky v kostele Nanebevzeti P. Marie ve Vy$§im Brodé, s. 211-225. — Jiri
FROHLICH - Jan LHOTAK, Archeologické nélezy ze Svatoboru u Susice, s. 225-237. —
Frantisek KUBU — Petr ZAVREL, Vyzkum Zlaté stezky v Némecku dokonéen, s. 239-247. —
Marek PARKMAN, Archeologicky prazkum v kapli sv. Floridna ve Volarech, s. 249-265. —
Vlastislav OURODA, Drobny prispévek ke stavebnimu vyvoji aredlu tvrze ve Smrcéné,
s. 269-275. — Vaclav STARY, K dé&jinam cirkevni spravy a kostela sv. Vojtécha ve L§téni
u Vimperka ve 14.—17. stoleti, s. 279-294. — Vaclav STARY, Poustevnici u kostela sv. Vojtécha
ve Liténi v 16.-18. stoleti, s. 295-306. — Vaclav STARY, Z déjin literatského bratrstva v Ne-
tolicich v 16.-17. stoleti, s. 307-321. - Frantisek KOTESOVEC, Sokol v pamétnich knihdch
maésta Netolice, s. 323-331. —- Daniel KOVAR, Prispévek k nejstarsim déjinam Stégrovy huti
u Volar, s. 335-336.

Zidovska ro¢enka. 2011/2012:

Pavel SLADEK, Rabbi Selomo Jiccaki-Rasi. Zivot u¢ence 11. véku, s. 7-37. - Véra KOU-
BOVA, Priilom kruhovych hradeb. Jiirg Amann na cesté k Franzi Kafkovi, s. 50-68. — Jin-
diich TOMAN, Piibéh podané ruky, s. 69-85. - Jii'i FIEDLER, My niZe podepsani. PotiZe se
zaloZenim hostouiiského hibitova a jiné petice z 18. stoleti, s. 86-99. — Jitka MLSOVA
CHMELIKOVA, Rabin Israel Schapira, s. 100-105.

Zpracovaly Vaclava Hor¢dkova a Kristina Rexova

Zpracovano s podporou projektu MSMT ¢. LM2011018, Bibliografie dé&jin Ceskych zemi
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Do tohoto ¢isla prispéli:
Dr. Phil. Ivo CERMAN, Ph.D., Historicky ustav, Filozoficka fakulta Jihoceské univerzity
v Ceskych Budéjovicich, Brani§ovskd 31a, 370 05 Ceské Budéjovice, cerman@ff.jcu.cz

PhDr. David EMLER, Institut mezindrodnich studii, Fakulta socidlnich véd Univerzity
Karlovy v Praze, U Kiize 8, 158 00 Praha 5, emler@fsv.cuni.cz

Doc. PhDr. Josef GRULICH, Ph.D., Historicky tustav, Filozoficka fakulta Jihoc¢eské univer-
zity v Ceskych Budéjovicich, Branisovska ulice 31a, 370 05 Ceské Budéjovice,

grulich@ff.jcu.cz

PhDr. Jiii HRBEK, Ph.D., Historicky ustav AV CR, v. v. i., Proseckd 76, 190 00 Praha 9,
hrbek.jiri@seznam.cz

PhDr. Petr KREUZ, Dr., Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Archiv hlavniho mésta
Prahy, Archivni 6, 140 00 Praha 4, Petr.Kreuz@praha.eu

Prof. PhDr. Robert KVACEK, CSc., Ustav ¢eskych déjin, Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy v Praze, Nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1
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