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1212023 Cesky ¢asopis historicky

¢slo 1

12. SJEZD CESKYCH HISTORIKU

T. G. Masaryk a ¢esti historici:
d¢jiny jednoho nedorozuméni
ve vefejném prostoru

ALAIN SOUBIGOU

ALAIN SOUBIGOU: Masaryk and Czech historians: history of a mis-
understanding in public space

Toma$ Garrigue Masaryk had a long contact with foreign and home histo-
rians. From heuristic point of view, he discussed Buckle’s theory of positivist
history. He tried to follow his steps but he was not so methodic as the English
self-taught historian. Masaryk adored Franti$ek Palacky, historian and the
father of the nation. Palacky was an academic writer who worked in archives
and libraries, in this perspective, he was methodic. But he wrote (elegantly) in
romantic style. The point for Masaryk was to intervene in public space. For
him, more than for Palacky, history has to enlight present time. Palacky had
to convince colleagues, Masaryk wanted to convince other citizens.

The first Masaryk’s public battle was about authenticity of two manuscripts
from Zelend Hora and Dviir Krélové. With a team around positivist histo-
rian Jaroslav Goll, Masaryk dissassembled the nationalist myth around these
forged manuscripts. The struggle was so violent that Masaryk almost lost his
place at Prague University and thought to an academic carrier in USA.
Alongside political struggles, Masaryk wrote books about Czech question,
about Jan Hus, about Karel Havlicek Borovsky, which testified his durable

1

Slavnostni ptednaska proslovend pii zahdjeni 12. sjezdu ¢eskych historikét v Usti nad Labem
20. zari 2022.
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interest for history, in spite of political, teleogical, religious interpretations.
Lot of historians then stood away from Masaryk before WW 1. After WW1,
Masaryk was elected president of new built Republic of Czechoslovakia. He
wrote two books on bolshevism and about the WW1 seen as the victory of
democracy on authoritarianism of four fallen empires. Very interesting
books, written with the help of professional historians, but not really books
of history. The book which he dicted to his talented friend writer Karel
Capek, Talks with Masaryk, is very useful and was and is still a best-seller,
but it is just the history of a (rich) personality.

Two Czech historians crossed Masaryk’s life between WW. First was great
historian Josef Pekai who was next to Masaryk before WW 1. But Pekat was
Catholic and regretted the fate of Bohemian nobility in the Republic. He
met Masaryk just once in 1933. Masaryk paid tribute to the great historian
when he died at the beginning of 1937. The second historian was Kamil
Krofta who worked in Vatican archive, was close to Catholic interests but
served as diplomat of Czechoslovak Republic and became the last minister
of Foreign Affairs after Edvard Bene§ and before tragedy of Munich. Resist-
ant against nazis, he suffered of repression and died in 1945. The paths of
both historians were opposite: Pekat was close to Masaryk and went away;
Krofta was far and came to Masaryk’s ideals. Above all, misunderstanding
weighed on ties between Masaryk and historians. These wanted to defend
scientific positions in historic discurse. Masaryk wanted to defend political,
teleogical, religious positions in his books about history.

Keywords: Henry Buckle — positivist history — Franti$ck Palacky — manu-
scripts of Zelend Hora and Dviir Krélové — Josef Pekat — Kamil Krofta

Tomés§ Garrigue Masaryk (1850-1937) se hodné zabyval ¢eskymi dé¢jinami. V tom
ho lze povazovat za nasledovnika Frantiska Palackého. Od Palackého prevzal ro-
mantické pojeti déjin a myslenku, Ze historie ma smysl, ktery by mél osvétlit soucas-
nost. Stejné jako Palacky se do historickych sport své doby zapojil i Masaryk. Psal
knihy o ¢eské historii, zapojil se i do debat mezi historiky. Ve vefejném prostoru
podporoval nékteré historiky proti jinym historikim. Svymi ndzory vyvolaval spo-
ry, k nimz se historici vyjadfovali a vymezovali se proti nému.

Zde je nutno definovat, co znamenal vefejny prostor v obdobi, kdy jesté ne-
existovaly socidlni sit¢. Musime vzit v Gvahu, Zze v obdobi Masaryka, v roce 1910,
pattily Cechy k nejgramotnéjsim zemim na svété. To znamend, Ze vefejnost, kterd
byla schopnd &ist knihy, ¢asopisy a noviny, byla $irokd. A byla schopna si tvofit his-
torickou kulturu a odtivodnéné nézory, nejen tzv. labilni ,vefejné minéni®
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Z toho vyplyvaji tii otdzky, na které se pokusim skromné odpovédét: (1) Stal
se Masaryk legitimnim nédstupcem Palackého? (2) Co ndm tikd boj o Rukopisy
o Masarykové vztahu k ¢eskym historikim? (3) Jaky vztah mél po Velké vélce pre-
zident Masaryk k ¢eskym historikéim a naopak?

Prvni otédzka: Stal se Masaryk legitimnim nastupcem Palackého?

Masaryk byl stejné jako Palacky piesvédéen, ze déjiny maji osvétlit soucas-
nou situaci. D¢jiny se maji stét pfedmétem debat ve vefejném prostoru. Masaryk
casto Cetl a citoval Palackého ve svych prednaskich na univerzité, domaiv zahrani-
&. V tom sméru a pod vlivem Palackého napsal Masaryk knihy jako Ceskd otdzka
roku 1895 a Karel Havlicek (1821-1856) v roce 1904. Tyto knihy vyvoldvaly v &es-
ké spole¢nosti debaty. V tomto ohledu se stal Masaryk pokracovatelem Palackého.

Nicméné, Palacky, i kdyz psal v romantickém stylu, pouzival pozitivistické
metody. Bddal v archivech, citoval zdroje, konfrontoval teze. Pracoval piln¢ a dlou-
ho, aby nabidl kompletni panorama ¢eskych déjin. Diky tomu smim dodnes citovat
Palackého ve svém vyucovani na Sorbonng, protoze jsou jeho postoje védecky odu-
vodnéné.

Masaryk se k vykladu déjin dostal prostfednictvim vyucovani na prazské uni-
verzité od roku 1882 a diky knize o anglickém teoretiku a historiku Henry Thomasu
Buckleovi. Henry Thomas Buckle (1821-1862), bohaty samouk, povazoval za hlav-
ni faktor historické¢ho vyvoje myslenkovy pokrok, coz byl tehdy médni smér tzv.
pozitivizmu, ktery lze nalézt i u francouzského filozofa Augusta Comta, keerého pil-
né studoval a osvojil si Masaryk ve své knize Zikladové konkretné logiky, tFidéni
a soustava véd, vydané v roce 1885. Masaryk se tehdy sam zatadil mezi pozitivisty.
Buckle zemfel pied¢asné roku 1862 na tyfus v Damasku a anglicky sociolog John
Stuart Mill dal svazat a uvefejnit jeho posledni texty. Masaryk mél o né¢ zdjem, pro-
toze predtim s americkou choti Charlottou Garrigue pielozili knihu Johna Stuarta
Milla O poddanstvi Zen. Navic prvni ptedndsky Masaryka na prazské univerzité se
vénovaly pragmatickému filozofu Davidu Humeovi. Proto, v atmosféie pozitivizmu
aanglofilstvi, Masaryk v roce 1884 napsal knihu o Buckleovi a jeho teorii déjin.

Za zéklad¢ téchto postojii se Masaryk trochu odlisil od Palackého. Palacky
pracoval akademickym zptisobem v archivu, i kdyZ psal krasné romantickym zpu-
sobem. Masaryk se podle vzoru Bucklea domnival, Ze psani d¢jin ma byt veédecké
od zac¢atku do konce. Aspon to tvrdil, i kdyZz nékolikrat nebyl tak disledny jako je-
ho vzor Palacky. Pfi psani déjin byl Masaryk docela empiricky, coz mu vytykali pré-
vem filozof Miloslav Bedné a sociolog Milo§ Havelka v roce 1996.
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Shrnuto: Masaryk ctil Palackého, uznaval jeho tvofivy rozmach a vliv na ces-
kou spole¢nost. V roce 1898 proti tém, kteff mu vytykali, Ze nebyl dost vlastencem,
napsal Palackého idea niroda Ceského. Masaryk byl velice pracovity ¢lovek, ale ne
v tom smyslu jako Palacky, ktery byl rad¢ji kabinetnim historikem nez historikem ve
vefejném prostoru. Masaryk bojoval o smysl ¢eskych déjin radéji ve vetejném prosto-
ru nez v knihovné. Nebal se elit skandalim. Masaryk se stal legitimnim nastupcem
Palacké¢ho, nikoli v8ak z heuristickych dtvodi, nybrz na poli vefejného prostoru.

Prvnim velkym zédpasem na historickém kolbisti se stal boj o Rukopisy, ktery je
obecné zndm. Z tohoto boje vyplyvd moje druhd otizka: Co ndm fikd boj o Ruko-
pisy o Masarykové vztahu k ¢eskym historikim?

Pocatkem roku 1886 se Masaryk zapojil do aféry Zelenohorského a Krélo-
védvorského rukopisu spolu se skupinou historika, sdruzenych kolem jeho kolegti
Jaroslava Golla, Jana Gebauera a dalsich: Polivka, Opatrny, Vanéura, Vl¢ek, Truh-
lat, Hostinsky. Pouzil sviij ¢asopis Athenaeum ke zpochybnéni stfi a pravosti téch-
to Rukopist, které byly zikladem narodni hrdosti nékterych Cechit proti adminis-
trativni a politické pievaze némecky mluvictho obyvatelstva ¢eskych zemi. V této
aféte ptisobil Masaryk spise jako dirigent nez jako historik. Slo mu ptedeviim o za-
sahovéni do vefejného prostoru, o popularizaci préce svych kolegi, aby se debata
vymanila z vlivu ¢eského nacionalismu. Diky tomu o sob¢ daval védét, ale také zis-
kal mnoho neptitel. Proti Masarykovi bojovali zndmi historici jako Vaclav Vladivoj
Tomek, déjepisec mésta Prahy, anebo filolog Jan Kvicala.

Pozdvizeni ve vefejném prostoru bylo takové, ze Masaryk v roce 1887/1888
skoro pfisel o misto na univerzité na pokyn prof. Jana Kvi¢aly. Masaryk uvazoval
o odchodu do Spojenych statt, kde mél hodné piétel, kde uz eyfikrae pobyval
a kde byl docela popularni a mohl dostat univerzitni nabidky, aby tam u¢il. Ale
milovand chot Charlotte Garrigue Masarykova, i kdyz byla pivodné Ameri¢anka,
mu dodévala odvahu, aby ziistal v Praze. Masaryk trval na tom, Ze je nutné dale
bojovat proti nacionalismu postavenému na falesnych zékladech. Déle prohloubil
své znalosti o ¢eskych déjinach a pak napsal tfi knihy s historickym obsahem: Cesks
otdzka v roce 1895; zivotopis Jana Husa v roce 1896; Zzivotopis Karla Havlitka
v roce 1904. Ve vSech piitom odlisil nacionalismus a vlastenectvi.

V téchto ptinosnych knihéch jsou v§ak metodologické nesnéze. V prvni kni-
ze o Ceské otdzce zahéjil spor o smysl Eeskych d&jin, kdyz povazoval éeské déjiny za
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bojisté mezi katoliky a husity, mezi lzi a pravdou, mezi minulosti a modernou, me-
zi teokracif a demokracii. Nahradil védecky program mravnim programem a moz-
né dokonce politickou agendou. Ve druhé knize o Janu Husovi zdaraznil ideu, ze
obét z Kostnice ovlivnila celé ¢eské déjiny do az soucasné éry, a postavil ¢eskou
identitu do protikladu s némeckou. Ve tteti knize o Karlu Havlitkovi Grodil proti
absolutismu a proti fantaziim o panslavismu a zichrané Cechi ruskym carem a Ru-
sy. Podle Masarykovy interpretace Zivotni drahy Karla Havlicka Borovského to by-
la slepd uli¢ka. Pfitom sméSoval zivotopis hrdiny a mezindrodni analyzu. Propojo-
val déjepisectvi a politiku. Co se tyc¢e ohlast1 ve vefejném prostoru, nasel jsem v ar-
chivu Kancelafe prezidenta republiky udaj, Ze ndklad knihy o Havli¢kovi od roku
1904 doséhl za 23 let 4400 kust.

V aféte Rukopist, se ti nejlepsi historici nakonec postavili na Masarykovu
stranu, a to diky dislednéj$im metoddm nez uzivali ti, keefi trvali na pravosti Ruko-
pist. Objevila se celd pozitivisticka $kola kolem Jaroslava Golla a posunula préci
ceskych historiktt na védeckou $pici. Nékeeti z téchto historika se pozdéji od Masa-
ryka vzdalovali, ale byl to jeden z vrcholnych momentt afirmace a pokroku ¢eské
historické védy.

Treti otdzka: Jaky vztah mél po Velké vélce prezident Masaryk k ¢eskym histo-
rikiim a naopak?

Kdy? se stal prezidentem nové vytvotené Ceskoslovenské republiky na kon-
ci roku 1918, Masaryk zmirnil své zdsahy do historického bddani. Neni divu, poné-
vadz mél dost prace na politické scéné. Napsal n¢kolik knizek, jako O bolsevictvi
v roce 1921, coz byl ale spi§ zésah do boje proti tehdej$imu rozsifujicimu se bole-
vismu.

Napsal nebo nechal napsat jesté dve knihy: prvni je Svétovd revoluce (1925)
v rozsahu 650 stran, ktera li¢i Velkou vélku a poddva ohromujici interpretaci této
valky. K tomu dostaval kazdou sobotu v Lanech diskrétni pomoc od historika dr.
Josefa Borovitky (doklady jsou ulozeny v archivu Kanceldte prezidenta republiky)
a také od archivéfe dr. Jaroslava Werstadta. Pro Masaryka nebyla Velka valka zby-
te¢nou fezni¢inou, jak se tehdy veobecné fikalo, zejména v anarchistickych krouz-
cich a mezi nostalgiky po ¢tyfech cisafstvich, ktera se zhroutila vletech 1917-1918.
Masaryk vysvétlil, ze tato valka znamenala historickou vyhru demokracie nad auto-
kracii, nad absolutismem a nad samodérzavim. Tato kniha je velice bohata, zaloze-
nd na archivni dokumentaci a na uvedenych zdrojich. Klade otazku po bezprostied-
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nich d¢jindch (tzv. histoire immédiate), ale stoji na hranici d&jin, patii spis k sebe-
obrané velkého politika.

Druhou knihu nechal napsat skvélym spisovatelem Karlem Capkem. Jde
0 Rozmluvy s Masarykem, které Masaryk asi diktoval svému ptiteli pti letnich po-
bytech v Topol¢iankéch na Slovensku na konci dvacatych let. Je to skoro autobio-
grafie, to znamend d¢jiny jedné osobnosti, a to mélo ohromny tspéch ve vefejném
prostoru. Urcité to byl nejlepsi bestseller na téma Masaryk, a to diky nadéni Karla
Capka.

Ob¢ knihy jsou zajimavymi prameny pro historiky, ale nesmime je povazo-
vat za ¢isté historické knihy.

Znamend to, ze Masaryk se nezabyval d¢jinami jinak, neZ ptes politiku? Ne!
Za sedmnict let prezidenstvi Masaryk sledoval intelektualni drahu dvou ¢eskych
historiku.

Prvnim byl historik Josef Pekai (1870-1937), o dvacet let mladsi nez Masa-
ryk. V dob¢ boje o Rukopisy byl mlady. Ale v roce 1890 napsal ¢linek do Masary-
kova ¢asopisu Athenaeum, aby odsoudil nepravdivost Rukopist. Clen historické
skoly Jaroslava Golla se postavil na stranu Masaryka a védecké pravdy. Usiloval o ve-
douci akademickou kariéru na poli stiedovékych i modernich d¢jin. V letech
1909-1911 napsal Knihu o Kosti o obdobi tficetileté valky, kde integruje prvky
demografie a ekonomiky nad ramec historie velkych muza a bitev. Coz z néj dél4
inovétora, ptedchiidce strukeurdlni historie, ve Francii zvané ,,Ecole des Annales®
mezi valkami.

Zaroven v roce 1912 vydal Josef Pekai utlou knizku Masarykova ceskd filoso-

fie, v niz obhajoval historickou $kolu Jaroslava Golla, jeho védecké metody a kriti-

zoval Masarykutv piistup, ktery misil d¢jiny, politiku, moralku a nabozenstvi. Po-
chyboval o smyslu ¢eskych déjin jako uskuteériovani humanitnich idedla. Obéval se
podkopavéni katolické tradice v ¢eskych déjindch. To byl skute¢ny spor mezi Masa-
rykem a nejvyznamnéj$im historikem své generace Josefem Pekafem.

V obdobi Masarykova prezidentstvi v letech 1918-1935 héjil Josef Pekat
dobu baroka a tto¢il na husitstvi jako devastujici hnuti. Pekat neschvaloval pozem-
kovou reformu a nostrifikaci po Velké vélce na ukor habsburské monarchie a $lech-
ty. Zaujimal stéle vice konzervativni, nacionalisticky a katolicky postoj, ktery ho
Masarykovi jesté vice odcizil. To mu vSak nebrénilo, aby se stal se v letech 1931-
1932 rektorem Univerzity Karlovy v Praze.

Masaryk a Pekaf si po sblizeni za obdobi Rukopist uvédomili své odcizeni.
Pticina byla ztejma: jiné pojeti psani d¢jin. Teleologické pro Masaryka, védecké pro
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Pekate. To bylo bezesporu nejvétsi nedorozuméni mezi Masarykem a ¢eskymi his-
toriky.

Masaryk a Pekaf se nikdy za prvni republiky nesetkali, az na jednu vyjimku
v kvétnu 1933, zaznamenanou Miloslavem Bedndfem (Anna Gasparikové-Hora-
kova, U Masarykovcov, Bratislava, 1995, s. 203-207). Avsak v lednu 1937, po
umrti velkého historika, nechal Masaryk poslat na Pekaitv hrob kvétiny se vzka-
zem: ,Profesore Pekati, byl jste slusny ¢lovék®, podle tvrzeni Josefa Hanzala v roce
1996.

Druhym historikem, kterého prezident Masaryk ocenil, byl Kamil Krofta
(1876-1945). Tento byl v katolické tradici setrvalejsi nez Josef Pekat. Byl ale také
diplomati¢egjsi. Historické $kolent ziskal u Jaroslava Golla a archivni vzdélani na
univerzitich v Praze a ve Vidni. Spojoval loajalitu k Ceskoslovensku a nezbytny
takt k byvalé rakouské moci. Masaryk a jeho ministr zahrani¢i Edvard Benes si toho
viimli a chyttfe vyuzili jeho schopnosti historika a diplomata. Byl postupné velvy-
slancem ve Vatikdnu, ve Vidni a v Berliné. Ve dvacétych letech pomahal s Masary-
kovym souhlasem zmirnovat napéti plynouci z aféry nuncia Marmaggiho. Od roku
1927 se stal BeneSovou nezastupitelnou pravou rukou na ministerstvu zahrani¢-
nich véci, zvlaseé kdyz byl ministr v Zenevé. Kdyz Masaryk v roce 1935 abdikoval
a prezidentsky ufad ptenechal Edvardu Bene$ovi, logicky byl historik Kamil Krofta
povysen na post ministra zahrani¢nich véci CSR. Utadoval v tézkém obdobi, které
skoncilo Mnichovem. Za nacistické okupace hajil masarykovské idedly vstupem do
odboje. Zatéeni a $patné zachdzeni ze strany nacista zpusobilo jeho smrt kratce po
osvobozeni v roce 1945.

Cesty obou historika Pekafe a Krofty jsou oproti prezidentu Masarykovi
téméf opacné. Zpoditku blizky Masarykovi se Pekat vzdilil od prezidenta. Spise
odcizeny svym katolicismem se Krofta sbliZil s Masarykem a Bene$em. Za svou vér-
nost zaplatil Zivotem.

Na z4vér je tfeba poznamenat, Ze pojem veiejny prostor se vyvijel a ménil za
Masarykova zivota. Pfed Velkou valkou byl spojen s knihami, ¢asopisy a ¢ldnky.
Pozdg¢ji fotografie, filmy a rozhlas ovlivnily fungovéni vefejného prostoru. Mnoz-
stvi Masarykovych fotografii ho u¢inilo mnohem populdrnéj$im nez pied Velkou
valkou. Masaryk oproti svym byvalym kolegtim historikéim zménil postaveni. Ti se
vrétili ke své velmi technické odborné ¢innosti, zalozené na prizkumu archivi,
konfrontaci prament, vyddvani spekulativnich a akademickych knih, uréenych

piedevsim dal$im kolegiim. Masaryk pted Velkou valkou i po ni pojimal d¢jiny jako
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narativni schéma, slouZici teleologickému smyslu ve prospéch humanitnich idedla
a demokracie sdilené ve vefejném prostoru.

Nutno pfiznat, Zze mezi Masarykem a Ceskymi historiky dochazelo témét
vzdy k nedorozuméni.

Muze to vSak byt mezi politiky a historiky jinak?

12. SJEZD CESKYCH HISTORIKU 14



Masaryk et les historiens tcheques:
histoire d’'un malentendu dans I'espace public

ALAIN SOUBIGOU

Tomas Garrigue Masaryk a eu un long contact avec les historiens internationaux et
tcheques. D’un point de vue heuristique, il discuta la théorie positiviste de I’his-
toire de I’historien anglais autodidacte Henry Buckle. Masaryk adorait I’historien
et pere de la nation FrantiSek Palacky. Celui-ci était un historien méthodique, qui
travaillait dans les archives et dans les bibliotheques. De ce point de vue, il était
méthodique. Mais il écrivait (avec élégance) dans un style romantique. Le souci de
Masaryk ¢était d’intervenir dans 'espace public. Pour lui, davantage que pour Pa-
lacky, Ihistoire devait éclairer les enjeux du présent. Palacky s’assignait comme
tiche de convaincre ses collégues; Masaryk voulait convaincre ses concitoyens.

La premicre querelle publique de Masaryk dans le domaine de I’histoire
éclata autour de ’authenticité des manuscrits de Zelend Hora et de Dvir Kralové.
Avec une équipe d’historiens positivistes autour de Jaroslav Goll, il démonta le
mythe nationaliste construit sur la base de ces faux manuscrits. Le combat fut si
violent que Masaryk perdit presque sa place a 'université de Prague et songea a en-
treprendre une carricre académique aux Etats-Unis, le pays de sa femme ou il était
populaire. En marge de combats politiques, Masaryk rédigea trois livres d”histoire
avant la Premiere Guerre mondiale, sur la Question tchéque, sur Jan Hus et sur Karel
Havlicek Borovsky, ce qui témoignait de son intérét durable pour I’ histoire, en dépit
d’interprétations politiques, téléologiques et religicuses. Beaucoup d’historiens
s’¢loignerent alors de lui avant la Premiere Guerre mondiale. Apres la Premicre
Guerre mondiale, Masaryk fut ¢lu président de la nouvelle République tchécoslo-
vaque. Il écrivit deux livres sur le bolchevisme et sur la Guerre mondiale, interprétée
comme la victoire de la démocratie sur 'autoritarisme des quatre empires vaincus.
Ce sont des livres fort intéressants, écrits avec I'aide d’historiens professionnels.
Mais on peut difficilement les tenir pour des livres d’histoire. Le livre qu’il dicta a
son talentueux ami [’écrivain Karel Capek, Les entretiens avec Masaryk, est tres
utile, fut et est toujours un best-seller, mais il n’est que Ihistoire d’une (riche) per-
sonnalité.

Deux historiens ont croisé la vie de Masaryk entre les deux guerres. Le pre-
mier fut le grand historien Josef Pekaf, qui était un proche de Masaryk avant la
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Premi¢re Guerre mondiale. Mais Pekaf était catholique et il regrettait le sort de la
noblesse de Bohéme sous la République. Il ne rencontra Masaryk qu’une seule fois
en 1933. Masaryk lui rendit hommage 4 sa mort au début de 'année 1937. Le se-
cond historien fut Kamil Krofta, qui travailla dans les archives du Vatican, fut
proche des intéréts catholiques et servit néanmoins dans la diplomatie de la Répu-
blique tchécoslovaque et devint le dernier ministre des Affaires étrangeres sous Ed-
vard Benes§ avant la tragédie de Munich. Résistant anti-nazi, il souffrit de la répres-
sion et mourut en 1945. Les trajectoires des deux historiens furent opposées. Pekart
fut proche de Masaryk et s’en éloigna; Krofta était loin de Masaryk et finit par dé-
fendre les idéaux de Masaryk, il le paya de sa vie. Par dessus tout, un malentendu
pesait sur les relations entre Masaryk et les historiens tchéques. Ceux-ci voulaient
défendre des positions scientifiques dans le discours historique. Masaryk, lui, vou-
lait défendre des positions politiques, téléologiques, religicuses dans ses livres sur
I’histoire.

Mots-clés: Henry Buckle — histoire posivitiste — Franti$ek Palacky — manuscrits de
Zelend Hora et Dvtr Kralové — Josef Pekat — Kamil Krofta
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STUDIE

Humanitni védy a vzdélanci
v 19. a2 20. stoleti

JIRI PESEK

JIRI PESEK: The Humanities and Intellectuals in the 19 and 20 cen-
turies

The paper monitors the transformations of the position of the humanities
and scholars in the 19* and 20" centuries. It shows the more or less unex-
pected acquisition of influence and power in society by a group of educated
people in the service of the state or country. They were legitimized by their
competence in the humanities — especially those linked to the ancient cul-
tural heritage and secured by university certificates. The prestige capital of
this professional group or perhaps even social class was great. They stood
out for the 19™ century, a time when only a small part of the population
possessed full active literacy, the ability to formulate and communicate the
problems of society and the time. Already at the beginning of the 20* cen-
tury, their influence in society began to weaken, two world wars and the
modernization and technology of the second half of the century significant-
ly reduced their social role. However, the critical competence of historians
and other humanities scholars is socially indispensable even today.
Keywords: Humanities intelligentsia — 19 and 20" centuries — power po-
sition of the sciences — prestige capital — emancipation of the technical
fields — the social role of historiography
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N7 7

Téma predklddanc¢ho prispévku vyhlizi mirumilovné popisné. Piesto jde o proble-
matiku dramatickou, dosud mélo reflektovanou. Sledovani promén postaveni hu-
manitnich véd v 19. a 20. stoleti nabizi ptibéh o viceméné ne¢ekaném ziskdni a po
stu letech pak postupné ztrdté¢ moci skupinou vzdélancu ve sluzbéch stétu, ptipad-
né zemé. Byli legitimovani kompetenci v humanitnich — zejména k antickému kul-
turnimu dédictvi vazanych a univerzitnimi certifikdty zajiSténych — védéch. Je to
piib¢h o prestiznim kapitalu této profesni skupiny nebo moznd dokonce spolecen-
ské vrstvy a samozfejmé také o schopnosti (a limitech) komunikace humanitné
vzdélanych lidi ve spole¢nosti jejich doby.! Humanitni vzdélani nikdy neexistovalo
samo o sob¢, ale bylo a v nékterych ¢astech Evropy dodnes je jako koncept a systém
neseno, propagovano, pouzivino jako nastroj moci a vlivu ve spole¢nosti.
Humanitni, pfesnéji fe¢eno klasické vzdéldni bylo jadrem skolské ptipravy
avychovy elit v evropské spole¢nosti jiz od raného novovéku.” Az do konce 18. sto-
leti bylo tésné spojeno s tou kterou cirkevni organizaci (exempldrné evangelickd
cirkev v Prusku, katolické cirkevni ¥ddy v Rakousku), kterd mu (spolu s méstskymi
obcemi) poskytovala bézi, ideologické zdzemi i disciplinujici dohled. Vzdéléni, te-
dy humanitni vzdélani, protoze jiné v podstaté nestdvalo, tehdy jen v malé mife
slouzilo ,,praktickému® transferu znalosti ,,v dennim Zivoté uzite¢nych®. Pro budou-
ci kariéru vzdélancti mélo jejich — prevazné humanitni — vzdélavani daleko spise za
cil ptipravit je pro celou $kdlu poloh pisemné i tistni (samoziejmé latinské, v 18. sto-
leti stale vice némecké) komunikace a vybavit je technikami u¢inného vedent argu-
mentace. Zavaznou roli mélo i zvladnuti samostatné prace s ndro¢nymi texty. Bizi
tu bylo ptedevsim antické pisemnictvi a klicova dila kfestanské tradice.’ Nezastupi-
telnou roli v§ak méla sama prinalezitost k obci humanistt, vzdélanct, pobytem
v akademickém prostiedim ,posvécenych® elit. Akademicky titul se v o¢ich rané
novoveké spole¢nosti do jisté miry rovnal titulu $lechtickému. Jednoznaéné vy¢le-

1 Zde je namisté pfipomenout Pierra Bourdieu a jeho koncept kulturniho kapitélu, konkrétné zde
sinstitucionalizovaného kulturniho kapitalu®. Autor ho definoval jiz ve své prvotiné, opirajici se
o terénni vyzkum berberskych spolecenstvi v Alziru. Pierre BOURDIEU, Zhe Algerians, Boston
1962.

2 K ir$imu zézem{ srovnej: Hilde de RIDDER-SYMOENS (ed.), 4 History of the University in
Europe. Vol. II: Universities in Early Modern Europe (1500-1800), Cambridge 1996. Pro ¢eské
prostiedi: Jiti PESEK, Méstanskd vedélanost a kultura v predbéloborskjch Cechich 15471620
(Viedni dny kulturnibo #ivota), Praha 1993, 5. 30-58; TYZ, Univerzita a méstské latinské skoly, in:
Michal Svato$ (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy I. 1347/48-1622, Praha 1995,5.219-226; TYZ,
Viuka a humanismus predbéloborské doby, tamtéz, s. 227-239. K pozdéjsi dobé srovnej: Josef
PETRAN, Nistin déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 1983, s. 83.

3 Ladislav VARCL a kol., Antika a ceskd kultura, Praha 1978, s. 205-305.
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noval jeho nositele z masy béznych lidi a — zejména, $lo-li o ¢elné predstavitele aka-
demickych korporaci — umoziioval dokonce participaci na politickém Zivoté zemé.

Tento zéklad vzdélanostniho modelu byl pfejat a ovSem modernizovin na
pocatku 19. stoleti, kdy byla ve vét$iné Evropy dosavadni $kolské a univerzitni sit
poskozena az rozbita ¢evrtstoletim drastické celoevropské ,,napoleonské” valky.*
Vy$ii skolstvi musel v této situaci hospodaiské vycerpanosti az rozkladu (zmifime
jen rakouské statni bankroty let 1811 a 1816) ve vétdin¢ evropskych kontinental-
nich zemi definitivné pievzit stit. Ten proto také definoval, co je cilem vzdéléni
a jaké vzdélance che ziskat. Stdt ov§em neni koncepéni subjekt — nova nebo staro-
nova definice toho, jak a s jakym cilem je koncipovano vzd¢lani, musela byt vypra-
covéna statnimi ufedniky, v této dobé kupodivu nejednou prednimi intelektudly
své doby.

Franti$kovsko-metternichovské Rakousko se pokusilo o ,névrat” do kultur-
né a vzdélanostné zmrtvenych 90. let 18. stoleti. V sousednich némeckych oblas-
tech, zejména v nejvyznamnéj$im statu fisského teritoria, v Prusku, byla vsak situa-
ce dynamictéj$i. V rdmci takzvanych steinovskych reforem® byl krdlem roku 1809
povéten vypracovinim vzdélanostniho konceptu diplomat a lingvista Wilhelm
von Humboldt.® Své ptedstavy formuloval v ,kriloveckém $kolském plinu® (Ké-
nigsberger Schulplan) z konce roku 1809.” Jeho jiddrem byl koncept humanistické-
ho gymnazia, soustfedujiciho se na latinu a starofectinu, resp. na komplexni zvlad-
nuti starofecké a fimské kultury, provdzené studiem antické filosofie a starovékych

4 Dusledky vilky, resp. souboru vélek nelze omezovat jen na padlé vojaky a na civilni ,.kolaterdlni*
obéti, nicméné v letech 1792-1815 padlo zhruba 2,5 milionu vojéka v bitvach, milion civilist
byl zabit a celkové populaéni ztrity Evropy v dasledku vélky jsou vyéislovany mezi 5 a 7 miliony
mrtvych. Evropa pfitom méla v roce 1800 jen asi 188 miliont obyvatel. Srovnej: David GATES,
The Napoleonic Wars 1803-1815, London 1997; Massimo LIVI BACCI, Populace v evropské his-
torii, Praha 2003, s. 162. Neni jasné, jak a zda viibec se dusledky valky odrazily v populaénim vy-
voji Ceskych zemi; Ludmila FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva Ceskyjch zemi, Praha 1996,
5. 127-170, zde s. 144, nic takového nenaznaluje.

S Paul NOLTE, Staatsbildung als Gesellschaftsreform. Politische Reformen in PreufSen und den siid-
deutschen Staaten 1800—1820, Frankfurt am Main — New York 1990.

6 Zrozsihlé literatury k Wilhelmu Humboldtovi jmenujme alespori standardni moderni biografii
Lothar GALL, Wilhelm von Humboldt. Ein PreufSe in der Welt, Berlin 2011, resp. kli¢ové prace
o jeho skolské reformé Peter KORNEFFEL, Die Humboldts in Berlin. Zwei Briider erfinden die
Gelehrtenrepublik, Berlin 2017; Heinz-Elmar TENORTH, Wilhelm von Humboldt. Bildungspo-
litik und Universititsreform, Paderborn 2018.

7 Wilhelm von HUMBOLDT, Ueber die mit dem Konigsbergischen Schulwesen vorzunehmenden
Reformen, in: Albert Leitzmann (ed.), Wilhelm von Humboldts Werke (Wilhelm von Hum-
boldes Gesammelte Schriften, Bd. 13), Berlin 1920, s. 259-276; TYZ, Unmafgebliche Gedanken
iiber den Plan zur Einrichtung des Litthauischen Stadtschulwesens, tamtéz, s. 276-283.
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i ¢asové blizsich d¢jin. Hodnotové méla byt tato antikizujici koncepce provazana
s pruskym stdtnim protestantismem.

Toto od praktického Zivota aktualni spole¢nosti odlehlé pojeti vyuky idedl-
né cililo nejen na gymndzia, ale i na vzdélani zakladni. Humboldyt, snici o svobodé
a ob¢anské kompetenci celé spole¢nosti, to charakterizoval slovy: ,Utelem gkolni-
ho vzdéléni je cviceni schopnosti a ziskavani védomosti, bez nichZ neni mozné v¢-
decké poznéni ani uméleckd kompetence. Obé ma byt ptipravovano takovym zpt-
sobem, aby mlady ¢lovek ziskal schopnost dnes i v budoucnu podle libosti shro-
mazdovat latku, k niz se bude vztahovat jeho soucasnd i budouci tvorba, a zéroven
kultivoval své intelektudlni i fyzické schopnosti. Zabyva se tedy u¢enim hned dvo-
jim zptisobem, nejprve u¢enim samotnym a pak uéenim se uéit. [...] Zak je zraly,
kdyz se od ostatnich nauil tolik, Ze je nyni schopen u¢it se sim:*® Pro univerzity to
ptinaselo nérok na ticast studentil na vyzkumu, vedeném profesory, a tedy na opfe-
ni univerzitni vyuky o jednotu akademického vyzkumu a vyuky.

Humboldt jen neteoretizoval: roku 1809 byla z jeho podnétu zaloZena ber-
linskd univerzita,” kde se mély za tcasti nejvyznamnéjsich osobnosti filosofie a védy
tyto normativy prakticky uvést do zivota.' O rok pozdéji probéhla reforma zéve-
re¢nych gymnazialnich zkousek — maturit, které se staly podminkou pro svobodny
a dile neomezovany vstup na univerzitu."' Jidrem gymnazialni vyuky, a tedy i ma-
turit, které se v Prusku definitivné prosadily od roku 1834 a v rémci Thun-Exner-

8  Andreas FLITNER - Klaus GIEL (ed.), Wilhelm von Humboldt — Werke in fiinf Binden, Bd. IV:
Schriften zur Politik und zum Bildungswesen, Darmstadt 1982, s. 169n.

9 Riidiger vom BRUCH (ed.), Die Berliner Universitiit im Kontext der deutschen Universitits-
landschaft nach 1800, um 1860 und um 1910, Minchen 2010; TYZ, Vo Humboldt-Modell zum
Harnack-Plan. Forschung, Disziplinierung und Gesellung an der Berliner Universitit im 19. Jabr-
hundert, Jahrbuch des Historischen Kollegs, 2007, s. 189-214, zde s. 192-201.

10 R.vom BRUCH, Vom Humboldt-Modell, s. 197n., shrnuje na zakladé Humboldtova (nedatova-
ného, patrné z roku 1809/1810 pochézejictho) memoranda pro Berlinskou univerzitu jeho kli¢o-
vé principy slovy: ,Wilhelm von Humboldt vytvotiil novy druh Universitas litterarum jako filozo-
ficky zalozenou jednotu véd v rovnopravném spolecenstvi uditelt a ziki za uéelem neomezeného
pozndni, za¢lenénou (...) do komplexni reformy vzdélavani od zékladni skoly ptes gymnazium az
po univerzitu a akademii. Stejné jako Schleiermacher povazoval za ,,chybu sugerovat si, ze bylo
mozné védu ,sefadit extenzivné aditivné sbirdnim“. Snaha mysli musi smétovat k tomu, aby ,vse
vyvodila z pivodntho principu (...); ddle aby vie zformovala do idedlu; a koneéné aby tento prin-
cip a tento idedl spojila v ideu®. O to se opira tzv. badatelsky imperativ, ktery Humboldt formulo-
val ve svém slavném memorandu pro Berlin slovy: ,v organizaci vysokych skol by mélo byt ve
zaloZeno na zachovini zésady povazovat védu za néco, co jesté nebylo zcela nalezeno a nikdy ne-
bude zcela nalezitelné, a jako takovou ji vytrvale hledat*.

11 Rainer BOLLING, Kleine Geschichte des Abiturs, Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich 2010.
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Bonitzovy reformy byly v letech 18491851 aplikovany také v Rakousku, byla pfts-
nd a komplexni zkouska z latiny a starofectiny."

Tou dobou jiz ale klasick4 filologie ziskala v némecky mluvici stiedni Evropé
postaveni ,v§emocného® oboru, urtujiciho nejen poméry na univerzitich a ptimo
nebo nepfimo i na gymnaziich, ale do nemalé miry ovliviiujiciho celospole¢ensky
diskurz, tykajici se vzdélanosti." Je potieba ptipomenout, Ze v situaci, kdy ve stred-
ni Evropé 19. stoleti pusobily jen necelé dva tucty univerzit a na nich studovalo
vzdy nanejvyse jen nékolik tisic studentd, resp. kdy se poéty profesort i na velkych
univerzitdch pohybovaly na trovni desitek, byla jejich prestiz i moc ohromna. Kla-
si¢ti filologové, filosofové a historikové hréli v ,,dlouhém® 19. stoleti celospolecen-
sky opravdu velkou roli.

Ptipomenime v $ir$im kontextu, Ze prestizni kapitdl muzii (prvni Zeny se na
univerzitich objevuji az od prelomu stoleti)"® s maturitou, univerzitni statn{ zkous-
kou, doktordtem ¢i dokonce osob doséhnuvsich mety fadného profesora, byl
ohromny. Vefejnost je nehodnotila podle jejich odborné kompetence, ale toto ne-
velké, pyramidalné uspotddané, spolecenstvi lidi s maturitou ¢i dokonce s akade-
mickou zkusenosti (tzv. Bildungsbiirgertum) a grady mélo v ob¢anské (tedy ne-
Slechtické) &ésti spole¢nosti postaveni nezpochybnitelné elity.' Pro jeji ¢leny to

12 Srovnej: Brigitte MAZOHL - Christof AICHNER (ed.), Die Thun-Hohensteinschen Univer-
sittsreformen 1849-1860. Konzeption — Umsetzung — Nachwirkungen, Wien 2017, a k tomu
moji recensi in: CCH 118, 2020, 5. 1201-1204. Ke kli¢ové osobnosti ,, Thunovy* reformy, tedy
k prazskému filosofu Franzi X. Exnerovi srovnej: Ivo TRETERA, J. F. Herbart a jeho stoupenci na
prazské univerzité, Praha 1989, kapitola Némecka herbartovska Skola a jeji predstavitelé na praz-
ské univerzité, s. 129-186, zde k Exnerovi s. 154-161.

13 Martin SVATOS, Ceskd klasickd filologie na pragské univerzité 1848—1917 (Pisobeni Jana Kvica-
by a Josefa Krile), Praha 1995, s. 18-25; TYZ, Postaveni a funkce klasickjch jazykii ve vieobecném
vzdélini v habsburské monarchii 19. stoleti, Documenta Pragensia 11, 1994, s. 145-153..

14 Kvyvoji poctu univerzit srovnej: Walter RUEGG, Verzeichnis der wissenschafilichen Hochschulen
Europas 1800-1945. Chronologisches Verzeichnis der Universititen, in Tyz (ed.), Geschichte der
Universitit in Europa. Bd. III: Vom 19. Jahrhundert zum Zweiten Weltkrieg (1800—1945), Miin-
chen 2004, s. 547-558.

15 Waltraud HEINDL — Marina TICHY (ed.), , Durch Erkenntnis zu Freibeit und Gliick.... Frauen
an der Universitit Wien (ab 1897), Wien 1990.

16 Srovnej piehledné: Jiti PESEK, Némeckd diskuse let 1985-1992 o tématu: Biirgertum. Bil-
dungsbiirgertum konce 18. a poldtku 20. stoleti, CCH 92, 1994, 5. 104-121; TYZ, , Biirgertum*
a »,Bildungsbiirgertum® v habsburské monarchii v zrcadle knih a studii poslednich let, Prazsky sbor-
nik historicky 26, 1993, s. 149-155, zde zejména odkaz k textu: Peter URBANITSH - Ernst
BBRUCKMULLER - Hannes STECKEL, Regionen, Gruppen, Identititen, Aspekte einer Ge-
schichte des Biirgertums in der Habsburgermonarchie, in: Hannes Stekl — Peter Urbanitsch — Ernst
Bruckmiiller — Hans Heiss (ed.), Durch Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit. Biirgertum in
der Habsburgermonarchie IT, Wien — K6ln — Weimar 1992, s. 11-39.
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neslo s sebou vyrazné zvySené Sance na slusné, socidlné zabezpelujici misto (préve
pro obory, vyu¢ované na filosofickych a prévnickych fakultich vyhledové dobte
placené zaméstndni ve stdtni nebo zemské sluzb¢), dale ,dobry siiatek” a velmi
snadnou cestu do politiky. Pro tehdy velmi prestizni (a po dosazeni definitivy skve-
le zabezpedené) gymnazidlni profesory se otvirala cesta do méstské a regiondlni po-
litiky, pro nepocetné vysokoskolské uditele jesté snadnéji do politiky nejvyssi, celo-
zemské a celostatni."”

Historiografie, v 19. stoleti pfedev$im narodni déjiny, pojimané jako identi-
totvornd a legitimizaéni béze pro politicky program,'® byly pak zcela pfirozené pro-
duktem prace humanitnich védct - i kdyz se kli¢ovy a v ¢eském prostiedi v podsta-
té nekritizovatelny historik 19. stoleti, FrantiSek Palacky, etabloval jesté pied usta-
venim ,humboldtovsko-thunovského modelu® a zistal mimo univerzitni prosttedi.
Bezpeéné klasické intelektudlni zazemi ovSem mél také.” ,Mezi Palackého dilem
historickym a politickym neni zdkladniho a zdsadniho protikladu. D¢jiny jsou vy-
chodiskem jeho politického programu a oboji dilo Ize vykladat a chapat jen pod

zornym thlem dialektické jednoty osobnosti a kontroverzniho vztahu a vazby k d¢-

17 Srovnej klasickou knihu: Fritz K. RINGER, The Decline of the German mandarins. The German
Academic Community 1890-1933, Cambridge Mass. 1969, zde pouzitou v némeckém vydani:
Die Gelehrten. Der Niedergang der deutschen Mandarine 1890-1933, Miinchen 1987 av ni kapi-
tolu Der soziale und institutionelle Hintergrung, s. 23-77, kde je probirana situace od roku 1700
do 1933. Populdrni shrnuti problematiky podal Jan HAVRANEK, Stedoevropské univerzity
v 19. stoleti a postaveni univerzitnich profesori, Ptispévky k déjindm vzdélanosti v ¢eskych zemich
1,1998,5.129-139.

18 Nedejme se viak zmylit: otdzka po legitimiza¢ni a identitotvorné roli historiografie nent ,,zapo-
menuty relike® 19. stoleti. Byla ,,divoce® diskutovana na VIIL sjezdu ¢eskych historika roku 1999.
Srovnej Jiti PESEK, Uvodni slovo k VIIL sjezdu leskych bistorikii, in: Jit{ Pesek — Ota Konrad
(ed.), VIIL sjezd eskych historiki, Praha 2000, s. 15-18, resp. sumarizaci nékeerych aspeked dis-
kuse a odkaz na p¥islusnou publicistiku in: Uvod knihy Jiti PESEK, Setkévani s Klio. Studie z d¢-
jin déjepisectvi, Praha 2014, s. 22-24. Srovnej tamtéz: Déjepisectvi jako prostiedek spole¢enské
sebereflexe, s. 40-50, zde s. 41. Zcela zasadni vyznam historiografie pro legitimizovani agresiv-
nich imperidlnich ndroki viidi zahranidi, ale v protisméru také pro stabilizaci identity demokra-
tické ndrodni spole¢nosti aktudlné ukdzala Putinova ideologickd piiprava ruské agrese viici nezd-
vislé Ukrajiné roku 2022 a motivace tispé&iného ukrajinského odporu. Srovnej: Jiti PESEK - Ni-
na LOHMANN, Ukrajina. Co ukdzaly proni é&tyfi tydny Putinovy tiidenni vilky, Lidé mésta 24,
2022, ¢ 1,5.3-28, zde s. 5-8; Martin SCHULZE-WESSEL, Némecké mylné predstavy o Rusku.
Ukrajina je jiz dlouho ndrodem (Polemika s némeckym kycem o porozumeéni Rusku: Putiniiv impe-
rialismus nezrcadli prani jeho krajans;), CCH 120, 2022, & 1,'5. 33-36.

19 K Palackého zréni srovnej: Jiti KORALKA, Frantisek Palacky (1798-1876). Zivotopis, Praha
1998, 5. 25-30, 69-130.

STUDIE 22



jinné skute¢nosti, ze které vyrustalo, na niz odpovidalo a svym historickym a poli-
tickym myslenim pusobilo:®°

Osobnosti, které formovaly politicko-ndrodni programovou vizi po Palac-
kého smirti, tedy ptedeviim T. G. Masaryk a je mozno jmenovat i Josefa Pekate jako
Masarykova nejvyraznéjsiho oponenta,® viak jiz plné odpovidaly tezi o spolecen-
sky dominantni pozici a roli humanitnich intelektudlt. Zejména v Masarykové pii-
padé¢ pak vystupuje do popfedi mimotddnd a zejména za prvni svétové vilky spoje-
neckymi $pickami oceniovand schopnost analyzovat a srozumitelné interpretovat
— mnohdy jist¢ bez hlubsiho pfihlizeni k historickym redliim — velmi komplexni
kontinentalnf situaci.”?

Vedle Masarykovy osobni intelektudlni dispozice tu snad hréla jistou roli
i — ve srovnani s dneskem vyrazna — mezioborovost tehdejsich univerzit. Lze pfi-
pomenout, ze filosofické fakulty 19. stoleti obsahovaly i v§echny matematické
a ptirodovédné obory, zatimco prévnické fakulty vyucovaly, a tedy také badatel-
sky a publikaéné prezentovaly vedle tzeji vnimaného prava také historii, ekono-
mické védy a statistiku.”®* Medicinské fakulty byly poné¢kud svétem pro sebe
av principu nabizely prestizni i lukrativni odborné kariéry, jejichz nositelé poné-
kud méné smérovali do oblasti vefejné. Specifické pak bylo postavent studentii
a profesort teologickych fakult: Jestlize fardfi zastavali v pruském stitné-protes-
tantském svété de facto stdtnimi ufedniky s velkou prestizi a vlivem, studovali na
nevelkych katolickych fakultach v Rakousku nejchudsi ze studenti. Profesorskd
teologickd elita ov§em patila k velmi vlivné, byt celibdtem v rozletu ponékud li-
mitované vrstvé,

Univerzity nemély, pies funkéni samosprévy, fizené volenymi kolegii fad-
nych profesort, pfili§ rozsdhlou akademickou samostatnost. Byly, mnohdy az do
detailu, spravovdny ministerstvy kultu a vyu¢ovani, kde pro celé skolstvi i védu hré-
li kli¢covou roli v akademické obci i ve stitni politice dobfe zasitovani vysoci minis-

20 FrantiSek KUTNAR - Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od
pocdtkii ndrodni kultury az do sklonku tficdtych let 20. stoleti, Praha 1997, s. 214.

21 Stadf ptipomenout Josef PEKAR, Masarykova ceskd filosofie, CCH 18, 1912,'5. 170-208; TYZ,
Smysl ceskych déjin, Praha 1929.

22 Ptipomenime jen Masarykovu piedndsku ,,Problém malych ndrodt v evropské krizi®, pfednese-
nou 19. 10. 1915 v londynské King's College, resp. z ni vychazejici memorandum pro britskou
vlddu , At the eleven Hours. A memorandum on the Military Situation®. Srovnej Jaroslav
Opat, Priwodce Zivotem a dilem T. G. Masaryka. Ceskd otdzka véera a dnes, Praha 2003, s. 267~
269.

23 Jan HAVRANEK a kol., Déjiny Univerzity Karlovy IIl. 1802-1918, Praha 1997, s. 125-138,
155-180.
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tersti tfednici a ¢lenové nejvyssich kolegii — pievdzné opét humanitni védci. Exem-
plérné to lze ukdzat na Prusku prelomu stoleti, kde, s nadsizkou fe¢eno, o viem
rozhodoval pravnik Friedrich Althoff a teolog Adolf von Harnack.?

Vsem oborum pak bylo spole¢né, ze jejich ucitelé i studenti byli drziteli
gymnazidlniho maturitniho vysvédéeni, které jediné oteviralo dveie ke vzdéldni.
Vsichni byli absolventy zkousky z latiny a starofectiny, vSichni méli néco znalosti
filosofie a d&jepisu — pfinejmensim antického. A vsichni také méli za sebou dril
v oblasti ustniho i pisemného formulovéni, vSichni se museli zpaméti nauéit celou
fadu antickych textit a (mnohdy asi bolestive) se sezndmit s fadou vyznamnych kla-
sickych dél, keerd pak deklamovali, analyzovali, interpretovali a parafrizovali. Ve
stiedoevropskych spole¢nostech, které mély az do po¢atku 20. stoleti velké segmen-
ty negramotnych,” a jest¢ daleko vice nese¢télych obcand, platili lidé s touto pru-
pravou za obecné respektované muze slova.

Mozna nékoho zarazi, Ze ve stoleti pary, Zeleza a elektiiny neméli podobnou
prestiz a pozici lidé technicky orientovani, ba dokonce technicky (v $irokém smyslu
toho slova) vzdélani. Certovym kopytkem tu byla pravé ta chybéjici humanitni
komponenta jejich vzdéldni; na nepocetné a v pribéhu 19. stoleti dlouho nevelké
technické vysoké skoly chodili mlddenci z redlnych gymnasii a realek bez maturit,
resp. bez plnopravnych maturit. To je neopraviiovalo k plnohodnotnému zapisu na
piirodovédné obory na univerzité; jesté v roce 1906 musel pozdé;jsi rekeor videriské
univerzity a prezident videriské akademie, velky chemik Ernst Spath, rok ¢ekat na

24 Bernhard vom BROCKE, Hochschul- und Wissenschaftspolitik in PreufSen und im Deutschen
Kaiserreich 1882-1907. Das ,,System Althoff *, Stuttgart 1980; Franz DOMASCHKE, Fried-
rich Theodor Althoff und die preufSischen Universititen im ausgehenden 19. Jahrbundert, Eigen-
verlag 2001; Lode VEREECK, Das deutsche Wissenschaftswunder. Eine okonomische Analyse des
Systems Althoff (1882-1907), Berlin 2001; Kurt NOWAK - Otto Gerhard OEXLE (ed.),
Adolf von Harnack. Theologe, Historiker, Wissenschaftspolitiker, Géttingen 2001; Christian
NOTTMEIER, Adolfvon Harnack und die deutsche Politik 1890-1930. Eine biographische Stu-
die zum Verhiltnis von Protestantismus, Wissenschaft und Politik, Tubingen 2004.

25 Situace v Cechéch viak byla pravé v tomto ohledu vyrazné lepsi nez ve vétsiné okolnich zemi
a pravé po roce 1900 se skokem zlepSovala. Policejni spisy dokladaji, Ze se mezi lety 1900 a 1913
zlepSovala gramotnost dokonce i lumpenproletaridtu na prazskych predméstich u muzi z 66 %
na 92 %, u Zen z 52 % na 82%. Srovnej: Jiti PESEK - David SAMAN, Chudina vinohradského
okresu v letech 18851913, Prazsky sbornik historicky 20, 1987, s. 62-96, zde s. 85n. Ve stiednich
Cechach jinak v roce 1900 dosahovala gramotnost populace zhruba 96%. Srovnej Pavla HOR-
SKA, K otdzce socidlniho vivoje Ceskyjch zemi na prelomu 19. a 20. stolets, Sbornik historicky 29,
1982,5.119-177, zdes. 152.
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tadnou inskripci ke studiu chemie: z pozice mimotddného studenta ho osvobodila
az ,dodate¢nd” maturita z latiny a starofectiny.*

Jak se v 19. stoleti pohlizelo na technické védy, je ziejmé jiz z toho, Ze mezi
dtvody, pro¢ byl cisat Ferdinand I. pokldddn za ménécenného, byval uvddén i jeho
zéjem o technické novinky. Jesté v roce 1876 stalo v posudku prazského policejniho
feditelstvi pro ¢eské mistodrzitelstvi o kandiddtu na primatora mésta Prahy, absol-
ventu prazské techniky Ferdinandu ValiSovi, Ze mu nizkd dirover vzdélini neumoz-
fgje vefejné fe¢nit.”” Tato situace se zacala proménovat az v posledni dekade
19. stoleti. Cisafskym vynosem Viléma II. z 11. fijna 1899 byly technické vysoké
skoly v Prusku (a postupné do poéatku roku 1901 v celé hohenzollernské fisi) zrov-
noprévnény s univerzitami: dostaly pravo udélovat doktorské tituly.®® Vzhledem
k tomu, ze Némecka t$e méla od roku 1898 spole¢nou rektorskou konferenci s Ra-
kousko-Uherskem, prosadil se tento standard od 13. dubna 1901 i zde.”” Profesury
na technikdch v$ak nadale ziistavaly méné prestizni a hife placené nez ty na univer-
zitich. Mezi ptirodovédnymi obory na obou typech vysokych skol viak existovala
¢ild vyména doktorandii a docentu.

Dominance absolventi klasické filologie, filosofie a d¢jepisu ve vzdéldni, pii
ustavovani spolecenského diskurzu i v politice byla nahlodana jiz pted svétovou
valkou piedev$im vzestupem nové — vzdélané — generace publicisti a politiki soci-
4lni demokracie,® zdsadni ranu ji vSak udélila az valka a povale¢nd socialistickd
vlna, resp. vzdélanostné socidlni zmény, které ndsledovaly. Vilka vybila podstatnou
¢4st mladych vzdélanostnich elit tradi¢niho typu. To samoziejmé vice nez na ces-
kou spole¢nost energickych selfmademant dopadlo na konservativni narodni ko-

26 Jiti PESEK, Ernst Spiith. Z moravské kovdrny do éela vidersské univerzity a Rakouské akademie véd,
in: Hana Ambrozové — Bronislav Chochola¢ - Libor Jan — Pavel Pumpr (ed.), Historik na Mora-
vé&. Profesoru Jitimu Malitovi ... k $edesdtindm, Brno 2009, s. 165-177, zde s. 166.

27 Hana GUTOVA-VOBRATILKOVA, Ferdinand Valis (12. 8. 1843 - 19. 9. 1887), in: Jana Kon-
viénd — Martina Maitkova (ed.), Prvni v obci. Primatofi hlavniho mésta Prahy 1784-1989, Praha
2023, v tisku.

28 Karl-Heinz MANEGOLD, Geschichte der Technischen Hochschulen, in: Laetitia Bohm — Char-
lotte Schonbeck (ed.), Technik und Bildung, Diisseldorf 1989, s. 204-234, zde s. 230.

29 Reichsgesetzblatt, Jg. 1901, s. 153.

30 Je signifikantni, jak $patné je zpracovdna biografistika representant ¢eské socidlni demokracie.
Dovolme si proto ukazat jako exempldrni piiklady ¢elné rakouské socidlni demokraty: prvniho
kancléte republiky, JUDr. Karla Rennera, synka z chudé rolnické rodiny z Dolnich Dunajovic,
a zejména piedsedu rakouského povile¢ného parlamentu, pozdéji tspésného videnského primé-
tora JUDr. Karla Seitze; ten zapocal svoji zivotni dréhu jako dité ze sirot¢ince. Srovnej: Richard
SAAGE, Der erste Prisident. Karl Renner — eine politische Biografie, Wien 2016; Harald
D. GROLLER, Karl Seitz. 1869-1950. Ein Leben an Bruchlinien, Wien 2005.
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munity s dosud podstatné vét$i uzavienosti vzdélanostnich $anci na intelektudlské
a stiedné burzoazni prostfedi. Vilka oteviela dvefe ke vzdéldni mladé generaci vo-
jéku z nizsich socialnich vrstev a bez vyrazného kulturniho zdzemi. Vile¢né matu-
rity i snaha stabilizovat povale¢nou situaci vyslouzilct zjednodusenym piistupem
na stiedni i vysoké skoly podstatné zménila skladbu studentstva a nasledné inteli-
gence mezivile¢né doby.

Zm¢énila se i baze vzdélani: v fad¢ zemi se po vélce matematicko-ptirodovéd-
né fakulty oddélily od filosofickych, na technikdch zacaly vznikat ndrodohospodat-
ské ustavy, vyuka prava vykroéila radikdlné celovym, socidlné ,technicistnim®
smérem...*" Také historiografie se modernizovala — z humanitniho oboru, kracejici-
ho po hiebinku mezi védou a literaturou, jednim okem Silhajicitho do politiky, se
chtéla stit ,skute¢nou’, tedy plné exakeni a laikim tézko srozumitelnou védou.
A pfitom i ona nové, a tedy jinak nez diive, podléhala ideologizaci. O ostatnich,
v dobovém povédomi dosud velmi prestiznich, humanitnich védach, klasickou fi-
lologii po¢inaje a moderni literdrni védou konde, to platilo také.

Dnes jiz klasickd syntéza Déjin ¢eského a slovenského déjepisectvi hovotii
obecnéji o ,neporozuméni kolektivistické dobé a spole¢nosti, ta zas naopak neméla
pochopeni pro idedly individualistického humanismu minulosti. Tento kriticky
a neduvéiivy vztah k véku mas sdileli i myslitelé, o jejichz demokratismu nemohlo
byt pochyb, naptiklad Johan Huizinga. (...) Pfiblizovani historiografie mimoveé-
deckému pozndni a tvofeni odpovidala beletrizace d&jepisectvi. (...) Napoméhal
tomu sém vyvoj odborné historické produkee, kterd po slohové a formalni strance
pietrhévala pouta s uméleckou literaturou a vyklizela tak pole historizujicim belet-
ristam:?*

Zm¢énila se také politika. Jestlize do roku 1914 pochazela na viech trovnich
vétsina voliteltl i kandidatt volby ze stiednich a vysSich vrstev, povale¢na doba
a v§eobecné volebni pravo dokotin otevielo dvefe revoluéné populistickym stra-
ndm: radikdlnim socialistim, fasistim i antisemitskym ultrapravicovym radiké-
lam. Ti jiz neoslovovali voli¢e nebo poté v parlamentech stfedostavovskou politic-
kou vefejnost rétoricky kultivovanymi, a¢ obsahové radikalnimi projevy. Zménil se
komunika¢ni kli¢ a s masovym rozsitenim filmu ¢ rozhlasu (rychly start vysildni se
pro USA datuje do roku 1920, v Némecku mezi 1920 a 1923, v Ceskoslovensku

31 Srovnej: Jan HAVRANEK - Zdentk POUSTA (eds.), Déjiny Univerzity Karlovy IV, 1918~
1990, Praha 1998, s. 121-181.
32 E KUTNAR - J. MAREK, Prebledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, s. 684.
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1923)* také politicky diskurz. Nastal ¢as krétkych udernych sloganti pro mnohdy
negramotné nebo pologramotné masy. Lenin, Hitler nebo Gottwald se rétorikou
nezdrzovali. Sta¢ila hlasité prezentovand ideologicka hesla a oralni vydrz.

Humanitni vzdélanci byli tladeni, resp. sami ustupovali do véZe ze slonoviny.
Zménu je mozno demonstrovat na postavé rolnického synka, posléze evropsky
spickového diplomata a politického taktika Edvarda Benese, docenta sociologie
a jednoho z nejvétsich znalcti mezinarodni politiky v ¢ase obou svétovych valek
ivmezivale¢ném dvacetileti. Byl mistrem kumulace, fizené aplikace, ba i manipula-
ce informaci, byl uzndvanym virtuosem networkingu a argumentativnich vyjedné-
vani..., ale mél problémy s oslovenim, ziskdnim a politickym vyuzitim lidovych
mas.** Neumél politiku prodeje ideologickych tezi a nahrady argumentit silnymi
pocity.

Zasadni zménu pak celoevropsky pfinesla dal$i svétova vélka. Ta opét vy-
vrazdila fadu humanitné vzdélanych mladych muzi na frontg, ale jesté k tomu na-
cisté z Evropy vyhnali, resp. v nepfedstavitelném rozsahu vyvrazdili Zidovskou nebo
za zidovskou prohldsenou populaci — mimotadné dulezitou a nadpriimérné vzdé-
lanou slozku evropské kultury. Méné byvaji v potaz brdny ni¢ivé nacistické likvida¢-
ni akce proti intelektudlnim elitdm slovanskych narodi, exempldrné proti polské
inteligenci.® Ve stinu téchto hruz, ni¢icich velkou ¢dst humanitni tradice, pak zt-
stdva sovétskd verze téhoz postupu proti neruskym kulturnim elitdm,* stojicim
v cesté¢ ruské imperialni ideji.

Druhé polovina ¢tyficdtych let 20. stoleti v pochopitelné snaze odstiihnout
se od nacismem poznamenané epochy kulturné dehumaniza¢ni tendence ve vysled-
ku paradoxné spiSe zesilila. Celoevropskd vlna socialistického nadSeni se snazila
zalozit novy svét a distancovat se od selhavs§iho modelu evropské kultury mezivé-
le¢né doby. Nepotiebnou, svét véerejska legitimizujici starofectinu, latinu, antic-
kou filosofii nebo tradi¢ni déjepis vytlatovala ve skolach diive exotickd angli¢tina
a rustina a humboldtovsky model vzdélanosti a kultury se zdal byt ptekonén pové-

33 Eva JESUTOVA a kol., Od mikrofonu k posluchacion. Z osmi desetileti ceského rozhlasu, Praha
2003; Barbara KOPPLOVA a kol., Déjiny ceskych médii v datech. Rozhlas — Televize — Medidini
prdvo, Praha 2003.

34 K nému srovnej nejnovéji: Antoine MARES, Edvard Benes, od sldvy k propasti. Drama mezi Hit-
lerem a Stalinem, Praha 2016.

35 Srovnej piehled v syntéze: Czestaw MADAJCZYK, Die Okkupationspolitik Nazideutschlands in
Polen 1939-1945, Berlin 1987, s. 637-660.

36 Exempldrné pro stalinsky masakr polské inteligence a diistojnictva v Katyni a piidruzenych zaja-
teckych tdborech srovnej z bohaté literatury: Victor ZASLAWSKY, Klassensiuberung. Das
Massaker von Katyn, Berlin 2007.
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le¢nou modernizaéni vlnou. Zasadni postichy v tomto sméru piinesli historikové
uméni, architektury a urbanismu: Na misto chaotického liberalismu mél nyni na-
stoupit planovity, organicky, vys$$i, harmonicky fungujici celek a féd, syntéza, ,tota-
lita®, eliminujici ,,tfeni® mezi individudlnimi z4jmy.*” Snaha o harmonické fungové-
ni celku smétovala k ,,dobovym koncepcim socidlniho inZenyrstvi nebo takzvané-
ho védeckého fizeni spole¢nosti. (...) Téméf va$nivé a zaslepené vzyvany koncept
jednoty a celku se ve étyficatych letech stal svornikem nejrozmanitéjsich umélec-
kych, filozofickych a politickych smérii* Za programovymi tvahami protektoratni
doby staly konkrétni estetické, ale i regiondlné planovaci programy, v jejichz napl-
fiovani neptedstavoval rok 1945 preryv.”

Ceskoslovensk}'r politicky obrat roku 1948, zavrsujici podfizeni centralni
Evropy ruskému impériu, byl nasledovin skolskymi i kulturnimi reformami a ¢ist-
kami mezi nastupujicimi i etablovanymi elitami. Ptes cilené vytvitenou césuru mél
byt v potnorovém stalinismu provzdy nastolen novy model védy a vzdélanosti, dis-
kontinuélni s ¢eskou i evropskou tradici. Hodnoty tradi¢niho humanitniho vzdéla-
ni a nezévisle na ideologii provozovaného vyzkumu v humanitnich védach, tedy
védich o spole¢nosti, jejich problémech, obavéch, tépdni, hleddni i vitézstvich, mé-
ly byt podiizeny importované ideologii s pfedem stanovenymi vysledky vlastné jen
imitovaného zkoumdni.** Dramatickd léta padesdtd ukdzala, Ze tak snadné to s li-
kvidaci humanitni tradice nebude.” Nicméné z moci a vlivu humanitnich védcii

nezbylo takika nic. Dil¢i ,mordlni vitézstvi®, jako byla mezinarodné prosluld a pro

37 Ptipomeiime téz postiech Christiane BRENNER, Cesta k dnoru 1948. Teze k vyzkumu soudobych
déjin, D&jiny — Teorie — Kritika 3. 2006, s. 215-230, zde s. 219n., Ze: ,,Pod nacistickou nadvladou
eské zemé prosly vnucenym procesem spolecenské a politicko-organiza¢ni nivelizace. Vysoce
rozvinuty intermedidrni systém stran, zdjmovych svazi a spolkt podlehl likvidaci, struktura pri-
myslu byla pfetvofena. V dasledku ptizpaisobeni hospodatstvi vale¢nym potiebdm Némecka ...
byla také ve sféte prumyslu zahdjena koncentrace. ... tyto strukeurdlni zédsahy vtiskly povale¢nému
vyvoji jeho podobu a — a¢koli za nimi piivodné stal jiny zamér — usnadnily transformaci ve sméru
k lidové demokracii:

38 Rostislav SVACHA, Architektura ityFicdtych let, in: Rostislav Svicha — Marie Platovska (ed.),
Déjiny ceského vytvarného uméni V. 1939-1958, Praha 2005, s. 31-74, zde s. 29-32; souborné
srovnej: Jiff PESEK, Ceské uméni 1939—1958. Avantgarda mezi ndvratem akademismu a totalitni
modernisact, CCH 105,2007, &. 2, 5. 406-432.

39 Jiti PESEK, Kontinuita a diskontinuita leské kultury 1945-1965, in: Gernot Heiss — Alena Mi3-
kova — Jiii Pesek — Oliver Rathkolb (edd.), Osterreich und die Tschechoslowakei nach 1945. An
der Bruchlinie, Innsbruck — Wien 1998, s. 441-460.

40 Srovnej: Jit{ PESEK — Monika PRACHENSKA, Loyalitit(en) von Schrifistellern in der Tiche-
choslowakei in den 1950er und 1960er Jahren, in: Peter Haslinger — Tomas Nigrin — Volker Zim-
mermann, Loyalititen im Staatssozialismus. DDR. Tschechoslowakei. Polen, Marburg 2010,
s.219-235.
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komunistické elity varovné rozkladna liblickd konference o Franzi Kafkovi,*! byly
rezimu spi$e varovanim a nemély $irsi celospolecensky dopad. Ani zlatd 1éta Sedesé-
t4 na tom mnoho nezménila. Moc a usilovna snaha o ovladdni kulturniho i politic-
kého diskurzu spocivala vlastné az do listopadu 1989 v rukou nevzdélanych, polo-
vzdélanych nebo az cestou osobnich proher prohlédnuvsich a vzdélani dohdngji-
cich nositelti a souputnikit komunistického rezimu. Je symptomatické, ze mezi
mocenskou elitou pievazovaly udajné ,délnické®, tedy nevzdélané, kadry nebo in-
zenyfi rizného druhu. Ani existence nezévislych kulturnich, védeckych a vzdélava-
cich struktur, onéch povéstnych ,,nik pozitivni deviace® nemohla celkovou situaci
véts§inové ceské spole¢nosti zachranit.

Pro obdobi po roce 1989 si polozme spiSe otdzky, nez Ze by jiz bylo mozno
nabidnout konstatovani: Pokusily se z nadvlidy marx-leninskych dohlizitelt ,,osvo-
bozené¢“ humanitni védy restituovat ,to pouzitelné“ z humanitni vzdélanosti?
Mém obavu, Ze se v ,,zdpad dohdnéjicim® chaosu hektické polistopadové doby upa-
dek spiSe urychlil. Konkrétné v ptipadé historiografie jsme bez odporu recipovali
takzvané ,,zdpadni® moderniza¢ni tendence, které nd$ obor uzaviraji do néj samé-
ho, fragmentuji déjepiseckou obec, minimalizuji a znehodnocuji vnitrooborovou
kritickou ¢i polemickou komunikaci a za odborné nehodnotné nebo ptinejmensim
ménécenné prohladuji vie, co historiografie mize ¢i méla by pfindset ,laickému®
celku spole¢nosti. Prazdné misto (tak jako vy$e uvedeno pro dobu mezivéle¢nou)
zaplnuji publicisté, lai¢ti obskuranti a medialni Zongléfi alternativnich koncepta.
Asi neni ndhodou, ze kdyZ se probirdme publicistikou, zjistime, Ze za nejvyznam-
néjsi ¢eské historiky jsou dnes zurnalisty opakované prohlasovéani dva pilné pisici
byvali prévnici...

V medidlnim véku ztrici argumentujici slovo na vyznamu ve prospéch obra-
zu ¢ zdznamu akee. Publikum zlenivélo, nesnadnd komunikace o problémech se
méni v pasivni konzum slov a (pohyblivych) obrazki.

Popsany proces postupné degradace humanitnich véd ve spole¢nosti, poci-
naje rokem 1914, je ovSem problémem predevs$im Sir$i sttedni Evropy. Ani ve Fran-
cii, ani ve velké Britdnii k podobnému ,,odhumanitnéni elit“ nedoslo. Bylo to ddno
vétsim podilem specidlnich elitnich, v Britdnii soukromych $kol, dostupnych pte-

vy /

devsim pro dorost z vyssich stfednich, posléze i stiednich vrstev. Francouzské gran-

41 Michal REIMAN, Kafkovskd konference roku 1963, in: Dusan KOVAC - Michaela MAREK —
Jiti PESEK ~ Roman PRAHL (eds.), Kultura jako nositel a oponent politickych zdmérti. Némec-
ko-¢eské a némecko-slovenské kulturni styky od poloviny 19. stoleti do soucasnosti, Usti nad
Labem 2009, s. 315-320.
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des écoles tak dodnes a pies veskerou, dilem velmi opravnénou kritiku solidné vzdé-
lavaji specidlné, a tedy draze ptipraveny vybér z univerzitnich absolventt, pro keeré
je nadale pomérné hluboké ovladnuti humanities ptedpokladem kariérniho uspé-
chu.* A britské elitni $koly pro bohaté a privilegované povazuji napt. prévé déjepis
za podstatny ndstroj porozuméni spole¢nosti.*® V britském parlamentu dodnes za-
seda fada poslancu, ktefi maji pfinejmensim bakalauredt z déjepisu, v britském
vlddnim tfednictvu je jich jesté vic. Do roku 2000 byly tyto trendy jesté vyraznéjsi.
Ani ve Francii, ani ve Velké Britdnii ovSem dnes nejsou takto vzdélané elity celospo-
le¢ensky pravé oblibené.

Je tedy na nds, abychom hledali cesty a zptisoby, jak — vedle anglicky psanych
specidlnich piispévki do pokladnice velké svétové védy — znovu nalezli cesty ko-
munikace kritické historiografie s ¢eskou nebo evropskou spole¢nosti. Vilka na
Ukrajiné aktudlné ukazuje, jak potiebni jsou historikové, antropologové, etnogra-
fové, religionisté a ostatni humanitni védci pro pochopeni zazemi a predpokladi
aktudlnich krizi. Politika totiz opakované¢ a namnoze bez ohledu na zji$téni védy
velmi ,kreativné® pouziva déjiny i kulturu jako argumenty, pfi¢emz sama zcela tice-
lové modeluje jak pohled na minulost, tak na Siroce civiliza¢né-kulturni terén. Roli
humanitnich véd je ptece jak oponentura takovému zneuzivini vysledka vyzkumu
minulosti i kulturn{ soucasnosti, tak i nezdvislé a samostatné informovani spole¢-
nosti o historické a kulturni realité¢ na trovni aktudlniho stavu vyzkumu.

42 Srovnej kli¢ové vlivnou, opakované vydavanou knihu: Pierre BOURDIEU, The state nobility.
Elite schools in the field of power, Cambridge 1996.

43 Kupiikladu pii vysloveni jména Winstona S. Churchilla vét$inou unikd pozornosti, Ze neslo jen
o ¢elného britského politika, nybrz i o jednoho z nejplodnéjsich britskych Zurnalist a publicisti,
nadto také autora fady dodnes velmi intenzivné recipovanych (neakademickych) britskych histo-
rickych dél: Winston S. CHURCHILL, Zhe World Crisis 1911-1918, New York 1923-1931,
dale $estisvazkové Déjiny druhé svétové vilky z let 1948-1953: TYZ, Der Zuweite Weltkrieg. Mit
einem Epilog iiber die Nachkriegsjahre, Frankfurt am Main 2003, a autorovo posledni velké, étyi-
svazkové dilo z let 1956-1958: TYZ, Déjiny anglicky mluvicich ndrods, 1-1V, Praha 1996-1999.
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The Humanities and Intellectuals
in the 19" and 20™ centuries

JIRI PESEK

The paper monitors the transformations of the position of the humanities and
scholars in the 19% and 20% centuries. After the destruction and exhaustion of Eu-
rope by the Napoleonic wars, states or countries had to take over the role of organ-
isers and financial guarantors of schooling and education. The Humboldt reforms
significantly strengthened the role of the humanities intelligentsia firmly connect-
ed to the state. They were legitimized by their competence in the humanities — es-
pecially those linked to the ancient cultural heritage and secured by university cer-
tificates. The prestige capital of this professional group or perhaps even social class
was great. Its members, including secondary school teachers, excelled in the
19* century, when only a small part of the population possessed full active literacy,
the ability to formulate and communicate the problems of society and the time.
This opened the door for them to politics, but also to important economic posi-
tions.

However, already at the beginning of the 20* century, their influence in so-
ciety began to weaken. The consequences of two world wars, changes in communi-
cation modes in mass society and especially its modernization and technology in
the second half of the century then significantly reduced the social role, and thus
the prestige and influence of humanities experts. However, current events, espe-
cially discussions related to Russian aggression in Ukraine and its ideological prep-
aration, show that the critical competence of historians and other humanities
scholars is socially indispensable even today.

Translation by Sean Miller
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STUDIE

Ceska a obecna tematika

na svétovych kongresech historiki
(1990-2022)

JAROSLAV PANEK

JAROSLAYV PANEK: Czech and general topics at world congresses of
historians (1990-2022)

The article provides an analysis of the international congresses of historical
sciences held between 1990 and 2022 in terms of the definition of major
themes, specialized themes, round tables, joint sessions and evening ses-
sions. It traces the development with regard to the changes in the geopoliti-
cal situation, the preferences of the organizing country, development of
methodology in the field, and the differences between the countries of Eu-
ro-American civilization on the one hand and the countries of Asia, Africa
and Latin America on the other. It raises the question of the possibilities of
smaller and medium-sized European countries in applying themselves as or-
ganizers of the international congress of historical sciences; in this context,
it compares Poland, Norway and the Czech Republic. The author evaluates
the organisation of a congress of this type as both an opportunity and a great
test for historiographies that are breaking free from the grip of a narrower
national framework and are striving for inclusion in the coordinates of
world historiography.

Keywords: Historiography — Historians — International Congresses of
Historical Sciences — Poland — Norway — Czech Republic
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Po dvou ro¢nich odkladech v dasledku pandemie se na sklonku srpna 2022 konal
v Poznani XXIII. mezinarodni kongres historickych véd.! Jeho program byl vyraz-
né poznamendn a také — co do poctu tastniki a prednesenych referdti — ochuzen
soub¢hem nekolika vaznych krizi, ptesto vak se polskym organizétorim podatilo
uspotddat ho v reprezentativni podobé. Cesti historici se na ném neztratili — podi-
leli se (spole¢né se zdstupci Polska a Madarska) na jednom velkém tématu, uspotd-
dali dva kulaté stoly a jedno sdruzené zasedani.> V tomto ohledu se Cesko zatadilo
mezi nejaktivngj$i zemé hned za Francii, Itdlii, Polsko, USA a Brazilii, na stejné
urovni jako Némecko, Japonsko, Finsko a Madarsko. Ostatné uz od vystoupeni v Ji-
nanu roku 2015 je ¢eska historiografie na kongresech dobte viditelna, coz ptindsi
konkrétni vysledky. V zdvére¢ném jedndni s predsedkyni Mezindrodniho komitétu
historickych véd (CISH) nabidla Catherine Horel ptedsedovi Ceského narodniho
komitétu historikt Petru Vorlovi, aby se v Praze konalo generédlni zaseddni CISH,
plénované na rok 2028, na némz bude projednévana tematika piistiho svétového
kongresu historiki. Vzhledem k tomu, Ze jde o vysoce kompetitivni zaleZitost, ne-
lze tento podnét brat na lehkou véhu.

Zarovet to stavi pted Cesky narodn{ komitét historiki, zodpovédny za me-
zindrodni reprezentaci naseho oboru, stejné jako pred Sdruzent historiki CR, kte-
ré ma za tkol koordinovat historiky rozptylené do mnoha akademickych a univer-
zitnich instituci, a pfed celou ¢eskou historickou obec fadu otédzek. Budou se tykat
védecké diplomacie, infrastrukeury velkych kongresi a jejich organizaéniho i fi-
nan¢niho zabezpeleni, soudinnosti zdejsich historickych pracovist atd. Na pred-
nim misté v§ak ptjde o program a obsahovou népln kongresu, stejné jako o zajisté-
ni plnohodnotného podilu ¢eskych historika. Program kongresu sestavuje na z4-
kladé navrhi z ndrodnich komitétti a pfidruzenych organizaci Mezinarodni
komitét historickych véd, ale potadajici zemé mé pii tom zna¢nou véhu; v nemalé
mife to plati také pro zemi, v niz se kona piipravné generédlni shromazdéni. V kon-
gresovém programu se pro ni otvird nadstandardni prostor k uplatnéni vlastnich
témat, jejichz volba by méla vychazet z dobré znalosti toho, jaké jsou objektivni li-
mity a jaké vyvojové tendence se projevily na dosavadnich kongresech. Jde o to, aby
domdci referaty staly na trovni mezinarodni historické védy, ale také aby zvolend

1 O ném podrobné Jaroslav PANEK a kol., XXIII mezindrodni kongres historickyjch véd v Poznani,
CCH 120, 2022, 5. 959-999.

2 Tamtéz,s. 988-994.

3 Jaroslav PANEK a kol., XXII. mezindrodni kongres historickych véd v Ti-nanu/Jinanu, CCH 113,
2015, 5. 1133-1249, zvldsee s. 1157-1161.
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témata korelovala s potencidlnim zdjmem historikt z péti kontinenti. Pravé k této
posledné zminéné otdzce se soustieduje nyné&jii tento ¢ldnek.*

Zvla%tni pozornost si zaslouzi ,velka témata (major themes), kterd v posled-
nich tfech desetiletich do jisté miry vytvéieji programové vyznéni kongresu. Za-
timco v Madridu roku 1990 jesté doznivalo geopolitické rozdéleni témat,’ dané
povahou bipolarniho svéta, coz znemoziiovalo zcela volny vybér tematiky, od
Montrealu 1995 jsou jiz velkd témata klicovou polozkou kongrest. Pov§imnéme si
nejprve jejich tematického zaméteni — Montreal 1995: Narody, lid a stdeni formy;
Zeny, muzi a historické promény; Lidé v diaspote;® Oslo 2000: Perspektivy global-
nich déjin: koncepty a metodologie; Milénium, ¢as a historie; Vyuzivini a zneuzi-
vani historie a odpovédnost historikii;” Sydney 2005: Lidstvo a piiroda v déjinéch;
Mytus a historie; Vilka, mir, spole¢nost a mezinarodni f4d v déjinach;® Amstero-
dam 2010: Pad i8i; Mésto jako kulturni fenomén; Nabozenstvi a moc;® Jinan
2015: Cinaz globélni perspektivy; Historizujici emoce; Revoluce ve svétovych dé-
jindch: srovnani a spojitosti; Digitalni obrat v historii;'* Poznazn 2022: Propletené
cesty: zvifeci a lidské historie; Pamét — archeologie — identita: konstrukee identity

4 K starimu vjvoji kongrest Bohumil JIROUSEK (ed.), Ceskd a ceskoslovenska iicast na mezind-
rodnich kongresech historickjch véd / Czech and Czechoslovak Participation in International Con-
gresses of Historical Sciences, Ceské Budéjovice 2006 (= Historia culturae — Studia 7); Jaroslav
PANEK, Ceskd ticast na mezindrodnich kongresech historickjch véd, CCH 116,2018, 5. 115-130.

S 17" Congreso Internacional de Ciencias Historicas / 17° Congrés International des Sciences Histori-
ques / 17" International Congress of Historical Sciences, 1-11, Madrid 1992; srov. Frantisek SMA-
HEL - Jaroslav PANEK - Jit{ KORALKA — Bohumil BADURA - Zdenék MULLER - Josef
MACEK - Milan SVANKMAJER, 17. mezindrodni kongres historickych véd v Madyidu, CCH
89,1991,.306-312.

6 XVIIF Congrés International des Sciences Historiques / 18” International Congress of Historical
Sciences. Actes / Proceedings, Montréal 1995, s. 3-134; srov. Frantifek SMAHEL - Miroslav
HROCH - Jitf KORALKA — Miloslav POLIVKA — Jaroslava HONCOVA — Vilém PRE-
CAN, XVTIL mezindrodni kongres historiki; v Montrealn, CCH 94, 1996, 5. 186-205.

7 19% International Congress of Historical Sciences / XIX* Congrés International des Sciences Histori-
ques. Proceedings / Actes, Oslo 2000, s. 3-98; srov. Jaroslav PANEK — Zdenék HOJDA - Viclav
PRUCHA, XIX. mezindrodni kongres historickjch véd v Oslu (6.—13. 8. 2000), CCH 99, 2001,
s. 415-422.

8 20" International Congress of Historical Sciences. Programme, Sydney 2005, s. 34-107; srov. Jaro-
slav PANEK - Jiti KOCIAN - Oldich TUMA - Miloslay POLIVKA — Peer VOREL — Jid
LACH - Radmila SLABAKOVA, XX. mezindrodni kongres historickyjch véd v Sydney (3.=9. cer-
vence 2005), CCH 104, 2006, 5. 206-224.

9 21" International Congress of Historical Sciences. Programme, Amsterdam 2010, s. 34, 38, 46.

10 22 International Congress of Historical Sciences. Program, Jinan 2015, s. 14-22.
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na zdklad¢ starobylosti; Smérem k vyvaZenému historickému poznani: staty a naro-
dy v komparativni perspekeivé."!

Uz z tohoto pichledu preferovanych ndmétt vyplyva nékolik zdvéra: 1) vel-
k4 témata nejsou prostorem k vyluénému feseni historické problematiky jednoho
svétadilu, makroregionu ¢i dokonce jednoho statu; jedinou vyjimkou, potvrzujici
oviem pravidlo, je Cina, kterd do programu ,,svého* kongresu v Jinanu prosadila
LH8i stfedu”; 2) velkd témata maji natolik obecny charakeer, ze se k nim mohou
v referatech vyslovit historici ze vSech kontinentil; 3) paralelné se uplatiiuji témata
klasickd, avsak trvale akcudlni (iSe, staty, nirody, vilka, mir, revoluce) i nov4, difve
zcela piehlizend nebo marginalizovana (gender, identity, ekohistorie, historickd an-
tropo-zoologie); 4) nékteré kongresy zatazuji do programu rovnéz velkd témata
metodologick (globalni historie, historicky ¢as, politizace d¢jin, digitln{ obrat).

Obecny - interkontinentalni — rimec velkych témat ov§em neznamena, ze
by se v nich neuplatnily ptistupy vymezené etnicky ¢i teritoridlné. Naopak, zna¢nd
¢ast referentdt vychazi ze znalosti situace vlastni zemé & Sir$tho makroregionu
a pedkldda své poznatky jako podklad ke komparativni diskusi. Plati to ptedev$im
o rozsahem mensich historiografiich, v nichzZ je zvlast velky dtraz kladen na nérod-
ni déjiny, zatimco obecnd problematika je sledovana s mensi intenzitou nez u histo-
riografii rozvijejicich se ve velkych, ptedev$im zépadnich statech. Ovsem i zde do-
chézi ke zméndm, jez lze ilustrovat na dvou - z hlediska vyzkumného predmétu
srovnatelnych — zasedanich ze za¢atku a z konce sledovaného obdobi.

Pojeti velkych témat se stabilizovalo na kongresu v Montrealu (1995), kde
bylo v prvnim bloku (Nations, Peoples, and State Forms) celkem 21 referdtt, v pte-
vazné vétsiné zamétenych k obecnym a prifezovym otdzkdm nebo k celym konti-
nentim.'? Pouze $est z nich se soustfedilo na tematiku jednotlivych stita a pét sku-
te¢né zistalo v rukou historikt pojedndvanych zemi: Ir srovnéval situaci katolické-
ho Irska a protestantské Anglie, Kanadan hovofil o Kanadé, Rus o Rusku, Rakusan
o Rakousku a Cech (Franti$ek Smahel) o sttedovékém ,,znovuzrozeni ¢eského na-
roda."® Tato bohemikalni tematika byla ov§em podlozena vahou samotného téma-
tu a kompatibilitou se zakladnim, v daném panelu sledovanym problémem; velmi

11 XXIII International Congress of Historical Sciences 2020/2022. Program, Poznan 2022, s. 16,
27-31.

12 XVIIF Congrés International des Sciences Historiques, s. 3-45.

13 O velkém tématu Nations, peoples and state forms, do ného byly zatazeny referity Frantiska Sma-
hela Medieval ,, Rebirth® of the Czech Nation a Miroslava Hrocha Specific Features of the Nation-
Forming Process in the Circumstances of the ,,Small Nations®, blize Jaroslav PANEK, Historické
kongresy, in: Akademickd encyklopedie ¢eskych d¢jin, V, Praha 2019, s. 133 a 135.
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dulezitd byla v bohemikédlnim ptipadé¢ hloubka poznani tématu, monograficky jiz
detailné zpracovaného, a jeho zatazeni do $irsich evropskych souvislosti.' N4sled-
na kritika podotkla, Ze samotné zaseddni nevyvolalo plnohodnotnou komparativni
diskusi. To v8ak nebyla vina jednotlivych referatt, nybrz dusledek ptipravy a vedeni
celého panelu.”®

O 27 let pozdéji vypadala situace v Poznani zcela jinak. Ve velkém tématu
State and Nation in a Comparative Perspective se vSichni historici vyjadiovali k dé¢-
jindm jinych zemi ¢ statt: American pojednal o globalnich souvislostech, Némec
hovotil o vjchodni Evropé, Madar o Blizkém vychodu, Polik o Indii a dva Cesi
o Svaté f8i fimské (Petr Vorel), respektive o komparaci Evropy a Ddlného vychodu
(Michal Tom43ek); k japonské problematice se vyjadtil Stefan Tanaka z University
of California, ktery o sobé tvodem prohlasil, Ze sice ma japonské vzezteni, ale jeho
rodina uz v pdté generaci Zije v USA. I tato charakeeristika naznacuje, jak dalece
pokro¢ila snaha mnohych referenti odpoutat se u velkych témat od vykladu vlast-
nich nérodnich d¢jin.

Vyvoj oviem neni jednoduse linedrni, coz dokladaji dalsi velkd témata z Po-
znané roku 2022. Ve sledované souvislosti neni podstatné, jakou tematiku si jed-
notlivi referenti zvolili, nybrz to, zda zustali ,,na vlastnim dvorku®, v rimci nédrodni
minulosti, nebo zda se pokusili proniknout do obecnych déjin, témét vidy pro-
stiednictvim nékeerého jejich teritoridlniho segmentu. U tématu Intertwined Pa-
thways: animals and human bistories byla geograficky urcena jen ¢tvrtina ptihlase-
nych referdti: na ,sovétskou vychodni Evropou® se zaméfil polsky historik, sledo-
val ovSem pojem velmi $iroky, rozhodné ne ndrodné¢ omezeny; Indif se zabyval
indicky historik a postkolonidlni Zimbabwe védec z této jihoafrické zemé. D¢jiny
vlastniho statu dominovaly tedy pouze u historikii z Afriky a Asie. V dal$im tématu
(Memory — Archeology — Identity) najdeme podobnou situaci zhruba u poloviny
referentil. Zde viak se vlastni zemi zabyvali pouze historici z Brazilie, Keni a ojedi-
néle také z Nizozemi; u ostatnich byly preference preshrani¢ni: Belgi¢an pojednal
o Kanad¢, Francouz o Syrii, Argentinec o Bolivii a Ameri¢an o Koreji. O korelaci
mezindrodni ¢i teritoridlni piislusnosti historika a zkoumanou tematikou tato mald
sonda vypovid4 jednozna¢né: s ndméty z déjin vlastni zemé se v kategorii velkych
témat prosazuji téméi vyluéné historici ze zemi mimo euroamericky civilizaéni

14 XVIIT Congrés International des Sciences Historiques, s. 34, 40-41.
15 Miroslav HROCH, Tématické sekce a kulaté stoly (XVIIL. mezindrodni kongres historikii v Mon-
trealn), CCH 94, 1996, s. 186-187: ,Za totalni organiza¢ni fiasko je mozno oznacit zejména

zpusob, jak sekei o ndrodech piipravil generdlni tajemnik byra Mezinarodniho komitétu F. Béda-
rida’’
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okruh, zejména z Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Naproti tomu tlak na $ir$i — nad-
narodni — teritoridlni zabér v euroamerickém prostoru vyrazné zesilil.

I tato teze ma vsak sva omezeni, nebot velice zvisi na povaze tématu. Plati
totiz predev$im u ,klasickych® témat, zatimco u nové ohleddvanych namétt vyvoj
neni tak jednozna¢ny. Uz v Montrealu roku 1995 se zdsadné lisila dvé velkd témata
— zatimco problematika diaspory (Peoples in Diaspora: Changing Sources, Forms,
and Meanings) byla interpretovana s velkym mezindrodnim piesahem (svymi kra-
jany se zabyvali pouze historici z Ciny a Japonska), genderové téma Women, Men,
and Historical Change se sklddalo predev$im z piipadovych studii zalozenych na
pramenech z historikovy vlastni zemé&.' Pro kongres v Oslu (2000) byla dvé velkd
témata (Perspectives on Global History; Millenium, Time and History) formulovéna
natolik obecné, Ze poskytovala malou piileZitost postavit do poptedi vykladu vlast-
ni zemi; pfesto se tak stalo u historikt1 ze tif zemi — Japonska, Indie a Ruska; u tfe-
ttho tématu (7he Uses and Misuses of History) byla prilezitost uz véei — vyuzili ji
badatelé z Taiwanu, Ruska a Izraele."”

Kongres v Sydney (2005) poskytl v prvnim tématu (Humankind and Natu-
re in History) mimotddnou ptilezitost prezentovat ekohistorickd témata na ptdo-
rysu jednotlivych zemi, ptesto vSak nejdilezitéjsi referdty volily vyrazny ptesah,
napiiklad srovnini USA s Evropou, vyzkum Antarktidy z Australie, ¢i pohled
z Nového Zélandu na Filipiny. Totéz plati pro témata zakladajictho mytu a utvateni
identity ¢i socidlniho vyznamu utopie (Myth and History) i vilky a miru (War, Pea-
ce, Society and International Order in History), kde evropsti, ameri¢ti a vétinou
i austral$ti historici vesmés vychazeli z $ir$tho srovnévaciho zabéru. Naproti tomu
sousttedéni na vlaseni d&jiny ztistali vérni historici z Brazilie, Ciny, Indie, Japonska,
Jizni Afriky a Senegalu (ojedinéle i z Australie), coz je jisté ddno obrovskym a neza-
plnénym badatelskym prostorem téchto zemi, ale ziejmé i zékladnim zaméfenim
tamnf historiografie.®

Velk4 témata amsterodamského kongresu (2010), totiz pad 3{ od staroveku
do soucasnosti (7he Fall of Empires), mésto jako kulturni fenomén (7he City as
Culture) a vztah cirkvi k moci (Religion and Power) byla komponovana tak, Ze si
krom¢ srovnévacich referdti pfimo vynucovala soustfedéni na zkoumand impéria,
méstskd centra ¢i cirkve v jednotlivych zemich a na jejich pfedstavitele. Mezi euro-

16 XVIIF Congrés International des Sciences Historiques, s. 47—134.

17 19" International Congress of Historical Sciences, s. 48—49, 65-66, 80, 93-94 (zde jde ovsem
o propojeni déjin Taiwanu a kontinentalni Ciny), 95-96, 97-98.

18 20" International Congress of Historical Sciences, s. 34, 51, 59,76, 85,91, 95, 104.
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americkym prostorem a ostatnimi kontinenty se tudiz vét$i rozdily v geografickém
horizontu neprojevily.”

Posledni predpandemicky kongres se konal v Jinanu roku 2015. Bylo to jesté
v dob¢ pted vyraznym utuzenim autoritativntho rezimu v Cinské lidové republice,
nicméné uz tehdy nesl kongres zjevné rysy ambiciézni ¢inské globalni politiky — na
jedné strané asertivni sebeprosazeni, na druhé strané stale jesté otevienost vuci
mnohostranné mezindrodni diplomacii na védeckém poli. Tomu odpovidala mi-
motddné peclivéd ptiprava velkych témat (ptesné rozvrzeni dvandcti referdti ve &ty-
fech zaseddnich, piiprava néhradnich fe¢nika za pfipadné absentujici) a zdroveri
dtrazné uplatnéni ¢inskych zdjma. Centrélni postaveni zaujalo téma China from
Global Perspectives, v niz ¢inska rezie zasedani a vodni referat uddvaly tén. Vzhle-
dem k vyznamu potidajiciho stdtu téméf vSechny referdty obsadili historici ze statt
velké véhy ve svétové politice (vedle Ciny také USA, Rusko a Japonsko) nebo his-
toriografické mocnosti (Francie, Itlie, Spanélsko a Svycarsko), pti¢emz dvé mista
byla vyhrazena vlivnym asijskym statim (Bangladé a Taiwan). Cinské téma bylo
koncipovino tak, aby zdiraznilo jednak celosvétovy vyznam Ciny od starovéku do
soudasnosti, jednak jeho vztahy se Zipadem - od antického Rima po Evropu
20. stoleti.*® Takovito koncepce velkého tématu je vyjimeéna, predstavuje totiz
krystalickou ukdzku prosazovani mocenskych z4jmi hostitelského statu prostied-
nictvim historiografie jakoZto soft power, ale také prostiednictvim mimotidné
kvalitni organiza¢ni ptipravy na trovni védecké diplomacie.

Pozornost si zaslouzi, ze rovnéz u dalsich dvou velkych témat (Revolutions in
World History; Digital Turn in History) jednoznaéné prevladly velké nebo historio-
graficky vlivné staty (USA, Rusko, Cina, Japonsko, Némecko, Francie, Italie, Nizo-
zemi) a vedle nich nékolik vybranych zemi od Délného vychodu po Afriku (Jizni
Korea, Singapur, Austrélie a Etiopie). Historici ze stfedni a vychodni Evropy (ne-
poc¢itdme-li sem eurasijské Rusko) zistali mimo tento rimec.”! Ponékud piiznivéjsi
byla situace ve velkém tématu Historizing Emotions, kde se vedle historiki z USA,
zapadni Evropy a Austrélie uspéiné uplatnila také ¢esk histori¢ka Radmila Svati¢-
kové Slabdkové jakozto jedina reprezentantka nasi ¢ésti Evropy.” Obrovsky kon-
trast v zastoupeni zemi a v pojeti velkych témat mezi Cinou roku 2015 a Polskem
let 2020/2022 doklédd4, ze misto kondni kongresu ma zdsadnivihu piikoncipovani

19 21" International Congress of Historical Sciences. Programme, s. 34, 38, 46.

20 22 International Congress of Historical Sciences. Program, Jinan 2015, s. 14-15.

21 22" International Congress of Historical Sciences, s. 19-21.

22 22 International Congress of Historical Sciences, s. 15-16. Srov. Radmila SVARICKOVA SLA-
BAKOVA, Déjiny emoci: nové paradigma ve studiu historie, CCH 114, 2016, 5. 291-315.
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jeho programu a v dostupnosti velkych témat pro historiky ze zemi s rozdilnym vli-
vem v mocenské politice i v mezindrodn{ historiografii. To neni jen vyhoda, ale i vy-
sokd mira odpovédnosti za program, pokud se na ném podili stit stiedni nebo
mens$i vihové kategorie. Pravé na tuto dvojse¢nou skute¢nost bude tfeba pamatovat
pfi jakychkoli tvahich o ptipadném konani nékterého budouciho kongresu v Ces-
ké republice.

Velka témata jsou smérodatnd pro celkové vyznéni svétového kongresu, jeho
program je vsak naplnén desitkami dal$ich zasedani mensiho formartu, kterd mo-
hou nékdy vyvolat Zivejsi diskusi a mohou byt inovativnéjsi nez projednavéni — do
jisté miry shrnujicich — stézejnich témat. Tato zaseddni jsou z hlediska aktivni ucas-
ti dostupné daleko vétsimu poctu statd, respektive ndrodnich komitétd, nehledé na
moznost uplatnéni také v ramci paralelné probihajicich zasedani specializovanych
komisi a pfidruzenych mezindrodnich organizaci.

Ve sledovaném obdobi od devadesatych let 20. stoleti do po¢dtku dvacitych
let 21. stoleti Ize podchytit celkem 129 specializovanych témat (specialized themes),
133 diskusnich kulatych stolt (round tables), 36 sdruzenych zasedani (joint sessi-
ons) a7 veternich zaseddni (evening sessions).” Tyto udaje ovem odraZeji realitu
jen piiblizné, nebot néktera z ohldsenych zaseddni se z riznych davoda nekonala;
to vSak nesnizuje orienta¢ni hodnotu téchto ¢isel. Komparativni rozbor viech
mensich formata by vyzadoval samostatné monografické zpracovani, coz neni ci-
lem tohoto ¢lénku. Z naseho hlediska je dulezité, jaké poudeni vyplyva z dosavad-
nich kongresi pro sttedoevropsky stat, keery by se ujal poradatelské role, a to zejmé-
na pii formulaci vlastnich témat.

23 Sdruzend zaseddni, na nichZ se podili jeden nebo nékolik nérodnich komitétli a zdroveri nékeerd
piidruzend organizace, byla zavedena od amsterodamského kongresu (2010); vecerni zased4ni se
uplatiiuji od kongresu v Jinanu (2015).

Pocet zasedani podle jednotlivych kategorii v letech 1995-2022 uvidi nasledujici tabulka:

Kongres Velké Specializované Kulaty Sdruzené Velerni
téma téma (ST) stil (RT) zaseddni zaseddni
(MT) (JS) (ES)
Montreal 1995 3 16 35 - -
Oslo 2000 3 20 25 - -
Sydney 2005 3 26 20 - -
Amsterodam 2010 3 16 14 8 -
Jinan 2015 4 27 19 18 5
Poznan 2022 3 24 20 10 2
Celkem 19 129 133 36 7
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Ze viech stétd, jez usporidaly kongresy v poslednich desetiletich, jsou né-
kterymi parametry (velikost, geopolitické zatlenéni do roku 1989 nebo po ném,
existence ndrodni historiografie /publikované primdrné v jiném nez kongresovém
jazyce/ a postaveni této historiografie ve svétovém kontextu) s Ceskou republikou
¢aste¢né srovnatelné Norsko a Polsko, zemé, jez zorganizovaly kongresy v Oslu
(2000) a v Poznani (2022).* Zéroveti jsou to staty, jez v historiografii prokazuji
mimofddnou mezindrodni aktivitu, nebot uspotidaly svétové kongresy historic-
kych véd jiz dvakrat (poprvé to bylo v Oslu roku 1928 a ve Varsavé roku 1933).%

Norsko se zhruba péti miliony obyvatel samoziejmé nemuze konkurovat
historiografickym mocnostem, ptesto vSak v roce 2000 vzornym uspotddanim kon-
gresu v Oslu a védecko-organizaéni Géasti svych védcu ziskalo vieobecné uznani.
Rezignovalo sice na porddani velkého tématu, ale vyrazné se prosadilo v dalsich Ses-
ti zaseddnich, v nichz mohlo uplatnit poznatky nejen o obecnych, ale i o norskych
dé¢jindch. Svéddilo o tom jiz specializované téma Region and Regionalisation, v némz
se dobfe uplatnilo postaveni Norska, které cilevédomé pfizvalo k referatim vedle
velkych stdtt piedevsim trojici zemi blizkych teritoriem i postavenim v Evropé
(Finsko, Dénsko, Nizozem{).? U dalsich dvou specializovanych témat se Norové
ujali role ,diskutanta®, coz byla tehdy obvykl4 forma souhrnného komentitora —
druhé nejvyznamnéjsi postavy — celého zaseddni. Zde vystoupili norsti védci jako
znalci obecné problematiky (promény forem a definic préce v ¢ase a prostoru; nové
piistupy k pacifickému svétu).”” Pfipravili rovnéz tfi kulaté stoly, jez se soustfedily

24 Z uvedenych divodi se komparaci na této tirovni vymykaji Spanélsko (Madrid 1990), Kanada
(Montreal 1995), Austrélie (Sydney 2005) a Cina (Jinan 2015). Ve viech téchto stétech jsou mj.
publikovany vysledky historického vyzkumu v jazycich globdlniho dosahu, coz ma ptirozené do-
pad i na moznosti a potieby prezentace na svétovych kongresech. Piilezitost k srovndni by se na-
bizela také u Nizozemi, respektive u kongresu v Amsterodamu (2010); le¢ knizné vydany seznam
témat, zaseddni a referdti bohuzel nepodava zddné informace o afiliaci organizitort a referentlt
(instituci, mésto ani zemi), takZe je pro tento el nepouzitelny.

25 Karl Dietrich ERDMANN, Die Okumene der Historiker. Geschichte der Internationalen Histori-
kerkongresse und des Comité International des Sciences Historiques, Géttingen 1987 (doplnénd
anglickd verze této monografie: Towards a Global Community of Historians. The International
Historical Congresses and the International Committee of Historical Sciences. Edited by Jirgen
KOCKA and Wolfgang J. MOMMSEN, New York — Oxford 2005); nejnovejsi kolektivni mo-
nografie o varfavském kongresu: With a Zest and in a Refined Form... The 7" International Con-
gress of Historical Sciences in Warsaw, 1933. Edited by Krzysztof A. MAKOWSKI, Maciej MI-
CHALSKI, Tomasz SCHRAMM (in collaboration with Karolina FILIPOWSKA), Poznan
2021.

26 19" International Congress of Historical Sciences, s. 227-256.

27 Tamtéz, s. 309-327, 351-352.
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na diskusi o tématech blizkych kazdé historiografii — vyuka déjepisu s vyuzitim no-
vych technik, uéebnic a curricula; rozhlasové a televizni vysilani jako historicky
pramen; gender, rasa, xenofobie a nacionalismus. Norové tak prokdzali, Ze i histo-
rickd obec s nevelkym poc¢tem badateld muze svétovy kongres velmi podstatné
obohatit.?®

Silnd polska historiografie volila pii piipravé nejnovéjstho — poznanského
— kongresu jiny ptistup. Uz v roce 2016 se Polsky ndrodni komitét historiki rozho-
dl prosadit stfedoevropskou tematiku ve svétovém kontextu jako jeden z central-
nich niméti kongresu, a to v soudinnosti s Ceskym a Madarskym komitétem; vy-
sledkem bylo jedno ze tii velkych témat Towards a Balanced Historical Knowledge:
State and Nation in a Comparative Perspective — Paradigms of Investigation, Narra-
tives, Explications. Je ptizna¢né, Ze za polskou stranu fidil ptipravy i prib¢h zased4-
ni Tomasz Schramm, pfedseda kongresového organiza¢éniho komitétu a jedna
z ustfednich postav sou¢asné polské historiografie, a ze referat piijal Jan Kieniewicz,
jeden z zijicich klasiki polského déjepisectvi.”?

Polsti historici zorganizovali étyfi specializovand zaseddni, coz byla plna Ses-
tina celkového poctu, a dalsi dva kulaté stoly. Specializovand témata sahala od stfe-
dovékého urbanismu® po individudlni aspekty komunismu ve sttedni a vychodni
Evropé, od symbolické tlohy hranic v (post)konflikenich konstelacich po destruk-
tivni ¢i tvofivy vztah ¢lovéka k ptirodé. Rovnéz kulaté stoly pfedstavily podnétné
otdzky — jednak kulturni a spole¢ensky vyznam hranic a pohrani¢i slovanskych né-
rodu, jednak inovativni piistupy k vyzkumu holokaustu a genocidy.?! Takto pojatd
zaseddni poskytla polskym historikim obrovské moznosti k prosazeni jak proble-
matiky polskych déjin (zpravidla zasazenych do kontextu stiedovychodni Evropy),
tak i téch aspeketi obecnych déjin a metodologie oboru, jimiz se polsti historici ak-
tudlné zabyvaji. Polské referaty byly ptipraveny celkem pro dvé velkd témata, deset
specializovanych témat, sedm kulatych stola a pét sdruzenych zaseddni, pfi¢emz na
nékterych sekcich byl ptihldsen vétsi pocet (tii az Sest) polskych referenti.?

Polska historiografie prokazala schopnost piispét referaty a formulaci vlast-
niho pojeti diskutované problematiky zhruba k poloviné projednavanych témat,
a to ve vSech smérech vyzkumu od starovéku do soucasnosti. Tento védecky poten-
cidl vychdzel z fady univerzit a stavii Polské akademie véd, ale také z muzei a archi-

28 Tamtéz, s. 422-423, 443-444.

29 XXIII International Congress of Historical Sciences 2020/2022,s. 31.

30 Pravé toto téma bylo ov§em prevzato od ptivodné navrzenych organizdtort z Ruska; tameéz, s. 49.
31 Tamtéz,s. 35, 38,49, 60 a 66.

32 Tamtéz, s. 47, 60, 66.
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vi, zapojeni byli vedle historikt specialisté z ptibuznych obora, ptedevsim archeo-
logové, orientalisté a dokonce prirodovédci, stejné jako polsti védci pusobici v za-
hrani¢i a zahraniéni védci zaméstnani v Polsku. Piekroceni oborovych,
institucionalnich a mezindrodnich bariér vyznamné napomohlo k tomu, Ze se Pol-
sko stalo v Poznani nejen organizétorem, ale i rozhodujicim ¢initelem svétového
kongresu historika.”

V porovnani s obdivuhodnym polskym nastupem byla ¢eskd ucast v Pozna-
ni znaéné skrovnéjsi, ptesto vak nad¢jnd. Ovéfila se schopnost ptipravit a spolupo-
fadat velké téma ke stfedoevropské a zéroven globdlni problematice. V mensich
formdtech — a to jiz v ndvaznosti na kongresy v Sydney (2005), Amsterodamu
(2010) a Jinanu (2015) — prokdzali ¢esti historici a stile ¢ast&ji historicky, ze dokd-
zi navrhnout, prosadit a zvlidnout témata souznici se soucasnym vyvojem svéta
(postupné politickd kultura,*® obchod a civilizace,” reformace jako model revoluct
akrizi, nésilné ptesuny a vyhlazovéni obyvatelstva,* postaveni narodnostnich men-
sin ve véle¢nych konfliktech a v diplomatickych jednanich,” nejnovéji spolecensky
vyznam podnikatelstvi, Zeny v globalni migraci) a odpovidajici aktudlnim tenden-
cim zdpadni historiografie (rodinnd pamét a jeji pteddvani). Nen to jiz snaha pied-
vést mezindrodnimu publiku urcity jev ¢i osobnost ¢eskych déjin, jak tomu bylo do
roku 1990, nybrz formulace obecnych problémi, do nichz muze byt ¢eska nebo
stiedoevropska tematika tstrojné zatazena. Odpovida to zdpadnimu pojeti histo-

33 Tuto skute¢nost, patrnou z analyzy mnoziny organizator a referentd jednotlivych zaseddni, je
tieba zduraznit tim spise, ze skute¢nym poradatelem kongresu byla Univerzita Adama Mickie-
wicze v Poznani a Ze za kongresem stal ptedevsim silny region (vojvodstvi) Velkopolsko. Blize
k tomu J. PANEK a kol., XXIIL mezindrodni kongres historickyjch véd v Poznani, CCH 120, 2022,
5.967-971.

34 Srov. Political Culture in Central Europe (10” — 20* Century). Part 1: Middle Ages and Early
Modern Era. Edited by Halina MANIKOWSKA and Jaroslav PANEK in cooperation with Mar-
tin HOLY, Prague 2005; Part I1: 19 and 20" Centuries. Edited by Magdalena HULAS and Ja-
roslav PANEK in cooperation with Roman BARON, Warsaw 2005.

35 Srov. Petr VOREL, Trade and Civilization in the History and the Evolution of Civilizations, CCH
109, 2011, s. 193-217.

36 Srov. Zlatica ZUDOVA-LESKOVA et alii, Resettlement and Extermination of the Populations.
A Syndrome of Modern History, Prague 2015; Zlatica ZUDOVA-LESKOVA et alii, Undaunted
by Exile! To the Victims of Religious, Political, National and Racial Persecutions in Central Europe
between the 16th and 20th Century with an Accent on the Czech Lands, Prague 2015; Eva SEMO-
TANOVA - ZlaticaZUDOVA-LESKOVA - Tom4$ JANATA - Pavel SEEMANN et alii, Fron-
tiers, Massacres and Replacement of Populations in Cartographic Representation. Case Studies
(15th - 20th Centuries), Prague 2015.

37 Srov.Jan KUKLIK — Jan NEMECEK, Frontiers, Minorities, Transfers, Expulsions: British Diplo-
macy towards Czechoslovakia and Poland during WWII, Prague 2015.
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rickych kongresti: nejde tam o paralelni nédrodni ptibéhy, nybrz o témata obecné
lidskd nebo alespon spole¢nd v rimci euroamerické civilizace, o témata, do nichz se
v konkrétnim zpracovani nutné promitaji také ndrodni a teritoridlni specifika.

Pokud bude v budoucnosti v Ceské republice potidan svétovy kongres his-
torikll v mirové dobé, tedy v dobg, keerd od ucasti neodradi vétsinu potencidlnich
zdjemcu z ostatnich kontinentt, pak je tieba poéitat s rostouci vahou historika
z Asie, Latinské Ameriky a Afriky, a to i v tom smyslu, Ze jejich piistup k obecnym
d¢jindm je namnoze odlisny; ze spociva predevsim v prezentaci vlastnich d¢jin, coz
zjevné odpovida postkolonidlni epose. Na organizatory klade tato skute¢nost zvy-
$ené néroky, nebot je pfedev$im na historicich ze zemi zapadniho spolecenstvi, aby
udrzeli kongres jako dlouhodobé¢ koncipovanou vnitiné komparabilni a vzdjemné
komplementdrni ekuménu,* kterd uz ddvno neni jen souhrnem raznych variant
lokélnich problému a narodnich ptibéhti. Na stiedoevropské historiky klade tato
situace jest¢ dalsi ndroky — musi poditat s tim, Ze historie a historiografie diive pod-
ceftovanych, ale dnes jiz popula¢né nesmirné silnych kontinenta bude Zapadem
akceptovana mnohem naléhavéji, nez jak tomu je a bude v piipadé malych sttedo-
evropskych zemi. To je pro nase zemé podstatnd vyzva, che¢ji-li vzdorovat dali
marginalizaci svého postaveni ve svétové historiografii.

Uvazujeme-li o uplatnéni ¢eské historiografie na piiStich mezindrodnich
kongresech, pak se otviraji zna¢né moznosti ptedeviim ¢eskému bédéni o déjindch
stiedni a jihovychodni Evropy, vyzkumu diplomacie a mezindrodnich vztah, ze-
jména mezinarodnich obchodnich a kulturnich kontakti a siti, déjindm migraci
azidovské diaspory; své uplatnéni miize najit historicky orientovand slavistika, ibe-
roamerikanistika ¢i orientalistika. Bezpochyby se objevi fada dalsich témat, jez lze
piedlozit svétovému féru — nékterd se rodi pred o¢ima, jak ukazal kuptikladu ohlas
bid4ni o panovnickém majestitu a symbolice moci, takika predurceny k celosvéto-
vému srovnani.”’

Nejde jen o volbu vlastnich, tedy z na$i strany podporovanych a aktivné
utvéfenych témat. Aby vybér vhodnych ndméta souznél se svétovym vyvojem obo-
ru, je nezbytné uz s predstihem posilit systematické sledovani dlouhodobé nosnych
(nikoli m6édné efemérnich) proudi zahrani¢niho déjepisectvi, zmapovéni prefero-
vanych i opomijenych badatelskych oblasti, analyzu dosazenych vysledki a hodno-

38 Viz pojeti historickych kongresi v dile K. D. Erdmanna (pozn. 25).

39 Srov. Jiti HRBEK a kol., Panovnicky majestit. Habsburkové jako lesti krdlové v 17. a 18. stoleti,
Praha 2021. Téma m4 ov§em mnohem $irsi geograficky a ¢asovy potencidl nez jen stiedni Evropa
v raném novovéku. Ohlas problematiky odrdzi mj. skute¢nost, ze 12. z4fi 2022 obdrzela tato
kniha hlavni cenu Nakladatelstvi Academia.
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ceni vykonu profilovych osobnosti v Evropé i mimo ni. To je tikol, jehoz si byli v¢-
domi nejlepsi z nasich predchadct a ukdzkové jej napliioval v recenzich na strén-
kich Ceského ¢asopisu historického zejména Josef Susta. Je to viak také tikol, keery
ceska historickd véda — zvlaseé v dobé grantové roztii$ténosti — ke své skod¢ neplni
zédoucim zptsobem. Kazdd dlouhodoba tivaha o vyraznéj$im vystoupeni na svéto-
vé scéné tak bezprostiedné souvisi se stavem samotného ¢eského déjepisectvi.

Neméli bychom vsak ziistat jen na trovni historiografie v uz§im smyslu, ale
pied dal$imi kongresy bychom méli vyraznéji zapojit do soudinnosti také kolegy
z ptibuznych ¢&i zainteresovanych obort od archeologie a d¢jin uméni po literarni
védu a muzikologii, od geografie a demografie po piirodni védy. Mezioborovym
piistupem by bylo mozné do jisté miry vyvazit nevyhodu méné pocetné historické
obce Ceska oproti Polsku a velkym zdpadnim zemim. Neméné daleZité je uz od
samého pocdtku tvah o svétovém kongresu myslet na to, ze narodni komitét malé-
ho statu uspéje spise, jestlize najde spojence v ndrodnich komitétech a historickych
asociacich sttedoevropskych nebo i vzdalengjsich zemi. Poznaiisky kongres zduraz-
nil, Ze stfedni Evropa patii mezi regiony, které maji své opodstatnéné misto na ma-
p¢ svétovych déjin. Tuto nesamoziejmou skute¢nost je vSak nutné zduraziiovat
stale znovu — také za aktivni tcasti Ceskych historika.

V jednani Ceského nirodniho komitétu s Mezindrodnim komitétem histo-
rickych véd se nabizi nadéjnd perspektiva. Prilezitost k uspordddni generalniho
shromdzdéni Mezinarodniho komitétu historickych véd v Praze by neméla byt
promarnéna. Pokud se uskute¢ni, bude to zkouska ohném. Uspéje-li v ni nase his-
toriografie jako celek, otevie to do budoucna moznost usilovat o uspofddani nékte-
rého z dalSich svétovych kongresa. Konfrontace ¢eské historiografie se svétovym
forem historiki ukdze, kde uz jsme a kde naopak dosud nejsme schopni obstat
v globélni konkurenci.
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Czech and general topics at world congresses of historians

(1990-2022)

JAROSLAV PANEK

The International Congresses of Historical Sciences, which have been held since
1898, reflect the geopolitical situation of the times in which they are held, despite
all the efforts of historians to be apolitical. The 1990 Madrid Congress was the last
of those prepared during the bipolar system; it therefore still reflected the division
of issues between West and East. Subsequent congresses — Montreal 1995, Oslo
2000, Sydney 2005, Amsterdam 2010 and Jinan 2015 — were held at a time of rela-
tive peace in the world; the choice of topics and their distribution among states
were liberal in their main features and reflected the strength of individual states
and their historiographies. The most recent congress so far, in Poznan, which had
to be postponed due to the pandemic from 2020 to 2021 and then 2022, was al-
ready taking place at the time of the Russian aggression against Ukraine. Although
the choice of topics came from the ,,pre-war era®, the great conflict in Eastern Eu-
rope was clearly reflected in its course.

Since 1995, the major themes have formed the guiding and most prestigious
part of the congress proceedings. Several conclusions emerge from their analysis:
1) the major themes are not a space for the exclusive treatment of the historical is-
sues of one continent, macroregion or even one state; the only exception, however,
confirming the rule, is China, which pushed the ,Empire of the Centre® into the
programme of ,its“ congress in Jinan; 2) the major themes are of such a general
character that historians from all continents can comment on them in their papers;
3) in parallel, there are both classical, but permanently topical themes (empires,
states, nations, wars, peace, revolutions) and new, previously completely overlooked
or marginalised themes (gender, identities, eco-history, historical anthropo-zoolo-
gy); 4) some congresses also include major methodological themes (global history,
historical time, the politicisation of history, the digital turn).

However, the general — intercontinental — framework of the major themes
does not mean that ethnically or territorially defined approaches do not apply. On
the contrary, a significant number of speakers draw on their knowledge of the situa-
tion of their own country or the wider macro-region and present their findings as
a basis for comparative discussion. This is especially true of historiographies that
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are smaller in scope and in which the emphasis is particularly on national history,
while general issues are pursued with less intensity than in historiographies devel-
oping in large, mainly Western, countries. There has been a gradual decline in the
number of historians dealing with themes from their own national history, and
a growing number, particularly in Europe, North America and Australia, who deal
with other macro-regions or broader comparative issues. Historians from outside
the Euro-American territory, especially from Asia, Africa, and Latin America, are
almost exclusively pushing forward with topics from their own country’s history in
the major themes category. In contrast, the pressure for a broader — transnational
— territorial scope in the Euro-American space has intensified considerably. How-
ever, this thesis applies mainly to ,classic” themes, while the development is not so
clear-cut in the case studies of the newly explored themes; such studies still largely
force a grounding in the themes of ,own“ countries even among Western histo-
rians.

However, the programme of each congress is filled with dozens of other ses-
sions of a smaller format, which can sometimes provoke lively discussion and can be
more innovative than discussing — to some extent summarizing — major topics.
These sessions are accessible to a much larger number of states or National Com-
mittees of Historians in terms of active participation. In the period 1995-2022,
a total of 129 specialized themes, 133 round tables, 36 joint sessions and 7 evening
sessions were registered. In assessing the activity of the various countries that have
held congresses in recent decades, parameters such as the size of the country and
the size of the historical community, the geopolitical integration of the country
before and after 1989/1990, the existence of a national historiography (published
primarily in a language other than the congress languages), and the position of this
historiography in the world context must be taken into account.

Norway and Poland are partially comparable to the Czech Republic, which
has been increasing its activity in organising congress panels, especially since 2005.
These countries have organised — each for the second time — congresses in Oslo
(2000) and Poznari (2022). It was at these congresses that the stark contrast in
country representation and in the treatment of major themes became apparent,
most strikingly in the comparison between China in 2015 and Poland in 2022. In
Jinan, there was a strong preference for the host state (major theme) and big states,
whereas in Poznan, small and medium-sized states gained considerable opportuni-
ties. The Polish National Committee of Historians promoted the Central Euro-
pean theme in a global context as one of the central themes of the Congress, in
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cooperation with the Czech and Hungarian Committees of Historians; the result
was one of the three major themes (7owards a Balanced Historical Knowledge: State
and Nation in a Compamtive Perspectz’ve - Pﬂmdzgms of Investzgﬂtion, Narratives,
Explications). Polish historiography demonstrated its ability to contribute by or-
ganising panels, presenting papers and formulating its own conception of the issues
discussed on about half of the congress topics. It clearly demonstrated that the
venue of the congress is of crucial importance in the design of its programme and
in the availability of major themes for historians from countries with different in-
fluence in power politics and international historiography.

In Poznar (2022), Czech historiography presented its ability to prepare and
co-organise a major theme on Central European and global issues. In smaller for-
mats — already in the wake of the congresses in Sydney (2005), Amsterdam (2010)
and Jinan (2015) — Czech historians have been able to propose, promote and
manage themes that are in line with the current developments in the world and
correspond to the current tendencies of Western historiography. These have succes-
sively included political culture, trade and civilization, the Reformation as a model
of revolutions and crises, forced population transfers and extermination, the posi-
tion of national minorities in war conflicts and diplomatic negotiations, and, most
recently, the social significance of entrepreneurship, women in global migration,
and family memory and its transmission. It is no longer an attempt to present a par-
ticular phenomenon or personality of Czech history to an international audience,
as was the case until 1990, but a formulation of general issues into which Czech or
Central European themes can be integrated. Czech historiography has come to
terms with the Western concept of historical congresses. It does not present its iso-
lated national story, but themes that are generally human, or at least common
within Euro-American civilisation, into which national and territorial specificities
are necessarily reflected in the concrete treatment.
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STUDIE

Jak se hodnoti kvalita historikovy védecké price
(Evaluace vysledki ¢eské historické védy
podle Metodiky17+ za léta 2016-2020)

PETR VOREL

PETR VOREL: How to evaluate the quality of a historian’s scientific
work (Evaluation of the results of Czech historical science according to
Methodology 17+ for 2016-2020)

The study deals with the genesis of evaluation processes of the results of sci-
ence and research in history in the Czech Republic. It summarises the fun-
damental problems related to the relationship between the evaluation of the
results of basic and applied research and the funding of individual work-
places. The attention is focused on the current state of the art, ie., the
progress and results of evaluation according to Methodology 17+ for the
past five-year period (2016-2020), defines the main weaknesses of this sys-
tem and explains why bibliometric tools are unusable for history (and other
humanities) in practice and why they are not considered at all in the na-
tional assessment of science and research in these fields. It introduces discus-
sion topics related to the currently ongoing adjustment of the entire evalua-
tion system so that it takes more into account the discipline specifics of
individual scientific areas.

Keywords: History — evaluation of science and research — 2016-2020 -
evaluation systems — Czech Republic
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Je to nepochybné jen souhra ¢asovych nahod, ale v poslednich letech se pravidla
hodnoceni védy a vjzkumu v Ceské republice méni koordinované s kondnim sjez-
du éeskych historiki. Z pozice pfedsedy hodnoticich panelt, do kterych byly vidy
samostatné zahrnuty i historické védy, jsem proto na minulém olomouckém sjezdu
(2017) mohl vetejnost seznamit s priabéhem i hlavnimi vysledky celostitniho hod-
noceni na$cho oboru v rdmci tzv. Metodiky 13+ (za obdobi 2013-2015, vyhodno-
cenév roce 2017).! Nyni v Usti nad Labem (2022) si dovolim shrnout prabéh prv-
ni pétileté fize hodnoceni v rdimci tzv. Metodiky 17+ (za obdobi 2016-2020, vy-
hodnocené v roce 2022).

Rozdil je velmi podstatny. I kdyz maji tyto dva hodnotici systémy skoro stej-
né ndzvy, lisici se jen ¢islovkou, ve skute¢nosti probihaly hodnotici procesy zcela
odli$né a za jinych podminek. Nez se zaméfim na specifika naseho védniho oboru,
dovolim si pribliZit nékteré obecnéjsi souvislosti, aby bylo ziejméjsi, v jakém ramci
muselo hodnoceni vysledku v historickych védach probihat.”

Prvni zdsadni odli$nosti bylo zdmérné preruseni kontinuity. Namisto po-
stupného evolu¢niho zdokonalovani systému byl zvolen revolu¢ni postup néhlé
zmény. To s sebou ovSem piindSelo problémy kazdé revoluce. ,Stary rezim® byl
rychle odstranén z historické scény, ale nebylo uplné jasné, co by jej mélo nahradit.
Zadani (tedy ptivodni schvaleny text Metodiky 17+, ktery vesel v platnost 8. inora
2017)? ptedstavovalo sice idedln{ obraz vysledného nového hodnoticiho systému,
oviem bez blizsi specifikace detailt a konkréenich postupi. Ty byly uptestiovany az
v prvnich letech zavddéni nového evalua¢niho systému do hodnoceni védy a vy-

1 Petr VOREL, Historickd véda a jeji bodové hodnoceni v Ceské republice za obdobi 2013-2015,
CCH 116, 2018, s. 131-157.

2 S ohledem na citlivost daného tématu (o penize jde preci vzdy az v prvé fad¢) postupuji nize
v textu s vyuzitim historickych metod: Jako argumenty uzivam jen ty informace, keeré byly pub-
likovény ¢i jinak vefejné prezentovany vérohodné dolozitelnym zptisobem, nemohu se spoleh-
nout na kulodrové sdéleni ,,z druhé ruky*, a vlastni historickou pamét jako primarn{ informaéni
zdroj mohu pouzit jen v téch situacich, kde nejsem vazan mléenlivosti. V téch piipadech, kdy Ize
piedpokladat absenci primarni pramenné zakladny, je mozné vyslovit hypotézu o motivaci aktérii
popisovanych déji na zdkladé jejich postupu a dosazenych vysledku.

3 Névrh Metodiky17+ predlozil ke schvaleni vladé Ceské republiky jeji tehdejsi mistoptedseda Pavel
Bélobrédek. Schvélena byla na zaseddni vlady dne 8. tnora 2017 jako usneseni ¢. 107. Samotny text
Metodiky17+ vydal Odbor Rady vl4dy pro vyzkum, vjvoj a inovace Utadu vlidy CR tiskem v roce
2018 v ¢eské i anglické verzi: Metodika hodnoceni vyzkumnych organizaci a hodnoceni programa
ti¢elové podpory vyzkumu, vyvoje a inovact, Praha 2018 (ISBN 978-80-7440-199-2). Tato publi-
kace je stale k dispozici i na webovych strankach Utadu vlady Ceské republiky, viz www.vyzkum.cz,
slozka ,Hodnoceni VaVal*, zde ptiloha.
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zkumu.* A pochopitelné ndsledné i do financovani téchto aktivit v rdmci rozdélo-
vani finan¢nich prostiedki na rozvoj vyzkumné organizace (RVO), respektive na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace (DKRVO), které ptislusny
poskytovatel rozdéluje mezi jim zfizované vyzkumné organizace (VO).

Zminéné rozsifeni ndzvu piislusné rozpoctové kapitoly o dvé slova nebylo
samoudelné. Odrézelo skute¢nost, ze pfima iméra mezi dosazenymi vysledky védy
avyzkumu a mezi objemem zdrojii poskytovanych na DKRVO neni narokové. No-
vy hodnotici systém ma i na celostdtni Grovni poskytnout jen data, tykajici se vé-
decké kvality pracovist. Nic jiného. Tyto informace si poskytovatel sim vyhodnoti
a v rdmci pierozdéleni finanénich prostfedkia na DKRVO muze proporéné vice
podpotit pracovisté zatim méné vykonné, v némz vsak spatiuje znaény potencidl,
ktery chce dlouhodobé koncepéné rozvijet.

V tom je zdsadni rozdil od ptedchozi Metodiky 13+. Ta ve vysledku genero-
vala uréity pocet tzv. RIV-ovych bodu,’ kterymi byly pomyslné ocenoviny piesné
specifikované druhy vysledkd, ¢lenéné navic do kvalitativni $kély. U jednotlivych
oborovych skupin byla tato struktura odli$nd. Tyto RIV-ové body, shromédzdéné za
prubézné pétileté obdobi, byly ptimym podkladem pro vypodet finanéni ¢astky,
ziskané na RVO. Meziro¢né se vzdy ten nejstarsi rok odedital a novy pficital. V seg-

4 Pro tento proces se v oficidlnich dokumentech vzilo uzivani terminu ,,implementace, ptimo pte-
vzatého z anglictiny (z pivodné latinského slovesa ,impleo®). Jednoduché zkratky, bézné pouzi-
vané v evaluaéni dokumentaci, rozepisuji pti prvnim pouziti v textu (samotnd zkratka je pak uve-
dena v zévorce). Formou komentujici poznamky pod ¢arou pak v nékterych piipadech blize
vysvétluji dalsi terminy, které v neddvnych letech zdomdacnély v projektové a hodnotici dokumen-
taci (vétdinou jde o anglicismy, pfejaté z ptirodnich a technickych véd), keeré by mohly byt huma-
nitné vzdélanému ¢tendfi i v daném kontextu méné srozumitelné.

5 Zkratka RIV je odvozena od ndzvu vefejné databdze, zndmé jako ,Rejstitk informaci o vysled-
cich® (mysleny vysledky védy a vyzkumu). Jde o skvéle fungujici zakladni celostéeni databézi, do
které vyzkumné organizace pravidelné a povinné v jednoro¢nich intervalech vykazuji vSechny
vysledky, keeré za piislusny rok ¢innosti piislusné VO vznikly. V databdzi RIV jsou pochopitelné
evidovani konkréeni autofi piislusnych vysledku i jejich afiliace na vykazujici VO. V prvnich le-
tech implementace M17+ jsem se i na nejvys$$i trovni evaluaéniho systému setkdval s ndzorem, ze
databdze RIV je vlastné zbyte¢n4, protoze ma pouze nérodni charakter (vysledky do ni vykazuji
VO z Ceské republiky). Brzy se ukdzalo, e takovy nézor je mylny. Naopak. Dlouhodobé budova-
n4 databdze tohoto typu (kterou mohou Ceské republice zavidét i vyspélejsi zemé Evropské unie)
je mimofddné cennym zdrojem dat pro hodnoceni dlouhodobého vyvoje vyzkumnych akeivit
nejen jakékoli VO v CR, ale také individudlnich tviirct vysledka védy a vyzkumu. Obsahuje kon-
kréeni data v dlouhé ¢asové fadé (systematicky od roku 2002, vybérové i starsf), takze snadno
umoziiuje i zpétné ovéteni vysledki, keeré byly do systému RIV vykdzdny neopravnéné (nespliiu-
jt definici vysledku), s chybnou afiliaci autora ¢&i s jinymi zdvadami. Aktudlné je tato databaze ve-
fejn¢ dostupnd na hteps://www.isvavai.cz/riv (stav k 17. 1. 2023).
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mentu vefejnych vysokych kol probihalo stanoveni vy$e RVO v zavislosti na dosa-
zeném poctu RIV-ovych bodi na trovni VO, tedy jednotlivych vysokych skol.

Tento model bodového hodnoceni, ktery byl ptimo provézan s pierozdélo-
vanim finanénich prostiedku z vefejnych zdrojt, pochopitelné omezoval poskyto-
vatele v jejich strategickych zdmérech, ale mél i ur¢ité vyhody. Pro spole¢enské a hu-
manitni védy bylo tou hlavni vyhodou primarni rozdéleni celkové dotaéni ¢dstky
na RVO podle oborovych skupin. Védéli jsme tedy, jaky podil z celku je ptedem
uréen pro instituciondln{ financovani védy a vyzkumu v humanitnich védéch. Ona
»bodova soutéz” pak probihala jen uvnitt celé oborové skupiny, a jednotlivé védy
navzéjem nepiibuzné si nekonkurovaly. Jinak to ani neslo, protoze naptiklad v che-
mii se RIV-ové body ziskévaly za jiné typy vysledki a v kontextu zcela odlisnych
publika¢nich zvyklosti, nez je tomu v historii ¢ jinych humanitnich védach.

I bodovy hodnotici systém tehdy evolu¢né dospél k logickému poznani, Ze
viechny védni obory nelze hodnotit podle stejnych kritérii, coz kazdy védec s jen
trochu $ir$im rozhledem povazuje za logickou samoziejmost, ale profesionalnim
evaludtortim to je nutné vysvétlovat stdle znovu. Obecnou nevyhodou bodovych
systémi tohoto typu jsou viak veelku o¢ekdvatelné infla¢ni trendy. Systém byl na-
staven tak, Ze generoval zdjem o co nejvysi zisk RIV-ovych bodi (a ndsledné i vyssi
dotace na RVO) a mohl motivovat k pragmatické tvorbé velkého mnozstvi vysled-
ka bez ohledu na jejich skute¢ny védecky vyznam ¢i viibec smysl. U nékeerych VO
skute¢né k takovym promyslenym postuptim dochazelo, zvlasté tam, kde na trovni
tizeni univerzit, fakult, tstavti ¢ kateder (ale tieba i muzei) pievladl jednoduchy
kratkodoby manazersky piistup, cileny na ,tézbu zdroji®, nad védeckou odpovéd-
nosti.

To byl ten zndmy ,.kafemlejnek®, jak se této formé pierozdélovini finanénich
prostfedka na RVO, uzivané do roku 2012, hanlivé fikalo. Jistou setrvaénosti se
pak termin ,kafemlejnek trochu nespravedlivé pfenasel i na druhou, upravenou
verzi bodové formy hodnoceni (Metodikal3+), i kdyz ta jiz obsahovala (uréite
v humanitnich oborech) vyrazné kvalitativni $kdlovéni. Zatimco diivejsi . kafemlej-
nek” pomyslné ocetioval kazdou vykdzanou knihu ¢tyficeti body (bez ohledu na
jeji rozsah a obsah),® v rimci Metodiky13+ byl nastaven tficetindsobny bodovy roz-
dil mezi excelentn{ publikaci mezindrodniho vyznamu (120) a publikaci podpri-

6 Pivodni chybné nastaveni v prvni fazi tzv. ,.kafemlejnku” (hodnocent vysledki z let 2010-2012)
viibec neobsahovalo kvalitativni kritérium. Vysledky stejného typu ziskdvaly stejny pocet bodi
(kniha jako kniha). To v nasich oborech po¢atkem druhé¢ dekddy 21. stoleti kratkodob¢ iniciova-
lo vlnu publikovanych ,knih“ o rozsahu tésné nad 50 stran tisku (to byl minimélni rozsah, aby
publikace spliiovala definici druhu vysledku), nebot bylo z hlediska bodového hodnoceni vyhod-
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mérnou, u keeré viak byl jesté shleddn alespon maly védecky piinos (4). U knih,
které byly mezi védecké vysledky vykdzdny neopravnéné, systém pocital s piidéle-
nim zdpornych sankénich boda (-20).

Za vykazovéni vysledkt do systému RIV byly od samého pocatku vzniku
této databdze zodpovédné samy VO. I kdyz moznost zpétné kontroly diky databdzi
RIV stile existuje (i fadu let nazpét), tak v redlném ¢ase bylo velmi ndro¢né viechny
pozadované vysledky verifikovat. U nékterych to viibec nebylo mozné. Manipulace
s vysledky v zdjmu navySovéni po¢tu RIV-ovych bodi v$ak byly problémem prede-
v$im pro technické a pfirodni védy, napt. v ptipadé vysledki typu ,uzitny vzor® ¢i
»patent, ale i v piipadé nékeerych vysledku publika¢nich, véetné téch, evidovanych
v databdzi Web of Science (WoS). Procesem verifikace a kvalitativniho $kdlovani
prochazely totiz jen vysledky nebibliometrizovatelné.” U vysledkt bibliometrizo-
vatelnych se pocet RIV-ovych bodt automaticky odvozoval od bibliometrickych
indext piislusnych ¢asopisti. Pokud nékdo podvédél v piipadé bibliometrizovatel-
nych vysledkt (napiiklad vykazal jako publika¢ni vysledek zdkladniho vyzkumu
recenzi ¢i nekrolog), nebylo v silich odbornych a verifika¢nich panela (OVHP)
takové ptipady odhalit. V ptipadé oboru ,historie” jsme ale takovy problém nemé-

néjsi publikovat rozsahlejsi studie jako samostatné ,knizni“ tituly nez jako Casopisecké ¢lanky.
Blize k tomu P. VOREL, Historickd véda a jeji bodové hodnocent, s. 137-138.

7 Timto tézko vyslovitelnym slovem se v soucasné dobé rozumi jakékoli jiné vysledky krom ¢lanka
v asopisech nebo ve sbornicich, evidovanych v celosvétovych databdzich WoS a SCOPUS. Bib-
liometricky systém byl ptivodné vyvinut (jak ndzev napovidd) pro knihovnickou evidenci jednot-
livych Casopiseckych ¢lanki s odkazy v pozndmkovém apardtu védeckych ¢asopist, a to v prevaz-
né anglojazyéném prostiedi. Piivodné vznikaly bibliometrické systémy (vytvdfené manudlné bez
pomoci techniky) jen v rdmci dil¢ich oborti: anatomie (1917), historie (1923), chemie (1927)
a pozdéji dal$i. AZ zavadéni vypocetni techniky umoznilo od roku 1969 vytviieni sloZitéjsich
potitac¢ovych databdzi. S vyuzitim vypocetni techniky se zacaly bibliometrické udaje vyuZivat
iv rdmci tzv. scientometrie, pro kterou bylo vytvoteno nékolik evalua¢nich ndstroji (napf. cita¢ni
ohlas, impake faktor, Hirschtiv index a dal3f). Nejroziifenéj$imi databdzemi, se kterymi sciento-
metrie pracuje, jsou pravé WoS a SCOPUS. I kdyz historické védy stély u zrodu bibliometrickych
systémt pied sto lety, nenastal u nich ani v souvislosti se zavddénim elektronickych databdzi pte-
chod od ptvodniho téelu tohoto néstroje ke scientometrickému vyuziti pravé proto, Ze ¢asopi-
secké studie nejsou v daném védnim oboru hlavnim typem védeckého vystupu. U systematicky
pracujiciho historika jsou ¢asopisecké ¢lanky zpravidla jen piipravnou fazi pii tvorbé dlouhodo-
bého védeckého dila, jehoz vystupem je v naSem oboru standardné védeckd monografie (¢. z hle-
diska soucasné kategorizace vysledki to je ,odborn4 kniha®). Nejvyznamnéjsi védecké vysledky,
které v oboru historie vznikaji, patii proto mezi vysledky tzv. nebibliometrizovatelné, coz je pou-
ze kritérium technické, nikoli kvalitativni. V riznych dotaznicich, tykajicich se védecké ¢innosti,
proto historik (i kterykoli jiny humanitn{ védec) slozit¢ premysli, co m4 u svého jména vyplnit
v kolonce ,,Hirschiiv index®, protoZe v nasich oborech se tento index viibec nepouzivd a nejsou
k dispozici relevantni data, na jejichz zakladé¢ by bylo mozné néco analogického vytvofit.
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li, protoze vystupt bibliometrizovatelnych vykazoval tehdy nds obor jen velmi ma-
1¢é mnozstvi.

Rozhodujici vétsina vécho, co VO v oboru historie vykdzaly do RIV-u, pro-
chézela ve fyzické podobé (knihy i ¢asopisy) rukama ¢lenit OVHP, keeti v piipadé
Casopistt provadéli jen bindrni ,verifikaci® (zda ¢ldnek spliuje kritéria védeckého
vystupu), ale v ptipadé knih a kapitol v knihdch bylo jejich tkolem kvalitativni Ses-
tistupriové Skélovéni.® Pti tomto postupu, pii kterém kazdy jednotlivy vykdzany
vysledek posuzovali nejméné dva ¢lenové OVHP, se dala pomérné efektivné zachy-
tit vét§ina neopravnéné vykazanych vysledki. Tedy nejen téch, které nespliiovaly
definici druhu (napt. texty popularizaéniho charakteru, které nemély zadny védec-
ky ptinos), ale ze systému jsme odstratiovali napfiklad i n¢keeré zjevné plagidty ¢i
vysledky, jejichz tviirce nemél vidi vykazujici VO pfislusny pracovné-pravni vztah.
Vyhodou tohoto postupu byl celoplosny zabér: Evalua¢ni systém bral v néjaké mite
v potaz veskerou védeckou produkci, kterd byla za hodnoceny kalendatni rok ze
strany VO vykdzana v ramci celé Ceské republiky. Myslim, e pro hodnoceni spole-
¢enskych a humanitnich véd se ten ,bodovy” model evolu¢né vyvijel (na rozdil od
véd technickych a ptirodnich) docela dobte a po dalsich dil¢ich tpravich mohl po-
skytovat pomérné piesnd data o kvalité vysledka jednotlivych pracovist. Chybou
vsak byla ona pfim4 iméra mezi po¢tem ziskanych ,,boda“ a ptidélovanymi finan¢-
nimi prostfedky. Systém, ktery mél poskytovat data o kvalité védeckého vyzkumu,
se stal mechanismem k pierozdélovani vefejnych finanénich prostiedka. To bylo na
tom systému podle mého nazoru $patné, nikoli samotné postupy, kterymi probiha-
lo hodnoceni, alespori v rimci toho segmentu humanitnich véd, za keery jsem v té
dob¢ zodpovidal.

Uz v prubéhu tiiletého obdobi, béhem kterého se hodnotily vysledky za léta
2013-2015 podle Metodiky13+, probihala ptiprava zavedeni jin¢ho systému, kte-
ry by odstranil prévé onu vy$e zminénou vazbu mezi ziskanymi ,body* a vysi ptidé-
lenych finan¢nich prosttedki. Jednalo se o pomérné naroény projekt Ministerstva

8 Ve srovnani s jinymi védnimi skupinami tak leZelo uz tehdy téZisté¢ hodnoceni spolecenskych
a humanitnich véd v posuzovani ,peer review“ panelovou formou. Napiiklad z celkového poctu
11 980 nebibliometrizovatelnych vysledka, predlozenych za rok 2013 k fyzické kontrole viem
panelim napfi¢ védnimi obory, jich spolec¢enské a humanitni védy posuzovaly 11 105, tedy
92,7 %. V ramci spole¢enskych a humanitnich véd vykazoval obor ,,Historie* kazdy rok zdaleka
nejvic vysledkii (kazdy rok okolo 1800). Konkrétn{ jména a institucionaln{ afiliace viech jedendc-
ti historikd, keeff tehdy v ramci ptislusného OVHP verifikovali a hodnotili publika¢ni vystupy
v oboru historie, byly v dobé hodnoceni vefejné zndmy; uvedl jsem je ve vyse citované studii. Po-
drobnéjsi informace viz P. VOREL, Historickd véda a jeji bodové hodnocent, s. 140-141, 144.
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skolstvi, mlddeze a télovychovy, finanéné podporovany z Evropského socidlniho
fondu. Nesl dlouhy nazev ,Individudlni projekt ndrodni — Efektivni systém hod-
nocen{ a financovéni vyzkumu, vyvoje a inovaci (zkrdcené ,IPN Metodika®). Z to-
hoto projektu vznikl velmi obsahly névrh jiného systému hodnocent, ktery byl bliz-
ky britskému modelu. Jeho funkénost v ¢eském prostiedi vSak bylo nutné ovéfit.
Toto tzv. pilotni ovéteni bylo realizovéno v priubéhu roku 2015;” jeho realizaci fidil
prof. Ing. Vlastimil RtiZicka, CSc., emeritni rektor Vysoké skoly chemicko-techno-
logické Praha.

Pro pilotni ovéfeni navrhované metodiky byly v rdmci projekeu ,,IPN Meto-
dika“ vybrény dva védni obory, chemie a historie. Rizeni té ¢4sti pilotniho ovétent,
ktera se tykala oboru historie, bylo svéteno do mych rukou. Jako zkusebni pracovis-
té bylo osloveno nékolik instituci riizného typu, tak aby bylo mozné srovnévat pod-
minky rozvoje danych obort v odli$nych typech vyzkumnych organizaci. Pro obor
yhistorie“ souhlasily se svou roli pomyslného ,,pokusného krélika“ dvé vetejné vy-
soké $koly (Filosofick4 fakulta Jiho¢eské univerzity Ceské Budéjovice a Filosofick4
fakulta Univerzity Pardubice), dva tstavy Akademie véd Ceské republiky (Histo-
ricky tstav a Ustav soudobych déjin), Nérodni technické muzeum Praha a Narodni
archiv Praha.

Pilotn{ ovétovani bylo zaméteno na jeden obor (historie), ale v kontextu ce-
1¢ védni oblasti (Humanities). Pilotni hodnotici struktury tedy byly ustaveny pro
v§echny humanitnivédni obory, které se na vybranych VO péstovaly (vedle 6.1 His-
tory and archeology také 6.2 Languages and literature a 6.3 Philosophy, ethics and
religion), ale hlavnim cilem bylo posoudit vysledky historickych véd. Tomu také
odpovidalo persondlni obsazeni zastfe$ujictho hlavniho panelu (Humanities —
main panel), ve kterém zasedli vyhradné historici: prof. Michael North (Univer-
sitit Greifswald, Némecko), doc. Viclav Ledvinka (Archiv hlavniho mésta Prahy)
a prof. Jit{ Pesek (Univerzita Karlova Praha). Cleny samotného hodnoticiho pane-
lu pro historické védy tvofili vyluéné zahrani¢ni oborovi specialisté: prof. Frank
Hadler (Universitit Leipzig, Némecko), prof. Alessandro Catalano (Universita di
Padua, Itlic), prof. Mark Hengerer (Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen,
Némecko) a prof. Leos Miiller (Stockholm University, Svédsko).

Relativné kratkd doba, kterd byla k dispozici na ptipravu pilotniho ovéfeni
této metodiky, s sebou pochopitelné ptinasela ur¢ité komplikace. Nejvétsim pro-

9  Isohledem na tuto skute¢nost bylo na jeden rok (2015) pteruseno pritbézné celostdeni hodnoce-
ni podle Metodikyl3+. V roce 2014 se hodnotily vysledky za rok 2013; v letech 2016-2017 se
hodnotily vysledky za léta 2014-2015.
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blémem, ktery jsem v dané souvislosti musel fesit, byla otézka angazm4 zahrani¢-
nich oborovych specialisti. I kdyz jejich tcast na tomto projekeu byla relativné
dobte honorovana (i na evropské standardy), ptesto byl malokdo ochoten vénovat
nékolik mésicti svého ¢asu problematice evaluaénich procest v Ceské republice
a pilotnimu ovéfovani navrzenych postuptt ve svém védnim oboru. Navic i kdyz
jednéni panelu probihala v obecné srozumitelné angli¢ting, podstatna ¢ast vysled-
ku, které mél panel hodnotit v ramci historickych véd, byla publikovana ¢esky. Ale-
spoii dobrd pasivni znalost ¢eského jazyka se ukdzala byt podminkou k tomu, aby
panelista viibec védél, co hodnoti. Béhem letnich a podzimnich mésict roku 2015
odvedl v$ak tento panel skvélou prici. Jeji soucasti byla i fyzickd névstéva viech
hodnocenych pracovi$t a komunikace s jejich vedenim a pracovniky.

Panel byl schopen jasné formulovat zévéry, tykajici se jak kvality hodnoce-
nych pracovist, tak i upravy ptivodniho ndvrhu metodiky, jejiz pracovni verzi (jejiz
pouzitelnost se méla vyzkouset pravé pilotnim ovéfenim) v rdmci projektu “IPN
Metodika”, vypracovalo pro MSMT mezinirodni konsorcium Technopolis. Pro
historické védy bylo diilezité naptiklad jazykové ohrazeni viiti ptivodnimu ndvrhu
konsorcia Technopolis, ktery piedpokladal, Ze vybrané excelentni vysledky, keeré
maji posuzovat hodnotici panely, mohou byt pouze v angli¢tiné. Tato formulace
byla uvedena v ¢asti Q007 ptvodniho dokumentu. Rozporoval jsem ji hned v prvni
fizi hodnoticiho procesu v ptipominkovém formulafi z 19. ledna 2015."° Tyto ar-
gumenty byly akceptoviny a do seznamu zmén byla zatazena i krétk4, ale pro huma-
nitni védy dualeZita Gprava “Not in English only“."

Tyto zd4nlivé detaily si dovoluji zdtiraznit z jednoduchého diivodu: Setka-
vame se s nimi opakované pfi kazdé zméné metodiky hodnoceni védy a vyzkumu.
Pro technické a ptirodni védy je angli¢tina v podstaté jedinym jazykem, ve kterém
mé smysl publikovat vyznamné vysledky védy a vyzkumu. Pro humanitni védy to
ale rozhodné neplati. Jaky by melo smysl chtit po védcich, zabyvajicich se roman-
skou filologii, aby svoje vyzkumy publikovali anglicky? I pro vyznamnou ¢4st Evro-
py, pro kterou je jednim z pramennych jazyki néméina (to je i ptipad naseho tze-
mi), je stale nutné v historickych védach komunikovat v jazykové némeckém pro-
stiedi. KdyzZ se nékdo zabyva d¢jinami renesance v 15.-16. stoleti, tak logicky musi
publikovat svoje vyzkumy také italsky, aby ziskal naleZitou odezvu vécné piislusné

10 Petr VOREL, Pripominkovy formulds expertniho tymu KA4 — Velké pilotni ovéfent, 15. ledna
2015 (archiv autora).

11 Vlastimil RUZICKA and KA4 team, R&»D Evaluation Methodology & Funding Principles — Pi-
lot testing, power-pointové prezentace prezentovand na zdvéreéné konferenci pilotniho projektu
“IPN Metodika’, Praha 15. f{jna 2015, fol. 18 (archiv autora).
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oborové komunity. Takovych piikladi bychom nasli v humanitnich védach spous-
tu.

Z projektu ,JIPN Metodika“ koncem roku 2015 vznikl podrobny navrh no-
vého hodnoticiho systému, ktery v sobé zadletioval zkusenosti z cyklického hodno-
ceni{ Akademie véd CR a reflektoval i sou¢asnou evalua¢ni praxi ve ,starych” ze-
mich Evropské unie. Veelku realisticky bylo mozné piedpoklédat, ze tento névrh
v néjaké upravené ¢i mirné redukované podobé nahradi tehdejsi Metodikul3+. To
naznacoval i posun personalni: Odborna garantka projektu ,,IPN Metodika®, che-
micka prof. Jitka Moravcovd, byla koncem roku 2015 kooptovana do Rady pro vy-
zkum, vyvoj a inovace (RVVI) a byla jmenovana predsedkyni poradniho orgénu
této rady, tedy Komise pro hodnoceni vysledkt (KHV). Pro dalsi jedndni vlady
CR byl v bieznu 2016 vypracovén struény technicky névrh dalsiho postupu, jehoz
cilem bylo nahrazeni tehdej$i Metodiky13+ novym hodnoticim modelem, keery
vzesel z projektu ,,IPN Metodika®.

V prabéhu jara roku 2016 v$ak doslo k zasadni zméné, jejiz skute¢né pozadi
nezndm. Z vetfejné dostupnych materiali viak usuzuji, Ze do ptipravy nového hod-
noticiho systému vyrazné zasahli zdstupci vlivného primyslového sektoru, kterym
na dosavadnich evalua¢nich systémech vadila skute¢nost, Ze vice ocenuji vysledky
zékladniho védeckého vyzkumu (ptevazné publika¢ni), nikoli vyzkumu aplikova-
ného, ktery by mohl vést k finan¢né vyjadritelnym benefitim. V tomto smyslu se
jasné vyslovil pfedseda Asociace vyzkumnych organizaci ing. Libor Kraus. Ten sim
uvddi, ze podnét ke vzniku uplné odlisného modelu hodnocenti (jehoz vysledkem
byl pozdéji schvileny névrh Metodiky17+) vzesel od Asociace vyzkumnych organi-
zaci s cilem vice podpotit z dota¢nich zdroji na DKRVO hlavné ty ,uzite¢né vy-
sledky aplikovaného vyzkumu, které maji potencial ptinést néjaky zisk. Zni to sice
nelogicky, nebot v priumyslové vyspélém svét¢ obvykle nejsou komeréni aplikovany
vyzkum a vyvoj systémové dotovany z vetejnych finanénich zdroji'* (naopak sou-
kromy sektor investuje i do zdkladniho vyzkumu), ale na tomto misté mi nepfislusi
komentovat politickd rozhodnuti. Nicméné podle slov L. Krause to byla pravé Aso-

12 Cituji definici z obeené dostupnych zdrojii: ... Asociace vizkumnych organizaci (AVO) byla zalo-
Zena v roce 1990 v Brné. Jako dobrovolné sdruzeni pravnickyjch a fyzickyjch osob zastupuje zdjmy
predevsim téch subjekti, jejichz dosazené vysledky vizkumu a vivoje jsou v previzné mive komeriné
vyuziviny. V soucasné dobé reprezentuje téméi 8 tisic lidi &innjch v této oblasti. Je jedinym sdruze-
nim v CR, které reprezentuje aplikovany vyzkum a vivoj v podnikatelské sféve, tedy vjzkum rozvije-
ny a provozovany previiné z privitnich zdrojii a mimo sektor Akademie véd a vysokych skol...:.
Ptevzato z hteps://cs.wikipedia.org/wiki/Asociace_vyzkumnych_organizaci (17. 1. 2023); téz
viz https://vedavyzkum.cz/z-domova/asociace-vyzkumnych-organizaci (17. 1. 2023).
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ciace vyzkumnych organizaci, kterd vytvotila ,.... vlastni ndvrh M2017+, ktery byl
poskytnut Uradu vlidy, Sekci pro védu, vizkum a inovace, politkem léta 2016 ...
Autor sice RVVI a KHV vy¢ita, ze ptivodni verzi metodiky, formulovanou Asocia-
ci vyzkumnych organizaci, béhem druhé poloviny roku 2016 upravili a rozsifili, ale
se zménou, kterou jim fizend asociace prosadila, je veelku spokojen. Za presnou
charakeeristiku nové schvéleného materidlu povazuji zavére¢nd slova z komentare
L. Krause: ,,...Ale jak se 7ikd, ,ddbel je skryt v detailech; které zatim nejsou dopracovd-
ny..2

Ano, toto byl hlavni problém nové schvélené Metodiky17+. Bylo dosazeno
jednoho dil¢tho cile (zruseni bodového hodnocent, ptimo vazaného na pterozdélo-
vani dotace na RVO), oviem za cenu toho, ze vibec nebylo jasné, jak bude dalsi
hodnoceni postupovat. Text ,Metodikyl17+ byl jen pomyslnou ,,prizdnou slup-
kou®, o jejimz obsahu jsme ani jako nové jmenovani ptedsedové odbornych paneli
(OP) vlastné nic nevédéli, krom zcela vagnich vyjidteni ze strany pracovniki Uta-
du vlady, ktefi v tom sami neméli jasno.

Neni divu, Ze nové schvélend Metodikal7+ se stala ter¢em kritiky ze strany
védeckych instituct, vetejnych vysokych skol i dalsich vyzkumnych organizaci,' ne-
bot jeji zakladn{ struktura (vznikld v prostiedi Asociace vyzkumnych organizaci)
odrézela ptedev$im ptedstavy ,,...2éch subjektii, jejichz vysledky vyzkumu a vyjvoje
Jsou v previzné mive komeriné vyuziviny.. . Tézko tedy mohla vyhovovat institu-
cim, keeré své védecké aktivity primarné zamétuji na zakladni vyzkum, coz jsou
vetejné vysoké skoly a Akademie véd CR. Tedy instituce, které rozhodujicim zpi-
sobem zajistuji zdkladni védecky vyzkum v rdmci celé Ceské republiky a na vynosy
z komercializace svych védeckych objevii dosihnou jen v omezené mife. Proto je
pro né existen¢né dilezity podil instituciondlniho financovani na jejich rozpoctu.

13 Ing. Kraus zvefejnil sviij komentai k nové piijaté Metodicel7+ uz necelé dva tydny poté, co byl
tento material schvalen vlddou CR; viz Libor KRAUS, Nové hodnocent vjzkummych organizaci,
AVObloguje, 21. tnora 2017, viz https://avobloguje.wordpress.com/2017/02/21/nove-hodno-
ceni-vyzkumnych-organizaci/ (17. 1.2023). Uvedené citace jsou ptejaty z tohoto vefejného zdro-
je.

14 Bezprostiedni reakce na schvilenou Metodikul7+ pichledné a s logickym komentafem shrnuji
Vlastimil RUZICKA - Vladimir MAJER, O Metodice M17+, co je a co neni, Portal Védavy-
zkum.cz — Nezévislé informace o véd¢ a vyzkumu (26. 5. 2017), viz hteps://vedavyzkum.cz/blo-
gy-a-komentare/vlastimil-ruzicka/o-metodice-m17-co-je-a-co-neni (17. 1. 2023). Odkazové
linky z tohoto textu na zdrojové texty (zprévy z feSeni projektu apod.) viak jiz v soucasné dobé
nefunguji a jsou pfesmérovany na komer¢ni strdnky herni spole¢nosti Casino Arena, stejné jako
ptvodn{ hlavni informa¢ni web projektu ,,IPN Metodika“ (www.metodika.reformy-msmt.cz).
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Vysledky zakladniho vyzkumu samy o sobé nemohou pfindset bezprostied-
ni finanéni benefity. Naopak zékladni vyzkum vyZzaduje k zajisténi své kontinuity
znaéné investice, aniz je pfedem jasné, zda vysledek bude komercionalizovatelny, ¢i
nikoli. Bez novych védeckych poznatka (které nelze ziskat jinak nez vyzkumem
zékladnim) se viak neobejde z4dny aplikovany vyzkum. Naproti tomu soukromé
vyzkumné organizace (tedy ty soukromé podnikatelské subjekty, které se uchdzejt
o finan¢ni podporu z DKRVO) vyznamné vysledky zékladniho vyzkumu do systé-
mu RIV nevykazuji, ale ve srovnani s vefejnymi vysokymi $kolami a Akademii véd
CR Cerpaji vice nez sedmindsobek finan¢nich zdroji, plynoucich z komercionali-
zace vysledkt védy a vyzkumu.” Tento rozpor, tedy diskuse o alokaci zdroji a o
tom, zda je dalezit¢jsi financovat v rdimci DKRVO vyzkum zékladni ¢i aplikovany,
provézeji tvorbu evalua¢nich systémii od samotného pocitku a s ohledem na vyse
uvedené skute¢nosti ani pii vzniku Metodikyl7+ nenastal v této oblasti v rdmci
Ceské republiky dlouhodobé stabilni konsenzus.

Se zavadénim nové metodiky hodnoceni se za¢inalo v roce 2017 znovu od
pomyslné ,,piky“. Novd metodika je ¢lenéna na pét moduld, ve keerych maji byt
hodnoceny: kvalita vybranych vysledki (M1), vykonnost vyzkumu (M2), spole-
enskd relevance (M3), viabilita (M4) a strategie a koncepce (M5). Pokud si pod
nékterymi z téch moduli nedovedete ani po dikladném prostudovani textu Meto-
diky17+ (viz vySe pozn. & 3) ptedstavit, co vlastné a jak by se mélo hodnotit, tak
nepropadejte melancholii. Tyto drobné detaily byly uptesiioviny prabézné. Hlavni
rozdéleni spo¢ivalo v tom, ze (M1) a (M2) mély byt realizovény hned od roku 2017
na celostdtn{ trovni (k tomu byly ustaveny odborné panely), realizace (M3) az
(M5) méla probé¢hnout na trovni jednotlivych poskytovateli aZ na zavér pétileté-
ho cyklu. Teprve pozdéji mélo byt upfesnéno, jakou budou mit jednotlivé moduly
vlastné pro vysledné hodnoceni véhu.

Ano, pravé tato informace v Metodicel7+ chybéla na samotném pocitku:
Presnéjsi specifikace vahy jednotlivych modult v celém systému. K ¢emu jsou prac-

né ziskand data o kvalit¢ jednotlivych vysledk, kdyz nikdo zodpovédny nebyl

15 Podle statistickych dat, zvetejnénych Ceskym statistickym ttadem potitkem roku 2021, ziskava-
ji Akademie véd CR a vysoké $koly dohromady ro¢né okolo 3 % vynosti z éeskych i zahrani¢nich
podnikatelskych zdrojii. Naproti tomu soukromé vyzkumné organizace (z nich vétina je podle
logiky véci organizovana v Asociaci vyzkumnych organizact) ziskévaji 22 % téchto zdrojti, aniz by
se n&jakym podstatnym zptisobem podilely na finanéné mimotddné ndkladném zakladnim vy-
zkumu. Tyto statistické tidaje uvddi Libor KRAUS, Vyzkum v Cesku: Vzdélini, kreativita, inven-
ce, MM Pramyslové spektrum — podcastové vysilani, 3. bfezna 2021, viz https://www.mmspekt-
rum.com/clanek/vzdelani-kreativita-invence (17. 1. 2023).
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schopen sdé¢lit ani odbornym paneltim, do jaké miry ma vysledek celostatniho hod-
noceni ovliviovat kvalita vybranych vysledki (M1) a do jaké miry celkovd vykon-
nost vyzkumu (M2)? Ptitom na zdkladé dat, ziskanych v (M1) a (M2) musely pa-
nely dospét k navrhu ,,zndmky* pro kazdou VO. Ani kdyzZ bylo zahdjeno prvni
kompletni hodnoceni i podle (M3), (M4) a (M5) v rdmci vysokych $kol,'® nevedé-
li jsme,"” jakd bude viha jednotlivych modulu.

Dobfe si pamatuji (a jisté i dal3i zainteresovani), Ze na tento dotaz ndm pfi
pocatecnich presentacich Metodikyl7+ zastupci KHV sdélovali, Ze vysledna sou-
hrnna viha modula (M1) a (M2) by se logicky méla pohybovat kolem 85-90 %,
protoze hlavnim cilem metodiky je hodnoceni kvality védy a vyzkumu. Na ,,dopl-
figjici Moduly (M3) az (M5) mélo zbyvat 10-15 % s tim, ze konkrétni data budou
upiesnéna v pribéhu hodnoceni. Samotny text Metodiky17+ je v této véci pomér-
n& vagni (,....Hodnoceni vysledkii podle M1 a M2 md v segmentu V. S velkou vihu..)'
a k Zddnému uptesnéni béhem péti let nikdy nedoslo. Az koncem roku 2022, na
informa¢nim setkdni (potddaném Utadem vlady na podnét Rady vysokych kol)'
u pfileZitosti ukon¢eni patého roku implementace Metodiky17+, bylo jasné fece-
no, ze vyslednou evalua¢ni véhu moduld (M1) az (M5) si uréuje sam konkréeni
poskytovatel. Dokonce jsme se v ramci vefejné diskuse na toto téma dozvédéli pii-
mo od vyse citovaného ing. L. Krause, ze Ministerstvo priimyslu a obchodu pro jim
ztizované VO stanovilo souhrnnou vihu moduli (M1) a (M2) v rdmci jejich vniti-
niho hodnoticiho systému na pouhych 10 %. Je-li tomu podobné i u dalsich resort-
nich VO, tak si logicky kladu otazku, pro¢ by mél byt systém celostdtniho hodno-
ceniv (M1) a (M2) konstruovan s ohledem na zdjmy ,,...zéch subjektii, jejichz vysled-
ky vyzkumu a vyvoje jsou v prevdiné mire komeriné vyuziviny..’, kdyz pro tyto
subjekty v jejich vlastnim hodnoceni maji uvedené moduly tak malou véhu (a to

16 V prostiedi vetejnych vysokych kol probihala fze sbéru dat pro (M3), (M4) a (M5) v pribéhu
roku 2020, jedndni mezindrodnich evalua¢nich paneli (ustavenych pro kazdou skolu zvl4st) pro-
bihala na podzim 2020 (né¢kde fyzicky, nékde v dasledku protiepidemickych opatteni jen on-li-
ne), vysledky pak byly schvalovény v priibéhu roku 2021. Teprve tato féze generovala vyslednou
yznamku® pro celou vysokou skolu (a, b, ¢, d), kterd by méla byt platna po celé dalsi pétileté obdo-
bi az do dalsiho kola souhrnného hodnoceni ve viech péti panelech (M1) az (M5). Vysledné
hodnoceni ovliviiuje pierozdélovani finan¢nich prostiedkit na DKRVO, ale jakym zptsobem, to
rozhoduje poskytovatel, v ptipadé vetejnych vysokych skol tedy MSMT.

17 Toto konstatovéni se netyka mé role ptedsedy odborného panelu OP6 (ten nemél s (M3), (M4)
a (M5) nic do ¢inénf), ale mé tehdejsi pozice prorektora pro védu, zodpovidajiciho za tuto fézi
hodnoceni na Univerzité Pardubice.

18 Viz pozn. & 3,s. 29, &st 5.2 Pridéleni kvalitativnich stupna.

19 Konalo se 15. prosince 2022 v budové Nérodni technické knihovny v Praze, viz https://radavs.
cz/RVS-41.html?newsID=17251 (17. 1. 2023).
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dokonce i vysledky excelentni, vybrané do hodnoceni v rdmci Modulu 1 a hodno-
cené podle hlediska spole¢enské relevance)?

Ale piejdéme uz kone¢né od obecnéjsiho ramce konkrétné k historickym
véddm. Ty vytvéteji v Metodice 17+ spoleéné s archeologii samostatnou podskupi-
nu ,,6.1 History and Archelogy®, definovanou podle ¢lenéni védnich obort v mezi-
narodné uzndvaném tzv. Frascati Manudlu.”® Do celé oborové skupiny humanit-
nich véd* (6. Humanities) patii jesté jazykovéda a literdrni védy (6.2 Languages
and Literature), filosofie, etika a religionistika (6.3 Philosophy, Ethics and Religio-
nistics), dale uméni, d¢jiny uméni, scénické uméni a hudba (6.4 Arts, History of
arts, Performing arts, Music) a nakonec ostatn{ humanitni obory, které neodpovi-
daji Z4dné z ptedchozich podskupin (6.5 Other Humanities and the Arts). Ukolem
odborného panelu pro humanitni védy (OP6) bylo provést hodnoceni kvality vy-
branych vysledki (M1) a vykonnosti vyzkumu (M2). S timto zaddnim byli jmeno-
vani ¢lenové odbornych panelt z fad odbornikd, navrzenych samotnymi VO, tak,
aby kazdou podskupinu zastupovali nejméné dva ¢lenové, jeden jako garant M1,
druhy jako garant M2. Jejich jména vzdy byla a stile jsou k dispozici na piislusnych
webovych strankéch, zmifiuji je v zévéru této studie.

Jako ptedseda odborného panelu pro humanitni védy jsem mohl vyuzit
svych praktickych zku$enosti ze vSech tif segmentt, pro které je evaluaéni proces
dalezity: 1) pohled védce, keery je sdm tviircem vysledkit védy a vyzkumu a znd
dobfe oborové publika¢ni zvyklosti;** 2) pohled fidictho pracovnika, ktery s vy-
sledky evaluaénich procestt vyuzivd pro rozvoj vlastniho pracoviité;* 3) pohled
zevniti evaluagnich systéma.** Od samotného pocitku implementace Metodi-
ky17+ jsem proto mohl (jsa vybaven dostate¢nou osobni zkusenosti i potfebnymi
argumenty) vystupovat vii¢i zavddénym postuptim kriticky, pokud byly z hlediska

20 Text akeudlni verze Frascati Manualu v pavodni anglické verzi i v piekladech viz hetps://www.
tacr.cz/dokumenty/frascati-manual (17. 1, 2023).

21 V evalua¢nich textech se pro $ir$i védni oborovou skupinu pouzivad termin FORD. Tim neni
minén anglicky ,,brod* (,ford*), ale jde o zkratku slovniho spojeni ,field of research and develop-
ment®, tedy ,,oblast vyzkumu a vyvoje“.

22 Zakladni informace viz https://www.upce.cz/prof-phdr-petr-vorel-csc.

23 Vletech 2000-2006 jsem byl vedoucim katedry historie, ndsledné 2007-2015 dékanem Fakulty
filozofické¢ Univerzity Pardubice a 2015-2020 prorektorem Univerzity Pardubice pro rozvoj
a pro védu a vyzkum.

24 Vletech 2010-2011 jsem zodpovidal za realizaci cyklické evaluace ¢ésti tstavia II1. védni oblasti
AV CR, v letech 20142017 jsem byl ptedsedou OVHP pro humanitni védy v rimci Metodi-
kyl3+ a vy$e popsanym zptsobem jsem byl angaZovan v realizaci pilotni faze projektu ,IPN Me-
todika“ v roce 2015.
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humanitnich véd nelogické nebo dokonce nesmyslné. Kdyz totiz zacalo probihat
od prvniho roku implementace konkrétni napliovani obecnych zésad, zakotve-
nych v textu Metodiky17+, bylo ziejmé, Ze se znovu opakované setkdvame s dfive
jiz odmitnutym pokusem hodnotit vechny védni obory podle jednotné stanove-
nych kritérii, definovanych podle evalua¢nich zvyklosti ptirodnich a technickych
veéd.

Zasadni problémy s hodnocenim se u naseho oboru objevily hned v prvnim
roce v obou modulech.

Podklady pro M1 byly ziskavdny takto: Podle Metodikyl7+, schvilené
v unoru 2017, vybraly VO na podzim 2017 stanoveny pocet excelentnich vysled-
ka* a v pozadované podobé je nahlisily do systému. Novinkou bylo stanoveni kri-
téria, podle kterého mé byt vysledek posuzovan: ptinos k pozndni, nebo spolecen-
skd relevance. Tento vybér mél viak dva nesmyslné limity: 1) Vybridny mohly byt
pouze vysledky, uplatnéné v roce sbéru dat 2016 (resp. ty, které neprosly hodnoce-
nim vysledka za rok 2015). 2) Vykdzany mohly byt pouze vysledky nebibliometri-
zovatelné.

Tento postup byl vysvétlovan tak, Ze se ze strany VO océekava masové vyka-
zovani excelentnich vysledki aplikovaného vyzkumu (napt. patenty, uzitné vzory
apod.), které ptedchozi metodika v hodnoceni opomijela. To v§ak neddvalo smysl,
pokud VO mohly vykazovat pouze vysledky uplatnéné v ptedchozim roce (2016),
nebot za tak kritkou dobu neni mozné ani u skvélych vysledka aplikovaného vy-
zkumu vérohodné prokézat jejich spole¢enskou relevanci (i svétové vyznamny pa-
tent zpravidla za¢ne vydéldvat penize az nékolik let po své registraci, pokud se ho
povede zavést do praxe). Ty VO, které se i v ptirodnich a technickych védéch zamé-
fuji hlavné na zékladni vyzkum, tak v nékeerych ptipadech nemély ¢im naplnit po-
zadovany pocet excelentnich vysledka, protoZe za svoje nejlepsi vysledky samy po-
vazovaly pravé ty bibliometrizovatelné (napt. ¢lanky v ¢asopisech WoS, zatazené
v prvnim decilu ¢ dokonce centilu).?

25 Na kazdych 10 milionti K¢, poskytnutych do rozpo¢tu VO (i zapocatych), ptipadal jeden vysle-
dek. Naptiiklad pokud bylo VO na DKRVO poskytnuto 75 345 786 K¢, méla povinnost vykdzat
piesné 8 excelentnich vysledku.

26 Témito ptivodné latinskymi terminy se rozum{ umisténi ptislusného casopisu na kvalitativni obo-
rové 8kdle, vytvorené bibliometrickymi ndstroji. Pokud jde o ¢asopis, zafazeny do prvniho kvarti-
lu (L.Q), rozumi se tim, Ze patii mezi nejlepsi ¢tvrtinu (prvnich 25 % na kvalitativni $kdle), analo-
gicky ¢evrey kvartil (IV.Q) znamend posledni ¢tvrtinu, tedy nejhorsich 25 %. Prvnim decilem se
pak rozumi nejleps{ desetina (prvnich 10 %), prvni centil znamena nejlepsi setinu z celku (prvni

1%)
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V oboru historie byla situace o to slozZitéjsi, Ze na rozdil od ptirodnich ved
nebyla nikdy diive vedena diskuse o tom, co je z hlediska naseho oboru vysledek
aplikovany nebo experimentalni. Moc ndm v tom nepomuize ani Frascati Manudl,
ktery pouze konstatuje, Ze (v humanitnich oborech) ,....jsou mezi zdkladnim a apli-
kovanym vyzkumem nejasné hranice. Rovnéz i priklady experimentdlniho vyvoje mo-
hou byt v téchto oborech tétko identifikovatelné vzhledem k jejich odlisnosti s obory
prirodnich a technickych véd.. * Konkrétni modelové ptiklady® jsou sice zabavné,
ale v praxi historika jen obtiZné vyuzitelné. V prvnim roce hodnoceni M1 proto
vznikla fada zmatka uZ na strané VO. Nékteré viibec nepochopily zménu, keera
nastala, a ocekévaly, Ze za vykdzané vysledky budou zase né¢jaké ,body®. A jelikoz
bylo ozndmeno, ze prvni rok se budou v M1 hodnotit vysledky pouze podle kritéria
spoledenské relevance, oznadily timto atributem (tedy ,hodnotit podle kritéria spo-
le¢enské relevance®) viechny vykdzané vysledky, i ty keeré jednoznaéné spadaly do
vyzkumu zdkladniho.

Podobné vznikla i fada nedorozuméni na strané externich hodnotitelt. Ti
byli sice ze strany KHV schvaleni za zdkladé¢ navrha, které vzesly z VO, ale samot-
nym hodnotitelim nikdo srozumitelné nevysvétlil, jak maji hodnotita v ¢em je ten
systém jiny (podle kritéria ,spole¢enskd relevance® se vybrané excelentni vysledky
v ptedchozim systému viibec nehodnotily). Tviirci Metodiky17+ predpokladali, Ze
si hodnotitelé sami podrobné prostuduji jejich névod a tim bude zajistén dostate¢-
ny pfenos informaci. Tak to ov§em v praxi nefunguje. Né¢keeti hodnotitelé hodno-
tili tak, jak byli zvykli: Na vie, co jim piislo k hodnoceni, pohlizeli jako na vysledek
zékladniho vyzkumu, v némz posuzovali pouze jeho ptinos k poznani. Tim byl cely
hodnotici systém uz v prvnim roce zatiZen velkym pocétem nespravné udélenych
$patnych ,zndmek® (v kvalitativné klesajici $kdle od 1 do 5)* a pochopitelné i sub-

27 Frascati Manudl, 2015 (viz vy3e pozn. & 15), ¢ast I-2. Pojmy a definice pro identifikaci vyzkumu
avyvoje, s. 56.

28 Zikladni vyzkum: Historikové studuji historii a dopad tani ledovcii na lidstvo. Aplikovany vyzkum:
Historikové zkoumajt reakce spolecnosti v minulosti na katastrofické privodni udilosti (nap#. zdpla-
vy, sucha, epidemie), aby pochopili, jak by soucasnd spoleinost mobla lépe reagovat na globilni zmény
klimatn. Experimentdlni vjvoj: S pomoci predchozich vysledkii vjzkumu, historikové navrhnou no-
vou muzejni expozici o prizptisobeni minulyjch lidskyjch spolecnosti zméndm Zivotniho prostieds; tato
expozice slouzi jako protoryp pro dalsi muzea a skolskd zarizeni. Tamtéz, s. 57-58.

29 Definice jednotlivych kvalitativnich stupiiti je obsaZena v textu Metodikyl7+ (viz pozn. & 3,
s. 19). Nechci tento uz tak dlouhy text zatézovat obsshlymi citacemi, proto jen stru¢né shrnuji:
1 = vysledek, ktery je z hlediska originality, vyznamu a obtiznosti ziskdni na $pickové svétové
urovni; 2 = vysledek, ktery je z hlediska originality, vyznamu a obtiznosti ziskdni na vynikajici
mezindrodni drovni, ale nedosahuje nejvys$i trovné excelence; 3 = vysledek, keery je z hlediska
originality, vyznamu a obtiznosti ziskini mezindrodné uzndvany; 4 = vysledek, ktery je z hlediska
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jektivnim piistupem nékeerych hodnotitelt, véetné udélovéni nejvyssiho hodnoce-
ni (,1%) bez nalezitého zdtivodnéni. S tim viak ¢lenové odbornych paneltt nemohli
viibec nic délat, protoze hodnotici systém jim na po¢atku neumozioval zidny ko-
rekéni zdsah. Garant M1 mél za kol pouze vybrat nejprve dva vhodné externi hod-
notitele, a ptipadné dalsi, pokud nékdo slibené hodnocené v terminu nedodal. Tre-
ti hodnotitel byl také vybiran v ptipadé, Ze se posudky lisily o dva stupné. Pokud
v$ak dodand hodnoceni byla formalné v potddku, nemohli ani garant M1 ani pted-
seda panelu nijak zasihnout, i kdyz byly v posudku zjevné rozpory (napt. vysledek
byl hodnocen podle jiného kritéria; nebyl soulad mezi slovnim a ¢iselnym hodno-
cenim; text posudku obsahoval slovni invektivy aj.) a vyslednd ,zndmka“ byla sta-
novena automaticky.

V Modulu 2, jehoz cilem je posoudit celkovou vykonnost vyzkumu, byly
vysledky hodnoceny jen bibliometricky, tedy zahrnovaly pouze ¢lanky v ¢asopi-
sech a sbornicich, evidovanych v databazich WoS a SCOPUS. Garantim M2 tak
byly jako podklad k hodnoceni poskytnuty bibliometrické analyzy, objednané
k tomuto t¢elu od provozovateli piislusnych databdzi. Pro historii (i ostatni hu-
manitni védy) vSak tyto podklady nemély zddny prakeicky smysl. Uréity vyznam
ano, protoze se jednalo o vysledky tak nesmyslné,*® ze na nich bylo mozné exakené

originality, vyznamu a obtiznosti ziskini nirodn¢ uznatelny; 5 = vysledek, ktery nespliuje stan-
dard nérodné uznatelné prace.

30 Podle oficidlnich bibliometrickych analyz vychdzely jako védecky nejvyznamnéjsi VO v nasich
oborech roztodivna pracovi§té, keerd toho s humanitnimi védami nemaji mnoho spole¢ného. Na-
priklad v roce 2019 se v bibliometrické analyze mezi nejvjznamnéjsi VO v CR v oboru historie
aarcheologie tadily Ustav vyzkumu globalni zmény, Botanicky tistav AV CR a Cesk4 zemédélsk4
univerzita. To bylo zapfi¢inéno multioborovou atribuci nékterych védeckych ¢asopisi, evidova-
nych v téchto databazich. Bez ohledu na to, v jakém védnim oboru byl ten ¢ onen ¢lanek vykdzén
samotnym autorem (to je evidovdno v databdzi RIV), zapoditala bibliometrick4 analyza jeden
konkrétni ¢linek vSem obortim, které md dany asopis ve své atribuci. Napiiklad mél-li jeden ¢a-
sopis v bibliometrickych systémech atribuci k chemii, lékaiskym véddm a k filologii, byl v rdmci
bibliometrické analyzy zapo¢itin viem tfem obortm bez ohledu na to, jakého tématu se vlastné
tykal. V ostatnich odbornych panelech (s po¢tem bibliometrizovatelnych vysledkt v fadu tisict)
tento systémovy problém ziejmé nikomu nevadil, ale v humanitnich védach, kde se bibliometri-
zovatelné vysledky pocitaly v adu desitek, vychdzely nesmysly. Proto jsme si zvlast vyzadali kon-
kréeni seznamy hodnocenych vysledki, prislusejici k nasim oboram. Teprve na zékladé jejich
konkrétniho posouzeni byla konfuznost celé¢ho systému zjevnd. Garant M2 pro obor 6.4 Doc.
Karel Stibral na zaklad¢ vyzddaného seznamu konkrétnich ¢lanka provedl v roce 2019 detailni
posouzeni oborové atribuce kazdého z nich. Ve vysledku jsme tak mohli exakené prokdzat, ze
piisluiného oboru se tykala pouze tietina z nich (34 %), naprostd vétsina (66 %) neméla s d&jina-
mi uméni & piibuznymi oborovymi specializacemi nic spole¢ného. Piesto ndm byla takto nesmy-
slnd bibliometrickd analyza poskytnuta jako zavazny podklad pro hodnoceni VO.
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prokézat, ze pro humanitni védy nejsou bibliometrické ndstroje pro hodnoceni
vhodné. To uz vak bylo uvedeno piimo v textu Metodikyl7+. Modul 2 mél sice
posuzovat celkovou vykonnost VO primarné pomoci bibliometrie, ale s vyslov-
nou vyjimkou. Ta se tykala spole¢enskych a humanitnich véd, kde se pochopitelné
uz davno pted vznikem Metodiky17+ dobfe védélo, ze na zaklad¢ bibliometrie se
celkové vykonnost hodnotit ned4. Neni to jen proto, ze mnoho oborové vyznam-
nych ¢asopist (zvldsté téch, keeré jsou vydavény v jinych jazycich nez anglicky)
zémérné vibec neusiluje o zatazeni do databdzi WoS nebo SCOPUS (a nic to
nesnizuje na jejich kvalit¢), ale ten divod je mnohem podstatnéjsi: Pro humanitni
obory ani nejsou ¢asopisecké ¢ldnky (na rozdil od pfirodnich véd) tim hlavnim
oborov¢ relevantnim vystupem. Tim jsou odborné knihy. Jejich kvalita se biblio-
metrickymi nastroji viibec hodnotit neda. Proto jsme Modul 2 v té podobg, jak
byl aplikovdn na zac¢dtku implementace Metodiky 17+, uplné odmitli pouzivat
pro hodnoceni humanitnich véd (jako jediny z odbornych paneli) a opakované
jsme (v kazdé zévére¢né ro¢ni zprave) zédali o to, aby pro nase védni obory byl
Modul 2 doplnén o specificky hodnotici postup, jehoz vznik predpoklidala jak
samotnd Metodika 17+,%" tak i jeji uzivatelskd pfirucka, kde jsou podrobnéji
upiesnény jednotlivé postupy.”

Po prvnim roce hodnoceni jsme tedy mohli oprévnéné konstatovat, ze
v oboru historie vlastné Zddné hodnoceni neprob¢hlo. V- Modulu 1 se hodnotily
jen vysledky, posuzované podle kritéria spole¢enské relevance (a téch bylo v histo-
rickych védach minimum, navic oborové vétdinou nevyznamnych) a bibliometric-

31 ... Voborech, kde vystupem jsou zejména knihy a casopisecké vystupy nepodchycené v mezindrodnich
databizich, stejné jako pro vysledky aplikovaného vizkumu a vyvoje, bude hlavnim zdrojem Infor-
malnt systém vyzkumu, experimentdlniho vivoje a inovaci (dale jen ,,IS VaVal“)...t, viz Metodika
hodnocent, 2018 (viz vyie pozn. & 3), zde ¢ast 1.2 Modul 2 — Vykonnost vyzkumu, s. 12.

32 ,..Modul 2 — vykonnost vizkumu: Vedle bibliometrickych didajii, které budon obsahovat kompletni
produkei vysledkii VO v jednotlivich oborech (FORD, WaS Categories) za hodnocené obdobt, 1. éa-
sopisecké a konferenini publikace (zdrojem budou zejména mezindrodni databize WoS a SCO-
PUS), budou zpracoviny i dalst publikacni vystupy, a to zejména kniby a lasopisecké vystupy nepod-
chycené v mezindrodnich databdzich (dilezité zejména pro hodnocent spolecensko-védnich obori).
Diilezitym parametrem zjistovanym Modulem 2 pro hodnoceni danjch VO je i objem a struktura
ziskanyjch prostiedkii na VaVal a pocty a skladba jejich pracovnikil...!. Viz Uzivatelskd prirucka pro
vyzkumné organizace, fleny Odbornjch paneli, externi hodnotitele a poskytovatele instituciondlni
podpory VaVal — Postup hodnoceni vysledkii dle Metodiky 2017+, s. 6. Dostupné on-line na ttps://
wwwyzkum.cz/, slozka ,Hodnoceni VaV®, podlozka ,Metodika 2017+ zde pdf piiloha
»M17+ uzivatelska ptirucka®.
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kou analyzu Modulu 2 jsme tplné odmitli akceptovat jako podklad zcela konfuz-
ni.*

Ani v druhém roce hodnoceni zddny vyznamny systémovy posun nenastal.
Pouze v (M1) probéhlo také hodnoceni vysledki, které mély byt posuzovany podle
piinosu k pozndni, a to za dva roky (tj. spole¢né vysledky ze sbéru dat 2016 22017,
vykdzané ze strany VO v letech 2017 a 2018 a hodnocené OP6 v priubé¢hu roku
2019). Teprve z této skupiny vysledki bylo mozné alespon néjaky obraz o situaci
v oboru historie vytvotit, nikoli v§ak vérohodné hodnoceni.

Zasadni zvrat ale pfinesl konec roku 2019. To uz jsem Zil v predstavé, Ze nés
odborny panel se svého tkolu za druhy rok zhostil se cti, ostatné zavére¢nou zpravu
za cely panel jsem zpracoval uz v z4i{ 2019.%* Chystanou zévére¢nou schiizku pted-
sedt odbornych paneld, predstavitela RVVI, KHV a Odboru hodnoceni Utadu
vlady, kter4 byla naplinovana na 22. listopadu 2019 na Utadu vldy, jsem proto
ocekdval jen v rezimu pifjemné spolecenské udélosti. O to vétsi bylo moje piekva-
peni (stejné jako viech ostatnich predsedit), kdyz jsme byli az tento den povéfeni
zpracovanim analyzy vysledki prvnich dvou let implementace M17+ v modulech
la2.

Nové zadanym ukolem bylo vytvoteni podkladu, na jejichz zaklad¢é mélo
vzniknout kvalitativni oborové $kélovéni, a to pfednostné v segmentu vefejnych
vysokych skol. Vzhledem k bliZicimu se terminu jedndni tripartity® se zdstupci Mi-
nisterstva Skolstvi mlddeze a t&lovychovy (jakozto poskytovatele DKRVO pro
viechny vysoké skoly) byl vznesen pozadavek na vypracovani vy$e zminéné analyzy

33 Petr VOREL, Komentdr k 1. fizi implementace Modulu-1 a Modulu-2 Metodikyl7+ v pribéhu
roku 2018 v 6. védni oblasti (fordy 6.1 a% 6.5), 28. 6.2018, zdvéreénd zprava OP6 po prvnim roce
hodnoceni; vefejné dostupné na https://hodnoceni.rvvi.cz, hierarchicky strukeurované slozky
»Hodnoceni 2017% — ,,OBORY Vybrané vysledky — komentate Odbornych panela, zde ptiloha
(pdf) ,Humanities and the Arts®.

34 Petr VOREL, Komentdi k 2. roku implementace Modulu-1 Metodikyl7+ v pritbéhu roku 2019
v 6. védni oblasti (vysledky z roku 2017, vykdzané v roce 2018), 10. z4tt 2019, zévérecnd zpriva
OP6 po druhém roce hodnoceni; vefejné dostupné na hteps://hodnoceni.rvvi.cz, hierarchicky
strukturované slozky ,Hodnocen{ 2018 — ,MODUL 1“ -, Komentite Odbornych panela®, zde
piiloha (pdf) ,Humanities and the Arts®.

35 Na konci kazdého roku probihé projedndn{ hodnoceni na nirodni trovni s poskytovatelem (tzv.
tripartita), tedy trojstranné jedndni, jehoZ se G¢astni zdstupci poskytovatele, zdstupci Odboru
RVVIz Utadu vlddy a ptedsedové odbornych panelt. Uéelem tohoto jednéni je srovnat vysledky
vnitintho hodnocent, které provadi poskytovatel, s tdaji, které vychdzeji z hodnoceni celostatni-
ho. Za humanitni védy jsem se pravidelné tcastnil téchto tripartitnich jednani s Akademif véd,
Ministerstvem kultury a MSMT. Pravé tripartita s MSMT byla vidy nejslozitéjsi, protoze tento
poskytovatel nemd vytvoten systém cyklického vnitiniho hodnocent.
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a termin byl stanoven do 2. 12. 2019. Pfevedeno do srozumitelného jazyka: Na
ptedsedy odbornych panela byla 22. 11. 2019 vlozena zakladni odpovédnost hod-
noceni VO na celostdtni trovni podle (M1) a (M2), méli na to dva tydny a vysled-
kem mélo byt ozna¢eni kazdé oborové piislusné VO pismenem (A, B, C, D), podle
kterého by pak mohlo byt provedeno tzv. indikativni $kdlovéni na trovni celé¢ VO.

Do té doby jsme jako predsedové odbornych panelt viibec netusili, Ze by-
chom méli provédét na zakladé¢ ziskanych dat v rdmci svych odbornych panelt také
konkrétni hodnoceni VO. V této zdlezitosti (kdo konkrétné md vlastné hodnotit
anavrhovat podle n¢jakého klice vysledné ,,zndmky*) je znéni Metodiky17+ nejed-
nozna¢né, ale urdité to neméli byt predsedové odbornych paneltl, v tom je text jas-
0y ....0dborny panel je skupina odbornikii, kteri koordinuji recenzni posuzovini vé-
deckych vistupii zarazenjch do jim vécné prislusného oboru. Panel je tizen predsedon
a mistopredsedon. Clenové odborného panelu zajistuji distribuci vysledki k recenzni-
mu posouzeni externim hodnotiteliim a rozhoduji ve spornjch pripadech. Zarover:
pripravuji soubrnny odborny komentdr k vysledkiim, které byly v rdmci jejich oboru
posouzeny pomoci Nastroje 1 — bibliometrickd analyza..*>* Vic po nds b¢hem prv-
nich dvou let hodnoceni skute¢né nikdo nechtél, podobné jako v ptedchozi Meto-
dicel3+, kde jsme také pouze zajiStovali hodnoceni dil¢ich vystupu, ale nebylo
v na$i kompetenci vyjadiovat se ke kvalit¢ VO v daném oboru.

Muzeme se jen dohadovat, ze podle pivodni piedstavy tvirci Metodi-
ky17+ mélo byt tim hlavnim hodnoticim orginem nové ustavené a velkoryse per-
sonalné zajisténé Oddéleni pro hodnoceni VaVal, vytviiejici na Uradu vlady Ceské
republiky sou¢dst Odboru Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace. Na po¢atku hodno-
ceni zde mélo vzniknout pét sluzebnich mist, postavenych v tfednické hierarchii
velmi vysoko: vedouci na tirovni ,,vrchni vlidni rada“ (coz neni oznaceni kvalifika-
ce, ale nejvysst 16. platové tfidy, do které miize byt stdtni zaméstnanec zatfazen),
ostatni na pozici ,vlddni rada“. Toto reprezentativni zastoupeni mélo zarucit, ze
piislusné oddéleni bude schopné tidné plnit vSech Sest hlavnich tkolt, které mu
Metodikal7+ ukldda, véetné ,,...provddéni kazdoroiniho hodnoceni vsech VO podle
vybranyjch indikdatoris Modulu 1 a Modulu 2..*"

Pavodni velkorysa piedstava o persondlnim zaji$téni daného oddéleni viak
ztejmé nebyla naplnéna. Technické zdzemi hodnocent zajistoval (v rdmci moznosti
dobte) na Utadu vlady jen maly tym, fizeny Mgr. Ing. Katetina Miholovou, PhD.
To nebylo grémium, které by mohlo byt schopno vyjadiovat se zodpovédné k otdz-

36 Vizpozn.¢. 3,s.17.
37 Tamtéz,s. 15.
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kdm védecké kvality vyzkumnych organizaci. Pfeneseni hlavnich evalua¢nich zave-
ri v rdmci celostatniho hodnoceni (M1) a (M2) na ptedsedy odbornych panelt se
tak stalo sice ne¢ekanym, ale v té chvili zfejmé jedinym rozumnym feSenim.

Na to téma probihala uz 22. listopadu 2019 pomérné boutlivé diskuse, ve
keeré jsme jako ptedsedové panelt upozoriovali na chybéjici zakladni data, keerd
potiebujeme pro splnéni takového tikolu.®® Slo ptedeviim o segment vysokych
skol, u nichZ (na rozdil od Akademie véd & Ministerstva kultury) nenf na trovni
poskytovatele (MSMT) vytvoten vlastni interni evalua¢ni systém. Mohli jsme lo-
gicky pfedpokladat, Ze jakdkoli netiplnd data, kterd vzejdou z Metodiky 17+ ve fazi
jeji pocéte¢ni implementace, mohou negativné ovlivnit financovani vysokych skol
na dlouhou dobu. Na tuto ndmitku jsme dostali odpovéd, Ze vysledky Metodiky
17+ s financovénim vysokych $kol rozhodné provdzdny byt nemohou (jak tomu
bylo u Metodiky 13+), Ze jde jen o pracovni verzi. At si s tim predsedové paneli
poradi, jak umi. Né¢jaké zdvazné skalovani jsem jako ptedseda panelu odmitl zpra-
covat; na zékladé¢ dat, kterd byla po dvou letech pro humanitni obory k dispozici,
bylo mozné jen identifikovat zékladni trendy.*

38 Neméli jsme k dispozici ani udaje o personalnich kapacitich hodnocenych VO (tedy kolik pra-
covniki se na vzniku hodnocenych vysledki podilelo), ani o tom, jaké védni obory jsou na té &
oné vysoké skole rozvijeny. V ptipadé velkych univerzit (UK Praha, MU Brno, UP Olomouc) se
dalo predpoklddat, ze maji byt hodnoceny ve viech védnich oborech, ale u ostatnich tato jistota
chybéla. Predseda panelu si tak nemohl byt jist, zda jsou absence vysledka ¢i jejich $patnd strukeu-
ra v nékterém oboru skute¢né dasledkem nizké védecké trovné daného pracovisté, nebo se na
sbéru dat odrézi jednoduchd skute¢nost, ze se dany obor na hodnocené skole vibec nerozviji ne-
bo z hlediska jeji struktury neni dulezity. To se skute¢né neda vy¢ist ani z webovych stranek dané
univerzity. V dané situaci jsem zddal alespon o to, aby ndm byly poskytnuty tdaje o tzv. rdmci
vyzkumnych aktivit. To byl materidl, ktery kazd4 vefejna vysoka skola zpracovévala na podzim
2018 jako povinnou piilohu k ro¢ni akeualizaci svého strategického zdméru. Z ramce vyzkum-
nych akeivit se dalo zjistit, ktery obor je pro tu ¢i onu $kolu (podle jejiho vlastniho rozhodnuti)
duleZity, a zda se dané pracovisté v tomto oboru zaméfuje na vyzkum zakladni & aplikovany.
O existenci tohoto materidlu (keery byl v té dobé na trovni celé republiky k dispozici na MSMT)
jsem védél, protoze jsem jako prorektor na Univerzité Pardubice zodpovidal za jeho zpracovani.
K poskytnuti téchto zdkladnich dat odbornym panelim vsak tehdy nedoslo. Véené relevantni
informace tohoto typu bude pro tcely hodnoceni obsahovat relativné podrobné tzv. oborové
portfolio, které kazdd vetfejna vysokd Skola zpracovava v soucasné dobé.

39 Petr VOREL, Vyhodnoceni informacniho potencidlu M17+ pro oborové clenéni VO v rdmci 6. véd-
ni oblasti za pruni dva roky implementace MI17+ (data pro VVS), Pardubice 30. listopadu 2019
(archiv autora). Tento materidl se nestal sou¢dst{ zvefejnéné dokumentace. Obsahuje i tdaje, ty-
kajici se dil¢ich obort. Takto detailni informace nebyly pribézné zveiejiovany a nestaly se sou-
sti vefejné dostupné dokumentace ani po ukonéenti celého pétiletého obdobi.
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Hekticky zdvér druhého roku implementace Metodiky17+ v$ak pfinesl da-
lezité zmény v dal$im roce, takze od tfetiho roku probihalo hodnocent s vyznam-
nym posunem v obou modulech.

Modul 2 ztistal sice omezen jen na bibliometrické analyzy, ale ty byly pro-
vadény nové nikoli podle tzv. impakt faktoru, ale podle jiného kritéria (citaéni
analyzy). Humanitnich véd se viak tato zména netykala, nebot se nic nezménilo
na skute¢nosti, Ze mechanické bibliometrické analyzy, poskytované ze strany pro-
vozovateli databdzi WoS ¢i SCOPUES, nejsou pro humanitni védy k hodnocent
pouzitelné.

U Modulu 1 doslo k zdsadni zméné v nékolika ohledech.

Jednak uz nadale nebyl okruh vybéru excelentnich vysledki omezen jen na
predchozi rok sbéru dat, ale VO mohly vybirat z pétiletého obdobi. To davé smysl,
nebot u excelentnich vysledkt (u vyzkumu zékladniho i aplikovaného) hodnoceni
vyzadovalo i ohlasy, kterymi mohla byt mira excelence dolozena, coz z roku na rok
obvykle nejde.

Také bylo zruSeno nesmyslné omezeni, ze do M1 mohou VO vykazovat jen
vysledky nebibliometrizovatelné. Modul 1 tak kone¢né ziskal rozumné;jsi podobu,
i kdyz pochopitelné nelze poptit, ze datova zakladna pro prvni dva roky hodnoceni
byla zcela odli$n4, nez v poslednich tiech letech.

Vyrazné se zvysily moznosti ¢lentt panelu, keeti od tfetiho roku mohli pro-
vadét korekee v téch ptipadech, kdy shledali néjakou nesrovnalost. Panel také na
konci hodnoticiho obdobi musel provadét tzv. vahovani, aby nedochazelo k néja-
kym vyraznym vykyvim v dasledku nerovhomérné nastavené kvalitativni latky
u jednotlivych externich hodnotiteli. Externi hodnoceni i nadale zastalo zékla-
dem pro udélenou zndmku, ale panel prebiral vétsi zodpovédnost za vysledné
hodnoceni, do kterého mohl v pfipadé nutnosti zasahnout. Viechny ptipadné ko-
rekéni zdsahy jsou provézeny slovnim zdtivodnénim a jsou vefejné dostupné, stej-
né jako texty hodnoceni externich posuzovatelt. Tim ziskal cely systém vétsi véro-
hodnost.

Ani v prubé¢hu tietiho az patého roku sice KHV nevysla vstiic na$im poza-
davkiim na vytvofeni néjakého mechanismu, kterym by bylo umoznéno ziskéni
plnohodnotnych dat v Modulu 2 i pro humanitni védy (tento pozadavek se opaku-
je v kazdé meziro¢ni zpréve). Vyznamnym krokem vstic se stalo rozsifeni poctu
vysledka, které mohou VO vykédzat do M1. Jde o kvétu navic, kterd je pfednostné
vyhrazena pro nebibliometrizovatelné vysledky ze spole¢enskych a humanitnich
véd (¢iselné je definovéna jako 5 % z poctu nebibliometrizovatelnych vysledkd, vy-
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kézanych do RIV-u). Tim se ptivodni kvéta (za kazdych 10 milionti z DKRVO je-
den vysledek) vyrazné roziifila. Zalezelo viak na kazdém pracovisti, jak si s ptidéle-
nymi ,kvotami® pro M1 poradilo.

V prubé¢hu hodnoceni jsme museli nékterd rozhodnuti koordinovat i mezi-
oborov¢, tedy napti¢ odbornymi panely, tak aby byl zaru¢en rovny piistup.

Jednou z takovych otazek bylo naptiklad organizovéni védeckych konferen-
ci, které nékeeré VO vykazovaly jako vyznamny piinos k poznani. Jednotlivé pane-
ly takov¢é vysledky na poc¢atku hodnotily rozdilné. Az v prabéhu hodnoceni jsme
postup koordinovali tim zptsobem, Ze samotna organiza¢ni ¢innost k pozndni pii-
spét nemuize. Pfinosem jsou védecké piispévky, keeré na konferenci zaznivaji, niko-
li samotné zorganizovani. I zorganizovani védecké akce pochopitelné mize byt
vykdzano jako vysledek do (M1), ale kritériem posuzovan{ by méla byt jeho spole-
enskd relevance (pokud je prokazatelnd), nikoli védecky piinos.

Dal$im diskutovanym problémem byly ,,technické pétky®, tedy hodnoceni
nejniz$i zndmkou, keeré véak neodrézelo védeckou kvalitu ptispévku, ale néjakou
trividlni chybu na strané vykazujici VO. Nejéastji se jednalo o dvé chyby: 1) Vyka-
zovany publika¢ni vysledek nebyl k hodnoceni predlozen ve volné dostupné elek-
tronické formé (nemuselo jit o rezim open-access, stadil pfipojeny ,,pdf“ soubor).
V takovém ptipadé jsme museli udélit hodnoceni ,,5% i kdyz $lo tieba o knihu, kte-
rou jsme dobfe znali. Stejny postup musel byt dodrzen pro viechny obory stejné,
takze pokud si piislusny zodpovédny pracovnik VO, kterd dodavku dat odesilala,
peclivé nezkontroloval, ze maji viechno v potadku, méli smulu. Nebylo mozné z4d-
né datové soubory do systému dodate¢né dopltiovat, jen byla na strané Utadu vlady
provedena kontrola, zda k chybé nedoslo na strané hodnoticiho systému. 2) Dru-
hou nejcastéjsi chybou byl nesoulad mezi vykdzanymi daty a skute¢nym obsahem
vykazovaného vysledku. Odborny panel nemohl ménit oborovou atribuci, kterou
vysledku dala sama VO. Pokud se v takovém piipadé nékdo na strané¢ VO spletl
avysledek byl k hodnoceni zaslén jinému panelu, nez kterému oborové nélezel, tak
mu bylo udéleno také hodnoceni ,,5“ v dusledku chybné oborové atribuce. Stejnym
zpusobem byly hodnoceny stupném ,,5% jako neoprévnéné vykizané vysledky ty
piipady, kdy VO vykdzala jako sviyj excelentni vysledek knihu ¢&i studii, u niz byla
uvedena autorova afiliace k uplné jiné instituci, nez kterd vysledek vykdzala. Takové
piipady se skute¢né vyskytly.

Nejslozitéjsi vsak byly ty ptipady, kdy jsme udélovali hodnoceni ,N tedy
vysledek byl vyfazen z hodnoceni bez udéleni ,,znamky®. Takové hodnoceni mohlo
byt udéleno jen v ptipadé, kdy byl vysledek po technické strdnce vykdzén v porad-
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ku, ale nesplnoval zékladni pravidlo, podle kterého v ptipadé vysledku vykdzaného
jako excelentni do (M1) musi byt vykazujici VO jeho vyhradnim nebo hlavnim
tviircem. Toto logické pravidlo (platné opét pro viechny odborné panely) mélo
piedeviim v technickych a ptirodnich véddch zamezit tomu, aby VO do (M1) ma-
sov¢ vykazovaly skvéle hodnocené vysledky, které byly vysledkem préce mnohocet-
nych autorskych kolektivii. I takové vysledky pochopitelné do (M1) mohou patfit,
ale v takovém piipad¢ musi VO v doprovodném komentafi vérohodné vysvétlit
a prokdzat svoji roli hlavniho tvirce. V historickych véddch jsme proto museli
zvlasté v patém roce hodnoceni udélit téch hodnoceni ,N“ relativné mnoho.
V tomto roce se k hodnoceni seslo nékolik velmi kvalitnich odbornych knih,
u nichz v§ak ptislusné VO nemély na jejich piinosu k poznani hlavni podil. Sama
skute¢nost, Ze VO vyrobu takové knihy financuje nebo vykazuje konferenéni sbor-
nik v rdmci néjakého svého projektu, jesté neznamend, Ze muze za vysledek své vé-
decké ¢innosti vyddvat textové pasize autort, kteff maji tplné odlisnou institucio-
nélni afiliaci.

Hodnotici systém md pro (M1) vytvotenu i dostate¢nou pojistku pro pii-
pad, Zze by odborny panel udélal néjakou chybu. Kazdoro¢né po zveiejnéni vysled-
ki mohou VO vznést ndmitky, kterymi se odborny panel musi zabyvat. Pro huma-
nitn{ védy muze byt potéujici, ze namitky, které ndm byly zasldny, se kazdy rok
pohybovaly jen v fddu jednotek pro cely odborny panel. Vétsinou o ale ze strany
namitajicich VO o ndmitky zmate¢né nebo nepriitkazné. Za celou dobu hodnocenti
podle Metodiky17+ jsme doporucili vyhovét jen jedné z ndmitek, ta se ale netyka-
la oboru historie.

Vysledky, které vzesly z ¢innosti naseho odborného panelu, byly prubéiné
zvefejiiovany a stale jsou volné k dispozici na webovych strankdch.® Nevime viak,
zda tyto informace budou pro ptipadné dal$i badatele k dispozici i v budoucich de-
setiletich a staletich. Z tohoto ohledu je ti$téné médium stale jist¢j$im zdrojem pre-
nosu informaci, coz asi nenf nutné historikim zvlst vysvétlovat. Proto si dovolim
piipojit i dvé souhrnné tabulky, aby byla zietelnéjsi struktura a rozsah ¢innosti, kte-
ré s popisovanym hodnocenim souviseji.

Prvnim z nich je souhrnny vysledek hodnoceni (M1) humanitnich véd za
rok 2022, aby bylo zfejmé proporéni rozlozeni vysledki v rdmci humanitnich obo-
ri i jejich hodnocenti:

40 https://hodnoceni.rvvi.cz
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FORD 6 - Udélena hodnoceni celkem

Humanitni védy 1 2 3 41 s | N

6.1 Historie a archeologie 13 54 47 6 | 4|16 140
6.2 Filologie a literarni védy | 5 46 39 |13 3] 3 109
6.3 Filosofie, etika 8 38 27 | 4 1 - 78

a religionistika
6.4 Uméni a d¢jiny uméni 4 32 41 | 17 7 2 103
6.5 Ostatni humanitni védy | - 1 2 1 2| - 6
celkem 30 | 171 | 156 | 41 |17 |21 436

Druhd z ptipojenych tabulek zachycuje souhrnny kumulativni ptehled hod-
noceni vyzkumnych organizaci v oboru 6. 1 Historie a archeologie za celych pét let
hodnoceni podle Metodikyl7+. Jsou to data, ktera si kazdy miize sim generovat
z uvedenych webovych stranek, ale pro pohodné ¢tenéfe si je dovolim na tomto
misté piechledné shrnout. Vybral jsem jen tdaje pro vysoké $koly. Pro né je tento
pichled zvl4st¢ dilezity proto, ze pouze tato data (vznikld hodnocenim v M1) se
stala podkladem pro celostatni hodnoceni v rdmci naseho oboru. Konkrétni vy-
sledky zvefejnit zatim nesmim,* ale veelku logicky se daji odhadnout podle pro-
porci udélenych hodnocent.

V piipadé tstavii Akademie véd a muzei a dalsich instituci zfizovanych mi-
nisterstvem kultury nemély vysledky naseho hodnoceni takovy vyznam, protoze
(spravné a logicky) poslouzily jen jako podklad pro srovnéni s daty, kterd poskytly
vniténi evaluaéni systémy téchto poskytovateli. Protoze viak MSMT Zidny takovy
koordinovany systém k dispozici zatim nema, mohla k hodnoceni kvality vysledka
historickych véd v celostdtnim métitku byt pouzita pouze tato data.”

41 Ipo patém roce hodnoceni bylo ze strany KHV rozhodnuto, Ze zvefejnéno bude pouze souhrnné
hodnoceni za celou védni oblast (tedy v ptipadé nasich oborti za viechny humanitni védy dohro-
mady), nikoli jest¢ hodnocen{ konkréenich obort.

42 Do pichledu nezahrnuji ty vysoké Skoly, které v historickych védach vykazovaly jen ojedinélé
vysledky ve statisticky zanedbatelném pottu (napt. Ceské vysoké u¢eni technické v Praze, Vysok4
$kola chemicko-technologickd v Praze ¢i Univerzita T. Bati ve Zlin¢). V ptilozené tabulce jsou
$koly fazeny sestupné podle poctu vysledki, vykdzanych v oboru 6.1 Historie a archeologie do
(M1).
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Obor 6.1 Udélend hodnoceni celkem
Historie a archeologie 1 2 3 4 5 | N
Univerzita Karlova Praha 10 |63 |76 |30 | S 4 188
Masarykova Univerzita Brno 5 |37 |60 [34 | 6 | 2 144
Univerzita Palackého Olomouc | 2 | 18 | 14 715 0 46
Univerzita Pardubice 2 |14 | 13 0 0 30
Jiholeskd univerzita 3011 |14 | 0| 1 0 29
Ceské Budéjovice

Zapadoceské univerzita Plzen 1 10| s |2 |1 27
Ostravska univerzita 1 15 0] 0 0 24
Univerzita Hradec Krdlové 1 7 2| 2 0 21
Univerzita J. E. Purkyné 1|11 | 4| 2]0]0 18
Usti nad Labem

Slezska univerzita v Opavé 0| 4| 8| 4010 16

A kdo konkrétné mél téch pét let hodnocent vysledka historické védy na
starosti? Na poc¢atku hodnoceni byla garantkou hodnoceni vybranych vysledka
(M1) histori¢ka prof. PhDr. Michaela Hrubd, PhD. (FF Usti nad Labem) a garan-
tem bibliometrie (M2) byl archeolog doc. PhDr. Lubos Jirds1, CSc. (Archeologicky
tistav AV CR Praha).

Na tomto misté si dovolim zvldst podékovat jim obéma, nebot na nich leze-
la hlavni tiZe a nejvice préce (tim se nezitkdm odpovédnosti za celkovy vysledek, za
ten vzdy zodpovidé predseda panelu). Do (M1) bylo v historickych védach vykazo-
vano vzdy nejvice vysledku, takze vybér externich hodnotiteld, naslednou supervizi
viech zasilanych posudka a ptipravu podkladi pro zdvére¢né véhovani mohl zvlad-
nout jen historik (v tomto piipadé¢ tedy historicka) s mimotrddnymi zkuSenostmi,
coz bylo v ptipad¢ prof. Hrub¢ zajisténo nade vsi pochybnost. Doc. Jirdniovi patii
hlavni zasluha za to, Ze se ndm spole¢né podatilo ustat trvaly tlak na to, abychom
i pro historické védy akceptovali bibliometrické nastroje. Jeho skvélé rozbory ne-
smyslnych bibliometrickych analyz, které ndm byly opakované predkladény, jsou
postaveny logicky a s argumentaci zkuseného védce, ktery mé Siroky mezinarodni
rozhled. Tento postoj byl o to cennéjsi, ze formélné pravé u archeologie vychdzely
bibliometrické analyzy skvéle. Podle nich je nase archeologie (kterd diky pouziva-
nym technologiim pieci jen spolupracuje s technickymi a ptirodovédnymi obory
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vice, nez samotnd historie) kvalitativné vyrazné nad evropskym primérem. Ptes
tyto prvoplinové lakavé vysledky si i archeologicka ¢dst naseho panelu zachovala
raciondln{ ptistup a také (ve shodé s ostatnimi humanitnimi védami) bibliometric-
ké nastroje odmitla. Vzhledem k velkému poctu vysledki a jejich dvoji specializaci
jsme provedli (jakmile to systém umoznil) rozdéleni garanci u (M1), kde méli tuto
agendu na starosti spole¢né prof. Hrub4 (historie) a doc. Jiraii (archeologic). Do
odborného panelu byl pak pro hodnoceni historickych véd jmenovén prof. PhDr.
Ales Zaticky, PhD. (Ostravskd univerzita), ktery od doc. Jirdné ptevzal garanci bib-
liometrické analyzy. Clenem hodnotictho panelu humanitnich véd byl z historikt
jesté prof. PhDr. Tom4s Krejéik, CSc. (Masarykova Univerzita Brno), ktery garan-
toval hodnoceni vybranych vysledk (M1) v ptipadé ostatnich humanitnich véd
(6.5).

Co dal?

Historické veédy patii z hlediska celkového objemu produkovanych védec-
kych vysledkt mezi nejsilnéjsi. > Jen za rok 2022 byl obor ,historie” tfetim nejpro-
duktivnéjsim védnim oborem v Ceské republice (s po¢tem 2018 vykazanych vy-
sledki), hned za informatikou a po¢itatovymi védami (2475) a pravnimi védami
(2149).“ Samotny pocet vykdzanych vysledk je viak tidajem, keery netik4 nic o je-
jich védecké kvalité.

Soucasny systém hodnoceni vysledkil historickych véd v rdmci Metodi-
ky17+ uz po péti letech poskytuje srovnatelnd data, ale ma svoje uskali.

Prvnim problémem, ktery byl otevien i v rdmci diskuse k tomuto tématu,”
je skute¢nost, ze tento systém nemusi podchytit viechny kvalitni vystupy. Zélezi na
samotné VO, které ze svych vysledkt do (M1) ptihlasi. Jen ty ptihldsené se hodno-
ti. Pokud nékterd VO nemad dobie zavedeny systém vlastniho vnitiniho hodnocent,
pak se muze stdt, ze néktery z vyznamnych vysledka ztstane Gplné opomenut.
V tom byl ptedchozi systém hodnoceni v Metodicel3+ duslednéjsi, protoZe jim
v historickych védach automaticky prochdzely vechny publikaéni vystupy, vykdza-
né do databaze RIV.

Pro historické védy zatim nebyl vytvofen nastroj, kterym by bylo mozné
hodnotit celkovou vykonnost vyzkumu, tedy Modul 2. Bibliometrické nastroje po-

43 Tj. vysledka vykdzanych do databaze RIV, u keerych je novy védecky piinos jednou z podminek,
stanovenych v definici druhu vysledku. Nepatii sem tedy popularizaéni texty &i texty jiného typu.

44 Viz wwwvyzkum.cz, zde slozka ,Informaéni systém*, podslozka ,Vyhodnoceni sbéru RIV 2022
(stavk 7. 1.2023).

45 Tato studie je rozsifenou verzi stejnojmenného referdtu, pfednesen¢ho na 12. sjezdu ¢eskych his-
torikd v Usti nad Labem 20. zat{ 2022.
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uzitelné nejsou a jiné feseni schvaleno nebylo. O jinych moznostech jsme pomérné
¢asto jednali pfedevsim s prof. Ing. Stépz’mem Jurajdou, PhD.,% ktery se jakozto
¢len RV VI velmi intenzivné zabyval pravé navrhy raznych fedeni, kterymi by bylo
naplnéno zadédni Metodikyl7+ v Modulu 2 v ptipad¢ spole¢enskych a humanit-
nich véd. Zatim vSak v této zélezitosti zddny vyznamny posun nenastal.

Predpokladdme v$ak, Ze i v tomto sméru se Metodikal7+ bude vyvijet,
zvldsee s piihlédnutim k tomu, Ze diivéjsi bibliometrické néstroje uz jsou v meziné-
rodnim védeckém svéeé (i v ptirodnich védich) obecné odmitdny jako ndstroj hod-
noceni védy.” Ony se ty riizné indexy a Zebtitky ve védé uz staly v poslednich letech
spiSe otdzkou marketingovou a pochopitelné i zélezitosti velmi lukrativniho byzny-
su. Tyto obavy shrnoval jiz v roce 2015 tzv. Leydensky manifest, ve kterém je na
celoevropské tirovni definovdno nékolik hlavnich zdsad, které by mély evaluaéni
systémy zachovévat, aby se vyhnuly zneuziti scientometrickych vystielka.*® Diskuse
na toto téma uvnitf védecké komunity velmi intenzivné pokracuje a ziskava ztetel-
né&jsi kontury, jak je zfejmé z nové formulované deklarace z roku 2022, nazvané The
Agreement on Reforming Research Assessment.*

46 Prof. Ing. Stépén Jurajda, PhD., velmi zasvécené komentoval tyto zdleZitosti i v rimci 12. sjezdu
Ceskych historikd, kam byl pozvan jako host na jedndni kulatého stolu (Gtery 20. 9. 2022; ve
sjezdovém programu J-3 S01), nazvaného Humanitni védy v kontextu hodnoceni vyzkumnych
organizaci a jejich financovani. Jedndni tohoto kulatého stolu moderoval autor téchto fadka, dal-
$imi pozvanymi hosty byli ¢lenové odborného panelu prof. PhDr. Michaela Hrub4, PhD. a doc.
PhDr. Lubog Jiran, CSc.

47 Ondrej MAJER, M17+ a aktudlni problémy hodnoceni, power-pointové presentace, Konference
RVS, Praha 15. 12. 2022 (archiv autora).

48 www.leidenmanifesto.org/uploads/4/1/6/0/41603901/leiden_manifesto_cz.pdf.

49 www.scienceeurope.org/news/rra-agreement-final.
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How to evaluate the quality of a historian’s scientific work
(Evaluation of the results of Czech historical science

according to Methodology 17+ for 2016-2020)

PETR VOREL

This study builds on from the author’s previous text published in 2018. In it, the
author provided an analysis of the evaluation of science and research in history
within the framework of the previous evaluation model called Metodikal3+,
applied in the Czech Republic to evaluate the results of science and research from
2013 to 2015. The author served as the president of the evaluation expert panel
both in the case of the previous system and in the framework of the newly intro-
duced so-called Methodology 17+, according to which the results for a five-year
period (2016-2020) were assessed.

Based on the publicly available documentation and his own experience, the
author reconstructs the general context in which the transition from the earlier
methodology to the newer one took place, with a deliberate disruption of conti-
nuity. The earlier evaluation was based on an annually updated point system,
which was directly linked to the funding of science and research in the framework
of the redistribution of institutional funds. The aim of the new evaluation was to
create a five-year module evaluation cycle starting in 2017, the result of which
would be the qualitative scaling of individual research organisations, which would
serve individual providers as a tool for the subsequent redistribution of the state
aid for the long-term conceptual development of the research organisation. On
a national scale, the evaluation took place in two modules, focusing on the quality
of selected results (M1) and the productivity of the research (M2). The evaluation
of the other three areas was provided by specific providers: social relevance (M3),
viability (M4), and strategy and concept (M5).

In this system, history was assessed (history and archacology jointly) as
a component of the scientific area, “Humanities”. However, in the course of five-
year period, this evaluation took place only in the category of the quality of selected
results. The current bibliometric tools that were chosen for the evaluation of overall
research productivity (providing data from the Web of Science and SCOPUS da-
tabases) are not a suitable tool for the humanities, which has been proved repeat-
edly in the Czech Republic as well.

Translation by Sean Miller
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STUDIE

Etika historické prace

v éfe spolecenské promény’

MILAN HLAVACKA

MILAN HLAVACKA: The ethics of historical work in the era of social
transformation

With the assistance of the theory of comparative ethics, which claims that
morality cannot be justified in a traditionalist way in today’s society using
so-called higher truth, the author has no choice but to take into account
some other substitute for morality in assessing the behaviour of historians in
the public space. For the author, such a substitute is contractualism, which
claims that the institution of ethics and even morality has never known nar-
rowly defined boundaries and therefore that it has never existed in cultural
isolation. The theory of contractualism then justifies why it is reasonable to
submit to a certain system of reciprocal norms on the assumption that
others will likewise submit to them. This also results in the consequence
that there is no threat of sanctions for violating the unwritten rules of ethics,
but only the relativization of these standards. In this philosophical-
methodological context, an attempt is made to characterise the social-crea-
tive milieu of the Czech historical community over the last thirty years.
Keywords: comparative ethics — contractualism — Czech historical com-
munity

1 Tento referat byl prednesen na sjezdu éeskych historikéi dne 21. 9. 2022 v Usti nad Labem.
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Metodologicky pristup’

1. Vynechdm, pokud to bude mozno, slovo morélka, protoze tradicionalis-
tickd moralka evropského typu pievdiné v intenci judaisticko-kiestanské tradice je
zalozena na vife, na kterou se jiz déle nelze tézat. Jsou to tzv. ,vyss pravdy®, keeré
vétsina spole¢nosti uz neznd nebo je neuznava.

2. Pro praktickou etiku se stiva klicovou otdzkou otdzka konstituce norem
a kritérii, tedy v podstaté hledéni ,,pravidel provozu® pro piili§ mnoho ucastnika
»globélniho Ziti“. Srovnavaci etika hleda vzajemnou kompatibilitu moralnich mo-
delt. Doposud platilo, Ze ten, kdo poru$i mravni normu, mél by zakusit socilni
sankei, ovSem je-li viak ,,ptistizen®. O takovy ptistup mi zde viibec nejde. Provedu
pouze vycet zdsadnich promén v naem historickém provozu za poslednich tficet
let v kontextu vyvoje nasi discipliny a pokusim se naznacit, jaké nasledky mély na
chovini, tedy spiSe etiku historika a histori¢ek a charakeer jejich praci. Etika zde
bude chépdna spise jakou ,,souboj konvenci® a novych ptistupu, kreré vyplynuly ze
zménéné situace. Bude o to vztazich, které zujimaji historici k vlastni tvorbé a mezi
sebou. Bude to také o tom, jak podléhdme nebo nepodléhdme vnéjsim tlakim, jak
moc jsme ochotni odhodit stranou vlastni svobodu a tviréi autonomii.

3. Toto neni mozné udinit, jak uz bylo naznaceno, z pozice tradi¢niho pojeti
etiky a mordlky. Na pomoc si vezmu teorii tzv. srovnavaci etiky, kterd tvrdi, Ze vira
ve vy$$i pravdy uz ddvno padla, coz znamend, Ze nelze-li jiz zdvodnit moralku tra-
dicionalistickym zptsobem pomoci vy$si pravdy, nezbyvé tedy, nez vzit v tvahu
né&jaky jiny substitut mordlky. Takovym substitutem bude pro mne kontrakeualis-
mus.

4. Pta-li se normativni etika na to, co je moralné spravné a srovndvaci etika
etika po tom, jakym zptsobem se daji ospravedlnit soudy o morilné spravném,
véetné vypovédi normativni etiky, je srovndvaci etika metodou ,,permanentné ote-
viené mordlni narace v oblasti moralni reflexe a argumentace®

2 Tento metodologicky piistup je inspirovdn Tugendhatovou tvorbou, kterd byla pro ¢eské ¢tendte
zpiistupnéna Miloslavou Blazkovou v monografii Déjiny etickjch teorii od Bergsona po Tugendha-
ta, Praha 2022, zde na's. 184-194. Srovnej také internetovy text pochdzejici z dilny filozoft1 Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity: Srovnédvaci etika. Viz: Archivovand kopie www.phil.muni.
¢z [online]. [cit. 2014-06-15]. Do &estiny byly ptelozeny ptedndsky brnénského roddka Ernsta
Tugendhata Predndsky o etice, Praha 2004. Pro koncipovéni tohoto textu byl také velmi inspira-
tivni text Daniela Dolezala Aktudlni problémy ceského archivnicrvi, Archivni Casopis 71/2021,
s. 383-390.
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5. Otazky srovnavaci etiky jsou tak v podstaté pfeformulovanim otézek tra-
di¢ni etiky. Naptiklad otdzka ,co je dobro?“ pak zni kontraktudlné: ,,Co vie je po-
vazovano za dobro?® ¢i jinak: Je viibec dualismus dobra a zla v nasem jednéni pii-
tomen? Srovndvaci etika pracuje predev$im s faktem, Ze instituce etiky a i moralky
nikdy neznala tzce vymezené hranice, tedy, Ze neexistovala a neexistuje v kulturni
izolaci, ale ze klade tradi¢ni filosoficko-etické otizky pokazdé v jinych souvislos-
tech.

6. Teorie kontraktualismu pak odtvodiiuje, pro¢ je rozumné podfidit se
ur¢itému systému recipro¢nich norem za predpokladu, Ze i ostatni se jim pravé
tak podridi. Z tohoto vyi¢eného pak také vyplyvd, ze za poruseni nepsanych pravi-
del etiky nehrozi sankce, ale pouze relativizace téchto norem. Takovy relativizovany
systém nastoupil zfejmé na misto pojeti tradi¢ni etiky a moralky. Zaroven je ziejmé,
ze etické normy nejsou vét§inou normy rozumu, ale spise kulturni tradice a nékdy
jen intuice. Nékdy nemaji ani logiku selského rozumu. Vzdyt asi kazdy zazil situaci,
ze jednal neeticky, ale naprosto rozumné a naopak, Ze jednal eticky, ale naprosto
s katastrofalnim vysledkem.

8. Dal3i teze srovnavaci etiky zni, Ze s morédlkou, kterou nelze zdtvodnit vys-
$imi pravdami, se nestane nic zdsadniho. Zustavé i nadéle ve své ,,zkostnatélé nor-
mativni podob¢* viset nad spole¢nosti, oviem mé uz jiné akcenty a i dopady. Misto
zduraziiovani vyssich pravd se tiZe, jakym zptsobem Ize ospravedlnit soudy o mo-
ralné spravném. Tedy spolecenské chovini relativizuje.

9. Odpadnuti vyssich pravd ma v kazdém ptipadé¢ za nasledek, ze k socializa-
ci nélezi jiz jen jidro pravidel, které viibec umoziiuje jesté néjaké souziti. Socializa-
ci pak v této souvislosti rozumime proces, v némz se u¢ime, co to znamend nalezet
k tomuto, popt. k né¢jakému jinému spoleéenstvi. Vie lze nakonec redukovat na
pfirozené ¢i raciondlni jadro norem. Kontraktualismus se pak odvolava jen na ty
normy, bez nichz Zadné spolecenstvi nemutize viibec existovat. Etika jiz neni chépé-
na jako soucast filosofie, ktera tradi¢né zévisi na metafyzice.

10. ,Vitézem", tedy tim Gsp&nym ve spole¢nosti (a tedy i mezi historiky) je
pak jen ten, kdo se v krizovych situacich dovede vyvézat z tradi¢nich norem moral-
ky, tj. naptiklad z dimenze studu. Nelze mu totiz tim pddem nic tzv. nemravného
vytknout, a pokud se vyvazujicich vyskytuje ve spole¢enstvi (tfeba historikit) mno-
ho, poptipad¢ obsadi rozhodujici pozice na ustavech a univerzitich, pak vskutku
nezbude ostatnim nic jiné nez piistoupit na jejich kontrakeualistické pozice. Toto
kontraktualistické pézovani dosahuje v liberdlnich spole¢nostech pozoruhodnych
projevi, zvlasté pak v prakeické denni politice.
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Moje pozice ve dvou systémech

Zazil jsem v soudném stavu na vlastni kazi dva systémy, v nichz jsem byl historikem.
Komu se to v budoucnu jesté povede? Obhajil jsem disertaci na tstavu Akademie
véd. Od roku 1991 jsem mohl i vyucovat na univerzité. Dodnes povazuji za chybu,
ze univerzity piipravily akademické tstavy o skoleni doktorandu, keeré jsem absol-
voval. I to bylo vlastné prvni kontraktudlni rozhodnuti, které vézné ovlivnilo cho-
van{ védeckych a pedagogickych instituci i jednotlivct. Nesetkalo se s vaZnym od-
porem. Tim ziskaly univerzity vii¢i akademickym tstaviim velkou konkurenéni
vyhodu, i kdyz mnoho obort, které péstuje Akademie véd CR, se na univerzitich
nevyucuji. Pfipomenu jenom, ze tuto neblahou skute¢nost komentoval tenkrét
profesor Frantisek Smahel slovy, ze Akademie véd by méla zaloZit svoji univerzitu,
coz se nestalo.

Prvni systém, ktery jsem zazil, se vyznacoval stddnosti a délil pracovné aktiv-
ni spole¢nost na ty, kdo mél ¢i nemél ptislusnou legitimaci. Podléhal kampanovi-
tosti, kterd ideologickymi hesly neustéle burcovala. Misto ocenéni pravidelné po-
ctivé prace byla vy$e hodnocena politickd angaZovanost.

Druhy systém, ktery jsem zazil, byl a je konkuren¢né liberalni, ale ve své pod-
staté stdle uto¢ici na darmojedy, tedy na ucitele a védce humanitnich obort. Boji se
historiki, ne pro jejich kritické mysleni a kriticky nahled na prameny, ale spie jen
proto, ze jsou schopni napiiklad najit na kohokoli tzv. kompromitujici materidly
z minulosti, coz jsme zazili v souvislosti s prezidentskou kampani.

Smysl historie se po roce 1990 u nds vyznamné zménil: hlub$im smyslem
historie je u¢it se myslet a vyjadfovat své vlastni myslenky, respektive spojovat mys-
lenky se slovy, nebot proces psani davd myslenkdm fad a hlavné pak historik ma
o zkoumané historické dobé zjistit hlubsi souvislosti, nez které tusili soucasnici.?
Co zustalo pro historiky vidy kdnonem, bylo psani, tedy tvofeni ,historickych®
textit. Musi tak svoji (nezévislou) pozici neustdle obhajovat, tzn. neustale produko-
vat a v disledku tohoto tlaku jsou n¢kdy také ochotni i podvadét. U vzdélané vetej-
nosti mame dobré jméno: nase texty a jiné vytvory jsou pro ni zpestienim a i pou-
¢enim. Crou je vSichni: lékati, technici i délnici. Stadi se jen podivat na knihkupec-
ké pulty. Radost pohledét na originalni a piekladovou produkci.

3 Fareed ZAKARIA, Obrana liberilniho vzdélini, Praha 2017, s. 5556, ktery za silnou strinku
liberalniho vzdélavani povazuje, »ze vas uéi mluvit®, respektive své analyzy pedvést nahlas, déle
ze se vis udi, »jak se udit", respektive, jak ziskévat znalosti sdm.
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Jesté jeden metodicky piistup k tématu musim dopiedu sdélit. Budu brat
historiky a histori¢ky ve sv¢é trojjedinosti: historik u¢en, historik vyucujici a histo-
rik védec, a proto se dotknu i jevi, keeré se samotnym historickym femeslem zdan-
livé nesouviseji, nicméné etické ¢ neetické chovani historikil a histori¢ek nepo-
chybné ovliviiuji. Viechny tfi role jsem také zazil.

Charakter promény spolecenského prostiedi
v poslednich triceti letech

Spolecenské prostiedi se kolem historiki1 za posledni desetileti, tedy po roce 1990,
vyznamné proménilo.* Startovali jsme do vrcholné optimistické doby plné ocekd-
vani, kdy se véfilo, Ze principy politického liberalismus, tviiréi svobody, demokra-
tického prostiedi, ale také vlastni dilezitosti pro spole¢nost se prosadi a udrzi. Po-
stupné byla tato o¢ekdvani v celé ve spole¢nosti zmékeovana, (naptiklad tim jak se
v ekonomické a bankovni sféie kradlo a také tim, Ze se vymyslel politicky systém bez
opozice), spole¢enskd atmosféra byla degradovéna nikoliv historiky, ale novymi
privatizdtory a reprivatizatory, tedy podnikateli a dovolim si tvrdit i pravniky
(zna¢nd &st z nich se dodnes Zivi jenom hleddnim dér v zékonech pro politiky
a podnikatele), a zcela uréit¢ samotnymi aktéry politické scény, které jakékoliv
(moralni) poucent z historie opravdu nikdy nezajimalo, ba jim bylo spise na obtiz.

Nicméné historici prozili skvéld 1éta v prostiedi svobodného nakliddani knih
(a jejich usp&ného prodeje), zakladdni novych Casopist, zajimavych diskusi, byli
opojeni moznosti absolvovani zahrani¢nich skolent, cest a stipendii a nékdy i vyuky
na zahrani¢nich univerzitich. Nékeeti z nds se stali i korespondujicimi ¢leny sou-
sednich akademii véd a uzili si fizeni celoevropskych védeckych projekt a konfe-
ren¢niho cestovani naptiklad v rdmci European Science Foundation. Nikomu ne-
bylo branéno z politickych diivodi udit na univerzitdch a nékeeii tehdejsi nasi zaci
jsou jiz nyni profesory na prestiznich zahrani¢nich univerzitach. Historicky provoz
byl velmi liberalni, vzniklo nékolik regionalnich filozofickych fakult vétsinou
s kvalitni vyukou historie a Fakulta humanitnich studii, kterd zacala prosazovat an-

4 Srovnej k tomuto: Ladislav HEJDANEK, Postinodernismus a stiedni Evropa, Filosoficky ¢aso-
pis 70, 2022/3, s. 505-517, zde s. 506, kde se mimo jiné pie: ,Byl by to hruby omyl, kdyby
uplynulych &eyficet let (mysleno pied rokem 1990), eventudlné uplynulych sedm desetileti bylo
prosté skrtnuto, odpreparovéno, odstranéno z déjin téchto zemi a kdyby bylo osvobozeni stfedo-
avychodoevropskych zem{ interpretovino jako jakysi navrat do rodiny evropskych narodu. Déji-
ny se odehravaly v obou ¢4stech rozdélené Evropy, ne pouze v jedné zemi*.
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tropologizaci dé¢jin a za¢ala vyu¢ovat metodiku orédlni historie. Nepfijemnd totalit-
ni minulost byla po nékolika peripetiich nakonec svétena do pé¢e Ustavu pro vy-
zkum totalitnich rezima. Méla tak vzniknout nezavisla pamétova instituce s nad-
standardnim pfistupem k pramentim. Bohuzel jeji statut se ukdzal byt piekdzkou
k odpolitizované praci. Politické slozeni sendtu bylo a je uréujici pro vedeni tstavu
a pro charakter jeho préce.

Ve druhém desetileti po revoluci uz vstoupil nejen mezi historiky a jejich
instituce otevieny boj o penize, respektive o financovdni humanitnich véd (dokon-
ce se poprvé propoustélo a proti podfinancovévani védy jsme stavkovali). Ve tietim
desetileti zacaly i u nds malé kulturni a koncepéné ideologické valky a pietahovéni
talentl.’ Zaroven byly vyraznéjsi prosazoviny genderové vyvézené principy do per-
sondlni politiky ustavti a objevil se i fenomén plagidtorstvi, ktery ztstal prozatim na
trovni individudlniho selhdni. Povazlivé ale bylo, Ze se ho dopustili u¢itelé historie.
Kulturni vélky nesou velmi ¢asto nddech boje o vyklad historie, ptedev$im vyklad
role historickych postav, které nesplnuji dnesni kritéria rasové a genderové rovnos-
ti. Zvrhévaji se ¢asto v novodoby ikonoklasmus. Témto vélkdm, kterym historici
a histori¢ky vétSinou trpné ptihliZeji, vévodi jim totiz ahistorismus a snaha po pie-
psni d&jin, pokud minulf hrdinové (malokdy hrdinky) stdle jesté ovliviiuji obecné
vniman{ vefejného prostoru. Tyto kulturni vélky Ize dovést ad absurdum, jak do-
svédeuje zcela soucasnd zkuSenost ze sousedni SRN, kde byl zahdjen boj proti dilu
Karla Maye. Uvddim tento aktudlni ptipad pfedevsim z toho divodu, Ze v multi-
kulturnich spole¢nostech maji nyni vétsi vihu a zastraSovaci potencidl uvédoméli
mluvéi mensin. Argumentovat proti nim néjakym kulturné historickym kontextem
a pravem na tviréi svobodu nebo dokonce tim, ze zdkladem Mayova dila se staly
hodnoty svéta z pielomu 19. a 20. stoleti a témi byly také touha po dobru, bratrstvi
a oddanost jednoho k druhému, nem4 prozatim smysl. Podle nékterych filozoft se

5 Viz déni na Ustavu pro studium totalitnich rezimt (USTR), kde se pravidelné rozhotivaji boje
kolem vedeni tstavu a jeho sméfovani. K tomu naposledy sméfoval velmi kontroverzni text On-
deje Vojtéchovského Jedind totalitni pravda v USTR, Lidové noviny, Orientace 7. 5. 2022, s. 14.
Prvky kulturni vilky nesla dikce recenze Jana Dienstbiera Klucici historie, uverejnénd v asopise
Déjiny a soudasnost v kvétnovém &isle 2020 na Jana Zizku Petra Corneje, kde lze nalézt vétu to-
hoto znéni: ,Hejtmanova osobnost, dokonale zbavena sexuality a obklopend muzi, soustiedéni
jen na své politické a ndbozenské postoje, viak puisobi pfece jen bezzivotné®. Toto tvrzeni je vyslo-
veno, i kdyZ jeho autor nepochybné vi, ze pramennd zakladna k takovéto genderové analyze, kte-
rou postrédd, je naprosto nedostate¢nd, a tudiz toto kritikovo maximum nelze splnit ani jim sa-
motnym.
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nynéj$i liberdlni demokracie dostala do krize a je pry dokonce ve smrtelném ohro-
zeni pedev$im expanzi socidlnich siti a novych informac¢nich technologif viibec.®

Neoddiskutovatelnou realitou se také stala pro profesiondlni historiky nut-
nost pevného ukotveni v siti institucionalné mocenskych vztaha. Stalo se pro mno-
hé dokonce métitkem jejich profesni tspé$nosti. Toto mocenské pozicionovéni by
nemélo byt problémem (né¢kdo must organizovat praci), nicméné pokud se ale té-
mi, kdo rozhoduji o penézich téch druhych, stavaji ti méné pracoviti, pak je ohro-
zena povést celé instituce a historiki jako takovych.

Obecné trendy historiografického provozu.
Zitéze minulosti

Zatéze minulosti, respektive vyrovnani s minulosti se vyfesilo ml¢enim, a tudiz ne-
mohlo dojit ani k usmifeni. Rozhodujicim vyrovnévacim faktorem se stal ¢as, re-
spektive biologicky faktor. Historici star$ich ro¢niki, vSichni néjak zatizeni minu-
losti, odchdzeli a odchdzeji. Mladé jejich minulost jiz uz nezajimd. Pro¢ také, nemu-
seji se prece s nikym a ni¢im z komunistické minulosti vyrovnévat (a nemaji ani
koho obdivovat). Ani v symbolické ¢i ritudlni roviné vyrovndni s minulosti nepro-
béhlo, i kdyz mame stile po ruce jednoduchy kfestansky névod. Jedna se o ono zné-
mé pokani a odpusténi, némecky ,Reue und Buse®. Nebyl k nim vytvofen ani sym-
bolicky prostor, kde by probéhlo usmifent, které by muselo ale to probéhnout niko-
liv jen na individudlni bdzi” U nds se ale ani zddné kolektivy postizenych
nekonstituovaly, sami ziejmé kdysi sami postihovali jiné. Dostaly ale prostor, aby se
mocensky zaélenily (navraty na fakulty, vytvoteni novych tstavit AV CR). To jim
ztejmé postadilo k usmiteni. Tato skute¢nost se plné vyjevila na hradeckém sjezdu
historiki. Kontraktudlni pozici zaujala vétsina tcastnika sjezdu, keerd o néjaké ve-
fejné vyrovndni s minulosti opravdu nestéla.

Uspéénéjéiho vyrovndni s minulosti jsme se do¢kali ve vztahu k dtive ,nepia-
telskym® historiografiim, zvlasté pak té némecké a rakouské. Zde probéhlo, fekl
bych, pracovni usmifovani za pochodu, spise se jednalo o smifovéni interpretaci na
doby minul¢, kdy ¢eské zemé byly, eufemisticky feceno, souddsti jejich i nasich d¢-

6 Viclavy BELOHRADSKY napiiklad tvrdi, ze ,demokracii zohavujeme volbami® Véclav BELO-
HRADSKY, Demokracii zohavujeme volbami, Lidové noviny, Orientace 7. 5.2022, . 15.

7 K tomuto tématu srovnej: Wolfgang Miiller FUNK, Die Lasten der Vergangenbeit. Osterreicher
und Tichechen im europdischen Kontext, Moderni déjiny 19/1, 2011, 5. 237-253.
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jin. K takovymto usmifovacim procestim nejlépe slouzi samoziejmé mista paméti
avibec i pfimé setkdvani tehdejsich akeérin. Kazdy si totiz mize ponechat své vzpo-
minky a svd hodnoceni na konflikeni situace a ty miize konfrontovat s témi konku-
ren¢nimi, napiiklad ptimo na bojisti. Problémem ziejmé je, Ze pojem usmifeni méd
vSak v kazdém jazyce jiny vyznam: mi ho chdpeme piili§ eticky a juristicky. Chépe-
me ho takto, protoze byvali neptdtelé méli vidy nad ndmi ptevahu, a proto ho vni-
mame spife jako odskodnéni ¢ pravni ndpravu mezindrodnich smluv (viz nulita
mnichovské smlouvy). V némecky hovoticich spole¢nostech mit{ usmitent spie do
nebes, tedy do religiézni symboliky. Resi spise vnitini konflikty nez ty internacio-
nalni. Kazdopadn¢ at tak nebo tak musi pak ze spole¢ného narativu zmizet slovo
nepiitel. To se opravdu na Grovni profesionalnich historiki stalo. Proto mohla byt
napséana napfiklad ¢esko-rakouskd uéebnice déjepisu.®

Prichod permanentnich evaluaci

Permanentni evaluace nds prondsleduji od dob, kdy Petr Matéju presvédéil absol-
venta vojenské Skoly, tehdy v pozici predsedy vlady, Miroslava Topolanka, Ze védci
maji ztratit sebeevalu¢ni samostatnost, nebot nejsou na sebe dostate¢né ptisni,
a maji se bt o své pozice, tim, ze budou posazeni pied permanentni kliometricky
soud, a timto provéfovinim budou rozdéleni na perspektivni a ty neperspektivni.
Od té doby se hleda cesta ven z tohoto podivného kafemlejnku a po deseti letech
hledani jsme se dostali k Metodice 2017 plus, kterd viceméné opsala evalua¢ni zku-
Senosti Akademie véd, s tim rozdilem, ze dvé evaluaéni kritéria posuzuje stdtni
ufednik. Je to ptizndni neblahého stavu, Ze ¢esti historici se nedokdzi sami evaluo-
vat, tak jako némecti kolegové, a Ze nemaji stavovsky institut, ktery by dokdzal opo-
novat mocnym, a ze nad nimi musi bdit stdtni Gfednik ¢i vétsinou méné vzdélany
politik, ktery rozhoduje o ptidélovani financi na védu a vyzkum. Posuzovani v péti
modulech, tedy kvalita védeckych vysledki a jejich spolecenskd relevance, vykon-
nost dle bibliometrie, spoluprace s aplikaéni sférou, viabilita (struktura lidskych
zdrojit) a vize a strategie vyzkumné organizace, to je pro humanitni védy, které jsou
namifené vét§inou do vlastni narodni komunity, vlastniho jazykového a myslenko-
vého prostiedi, umrtvujici kokeejl.

8  Sousedé. Cesko-rakouské déjiny, eds. Niklas Perzi, Viclay Smidrkal, Ota Konrd, Hildegard
Schmoller, Praha 2019.
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Budete ziejmé se mnou souhlasit, Ze evidence vysledka nasi prace je nutnd.
Problémem vsak ztstdva ndsledné pridélovani finanénich prostiedka na zdkladé
téchto vysledka, které nemaji objektivni vypovidaci hodnotu ohledné kvality.” Vy-
sledky tohoto systému evaluaci po vice nez deseti letech fungovéni jsou velmi spor-
né, nebot i pod jejich vlivem miizeme sledovat postupné snizovani mezindrodniho
ratingu nasich univerzit.

Zpocatku, jak zndmo, pievlddala pii evaluacich jenom bibliometrickd krité-
ria a nékeefi historici se podle jejich podivné jednostranné vykazovaci logiky zacali
také chovat: hlasili do RIVu kazdou jednostrinkovou praci, recenzovali se v pfatel-
skych strukturdch, rozdélovali monografie na nékolik dilu, aby kazdym dosahli na
onéch 40 bodu, zaklddali nové ¢asopisy, které sami kontrolovali, aby sem umistova-
li své texty, vyuzivali predtorskych zahrani¢nich ¢asopist a nakladatelstvi atd. (pi-
vodné mél byt bod hodnocen 7 000 K¢ a nasi dékani filozofickych fakult a dokonce
i rektor univerzit, kterymi byli v této dobé vétsinove historici, si blesku rychle spo-
¢itali, o kolik desitek miliont jejich fakulty zbohatnou, az zpenézi vsechny nastié-
dané RIVové body). Nekteré fakulty zacaly dokonce svym uditelim piilepSovat
platy o tyto zpenézené body. Na FF UK jsme za né nikdy nic nedostali. Nadéje na
navySeni financi humanitnich fakult tak brzy vzaly za své. Humanity trpi, podle
piirodovédct, technokrati a politikt nadprodukci (a jesté k tomu ve vlastnim jazy-
ce), a proto hodnota bodu skon¢ila nakonec pro né kdesi u podlahy. V Akademii
véd k tomuto bibliometrickému hodnoceni nebylo pfistupovéna absolutné, prosté
se k nému jen (asi tietinové) piihlizelo.

Boj o grantové prostiedky

Zda se mi, ze v posledni dobé prestiz GA CRv podstaté¢ upadé jednak nedostatkem
financi a jednak i tim, ze panelisty se stdvaji kolegové a kolegyné bez vlastnich vel-
kych badatelskych a uéitelskych zkusenosti. Kontraktudlni pruznost etickych zdsad
se zde mimo jiné projevuje tim, Ze stadi totiz nastielit pii panelovém hodnoceni
jedno ,cetko” a konkurenéni projekt je pro financovani bezpe¢né mrtvy. Navic
agentura nutf panelisty uz na samém po¢atku hodnoceni likvidovat 30 az 50 % pro-

9 Posuzovani probihd v péti modulech: kvalita védeckych vysledk a jejich spolecenska relevance,
vykonnost dle bibliometrie, spoluprice s aplika¢ni sférou, viabilita (struktura lidskych zdroji)
avize a strategie vyzkumné organizace. To je pro humanitni védy, které jsou namifené vétsinou do
vlastni ndrodni komunity, jazykového a myslenkového prostiedi, umrtvujici koktejl.
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jektt, misto toho, aby nechala probéhnout fddné posouzeni projektt az do konce,
a teprve potom sama stanovila ¢dru tspé$nosti podle existujici sumy financi. Pfend-
§f tak odpovédnost za vyfazeni projektu z financovani na panelisty. Patnicti pro-
centni tspé$nost a nekvalitni a zcela formélni pisemné posudky, které jsou zopako-
vany i pii odvolacim fizeni, jsou nejen pro mne signalem, Ze vysledky grantového
fizeni nelze povazovat za méfitko kvality. Dvakrat $koda Grantové agentury AV

CR!

Digitalizace

Univerzélni fenomén komputerizace a mediace zajistil nevidany transfer informaci.
Komputerizace a digitalizace jsou skvélé véci, ale jen jako pomocny prostiedek pii-
stupu k pramentim, evidovani ¢i tiidéni. Digitalizovinim nesmirné¢ho mnozstvi
pramenu pfichdzime — pfiznejme si — o prvotni sezndmeni s pramenem. Porid
snad ale plati, ze nejhodnotnéjsi vysledky bddani jsou ty, které poéita¢ neumi pii-
pravit, nebot nemd kriticky tsudek. Podle mne bezkomputerovd doba méla blaho-
dérnéjsi vliv na textualizaci, tedy na historické psani. Pomalé opisovani dokumentt
nebyla jen nudnd préce, ale tento postup poskytoval také velky prostor k ptemysle-
ni, nebot pamét byla drzena stéle v optické permanenci s pramenem. Uttidéni ma-
teridlu bylo presnéjsi i duslednéjsi, nebot nebylo odklidano az na konec procesu
textovani. Navic karti¢ky v listkovnici poskytovaly okamzitou informaci o mnoz-
stvi vytéZeného materidlu, coz mohlo vyvolat uklidiiujici dojem ¢i alarmujici pfed-
stavu o nedostate¢nosti vlastni exerpéni préce. Nicméné timto pracovnim postu-
pem mohlo vzniknout pouze a jenom jednodimenzionalni dilo — papirové, pra-
menné podlozené vypravéni.

Dnes je vse jinak. Tvar¢im prostfedim digitalni historie je obrazovka, ar-
chivem a dilnou pak databdze a software. Ohodnocenim RIV body. Nejvlivnéjsi
distribu¢nim prostiedkem textdl uz nenf kniha, ale internet a pifjemcem je zase
komputer ¢i chytry telefon. Zda se, Ze i zde kompetence nakonec zvitézi nad tra-
di¢ni u¢enosti. Zde nemd smysl se odvoldvat na néjakou kontraktualnost. Formal-
ni uleh¢eni a urychleni prace je zjevné. Této vyhodé podlehli rychle vsichni histo-
rici.

Budoucnost historie je zfejmé tak ukryta v digitalnim vypravéni. Idealné se
jedna o obor, ktery vyuziva hypertextové zpracovani latky, aby ptijemci odhaloval
ménici se kontexty. Digitalni historie je tedy interdisciplindrni, multimedidlni a ta-

STUDIE 86



ké kreativni a sofistikovand ¢innost. Jeji slabinou je, jak uZ jsem naznadil, naprosté
fyzické odtrzeni od redlné prace s prameny. Zavéni robotizaci nasi prace.

Ale jak znamo, spole¢nost péstuje ve svych ¢lenech pravé ty kognitivni
schopnosti, o kterych si mysli, Ze je zrovna potiebuje. Urdité uz k nim nepatii napii-
klad vyuka klasickych jazykii nebo prosté memorovéni. Co kdyz ale hlavni smysl
memorovani netkvél v obsahu, ktery nikdy v praxi neuplatnime, ale v kultivaci pa-
matovani si samotného. Moznd je i toto diivod toho, pro¢ spole¢nost, kterd si fikd
informa¢ni, v podstaté relativné hloupne. Digitdlni svét zfejmé neposkytuje vhod-
né prostiedi pro vlastni ptemysleni a uz viibec ziejmé neni prostorem pro hlubsi
mysleni. Jeho uZivatelé touzi jen po rychlé povrchni informaci, kterou mohou jesté
rychleji zapomenout.

Vychova historikii aneb Kompetence misto védéni

Zd4 se mi, ze hleddni principti a objevovani souvislosti v historii nahrazuji kompe-
tence, které potlacuji vlastni psani a mluveni. Zékladem historického vzdélani byl
semindf, tedy dialog mezi zikem a ucitelem o metod¢ (uchopeni materidlu). Masi-
fikaci vysokého $kolstvi tento dialog postupné upada. Presvédéent, ze se déje néco
neblahého, jsem nabyl, kdyZ jsem zaZil stévku studentd kvili tomu, Ze za cely se-
mestr svého ucitele nazivo neuvidéli, nahradil ho e-learning. Odehréla se nastésti
v zahrani¢i. Dusledkem nepovedenych reforem stfedniho $kolstvi je i to, ze nové
generace vysokoskoldki ne¢tou a tudiZ ndroénym textim nerozuméji. Vyzadovana
curiculla v budoucich zaméstnanich tento trend urychluji. Je to ,,Unbildung®, tedy
nevzdélanoat jak by pravil Konrad Liessmann.'

Existence virtudlniho, medidlniho svéta, svéta simulaci, ktera problematizu-
je pojem redlného a skute¢ného, znejistuje instituce tradi¢niho vzdélavani a jeho
legitimizaci. Virtualni sféra svéta je dnes rovnocennd se sférou ,skute¢ného” svéta
a rozpind se diky riznym typim zprostiedkovani stale vice na tkor svéta ,redlné-
ho®. Tento trend bude pokracovat, protoze se osvéddil ve vyuce béhem posledni
dvou let piedev$im diky pandemii koronaviru. Drahé energie tento trend ziejmé
jenom podpofi.

10 Konrad Paul LIESSMANN, Theorie der Unbildung, Wien 2006, ¢esky vyslo pod titulem Zeorie
nevzdélanosti, Praha 2009.
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Boloiisky systém

Kreditnim systémem (angl. ECTS, tedy European Credit Transfer System), ktery
je soucasti bolonského procesu, se méti idajné pracovni objem, jaky student potie-
buje pro dosazeni uréitého cile. Kredity ¢i vykonnostni body udélované za ur¢ité
studentské aktivity nepiedstavuji tedy zddny obsahovy ekvivalent studia, nybrz po-
rovnavaji jen vynaloZené pracovni usili. Jak tvrdi Paul K. Liessmann, polemicky
te¢eno, ,bakalifsky stuper umoziuje absolvovat vysokou skolu nedostudovanjm.
Studenti, kter{ dosud pro nedostatecnon kvalifikaci ztroskotali na diplomové prici, se
ted stavagi vysokoskolskymi absolventy... Ale z podstaty véci samotné vyplyva: Bud vez-
mou univerzity tento tikol vazné a stanou se v proni vadé poskytovateli kritkého studia
orientovaného na hospoddrstvi a praxi, které bude prislusné strukturovdno, normovd-
no a prizpiisobeno systému nizsiho skolstvi, coz ve stiednédobém horizontu proméni
univerzity na vysoké odborné skoly. Nebo tento tikol prijmon a budou z nich vychdzet
Spatné kvaliftkovani skorovysokoskoldci s akademickjm titulem, avsak pracovni trh
brzy poznd, jakou tirover: tito absolventi maji*"

Piesné toto fikal K. Liessmann na své vefejné pfednéd$ce na FF UK v bieznu
2010, kde mu celé vedeni univerzity a filozofické fakulty tleskalo, poté co pravée
tento kritizovany systém zavedlo. Tento postoj uz nebyl ani tak kontraktudlnim, ale
spiSe kolektivné schizofrennim projevem.'? Kontraktualnost zde uz zavéni alibis-
mem a maskuje vzniklé skody tvrzenim, Ze jde o demokraticky piistup k vy$simu
vzdélani pro vechny. Neustale se zvysuje statisticky podil osob s vy$$im vzdélanim,
ale zdroveri se snizuje pocet lidi, keeti pravidelné ¢tou. Bohuzel se nejde dopétrat,
kdo nese politickou zodpovédnost za zavedeni tohoto systému na nase univerzity.
A muze mi nékdo sdélit, jak se v nasem oboru prosadi historik ¢i archivai s bakaldt-
skym titulem? Lze viibec Gaussovu kiivku IQ, tedy rozloZeni inteligence ve spole¢-

nosti takto podvést?

Mediilni gramotnost jako nutnost

Potykdni s médii je nerovnym bojem. Do krajiny medialni historie jiz nelze vstou-
pit pouze s expertni historickou znalosti, tvrdi David Klimes a ja s timto soudem

11 K.P.LIESSMANN, Zeorie nevzdélanosti, s. 74-75.
12 http://www.collegium-europacum.cz.
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souhlasim." Dnesni historik musi mit znalost medidlni logiky a gramotnost na so-
cidlnich siti. Nova media piilezitosti k prezentaci silné demokratizovala. Podmani-
vé barevny obraz minulosti upouta vice, nez expertni historiografickd produkee na
papiie. Ten, kdo umi spojit ob¢ tyto akribie, méd vyhrano, viz uspéch podcastu Mi-
chala Stehlika a Martina Gromana Prepiste déjiny!, ktery vysel uz i knizné. Jeho
tspéch je zalozen podle jeho tviiret na boji proti sou¢asnym historizujicim ,vysinu-
tym paraleldm“.!* Takto lze vyuzit potencidl aktudlniho historismu ve spole¢nosti
v nas prospéch. A mladi historici se timto smérem vyddvaji: podcasty, postery, on-
line produkee je jejich svétem, kde se citi dobie.”

Na zdvér trocha optimismu
At uz je v nasi préci cokoliv limitujiciho, at uz se domnivdme, ze okolni prostiedi je

k humanitnim obortim nepiejicné, musi si ¢lovék-historik sebevédomé vetit, aby
svoji praci mohl délat s pili a oddané. Takové prace ddva smysl, byt se ji uznani do-

13 Daniel KLIMES, Kdo tu debatuje o 8. kvétnu? V§voj zastoupent historikt a dalsich akeérti v mé-
diich v éfe medidlniho historismu, Moderni déjiny, 2022/1.s. 116-117.

14 Kniha Prepiste déjiny vychazi z podcastu Martina Gromana a Michaela Stehlika, keery vznikl
v listopadu 2020. Autofi téchto kratsich dialogickych tvah se domnivaji, ze ,,malokdo je uchra-
nén divokych paralel a pfirovndni, kterd ¢asto minou svou redlnou historickou ptedlohu®. Déjiny
jsou tak aktudlné zapojovany do riznych strategii téchto piepisovaci déjin. Tvirci téchto podcas-
tu si jsou ziejmé védomi i toho faktu, Ze socidlni sité jsou ze své podstaty disruptivni a velmi ¢asto
piispivaji k polarizaci ve spole¢nosti, protoze jejich nedilnou souddsti jsou i emoce, a to véetné
nendvisti. https://www.google.com/search?q=podcast+p%C5%99epi%C5%Alte+d%C4%9B-
jiny&oq=podcast+P%C5%99¢epi&aqgs=chrome.0.0i512j69i57.5402j0j15&sourceid=chro-
me&ie=UTF-8.

15 Jan JIRAK - Barbara KOPPLOVA, Média, historie a historici, Historie — Otdzky — Problémy 9,
2/2017, s. 20 vypotitavaji, co lze zatadit do tzv. ,medidlniho historismu®: ,Média, jak jiz bylo
fe¢eno v tivodu, nabizeji $iroké vefejnosti sugestivni a mnohotvérny, oviem ,soucasny* obraz mi-
nulosti — obraz, ktery konkuruje vykladu minulosti, jejz nabizi historie a historiografie, a mé ne-
pochybné nesrovnatelné pocetnéjsi publikum. Tento sou¢asny medidlni obraz minulosti je sesta-
ven z velmi pestré a riznorodé mozaiky vystupt sahajici od zpravodajstvi pies analytické ¢lénky,
populdrné-nau¢né knihy z oblasti literatury fakeu, popularizujici historické ¢asopisy ¢i specializo-
vané historické televizni kandly, dokumentarni filmy a televizni besedy po historické romény,
hrané seridly a filmy, komiksy, po¢itatové hry ¢i televizni soutéze. To vse dohromady vytvéii sféru
svébytného, byt vnitiné rozriiznéného medidlniho historismu, oviem s réiznou mirou zdvaznosti
ke stavu historické¢ho poznani, nebot jednotlivym vyse pfipomenutym typam medialnich vystu-
pl je ptizndvéna riznd mira préva na autorskou licenci nebo naopak povinnosti zachovévat vér-
nost shromézdénym poznatkiéim o minulosti:* Na tento citit mne upozornil: D. KLIMES, Kdo tu
debatuje 0 8. kvétnu?, tameéz.
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stavi az po dlouhém ¢ase. Takovyto historik nema ale pak moc ¢asu a prostoru na
jiné aktivity a leckdy ani schopnosti orientovat se v dne$nim kyberprostoru a také
v pichrsli vykaznictvi, atestaci, evaluaci, psani grantovych pfihlasek a prapodiv-
nych sebehodnoceni. Tohoto ,nutného® balastu je uz tolik, Ze je poctivé kontinual-
ni préci na piekazku. Je ale az s podivem, po tom, co vSechno jsem s vyhradami
hodnotil, ze vzniklo za onéch tficet let obrovské mnozstvi kvalitnich historickych
praci. Kazdy si urcité najde své oblibené autory. Ja se nejvice raduji s kvalifika¢nich
praci naich byvalych studenti, které ty nase vytvory piedéi.

A jak je to s etikou, respektive moralkou mezi historiky, inu jako v$ude jinde
v liberalni spole¢nosti. Pfiznejme si, ze svobodomyslna spole¢nost ztejmé neposky-
tuje morélni horizont, kolem néhoz by bylo mozno vybudovat semknutou komu-
nitu. Takovou komunitou opravdu nejsme a asi ani nechceme byt uz jenom proto,
ze se napiiklad navzdjem moc neéteme a hlavné se neradi kriticky recenzujeme
a o vzdjemné profesni solidarité uz viibec nelze mluvit. Misto solidarity pievézila
konkurence. Né¢jaky navrat k nabozenskému moralnimu fddu uz také neni mozny,
protoze morélni relativismus a kontraktualismus je jeho zékladnim rysem, nikoliv
vSak chybou. Situace se zkrdtka v naSem soutézivém prostiedi takto vyvinula. Nic-
méné vime, ze minulost je v nasi pfitomnosti neustéle pfitomnd a méli bychom s ni
pocitat jako s Zivou souddsti soucasnosti, protoze do naseho dneska a jeho etického
klimatu zasahuje. Proto zbyva pfece jesté¢ velmi mnoho toho, co se v minulosti
osvédéilo a toho co mizeme dodrzovat, abychom mezi sebou Zili v relativné snesi-
telném prostiedi. Ernst Tugendhat toto nazyvé ,,slabym kontraktualismem® a tento
kontraktualismus nam poskytuje podle jeho nédzoru dobrou a plauzibilni oporu
pro etiku a moralku v sou¢asném slozitém svété.'® Patii do tohoto ranku kolegiali-
ta, tolerance, otevienost a respektovani vlastnich kulturnich tradic. Patfi sem také
rychld detekee neetického jedndni ve vlastnich fadéch. Pak se nelze o slusnou atmo-
stéru mezi historiky a ani o jejich etiku piili§ strachovat.

16 M.BLAZKOVA, Déjiny etickjch teorit, s. 194.
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The ethics of historical work in the era
of social transformation

MILAN HLAVACKA

In an essay form, the text deals with the contractualist behaviour of Czech histo-
rians in recent decades and focuses primarily on the character of the transformation
of the social milieu and general trends of historiographical operation, including
coming to terms with the past, introducing evaluation processes, obtaining funds
for research in the humanities, educating historians in the digital age and increasing
their media literacy. Its outcome ends with the thesis that a free-thinking society
does not seem to provide a moral horizon around which a closed community could
be built, and that “weak contractualism” still provides, according to ethics theorist
Ernst Tugenthat, a good and plausible support for ethics and morality in today’s
complex social milieu even for historians, most of whom do high-quality profes-
sional work.
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Deskové pravo ceskych mést

a ,inkolatni“ privilegia z doby Rudolfa IL.!

MAREK STARY

MAREK STARY: Land tables right of Bohemian towns and “inkolat”
privileges from the time of Rudolf II

The study deals with the issue of the legal capacity of towns and their burg-
hers to acquire tables estates in the Bohemian kingdom in the Middle Ages
and the early modern period. This legal capacity was, in principle, tied to
royal permission on a case-by-case basis. Already in the Middle Ages, how-
ever, some towns received a privilege that exempted them from the obliga-
tion to apply for royal approval across the board. The main focus of the
study is on the period of the 16" century, when the towns of Prague were
temporarily deprived of this privilege, but on the contrary, they received the
same right during the reign of Rudolf II as well as two other cities — Pilsen
and Zatec. The aim is not only to interpret the content of the mentioned
privileges, but also to place them in a wider legal framework and, last but
not least, to warn about the unsuccessful initiative of Lesser Town to obtain
the same privilege from the monarch.

Keywords: inkolat — cities — burghers — early modern period — Rudolf II
— land tables

1 Tento text je vystupem z projektu GA CR 20-11247S ,Reprezentace a praxe socidlni kontroly
v pozdné stfedovekych méstskych komunitdch®
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Po vzniku zemského soudu a zemskych desk ve druhé poloviné 13. stoleti se do
prévni praxe ohledné vlastnictvi $lechtickych statkil prosadil pomérné rychle tzv.
intabulaéni princip. VSechny pievody vlastnictvi, jakoz i dal$i vyznamnd pravni jed-
nani, v jejichz dusledku dochdzelo ke zméndm relativnich prav k témto statkiim,
mély byt vkldddny (intabuloviny) do zemskych desk. Zépisy v deskich pak hraly
zésadni roli pfi jakychkoliv sporech, které mohly ptipadné nastat, nebot se vyché-
zelo z jen obtizné vyvratitelné presumpce jejich spravnosti.

Ptistup k zemskému soudu a k zemskym deskdm méli ptivodné pouze slech-
tici. Jejich vylu¢nost byla ovsem velmi zahy prolomena ve prospéch bohatého patri-
cidtu. Vznikla totiz pomérné silna spolecenskd poptévka po tom, aby i mé§tané
mohli alodidlnich statkt nabyvat. Hlavni divody lze patrné hledat v roviné ekono-
mické — bylo nepochybné ¢etnym jevem, Ze mé$tané poskytovali urozenym oso-
bdm uavér, keery nebyl splacen. Prevzeti statka dluznika bylo celkem piirozenym
a efektivnim zptisobem, jak dosdhnout vyrovnani pohledévek, a vyhodné bylo svym
zpusobem i pro dluzniky, ktefi by jen obtizné shan¢li prostiedky pro oddluzent ji-
nou cestou. Vedle toho je ov§em nutno piedpokladat, Ze v fadé¢ ptipadi vnimali
mé$tané moznost zakoupeni venkovskych statka jako investi¢ni piileZitost, a roz-
hodné nelze podceriovat ani dalsi, svou povahou jiz viibec ne ekonomicky aspeke
— touhu zbohatlych méstant spolecensky se $lechticiim vyrovnat, pfijmout zptsob
jejich zivota a piipadné se do spolecenstvi urozenych postupem ¢asu infiltrovat.*

Cilem této studie je zrekapitulovat a doplnit dosavadni znalosti o pravnich
konsekvencich drzby deskovych statk mésty a jednotlivymi méstany, a to s dira-
zem na kralovska privilegia, kterd jiz ve sttedovéku dala né¢kterym méstam a jejich
mé$tantim v tomto ohledu $irokou volnost.* Zaroven ma ambici upozornit na dalsi
dvé rané novovéka privilegia, vydand cisafem Rudolfem II. v osmdesatych letech

vy

2 Pted husitskymi valkami netvofila nizsi $lechta pravné uzavieny stav a fada mé$tanskych rodin
diky se svému ekonomickému zézem{ a zakoupeni alodidlnich statka skute¢né dokdzala ke spole-
¢enskému vzestupu propracovat. Piiklady uvedl jiz Vladimir KLECANDA, P#jimdni do rytiF-
ského stavu v zemich Ceskyjch a rakouskych na pocithu novovéku (Prispévek k déjindm nizst slechry),
Casopis Archivni Skoly VI, 1928, s. 4-12. Jednotlivé zptisoby sblizovani bohatych métani se
$lechtou a piebirani jejiho Zivotniho stylu a prvkil dvorské kultury zmapoval velmi dobie rovnéz
Martin MUSILEK, Odraz dvorské kultury v méstském prostiedi ve 13. a 14. stolets, in: Dana Dvo-
fackovd-Mald, Jan Zelenka (eds.), Dvory a rezidence ve sttedovéku I1. Skladba a kultura dvorské
spole¢nosti, Praha 2008, s. 475-505.

3V minulosti se této problematice vénovala zejména Karolina ADAMOVA, , Kladeni“svobodnych
nemovitosti méstany a mésty do zemskyjch desk, Pravnéhistorické studie 22, 1979, s. 205-211. Vy-
razné pfitom vychazela ze starsi préce Joseph HASNER, Handbuch des landtiflichen Verfahrens
im Konigreiche Bohmen, Prag 1824.
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16. stoleti, jakozZ i na netispé$nou snahu Mensiho Mésta prazského domoci se préva
deskové drzby na pocatku 17. stoleti.

Drzba deskovych statkia méStany se jiz ve 14. stoleti stala relativné béznym
jevem.* Sviij odraz nasla i ve vyznamné, dosud bohuzel ne zcela docenéné prévni
pamdtce, jiz predstavuje tzv. Officium circa tabullas terrae. Jedna se o soubor prav-
nich vét, sestaveny nékdy po roce 1396 a dokumentujici redlnou pravni praxi
u zemského soudu a zemskych desk ve 14. stoleti.> Mezi jinymi se tu objevila i nor-
ma, podle niz vyluénym férem pro feseni sporti o deskové statky mél byt zemsky
soud, a to i v ptipadech, kdy byl drzitelem takového statku méstan (, Jestlize by més-
ténin byl pobndn z dédin a chtél se méstskym pravem briniti: zemané sii nalezli, Ze pro
dédiny jest siid jejich*).6

Vedle jednotlivych méstant se k drzbé deskovych zbozZi zéhy dostala i jed-
notlivd krélovskd mésta jakozto korporace, zastoupené primdrné purkmistrem
a méstskou radou. Na intenzité pak méstskd drzba deskovych statkt nabyla po hu-
sitskych valkéch. Jejich dusledkem byly totiz mimo jiné téz velmi zdsadni majetko-
vé ptesuny, dotykajici se pochopitelné pravé i mést, jejichz politické postaveni bylo
dramaticky posileno.

Na druhou stranu pfedstavovalo nabyvani deskovych statkti méstany i més-
ty od pocitku jakousi systémovou anomalii,” a proto bylo postaveno pod vnéjsi
kontrolu jednoduchym pravidlem - k platnosti ptislusnych pravnich akea bylo za-
potiebi zvlastniho kralovského povoleni. To ztstalo zachovéno i v rdmci nového
uspofddani politickych pomérti, k némuz doslo po skonéeni husitskych bouti. Tak

4 Ojeji sumarizaci se pokusil Julius LIPPERT, Biirgerlicher Landbesitz im 14. Jahrhundert, Mitthe-
ilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen. 1, 2/XL, 1901, s. 1-50, 169-
211.

5 Soubor byl vydén v Codex iuris Bohemici (dale CIB), Tomi IL pars 2., Pragac 1870, s. 256-283,
¢ 11. Zde je v tivodu nas. 256 zdivodnéna datace a je zde také odkaz na pét rukopist, v nichz se
tato sbirka zachovala.

6 CIB, TomiIL pars 2., 5. 275, ¢l. 131.

7 Podobnou, aviak ,,protismérnou” anomélii byla drzba méstskych domu $lechtici. Jednd se o sa-
mostatné, zjevné ponékud popularnéjsi badatelské téma, keeré je ovSem z hlediska zaméfenti této
studie spi$e komplementdrni. Z novéjsich praci srovnej napt. Jaroslav MILLER, Uzaviend spolec-
nost a jeji neptitelé. Mésto stiedovychodni Evropy (1500-1700), Praha 2006, zejm. s. 147-167,
Viclav CHMELIR, Rané novovéks §lechta ve méstech a éeské historiografie poslednich dvaceti
let, in: Mésta ve stiedovéku a raném novovéku jako badatelské téma poslednich dvou desetileti. Stati
a rozsifené piispévky z 30. védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy, usporédané ve
dnech 11. a 12. ffjna v Clam-Gallasov¢ paldci v Praze (Documenta Pragensia XXXII/2), Praha
2013, 5. 93-101, a naposledy Marek STARY, Aristocratic Enclaves as a Foreign Legal Element in
Urban Space, The City and History 2/XI, 2022, 5. 27-55.
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byl za vlady Ladislava Pohrobka v poloviné 15. stoleti vydan soudni nalez, vyslovné
umoznvjic ,aby nizddny mésténin po dnesni den nizidnjch dédin a zboZie svobod-
njch nekupoval bez krilovy M{ilos]ti zvldstnieho povolenie®? resp. ,aby méstanuom
bylo ve dsky kladeno dédictvi svobodné s povolenim®.?

Toto omezenti se posléze transformovalo ve vysadu, a to ve chvili, kdy slechta
chtéla méstim uzivani zemskych desk déle omezit podminkou pfedbézného sou-
hlasu zemského snému. V nastalé pfi se ale mésta zastitila pravé vyse uvedenym né-
lezem a krdli Vladislavovi II. nezbylo v tomto ptipadé nez znovu potvrdit dosavad-
ni status quo.'” Uvedené uspotddini bylo pievzato i do dalsich zemskych ztizeni
z poloviny 16. stoleti — v roce 1549 bylo v ¢lanku G 40 konstatovéno, Ze ,koupili-li
by Prazané neb které mésto co k obci, neb osoby v méstech, na svobodnych dédindch
aneb statcich: ty takové dédiny a statky tak koupené, s povolenim J[eho] M[ilos]ti kri-
lovské, aby sobé bez prodlent ve dsky zemské klisti dali, tak jak od staroddvna byva-
lo“"" a doslova stejny text (pouze redukovany pouze o posledné uvedeny odkaz na
starobylost takového uspofadani) se objevil i v dalsi redakci z roku 1564, tentokrit
v ¢lanku E 28.1

Skute¢nost, ze byli v textu zemskych ziizeni zbytku méstského stavu expli-
citné piediazeni Prazané, se zdd na prvni pohled logicka a odrazejici vnitini hierar-
chii méstského stavu. Je ale tfeba upozornit, Ze vysSe nastinénd obecna prévni uprava
se na Prahu — ¢ presnéji fe¢eno nékterd prazskd mésta a jejich méstany — dlouho-
dobé nevztahovala. Mé§taniim Starého Mésta prazského byla totiz svoboda klast si
majetky do desk, a tedy i nabyvat bez panovnikova povoleni zemskodeskovych
statk®, vyslovné garantovdna jiz privilegiem cisafe Karla IV. ze 4. srpna 1366."

8 Archiv cesky &li staré pisemné pamithy Ceské i moravské (dale AC), dil IIL, Praha 1844, s. 311,
¢ 183.

9 Parafrize obsazend ve vypovédi krile Vladislava z roku 1502, otisténé v AC, dil VL., Praha 1872,
5. 249-264, ¢. 18 (zde 5. 255).

10 AC, dil VL, s.249-264, ¢. 18 (zde 5. 256 — , Jako sii mésta ukdzali nilez za krile Ladislava pred-
ka a ujce Naseho ucinény ... Ze je mésta pri tom ndlezu zuostavujem ... aby méstuom kladeno ve dksy
nebylo le¢' s povolenim Nasim zvldstnim neb budoucich kriluov Ceskych®).

11 CIB, Tomi IV. pars 1. sectio I, Pragae 1882, ZZ 1549, s. 251, ¢&l. G 40.

12 CIB, Tomi IV. pars 1. sectio I, ZZ 1564, 5. 561, ¢&l. E 28.

13 Text némeckého origindlu a pozdéjsi ¢esky picklad jsou v Codex juris municipalis regni Bohemiae
(dale CIM), Tomus I, Praha 1886, s. 142144, ¢&. 87 (ptislu$nd paséz m4 znéni ,daz alle burger
da selbst, irve erben vnd nochkomen ewiclich vorwerk, erbe, eygen, czinse, guelte, heuser vnd ekker vf’
dem land kaufen moegen vnd dy selben wider vorkaufen®). Starobylost tohoto pravniho stavu do-
svéd¢uje deskova intabulace z roku 1454, kdy pied zemsky soud piedstoupili predstavitele Staré-
ho Mésta a ,.ze vsech zbozi a dédin svobodnych, které? jich méstané majs, dréie a poZivaji, chtie a pod-
voluji sé trpéti prdava zemskd, jakoz od staroddvna drzdno jest bylo, totiz za tasu nékdy slavné pamé-
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Ziejmé jesté v prube¢hu stiedoveku obdrzelo podobné privilegium i Nové Mésto
prazské.

Za pfipomenuti na tomto misté dozajista stoji jedna z pasazi Vsehrdovych
Knih devaterych, kde autor (sém vzesly z méstského prostiedi) kategoricky tvrdil,
ze krdlovské svoleni potiebuji k zakupovéni deskovych statkt viechna mésta a més-
tané (,2ddnému mésténinu, Zidnému méstu, Zadnému dédinniku, sedliku zidnému
nic nemd ve dsky kladeno byti, neb jim jest kupovini zbozi svobodnych zapovédéno, le¢
by k tomu krdl J[eho] M[ilos]t povolent ricil dati“), jednim dechem ale ptipoustél, ze
prazska mésta si narokuji pravo se bez tohoto svoleni obejit, pficemz explicitné
zmifioval jak Staré, tak i Nové Mésto (,,Praba vsak toho chee svobodu pred jinymi
mésty mieti, aby obyvateldm jejiem, budte sedldci nebo dédinnici nebo jini jaciz koli
obchodnici, ve dsky kladeno bylo, kdyz pravo méstské prijmii a domy v Praze maji,
cozby oni koli na zemi kidpili, bez povolenie krilovského, tak Staré Mésto jako No-
vé).

Také ve vyse citované vypovédi krale Vladislava II. mezi $lechtou a mésty
z roku 1502 bylo obecné pravidlo o obligatornim krdlovském souhlasu doplnéno
specidlni normou, ze ,coZ se Prazan dotjle, ti maji pri té svobodé zachovini byti,
kteréZ sii prve uzivali, totizto aby jim ve dsky bez reldtoruov kladeno, i ksaftové jich
aby byli vpisovini, ponévadz si pani a rytierstvo proti tomu nic neodpirali“.** Z textu

ti Karla ciesare ctvrtého a za krile Viclava, e svrchupsany Prech purkmistr a konselé priseznie
i obecnie sujm i jinych konseluov priseznych i vsie obce jménem ke viem vécem nahore psanym podvo-
lili sii sé a podvoluji; a pdni sil jim toho poprali®. AC, dil 111, s. 314, s. 188. Kupodivu Vladimir
KLECANDA, Obnovent desk zemskych po pozdru r. 1541, in: Piispévky k studiu desk zemskych,
svazek 1., Praha 1918, s. 60-61, pozn. 214, i kdyz nepopiral starobylost tohoto préva Prazant,
povazoval za prvni jeho pisemné potvrzeni az zfizeni o obnoveni zemskych desk z roku 1541
a ndslednou konfirmaci prév Prazana ze strany Ferdinanda L. 24. z4if 1554 — viz CIM, Tomus I,
s. 476478, ¢. 281 (pozndmky za textem).

14 Original privilegia pro Nové Mésto, jez by se tykalo zakupovéni deskovych statkd, se nedochoval
a jeho existence neni s jistotou patrnd ani z poviechné konfirmace cisate Zikmunda z 1. fijna
1436. Viz CIM, Tomus L, s. 230-232, ¢. 141. Zminka se o ném ostatné nedini ani v nékeerych
rukopisech Starych letopist ¢eskych, v nichz se nachdzi obsahly text vénovany sportim Starého
aNového Mésta, jez v souvislosti s cisatskou konfirmaci vyvstaly. Viz Ddwnj prawa i rozepre noweé-
ho a starého mést Pragskjch (Ze starého rukopisu bibliotheky Décinské), Casopis ¢eského Museum
3-4/X, 1836, 5. 299-322; Frantisek SIMEK (ed.), Staré letopisy ceské = rukopisu kfifovnického,
Ziva dila minulosti, svazek 24, Praha 1959, s. 130~140. Absence zminky o této vysadé viak ne-
znamend nic vic, nez Zze v daném okamziku neslo o pravo sporné a v zdsad¢ ani piilis akeudlni.
O vydani piislusného privilegia viak Ize v kontextu dalSich citovanych pramend jen stézi pochy-
bovat.

15 CIB, Tomi IIL pars 3., Pragae 1867, s. 171-172, kniha IV., kap. 5, odst. 4.

16 AC,dil VL,s.249-264, ¢ 18 (zde s. 256).
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neni jednozna¢né patrné, zda jsou ,Prazany” minéni stejné Novoméststi jako Sta-
roméststi, z $ir$tho kontextu se to ale zd4 pravdépodobné. Dluzno doplnit, ze Vla-
dislavova vypovéd garantovala pravo svobodného ndkupu deskovych statka téz
Kutné Hofte a jejim obyvatelim, a to s odkazem na neddvné povolent, které obdrze-
li ze strany zemského soudu (,,Coz se pak Hornikuov dotjle, tém také aby ve dsky
kladeno bylo bez reldtora, tak jakoz maji dskami pamdtnjmi povoleni od pinnov
a vladyk z plného soudu léta 1501., v sobotu po svatém Rehori“)." Ve skuteénosti ale
Kutnohorsti mé$tané obdrzeli prévo svobodného zakupovéni deskovych zbozi jiz
13. prosince 1371 od Karla IV. a potvrzeno jim to bylo znovu v roce 1454 kralem
Ladislavem Pohrobkem.'®

Na zvld$tni rezim Prazant a ,hornikt® pamatovalo také obséhlé usneseni
tykajici se obnoveni zemskych desk, které v roce 1541 podlehly zhoubnému pozi-
ru, jenz kromé Malé Strany zachvitil i Prazsky hrad. Dotéené usneseni bylo piijato
jiz 5. prosince zminéného roku a v poslednim, sedmndctém ¢ldnku mimo jiné fesilo
rovnéz intabulaéni prévo mést a mé$tant — zatimco u obou prazskych mést a Kutné
Hory bylo s odkazem na jejich starsi privilegia neomezené, u ostatnich mést figuro-
vala naddle podminka krélovského povolent (,,/zem, Prazanuom a Hornikuom aby
ve dsky kladeno bylo a svobodné slo, coz by sobé koli k obci anebo osoby na zemi stathu-
ov svobodnych koupili, jakz na to jich privilegia se vatabuji a toho od staroddvna v uzi-

vdni byli; téz také ksaftové jich maji jim ve dsky kladeni byti bez zvldstni relaci J[eho]

17 AC, dil VL, s. 249-264, & 18 (zde s. 256). Dotyéné vipovéd ve formé vkladu do pamétnych
zemskych desk, datovaného 13. btezna 1501, byla otisténa v AC, dil VI,,'s. 230, & 10.

18 CIM, Tomus IL, Praha 1895, s. 642-644, ¢. 449 (zahrnut je i Cesky picklad pivodné némecké
listiny); CIM, Tomus IIL., Praha 1948, s. 289291, ¢. 166. Na listiny upozornil jiz V. KLECAN-
DA, Obnoveni desk zemskych po pozdru r. 1541,s. 60-61, pozn. 214. O tom, Ze toto pravo zalalo
byt vzépéti po svém udéleni redlné vyuzivano, snesl doklady Tom4s BOROVSKY, Venkovské stat-
ky kutnoborskyjch méstanii v predhusitském obdobi, Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské uni-
verzity: fada historickd (C) 47, 1999, & 45, s. 65-78. . HASNER, Handbuch des landtiflichen
Verfahrens im Konigreiche Bohmen, s. 246-250, uvedl s odkazy na materialy z pokro¢ilého 17. sto-
leti, Ze deskové prévo méli mit téz mé$tané Kadané, a to na zdklad¢ privilegia krale Jana Lucem-
burského. Normativni ani pragmatické pisemnosti z obdobi 15. a 16. stoleti ale existenci takové
vysady nepotvrzuji. Jejim dokladem pfitom sama o sobé neni ani dolozena drzba venkovskych
statkti méstem i jednotlivymi méstany v 15. a 16. stoleti, o niz struéné Petr RAK, Sprdva mésta
Kadané v letech 14651620, Usti nad Labem — Praha 2014. Snad by se mohlo jednat o odkaz na
Janovo privilegium z 24. prosince 1319, otisténé v CIM, Tomus IL, s. 186-188, ¢ 111, v némz se
uvadélo, ze koupi-li méstan statek od slechtice, md z polovice tohoto zboZi platit s méstem berné
ajiné platy. Z toho ale nelze automaticky usuzovat na neomezené prévo takové transakce uskute¢-
fiovat. Znovu bylo uvedené privilegium kralem Janem potvrzeno v roce 1337. CIM, Tomus IL,

s.268-269, ¢. 156.
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M{ilosti] Kr[dlovské]. Jinym pak méstuom s povolenim J[eho] M[ilosti] K[rilovské]
do desk také jiti ma*)."

Odpovéd na otazku, jak to, Ze tyto vysady prazskych mést a Kutné Hory
nebyly reflektoviny zemskymi ztizenimi z let 1549 a 1564 a Prazantim zde naopak
bylo explicitné ulozeno, aby stejné jako jini usilovali o panovnikav souhlas, je nut-
no hledat v kontextu nevydafené stavovské rezistence v dob¢ $malkaldské valky. Je
vSeobecné zndmo, Ze trest, ktery ndsledoval, se rozhodujici mérou svezl na hlavu
krlovskych mést, jez byla ptipravena o podstatnou ¢ast svych privilegii. Podrob-
néjsi analyza téchto sankei zlistavd vyzvou pro dal$i vyzkum. Pokud jde o prazskd
mésta, je v této souvislosti tfeba zminit list krale Ferdinanda I. z 24. zati 1547, jimz
prohlasil za propadla vSechna privilegia Starého Mésta prazského s vyjimkou jme-
novité uvedenych, jejichz platnost byla potvrzena i pro futuro.*! V tomto seznamu
22 listin se ale Karlovo vy$e zminéné privilegium z roku 1366 nenachézelo, coz zna-
mend, ze vysada svobodného zakupovani deskovych statki byla Starému Méstu
timto krokem odebréna. Podobné o ni bylo pfipraveno i sousedni Nové Mésto.

Z tohoto thlu pohledu je pak tfeba chépat inciativu z roku 1553, kdy z4-
stupci obou pravobieznich prazskych mést zadali zemsky sném o ptimluvu, ,aby
oni Prazané statky svobodné pozemské kupovati, proddvati i ve dsky zemské jim klade-
ny byti mobly, tak jakz jest to od staroddvna byvalo®. Dtivodem tu nebylo, ze by toto
jejich oprévnéni upadlo v zapomnéni, ale jeho predchozi formalni odebréni ze stra-
ny panovnika.

Zemsky sném skute¢né do svého usneseni zatadil pfimluvu arciknizeti Fer-
dinandovi, aby u svého otce za Prazany v této i jinych zéleZitostech ptimluvil** Ta-
to iniciativa padla na piidu ¢ésteéné trodnou a v nasledujicim roce vysly z dvorské
kancelate krélovy listy, jejichz vlozeni do zemskych desk panovnik natidil, a povétil
24. 74t 1554 nejvy$siho hofmistra Jana star$itho Popela z Lobkovic a nejvyssiho pi-
safe Volfa Viesovce z Viesovic, aby byli intabulaci pfitomni jako reldtofi. Doslova

19 Usnesenti bylo zapséno do nového trhového kvaternu desk zemskych — viz Nérodni archiv (dale
NA) Praha, fond Desky zemské, Desky zemské vétsi (ddle DZV) 1, fol. B 191 - B 24v. Edi¢né je
zptistupnéno v Snémy leské od léta 1526 a po nasi dobu (dale SC). Dil 1, Praha 1877, 5. 523-529,
¢ 294. Na tuto edici je odkdzéno také v Anna VAVROUSKOVA (ed.), Desky zemské krdlovstvi
leského. Rada 1. Kvaterny trbové. Svazek 1. Kvatern trhovy béiny cerny od léta 15411542 (Desky
zemské vérst ¢. 1), Praha 1941, s. 50, & 105. Srovnej také V. KLECANDA, Obnovent desk zem-
skych po pozdru r. 1541, 5.23-28 a 60-61.

20 O ni naposledy Petr VOREL, Smalkaldski vilka v evropskyjch déjindch 1546—1547, Pardubice
2021.

21 CIM, TomusI.,s.389-391, & 235, text je tieba ¢dste¢né doplnit pomoci ibid., s. 413-420, ¢ 250.

22 SC, dil IL, Praha 1880, s. 650-660, ¢&. 235 (zde s. 655).
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bylo jednomu kazdému z pravobteznich prazskych mést povoleno, ,aby k obci, to-
likéZ i obzvldstni osoby, méstané, kteriz domy své v témz mésté maji, statky pozemské,
Jjakz predesle bejvalo, kupovati a sobé do desk zemskjch vklddati ddti mohli“. Urtitou
vadu na krése piedstavovala ovsem skute¢nost, ze toto povoleni bylo vydéno jako
prozatimni, nebot Ferdinand jasn¢ zdtiraznil, ze takové povolent ,,zoliko do viile Na-
§1 stdti a trvati md a nic déle“?

Zajimavé je, ze navzdory tomuto nepochybnému projevu kralovské vstiic-
nosti vznikla na zemském snému v roce 1558 dalsi suplika, jiz shromazdéné stavy
adresovaly ptimo krali (a nyni jiz zdroven i cisafi) a v niz se mimo jiné ptimlouvaly,
aby bylo ,,pAntm Prazantim® navraceno pravo kupovat pozemské statky a klast si je
do zemskych desk. Pfitom se tu objevil novy, pozoruhodny, ztejmé ale z velké &sti
fiktivni argument, Ze bohati mé$tané z Prahy odchdzeji, aby se mohli zakoupit na
venkovskych statcich, coz vede k nedostatku osob vhodnych k obsazeni do tfadi.?
Vzhledem ke skute¢nosti, ze kdyz méla byt v roce 1562 vlozena Starému Méstu
prazskému do desk ves Strasnice, jmenoval Ferdinand karl$tejnského purkrabiho
Jana Bofitu z Martinic relatorem, jenz mél ptislusnou intabulaci zajistit,” zd4 se, Ze
privilegium z roku 1554 bylo bud odvoldno, nebo nebylo v praxi z néjakého divo-
du respektovéno.

K trvalému a nezpochybnitelnému navraceni nékdejsiho prava pak nedoslo
ani dal$imi majestdty, které byly vyddny pro Staré Mésto v letech 1558 (4. prosin-
ce), 1562 (25. biezna a 22. z4#), 1575 (17. prosince) a 1593 (5. &ervence)* a pro
Nové Mésto v letech 1558 (4. a 16. prosince), 1575 (17. prosince) a 1590 (9. dub-
na).” Skute¢nost, ze do zemského ziizeni z roku 1564 byla mechanicky pfevzata
norma z patnéct let starého zdkoniku, se v tomto kontextu nijak zvlst prekvapivd
nejevi.

23 Oba textové zcela totozné cisafské mandaty, adresované nejvy$$imu hofmistrovi a nejvy$simu pi-
saii byly 10. prosince 1554 intabulovdny do NA Praha, Desky zemské, Desky zemské stavovské
(dale DZSt) 43, fol. J 15v (Staré Mésto) a J 16r (Nové Mésto). Zminka o nich je v CIM, Tomus
L,s.476-478, ¢ 281 (zde s. 478) a's. 483-485, ¢&. 285 (zde s. 485).

24 SC,dil11L, Praha 1884, 5. 5-7, & 6 (, Také k V{asi] Kr[dlovské] M[ilosti] se primlouvdame na Zddost
pdnuov Prazan strany statkuov pozemskych, aby je, jakz prvé byvalo, kupovati a do desk zemskyjch
sobé kldsti ddti mobli; a prosime, Ze se v tom k nim milostivé nakloniti ricite, neb ty priciny toho
predklidaji, krerak predni méstané z mésta se ven hosti a jinde sobé statky kupuji, a tou pricinon
obdvati se, Ze se 0sob V]asi] Kr[alovské] M[ilosti] na ourady i jind¢ dostdvati nebude®).

25 CIM, Tomus L, s. 429, & 255.

26 CIM, Tomus L, s. 413-420, & 250 (1558); 5. 427-429, &. 253 (btezen 1562), s. 430-437, &. 256
(24 1562); 5. 450-452, & 266 (1575); 5. 470-476, & 280 (1593).

27 CIM, Tomus L., 5. 420-427,¢.251 2252 (1558); 5. 452, &. 267 (1575); 5. 465-467, ¢. 278 (1590).
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Teprve na sklonku 16. stoleti se obéma uvedenym prazskym méstim poda-
filo dopracovat se znovu k tomu, zZe bylo jejich deskové pravo obnoveno jako tplné
a ¢asové neomezené. Jako prvni obdrzelo ptislusné privilegium Staré Mésto, a to
5. ¢ervence 1593. Jadro dispozice bylo doslova prevzato z privilegia z roku 1554,
zésadni odli$nosti bylo ve smyslu shora uvedeného pouze konstatovani, ze toto po-
volent ,,stdti a trvati md nyni i na lasy budouci a véiny, a to beze vsi prekdzky Nast
cisarské, dédiciiv a budoucich Nasich, kriliw ceskjch®® Privilegium pro Nové Mésto
nisledovalo 6. listopadu 1595, pfi¢emz jeho text byl se staroméstskym prakticky
totozny.”’

V této souvislosti jisté stoji za upozornéni, ze v obou mandatech, jez cisaf
adresoval vybranym reldtortim, kteif méli asistovat pii intabulaci privilegii, se obje-
vila vyhrada, Ze vydani privilegia nemd byt ,.k 2ddny dijmé privu a spravedlivosti Na-
$1, kderiz na téch osobdch, kderi jsou sobé sami pred touto milosti statky pozemsky bez
relaci Nasi krilovsky do desk zemskych vloZili a z toho od prokuritora Naseho jiz obe-
sldni jsou, a neb jesté by obeslani byti mohli“ > Z toho se zda patrné, Ze minimalné
z pohledu dvora jiz privilegium z roku 1554 jako platné vniméno nebylo.?! pfi¢emz
zénik platnosti mohl byt mozna spojovan s tmrtim jeho vydavatele, cisate Ferdi-
nanda L. v roce 1564 (av$ak s touto hypotézou nesouzni znéni privilegii z osmdesa-
tych let, o nichz bude pojednéno déle).

Nepfili§ zndma je skute¢nost, ze v mezidobi, kdy ob¢ prazska mésta bojovala
o definitivni obnovu préva svého a svych obyvatel, zakupovat se svobodné na ven-
kovskych deskovych statcich, podatilo se tuto vysadu ziskat dal$im dvéma kralov-
skym méstim.

V prvni fadé to byla zdpadoceskd metropole Plzen. Konkrétné k tomu doslo
17. tijna 1580. Original privilegia s cisafskou majestatni peceti, vydaného na Praz-

28 CIM, Tomus L, s. 476-478, ¢. 281.

29 CIM, Tomus L, s. 483-485, ¢ 285. K tomu srovnej i materidly ulozené v NA Praha, fond Stard
manipulace, sign. P 124/65, 1.¢. 2722, kart. 1860.

30 Ptivlozeni staroméstského privilegia méli byt relatory dvorsky sudi Vaclav z Ri¢an a podkomo-
tf Humprecht Cernin z Chudenic. Mandét byl vydén zéroveti s privilegiem, 5. tervence 1593,
ado desk byl vepsdn 23. srpna. DZSt 48, fol. M 19v — M 20r. Relaci pii vkladu privilegia novo-
méstského povetil panovnik 6. listopadu 1595 (intabulovéno 15. prosince) nejvyssiho komor-
nika Jana nejstarstho z Valdstejna a nejvysiiho pisate Michala Spanovského z Lisova. DZSt 49,
fol. E 3r — E 3w.

31 Teoreticky mohl byt zanik jeho platnosti spojovan se smrti jeho vydavatele, cisate Ferdinanda I,
v roce 1564. Proti tomu ale hovoii na jedné strané vklad Strasnic s reldtorem jiz v roce 1562, na
strané druhé pak déle rozebirand privilegia z osmdesétych let 16. stoleti, v nichZ se naopak objevi
odkazy na ,,deskové pravo® obou prazskych mést.
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ském hradg, je uloZen v Archivu mésta Plzné,** do zemskych desk byl ale jeho text
vlozen teprve v roce 1650.%* Pozdéjsi opis textu listiny, charakterizované jako ,,Pri-
vilegium Ius Incolatus der Stadt Pilsen betrefend, se nachaziv knize privilegif razné-
ho druhu (¢asové vymezenych léty 1580-1592), tvorici souc¢dst fondu Salbuchy
v Nérodnim archivu v Praze. Vysada je také reflektovana napt. v pichledu d¢jin
Plzné¢, sestaveném ve druhé poloviné 19. stoleti méstskym archivifem Martinem
Hrugkou.®

O nemnoho pozdéji, 19. tnora 1583, obdrzel obdobné privilegium pro
méstskou obec stejné jako pro jednotlivé méstany také Zatec. I v tomto ptipadé se
dochoval jak origindl (ve Vidni vydané) listiny, ulozeny ve fondu méstskych pisem-
nosti, dislokovaném dnes ve Stdtnim okresnim archivu v Lounech,* tak pozdéjsi
opis v tomtéz salbuchu, do néhoz bylo pfenesen i text privilegia plzeriského. V pii-
padé Zatce pod nézvem ,,Confirmatio aller Privilegien und Freybeiten der Stadt Sa-
atz, mit Transferivung ibres Jahrmarktes auf eine andere Zeit, dann Ertheilung des
Turis Incolatus””’

Jak patrno, pozdéjsi opisy charakterizuji obsah vysady, jez byla Plzni a Zatci,
respektive jednotlivym jejich métantim poskytnuta, jako ,ius incolatus®, coz se
zpravidla vnima jako ekvivalent ¢eského terminu ,obyvatelské pravo®. K tomu se
ovsem slusi dodat dvé véci. Za prvé, pojem inkolat, jakkoliv v literatufe bézné pou-
zivany i pro obdobi pozdniho stfedovéku a raného novovéku, se do dobovych pi-
semnych prament zacal prosazovat az po poloviné 17. stoleti. Jeho pouziti pro do-
bu rudolfinskou tak piestavuje anachronismus, vzhledem k dobé vzniku salbuchu
oviem snadno pochopitelny.®® Za druhé, obyvatelské prévo (v némeckych rané no-

32 Archiv mésta (ddle AM) Plzn¢, Listiny, sign. [ 364, i.¢. 49.

33 DZV 150, fol. H 3r - H 4v.

34 NA Praha, fond Salbuchy (d4le SAL), kniha ¢ 11, i.¢. 1, fol. 56v — 58v.

35 Martin HRUSKA, Kniha pamétni krdl. krajského mésta Plené od roku 775 at do 1870, Plzeir
1883, 5. 103-104. Pro tplnost mozno dodat, Ze v NA Praha, fond Stard manipulace (ddle SM),
sign. P 106/P 19, i.&. 2694, kart. 1770, je koncept Rudolfova mand4tu (datovaného 24. ledna
1581) nejvyssimu hofmistrovi (Ladislavovi Popelovi z Lobkovic), aby byl reldtorem pfi intabulaci
tohoto majestdtu.

36 Statn{ okresni archiv (dale SOkA) Louny, fond Archiv mésta Zatec, sign. I A 25, i.¢. 28.

37 SAL, kniha & 11, 1.8 1, fol. 140r — 142r. K. ADAMOVA, , Kladent “svobodnych nemovitosti més-
tany a mésty do desk zemskych, s. 208, pozn. 14, reflektovala ve vztahu k Zatci pouze pozdéjs pri-
vilegium Marie Terezie z roku 1746.

38 K pronikéni pojmu inkol4t do ttedni praxe srovnej napt. Jitf BRNOVJAK, Slechticem z moci
drednit. Udélovini slechtickyjch titulii v ceskych zemich 1705-1780, Nobilitas in historia moderna,
Tomus VII, Ostrava 2015, s. 105. Sim autor zde vyjadtil svijj nesouhlas ,.s zerminologickym prend-
Senim pojmu inkoldt do predbéloborské tradice prijimdni do stavovskych obci”. 1 kdyz tento postoj
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vovekych pramenech , Einwobnerrecht”) predstavovalo soubor subjektivnich prav,
jejichz nositeli byly v drtivé vétsiné osoby fyzické. Pouze ty lze také nalézt v sezna-
mu téch, jimZ bylo v ptedbélohorské dobé v Cechédch rozhodnutim zemského sou-
du proptij¢ovano.* Je pravdou, ze zékladem tohoto souboru bylo pravo svobodné
nabyvat deskovych statki, piesto se dd u pravnickych osob o obyvatelském pravu,
resp. inkoldtu hovofit pouze s jistou licenci. Opravnéni, jez bylo ptislusnymi pa-
novnickymi majestaty udélovéno, lze tedy charakterizovat tzeji jako ,deskové pré-
vo', resp. ,deskovou zptisobilost” (odpovidajici némecky termin ,Landtaffelfihi-
gkeit” se ostatné v rané novovékych materidlech rovnéz neztidka objevuje).

Nutno zdtiraznit, Ze obé listiny, které nota bene vznikly jen s nevelkym ¢aso-
vym odstupem, si piili§ podobné nejsou. Prvni rozdil je nipadné patrny jiz z nadpi-
st1, které pouzili autofi salbuchovych transkripci nékolik stoleti po vydani origindlta
listin — zatimco plzeriské privilegium pojednavalo pravé jen a pouze o pravu zaku-
povat deskové statky (na ¢emz nic neméni v naraci pouzity obrat, ze ptedstavitel¢
mésta pied cisafe predstoupili a z4dali, ,abychom jim dole psané milosti znovu diti
a vysaditi a téch majestatem Nasim cisaiskym milostivé potvrditi racili*, nebot vici
této prosbé je dali text listiny prakticky intakeni a spiSe nez prava formuluje oceké-
van{ ohledné budouciho chovani Plzenskych), zatecké je koncipovano v prvé fadé
jako obecnd konfirmace v$ech milosti, privilegii, majestti a obdarovéni, déle fesi

zménu terminu jednoho z jarmarkd, jimiz bylo mésto v minulosti obdateno,

v zddném piipadé nepostrada logiku, je tieba upozornit na to, Ze jakkoli doslo po Bilé hofe v ud¢-
lovéni obyvatelského prava k zésadnim posuntim v prévni upravé, na ptedbélohorskou tradici se
zcela nepochybné navazovalo. Navic, jak sim autor rovnéz upozornil, mé zpétna projekce pojmu
»inkolat“ do piedbélohorského obdobi velmi silnou a zazitou tradici, proti niZ je obtizné se vyme-
zovat. Vyhodou této projekee je pfitom také jednoduchost a ,,idernost” pojmu inkolat viidi slozi-
t&j8im jazykovym konstrukeim, které se v souvislosti s ptijimdnim do zemé v 15.-17. stoleti pou-
zivaly.

39 K udélovani obyvatelského prava podrobné Marek STARY, Cizozemci a spoluobyvatelé. Udélovi-
ni Ceského obyvatelského prava (inkolitu) v dobé predbélohorské, Praha 2018. Zde jsou shromazdény
i odkazy na starsi literaturu. Pro tplnost mozno dodat, ze i v pobélohorské dobé udélili Habsbur-
kov¢é inkoldt pouze tiem pravnickym osobdm, a to cirkevnim, konkrétné kldstertim sv. Anny
a sv. Jakuba ve Vidni (1652, resp. 1653) a kapitule sv. Petra v Budysiné (1702). Srovnej TYZ,
Videriské kldstery jako nositelé obyvatelského prava a drzitelé Ceskyjch statkii v 17.—18. stoleti, in: Za-
boj Horak, Petra Skiejpkové (eds.), Pocta Jitimu Rajmundu Treterovi, Praha 2020, s. 321-334.

40 O tom, ze vyjedndvéni ohledné tohoto privilegia trvalo pomérné dlouhou dobu, svéd¢i koncept
listu Rudolfa IL hejtmantm Zateckého kraje s datem 2. ¢ervna 1581, v némz panovnik sdéloval,
%e je Zateckymi poniZené zadan o ,.obdarovini a prelogent na jiny éas jarmarku jejich podzimniho
pFi confirmovini privilegii jejich“. SM, sign. P 106/Z 4, 1.¢. 2702, kart. 1814, fol. 12r — 12v.
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a teprve za tim v§im prichazi jako povéstna tfesni¢ka na dortu pasz vénovand svo-
bodnému nabyvéni deskovych statku.

Pokud jde o narace, shodnym rysem obou listin je poukaz na zadost (v pti-
padé¢ Plzné vyse jiz avizovanou) o potvrzeni ptedchozich panovnickych obdarova-
ni. U Plzng¢, keerd se jiz od husitskych vélek profilovala jako jedna z pevnych bast
katolické viry, nasla tato skute¢nost odraz v dosti obséhlém pochvalném poukazu
na to, ze jeji obyvatelé ,od zaloZeni téhoz mésta Plzné v jednoté vive svaté katolické
Fimské ustavicné a neprominutediné bez prerusent trvali, coz se také z mnohych buli
zlatjch a privileji predkuov Nasich, cisatuov rimskych a kriluov ceskych slavné pamé-
ti jmenovanym Plzeriskym za predkuom nasim vidycky Ginénym sluzbim, kderéz
Nim az posavad (int, Einiti neprestdvaji a napotom kazdého lasu initi povinni bu-
dou“. Zatecké privilegium z pochopitelnych divodii podobnou glorifikaci postrad4
a jeho narace je prakticky jen rekapitulaci obsahu pozadavka, s nimiz pfedstavitelé
méstské samospravy pred panovnika ptedstoupili (¢i spise které adresovali v pisem-
né suplice, podané prostiednictvim ¢eské dvorské kancelare).

Jde-li 0 samotnou dispozici obou listin, i po ,,odfiltrovéni® té ¢4sti zateckého
privilegia, jeZ obsahuje obecnou konfirmaci privilegii a pfeloZeni trhu ze dne svaté-
ho Augustina (28. srpna) na den svaté Katefiny (25. listopadu) je na prvni pohled
patrné, Ze je textace ,inkolatni“ pasiZe velmi odli$na. Nejde ale jen o vyuziti jazyko-
vych prosttedkil, nybrz i o nékeeré zietelné posuny obsahové.*!

Plzen (1580)

»aby netoliko  jmenovani purkmistr
a konselé i vsecka obec téhoz mésta Plz-
né, nynéjsi nebo budouci, jakZ jsou toho
prve vgdycky moc méli, ale i také jeden
kazdy svobodny a usedly mésténin pl-
zerisky, s nimi se v 162 vire svaté katolické
Fimské srovndvajici, statky pozemské ja-
ko k obecnimu a zadusnimu, té% také
i k osobnimu drgeni a uzivint, kdoz by
kdy z nich to nyni a nebo budoucné byti

Zatec (1583)
»aby jim bud k vobci, nebo osobim 0b-

vzldstnim a méstanuom tého mésta,
tak jako métanuom Starého Mésta
prazského, kdyz by jaké statky pozemské
koupili a toho jim potieba nastala, bez
zvldstnich Nasich a nebo budoucich Na-
sich krdluov ceskjch relati do desk zem-
skych krilovstvi ceskébo od ourednikuov
mensich prazskych tychz desk zemskych
kladeno a zapisovdno bylo a o tychz stat-

41 Transkripce Ceskych texti vychdzeji z obecné uzndvanych pravidel, keerd stanovili Ivan STOVI-
CEK a kol., Zdsady vyddvini novovékjch historickyjch pramenit z obdobi od poldtku 16. stoleti do
soucasnosti. Priprava védeckyjch edic dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie. Praha

2002, zejm. s. 53-57.
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mohl a nebo mobli, kupovati, je sobé do  cich aby také tym# spiisobem jako nade-
desk zemskych krilovstvi ceského bez re-  psani Prazané a méstané staroméststi
laci Nasi jakozto krile ceského a budou- Fiditi a ksaftovati mohli a moc méli®
cich Nasich, krdluov Ceskyjch, kldsti a v té

svobodé a tim vsim pravem, jakz obyva-

telové mést Nasich prazskych toho uzi-

vaji a sobé do tychz desk zemskych kla-

dou, 6% uztvali a dreli i na tasy budou-

cf a véiné uttvati a drieti mobli a moc

méli

U plzenského privilegia v prvni fadé prekvapuje tvrzeni, ze mésto jako tako-
vé se ,prve vZdycky” vysadé svobodného kupovéni statkt bez kralovské relace t&ilo,
k ¢emuz byla jako novum piipojena tatdz vysada i pro jednotlivé méstany. Pro tako-
vé tvrzeni se ve star$ich pramenech nenachdzi Zddnd opora. Naopak, vyse citované
materidly spojené s obnovenim desk zemskych v roce 1541 pomérné jednoznaéné
dokazuji, Ze ze viech Ceskych kralovskych mést si mohly majetky svobodné intabu-
lovat pouze Staré a Nové Mésto prazské a Kutnd Hora.

Dalsi velmi zdsadni specifikum privilegia z roku 1580 je omezeni, spocivajici
v tom, Ze se mélo vztahovat pouze a vyhradné na mé$tany katolického vyzndni. Lo-
gicky to souznélo s nésledujici pasazi listiny, v niz cisat po Plzenanech pozadoval,
aby zachovali svaté vife pod jednou vérnost, osoby jiné viry, at jiz jakéhokoliv stavu,
mezi sebe nepfijimali, odpadliky od katolictvi ve mésté netrpéli, evangeliky ne-
vpoustéli do méstskych aradi, své syny dévali vyhradné do katolickych $kol a bra-
nili tomu, aby se do mésta dostévali ,,bludné a sektdiské“ knihy. Tato programové
podpora svaté fimské viry v zépadoceské metropoli je uréité dilezitym kaminkem
v mozaice slozitého nibozenského vyvoje v Cechich mezi husitskymi boufemi
a tricetiletou valkou.

Kone¢né neni bez zajimavosti, Ze zatimco plzeriské privilegium se co do ob-
sahu udilené vysady odvolévalo na prava obyvatel ,,mést Nasich prazskych, v listiné
pro mésto Zatec byla jako referen¢ni odkaz uvedena pouze moznost dana ,,mé57a-
nuom Starého Mésta prazského®, pticemz v dal$i pasizi se oviem ohledné moznosti
svobodného ksaftovani o deskovych statcich hovotilo o ,,Prazanech a métanech
staroméstskych®.

V osmdesatych letech 16. stoleti tak podle vieho v ¢eské dvorské kancelati
ohledné mozZnosti prazskych méstantt svobodné deskové statky kupovat pochyb-
nosti nepanovaly. Naproti tomu v devadesitych letech byla pti definitivnim obno-
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veni deskového prava staroméstskych i novoméstskych obyvatel ze strany cisate
Rudolfa jeho existence pfinejmensim pro obdobi bezprostiedné predchazejici ex-
plicitné zpochybnéna. Hypoteticky se nabizi myslenka, zda toto pomérné nihlé
zpochybnéni nesouviselo s nastupem agilniho jezuitského odchovance Jindficha
z Pisnice do funkce krélovského prokuritora na poditku roku 1593.2 Vice svétla
do celé zélezitosti by snad v budoucnu mohlo vnést studium konkrétnich ptipadu,
kdy realné doslo k obesléni prazskych méstant, keeti své statky zakoupili pred vyds-
nim piislusnych Rudolfovych privilegii. Samozitejmé za piedpokladu, Ze se ohlasy
téchto fizeni dochovaly v deskovych zépisech, resp. aktovém materialu.

Zatimco u Plzn¢, keerd patiila k bastam katolické viry a v roce 1547 obdrze-
la za vérnost Ferdinandovi I. na zemském snému ,,najpronéjsi a nejprednéjsi hlas*
hned za prazskymi mésty,”® nemiize byt mimotadné ,inkoldtni privilegium chépé-
no jako prekvapivé, u ponékud provinéniho Zatce u? je tomu jinak. Urité by Zha-
vymi kandiddty na podobnou milost byla spiSe dal$i mésta, keera si ziskala piizen
habsburskych panovnikia distancovdnim se od stavovského odboje v dobé $mal-
kaldské valky (Ceské Budéjovice, Usti nad Labem), popiipadé mésta, kterd Zatec
pievySovala poétem obyvatel a ekonomickym (a v ndvaznosti na to i politickym)
potencidlem.* Aviak nestalo se. Ztejmé z toho divodu, ze vydand privilegia byla
reakei na zddost samotnych méstskych samosprav a jina ¢eskd mésta prosté o po-
dobnou vysadu pro sebe a své métany neusilovala.”

Vyjimku z posledné formulovaného tvrzeni ptedstavuje Mald Strana (Mensi
Meésto prazské), jejiz piedstavitelé se oviem na cisate Rudolfa v podobné zéleZitosti
obratili az o vice nez dv¢ dekady pozdéji. Konkréené byla jejich nedatovand zddost
v eské dvorské kanceldfi ptijata 13. tnora 1604. Purkmistr s méstskou radou v ni
ponizené poukazovali na tésné sousedstvi svého mésta s Prazskym hradem, kde pa-

42 Kosob¢ Jindficha z Pisnice srovnej pfedevsim Karel STLOUKAL, Jindfich z Pisnice, in: Sbornik
praci vénovanych J. B. Novikovi k 60. narozenindm, Praha 1932, s. 363-380; Vaclav BUZEK,
Ryti7i renesancnich Cech, Praha 1995, s. 80-85.

43 AM Plzné, Listiny, sign. 1 339, i.¢. 38.

44 Piesna demografickd ¢isla nejsou pochopitelné zndma, velikost ¢eskych predbélohorskych mést je
posuzovéna podle po¢tu dom, keeré snesl Eduard MAUR, Urbanizace Cech v raném novovékn,
Historick4 demografie 25, 2001, zejm. s. 18-24. Pted Zatcem byly kromé prazskych mést, Kutné
Hory a také Plzné téz Hradec Krélové, Jichymov, Litométice, Kadai, Horni Slavkov, Chrudim,
Most a Mlad4 Boleslav, a dokonce i poddanskd mésta Litomysl, Broumov, Chomutov a Ceské
Lipa (udaje se vztahuji k roku 1618, je ale mozné predpoklidat, ze be¢hem vlddy cisate Rudolfa
k zddnym dramatickym posuntiim v pomyslném Zebficku nejvétsich mést nedoslo).

45 Otédzkou je, nakolik Zateckd iniciativa souvisela s majetkopravni situaci v regionu, v némz se prak-
ticky nevytvotilo Zadné rozséhlé §lechtické dominium a naopak zde vyrazné ptevazovala drobnd
drzba nizsi Slechty a erbovnika.
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novnik sidli, a na svou setrvalou pééi o rozvoj tohoto mésta (,mzy beze vsi chlouby
a marné chvily mluvice a to pisice, o to se vselijak starime a pecujeme, aby se mésto
toto Mensi prazské, nejblize residenci a stolice Vasi Ci[sarsk]é Mi[l]o[s]ti prilezict, ku
pochvale a uzithu Vasi Cifsarsk Jé Mi[l]o[s]ti co miize bejti nejvice vadéldvalo i vselijak
rozmdhalo”), od ¢choz ponékud nesouvisle pieskotili k prosbé, aby jim cisaf proka-
zal ,,obzvl4stni milost® spoéivajici v tom, Ze oni sami, jejich nasledovnici v konsel-
skych utadech, a stejné tak i vSichni ostatni mé$tané, at jiz ve mésté narozeni, nebo
méstské pravo béhem svého zivota ziskavsi, budou moci ,.statky pozemské kupovati
aje sobé do desk zemskych kralovstvi Ceského bez obzvlasini Vasi Cifsarsk Jé Mi[l]o[s]ti
i budoucich kraliw ceskych relact sami kldsti i sobé diti zapisovati®. Zidost pak poné-
kud nadbyte¢né rozvddéla, jakd dalsi prévni jedndni s deskovymi statky maji byt
Malostranskym dostupnd, coz kon¢ilo sumarizujicim pozadavkem, aby obecné
desk zemskyjch jako jini obyvatelé kralovstvi tohoto Ceského uzivati mobli**

Podle dorsélni pozndmky si kanceldt po obdrzeni supliky vyzadala dobro-
zdéni prezidenta ¢eské komory, jimz byl v té dobé Stépan Jit{ ze Sternberka. Jeho
vyjadieni se bohuzel nedochovalo, zato je ale k dispozici pomérné obsahly material,
ktery zpracoval krélovsky prokuritor Floridn Daniel Mejstiicky z Vatikdnu a na
Charvatcich. Jeho nepodepsané ,,Dobré zdini 0 Malostranské* nese datum 21. ino-
ra, po projednani v ¢eské komote pak bylo o dva dny pozdéji ptedano do kanceld-
fe.¥

Mejsttického vyjadieni je bezpochyby zajimavym ptispévkem k déjindm ces-
kého obyvatelského préva, a zdroveri reflexi Gvah charakteru nérodnostniho a jazy-
kového, jez rezonovaly minimdlné v ¢4sti tradiéni ¢eské stavovské komunity.” Pro
tuto jeho zajimavost je jeho text in extenzo zpfistupnén na zavér jako priloha. Lze
piitom vyjadfit velmi pravdépodobnou hypotézu, ze sumdrni stanovisko, jez kré-
lovsky prokurdtor formuloval hned v tvodni ¢ésti svého spisu, totiz ze ,oni Ma-
lostransti té své Zddosti proti starobylym dobrym vidiim, proti ziizeni zemskému

46 SM, sign. P 124/5,1.¢. 2722, kart. 1851, fol. 206r — 207v. Dalsi exempléf je ibid., fol. 214r — 214v
a217v, vlozen je do n&j opis deskové relace o Staroméstskych z roku 1593 (fol. 2151 - 216v).

47 SM, sign. P 124/5, i.¢. 2722, kart. 1851, fol. 209r — 211v. Piislusna kanceliska pozndmka zni:
»Ad Cancellaria. Pro vyrozuméni, co J[eho] M{ilosti] Clisarské] prokurdtor z strany prosby Ma-
lostranskych za spravu a dobré zddni ddva. Actum in Consilio Cam/[erae] Boh[emicae] ut s[upra]“.

48 Jejich vyvrcholenim bylo pfijeti usneseni, oznatovaného jako ,jazykovy zdkon®, na zemském sné-
mu v roce 1615. O ném Josef Vitézslav SIMAK, K vjkladu zikona o zachovini jazyka ieského
2 roku 1615, Sbornik véd prévnich a stitnich XII, 1912, s. 173-184; Karolina ADAMOVA,
Proni leskd federativni tistava z roku 1619, Praha — Plzeit 2009, s. 37-40; TAZ, Jazykovy zdkon
(1615), in: Karel Schelle, Jaromir Tauchen (eds.), Encyklopedie ¢eskych pravnich d¢jin, IL svazek
D-J, Plzen 2016, 5. 873-874.
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a proti snémovnimu vsech 171 staviiv krdlovstvi ceského s J[eho] M{ilosti] Clisarskou]
svoleni uziti nemohou, protoze jest neslusna®, bylo do znaéné miry reakei na konkrét-
ni pasdz supliky Malostranskych. Ti totiz pfinejmensim netakticky a z ne zcela po-
chopitelného divodu zdtiraznili, Ze se mé pravo zakupovat deskové statky na viech-
ny méstany, ,jenz by se v mésté tomto, a neb ve viem krdlovstvi Ceském a v zemich
k nému prislusejicich a nebo i v cizich zemich zrodili a pravo méstské vedle starobylého
spiisobu ... od purkmistra a konselii nynéjsich i budoucich dosahli“.

Argumentace citovaného dobrozdani vychézela z tvrzeni, Ze na Malé Strané
zije pomérné malo Cechii a velkou ¢4st tamni populace tvoti cizinci. Z toho podle
Mejsttického pramenilo nebezpedi, ze se k vlastnictvi deskovych statka budou do-
stdvat zahrani¢ni spekulanti, ktefi budou cilené ptj¢ovat mladym a v hospodii-
skych zaleZitostech nezkusenym osobdm, nechaji je rucit deskovymi statky a téch se
pak snadno zmocni. Tyto obavy se jist¢ mohou zdét ponékud piemrsténé, zvlasee
jsou-li vystupiiovany k tragickému vyhledu, Ze skrze takové obchody budou Ce-
chové z krélovstvi vytlaceni a toto bude obsazeno cizimi narody.

Mejstiicky ovSem nezistal jen u toho a pokracoval (ponékud obmyslné), ze
by vyhovéni zddosti Malostranskych vedlo ke ztenceni kralovské moci. Poukazoval
pfitom na to, Ze by se takto mohli v Cechach usazovat viemozni cizinci, keeii by
pouze piijali méstské pravo a neprosli by standardni ptijimaci procedurou na zem-
ském snému. Tim pddem by se mohlo jednat o cizi poddané, ktefi by vidi ¢eskému
krali neméli Zddné povinnosti, neuznavali by ho za svého pdna, mohli by bydlet
v ciziné a byl by problém dosahnout jejich ucasti na soudnich tzenich ¢ obecnéji
je ptimét k tomu, aby hajili kralovstvi a jeho pravo.

Zajimavé je, ze podle nédzoru kralovského prokuratora by Malostransti, po-
kud by byla jejich Zadost kladné vytizena, doséhli ,vétsich svobod“ a snadnéjsiho
piistupu k deskovym statktim nez piislusnici panského a rytitského stavu. Po strén-
ce pravni bylo takové tvrzeni nesmyslné, Mejstticky tim snad chtél vyjadtit obavu,
ze by pfist¢hovali méstané vzhledem ke svym majetkovym pomérim mohli k po-
zemskym statkiim pfijit sndze nez v praméru méné majetni piislusnici rytiiského
stavu, k némuz se sdm (oviem od neddvna) poéital.”” Stejné nejasny je ptivod jeho

49 Daniel Floridn Mejstiicky, pisai komorniho soudu, byl do rytifského stavu piijat na zemském
snému v roce 1593 a nasledujiciho roku se ke stavu pfiznal u desk zemskych. V. KLECANDA,
Prijimdni do rytitského stavu v zemich leskyjch a rakouskjch na poldtku novovéku, s. 104, & 206.
K jeho pusobeni v ufadu kralovského prokuratora srovnej Jaroslav DEMEL, Déjiny fiskdlniho
dradu v zemich leskych. Dil I. Fiskdlni vivad krdlovstvi ceského. Oddéleni 1. Doba stdtu stavovského
(az do roku 1620), Praha 1904, s. 126-128.
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navazujiciho tvrzeni, ze by tim doslo ke ,,znamenitému zmenseni® cisatskych du-
chodd.

Své uvahy a hodnotici soudy doplnil kralovsky prokurator, jak se srovnavalo
s jeho uradem, také argumentaci pravni. Ta sestavala ze tif ¢4sti. Jednak to byl odkaz
na ¢ldnek A 18 aktudlné v té dobé¢ platného zemského ziizeni, vydaného v roce
1564.%° Ten ale v zdsad¢ pouze zakazoval prodej ¢i jiné pravni formy postoupeni
deskovych statktl cizincim bez povoleni panovnika a stavii (,rady zemské®). Dile
Mejstiicky upominal na ptipad Krystofa z Karlovic, ktery chtél v roce 1575 prodat
svij statek nékterému cizinci a byl shromézdénymi stavy odkdzan na zemsky soud,
ktery mél rozhodnout, zda je ptipadny kupec ¢eského inkolatu hoden, a byl pro ten
piipad zmocnén mu ho udélit.’! Koneéné, coz mélo nepochybné nejvétsi véhu, se
v dobrozdéni objevil odkaz na dal$i rozhodnuti zemského snému, konaného v in-
kriminovaném roce 1575. To se obracelo pravé proti obyvatelim mést, keeii se
mohli v zemi usazovat bez kontroly zemského snému (ptijimani novych spolumés-
tant bylo v kompetenci jednotlivych méstskych rad) a nasledné se mohli s kralov-
skym povolenim, ptipadné i bez n&j (pokud se usadili v prazskych méstech ¢i v Kut-

VIV

né Hote), zakupovat na venkovskych statcich. Napti3té jiz mély i tyto osoby povin-
nost absolvovat tradi¢ni ptijimaci proces na zemském snému.>

V zévéru svého vyjadieni kralovsky prokurdtor pteladil na zdénlivé vsttic-
n&jsi notu a podotkl, ze panovnikovi ziistdva samoziejmé otevieny prostor, aby Ma-
lostranskym udélil stejné vysady jako Staroméstskym a Novoméstskym, pokud by
to nebylo na Gjmu kralovskych prerogativii, komornich dichoda, platného zem-
ského ztizeni a na néj navazujicich snémovnich usneseni a pokut, které maji za po-
ruSeni piislusnych pravnich norem panovnikovi pfipadnout. V tomto smyslu od-
kézal na uvdzeni samotného cisate i jeho ¢eské komory.

Ackoliv Malostransti své usili doprovodili dal$im, nadmiru uctivym ptipi-
sem, ktery adresovali 9. kvétna 1604 nejvyssimu kancléii Zderikovi Vojtéchovi Po-
pelovi z Lobkovic a v némz prosili o podporu a ptimluvu,’® nedopadla celd kauza

50 CIB, Tomi IV. pars 1. sectio L., ZZ 1549, 5. 156-158, &l. B 15, ZZ 1564, s. 506, ¢l. A 18.

51 SC,dil IV, Praha 1886,s.269-310, & 86 (zde s. 300). Pozoruhodné je, ze kromé Krystofa z Kar-
lovic obdrzeli podobné povoleni i dalsi $lechtické osoby, o nich se ale jiz Mejstiicky nezminil.
Srovnej blize M. STARY, Cizozemci a spoluobyvatelé, s. 128.

52 SC,dil1V,,s.5.269-310, & 86 (zde s. 275); M. STARY, Cizozemci a spoluobyvatelé, s. 36.

53 SM, sign. P 124/5,1.¢. 2722, kart. 1851, fol. 212r — 213v. K projedndni v kanceldii doslo v tomto
piipadé az 28. kvétna. Za pozornost nepochybné stoji, Ze Malostransti svou zadost v tomto listu
hodnotili jako ,,bohd4 spravedlivou® a poukazovali na to, Ze stejného privilegia dosahla i jina kra-
lovskd mésta, ba dokonce i nékterd mésta poddanska (,,panskd®). Toto posledni tvrzeni ale neby-
lo, nakolik je zndmo, pravdivé.
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v jejich prospéch a pozadované privilegium vyddno nebylo.”* Nakonec se ho ale
Malostraniti dockali v relativné nedaleké budoucnosti, a sice v roce 1629 (30. led-
na).>® Naproti tomu ¢tvrté prazské mésto, Hrad¢any, se k podobné vysad¢ dopraco-
valo az 0 mnoho pozdgji, v poloving 18. stoleti (konkrétné 30. f{jna 1751).%¢

Pokud ztstane pfedmétem zdjmu obdobi piedbélohorské, pak je tieba zdu-
raznit, ze podle vieho nemély majestaty vydané Plzni a Zatci v praxi Zidnou véts
odezvu. V piipad¢ Plzné to pfinejmensim pro prvni obdobi, bezprostfedné po vy-
déni privilegia nasledujici, dokazuji stiznosti plzeniského rychtate a obecnich star-
$ich na hospodateni méstské rady, sestavené v roce 1587. V nich vedle dalsich vytek
explicitné zaznélo, ze dotéené ,inkoldtni® privilegium, ziskané ,nemalym nikla-
dem", ptedstavovalo zcela nehospodérny, ba zbyte¢ny vydaj z méstského rozpoétu,
nebot visady nikdo dosud neuzil a nezdi se, Ze by ji mohl uziti“>” A nic nenasvédéu-
je tomu, Ze by se to v nésledujicich desetiletich zdsadné zménilo, resp. ze by z nové
nabyté vysady dokdzali vyznamnéji téZit ve zhruba 65 km vzdileném Zatci. Na-
opak, Zatec po Bilé Hote ziejmé svého opravnéni pozbyl, nebot mu bylo znovu
udéleno az v roce 1746 (5. Hjna).>®

54 Pro tplnost mozno dodat, Ze podle pozndmky na rubu jednoho z exemplait supliky byla Zadost
Malostranskych v kanceldii administrativné zpracovévéna jesté v roce 1609. SM, sign. P 124/5,
i.¢. 2722, kart. 1851, fol. 217v.

5S SAL, kniha ¢& 43, i.¢. 18, fol. 1r - 3v (,Landtaffel Fihigkeit fiir die Biirgerschaft der Stadt Prag
Klein-Seiten®. Klicové pasiz ma ndsledujici znént: ,aby ibned od datum listu tohoto Naseho jim
purkmistru, rade, starsim obecnim, jak vsi obci spolecné, tak jednomu kazdému z méstaniiv zvldstné,
kteryg by potddné do spolecnosti jich méstanské za spoluméstana prijar byl, dsky zemské krilovstvi
Ceského, jakz vys dotceno, bez relaci Nasi krdlovské, dédiciv a budoucich Nasich, kriliiv ceskych, slou-
Ziti a oni jak obec, tak i méstané malostransti nynéjsi i budouci k tymz dskdm zemskym tak a nejind-
Ce, nez jako jini obyvatelé z staviw vyZsich téhoz kralovstvi, té2 jini Prazané, volny a svobodny pristup
majice, statky pozemské, totiz svobodné a spupné dédictvi, dle viile, libosti a moznosti své kupovati, do
desk sobé kldsti a na sebe jakymkoliv pravem bud dédicnym, napadnim i jinak jakkoliv prevozovati,
zdpisy dluzni, vénni i jiné jakkoliv ciniti mobli a summou téch vsech prdv, svobod, obdarovdni a mi-
lostt, kterychz obyvatelé z staviw vyEsich, jako i Prazané staroméststi pii dskdch zemskyjch v oucasten-
stvl jich pozivaj, i oni méstané malostransti vsickni spolecné i jeden kazdy rozdilné, nynéjsi i budouci,
beze vseho rozdilu oulastni byli a jich uzivali, nyni i na budouci véiné casy”).

56 SAL, kniha & 203, i.¢. 79, fol. 208v — 221v. Podobné jako v ptipadé Zatce, byla i zde konkrétni
»inkolatni® vysada spojena s kompletnim potvrzenim dalSich privilegii.

57 Miloslav BELOHLAVEK a kol., Déjiny Plené I Od pocitkii do roku 1788, Plzetr 1965, s. 145~
146. Také pozemkovy majetek vlastniho mésta, ktery je popsdn Tamtéz, s. 150-151, byl jiz tou
dobou podle vicho dobudovan.

58 SAL, kniha ¢. 182,1.¢. 67, fol. 518v — 520v. Srovnej také souvisejici materialy uloZené v SM, sign.
S 109/15, i.¢. 3227, kart. 2221. V protokolech z jednani kralovského mistodrzitelstvi se pfitom
zdtiraziiuje, 2e Zateckymi pozadované privilegium majf dali ¢eska mésta, konkrétné Plzesi, Ceské
Budéjovice a Kadan. Sledovéni pobélohorského $ifeni této vysady, oznatované v té dobé némec-
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Otézkou je, nakolik je na misté ddvat nulové vyuziti privilegii do souvislosti
s vySe citovanym snémovnim usnesenim z roku 1575. Jeho piislusny ¢lanek zac¢inal
teleologickym poukazem na smysl jeho pfijeti, jimz bylo zakupovani pozemskych
statki cizinci, ,kters se do mést kralovstvi tohoto dostdvaji a se osazuji akeeti ,nejsou-
ce porddné do zemé prijati, sobé klisti dadi”. Nésledovalo uznani platnosti priva
mést, piijimat cizince za své obyvatele, doprovézené ale v odporovacim poméru pii-
pojenou vétou, ze ,yjestlize by takovy do mésta vnové prijaty statek pozemsky koupiti
chtél, toho aby uciniti nemobl, lec by prvé tim a starobyljm poridkem pii J[eho] M[i-
losti] Kr[dlovské] a stavich potddného do zemé prijeti hledal a prijat jsouc povinnost
ndlezitou krdlovstvi a zemi jako jini ucinil*. Dalsimi dvéma vétami pak byla ptisob-
nost nové normy ponékud omezena. A to jednak vyloucenim retroaktivity (do
mést piijati cizinci, keefi jiz deskovych statka v souladu s dosavadnim pravem naby-
li, méli byt pti jejich drzbé bez jakychkoliv omezeni ponechdni), jednak zdtrazné-
nim (v kontextu ¢ldnku oviem poné¢kud nadbyte¢nym), Ze se ¢linck nevzeahuje ,,74
ty, kdoz rodili Cechové jsou”>?

Zvlasté narativné pojaty uvod ¢lanku musi vést nevyhnutelné k presvédéent,
ze vy$$im stavim, keeré jeho pfijeti nepochybné iniciovaly a prosadily, byly proti
mysli zejména situace, kdy se svobodnému ptistupu k zemskym deskdm tésili cizin-
ci usazeni v prazskych méstech. Tam totiz piiliv ptistéhovalct zpoza hranic Ceské
koruny sméfoval nejintenzivngji. Ostatni{ ¢eskd mésta (Kutnou Horu nevyjimaje)
patrné nepiedstavovala zésadni problém, i kdyz ani zde $lechtickym staviim ztejmé
nevyhovovala skute¢nost, ze nové zakoupenym stacila k ptistupu k deskdm kralov-
skd relace, zemsky sném ale nemél moznost se k jejich osobdm vyjadrit.

Na druhou stranu, mozna Ze hnacim motorem celého legislativniho poc¢inu
nebyla ani tak redlnd obava z nartistajictho objemu deskové drzby méstant (keery se
ptinejmensim z dochovanych materidltt bernich nezd4 na prvni pohled patrny),
jako spise uvédoméni si, Ze zatimco $lechti¢ti ptistéhovalci jsou povinni absolvovat
piijimaci snémovni proceduru, méstané se ji mohou snadno vyhnout, a ptesto se
mohou k ,Landtaffelfihigkeit” dopracovat.®’ Ve svém disledku to mohlo byt cha-

kym termin ,Landtaffelfahigkeir, a jeji ptipadné skute¢né vyuzivani by si do budoucna rovnéz
zaslouzilo bliz$i pozornost.

59 SC,dil1V,,s.s.269-310,¢. 86 (zde s. 275).

60 K. ADAMOVA, , Kladeni“svobodnych nemovitosti métany a mésty do desk zemskych, s. 209, uvé-
di s odkazem na star$i literaturu, Ze jednou ze ¢yt podminek intabulace mé$tanovi bylo, ze se ve
mésté narodil. Ve skute¢nosti ale tato podminka neplatila a neobjevila se ani pozdéji, v reskripti
Ferdinanda III. z 23. bfezna 1653, keery otiskl J. HASNER, Handbuch des landtiflichen Verfa-
hrens im Konigreiche Bohmen, s. 254-255.
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pano jako jisté znevyhodnéni urozenych pfist¢hovalct vidi neurozenym, coz bylo
z pohledu slechty pochopitelné neptijatelné.

U Malé Strany byla pti¢inou netspéchu jeji Zddosti ztejme pravé explicitni
snaha vztdhnout pravo svobodného piistupu k deskdm na vSechny nové piijaté
méStany, tedy i cizince (coz skuteéné nebylo v souladu s platnym pravem). Naproti
tomu v ptipadé Plzné a Zatce se z4dny protest proti cisatskym privilegiim neozval.
A to piesto, ze i ona byla vyddna az po snémovnim usneseni z roku 1575. Divodem
bylo patrné pravé to, ze zde piist¢hovalci nebyli v piislusnych suplikdch vyslovné
zminéni a Ze celkové pocet cizinct usazujicich se v téchto méstech a pochazejicich
zpoza hranic ¢eského stétu nebyl nijak zavratny. Platilo to predeviim pro Zatec,”
zatimco o néco vétsi a ryze katolickd Plzeii pieci jen piijimala vétsi pocet cizinct,
mezi nimiz se objevovali jak Némci, tak také Italové reprezentovani relativné vel-
kou skupinou zednikil a kameniki.® AvSak nenf sporu o tom, ze privilegia z let
1580 a 1583 byla vylobovéna pfedev$im pro starousedliky z fad doméciho patrici-
atu. A osob ¢eského (resp. i moravského, slezského a luzického) ptivodu se préavni
tprava z roku 1575 netykala, takZe nic nebrénilo panovnikovi, aby pausdlné rezig-
noval na své prévo ptipojovat souhlas v jednom kazdém ptipadé, kdy by obyvatelé
obdatenych mést chtéli disponovat deskovymi statky.

Zajimavé je, ze jiz nékolik let po netspéchu malostranské iniciativy se na
zemském snému v kvétnu 1611 objevil pozadavek Starého Mésta prazského, aby
bylo deskové pravo udéleno i viem ostatnim krédlovskym méstiim, a Ze ziskal i pod-
poru vyssich, tj. Slechtickych stavii. Nakonec ale doslo pouze ke konfirmaci ptvod-
niho privilegia staroméstského.®®

Pro uplnost je mozné doplnit, ze mezi nositele ¢eského inkoldtu se v roce
1583 zatadilo i moravské mésto Jihlava, jehoz ptedstavitelé zpecetili 20. kvétna pii-
zndvaci reverz k zemi a 25. kvétna vykonali téZ ptiznani k zemi pfi deskdch zem-
skych.®* Ditivodem byla skute¢nost, Ze staré centrum tézby stiibra, leZici na Vysodi-
né na moravsko-¢eském pomezi, vlastnilo i pomérné rozsahly majetek na ceské

61 Ptijimani mé&tant v Zatci po roce 1583 je zachyceno v ptislusné méstské knize, ulozené v SOkA
Louny, Archiv mésta Zatec, sign. I B 129a, i.&. 338. Abecedni seznam osob v nf obsazenych sesta-
vil Rudolf WENISCH, Saazer Neubiirger (1571-1726), Sudetendeutsche Familienforschung 8,
1935/1936, 5. 15-18, 53-57,97-100, 131-134; 9, 1936/1937, 5. 17-20, 56-58, 93-95.

62 M.BELOHLAVEK akol., Déjiny Plené L., s. 147; J. MILLER, Uzaviend spoleinost a jeji nepiite-
lé,5.71, 108.

63 K.ADAMOVA, ,Kladeni* svobodnych nemovitosti métany a mésty do zemskych desk, s. 208~
209. Snémovni materidly jsou v SC, dil XV.2, Praha 1929, zejména s. 335-336, & 274, a's. 527
537, ¢. 407, privilegium pro Staroméstské je zminéno v CIM, Tomus L, s. 479.

64 NA Praha, fond Reversy k zemi, i.¢. 93; DZV 21, fol. P 14v - P 15r.
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strané zemsk¢ hranice.” Dluzno ov§em zdiiraznit, Ze v nédvaznosti na tyto pravni
akty ziskalo pfistup k ¢eskym zemskym deskdm pouze mésto jako takové, nikoliv
jeho jednotlivi méstané.

Boj o svobodny piistup mésta i jednotlivych méstania k zemskym deskam,
ktery svadéli po roce 1547 (kdy jim byla tato starobyld vysada odebréna) ptedsta-
vitelé Starého a Nového Mésta prazského, stejné jako usili dalsich krilovskych
mést o ziskdni podobné vysady (tspésné v piipadé Plzné a Zatce, naopak netspés-
név podéni Menstho Mésta prazského), ukazuji celkem jasng, ze $lo o privilegium,
které mélo v o¢ich dobové méstanské spole¢nosti svou vahu. Pravda, ve finale pfi-
nasela takova vysada ziejmé spiSe prestizni nez politicky ¢i ekonomicky kapitdl, to
mu ale — a pfihlédnout je pfitom tieba i k hodnotovému zebticku tehdejsi spole¢-
nosti — na véze rozhodné neubird. Podobné je pak tieba hodnotit skute¢nost, ze
sami obyvatelé obou mést, kterym byly piislusné kralovské majestdty nové udéleny
ve druhé poloviné 16. stoleti, z nich ve findle nedokazali (podle vicho) redlné té-
zit. Vzhledem k tomu, Ze zakupovani deskovych statka bylo podminéno zemskou
piislusnosti, coz u prist¢hovalcti z fad méstanstva explicitné zdiraznilo usneseni
zemského snému z roku 1575, mohla ov§em vyvstat pochybnost o souladu tako-
vych privilegii se zemskym pravem. To se stalo pravé v ptipad¢ prazské Malé Stra-
ny, jejiz piedstavitelé ve své suplice cisati neopatrné zdtiraznili, Ze chee svobodny
ptistup k deskam pro v§echny své méstany, véetné téch, keefi pfisli z ciziny. Prav-
dépodobné vinou tohoto faux pas se v pfedbélohorské dobé kyZeného majestatu
nedockali.

Kazdopddné predstavuji listiny ud¢lujici kralovskym méstim a jejich oby-
vateliim prévo svobodného piistupu k deskdm (z retrospektivniho pohledu poz-
d¢jsich pravnich pomért je mozno hovotit s mirnou nadsazkou o privilegiich in-
kol4tnich) pozoruhodnou kapitolu z d¢jin prolindni Slechtické a méstské spole¢-
nosti, resp. zemského a méstského préva, jejiz potencidl dosud nebyl zcela jisté

vycerpan.

65 Rozsah tohoto majetku je zndm mimo jiné i diky evidenci zpracované v souvislosti s pobélohor-
skymi konfiskacemi — viz Tom4$ Viclav BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618, Praha
1882-1883,5.1098-1099.
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PRILOHA

Dobrozdani krilovského prokuratora Floriana Daniela Mejstiického z Vatika-
nu k Zadosti Malé Strany o udéleni ,,inkolatniho® privilegia
1604, 23. tinora, [s.l.]

Jakoz purkmistr a konselé Mensiho Mésta prazského skrze suplikaci pti Jeho Milos-
ti Cisatské toho vyhleddvaji, aby oni, budouci jich mé$tané, domy své v mésté ma-
jic, bud v kralovstvi tomto, téz v zemich k nému pfislusejicich neb v cizich zemich
kdekoliv zrodili a do mésta podle fédu starobylého ptijati, statky pozemské kupova-
ti, je sob¢ bez relaci J[eho] M[ilosti] C[isatské] ve dsky zemské klasti, zapisovati,
trhem zas odprodavati, postupovati, zapisy na né ¢éiniti, pokut v zdpisich poloze-
nych uzivati, jich dobyvati a jakZ by potieba kézala, desk zemskych jako jini obyva-
telé krélovstvi ¢eského uzivati mohli, jakz taz suplikaci jich $ifeji to v sobé obsahuje
a zavira.

I vidi se ndm, Ze oni Malostransti té své zddosti proti starobylym dobrym
fadam, proti ziizeni zemskému a proti snémovnimu viech tii staviv kralovstvi
¢eského s J[eho] Milosti] C[isaiskou] svoleni uziti nemohou, protoze jest ne-
slusnd. Nebo v tom mésté méstantv osedlych, kteti by tohoto krélovstvi rodicové
byli, jest velmi maly pocet. Pak mezi n¢ kdyz dostavati se budou cizozemci, pii-
jmouc pravo méstské, tehdy opét jinsi cizozemci bohatsi budou chtiti skrze tyto
penézi svymi s lidmi zvl4dsté mladymi a k mrhani statku nachylnymi ptjckami,
misto penéz zbozi kupecka jim odvozujic, handlovati, statky pozemské v zdkladu
dati sobé zapisovati a potom jich v drZeni vchazeti, a tak pomalu vytiskna témi
handly odsad Cechy, toto kralovstvi cizim nirodem obsednouti a osaditi. Také
ziizeni zemské A 18 toho, aby statkové v krdlovstvi ¢eském a zbozi od nizddného
¢lovéka cizozemciim se neprodévaly, nezapisovaly, nesnémovaly [sic!] nizddnym
vymyslenym oby¢ejem bez povoleni Jeho Mi[l]o[s]ti Cisaiské a rady zemské pod
tézkymi a znamenitymi pokutami zbrariuje. Chtél-li by pak kdo k dobrému cizo-
zemci statek sviij a dédictvi své prodati aneb odkézati s kréle Jeho Milosti a zem-
skou vuli, jak se v tom takovi cizozemci zachovati maji, nic méné kteii jsou z mar-
krabstvi moravského, s knizetstvi slezskych a v zemi ¢eské statky dédi¢né miti by
chtéli, co nejprve nezli by statek koupili ¢initi maji, to téz jest vSeckno patrné
vysvétleno.

Kteryzto f4d a prava ustanoventi, kdyby ta zddost Malostranskych co se viech
cizozemcty, odkud by ti koliv byli, dotejce, priichod sviij méla, skodné a k veliké

MATERIALY 114



této Koruné ¢eské zahubé a protrzeni snému piijiti by musilo a J[eho] M[ilosti]
Clisatské] nemald tjma mocnosti Jeho Mi[l]o[s]ti krélovské v Cechich odtud by
nésledovala, Ze by jiz takovi cizozemci, lidé odjinud zbéhli, fadu jakéhokoliv, ptijma
méstské pravo toliko, bez ptijimani do zemé, beze vieho slibu, jsouce lidé cizi pod-
dani, nemajic aniJ[eho] M[ilost] C[isafskou] jakozto kréle ¢eskyho za pana svyho,
statkiiv pozemskych uZivati, zase je cizozemcim prodavati, postupovati mohli
a snad nejsouce ni¢imz kréli a zemi zavazdni, koupic statek, ven z zemé ujiti, jinde
obydli své miti a mnoh¢é neslu$né handle skrze grunty své s lidmi mladymi u¢inic,
je o statky piipravic, z pokut kralovskych se vynimati, tfebas k soudtim stévati, prava
a zemé hdjiti, pomahati by odporovali.

Nebo na onen ¢as, kdyz Krystof Karlovic, osoba rytifska, toho pii viech sta-
vich na snému léta [15]75. vyhleddval, aby cizozemci statek sviij prodati mohl, jina-
¢e k tomu povoleno nebylo, nez aby tu osobu nejprve soudu zemskému prednesl
a ta, byla-li by osoba stavu panské¢ho a rytifského hodna, Ze zachovajice se vedle
ztizeni zemského, toho uZiti moci bude, jind¢ nic.

Nadto vejse J[eho] M[ilosti] Clisatské] sneenti se véemi tfi [sic!] stavy kra-
lovstvi ¢eského na snému obecnim 1éta [15]75. o takové cizozemce, ktefiz za més-
tany v mést¢ Jeho Mi[l]o[s]ti krélovské piijimani byvaji, jisté zifzeni uéiniti réil.
Totiz ze ti takovi cizozemci mohou do mésta bejti pfijimani, ale milosti na véci
zemské méstim (zvla$t¢ Prazantim a hornikiim) danych Ze uzivati nemaji, le¢ by
pofadné do zemé piijati byli, slib zemi a J[eho] M[ilosti] Clisaiské] udinili.

K tomu by pfistupovalo, ze oni Malostransti, kdyby takové milosti dosahli,
vétsich svobod nezli stav pansky a rytifsky v statcich pozemskych by uzili, takze by
svymi handly tichym sptisobem, kdyZ by v tom povoleni krélovského a relaci nepo-
tiebovali, dédictvi pozemské na sebe potahovali a zase komu by chtéli, o své Gjmé
postupovali. Tudy by dsky zemské mnohem vejSe nezli oba stavové vyzsi osvoboze-
né sobé méli, skrze coz by znamenitd [sic!] zmenseni diichodiiv komote J[eho]
M[ilosti] Clisatské] nélezejicich ptijiti muselo.

Nez ra¢i-li chiti J{eho] M[ilost] C[isafskd] jim Malostranskym té milosti,
jakoz Staré¢ho a Nového Mésta Prazané od J[eho] M[ilosti] C[isafské] jim u¢inéné
se raduji, udéliti, coz by na ublizeni mocnosti J[eho] M[ilosti] C[isatské], na zmen-
Seni dichodtiv komornich, na protrzeni zfizeni zemského a snémovniho snesent,
na zastinéni pokut Jeho Mi[l]o[s]ti Krdlovské naleZitych nebylo, toho se ptiJ[eho]
M{ilosti] Clisaiské] milostivé vili a dal$im uvazeni Jeho Mi[l]o[s]ti, pana presi-
denta a pdnav rad komory ¢eské zustavuje.

Dat[um] v sobotu po nedéli jenz slove Devitnik léta 1604. [21. tnora]
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Dorsélni poznidmky:

23. Feb[ruarii] 1604

Dobré zddni o Malostranské

Refera[tur] DD [= dicto die?]

Ad Cancellaria. Pro vyrozuméni, co J[eho] M[ilosti] C[isafské] prokurator z strany
prozby Malostranskych za spravu a dobré zddni d4vd. Actum in Consilio Cam[me-
rac] Boh[emicae] ut s[upra].

Necht se ptilozi ta relaci Starom[¢éstskym|] dand a zejtra prednésti.

NA Praha, Stard manipulace, sign. P 124/5, i.& 2722, kart. 1851, fol. 209r — 211v
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Land tables right of Bohemian towns
and “inkolat” privileges from the time of RudolfII

MAREK STARY

Manors and estates registered in land tables could generally be owned mainly by
nobles. As far as the towns and their individual inhabitants are concerned, land law
also allowed their possession, but its creation was fundamentally tied to the sover-
eign’s permission. Already in the Middle Ages, however, the Old Town and later
the New Town of Prague, as well as Kutna Hora, received special privileges, on the
basis of which they could purchase and otherwise acquire tableted estates without
having to apply for such a permit in each individual case, which also applied to their
burghers. At first glance, it may be surprising that the land constitutions of the
16" century did not reflect this fact. This is because the Old and New Towns of
Prague were deprived of this privilege in connection with the Estates’ Rebellion in
1547. Later, however, they were returned. Alongside these, letters of majesty grant-
ing this “land tables legal capacity” (“Landtaffelfihigkeit”) were also issued for
Pilsen (1580) and Zatec (1583) under the reign of Rudolf I1. Apparently, however,
it was a privilege that was primarily intended to give the affected towns prestige
within the framework of the estate of the towns, without its practical usability be-
ing worth talking about. In the case of Pilsen, the city council even received ex-
plicit criticism a few years later and was told that the considerable sum spent on
obtaining this privilege had unnecessarily burdened the city budget. The fact that
such a privilege was of considerable value in the view of the time is nevertheless
evidenced by the efforts of the Lesser Town of Prague, which at the beginning of
the 17* century applied to the emperor for it to be granted one as well. However,
the submitted application rather inappropriately emphasized that the mentioned
right should be enjoyed by both native burghers and immigrants from anywhere,
which ran into a parliamentary resolution of 1575, because according to it the Bo-
hemian right of residence (inkolat), which included the legal capability to use the
land tables, should not have arisen by being accepted as a burgher, but should al-
ways be tied to the grant by the Land Diet. This contradiction was also pointed out
by the extant opinion of the royal prosecutor Floridn Daniel Mejstticky from the
Vatican, which is made available in the appendix. It was probably mainly on his
basis that the request was rejected and the Mal4 Strana (Lesser Town) did not re-
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ceive the coveted privilege until 1629, when granting the right of residence was no
longer a matter for the Land Diet, but for the monarch. Although the examined
cases are marginal, they are undoubtedly an interesting chapter in the history of
residential law, as well as in a wider context the intermingling of aristocratic and
burgher society, or land and town law. In other words, topics that have not yet been
exhaustively treated in Czech historiography.

Translation by Sean Miller
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Druzstevnictvi v ¢eskych zemich
do prvni svétové vilky!

JAN SLAVICEK

JAN SLAVICEK: Cooperative Movement in the Bohemian Lands until
the First World War

The study analyzes selected aspects of cooperative development in Bohe-
mian lands between the 1850s and World War One. Based on methods of
modern economic and social history, the paper focuses on four important
topics: 1. It deals with the four key laws that regulated the cooperatives and
concludes that they created a solid basis for cooperative development. 2. It
analyzes the development of cooperatives between the late 1840s and late
1880s, pointing out the different development of credit and consumer co-
operatives during this period which was primarily caused by very different
social groups being members of these two types of cooperatives. 3. It analy-
ses the rapid growth of cooperatives since the 1890s, during which thou-
sands of cooperatives and dozens of new cooperative types emerged. The
study proves that the most important reason for such explosive growth was
the general modernization as a part of the industrial revolution. 4. It com-
pares the statistics of the 1890s and 1910 and demonstrates that coopera-
tives became a respected and strong part of the society and economy.
Keywords: Bohemian lands — Cooperatives — Cooperative laws — Econo-
mic nationalism — Industrial revolution — Modernization — 1850s-1910s

1 Studie vznikla za podpory Grantové agentury Ceské republiky, projektu ¢&. GA20-15238S ,Druz-
stevnictvi a politika za prvni Ceskoslovenské republiky*.
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»Orba, vemeslo, priimysl, pracovitost jen tehda povedou k Zddoucimu blahobytu, kdyz
Jje laciny kapitdl. ... Zivnostnici a rolnici, mohouce sami sobé lacinéjsi kapital vypijciti,
a zas po dilcich ho splaceti, budou podnikavéjst, spravnéjsi, primysinéjsi, Zivnost svou
opravujice a zvelebujice. Rolnika nebude lichva morit.

(E C.Kampelik, 1861)*

Cim ditve zatneme, tim diive si pomiizeme. Jakmile otevie se sklad, dostane se nam
laciné mouky, zemdat ajiného variva; pak prikrolime k pecent laciného chleba a bohdd
1% k otevieni vlastniho zdvodu, a vyrdbéjice, coz nejlip se bude vypliceti, staneme se
z pouhyjch délnikii podnikateli. (...) Kapital musime miti.*

(E L. Chleborad, 1868)*

»Preblizime-li celkovy viznam zemédélského druzstevnictvi v Ceskoslovenské republi-
ce, presvédcime se o jeho veliké diileZitosti hospoddrské, socidlni i kulturni. ... Nic vice
nemize zastaviti postup druzstevni myslenky, kterd, uchvacujic stale nové vyznavace
ve vsech stdtech svéta, stane se nejenom u nds, nybrg vseobecné prostiedkem k ddavno
Zelané reorganizaci lidské spolecnosti, bez krvavych revoluci a vilek.”

(E Klindera, 1928)*

»Druzstevni hnuti moderni doby vyznacuje se nejen nepretrzitym pocetnim vzristem
svyjch jednotek a mohutnénim své lenské masy, njbrz i stilym rozvojem svych hospo-
ddrskyjch funkci a organizaci. ... Obromnd ta armdda vyrostla takika nepozorované
a dobyvd si Zivelni silou posic v nejriiznéjsich odvétvich hospoddrského Zivota. Organi-
suje svymi nescetmjmi rameny konsumenty, lidové sporeni a 1ivér, zfizuje dilny a ro-
vdrny vseho drubu, jez lasto zdvodi s nejvétsimi kapitalistickymi podniky, buduje
obydli, zasahuje do bankovnictvi, pojistovdni, dopravy i knizniho trhu.”

(E. Modracek, 1933)°

Ctyi‘i obsahlejii citdty druzstevnich teoretikil (a, s vjjimkou Kampelika, ta-
ké praktikt) uvozuji nasledujici studii a sou¢asné do znaéné miry ¢asové i obsahové

2 Frantidek Cyril KAMPELIK, Spisy Kampelikovy, Praha 1922, s. 44-45.

3 Chleboridovo provoléni k prazskému délnictvu, cit. dle DELNIKUM, Pokrok: organ americké
nérodni jednoty: svobodomyslny ¢asopis politicky, pou¢ny a zabavny, 2. 10. 1868, . 2.

4 Rudolf HULKA, TFicet let ceské zemédelské drugstevnt price: jubilejni spis Ustiedni jednoty hospo-
ddfskych druzstev v Praze a priclenényjch kampelicek a dyuzstev, Praha 1928, s. 9-10.

5 FrantiSek TAUBER, Dilo druzstevni svépomoci: Jubilejni spis k 2S. vyroéi zaloeni Ustrednibo sva-
zu Ceskoslovenskych druzstev v Praze, Praha 1933,s. 17.
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vymezuji jeji cile. Franti$ek Cyril Kampelik a FrantiSek Ladislav Chleborad, dva
velci propagatofi Gvérnich, potazmo konzumnich spolki ze $edesétych let 19. sto-
leti, charakterizovali prvotni, skromné cile po¢inajiciho druzstevniho hnuti v Ce-
chéch. Byly to cile pfedevsim ekonomické — zajistit ptistup k levnému Gvéru, keery
by byl k dispozici obyvatelstvu z nizsich & stfednich vrstev a zorganizovat vyrobu
a obchod na svépomocném principu, coz pfindselo vyznamné uspory (a tedy zlev-
néni zbozi). Oba autofi pfitom druzstviim piipisovali jesté dalsi tkol: aktivizovat
tyto neprivilegované vrstvy obyvatel ekonomicky — a vychovat z nich touto cestou
podnikatele. Kampelik s Chleborddem jsou propagitory (v ptipad¢ Chlebordda
jde rovnéz o ptedstavitele) zatinajicitho, dosud velmi slabého druzstevnictvi, které
musi denné bojovat o své pieziti, jez neni v zddném piipadé dané.

Ferdinand Klindera a FrantiSek Modrac¢ek byli vrcholovi funkciondfi ve
dvou hlavnich vétvich druzstevnictvi ¢eskych zemi — zemédélském a délnickém.
Byli ptedstaviteli dvou nejvétsich druzstevnich svazii v Ceskoslovenské republice
(agrarni Usttedn{ jednoty hospodatskych druzstev — UJHD a socialné demokra-
tického Usttedniho svazu ceskoslovenskych druzstev — USCD), keeré ¢italy kazdy
stovky (v ptipadé UTHD dokonce tisice) ¢lenskych druzstev se statisici ¢lend.
Druzstevnictvi jiz hodnoti zcela jinak nez jejich predchudci pted ptiblizné pal sto-
letim. Pro Klinderu a Modrécka bylo druzstevnictvi nezpochybnitelnou, obrov-
skou ekonomickou, ale rovnéz spole¢enskou silou, ktera nejenze hraje klicovou roli
v Eeskoslovenském (resp. svétovém) hospodéistvi, ale m4 rovnéz obrovsky potenci-
4l pro evolu¢ni pfeménu spolecnosti k socidlné spravedlivéj$imu modelu. Predsta-
vuji druzstevnictvi sebevédomé, silné a hrdé na cestu, kterou za nékolik desetileti
své existence uslo.

Ptedkladand studie analyzuje vybrané aspekty vyvoje druzstevnicevi v ces-
kych zemich od jeho pocatka v 50. letech 19. stoleti az do doby tésné¢ pied prvni
svétovou valkou. Tomuto tématu nevénovala moderni ¢eskd historiografie dosud
nélezitou pozornost. Divody jsou nasnadé¢: druzstevnicevi, keeré bylo v dobéch ko-
munistické diktatury jednim z preferovanych témat, vypadlo po roce 1989 ze zor-
ného pole zdjmu. Pro vétsinu historiki — a ¢aste¢né to plati i pro specialisty z oboru
hospodéiskych dé¢jin — jsou druzstva navic pomérné obtizné uchopitelna. Maji to-
tiz specificky charakter. Jsou nepochybné firmami, tj. podniky, ale na druhé stran¢
urcité nejsou typickymi vyrobnimi ¢i obchodnimi jednotkami a funguji ponékud
odli$nym zptsobem. Jednd se o ,hybridni podniky*, jejichz hlavnim cilem neni do-
sazeni co nejvyssiho zisku (coz je ultimdtni ekonomicky cil klasickych firem), nybrz
zajisténi specifické sluzby ekonomického charakteru pro své ¢leny na principu své-
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pomoci. Na druhé strané se v§ak nejednd o charitativni organizace, druzstva fungu-
ji v konkurenci na trhu a jejich zdmérem je generovat alespon néjaké zisky, jinak (za
normalnich podminek) by dlouhodob¢ neptezila. Ona hybridita tedy spo¢ivé v na-
stavenych cilech a jim odpovidajicich podnikatelskych strategiich.

Jedind po roce 1989 vydand pichledovd monografic® sice piinesla zdkladni
kontextudlni vhled do d¢jin druZstevnictvi, postradd vsak analyticky rozmér. Pro-
blematikou uvérniho druzstevnictvi se zabyvali pfedev$im Jan Hajek a Vlastislav
Lacina’, ¢aste¢né pak téz Drahomir Jan¢ik, Eduard Kubu a Jiti Souta 8 Tyto prace
jsou bezesporu dodnes nosné, druzstevnictvi viak fedf spife okrajové (nebot neni
jejich primdrnim tématem) a z toho diivodu jim chybi propojeni s vyvojem netvér-
nich druzstev. Rovnéz velkd prace o agrarismu’, kterd vznikla za Géasti ¢eskych hos-
podatskych historika, stejné jako publikace Pavla Novéka'® ¢i Jitky Balcarové!! fesi
druzstevnictvi spiSe okrajové. Piinosnd prace llony Bazantové'? o ¢eském druzstev-
nim mySleni pro zménu neanalyzuje vyvoj druzstev. Obeznaly vhled do druzstev-
nictvi piedstavuji price ekonomut Lidmily Némcové a Viclava Prichy®, jsou viak

6 Ladislav SMRCKA a kol., Vjwoj druzstevnictvi na tizemi CSFR, Praha 1992.

7 Jan HAJEK, Regiondlni finanini elity — instituciondlni fevnivost, koexistence &i kooperace? Modely
vzdjemného vztahu predstaviteliy lokdlnich penéznich vistavii na prikladech z Benesovska, in: Edu-
ard Kubt - Jiti Sousa (eds.), Finanéni elity v éeskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20. stoleti,
Praha 2008, s. 56-75; Jan HAJEK - Vlastislav LACINA, Od dvérnich drugstev k bankovnim
koncerniim, Praha 1999; Jan HAJEK, Pocitky a rozmach ceského zdlozenského hnuti ve tieti tturti-
né 19. stoleti, Hospodatské déjiny 12, 1984, ¢ Jan HAJEK — Drahomir JANCIK - Eduard KU-
BU, O hospoddiskou ndrodni dréavu: tivaby a stati o modernim Ceském a némeckém nacionalismu
v Ceskych zemich = For economic national possessions: reflections and studies in modern Czech and
German nationalism in the Czech lands, Praha 2009.

8 Drahomir JANCIK - Eduard KUBU (eds.), Nacionalismus zvany hospoddisky: stiety a zdpasy
0 naciondlni emancipaci/pievahu v ceskyjch zemich (1859-1945), Praha 2011; Eduard KUBU —
Jiti SOUSA (eds.), Finanéni elity v ceskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20. stoletz, Praha 2008.

9  Eduard KUBU - Torsten LORENZ — Uwe MULLER - Jiti SOUSA (eds.), Agrarismus und
Agrareliten in Ostmitteleuropa, Praha/Berlin 2013.

10 Pavel NOVAK, Déjiny hmotné kultury a katdodennosti ceského venkova devatendctého a prond po-
loviny dvacdtého stolett, Praha 2007.

11 Jitka BALCAROVA, Deutsche nationale ,Schutzvereine in den bohmischen Lindern und der
Tichechoslowakei 1880-194S. Begriffsabgrenzung, Klassifizierung und Periodisierung, in: Peter
Haslinger (ed.), Schutzvereine in Ostmitteleuropa. Vereinswesen, Sprachenkonflikte und Dyna-
miken nationaler Mobilisierung 1860-1939, Marburg 2009, s. 111-141; TAZ, ,, Jeden za vsech-
ny, vsichni za jednoho!*: Bund der Deutschen a jeho predchiidci v procesu utvdrent ,,sudetonémecké
identity", Praha 2013.

12 Ilona BAZANTOVA, Drugstevni a svépomocné koncepce v éeském ekonomickém myslent: vjvoj ni-
zoril a pokusii o praktickon realizaci do roku 1948, Praha 2002.

13 Lidmila NEMCOVA (ed.) The cooperative movement in historical perspective — its role, forms and
economic, social and cultural impact: twelfth International economic history congress, Sevilla 1998:
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pro detailnéjsi pozndni piili§ stru¢né. Zahrani¢ni literatura je rovnéz skromna
a ¢eskymi zemémi se piilis detailné nezabyvé'4. Obsaznd a piinosnd price Reichova
je zaméfena primdrné na mezivale¢né obdobi®.

Badatelé se tak ptevazné musi spoléhat na spiSe drobnéjsi dila prvorepubli-
kovych druzstevnich funkciondit a teoretiki, jako byli jiz na za¢4tku citovani Fer-
dinand Klindera a Frantifek Modré¢eks, feditel UTHD Ladislav Frantiek Dvo-
tak'” ¢i predstavitelé némeckych svazia Moriz Weden'® a Franz Hilmer", piipadné
na vynikajici, ale opozdéné vydanou praci Feierabendovu®. Velké mnozstvi udaju,
jakoz i dobovy kontext obsahuje rovnéz trojice jubilejnich spisa velkych druzstev-
nich svazti z 20. a 30. let 20. stoleti*'. Ackoli jde ve vSech piipadech o prace expertt,
keeré jsou ¢asto faktograficky velmi obsdhlé (a mohou tak slouzit jako zdroj infor-
maci), postradaji — vzhledem k dobé¢ svého vzniku piirozené — hlubsi analyzu, kee-
rou mohou poskytnout metody modernich hospodaéiskych a socidlnich dé¢jin.

Literatura z obdobi komunistického rezimu je pak velmi instrumentalizova-
nd a zatizena velkym mnozstvim ideologického balastu. Druzstva nahlizi témér
vylu¢né optikou tiidniho boje a uméle vyzdvihuje koncept kolektivni produkee
(ktery byl drtivé vétsing druzstev v 19. stoleti cizi), zatimco jejich ekonomicko-so-

session B 13, Prague 1998; Lidmila NEMCOVA - Viclav PRUCHA, K déjindm druzstevnictvi
ve svété a v Ceskoslovensku, Praha 1999.

14 Zejména Torsten LORENZ (ed.) Cooperatives in ethnic conflicts: Eastern Europe in the 19th and
early 20th century, Berlin 2006; Erwin OBERLANDER - Hans LEMBERG - Holm SUND-
HAUSEN (eds.), Genossenschaften in Osteuropa — Alternative zur Planwirtschaft?, Wiesbaden
1993.

15 Andreas REICH, Von der Arbeiterselbsthilfe zur Verbraucherorganisation: die deutschen Konsum-
genossenschaften in der Tschechoslowakei 1918-1938, Minchen 2004.

16 Ferdinand KLINDERA, Stav zemédélského druzstevnictvi v Ceskoslovensku ve srovndni s ostatni-
mi stity evropskymi, Praha 1929; Frantisek MODRACEK, Viastni silon: Kapitolky o viznamu
a zdsaddch konsumnibo hnuti: [Déln. mugiom a Zendm na wviz.], Praha 1908; TYZ, Konsumni
hnuti a zemédélstvi: prispévek k drugstevni vzdjemnosti mést a venkova, Praha 1916.

17 Ladislav FrantiSek DVORAK, Drugstevnictvi leskoslovenské, Praha 1920.

18 Moriz WEDEN, Die gegenwirtige Phase in der Entwicklung des Landwirtschaflichen Genossens-
chaftswesens: Vortrag, gehalten auf dem Verbandstage des Central-Verbandes der deutschen landw.
Genossenschaften Bohmens am 29. Juni 1913 in Komotau, Prag 1913.

19 Franz HILMER, Genossenschaftswesen fiir Landwirte: kurze, leichtfassliche Darstellung der Ge-
schichte und Entwicklung, der gesetzlichen und volkswirtschaftlichen Grundlagen, Graz 1921.

20 Ladislav Karel FEIERABEND, Agricultural Cooperatives in Czechoslovakia, New York 1952; &es-
ky vy3lo az v roce 2007 jako TYZ, Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952, Vo-
lary 2007.

21 R.HULKA, T¥icet let; F. TAUBER, Dilo druzstevni svépomoci; Franz HILMER, 40 Jahre Genos-
senschaftsarbeit in Deutschmibren: zum 40. Verbandstag des Zentral-Verbandes der deutschen
landwirtschaftl. Genossenschaften Mibrens, Schlesiens und Slovakei in Briinn, Briinn 1933.

12112023 123 Jan Slavi¢ek



cidlni vyznam marginalizuje (¢i v nékterych aspektech zcela zaml¢uje). Ambicidzni
projet Déjin druzstevniho hnuti ustal po tiech svazcich,” a krom toho pro néj plné
plati vyse vyi¢ené. Stejnym deficitem trpf i dvé knihy Martina Pernici, kreré vysly
v obdobich ,,tani“ 60. a 80. let 20. stoleti* — ideologizované jsou méné, ale zaklad-
ni, ideologicky podminéné zkresleni nahledu na druZstevnictvi zistévé netknuto.

Piedkladand studie md ambici tyto mezery alespon ¢dste¢né zaplnit. Nekla-
de si za cil provedeni komplexni analyzy (to by byl ttkol minimaln¢ pro autorskou
monografii), nybrz zamétuje se disledné pouze na nékolik vybranych aspekti
druzstevniho vyvoje. Zaprvé, ptindsi piehled zakladniho legislativniho rdmce regu-
lujiciho ¢innost druzstev v habsburské monarchii. Mapuje tak ¢tyfi kli¢ové prévni
normy upravujici ¢innost druzstev. Taze se, nakolik na sebe tyto normy navazovaly,
zda tvotily kompakeni systém a co prévni rimec vypovidd o proméndch vztahi sté-
tu ke druzstviim.

Za druhé, studie analyzuje prvni dekddy existence druzstev v Ceskych ze-
mich, tedy obdobi od konce 40. let do konce 80. let 19. stoleti. Shrnuje vyvoj dvou
hlavnich typii (méstskych zélozen a konzumnich spolkit), komparuje ho a taze se
piedevsim na pficiny jeho odlisné dynamiky v reakci na hospodaiskou krizi 70. let
19. stoleti.

Za tieti se studie zaméfuje na obdobi zhruba dvou dekad pied prvni svéto-
vou vélkou, béhem nichz doslo k explozivnimu ristu druzstevnictvi a vytvoteni
jeho funkéni, plnohodnotné sité v ¢eskych zemich. Analyzuje pticiny rychlého roz-
voje druzstev. Nasleduje pichled zdkladnich druzstevnich typt a jejich klasifikace
pouzitelna pro analyzu vyvoje v ¢asovych radach.

A koneéné za ¢evreé studie provadi analyzu vyvoje hlavnich kvantitativnich
parametrt druzstevnictvi ¢eskych zemi mezi ptiblizné polovinou 90. let 19. stoleti
a rokem 1910. Opird se o oficidlni statistické prameny, které dosud nebyly v ¢eské
historiografii ptili§ vyuzivany. Finanéni parametry rekonstruuje ve stalych cendch.
Analyzuje jednak rozdily mezi riznymi typy druzstev, jednak mezi ¢eskym a né-
meckym druzstevnictvim.

22 Vladimir SORM - Milo§ VETVICKA, Déjiny druzstevniho hnuti. [Dil 1], Teoretickd ¢dst, Praha
1958; TYZ, Déjiny druzstevniho hnuti. IL. dil, Déjiny spotiebnibo druzstevnictoi u nds. 1. &dst,
Praha 1959; Vladimir SORM - Karel Martin PERNICA - Milo§ VETVICKA, Déjiny druz-
stevniho hnutt. I1I. dil Déjiny spotiebniho druzstevnictvi u nds. II. list, Historie a iiloha bytového
druzstevnictvi, Praha 1961.

23 Karel Martin PERNICA, Druzstevnictvi, Praha 1968; TYZ, Socialistické drugstevnictvi v CSSR,
1988.
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Primérni otdzka, na kterou by studie méla odpovidat, zni: Méli druzstevni
funkciondii z obdobi prvni republiky oprévnény divod ke svym sebejistym vyro-
kam? Bylo druZstevnictvi skute¢né natolik silnou a v$udyptitomnou ¢asti tehdejsi
ekonomiky a spole¢nosti? K zodpovézeni badatelskych otazek vyuziva studie me-
tody modernich hospodiiskych a socidlnich déjin, zejména analyzu legislativniho
ramce a metody komparativni a statistickou. V nékterych pasazich, pro lepsi orien-
taci ¢tendfe v problematice, vyuzivd i metodu hermeneutickou.

Nejdiilezitéjsi pravni normy regulujici éinnost druzstev

Druistva, kterd se zacala v ¢eskych zemich objevovat vyjime¢né od konce ¢tyficd-
tych let 19. stoleti, a ve vét$i mife poté pfiblizn¢ o dekddu az pul druhé dekady
pozdéji, existovala zpoc¢atku v prévni formé spolku. Jejich vyvoj ovliviiovaly prede-
viim &tyti analyzované pravni normy*.

Prvni pravni normou, kterd upravovala ¢innost druzstev, tehdy jesté spolkt
(vynechdme-li piislusné pasize ABGB z roku 1811), byl Cisaisky patent
¢.253/1852 f.z. ze dne 26. 11. 1852 (tzv. stary spolkovy zikon). Ten podtizoval
zakldd4ni spolkii povolent stédeni spravy (§1), konkrétné ministerstvu vnitra & zem-
ské politické spravé (§4 a 6). Spolky mély byt otevieny viem zdjemctm, keet{ splni
podminky (§1) a byly povinny zvetejiiovat vysledky svého hospodateni (§13)%. Za-
veden byl tedy tzv. koncesni princip: Zakladani a fungovani druzstev podléhalo
zékonnym normdm, které musely byt naplnény, ale i poté bylo rozhodnuti o povo-
leni ¢isté v rukou stétu. Ten vsak v dobach vlddy Alexandra Bacha pfistupoval ke
spolkiim, zejména k tém hospodéiské povahy, obecné velmi vstticné — a naopak
vysoce podeziivavy ¢i vyslovené odmitavy byl viii spolkiim s (potencialné) politic-
kymi cili. Ostatné i sim koncesni princip byl v souladu s povahou Bachovského
rezimu (v ptedchozim, liberdlnéj$im obdobi byl tento princip uplatiiovén jen u vy-

déle¢nych spolki).?

24 Nésledujici analyza ¢erpé z origindlniho znéni prévnich norem. Pro jejich zatazeni do prévné-
historického kontextu pohledem moderni prévni védy srov. napt. llona BAZANTOVA, Z histo-
rie finanini svépomoci, Pravnéhistorické studie 38, 2007; TAZ, Cooperative Savings Associations in
Czech History and their Position in the Modern Czech Financial Sector, The Lawyer Quarterly,
International Journal for Legal Research 4, 2014, ¢. 4, s. 263-266.

25 Cisatsky patent & 253/1852 . z. ze dne 26. listopadu 1852 (tzv. stary spolkovy zdkon), § 1, 4, 6,
13.

26 Otto URBAN, Ceskd spolecnost 19481918, Praha 1982, s. 104.
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Stary spolkovy zakon upravoval ¢innost druzstev béhem dvou desetileti po
roce 1852. V roce 1863 byl sice vydan obchodni zdkonik?, ten viak s druzstvy vii-
bec nepotital a na jejich fungovéni se nevztahoval (byla i naddle posuzovana jako
spolky).

Druzstevni zélezitosti byly fundamentélné upraveny Zékonem ¢&. 70/1873
f. z. o spolecenstvech pro napomahdni zivnostem a hospodaistvi (zndmym také
jako Zékon o vydélkovych a hospodéiskych spolecenstvech ¢i prosté jako druz-
stevni zakon).

Zakon se délil na nekolik ¢dsti — na obecna ustanoveni, dale na specialni
ustanoveni pro druzstva s ru¢enim neomezenym a omezenym, trestni véci, a nako-
nec na ustanoveni zdvére¢nd. Nejdilezitgjsi byla prvni ¢ast. Ta klasifikovala jednot-
livé typy druzstev (4vérni a zdlozni, ndkupni a skladistni, vyrobni, bytovd a koneéné
potravni — v budoucnu spotiebni). Jejich zakldd4ni bylo podminéno vypracovinim
stanov a zdpisem do spole¢enstevniho rejsttiku (§ 1-3). Taxativné byl § 5 vymezen
povinny obsah stanov (ndzev, sidlo, ptedmét ¢innosti, velikost a mnozstvi podild,
organy druzstva, hlasovaci préva atd.). Druzstvo mélo povinnost hlésit zmény sta-
nov a persondlni obmény ve svém piedstavenstvu (coby vykonném organu, keery
mél pravo druzstvo zastupovat, § 6-9).

Dal3im ptedmétem prvni &sti byly orgdny druZzstva (§ 15-24). Pfedeviim
to byla valnd hromada, které se smél zti¢astnit a hlasovat na ni kazdy ¢len (u vel-
kych druzstev byl posléze ptipustén delegitsky systém), stejné jako mél pravo byt
volen do dalsich orgént. Na valné hromadé¢ platila rovnost hlast, neuréovaly-li
stanovy jinak. V praxi bylo ov$em — krom¢ druZstev spotfebnich — ¢asté, Ze pocet
hlasti byl tmérny velikosti ¢lenského podilu ¢i poétu podila (gj. hlasovalo se stejné
jako u klasickych obchodnich spole¢nosti). Soucasné vsak i tento princip mival
jisté limity, napt. omezenim maximélniho poctu hlas ¢i regresivnim stupnova-
nim po¢tu hlast viei podilim (¢im vice podild, tim vétsi potiebny pocet podili
na dal3i hlasy).

Valnou hromadu svolévalo pfedstavenstvo minimalné jednou ro¢né. Krom
toho ji bylo povinno svolat tehdy, pokud to Zédala alespori desetina vSech ¢lent
druzstva. Valnd hromada méla pfedem dany program a nemohla rozhodovat o z4-
lezitostech v ném neuvedenych (v praxi se samozifejmé mohl do programu zatazo-
vat bod ,volné ndvrhy“ &i ,,jiné“ a také se obvykle zatazoval). Vyjimku predstavoval
pozadavek na svoldni mimotddné valné hromady. UsndSenischopnost valné hroma-
dy byla vdzdna na tcast minimdlné 10 % ¢&leni (stanovy viak mohly uréit i vy$s

27 Zakon ¢ 1/1863 t.z. dany dne 17. prosince 1862 (vieobecny rakousky obchodni zdkonik).
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pomér), pokud tento parametr nebyl naplnén, byla svoldvana dalsi valnd hromada
usné$enischopnd za jakéhokoli po¢tu ¢lent (ovem pouze o pfedmétech z progra-
mu valné hromady piedchézejici). Standardni vétinou pro pfijeti rozhodnuti byla
polovina pfitomnych, pouze v otdzkdch rozpusténi druzstva ¢i zmény stanov se jed-
nalo o dv¢ tietiny ptitomnych (stanovy mohly opét vyzadovat i vyssi pocet). Vy-
konnym a druZstvo zastupujicim orginem bylo predstavenstvo, jehoz ¢lenové ruci-
li za zptsobené $kody veskerym svym majetkem. Fakultativnim orgdnem (byt vét-
Sinou ustanovovanym) byla dozoréi (,dohlédaci®) rada. Ta méla kontrolovat
¢innost piedstavenstva a mohla je v ptipadé¢ potieby odvolat.

Dalsf ustanoveni (§ 37-52) se tykala rozpusténi druzstva. Mohlo se tak stit
¢eyfmi zptisoby: vyprienim doby uvedené ve stanovich (to viak bylo velmi neob-
vyklé, druzstva byla standardné zaklddana na dobu neur¢itou ¢i ke splnéni ur¢itého
konkrétniho tkolu, ale nikoli na pfedem ptesné urdeny ¢asovy rdmec), rozhodnu-
tim valné hromady, uvalenim konkurzu ¢i rozhodnutim sprévniho organu (byla-li
jeho ¢innost shleddna platnym rozsudkem jako zdkonu odporujici). Do druZzstva
pak nastoupil jeden ¢i vice likvidatora, keeti podle zévaznych pravidel #idili jeho
zénik a vyrovnani se s véfiteli. Za piipadné zptsobené $kody rudili stejné jako do-
sud predstavenstvo — tedy svym veskerym majetkem. Zbyl¢é jméni druzstva bylo
rozdéleno mezi ¢leny podle pravidel danych stanovami (obvykle podle vyse podili
¢ — méné ¢asto — rovnym dilem). Likvidétory ur¢ovalo (s vyjimkou konkurzniho
fizenf) ptedstavenstvo ¢ijiny stanovami uréeny organ, ktery je také nahlasoval k za-
neseni do spole¢enstevniho rejstiiku.

Dalsi pravidla vnitfniho fungovani se liSila podle toho, zda se jednalo
o druzstvo s ru¢enim neomezenym (§ 53-75) ¢i omezenym (§ 76-86). U neome-
zené¢ho ruceni byly velmi podrobné upraveny podminky likvidace druzstva a vypo-
t4d4vani pohledavek vétitelt (jelikoz ¢lenové rudili veskerym majetkem, bylo to
zcela logické). U druhého typu platilo, Ze ¢lenové ruéili svymi zdvodnimi podily
a dalsi ¢astkou, kterd se rovnala minimélné stejné vysi. U obou typt bylo mozné
z druzstva vystoupit na konci uc¢etniho roku, avsak v piipadé druzstev s neomeze-
nym rucenim byla pfipusténa i volnéjsi pravidla, pokud byla ve stanovich. Zavazky
¢lent viéi spolecenstvu trvaly v obou piipadech jesté cely dalsi ucetni rok. Vystou-
pivsi clenové & dédicové ¢lent zemielych neméli ze zikona narok na podil na jméni
druzstva ¢i usporném fondu, pokud to stanovy neupravovaly zvldstnimi pravidly.
Clenové neméli také pravo zastavit sviij druzstevni podil.

V zévislosti na typu ruceni se ponékud lisil postup uplatiiovany v ptipadé, ze
druzstvo nebylo schopno dostat svym zdvazkam. V obou pitipadech nésledovalo
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vyhlé$eni konkurzniho fizeni. U ru¢eni omezeného jej vyhlasovalo piedstavenstvo
druzstva a nestadil-li majetek spole¢enstva, byli ¢lenové nuceni doplatit zbytek ma-
ximalné do vye uréené stanovami (min. tedy ¢astku odpovidajici vysi ¢lenského
podilu). U neomezeného ruéeni nebylo mozné uvalit konkurz sou¢asné na soukro-
mé jméni ¢lent, teprve po jeho skonéeni po nich mohly byt vymahany dalsi platby,
nestadilo-li k jejich vyporadani jméni druzstva. Tento postup byl tedy podstatné
zdlouhav¢jsi a komplikovanéjsi, pro ¢leny vsak také méné vyhodny. Nakonec pre-
vladl typ s omezenym ru¢enim. U konzumnich druZzstev tomu tak bylo jiz v 70. le-
tech, u zdlozen teprve o jednu az dvé dekddy pozdéji.®

Zavére¢né ¢asti zakona upravovaly ndvaznost na dosavadni pravni rdmec
(§ 90-95). Pro nové ztizend druzstva piestéval platit stary spolkovy zdkon a rovnéz
dosud existujici spolky s druzstevni povahou mohly provést pfeménu v druzstva,
protoze se stejné musely fidit nadale novym predpisem. Zikon také vyslovné uklé-
dal druzstviim povinnost obstarat si koncesni povoleni, pokud chtéla provozovat
¢innost, ke keeré bylo potteba.”’

Druzstevni zdkon z roku 1873 byl pomérné rozsihlou pravni normou
(obsahoval 95 paragrafii). Zcela zdsadné ménil podminky pro fungovani druzstev
ado jejich ¢innosti pfindsel novou kvalitu. Stanovoval zékladni pravidla (superiori-
tu valné hromady, pravidla ruceni, otevienost ¢lenstvi, princip ptedstavenstva, z4-
kladni obsah stanov, potfebné vétsiny pfi hlasovani atd.), kterd vlastné v mnoha
ohledech plati dodnes. Jednalo se o velmi kvalitné zpracovany zdkon, o ¢emz svédéi
i skute¢nost, Ze v Ceskoslovensku byl nahrazen az komunistickym zikonem o lido-
vych druzstvech®. V Rakousku, samoziejmé s fadou novelizaci, ostatné plati do-
dnes.

Dalsi dalezitou normou byl Zékon o zdanéni druzstev (¢. 151/1880 1. z.).
Velky boom druZstev po piijeti vyse uvedeného druzstevniho zdkona (¢. 70/1873)
vedl predstavitele rakouského statu k tvahdm o pravé pravidel jejich danéni. Roli
zde hréla jiz zmifiovand ,hybridni“ povaha druzstev, tedy skute¢nost, ze jsou to

28 Ostatni typy druzstev byly az do konce 80. let 19. stoleti margindlni. K po¢tiim registrovanych
druZstev s omezenym a neomezenym rucenim srv. Statistik der registrierten Creditgenossenschaf-
ten in den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Léindern fiir das Jabr 1898, Wien 1901,
s. XII-X1II; Szatistik der registrierten Consumvereine in den im Reichsrathe vertretenen Konigrei-
chen und Léindern fiir das Jahr 1898, Wien 1902, s. V.

29 Zékon ¢.70/1873 f.z.2 9. 4. 1873 O spolecenstvech pro napoméhdni Zivnostem a hospodaistvi
(Zakon o vydélkovych a hospodatskych spole¢enstvech), § 1-3, 6-9, 15-24, 37-86, 90-95.

30 Zékon ¢ 53/1954 Sb. o lidovych druzstvech a o druZzstevnich organizacich.
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subjekty slouZici primdrné svym ¢lentim, soucasné se vsak pohybujici v konkurenci
na trhu. Stét si uvédomoval, Ze druzstva 1. mohou pozdvihnout zivotni troven niz-
Sich socidlnich vrstev (coz si vyhodnocoval jako pozitivni, at jiz z divodi idealistic-
kych ¢&i isté pragmatickych, tj. jako jednu z cest proti radikalizaci obyvatelstva)
a 2. mohou ve svém souhrnu vyrazné podpotit rozvoj celého hospodéistvi. Proto
pristoupil k vyraznému zmirnéni jejich zdanéni.

Zakon ¢. 151/1880 f.z. osvobodil druzstva se ziskem do 300 zl. kompletné
od dan¢ z ptijmu. V rozmezich zisku 300 - 1 000 a 1 000 — 2 000 zl. platila dale
pouze 30 % a 50 % obvyklé vyse dané a teprve poté jiz platila plnd danova sazba.
Kompletné byla druZstva osvobozena rovnéz od dané vydélkové. Tyto ulevy byly
nicméné vazény na zdsadni podminku: tykaly se téch druzstev, ,.kdyZ podlé statutt
jen ¢lenové jejich zavod provozuji® tj. platily pro druzstva poskytujici své vyhody
a sluzby pouze okruhu vlastnich ¢lenti.?!

Jinak fedeno, stét se rozhodl zdsadné daniové zvyhodnit (a tedy neptimo
finan¢né podpotit) predevsim mald a stfedni druZstva, kterd ve své ¢innosti sku-
te¢né pusobila pfedev$im svépomocné, poskytovala sluzby svym ¢lenim a neho-
nila se za vysokym ziskem. Naopak podniky, jejichz ¢innosti bylo dosazeni co nej-
vyssiho zisku, byly danény plnou sazbou, i kdyby mély druzstevni formu. Jednalo
se tedy o jasné akcentovéni a podpoteni socialni tlohy druZstevnictvi ze strany
statu.

Posledni vyznamnou normou sledovaného obdobi byl Zikon ¢. 133/1903
f. z. o revizi vydélkovych a hospodaiskych spolecenstev a jinych spolki (tzv.
revizni zdkon). Na pocitku 20. stoleti se druzstevnictvi v eskych zemich (stejné
jako v celém Rakousko-Uhersku) velmi rychle rozvijelo. Novych druzstev vznikaly
tisice a bylo tieba podiidit jejich hospodateni piisnéjsi kontrole. Proto byl vydan
revizni zdkon. Druzstva byla nové povinna podrobit se kazdé dva roky kontrole
externiho revizora. Ten mohl pochazet bud z druzstevniho svazu, ke kterému druz-
stvo piisluselo (a svaz také dostal prévo institut revizi zatizovat) nebo jej ustanovo-
val obchodni soud. Svazy mély kromé¢ revizi za tkol chranit z4jmy v nich sdruzZe-
nych spolkt (druzstev) a pisobit jako jejich obchodni ustted.

31 Gesetz Nr. 151/1880 vom 27.12.1880 betreffend Abinderungen der Erwerb- und Einkommen-
steuergesetze und Vorschriften in ihrer Anwendung auf Erwerbs- und Wirthschaftsgenossens-
chaften und Vorschuficassen (zakon ¢. 151/1880 f.z. o zméné zdanéni spolecenstev), § 1, 3, 4.
Zikon se mi nepodafilo dohledat v ¢eském jazyce, v némeckém znéni je k dispozici na heeps://
alex.onb.ac.at/cgi-content/alex ?2aid=rgb&datum=188000048&seite=00000479 (29. 11.2022).
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Minimalni velikost revizniho svazu byla 50 druzstev ¢i vSechna druzstva da-
né zemé & alespori viechna druZstva stejného oboru ¢innosti dané zemé (§ 1-3).
Pokud tato pravidla ptestal spliiovat, mohlo mu byt pravo revize odfiato (ale mohl
naddle vykondvat jiné svazové ¢innosti). Revizor mél pravo piistupu k veskeré do-
kumentaci za ti¢asti dozor¢i rady (pokud v druzstvu existovala). S vysledkem revize
musela byt sezndmena valnd hromada druzstva. Pokud nebyly odstranény chyby,
informoval revizor nasledné utady a ty zahdjily spravni fizeni. Ulozené pokuty $ly
ve prospéch chudinskych fondu (§ 6, 8-9, 11). Pokud druZstva obdrzela podpory
¢i pujeky ze zemskych penéz, vykonavaly v nich revizi v kazdém ptipadé zemské
atady (§ 14).2

Zakon o revizi druzstev dokoncil stitem garantovanou supervizi druzstevni
¢innosti. Jeho cilem nebylo ani tak zptisnéni dohledu nad druzstvy (pokud oviem
neéerpala dotace), jako zajiSténi pravidelné kontroly jejich hospodateni profesio-
nalnimi revizory. Dvoulety interval byl v zdsad¢ dostacujici, aby duikladné revize
dokdzaly odhalit ptipadné nesrovnalosti ¢i $patnd strategicka rozhodnuti druzstva,
minimalizovat $kody a druZstvo zachrénit. Stejné tak upozortiovani na nedostatky
mélo nepochybné pfinejmensim potencidl zkvalitnit préci managementu jednotli-
vych druzstev, vedeni téetnictvi apod. Svazy krom toho zacaly jiz pomérné zdhy
organizovat nejriiznéj$i skoleni a vzdélévaci kurzy, keeré odborné znalosti druzstev-
nich zaméstnanct a funkcionéfa prohlubovaly.

Politky a proni dekddy vyvoje druZstevnictvi v Ceskych zemich

Prakticky az do konce 80. let 19. stoleti se v ¢eskych zemich, stejné jako v celém
Predlitavsku, rozvijely fakticky pouze dva typy druzstev: konzumni spolky a druz-
stva tvérni, tzv. (oblanské) zdlozny. Jiné typy druZstev byly velmi vzdcné (max.
v poétu nékolika desitek) a typové riiznorodé. Konzumni spolky i zélozny tspésné
zaplnovaly poptavku na trhu a slouzily obvykle stfednim ¢i niz$im socidlnim vrst-
vam obyvatelstva. Zejména v ptipadé tvérnich druzstev pak v prvnich desetiletich
sehrévala, zejména v jazykové Ceském prostiedi, dilezitou roli také naciondlni mo-

tivace® (z4lozny byly pojimdny jako ,,¢eské” instituce, na rozdil od spoftitelen, keeré

32 Zékon ¢.133/1903 f.z. ze dne 10. ¢ervna 1903 o revisi vydélkovych a hospodéiskych spole¢enstev
ajinych spolki (zékon o revizi druzstev), § 1-3, 6, 8,9, 11, 14.

33 Jak prokdzali Torsten Lorenz a kol., tizké propojeni druZzstevniho hnuti s nacionalismem (nejen
hospodaiskym) bylo typickym jevem stfedni a vichodni Evropy. Ve vétsiné zemf (zvlasee v téch
zaostalych) byly nacionalni aspekty ¢innosti druzstev dokonce dilezitgjsi nez jejich ekonomické
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byly naopak vnimény jako ,némecké“**). Percepce druZstev jako instrumenti po-
vzneseni ¢eského néroda je u dobovych zakladatelt a teoretiki zjevna.

Politky arozvoj zdloZenského hnuti

Jako prvni se zacaly od konce 50. let 19. stoleti rozsifovat zélozny Schulze-Delitz-
schova typu (nazyvané pozdgji také ,,ob¢anské®). Prvni némeckd zalozna v Liberci
byla zalozena roku 1858, ve stejném roce vznikla i prvni ¢eskd zalozna ve Vlasimi.
Jejich velkymi propagitory v ¢eském prostiedi (mezi ¢eskymi Némci se §ifily ,na-
piimo* myslenky Schulze-Delitzsche) byli lidé jako Frantisek Simacek, Filip Stani-
slav Kodym a jini. V ¢eském prostiedi se zdlozny v ndsledujicim obdobf staly faktic-
ky jedinymi institucemi reprezentujicimi nacionalné ¢esky kapital®> a byly jednim
zkli¢ovych hraca ¢eské hospodéiské emancipace a modernizace 2. poloviny 19. sto-
leti — ne ndhodou to byly pravé zélozny, keeré roku 1868 vytvotily Zalozni avérni
tstav v Hradci Kralové a o ptl roku pozdéji polozily i zaklady pozdéji nejuspésnj-
$tho naciondlné ¢eského akciového penézniho tstavu (a jediného, ktery dosdhl do
roku 1918 trovné velkobanky) — Zivnostenské banky.

Zalozny vznikaly pfedev$im ve méstech a mésteckdch, jejich klientelu tvofi-
ly povétsinou stiedostavovské vrstvy obchodniki a femeslnika. Pravé pro né dosud
neexistovala na trhu instituce pokryvajici potiebu provoznich tvért (a soucasné
docasného ulozeni ptebyte¢nych finanénich prostfedki): méstské spofitelny se to-
tiz orientovaly primarné na hypoteéni avéry*. Velké banky byly zase obvykle dale-
ko, ve velkych méstech, a krom toho byly podniky drobného Zivnostenského cha-
rakteru mimo jejich rozliSovaci schopnosti. Pomérné chudi mali femeslnici a ob-
chodnici byli krom toho tvérovym trhem vnimani jako rizikovi, protoze jejich
maly majetek neposkytoval vétitelam dostate¢nou zaruku®.

role — druzstva byla ¢asto neefektivni a podnikatelsky neuspésnd, ale sehrala dilezitou tlohu pii
formovani nacionalniho povédomi, jeho aktivizaci a vytvéfeni ndrodnich elit ,nevladnoucich®
narodti. V piipad¢ ceskych zemi toto potadi sice neplatilo (druzstva zde byla velmi vykonnd
a ekonomicky spésnd), ale i zde byl naciondlni aspekt velmi rozvinuty. K tomu viz T. LORENZ,
Cooperatives in ethnic conflicts; zejména TYZ, Introduction: Cooperatives in Ethnic Conflicts, in:
Torsten Lorenz (ed.), Cooperatives in ethnic conflicts: Eastern Europe in the 19th and early 20th
century, Berlin 2006, s. 9-44.

34 J.HAJEK - V. LACINA, Od siwérnich druzstev k bankovnim koncerniim, s. 145.

35 Tamtéz,s. 134.

36 Penééni tistavy v republice Ceskoslovenské roku 1920, Praha 1924, s. 26.

37 J.HAJEK - V. LACINA, Od tiwérnich druzstev k bankovnim koncerniim, s. 122.
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Zakladni vyhodou tvérnich druzstev bylo jejich lokélni zakotveni. Jejich
vedeni (management) znalo velmi dobte danou lokalitu a v ni usedl¢ obyvatelstvo.
To bylo kli¢ové pti poskytovani tvérd: zalozny znaly ,,svého” zakaznika (obvykle
¢lena), védeli o jeho povésti a kredibilité a mohly tedy velmi vyrazné snizit riziko-
vost uvérlt — coz zase povzbuzovalo k ukladdni aspor do zdlozen. Jesté vyraznéjsi
byl pozdéji tento prvek znalosti klientely, a tedy nizsiho rizika u venkovskych avér-
nich druZstev (raiffeisenck/kampeli¢ek vznikajicich od konce 80. let).

Zpocatku fungovaly zalozny na principu neomezeného majetkového ruéeni
¢lentt, od 80. let 19. stoleti zacalo pievlddat ru¢eni omezené, které bylo pro ¢leny
vyhodnéjsi, protoze tak nesli vyrazné nizsi riziko®. To vyrazné posililo jejich popu-
laritu, kapitdlovou silu a stabilitu: V roce 1891 piedstavovaly ceské zalozny pfibliz-
né tfetinu vSech téchto tstavii v Predlitavsku, drzely v§ak 56 % veskerych vklada.
Tato jejich finanéni sila ndsledné vedla k pomérné malému zadluzent, jejich vypuj¢-
ky tvotily pouze necelych 12 % celkového objemu v Piedlitavsku (a v poméru ke
vkladim tvofily mizivych cca 0,7 %)*. Jinak fe¢eno, koncem 80. let se jednalo o za-
vedené, stabilni instituce obsluhujici svou &4st finanéniho trhu. To potvrzuje i sku-
te¢nost, Ze az do roku 1890 zaniklo ,,pouze” cca 22 % vSech zalozenych tstavi,*
a to z velké &sti téch vzniklych pred rokem 1873.% Jakkoli se to miize jevit jako
vysoké ¢islo, v dobéch ,,griinderského® kapitalismu a krize 70. let 19. stoleti se jed-
nalo o relativné malé mnozstvi — zejména ve srovndni s konzumnimi spolky/druz-
stvy (viz dale).

Ackoli byly zalozny typicky méstskymi tstavy, nepochybné se mezi jejich
klienty vyskytovalo také obyvatelstvo nizsich a stiednich vrstev malych okolnich
vsi. Otazkou viak zistavé, jak velky byl jeho podil. Udaje ¢i odhady pro obdobi
19. stoleti chybi. Mame vsak k dispozici ojedinély udaj z roku 1931, podle n¢hoz
tvofily zemédélské uvéry plnou ¢evrtinu veskerych uvéra poskytnutych zalozna-
mi* (a to veetné zélozen Zivnostenskych, tedy nového typu, ktery se na zemédél-
ské vrstvy obyvatelstva nesoustiedil prakticky vibec, tj. u ,klasickych® ob¢an-
skych zilozen by tento pomér mohl byt jesté o néco vysi). Jakkoliv ptedstavoval
rok 1931 jiz zcela odlisné obdobi, je tieba zvézit, zda se v piiblizné¢ palstoleti
pied timto rokem podil zemédélskych Gvérti u zdlozen snizoval ¢i zvySoval. Roz-

38 Penéini dstavy 1920, s. 26.

39 Josef SCHREYER, Déjiny svépomocnych zdlozen ceskych, Praha 1891, s. 353.

40 Tamtéz, s. 347.

41 K tomu srv. tabulky v J. HAJEK, Pocitky a rozmach leského zdlogenského hnuti ve tieti itortiné
19. stoleti, s. 286 a 306.

42 Nedwérni drugstva v republice Ceskoslovenské v roce 1930, Praha 1935, s. 30.
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hodnout to v dané fazi poznani nelze. Je v§ak nutné zohlednit, Ze v dobdch prvni
republiky mélo venkovské obyvatelstvo k dispozici vyrazné $irsi nabidku finan¢-
nich instituci ke svému tvérovani, zejména velmi hustou sit kampeli¢ek. Ty byly
piimo na misté, v dané obci a zd4 se tedy logické, aby se mistni obyvatelstvo ob-
racelo pfimo na né (ostatné, u nich byl podil zemédélskych uvérii v témze roce
pies 85 %*). Jako plausibilni zavér se tedy jevi, ze i v 19. stoleti tvofilo zemedél-
ské obyvatelstvo neptehlédnutelnou, byt mensinovou ¢ast klientely méstskych
zélozen, pravdépodobné v fadech vysokych jednotek ¢&i nizkych desitek pro-
cent.*

Lehce odlisnym subtypem byly tzv. rolnické zélozny, které byly rozsiteny ze-
jména na Moravé. Jejich velkymi propagétory byli jiz zminovany Filip Stanislav Ko-
dym a zejména Jan Rudolf Demel. Svym fungovdnim se piili§ neodlisovaly od
obcanskych zdlozen (ostatné statistiky je také neodlidovaly), snad jen tim, Ze ptso-
bily ptedevsim ve velkych vesnicich a preferovaly neomezené ruceni ¢lent. Ackoli

43 Tamtéz.

44 Zemédélskému obyvatelstvu v Cechdch stal k dispozici jesté jeden typ finan¢nich avérnich dsta-
v, keeré byly svymi kofeny dokonce jesté podstatné star$i nez prvni druzstva. Byly to okresni
hospodatské zélozny (OHZ, ,hospodétsky“ v jejich ndzvu znamenalo tehdejsi terminologif ,,ze-
médelské®), keeré vznikly pietvofenim z tzv. kontribu¢enskych fondt, jez v ¢eskych zemich exis-
tovaly jiz od 17. stoleti. Pavodné se jednalo o instituce, kam poddani uklddali obili ¢i penézni
prostiedky bud pro ptipady nouze nebo navic k ptedepsanym dévkdm (aby se ptipadné kryl vypa-
dek dod4vek od jinych poddanych). Postupem ¢asu se v nich hromadily finan¢ni prostredky
a kontribu¢enské fondy se pfetvéiely ve finanéni instituce, coz definitivné potvrdil zdkon
¢ 26/1882 Z. z. ztizujici v Cechaich OHZ. Byly to svou povahou instituce municipialniho cha-
rakteru, nejednalo se tedy prévné o druzstva, ackoli fakticky fungovaly jako paralelni sit vedle
uvérniho druzstevnictvi. Odlisné v nich bylo také ¢lenstvi (bylo vdzdno k pozemku) a pravni
upravy (odlisné pro kazdou zemi), podle keerych konaly svou ¢innost. Ze své podstaty se jednalo
o podnikatelsky vysoce konzervativni instituci, tj. nejjistéjsi, ale obecné také nejméné profitabilni
moznost spoteni. OHZ byly v Cechéch vysoce efektivni a silné, zatimco postaveni kontribucen-
skych zélozen a fondi ve zbylych dvou ¢eskych zemich bylo nesrovnatelné slabsi (celkovd vyse
tvért poskytnutych OHZ v Cechach dosahovala v roce 1912 vy$e 211,81 mil. K, zatimco u kon-
tribucenskych zdlozen na Moravé to bylo 24,08 mil. K a u kontribué¢nich fonda ve Slezsku tato
¢astka v roce 1914 ¢inila 2,36 mil. K). V kazdém ptipadé byla role téchto instituci pti tvérovani
modernizace venkova ¢eskych zemi (a zejména Cech) neptehlédnutelnd. OHZ stily v tomto pro-
cesu po boku tvérnich druzstev (byt byly jejich konkurenci). Prevazovaly v jazykové ¢eskych
okresech, zejména ve vnitrozemi. K tomu viz ptedevsim Okresni zdlozny hospoddiské 1882—1932:
almanach vydany na pamét padesdtiletého jejich trvani, Praha 1932, s. 167-168; Ivo PLECHA-
CEK, Zdyroje zemédélského sivéru v Ceskjch zemich ve druhé poloviné 19. stolet, Hospodatské déji-
ny 12, 1984; Penéini sistavy 1920; Eva SEMOTANOVA - Jiti CAJTHAML, Akademicky atlas
Ceskych déjin, Praha 2014, s. 384.
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byly svymi pocty pomérné slabé ve srovnani s klasickymi ob¢anskymi zaloznami,
sehraly podstatnou roli pfi modernizaci zejména moravského venkova.®

Vzestup a pad proni viny konzumnich spolkii

Druhym vyznamnym typem druzstev (do roku 1873 ovSem ve form¢ spolki) byla
druzstva konzumni. Ta slouzila ve vét$iné méstské klientele z nizsich ¢&i nizsich
stiednich vrstev (typicky délnikiim, a to jak kvalifikovanym, tak i nekvalifikova-
nym). Reagovala na tiZivou socidlni situaci téchto skupin obyvatelstva, kterd rezul-
tovala ze socidlnich podminek v pribéhu rozmachu prvni a posléze i druhé pri-
myslové revoluce. Jednou z moznosti, jak zlepsit Zivotni troven byla ndhrada sou-
kromého maloobchodu podnikem (druZstvem) provozovanym ve vlastni rezii.
Takovyto podnik pfesné odpovidal hybridnimu rdzu druZstev, nebyl ur¢en ke gene-
rovéni co nejvyssich ziskd, ale ke sluzbé svym ¢lentim. Konzumni (spottebni) druz-
stva dokdzala vyrazné snizit marze (odstranénim &isti distribuéniho fetézce)
a usporu ,rozpustit” mezi své cleny v podob¢ niz$ich cen. Kdyz béhem 19. stoleti
dostate¢né zesilila, pustila se do organizovani vlastniho velkoobchodu ¢i dokonce
vlastnich velkych, zejména potravinatskych vyroben. Princip zkréceni obchodniho
fetézce tedy prohloubila, resp. pod svou kontrolu dostala jeho dalsi ¢ldnky. Zdsadni
vyhodou konzumnich druzstev byla znalost ,svych® zakaznikia-¢lent. Druzstvo
znalo jejich nékupni strategie (v této dobé bylo obvyklé, ze délnické domécnosti,
samoziejmé nejednalo-li se o ptislusniky chudiny, nakupovaly ve velkém nékolikrat
ro¢né potraviny typu brambor apod., které bylo mozné skladovat ve spizi — ty byly
obvyklou sou¢dsti domacnosti). Mohlo tedy predvidat nakupy ¢lent (resp. dohod-
nout se zékaznikem nékup ptedem domluveného mnozstvi zbozi na doty¢ny ter-
min) a diky tomu vyrazné omezit naklady souvisejici s drzbou zbozi na skladech/
pultech, ptipadné odpisy zboZi neprodaného. Jednalo se tedy o analogickou vyho-
du, jako méla tvérni druzstva, pouze pro jinou oblast ¢innosti.

Jako prvni konzumni spolek se uvddi Prazsky potravni a spofitelni spolek
(Prager Viktualien- und Spaarverein) zalozeny roku 1847 (tedy pouhé tfi roky po
prvnim modernim druzstvu v anglickém Rochdale*). Toto druzstvo bylo inspiro-

45 Jan JANAK, Pocitky moravskych zdlozen a shvérovini priimyslu do roku 1873, Sbornik praci Filo-
zofické fakulty brnénské univerzity: fada historicka (C) 36, 1987, & 34.

46 Na tizem{ Ceskoslovenska viak drzi prim vychodni &4st byvalého spoleéného stitu. Zde vzniklo
prvni druzstvo (Gazdovsky spolok) v Sobortisti jiz o dva roky dfive, tj. v roce 1845. Jednalo se
o tvérni druzstvo rolniki. Stejné jako prazsky spolek, i sobotisské druzstvo skonéilo pomérné
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vano berlinskou Spargesellschaft (nikoli tedy stanovami rochdalskymi, keeré zakla-
datelé moznd ani neznali) a kombinovalo v sobé zejména formy druZstva tvérniho
aspotiebniho. O ¢innosti Prazského potravniho a spofitelniho spolku toho za sou-
¢asného stavu pozndni pfili§ nevime. Skondil v$ak jiz po nékolika letech tpadkem.
A podobn¢ neslavné skonéily i dalsi ojedinélé pokusy, o keerych toho vime jeste
méné.”

Velké zakladatelskd vina konzumnich spolku se zvedla teprve v 70. letech
19. stoleti. Kli¢ovou roli v ni sehral velky propagator konzumnich spolku, ¢esky
pravnik Frantisek Ladislav Chleborad. Pfedevsim z jeho iniciativy byl v Praze v ro-
ce 1868 zalozen spolek Oul a po jeho vzoru zakritko vznikly stovky podobnych
druzstev v ¢eskych zemich. Chleborddiv koncept druzstevnictvi byl nesen silnym
naciondln{ podtextem (byl tedy soudasti snah o ¢eskou hospoddiskou emancipaci),
ale soucasné odstupem od samotné politické ¢innosti, kterou provozovaly politické
strany. Podle Chleborada bylo nutné napied vytvotit silnou lidovou ekonomickou
zékladnu ndrodniho hnuti a teprve poté usilovat o politické cile. Sou¢asné mélo byt
druZstevnictvi Siroce socidlné rozkroéené (atkoli byl Oul spolek délnicky, byli jeho
¢leny i Zivnostnici, a dokonce i kapitalisté, ostatné ustavujici valné hromady se zu-
Castnily elity ¢eského naciondlniho hnuti v ¢ele s Frantiskem Palackym a Frantis-
kem Ladislavem Riegerem). Ekonomicky byl Oul koncipovén jako druzstvo smige-
ného typu, kombinujici prvky rochdalské a Schulze-Delitzschovy se silnou slozkou
vyrobniho druzstevnictvi. Oul zazil velmi rychlou, téméf snovou expanzi, kterd se
mu v$ak soucasné stala osudnym: Druzstvo piecenilo své sily, rozvijelo se z velké
¢asti na dluh. Ptipo¢teme-li nékeeré nevyhodné (moznd i zdmérné nevyhodné, tj.
defrauda¢ni) velké investice, byla jeho ekonomickd situace jiz po¢atkem 70. let vel-
mi kritickd. Dalsi rdnu mu zasadil jiz v roce 1869 odchod Chleborada, ktery se
rozhddal s radikdlné marxistickym (socidlné-demokratickym) kiidlem. To druz-
stvo ovlddlo, ale jeho piedstavitelé nerozuméli obchodnimu vedeni (mj. napiiklad
s velkym prodélkem zakoupili dim U tif kaprt v Praze, kde se pozdéji shézely $pi¢-
ky radikdln¢ tfidniho délnictva, napt. Ladislav Zépotocky) a prodélky druzstva se
jesté zvysily. Definitivné pak Oulu zlomila vaz velkd krize odstartovand rokem

1873 a spolek o dva roky pozdé¢ji likvidoval. Nasledné zanikla velkd vétsina kon-

zihy a netspéiné. K nému viz Marian TKAC, The Gazdovsky Spolok of Sobotiste, BIATEC - ban-
king journal 11,2003, ¢. 9.

47 V.SORM - M. VETVICKA, Déjiny druzstevniho hnuti. IL dil, Déjiny spotiebniho druzstevnictvi
w nds. I édst, s. 26; Jan SLAVICEK, Spotiebni druzstvo Viela mezi podnikinim a politikon v letech
1905-1938, aneb, Pevnost proletiri v Praze, Praha 2019, s. 16.
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zumnich spolki vytvotenych podle jeho vzoru.® Krom deziluze z osudu Oulu ten-
to upadek konzumniho druZzstevnictvi zpusobila hospodaiska krize, ale také dosud
nedostate¢né pripravené prostiedi — druzstviim chybély jak dostate¢né odborné
kompetentni osobnosti do vedeni, tak i dosud nedostate¢nd koncentrace délnictva.
Nasledovala ptiblizné dvé dekddy dlouhd proluka, béhem nichz konzumni druz-
stva v &eskych zemich takika Gplné zmizela.*

Kvantitativni vjvoj druZstevnictvi v letech 1867-1888

Krom¢ zélozen a konzumnich spolki se v ¢eskych zemich zacala jiz od 70. let
19. stoleti objevovat také dalsi druzstva (spolky). Vétiinou se jednalo o skladistni
a ndkupni, v nékterych piipadech vsak také o druzstva/spolky provozujici ur¢ité
typy kulturnich & zdravotnickych zatizeni (napt. lizeriska druzstva, divadelni a tis-
katsk4 druzstva). Jejich zakladni vyvoj ukazuji tabulky ¢. 1 a 2 nfze (vy3e ¢lenskych
podilt byly ptepotitiny ze zlatych na koruny pro snazsi srovnéni s tabulkovou pii-
lohou na konci studie).

Pocty téchto druzstev zistévaly ve srovnani s obéma jinymi typy po dlouhou
dobu velmi nizké. Vyraznéji zacaly rist az v osmdesatych letech. V roce 1880 bylo
téchto druzstev 33, v roce 1888 70 (plus Sest ve formé spolkit), v roce 1894 jiz 179
(tedy dokonce vice nez konzumnich). Jejich ¢lenskd zdkladna viak ve svych poctech
dlouhodobé zaostavala. Na druhé strané vSak mohl byt vlivovy dosah téchto druz-
stev pomérné velky, vyrazné presahujici okruh ¢lentl, zejména v ptipadé, ze druz-
stva Uuspé&iné operovala s naciondlnimi motivy (coZ lze napt. u éeskych kulturnich
druzstev diivodné predpoklddat). Tabulka 1 rovnéz ukazuje vyrazny rist vyse jejich
¢lenskych podilt, z nichZ vSak téméf 5 miliont piipadalo na druzstva kapitalistickd
(o nich podrobnéji v posledni ¢dsti studie a v tabulce 5 piilohy).

48 Cyril HORACEK, Potitky ceského hnuti délnického, Praha 1933, s. 37-69.

49 FrantiSek Ladislav Dvordk, piedni prvorepublikovy druzstevni expert agrdrni strany, charakeeri-
zoval vyvoj 70. - 90. let nésledovné: ,, Jakmile jen mimotadné poméry, vzniklé v ovzdusi krise z r.
1873, trochu pominuly, zmizely i vyhody konsumnich spolkii, k nimz nebylo dostate¢ného poctu
koncentrovaného ¢lenstva a dostatek ¢inovnikd, schopnych vésti ¢innost jejich alespori trochu
odborné. Druzstva konsumni pak zmizela skoro na dvé desetileti Viz L. E DVORAK, Drugstev-
nictvi Ceskoslovenské, s. 6-7. Socidlné demokraticky druzstevni funkcionat FrantiSek Tauber pak
mezi pii¢inami velmi pomalé rozvoje do 90. let uvddi jesté ,soustavny boj obchodnictva® Viz
F. TAUBER, Dilo druzstevni svépomoci, s. 170.
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Tabulka 1:°° Pocty registrovanych druistev, jejich ¢lenti a vyse ¢lenskych podi-
Li (v tis. K) vletech 1880 a 1893/1894/1895°!

Typ 1880 1893/1894/1895

druzstev Druistev Clena Podild | Druistev Cleni Podila
Uvérni 636 233999 25514 870 389 163 34694
Konzumni 72 6698 254 166 29071 710
Ostatni 33 1951 464 179 12 445 6905

Zakladni trendy vyvoje poctu druzstev v éeskych zemich od druhé poloviny
60. let 19. stoleti shrnuje tabulka 2 nize. Zcela jasné demonstruje odlisnou dynami-
ku vyvoje obou velkych skupin druzstev. U konzumnich spolkt sledujeme téméft
explozivni rtst az do roku 1873, kdy jich v ¢eskych zemich existovalo 438. Nisle-
doval ovSem rychly pad a jiz o osm let pozdéji bylo téchto druzstev/spolki pouze
139. Jejich pocty i naddle klesaly, byt pomaleji. Konzumni druzstva zcela nezmize-
la, nicméné ta piezivsi byla obvykle mald a svym vyznamem v dané dobé pomérné
margindlni. Svéd¢i o tom koneckonct i velmi nizka vy$e podilt a poéty ¢lentt v ro-
ce 1880 (tabulka 1 vy3e).

Rovnéz v piipadé zélozen je mozné sledovat urychleni expanze od druhé
poloviny 60. let (ndrist z 309 na 827 zélozen v letech 1967-1875). Nasledujici
pokles souvisejici s krizi po roce 1873 byl viak mnohem méné vyrazny (jak jiz bylo
uvedeno difve) a navic se jej zdlozndm podatilo pomérné rychle ptekonat a jiz od
pocatku 80. let se vratily na riistovou trajektorii. Pocet ostatnich druzstev/spolka
narustal sice stabilné, ovem jen velmi pozvolné a ztstaval velmi omezeny. I pouhy
piehled vyvoje poctu spolki a druzstev (bez dalsich tdaji napt. o ¢lenské zéklad-
né) jasné ukazuje dulezitost druzstevniho zdkona z roku 1873. U vsech tif sledo-
vanych typt totiz vidime, ze velkd vét$ina spolki se rychle pieregistrovala na druz-
stva.

S0 Zdroje: Osterreichisches statistisches Handbuch 1882, Wien 1883, s. 204; Statistik der registrierten
Creditgenossenschaften 1898, s. X111, XXI, XXVI; Statistik der registrierten Consumvereine 1898,
s. V, VIII, XII; Ferdinand SCHMID, Beitrige zur Statistik der registrierten Genossenschaften in
den im Reichsrate vertretenen Konigreichen und Lindern fiir das Jabr 1894, Wien 1897, Anhang,
s.2-77.

51 Pro konzumni druzstva rok 1893, pro tvérni 1895, pro ostatni 1894.
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Tabulka 2: Zalozny, konzumni a ostatni druzstva v ¢eskych zemich v letech
1867-1888*

Typ 1867 1869 1872 1875 1878 1881 1884 1888

Konzumni druzstva

Spolky 34 216 438 231 105 68 46 38
Druistva 0 0 0 81 79 71 80 74
Celkem 34 216 438 312 184 139 126 112
Zména . | +5353% | +1028% | -288% | -41,0% | -245%| -94%| -11,1%
Zilozny
Spolky | 309 445 782 223 150 122 99 75
Druzstva 0 0 0 604 636 642 673 768
Celkem 309 445 782 827 786 764 772 843
Zména . +44,0 % +757% | +58%| -50%| -28%| +1,1%| +92%

Ostatni druzstva

Spolky 0 0 23 10 8 8 7 6
Druistva 0 0 0 26 31 34 49 70
Celkem 0 0 23 36 39 42 56 76
Zména . . L +565% | +83% | +7.7%| +33.3% | 4357 %

52 Zdroje: Statistisches Jabrbuch fiir das Jahr 1870, Wien 1872, s. 428—433; Statistisches Jahrbuch fiir
das Jabr 1871, Wien 1873, s. 474-475; Statistisches Jahvbuch fiir das Jabr 1872, Wien 1874,
s. 24-25; Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1873, Wien 1876, s. 24-25; Statistisches Jahrbuch fiir
das Jabr 1874, Wien 1877, 5. 24-25, 96-97; Statistisches Jahrbuch fiir das Jabr 1875, Wien 1878,
s. 24-25, 114-115; Statistisches Jahrbuch fiir das Jabr 1876, Wien 1879, s. 14-19, 70-71; Statis-
tisches Jabrbuch fiir das Jahr 1877, Wien 1880, s. 24-25, 68-69; Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr
1878, Wien 1882, s. 2425, 74-75; Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1879, Wien 1882, s. 24—
25, 76=77; Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1880, Wien 1883, s. 24-25, 76-77; Statistisches
Jabrbuch fiir das Jabr 1881, Wien 1884, s. 24-25, 76-77; Osterreichisches statistisches Handbuch
1886, Wien 1887, s. 64—65; Osterreichisches statistisches Handbuch 1888, Wien 1889, s. 204.
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Dotvoreni vyspélé struktury druzstevnictvi
ajebo rast do konce proni svétové vilky

Jestlize byla az do piiblizné poloviny 80. let 19. stoleti druzstevni sit v ¢eskych ze-

mich tvofena v podstaté pouze dvéma typy tstavii (obéanskymi zdloznami a kon-

zumnimi druzstvy), doslo v nésledujicich ptiblizné 15 letech k jeji zdsadni promé-

né. Nastal obrovsky rozmach nejen kvantitativni, ale i kvalitativni. Druzstevnictvi

se stalo skute¢né masovym a vSudyptitomnych fenoménem. Do prvni svétové valky

pak své pozice jesté vyrazné upevnilo.

Tato kvalitativni zména byla umoznéna celou fadou faktort, které pusobily

ve vzdjemné kombinaci:

1.

Rychle postupujici modernizace spole¢nosti a probihajici 2. pramyslova re-
voluce vedla k tomu, Ze se stéle vétsi mnozstvi malych a sttednich producen-
th (sedldkt a rolnikd, femeslniki) orientovalo na trzni produkci. Zejména
venkov vSak dlouhodobé¢ postradal potiebny kapitdl a moznosti levného
uvérovéni. Oteviral se tak prostor pro drobnd Gvérni druzstva raiffeisenova
typu (v ¢eském prostiedi byla pozdéji nazyvana kampeli¢kami).
Rozsifovaly se nejen fady vyrobcet orientovanych na trzni produkci (viz vy-
Se), ale rovnéz obchodniki a tfednickych vrstev. Na trhu se vytvéiel prostor
pro servisni organizace, které by témto skupindm, charakterizovanym ob-
vykle profesni ptislusnosti, poskytovaly pottebné sluzby (napt. spole¢ny n-
kup surovin ¢i prodej pro zivnostniky apod.). Tento prostor urychlené zabi-
rala nové zaklddand druzstva.

Vzestup trzni produkce v zemédélstvi ve druhé poloviné 19. stoleti odhalil
jeho zévislost na komer¢nich zprostiedkovatelich (obchodnicich, ket ¢asto
rovnéz provozovali lichvu). Drobni a stiedni zemédélci hledali cestu, jak se
z této zavislosti vymanit, mj. i prostfednictvim potfebnych investic. Vysled-
kem byla spoluprice, kterd ¢asto nabirala podoby zemédélskych druzstev
nejraznéjsiho typu.

Industrializace vytvofila socidlni vrstvu délnictva, které si bylo ¢im déle tim
vice védomo své sily — za ptedpokladu, ze spoji své tsili. Vedle odbor a so-
cidlné demokratickych politickych stran se tietim pilifem délnického hnuti
stala pravé druzstva (ptedevsim konzumni).

Roli druzstev pti povzneseni zivotni trovné nizsich socidlnich vrstev si zacal
stile vice byt védom stat (vedeny vedle filantropickych a socidlnich ohledt
mj. rovnéz pragmatickou tvahou, Ze bude-li se témto vrstvim dafit [épe, bu-
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dou spokojen¢jsi a méné néchylné k radikdlnim feSenim revolu¢niho typu).
Od 80. let zacala byt druzstva systematicky podporovéna. Jednalo se piede-
v$im o vyhodnéjsi zdanéni, ov§em pouze za predpokladu, ze budou poskyto-
vat sluzby vylu¢né svym ¢lentim, tj. zachovaji si svépomocny charakter (viz
ditvejsi pasdz téro studie o zakonu o zdanéni druZzstev). Na okraj pozname-
nejme, ze druzstva tato pravidla ¢asto porusovala, coz vedlo k velmi ¢astym
stiznostem zejména obchodnich a Zivnostenskych komor — vét$inou viak
neuspé&$nym, nebot i v ptipadg, ze tato poruseni byla prokdzdna (coz bylo
obtizné, protoze napt. sluzby pro rodinné ptislusniky ¢lent byly standardné
tolerovény), druZstva se obvykle vymluvila na idajné selhdni jednotlivce, tj.
doty¢ného zaméstnance ¢i funkciondte, keery sluzbu poskytl i ne¢lenam.
Vedle dariovych vyhod stat za¢al podporovat i nékeeré konkréeni typy druz-
stev, které provadély z jeho pohledu zddouci ¢innost (typicky druzstva sta-
vebni).

6. Druzstevnictvi se (alespont ve své velké vétsing) propojilo s nacionalnim
hnutim. Zacalo rovnéz spolupracovat s politickymi stranami masového ty-
pu,> keeré zacaly v 90. letech vznikat v reakei na rozifovéni volebniho pra-
va, a v disledku tedy politické participace $irokych vrstev obyvatelstva (ty-
picky strany socidlné demokratické, agrarnické, kiestansko demokratické,
v ¢eském prostiedni rovnéz strana ndrodné socidlni). Druzstevni problema-
tika vstoupila (ptimo ¢i neptimo) do agendy a program politickych stran.
Propojeni s politickymi stranami se realizovalo primérné dvéma cestami:
pies organizaci v druzstevnich svazech a personalnim propojenim.* A¢koli
byla spoluprace mezi druzstvy a politickymi stranami vyhodna pro obé stra-
ny,” vztahy byly asymetrické a druzstva se tak postupné dostavala do gravi-

53

54

55

To odpovidé pln¢ odpovidd 3. f4zi (,faze etnické mobilizace®) rozvoje druzstev ve Sttedni a Vy-
chodni Evropé¢ dle T. LORENZ, Cooperatives in ethnic conflicts, s. 22-29.

Vyzkum tohoto propojeni v dobach prvni republiky pravé probihd. Diléi vysledky ukazuji, Ze
propojen{ pies svazy a funkciondte-politiky bylo zcela béZné a obecné akceptované. Utast vrchol-
nych politikil ve funkcich ve svazech a jednotlivych druzstvech byla velmi ¢astou zdleZitosti.
Analyza téchto vztahtl a jejich pinost neni pfedmétem této studie, zde tedy jen stru¢né hlavni
body: Druzstviim pfinaselo napojeni na politické strany lobbistické moznosti a piistup do poli-
tického procesu (policy-making) na viech trovnich. Pro strany byly benefity komplexné;jsi: saha-
ly od rezervodru potencidlnich ¢lent, funkciondit, podporovateld (a volica!) pres organizaéni
a n¢kdy i finanéni podporu stranou organizovanych akei az po vyuzivani druzstev k ziskdni pra-
covnich piileZitosti ¢i mist ve vedené druzstev pro ,spravné lidi“ (tj. podporovatele ¢i pfimo funk-
ciondfe strany) apod. K poslednimu ¢astému jevu ilustrativné viz napt. Moravsky zemsky archiv
v Brng, fond H 288: Usttedni jednota Ceskych hospodaiskych druzstev tvérnich Brno, kart. 7, i.
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ta¢niho pole politickych stran (podobné jako dalsi organizace, napt. odbory,
sportovni svazy, zenské a mlddeznické organizace apod.).

7. Od 70. let 19. stoleti vyrostla nova generace druzstevnich funkciondit a te-
oretiku, ktefi disponovali nejen nad$enim, ale rovnéZz odbornym vzdélanim
a kompetencemi.>® Druzstva byla tedy vedena odbornéji, kladl se v nich ¢as-
to diiraz na proskolovan{ funkcionati (&, u velkych druZstev, zaméstnancii),
modernimi slovy na osobnostni a profesni rist. Kli¢ovou roli v tomto pro-
cesu hrély druzstevni svazy. Pti veskeré ticté vaéi druzstevnim prikopnikim
typu Kampelika, Sima¢ka, Chleborada apod. plati, Ze jejich odborné kvality
byly nesrovnatelné s druzstevnimi experty zac4tku 20. stoleti, jako byli napt.
FrantiSek Modré¢ek a Emil Lustig (pro ¢eské socidlné demokratické druz-
stevnictvi), Frantidek Ladislav Dvotdk (¢esky agrarismus), Franz Hilmer
(némecky agrarismus a kiestansky socialismus, pozdéji ovem i nacismus) ¢i
Rudolf Fischer (némecké socidlné demokratické druzstevnicevi).

V roce 1910 jiz v éeskych zemich existovalo témét 7 000 druzstev (4297 v Cechéch,
2 135 na Moravé a 546 ve Slezsku), coz ¢inilo pies 42 % celkového poétu druzstev
v Predlitavsku (Cechy a Morava se nachézely na prvni a tfeti pozici mezi jednotlivy-
mi zemémi, mezi né se vklinila Hali¢ s vice nez 3 000 druzstvy).”” Zakladatelska vina
druzstev viak pokratovala — pro srovnani, na konci roku 1919 (pro druZstva netivér-
ni), resp. 1920 (pro druzstva avérni) jiz v ¢eskych zemich fungovalo 10 883 druzstev
(u netvérnich nejsou poéitina druzstva v likvidaci ¢ konkurzu)*.

Nov¢ se masové objevily doslova desitky druht druzstev, kterd svymi sluzba-
mi pokryvala velmi $irokou paletu nejraznéjsich ¢innosti. Tim nejrozsifenéj$im byl
novy typ tvérnich druzstev, ktery se od 90. let 19. stoleti pevné etabloval na venko-
vé. Byly to raiffeisenky, v ¢eském prostiedi nazyvané kampelickami podle Frantiska
Cyrila Kampelika.” Jednalo se o mald druzstva, ¢asto pusobici v obvodu farnosti

¢ 62, Korespondence svazu z let 1936-1937. Zde je celd slozka ,,zddosti Jana Sramka o nalezen{
mist pro osoby spiiznéné s lidovou stranou.

56 L.E.DVORAK, Drusstevnictvi ceskoslovenské, s. 7.

S7 Beitriige zur Statistik der registrierten Erwerbs- und Wirtschafisgenossenschaften in den im Reich-
srate vertretenen Konigreichen und Léindern: Berichtsjabr 1910, Wien 1914, s. 102.

S8 Drusstva netivérni v republice Ceskoslovenské v roce 1919, Praha 1926, s. 51; Penééni sistavy 1920,
$.59,79.

59 Pouziti Kampelikova jména pro ¢eské oznaceni raiffeisenck je ukdzkou, jak byly v prostiedi nacio-
nélniho boje instrumentalizovany buditelské osobnosti. Raiffeisenky se totiz svym fungovénim
od Kampelikem navrhovanych zalozen (podle jeho spisu Frantidek Cyril KAMPELIK - Ladislav
POSPISIL, Sporitelny po farskyjch kollaturich orbé, femeslu ze svizele pomohon, Hradec Kralové
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(takto byl koncipovan pivodn{ zdmér Friedricha W. Raiffeisena), v kazdém pfipa-
dé v3ak pro nekolik malo vsi (¢ jen pro jedinou). Jejich ¢leny byly typicky nizs
stiedni a niZ3{ socidlni vrstvy venkova (rolnici, ale i domkéfi). Tato druZstva se
v ¢eskych zemich prvné objevila na Severni Moravé a v Severnich Cechach, tedy
v némecky osidlenych oblastech. Masové rozvijela od 90. let 19. stoleti, a to jiz i na
¢eském venkove.

Za boomem raiffeisenck stédlo nékolik faktort. Typické pro né byly velmi
nizké podily, coz rozsitovalo okruh potencidlnich ¢lent, a krom toho ¢lenstvi ne-
muselo byt (a nebyvalo) omezeno jen na jednoho ¢lena rodiny. Kampelicky také
casto podporovaly drobné spofent, véetné vyslovené halifovych polozek, a toiu
déti. Vjejich Eele obvykle staly lokalni elity (uéitelé, duchovni, starostové, velei sed-
laci), funkce byly neplacené (krom funkce pokladnikii). Mald velikost a lokdln{
ukotvenost umoznila raiffeisenkdm maximalizovat jiz dfive zminénou vyhodu zna-
losti své klientely, a tedy minimalizaci rizik pti poskytovani uvéra. Svou roli v jejich
bouilivé expanzi sehraly rovnéz subvence, které jim vyplécely ustiedni fondy zem-
skych samosprav.®’

Do hloubky se zacalo strukturovat netvérni druzstevnictvi. Vedle tradi¢-
nich konzumnich druzstev vznikaly desitky novych typt, pokryvajicich svou ¢in-
nosti prakticky veskeré potieby Sirokych vrstev populace, at jiz zemédélet, Zivnost-
nikd ¢ délnika. Druzstva tak obstardvala nékup a prodej, provozovala spole¢nou
vyrobu ¢i zpracovani produktd, provozovala kulturni zafizeni, hréla dulezitou roli
pii elektrifikaci a pfi stavbé bytovych a spolkovych domt atd.

Typologie druzstev je pomérné komplikovana. Jiz citovana publikace z roku
1910 je fadila na tiech drovnich a rozlisovala celkem 30 kategorii®'. Toto ¢lenéni,
pro detailni statistiku nepochybné vysoce efektivni, je pro potieby této studie pfilis
komplikované. Pro komparaci kvantitativnich udajii druzstevnictvi v Ceskych ze-

mich k datim, pro kterd médme k dispozici komplexni udaje (1894, resp. 1898

1861) velmi vyrazné¢ lisily. Krom toho byl Kampelikovym jménem zaititén proces piebirdni
a aplikovdni némeckého vzoru Raiffeisenovych venkovskych zdlozen. Sém Kampelik se b¢hem
svého Zivota za svij koncept kolaturnich spofitelen Zddného uznani nedockal. Ostatné, jeho dilo
bylo sice nad$ené a buditelské, oviem ,nizké teoretické urovné®. Srov. L. BAZANTOVA, Drus-
stevni a svépomocné koncepce v Ceském ekonomickém myslent, s. 78-87; Jan HAJEK, E C. Kampelik
— zakladatel drobného zemédélského tivérnictvi?: (Druby Zivot polozapomenutého obrozence), in:
Blanka Rasticov4 (ed.), Osobnosti agrdrni politiky 19. a 20. stoleti: sbornik piispévki z mezina-
rodni konference konané ve dnech 24.-25. kvétna 2006, Uherské Hradist¢ 2006, s. 67-73.

60 TYZ, heslo Kampelitka, in: Jaroslav Pének (ed.), Akademicka encyklopedie ¢eskych déjin, VI,
Praha 2020.

61 Beitrige zur Statistik der registrierten Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften 1910, s. 49-64.
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21910), tak musime vytvotit vlastni typologii. Ta vychdzi z pivodniho systému, ale

druzstva slu¢uje do menstho mnozstvi dil¢ich subkategorii, ke kterym poté funke-

né pfifazuje jednotlivé detailni podtypy. Pro srovnéni tedy rozlisujeme nésledujici

typy druzstev:

I. Uvérni druZstva

a. Zilozny — méstskd druzstva typu Schulze-Delitzsch, véetné Zivnosten-

skych zalozen.

b. Raiffeisenky — kampelicky, tj. venkovska avérni druZstva.

II. Netvérni druzstva
a. Zemédélska

L

ii.

1il.

iv.

Skladi$tni, nakupni a prodejni — druzstva pro nakup zemédélskych
potfeb, skladovani a prodej zemédélskych produkti.
Zpracovatelska — druzstva zpracovavajici zemédélské produkey
svych ¢lent.

Strojni — druzstva pro nikup nebo spole¢né provozovéni (sdilen)
stroju.

Dobytkatska — druzstva pro chov, lechténi a prodej dobytka.
Vyrobni a ostatni — druZstva provozujici spole¢nou vyrobu (napt.
lihovarnické) a druZstva nezataditelnd do ptedchozich kategorii.

b. Zivnostenskd

i

il.

iii.

iv.

Skladistni, nikupni a prodejni (odbytovd) — odpovidaji kategorii II.
a. 1, ale pro méstskou, ptevdzné zivnostenskou klientelu

Vyrobni a zpracovatelska — druzstva pro zpracovani a pro spole¢nou
vyrobu (napf. druzstva jate¢na ¢i délnickd vyrobni).

Strojni — analogicka k téze kategorii u zemédélskych druzstev.
Ostatni — druzstva nezafaditelnd do ptedchozich kategorii, napt. ki-
nematografickd apod.

c. Elektricka — druzstva pro vyrobu a distribuci elektrické energie, jak z ka-

tegorie druzstev méstskych, tak i venkovskych.

d. Konzumni

e. Stavebni — druzstva pro stavbu obytnych domu a bytd, ale rovnéz pro

stavbu (a pozdéji provozovani) spolkovych domi.

f. Pramyslnikt — zejména nékupni druzstva velkopramyslnikd, ptipadné

velké podniky ptebirajici téelové druzstevni formu (napt. nékteré pivo-

vary).
g. Ostatni — druzstva nezafaditelnd do ptedchozich kategorii.
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Vyvoj hlavnich kvantitativnich parametrii druzstevnictvi v ¢eskych zemich v letech
1894/1898-1910 zobrazuji tabulky v piiloze. Vyplyvaji z nich pfinejmensim nésle-
dujici rysy rozvoje druzstevnictvi v &eskych zemich do roku 1910 (a vysoce pravdé-
podobné az do roku 1914):

Prakticky ve vSech kvantitativnich parametrech dominovalo uvérni druz-
stevnictvi, jez tvofilo vyrazné silngjsi ¢ast druzstevniho hnuti. V roce 1910 mélo
nad netvérnim druZstevnictvim piiblizné dvojndsobnou ptevahu v po¢tu druzstev
a vice nez dvaaptlndsobnou v poctu ¢lentl. Jesté vétsi byla disproporce u finanéni
sily: v ¢lenskych podilech cca ¢tyfndsobnd, ve fondech vice neZ Sestindsobnd. To
bylo zcela logické, nebot finanéni operace byly samotnym jadrem ¢innosti tvérnich
druzstev.

V avérnim druZstevnictvi se zasadné lisila dynamika rozvoje zélozen a raif-
feisenck. Vyplyvalo to z jejich odlisného dosavadniho vyvoje: Zatimco zélozny byly
v 90. letech 19. stoleti jiz zavedenou komponentou finanéniho trhu, kampelicky se
teprve zainaly rozvijet. Béhem 12 let (1898-1910) viak prodélaly opravdovy
boom: Pomér mezi zdloznami a kampeli¢kami se zménil z cca 1:1 na cca 1:3 u po-
¢tu druzstev, z cca 8:1 na cca 1,5:1 u poétu ¢lenti a z cca 24:1 na cca 3:1 u vyse
vkladti. Ackoli se i ve finanénich parametrech rozvijely raiffeisenky vyrazné rychle-
ji (u vyse poskytnutych ptijéck se pomér zménil z pfiblizné 36:1 v roce 1898 na
zhruba 8:1 v roce 1910, u fondti z 163:1 na 13:1, u ziskli z cca 53:1 na 7:1 a u vyse
¢lenskych podili z 38:1 na necelych 11:1), ztstdvala kapitdlova prevaha zélozen
nesporna.

Zacal rychly rust netvérniho druzstevnictvi. Ackoli zistavalo i v roce 1910
vyrazné slabsi ¢4sti druzstevniho hnuti, expandovalo mezi lety 1894 (resp. 1898)
a 1910 rychleji nez druzstevnictvi tvérni — a pouze lehce pomaleji nez samotné
kampelicky. Narust z cca 600 druzstev s vice nez 82 000 ¢leny na necelych 2 300
druzstev sdruzujicich ptes 328 000 ¢lent dokazuje jejich uspésné etablovani v nej-
raznéjsich oborech.

Detailnéjsi pohled na netvérni druzstva v roce 1910 ukazuje silné pozice
druzstev zemédélskych (1 007 druzstev s témét 100 000 ¢leny, mezi nimi byla nej-
silngj$im typem zpracovatelskd druzstva) a konzumnich (826 druzstev s témét
200 000 ¢leny). Dal3i typy druzstev jiz byly vyrazné méné zastoupené, a to véetné
celé skupiny zivnostenskych druzstev. Nékteré typy byly stile na samém pocétku
svého rozvoje, jako napt. druzstva elektrickd. Odlisny pohled v3ak nabizi analyza
finan¢nich parametri — zde se Zivnostenskd druZstva nachdzela na podobnych
trovnich jako druzstva zemédélskd a konzumni — coz vzhledem k vyrazné niz$imu
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poctu zivnostenskych druzstev (viz ptedchozi fadky) indikuje jejich praimérné vys-
$i efektivitu a kapitdlovou silu.

U velké ¢asti nové se etablujicich druzstevnich typt se projevovala odlisna
dynamika vyvoje v zévislosti na jednacim jazyku.® Druzstva némeckd zacala zjevné
vznikat o néco diive a diky tomuto ndskoku dosahovala v letech 1894 ¢i 1898 jesté
pomérné podobnych ¢isel jako druzstva ¢eskd (to se tykalo predeviim celé skupiny
druzstev zemédélskych) — nebo méla dokonce nad éeskymi pievahu (v piipadé raif-
feisenek). V ndsledujici letech se viak naplno projevila zdvére¢nd féze ceské ekono-
mické emancipace, diky které doslo k pfesunu pfevahy na é¢eskou stranu.

Pol4te¢ni ptevaha némeckych druzstev (zejména zemédélskych a raiffeise-
nek) se projevovala vyraznéji u finan¢nich parametrti. Tam byly nepoméry v &esky
neprospéch v nékterych ptipadech skute¢né velmi vyrazné a ani do roku 1910 se
¢eskym druzstviim nepodafilo ndskok dohnat (napf. u vyse rezervnich a jinych fon-
dt u kampeli¢ek). Dominance ¢eskych druZstev se projevila naplno az za prvni re-
publiky.

Pouzijeme-li pomér obyvatelstva (cca 1,91:1 ve prospéch Cechit)®* jako za-
kladnu pro srovndni pomérti mezi némeckym a ¢eskym druzstevnictvim, pak v ro-
ce 1910 jiz byla pievaha ¢eského vys$i v poctech druzstev i ¢lend, ve vysi jejich fon-
dt a ulozenych vkladi (pohybovala se od ptiblizné 2,17:1 u vkladi do vyraznych

62 Je nutné si uvédomit, ze oficidlné pouzivany udaj, tedy jednaci jazyk, vypovida jen velmi hrubé
napt. o narodnostnim sloZeni ¢lenské zakladny ¢i vkladi nebo obratt ¢lent. Samoziejmé je logic-
kym ptedpokladem, Ze druZstva jazykové némeckd méla vétSinu klientely némeckou (a piipadné
zidovskou) a deskd Eeskou. Je viak nepochybné, Ze ¢leny mohli byt i piislusnici jinych etnik.
Ackoli hospodiéisky nacionalismus jisté ptsobil, nepochybné nebyl jeho vliv tplny. Napt. pro &es-
kého rolnika z ptevazné Némci osidleného regionu (napt. z Krkono3) nepochybné mohlo dévat
veési smysl uloZit své penize u mistni, tj. némecké raiffeisenky (kterou dobte znal a vétil ji), nez si
je uklddat v eské zélozné ve vzddleném mésté — zejména jednalo-li se o malé ¢stky. Pochopitelné
to plati i ndrodnostn¢ opa¢né, tedy o némeckych ¢lenech eskych kampeli¢ek apod. Rozkli¢ovat
nérodnostn{ poméry ¢lentt (pfipadné k nim vézanych vkladd, pajéck atd.) je viak mozné pouze
piipadovymi studiemi jednotlivych druzstev a s nimi spojenym intenzivnim a ¢asové naroénym
studiem archivnich prament — pii¢emz nakonec hrozi zji$téni zcela banalnich a predvidatelnych
vysledkil (Némci ukléddali u druzstev némeckych, Cesi u éeskych, ale ne vidy, zéviselo to na okol-
nostech). Pro nae potieby jen mé&me na paméti, ze jednaci fe¢ je oficidlné pouzivané kritérium,
které poskytuje ,pouze” udaje o druzstvech clenénych pravé podle jednaci feéi, nikoli o samot-
nych ¢lenech.

63 Vroce 1910 bylo v ¢eskych zemich 10 148 768 piitomnych obyvatel, z nichz se 3 367 507 hlésilo
k némecké a 6 436 412 k eské (resp., dle tehdejsich statistik k ,,¢eské, moravské a slovenské®)
obcovaci feéi. Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910 in den im Reichsrate ver-
tretenen Konigreichen und Léindern. 1. Heft. Die Summarischen Ergebnisse der Volkszihlung,
Wien 1912, 5. 36, 61.
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zhruba 3,09:1 u fond). Naopak niz$i byla ¢eskd ptevaha u vyse ziski, ¢lenskych
podilii a poskytnutych pijéek (poméry se pohybovaly mezi cca 1,2:1 u podilt a cca
1,43:1 u poskytnutych pijcek a ziski).

Ceska ptevaha byla obecné vyrazné viditelngjsi u avérniho druzstevnictvi,
coz bylo dano piedevsim prakticky neotiesitelnou dominanci ¢eského etnika v z4-
lozenském hnuti (u kampeli¢ek byly v roce 1910 u nékterych finanénich parametrii
poméry mezi ¢eskymi a némeckymi druzstvy jesté relativné vyrovnané, napt. u vyse
vkladi, podila ¢i fondd, pti¢emz ve fondech byly némecké raiffeisenky dokonce
celkové silngjsi). U netvérnich druzstev byla naopak ¢eskd prevaha obecné mensi,
nez by odpovidalo poméru obyvatelstva. V nékterych piipadech (vyse podild, vkla-
du ¢ ziska) si dokonce udrzovala némecké druzstva stéle prevahu.

Némecka druzstva viak byla v nékterych finanénich parametrech relativné
— tj. v pfepoctu na jednoho ¢lena — znaéné silngjsi nez Ceskd (viz tabulka 3 nize).
Platilo to hlavné pro vysi pramérného podilu (zhruba dvojndsobny, vyraznéjsi byl
rozdil u tvérnich druzstev) a vkladu (zhruba o tietinu vy$$i u Gvérnich, ale vice nez
dvojndsobny u netvérnich druzstev). Vyssi byly rovnéz jejich zisky, opét podstatné
vyrazn&ji u druzstev netvérnich (zhruba trojndsobné) nez u uvérnich (zde byl roz-
dil jen cca 10 %). Naopak ve vysi rezervnich a jinych fondi na jednoho ¢lena na
tom byla Iépe druzstva eskd. Ve vysi pramérnych pujéek avérnich druzstev nebyl
vyraznéj$i rozdil, v trzbéch na ¢lena byla némeckd netvérni druzstva piiblizné
0 15 % efektivngjsi.

Cisla potvrzuji, ze druzstevnictvi bylo v ¢eskych zemich jiz pted prvni svéto-
vou valkou skute¢né masovym fenoménem. Dotykalo se podstatné ¢4sti obyvatel-
stva. Onen vice nez milion druzstevniki v roce 1910 byl sim o sobé pozoruhod-
nym &islem (jednalo se o vice nez 11 % veskerého obyvatelstva). Ve skute¢nosti byl
podil ,zasazené* populace vyrazné vysi: Clenem druZstva totiz byval pouze jeden
rodinny ¢len (povétinou ,prednosta domdcnosti®), ale vyhod ¢lenstvi uzivala celd
rodina. Z dobovych® i sou¢asnych vyzkuma® vyplyva, ze skute¢ny pocet obyvatel-
stva vyuzivajictho druzstevnich sluzeb byl ptiblizné dvaapilndsobny (i se zohled-
nénim fenoménu ¢enstvi jedné osoby ve vice druzstvech). Pak by ovsem celkovy
pocet stoupl na 2 891 100 lidi, tj. zhruba 28,5 % veskeré populace.

64 Ceskoslovenskd vlastivéda VI — Price, Praha 1930, 5. 26.

65 Jan SLAVICEK, Mezi hospodirstvim a politikon: Ustiedni svaz ceskoslovenskych druzstev v pronich
povdlecnych letech, in: Jan Kober (ed.), Republika v pohybu, Praha 2022, s. 251-282, zde s. 260~
261.
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Porovnani udaji v tabulkdch 7-9 v ptiloze také potvrzuje v tvodu zminova-
ny ,hybridni“ charakter druzstev, tj. jejich orientaci nikoli primarné na zisk, ale na
sluzbu svym ¢lentim. Dosahované zisky jsou totiz obecné velmi nizké: u Gvérnich
druzstev tvofi napt. v roce 1910 pouze 0,56 % vyse vkladt a 0,97 % vyse pujcek,
u neuvérnich druzstev 2,67 % trzeb.

Jako posledni je mozné konstatovat i nepiehlédnutelnou ekonomickou silu
druzstev. Pokud byl v roce 1910 HDP ¢eskych zemi ptiblizné 7,7 mld. K, ptedsta-
vuje onéch vice nez 1,4 mld. vkladti u druZzstev téméf pétinu trovné ekonomického
vykonu celé zemé. Pro srovnéni, vklady u spofitelen tvofily ve stejné dobé ptiblizné

2,53 mld.¥

Tabulka 3: Priumérnd vyse finan¢nich parametrii druzstev na jednoho ¢lena
vroce 1910 (v K)®

Uda Uvérni druzstva Netuvérni druzstva
Ceska némecka Ceska némecka
Podily 39,99 86,19 57,34 97,85
Fondy 70,27 61,49 30,65 24,78
Vklady 1278,08 1721,62 7,11 14,73
Pitjcky/triby 814,44 811,65 392,97 452,07
Zisky 7,66 8,39 6,08 19,31
Zdvérem

Podminky pro vznik a rozvoj druzstev se v ¢eskych zemich dotvofily kolem polovi-
ny 19. stoleti. Umoznila to pfedevsim postupujici industrializace a modernizace
spole¢nosti, kterd vedla k zapojeni ¢im dél vyssiho podilu obyvatelstva do trzné ori-
entované ckonomické ¢innosti, at jiz $lo o délniky, rolniky ¢i Zivnostniky. Krom
toho ¢eské zemé piebiraly tspé$né zahraniéni vzory, pievdzné z némeckych zemi

66 Carlo CICCARELLI — Anna MISSIAIA, Business Fluctuations in Imperial Austria’s Regions,
1867-1913: New Evidence, SSRN Electronic Journal/Economic History Working Papers 2014,
¢. 186/2014,s. 8.

67 Penézni tistavy 1920,s.31.

68 Zdroje: vypocty autora na podkladu zdroji tabulkové piilohy.
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(zejména uvérni druzstva), ale rovnéz z Velké Briténie (konzumni druzstva) i odji-
nud.”

Prvni desetileti piisobeni druzstev vSak nebyla rozhodné lehka. Pocdte¢ni
ojedinélé pokusy o zaklidani konzumnich spolki ze 40. a 50. let 19. stoleti mély
obvykle kritké — a netspéiné — trvani. Lepsich vysledkii se dockaly zalozny (tj.
uvérni druzstva Schulze-Delitzschova typu) vznikajici od konce 50. let. V jejich
piipadé mizeme pozorovat pomérné rychlou expanzi — v roce 1867, tedy 9 let po
prvni Vlasimské zdlozné jich existovalo v ¢eskych zemich jiz 309 a pocty déle rostly
v nasledujicich letech. A¢koli byly krizi 70. let 19. stoleti zasazeny, jejich propad byl
pomérné nizky a kratkodoby, a jiz na pocitku 80. let se jejich pocty zacaly opét
zvysovat.

Ke konci 60. let se zdvihla rovnéz prvni velkd zakladatelskd vina konzum-
nich spolka. Jejim vzorem — v pozitivnim i negativnim smyslu — byl Chleboradav
Oul v Praze. Ten prodélal v prvnich letech opravdovy boom, aby ndsledné kombi-
naci vlastnich chyb (nedostate¢né odborné vedent), vnitintho politického soupete-
ni (spor mezi Chleborddovym a radikdlné délnickym kfidlem) a externich vlivii
(krize roku 1873) stejné rychle upadl. Krdtce poté ukonéila ¢innost i naprosta vét-
$ina podobnych spolka — pokud néjakéd konzumni druzstva dlouhodobé piezila,
byvala mal4, jak dokazuje velmi nizka ¢lenska zdkladna a mizivy objem ¢lenskych
podilt jesté v roce 1880.

Pti¢iny odliSného vyvoje zdloZen a konzumnich spolkt tkvi piedeviim
v odli$né ¢lenské zékladné, ze které rezultovala i jind sila a kvalifikace vedoucich
funkcionatt. Zalozny byly typicky stfedostavovské instituce zaméfujici se primér-
né na méstskou klientelu, ktera byla jednak pomérné pocetnd, jednak disponovala
jako celek jiz pomérné zna¢nou kapitdlovou silou. V ¢ele zalozen stévaly ¢asto velmi
vyznamné osobnosti vefejného Zivota, které krom prestize dokazaly pro zaloznu
ziskat i jistou miru vefejné ¢i dokonce politické podpory”™. Zalozny byly navic po-
mérné Uzce propojeny (zejména v ¢eském prostfedi) s naciondlnim hnutim.

69 Napt. Jana Lainto ve své dosud nezvefejnéné préci upozornila na vyraznou inspiraci a transfer
d4nského know-how do &eskych zemi v oblasti mlékdrenstvi. Viz LAINTO, A “Danish Model”?:
Transnational Networks and the Circulation of Danish Agricultural Practices in Bohemia at the
Turn of the Century, rukopis.

70 Piikladem muze byt zélozna v Ceskych Bud&jovicich, jedna z nejvétiich vitbec. V jejim ele (jako
piedseda ¢i v poslednich letech jen ¢len predstavenstva) stdl SO let (1) August Zitka, jeden z nej-
vétsich regiondlnich pramyslnika, ¢esky vlastenec, obecné velmi uzndvana osobnost a po 35 let
poslanec Ceského zemského snému. Viz Stieni okresni archiv v Ceskych Budéjovicich, fond B6
— Cesko-budgjovicks zélozna, kart. kn. 21, Zapis z valné hromady druZstva, 15.04.1923.
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Naproti tomu konzumni spolky z prvni vlny na ptelomu 60. 2 70. let 19. sto-
leti vlastné zddnou z uvedenych charakeeristik zdlozen nedisponovaly. Typickou
klientelou konzumnich druZstev jsou totiz délnici (ne nutné ti nejchudsi, ale rov-
néz oni). Jakkoli se jejich pocty zvySovaly, nebyvali v této dobé jesté pfili§ koncent-
rovani (snad krom velkych mést a prazskych ptedmésti). Finanéni sila délnictva
byla ve srovnani s zivnostniky podstatné nizsi a spolky tak nedisponovaly dostate¢-
nym kapitdlem. Osobnosti v jejich ¢ele rozhodné nedosahovaly rozmért predstavi-
telt zdlozen — snad s vyjimkami lidi jako byl Chlebordd. Ale mozna pravé proto se
s »jeho Oulem pojilo tolik nadéji — které byly po pddu spolku hotce zklamény.”

Vedle zalozen a konzumnich spolkt/druzstev se od pocatku 70. let 19. sto-
leti zadala v Ceskych zemf objevovat i dal$i druzstva. Slo jednak o prvni skladiseni
a ndkupni druzstva, dale pak pfedevsim o druzstva zaméfend na obecné prospésné
¢i kulturni akeivity. Jejich pocty i ¢lenska zdkladna ztstavaly zna¢né limitované,
protoze vSak do nich spadala i kapitalistickd (tj. ndkupni druzstva primyslovych
podnika ¢i samotné podniky ve formé druzstev — byly to napt. nékteré pivovary),
rostla u tohoto typu pomérné rychle jejich finanéni sila (napt. vyse ¢lenskych podi-
la).

Na rozvoj druzstevnictvi od 60. let reagoval stit n¢kolika dulezitymi pravni-
mi normami. Na nich miiZeme pozorovat, jak se vztah stitu vi¢i druzstevnictvi
vyvijel smérem k vymezeni jasnéjsich pravidel fungovéni a kontroly t4dného hos-
podaftent, ale také k usnadnéni jejich ¢innosti a hospodéiskym stimulam.

Pivodné se druzstva fidila tzv. starym spolkovym zdkonem (Cisafsky patent
¢.253/1852 t.z.), ktery je ptedeviim podtizoval koncesnimu principu, tedy tfedni-
mu povoleni vzniku. Tato norma pfestala postupné vyhovovat a v roce 1873 ji na-
hradil novy druZstevni zékon (¢ 70/1873 t.z.). Na svou dobu excelentné napsand
norma (v Rakousku plati dodnes, samoziejmé s novelizacemi) stanovila zékladni
pravidla druzstevni ¢innosti jako podminky vzniku, strukturu hlavnich orgdnt
(valnd hromada a ptedstavenstvo), pravidla rozhodovéni (superiorita valné hroma-
dy), systém rucen{ (pti omezeném ruceni byla minimélni ¢4stka v praxi rovna dvoj-
nésobku ¢lenskych podili) atd.

Protoze stat vnimal druzstva jako dilezity ndstroj hospodétského rozvoje
a jako prostiedek zvyseni zivotni urovné nizsich socidlnich vrstev, rozhodl se je da-

71 Minimalné v piipadé Prahy se odhaduje, Ze negativni zku$enost délnictva s Oulem zpomalila
vznik konzumnich druzstev o ¥adu let. Srov. Emanuel SKATULA, Duvacet let Ustedniho svazu
Ceskoslovenskych drugstev : 1908—1928 : jubilejni spis, Praha 1928, 5. 37-42; . SLAVICEK, Spo-
trebni druzstvo Veela, s. 19-20.
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fiové podpotit. Zakon o zdanéni druzstev (¢. 151/1880 f.z.) odpousté]l druzstviim
se ziskem nepfesahujicim 300 zl. ro¢né kompletné dan z ptjmu a dan vydélkovou.
Osvobozeni v$ak bylo vazidno na princip svépomoci, tj. pokud druzstva poskytova-
la sluzby pouze svym ¢lenim. Zvyhodnéna byla tedy druZstva spiSe mensi a takovd,
jejichz cilem nebylo dosazeni co nejvyssiho zisku (tj. nebyly ve své ¢innosti ,klasic-
kymi“ firmami, které by jen tcelové piebiraly druzstevni formu). Proces pravni
upravy druzstevniho hnuti byl ve sledovaném obdobi zavr$en v roce 1903 zékonem
o povinnych revizich. Druzstva se musela kazdé dva roky podrobit revizi ti¢etnictvi
a ¢innosti, kterou mohl vykonat bud revizor zemskych organt nebo druzstevniho
svazu. Tento zékon vedl mj. k dal$imu impulzu rozvoje téchto svazii (vzdy bylo vni-
mano jako pithodnéjsi, ,,pustit si pod poklicku” revizora svazu).

Ackoli mélo druzstevnictvi ¢eskych zemi v 80. letech 19. stoleti za sebou jiz
30 let vyvoje, jeho opravdovy boom nadesel az od druhé poloviny této dekddy. Ja-
koby z ni¢eho zacala doslova po stovkich vznikat nové druzstva. Dale se rozvijely
zélozny, druhy dech nabralo konzumni druzstevnictvi (v roce 1910 jiz existovalo
pies 800 téchto druzstev s témét 200 000 ¢leny). Predevsim se vsak zalaly ve vel-
kém objevovat nové typy: v uvérnim druZstevnictvi venkovské kampelicky (raiffei-
senky, v roce 1910 jich bylo ptes 3 000 a mély téméf 340 000 ¢lentt), v netvérnim
pak vznikaly novych typua desitky. Byla to zejména $irokd paleta vice nez 1 000
druzstev zemédélskych s témét 100 000 ¢leny (zejména riiznd zpracovatelskd, skla-
diStni, ndkupni a prodejni druzstva, ale rovnéz dalsi, jako strojni, dobytkaisk4
apod.) a zivnostenskych (opét ptedevsim druhy ndkupni, prodejni, skladistni
a zpracovatelské). Obraz dotvatela rozvijejici se druzstva stavebni a pocetné mald,
ale finan¢né silnd druzstva primyslnikd, jakoz i prvni druzstva elekericka.

Pti¢in Zivelného rozvoje druzstevnictvi v poslednich piiblizné tiech dekd-
déch existence habsburské monarchie bylo nepochybné mnoho a ptisobily v syner-
gickém efektu. Pojicim prvkem vét$iny z nich byla rychle postupujici modernizace
spolec¢nosti v ¢eskych zemich, keera byla dusledkem 2. priamyslové revoluce. Ta jed-
nak vytvarela masové délnictvo, jednak zapojovala siroké vrstvy venkovského oby-
vatelstva do trzni produkce, a koneéné vedla rovnéz k expanzi zivnostenského pod-
nikdni. Silily tedy spolecenské vrstvy, které byly klasickou cilovou skupinou jednot-
livych hlavnich druzstevnich typt. Modernizace produkce vedla k pottebé
servisnich organizaci, které by zajistovaly sluzby, které byly dosud realizoviny pfes
drobné zprostiedkovatele. Stejné tak rostla poptavka po dostupném uvéru, zejmé-
na nové na venkové. Krom moderniza¢nich faktora hrély v rozvoji druzstevnictvi
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roli zejména rast kvalifikace funkciondi, tspé$né propojeni s nacionalnim hnutim
a hospoddiskym nacionalismem (u obou hlavnich etnik) a kone¢né i cilend podpo-
ra statu druzstviim (zejména dariova).

Podrobna analyza kvantitativnich parametrti druzstevnictvi ¢eskych zemi
mezi lety 1894 (resp. u nékeerych typt 1898) a 1910 umoznila zachytit hlavni vy-
vojové trendy. Pretrvdvala dominance tvérniho druzstevnictvi (pochopitelné ze-
jména ve finan¢nich ukazatelich), ve kterém vsak i nadale hraly prim vyrazné silngj-
$t méstské zdlozny (navzdory skuteéné rychlému rozvoji kampeli¢ek). Netvérni
druzstevnictvi expandovalo velmi rychle, ale jako v podstaté nové odvétvi (krom
konzumnich druzstev) bylo teprve v prvni fizi procesu ristu. Ptesto se viak v roce
1910 jednalo jiz o tisice druzstev se statisici ¢leny. Srovndme-li obecné druzstva
s némeckou a ¢eskou jednaci fe¢i, sledujeme citelny naskok ve vyvoji u téch prvnich
(s vyjimkou zaloZen). Ceska druzstva viak jiz v roce 1910 tento naskok povétsinou
umazala ¢ dokonce ta némeckad ptedila (a to i v relativnim srovnan{ pti zohledné-
ni poméru obyvatel). Rozdil v§ak ztistdval v primérné velikosti a finanénf sile druz-
stev — zde zlistdvala némecka pfevaha pomérné jasné patrnd.

Druzstevnictvi v ¢eskych zemich tvofilo v roce 1910 jiz zavedenou a respek-
tovanou soulast trhu, kterd dosahovala skute¢né masovych rozmérti. Lze odhad-
nout, ze druzstevnich sluzeb néjakym zptsobem vyuzivaly témét 3 miliony osob, tj.
pies 28 % veskeré populace. Rovnéz jejich ekonomicka sila byla nepfehlédnutelnd.
Ku ptikladu vyse vklada u druzstev odpovidala pfiblizné pétiné¢ odhadovaného
HDP &eskych zemi (a to nejsou zapoditany okresni hospodatské zélozny, keeré sice
nebyly pravné tvérnimi druzstvy, ale plnily velkou &st jejich roli).

Odpovéd na v Gvodu polozenou otazku, tedy zda bylo druzstevnictvi sku-
te¢né natolik silnou a vSudyptitomnou &4sti tehdejsi ekonomiky a spole¢nosti, je
tedy nepochybn¢ kladnd. Sebevédomi vrcholnych druzstevnich funkciondia bylo
zcela opravnéné. A to mélo druzstevnictvi na po¢itku Ceskoslovenské republiky to
nejlepsi teprve pied sebou.”

72 Dékuji obéma recenzentiim/recenzentkdm studie za jejich ¢etné a inspirativni podnéty, keeré mi
pomohly studii zpfesnit a zkvalitnit.
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TABULKOVA PRILOHA

V celkem $esti tabulkéch zachycuje piiloha vyvoj hlavnich kvantitativnich parame-
trit druzstevnictvi éeskych zemi v letech 1898 a 1910 (pro tvérni a konzumni druz-
stva), resp. v letech 1894 a2 1910 (pro ostatni druzstva). Zpracovéni tabulek vychazi
z mych vlastnich vypocti a kategorizace druzstev. Zdroje jsou ¢erpany z vefejné pii-
stupnych, byt v ¢eském prostiedi fakticky nedostupnych statistickych publikaci.”®
Pro jejich zpracovani bylo nutné jednak druzstva sjednotit do kategorii (viz
vyse), jednak z divodu nejednotnosti zdrojiu nékteré udaje pievidét ¢ slucovat,
a to podle nasledujicich principt: 1. Udaje se tykaji pouze registrovanych druZstey,
tedy téch, které fungovaly podle druZstevniho zékona ¢. 70/1873. Pro neregistro-
vand druzstva (tj. spolky, fungujici dosud podle starého spolkového zakona) nejsou
k dispozici srovnatelné hospodatské adaje. 2. Druzstva jazykové polska ¢i smiSend
(¢esko-némeckd) jsou potitana do Eeskych. V ptipadé jazykove smiSenych druzstev
jde o jednotky ptipadi, u polskych druzstev max. o nizké desitky. Zahrnuti téchto
kategorii by jiz ¢inilo statistiky neptehlednymi (krom toho je prameny u nékterych
typt druzstev viibec neodliSuji). Zkresleni ve prospéch naciondlné eského druz-
stevnictvi je podle mého nézoru zanedbatelné a nijak nerozmazavé celkovy obraz
a vyvojové trendy. 3. Udaje ve zlatych byly ptepoéteny na koruny v poméru 1:2.
4. Pro uvérni a konzumni druzstva tabulka zobrazuje roky 1898 a 1910, pro ostatni
druzstva 1894 a 1910. To odpovidd informacim v dostupnych pramenech. 5. Pii
propoditdvani finanénich udaji jsem se pokusil vyjadtit je v redlnych cenach. Vy-
chézel jsem z metody pfepottu podle cenovych indexi. Z let pted prvni svétovou
valkou nemdme k dispozici odhady pro ¢eské zemé, ale pouze pro Rakousko. Vyjde-
me-li pro tuto chvili z ptedpokladu, Ze se ceny v riiznych ¢dstech monarchie zasad-
né nelidily (v opaéném piipadé bychom museli pokus o pfepoctent na redlné ceny
vzdat), pak dosahovaly v roce 1894 78,6 %, v roce 1898 78,4 % a v roce 1910 95,4 %
cen z roku 1914.7* A¢koli mohly byt ceny v éeskych zemich odlisné, druzstva vyka-

73 Statistik der registrierten Creditgenossenschaften 1898, s. XII-LVIIL, 60-121; Statistik der regis-
trierten Kreditgenossenschaften in den im Reichsrate vertretenen Konigreichen und Lindern fiir das
Jahr 1902, Wien 1906, s. XVI-XVII, XX VI, XXIX, XXXIII, XXXVI-XXXVII, XLI; Statistik
der registrierten Consumvereine 1898, s. V, VIII, X, XII, XIV-XV, XVII, 14-31; E. SCHMID,
Beitriige zur Statistik der registrierten Genossenschaften 1894, Anhang, s. 2-77; Beitriige zur Statis-
tik der registrierten Evwerbs- und Wirtschafisgenossenschaften 1910, s. 47-99.

74 Gerald HUBMANN - Clemens JOBST — Michaela MAIER, Ein neuer langer Verbraucherprei-
sindex fiir Osterreich, 1800-2018, Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 107,
2020, ¢ 1,s. 74.

MATERIALY 152



zovala udaje do celorakouskych statistik. Soucasné je zjevné, ze cenové vykyvy byly
— v porovnini s mezivéle¢nym obdobim — pomérné zanedbatelné. To je ostatné
ivsouladu s tezi T. Pikettyho o nulové ¢i margindlni inflaci v priabé¢hu ,,dlouhého®
19. stoleti (tedy do prvni svétové valky).” Pomérné nizkou dlouhodobou volatilitu
cen (alespon tedy ve srovndni s mezivdle¢nym obdobim) potvrzuji i dal3{ zdroje.”
Pro tcely nasi studie pocitejme tedy s riistem cen 0 21,37 % mezi lety 1894-1910
(=95,4:78,6-1) a0 21,68 % mezi lety 1898-1910 (=95,4:78,4-1). Sloupce ,,1910
stalé ceny” tedy ukazuji udaje z roku 1910 piepoctené na ceny v roce piedchoziho
tdaje (tj. v roce 1898 pro tvérni a konzumni a 1894 pro ostatni druzstva). Sloupce
»Redlnd zména v % vyjadiuji zménu oproti ptedchozimu obdobi ve stalych ce-
néch, tedy k roku 1910 oproti roku 1894 ¢i 1898, v zavislosti na typu druzstev.

Legenda k tabulkam: C = ¢eskd druzstva; N = némecka druzstva; C = druzstva
celkem, tedy soulet ceskych a némeckych; Raiff. = raiffeisenky/kampelicky;
SKL+NKPR = druZstva skladistni, ndkupni a prodejni (odbytovéd); ZRP = druz-
stva zpracovatelskd; STR = druzstva strojni (jak pro ndkup, tak pro spole¢né pro-
vozovéni stroji); DOB = druZstva dobytkétskd viech typti (plemenaiskd, chovatel-
sk4, prodejni); VYR + OST = zemédélsk4 druzstva se spole¢nou vyrobou a ostatni
zemédélska druzstva; OST = ostatni zivnostenska druzstva.

75 Thomas PIKETTY, Capital in the twenty-first century, Cambridge, Massachusetts / London,
England 2014, s. 161-166, 708.

76 Christian BEER - Ernest GNAN - Marfa Teresa VALDERRAMA, Die wechselvolle Geschichte
der Inflation in Osterreich, Monetary Policy & the Economy 2016, & 3-4, s. 12—14; Bryan TAY-
LOR, The Century of Inflation, Global Financial Data, 27. 10. 2020, https://globalfinancialdata.
com/the-century-of-inflation (24. 8. 2022).
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Tabulka 4: Poéty druzstev a ¢lenti v letech 1894-1910

Pocet druzstev

Typ 1894/1898 1910
¢ | ~ | ¢ ¢ | ~ | ¢
Uvérni druistva
Ziloiny 604 307 911 791 349 1140
Raiff. 334 487 821 2331 1051 3382
Celkem 938 7% 1732 3122 1400 4522
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
SKL+NKPR 15 12 27 103 30 133
ZPR 12 7 19 252 105 357
STR 34 1 35 214 S2 266
DOB 1 23 24 100 66 166
VYR + OST 1 1 2 55 30 85
Celkem 63 44 107 724 283 1007
Zivnostensk4 druistva
SKL+NKPR 6 4 10 79 52 131
VYR + ZPR 20 5 25 86 60 146
STR 0 0 0 34 30 64
OST 0 0 37 3 40
Celkem 26 9 35 236 145 381
Dalsi druzstva
Elektricka 0 0 0 8 2 10
Konzumni 242 182 424 494 332 826
Stavebni 6 5 11 189
Prumyslnika 8 16 16 12 28
Ostatni 5 5 10 14 5 19
Celkem 261 200 461 532 351 883
Neuvérni druzstva celkem
Celkem 30| o2s3|  eo3| 142|221
Uvérni a neiwvérni druzstva celkem
Celkem 1288|  1047| 2335|4614 2179| 6793
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(pokracovini tabulky 4)

Pocet ¢lent
1894/1898 1910
¢ | N | c ¢ N C
Uvérni drugstva
341899 77 588 419 487 394971 95098 490 069
21813 36520 58 333 222 384 115831 338215
363712 114108 477 820 617 355 210929 828 284
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
1223 1546 2769 26 654 7735 34389
322 267 589 24212 13 697 37909
1592 0 1592 6240 761 7001
20 486 506 7 144 3611 10755
36 66 102 6378 2218 8596
3193 2365 5558 70 628 28 022 98 650
Zivnostenské druzstva
215 30 245 4 647 1248 5895
2111 117 2228 12 443 6766 19209
0 0 0 989 272 1261
0 0 0 2933 43 2976
2326 147 2473 21012 8329 29 341
Dalsi druzstva
0 0 0 223 73 296
25 843 43913 69756 108 947 85105 194052
779 144 923 12705
702 961 1663 1436 1665 3101
296 1532 1828 1638 1078 2716
27 620 46550 74170 112 244 87921 200 165
33130|  49062| 82201 203884| 124272| 328156
Uvérni a neiwérni druzstva celkem
396851 163170|  s60021| 821239  335201| 1156440
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Tabulka 5: Clenské podily druzstev (v mil. K) v letech 1894-1910

1894/1898 1910
Tre ¢ N C ¢ N C
Uvérni druistva
Zalozny 20,36 17,29 37,65 27,64 20,16 47,80
Raiff. 0,29 0,70 0,99 2,41 1,95 4,37
Celkem 20,65 17,99 38,64 30,05 22,12 52,16
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
SKL+NKPR 0,05 0,00 0,06 0,85 0,47 1,32
ZPR 0,16 0,17 0,33 1,74 1,06 2,79
STR 0,04 0,00 0,04 0,79 0,15 0,94
DOB 0,00 0,00 0,00 0,08 0,04 0,12
VYR + OST 0,00 0,02 0,02 2,20 0,51 2,70
Celkem 0,26 0,19 0,45 5,66 2,23 7,88
Zivnostenské druistva
SKL+NKPR 0,05 0,03 0,08 0,88 0,73 1,61
VYR + ZPR 0,43 0,02 0,46 2,05 1,36 3,40
STR 0,00 0,00 0,00 0,27 0,10 0,37
OoST 0,00 0,00 0,00 0,67 0,02 0,69
Celkem 0,48 0,05 0,53 3,87 2,21 6,08
Dalsi druzstva
Elektrickd 0,00 0,00 0,00 0,11 0,01 0,12
Konzumni 0,66 0,67 1,33 1,55 2,07 3,61
Stavebni 0,25 0,29 0,54 1,90
Pramyslnika 1,14 3,68 4,82 2,42 8,12 10,53
Ostatni 0,37 0,19 0,56 0,58 0,14 0,73
Celkem 2,41 4,84 7,25 4,66 10,33 14,99
Neuvérni druzstva celkem
Uvérni a neiwvérni druzstva celkem
Celkem 23,79 | 23,08 | 46,87| 44,24 | 36,88 | 81,12
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(pokracovini tabulky S)

1910 stalé ceny Redlnd zména v %
C ‘ N C C N C
Uvérni druistva
22,71 16,57 39,28 +11,5% -4,2 % +4,3 %
1,98 1,61 3,59 +595,2 % +128,1 % +262,7 %
24,69 18,18 42,87 +19,6 % +1,0 % +10,9 %
Neuvérni druzstva
Zemédélska druistva
0,70 0,39 1,09 +1242,7 % +13747,9 % +1877,0 %
1,43 0,87 2,30 +790,1 % +404,3 % +590,2 %
0,65 0,13 0,78 +1488,8 % +1795,4 %
0,07 0,03 0,10 . .
1,81 0,42 2,23 | +100464,8 % +2 6455 % +13002,9 %
4,66 1,83 6,50 +1722,6 % +851,1 % +1348,0 %
Zivnostenské druzstva
0,73 0,60 1,33 +1479,1 % +1906,8 % +1647,9 %
1,69 1,12 2,80 +288,4 % +5079,3 % +515,5 %
0,22 0,08 0,31
0,55 0,01 0,57
3,19 1,82 5,01 +564,3 % +3421,5% +841,6 %
Dalsi druzstva
0,09 0,01 0,10
1,27 1,70 2,97 +94,2 % +153,1 % +124,0 %
1,57 +190,8 %
1,99 6,69 8,68 +74,6 % +81,5 % +79,9 %
0,48 0,12 0,60 +31,0% -39,5 % +6,7 %
3,84 8,51 13,91 +59,1 % +75,9 % +91,9 %
M‘ Q,1_6‘ ;1,&5‘ +271.4 % +139.2 % +189.8 %
Uvérni a neiwérni druzstva celkem
36,38 | 30,34 | 66,72 | +52,9 % +31,5 % +42,3 %
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Tabulka 6: Rezervni a jiné vlastni fondy druzstev (v mil. K) vletech 1894-1910

1894/1898 1910
Ty ¢ | N | ¢ ¢ | ~ | ¢
Uvérni drugstva
Zalozny 30,63 8,62 39,26 50,53 13,12 63,65
Raiff. 0,04 0,20 0,24 2,26 2,67 492
Celkem 30.68 8.82 39,50 52,79 15,79 68,58
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
SKL+NKPR 0,00 0,03 0,03 0,87 0,60 1,46
ZPR 0,00 0,00 0,00 2,63 0,53 3,16
STR 0,00 0,00 0,00 0,37 0,02 0,38
DOB 0,00 0,00 0,00 0,07 0,07 0,13
VYR + OST 0,00 0,00 0,00 0,34 0,04 0,38
Celkem 0,01 0,03 0,04 4,27 1,25 5,52
Zivnostensk4 druizstva
SKL+NKPR 0,02 0,01 0,03 0,25 0,14 0,39
VYR + ZPR 0,01 0,01 0,02 0,21 0,39 0,60
STR 0,00 0,00 0,00 0,04 0,09 0,13
OST 0,00 0,00 0,00 1,47 0,00 1,47
Celkem 0,03 0,02 0,05 1,97 0,62 2,59
Dalsi druzstva
Elekerickd 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Konzumni 0,28 0,33 0,61 1,07 1,35 2,42
Stavebni 0,00 0,00 0,00 0,19
Pramyslnika 0,02 0,00 0,02 0,09 0,49 0,58
Ostatni 0,12 0,12 0,24 0,19 0,03 0,22
Celkem 0,41 0,46 0,87 1,34 1,88 3,22
Neuvérni druzstva celkem
Celkem | o4s| ost| 09s| zs9| 374|133
Uvérni a netivérni druzstva celkem
Celkemn | 31,12 | 9,33 | 40,45 | 60,38 | 19,53 | 79,90
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(pokracovini tabulky 6)

1910 stalé ceny Redlnd zména v %
C N C C N C
Uvérni druistva
41,53 10,78 52,31 +35,6 % +25,0 % +33,3%
1,85 2,19 4,05 +4212,1 % +1 004,3 % +1575,3 %
43,38 12,97 56,36 +41,4 % +47,0 % +42,7 %
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
0,71 0,49 1,20 +19173,2 % +1794,4 % +3966,7 %
2,17 0,44 2,61 . +18191,2% +108 510,7 %
0,30 0,01 0,32 +10 386,6 % +10 835,5 %
0,05 0,05 0,11
0,28 0,03 0,31 . .
3,52 1,03 4,55 +53240,5 % +3516,9 % +12893,3 %
Zivnostensk4 druzstva
0,21 0,11 0,32 +832,7 % +1590,3 % +1006,3 %
0,18 0,32 0,50 +2339,7 % +2068,9 % +2157,6 %
0,03 0,07 0,11
1,21 0,00 1,21 . .
1,63 0,51 2,13 +5 432,4 % +2270,9 % +4100,6 %
Dalsi druzstva
0,00 0,00 0,00
0,88 1,11 1,99 +215,1 % +235,0 % +225,9 %
0,16 . . +4102,0 %
0,07 0,40 0,48 +350,0 % +40 396,0 % +2762,4%
0,15 0,02 0,18 +31,6 % -79,1 % 24,4 %
1,10 1,54 2,81 +168,5 % +238,4 % +223,6 %
6,25 | 3,08 | 9,33 +1297.8% +508.4 % +878.7 %
Uvérni a netivérni druzstva celkem
49,63 1605| 6569 +59,5 % +72,1% +62,4 %
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Tabulka 7: Vklady u druzstev (v mil. K) v letech 1984-1910

1894/1898 1910
e ¢ N | ¢ ¢ N | ¢
Uvérni druistva
Zalozny 481,18 185,62 666,80 788,82 275,30 | 1064,12
Raiff. 5,54 22,52 28,06 171,27 166,58 337,84
Celkem 486,73 208,14 694,87 960,09 441,87 | 1401,96
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
SKL+NKPR 0,01 0,00 0,01 0,52 0,26 0,78
ZPR 0 0,00 0,00
STR 0 0,00 0,00
DOB 0 0,00 0,00
VYR + OST 0 0,00 0,00
Celkem 0,01 0,00 0,01 0,52 0,26 0,78
Zivnostenské druistva
SKL+NKPR 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,08
VYR + ZPR 0,00 0,00 0,00 0,20 0,01 0,21
STR 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,01
OoST 0,00 0,00 0,00 0,06 0,00 0,06
Celkem 0,00 0,00 0,00 0,34 0,02 0,36
Dalsi druzstva
Elekerickd 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Konzumni 0,39 0,38 0,77 0,90 1,94 2,85
Stavebni 0,08 0,00 0,08 0,16
Pramyslnika 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ostatni 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Celkem 0,47 0,38 0,85 0,90 1,94 2,85
Neuvérni druzstva celkem
Clkem | o047| 038 0s6| Lzz| 222|399
Uvérni a neiwérni druzstva celkem
Cekem | 487.20| 20853 69573 961,86 444,09 140595
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(pokracovini tabulky 7)

1910 stalé ceny Redlnd zména v %
C \ N \ C C N C
Uvérni druistva
648,28 226,25 874,52 +34,7 % +21,9 % +31,2%
140,75 136,90 277,65 +2439,7 % +507,8 % +889,3 %
789,03 363,14 | 1152,17 +62,1 % +74,5 % +65.8 %

Netvérni druZstva

Zemédélska druzstva

0,43 0,21 0,64 +8174,1 % +12292,2 %
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,43 0,21 0,64 +8 174,1 % +12292,2 %
Zivnostenskd druzstva
0,06 0,00 0,07 +3 088,6 % +3253,4%
0,17 0,01 0,17
0,00 0,00 0,00
0,05 0,00 0,05
0,28 0,01 0,30 | +13927,4% +14 673,0 %
Dalsi druzstva
0,00 0,00 0,00
0,74 1,60 2,34 +91,0 % +315,1 % +202,5 %
0,13 . . +72,4 %
0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00
0,74 1,60 2,47 +59,3 % +315,1 % +190,7 %
14| 183|328  +2072%|  +3746%|  +282.4%
Uvérni a neiwérni druzstva celkem
790,48| 364,97| 1155,45 | +62,3 % +75,0 % +66,1 %
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Tabulka 8: Vyse poskytnutych pujcek/trzeb77 druistev (v mil. K) v letech
1894-1910

1894/1898 1910
Typ y y
¢ | N | ¢ ¢ | N~ | ¢
Uvérni drujstva
Zalozny 353,10 167,69 520,79 553,45 177,72 731,18
Raiff. 3,89 10,39 14,29 58,37 30,61 88,98
Celkem 357,00 178.08| 535,08 611.82| 208,33| 820,15
Neuvérni druzstva
Zemédélskd druzstva
SKL+NKPR 0,43 0,24 0,67 14,00 3,36 17,36
ZPR 0,06 0,50 0,56 10,82 8,20 19,02
STR 0,00 0,00 0,00 0,50 0,10 0,60
DOB 0,00 0,00 0,00 0,10 0,22 0,32
VYR + OST 0,00 0,00 0,00 13,87 1,56 15,43
Celkem 0,49 0,74 1,23 39,29 13,43 52,72
Zivnostensk4 druzstva
SKL+NKPR 0,45 0,02 0,47 7,73 4,98 12,72
VYR + ZPR 0,19 0,11 0,30 14,46 10,39 24,85
STR 0,00 0,00 0,00 0,18 0,16 0,34
OST 0,00 0,00 0,00 6,29 0,16 6,45
Celkem 0,64 0,13 0,77 28,66 15,70 44,36
Dalsi druzstva
Elekerickd 0,00 0,01 0,02 0,03
Konzumni 7,74 12,27 20,02 24,77 33,87 58,64
Stavebni 0,09 0,03 0,13 0,44
Pramyslnika 0,86 0,35 1,21 2,81 5,19 8,00
Ostatni 0,39 0,00 0,39 1,77 0,05 1,82
Celkem 9,08 12,66 21,74 29,36 39,13 68,49
Neuvérni druzstva celkem
Cekem | 1022 1353 2375| 9731 es27| 16558
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(pokracovini tabulky 8)

1910 stalé ceny Redlnd zména v %
¢ | N C ¢ N C
Uvérni druistva
454,84 146,06 600,90 +28,8 % -12,9 % +15,4 %
47,97 25,16 73,12 +1131,8 % +142,1 % +411,8 %
502,81 | 171,21 674,02 +40,8 % -3.9% +26,0 %
Neuvérni druistva
Zemédélska druzstva
11,54 2,77 14,30 +2598,4 % +1 045,8 % +2038,1 %
8,91 6,76 15,67 +14514,6 % +1249,0 % +2 688,9 %
0,41 0,08 0,49 +20 498,2 % +24411,8 %
0,08 0,18 0,26 . .
11,43 1,29 12,71 +91767,8 % +907 985,1 %
32,37 11,07 43,44 +6500,1 % +1387,9 % +3419,5 %
Zivnostensk4 druzstva
6,37 4,11 10,48 +1306,5 % +20 854,6 % +2117,2%
11,91 8,56 20,48 +6137,3% +7771,4 % +6730,3 %
0,15 0,13 0,28
5,18 0,14 5,32 . .
23,61 12,94 36,55 +3566,7 % +9975,5 % +4632,0 %
Dalsi druzstva
0,01 0,02 0,03 . . .
20,35 27,84 48,19 +162,8 % +126,8 % +140,7 %
0,36 . . +184,9 %
2,32 4,27 6,59 +169,7 % +1113,0% +444,0 %
1,46 0,04 1,50 +278,1 % +1500,3 % +286,3 %
24,14 32,17 56,67 +165,8 % +154,1 % +160,6 %
80.12| seas| 13630]  +6s43%|  a31sa%|  +473.0%
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Tabulka 9: Zisky druzstev (v mil. K) v letech 1894-1910

1894/1898 1910
Typ < x
¢ | N~ | ¢ ¢ N | ¢
Uvérni druistva
Zalozny 5,09 1,84 6,93 5,09 1,84 6,93
Raiff. 0,04 0,09 0,13 0,67 0,32 0,99
Celkem 5,13 1,93 7,06 5,76 2,16 7,92
Neuvérni druistva
Zemédélskd druzstva
SKL+NKPR 0,00 0,00 0,00 0,04 0,02 0,06
ZPR 0,00 0,00 0,00 0,02 0,00 0,02
STR 0,00 0,00 0,00 -0,04 -0,01 -0,04
DOB 0,00 0,00 0,00 -0,01 0,00 -0,01
VYR + OST 0,00 0,01 0,01 -0,06 -0,03 -0,09
Celkem 0,00 0,01 0,01 -0,04 -0,02 -0,06
Zivnostensk4 druzstva
SKL+NKPR 0,01 0,00 0,02 0,11 0,04 0,15
VYR + ZPR 0,13 0,00 0,13 0,09 0,12 0,21
STR 0,00 0,00 0,00 -0,02 0,00 -0,02
OST 0,00 0,00 0,00 0,44 0,00 0,44
Celkem 0,15 0,00 0,15 0,63 0,16 0,78
Dalsi druzstva
Elekericka 0,00 0,00 0,00 0,00
Konzumni 0,35 0,60 0,95 0,72 2,01 2,72
Stavebni 0,00 0,00 0,00 0,01
Pramyslnika 0,06 0,03 0,09 0,20 0,78 0,98
Ostatni 0,01 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00
Celkem 0,41 0,64 1,05 0,92 2,78 3,70
Neuvérni druzstva celkem
Celkem 0s6| o6s| 120]  1so| 22| 4
Uvérni a netwvérni druzstva celkem
Celkemn 5,69 | 2,58 | 8,27| 7,26| 5,08 | 12,34
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(pokracovini tabulky 9)

1910 stalé ceny Redlnd zména v %
C N C C N C
Uvérni druistva
4,19 1,51 5,70 -17,8% -17.8 % -17,8 %
0,55 0,26 0,81 +1265,6 % +176,0 % +501,4 %
4,73 1,77 6,51 =7,7 % -8.3% -7,9 %
Neuvérni druzstva
Zemédélska druzstva
0,03 0,02 0,05
0,02 0,00 0,02
-0,03 -0,01 -0,04
0,00 0,00 -0,01 . .
-0,05 -0,02 -0,07 -559,5 % -1526,0 %
-0,03 -0,02 -0,05 -401,1 % -1066,5 %
Zivnostenskd druZstva
0,09 0,03 0,13 +541,1 % +5241,8% +726,6 %
0,08 0,10 0,17 -43,1 % +3954,4 % +28,2 %
-0,02 0,00 -0,02
0,36 0,00 0,36 . .
0,52 0,13 0,65 +251,5 % +4203,6 % +330,6 %
Dalsi druzstva
0,00 0,00 0,00 . . .
0,59 1,65 2,24 +69,7 % +174,1 % +135,9 %
0,01 . . +95,7 %
0,17 0,64 0,81 +183,9 % +1850,0 % +779,2 %
0,00 0,00 0,00 -132,0 % -95,4 %
0,75 2,29 3,05 +83,2 % +259,1 % +190,7 %
1,24 | 2,40 | 3,64 | +121.3% +272,1% +202,1 %
Uvérni a netivérni drugstva celkem
597 a17|  1014] +4,9 % +62,0 % +22,7 %
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Cooperative Movement in the Bohemian Lands
until the First World War

SLAVICEK JAN

The study analyzes selected aspects of cooperative development in Bohemian lands
between the 1850s and World War One. It focuses on four important topics:

1. It deals with the four key laws that regulated cooperatives. They reflect the
changing understanding of cooperatives by the state. Initially, cooperatives were
seen only as a little different form of association. Later, the state found out that
cooperatives can make the living of the lower social classes better. Therefore, it
made the basic regulation for creating and running cooperatives and gave them
significant tax concessions.

2. The study analyzes the first few decades of cooperative development in
Bohemian lands (the late 1840s — late 1880s). During that period, only two major
cooperative types developed: The savings banks (towns-based credit cooperatives)
and consumer cooperatives (associations). However, their development was very
different — while the savings banks flourished, the consumer cooperatives experi-
enced rapid growth in the early 1870s, followed by the crisis and the wave of bank-
ruptcies and the de facto disappearing until the 1890s. The reasons for this contra-
dictory development were primarily the different membership and, as a result, dif-
ferent managerial skills of cooperatives managers: the members of savings banks
were typically middle-class traders, artisans, etc., while in the case of consumer co-
operatives, they were usually (non-expert) workers. Secondly, the savings banks
were much more connected to the Czech national movement than the consumer
cooperatives. Finally, they were also much financially stronger.

3. The explosive growth of cooperatives since the 1890s is dealt with. Not
only were hundreds of new cooperatives founded but — more importantly — in
about 15 years, the modern structure of cooperatives was created. The new, small
and rural credit cooperatives (of the Raiffeisen type) appeared and developed
quickly. The non-credit cooperatives consisted of dozens of new types. The broad
range of agricultural and artisans/traders’ cooperatives (esp. warchouse, wholesale
and purchasing; machinery; electrification and powerplant; processing and other
cooperatives) was complemented by hundreds of modern consumer and housing
cooperatives, etc. There were several reasons for such rapid growth which were in-
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terconnected and created a synergy effect. The most important was the general
modernization of the economy and society during the late First and early Second
industrial revolutions, the incorporation of broad strata of society (esp. workers
and peasants) into market-oriented production, the need for cheap and accessible
credit (esp. in rural areas) and the growth of the expertise of the cooperative lea-
ders.

4. The study analyzes the major statistical parameters of cooperatives regard-
ing their different types and official languages (i.c., compares the Czech and Ger-
man cooperatives). Based on the comparison of 1890s and 1910 data, the study
concludes that A. the Czech cooperatives were stronger (because of the bigger
numbers of Czech population in the Bohemian lands). On the other hand, a typi-
cal German cooperative was bigger (both in membership and financial aspects)
than its Czech counterpart, B. The credit cooperatives were much stronger than the
non-credit ones, C. The cooperatives were an important and respected part of the
market in 1910: It can be assumed that some 28 % of the whole population used
the services of the cooperatives and the deposits of the population in the coopera-
tives reached about 20 % of the estimated GDP of the Bohemian lands.

In short conclusion: Cooperatives in the Bohemian lands were a strongand
ubiquitous part of the economy and society before WW1I. And still, the best was to
come for them.
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PREHLED BADANI

Stredoveka domacnost.

Cesty vyzkumu

DANA DVORACKOVA-MALA

DANA DVORACKOVA-MALA: Medieval Household and Research
Directions

The text deals with the presentation of current research on the topic of the
household in the Middle Ages from the point of view of archaeology and
history, it analyses individual methodological and source options with the
aim of appealing to a deepening of interdisciplinary research. Part of the
research overview is the definition of a methodology for a new concept of
research on the topic of the houschold in the Middle Ages.

Keywords: Houschold — Middle Ages — Methodology — Archaeology —
Interdisciplinarity

V dobg, kdy historik Dusan Trestik vydal publikaci Mty kmene Cechii, zabyval se
zde mimo jiné také ritudlem tfidennich oslav urodného roku stévajiciho a nadché-
zejiciho.! Jednalo se pfitom o ake, keery se prolinal staletimi v podob¢ plnych pohé-
ri vina, velkého chleba nebo kola¢t a prezil v lidové kultute az do 20. stoleti. Autor
tehdy ptirovnal sviij zdjem k jinym déjindm, nez na keeré byli dosud badatelé zvykli.
Podobnou dikei ,jinych d¢jin“ zachytime i v pralomovych knihéch pro mezioboro-
vé dé¢jiny stiedovéké kazdodennosti od archeologti Zderika Smetdnky a Jana Klép-

1 Dusan TRESTIK, Mjty kmene Cechiz, Praha 2003, zejménass. 13.
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§té.> Také zde prevazuje vedle archeologické tematizace historicko-antropologicky
piistup v hodnoceni jednotlivce ¢i skupin nad linedrnim vykladem dé¢jin.? Na prvni
pohled se tak zda, Ze mezi komparaci vysledku historickych véd ¢i archeologie ne-
nachdzime mezery. Jednd se navic ¢asto o jevy, které zahrnujeme do déjin kazdo-
dennosti, jez nadto napovidaji d¢jiny dlouhého trvani, a rovnéz laickou vefejnost
motivuji k pochopeni Zivota dané doby, kde se oba obory bez vzijemné spoluprace
nemohou obejit.* Casto takové ptistupy mimo jiné stiraji pojeti o velkych ¢i malych
d¢jindch a vedou k hlub$imu vnimani historické i kolektivni paméti. Takové témata
se v kone¢ném dusledku stavaji elementarni a vymykaji se linearné motivovanym
konceptiim d¢jin. Vedle prastarych ritualt sledovanych tfeba jiz citovanym Dusa-
nem Tiestikem se jednd pak zejména ve smyslu déjin vSednich dni (nejen v pojeti
Z. Smetinky a J. Kldpsté) o nésledny zdjem o Zeny v minulosti, déti ¢ muze, véetné
dalsich aspekttt vSednodenni problematiky.> Mezi toto $iroké spektrum spada také

2 Zdenék SMETANKA, Legenda o Ostojovi. Archeologie obycejného Zivota, Praha 2004; Jan KLAP-
STE, Promény leského stiedovékn, Praha 2012; pro zakladni piehled o pojeti kazdodennosti a jeho
vyzkumu ve stiedoveku srov. heslo Kazdodennost, in: Encyklopedie stiedovéku, Jacques Le Goft -
Jan-Claude Schmith (edd.), Praha 2020, s. 281-293; pro rtizné tematicky zamétené prace ke kaz-
dodennosti lze odkdzat na Bibliografii déjin ¢eskych zemi dle pfedmétného hesla; z literatury pak
alespon ptipomenme edici Kazdodenni Zivot nakladatelstvi Argo, kterd se soustiedi jak na domi-
ci, tak zejména na zahrani¢ni tituly.

3 K historicko-antropologickym piistuptim srov. alespont Carlo GINZBURG, Mikro—Historie.
Zwei oder drei Dinge, die ich von ibr weifs, Historische Antropologie 1, 1993, s. 169-177; Josef
PETRAN, Mikrohistorie aneb o nedéjindch, in: Dé&iny ve véku nejistot. Sbornik k ptilezitosti
70. narozenin Dusana Ttestika, Praha 2003, 5. 201-208; Richard van DULMEN, Historickd an-
tropologie. Vivoj, problémy, iikoly, Praha 2002; Martin NODL, Mikrohistorie a historickd antropo-
logie, D&jiny — teorie — kritika 1/2,2004, s. 237-252; Antropologické pristupy v historickém badd-
ni, Martin Nodl — Daniela Tinkové (edd.), Praha 2007; Tom4s PETRACEK, Clovék, hodnoty
a dynamika stiedovéké spolecnosti. Antropologické koncepty stiedovéku v transkulturni perspektive,
Ostrava 2014.

4 Srov.Jan HORSKY, Cas, in: Koncepty a d&jiny. Promény pojmit v souéasné historické védg, Lu-
cie Storchovd a kol., Praha 2013, s. 32-35; k longue durée a jeho $ititeli Fernandu Braudelovi srov.
v téze knize nas. 34. Lze jen pfipomenout, Ze Braudel odliSoval tii ¢asy; od dlouhého trvani krat-
ky ¢as (¢as konvenénich zmén) a stiednédobé trvani (¢as konjukeur), s odkazem na F BRAU-
DEL, Dlouhé trvini; rovnés srov. Jan HORSKY, Od rétorické figury k analytické kategorii, in:
Lucie Storchovd — Jan Horsky a kol., Paralely, prisec¢iky, mimobézky. Teorie, koncepty a pojmy
v ¢eské a svétové historiografii 20. stoleti, Praha 2009, s. 15-66. Pro socialni prostor a prostorové
souvislosti srov. napt.: L. REZNICKOVA, Prostor, in: Lucie Storchové a kol., Koncepty a déjiny.
Promény pojmu v soucasné historické védé¢, Praha 2013, s. 27-45.

5 Vybérové k témto témattim zvl4ieé jiz citovany Zdenék SMETANKA, Legend a o Ostojovi, pro
gender studies srov. pozn. 3 a dile pro sttedovék Michaela ANTONIN MALANIKOVA, Mas-
kulinita jako koncept medievistického baddni, in: Radmila Svati¢kova Slabakova a kol., Konstrukee
maskulinni identity v minulosti a sou¢asnosti. Koncepty, metody, perspektivy, Praha 2012, s. 24—
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zdjem o domdacnost predki, kterd nabizi dal$i z tematickych pristupt k déjindm.
V tomto piipadé se navic jednd o prostor, v némz déjiny Zivota historickych akeért
zalinaly, resp. tento prostor piedstavoval zéklad a vychozi ,bod* pro lidské kondni.
Souvisle se zkoumanim tohoto jevu se rovnéz nabizi otdzka, do jaké miry vyzkum
domécnosti svazuje ¢lenéni epoch, tj. linedrné-evolucionalistickd perspektiva déjin.
Predklddany prehled badani se viak i piesto bude soustiedit na sttedovéké obdobi,
nebot téma vyzkumu domdcnosti, a¢ imanentné pfitomné v mnoha piistupech
k d¢jinné kazdodennosti, postrdda pravé v této epose nejen hlubsi mezioborovy
zéjem, ale i definovani takového vyzkumu v interdisciplindrni komparaci.

V historiografii smérem na zdpad od nasich hranic sledoval tento prostor,
kde se koncentroval Zivot ¢lent rodiny, po Otto Brunerovi® asi nejvyraznéji Ri-
chard van Diilmen, ktery ho definoval vymezenim spolecenstvi domu.” Jedna se
ov$em o prici zaméfenou na rany novovek, pricemz autor urcil dum® jako zékladni
spole¢enskou jednotku zivota’ a rodinu'® chdpal jako moderni rodinu — definova-

35; souhrnné Dana DVORACKOVA-MALA, Dviir jak téma, Praha 2020, s. 147-163 (Idealiza-
ce a maskulinita). K dé¢jindm détsevi vysly v domdcim prostiedi v posledni dobé dvé souborné
monografie, kde Ize dohledat i obséhlou literaturu k tématu: Dana DVORACKOVA-MALA -
Martin HOLY - Toma§ STERNECK - Jan ZELENKA, Déti a détstvi. Od stiedovéku na prih
osvicenstvi, Praha 2019; Milena LENDEROVA a kol., Velké déjiny zemi koruny ceské: Détstvf, Pra-
ha2021.

6 Otto BRUNNER, Das ,,ganze Haus“und die alteuropiische ,okonomik®, in: Neue Wege der Ver-
fassung-und sozialgeschichte, Géttingen 1968. Z dalsich praci k tématu srov. Jean CHAPELOT
— Robert FOSSIER, La Village et la maison an Moyen Age, Paris 1980; do némeckého jazyka
pielozenou praci Christiane KLAPISCH-ZUBER, Das Haus, der Name, der Brautschatz. Stra-
tegien und Rituale im gesellschaftlichen Leben der Renaissance, Frankfurt am Main 1995; ddle Yves
ESQUEIU - Jena-Marie PESEZ, Cent maisons médiévales, Valborne 1998.

7 Hlavni tézi$té jeho préce se pfitom soustfedi na venkovské a méstské domy, srov. v ¢eském piekla-
du Richard van DULMEN, Kultura a kagdodenni #ivot v raném novovéku 16.18. stoleti. 1. Diim
ajeho lid¢, Praha 1999, srov. zejm. prvni kapitola s. 13-58.

8 Dim v podéni R. van Diilmena je vymezen (jak uz bylo nazna¢eno) ve venkovském a méstském
prostiedi, pfi¢emz si autor uvédomuje, Ze se nejednd pouze o dim, ktery slouzi k obyvini, ale
souddsti byly zpravidla i hospodatské objekty/budovy/plochy vymezené hrani¢nim systémem —
ploty, zdi apod., srov. R. van DULMEN, Kultura a kaZdodenn Zivot v raném novovéku, s. 13.

9 Vtakto definované spolecenské jednotce v domé jsou podle Dillmena osoby, v jejichz ¢ele stal pan
domu se zenou a détmi, souddst tvofilo dalsi ptibuzenstvo a rovnéz sluzebnictvo, resp. tedy veske-
ré dalsi osoby, které podléhaly panové/hospodarové pravomoci, zérovent mohly v odpovidajici
mite ptibuzenského stupné pozivat pravni ochrany, srov. R. van DULMEN, Kultura a kazdoden-
ni Zivot v raném novovéku, s. 14-16.

10 K tomu zejména R. van DULMEN, Kultura a katdodenni Zivot v raném novovékn, s. 20-23, kde
vyzdvihuje jako kli¢ové jevy byrokratizaci stitu a jeho soudni pravomoci, protoindustrializaci,
zvySovéani vzdélanosti a kone¢né oddélovani vyrobni funkce od rodiny, jinak fe¢eno oddéleni pra-
covi$té od domu.
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nou takto v 18. stoleti." Pro stiedoveké obdobi Ize s timto vymezenim ovSem pra-
covat jen ¢aste¢né, nebot napt. vidéno konkrétnim zacilenim na vyvoj v eskych
zemich rozvijela se méstskd spole¢nost postupné, stejné jako riizné formy zvykové-
ho a vlastnického prava, a nelze zapomenout i na proménu mezi nevolnymi v pod-
dané, coz pravé majetkové vlastnictvi socidlnich vrstev vymezovalo postupné.'* Pro
stiedoveké obdobi se ukazuje proto vhodnéjsi zaméfit se misto na dum na prostor
domécnosti jako takovy, resp. na domacnost jako prostor, ktery chdpeme coby pro-
stupujici vSemi socidlnimi vrstvami, a to i pfes materidlni rozdily ¢i rozdilné typy
prament ke kazdé z nich.

Domdcnost jako mezioborovy vyzkum

Na pojem domdcnost navic nardzime jak konkrétné, tak druhotné pii sledovéni
pramennych zdroji velmi ¢asto. Nejednd se vSak pouze o pisemné zdroje, ale také
o archeologické nalezy ¢i hmotnou kulturu. Vlastni sledovani jevu je tak stéZejni
v zdsad¢ uz od maximalni mozné doby, od kdy lze podchyrtit historii lidstva. Arche-
ologické postupy maji z podstaty oboru k témto trendim i moznostem blize; prak-
ticky se s nimi setkdvdme od vyzkumu nejstarsich civilizaci, at uz se jednd o projevy
kazdodennosti ¢lovéka a komunit (obydli, strava, pohiby, ritualy atp.). Za stézejni
pro metodické uchopeni tématu ,domacnost® je tieba uvést, Ze jadro ptitom vzdy
nesly zékladni i vy$$i potteby jednotlivee, nebot (znovu zopakujme) jejich naplnéni
se odehravalo/mélo ,startovaci ¢aru” pravé v domdacnosti kazdé dil¢i rodiny nebo
v $ir§im méfitku rodu/klanu. V centru domacnosti stal zpravidla nikoli jeden ¢lo-
vek, ale ¢lenové rodiny, a to nasobilo elementarni a ndsledné potieby, at uz budeme
sledovat jakoukoliv dobu.'? Zékladni a zéroven spojujici prvky pro v$echny socidlni

11 R.van DULMEN, Kultura a katdodenni Zivot v raném novovéku 16.~18. stoleti. 1. Dam a jeho
lid¢, s. 13, véetné poznamek 1 a 2, kde autor mimo jiné navazuje na zndmou praci Otto Brunnera,
Das ,ganze Haus“und die alteuropiische ,,okonomik®, in: Neue Wege der Verfassung-und sozialge-
schichte, Géttingen 1968.

12 Srov. zvldsté Toméas PETRACEK, Nevolnici a svobodni, knite a velkostatek. Fenomén darovanych
lidi premyslovskych zemi 10.—12. stoleti, Praha 2012.

13 Paradoxné pro doméci prostiedi studie ¢i publikace, jez by se soustavné zamétovaly na rodinu ve
sttedovéku, stale schdzi. Caste¢né najdeme téma zapracované do publikaci: Pavla HORSKA -
Milan KUCERA - Eduard MAUR - Milan STLOUKAL, Détstvi, rodina a stiri v déjindch Ev-
ropy, Praha 1990, kde ale kli¢ové téZiSté nese pozdni stiedovek a rany novovék. Dale srov. inspira-
tivn{ publikace: Jan HORSKY - Markéta PRAZAKOVA-SELIGOVA, Rodina nasich predki,
Praha 1997; Rodina a domdcnost v 16.-20. stoleti, Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et
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vrstvy spocivaji v takto nastaveném vymezeni potieb — v zajisténi bezpedi, stravy
aodéni." Bezpedi zahrnovalo obydli a vymezeni ovlddaného & vyuzivaného terito-
ria, strava s sebou nesla lov a rovnéz péstovani a ndsledné moznosti a zptsoby pii
Gpravé potravin, odév zase primdrné skytal ochranu, teplo, pfinasel technologie zis-
kévani, péstovéni a zpracovani textilnich surovin.

Zaznamy bézného Zzivota v takto vymezenych hranicich zékladnich potieb
¢lovéka, které predstavuji zéroven tii elementdrni okruhy, jez jsme nyni vymezili
jako elementdrni metodické sméry pro zkoumani domécnosti, nachdzime v pisem-
nych zdrojich stiedovéku minimalné. V textech zamétenych na vyklad minulosti
(texty historiografické povahy) upoutdvaly autory spise netirody a hladomory, tedy
déni, jez se vymykala lidskému zivotu, jeho kontrole i f4du — resp. moznostem béz-
ného chodu domdcnosti. Tim se ostatné zabyvala fada badatelt.” V domécim stie-
dovéku za nejzndméjsi udélosti tohoto typu povazujeme déni z pocatku 80. let
13. stoleti. Jednd se o zndmou pasaz z liteni Drubych pokracovatelic Kosmovych, kte-
ra postihuji stav zemé a chovani lidi jako dopady po dvou letech opakujici se netro-
dy.'® Zapadni historiografie pak nabidla komplexnéjsi zpracovani téchto udélosti
v podobé zndmych dél J. Le Goffa ¢ M. Montanariho, pti¢emz druhy jmenovany
vyéislil az 29 hladomort v obdobt let 750-1100 v rdmci Evropy (dopliime oviem,
ze »jen" zdpadni)."” Ptidat musime, Ze s mlad$im obdobim se v domacich podmin-
kéch stdvaji zprévy o netrodéch sdilnéjsi a obsazngjsi, a to i vzhledem k vytéenému
tématu domdcnosti. Naptiklad FrantiSek Hruby, ktery se zabyval selskymi a pan-

historica 2006, ¢&. 2; Studia historica 60, vyslo Praha 2010 a zde ke stavu pozndni k danému roku
zvl. Eduard MAUR, Déjiny rodiny v ceské historiografii, in: Rodina a domdcnost v 16.-20. stoleti,
Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et historica, Praha 2010, s. 9-22.

14 Lze je vedle elementarni roviny definovat i jako interni ¢i vnitini sobéstaéné procesy, které jsou
odlisné od téch, jez definoval Diilmen jako nesobéstaénost rané novovékého domu ve smyslu
tiplné nezévislosti a hospoddtské sobéstacnosti, R. van DULMEN, Kultura a katdodenni #ivot
v raném novovéku, s. 16.

15 Dominuje zahrani¢ni bad4ni, zndmé jsou zejména: Massimo MONTANARI, Hlad a hojnost.
Déjiny stravovdni v Evropé, Praha 2003; Jacques LE GOFF, Kultura stiedovéké Evropy, Praha
2005; Jacques LE GOFF — Nicolas TRUONG, Télo ve stiedovéké kulture, Praha 2006.

16 Wypravovini o zbjch letech po smrti krdle Pfemysla Otakara I1., Fontes rerum Bohemicarum II, Jo-
sef Emler (ed.), Praha 1874, zejména s. 355-362; k tomu srov. Marie BLAHOVA, Hladomor
v Cechich roku 1282 a jeho reflexe v ceské stiedoviké historiografii, in: Jit{ Pesek — VAclav Ledvinka,
PoniZeni a odstréeni. Mésta versus katastrofy, Praha 1998, s. 161-170; Robert ANTONIN —
Michaela ANTONIN MALANIKOVA, Kdy# se jidla nedostivi. Ceské stiedovéké reflexe hlado-
vych let v evropském kontextu, in: Historia naturalna jedzenia. Miedzy antykiem a XIX wickiem,
Gdanisk 2012,'s. 70-81.

17 M. MONTANARI, Hlad a hojnost, s. 45-47 a srov. pozn. 8.
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skymi inventéti pro 16. stoleti, vyhodnotil, ze kdyz postihla Cechy netroda, nékte-
i1 lid¢ odesli radéji na Moravu a pracovali zde za stravu.'® K dal$im patti zminka, ze
chudi lidé z nedostatku mouky pekli chléb z ovsa a pohanky. Hruby rovnéz suma-
rizoval promény cen obili ¢i mouky, stejné jako zpravy, kdy pocetné umiral doby-
tek, nebo se neurodilo Zddné vino apod.” Z vypovédi soupistt dovodime, ze neu-
rodnd léta ovliviiovala rodiny a jejich chod domdcnosti, v roviné faktického sdéleni
se jednd o dil¢i indicie pro odhad moznych dopadti.® BliZze tématim kolem doméc-
nosti piedki se tak i z téchto diivodi vénovala vice archeologie ¢i etnologie. Zvl4s-
t¢ archeologie skyta ke komparaci mnoho poznatki a pievazuje zvlasté pro obdobi,
kde se pisemnych zdroji nedostévd. K evolu¢né nejstar$im lze zatadit proto jiz kla-
deni podobnych otdzek pro neolitickd obdobi. Zajimavé byly zodpoviddny napt.
pro lokalitu TéSetice-Kyjovice.! Zasadni se ukazala tézdni po zptsobu fungovani
domécnosti tzv. dlouhych domt, vyuZivani volného prostoru mezi nimi a celkové
sledovani tzv. z6n diléich ¢innosti. Jde pfitom o obdobi, které je povazovino ve
sttedni Evropé za dobu prvnich zemédélet s linedrni keramikou.?* Usedly zpusob
zivota se totiz stal cestou pfes postupné organizované price k obzivé a bezpedi. Te-
orie sidelnich aredld, o niz autorka hovoti v ndvaznosti na jejiho autora Evzena Ne-
ustupného, vyuziva pro vysvétleni aredla jednotlivych ¢innosti prostory jako —
obytny, hospodéisky, odpadovy, zasobni, vyrobni a pohiebni.”® Z etnologie muize-
me zase pfipomenout pozoruhodnou préci Josefa Kunze o obilnicovych zdsobnicich
— jamdch, které tvotily spizni zdzemi pro rodiny a komunity v fad¢ lokalit Evropy
az do pocdtku 20. stolet.**

18 FrantiSek HRUBY, Selské a panské inventdie, CCH 33, ¢. 1,2, 1927, 5. 21-59; 263-306; z edic
srov. vjchozi Archiv ¢esky XXII, Rady selské a instrukce hospodaiské 1350-1626, Josef Kalou-
sek (ed.), 1905.

19 E HRUBY, Selské a panské inventire, s. 27-28.

20 Vybérové Tomds KLIR, Rolnictvo na pozdné stiedovékém Chebsku. Socidlni mobilita, migrace
a procesy pustnuts, Praha 2020, véetné odkazi na $irsi literaturu.

21 Ivana VOSTROVSKA, Organizace prostoru a socidlni vazby v obytném aredlu pronich zemédélci
na piikladu lokality Tésetice-Kyjovice, in: Ziva archeologie 20/2018, 5. 23-32.

22 Tamtéz.

23 Evzen NEUSTUPNY, The Settlement Area Theory in Bobemian Archaeology (25 Years of Archae-
ological Research in Bobemia), Pamétky archeologické 85, Suppl. 1, 1994, s. 248-258.

24 Ludvik KUNZ, Obilni jamy. Konzervace obili na dlouhy éas v historické zéné eurosibisského a me-
diterdlniho rolnictvi; Roznov pod Radhostém 2004; déle srov. Magdaléna BERANOVA - Anto-
nin KUBACAK, Déjiny zemédelstvi v Cechich a na Moravé, Praha 2010, s. 108; Jan KLAPSTE,
Proména leskych zemi ve stiedovékn, Praha 2012, s. 178 a pozn. 30 s odkazy na dal3 literaturu
k obilnim jamdm.
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Zahrani¢ni medievistika na téma domécnost aktudlné reagovala nedévno
vydanym anglickym sbornikem Household knowledges in late-medieval England
and France® V knize autofi sice nehodnotili hmotné zdroje ani archeologické na-
lezy, ale pouzili pisemné prameny, kdy ¢erpali pohledy na domacnost optikou pii-
rucek, povidek, ndvodu, naucent, stejné jako satyr, epiky, zdravovédy ¢i zemédélské
literatury. Soustfedili se tedy na texty riznych zdnr, nadto psanych nejen latinsky,
ale hojné ve vernakuldrnich mutacich, resp. v rimci jejich geografického vymezeni
$lo o texty francouzské a anglické. Obecné viak Ize konstatovat, Ze téma domdcnost
nepatfilo ani zde v medievistice k explicitné vymezenému tématu pro sttedovek,
ale jak uz jsme uvedli v tvodni &ésti, zdpadni historiografie se naopak mnohem vice
soustfedila na definovdni domu a rodiny pfevazené pro rany novovék.”” Vyjimku
zde tvoii snad jen naznaena archeologie, resp. obsazna publikace G. Egana ke stfe-
dovéké domécnosti v rdmci archeologickych nalezii jednotlivych domt Londyna
zcca 12. az 15. stoleti.”®

K vymezeni metodiky a pramenii
Jiz zaznélo, ze domdacnost je nutné sledovat napii¢ socidlnimi vrstvami spole¢nosti,
prestoze vySe definované elementarni potieby zistévaji shodné. S tim souvisi rov-
néz védomi toho, Ze kazda socialni vrstva vystupuje ze sobé odpovidajici skupiny
pramenit (zvlasee rozli¢nych pisemnych zdrojit), coz ndm nabizi riizné zprévy a po-

25 Glenn D. BURGER - Rory G. CRITTEN (edd.), Household knowledges in late-medieval En-
gland and France, Manchester 2020.

26 Kupf. ve zndmém a i do cesk¢ho jazyka pielozeném dile Jacques LE GOFF - Jan-Claude
SCHMITH (edd.), Encyklopedie stiedovéku, Praha 2020, tento termin — domdcnost — nenachd-
zime, stejné jako ani dim. Z podobnych socidlné antropologickych ¢i prostorovych vymezeni
historickych témat lze najit pojmy jako Dviir, Hrad, Mésto, Kazdodennost, srov. dle obsahu
s.7-8.

27 Srov. vybérové: Jean CHAPELOT - Robert FOSSIER, Le Village et la maison an Moyen Age,
Paris 1980; do némeckého jazyka prelozenou prici Christiane KLAPISCH-ZUBER, Das Haus,
der Name, der Brautschatz. Strategien und Rituale im gesellschaftlichen Leben der Renaissance,
Frankfurt am Main 1995; dile Yves ESQUIEU - Jean-Marie PESEZ, Cent maisons médiévales,
Valborne 1998; v ¢eském piekladu srov. Richard van DULMEN, Kultura a kagdodenni ivot v ra-
ném novovéku 16.-18. stoleti. 1. Diim a jeho lidé, Praha 1999.

28 Geoff EGAN, The Mediaeval Household. Daily Living c. 1150-c. 1450, London 1998 ak archeo-
logii srov. nize v dal$ich ¢sti této studie.
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hledy na chod téchto domécnosti i jejich kazdodenni rytmus napti¢ spole¢nosti.”

Soucasné s diferenciaci (nejen) stiedovéké spole¢nosti vzristd potfeba vnimat
skladbu ¢lent. Principialné totiz domdcnost — pfedné majetného muze — nesesté-
vala pouze z jeho manzelky a dét, ale vedle rodi¢t zahrnovala, nebo vyzivovala slu-
zebnictvo, které se na chodu podilelo.?

Pisemné zdroje

To, co se v rdmci socidlnich vrstev odliSovalo na prvni pohled, byl prostor a hmotnd
vybava, at uz v omezené mife, nebo naopak importovanym luxusem. Z takové per-
spektivy by pro nés byly nejvice potiebné prameny, které by ndm evidenénim zpu-
sobem piedestiely materidlni zdzemi jednotlivych domu, jejich zafizeni ¢i kazdo-
denni predméty.* Pro sttedoveké obdobi v Ceskych zemich jsme vSak limitovéni

29 Mezi rozli¢né vypovédi o kazdodennim déni v domdcnosti v ¢eském stfedovéku tak patif napt.
zdznamy manzelskych sport z méstského prostfedi pozdniho stiedoveku, k tomu srov. Zdetika
HLEDIKOVA, Zipisy mantelskjch spori; — nepovsimnuty pramen z 15. stoleti, in: Pocta Josefu
Petrédtiovi, Praha 1991, 5. 79-93; Bozena KOPICKOVA, Manzelské spory Zen pozdnibo stiedové-
ku v protokolech tistiednich civkevnich tiradii v Praze, Documenta Pragensia 13, 1996, s. 57-65;
dale srov. k manzelstvi v méstské vrstvé také Katetina JISOVA, Manselstvi v pragském méstan-
ském prostiedi. Staroméstské svatebni smlonvy z drubé poloviny 15. stolets, in: Pawet Kras — Martin
Nodl (edd.), Manzelstvi v pozdnim stfedovéku: Ritudly a obyéeje, Colloquia mediacvalia Pragen-
sia 14, Praha 2014, s. 227-233; rovnéz srov. R. van DULMEN, Kultura a kazdodenni ivot v ra-
ném novovéku, zejm. s. 16-18, kde autor ukazuje na soustiedény zdjem historiklt o odpovidajici
kazdodenni ¢innosti rodiny zvl4sté ve vesnickych rodinach, jejichz zivotni rytmus byl pFizpiiso-
ben rytmu prirody, 0bdobi intenzivnich praci stidala 0bdobi relativniho klidu®, srov. tamtéz, s. 17—
19.

30 Pocet ¢lent rodiny pro starsi sttedovek ukazuje napt. osazenstvo knizectho dvora Raduné (cca
11. az poé. 12. stoleti) in: Oldtich KOTYZA - Jindtich TOMASA, K problematice panovnic-
kych dvorii na dolnim Poobii a poldtku mésta Budyné nad Ob74, in: Od rané stiedoveké aglomera-
ce k prévnimu méstu a méstskému stavu, Litoméfice 1999, s. 323-324, kde autofi uvazuji, Ze
v rdmci osazenstva svobodnych i nevolnych sluzebniki se jednalo jednotku rodin v poétu ¢tyt
¢lent, k témuz srov. star$i vydan{ in: Vlastivédny sbornik Podtipsko 4, 1994, s. 20-40. Déle srov.
pro starsi sttedovék k po¢tu rodinnych ¢lentt T. PETRACEK, Nevolnici a svobodni; demografické
souvislosti ve vztahu k rodiné pro pozdni sttedovék nejnovéji alespori jiz citovany T. KLIR, Rol-
nictvo na pozdné stredovékém Chebsku; dale viz pozn. 7. Pro méstsky prostor pozdniho stiedoveku
lze uvést pouze vybérové: Martin NODL (ed.), Socidlni svét stiedovékého mésta, Colloquia
mediaevalia Pragensia 5, Praha 2006; TYZ, Stiedovéké mésto: Politické promény a socidlni inovace,
Colloquia mediaevalia Pragensia 20, Praha 2019.

31 Inspirativni price v tomto sméru se objevila neddvno v polské historiografii Anna MARCI-
NIAK-KAJZER, Rzeczy ludzi sredniowiecza. W domu, £6dz 2020, v niz si autorka vytkla za il
popsat pfedméty ve vztahu s lidmi/¢lovékem, jinak fe¢eno piedméty/véci, keeré ¢lovéka obklo-
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tim, jak pozvolna rostla potieba eviden¢nich zdznam ¢i pramentt hospodéiské po-
vahy. V daném kontextu se primérné nabidnou badatelim urbafe, jez nds ale v nej-
star$i podob¢ dochovéni zavddéji ponejprve (od cca poloviny 13. stoleti) do prosto-
ru klastert. Piestoze tedy i zde miizeme hovofit o domdcnosti, nebot urbaie evido-
valy majetek a odvody i dévky z n&j pro danou vrchnost, aby mohlajako ,,domacnost*
pro skupinu duchovnich fungovat, byt vét§inové chidpeme domécnost coby epicen-
trum rodiny. Dalsi prameny podobné povahy piedstavuje G¢etni material, na keery
nardzime od zavéru 13. stoleti druhotné a béhem 14. stoleti jiz fakticky.”> Na dru-
hou stranu je nutné dodat, Ze se dotykaji bud opét cirkevniho prosttedi, nebo pa-
novnické rodiny. Vyjime¢énymi doklady nakupt pro domdcnost purkrabiho hradu,
véetné osazenstva hradni posadky, pak zistdvaji znamé Karlstejnské ticty z 20.-
30. et 15. stoleti.** Nabizeji vedle potravin naptiklad nikupy kuchatského nacini ¢i
vydaje za opravy kovovych kotlt.** Jako idedlni prameny pro poznédni prostoru do-
mécnosti se nabizeji v ¢eském prostoru také vyse citované inventafe, nebot v zdsadé¢
systematicky zaznamendvaly konkrétni vybavu domacnosti. Je nasnadg, Ze se opét
posouvdme do mladsiho obdobi, resp. novovéku, kdy jiz byla potteba pisemné evi-
dence obvykl4 pro $ir$i socidlni vrstvy, event. jinak vyjadteno, vétsi dil svétské po-
pulace. V 16. stoleti mame k dispozici inventafe pro vesnické i vrchnostenské pro-
stiedi, jak poukdzal v roce 1927 citovany F. Hruby.*> Autor uvedl, Ze inventafe mé-
ly byt v této dob¢ psany uz coby povinnost panskych sprévct, resp. aby ,,po smrti
sedlikové dbali sepsini jeho poziistalosti ve prospéch sirotkil”, proto aby byla néleZité

povaly. Z polskych praci napf. také Krzysztof Maciej KOWALSKI, Artefakty jako Zrédta pozna-
nia. Studium z teorii nauki historycznej, Gdarisk 1996. Z hlediska témat, ze spadaji do d¢jin hmot-
n¢é kultury, by zde bylo nutné viak vypsat celou fadu publikaci a studif, uvedme alespori dvé sou-
borné prace Josef PETRAN a kolektiv, Déjiny hmotné kultury 1/1.2, 11/1.2, Praha 1985, 1995,
1997 a v polském pickladu Fernand BRAUDEL, Kultura materialna, gospodarka a kapitalizm
XV-XVII w., I-111, Warszawa 1992.

32 Srov. D. DVORACKOVA-MALA, Duviir jako téma, s. 133-144, kapitola ,Spotieba, nikupy,
platy, kde se nachdzeji odkazy na tcetni problematiku panovnického prostiedi; ddle k formam
a vyvoji vlastnich téetnich zdznami napti¢ spole¢nosti z obecného hlediska méstskych ¢i prav-
nich knih srov. zejména Pavla SLAVICKOVA, Ze vicho poridné pocty ciniti. Rizné pristupy
k uzavivini téti na prelomu stiedovéku a raného novovéku, in: Martin Nodl (ed.), Sttedoveké
mésto: politické promény a socidlni inovace, Praha 2019 s. 207-222, véetné odkazi na piislusné
prameny a literaturu.

33 Josef PELIKAN (ed.), Uity hradu Karlstejna z let 14231434, Praha 1948.

34 Ktomujiz D. DVORACKOVA-MALA, Strava a technologie vareni (nejen) na stiedovekych hra-
dech, in: Stredoveké hrady na Slovensku. Zivot, kultdra, spoloénost, Bratislava 2017, s. 151-165.

35 E HRUBY, Selské a panské inventdie v dobé predbéloborské, CCH 33, ¢. 1, 2, 1927, 5. 21-59;
263-306.
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zaevidovand v piislusnd registra.’® Hruby déle zminil zejména knihu z roku 1566
z panstvi Rudolec (mezi Jihlavou a Zdirem nad Sizavou), keerd evidovala selské
pozistalosti (celkem 35x). Zaznamy poskytuji ptehled o vybavé gruntii, konkréené
poctu kust koni, dobytka, ale i jednotlivého néfadi, stavu uskladnéného obili, odé¢-
vl nebo pichledy zbrani?” Vrdtime-li se ale zpét ke stiedovékym pramentm
ak otdzce, kde se pfi jejich vypovédi s popisy domécnosti setkdvame a co to vlastné
znamenalo pro stfedovéké mysleni, vstupuji do zorného thlu nejen pozvolna na-
rustajici evidenéni prameny. Kli¢ovou soudésti se stivala rovnéz testamentérni pra-
xe a nedilnou i pocetn¢j$i narativné-naucné spisy. Z hlediska obsahu testamentu je
mozné zaznamenat zvla$té osobni pfedméty zesnulého, které jsou nejen predavany
¢i odkazovany, ale samy o sobé dokladem materidlniho zdzemi, vybavy a obcas
i emoc¢ni vazby. Koneéné uz nejstarsi zavéti z panovnického prostiedi motivuji ten-
to smérem tvah. Kupt. mladsi opis zavéti Anny Ptemyslovny nds upozornuje na
diadém, jenz dostala od svého otce Vaclava IL, nebo na rizné $aty a spodni kosile,
které ptenechala sluzebnym a blizkym davérnicim.*® Z rekonstrukce zavéti Elisky
Piemyslovny se zase dozviddme o fad¢ devétnich predméta v jejim vlastnictvi, od-
kézanych nésledné cirkevnim domiim a institucim.”” V niz§im socidlnim prosttedi
je mozné se 14. a 15. stoletim vyuzit mnohem vice nejen testamentt, ale tfeba také
osobni korespondence.

36 Tamtéz,s.21.

37 Hruby také pro jednotlivé selské statky upozornil na pomérné vysoky pocet dobytka (20-24 ks
skotu ¢i ovee), uvedl nékde rovnéZ az 5-6 koni a také znaéné vysoky stav chovanych prasat. Sou-
¢asné si kladl otdzku, jak velké mohly byt jednotlivé grunty, a to véetné polnosti, luk, ¢i pastvin,
kde se pro vétsinu mésict v roce dobytek pasl. K podstatnym sdélenim patfila evidence obilf, at uz
na mouku & osivo, kterd nebyla podle Hrubého nijak velka. Zjisténi kladl do souvislosti s tim, Ze
ve zdej$f hornaté krajiné spise prevladal & se dafil chov dobytka a produkee zemédelskd se jevila
niz${ (dolozeno kvantitativné vice Zita a ovsa). Nicméné z dal$ich péstovanych plodin najdeme
podle poztistalostnich zdznama také pienici, je¢men, hrach, pohanku, srov. V. HRUBY, Selské
a panské inventdre, s. 24-27.

38 Pieklad zavéti in: Dana DVORACKOVA-MALA - Jan ZELENKA, Premyslovsky dviir. Zivot
kniZat, krdlii a rytivi ve stiedovéku, Praha 2014, s. 243-245; k vyddni dochovaného opisu zavéti
v némeckém znéni srov. Jakob Andrae BRANDIS, Die Geschichte der Landeshaupsleute von Tirol,
Innsbruck 1850, s. 48-50; Ludwig SCHONACH, Beitriige zur Geschichte der Konigin Anna von
Bihmen (t 1313), Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bshmen 45,
1906/1907,s. 121-133.

39 Zdetka HLEDIKOVA, Zivét Elisky Premyslovny, in: Krélovsky Vysehrad 3. Sbornik piispévka
ze semindfe VySchrad a Pfemyslovci, Kostelni Vydii 2007, s. 128-143.

40 Korespondence kupt. vydané ve svazcich edice Archivu ceského ptindseji pohledy do poméra v do-
miacnostech z mnoha hlé, v ptipadé sledovaného zdjmu lze upozornit na ptedméty, keeré si do-
porucuji, pteposilaji nebo nakupuji $lechtici pozdné stiedovekych ¢eskych zemi réiznych piibu-
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V piipadé narativné-nauénych spisii se nabizeji zvlaseé ptirucky pro spravné
vedeni domdacnosti a obecné texty promlouvajici k chovani zen, dobrému manzel-
stvi apod. Za demonstrativni v kontextu dochovanych spist ze stiedovéké Evropy
lze povazovat text z francouzského prostiedi z roku 1393, tzv. Ménagier de Paris,
v anglickém novodobém pickladu znamy jako The Good Wife's Guide.*' Pozoru-
hodna publikace ddvd nahlédnout do pozdné sttedovéké paiizské domdacnosti.
Ptesnéji feceno $lo o ptirucku pro konkrétni novomanzelku, patnictiletou nevéstu
star$tho a majetného mé$tana. Manzel zde ptimo zenu oslovuje (¢asto formulaci
»md mild“) a ptedklddd ji soupis povinnosti, rad i nidvodi k chovéni na vefejnosti
(napt. zdrZenlivost, cudnost, odéni), coz odpovidalo Zené jejiho postaveni. Vedle
toho mdme k dispozici doslova praktického priivodce s fadou instrukei, jak si po¢i-
nat v domdacnosti, piiv péci o zahradu nebo tieba projevovat oddanost k manzelovi
ad.* Najdeme rovnéz rady pro vybér slouzicich, jak se zbavit blech v loznim pradle,
osetfovat koné nebo pouceni k lovné zvéfi ¢ ptactvu. Publikace sou¢asné obsahuje
380 receptil na piipravu pokrmi a sestavy jidelni¢kd (menu) pro hlavni chody ¢i
veéete.® Podle autorek anglického komentovaného piekladu se tak jednd nejen
o praktické rady, ale ve vét$i mife také o jakysi vychovny manudl pro mladou man-
zelku.* Kupt. v tvodu soupisu pro réizni menu se novomanzelka dozvidala: ,, Cror-
ty cldnek této drubé Cisti té nauli, cim se md pani domu a domdcnosti ¥idit pvi plano-
vini hlavni i pozdni vecere v souladu s mistrem Jehanem a jak nachystat jednotlivd

Jjidla i chody [...]." Editorky upozornily sou¢asné na dva sméry takto orientovanych
publikaci. Na jedné stran¢ hovotily o pou¢nych, navodnych textech morélniho ré-
zu (conduct books), jinak feceno §lo o variace (nejen) stiedovékého smysleni o roz-
déleni generovych rolich Zen a muzi. To znamend, Ze tyto texty o dobrém/ideal-
nim chovéni Zen predstavovaly spisy, jez utvéiely protipdly vychovnym textiim,

zenskych, ptételskych & klientskych vazeb a stupnii. K testamentiim srov. Katetina JISOVA - Eva
DOLEZALOVA (edd.), Pozdné stredoveké testamenty v leskyjch méstech. Prameny, metodologie
a formy vyuziti, Praha 2006.

41 Anglicky pieklad predstavuje dle editorek zdroveri prvni ucelené vydani dochovaného spisu Zhe
Good Wife's Guide. A medieval household Book, translated by G. L. Greco — Ch. M., Ithaca — Lon-
don 2009, s. ix—xi.

42 Dale napt. vypovidd o odévu, chovani na vefejnosti, k manzelovi, véetné péée o jeho osobu, srov.
The Good Wife's Guide, s. 5559, 94-103, 138-141 ad.

43 The Good Wife’s Guide, s. 271-340. Z recepti se do¢teme velmi mnoho napt. k tpravé riznych
druhti mas, vyuziti slaniny, ryb, vajec, zeleniny (jak ptipravit porek, fepu, listy $pendtu ad.), lusee-
nin (kupt. jak ptipravit nejlépe polévku ze starého nebo mladého hrachu), apod., véetné mnoha
zptsobu upravy riznych omééek a delikates, stejné jako pouziti kuchaiskych né¢ini atp.

44 Srov. The Good Wife'’s Guide, Gvod s. 1-18.

45 Srov. tamtéz, s. 253.
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které zndme nejdtive ze $lechtického ¢i panovnického prostiedi. Soucasné po obsa-
hové strince ¢asto parafrézujici nebo obsahujici myslenky z edukativnich spist,
generujicich se z zinru knfzecich zrcadel.* Do druhé skupiny zatadily editorky pak
piimo knihy k vedeni domdacnosti (household books), jez maji dikei pfirucek.”
Vlastni ptirucky podobného rdzu jako z Patize konce 14. stoleti, oviem v nasem
pisemnictvi stiedovéku nemdme. Disponujeme nicméné texty, které Ize zatadit do
kategorii odvijejicich se od nau¢nych textti knizecich zrcadel, a tudiz spadajici rov-
néz mezi conduct books. Jedna se o edukativni a moralizujici spisy Tomase Stitného
ze Stitného.®® Stejné tak se nabizeji ptibéhy z ¢etnych exempel 14. az 15. stoleti,
které opakované pojednavaji o dobrém a $patném chovéni ¢asto prévé mezi rodin-
nymi ptisludniky.”” Vlastni zZanr piirucek v ¢eském prostoru zachytime az s 16. sto-
leti, pficemz mezi nimi vynika nékolik tiska, které Ize vymezit jako porodni ptiru¢-
ky.>

46 K edukativnimu vyznamu nauénych textd, souhrnné ozna¢ovanych jako knizeci zrcadla, zvl4see
Lenka BLECHOVA, Nauden, in: Dana Dvotatkova-Mald — Martin Holy — Tom4$ Sterneck —
Jan Zelenka, Déti a détstvi. Od stiedovéku na prih osvicenstvi, Praha 2019, s. 27n., kde se nachdze-
ji rovnéz odkazy na starsi literaturu k tématu.

47 Srov. podle The Good Wife's Guide, s. 21, pozn. 29 s odkazem na Katherine J. LEWIS, ,, Model-
Girls? Virgin-Martyrs and the Training Young Women in Late-Medieval England®, in: Katherine
J. Lewis — Noel James Menuge — Kim M. Phillips (edd.), Young Medieval Women, New York
1999, 5. 25-46. V rozboru k takto koncepéné pojatym knihdm citovaly rovnéz stav pozndni z an-
glického prostiedi, zejména v praci K. J. Lewis. Autorka totiz uvedla, Ze mnoho household books se
inspirovalo legendou o sv. Katefing, kdy svétice byla vedena a vzdéldvéna dle rad a poudeni od
sv¢ho otce. Pohlédneme-li pro srovnéni napi. do staroceské legendy o sv. Katefiné, pak vzdélavani
otcem najdeme mezi ver$i 90111, srov. Jan VILIKOVSKY (ed.), Legenda o svaté Katetiné, Pra-
ha 1946, s. 90-111. Divka, kterd pfedstavovala ptitom jediné dité¢ pohanského kréle Kostuse,
byla ve stfedovéku vnimdna jako jeden z zenskych vzort i v tomto smyslu, tzn. vedle obvyklych
atributt sv. Katetiny — krdsy, moudrosti, urozenosti, ctnosti. V ¢eském prostoru se k ni napf. vyji-
d¥il Michal Prazsky, k tomu srov. L. BLECHOVA, Nauéens, srov. citovéno v pozn. 46.

48 Zejména TOMAS STITNY ZE STITNEHO, Knitky sestery o obecnjch vécech kiestanskych, Ka-
rel Jaromir Erben (ed.), Praha 1852.

49 Regestova edice exempel Karla Dvotika byla nové vydéna v roce 2016, srov. Karel DVORAK,
Soupis staroleskych exempel. Index exemplorum paleobohemicorum, Kamil Boldan — Jan Luffer -
Anezka Vidmanova (edd.), Praha 2016. K rozboru skupin ptibéhii exempel srov. Eduard PET-
RU, Fjvoj ceského exempla v dobé predhusitské, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Fa-
cultas philosophica. Tomus 41, Philologica 22, Praha 1966.

50 K tomu zejména Jana RATAJOVA - Lucie STORCHOVA (edd.), Déti roditi jest Bozské ovotce:
gender a télo v Ceskojazyiné babické literature raného novovékn, Praha 2013; Jana RATAJOVA -
Lucie STORCHOVA (edd.), Nidoby mdlé, hlavy nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvi v ceské
literature raného novovéku, Praha 2008.
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Archeologie a pisemné prameny

Pohled do archeologickych vyzkumu nabizi zna¢ny potencial, jak téma domacnos-
ti zpracovavat. Zaméfime-li se na prvni z vymezenych potieb — bezpedi, lze defino-
vat, ze v zésad¢ vSechna socidlné rozriiznénd obydli poskytovala na prvnim misté
pocit bezpedi pro své obyvatele. Nejcastéji si proto piedstavime pod timto pojmem
ohrazené objekty proti vné¢j$imu napadeni, vpadu. Valy, hradby, ohrazeni ¢i piikopy
symbolizuji elementdrni chdpdni zabezpedenti proti nepfiteli a zdroven vymezeni se
proti jedné ze zakladnich emoci — strachu. Mira zabezpeceni proti nenadélému
ataku v podob¢ hmotového ztvérnéni nélezi navic dlouhodobé mezi archeologické
vyzkumy.>! Opevnéni hradd, tvrzi, dvort ¢ mést ale postupné podléhala zvyklos-
tem a pravidlum. Soucasti téchto vyzkum ziistdva zaroven védomi pravniho vyme-
zeni dané lokality, a to za pomoci vymezovani hranic, rozlohy napt. i v podobé
ohrazeni nebo pitkopti.> Tim se dostdvidme k zabezpedeni & bezpeéné vymezené-
mu vlastnictvi, eventualné spravy ve vymezeném aredlu/prostoru. Z hlediska kon-
tinuity se ve stiedovéku vyuzivaly jak fortifika¢ni, tak kodifika¢ni trendy ve spektru
viech socidlnich vrstev. Opét se nabizeji dvé cesty ke kladeni otdzek, a to jiz nazna-
¢end mira budovani prévnich forem ohrazeni nebo zabezpedent Gitodists, jez se ro-
dilo spontanné nebo planovité¢ v mysli kazdého jednotlivce/skupiny. Z prvniho
hlediska se totiz vedle bézného hrazeni sidel nobility a mést dostdvame v obdobi
pozdniho stiedoveku Castéji také k vice¢etnym snahdm o ohrazeni rovnéz vesnic.
Zde se ovéem badéni shoduje na potiebé vice pravniho vymezeni, nez obrany.®
Archeologické priizkumy dopliiuji z pisemnych text nejéastéji od starsiho sttedo-
veku listiny, jez zachycuji vymezeni majetkd a hranic. Misty se v$ak i k tomuto té-
matu vyskytnou texty popisujici idedlni stav vymezen{ prostoru.’* Patii k nim z4-

51 Shrnuti geneze vyvoje opeviiovani ¢i ohrazeni od pravéku po stiedovék nabizi nejnovéji Martin
KUNA a kol., Archeologicky atlas Cech. Vybrané pamitky od pravéku po 20. stoleti, Praha 2020,
s. 17-20.

52 Srov. Miroslav BALEK - Josef UNGER, Ohrazené stredovéké vesnice na jigni Moravé, Archaeolo-
gia historica 21, 1996, s. 429-442, zde s. 439. Autofi rovnéz poukazuji na vymezovéni piikopy
u dilnich aredlt, trhovych vsi, mést, dvort, ale i kostela se hibitovy. Také srov. Zden¢k SME-
TANKA, K ikonografii stiedovéké vesnice, Archeologické rozhledy XXXVII, 1985, s. 319-333;
TYZ, Zivot stiedovéké vesnice. Zanikli Svidna, Praha 1988.

53 ,Plocha ohrazend piikopy se u stiedovekych vesnic na Moravé, pokud to samoziejmé mizeme
ur¢it (Topolany, Dasovice, Zelice, Kovalov), pohybovala mezi 6 a2 11,5 ha a délka ohrazeni mezi
1000 az 1 250 m, citovano podle Miroslav BALEK — Josef UNGER, Obrazené stedoveké vesni-
ce na jizni Moravé, Archacologia historica 21, 1996, s. 429-442, zde s. 438.

54 Napt. k tématu srov. Markéta MARKOVA, Hranice - teritorium a vymezen, in: Historiografické
a historické problémy sttedovéku, Praha 2016, s. 22-25; TAZ, Hyanice a hranicent v eskych ze-
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znam z pocitku 14. stoleti v knize o zahradnickém uméni Petra Crescentia. Autor
mimo jiné totiz popsal ploty na rtizné zptsoby a tcely, zejména pak zemédélsky
nebo zahradnicky orientované plochy.”® Zminuje pfitom techniku vyplétané¢ho
plotu z vibového prouti: ,,Zaspicatélé kiily se zatlucou ve vzdalenosti pil stopy od se-
be, propletou se pruty a svrchu se nasady trnité vétvé, napiic se v rovnomérnych odstu-
pech wvdzi (tyri tyle a pak se smérem vzhiiru proplétaji kladenim rovnyjch prutii.s®
Vlastni obytné prostory pro ¢leny domacnosti, rodiny je mozné sledovat di-
ky poznatkiim archeologie (byt vzdy vice méné priibéznym), minéno v rdmci so-
cidlniho rozvrstveni spole¢nosti, v pomérné v bohaté mife. Zamétime-li se kupt. na
niz$i socidlni vrstvy, o nichZ vime z pisemnych prament nejméné, ¢erpame z pri-
zkumu fady sidlist, osad, eventudlné usedlosti a ndsledné sttedovékych vsi.”” Diky
tomu lze nabyt pfedstavu o prostorovych moznostech obytnych zén a komfortu
plochy k bydleni. Systém promény sledovali archeologové zvlasté v kvantité mist-
nosti: obytnd jedna prostora — jizba s otopnym zatizenim a peci se navySovala o dal-
$i prostory. Tyto zmény asi nejlépe vizualizuje proménujici se pudorys, od obdélné-
ho (étvercového, ovélného), ndsobeny zvl4sté o pidorysy do L ¢i do podkovy, resp.
jinak fe¢eno rtist staveb od jednodilného po tzv. trojdilny déim (jizba, sir, komora).
Pfitom je ale tfeba mit na paméti, ze naptiklad jednoprostorové zemnice doklada
archeologie i ve vrcholném a pozdnim stiedovéku.”® Rostislav Nekuda uvadi zem-
nici v tomto smyslu jesté v 15. stoleti, a dokonce i v méstském prostfedi.’ Divody
pro vyuziti lezi bezpochyby v socidlni a majetkovych moznostech.® Dvouprostoro-

mich ve stredovékn, Praha 2021; Toméd§ KLIMEK, Krajiny ceského stiedovékn, Praha 2014; nedil-
né téz k vymezovani J. KLAPSTE, Promeény ceského stiedovéku, zvlaieé kapitola 111 Kiehké jistoty
venkova, s. 161-284.

55 Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi. Osmd kniba zemédélské encyklopedie Ruralia commoda z ler
13041309, pivodni text a preklad Jakub Simek, Uhersky Brod 2007, s. 66-67 a 138-141. K di-
lu srov. také edici PIETRO DE CRESCENZI, Crescenti Bohemi. Partem primam libros 1-6 con-
tinentem, Kvétoslava Neradové — Vratislav Smelhaus, (edd.), Pragae 1968.

56 Jakub SIMEK, Zahradni uméni, s. 141.

57 Vybérové: Pavel VAREKA, drcheologie stiedovekého domu 1. Promény vesnického obydli v Evropé
v prithéhu staleti. 6.—15. stoleti, Plzen 2004; rovnéz uvodni kapitoly Rostislav NEKUDA, Zemzé-
délskd usedlost ve stredovéké vesnici na Moravé, Brno 2002, s. 9-31.

58 Rostislav NEKUDA, Zemédélska usedlost ve stiedovéké vesnici na Moravé, Brno 2002, s. 35—44.

59 Tamté, s. 36-37, kde uvadi nalezy zemnic na Moravé i v Cechach béhem 13.-15. stoleti.

60 V piipadé¢ zaniklé vsi Msténice zminuje Nekuda rovnéZ jednoprostorové domy, jez slouzily coby
vyménky, netvotily samostatny dim v rdmci vesnice, Rostislav NEKUDA, Zemédélskd usedlost ve
stredovéké vesnici na Moravé, Brno 2002, s. 39. Prestoze tedy jednoprostorové domy odpovidaly
zejména sidliStnim aglomeracim pied 13. stoletim, nachdzime je i v mlad$im obdobi. Lze zminit
naptiklad prizkumy sidlis¢ v Cechich pro dobu pted polovinou 13. stoleti v lokalitich Krasovice
na Sedl¢ansku ¢ sidlise¢ u Vodiian, kde byly odkryty zahloubené objekty, zemnice, polozemnice,
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vé domy nabidly v rdmci chodu domacnosti dvé mistnosti, v zédkladnim ¢lenéni —
jizbu a sif.®! V jizbé se nachdzelo zpravidla otopné zatizeni, sifi mohla slouzit
i k hospodéiskému vyuziti. Pfehled nélezl téchto dom ve stfedni Evropé podava
citovany R. Nekuda s tim, Ze tyto domy mély piedstavovat spise domy podsedka,
resp. méné majetné vrstvy ve vesnici. V pisemnych pramenech se zminky o pod-
sedcich/chalupéch podsedki vyskytuji asi po poloviné 14. stoleti, konkrétné v K/a-
retové slovniku versovaném, kery uvadi subses — podsedek.®® V diplomatickych pra-
menech je dohleddme asi od zavéru 14. stoleti v souvislostech pravé s méné majet-
nou vrstvou, pti¢emz podsedci ptedstavovali i poddané vrchnosti,* a byli vdzani
napt. sluzebnymi povinnostmi ¢i platy.® Misto a mensi rozsah pady byl vyméten
spolu s témito zdvazky. Od 15. stoleti v pramenech zaznamendvame podsedky také
jako zahradniky ¢i bezzemky. Kone¢né v ptipadé trojporostorovych domi se jedna-
lo rozvrzeni jizba — sir — komora.® Vyskyt téchto typti domu klade R. Nekuda nej-
ditve do druhé poloviny 13. stoleti.”” Poméry pouziti stavebnich materialt se odvi-

véetné riznych jam (12.-13. stoleti), srov. Antonin HEJNA, Krasovice — prispévek k vyzkumu
stredoveké vesnice v Cechdch, Pamitky archeologické LV, 1964, 5. 178-221; J. MICHALEK, Mit-
telalterliche Siedlung des 13. Jahrhunderts bei Vodiany, Kreis Strakonice, in: Z pravéku do stiedo-
veku. Sbornik k 70. Vladimira Nekudy, 1997, s. 133-139; R. NEKUDA, Zemédélskd usedlost,
s. 9.

61 R.NEKUDA, Zemédeélski usedlost, s. 39-40. Pro zemnice i dvouprostorové domy srov. také Lud-
vik BELCREDI, Pfinos archeologie k pozndni stavebni podoby stiedovékého venkovského domu na
stredni Moravé, Archaeologia historica 11, s. 4.

62 Rostislav NEKUDA, Zemédélski usedlost, s. 39 s odkazem na F. MATEJEK, Podsedek na Moravé,
Piiloha 1, Vlastivédny véstnik moravsky 22, 1970, ktery uvddi, Ze v pisemnych pramenech jsou
tyto objekty zminovény jako chyise.

63 Klaretovy slovniky versované 1, V. Flajshans, Praha 1926, v. 2192, kapitola De urbis hominibus,
online zpiistupnénd edice hteps://sources.cms.flu.cas.cz/sre/index.php (18. 1.2023).

64 Pro obecné jako poddané vrchnosti srov. Starocesky slovnik hteps://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.
aspx (18. 1. 2023), ktery odkazuje na Piérucku Prokopa, pisare Nového Mésta prazského (1390
1482) a rovnéz brnénsko-jihlavsk4 préva Jana z Gelhausenu, k tomu srov. praxi podle Listdr a lis-
tind7 Oldyicha z Rogmberka 1, ¢. 9 pro rok 1418, kde jsou podsedky v majetku vrchnosti.

65 CJM1IV/1, 35, datovino cca 1400; podsedky aneb zahradniky k roku 1409 cituje Archiv cesky 1,
¢ 341; pro pocetny souhrn zminek srov. heslo podsedek in: Starocesky slovnik https://vokabular.
ujc.cas.cz/hledani.aspx (18. 1. 2023).

66 Srov. Zdenék SMETANKA, K problematice trojdilného domu v Cechich a na Moravé v obdobi
vrcholného a pozdniho stiedovéku, Mediaevalia Archaeologica Bohemica, Pamatky archeologické
85, Suppl. 2, 1994, 5. 117-138; Rostislav NEKUDA, Fyjvoj trojdilného domu v obdobi vrcholného
a pozdniho stiedovéku na Moravé ve svétle archeologickjch vyzkumii, Archaeologia historica 19,
1995, 5. 349-365.

67 R.NEKUDA, Zemédélskd usedlost, s. 49, doklad Rymatov a Msténice.
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jely od dané ndlezové lokality, oscilovaly mezi dievinami a kamenem, s riznym
mnozstvim pti vyuziti hliny a mazanice (napiiklad pro vymaz mezi trdmy).*
Timto zpiisobem bychom nadéle mohli (méli) pokracovat a vykreslit pro-
stor ¢i typy obydli dal$ich socidlnim prosttedi — rtizné tvrze, hradni aredly a jejich
obytné ¢dsti, nasledné méstské domy pod., abychom ziskali maximalni moznou
piedstavu, jaké prostory slouzily k obyvani, a byly jako domacnost vyuzivany. Prak-
ticky ve vétsiné piipada budeme pracovat pravé s archeologickymi ¢i stavebné-his-
torickymi vyzkumy a s vysledky kastelologického badani.”” Vy¢tem téchto faken
cilime soucasné na skute¢nost, ze popisy obytnych prostort ¢i ploch podavaji pi-
semné prameny spiSe ziidka. Opravdu jen namétkou nachdzime posttehy tieba
k dymnému provozu venkovskych obydli tak, jak je mizeme ¢éist v kronice Johanes-
se Butzbacha z 15. stoleti.” Stejné ziistava rovnéz unikatnim popis interiéru patro-
vého paldce hrabat z Ardres z doby kolem roku 1200.”" Hospodatsky dvur pak po-
pisuje jiz citovany Petr Crescentius, pfi¢emz se jednd o sou¢dst piirucky zahradniho
uméni.”* Srovndvani takto dochovanych informaci je ovSem ztiZeno autorskou li-

68 Podle R. NEKUDA, Zemédélskd usedlost, s. 59-60.

69 Vychozi pro hradni architekturu: Dobroslava Menclova, Ceské hrady 1, 2, Praha 1972, 1979 a ze-
jména Eetné préce z dila T. Durdika: Tom4s DURDIK, Hustrovand encyklopedie ceskjch hradii 1.
Dodatky 1-4, Praha 2002, 2005, 2008, 2011, dalsi Ize dohledat v Ceské bibliografické datab4zi
www.biblio.hiu.cas.cz stejné jako nejnovéjsi publikace k rozséhlé hradni problematice sidel; pro
méstské domy vybérové: Vaclav MENCL, Méstansky divm ceského stiedovéku, Zpravy pamatkové
péte 13,1953, 5. 161-192; Milada RADOVA-STIKOVA, Stavebni promény a typy stiedovékého
domu, in: Milada Radova-Stikova — Jiti Skabrada, Piispévky k poznani sttedovékého stavitelstvi,
1991, 5. 17-22. Milena HAUSEROVA, Stiedovéky méstsky diim na siroké parcele se strednim prii-

Jjezdem — Mittelalterliches Stadthaus auf einer breiten Parzelle mit dem Hausflur in der Mitte,
Archeologica historica 20, 1995, 53-64; Kamil KUCA, Mésta a méstecka v Cechich, na Moravé
a ve Slezsku I., Praha 1996; v neposledni fadé i méstské paldce, kreré akeudlné sleduje FrantiSek
ZARUBA, Prag und die Residenzen der bihmischen Herrscher zur Zeit der Luxemburger, in: Mit-
teilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen. Neue
Folge. Stadt und Hof 8, 2019, s. 31-53; TYZ, Sasky diim na Malé Strané v Praze (¢ p. SS/I1I).
Prispévek ke genezi jeho architektury a k otdzce stavebnika, Mediaevalia Historica Bohemica 21,
& 2,2018, 5. 29-58; srov. také sbornik Olga FEJTOVA - Viclav LEDVINKA - Jitf PESEK
(edd.), Zivot pragskych palicii. Slechtické palice jako souédst méstského organismu od stiedovéku na
prih moderni doby, Praha 2009.

70 ,Koui pry doslova vyhanél vesni¢any z domu,” uvadi Jan Zelenka citace z Butzbachovy kroniky

in: Dana Dvotd¢kovd-Mald — Martin Holy — Tomd$ Sterneck — Jan Zelenka, Déti a détstvi. Od

stredovéku na prah osvicenstvi, Praha 2019, s. 234, s odkazem na Bohmen wie es Johannes Butzbach

von 1488-1494 erlebte, Horst Preif§ (ed.), Miinchen - Prag 1958, kap. 10, s. 33.

Ptedklad popisu ptipravili Lenka Blechova a Jan Zelenka in: D. Dvota¢kova-Mala - J. Zelenka,

Premyslovsky dvir, s. 489, s odkazem na J. HELLER (ed.), Lamberti Ardensis Historia comitum

Ghisnensinm, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores XXIV, Hannoverae 1879, 5. 624.

72 Jakub SIMEK, Zahradni umént, s. 66-67 a 138-141.
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cenci, kterd ne ndhodou ptipomind problematiku interpretace iluminaci, jez zné-
zorfuji ¢asto fiktivni ¢i idedlni zpodobnéni staveb, udélosti apod.” Stran iluminaci
se situace zlepsuje s vrcholnym a pozdnim stfedovekem, kdy zejména z rukopist
zépadni Evropy lze vidét Iépe ztvarnéné prostory, nejcastéji loznici/luzko a topenis-
té, at uz ohnisté, kamna ¢&i krb.

Z hlediska metodické koncepce je nutné dale poukdzat na to, Ze prostory
oplyvaly riznou vybavou — pfredméty zejména uzitkové, kazdodenni potieby. Do
poprtedi od vyvoje obydli a vymezeni prostoru ale vstupuje nejprve jako elementér-
ni otopné zafizeni — od otevieného kruhového ohnisté, pres pece, kamna, krby.
Mimo jiné dal$i obsahlé odvétvi archeologického badéni. K pozoruhodnym studi-
im na toto téma, jez mapuje geneze nélezt nejstar$ich otopnych zatizeni, véetné
klasifikace, stdle patii prace Ludvika Skruzného z roku 1963.7* S otopnymi zatize-
nimi pak $lo ruku v ruce pokryti potieb jako poskytnuti tepla, event. i svétla a moz-
nosti vyroby, primarné vafeni. Zistaime ale jesté u vlastni vybavy, kde se nabizeji
poznatky jednak, jak jiz bylo fe¢eno archeologické, za druhé hmotné kultury, a to
ve smyslu nalezenych pozustatkil, nebo ptimo dochovanych pifedmétir. Vychozi
orientaci poskytuji Déjiny hmotné kultury, jez vychézely pod vedenim Josefa Petré-
né.”” Poukdzat miiZeme rovnéz na jiz starsi studii k vybaveni a provozu venkovské
domdcnosti Vladimira Nekudy z roku 1990.7¢ Autor tehdy mimo jiné upozornil, ze
je potieba soustavnéjsiho propojeni nélezi a informaci z pisemnych zdroji, byt nds
do prostoru domécnosti uvadéji ndhodné ¢ namatkou. Zminil kupt. vagantskou
poezii 14. stoleti, a pfestoze se zaméfoval na venkov, ziistal jeho apel aktudlni pro
domécnosti vSech socidlnich prostiedi.

73 Inspirativni publikace pro interpretace zejména vytvarného uméni sttedovéku predstavuje prce
Milena BARTLOVA, Skutecnd pritomnost. Sttedovéky obraz mezi ikonou a virtudlni realitou, Pra-
ha2012.

74 Ludvik SKRUZNY, Prispévek k tiident otopnjch zarizeni a chronologii slovanskjch otopnych zafi-
zeni na tizemi CSSR, Pamitky archeologické 54, & 2, 1963, s. 234-265; ddle srov. alespoti vibé-
rové: Ludvik SKRUZNY - Jaroslav SPACEK, Vjwoj kachlovjch kamen ve svédectvi ikonografické-
ho materidlu a ndrodopisnych paralel, Archeologia historica 27, ¢. 2, 2002, s. 1-37; také srov.
k dil¢im dokladéim v kontextu diferenciace dil¢ich obydli a soc. vrstev J. KLAPSTE, Promény,
napt. s. 131, 178, 247 s odkazy na konkrétni lokality a literaturu.

75 Citovano v pozn. 21; soucasné je nutné pfidat fadu kvalitnich praci, jez ke hmotné vybavé podi-
vaji souborné doklady z novych vyzkumu ¢ intepretaci depozitait, srov. napf. Pavel DRNOV-
SKY, Hymotnd kultura slechtickych sidel severovychodnich Cech. Katdodennost ve stiedovéku poble-
dem archeologie, Cerveny Kostelec 2018, kde lze nalézt éetné odkazy na publikace k tématu.

76 Vladimir NEKUDA, Vybaveni a provoz venkovské domdcnosti ve stiedovékn, Archeologia histori-
cals,¢.2,1990,s.7-17.
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Vedle otopnych zatizeni a fady ptedméti denni potieby $lo ruku v ruce vy-
baveni pro ptipravu stravy — vymezené v rdmci elementérnich potteby napti¢ spo-
le¢nosti i staletimi. A to, Ze riiznost vybavy vychazela z majetkovych moZnosti, zi1-
stavé zjevné, stejné jako mira rtiznych surovin na vafeni a konzumaci. Na druhou
stranu podminky pro zptisob tpravy a uskladnéni potravin byly po staleti stejné.
Vaiit se dalo na otevieném ohnisti a nej¢astéjsi zpusob piipravy byval vateni v kera-
mické nadob¢ a dle majetkovych moznosti i v kovovém kotli. Tento zpisob také
predikoval nejcastéjsi typ jidla nasich ptedka, ktery predstavovala kase.”” Samotné
druhy potravin, resp. sortiment potravin ve stiedoveku predstavuje pomérné stu-
dovanou oblast, poznatky poskytuji v poslednich letech zvlasté archeologické a ar-
cheobotanické nélezy.” Soustavné se tématem zabyvala Magdaléna Beranovi
v 90. letech 20. stoleti.”” Radu doklad ptitom optela i o pisemné zminky, pti¢emz
navazovala na pritkopnické price Zikmunda Wintera a Cetika Zibrta.** Se jménem
Cetika Zibrta je spojeno nejstar$i vydani prvn{ Staroceské kucharky. Spis se sklida ze
dvou &sti, prvni je kladena do druhé poloviny 15. stoleti a druha na pielom 15.—
16. véku.? Dalsi prace, které k tématu stravy v priibéhu 20. stoleti ndsledovaly, se
vénovaly spise ranému novovéku ¢i mladsi dobé, z niz se zachovalo vice pisemnych
zminek.® Komparace archeologie a pisemnych prament mé tedy i diky M. Berano-
vé jiZ na co navazovat. Kli¢ova jsou mezi jinymi zejména v posledni dobé archeobo-
tanickd zkoumani, kde podle fady semen, plodu ¢i pylovych stop je mozné v nale-

77 Srov. k technologii vateni D. DVORACKOVA-MALA, Strava a technologie varent, s. 151~
165.

78 K nejnovéjsim sdélenim srov. Lenka KOVACIKOVA - Olga TROJANKOVA - Petr MEDU-
NA - Petr STAREC — Martin BURIAN - Jarmila CIHAKOVA - Jan FROLIK, Trendy v kon-
zumaci masa a dalsich Zivolisnych produktii ve stiedovéké Praze, Archeologica Historica VXXI,
2019, s. 529-552 a ddle srov. ndsl. pozndmka 83 nize.

79 Magdaléna BERANOVA, Jidlo a piti v pravéku a stiedovéku, Praha 1997 a22015. Autorka vyda-
la rovnéz Jidlo a piti za Rudolfa II., Praha 1997.

80 Zikmund WINTER, Kuchyné a stil nasich predki, Praha 1892; Cenek ZIBRT, Poctivé mravy
a spolecenské vady pii jidle a pité, Praha 1980.

81 Cenék ZIBRT, Staroceské uméni kuchasské, Praha 1927; nejnovéji edici ptipravila v rémci diplo-
mové price Helena SVARCOVA, Strava a kuchyné v pozdné stedovekyjch Cechich. Edice nejstarsi
Ceské kucharky, Diplomova prace obhéjend na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, Praha 2004,
edice véetné rejstitku s. 132-161.

82 Marie ULEHLOVA-TILSCHOVA, Ceskd strava lidovd, Praha 1945. Dopliime, Ze v roce 1975
vy$la naptiklad edice rané novovéké kuchatky Bavor RODOVSKY Z HUSTIRAN, Kuchars'stvi,
to jest knizka o rozlicnjch krmich, Zdetika Tiché (ed.), Praha 1975; srov. také sbornik Alchymie
v kuchyni, Prameny a studie 44, Nérodni zemédélské muzeum, 2010.
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zovych lokalitach a jejich okoli doklddat péstovéni plodin v pribéhu jednotlivych
staleti, a sledovat tak péstebni produkei, ndsledné i potravinovy sortiment.*®

Z hlediska pisemnych prament je tieba z hlediska hledani metod zminit, ze
kupt. kuchaiské rukopisy, které ne vidy spravné nazyvame pro stiedovék kucharka-
mi, obvykle pedstavuji riizny svod sepsanych recepti pro potieby jednotlivce nebo
uz$i komunitu. Primérné totiz slouzily kuchafi, ktery si je nechal sepsat nebo o se-
psani usiloval. Do rozsiteni knihtisku a ti§téni kuchatskych spist si nelze ptedstavo-
vat $ir$i distribuci psanych kuchatskych navodil — recepta, ¢i ,kuchatky v kazdé
domdcnosti®. V pasazi o ptiru¢ce pro mladou patizskou manzelku nicméné zazné-
lo, Ze obsahovala sumu receptii pro piipravu pokrmi, které ji pfedal manzel v rdm-
ci toho, co by jako dobrd chot méla ¢init, znat nebo umét. Jednd se ale o piiklad
komunity vyspélého pozdné sttedovékého mésta a zdejsi rodiny, resp. prostiedi,
které oplyvalo kupni silou, a rukopisna kniha tedy mohla byt do domécnosti poti-
zena.* Vedle toho, ze ne vzdy je spravné nazyvat soupisy kuchatkami, je podstatné
rovnéz, ze recepty, které nachdzime, reflektuji pouze ¢ast toho, co nazyviame stiedo-
vekou stravou. Navody totiz vynikaji nebyvale velkym mnozstvim kofeni a tpravou
zejména riiznych druhti mas, tedy sortimentem, jenz odpovidal majetnéjsimu nebo
urozenému socidlnimu prostredi. K tomu je v§ak soucasné tfeba mit na zieteli, ze
iv téchto vrstvach se jednalo o tzv. lepsi jidlo, nebot rovnéZ na panské stoly patiila
obilnd kase, lusténiny, placky ¢i chléb.®

Archeobotanické nélezy a pisemné zpravy déle dopliuje zkoumani techno-
logickych postupti na bazi experimentu, jednoduse fe¢eno pokust uvafit s dobo-
vym na¢inim kade, masité pokrmy, omacky ¢&i upéei placky nebo chleby.* Experi-

83 Zde alespoii vybérové upozornime na obsahlé pivodni vyzkumy fady prikopniki oboru — Ema-
nuela Opravila ¢i Véry Culikové (viz www.biblio.hiu.cas.cz) nebo pro jednotlivé taxony lze vyhle-
dévac ve velmi zésluzné Archeobotanické databizi Ceské republiky Archeologického tstav AV CR:
hteps://web.arup.cas.cz/czad/ (19. 1. 2023).

84 K pozvolnému ristu kupni sily a z4jmu o rukopisné a pozdéji tisténé knihy v osobnim vlastnictvi
v eskych zemich srov. pichledné neddvno vydand publikace Michal DRAGOUN - Jindtich
MAREK - Kamil BOLDAN - Milada STUDNICKOVA, Knizni kultura ceského stiedovéku,
Dolni Biezany 2020, zde zejména srov. kapitoly k pozdnimu stfedovéku Jindficha Marka a Kami-
la Boldana, s. 111-222.

85 Srov. D. DVORACKOVA-MALA, Strava a technologie vareni, s. 151-165.

86 Jako piiklad vyuziti znalosti experimentu ¢i experimentélnich, event. praktickych zkusenosti pro
pochopenti stiedovekého textu, je mozné poukdzat na pokusy pii peceni chleba z kvasu. Zndmy
zptsob piipravy praktikovany po staleti — tedy chleba z kvasu, je prezentovany i v soucasnosti
zejména v rdmci zdsad zdravé vyzivy. Ze sttedovékych texti nasi provenience mizeme vyuzit po-
zoruhodny trakeat Largum sero benediktina Jana z HoleSova, ktery mohou zdjemci o lidové oby-
&eje zndt jako pojedndni o vanoénich zvycich (vnikl asi 1397-1405). Benediktin v dile mimo jiné
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mentalni pfistup se ponejvice nabizi u vSech pisemnych popisech piipravy jidel
a zdlezi jen na zéjemci o dané provedeni. K pokustiim tohoto typu je ovSem nutné
vzit v vahu nutnost vyuzivani dobového nddobi a zptsob piipravy na otevieném
ohnisti nebo v peci.¥” Nalezova situace v tomto smyslu je opét diky archeologickym
naleztim bohatd. Vyzkumy otevieného ohnisté &i peci ostatné souvisi s jiz zminény-
mi obytnymi domy ¢i stavbami. Stejné jako nddoby (keramické, dievéné nebo ko-
vové) uréené k vatent Ize dohledat v fad¢ publikaci ¢i studii. Koneéné prostory pro
samotné vafeni tvofily nedilnou sou¢dst domacnosti, at uz kolem ohnisté¢ nebo pe-
ce az vyvoji ¢ernych ¢ hradnich kuchyni. Doplnme, Ze experimentélni rekonstruk-
ce je rovnéz béznou souddsti archeologie také v piipadech vyzkumu rznych obyd-
li, jejichz profil byl nastinén vyse.*

Jako tieti elementarni potteba, kterou pokryva prostor domécnosti, byl vy-
mezen odév, pfi¢emz s tim do badatelského pole vstupuje na prvnim misté vyroba
textilniho vlakna. Pro doklady o jeho zhotoveni a nasledné i litky pro $iti odévir ¢
jiného vyuziti textilu nachdzime v nasich podminkach rtizné zdroje. Pisemné pra-
meny je vsak cituji spiSe namatkou a vyjimeéné. Kli¢ovd je proto opét komparace

popisuje, e na stoly se v tento svate¢ni ¢as kladly chleby hmotné; citovano podle nového piekla-
du Karla Havranka: ,V dévnych dob4ch poklddali o tomto svatku pocestni lidé v dobré vife
a s ¢istymi umysly tyto velké bilé chleby hmotné spolu s nozi na stoly a ubrusy a nechali rodinu,
aby z nich dle libosti krijela sobé i chudym,* srov. Kamil HARVANEK, Largum sero Jana z Ho-
lesova, disertaéni préce obhdjend dne 28. 5. 2014 na Filozofické fakult¢ Masarykovy univerzity
v Brn¢, zde s. 86 (volné ke stazen{ https://theses.cz/id/6kqnij/ — 19. 1. 2023). Za upozornéni na
tuto préci dékuji Dr. Evé Dolezalové. Déle srov. TYZ, Traktdt Largum sero Jana z Holesova: Pri-
spévek k lidové zboznosti ve stiedovéku, Studia Historica Brunensia 56, 2009, ¢. 1-2, s. 105-120.
Chleby hmotné znéji mozna veelku nejasné, nicméné na prvotni porozuméni navozuji cosi ob-
jemnéjsiho. Hmotné viak z hlediska dobové technologie mohlo byt jediné nakynuté tésto z kva-
su, keeré se odliSovalo od rychle zhotovitelnych a zbéznych placek — z mouky smisené z vodou, tj.
pecenych bez kvasu. Tésto se pak ptirozené dalo riizné ochutit, osladit medem ¢&i ovocem, déle
razné tvarovat i zaplétat, coz je v traktdtu také uvedeno. Jiz prvnimi prekladateli bylo navic inter-
pretovano jako doklady pozdgjsich pletenct ¢i vinocek. Slovo vdnocka se viak autorce tohoto
pojednani o piehledu badani nepodatilo jinde v pramenech nalézt a zdd se, Ze se spise nevyskytu-
je, na rozdil tieba od mazance (d4le také napt. od koblihy, kold¢e apod.), keery je citovan in: Kla-
retovy slovniky versované, ver§ 294 (mazanecz); doplime jesté ptivodni text: JAN Z HOLESO-
VA, Largissimus vesper. Seu Colledae historia, sign. 65 E 4041 — Nérodni knihovna Ceské repub-
liky, Praha, Cesk4 republika, vydéno tiskem Olomouc 1761 (90 s.). A k vinotce srov. také Jan
FROLEC a kolektiv, Vinoce v ceské lidové kulture, Praha 2001, s. 46; rovnéz Bohuslav HAVRA-
NEK - Josef HRABAK (ed.) a kol., Wybor leské literatury od politkii po dobu Husovu, Praha,
s. 745.

87 Podrobné D. DVORACKOVA-MALA, Strava a technologie vatent, s. 151-165.

88 Srov. napt. Casopis Zivd archeologie, ktery prezentuje zejména vysledky experimentalniho ptistu-
pu ¢ lokality archeoskanzent apod.
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sarcheologickym poznanim.* V rdmci pojeti domdacnosti se jednd o tfi kli¢ové sku-
piny: domacka vyroba pro vlastni spotiebu, specializovand organizace pro nabyti
textilniho vldkna a vyroby, a nésledné femeslnd produkce vyroby odévu. Viechny tii
sméry zlistdvaji totiz po staleti neménné z hlediska potieby. Pro jejich vyuzivani
nebo prolindni je ale tieba opét odliSovat opét socidlni vrstvy a dil¢i domdcnosti —
a zde domici potieby, stejné jako specializovanou praci za tcelem prodeje nebo
zhotovovani pro vrchnost ¢i prodej.”® Nejhute pii tom lze postihovat vyrobu pro
vlastni uzivani, tedy to, co je mozné oznalit jako domdci spotiebitelstvi, sobésta¢-
nost, nutnost domdciho tkani, siti apod. Vyjdeme-li ze skute¢nosti, ze ziskdni suro-
viny pro tkani a nasledné usiti bylo elementérni potiebou jednotlivee, kterou nesla
stald potteba velkého mnozstvi ptize pro budouci odév rodinnych piislusniki, pak
o domdacim spfadani, tkani a $iti odévi pro ¢leny domdcnosti neni nutné pochybo-
vat. Podle ikonografie stiedovékych rukopisa patii scény divek a Zen s pieslici ¢i
vietenem k nejcastéjsim vyjeviim genderového vymezeni roli. Ve star$im stfedové-
ku lze v ¢eském prostoru divodné ptedpokldat, Ze organizované probihaly préce
jako ptedeni a tkani v téch mistech, kde vrchnost na dvorech méla k dispozici Zen-
ské délnice (zvlaste nevolnice ¢ svobodné poddané). Tuto skute¢nost odvozujeme
zejména na zaklad¢ znéni listiny pro Litoméfickou kapitulu, dle niz od kniZete in-
stituce k roku 1057 obdrzela tiicet délnic (puclae operatricae).’* Explicitné se ale
o textiln{ ¢innosti nehovoti. Dovozujeme ji na zdklad¢ kumulace mozné zenské pré-

89 Srov. vybérové zejm.: Helena BREZINOVA, Doklady textilni vjroby v 6.—12. stoleti na iizemi
Cech, Moravy a Slovenska, Pamétky archeologické 88, 1997, &. 2, s. 124-179; TAZ, Nejstarsi do-
klady textilni vyroby a jejich experimentdlni ovéfeni. Pispévek k diskusi o prezentaci vysledkii expe-
rimentu, Rekonstrukce a experiment v archeologii 4, 2003, s. 195-200; Milena BRAVERMA-
NOVA - Helena BREZINOVA - Kristyna URBANOVA, Metodika vjzkumu archeologickych
textilnich ndlezii, Zprévy pamdtkové péce. Casopis statni pamdtkové péce 71, & 2, 2011, s. 97—
104. Pro dil¢f vyrobni ptedméty vybérové: Petr CHARVAT, Pallium sibi nullatenus deponatur:
Textilni viroba v rané stiedovekjch Cechdch, Archaeologia historica 15, 1990, s. 69-86; Petr
CECH, Zatec v raném stredovéku (6. — pocitek 13. stoleti), in: P. Holodnik — L. Ebelové (edd.),
Zatec, Praha 2004, 5. 63; Helena BREZINOVA — Michal ERNEE, Rekonstrukee horizontdlniho
podnotkového thalcovského stavu, in: Rekonstrukcee a experiment v archeologii. Ziv4 archeologie
5,2004, 5. 239-252.

90 Remeslné specializovani vyroba v éeském prostoru je od vicholného sttedovéku ptehledné zpra-
covina zejména v téchto pracich: Helena BREZINOVA, Textilni viroba v ceskjch zemich ve
13.-15. stoleti. Pozndni textilni produkce na zdkladé archeologickych ndlezit, Praha — Brno 2007;
Helena BREZINOVA - David KOHOUT - Milena BRAVERMANOVA - Vendulka OTAV-
SKA - Michaela SELMI WALLISOVA, Stiedovéké textilni a barviiské technologie. Soubor textil-
nich fragmenti z odpadnich vrstev z Nového Mésta prazského, Praha 2016.

91 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiac I, (ed. Gustav Fridrich), Pragae 1904-1907,
¢.55,5.55 ak tomu srov. & 383, 5. 363, ddle jen CDB L.
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ce a znéni dal$ich listin. Konkrétné pro Kladrubsky klaster (1115) vime, ze mél
k dispozici také jedendct nevolnic (undecim anciliarum) doslova pro gyneceum.’
Doplnme, ze zinik gynecei je v Evropé zmiruje Tomas Petri¢ek v souvislosti s roz-
padem rezijniho hospodateni v 11.—12, stoleti, tedy s rozvojem mést a tamé;jsi kon-
centrace textilni vyroby.”® Stejny autor ve vynikajici knize k fungovéni systému hos-
podafteni star$iho stfedovéku u nds dale dovozuje, jak probihala vyroba a distribuce
textilnich produkt na knizecich hradech a dvorech, resp. v rdmci systému hradské
soustavy. Uvédi, Ze dohled nad nevolnicemi ¢i takto ¢innymi zenami drzela povéte-
nd avia neboli starsi zena — baba.”* Tyto baby dohlizely na odvody roé¢nich dévek
textilu z genece, napt. ubrustt & ru¢niki (,de uno quoge castro ab avia mensale
unum et manuterium unum omni anno"), jak se uvadi ve falsu listiny pro Vyschrad-
skou kapitulu.”” K roku 1139 je v listiné pro Vysehradskou kapitulu zase zminka, ze
zjednoho kazdého hradu od viech (prosttednictvim) bab z celych Cech se vybiraji
odévy pro chudé ve $pitdle kapituly, resp. pro dvandct pauperibus. Konkrétné vzdy
dvandct Inénych kosili (kamisiarum), brucht (braccarum) a pytlt (2 - so[a]cco-
rum).” Ve stejné listiné je uvedeno, ze vybirat méli pro zdejsi pauperes také vilikové,
a to ro¢né dvandctero piikryvek (cottorum), kozesin (pellium), tunik (tunicorum),
tj. svrchnich odéviy, déle nohavic (caligarum)®, dlouhych plastt (subtularium), ru-
kavic (cirotecarum), a dvandct opaski s kozenym vickem a méSec (cinguli cum cut-
telis vaginatis et marsupiis).>® Ve vy¢tu vidime bézné kazdodenni odévy nebo uzit-
kové textilie.” Zejména spodni odévy a prikryvky, pytle aj. pak predstavuji jisté

92 CDBI, ¢. 390,s.399.

93 K tomu T. PETRACEK, Nevolnici a svobodni, s. 54 a pozndmka 9 s odkazem na Werner ROSE-
NER, Gynaceum, in: Lexikon des Mittelalters, s. 1811.

94 CDBI, & s.387,s. 389, 5. 406 a srov. T. PETRACEK, Nevolnici a svobodni, s. 54, poznamka 11,
a to s rovnéZ s odvolanim na Frantisek PALACKY, Déjiny ndrodu ceského, dil 1., s. 428, podle
néhoz se jednalo o sluZebnici, kterd se starala o $atstvo a prddlo.

95 CDBI, ¢. 387, s.387, rok 1088 (acta spuria).

96 CBDI.¢ 393-394, s. 406, rok 1139 (acta spuria).

97 Klaretovy slovniky verSované, dil I. s. 174, ver§ 1871 uvadi jako caliga.

98 CBDL ¢ 393-394, 5. 406, rok 1139 (acta spuria); Tom4s PETRACEK, Nevolnici, s. 5455 a po-
zndmka 18.

99 Z literatury ke stfedovékému odivani jmenujme alespon: Elisabeth CROWFOOT - Frances
PRITCHARD, Zextiles and Clothing, C.1150-C.1450: Finds from Medieval Excavations in Lon-
don, The Boydell Press 2004; Katrin KANIA, Kleidung im Mittelalter. Materialien-Konstruktion-
Nihtechnik. Ein Handbuch, Koln — Weimar — Wien 2010; z ¢eského prostfedi napt. Ludmila
KYBALOVA, Déjiny odivini. Sttedovék, Praha 2001; neddvno vydany sbornik Alena NACHT-
MANNOVA - Olga KLAPETKOVA (edd.), Odév a textil v Zivoté clovéka doby lucemburské,
Praha 2017; Alena NACHTMANNOVA, Mida v lasech kiite a kalicha. Odévni kultura v Ces-
kyjch zemich 14. a 15. stolett, Praha 2019.
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polozky, které se zhotovovaly i v domécnostech samostatné a bézné, tedy pokud
byla dostupnd textilni surovina.'® Tim vstupuji do badatelského pole otdzky spoje-
né s jejich ziskem, nejéastéji chovem ovei nebo péstovanim ¢&i sbérem pradnych

rostlin.'”!

V ptipadé¢ organizovan¢ho hospodateni v rdmci hradské soustavy je po-
mérné snadné si pfedstavit koncentrace lokalit, kde lidé méli povinnosti chovat
ovce nebo péstovat len.'” Stejné povinnosti pak byly ztejmé se 13. stoletim organi-
zovany vrchnosti a volné presly do sluzebnych povinnosti poddanych vrcholné stte-
doveékého obdobi.'®® S rozvojem mést se viak koncentrovaly ¢innosti tkalci a s ni-
mi pfidruzené technologic/femesel (podesévadi, barviti, soukenici atp.) se soustie-
104

dily do cechovnich spolki.!™ K této jiz pomérné probddané ¢innosti se druzi
otézka, odkud suroviny na tkani do mésta tkalci ¢ prvni pradleny/pradléci ke spié-
dani ziskavali. V ¢eském vyzkumu tento mezi¢lanek ziistava nezodpovézen, a proto

i vyzvou k dal$imu vyzkum.'”® Odpovéd se bude nepochybné nabizet v ziskavani

100 Svédectvi o tkaniv domdcim prostied ptedstavuje viak unikdeni nalez rozpinky horizontalniho
stavu na tvrzi Vladimir BRYCH, Semonickd tvrz — ad fontes. Nejstarsi doklad horizontdlniho
thalcovského stavu z Cech, Archeologické rozhledy LXI, 2009, 5. 673-683.

101 Srov. Ladislav CAPEK — Michal PREUSZ, Chov ovci, ovéiny a socidlni struktura ovciho femesla
ve stedovéku a novovdku v Cechich a na Moravé, Kudgj. Casopis pro kulturni d&jiny 13, & 2,
2012, s. 6-35. Ke zpracovéni Inu nachdzime studie az s mladsi dobou, srov. Vlasta SVOBODO-
VA, Lidovi a manufakturni textilni vjroba s pfiblédnutim k vivoji na Moravé (Lnétsky pramysl
— ptispévek k dé¢jindm. Suplementum 2), Trutnov, 1983; Anna KUBIKOVA, Prameny k déji-
ndm péstovéni a zpracovani Inu na uzemi Jihocesk¢ho kraje ve fondech Stdtniho oblastniho
archivu Ttebon, in: Lndrsky priimysl. Prispévky k déjindm. Sbornik prispévki k déjindm Indiské
vyroby v Ceskych zemich. Studie — materidly — zprdvy, Lndisky pramysl, Sv. 6, 1986, s. 289-294;
Ludovit SZABO, Wyroba plitna v Olomouci v dobé predbéloborské, in: Tameéz, s. 221-231.

102 K pozndni péstovani Inu slouzi vyznamné rovnéz uz citovand Archeobotanickd databdze Arche-
ologického tstav CR, kde lze vyhledat nalezy fady lokalit, jez tak mohla byt i mista pro péstové-
ni. S tim by ndsledné vstoupily do popiedi otizky vynosnosti péstovéani Inu, jeho spotieba pro
vyuziti v textilni vyrobé. Zde zistdvime v mnoha ohledech bez odpovédi, jistou pomoc by mohl
poskytnout péstebni & zpracovatelsky experiment. K nejstar$im ndleziim Inu na naSem tzemi
srov. Magdaléna BERANOVA — Antonin KUBACAK, Déjiny zemédélstvi v Cechich a na Mo-
ravé, Praha 2010, s. 78-82, kde jsou zminovény v zdsadé jen nejstarsi neolitické doklady Inénych
semen, soucasné jsou v§ak jmenovany i dalsi ptadné rostliny, jako napt. konopi seté.

103 Napt. sluzebné povinnosti dodévéni lozniho pradla pro dvorany, které méli za povinnost obyva-
telé mésta Rakovniku v ptipadé pobytu dvora Vladislava Jagellonského na Kiivoklate, vice Pavel
TRNKA, Wydaje dvora Viadislava Jagellonského, s. 275 a pozn. 27.

104 Podrobné zvldieé H. BREZINOVA, Textilni vjroba v leskych zemich aviz vyse pozn. 90.

105 Pro inspiraci uvedme napt. vyvoj Inéné produkce v oblasti Flander, kde se len jako obchodni
komodita prosazoval postupné jiz od 10.—12. stoleti, srov. Bert DEWILDE, Flax in Flanders
Throughout the Centuries. History, Technical Evolution, Folklore, Tielt 1987, s. 10-12, klicovou
roli ptirozené hrdla mésta a trhy. Z ¢eského prostiedi srov. alespoii Frantisek GRAUS, Soukenic-
tvi v dobé predhusitské, Sbornik pro hospodatské a socidlni dé¢jiny, Praha 1, 1946, s. 164-183.
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z okolnich venkovskych lokalit, kde byly a do jaké miry a jak systematicky odkupo-

vany, nebo pfimo z pteshrani¢niho dovozu.'®

Zivérem aneb k potiebé primiku interdisciplindrnich cest

»Samo studium vsedniho Zivota nemd vlastni metodu, ale je odkdzdno na vysledky zis-
kané pomoci archeologie, déjin uméni, literdrnich déjin, filologie, sociologie, etnografie
atd. Cilem studia viedniho Zivota v oboru archeologic nemiize byt proto jen popis objektii
s vjitem ndlezil, ale soucasné i osvétleni podminek, ve kterjch se vsedni zivot odebrdava,”
napsal v roce 1990 Vladimir Nekuda.'” Mizeme k tomu pfidat, Ze ani historickd v¢-
da nemiize, nebo by neméla pouze samostatné vypisovat jevy o chovéni z ptiru¢ek pro
zeny, déti/nédsledniky, nebo citovat tcetni zdznamy ndkupt potravin ¢ predméty
z testamenttl, pokud chce sledovat po¢indni nasich piedki v kontextu jejich Zivota
av naSem piipadé pii vyzkumu domdcnosti ve sttedoveku. Kazdy z pisemnych pra-
ment vznikal v ur¢itém kontextu, a primarné tak odrazel zvyklosti své socidlni vrstvy.
Téma domdacnost tedy v prvé fadé nabizi moznosti dil¢tho pojedndni o domécnos-
tech podle vymezené skupiny zkoumani. Kupt. pohledem na fungovéni dvorského
prostfedi urozenych ¢i panovniki, kde byla domacnost vyhodnocena jako subsysté-
mem dvora, se inspirativné zabyvala zejména skupina némeckych badatelt kolem
edi¢ni fady Residenzenforschung.'® Ke spole¢enstvi domu se v rimci mést a vesnic
raného novovéku vyjadroval citovany R. van Diilmen. Z velkého mnozstvi archeolo-
gického zkoumdni muzeme piidat z doméciho prosttedi i jednu z nedavnych studii
k méstskému prostoru domd, dvorki a okolnich ploch v Chrudimi pod egidou Jana

106 Pokud se naptiklad podivime na soukeniky v Jihlavé na sklonku 16. stoleti, kde podle Josefa Ja-
nécka byla ro¢ni produkee 15 000 az 20 000 postavit (kusti) sukna, coz jednak dle jeho slov
stavi Jihlavu na prvni misto v soukenické produkei, ale za druhé navozuje otdzku, kterou Janecek
nefesi, kde se ziskdvala na toto mnozstvi surovina — tedy vlastni ovei vlna, a tudiz, kde a kym
byla chovana stida ovci, srov. Josef JANACEK, Jiblavskd obchodni spolecnost na sklonku 16. sto-
Jeti, Vlastivédny sbornik Vysociny, Oddil véd spolecenskych 4, 1961, s. 59-69 (za upozornéni
na studii a rovnéz diskuzi k tématu dékuji Dr. Tomasi Sterneckovi). V mladsich souvislostech je
inspirativni srov. Bohumir SMUTNY, Prodej viny z jevisovického panstvi v 18. stoleti (Sonda do
surovinové zékladny moravského vlnatstvi), Jizni Morava. Vlastivédny sbornik 32, sv. 35, 1996,
s. 125-145.

107 V.NEKUDA, Wybaveni a provoz venkovské domdcnosti, s. 7.

108 Zvlaste: Werner PARAVICINL, Auf der Suche nach einem Hofmodel, Zusammenfassung, in: Ulf
Christian Ewert — Stephan Selzer (edd.), Mitteilungen der Residenzen-Kommission, Son-
derheft 2, Ordnungsformen des Hofes, Kiel 1997, s. 120-129.
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Frolika, jez nese slovo domécnost ptimo v nazvu.'” To, co tyto rozdilné piistupy,
hodnoceni i prameny ale spojuje, ziistdvé zachovino ve smyslu jiz fe¢eného, a tzn., ze
v centru domdcnosti, at uz $lo o jakykoliv typ obydli, stal ¢lovék, nasledn¢ rodina/
piibuzenstvo a domdicnost pokryvala jejich elementdrni potieby (bezpedi, strava
a odéni). Domdcnost se navic ukazuje pro sttedovék jako pithodnéjst pojem i pied-
mét zkoumdni, budeme-li srovnavat s pojetim domu a rodiny v praci R. van Diilme-
na. Prinik metod v rdmci pohledu na domdcnost ptedstavuji fyziologické, psychické
a socidlné-kulturni potieby ¢lovéka a spole¢enstvi v domécnosti napii¢ socidlnimi
vrstvami, a to i piesto, ze o kazdé z nich disponujeme odlisnou sumou pramenného
materidlu a znalosti kontextu jejtho vzniku. V takto nastaveném sméru badéni se totiz
nabizi zékladni metodicky ptistup, keery spojuje chovéni, mysleni nebo emoce jed-
notlived ¢ komunit v minulosti a nepfedstavuje ¢asové omezené jevy, ale dal$i moz-
nosti z fady badatelskych pistupt. V tomto smyslu byly proto na uvod vymezeny
pravé ony tii elementarni jevy domacnosti, resp. potteby, coby pole pro analyticka
zkoumdni a komparaci vysledkt riznych védnich oborti. Znovu proto zopakujme, ze
jde o zdkladni lidské potieby v komplexu domdcnosti (i socidlné odlisnych doméc-
nosti) ve sttedovéku, a témi jsou bezpedi, strava a odév, nebot préavé budovani, naby-
vani a udrzitelnost téchto komodit ziistava spojnici pro téma domacnosti, v kone¢-
ném disledku nezadinajici a ani nekonéici epochou sttedovéku. To, co naopak v na-
znacenych moznostech bddéni schézi, je zacilend spoluprice — systematické propojeni
vyzkumu mezi historiky a archeology ve smyslu komparace vysledka pisemnych a ar-
cheologickych vyzkumd, stejné jako hleddni metod pro spole¢né postupy a vyhodno-
ceni. Interdisciplindrni spoluprace se totiz zd4 byt v mnoha ohledech pouze zdénlivé,
a ptedev$im pak je nutno pfiznat, ze se ponejvice odehréva v hranicich obou obort,
a¢ obé odvétvi dosahuji namnoze origindlnich a vynikajicich poznatka. V ptipadé vy-
zkumu domdcnosti ¢i domacnosti dil¢ich vrstev a epoch by ale neméla byt interdisci-
plinarita zaménovana za vyuzivani ptibuznych obort pro identifikaci nalezové situa-
ce, nebo napt. prekldddni a excerpee pisemnych prament za té¢elem pouhého dokres-
leni rodinnych vazeb, patriarchalniho uspofadani ¢i emoci. Ony odlisné skupiny
pramentl jsou pii sledovani vybrané domacnosti totiz dvé strany jedné mince, Iépe
fe¢eno jednoho prostoru. Archeologie ukazuje ptedmétné souvislosti v historickém
kontextu stejné, jako pisemné prameny ukazuji na smysl jejich pouzivéni, nebo piibli-
zuji idedlni, dobové vzory a nédzory o fungovani ¢i chodu sledovaného prostoru.

109 Jan FROLIK - Jan MUSIL - Michacla SEDLACKOVA - Jana VEPREKOVA, Skromny diim
nebo bohaté vybavend domdcnost? Vivoj nemovitosti & p. 39/ v Chrudimi — Filistinské ulici,
Archaeologia historica 47, 2, 2022, 5. 453-501.
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Medieval Household and Research Directions

DANA DVORACKOVA-MALA

Research on the household in the Middle Ages was presented based on previous
studies, especially from the perspective of archaeology and history. However, it
turned out that there is a lack of a unified concept for the joint research of this
topic, which forms a key area of the history of everyday life. In the overview, the
different research approaches of both scientific areas, which are based on different
groups of sources, were monitored and introduced. In the context of the research of
houscholds, or households of sub-classes, it has been shown, thanks to the given
overview, to be essential for the further direction of the research that interdiscipli-
narity is much more applied within its own fields, where it is used, for example, to
identify the find situation, or, for example, to translate and excerpt written sources
for the purpose of simply illustrating family ties, patriarchal arrangements, or emo-
tions. However, those different groups of sources remain the so-called two sides of
the same coin. Archacology shows tangible connections in a historical context in
the same way that written sources show the meaning of their use, or approximate
the ideal, contemporary models and opinions about the functioning or operation
of the monitored space — here, houscholds. At the same time, it was pointed out
that from the point of view of written sources, it is always necessary to perceive
naturally also the context of their creation, because it primarily reflected the habits
of its social class. The theme of the household therefore offers the possibility of
a partial discussion of houscholds according to a defined research group. For in-
stance, by looking at the functioning in the court milieu of nobles or monarchs, the
household was evaluated as a subsystem of the court. The aforementioned R. van
Diilmen expressed his views on the community of the house within the towns and
villages of the early modern period. Among other things, one of the recent studies
on the research of town houses in Chrudim was pointed out from the large amount
of archaeological research. However, this overview, although it pointed to different
approaches, evaluations, and sources, brought the realization that the centre of in-
terest is always the household space, regardless of the type of dwelling/social class.
A person stood in this space, followed by a family/relatives, and this household
covered their basic needs. Based on this, a new methodological approach within
household research was defined in the given research review, which consists of de-
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fining the basic needs of a person and which each (even socially different) house-
hold covered, even though we have a different amount of source material on each
of them and knowledge of the context of its creation. Three categories were defined
as basic human needs for the research of the household in the Middle Ages: safety,
food and clothing, because it was the construction, acquisition and sustainability
of these commodities that remained the link for the topic of the household, which
ultimately neither begins nor ends with the epoch of the Middle Ages.

Translation by Sean Miller
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RECENZE

Michal DRAGOUN
Stredovékd knibovna Starého Mésta prazského
Praha, N4rodn{ knihovna CR 2022, 455 s., ISBN 978-80-7050-767-4.

Az dosud o nasi nejstar$i méstské, a tudiz i vefejné knihovné stiedovékého pavodu
védelo jen nékolik znalct. Uzndvany a osvédéeny kodikolog Michal Dragoun iden-
titkoval jeji torzo v poctu 35 rukopisti, které se az na jeden rukopis dochovaly v N4-
rodni knihovné CR, a's pomoci dalsich, rovnéz ojedinélych tidaji naérel jeji poci-
ky, malo ztetelnou funkci a postupny zénik. Vlastnimu pojednani predeslal kapito-
lu o kniznich sbirkich v Praze v dobé lucemburské a podébradské, v niz shrnul
a misty vlastnimi dodatky rozmnozil poznatky starsi i nejnové;jsi literatury. Velkou
oporou, jak doddvdm, mu v tom byly publikace a studie Ivana Hlavi¢ka. Pon¢kud
piekvapivé v piehledu chybi kralovskd knihovna, coz si vysvétluji exkluzivitou je-
jich iluminovanych rukopist.

Usttedni ¢4st knihy vénovana knihovné Starého Mésta prazského zatini
ptipomenutim strohych ufednich zprav o jeji existenci z pocatku tiicatych let
15. stoleti. Tehdy jiz obecni knihovna musela na radnici existovat del$i dobu, nebot
knihy z odkazu Simona od Bilého Iva s datem 3. prosince 1433 stavaly podle jejich
signatur na koncich jednotlivych polic. V této spojitosti autor povazuje za ptiznaé-
né, Ze se Simon zacastnil pocate¢ni fize vyjedndvani s posly basilejského koncilu
a ze pro potieby husitského poselstva do Basileje mél byt z Prahy vypraven viz
knih. Zevrubnym zkouménim vsech 35 dochovanych kodext autor ptitom dospél
k zavéru, Ze Zddny z nich se do méstské knihovny nedostal pozdéji. Na jiném misté
Michal Dragoun poukazuje na propojeni prostiedi staroméstského méstanstva
a utrakvistické cirkve, kterd méla od roku 1432 na radnici své pusobisté vzniklé
spojenim ufadu pro trestani zjevnych hiicha a byvalé arcibiskupské konzistofe.
A jeliko? v ptipadé Simonova testamentu byl spravcem ¢asti odkazu Jan Rokycana,
soudim, Ze prévé on mohl byt jednim z inicidtort vzniku vetejné knihovny, do té
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doby u nés i v sousednich zemich velmi ojedinél¢ho pocinu, jak autor dolozil v z4-
vére¢né ¢asti svého uvodniho vykladu. Vzhledem k pievaze titult teologického
obsahu lze usuzovat, Ze staroméstskd knihovna byla ptivodné uréena pro domaci
utrakvistické duchovenstvo.

Piislusnost dochovanych rukopisti k obeeni knihovné Starého Mésta praz-
ského autor zjistil jednak podle vlastnického zaznamu, jednak podle charakeeristic-
ké signatury. Jak je pro ného jiz ptizna¢né, prtihlizel pii svém vyzkumu k detailiim,
které by méné pozornému a méné zkuSenu oku unikly. Vazi ptitom kazdé slovo, bere
v potaz dalsi okolnosti kodikologické povahy a rozli$uje vahu moznych svédectvi.
Pravé diky zddnlivym podruznostem a stejnou mérou i diky zkusenostem ziskanym
mnohaletym kodikologickym vyzkumem se mu dosti pritkazné podafilo rekonstru-
ovat podobu staroméstského librate. Vétsina rukopisti se datem vzniku hlési do dru-
hé poloviny 14. a do pocatku 15. stoleti. Obsahové zaméfeni obecni kolekee vice
odpovidalo potfebdm univerzitni vyuky nez radni¢niho provozu, a proto také po
jejim zéniku v posledni tetiné 15. stoleti se fada rukopisti dostala do knihoven uni-
verzitnich koleji. Odlisny vyvoj Ize podle autora dolozit v nékeerych fisskych més-
tech, jejichz knihovny vykazuji postupné nartstajici pocet praktickych ptirucek.

Rukopisy staroméstské radni¢ni knihovny byly podle Michala Dragouna
umistény ve tfech skiinich, z nichZ prvni musela mit nejméné devét, druhd tfindct
a tieti osm polic. Zatimco prvni skiif byla uréena pro vyklady Pisma fazené nejspi-
$e podle biblickych knih, druhd obsahovala texty ruzné teologické povahy. O tfeti
skiini autor opravnéné usoudil, Ze do ni byly zafazeny neteologické spisy, z nichz se
dochovaly pouze tfi, pojednani Aegidia Romana o vlad¢, Ruralia commoda Petra
de Crescenzi a zemédélskd prirucka Palladiova. JelikoZ pti odhadu deseti knih na
jednu polici by rukopisy se svétskym obsahem tvotily dosti pocetny soubor zhruba
80 knih, rozprchly se po zaniku obecné knihovny mezi ptisti uzivatele asi mnohem
rychleji nez knihy bohovédné povahy. JelikoZ staroméstska obecni knihovna ¢itaji-
ci zhruba tii sta rukopist byla snad je$t¢ funkéni v osmdesatych letech 15. stolet,
jeji konec mohl souviset, jak se domnivim, i s ndstupem tisténé knihy.

Vzhledem k tomu, Ze naprostd vétsina 29 z 35 dochovanych rukopist staro-
méstské obeeni knihovny dffve podle signatur patiila knihovné univerzitniho &es-
kého naroda, Michal Dragoun vénoval jejich pivodu oprévnénou pozornost. Za
vyznamné piedné povazuji jeho zjisténi, ze v katalogu knihovny Nacionis bohemice
z doby kolem roku 1460 jsou signatury zcizenych rukopisti obsazeny jinymi tituly.
Z toho lze vyvodit, Ze ¢ast rukopist této kolekee byla v bouilivé dobé po roce 1420
rozkradena a nésledné pak darovéna, proddna nebo jinak ziskdna do nové zalozené
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staroméstské knihovny. Staré signatury pfitom nebyly zébranou prodeje uloupe-
nych knih, nebot v zemi kolovalo mnoho jinych rukopisti z rozchvacenych kniho-
ven cirkevnich instituci. Nemadlo nejasnosti je i kolem rukopisii z knihovny Vojté-
cha Rankova z Jezova, které se zna¢nou pravdépodobnosti zménily majitele az po
vyplenéni knihovny bfevnovského kléstera, kam je ptivodné odkazal. Opravnénou
pozornost autor vénoval i knihovné Simona od Bilého Lva, a to v ndvaznosti na
studie Ivana Hlavd¢ka a Martina Musilka.

Velice zévazné dopliiky a korekce predchoziho bddani pfinasi exkurs véno-
vany rukopisim ndroda ¢eského a jeho koleje. K doposud identifikovanym kode-
xtim této instituce Michal Dragoun nové piipojil 29, pficemz u tif dal$ich chybi
jednozna¢na opora v podobé¢ katalogového zdznamu. Naopak dva dochované ru-
kopisy je tieba z riznych divodu vypustit. Celkové Ize na zdkladé detailniho kodi-
kologického zpracovani uréit 160 dochovanych rukopisti kdysi nélezejicich koleji
Nacionis. Nejen to. Autor davtipnym rozborem dolozitelnych kodikologickych
i ¢asovych souvislosti a souvztaznosti dosp¢l k domnénce, Ze v roce 1422 doslo na-
tolik k zdvaznému rozchvaceni této knihovny, ze jeji budovani a katalogizace prak-
ticky musely za¢it od nuly. Tuto moznost piipoustim, zatim viak zlistavd zahaleno
tajemstvim, kde byl prvotni soubor ulozen.

Téméf tii ¢evrtiny textu knihy zabird katalog 35 znamych rukopisi staro-
méstské obeeni knihovny. Ve srovndni s dvéma svazky Katalogu latinskych rukopisii
prazské univerzitni knihovny od Josefa Truhlafe, které vétsinu téchto kodext evido-
valy, je zjevné, jak proti stavu z let 1905-1906 kodikologické zkouméni vyrazné po-
stoupilo v popisu skladby, psaci plochy, pisma, vyzdoby, vazby i jinych nalezitosti
eviden¢ni jednotky. Obsahové ptitom k vyslovenym objeviim nedoslo, narostly viak
incipity, explicity, kolofény a mimo jiné téz cenné odkazy na nové edice. Jestlize
Truhldttv zdznam v piipadé rukopisu II1 B 20 (M) s Husovymi kdzanimi v Betlém-
ské kapli z let 1410-1411 mé pouhych 11 fédka, Dragountv popis 47 stran, nebot
obsahuje rozpis incipitl a explicitit viech jednotlivych, difve jiz Vaclavem Flajshan-
sem vydanych kazani. Jelikoz obdobné rozsahlé rozpisy polozek se vyskytuji téz
v ptipadé nékolika dal$ich kodext1, neni divu, Ze tmérné tomu narostl i rejstiik latin-
skych rukopist. F. M. Bartos, ktery neustdle zépolil o publikaéni moznosti, by se asi
tomu hodn¢ podivil. Dnes naopak v tom opravnéné spatifujeme pomocnou sluzbu
dal$im vyzkumam. Michal Dragoun si navic po¢ina piikladné a kolegidlné, jak
mimo jiné doklddaji ¢etné reprodukee signatur a pisaiskych poznamek, které mo-
hou napomoci dal$im vyzkumiim. I za to mu patii kompliment a dik.

Frantisek Smabel
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Lucie DOLEZALOVA - Magda KRALOVA (edd.)
Opuscula. Nezndmd dilka z rukopisii Kiize z Telce
Dolni Biezany, Scriptorium 2022, 420 s., ISBN 978-80-7649-042-0.

Bez kazdodenniho a celozivotniho usili Ktize z Tel¢e by ¢eské pisemnictvi bylo
ochuzeno o nemalo dé¢l, nehledé na to, Ze jeho etba a pisaiské usili davaji ojeding-
lou ptedstavu o vzdélanostnim horizontu intelektuala druhé poloviny 15. stoleti.
Tak jako Opuscula navazuji na predchdzejici knihu vénovanou pisafi, autorovi
a sbérateli K¥izovi z Tel¢e, i tato recenze se odvolava na jeji posouzeni na strinkach
CCH, kde lze nalézt zdkladni zivotopisné i jiné udaje, které tu nenf tfeba opako-
vat.! Oporu k tomu dévaji samy editorky, které v tvodu bezprostiedné piechdzeji
k vykladu pojmu Opuscula (Lucie Dolezalova, s. 11-18), Ptchledu meter (Magda
Krélovd, s. 19-21) a k Edi¢ni pozndmce (spole¢ng, s. 22). Na souboru se podili se-
dmndct badatelek a badateli, vétsinou z fad doktorandu Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy. Osmndct studii editorky roz¢lenily do sedmi oddila, keeré jiz ni-
zvem usnadiiuji orientaci v pestrém tematickém celku.

Ktz z Tel¢e ziskal své vzdélani ve skole a jako uditel také zprvu na skoléch
v Sobéslavi, Roudnici nad Labem, snad téZ v Usti nad Labem a v Praze na Vysehra-
dé¢ pusobil. Proto také prvni trojice ptispévka je zatazena pod nazev Ve Skole®. Ja-
kub Kozak piedeslal edici tff drobnych textt, dokladajicich piezivini pfibe¢hi an-
tické mytologie v pozdnim stiedovéku, pouény vyvod, v némz naznadil, Ze Kiiz
z Tel¢e vypravéni vyuzil i k vysvétleni nékterych gramatickych jevil. Vzorné ptipra-
vend edice textll O Idsonovi, ddle o Médeii, Teéreovi, Prokné a Filoméle a posléze
i Popisu vzhledu a Zivota Alexandra Velikého je doprovozena ¢eskymi pieklady, jak
tomu bude i v dal$im Kozékov¢ piispévku o mnemotechnickych verSovanych syno-
psich Aristetolovych Fyzik a prvni knihy O dusi a ve vSech nasledujicich edicich.?
Zvlasté to Ctendf uvitd u prekladu dvaceti hadanek, keteré by mél potize vyfesit
i dobfe fundovany latinik. Kdo nevéti, at si to na piikladu 11. ukdzky ve stati Lucie
Dolezalové ovéti: Sunt montes celsi quibus demitur ,1“si, / vivant, fructicant, dulcem

1 Lucie DOLEZALOVA — Michal DRAGOUN (edd.), K7#i¢ z Telée (1434—1504). Pisar; shératel
a autor, Praha, Scriptorium 2020, CCH 118, 2020, s. 489-493. Pro prvni informaci doporucuji
také heslo Michala Dragouna ,,Knihovna Kfize z Tel¢e®, https://www.encyklopedieknihy.cz/in-
dex.php?title=Knihovna_K%C5%99%C3%AD%C5%BEe_z_Tel%C4%8De (26. 1.2023).

2 Jakub KOZAK, Ohlasy klasické antiky ve vjuce gramatiky, s. 25-53; TYZ, Mnemotechnické verse
k Aristotelové filosofii, s. 54-67.
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potum propinant (Jsou vysoké hory. Pokud se jim odebere ,,1“ / Ziji, oplodiuji, nabi-
zejt sladky népoj).

Sam Ktiz kazatelem snad nikdy nebyl, pfesto si pro sebe nebo pro jiné celou
fadu kazatelskych sbirek i jednotlivych sermont piepsal ¢i opatiil. V knize jim je
vénovén druhy oddil ,Na kazateln¢®, ktery otvira vyklad Lucie Dolezalové a Magdy
Kralové s likavym, dnes v$ak jiz dosti spornym ndzvem ,,O zvifatech, manzelkach
a pekle®* Prvni kdzdni O zvifatech KiiZ ziejmé vybral a piepsal ze sbirky Johlina
z Vodiian, kterd se neddvno dockala kritické edice. Vydéni a preklad Ktizovy verze
autorky zdivodnuji nejen neobvyklym tématem a ptipojenym exemplem o hastefi-
vé zené, ale i u nds mélo béZnym novoro¢nim rozddvinim dérki. KifZovu souboru
exempel v rukopise NK XIV D 24 se v dalsi stati vénuji Zuzana Smetanovd a Anna
Pavlikova. Ttindct exempel, které zvolily pro edici, se vyznacuje jednak tematickou
variabilitou, jednak nezji$ténym ptvodem. Edici pfedchdzi vitané pouceni o Zanru
stiedovékého exempla.’ Ptiklad specifické recepce Mili¢ovy postily Gratiae Dei
v nédbozensky rozjittené druhé poloviné 15. stoleti piedstavuje svébytny Ktizav vy-
tah bozitélového kdzani. O autorovi KiiZ zjevné nemél potuchy, o to zajimavéjsi je,
ze podle Michaela Luzného mél shodné¢ kladny postoj viidi ¢astému piijiméni,
oviem jen pod jednou zptsobou.®

Tteti oddil ,V polemice® uvozuje Dialog rytife s mnichem o kompaktitech
ve znaleckém pohledu Dusana Coufala, ktery se na edici a ptekladu podilel spolu
Kristynou Lousovou.” O tomto Dialogu se sice védélo, byl vsak povazovan za béz-
ny vytvor protihusitské publicistiky. Ve skute¢nosti $lo o dilko vyznamného legata
basilejského koncilu Jana Palomara, ktery bud koncem zimy 1435, nebo o rok poz-
déji s jeho pomoci zamyslel rozptylit obavy videnské vefejnosti z ustupku koncilu
v zélezitosti laického kalicha. Podobnych obran kompaktat pro foro interno, je pod-
le autora zndmo jen minimum.

V Kiizovych sbornicich se vyskytuje i nékolik polemik proti Jitimu z Podé¢-
brad a jeho kali$nické politice. Tti z nich neddvno vydala a pielozila Anna Pavliko-
va, daldi text sloZeny z ¢asti polemiky Gabriela Rangoniho z Verony proti obhajobé¢

3 Lucie DOLEZALOVA, Hidanky, s. 68-82; fefenim je toponymum Alpy = Alpes, z ného ode-
jmutim ,I vznikne slovo apes = véely.

4 S.85-125. Lucie DOLEZALOVA je autorkou tivodu a edice, Magda KRALOVA latinské texty
pielozila do ¢estiny.

S Zuzana SMETANOVA a Anna PAVLIKOVA, Exempla, s. 126-149, na s. 150-157 Soupis
exempel ve sbirce rukopisu NK, XIV D 24.

6 Michael LUZNY, Excerptum z boitélového kizini Milicovy postily Gratiae Dei, s. 158-177.

7 S.181-203.
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¢eského kréle z pera Gregora Heimburga vyloZil a za spoluprace Anety Krélové
Lesné vydal Pavel Triska.! Ktiz z Telée, jak je jiz zjevné, opisoval bez ladu a skladu
vie, co se mu dostalo do rukou, véetné textl a versiki, k nimz mél nebo mohl mit
vyhrady. Vedle ver$a o rozmatfilosti toulavych mnicha, keeré vydal a podle mého
soudu znamenit¢ pielozil Karel Pacovsky, to plati i o souboru vypisku k liturgii ve
slovanském jazyce a k ¢eskému zpévu. Pét z nich vydali, vylozili a ptelozili Martin
Senk a Zuzana Smetanova.’ Viechny se transponované vymezuji proti husitské li-
turgické praxi naru$ujici univerzalistickou cirkevni nadvlddu lidu nedostupné,
a proto tajuplné latiny.

Zcelajiné, tentokrit vesmés sekuldrni povahy jsou drobné texty zafazené do
¢evreého oddilu ,Navody a piirucky®. Hned prvni ndvod, ktery ¢tendttim zpro-
stiedkovala Berenika Bendova, by mohl byt uZite¢ny pro vSechny, ,.kdo chtéji zpi-
vat jasné®. Ti by se méli vystithat konzumace lesnich jahod, ofecht, hovéziho i jeh-
néétho masa a ostrého ¢erveného vina. Naopak by jim, alespon v pozdnim stiedo-
veku, mélo prospét vepiové, vejce uvatené namékko a bilé vino.'’ Staroceské navody
na péstovani Safranu, byly kdysi také uZite¢né, pouze vsak do doby, kdy to klimatic-
ké podminky v Polabi a na jizni Moravé dovolovaly. Tti staroceské péstitelské rady
vydala a komentdfem opatiila Andrea Svobodova. Navod na odehnéni zlych sil
z domécnosti pomoci zaklinadla zapsaného Safrdnem, by v§ak mohl byt uZite¢ny
idnes."

Totéz stale jesté v ezoterickych kruzich muze platit i o vykladech sna, keeré
si Kiiz z Telée ptepsal z latinského pfekladu domnélého Snéfe proroka Daniela
(Somniale Danielis) do jednoho z rukopisi tiebotiského kldstera, v némz pravé pie-
byval. Mezi vice nez ¢tyfmi sty abecedné uspotddanych vykladt snit nalezneme
i takové, v nichz vystupuji eunusi, faraonové a gladidtofi.'* Pilny a zvidavy Kiiz
z Tel¢e nemohl ponechat stranou ani navody na hledani pokladi s pomoci magic-
kych zaklinadel. Mezi pomuckami, které mély k aspé$nym néleziim napomoci, ne-

Iy

chybély svicky, proutky nebo krystaly. KiiZ nékteré praktiky povazoval za povére¢-

8  Viz Anna PAVLIKOVA, Nibosenskd kontroverze: Invektivy proti Rokycanovi, in: Lucie Doleza-
lova — Michal Dragoun (edd.), K## z Telce, s. 235-245. K Rangoniho invektivé, kterd vznikla po
20. &ervenci 1467, Pavel TRISKA, Proti Jitimu z Podébrad, s. 204-216.

9 Karel PACOVSKY, Verse o mnisich, s. 216-225; Martin SENK — Zuzana SMETANOVA, Sou-
bor vypiski a pozndmek k liturgii ve slovanském jazyce a k ceskému zpévu, s. 226-252.

10 Berenika BENDOVA, Verse o vlivu potravin na zdravi hlasu, s. 255-261.

11 Andrea SVOBODOVA, Staroceské navody na péstovini safrdnu, s. 262-275.

12 Martin ROCEK, Vjklad snit, s. 276-315.
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né, pro jistotu si je vSak zapsal. Dva ndvody vybrala, vydala, pielozZila a osvétlila
Kristyna Lousova."?

Zavére¢ny oddil ,Vyéty, piehledy a pozndmky® ptindsi Ceyfi piispévky ruz-
norodé povahy, vechny v$ak rovnéz zajimavé a pouc¢né. Ptislovi a krétké basnicky
proti zendm, jichz Kitiz Tel¢e shromdzdil a opsal 54, byly vesmés koncipovany jako
varovani pro klérus. Jelikoz nékteré z nich se tomuto hlavnimu t¢elu vymykaji, Ktiz
si je opsal bez ohledu na jejich vyznéni. Pavel Triska v obsirném tvodu k edici a je-
jimu piekladu Kiizav vybér vitané zatadil do $irsich vyvojovych i textologickych
soufadnic." O mravné nevdzanych zvycich svatojénské noci vime z Husovy kore-
spondence. Ziejmé viak $lo o mnohem rozsifengjsi jev, nez by se na prvni pohled
zddlo. Lze tak usuzovat podle sedmi zvykt o vigilii svatého Jana Kftitele, které si
Ktiz podle jedné se soudobych verzi piepsal do rukopisu tiebonského kldstera
A 4.5 Traktitek o tzv. ablutio, tj. o&isténi ust vinem po piijimdni svatosti oltdfni
pod jednou zptisobou, je pozoruhodny tim, Ze obhajuje starodédvnou liturgickou
praxi, kterd mohla pfipominat ptijimani laikdi pod oboji zptisobou. Lucie Doleza-
lové k edici a prekladu drobného textu ptipojila dva diagramy ,stromu Zivota®
s mnemotechnickou funkei.'®

V zavére¢né stati Lucie Dolezalovd a Magda Krélova publikovaly 16 kolofo-
nt, piipiskd a pozndmek rozli¢né povahy z KtiZzovych rukopisi.'” Dva z nich tu
jako ptiklad uvedu. V prvnim ndm samotny cisat Karel IV.,atoje v Cechich oprav-
du vyznamna autorita, pfikazuje ¢i radi, Ze pii vecefi se nema Setfit s pitim. Druhou
ukézku lze chapat jako dikuvzdani Ktizovi z Tel¢e: Qui me scribebat, Crux de Telcz
nomen habebat, / Qui pensat quanto constat scriptura labore, / scriptorem tanto ma-
iori tractat honore. (Ten, kdo mé tu prepsal, Kiizem z Telée se zval. / A kdo alespors
tust, jakou dd psar prdci, / o to vérst tictou pisari ji spldci.)

Komentované vydani Opuscula Kiize z Telée je ndpaditym pocinem a sou-
¢asné i priuhledem do intelektudlniho piiseii ¢eského pozdniho sttedovéku, nebot
na jednom misté nabizi $irokou $kélu portiznu rozptylenych a pozornosti unikaji-
cich védomosti, ptedstav i fikci. Knihu nevahdm proto doporutit jako povinnou
semindrni ¢etbu pro studenty stfedovéku.

Frantisek Smahel

13 Kristyna LOUSOVA, Magie — hleddni pokladu, s. 316-334.

14 Pavel TRISKA, Pfislovi proti Zendm, s. 337-357.

15 Zvyky svatojinské noci, s. 358-379. Edici a preklad potidil Pavel TRISKA, biblické odkazy a pa-
ralely ptipojila Eliska FRESEROVA, etnologicky komentaf vypracoval Ondtej FUSIK.

16 Lucie DOLEZALOVA, Traktdtek o ocistént vist vinem po prijimani, s. 380-387.

17 Lucie DOLEZALOVA - Magda KRALOVA, Velmi kritké texty, s. 388-395.
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Matthias KLUGE

Verschuldete Konige. Geld, Politik und die Kammer des Reiches

im 1S. Jabrbundert

(= Monumenta Germaniae Historica — Schriften, Bd. 77)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2021, 526 s., ISBN 978-3-447-11569-8.

Stét 21. stoleti Zije na dluh. Plné jsme si na to zvykli a stale vét$i zadluzenost nas jiz
nepiekvapuje. Uéebnicové predstavy, Ze stdt musi hospodafit s vyrovnanym roz-
poctem, vzaly za své a v obecném povédomi prevézil ndzor, Ze bez Gvéru stat nepfte-
zije. Ve skute¢nosti se ale nejedna o nic nového. Obdobné problémy, jaké fe$i mi-
nistfi financi dnes, fesili i panovnici 14. a 15. stoleti, a to navzdory prévnikiim typu
Jana Fortescue, ktery ve svém kniZecim zrcadle brojil proti avéram, jez podle jeho
soudu zptsobovaly chudobu, politickou nestabilitu a pravni nejistotu.

To, ze pozdné stiedovéci panovnici zili na dluh, neni nic nezndmého. Matt-
hias Kluge v$ak ve své pozoruhodné knize, jez skvéle demonstruje ptinos socidlné
historického ptistupu pro pozndni politickych déjin pozdniho stfedovéku, pre-
svéddive ukazal, Ze otdzka zadluzenosti panovnickych dvori byla komplexni pova-
hy a Ze byla podminéna zménami zptisobu reprezentace krélovské moci. Podle Klu-
geho nastal v tomto ohledu pfevrat béhem 13.-15. stoleti. Do pocitku 14. stoleti
pievazovalo piesvédéent, ze H$sky majetek v podobé pozemkového vlastnictvi a pa-
novnickych regalt predstavuje hlavni zdroj kralovskych ptijmii. Cést majetku by-
vala vzdy zastavovéna, aviak teprve v prib¢hu 14. a v 15. stoleti se zdstavy staly
masovou zélezitosti a béznou formou kompenzace za poskytnuty avér. Takovéto
forma kompenzace nakonec doséhla takovych rozméra, ze béhem 15. véku byly
zastaveny prakticky veskeré pifjmy fi$ské koruny. Vyse pujeek, keeré si panovnici
brali béhem své vlady, neustale narustala a vrcholu dosahla za Maxmilidna I.

Narust pujcek podle Klugeho vedl k tomu, Ze se avér stal jednim z neodmys-
litelnych instrumentd panovnické vlddy. Déjiny kralovskych uvért tedy povazuje
za soucast déjin politickych. Politicky tspéch byl v jeho interpretaci zavisly na
schopnosti ziskat rychle, efektivné a promyslené¢ finan¢ni prostiedky. Ani jeden
z fi$skych panovnika 15. stoleti neptebiral po svém predchudci fisi bez dluhu
a kazdy z krdla &i cisait umiral jako zadluzeny monarcha.

Jako kazdy sttedoveky vyzkum je i ten Klugeho limitovan prameny. Je obec-
né zndmo, ze na rozdil o burgundského dvora 15. stoleti nemédme z prostiedi pozd-
né sttedoveké e dochovany podrobné komorni téty (vyjma zlomk), takze o cel-
kové uvérové politice Karla IV., Zikmunda Lucemburského, Fridricha III. ¢i Maxi-
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milidna I. mzeme mluvit jen v hrubych obrysech. Presto v$ak, jak Kluge skvéle
ukdzal, existuji moznosti, jak tento deficit prament nahradit. Vychozim korpusem
vpravdé jedine¢nych prament se mu stal unikdtné dochovany archiv fisského ko-
mottho Konrdda z Weinsbergu (1370-1448), dnes ulozeny v Hohenlohenském
tstiednim archivu v Neuensteinu. Konrdd z Weinsbergu byl raidcem a pfedeviim
zprostiedkovatelem uvértt Zikmunda Lucemburského. Tt panovnici, Zikmund
Lucembursky, Albrecht II. a Fridrich III., mu dluzili ohromnou sumu 26 000 zla-
tych, kterou se na konci svého zivota netispé$né snazil ziskat zpét. A prévé z tohoto
davodu se v jeho archivu dochovaly soupisy dluznich apisi s daty splatnosti ¢i kvi-
tance zaplacenych pujéek, jez se jinak povétsinou likvidovaly a v pramenech po
nich neziistavaji stopy. Archiv Konrdda z Weinsbergu pak Kluge obohatil o prame-
ny méstské provenience ¢i archivélie, ulozené v Rakouském statnim archivu.

Struktura Klugeho knihy je velmi ptehlednd. V prvni ¢asti autor systematic-
ky probiré finan¢ni pozadavky a potteby fi$skych panovnika. Na zakladé¢ rozboru
dochovanych prament dospiva k zdvéru, Ze v pribéhu 14. a 15. stoleti panovnické
potieby permanentné rostly. Divodem nartistu byly jak vale¢na tazeni, tak piede-
v$im ndroky spojené s okdzalou panovnickou reprezentaci. Sanovat nartst poza-
davku a potteb ale bylo mozné pouze prostiednictvim ptijéek a Gvéra, jez vyzado-
valy nejraznéjsi zéruky. S okdzalou dvorskou reprezentaci ale bujela i o¢ekdvani
dvorské slechty, jez bylo tfeba naplnit, coz ve svém disledku netimérné zvysovalo
finan¢ni tlak na panovniky. Chudy panovnik, ktery by nepotédal okdzalé slavnosti
a ktery by neobdarovaval své politické souputniky, by ztratil spole¢ensky respeke.
Jedinym zpuisobem, jak mohl panovnik nartistajicim narokum dostét, byl avér, tedy
fenomén, jenz ptivodné nachazel ve sttedoveké spole¢nosti uplatnéni v méstském
prostiedi.

Stézejni ¢ast Klugeho price predstavuje analyza ziskévani uvért. Tento pro-
ces je dokumentovan desitkami ptikladi, které se vztahuji k obdobi od Karla IV. do
Maxmilidna I. Z hlediska osob, které panovnikiim poskytovaly avér, pievazovala
tisska kniZzata a fi$skd slechta. Vyznamnou tlohu ale hrala i fi$skd mésta a jednotlivi
podnikavi mé$tané. Pii poskytnuti tvéru se uplatniovala dvoji forma: ptimé pajcky
a sckunddrni ptebirani difvéjsich panovnikovych uvért tfetimi osobami. Otédzkou
samoziejmé je, zda z pajéek ¢i z prebirdni pujéek starsich poskytovatelé hotovych
penéz finan¢né profitovali a kdy ziskédvali zatim jen symbolicky kapitdl? Odpoved
je velmi nesnadnd, nebot mnoho pujéek ziistalo nesplaceno. Zéroven vak existuji
stovky dokladu ruc¢eni za Gvéry prostiednictvim zastav fi$ského majetku, propujce-
ni pt{jmu plynoucich z vykonu tfadu a v ¢astych ptipadech i kompenzovani pujéek
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danémi, jez byly soucasti panovnikova zidovského regélu. Prosttednictvim docho-
vanych prament autor zachytil desitky dokladt takovéhoto jedndni panovnické
komory.

Z mocenskopolitického hlediska povazuji za velmi dileZité autorovo zjisté-
ni, ze panovnik byl propojen s fi$skou $lechtou hustou siti vzdjemnych avért. Vy-
znamnou ulohu pii vytvareni této sité hrili podle Klugeho kralovsti radové, keeii
v nékterych piipadech puajcky panovnikovi sami poskytovali, mnohem ¢astéji vak
uvér zprostiedkovavali, k ¢emuz vyuzivali svych mnohoéetnych vazeb se $lechtici
a métany. Bez téchto finanénich poradctt nemohl Zddny panovnik fakticky vlad-
nout. Toto konstatovéni, opét dolozené mnoha piiklady, je velmi inspirativni pro
Ceské prostiedi Viclava IV. Prament se ndm sice nedostdvé, avsak uvazovat nad tim,
ze Slechtici, keefi si vydobyli vysadni postaveni na prazském dvote, hréli roli pro-
sttednikt v krdlové uvérové politice, povazuji za nutné.

Pozoruhodné jsou i Klugeho soudy ohledn¢ panovnickych rozpodti. Jak
vime, méstskym komunitam 14. stoleti byla pedstava jednotné méstské pokladny
a pevného ro¢niho rozpoétu az na vyjimky cizi. Kluge se vSak domnivé, Ze na pa-
novnickych dvorech 15. stoleti se pii realizaci konkréenich politickych cili ohled-
né finan¢niho zabezpedeni opravdu jiz planovalo. Jako piiklad uvadi korunovaéni
tazeni krale Ruprechta ¢i finanéni rozvahy Zikmunda Lucemburského pro névrat
do ffSe po fimské korunovaci. Doklady o finan¢nim rozpoc¢tovani sndsi i pro vladu
a osobu Fridricha III. Dulezitd je v této souvislosti skute¢nost, Ze Ruprecht, Zik-
mund i Fridrich kalkulovali do svych plant zadluzeni.

Kluge rovnéz boura zaZity mytus, Ze panovnici své dluhy nesplaceli. Velmi
detailné ukazuje, Ze opak byl pravdou. Platebni schopnost jednotlivych panovnika
byla ve skute¢nosti vysokd. Dobra platebni morélka jim ddvala moznost opakované
si brat nové uvéry. V procesu spléceni panovnickych pujéek byl ale kralovskymi fi-
nan¢niky a panovnickou komorou uplatiiovan princip, ze platit dluhy je vzdy tieba
cilené, selektivé a s dlouhodobou perspektivou tcelnosti. Pro véfitele nastaval kar-
dindlni problém ve chvili, kdy panovnik zemfel. Vydobyt pujcky na jeho nastupci
bylo totiz velmi obtizné, jak to zietelné ukazuje ptiklad Konrédda z Weinsbergu.

Vymluvné jsou i autorovy doklady o pievdzeni velkého mnozstvi hotovych
penéz na dlouhé vzdalenosti, o posildni vysokych sum ptes vyborné placené a dobie
chranéné posly ¢i o zprostiedkovani plateb hotovymi penézi mezi jednotlivymi
mésty. Ptesto je ale zardzejici, ze se v H$ském prostiedi, kde v 15. stoleti panovnické
uvéry dosahovaly vyse statisicti zlatych, prozatim nerozvinuly bezhotovostni plat-
by, tehdy jiz obvyklé v severni Italii.
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Kniha o zadluZenych fiSskych panovnicich 15. stoleti pfedstavuje jeden

z nejvyznamngjsich piispévka soudobé némecké medievistiky pro pozndni dvorské

ckonomiky, finan¢niho pozadi dvorské reprezentace a praktického dopadu penéz-

nich vazeb na vztahy mezi krélem a jeho $lechtickymi i mé$tanskymi poddanymi.

Obdobn¢ koncipovanou knihu bychom nutné potiebovali i pro ¢eské prostiedi.
Dochované prameny nam vsak jeji sepsini bohuzel nikdy nedovoli.

Martin Nodl

Miriam HLAVACKOVA

Pitnik. Sonda do Zivota stredovekych patnikov. Kral Mikulds Ujlaki
ajebo cesta do Rima

Budmerice, Vydavatelstvo RAK 2022, 336 s., ISBN 978-80-85501-89-6.

Predlozend publikdcia sa zameriava na osobu uhorského magnata a bosnianskeho
krala Mikulasa Ujlakiho, predovsetkym v$ak podrobne mapuje jeho put do Rima
v jubilejnom roku 1475. Autorka price, Miriam Hlavackové (Historicky tstav
SAV), sa $pecializuje na uhorské dejiny 15. storoéia so zretelom na cirkevnt
problematiku. Vizudlne velmi posobiva publikdcia obsahuje bohaty obrazovy
material. Celkovo je rozdelend na 10 kapitol, obsahuje tiez prolég a epilég. Moz-
no by este neuskodilo obohatit pricu aj o rodokmen Ujlakiovcov ¢i mapu Uhor-
ska v skimanom obdobi, ktord by iste pomohla zorientovat sa menej zbehlému
Citatelovi.

Prolég je exkurzom do sveta putnictva a putnikov so zretefom na Rim. Au-
torka tu vystizne zhrnuje tento fenomén od jeho pociatkov az po poslednu §tvrtinu
15. storo¢ia. Najmi pocas neskorého stredoveku sa do Rima dostédva aj znaéné
mnozstvo uhorskych puatnikoch, ¢o autorka dokumentuje na viacerych konkrét-
nych prikladoch. Na tomto priestore méze ¢itatel velmi dobre vidiet ako fungovala
stredoveka zboznost ¢i systém odpustkov.

Prva kapitola predstavuje nédért mocenského vzostupu Mikuldsa Ujlakiho
a zérovet hovori o politickej situdcii v Uhorsku od smrti Zigmunda Luxemburské-
ho (1437) do doby Ujlakiho pute (1475). Ujlaki pochddzal z chorvatskeho rodu,
ktory sa v prostredi uhorskej Slachty etabloval uz v ¢ase Anjouovcov. Autorka za
zakladatela tohoto rodu poklad4 Mikul4sa zvaného Kont (+ 1367), ktory od uhor-
ského krala dostal panstva Hlohovec (zdpadné Slovensko) a Ilok (dnes v Chorvét-
sku). Prave od tychto panstiev odvodzovali svoje meno ¢ predikdt (de Ujlak/de
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Galgocz). V§znamnym $lachticom bol vSak uz Mikul43ov otec Vavrinec prezyvany
»Sclavus®, krory by zrejme skor mohol byt povazovany za zakladatela rodu.!

Sktimany magnat Mikulas Ujlaki (priblizne 1408-1477) bol poprednym
barénom uz na Zigmundovom dvore a postupne zastaval viaceré vysoké funkcie
(sedmohradsky vojvoda, ma¢viansky ban, chorvétsko-slavénsky ban apod.) a napo-
kon v rokoch 1471-1477 bol bosnianskym krdlom. Tato kapitola vyborne ilustruje
napité pomery v Uhorsku v 40. a 50. rokoch 15. storodia, teda v ¢ase politickej
anarchie a silnejicej osmanskej expanzie. Vnutropolitickd situdcia bola zmietand
i vzdjomnymi konflikemi barénov, napr. panov z Celje s Hutladyovcami. Z otvore-
ného a krvavého konfliktu viak vitazne vysli Hunadyovci, keori sa preslévili vitaz-
nou bitkou pri Belehrade v roku 1456.

Cesta Mateja Huriadyho znameho ako Korvin na uhorsky trén vsak spodiat-
ku vobec nebola jednoduchd. Sam Ujlaki bol dokonca este predtym jednym z kan-
didatom na uhorsky trén po néhlej smrti Ladislava Pohrobka. Matej sa vak napo-
kon, po prekonani prvotnej nedévery, mohol spolahnit na podporu Mikuldsa
Ujlakiho ako skuseného bojovnika a popredného magnéta. Tato spoluprica do-
viedla Mikuldsa az k osirelej bosnianskej koruny. Zd4 sa napokon, ze Bosna a pris-
Iub koruny Ujlakiho doviedli do Korvinovho tibora, aspont podla Antonia Bon-
finiho. Vrcholom Ujlakiho mocenského vzostupu sa stalo prave menovanie za bos-
nianskeho krala a potvrdenie vSetkymi barénmi a preldtmi.

Matej Korvin tak juzné oblasti Uhorska zveril skisenému a vernému voj-
vodcovi. Bosna sa napokon dostala do novej politickej a s¢asti aj paradoxne;j situ-
acie. Tento region, bol totiz v 12. a 13. storo¢i ako bandt silne viazany na Uhorsko.
Zmenu prinieslo az 14. storocie kedy sa Bosna postupne osamostatnila pod Zezlom
Tvrtka Kotromaniéa (bdn 1353-1391, bosniansky kral od roku 1377).> Koncom
14. storo¢iaa v priebehu 15. storo¢ia sa Bosna opiatovne dostdva pod uhorsky vplyv.
Od roku 1471 s Ujlakiho korunovaciou sa viak Bosna znova stava de jure samostat-
nym krélovstvom. V minulosti sa vSak objavili ndzory, ktoré Mikulasa Ujlakiho
povazovali iba za pttheho exponenta korvinovskej protiosmanskej politiky.> Mi-
riam Hlavd¢kov4 na tomto priestore hovori aj o roéznych konfesidch v Bosne, napr.

1 Milo§ MAREK, Panstvo Tematin v stredovekn, in: Marta Dobrotkova a kol., Studia Historica
Tyrnaviensia VIIL Vybrané problémy slovenskych dejin, Trnava 2009, s. 49-50.

2 Prehladne John V. A. FINE Jr., The Late Medieval Balkans. A Critical Survey from the Late Twelfth
Century to the Ottoman Conguest. Anna Arbor 2000, s. 143-148, 275-278.

3 Davor SALIHOVIC, An Interesting Episode: Nicholas of llok s Kingship in Bosnia 1471-1477.
Budapest 2016, s. 54.
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o Bogomiloch, hoci ako odhalil vyskum, je velmi otdzne, ¢i sa v Bosne nachddzali
nejaki prisluSnici tejto konkrétnej herézy.*

Druha kapitola analyzuje dévody a motivaciu Uljakiho pute do Rima. Ako
autorka konstatuje mohli to byt nabozenské pohnutky aj diplomatickd stratégia
vedica k uznaniu jeho postavenia v Rime. Mikulds bol totiz horlivym podporova-
telom Cirkvi rovnako ako jeho predok Mikulds Kont. Mame totiz k dispozicii bo-
haty material z papezskych registrov sveddiaci o Ujlakiho fundétorskej ¢innosti.

Autorka hovori aj o dodnes nevyrieSenej problematike kostola svitého Ladi-
slava ,in civitate Perstyen® kam chcel Mikula$ Ujlaki s pédpezskym povolenim
umiestnit observantov. Medzi historikmi sa vedu debaty ¢i i$lo o PieStany na zépad-
nom Slovensku alebo Donju Pistanu v Chorvatsku, obe lokality samozrejme pat-
riace pod ujlakiovské panstva. Je nepochybne zaujimavé, Ze v tomto kostole boli
umiestnené i relikvie sv. Ladislava a pochovani Ujlakiho brat a sestra. Jednym zo
zésadnych dévodov pute Mikuldsa Ujlakiho mohla byt i jeho snaha o kanonizdciu
Jéna Kapistrdna. Autorka predostiera i jeho Zivotny pribeh a vyznamny podiel na
protiosmanskom tazeni. Napokon, nebyt Kapistranovych kdzni zrejme by Huna-
dyho obrana Belehradu nebola takd uspesnd. Mikulds Ujlaki bol velmi ovplyvneny
Kapistranom, ktory sa na konci svojho zivota zdrziaval v juznych ¢astiach Uhorska.
Frantiskén dokonca zomrel v Iloku v povesti svitosti a je tu aj pochovany.

V tejto kapitole sa dozvieme aj o jemu preukazovanej tcte, hoci zatial tu
absentoval oficidlny akt kanonizacie (jeho blahorecenie sa udialo az v roku 1622).
Miriam Hlavé¢kovd tu rozprava aj o poslednych dekddach Bosnianskeho kralov-
stva zni¢eného Osmanmi a taktiez o pohnutych osudoch domdcej dynastie Kotro-
manicov. V ¢ase Ujlakiho pute, sa prave do Rima uchylili posledni prislusnici bos-
nianskej dynastie. Ako autorka konstatuje, je nepochybne zaujimavé, ze Mikul4s sa
snazil svoju legitimitu na bosniansky trén presadit v Rime u pépeza napriek ich de-
di¢nému prévu. Autorka rozmysla aj nad tym, ¢i v tomto pripade existoval nejaky
modus vivendi. Moézeme len dodat, ze Bosnianska pozicia medzi Uhorskom
a Osmanmi v 60. rokoch 15. storo¢ia bola velmi napitd. Matej Korvin dokonca na
jar v roku 1459 obnovil srbsky despotat, krory zveril Stefanovi Tomasevi¢ovi Kot-
romani¢ovi. Uhorsky kral viak Stefana obvinil zo zrady a zhabal Kotromani¢om
uhorské majetky. Jednym z dévodom bol aj odovzdanie pevnosti Smederevo sultd-

4 Sthrnne k tomuto problému: John FINE, The Bosnian Church. Its Place in State and Society from
the Thirteenth to the Fifteenth Century. London 2007, s. 90.
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novi Mehmedovi I1.° Je teda pravdepodobné, Ze uhorsky krélovsky dvor (a s nim aj
Ujlaki) mohol byt naladeny nepriatelsky vo¢i Kotromani¢om. Autorka tu viak na
druhej strane hovori aj o Mikula$ovej snahe veducej k dynastickému spojeniu s bos-
nianskou dynastiou.

Tretia kapitola price sa venuje pociatoénym okolnostiam skiimanej pute.
Dozvedame sa tiez o zboznosti ostatnych Ujlakiovcoch ¢i uhorskych $lachticov ¢i
mestanov najmi z pohladu papezskych pramenov. Kapitola hovori aj o material-
nom zabezpedeni Ujlakiho cesty a priblizuje ndm i jeho kaplanov. Taktiez sa dozve-
ddme o pripravich a ,,pomdckach” na cestu — menovite napr. rady k Zivotospréve ¢i
putnické cestopisy.

Stvrtd kapitola hovori o konkrétnych putnickych trasich smerujtcich do
Rima. Jedna zo starobylych trds viedla z Canterbury cez Aply. Uhorski putnici mali
cestovanie o poznanie jednoduchsie. Mnohi vsak zvolili i cestu lodou z Dalmécie
na dnesné talianske pobrezie alebo opa¢ne. Presnt trasu Ujlakiho cesty nie je moz-
né presne rekonstruovat: Bosniansky krél v tomto pripade velmi pravdepodobne
putoval susou s viacerymi zdstavkami, ktoré su dobre zdokumentované. Miriam
Hlavackova tu podrobne predostiera Ujlakiho pobyt vo Ferrare. Kral dalej putoval
lodou do Ravenny a potom do Loreta. Tu sa dozveddme aj o osudoch ,svité¢ho
domu’, ktory sa v roku 1291 objavil na kopci Trsat v dnesnej chorvétskej Rijeke.
Mozno i toto ,chorvatské spojivo™ bolo velkym lakadlom pre pocetnych uhorskych
putnikov v 15. ¢ 16. storoéi.

Piata kapitola skima kazdodennost putnika teda hovori o ich stravovani,
ubytovani v $pitdloch ¢i pocetnych problémoch, s ktorymi sa museli potykat v ¢ase
vojnového konfliktu. Tu sa podrobne dozveddme o situdcii uhorskych putnikov
v roku 1494, ked na tizemie dnesného Talianska zautodil franctzsky krél Karol
VIII. Mnoho z nich vtedy prislo o peniaze ¢i bolo natenych néhle sa vratit domov.

Dalsia kapitola sa venuje priamo Rimu s dérazom na papezské baziliky. Pat-
nici sem smerovali najmi pre ziskanie odpustkov a taktiez kvoli poletnym relik-
vidm spojenych s Kristovym umucenim. Autorka hovori aj tom, Ze Zeny mali zaké-
zany vstup do rimskych kostolov. Putnicky ako také boli skér raritou. Ojedinelou
av$ak vyznamnou zmienkou je v tomto pripade dokumenty zachytévajici donéciu
uhorskej putnicky pre Petronelly pre johanitov z roku 1135.¢ Z viacerych neskoro-

S Davor SALIHOVIC, An Interesting Episode: Nicholas of llok s Kingship in Bosnia 1471-1477.
Budapest 2016, s. 17-18.

6 Zsolt HUNYADI, The Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary c. 1150-1387. Budapest
2010,s.23
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stredovekych cestopisov sa dozveddme i to, ze Rim putnikov uchvacoval, no v po-
lovici 15. storodia aj $okoval Zalostnym stavom budov.

Nasledujtca kapitola uz priamo hovori o vstupe bosnianskeho krala do
Rima. Neznalost pomerov v$ak sposobila, ze Mikulasa Ujlakiho pokladali raz za
$kotskeho krala inokedy ho zase splietli s moldavskym vojvodom Stefanom Vel-
kym. Uhorskd pritomnost v Rime bola napokon pomerne citelnd. Vo svitopeter-
skej bazilike posobil uhorsky spovednik a hned ved!a sa nachadzal kostol sv. Stefana
Prvomucenika so $pitdlom, krory zalozil uhorsky kral Stefan L. na zadiatku 11. sto-
ro¢ia. Uhorski putnici vSak Casto zostavali aj v $pitali sv. Ducha ¢&i uhorsky vplyv
badat aj v bazilike San Stefano Rotondo, ktorej neskorostredoveky hlavny oltér bol
zasviteny svitym Stefanovi, Imrichovi a Ladislavovi. Autorka dalej hovori o tom,
aké baziliky putnici (velmi pravdepodobne aj Ujlaki) navstevovali a celkovo pribli-
zuje obraz Rima v 15. storo¢i. Tu sa dozvieme aj suplikdch, kroré Mikula§ Ujlaki
smeroval na pépezsku kariu. Okrem rydzo cirkevnych zalezitosti (slobodna volba
spovednika, podpora frantiskdnov) sa objavila aj ziadost o papezska podporu pro-
titureckej kriziackej vypravy.

Situdcia s osmanskou expanziou sa ukazovala ako velmi vdzna a rezonovala
aj v Rime. Matej Korvin aj Mikulds Ujlaki sa vyrazne venovali tomuto problému. Je
mozné, ze sam Ujlaki niesol spravy o vitazstve nad Osmanmi v Moldavsku, ktoré sa
dozvedel listom z Dubrovnika. Bosna ako ndraznikovy $tat samozrejme zohravala
kl¢ovi rolu v obrane krestanstva. Citatel sa dozvie aj o néstennej malbe v Spitdli
svitého Ducha, ktord zobrazuje bosnianskeho kréla (tu aj s titulom valasského kré-
[a) na sikromnej audiencii u pdpeza Sixta IV. Presné detaily pramene nezachytéva-
ju, Hlavackova viak uvddza viaceré dobové analdgie navstev u papeza. Dozvedame
sa to, ze bosniansky kral pomerne néhlivo opustil Rim 23. marca a z nezndmych
pri¢in sa neztcastnil velkono¢nych obradov.

Deviata kapitola sa venuje Ujlakiho ceste naspit do Uhorska. Jeho pobyt je
zdokumentovany vo Viterbe, Florencii a Ferrare. Zaujimavou je nepochybne tradi-
cia, krora existovala v florentskej bazilike Najsvitejsicho Zvestovania. Majetni put-
nici tu totiz zanechévali svoje voskové podobizne v Zivotnej velkosti. Bosniansky
kral potom putoval lodou do Bendtok a nésledne do Gorice, kde ho prijal jeho zat
Leonard.

Poslednd kapitola sa venuje Ujakiho posobeniu v Uhorsku po navrate
z Rima. Jednou zo zasadnych udalosti bola svadba Mateja Korvina s Beatrix Ara-
gonskou v roku 1476, kde bosniansky kral mal ¢estnu poziciu. Pri korunovécii do-
konca niesol krajinské jablko. V tomto obdobi sa do popredia uhorskej $lachty dos-
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tiva i MikuldSov syn Vavrinec. Bosniansky kral zomrel na jeseri roku 1477 a bol
pochovany v Iloku v blizkosti Jina Kapistrdna. Autorka tu pozitivne hodnoti Mi-
kula$ovo kralovanie a spomina aj osudy Vavrinca. Mal priblizne 18 rokov, ked mu
zomrel otec. Autorka hovori, Ze este nebol plnolety podla uhorského prava, ¢o je
prinajmensom zvlastne, kedze mnohi uhorski kréli sa ujimali Zezla ovela mladsi,
medzi nimi i Matej Korvin. Vavrinec bosniansku korunu nezdedil a nim napokon
i vplyvny rod Ujlakioveov v roku 1524 vymrel po medi.

Epilég rozpriva o pdsobeni Ujlakiovcov na Slovensku, predovietkym na
panstve Hlohovec, kde tiez sidlili. Autorka si tu podrobne v§ima i pocetné sakralne
stavby, ktoré vznikli ich pri¢inenim. Dodnes nie je tplne jasné ani kde niektoré
stali. Ujlakiovci pochopitelne sidlili na hrade Hlohovec, ktory prestavali z gotickej
pevnosti na reprezenta¢né sidlo. Hrad resp. zdmok bol dokonca v poslednych ro-
koch i rozsiahle rekonstruovany.

Kniha o puti bosnianskeho krala Mikuldsa Ujlakiho predstavuje mimoriad-
ne zaujimavy titul, ktory velmi erudovane a zirovern farbisto popisuje prostredie
uhorského dvora a §lachty, hrozbu osmanského nebezpedenstva a v neposlednom
rade aj zboznost zdsadnu pre kazdého stredovekého putnika.

Peter Bucko

Gerd SCHWERHOFF
Verfluchte Gotter. Die Geschichte der Blasphemie
Frankfurt am Main, S. Fischer Verlag 2021, 521 s., ISBN 978-3-10-397454-6.

Udalosti konce 20. a prvnich dvou desetileti 21. stoleti vedly k vyraznému zvyseni
z4jmu zdpadnich spolecenskych véd, historické védy nevyjimaje, o téma rouhdni se
proti bohu (blasfemic). Gerd Schwerhoff, profesor d¢jin raného novovéku na
Technické univerzité v Drdzdanech, si v recenzované monografii klade za cil zachy-
tit fenomén rouhdni se proti bohu v jeho rozmanitych dobovych forméch a vyvojo-
vych proménéch od antického starovéku do soucasnosti. Autor je renomovanym
znalcem socidlnich dé¢jin kriminality v pozdnim stfedovéku a v raném novovéku,
svého ¢asu vénoval fadu studif problematice blasfemie ve stiedovéku a v raném no-
vovéku, a to nejen ve sféfe justi¢ni praxe, nybrz i v teologické a pravné teoretické
roviné.! K tématu se Schwerhoff ¢aste¢né vrétil v roce 2017 jako vedouci pocetné-

1 Zvl. Gerd SCHWERHOFF, Gozt und die Welt herausfordern. Theologische Konstruktion, recht-
liche Bekimpfung und soziale Praxis der Blasphemie vom 13. bis zum Beginn des 17. Jabrhunderts,
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ho badatelského tymu, ktery realizuje vyzkumny projekt ,, [nvektivitit. Konstellati-
onen und Dynamiken der Herabsetzung .

Kli¢ovou udalosti, kterd vedla k zdsadnimu zintenzivnéni zajmu zdpadnich
badatelii o témata spojend s rouha¢stvim, byla podle Schwerhoffa fafva z tnora
1989, ve které iransky nabozensky viidce ajatolldh Chomejni odsoudil k smrti za
tdajné rouhdni spisovatele Salmana Rushdicho. Toho se mél tento indicko-britsky
autor dopustit v romanu Sazanské verse (1988). Béhem atentétli a protestit vyvola-
nych touto fatvou zahynuly v nésledujicich letech desitky lidi.

V tvodu knihy Schwerhoff objastiuje vychodiska své price a vymezuje né-
které pouzivané terminy. Klade si otdzku, do jaké miry muze byt blastemie defino-
vana jako verbalni urdzka, ¢i znevézeni sakrélnich osob ¢i ptedmétin. Pfipoming, Ze
vniméni verbdlniho projevu jako urdzky je (a do zna¢né miry vzdy bylo) zévislé na
dané komunika¢ni situaci. Za zavédéjici povazuje predstavu, ze rouhadstvi bylo z4-
stupnym deliktem, ,,imagindrnim® zlo¢inem. Pfipomind, Ze v pravnich fédech ev-
ropskych stétt1 byl zlo¢in blasfemie od konce 18. stoleti nahrazovén deliktem ruse-
ni ndbozenstvi. Obvinéni z blasfemie bylo ¢asto uzivédno jako nilepka pro nepoho-
dlné osoby, at uz pfislusniky margindlnich socidlnich skupin, ¢i protivniky
panujiciho spole¢enského fadu. Zvlasté vyvoj poslednich desetileti ukazal na bliz-
kou, byt neptimou souvislost obvinéni z blasfemie s ndsilim.

V prvni ¢asti knihy Schwerhoft popisuje vnimani rouhaéstvi v antickém sta-
rovéku. Vyslovuje ndzor, ze ke zietelnéjsimu definovani rouhaéstvi (stejné jako apo-
stasie/odpadlictvi od Boha) a rigoréznéj$imu postupu proti nému doslo teprve
s rozvojem monoteistickych naboZenstvi. Piipady, jako byl athénsky proces proti
Sokratovi na pocitku 4. stoleti pt. n. L, byly do té doby ojedinélé. Relativné ¢astéji
se objevovaly pouze delikty znevazujici bozsky kult vlddca. Skutkovou podstatu
blasfemie jako trestného ¢inu zformuloval nicméné teprve na sklonku antiky by-
zantsky cisat Justinidn (527-565) v Novelich, konkrétné v 77. Novele, vydané ko-
lem roku 542. Ta oznacovala blasfemii za mravnostni delike a stavéla ji do blizkosti
sodomie v podobé homosexudlniho styku.

Ve druhé ¢asti knihy autor sleduje vznik a zdroje ptedstavy o Zidech jako
rouha¢ském ndrodu. Upozornuje na to, Ze tii hlavni zidovské spiklenecké narativy
(znesvécovani hostif, ritudln{ vrazda a trdveni studni) lze zaznamenat teprve ve
13. stoleti a vyraznéjsiho rozsiteni dosahly az v pozdnim stfedovéku. Poté nésledu-
je stru¢ny pichled historického vyvoje ndzort na rouhdni v islamu.

Bielefeld 1996 (habilitaéni price); TYZ, Zungen wie Schwerter. Blasphemie in alteuropdischen
Gesellschaften 1200-1650, Konstanz 2005.
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Treti ¢ast zachycuje vyvoj piedstav o blasfemii a jeji postih ve stfedoveékém
kiestanstvi. Pivodné zde bylo rouhaéstvi vaiméno v névaznosti na ptedstavu o sed-
mi smrtelnych hif$ich, vytvotenou na konci 6. stoleti papezem Rehotem I. Veli-
kym, a to jako jeden z ,hticht jazyka®. Vyraznd proména v postihu rouha¢stvi na-
stala v prvni poloviné 13. stoleti, kdy papez Rehot IX. v, Liber extra“stanovil cir-
kevni tresty za tento delikt. TentyZz papez oznadil blasfemii za crimen mixtum, ¢imz
umoznil, aby byla stthdna také svétskymi soudy.

Stéle piisnéjsi ustanoveni o trestech za blasfemii se za¢ala objevovat i ve svét-
skych zdkonech, poprvé v tzv. Konstitucich z Melfi cisate Friedricha IL. z roku 1231.
Jesté ve 13. stoleti zacaly normy stanovujici trest za blasfemii pronikat do méstské-
ho prava. V pozdné sttedovekych némeckych méstech se pohyboval podil rouhdni
na celkové kriminalité mezi 2-5 %. Nejéast¢jsimi tresty bylo vyfiznuti jazyka, vypo-
vézeni, vefejné vystaveni na pranyii a vyprask, méné se vyskytovaly penézité tresty
na strané jedné a tresty smrti na strané druhé. Na poc¢atku novoveku pak zesililo
vniman{ blasfemie jako zlo¢inu urdzky bozského majestatu (crimen laesae maiesta-
tis divinae). To vedlo k tomu, ze blasfemie zacala byt ve vzristajicim rozsahu stih4-
na ex officio v inkvizi¢nim fizenf.

Schwerhoff nicméné poukazuje na to, Ze socidlni reakce na ona slovni vyjé-
dieni, kterd mohla byt vniména jako rouhava, byly ve stfedovéku a na pocétku no-
vovéku velmi rozmanité. Totéz platilo o justiéni praxi. Velmi zélezelo na konkrét-
nim situaénim kontextu a také na tom, proti komu byla slovni agrese rouhavého
obsahu namifena. Autor dale formuluje odpovéd na otzky, pro¢ bylo rouhani pte-
vazné muzskym deliktem, zda a nakolik bylo pfiznakem piislusnosti k okrajovym
socidlnim skupindm a do jaké miry bylo typické pro uréité profese (ndmotnici,
zoldnéti) &i specifickd prostiedi (hostince). Prondsledovani kacitti pak predstavuje
specifickou kapitolu v d¢jindch blasfemie. Kacifstvi a rouhdni byly sice dva odlisné
definované delikty, ale vykazovaly mnohé sty¢né body. O trestani tzv. kacifské blas-
temie (blasphemia baeretecalia) se poprvé vyhranéné zasazoval inkvizitor Nicolaus
Eymericus ve spisu Directorium Inquisitorum (cca 1376). Tato piedstava se pak
v raném novoveku uplatnila v praxi $panélské inkvizice.

V avodu ¢&evreé Esti Schwerhoff zduraziuje, Ze na vyvoj socidlni reflexe
rouhdni v raném novovéku méla zasadni vliv predevsim existence vice konfesi, jez
navic mohly ve vzristajici mife $ifit své myslenky prostfednictvim knihtisku.
Obvinéni z rouhaéstvi bylo ¢asto uzivino jako argumentaéni zbraii proti zastan-
ctim odli$né konfese. V raném novovéku lze zaznamenat na mnoha mistech zé-
padni a stfedni Evropy kauzy, v nichz bylo obvinéni z blasfemie pouzito proti pii-
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slusniktim zakdzanych cirkvi a ndboZenskych seke, ¢i proti osobam podeztelym
z ateismu. Jako rouhadstvi byl nékdy vniman také ikonoklasmus mnohych nekato-
lickych konfest.

Autor dale dokldda, Ze postih blasfemie v raném novovéku se v raznych
oblastech Evropy vyrazné lisil, pfi¢emz nékde byl ptisny, jinde naopak velmi bene-
volentni. Nejcastéjsi sankei za rouhdni se v rané novoveké epose stal penéZity trest,
tiebaze mnohde byli rouha¢i nadale trestdni vytrzenim jazyka. V 17. a 18. stoleti
byly pak ¢astéji ukladany také tresty vypovézeni ¢i odnéti svobody.

V paté ¢sti probird autor nejprve hlavni argumenty objevujici se v osvicen-
ské debat¢ o blasfemii. Tato debata vedla na pfelomu 18. a 19. stoleti k zdsadni pro-
méné podstaty deliktu blasfemie: Utelem trestnéprévnich ustanoventi o blasfemii
méla byt napfi$té ochrana ndboZenstvi, statu a spole¢nosti, nikoli tedy jiz trestdni
urdzky Boha. Skutkové podstata blasfemie se tak proménila v hanobeni nabozen-
stvi, popt. v urdzku cirkve. Za tyto delikty byly ukladany nanejvys krats tresty od-
néti svobody ¢i nucenych praci. Schwerhoff podrobné li¢i specificky historicky vy-
voj postihu blasfemie, jakoz i vefejnou diskusi o tomto fenoménu v Anglii ve druhé
poloviné 17. av 18. stoleti. Pfiblizuje také francouzsky ptipad brutilni popravy ry-
tife de La Barre roku 1766 pro rouhdni v podobé vetejného znesvéceni posvatnych
predméti.

Dale autor popisuje nékteré piipady vyhranénych reakei na protindbozenskd
vyjadienia ,nemoralni® projevy v Anglii, Francii a Prusku v 19. stoleti. Zatimco ve
Francii ustal trestni postih rouhacu jiz ve tieti ¢evrtiné 19. stoleti a od 80. let zemi
zasdhla vlna radikédlniho antiklerikalismu, poslednim odsouzenym blasfemikem
v Anglii se stal az roku 1911 bradfordsky obchodnik a socialista John William
Gott. Sjednocené Némecko mélo ve svém trestnim zdkoniku z roku 1871 bezmadla
100 let v § 166 ustanoveni o rouhdni se proti Bohu, konkrétné o postihu pachatele,
ktery ... dffentlich in beschimpfenden /]itﬁemngmg Gott listert”. (Zminka o Bohu
zmizela z dosud platného § 166 teprve v zaif 1969.)

Toto ustanoveni mélo mj. za nésledek trestni postih mnoha umélct jak
v dobé vilémovského Némecka, tak i za Vymarské republiky. V letech 1927-1932
byl v Némecku za rouhdni se proti Bohu podle § 166 stihan a nakonec osvobozen
komunisticky orientovany malif, karikaturista a scénograf George Grosz, jenz pro
berlinskou divadelni inscenaci Haskova Svejka namaloval scénu, na ni byl vyobra-
zen ukiizovany Kristus s plynovou maskou. Schwerhoff upozorriuje na skute¢nost,
ze v trestnich zakonech nékterych evropskych statt a stitd americké unie prezivala
ustanoveni o postihu blasfemie jesté dlouho po druhé svétové valce. Upozortiuje
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i na povale¢né britské a americké aféry uméleq, jejichz dila & vefejna vystoupeni
byla ozna¢ena za urdzku ndbozenstvi, ¢i rouhdni.

Posledni ¢ast knihy nese vystizny nazev ,Im globalen Zeitalter der Blas-
phemie’. Schwerhoff zde nejprve pichledné a detailné popisuje ptipad Salmana
Rushdicho. Pfipomind, ze Chomejniho fatva nevyvolala v britském vefejném mi-
néni a mezi svétovymi politiky a intelektualy jen projevy sympatii a solidarity vaci
postizenému spisovateli, nybrz i kritiku. Zaroven Rushdicho aféra vedla k zesileni
debat o (domnéle) socidlné a kulturné diskriminovanych muslimech ve Velké Bri-
tdnii a v dal$ich zdpadnich zemich.

Zavaznou udalosti, jiz se Schwerhoff podrobné vénuje, byla vrazda nizo-
zemské¢ho reziséra Thea van Gogha v roce 2004. Gogh, jenz na sebe upozornil
urazlivymi vefejnymi prohlaSenimi o muslimech a nechutnymi antisemitskymi
vyroky, byl zastielen nizozemskym ob¢anem marockého ptivodu. Nemensi pozor-
nost vénoval autor pravem aféfe s vyobrazenimi proroka Mohameda kreslitem
Kurtem Westergaardem v ddnském deniku Jyllands-Posten roku 2005. Tato aféra
vedla k celosvétovym masovym protestim a vyustila do vleklého diplomatického
konfliktu mezi Dédnskem a Ligou arabskych stéti. Navic skute¢nost, Ze Mohame-
dova figura na inkriminovaném vyobrazeni md podobné rysy jako postavy na an-
tisemitskych karikaturdch z pocatku 20. stoleti, neunikla zédstupctim nékterych
zidovskych organizaci.

Podrobn¢ a s fadou zajimavych detaild i origindlnich postiechtt Schwerhoff
pojednal o teroristickém vrazedném utoku na redakei patizského satirického ¢aso-
pisu Charlie Hebdo v lednu 2015, pti¢emz se pokusil zatadit tuto udalost do Sirsich
souvislosti. Velmi podrobné probral také nézory, které se objevily ve vetejnych dis-
kusich nasledujicich po zminéném ttoku. Tyto diskuse vyvolaly otdzku, zda je blas-
femie osvicenskou ctnosti ¢i rasistickou hatespeech a zda je mozné nadéle trvat na
»hegemonialnim sekularismu® Zépadu. Déle autor upozortiuje na nékteré procesy
s blasfemiky, které se odehraly v uplynulych dvou desetiletich predev$im v asijskych
muslimskych statech a které mnohdy skon¢ily vynesenim brutalnich tresti. Za
blastemickou kauzu oznacuje Schwerhoff také moskevsky proces s ¢clenkami ruské
punk-rockové skupiny Pussy Riot roku 2012. Ten byl podle n¢ho ukazkou uzkého
spojeni mezi (pravoslavnou) cirkvi a stitem.

V zavéru Schwerhoff varuje pted tim, aby byly jakékoli ndrodni, kulturni ¢i
pohlavni identity vnimény jako cosi posvatného, a nabdda, aby byly posuzoviny
stifzlivé. Stejné tak by neméla byt sakralizovdna mensinové prava. Velkym varové-
nim v tomto sméru je soudni rozsudek z amerického stitu Iowa, kterym byl podle
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zpravy BBC v prosinci 2019 odsouzen k 15 letiim vézeni — tedy k nepfiméfenému
trestu — muz, jenz vefejné spalil duhovou vlajku LGBT-mensiny.

Recenzovand publikace pfedstavuje kvalitni monografické zpracovéni vyvo-
je fenoménu rouhani se proti bohu od antického staroveku do soucasnosti. Patti
k nejzdatilej$im a nejkomplexnéjsim historiografickym pracim na toto téma a zapl-
nuje citelnou mezeru. To je tieba zdiraznit tim spiSe, ze dosavadni pokusy o histo-
rické zpracovéni tématu blasfemie, obvykle reagujici na udélosti poslednich deseti-
leti, nebyly ptilis presvédéivé. Jejich autofi ¢tendte zahrnuli mnozstvim tvah a hod-
noticich soudd, ale neziidka jen malym mnozstvim historickych fakta, podanych
navic z uzké perspektivy a s nedostate¢nym geografickym zabérem.>

Je ptirozené mozné diskutovat o tom, zda vyklad o blasfemii ve stitedoveku,
kterou se Schwerhoff v minulosti specidlné zabyval, neni piili§ rozsahly. Je vSak tfe-
bavzitv potaz, ze recenzovand monografie je dilem do zna¢né miry prikopnickym.
Schwerhoff se mohl pfi jejim zpracovani opirat hlavné o vysledky svych vlastnich
dtivéjsich vyzkumit. Ceského Etendte pHjemné prekvapi pomérné zna¢ny pocet bo-
hemikélnich odkazti v kapitole o sttedovékém vyvoji. Ty nevychdzeji jen z Patschov-
ského edice pramenit k d¢jindm inkvizice v Cechdch, ale napt. i z Brnénské pravni
knihy pisafe Jana. Jedinou drobnou faktografickou nepfesnost jsem zaznamenal
pravé v jedné z bohemikalnich pasazi, kde autor oznatuje krilovské mésto Caslav
(k roku 1336) jako méstecko (Stadtchen, s. 157). To viak je pouze jedind vyjimka
potvrzujici pravidlo, Ze faktografickd spolehlivost je pro G. Schwerhofta naprostou
samoziejmosti.

Petr Kreuz

Petr VOREL
Smalkaldska vilka v evropskych déjindch 1546-1547
Pardubice, Univerzita Pardubice 2021, 538 s., ISBN 978-80-7560-362-3.

Smalkaldska vilka byla dosud ¢eskou historiografii vnimana vétsinou v souvislosti
s odbojem nespokojené ¢asti doméci stavovské obce proti Ferdinandovi I. Habs-

2 Typickym piikladem takovéhoto povrchniho pojednani je kniha francouzského pravniho histo-
rika a literdrniho kritika: Jacques de SAINT VICTOR, Blasphéme. Bréve histoire d'un «crime
imaginaire>, Paris 2016 (némecky pieklad TYZ, Blasphemie. Geschichte eines ,,imaginiren Ver-
brechens®, Hamburg 2017), kterd s tispéchem vysla vsttic ¢tendfskému zédjmu o téma blasfemie
v obdobi krétce po teroristickém ttoku na redakci Charlie Hebdo.
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burskému, ktery se odehraval v souvislosti s ozbrojenym konfliktem, v némz se cisat
a $panélsky kral Karel V., pevné stojici v ¢ele katolického tébora, stietl se zastdnci
luterské reformace, jejichz sebevédomi a vliv na tizemi Rimsko-némecké tise rostl.
Politicko-konfesijni piistup, spojeny s naciondlni averzi proti Habsburktim, pre-
zentovany ¢eskou historiografii 19. stoleti, byl ptekonén jiz v osmdesatych letech
minulého stoleti zejména v dilech Josefa Janicka, Jaroslava Panka a Josefa Vilky. Ti
se pokusili interpretovat tento konflikt v minimalné sttedoevropské perspektivé
azejména J. Jand¢ek i v kontextu ekonomického a hospodéiského vyvoje.

Reflektovany pfitom byly zejména vysledky némeckého déjepisectvi, keeré
$malkaldskou valku dlouhodobé vnim4 jako soucast zdpasu o charakter a smétové-
ni Rimsko-némecké e, v ném?, hrély zdsadni roli spory konfesijni, ale i hospodéi-
ské a mocenské zdjmy klicovych akeéri. S ohledem na habsburské zajmy napfi¢
Evropou a jejich angazovanost v ramci zdmofskych objevii a vliv v Novém svété je
tento zdpas interpretovan jako prvni déjstvi promény staré¢ho kontinentu, kterou
prochézel v raném novoveku.

Autor knihy Petr Vorel je pfednim ¢eskym historikem, jenz se dlouhodobé
vénuje piedevsim hospodatskym a politickym déjindm raného novovéku. Své vy-
zkumy na rozdil od vétsiny domdcich badatelit neomezuje pouze na zemé Ceské
koruny ¢i habsburskou monarchii, ale zaméfuje se na $ir$i evropsky kontext, piesa-
hujici i prostor Rimsko-némecké tise. Zejména jeho zaméfeni na numismatiku,
resp. dé¢jiny penéz a roli financi v mocenskych hrach a zépasech, mnohdy otevird
zcela nové perspektivy pohledu na kli¢ové udalosti rané novoveké éry a jejich akeé-
ry. Jeho pojednani o $malkaldské vélce je toho dal$im dakazem.

Stopu zdjmu o stavovsky konflikt Ize sledovat v jeho bibliografii jiz od deva-
desatych let minulého stoleti, kdy byl organizatorem konference ke stavovskému
odboji v roce 1547, ktera nejen bilancovala dosavadni badéni, ale téZ oteviela né-
které nové sméry pohledu na $ir$i kontext ,,krizi“ v habsburské monarchii.! Inten-
zivni zdjem o toto téma, sméfujici k vyddni posuzované monografie, se promitl do
fady dil¢ich studif publikovanych zhruba v poslednich patnicti letech, které roz-
kryvaly razné diléi & lokdlni aspekty konfliktu, upozornovaly na role zapojenych
aktéru ¢i prindsely diléi zjiseéni akeudlné probadanych dobovych materialii.

1 Petr VOREL (ed.), Stavousky odboj roku 1547. Prunt krize habsburské monarchie, Praha — Pardu-
bice 1999.

2 Petr VOREL, Disledky tzv. Smalkaldské vilky z let 1546—1547 pro vjvoj ménové integrace Evro-
2, Theatrum historiae 3, 2008, s. 47-64, TYZ, Politickd komunikace ceské stavovské opozice roku

1547 (regiondlni aspekt a role ,Pritelského sneseni* ve stavovském odboji), Theatrum historiae 15,
2014, s. 51-95; TYZ, Sankee viici ceskym kralovskym méstim roku 1547 v kontextu habsburské
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Ttindct kapitol knihy pfedznamenavé stru¢ny tvod s jasné¢ formulovanou
»navigaci autora k problémim a tématim, které povazuje v prici za podstatné,
dosud opomijené a neprobadané. V ramci jednotlivych kapitol je pak podan v pod-
stat¢ chronologicky vyklad konfliktu, ktery ale rozhodné neni pouze li¢enim poli-
tickych jednani, pohybt vojsk a bojovych akei. Nejsou to vojenské déjiny, ale mno-
hovrstevnaty obraz situace mocenskych her a zajmu v Evropé 30. a 40. let 16. stole-
ti, v nichZ se odrdzeji mocenské a hospodéiské zdjmy hlavnich aktéra a jejich
klientt, zardmované konfesni piislu$nosti. Prévé detailni pohled na predpoklady
konfliktu (zejména italsky vliv na pocdtek vilky), motivy jedndni a riznd mnohdy
docasnd spojenectvi, stejné jako rozmér ,informaé¢ni vilky“ a identifikace finan¢-
nich zdroja hlavnich akeéri, jsou hlavnimi osami vykladu.

Vysledny obraz $malkaldské valky tak neni jen detailnim shrnutim dosavad-
nich vysledkt badéni v Sirokém celoevropském kontextu, ale pfedevsim zcela no-
vym pohledem na tento konflikt. Autorovi ho umoznila zejména interpretace pra-
mentl finanén{ povahy, keeré studoval v pisemnostech papezské komory v Rimském
stdtnim archivu (Archivio di Stato di Roma). Z ti¢etniho materidlu se mu podafilo
objasnit angazovanost a roli papeze Pavla III. (Alessandra Farnese) v udalostech let
1546-1547, ktera vychazela z rodového spojeni s cisatem Karlem V. Konflike cisate
s luteranskym Smalkaldsk}'rm spolkem je li¢en v kontextu tohoto spojenectvi, jehoz
zékladem nebyly vyhradné z4jmy katolické cirkve, ale profit z rodové aliance, kterd
byla pro futuro slibnou zejména v rdmci tsili pozdvihnout rod Farnese. Vnukové
Pavla III., kardinal Alessandro Farnese (1520-1589) a vévoda Ottavio Farnese
(1524-1586), se osobné angazovali pti tazeni proti Smalkaldskému spolku; Otta-
vio byl manzelem Markéty, nelegitimni dcery Karla V., jejimZ stiatkem se cisaf sna-
zil posilit vliv na papeze. Siiatek se uskute¢nil v roce 1538, kdy byla tehdy Sestnécti-
letd Markéta jiz vdovou po Alexandrovi Medicejském, nemanzelském synovi pred-
chézejiciho papeze Klimenta VII. Spojeni s papezem pfineslo cisafi papezské
finance a italské posily, jez se zddly byt podstatné pro tspéch na bojisti, coz se v§ak

politiky pruni poloviny 16. stoleti: (,Gentsky ortel v politické propagandé stavovského odboje), The-
atrum historiae 16, 2015, s. 41-60; TYZ, Polska i ksigigta slgscy w okresie wojny szmalkaldzkiej
w cesarstwie w latach 1546-1547, in: Czechy i Polska miedzy Wschodem i Zachodem — $rednio-
wiecze i wezesna epoka nowozytna, Warszawa, 2016, s. 227-236; TYZ, Funding of the Papal
Army’s Campaign to Germany during the Schmalkaldic War (edition of the original accounting do-
cumentation ,Conto de la Guerra de Allemagna® kept by the Pope’s accountant Pietro Giovanni
Aleotti from 22 June 1546 to 2 September 1547), Theatrum historiae 21, 2017, s. 9-96; TYZ,
Consequences of the Schmalkaldic War (1546-1547) for the modification of the tax system in the
16th century Kingdom of Bohemia, Historia Slavorum Occidentis 8, & 3 (18), 2018, s. 46-63.
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nenaplnilo. Nakonec doslo mezi spojenci ke sporu kvuli nenaplnéni papezskych
slibt finanéni vypomoci. Ani piibuzenskd pouta nezabrénila nepfatelstvi a vojen-
skému hdjeni protichadnych z4jmi v Lombardii.

Role financi v konfliktu a jeho vliv na hospodatskou situaci v Evropé a ev-
ropsky ménovy systém, je li¢ena ptedeviim v souvislosti s identifikovanymi zdroji
financovani valky. Karel V. se spoléhal ptedevsim na tivérovy potencial Spanélska,
spojeny se zdroji z Nového svéta, ii$skéd knizata financovala vélku vlastnimi hospo-
déiskymi aktivitami, jejichz podstatné impulsy byly spojeny s krusnohorskou rud-
nou tézbou, pedevsim s jachymovskym stiibrem. Pravé tato linka vykladu je z bo-
hemikélni perspektivy celoevropského déni nesmirné zajimavym a v podani Petra
Vorla novym pohledem, ktery osvétluje i tadu kroku Ferdinanda I. v Cechéch, véet-
né vztaht se saskym kurfiftem Janem Fridrichem I. a vévodou Moficem Saskym.

Detailni analyza ndboZenského, mocenského a hospodédiského kontextu
uddlosti $malkaldské valky ptivedla Petra Vorla k zdvéru, ze tento konflike odhalil
zakladni problémy sprivniho a ekonomického fungovani fife. Rimsko-némecka
fiSe byla na prahu raného novoveku stéle jesté postavena na stiedovekych princi-
pech a znaéné anachronicky fungoval i fi$sky sném. Karlovi V., ktery se opiral
o Spanélsko a katolickou cirkev, se nepodatilo prosadit centraliza¢ni snahy a vyraz-
n&jsi propojeni hospodatského systému s kolonialni politikou v Novém svété. Ne-
pomohly mu ani stupky fi$skym staviim, keeré vyustili v Aug$pursky nibozensky
mir. Situaci v fi$i nakonec vyraznéji neovlivnila ani prosperujici f$skd $lechta a bo-
hatd #{3skd mésta, jejichz mocenské a hospodéiské z4jmy (ptes soulad konfesijni)
byly tak rozdilné, Ze spiSe posilovaly odvékou roztiiSténost fe, nez by ji byly schop-
né modernizovat.

Kniha ma rozsahly kriticky aparat a vSechny naleZitosti odborné publikace,
véetné rozsihlého prehledu prament a literatury, keery je komentovan ve velmi du-
lezité kapitole Vyjvoj historického biddni nad déjinami smalkaldské valky (ponékud
netradi¢né je umisténa az za anglické resumé textu, s. 397-409). Pro odborniky, ale
i $ir8f poucenou vefejnost je vhodnym doplnénim textu mnozstvi obrézku a foto-
grafii, které prezentuji prameny, dobové tisky, heraldické pamétky, mince, medaile,
grafiky nebo umélecka dila a lokality spojené s déji $malkaldské valky a jejimi akeé-
ry. Funkéni jsou i specidlné pro ucely této knihy vytvorené mapky, které orientuji
¢tendfe v prostoru fise, na konkrétnich bojistich a modeluji téZ zajmové sféry &i sté-
ry vlivu tcastniki konfliktu. Za velmi uZite¢né Ize povazovat genealogicka schéma-
ta, ktera piehledné osvétluji piibuzenské vztahy a vazby, kterym Petr Vorel vénuje
ve vykladu velikou pozornost.
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Cil préce, ktery si autor vyty¢il, tedy sumarizovat a zhodnotit poznani $mal-
kaldské vélky, jednoho z kli¢ovych konfliktti v ménici se Evropé na prahu raného
novovéku, byl v knize nepochybné naplnén. Na zéklad¢ interpretace dosud opomi-
jenych prament se mu podafilo ptedloZit téZ fadu novych tezi a interpretaci tohoto
stietu mocenskych zdjmu katolického cisate, opirajictho se o Spanélskou korunu,
a protestanskych Fi$skych stavil, keeré héjily svou viru a zajmy. Zduaraznéni hospo-
déiskych aspektti konfliktu a vyraznd personifikace vztaht a z4jmu, které vstupova-
ly do ,wvelké politiky“, z dnesniho pohledu historikii do ,velkych déjin®, jsou kon-
ceptem, ktery jisté vyvold diskuse. Pravé tento piistup ale ddvd pojednani plasticitu
a knize tivost, kterd k ni muize piivést i pozornost poucenych zdjemct o historii.

Na podobnych zékladech, tedy akcentaci socidlnich a ekonomickych pri¢in
a dopad, plénuje Petr Vorel i druhy navazny svazek (Zemé Koruny leské ve smal-
kaldské vilce 1546-1547), v némz se bude vénovat detailni analyze déni v ¢eskych
zemich, tedy znovu otevie problematiku $ir§tho kontextu prvniho stavovského od-
boje proti Habsburktim. Druhy svazek opét plinuje vydat pracovisté autora, tedy
Univerzita Pardubice. Pro doméci historickou komunitu i hodnotitele ¢eské védy
je to dalsi doklad o tom, Ze i regiondln{ univerzity produkuji vysoce kvalitni védec-
ké vysledky, které nemusi vzdy vychazet jen v preferovanych vydavatelskych do-
mech.

Michaela Hrubd

Hana JORDANKOVA - Ludmila SULITKOVA

Predbéloborské Brno. Hospoddisky potencidl mésta a socidlni situace

jebo obyvatel

Brno, Statutarni mésto Brno — Archiv mésta Brna 2020, 358 s.,

ISBN 978-80-86736-63-1.

Jen stézi je mozné predstavit si historiografické pozndni o rané novovékém Brné
bez autorského vkladu Hany Jordankové a Ludmily Sulitkové. Obé badatelky se
soustavné vénuji problematice déjin mésta v Sirokém ¢asovém intervalu od 14. do
17. stoleti jiz bezmala ¢tyficet let a publikovaly v tomto ramci fadu studii, keeré se
metodologickym piistupem i konstatovanymi zévéry staly zdvaznym zdrojem po-
znéni pro tuzemské i zahrani¢ni badatele urbdnnich d¢jin. Na konkrétnim materi-
dlu vice nez piikladné prokézaly, jaka interpreta¢ni nebezpedi a tskali s sebou nese
jednostranné spoléhdni na prameny berni povahy (razené ve tieti ¢tvrtiné minulé-
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ho stoleti v ptipad¢ Brna zejména Jaroslavem Markem a Jaroslavem Diimalem)
a jak je klicové konfrontovat jejich tdaje prostfednictvim tzv. systémové analyzy
s prameny dal$imi.

Recenzovand monografie, jez vysla jako 28. svazek supplement sborniku
Brno v minulosti a dnes, ma své tézisté, jak je ostatné pro obé autorky typické, zejmé-
nav 16. stoleti, pro nezbytny kontext je vsak ptihlédnuto i ke star§imu a ndvaznému
vyvoji. Kniha na jedné strané bilancuje a shrnuje dosavadni vyzkumy o méstské kan-
celati ¢ méstskych elitdch, na strané druhé viak vychdzi vsttic i tématim zatim zpra-
covdvanym jen povsechné ¢i dokonce sekundarné. Zcela jednozna¢né to autorky
formuluji v obsihlém SUvodu® (s. 9-44), ktery pojimaji jako vSestranny piehled ba-
ddni o hospodatskych dé¢jindch tuzemskych mést sttedoveéku a raného novoveku.

Nejprve se vyrovnavaji s historiografif zahrani¢ni, v niz se neomezuji (jak
byva obvyklé¢) pouze na produkei zdpadoevropskou, ale komentuji i tituly z oblasti
stiedovychodni Evropy. Dovolilo jim to formulovat zajimavy postich, Ze zevrub-
néjsi pozornosti nez v déjepisectvi némeckojazyéném se hospodaiskym déjinim
mést dostalo v déjepisectvi madarském, ¢eskymi badateli jen minimélné reflektova-
ném. Nisledné se piesouvaji k zevrubnému pichledu a zhodnoceni domacich praci,
jez §iti svého zabéru piertstd v praktickou ptehledovou pomicku. Celkové dospi-
vaji autorky k zdvéru o opomijeni studia tématu méstského hospodiistvi nejen
v domdci, ale i zdpadoevropské historiografii. Kazdému badateli, zabyvajicimu se
rané novovékou méstskou ekonomikou, tim doslova mluvi z duse. Védomy si toho-
to handicapu, autorky zcela programové vysly vstiic nezbytnym tkoliim domaciho
urbanniho badéni, které pied ¢asem formuloval Viclav Ledvinka, a ulozily si vyty-
¢it zdkladni kontury majetkové a socidlni struktury brnénského obyvatelstva.

Pln¢ tomu odpovidé rozvrzeni jednotlivych kapitol. Prvni z nich je zasvéce-
nym privodcem po historickém prostoru rané novovékého Brna. Vyklad je defino-
van vodnimi toky, hradbami a priibé¢hem historickych komunikaci. Autorky pecli-
v¢ sleduji zakladni strukturu méstské zastavby a zasazuji do ni ta mista, kterd budou
klicova pro dal$i vyklad hospodatskych souvislosti: ¢tendf tak nachazi pouceni
o trznich plochdch, vyrobnich provozech (mlyny, valchy, pivovary, cihelny, barvir-
ny) i rozlozeni zemédélské plochy v extravilinu a jeho vyuzivani v obilndfstvi, vi-
naistvi atd. Souddsti kapitoly je zdkladni demografickd charakreristika Brna, keeré
podle kvalifikovanych odhadia mélo i s predméstimi v 16. stoleti 700-800 domu
a 4500-5000 obyvatel. Ti byli po pravni strdnce velmi zajimavé diferenciovéni:
vedle plnopravnych mé&stantt (nejsou zde stopy po odlifovani métand vysstho
a niz$tho f4du) tu zili ,pfipovédéni méstané (nevlastnili méstansky diim).
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Druhé kapitola analyzuje moznosti obZivy jednotlivell v méstském prostie-
di a jejich socidlni situaci. Prévé pro tuto problematiku autorky zduraziiuji vyznam
systémové analyzy: Pod timto pojmem chdpou ovétovani vypovédi bernich prame-
nl prameny jinymi z téZe ¢asové roviny. Kupt. na zékladé berni knihy mohly zjistit
piislusnost ke konkrétni zivnosti u 56 % obyvatelstva podrobeného méstské sbirce,
ov$em po piibréni rychtafské knihy vzrostl tento podil az na 75 %. V prubéhu 16.
stoleti v Brné rostla role textilnich femesel, vyjime¢na viak byla dlouhodobé i pozi-
ce femesel kovodélnych.

Celkovy trend smétfoval k posilovani majetného obyvatelstva ve viech vys-
sich platebnich skupindch, a naopak k poklesu po¢tu poplatnikii v nejnizsi katego-
rii (tedy vlastné dochazelo k jakési ,nivelizaci“ méstskych poplatnikit). Autorky to
vylozily jako projev silné¢ho zastoupeni ekonomicky produktivni sttedni vrstvy br-
nénského méstanstva a odmitly star$i intepretace, vnimajici tuto skute¢nost jako
projev zmensujiciho se vykonu méstské ekonomiky. Zaujme i fada dalsich detaila
— disproporce mezi poétem dochovanych statut, cechii a jednotlivych femesel
(jestlize cechtt bylo kolem 25-30, femesel i dvakrét vice, nebot nékterd nebyla ce-
chovné vdzdna — napt. knihtiskati), existence cechovnich hospod aj.

Konkrétnéjsi piedstavu o rozsahu brnénského obchodu umoznil rozbor
mytnich rejstiiki, které evidovaly zbozi podrobené dovoznimu a dvakrat vy$$imu
tranzitnimu clu v celém okruhu brnénského mytniho prava. Zavaznost tohoto pra-
mene, mapujiciho obdobi od roku 1546 do druhé poloviny 17. stoleti, vedla autor-
ky ke kritické edici sazebniku myta z roku 1546. Ta je ptipojena v knize a vhodné
ilustruje spektrum na brnénskych trzich vystavovaného zbozi. Bylo mnohdy zahra-
ni¢niho ptivodu: podle kupeckych knih nakupovali brnénsti obchodnici exoti¢téjsi
zbozi ve Vidni, Pasové, Rezné & Norimberku. Zna¢ny pohyb kapitalu byl v téchto
ohledech usnadnovan flexibilitou rychtatského soudu, ktery soudni proces nezaté-
soval slozitymi a zdlouhavymi postupy. Uvéry poskytovali (a diky jejich vynosnosti
rychle bohatli) nejen drobn italiti obchodnici (tzv. Soti), ale i sirotéi pokladny.
Pravé ptipad kupct, jisté $picek majetkovych elit ve mésté, autorky prohlésily za
piiklad elit, které neaspirovaly ani na nakup deskovych statkd, ani na tcast v mést-
ské sprave.

Dalsi zavazna skupina otazek, na které se kniha snaZi najit odpovéd, souvisi
s dnes v podstaté piehlizenou problematikou déjin cen a mezd. Mzdy autorky pred-
stavily komplexné od $pi¢ek méstského obyvatelstva s 100-200 zlatych morav-
skych ro¢niho pifjmu u ptedniho radniho pisate (jeden zlaty moravsky odpovidal
poloviné kopy ¢eskych grosu), ptes Safate kutimského velkostatku (15 zI. mor.) az
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po ¢asto vyuzivanou nimezdni praci ,méstskych® a zemédelskych nddenika (4 gro-
Se neboli 21 dendrt denné). V priméru zhruba jedna tietina viecho brnénského
obyvatelstva 16. stoleti dosahovala priimérného ro¢niho ptijmu 40-50 zlatych.

Celkové autorky zjistily v priibé¢hu 16. stoleti pozvolny pokles redlnych
mezd v dusledku rostoucich cen potravin. Zpétné je doklddd i snaha méstské rady
o regulovéni téchto cen (zejména u piva a vina). Inflace se promitala téz do cen
méstskych domi — smény formou trhit se zaznamendvaly v Brné do jiz zminénych
rychtdiskych knih a vyznatovaly se pomérné vysokou frekvenci (v priméru jednou
za 10 let). Samo zakoupeni méstanského domu bylo usnadiiovéno splatkovym sys-
témem — zdvdavek se pohyboval od 5 do 20 % trzni ceny (kolisaly od 500 do 3000
zl. mor. v intramurdrnim prostoru) a posiloval dostupnost koupé i pro nizii sttedni
VIStVy.

Trzni ceny domt pfitom nebyly v zévislém vztahu k hodnoté uvddéné v ber-
nich knih4ch (ve skute¢nosti se cena vztahovala k méstisti, nikoli domu jako tako-
vému, eventudlné se zapoctenim cen vinic). Ménily se snad jen v rdmcové korelaci
s lukrativnosti polohy. Rovnéz hodnota berniho zdkladu klesala: ve tficatych letech
16. stoleti patrné v dusledku néjakého organického zdsahu méstské rady dokonce
najednu tietinu ptivodni vyse (u tzv. starych vinic dokonce na jednu $estinu). Pod-
le ndzoru autorek tu neslo o dusledek zhor$ovéni zivotni trovné, ale spise o projev
zmén v danovém systému. Autorky opravnéné odmitaji uzivat berni knihy k odha-
dim majetkové a socidlni strukeury (s. 140) a nebezpedi jednostrannosti bernich
prament pii odhadech majetkové a socidlni struktury minimalizovaly vytéZenim
testamentil, které sice nemély podobu podrobnéjsich inventata, ale uvadely pii-
nejmensim sumdrni hodnoty pozistalosti (obsahly reprezentativni vzorek diky
dvojici knih testamentti z let 1510-1619 souc¢asné naznacil, Ze testamentarni poii-
zeni nebylo jen véci majetnych). Sdilnost prament pisemnych doplnily autorky
piibrénim epitafi a ndhrobnika.

Posledni analytick4 kapitola sledovala vyvoj hospodateni brnénské méstské
obce. Brno zacalo své vrchnostenské ambice realizovat od roku 1466, kdy zakoupi-
lo statek Deblin s 21 vesnicemi. Do¢asné k tomu pfidalo dviar Panov, SvinoSice
a méstecko Olbramovice s péti vesnicemi a jednim dvorem. Jejich odprodej kom-
penzovalo zakoupenim Kutimi (1546), po dalsich drobnych koupich hradu Spil-
berka s piislusenstvim (1560) a koneéné Bysttice nad Pernstejnem s 22 vesnicemi
(1588), odprodané oviem jiz po ¢tyfech letech. Nerealizovala se koupé statku Blan-
sko. S pozemkovym majetkem mésto kreativné hospodatilo — statky koncentrovalo
do jediného velkostatku Kufim, ktery ve své findlni podobé¢ zahrnoval dvé méstecka
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a21 vesnic o celkem 320-335 usedlostech. Rezijni hospodaieni zastupovaly tfi po-
pluzni dvory (jeden byl pronajat poddanym) a pivovar. Roboty byly nizké, potteb-
né préce zajistovaly ndmezdni sily.

Vlastni méstské hospodateni evidovala jiz od 14. stoleti méstskd komora,
podiizena od druhé poloviny 16. stoleti nové vzniklé méstské uétdrné (buchhalte-
rii). Komora si vedla t¢ty (tzv. rejstitky komornich poéti) dochované od &tyfica-
tych let 16. stoleti. Slouzily ptedev$im pro pifjmy z mensich rezijnich podniki ne-
velkostatkového razu (cihelny, mlyny, sladovna, 14zn¢, lom), kdezto vydaje se sou-
stiedily na udrzbu vodovodu, dldZdéni, platy méstskému tfednictvu a femeslnické
prace pti adrzbé zminénych rezijnich podniki. Cerpaly z partikulérnich téta do-
hliZitelskych ufadd, vedenych obvykle dvéma radnimi. Celkové méstska komora
spravovala zhruba jednu pétinu veskerého objemu finanénich prosttedki. Uétérna
evidovala vét$inu finan¢nich operaci a do radnich poétt (souvisle dochovanych od
Sedesdtych let 16. stoleti) zapisovala piijmy z dilezit¢jsi podnikatelské sféry mésta
(méstské statky), ddle regdlni poplatky (myto, jarmareéné), méstskou sbirku, vynos
ze soli, vinic a pivovaru. Vydaje evidované v témze prameni s ptijmy nekorelovaly
(kupt. velkostatek své vydaje evidoval v samostatné aétdrng).

Celkové ptijmy brnénského méstského hospodateni ve druhé poloviné 16.
stoleti oscilovaly mezi 20 000 — 25 000 zl. mor., disledkem inflace vSak na ptelomu
stoleti a tésné pied tficetiletou valkou stoupaly az k 30 000 — 50 000 zl. mor. Nej-
vynosnéjsim byl jisté ne piekvapivé pivovar (az 30 %, vydaje na provoz ovem pohl-
tily polovinu hrubého vynosu), velkostatek Kufim a ndsledné vinice. Nejstdlejsim
vydajem byla potom méstska sbirka (zhruba 1200 zI. mor. mési¢né), jez méstskym
finan¢nictvim jen protékala a pro mésto z ni zbyla nanejvys jedna Sestina (mnohdy
toliko na odmény vybéréim). Od roku 1570 ji dopliiovala zemskd berné (tzv. berné
10. & 20. grose zvand téz Sacunik) jako obdoba ¢eské domovni dané (ro¢né vyndsela
5000 — 6 000 zl. mor.).

Snizovdni odvodi na zemské berni bylo zptisobeno snizovanim poétu
domu. Berni knihy doklédaji pokles i u odvodit méstské sbirky, v radnich po¢tech
je viak zjevné, zZe byla odvedena celd stanovend suma. Findlné autorky konstatuji, Ze
brnénska obecni ekonomika byla az do pielomu 16. a 17. stoleti v pozitivnich &is-
lech s mirnym ptebytkem, ale nasledkem politické situace, expanze $lechty a cirkev-
nich instituci do méstského prostoru, stejné jako ptjéek zemi a panovnikovi se roz-
todil koloto¢ zadluzovani, ktery pokracoval az do poloviny 17. stoleti.

V zavéru autorky své zjisténi generalizuji. Zduraziiuji pfedeviim specifi¢-
nost vyvoje Brna, kterou se jako zemskd metropole, dulezité politické a komunika¢-
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ni centrum, pozdéji vyrazné zapojené do obrany proti Turkiim, vyznacovalo ve
srovnani s fadovymi venkovskymi zemépanskymi mésty na Moravé i v Cechich
(autorky ho zatazuji mezi tzv. spotiebni mésta). Pes tyto neptenositelné vyvojové
determinanty Ize fadu poznatku z rozboru rané novovékého Brna zobecniovat: za
univerzélni Ize povazovat zejména konstatovani, ze ,,statistické propocty zalozené na
bernich pramenech jsou presné, ale zalozené na nespolehlivych vychozich idajich”.

Autorky ptipominaji n¢keerd stézejni uskali bernich knih a rejstitka: rozdil-
né vedent, riizny polet sbirek v jediném roce, zmény v bernim zékladu, absenci ne-
movitého (zvldsté mlyny, dvory, zahrady) i movitého majetku. Pokud by se jako
zékladni ukazatel bohatstvi vnimalo vlastnictvi domu, potom by byl v Brné pocet
bohatych prakticky stabilni. Horni vrstvy mély autokratické a aristokratické posto-
je a vymezovaly se vici liberdlnéj$im postojum obce, reprezentované vrstvami
sttednimi. Téch bylo po ode¢teni piislusnikt hornich (cca 20 %) a dolnich vrstev
(15 %) zhruba 60-65 % vsi brnénské populace, tj. nadpolovi¢ni vétsina. Toto vyso-
ké &islo je v plné korelaci s pomérné pokrocilou femeslnou specializaci. Autorky se
nepoustéji do sofistikovaného stanovovani umélych kategorii majetkového a soci-
alniho rozvrstveni mésta. Spravné upozornuji, ze v zdsad¢ jde o ahistorické mode-
lovéni i proto, Ze jednotlivé straty nebyly uzaviené.

Po vnéjsi strdnce nelze knize nic vytknout. Grafické zpracovani a koncepce
obrazové piilohy je vysledkem peclivého a uvazlivého vybéru a jednotliva vyobraze-
ni jsou v ustrojném provazani s textem. Vedle plind, vedut, typait a origindlnich
pisemnosti se dostdvd pozornosti i malo zndmé formuldfové sbirce brnénského
méstského pisate a tiskafe Bartoloméje Albrechta Furmana z prvniho desetileti
17. stoleti. Jen zcela vyjimeéné pronikly nékteré preklepy (napt. Frantiska Katky
v pozndmce ¢ 86 nas. 31, Jiff Peska v pozndmce & 238 na's. 70).

Syntézu Hany Jordankové a Ludmily Sulitkové Ize bez uzardéni prohldsit za
vzorové zpracovani hospodéiské a socilni historie vybraného mésta. Autorky si
v ptedchozich letech analyticky rozpracovaly jednotlivé diléi otdzky a ndsledné je
po jejich dalsim kontextualizovani uziteéné shrnuly, ¢imz vytvofily piesvédcivy
a plasticky obraz Brna 16. véku. Takovy postup, tedy vyzkum smétujici od dil¢ich
analyz k ptehledové syntéze, je Zel pod soudobym tlakem grantovych titult, termi-
nt a limitd stale méné redlnym. Nejde tudiz nic vice nez doufat, ze kniha bude
v historické obci rezonovat a inspirovat nejen tematicky, ale také poctivosti prove-
dené heuristiky a pec¢livosti zpracovani.

Jan Lhotik
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Eva DRASAROVA - Martin KLECACKY — Martin KLEMENT -
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Nedostatek odvahy ke smiru. Edice dokumentii k pokusiim o esko-némecké
vyrovndni: 1912-1915

Praha, Ndrodni archiv — Masarykuav tstav a Archiv AV CR2021,2sv., 1503 s.,
ISBN 978-80-7469-109-6 (NA), ISBN 978-80-88304-60-9 (MaA).

Recenzovand publikace je vénovéna snahdm o dosazeni ¢esko-némeckého vyrovné-
niv Cechich vletech 1912 az 1915. Pozménény editorsky kolektiv plynule navézal
na piedchazejici dvousvazkovou edici k témuz tématu a pti zvlddani rozsihl¢ho ar-
chivniho materidlu zachoval osvédéené edi¢ni postupy.' Na rozdil od ptedchoziho
edi¢niho pocinu, v némz byla zachycena meritorni jednani politika ¢eskych a né-
meckych stran, konzervativniho a tstavovérného velkostatku v Kralovstvi ¢eském
konand za patronace piedlitavskych vlad, nebylo v tomto pokra¢ovdni mozné zcela
uchovat tuto tematickou rovinu, nebot ¢esko-némecka vyrovnavaci jedndni jiz ne-
piekrodila droveri debat o formé budoucich konferenci a jejich rimcovém obsahu.
V nejnovéjsi edici jsou proto predevsim zaznamendna zékulisni jedndni a piipravy
podkladii k obnoveni vyrovnévacich rozhovort. Nikterak tim ovSem neni oslabena
origindlnost a pfinosnost celé edice, ktera se zabyva obdobim, jez bylo doposud
v ¢eské historiografii opomijeno a nedostate¢né zpracovéno.

Edice byla z technickych davodt rozdélena do dvou svazka pti pokracuji-
cim strinkovani a ¢slovan{ dokumentti. Uvodni ¢ast textu (detailni soupis pouzi-
tych archivnich fondd, edi¢ni pozndmka) byla otisténa jak v ceské, tak némecké
mutaci. Editované dokumenty jsou publikoviny v pavodni jazykové podobé, kte-
rou nejméné z deviti desetin tvofila néméina, pficemz kazdy dokument je vybaven
¢eskymi a némeckymi zdhlavnimi regesty a pozndmkami v ¢estiné. Dokumenty
jsou opatieny pozndmkami dvojiho druhu: archeografickymi s edi¢nim a textové-
kritickym komentafem a vécné-obsahovymi s védeckym vykladem, véetné odkazi
na prameny a literaturu.

Vsechny dokumenty jsou origindly, u nichZ je uvedeno misto uloZeni (u jed-
notlivych faz{ ¢asto rozdilné) a forma dochovani. Piepis dokumentit byl proveden
transkripci na zdkladé obecné platnych Stovitkovych zsad a nynéjsi pravopisné
normy pii respektovani stylistickych zvlastnosti pisatele. Z editovaného textu byly

1 Promarnénd sance. Edice dokumentii k Cesko-némeckému vyrovndni pred proni svérovou vdlkon.
Korespondence a protokoly 19111912 (editoti Eva Drasarovd, Roman Horky, Jit{ Sousa, Lubos
Velek, Praha, Narodnf archiv 2008, 1729 s. Recenzovino v CCH 2010, s. 130-132.
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vypoustény kurtoazni a stereotypni pasize na rozlou¢enou; nebyly také otistény
odstavce o roding, zdravi, cestich a dalsi ¢4sti nevztahujici se k tématu. Editorsky
kolektiv se pfitom musel vypotddat s dokumenty rizného typu, mezi nimiz se ob-
jevily ministerské vynosy, zpravy, tfedni pfipominky, referatni listy, nahlédaci akea;
pracovni pomticky pro tcastniky konferenci; osnovy zékont s komentati, protoko-
ly z jedndni, soukromé poznamky ¢i zdznamy z piipravnych rozhovora, paméeni
spisy, provoldni, rezoluce, usnesent, referdty, zdznamy telefonatt apod.

Editorsky kolektiv odvedl mravendi préci jiz béhem Siroce pojaté heuristické
piipravy, jejiz vysledky umoznily nabidnout védecké obci pestry a mnohohlasy po-
hled na zkoumané téma. Editofi pracovali s materidly z Rakouské¢ho statniho archi-
vu (prezidium ministerské rady, ministerstvo vnitra, ministerstvo spravedlnosti,
Vojenské kancelaf néslednika triinu), prazského Nérodniho archivu (fondy ¢eské-
ho mistodrzitelstvi, Narodni rady ¢eské), statnich oblastnich archivii (Litoméfice,
Plzen, Ttebotl) a dokonce i z rodinného archivu Fiirstenbergti v Donaueschingen.
Za nejdulezitéjsi soukromy zdroj lze oznadit rodinny archiv Thun-Hohensteint
v dé¢inské pobocce SOA Litométice. Z dalsich soubort pramenti byly vyuzity
osobni fondy Karla Kraméie, Aloise Rasina, Tomase G. Masaryka, Ottokara Czer-
nina, Friedricha Leglera, Vojtécha Schonborna, Karla Urbana, Karla Adamka, Jose-
fa M. Baernreithera, Frantiska Ferdinanda d’Este, rodinné fondy Nostitz-Rieneckt
a Schwarzenbergt ad. Nedilnou soucast edice vytvotily i dilezité ¢lanky z dobové-
ho tisku (Bohemia, Neue Freie Presse, Fremdenblatt, Prager Abendblatt, Prager
Tagblatt, Wiener Zeitung), referujici zejména o pritbéhu vetejnych porad a o shro-
mézdénich ¢eské a némecké strany.

Hlavni postavou obou edici mapujicich okolnosti ¢esko-némeckych vyrov-
névacich konferenci se ptedevsim stal ¢esky mistodrzitel FrantiSek knize Thun-Ho-
henstein, pro néhoz uzavieni vyrovnini znamenalo Zivotni poslani a soucasné
i hlavni tfedni tkol na ¢eském mistodrzitelstvi. Mistodrzitel Thun piedstavoval
subjeke i objekt vétsiny editovanych dokumentt, z nichz rozsahem a dulezitosti vy-
¢niva obsdhld oboustranné dochovand korespondence mezi nim a ministerskym
piedsedou Karlem hrabétem Stiirgkhem, jez dokldd4 uptimny zajem obou politiki
o dosazeni nirodnostniho smiru v Cechéch a jejich tzkou spolupréci v stanovent
taktiky nejvhodnéjsiho piistupu k ¢eské a némecké strané konfliktu. Mistodrzitel
informoval ministerského piedsedu o svych setkdnich s politiky obéanskych a vel-
kostatkdiskych stran a Stiirgkh pak Thuna o vSech relevantnich audiencich ve Vid-
ni. Vedle toho Thun komunikoval o aktudlnich zélezitostech s ministerstvem vnit-
ra, pfipravoval podklady pro videnska ministerstva a oponoval pfipravovana tfedni
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rozhodnuti souvisici pfedev$im s Gpravami jazykovych pomért u stitnich a samo-
spravnych utadi v Ceském krélovstvi.

Jeden z nejdulezitéjsich némeckych dobovych pozadavka predstavovalo na-
rodnostn{ rozdéleni Ceského kralovstvi na jazykové jednotné administrativni, sa-
mospravni a volebni jednotky. Némecké politické strany se piitom shodovaly na
vytvoteni uzavieného némeckého uzemi. Ceské politické strany, z jejich? predstavi-
telt do vyrovnavacich jednani nejvyraznéji zasahovali Karel Kramaf, Antonin
Svehla a Josef Foit, se stavély vii¢i témto planim zisadné negativné. MistodrZitel
Thun se v této situaci pokusil nestranné a neptedpojaté prozkoumat feseni problé-
mu. Na zaklad¢ mistodrzitelstvim iniciovanych $etfenti a statistickych vysledku ra-
kousko-uherského s¢iténi lidu z roku 1910 zpracoval Thun za vydatné pomoci mis-
todrzitelského tajemnika Friedricha Janky rozsihlou analyzu moznosti ndrodniho
rozhrani¢eni jednotlivych soudnich okrest z hlediska dopravni dostupnosti, veli-
kosti ptedpoklédanych novych okresnich sidel, jejich piipadné ekonomické sobé-
sta¢nosti ¢i vhodnosti jednotlivych sidel k umisténi okresnich uradu.

Nutno uvést, ze u tohoto tématu lze vznést jedinou vdznéjsi vyhradu k zpu-
sobu editace, kterou piedstavuje absence mistniho rejstiiku nebo alespon konkor-
dance némeckych a ¢eskych mistnich nazvia. V dokumentech, zabyvajicich se moz-
nostmi rozhrani¢eni soudnich okrest, se totiz objevuji stovky némeckych mistnich
ndzvu, aniz by se uzivateli edice dostalo jakékoliv pomoci pii identifikaci téchto
némeckych historickych ndzva, ve vyjime¢nych piipadech dokonce zkomolenych
¢i snad v nékteré fizi zrodu editovaného dokumentu $patné prectenych.

Politické aspekty posledni etapy snah o uzavieni nirodnostniho vyrovnani
v Cechich zhodnotil Lubog Velek v objemné a prukopnické tvodni studii ,Nedo-
statek odvahy ke smiru. Marné tsili o ¢esko-némecké vyrovnani v letech 1912 az
1915% (s. 58-168). Autor rekapituloval ptedchozi vyvoj vyrovnavacich jedndni,
ktera byla preru$ena v ¢ervnu 1912 kvili véeobecné fyzické a psychické anavé hlav-
nich akeért. Peruseni naro¢nych jedndni Velek zhodnotil jako dusledek rostouct
nervozity na némecké strané, kde se aktivizovala mimoparlamentni Némeckd né-
rodni rada v Cechach. Ptesto se viak potitalo, ze rozhovory budou alespoti v kon-
zultativni formé pokra¢ovat hned po prazdnindch.

Tato nadéje vsak ziistala nenaplnéna, nebot jiz 17. srpna 1912 podnikl fak-
ticky utok na vyrovndni ministr spravedlnosti Victor von Hochenburger, kdyz vy-
dal vynos tykajici se uzivani jazyka u ¢eskych soudt. V pribéhu sledovanych dvou
let byla opakujici se o¢ekdvani meritornich jednéni n¢kolikrét znovu narusena, a to
napt. kvali vyddni anenskych patenttl, naslednému chomutovskému usneseni né-
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meckych duvérniki, némeckému spolec¢enskému bojkotu mistodrzitele Thuna atd.
Velkova studie a zdroveri dokumenty samotné vypovidaji o tom, ze vybfednuti ze
zablokované situace se ukazovalo byt velmi obtizné, ackoliv Thun disponoval trva-
lou podporou ze strany ministerského ptedsedy a také umirnéni politikové na né-
mecké strané se snazili urovnat situaci. Naposledy rozmetal pracné budovanou
platformu budoucich jednidni Adolf Bachmann, ktery dopisem ministerskému
piedsedovi vice méné svévolné odmitl 20. tinora 1914 jménem Némecké pokroko-
vé strany ucast na vyrovnavacich jednanich.

Posledni reprezentativné obeslané schiize ¢eskych a némeckych zéstupca
probéhly jesté v ¢ervnu 1914, vyznalovaly se viak jiz pfedevsim snahou, aby vina na
definitivnim ztroskotdni jedndni o smiru nezustala na jedné ¢ druhé strané. Velek
spolehlivé provedl ¢tendfe vSemi peripetiemi vyrovndvaciho maratonu a diky zna-
losti doposud neuvetejnéného editovaného materidlu mohl dospét k piesnéjsi cha-
rakeeristice jednotlivych aktért jednédni, pfedeviim na némecké strané, kde se od
vyrovnani odkldnéla ¢dst Némecké pokrokové strany v ¢ele s A. Bachmannem, pii-
¢emz opacné kiidlo v téze strané reprezentoval Karl Urban. Vyrovndni naklonéna
byla rovnéz Némeck4 radikdlni strana a v roce 1914 se k pottebé dohody dobrala
i Némeckd agrarni strana. Epilogem vyrovnavacich jedndni se staly snahy univerzit-
niho profesora Arthura Skedla o nalezeni vychodiska ze zablokované situace, vypo-
véd kniZete Thuna pied soudem o Kramafové a Rasinové postoji k vyrovndni
a k rakouskému stitu i soukromé komentate Frantiska Thun-Hohensteina a jeho
bratra Jaroslava o prub¢hu vyrovnani a jeho aktérech.

Velek na zévér studie trpce poznamenal, Ze snahy o narodnostni vyrovnani
byly v budoucnosti vysttiddny silovymi fesenimi. Toto do jisté miry depresivni kon-
statovdni zmaru vSak nezpochybiiuje potiebu zdokumentovani téchto marnych
snah o vyrovndni, nebot zaznamendni argumentalni strategie obou nédrodnich
stran ma velky vyznam pro zhodnocen{ stavu ¢eské a némecké politiky v Cechich
v obdobi ptedchazejicim prvni svétové valce. Recenzovand publikace pfedstavuje
vynikajici piiklad systemati¢nosti a skvéle zvladnuté techniky edi¢ni prace.

Pavel Cibulka
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Kristyna KAUCKA

»lakovd tlalenice na jednom dvorecku!*, aneb, Proni pozemkovdi reforma
na velkostatcich K¥ivoklit, Plasy a Radnice (1918-1938)

Praha, Ndrodni zemédélské muzeum 2018, 220 s., ISBN 978-80-86874-94-4.

Pozemkova reforma, ktera byla provedena v mezivle¢ném Ceskoslovensku, zaséh-
la svym ptisobenim politickou, prévni i kulturni sféru. Jeji vliv na ¢eské a slovenské
zemé&délstvi a lesnictvi, utvateni vlastnickych vztahti a ptirodni prostiedi byl tehdy
podstatny a silny je i nyni — vice nez 100 let od jejiho zahdjeni. Pojednavaji o ni, ¢i
alespori se o ni zminuji, snad vSechny ptehledové prace o politickém a hospodat-
ském vyvoji prvni republiky. Jako d¢jinnému fenoménu se ji analyticky vénovali
v minulosti mnozi historici a v roce 1994 se konala i tematicky zamétena konferen-
ce. Vzhledem k poctu studii o pozemkové reformé a ¢asovému rozpéti, v némz tyto
studie vznikaly a byly publikovény, jsou jejich vyznéni velmi rozriiznénd. Kniha
Milana Otéhala z roku 1963 tak podéva dosti odlisny obraz pozemkové reformy,
nez je mozno nalézt ve studii Jana Rychlika z roku 1988, jakkoliv profesiondlni
schopnosti a nézorova blizkost obou historikit byly koncem osmdesitych let
20. stoleti asi zna¢né. Na odlisném hodnoceni dopadii a zamyslenych dusledki po-
zemkové reformy se také velmi podili odbornd zaméteni a svétonazorova smysleni
autortl. V pracich prévnika Ondieje Horédka je tak pojedndvina pozemkova refor-
ma dosti odli$né nez v téch ¢astech praci hospodatského historika Vaclava Pruchy,
které se ji zaobiraji.

Mezivale¢na pozemkové reforma v Ceskoslovensku je oviem pro historio-
grafii i ¢ist¢ technicky velice obtiznym tématem. Pramentim k ni je celd fada a zis-
kéni ptehledu o jejich vypovidaci schopnosti, jejich vzdjemné kompatibilité a dis-
krepanci rozhodné neni snadné.

Tematicky se dosavadni studie pfi zkoumdani pozemkové reformy vénovaly
jejim kofentm, analyze jejich vychodisek a cil i jejim celkovym vysledkiim v celo-
statnim ¢i zemském méfitku. Stranou pozornosti neziistalo ani jeji provadéni na
jednotlivych velkostatcich a dopady na né a také jeji mezinarodné-politické aspekty
ajejich vlivy na jeji prabéh a presahy do &isté diplomaticko-politické sféry.

V roce stého vyro¢i vzniku Ceskoslovenska vydalo Narodni zemédélské
muzeum zde recenzovanou studii Kristyny Kaucké. Pravdépodobné se jednd
o prvni dilo, v némz jsou na piiblizné stejné urovni, tj. dosti podrobné a zdroven
piehledné, analyzoviny vSechny dobové jevy spojené s providénim pozemkové
reformy, at uz s jednd o jeji prosazovéni, zahrani¢népolitické a vnitropolitické sou-
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vislosti jejiho uskute¢niovani, jeji hospodaiské dusledky pro jednotlivé velkostatky
a problematiku ptidélovéni piidy novym nabyvatelam, véetné jejich hospodateni
na ni. Autorka pracovala s archivéliemi z fondt vybranych velkostatki a jejich
vlastnikd, s archivaliemi astfednich Gfadu, a to jak s témi tykajicimi se regulativni-
ho rdmce pozemkové reformy, tak s témi, které se vtahuji k jednotlivym zalezitos-
tem piimého provadéni pozemkové reformy na zkoumanych velkostatcich. Stra-
nou nenechala ani dobové tfedni a poloufedni publikace a periodicky i neperio-
dicky tisk (politické brozury). Znaénou vypovidaci hodnotu ma také pouzicy
obrazovy material: snimky hospodatskych a obytnych budov vhodné doplnuji pi-
semné prameny, nebot umoziiuji predstavit si, jak vypadaly nemovitosti, jichZ se
pozemkovié reforma tykala.

Pro zobrazeni pribéhu a souvislosti mezivale¢né pozemkové reformy autor-
ka pouzila naméhavou, ale ptinosnou metodu komparace. Porovnavé provddéni
pozemkové reformy na tfech velkostatcich: Ktivoklaté, Plasich a Radnicich. Vybér
velkostatkil byl proveden na zékladé¢ regionalni blizkosti, ba sousedstvi. Umoznil
autorce do znaéné miry pii komparaci eliminovat, resp. ,,pevést na spole¢ného
jmenovatele®, vlivy klimaticko-ptidnich a komunika¢né-trznich faktora na vyjed-
navani o vymérach a cendch prevzaté a ptidélované pudy i té, keerou si podrzeli ma-
jitelé ve vlastnictvi, a i porovnavat tspé$nost hospodateni novych nabyvatelti. Na
druhou stranu tim ale vyvstaly pro komparaci jiné problémy: Analyzované velko-
statky mély velmi odli$né vyméry a odliSovaly se dale jak statnim ob¢anstvim svych
majitell (dva je méli némecké, jeden Eeskoslovenské), tak vztahem stdtnich tfadi
k samotnym velkostatkiim a jejich vlastnikim. (Ve ¢ast velkostatku Ktivoklat
pievzal stit v podstaté koupi pro potieby prezidenta republiky.)

Navic majitel velkostatku Radnice Jifi Douglas Sternberg, byl rovnéz maji-
telem velkostatku a hradu Cesky Sternberk, ktery jeho ptedci v muzské linii zalo-
zili uz za vlady Pfemyslovci. Byl proto asi ochoten uéinit mnohé pro udrzeni ro-
dinného sidla ve vlastnictvi. Naproti tomu, jak autorka uvadi, proti majiteli velko-
statku Kftivokldt Maxi Egonovi II. Firstenbergovi vystupovala odmitavé nemald
¢4st tamniho obyvatelstva, a odprodej statku stitu tak mohl byt i vychodiskem
z obtizné situace. Rovnéz ¢eskoslovenskym tfednikiim se mohl tento postup jevit
jako vhodné feseni. Metternichovsky velkostatek Plasy se stal majetkem rodu az
v 19. stoleti (tradiénim a hlavnim reprezentativnim rodovym sidlem v Cechich
byl Kynzvart), coz je obdobné jako u Radnic. Od obou ostatnich velkostatki od-
liduje velkostatek Plasy (a také velkostatek Kynzvart) to, Zze v roce 1930 — jesté
v pribé¢hu provddéni prvni pozemkové reformy — jeho majitel Klement Metter-
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nich zemfel a jeho syn Paul Metternich byl tehdy nezletily. To se vzhledem k prév-
ni ochrané nezletilych nemohlo neprojevit na provddéni pozemkové reformy na
tomto velkostatku.

Studie svym vybérem velkostatka tak doklada, Ze komparace priabéhu a vy-
sledkti mezivéle¢né ceskoslovenské pozemkové reformy je velice ndro¢nd. Proto
predevsim ve vztahu k majitelum nelze ¢init zevSeobecnujici zavéry bez znalosti
mnoha dulezitych okolnosti. Dokl4da to i jedno zdvazné zjisténi Kristyny Kaucké,
a to ze Jifimu Douglasu Sternbergovi propustil Stini pozemkovy tfad ze zéboru de
facto 511 ha, jakkoliv § 11 zdkona ¢ 215/ 1919 Sb. z. a n. bylo stanoveno, Ze ,,ze
zéboru nesmi byti propusténo vice nez 500 ha pudy®. Autorka peclivé prozkouma-
la a nésledné popsala, jak umné Jitf Douglas Sternberg i Stétni pozemkovy tfad
v tomto piipadé vyuzili zakonnych ustanoveni zikona, svych kompetenci a toho, Ze
nékteré zélezitosti zikon podrobné ,neodetfoval®. Na viech tfech zkoumanych vel-
kostatcich Kaucka ukazuje, ze bylo propojeno jednani o oddélovani pudy i zemé-
délskych provoznich budov a pramyslovych vyrobnich staveb od velkostatka s vy-
jednévdnim o tom, kolik a jaké nemovitosti si velkostatkafi i nadale udrzi ve vlast-
nictvi.

Kristyna Kaucka ov§em zkoumala nejen stranu ,,postizenou” pozemkovou
reformou, tj. velkostatkéfe, ale rovnéz stranu téch, ktetf na pozemkové reformé ,vy-
délali®, tj. nabyvini pavodné velkostatkovych nemovitosti novymi vlastniky. Popis
ptidélovych fizeni na velkostatcich a jejich soubéznd analyza tvoti druhy podstatny
piispévek prace k pozndni pribéhu, vysledkii a dopadt pozemkové reformy. Jasné
je zde ukdzano, ze ptidély nemovitosti v priubéhu pozemkové reformy byly velmi
rozdilné jak co do rozlohy, vécné podstaty, tedy mozného hospodaitského vyuziti,
tak pravniho rdmce a administrativnich podminek, za nichz probéhly. Podle autor-
¢inych zjisténi nebyla znaéna &ast pudy Statnim pozemkovym ufadem od velkostat-
ku ziskdna za fedné uréenou ndhradovou cenu a poté pridélena uchaze¢tim o pii-
d¢l, ale zdjemci — jak soukromé fyzické osoby, tak osoby pravnické, tedy druzstva
a obce — ji nabyli pfimym odkupem od velkostatku poté, co tuto transakei schvilil
Stétni pozemkovy tfad. Jedndni mezi zdjemcem o ptdu a jejim dosavadnim velko-
statkafskym majitelem mohl oviem, jak Kauckd dokldd4 na nékolika piipadech,
Stétni pozemkovy tfad podnitit. V uvefejnénych statistickych pichledech se pak
vSechny tyto odkupy objevuji jako ,,zkracend fizeni ptidélova® nebo jen jako ,,piidé-
ly“, coz rozhodné neusnadiiuje vytvofit si na jejich zaklad¢ dokonale ptesny pre-
hled o majetkovych transakcich v prabéhu pozemkové reformy. Kauckd navic na
nékolika piikladech dokldd4, Ze pravé u vykazovéni vymér ptidéla se objevuji vy-
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razné rozdily mezi udaji internich afednich ptehledi a polotfednimi publikacemi.
Pro posuzovéni vysledkt pozemkové reformy je toto jeji zjisténi velmi dulezité.

V rdmci pozemkové reformy ziskdvali novi nabyvatelé nejen zemédelskou
a lesni padu ale i vyrobni provozy (napt. lihovar) a rovnéz pozemky pro stavby
obytné, rekreaéni a sportovni. V pozadi téchto piidélt a odkupti jsou z autoréinych
popist patrné politické a hospodaisko-politické vlivy, snad az s nddechem korupé¢-
niho jedndni. Popsinim toho, jak vznikl a dotvétel se ptivodné zbytkovy statek
a posléze velkostatek Petrovice, autorka predstavuje ztejmé dosti vyjimecny, az hra-
ni¢ni piipad, ale sou¢asné na ném ukazala, ze nékteré nové statky vznikaly z pady
i n¢kolika rtiznych velkostatku (zde i téch, které nebyly autorkou podrobné kompa-
ra¢né pojedndny).

Velikost ptidélovanych ploch se samoziejmé velmi lisila — od stovek hektara
(uz zminény statek Petrovice) az po zlomky hekrtarti. Autorka také v téchto pasé-
zich ukazuje, ze pti zkoumdni pozemkové reformy je nutné brat v potaz rizné vlivy
a socidlné-politické a administrativni mechanismy a vyvarovat se zeveobectiovani
na zékladé¢ jednoho ¢i dvou ptipadil. Potfebné je také zkoumat otdzku pramyslo-
vych provozu a kulturnich pamatek, které byly s velkostatky spojené. Prvni z nich
totiz se podle autor¢inych zjidtén{ podilely podstatné (moznd i vétdinove) na vytva-
feni vynost (ziski) velkostatkd, druhé je naopak v nemalé mite spoticbovévaly.
Koucka popsala i to, jak se na providéni pozemkové reformy projevovalo jednani
jednotlivych fyzickych i pravnickych osob, které zajimalo vyuziti a uchovéni kul-
turnich pamdtek.

Kaucka se ale ve svém dile neomezila jen na zkoumdni prabéhu a vysledki
mezivale¢né pozemkové reformy, ale analyzovala i jeji ekonomické dusledky —
uspé$nost hospodateni nabyvatell pudy. I v tomto sméru je préce velmi ptinosnd.
Nahlizeno z ekonomickych hledisek byly osudy nové vzniklych nebo o podstatné
vyméry zvétSenych rolnickych hospodaistvi a statkll velice pestré: Od takika
uspésného a bezproblémového hospodaieni za hospodatské krize ve tiicatych le-
tech, ptes zvlidani jejiho narazu prosttednictvim tlev a pfimé i nepfimé pomoci
ze strany Stdtniho pozemkového ufad, resp. stitu samotného, az po hospodéisky
tpadek, ktery nastal ptes vSechny nabizené a vyuzité podpory. Ekonomické potize
rolnickych hospodatstvi a zbytkovych statkt v relativné stejném tzemi je mozno
piipsat schopnostem jejich majitelti a jimi vytvofenych podnikatelskych modelu.
Dulezité je zjisténi, ze do hospodaiskych potizi zabtedly spise zbytkové statky, vy-
tvofené z velkostatku Kfivoklat, které vlastnili byvali velkostatkdisti hospodaisti
ufednici, nez ty, které ziskali byvali pachtyii velkostatkovych dvorti. Nemély ale
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hospodatské neuspéchy rolnickych hospodatstvi a statkil také néjakého spole¢né-
ho jmenovatele?

V souvislosti s Gspésnym nebo netspé$nym hospodafenim novych nabyva-
telt vyvstavaji dalsi otazky. Zakladni z nich se jevi: Byly, nebo nebyly ceny za pfi-
délenou ¢i odkoupenou pudu v druhé poloviné dvacdtych let — tedy na vrcholu
provadéni pozemkové reformy — premrsténé? Nevznikla na trhu s ptdou speku-
la¢ni cenova ,bublina“? Dalsi ndiméty pro budouci zkoumadni s tim souviseji: Co
bylo pti¢inou piipadnych vysokych cen pudy? Nakolik se v hospodatskych poti-
zich Ceskoslovenskych zemédélet, keeti ziskali ptidu v rdmci pozemkové reformy,
projevily propady cen obilovin a okopanin a produktit z nich (cukrovky, brambor,
cukru, lihu a $krobu) v celosvétovém meétitku? Bylo mozné v dobovych podmin-
kéch tento pro zemédélce nepiiznivy cenovy vyvoj, jehoZ pocitky lze spatfovat na
pocatku dvacdtych let v USA, predvidat? Kristyna Kauckd ovSem tyto otazky ne-
fesi, jakkoliv vysledky jejich analyz pro né vytvéteji podklady. Divodem je bezpo-
chyby to, Ze jejich zodpovézeni, jakkoliv Zddouci, by vydalo na dalsi disertaci. Pte-
sto lze litovat, Ze se nepokusila alespoii o ¢dste¢né zformulovéni odpovédi na né.
V nepiimém nastoleni téchto otdzek ovsem i tak spocivé dalsi ptinos dila Kristyna
Kaucké.

Pro poznani pribéhu a vysledkil a dopadii pozemkové reformy v meziva-
le¢ném Ceskoslovensku je dilo Kristyny Kaucké velice ptinosné. Zavadi totiz nové
standardy pro zkouméni dopadt prvni pozemkové reformy, a to zvl4sté pro analy-
zy stran novych nabyvateli. (Ohledné dopadi pozemkové reformy na velkostat-
kate mame diky pracim Viclava Hor¢i¢ky a Jana Zupaniée uz uréity ptehled.) Pro
zevSeobecnéni disledkt pozemkové reformy, jejich kvantifikaci na zékladé po-
drobnych analyz a zji$téni, jak kvalitativné ovlivnila ¢eskoslovenské zemédélstvi,
potiebujeme dalsi analytické price, které se svou urovni a hloubkou zpracovani
budou dilu Kristyny Kaucké alespon blizit. Po komparaci provadéni pozemkové
reformy v jeji celistvosti na mnoha velkostatcich pak budeme moci ptesnéji posou-
dita pochopit, jak dalece ovlivnila a dosud ovliviiuje zemédélstvi a naklddani s pa-
dou a ostatnimi nemovitostmi v Cesku a na Slovensku a taktka jisté také na Zakar-
patské Ukrajiné.

Pavel Dufek
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David MAJTENYI - Jiti RAJLICH

Rikali jim spanélici

Cheb, Svét kiidel. Nakladatelstvi letecké literatury 2022, 448 s.,
ISBN 978-80-7573-099-2.

Osudy ¢eskoslovenskych dobrovolnik, keeti bojovali za republikénské Spanélsko,
jsou zndmy viceméné obecné a jen nékolika malo osobnostem byla vénovana vétsi
pozornost. V posledni dobé¢ se situace sice pon¢kud zlepsila, ale i tak se zd4, Ze na
lexikon ¢eskoslovenskych interbrigadisti si nase (¢eskd a slovenska) historickd véda
bude asi muset jesté néjaky ¢as pockat, prestoze prvotni kroky uz byly u¢inény Jaro-
slavem Hoskem a Jaroslavem Zalivskym v roce 1975 a Katetinou Nekvasilovou
v roce 1996.!

Kniha vénovand zivotnim osudim piislusniki mezinarodnich brigad nebo-
li interbrigadistti nevznikla Gplnou ndhodou. Jiz v roce 2012 vydali J. Rajlich
aD. Majtenyi knihu Jan Ferik a ti druzi, keerd byla podstatné rozsifenou verzi jejich
studie otisténé roku 2008 v ¢asopise Historie a vojenstvi* V roce 2016 v tomtéz
periodiku, jehoz dvé ¢isla byla vénovana vyroéi vypuknuti $panélské obc¢anské val-
ky, vysla spole¢nd studie obou autori o generélu Josefu Pavlovi a v roce 2019 o ge-
nerdlu Bohuslavu Lastovitkovi.*> David Majtenyi samostatné publikoval v roce
2016 studii o Osvaldovi Zavodském a v roce 2018 o Ladislavu Holdo3ovi (obé v &a-
sopise Moderni dé¢jiny).* V této souvislosti je nutné rovnéz zminit vysoce objevnou
knihu D. Majtenyiho a M. Tomana o Jaroslavu Klecanovi, zndmému jako Mirek
z Fu¢ikovy Reportaze.’

1 Katetina NEKVASILOVA, Seznam Ceskoslovenskych interbrigadistii (1936—1939), Praha, CSPB
1996.

2 Jitf RAJLICH - David MAJTENYT, Legenda o republikdnském esu Janu Ferdkovi, Historie a vo-
jenstvi, & 1/2008, 5. 4-34 (1. &st), & 2/2008, 5. 4-31 (2. &st); TIZ, Jan Ferdk a ti druzi. Cesko-
slovensti interbrigadisté, letci a letouny v oblanské vilce ve S’panélsku 1936-1939, Cheb 2012.

3 Jiti RAJLICH - David MAJTENYL, Spanélski stopa generdla Josefa Pavla, Historie a vojenstvi,
2016, & 3, 5. 39-72; TIZ, Bjvaly délostielec ve sluzbich strany, stitu a parlamentu — Generdl Bo-
huslav Lastovicka (1905-1981), Historie a vojenstvi, 2019, & 2, 5. 66-95 (1. &st), 2019, & 3,
s. 60-93 (2. &st).

4 David MAJTENYTL, Osobnost Osvalda Zavodského se zvldstnim zietelem na jeho cinnost ve Spanél-
sku v letech 1936-1939, Moderni déjiny 24,2016, ¢. 2, 5. 183-220; TYZ, Ladislav Holdos: inter-
brigadista ze fpanélska Jjako ,burZoazni nacionalista” v procesu s Gustdvem Husdkem, Moderni
dé¢jiny 26,2018, ¢.2,s. 161-203.

5 David MAJTENYI - Marck TOMAN, Zrddce, hrdina, spisovatel? : Jaroslav Klecan z Reportize,
psané na opritce, Praha 2021. Jaroslavu Klecanovi ostatné vénoval D. Majtenyi ptvodni studii,
kterd vysla v roce 2019 v Casopise Narodniho muzea.
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Nabizela se tak samo sebou pfilezitost ¢i lakavd moznost vydat nékeeré
tyto prace rovnéz knizné, samoziejmé ponékud prepracované a obohacené
o nové poznatky. K tém by se autofi nékdy dostali jen tézko, ale uréité i diky vé-
hlasu Jittho Rajlicha jako feditele historicko-dokumenta¢niho odboru VHU
v Praze bylo ponékud usnadnéno ziskdvani drobnych ¢&i zasutych, ale o to vice
cennych informaci z nasich i zahrani¢nich archivi, knihoven a leckdy dokonce
z zivych spisti spravnich tfadt (napt. ze $panélské Palma de Mallorca), ale rovnéz
tak z osobnich archivii a poztstalosti, jez jsou v drzeni piibuznych a pozustalych.
Z &etnych zahrani¢nich archiva, jez pfinesly mnohdy neéekané detaily, stoji za
zminku archiv policejni prefektury v Patizi (Archives de la Préfecture de Police
de Paris) a naprosto zdsadni byl vyzkum v ruskych statnich archivech: nov¢jsich
d¢jin (RGANTI) a socidlné politické historie (RGASPI). Na tomto misté je nutno
vyzdvihnout, ze autofi v§em tém, kteii jim jakkoliv pomohli, hned na zac¢itku
knihy podékovali.

Do recenzované knihy byly nakonec vybrény biografie ¢tyf muza, keefi se
aktivné zacastnili bojii na strané $panélské republiky a po roce 1945 se stali ¢leny
pomyslné ,,pretoridnské gardy” komunistické strany a dosahli vyznamnych a vliv-
nych funkci: Bohuslava Lastovi¢ky (1905-1981), Ladislava Holdoge (1911-1988),
Josefa Pavla (1908-1973) a Osvalda Zavodského (1910-1954). Viichni se ptimo
podileli na budovani nového lidové demokratického rezimu a nepoditali s tim, Ze je
semelou kola masinérie, kterou poméhali ¢asto s velkym nasazenim a nad$enim roz-
tilet. Postupné byli svych funkei zbaveni a s vyjimkou Bohuslava Lastovitky skon-
¢ili ve vézeni, Osvald Zavodsky dokonce na popravisti. Podobné byly osudy nékoli-
ka stovek interbrigadistt, keet{ byli v padesitych letech vylougeni z KSC, zbaveni
zaméstnani a vystaveni nejriznéj$im druhtiim represi. Mnohymi tato Zivotni zkuse-
nost natolik otidsla, Ze je pfivedla az do fad nesmifitelnych odpurci rezimu, takze
neusli pozornosti statobezpeénostnich orgina.

Pii ¢teni knihy se ¢tendf nemuze nékdy ubranit pocitu, ze od zndmé Taci-
tovy zésady, aby se d¢jiny psaly ,,sine ira et studio®, bylo na nékolika mistech pon¢-
kud ukroceno stranou, a to ptesto, ¢i mozna prévé proto, Ze oba autofi byli v osob-
nim styku s rodinnymi piislusniky vSech eyt pojedndvanych osobnosti. Nemuze-
me si toho nevimnout pii srovndni biografif B. La$tovitky a L. Holdose.
K Bohuslavu Lastovitkovi, ktery zemfel jako ¢len UV KSC a zastival dalsi vy-
znamné funkce, jsou autofi mnohem kriti¢téjsi nez k Ladislavu Holdo$ovi. Oba
pfitom pojilo pevné pritelské pouto, o némz svédéi dochovand korespondence
obou muzi, jak se miizeme do¢ist nas. 135 a 227. Je mozna $koda, Ze tento pra-
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menny material, ktery je navic vefejné ptistupny k archivnimu nahlizeni, nebyl
vyuzit ve vét$i mife a odkaz na n¢j se dostal pouze do poznamky pod ¢arou. Obraz
B. Lastovicky, ktery je charakterizovan mj. jako ,stranicky normalizator®, tvrdy
realista a konjunkturalista, by mozné nabyl jinych, plasti¢téjsich obryst. Nehledé
na tuto vytku kniha ptindsi ptehledné vie podstatné a je navic velmi ¢tiva. S pii-
hlédnutim ke zna¢nému mnozstvi ¢ernobilych i barevnych fotografii o ni mizZeme
prévem prohlésit, ze je vskutku vypravna. Nelze ji tudiz v Zddném ptipadé oznadit
za pouhy pendant opusu Milana Bérty z roku 2021, k némuz ostatné uz ani ne-
mohlo byt ptihlédnuto.®
Kniha bohuzel postrada jmenny rejstiik, coz je pii obrovském mnozstvi
jmen a mikrobiografii dal$ich interbrigadistd nedostatek. Samoziejmé by ani tak
nemohla suplovat biograficky lexikon, kterym se mohou py3nit Rakusané, Svycati
a nejnoveji Némei” Dost mozna, ze se podobné piirucky doc¢kdme i u nds, a to
pravé od J. Rajlicha a D. Majtenyiho, nebot soupis literatury, rukopisnych praci,
novinovych ¢lankd, internetovych zdroji a zaznamenanych rozhovori s pamétni-
ky (pomineme-li archivni prameny), jenz zabird vice nez dvacet stran (s. 421-442),
je v soucasné dobé patrné nejobsahlejsi bibliografii k tématu $panélské ob¢anské
valky na ¢eském kniznim trhu. Oba autofi maji vynikajici znalost rozsahlé materie
a byli by s to dilo slovnikového charakteru zpracovat.
Tomas Baletka

6 Milan BARTA, Josef Pavel. Zivot a doba, Praha — Usti nad Labem 2021, 372 s.

7 Hans LANDAUER - Erich HACKL, Lexikon der dsterreichischen Spanienkampfer 1936 — 1939,
Wien 2003, v pfepracovaném vyddni opétovné vyslo roku 2008, dostupné také jako databdze na
webovych strankdch Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes (www.doew.at);
Peter HUBER - Ralph HUG, Die Schweizer Spanienfreiwilligen. Biografisches Handbuch, Zi-
rich 2009, vyslo rovnéz ve dvoudilné $panélské mutaci Los Voluntarios suizos en la Guerra Civil
Espaola. Diccionario biogrdfico, Guadalajara 2010; Werner ABEL — Enrico HILBERT, Sie wer-
den nicht durchkommen. Deutsche an der Seite der Spanischen Republik und der sozialen Revoluti-
on, Bd. 1-2, Lich/Hessen 2015-2016. Britské, americké a kanadské piispévky k tomuto tématu
jsou trochu skromnéjsi: Richard BAXELL, Unlikely Warriors, London 2012, 400 s.; Peter CAR-
ROLL, The Odyssey of the Abraham Lincoln Brigade, Americans in the Spanish Civil War, Stan-
ford, 1994, 460 s.; Michael PETROU, Renegades: Canadians in the Spanish Civil War, Vancouver
2008, 304 s.
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Ludwig von MISES
Socialismus: ekonomicka a sociologickd analyza
Praha, Liberélni institut 2019, 583 s., ISBN 978-80-86389-65-3.

Kazdy poslucha¢ kurzt ekonomie se na ¢eskych vysokych skolach setkd v uvodu
prvniho semestru s vysokoskolskou uéebnici Roberta Holmana. Ta zdklady ekono-
mické védy uvddi konstatovanim, Ze ekonomie je véda o lidském jednani.! Malokte-
ry student v tu chvili tusi, Ze se jiz nyni setkdva s Ludwigem von Misesem: pro stou-
pence moderni ekonomie uctivanym a glorifikovanym géniem, pro stoupence mo-
dernich dirigistickych sméri pohrdanym a vysmivanym ekonomem a dogmatickym
tmafem.

Jak bylo u drtivé vétsiny ekonomt narozenych v devatendctém stoleti na
tizemi podunajské monarchie zvykem, Ludwig von Mises vystudoval pravnickou
fakultu Videniské univerzity a tamtéz posléze pusobil jako mimotddny profesor.
V roce 1934 viak Mises Videii opustil a do roku 1940 pracoval v Zenevé, odkud
emigroval do USA. Zde u¢il az do své smrti na univerzité v New Yorku. Mezi jeho
nejvyznamnéjsi prace patii vedle Socialismu jeho metodologické opus magnum
Lidské jedndni: pojednini o ekonomii?

V tomto zédsadnim dile Mises rozviji metodologii rakouské skoly.> Ekono-
mii povazuje za integralni sou¢dst védy o lidském jedndni, praxeologii.* Metodo-
logie rakouské skoly se stejné jako Misesova vyznac¢uje metodologickym individu-
alismem. Kolektivni entity (jako stity ¢i instituce) tyto $koly sice nepopiraji, ale
povazuji je za pouhé abstrakce, které nemaji vlastni rozum, cile ani zptsobilost
jednat. To vse je vlastni pouze jednotliveim. Druhym metodologickym specifi-
kem, které ptiblizuje vysledky vyzkumu rakouské skoly historické védé, je odmité-
ni matematizace ckonomie. ,Dle Rakusanu je pouzivani kvantitativnich metod

1 Robert HOLMAN, Ekonomie, Praha ©2016, s. 1.

2 Ludwig von MISES, Lidské jedndni: pojedndni o ekonomii, Praha 2006.

3 Rakouska (Vidensk4) ckonomické $kola nazyvana téz subjekeivné-psychologicks ¢i skola mezni-
ho uzitku. Za zakladatele je povazovén Carl Menger a jeho zéci Eugen von BShm-Bawerk a Fried-
rich von Wieser.

4 Dle Misese existuji dva hlavni obory védy o lidském jedndni: praxeologie a historie. Dle n¢hoz je
historie sbirkou a systematickym uspofdddnim vech zkusenostnich dat, tykajicich se lidského
jedndni. Zabyva se konkrétnim obsahem lidského jednani. Studuje veskeré lidské poc¢indni v jeho
nekoneéné mnohosti a rozmanitosti a kazdy individudlni lidsky ake se v§emi nahodilymi a speci-
fickymi dusledky. Prozkoumava myslenky, keeré jednajiciho ¢lovéka vedou, i dasledky uskuteéné-
nych jednani. L. von MISES, Lidské jedndni, s. 29-30.
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v ckonomii samoucelné, vede jen k zamlzeni podstat ekonomickych jevi a bréni
jejich pochopeni:®

Na zakladé¢ této metodologie bylo vystavéno i Misesovo dilo Socialismus:
ckonomickd a sociologickd analjza, v origindle Die Gemeinwirtschaft: Untersuchun-
gen iiber den Sozialismus, z roku 1922. V tomto bodé se nabizi otazka, pro¢ vlastné
recenzovat sto let staré dilo? V prvé fadé proto, Ze ¢esky pieklad spatfil svétlo svéta
teprve v roce 2019. V fadé druhé se ndm vice nez o recenzi jedna o reflexi knihy,
o exkurz do ekonomie rakouské Skoly, jiz by historickd véda postkomunistické kon-
solidujici se zemé neméla opomijet. Otdzka vztahu historie a ekonomie je o to na-
léhavéjst, ze Zijeme v dobé zjitfené diskuze mezi tradicionalisty a revizionisty (lze-li
tak nazvat jednotlivé strany sporu o interpretaci nejen hospodétskych déjin Cesko-
slovenského socialismu).

Misesovo dilo tak opét nabyva na své pavodni aktudlnosti. Ve své dobé se
totiz jednalo o piispévek ke sporu o ekonomickou racionalitu socialismu, jehoz byl
Mises kli¢ovym aktérem.® Mises byl v prabéhu sporu spolu s dal$im Rakusanem,
drzitelem Nobelovy ceny za ekonomii Friedrichem Augustem von Hayek, nekom-
promisnim obhdjcem liberalismu, soukromého vlastnictvi, nedotknutelnosti ob-
¢anskych svobod a odmitani stétnich zdsaha. F. A. Hayek v pfedmluvé k americké-
mu vydéni Socialismu z roku 1981 mimo jiné napsal: ,Misese k ekonomické teorii
piivedla nespokojenost se zptisobem, jakym hospodarsti historikové interpretovali
prameny” (s. 25). V tomto sméru se domnivdm, Ze historickd véda nedosla podstat-
né zmény a ze i soucasné hospodaiské dé¢jiny jsou mnohdy psany historiky, nezna-
lymi ekonomickych teorii.

Misestv styl védecké prace a jeho rozklidani fesenych problémd je specific-
ky svoji ptimou a jasnou argumentaci. Jeho prace lze &ist od kapitoly vprostied kni-
hy, aby pak ¢tenat pokracoval ke kapitole prvni a nasledné dle libosti kupiikladu
k posledni. Autor se nevyziva v intelektualnich konstrukcich, které by se prolinaly
na riiznych mistech jeho dila. Postmoderni vr$eni pojmu nedavajicich v kone¢ném
dusledku zddny smysl u Misese nehrozi. Vétsina kapitol je vystavéna tak, ze autor

N

Robert HOLMAN, Déjiny ekonomického myslent, Praha 2017, s. 246.

6V pribéhu 20.-40. let probihaly diskuze o efektivnosti a racionalité socialistické ekonomiky. Dle
Misese byly predpokladem ekonomické kalkulace fungujici trhy statkd a vyrobnich faktord, kde
se utvafeji ceny. Socialistické hospoddistvi nema fungujici trhy a ceny ur¢uje administrativng,
chybi tak relevantni ukazatelé vzicnosti pro ekonomickou kalkulaci a plinovani je neefektivnim
plytvanim. Srovnej: Pavel SIRUCEK, Hospoddiské déjiny a ckonomické teorie: (vjvoj, soucasnost,
vybledy), Slany 2007, 5. 409.
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v uvodu rozebere holy problém, dale uvddi argumenty nazorovych oponentt a na
zévér podava vlastni protiargumenty.

Dal$im specifickym znakem jeho dila je nekone¢ny vnitini dialog, kdy Mises
nachazi problematickd mista své argumentace, odhaluje je a opét trpélivé argumen-
tuje. Ctenét tak mnohdy nabyva dojmu, e autora nachytal u nedostate¢né obhajo-
by jeho zavéra, aby o par stran dal zjistil, Ze jeho vnitini vytka jiz neni aktualni. Sdm
autor proklamuje, Ze se zdrzuje hodnotovych soudi.” Ovsem na nékolika mistech
v publikaci se nevyhne popichnuti svych ndzorovych oponentt, coz mize drobné
znepiijemnovat plynulou ¢etbu.

Mises mél obrovsky oborovy zabér, ostatné tak jak tomu vétsinou byvalo
u intelektudla vychovanych jesté pied prvni svétovou valkou. Za jeho hlavni obory
viak lze povazovat pfedevsim ekonomii, historii a pravo. To se odrdzi i ve strukeufe
Socialismu, kde se urcité ¢asti vénuji vyvraceni socialistickych ideji z hlediska eko-
nomické teorie, ale také uzivd argumentu historiografie.

Mises roz¢lenil svoji bezmala $esti set strankovou knihu na pét &ésti, pii-
¢emz epilog napsany v padesatych letech minulého stoleti by si zaslouzil oznadit za
st Sestou. Vliv pravnické fakulty je zietelny jiz pfi nahlédnuti do obsahu. Mises
zachovavé takové clenéni, jaké maji fimskopravni spisy: Tedy do ¢tyt trovni, kdy
autor knihu déli na ¢sti, oddily, fragmenty a paragrafy. Toto ¢lenéni respektuje
i éeské vydéni a odpovidd druhému vyddni némeckému z roku 1932.8

Ceské vydani je opatteno éeyfmi predmluvami® a tivodem, na néj? jiz nava-
zuje prvni ¢4st knihy: Liberalismus a socialismus. Tato tvodni pasiz nabizi feSeni
problému ekonomické racionality, tim mél byt eckonomicky liberalismus.'® Dle Mi-
sesova ndzoru prostor pro zvySovani ekonomické efektivity a raciondlni rozhodo-
vani jednotlivet existuje pouze v systému, zaloZeném na osobni svobod¢ ¢lovéka

7V tomto lze spatfovat odkaz na druhy spor o metodu — o hodnoticich soudech. Spor se vedl o to,
zda je ekonomie védou etickou a normativni, tedy zda ji piislusi formulovat doporucenti pro hos-
poddiskou asocidlni politiku. Nebo zda se jednd o védu pozitivni, hodnotové neutralni. Déle byla
pfedmétem sporu otazka metodologicka. Srov. Marek LOUZEK, Spor 0 metodu mezi rakouskou
skolon a némeckou historickou skolou: nejvyznamnéjsi metodologicky spor v déjindch ekonomie, Pra-
ha2001.

8 Ludwig von MISES, Die Gemeinwirtschaft: Untersuchungen iiber den Sozialismus [online].
2.Jena: Gustav Fischer, 1932 [cit. 2021-01-10]. Dostupné z: https://cdn.mises.org/Dic%20Ge-
meinwirtschafe_2.pdf (19. 1. 2023).

9  Ptedmluvu k ¢eskému vydani napsal ekonom Dominik Stroukal. Americké vydani z roku 1981
opattil tvodnim slovem F. A. Hayek a prvni americké vydani (1951) a druhé némecké (1932)
obsahuje ptedmluvy z pera L. Misese.

10 Sifcji je obhajoba liberalismu rozpracovdna v autorové dile: Ludwig von MISES, Liberalismus,
Praha 2019.
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a moznosti osobni realizace v prostiedi malého stitu, ktery pouze dohlizi na dodr-
zovani pravidel a bezpe¢nosti. Diiraz na jednotlivee se opird o pouzitou metodolo-
gii. Autor pfistupuje k problematice z pozice metodologického individualismu,
mimo rakouskou $kolu znamého naptiklad i z filosofie Karla Poppera.

Cést druh4: Fkonomika socialistické komunity, pojednéva o hlavnich pro-
blémech socialismu jakozto hospodatského systému. Mises v prvé fad¢ definuje
podstatu ekonomické aktivity, za niz povazuje veskeré lidské jedndni vedouci
k uspokojent lidskych potteb ve svété omezenych zdroji. Pro svoji analyzu nejprve
vychazi z predpokladu, ze doslo k naplnéni Marxova postulatu a Ze s jistotou pii-
rodniho zdkona byl kapitalismus smeten na celém svété. V takovém stavu vSak ne-
muze socialismus existovat, ponévadz neumoziiuje ekonomickou kalkulaci.

Dal$im ekonomickym nonsensem je pro autora pracovni teorie hodnoty.
Systém, ktery uznavé préci jako jediny hodnototvorny prvek, neptijimé zdkon kle-
sajicich vynost ani skute¢nost omezeni ptirodnich vyrobnich faktort. To automa-
ticky vede k jeho vycerpani a posléze k nefunkénosti. Ovem i v ptipadé existence
socialismu jen na uréitych mistech Zemé¢ je jeho ekonomické racionalita zésadné
omezena. Zasadnim aspektem niz$i efektivity socialismu je absence motivace. Fou-
rier sice pie, ze ,pokud budou pracovnici vykazovat nedostatek snahy, stali je roz-
délit do skupin. Mezi skupinami okamzité vypukne dravé soutéZenti, které zdvojné-
sobi energii vSech jednotlivetl a vzbudi mezi nimi vé$nivou vytrvalost v préci®
(s. 180). Mises proti tomu uvédi prosty, le¢ pravdivy protiargument a to, Ze stuzky
aocenéni tdernikii nejsou pro vétsinu lidi hodnotou, kterd by dlouhodobé motivo-
vala k vy$$imu pracovnimu nasazeni. Na tomto misté zdroven krystalizuje zdsadni
problém viech socialistickych teorii: Socialisté operuji s clovékem, jaky by mél byt,
Mises pracuje s ¢lovékem takovym, jakym je, tedy i se spoustou jeho chyb, které te-
oretici utopii jen neradi pfenasi do svych vysnénych svéti.

Neefektivita neni v kazdém ptipadé problémem pouze pracujicich na niz-
$ich urovnich. Ani vedeni pramyslovych konglomerdtii neni v socialismu hmotné
zainteresovano, aby zdsadnim zpusobem snizovalo naklady, inovovalo vyrobky
a dosahovalo tak diky zvys$ené efektivité podnikatelského zisku.'' Vyse uvedené
argumenty se ukazaly aplikaci socialismu ve dvacatém stolet jako pravdivé. Zidny
centrdlné planovany systém nezmnozil vyraznym zptisobem bohatstvi svych obyva-

11 Pozorny ¢tendf si jisté v tomto ohledu vzpomene na porevoluéni spis Zdislava Sulce: Ke kritice
politické ekonomie socialismu, ktery rozebiré efektivitu socialistického hospodatstvi ex post. Sulc
charakterizuje funkei socialistického podniku na principu obréceného minimaxu. Zdislav SULC,
Ke kritice politické ckonomie socialismu. Praha 1990.
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tel, coz je zvlasté viditelné piedevsim ve srovnani nékdejsich evropskych socialistic-
kych dikeatur s kapitalistickymi staty Zdpadu. Ptirtstky HDP socialistickych stdtl
byly irelevantnim argumentem vzhledem k enormné extenzivnimu rozvoji jejich
hospodéistvi. Socialismus neposkytoval obyvatelstvu moznost uspokojeni potieb,
které rozli¢ni jednotlivei maji.

Mimockonomickym argumentem socialistli je ndvrat do zlatych ¢ast. Tato
v kazdé¢ dobé¢ opakovand mantra intelektudli dle Misese kulha na obé nohy v tvrze-
ni, ze prvobytné pospolna spole¢nost piedstavovala idealni usporddani pro vSechny
své ¢leny i co se tyée rodinného zivota ¢ volné lasky. Autor argumentuje skute¢nos-
ti, ze vztahy v pravekych spolecenstvech determinovalo uziti sily. Tedy, Ze Zena ne-
méla moznost volby, kam se bude jeji Zivot ubirat, jak tvrdi socialistiéti teoretikové.
Naopak zila jako slabsi jedinec v moci muze, keery si ji vétSinou uzurpoval. Prvo-
bytné pospolnou spole¢nost marxistické teorie Mises naopak nazyva dobou nésili,
pti¢emz princip nasili uznéval pouze muze.

Ve tieti ¢asti knihy autor polemizuje s tdajnou nevyhnutelnosti socialismu.
Poukazuje na rozli¢né diskrepance mezi socialistickou teorii a jeji relnou aplikaci.
Je tieba zminit napiiklad Marxovo teoretické tvrzeni, Ze socialismus nastane s ne-
vyhnutelnosti ptirodniho zakona, a to pfedevsim v nejrozvinutéjsich pramyslovych
statech. Prvnim socialistickym stitem se v$ak stalo zaostalé Rusko ndsledované sté-
ty agrarnimi ¢ témi s méné rozvinutym pramyslem. Ostatné nejrozvinutéjsi ¢ast
svéta, keerd padla do podruéi komunistickych stran, bylo vychodni Némecko a Ces-
koslovensko. Misestiv argument proti nevyhnutelnosti socialismu je délba prce,
kdy na vzijemném obchodu bohatnou vsichni ¢lenové spole¢nosti. Konkrétnim
argumentem je penos principu komparativnich vyhod na jednéni jednotlivea. Je
Gsmévnym paradoxem, Ze zde Mises odkazuje mimo jinych na Ricarda (s. 297), je-
hoz pracovni teorie hodnoty byla pouzivina marxistickou ekonomii.

Za zavadgjici shleddvd Mises i marxistickou interpretaci historie. Nejenze
teorie fazi nejsou k ni¢emu,' ale jsou zavadéjici v tom, ze vykladaji historicky vyvoj
jako kontinudlni proces. Historie pfece nepostupuje neustdle vpied v uréité linii
azadny narod nepostupuje krok za krokem po tychz schodech. Stejné tak je pro n¢j
nesmyslné Marxovo tvrzeni, ze ,ru¢ni mlyn vytvofil feudalni spole¢nost, parni
mlyn vytvotil spole¢nost primyslovych kapitalista“ (s. 305). Dle Misese se jednd

12 Nutno dodat, Ze ani s teoril fézi nepiisel Marx jako prvni, vypuj¢il si ji od némecké historické
skoly. Ekonom Friedrich List navrhl jiz v dile Narodni systém politické ekonomie z roku 1841
stddia hospodatského vyvoje narodu: divosstvi, pastyistvi, stddium zemédélské, zemédelsko-pri-
myslové a zemédélsko-priimyslové-obchodni. Srovnej: Friedrich LIST, Das nationale System der
politischen Okonomie, Stutrgart/ Tiibingen 1841.
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o0 obraceni problému, rozvoj techniky je zavisly na spole¢enskych podminkach a na
dosazené urovni spole¢enské délby préce.

Socialismus jako moralni imperativ je tématem ¢tvrté ¢asti knihy. V prvé
fazi tu autor vystupuje jako zdsadni obhdjce eudaimonismu. Tvrdi, Ze nejen socia-
lismus ale i dal3i ideové proudy, mimo liberalismu, jsou antieudaimonistické, pro-
toze dle nich ,moralno® neplyne z uspokojeni jednotlivee. Vyvraci viak pohled na
eudaimonismus jakoZzto egoismus. ,,KdyZ je ohroZena existence spole¢nosti, je v z4-
jmu kazdého jednotlivee podstoupit i to nejvyssi riziko pro odvréceni destrukee.
Ani vyhlidka na smrt ho pti tomto pokusu nemtze odradit” (s. 403). Proti moralce
cirkevni, jejiz vliv na spole¢nost chépe jako antiliberalni, stavi Mises racionalismus.
Dle jeho ndzoru cirkve ptedpokladaji, ze ,teokracie je mozna pouze v socialistické
spole¢nosti® (s. 427). Takové premisa vSak ztistava lichd, pokud si uvédomime, jaky
byl osud cirkvi v socialistickych zemich.

Pétd ¢ast knihy popisuje metodu neradikélnich socialisti, kterou Mises na-
zyvé ,destrukcionismus®. Za néj povazuje spotiebu kapitélu, pfeménou na spotieb-
ni statky. Vychdzi z premisy, ze ¢im vét$i je kapitdlovy fond, tim vétsi je i mezni
produktivita prace a tim vy$$i jsou mzdy. Destrukcionismus Ize vnimat jako proces,
ve kterém socialistické ideje ziskavaji navrch. V této ¢asti knihy se Mises zda byt
z hlediska sou¢asné doby ponékud radikalnéjsim, pokud totiz za metody destrukei-
onismu povazuje napiiklad i pracovni legislativu, pojisténi v nezaméstnanosti ¢i
povinné pojisténi socialni.

Z hlediska historické védy je zajimavou ¢asti Misesova dila také zdvére¢na
dast, epilog. Sepsdna byla v padesatych letech minulého stoleti. Na rozdil od pole-
miky s marxistickou teorif se tu jednd o zhodnoceni aplikaci socialistické teorie
v praxi. Mises sleduje ,,prosdknuti ideji socialismu® ve tfech stdtech a ¢tyfech obmé-
nich. Prvnim stdtem je Némecko, kde Ludendorffova vile¢nd ekonomika v N¢-
mecku piedstavovala prvni etatisticky systém, na néjz po vymarském intermezzu
navazalo nacistické Némecko. Druhym ptipadem je italsky fadismus a téeti obmé-
nou, pfimo se odvolavajici na marxismus, Sovétsky svaz. Ackoli prvni tii zminéné
piipady neptedstavuji ptimy odkaz na u¢eni Marxe a Engelse, jednd se o socialistic-
ké systémy.

Mises byl pozornym pozorovatelem tehdejsiho déni. Dle jeho pozorovéni se
rozliSeni socialismu a komunismu, jako vyvojovych fazi, vztahujicich se k teorii
o niz$f avy$sifazi komunismu, poprvé objevilo v programu Komunistické internacio-
naly z roku 1928. Utel tohoto rozligeni spattuje v evidentnim hospodatském zaosté-
vani Sovétského svazu a nenaplnéni slibu komunistického rdje na zemi: k plnému
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uspokojeni potieb dochdzelo jen u uzké skupiny nomenklaturnich kddra, nikoli
u viech ¢lent spole¢nosti, jak tomu mélo v socialistickém staté teoreticky byt.

Idedlni stadium — komunismus — muselo byt dosazeno ptes mezistuperi so-
cialismu, ktery Ize vnimat jako transformaéni systém mezi kapitalismem a komu-
nismem. V nizsi fizi komunismu, dle Stalina v socialismu, jesté existuji mzdové
disproporce. Teprve poté co v socialismu bezprecedentné vzroste bohatstvi, budou
mit v§ichni ¢lenové podobny zivotni standard jako drzitelé dulezitych uradi. Tolik
ke stalinské apologii ekonomické neefektivnosti socialismu."

Cetba recenzovaného dila ptin4si ¢tenati i dalif uzitek. Nazval bych ho uvé-
doménim ¢etbou. Hospodatsky historik, zkoumajici témata mikrockonomicka, by
mél mit na paméti implicitn{ zavéry Socialismu. Clovék v socialistickém rezimu ne-
ztratil jen osobni svobodu, svobodu pohybu ¢i svobodu slova. Ztratil i svobodu
ekonomického jednani. Jako spotiebitel prestal existovat. Vzhledem k centrélné
pldnovanym cendm i mnozstvi vyrobku piestal byt spotiebitel nejvyssim ¢initelem,
rozhodujicim o tom co, v jakém mnozstvi a za jakou cenu se bude vyrabét a posky-
tovat. V druhé fadé ztratil ¢lovék i svobodu rozhodovat o zptisobu své obzivy. Ne-
jen, Ze po prichodu vzdélavacim procesem byval ¢lovek ptidélen na konkréeni pra-
covni misto. Nemél ani moznost vlastni realizace, a to ani v piipadé, ze by prisel
s prilomovym ndpadem.'*

Mises se obhajobou svobody jednotlivce dostéval do konflikeu s katedrovy-
mi socialisty jiZ za své¢ho univerzitniho pasobeni. Je vsak s podivem, Ze i pfes mno-
hokrét opakované pokusy o aplikaci marxistickych dogmat do fizeni spole¢nosti
ajejich ndsledném selhdni se v akademickém prostiedi nadle nachazi mnoho ka-
tedrovych socialisttl. Neni tedy divu, Ze krvavé poc¢inani bolseviku se setkalo s en-
tuziastickou odpovédi zejména mezi ,zdegenerovanymi literdty a salénnimi inte-
lektudly” (s. 562). Ideje, omezujici svobodu jednotlived jsou populdrni i v dobé¢
soucasné, piicemz stile existuje jen hrstka akademikad, keeifi vytrvale haji prévo na
svobodné rozhodovani o vlastnim Zivoté.

Misestv Socialismus je dodnes ojedinélym dilem, které je argumenta¢né vy-
spélé a zéroven obhajujici Siroké spektrum lidskych svobod proti totalitarnim am-
bicim.

Marek Skila

13 Problematiku blize analyzuje Jiti SUK, Vefejné zdchodky ze zlata: konflikt mezi komunistickym
utopismem a ekonomickou racionalitou v predsrpnovém Ceskoslovensku, Praha 2016.

14 'V piipadé perestrojkového individudlniho poskytovini sluzeb nelze z hlediska ekonomie viibec
hovotit o podnikdni.
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Stredovék Za svornik jeho predchozich bohemi-

kalnich studii lze po pravu oznadit Hilscho-

Peter HILSCH vu posledni knihu, v niZ zaujme jiz samotny

Die bobmischen Linder im Mittelalter
Stuttgart, W. Kohlhammer Verlag 2023,
321s., ISBN 978-3-17-041704-5; e-Book
ISBN 978-3-17-041705-2.

Ceské zemé byly pro Petra Hilsche od pra-
dévna stfedobodem jeho dgjinnych praci
a reflexi. Svétlo svéta, tehdy jiz velmi zlovést-
né, spatfil roku 1938 v severoceském Vans-
dorfu, kde prozil vale¢né détstvi i ndsledné
vyhosténi. Po abituriu studoval d¢jepis, ze-
mépis a latinu na univerzité v Tibingen, s niz
proti béznym némeckym zvyklostem spojil
celou svou dal§f kariéru. Zde zdhy po dokto-
rdtu zadal roku 1967 pedagogicky pisobit,
zde se také roku 2000 habilitoval a jako pro-
fesor sttedovekych dgjin ztistal s Eberhardi-
nou spjat az do roku 2018 (!). Hned jeho di-
sertace o prazskych biskupech v druhé polo-
vin¢ 12. stoleti naznatila jeho badatelské
zaméfeni na d&jiny ceskych zemi (vyila
1969). V dalsich studiich Peter Hilsch rozsi-
fil sviyj badatelsky rejstitk tematicky i chro-
nologicky, coz mimo jiné doklad4 i jeho mo-
nografic o Janu Husovi z roku 1999 (srov.
moji recenzi v CCH 98, 2000, s. 636-638).
Zaslouzen¢ho tspéchu se téz dockal jeho
udebni text o stiedoveéku z roku 1995, ktery
po piepracovéni a doplnéni vysel jiz ve ¢tvr-
tém vydani (Das Mittelalter — die Epoche).
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ndzev. Autor v jejim tvodu dirazné odmitl
povazovat své lieni (Darstellung) za pii-
rutku (Handbuch), nebot se optel nejen
o nejduleZitéj$i prameny pisemné a hmotné
povahy, ale ve vybéru i o sekundarni, ¢esky
psanou literaturu. Sam za sebe bych knihu
oznadil jako zpracovini déjin ¢eskych zemi
od #{mského obdobi az do smrti cisate Zik-
munda Lucemburského. Rozsahem jde
o nesnadny zdmér, ktery vyzaduje znalecké
vytyéeni obrysovych i vyvojovych linii na
strané jedné a uvazlivy vybér osobnost,
uddlosti i ¢inti na strané druhé. A jelikoz au-
tor téma pojima jako souddst ,ryze evrop-
skych déjin®, musel zvlas$té v husitském ob-
dobi ptihlizet k dalekosahlym ptesahtim
eskych déji do $irdf historie evropské.
Zustaneme-li jesté u titulu Hilschovy
knihy, nemélo by ndm uniknout, Ze jejim
predmétem jsou déjiny zemi, oznacenych
po jejich praobyvatelich, tj. keltskych Bé-
jich. Plati to sice vice pro horami vymezené
Cechy nez pro prichozi Moravu, v zédsadé
vak teritoridlni piislusnost obyvatel m4
v autorové pojeti svrchu nad jejich etnic-
kym ptivodem. Tim se Hilschav vyklad tu
vice, tu méné odliSuje od zpracovani ces-
kych déjepisct, v niz ndrodnostni ztetel vi-
ce vystupuje do popfedi. Autor v tomto
ohledu v zévéru své knihy neusettil kritiky
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ani Franti$ka Palackého, ani jeho ceské né-
sledovniky ¢i némecké odptirce. Lze jen
spolu s nim véfit, Ze po sametové revoluci se
¢esko-némecké naciondlni putky a spory
o vzdjemny déjinny obraz stanou zalezitosti
minulosti.

Peter Hilsch vyklad rozdélil do dvanicti
kapitol, pomérné rovnovézné vénovanych
piemyslovské i lucemburské periodé. Kazd4
kapitola se ddle trochu $kolometsky ¢leni na
¢slované podkapitolky v rozsahu tif az Sesti
stran, coz napomahd orientaci v déjinném
toku zahrnujicim zhruba patnédct stoleti.
Z daného formdtu plyne, ze autor musel od-
kazy omezit na prameny a literaturu zdsad-
ni povahy. Ku podivu pfitom ptipadly na
jednu stranu v praméru jen dvé pozndmky,
coz opticky knize prospélo. Pfipojeny sou-
pis zahrnul zhruba padesit edic ¢i pramen-
nych soubort a na 650 titult sekundarni
literatury. Uctyhodny je polet polozek
v obou rejstiicich, v mistnich jich je kolem
450, v osobnim jsem jiz napocetl vice nez
dvojndsobek. Pokud fadu tituld autor
v soupisu pfimo neuvadi, plati to napt. pro
Spévickova Karla IV. a fadu knih Josefa
Zemlicky, nutné to neznamena, Ze by je ne-
mél v ruce. Pokud se nemylim, autor ddval
piednost monografiim pied syntetickymi
pichledy, a kromé toho nepovazoval za
vhodné pozndmkovy apardt zahltit odkazy
na obdobné zamétend dila dalsich autortu.
Z toho je také zjevné, pro¢ pted ptiruckou
¢i tvodem do studia dal prednost osobité-
mu, rozsahem knihy ov§em jen pichledné-
mu vykladu dé&jin ¢eského stiedovéku. Pet-
ru Hilschovi se pfesto podafilo, a to ve
znaéném rozsahu, zprostfedkovat némec-
kym ¢tendiam fadu vysledki eského bada-
ni a vyli¢it namnoze dramaticky stiedovek
eskych zemi ptitazlivou formou.

Frantisek Smabel
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Pavel Otmar KRAFL

Déjiny cirkevnibo prdva v Ceskych zemich
ve stiedovéku

(= Ius canonicum ve stiedovéku 3)

Brno, Stfedoevropské centrum slovanskych
studif 2022, 411 s.,

ISBN 978-80-86735-21-4.

BudiZz neprévnikovi prominuto, Ze se odva-
zuje vyjadfovat k vysostné pravné historické
tématice. Ale vedou mne k tomu dva divo-
dy. Jednak je kanonickopravni literatura
bezprostfedné propojena s cirkevnimi déji-
nami a ty jsou integralni soucdsti historie
jako takové viibec, a za druhé si podepsany
v fadé piispévka s cirkevnimi déjinami do-
volil riizné se zaobirat. A zejména mdm na
paméti parolu autority Jiftho Kejte, ze vé-
novat se pravnim d¢jindm — s vyjimkou pra-
va procesniho — mohou bez velkého nebez-
pedi i historikové-nepravnici. Treba konsta-
tovat, ze Krafl se v knize sledovanym
otdzkdm z rtiznych hledisek vénuje uz delsi
das, coz dosvédeuje skutecnost, Ze v sezna-
mu literatury jsem napoéital nejméné 65
jeho praci! Jifi Kejf, mistr nasi prévni histo-
rie, jich tam m4 60, téeti v pofadi — Zdenka
Hledikov4 46. ProtoZe posléze jmenovand
nebyla prévni histori¢kou a piesto praktic-
ké uplatnéni se cirkevné pravnich strukeur
v laickém prostfedi vyrazné osvétlila, vyply-
va z toho, Ze ve stiedovéku cirkevni pravo
mélo nejen vyraznou, ale nenapadnutelnou
ingerenci do svétského préva, keera ale po-
stupné ustupovala od 15. stoleti do pozadi.

Je jasné, Ze v dusledku vzdjemného pro-
linan{ obecnych a cirkevnich déjin nebylo
mozno bibliografii rozevirat do nekone¢na,
vitané tu ale ¢tendf najde i odlehlé tituly ze-
jména z poslednich let, které by mohly
uniknout. Nicméné nékolik pfipominek
Ize vznést: fadu titult patticich spis do lite-
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ratury nachdzime i v seznamu pramend,
ktery je neptehledny, protoze v abecednim
fazen{ jsou n¢kdy urcujicim prvkem jména
editord, jindy tituly konkrétnich praci, tak-
ze orientace neni vzdy snadnd. Postrdddm
ale velkou préci Roberta Antonina o vztahu
IV. laterdnského koncilu a ¢Eeskych zemi
z roku 2020;" stejné tak nepovazuji alfabe-
tické fazeni Kosmovy kroniky pod heslem
Monumenta Germaniae za pfimétené.

Tak tedy: je tieba vyslovné konstatovat,
ze v nésledujicim nejde o recenzi ve vlast-
nim slova smyslu, ale ptedevs§im o upozor-
néni na vice nez uZite¢nou pomicku pro
historika, kde jsou mu uttidéné poddny uzi-
te¢né a to nejen zdkladni informace, Zadind
se rozsdhlou kapitolou podévajici prehled
badani s charakeeristikou literatury, i kdyz
ta nékdy nutné ptechdzi do pouhé¢ho bibli-
ografického vy¢tu. Povét$iné tam nejde
o préce pravnich historik®, nybrz historikt
obecnych, zpracovévajicich cirkevni prame-
ny pro historické potteby, kde tedy cirkevni
jurisdikee stoji spise na okraji z4jmu. Vyjim-
kou je tu fada praci Kejtovych a jednotlivi-
ny né¢kolika malo daliich autorii (zejména
Emil Ott, Miroslav Cerny, Rostislav Zele-
ny).

Druhou kapitolu tvofi skica vyvoje po-
staven{ cirkevniho préva v ¢eskych zemich
poc¢inaje Velkou Moravou az do jeho tpad-
ku v prabéhu 15. stoleti nejen mistné bohe-
mikalniho rdzu, ale pfichdzeji i vstupy
obecné povahy. Tim mdm na mysli prvni
polovinu ¢tvrté kapitoly nazvané Zikono-
ddrstvi. Sbivky cirkevnibo priva, keerd infor-
muje stru¢né o celocirkevnich normativ-
nich pramenech poéinaje predgregoridn-
skymi sbirkami pfes informace o zdkladnich

1 Robert ANTONIN, Crorty laterinsky kon-
cil a leské zemé ve 13. a 14. stoleti, Praha
2020.
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vrcholné a pozdné sttedovékych sbirkdch
az po legatskd a provincidlni statuta obecné
a ndvazné na statuta v rimci ¢eskych pomé-
ri. Navazuji kapitoly o cirkevnim soudnic-
tvi, vefejném notaridtu (jehoz ptindlezitost
k citkevnimu pravu nebyla bezprostiedni),
a svazky mezi teologif a cirkevnim prévem.
V rdmci prava majetkového je polozen di-
raz na prava patronatni. Své misto tu ma
i kanonickopravnivzdélanost ve viech hlav-
nich formach. Zavéru piedchézeji dvé krat-
ké, ale dulezité kapitoly. Vztah husitskych
teologti resp. prévnika ke kanonickému
préavu, aby druhd sledovala vliv kanonické-
ho préva na svétské pravo.

Spole¢ny vieobecny rejstitk knihu uza-
vird. Marné hleddm byt stru¢nou zminku
o vztahu cirkve a jejtho prava k zidam, véet-
n¢ literatury. Tu jsme ale v posledni dob¢
dobte zdsobovani literaturou obecné histo-
rickou.

Tvan Hlavicek

Frank REXROTH

Frohliche Scholastik. Die
Wissenschafisrevolution des Mittelalters
Miinchen, Verlag C. H. Beck 2018, 505 s.,
ISBN 978-3-406-72521-0.

Gottingensky historik Frank Rexroth patii
ve své generaci k nejzndméj$im némeckym
medievistim. Ve svém badatelském zdjmu
je Siroce rozkroceny, coz je samo o sobé
v dob¢ atomizace medievistického bdd4ni
nééim vyjimeénym. Nejvétsiho ohlasu se
prozatim dostalo jeho monografii, vénova-
né problematice socidlni disciplinace té ¢4s-
ti méstského obyvatelstva, jez stdla na nej-
niz$§im socidlnim Zzebti¢ku. V enigmaticky
nazvané knize Prostiedi noci (v anglickém
vydani knihy pak Devinace a nisili) se po-
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drobné vénoval podtkiim policejniho do-
hledu na ptikladu pozdné¢ sttedovékého
Londyna, jenz byl velkoméstem s mnoha
animozitami ekonomické, politické ¢ naci-
ondln{ povahy.!

Pokud vsak prehlédneme Rexrothovu
bibliografii, ptevazuji v ni studie vénované
stiedovékym univerzitdm. Mimo jeho po-
zornost dokonce nestoji ani univerzita
prazska (v disertaéni praci Némeckd univer-
sitni zalogeni od Prahy po Kolin. Intence za-
kladatelss, cesta a sance jejich uskutenéni
v pozdné stiedovékém némeckém teritoridl-
nim stdté zkoumal pocdtky a rozvoj univer-
zitnich kolejt) a sttedovychodni Evropa, jez
jinak z hled4d¢ku némeckych medievisti po-
nékud mizi.> Ostatné i Rexroth stile vice
obraci svoji pozornost na zdpad. Ztetelné se
to projevilo v jeho nejnovéjsi praci, jez méd
obdobné jako kniha o Londyné podmanivy
nizev Stastnd scholastika.

Adjektivum ,3taseny® (frohlich) se ale
nevztahuje, jak bychom se jako ¢tendii Um-
berta Eca mohli domnivat, k otdzce, zda se
Kristus smdl. Rexroth se vydal odli$nou ces-
tou, v niz hraji prim pojmy svoboda a auto-
nomie. Zlomové obdobi z hlediska d&jin fi-
lozofie pro né¢ho predstavuje ptelom 11.
a 12. stoleti. V této dobé mezi sebou v Pafi-

1 Frank REXROTH, Das Milien der Nacht
Obrigkeit und Randgruppen im spitmittelal-
terlichen London, Géttingen 1999.

2 Frank REXROTH, Deutsche Universititss-
tiftungen von Prag bis Koln. Die Intentionen
des Stifters und die Wege und Chancen ibrer
Verwirklichung im spitmittelalterlichen deuts-
chen Territorialstaat, Koln 1992,V dobé své-
ho vydani tato kniha vyvolala kontroverze,
zptsobené autorovym zafazenim prazské
univerzity jako univerzity primérné némecké.
Rexroth byl v tomto ohledu vyrazné ovlivnén
nékdy az ptilis piikrymi ndzory Petera Mo-
rawa.
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zi zalinaji soupefit jednotlivé filozofické
Skoly. V souvislosti s tim se ale méni i pii-
stup ulitele a zéka. Do té doby obdivovany
a uctivany uditel uzavienych a ptisnych
klasternich spolecenstvi se transformuje
v kritizovatelného udence, jehoz myslenky
neni nutné jen tzkostlivé hldsat, ale naopak
je mozné je vSestranné zpochybiiovat. Hlav-
ni postavou Rexrothova prithledu do uée-
neckého svéta je samoziejmé Abélard. Au-
tor ho vidi jako nonkonformistu, ktery se
vzeprel starym potadkim. Otdzkou je, zda
nebyl Abélard osobnosti natolik vyjimed-
nou, ze pfece jen ptesahoval horizont a zpt-
sob jedndni své doby, a zda by tedy nem¢l
byt spie vytéen pted zévorku. Autor ,$tast-
né” & ,veselé¢® scholastiky hledd odpovéd
v mysleni a kondni Abélardovych zaka. Ve
skute¢nosti mu tedy nejde o Abélarda sa-
motného, nybrz o to, co svym chovanim
ajedndnim vyvolal.

Zjednodusené feceno, nebyt Abélarda,
nevznikla by podle Rexrotha univerzita ja-
ko spolecenstvi lidi, ktef{ obdobné mysli
a podobn¢ jednaji a keeff usiluji o svobodu/
autonomii. Obdobn4 myslenka se ve stejné
dobg, ve 12. stoleti, ale rodila i v prostfedi
kupct a obchodnikil. Autonomie byla vni-
ména jako ochrana, jez m4 brénit jejich ak-
tivity, vymykajici se obvyklé¢ femeslnické
azemédélské ¢innosti. K takové ochrané ale
bylo tieba privnich norem stejné jako
spravniho systému a apardtu, ktery prévni
normy prosazuje a garantuje moci. Pravnic-
ké univerzity, na nichz se formovala kasta
prévnich uenc, ktefi na rozdil od filozofti
promyslené¢ a cilen¢ zasahovali do politiky,
ale nevznikaly v Pafizi, nybrz v Bologni
a Padov¢. Jisté v tom hréla roli fimsk4 tradi-
ce, stejné tak se zde ale uplatiioval i vliv po-
litické roztii$ténosti a decentralizace moci
na apeninském poloostrové.
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V souvislosti s organizaci zivota univer-
zitdn® na pravnickych vysokych ucenich se
Rexroth vraci k problematice dohledu
a trestdni, keerou zkoumal v pozdné stfedo-
vékém Londyné. Trefné si pfitom klade
otdzku, zda univerzitni statuta méla primar-
n¢ posilit autonomii ué¢enci, nebo zda nao-
pak méla spiSe potlacit chovéani odliSujici se
od normy. Ani zde neexistuje jednozna¢nd
odpovéd, i kdyz spoutat univerzitu zéko-
nem a fddem znamenalo odvrhnout Abélar-
da a d4t prednost jeho soudctim.

Revolu¢nost védecké promény vidi
Rexroth ve dvou aspektech. Prvni se tykd
zmény zplsobu vyulovani, argumentace,
uzivéni pojmu a zformovéni se nového ude-
neckého jazyka. Druhy, stejné zdvazny as-
pekt revolu¢ni zmény spatfuje v tom, Zze
ucenecky diskurz opoustél klasterni pro-
stiedi, kde byli mnisi vychovévéni k vzéjem-
né ldsce, zdroven vak i k piisné askezi, coz
ve své podstaté limitovalo ostrost debat
a novost pifstupt. Z kldstera u¢enost pie-
chézela do mést, a prévé tim ziskévala novy
socidlni rozmér. Skupiny ucencii 12. stoleti
samoziejmé vykazovaly odli$nou socidlni
skladbu nez spolecenstvi vzdélanci jede-
nictého veku. Mésto davalo ulenosti pest-
rost, lehkost a pocit ,,$tésti®, jez byla kldster-
nimu svétu cizi. Autor tuto formu revoluce
dokldda desitkami piikladi.

Piesvédtivosti nabyvé jeho argumenta-
ce i diky tomu, Ze vladne literdrnim talen-
tem a jazykovou podmanivost, jez dnes
vét$ing historikd rozhodné nejsou vlastni.
Jeho presvédeivost ale tkvi i ve schopnosti
vymezit a omezit zkoumané téma. Rexroth
zcela védomé nechdvd stranou soudobou
arabskou udenost, jez byla z hlediska mate-
matiky, mediciny & ptirodnich véd v 11.
a 12. stoleti jist¢ revoluénéj$i nez ulenost
kiestanskd. Autor vSak sprévné vychdzi
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z predstavy, Ze hluboko do 12. stoleti byl
kiestansky a arabsky svét u¢enosti natolik
svébytny, Ze je tfeba je nahlizet a traktovat
izolované. Pro Abélarda a jeho Zaky stejné
jako pro italské prévniky téze doby svét
arabské ucenosti a védeckych objevi témét
neexistoval. A pravé z tohoto davodu
Rexroth spojil revolu¢nost prelomu 11.
a 12. stoleti vyhradné se zménou uéenecké-
ho diskurzu a s nastolenim nového socialni-
ho milieu univerzitana.

Martin Nodl

Lucie DOLEZALOVA - Michal
DRAGOUN - Kimberly RIVERS
Passionate Copying in Late Medieval
Bohemia. The Case of Crux de Telcz
(1434-1504)

(= Prague Medieval Studies 1)
Prague, Karolinum Press 2021, 344 s.,
54 vyobr., ISBN 978-80-246-4665-7.

S velkou nadsdzkou lze fici, ze v posledni
dob¢ je Ktz z Tel¢e v rdmci stiedovekych
studii nejéastéji sledovanou osobnosti hned
po Karlu IV. (v seznamu pouzitych praci je
tiindct textl autorky a $est Dragounovych).
Co vede k této mnou ponékud nadsazené
formulaci? Neslo ani o politika ¢ vojevid-
ce, ani o umélce ¢i literdta nebo o cirkevni-
ho hodnostéte a ptesto Ktz patii mezi ne-
pominutelné osoby nascho 15. stoleti. Jed-
noduchd odpovéd zni, ze $lo ziejme
o nejvétstho grafomana naseho stfedoveku,
keery se nadto skoro nikde neopomnél o so-
bé¢ zminit, kdyz dopsal n&jaky text. Ten ter-
min nem4 mit dehonestujici nddech, vysti-
huje ale dobte podstatu Ktizovych aktivit.
Jednoduchy ¢len komunity augustinidn-
skych kanovnikt v jihoéeské Tieboni po
sobé ptes pocetné cesty v ramci Cech zane-
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chal neoby¢ejné velky pocet autografii za-
chycujicich opisy dél zndmych i unikatnich,
zejména drobnych, které tak zachrariuji vie-
licos, o ¢emz by povédomost jinak zcela za-
nikla. Ale zejména: u vétSiny jim opsanych
textl si poznamendval zpravidla pfesné
chronologické a loka¢ni i osobni udaje. Ty
jsou tak nedocenitelnym biografickym ma-
teridlem, nebot umoznuji sestavit pomérné
piesné Kiz@v zajimavy itinerdf, neziidka
s bliz§imi daji o charakteru jeho noclezist
(soukromych, ale i v cirkevnich katolickych
institucich), ptipadné o spolupisafich.

Ale prichdzeji i rizné obecnéjsi tdaje
o0 opisovaném spisu ¢i o kopistické ¢innosti
v rdmci katolické, do znaéné miry oviem
destruované, cirkevni organizace. Kiz ne-
byl jen bezduchy kopista, protoze je portiz-
nu dosvédéen nejen jako piipadny autor
zejména riiznych hadanek, ale i jako piekla-
datel do ¢estiny, zru¢ny kompildtor, glosé-
tor i kazatel. Paleografickymi postupy se jak
Dolezalové, tak Dragounovi povedlo blize
urdit riizné zasuté vazby nejen mezi vieliky-
mi slozkami kodext, ale pfipsat Kiizovi pi-
saf'sky i takové texty, kde se vyslovné nejme-
nuje.

Ptilohdm, bibliografii a rejsttiku, keery
je jmenny i véeny (ale chybi v ném a oviem
iv textu — pokud jsem nic neptehlédl - ja-
kékoliv zminka o watermarks/filigrinech),
piedesild Dolezalova dosti podrobny Zivot-
ni béh Kiizav jak v rdmci jeho vnéjsich osu-
dt, tak pokud $lo o aktivity pisatské ¢i au-
torské. Nekeeré jeji obecné historické for-
mulace je tieba brit jako jisté generalizace:
Tak hovoti-li se o tom, Ze jizni Cechy v da-
sledku mocnych Rozmberkd was never at-
tacked (s. 39) & kdyz jde o konstatovéni, ze
»prvni misto® v dochovanosti a rozsahu na-
Sich klasternich knihovnich stiedovékych
fond patfi Tteboni (tamze), nebot Treboi
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viditelné zaostavd za knihovnou vysebrod-
skych cisterciakd, ktera vlastni zhruba dvoj-
ndsobek stfedovekych rukopist.

Na Dolezalovou navdzala Kimberley
Rivers ponékud neorganickou vlozkou
(s. 165-180 a pak s. 277nn.), v niz vysledo-
vala celkem 24 rukopist, které jsou pisai-
skym dilem Jana Sintrama (1 ca 1450), ba-
vorského frantiskdna z jihonémecké frantis-
kénské tadové provincie. Vyslovila pfitom
dost nepravdépodobnou domnénku, ze
Sintram vlastnil ptivodné vice rukopisti nez
Ktiz, nebot Rivers u ného piedpoklida vel-
mi mnoho deperdit. Tato ov§em musime
piedpoklddat také u Kiize samotného, je-
hoz pisatské autorstvi je prokdzdno u vice
nez padesiti dnes dolozenych kodext1 (vic
nez dvojndsob nez u Sintrama) a vétSinove
jde nadto o sborniky. Jen si pfedstavme Kii-
zovo Casté putovéni po Cechich, kdy musel
viude ,tahat” sebou své jediné bohatstvi —
kodexy a rtizné vyptjéované predlohy (od-
kud pochdzely, nevime). Ten nepomér po-
¢ttt dochovanych knih, na jejichz vzniku se
oba srovndvani muzi podileli, jakoZ i jejich
obdobn4 peregrinace, je piilis velky, nez aby
mohl piesvédéit ptedpoklad Riversové, ze
u Sintrama je ztrdtovost natolik vét§i nez
u Kfize, ze jeho ptvodni pisatské dilo Kiize
piesahuje.

Svym zplsobem jsou vyznamné pra-
menné pfilohy publikace: Nejdtive jde
o edici sedmi drobnéjsich souvislych textq,
véetné dvou Kiizovych listll, skolmistrov-
skych promluv, ukazky z vyrazné rozséhle;jsi
sbirky piislovi, aby pak nasledoval impo-
zantn{ strukturovany soupis Kffzovych ru-
kopist, keerych se podatilo shromdzdit té-
méf Sedesdt, coz je zcela mimotddné &islo
(k némuz nadto musime nepochybn¢ pfita-
dit je$té neurditelny pocet rukopist ztrace-
nych). Dostdvime tak, v nafem prostiedi
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naprosto unikatni pocet kodexti, které se
vztahuji k jedinému pisafi.

A nabizeji se rizné otazky, na néz neu-
mime odpovédét. Jak mohl Ktz tyto ruko-
pisy nejen ziskdvat, ale zejména viibec trans-
portovat? Do jaké miry tvotily jeho predlo-
hy rukopisy kanonie, kterd vlastnila
impozantni pocet kodexii uz z ptedhusitské
doby, jejimz ¢lenem se ale stal az v posled-
nim ¢evrestoletd svého zivota? Kde byly dal-
$i zdroje? Odpovéd na to nezndme. Vétsina
z rukopisti nakonec skontila v jeho matet-
ském kl43tete ticbofiském, keery oties husit-
ského veku prezil bez zésadnich Skod.

Vyznamné jsou zejména oba soupisy
s plnotextovou edici kolofénd. Ten Kifztv
obsahuje neuvétitelnych 157 jednotek ¢as-
to s presnymi datacemi, keeré tak davaji
moznost predstavit si i rychlost price nad
jednotlivymi texty; u Sintrama je takovych
jednotek 27. Zde oviem tfeba dodat, Ze
znalost Kt{zovych kolofént neni zddné no-
vum, protoze jejich valnd vétdina ptichdzi
uz v Truhldfové katalogu rukopist tehdejsi
prazské Univerzitni, dnes Narodni knihov-
ny, odkud se prostfednictvim proslul¢ho
soupisu kolofénd, ptipraveného Bouveret-
skymi benediktiny (sv. 1, & 3205-3321)
dostala do potencidlné obecného povédo-
mi. Jejich sedmisvazkovy soupis je sice v se-
znamu literatury uveden, nikde v textu ale
neni pfipomindn, i kdyz Dragoun mohl lec-
kde upozornit na rtzné nedostatky jak
u Truhldfe, tak na ném zévislych bouveret-
skych benediktind. Dragoun podal oviem
vitané i informace o svazcich, které se nalé-
zaji mimo Ndrodni knihovnu. Truhléfova,
potazmo bouveretskd ¢isla méla ale byt
v kazdém ptipadé odkazovina. A stejné tak
postrdddme aspon naznaceni osudii Kiizo-
vych rukopist, které se takika vesmés — jisté
Kffzovym prostiednictvim - dostaly do

1212023

253

knihovny tfeboriského konventu. Tim spie
piekvapi, Ze pravé klicové heslo Trebon
v rejstitku chybi.
Je tieba zévérem registrovat ¢eskou kni-
hu nazvanou K72 z Telce (1434-1504).
Pisar, sbératel a autor, Praha 2020,' kde Lu-
cie Dolezalova je spole¢né s Michalem Dra-
gounem editorkou, sou¢asné ale také hlavni
autorkou ¢eské ponékud se odliSujici verze
knihy. Anglicka verze je uréena mezindrod-
ni odborné vefejnosti, nebot ojedinélost —
¢i spise jedine¢nost — hrdiny tohoto tématu
si plnym pravem ¢ini ndrok na to, aby byla
na mezindrodnim foru brdna v plném roz-
sahu na védomi.
Tvan Hlavicek

Enno BUNZ - Markus COTTIN
Bischof Thilo von Trotha (1466-1514).
Merseburg und seine Nachbarbistiimer
im Kontext des ausgehenden Mittelalters
(= Schriften zur Sichsischen Geschichte
und Volkskunde 64)

Leipzig, Leipziger Universitatsverlag 2020,
567 s. s fadou vyobr.,

ISBN 978-3-96023-349-7.

Saska medievistika vyrazné zvySuje tempo,
a tak snad nebude na $kodu upozornit na
zajimavy sbornik, ktery pfipomind nejen
osobu merseburského biskupa, od jehoz
smrti uplynulo neddvno pul tisicileti, ale vé-
nuje pozornost i obecnéjsim otdzkdm poli-
tického, kulturniho, cirkevniho i umélecké-
ho vyvoje jednak piimo v uvedeném bis-
kupstvi, ale také v okolnich krajindch.
A najdeme rovnéz, i kdyz nehojné, odkazy
na ¢eské vazby.

1 Recenze CCH 118,2020, & 2, s. 489-493.
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Celkem jde o osmndct prispévka rozdé-
lenych do ¢yt skupin. Hlavni nazvy jsou:
Bistiimer und Bischife // Thilo von Trotha:-
Fiirst — Familie — Hochstift // Thilo von Tro-
tha: Bischof und Diizese a Der Merseburger
Dom unter Bischof Thilo von Trotha. Neni
mozno upozornit na viechny stati, nékteré
tieba uvést aspon titulky, nebot mohou byt
impulzy pro ¢eské poméry v Jagellonské do-
b¢, a tak doplnit zékladni préci Josefa Mac-
ka v pdtém svazku jeho Jagellonského veku.
V prvnim oddéleni je to Rainald Becker,
Was war ein Reichsbischof im 15. Jahrbun-
dert? Uber kirchliche Amitstriger zwischen
Papst, Kaiser und Territorium a Enno Biinz,
Unter Krummstab und Schwert. Die mittel-
deutschen Bistiimer und ihre Bischife um
1500.

Druha &st cili ptimo na Thilona v jeho
riznych funkeich s vyjimkou biskupského
uradu.

Drobné stat Claudie Martl pfinasi na
zéklad¢ informaci papezskych register véet-
né papezské penitencidrie a dalSich italskych
prament (Repertorium Germanicum a Re-
pertorium  poenitentiariac  Germanicum)
nékolik zajimavych udaji k Trothové mladi
a jeho italskym studiim. V t souvislosti
mam pro né¢koho mladého, ktery by se od-
hodlal k odtikavé, ale velmi uzite¢né praci,
namét: totiZ vyexcerpovat a oviem patficné
rozvést z obou Repertorii bohemikélni od-
kazy, jez se daji snadno dohledat z vybor-
nych rejstifka.! Claudia Martl tamZe vydévd
i maly inventaf véci, keeré Trotha v Itdlii za-
nechal a mezi nimiz se nalézaji i dila fim-
skych klasiki Vergilia a Terentia. Uwe Schir-
mer sleduje ddle zejména Trothovy vazby ke

1 Srovnej: Ivan HLAVACEK, Z dalsich novi-
nek zabranicni medievistické  diplomatiky
a pribuznyjch oborii, Sbornik archivnich pra-
ci72/1,2022,5.266-295, zde 5. 287n.
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kurfiftu Arno$tu Saskému, jehoz vztah
k ¢eskému krélovskému titulu je v e souvis-
losti pfipomindn, resp. Alexander Sembd-
ner tematizuje Trothovu méstskou politiku.

V tietim oddilu si zaslouzi upozornéni
vechny tii stati: Peter Wiegand v rozsahlé
studii sleduje Trothova biskupskd snazenf,
Thomas Thibault Déring jeho vztahy
k vznikajicimu knihtisku. Jorg Richter po-
sléze analyzuje a vyddvé nerozsahly inventat
merseburského Démského pokladu z roku
1480. Ke klicovym statim patii nejrozsih-
lejsi studie knihy z posledniho oddilu o dé-
mu v Trothové dobé, kterd podévd rozbor
a edici fragmentu ¢t stavby hlavni lodi
tamntho dému z let 1512-1513 (Peter
Ramm a Markus Cottin).

Tvan Hlavice

Rany novovék

Christopher Boyd BROWN

Zpivini Evangelia. Luterské pisné

a tispéch reformace

Praha, Lutherova spole¢nost 2019, 336 s.,
ISBN 978-80-907557-1-0.

D¢jiny reformace v némecky osidlenych ob-
lastech Cech v piedbeélohorském obdobi
byly u nds pomérné dlouho v mnoha ohle-
dech stranou zdjmu. Diky ptekondni tizce
naciondlniho pohledu vSak v poslednich
desitkdch let vznikla fada praci, keeré se za-
méfuji na tyto oblasti, jejich historii a kul-
turu, stejné jako na jejich pozici a specifika
v celku Zemi Koruny ¢éeské. Jednim z tako-
vych ptispévki je ¢esky pieklad knihy ame-
rického cirkevniho historika Christophera
Boyda Browna, vénované Jachymovu, roli
pisni pfi Sifeni reformace i témat z riiznych
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davodt vytésnénych z nasi historické pa-
meéti.

Brown se nejprve obecné zabyvd du-
chovnimi pisnémi a jejich vyznamem pro
reformaci. Pro Ceské prostfedi se jednd
o cenné shrnuti vyznamu a ptinosu duchov-
ni pisné v némeckém protestantském pro-
stiedi. Zaroven se vSak jiz v tomto tvodu
objevuji i nékteré problémy, s nimiz se ¢te-
naf mus{ vyrovndvat téz na dals$ich mistech
knihy. Jde jednak o tZeji vymezenou mate-
ridlovou zékladnu, kdy autor ¢tendie nejpr-
ve seznamuje s obecnymi ndzory na tento
zénr, aby pozd&ji uvedl, Ze pracuje pouze
s kanciondly, zatimco ostatni typy relevant-
nich prament nechdvd stranou. Druhym
problémem jsou ur¢ité terminologické ne-
dostatky v ptekladu ptivodniho anglick¢ho
origindlu. Anglické slovo ,,hymn® neni pte-
kladano jako duchovni piseri, ale hymnus,
coz je v ¢etiné termin uzivany pro stiedo-
vekou formu (napt. ikonicky hymnus ,,Hos-
podine, pomiluj ny“), slovo ,hymnary“ je
pak namisto spravného ,kanciondl® &
»zpévnik® ptekladano jako hymnat.

Hlavnim ptinosem knihy je dosud patr-
n¢é nejiplnéjsi vyklad déjin Jachymova z po-
hledu evangelické reformace a kultury.
Brown nejprve popisuje stfetdvani riznych
konfesnich smérti, ze kterych teprve po-
stupné krystalizoval pfiklon mésta k luter-
ské orientaci. Ctendf mé zéroveri moZnost
tuto krystalizaci vnimat i na postupném ob-
sazovani faratského aradu, kde lze sledovat
jednotlivé osobnosti a jejich teologické po-
zice v konfrontaci s postupné se ménici-
mi naroky a o¢ekdvdnimi méstské obce a je-
jich ptedstaviteli.

Vyznamny prostor patfi Johannu Ma-
thesiovi, kterym, byl nejprve rektorem ja-
chymovské $koly, pozd¢ji kazatelem a fara-
fem v méstském kostele sv. Jachyma, a ze-
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jména Nikolausi Hermanovi. Ten se jako
kantor vyznamné podilel na formovénf ji-
chymovské hudebni kultury a jako autor
mnoha oblibenych duchovnich pisni si za-
jistil trvalé misto v némecké hymnografii
reformaéntho obdobi. Pfesto se ani zde
Brown nevyhnul poné¢kud problematickym
vykladiim, kdyZ bez dostate¢ného zdivod-
néni napt. vyrazné generalizuje dopad pisni
uréenych specificky pro divei $kolu. Stejné
tak nelze souhlasit s dedukci, ze by duchov-
ni pisen prestdvala byt uvedenim mimo sak-
ralni, resp. Skolni prostiedi, duchovni pisni.
Vstupovani nabozenskych prvki do pro-
finniho svéta bylo v tehdejsi Evropé zcela
bézné, mnohdy dokonce programové. Re-
formace sice zrusila mnoh¢ vizudlni prvky
tradi¢ni katolické zboznosti, misto nich
viak bohat¢ pracovala s novymi médii, mezi
néz patiily tfeba pravé pisné s duchovnimi
nameéty.

Kniha déle pod4va piehled jachymov-
skych rodaka a zdka zdejsi latinské Skoly,
keeti se diky kvalitnimu vzdélani uplatnili
v riznych oblastech a ¢asto zastdvali tfady
iv samotném Jichymové. Autor tim dokla-
d4 znamy vehlas mistni Skoly. Ten zminova-
li uz jejich soucasnici v 16. stoleti a pti své
ndvstéve Jachymova jej uznal i kral Ferdi-
nand I. Habsbursky. Stranou viak neziistdvd
ani pobélohorsky vyvoj a dlouhodobd rezis-
tence mésta vidi rekatolizaénim snahdm.
Ta vyvrcholila udalosti, kterd byla v ¢eské
historiografii reflektovana jen malo a navic
neuplné.! Tou je pusobeni vyznamného je-
zuitského misionafe Franze (Francisca) Al-
bana. Tento nadéjny duchovni, absolvent
fimského Collegia Germanicum, byl Habs-
burky vysilin do problematickych protes-

1 Viz napt. Jaroslav Fiala. Rekatolizace Loket-
ska. Sbornik muzea Karlovarského kraje 16
(2008), 5. 27-93.
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tanskych lokalit. V' Jichymové byl piekva-
pen urovni katechetickych znalosti, s je-
jichz pomoci mu zdejsi obyvatelé¢ uspésné
oponovali. Zacal proto studovat spisy
z knihovny tehdy jiz uzaviené latinské $ko-
ly, coz vedlo k jeho odchodu do Saska
a konverzi k evangelické konfesi. Pravé Al-
banova emigrace a konverze je momentem,
ktery navzdory svému vyznamu a nesporné
zajimavosti price o rekatolizaci Kru$nohoti
zpravidla vibec nezminuji.* Stejné tak je
viak v této souvislosti u nés pitehliZen i vy-
znam pistiového repertodru, jenZ se zpival
v domécnostech a pfi absenci stalé ptitom-
nosti evangelickych duchovnich a vyuky
v latinské skole patiil mezi dualeZité pro-
stiedky udrzovani konfesni integrity obyva-
tel.

Kniha viak obsahuje i slabsi a proble-
mati¢téj$i pasdze, keeré ukazuji na problémy
v metodologickém piistupu. V zdsadé¢ jde
o tii hlavni problémy. Prvnim je konfesné
podminény vyklad. Zakladnim vychodis-
kem je ptedpoklad jednozna¢né pokroko-
vosti a pfinosnosti evangelické ndbozenské
avzdélévaci kultury oproti zastaralosti a ne-
reflexivnosti katolického prostiedi. Brown
pitom viibec nebere v tvahu spolecensky ¢i
liturgicky kontext, jiz diive se rozvijejici hu-
manistické skolstvi, stejné jako téma neza-
sazuje do redlif a praxe Ceského kralovstvi,
jakkoliv se v této oblasti Loketského kraje
kvali velmi silné orientaci na saské prostfe-
di projevovala jen mélo. Je ziejmé, Ze se au-
tor jako cirkevni historik obraci ptedevs$im

2 Viz Luka$ M. Vytladil, Pribéh renesaniniho
Jdchymova (Evangelicus 2017. Praha 2016,
s.45), pti¢emz s timto pt{béhem jsem se po-
prvé setkal pii ptedndsce Christophera Boy-
da Browna, kterou v Praze 13. tinora 2014
potédala Lutherova spole¢nost.

ZPRAVY O LITERATURE

do protestantského prostiedi a ¢tenaf musi
k jeho informacim ptistupovat obezietné.

Druhy problém spocivd ve vyuzivané
literatute a zptisobu jejiho citovani. Brown
¢asto vychdzi z primarnich prament, coz je
v pofddku, pokud se zabyvd prameny sa-
motnymi a v nich obsaZenym repertodrem,
ikdyz i tam by bylo vhodné pouzivat tema-
ticky zamétenou odbornou literaturu. Po-
kud v8ak s pomoci pfedmluv téchto zpévni-
ka hodnoti i jejich dopad a recepci, pak se
jednd v mnoha ptipadech pouze o jeho
vlastni dedukci, keerd se od reality mohla
ivyrazné liit. V kancionalech zvefejiiované
texty totiz prezentovaly idedlni, idealizova-
nou ¢ stylizovanou ptedstavu autort, edi-
tort a tiskai'd a nelze je brat jako doklad je-
jich dali recepce, tedy alespori ne v rozsahu
zde pouzitém. V tomto ohledu autor pre-
kvapivé malo reflektuje velmi pocetné prace
z oblasti némecké hymnografie.

Do tfetice pak Brown nékdy prezentuje
uréité zavéry na zdklad¢ materidlu, keery ne-
Ize povazovat za dostate¢né reprezentativ-
ni. Zabyva se naptiklad podobou a sloze-
nim knihoven jéchymovskych métant, coz
piedstavuje ve zdanlivé ucelené analyze.
Nasledné vsak vyjde najevo, Ze vzorkem
k tomu bylo vedle inventife latinské
knihovny pouhych dvandct pozistalost-
nich soupisi z $irokého obdobi let 1538 az
1631, tedy bezmala sta let. Pozoruhodné je,
ze po uzavieni takového dil¢itho vykladu
Brown zpravidla dopliiuje téz sdéleni,
v némz sam predchozi vyklad zpochybni ¢i
zrelativizuje prévé s odkazem na nedosta-
te¢nou oporu v pramenech, coz je vzhle-
dem ke zptisobu prezentace nejen piekvapi-
v¢, ale i vykladové nekonzistentni, protoze
jinak k relevanci materidlové zékladny ne-
uvddi zddné pfipominky. Metodologicky
vhodngjsi by byla charakeeristika materialu
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s jeho problémy a teprve nasledné predloze-
ni autorské hypotézy, keerd by tak nevyzni-
vala jako objektivni informace.

I pfes uvedené nedostatky se domni-
vam, ze Brownova kniha je minimélné v né-
kterych ohledech podnétnym doplnénim
poznani této etapy déjin Jachymova v kon-
textu protestantské kultury a cirkevnich
d¢jin. Vyuzitl knihy pro odbornou praci
viak znesnadniuje absence rejstitku.

Lukds M. Vytlacil

Petr VOREL

Smalkaldski vilka v evropskych déjindch
1546-1547

Pardubice, Univerzita Pardubice 2021,
538's., ISBN 978-80-7560-362-3.

V &eské historiografii byla $malkaldskd val-
ka dosud jen malou epizodou v $irsich spo-
rech mezi ¢eskymi stavy a panovnikem.
Tento dluh nyni zaplnuje kniha Petra Vorla,
keera je prvnim ¢eskym syntetickym pojed-
ninim o tomto tématu.

Udalosti $malkaldské valky Vorel zasa-
zuje do komplexniho a Siroce pojatého vy-
kladu, v némz sleduje hned nékolik linii, jez
se pochopitelné¢ casto také prolinaji. Jde
jednak o linii mocensko-spravni reformy
Svaté ti3e fimské na konci 15. stoleti, kterd
ponechala nerovnovahu mezi redlnou moci
knizat a zastoupenim na f$ském snému.
Druhou je reformaéni zdpas o podobu cirk-
ve, ktery v roce 1517 zahdjil svym vystoupe-
nim Martin Luther a jenz se silné¢ dotykal
pravé némeckojazy¢ného prostiedi. Jako
tiet] hlavni linii je pak mozné oznadit sledo-
vani ekonomickych zdroju uvnitt i viné Sva-
té fise fimské ndroda némeckého. Autor ve
sv¢ knize dtikladné komparuje a zpracovavé
star$i existujici literaturu, rozhodné to viak
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neznamend jeji automatické piejiméni. Na-
opak tyto vyklady podrobuje kritickému
hodnoceni, které navic obohacuje o svij
vlastni vyzkum.

Petr Vorel se na téma $Smalkaldské valky
zaméfuje primarné z pohledu evropského
a déni v Cechach, resp. v Ceskych zemich,
sleduje s ohledem na udalosti v Risi. Jak
sdm avizuje, domédcimu prostfedi se bude
detailné vénovat ve své dal$i chystané knize
Zemé Koruny (leské ve Smalkaldské vdlce
(1546-1547), v niz navdze na tento vy-
klad. Z informaéné obsazného textu je nut-
né ptimo upozornit alespori na nékolik vé-
ci, jez obohacuji dosavadni stav poznani,
nebo jsou pro knihu charakteristické. Au-
tor ve svém vykladu zcela nové tézi z vy-
sledkt studia archivnich dokumentti z im-
ského Statniho archivu. Diky tomu mohl
znamé udélosti kolem S$malkaldské valky
obohatit o dosud opomijeny a téméf ne-
zndmy rozmér vztahll mezi cisatem Karlem
V. a papezem Pavlem III. z rodu Farnesit,
keeré se ukazuji byt pro vyvoj uddlosti z4-
sadni. Postupné zlepSovani jejich vztaht
vyvrcholilo tajnymi jedndnimi v roce 1543,
kdy doslo i k jejich utajenému osobnimu
setkdn{ v italském Bussetu. Jejich vysled-
kem byla dohoda, kterd poskytla Karlu V.
silného spojence do chystaného konflikeu
s protestantskou opozici v Risi. Papeziv
vliv se promitl i do vyostfeni konfesnich
vztahd. Jeho zapojeni do konfliktu i ostrd
protireformaéni rétorika pfirozené vyvola-
ly reakci na strané protestantského Smal-
kaldského spolku, ktery ve vstupu cizich
vojsk na tizemi Rise jednoznaéné vidél po-
rudeni cisafovy volebni kapitulace. Objeve-
ni papezovy buly vojsky hejemana Sebastia-
na Schterlina z Burtenbachu se na po¢étku
vojenské kampané stalo silnym impulsem

vy

k dal$i mobilizaci t§ské opozice.
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S tim souvisi druhé zdsadni téma, kreré
zde autor rozviji. Mezi dosud zndmé hypo-
tézy, pro¢ konflike vznikl, jez jsou vice &
méné pravdépodobné, zafadil totiz nebez-
pedi sesazeni Karla V. z cisafského trinu.
Tuto hypotézu dokldd4d popisem udilosti,
véetné jiz zminéného poruseni Karlovy vo-
lebni kapitulace, tak i zdsadnim posunem
mocenského rozlozent sil v kurfiftském ko-
legiu. Diky konverzi kolinského arcibisku-
pa Herrmanna von Wied k luterstvi totiz
opozice ziskala vétdinu &tyf kurfifeskych
hlasti, coz by ji umoznilo provést jak zvazo-
vané sesazeni, tak i volbu nového panovni-
ka. Karel V. si musel byt tohoto rizika velmi
dobte védom, coz Vorel doklada jeho sna-
hou o rozbiti kurfiftské vétsiny jak jedndni-
mi s Filipem Hesenskym, tak i eliminaci
postaveni tehdy jiz papezem odvolaného
arcibiskupa Wieda.

Vedle mnoha linif politickych a diplo-
matickych jednani a vojenskych aktivit, a to
jak ve vlastni $malkaldské valce, tak i v pied-
chozich konfliktech, je v knize vyznamny
prostor vénovan také otdzkdm finanénim.
Zde se nezapte autortv dlouhodoby zéjem
o dé¢jiny obéziva a numismatiku, ostatné ne-
zanedbatelnou &ist obrazovych piiloh také
tvoii fotografie dobovych minci. Dostup-
nost stifbrnych zdrojii se jako leitmotiv
prolind popisovanymi uddlostmi. Neni se
¢emu divit, protoze dostate¢nd finanéni ho-
tovost byla nezbytna jak pro postaveni po-
tiebné armddy, tak i pro jeji udrZeni v poli.
V tomto ohledu byla na poc¢atku vilky vy-
hoda jednoznaéné na strané Smalkaldského
spolku, jehoZ model vybéru ¢clenskych po-
platk umoznoval vytvoreni dostate¢ného
fondu pro financovani vojska. Vedle toho
byla finan¢né silnd jak velka mésta, tak i sas-
ky kurfift Jan Fridrich L, jemuz naleZely do-
ly v Krus$nohoti.
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Tuto jednoznaénou vyhodu na strané
protestantské opozice vSak vedle dalsich vli-
v postupné zvratil jednak postupny utlum
tézby ve sttedni Evrop¢, tak zejména obje-
veni obtich stiibrnych dola v Jizni Americe,
coz Habsburkim oteviclo neomezené tve-
rové moznosti. Jich samoziejmé mohli vyu-
zit primarné k postaveni silné Zzoldnétské
armédy, ale také k vétsi nezdvislosti na pape-
zi, jehoz ptimocary nepotismus i selhdni
papezskych vojsk v kampani za Alpami
zpusobily roztrzku, kterou zapocalo vyraz-
né zhorSeni vztahi mezi obéma katolicky-
mi monarchy.

Kniha je odborné velmi zdatilym dilem,
keeré predstavuje nejen prvni Ceskou synte-
tickou préci o $malkaldské vélce, ale téma
origindlnim zptisobem dopliiuje a rozviji.
Ve snaze o zachyceni komplexnich vztahii
a souvislost] pojedndvanych udalosti sice
dochdzi k pomérné éetnému opakovdni fa-
dy informaci, vyklad v8ak neponechava ¢te-
néfe v osidlech informaéni selekee. Lze lito-
vat snad jen poné¢kud nediisledné redakee
textu, nebo jen velmi schematickych mapo-
vych ptiloh zachycujicich pohyby vojsk, jez
nejsou piili§ pfesné. Tyto momenty vsak
z&dnym zptisobem neovliviiuji vysokou od-
bornou uroven knihy. UZite¢nym dopln-
kem textu jsou genealogick4 schémata, kte-
rd skrze rodokmeny ilustruji dynastické
vazby hlavnich aktértt uddlosti. Knihu lze
tedy viele doporudit jak odborné vetejnosti,
tak i dal$im zdjemctim o déjiny 16. stoletd.

Lukds M. Vytladil
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Liv Helene WILLUMSEN

The Voices of Women in Witchcraft Trials
(= Routledge Studie in the History

o Witchcraft, Demonology and Magic)
Abingdon Oxon (UK) - New York,
Routledge 2022, 491 s.,

ISBN 978-1-032-18617-7.

Autorkou publikace je norska historicka L.
H. Willumsenova (nar. 1948), emeritni
profesorka The Arctic University of Norway
v Tromse, kterd patii k pfednim znalkynim
dé¢jin honti na ¢arodéjnice v rané novovéké
Skandindvii a také ve Skotsku. Ve své nové
praci si vytkla ambicidzni cil: za pouziti pt-
vodn¢ literdrnévédné interpretaéni metody
close reading (doslova ,,pozorné ¢teni) pev-
né&ji uchopit vypovédi zen v ¢arodéjnickych
procesech v riznych evropskych zemich.
Zminénd interpreta¢ni metoda autorce
umoznila (symbolicky vyjidieno) zaslech-
nout hlasy ¢arodéjnic.

V tvodu Willumsenova nastinila pou-
zitou komparativni metodologii kladouci
dtraz na vyznam jazyka a na naratologicky
piistup, ktery rozli$uje mezi hlasem vypra-
véée a hlasem jednajici osoby. Vychodiskem
autor¢iny komparace byly vypovédi zen vy-
slychanych pro ¢arodéjnictvi obsazené v ra-
né¢ novovékych pramenech z celkem osmi
zemi, popt. oblasti v severnéjsi ¢asti Evropy:
Spanélského Nizozemi, severniho Némec-
ka, D4nska, Skotska, Anglie, Norska, Svéd-
ska a Finska. Pro kazdou z téchto zemi,
resp. oblasti Willumsenové zvolila tfi vypo-
védi ¢arodéjnic, prvni z relativné rané fize
taméjSich hont na ¢arodéjnice (zpravidla
z druh¢ poloviny 16. stoleti), druhou z je-
jich pokro¢ilé ¢&i vrcholné fize (obvykle
z prvni poloviny 17. stoleti) a tiet! z je-
jich pozdnf fize (druha polovina 17. stole-
tf). Obsah téchto vypovedi pfitom podrob-
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né reprodukovala, a to na pozadi konkrét-
niho ¢arodéjnického procesu.
Vsechny shromazdéné vypovédi autorka
z vytéenych thlt pohledu dikladné analy-
zovala. Poté v nich srovnévala jejich struktu-
ru a to, jak Zeny obvinéné z ¢arodéjnictvi
samy sebe prezentovaly. Pokusila se postih-
nout, do jaké miry byly pii vyslesich pouzi-
vany ndtlakové prostiedky véetné tortury,
a nakolik je tedy nutné vypovédi oznadit za
vynucené narativy. Velmi zajimavou otdz-
kou, kterou se Willumsenova ve zkouma-
nych vypovédich zabyvala, byla tloha (hlas)
prava. Dal$im objektem autor¢ina z4jmu by-
la tloha pisate, v raném novovéku zpravidla
jiz profesiondla, ktery zachycoval procesni
déni u soudu. Pouziti vypovédi z riaznych
zem{ autorce umoznilo sledovat mezindrod-
ni transfer pfedstav o ¢arodéjnictvi, zejména
pak ideji dobové ¢arodéjnické démonologie.
V peclivé zpracované publikaci Ize za-
znamenat jen minimum faktografickych
chyb a neptesnosti. Chybou, kterd &eského
tendfe zamrzi, je oznateni monografie né-
mecké historicky Karen Lambrechtové
o honech na ¢arodéjnice a kouzelnickych
procesech ve Slezsku, za dilo vénované ¢a-
rod¢jnickym procestim v severnim Némec-
ku (s. 25).
Petr Kreuz

John CALLOW

The Last Witches of England. A Tragedy
of Sorcery and Superstition

London — New York — Oxford — New
Delhi - Sydney, Bloomsbury Academic
2022,333 5., ISBN 978-1-7883-1439-8.

Publikace je vénovana kouzelnickému pro-
cesu, ktery vypukl ve mést¢ Bidefordu
v hrabstvi Devon roku 1682. Jeho obéti,
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Temperance Lloydové, Susanna Edwardso-
vd a Mary Tremblesova patfily k poslednim
popravenym carodéjnicim v Anglii. Byly
odsouzeny k smrti a ob&Seny 25. srpna 1682
v Exeteru, hlavnim mésté hrabstvi Devon.
Proces byl vyvolan nékolika obyvateli Bed-
fordu, kteti uvedené zeny obvinili ze skodli-
vych kouzel a Lloydovou navic i z promé-
flovani se v riznd zvifata (napf. ve straku).
Vsechny tii obéti ndlezely k mistni chudiné
a $lo navic o star$i a osamélé ¢&i socialné izo-
lované Zeny.

Callow nejprve popisuje prostiedi,
z né¢hoz proces vzesel. Tim bylo pfistavni
mésto Bideford, které ve druhé poloviné
17. stoleti vestranné prosperovalo z obcho-
du se zdmotim. Autor pfiblizil také nabo-
zenské poméry v Anglii po restauraci Stuar-
tovcll a magické predstavy tehdejsiho brit-
ského obyvatelstva, které tvotily pozadi
i rozbusku kouzelnického procesu z roku
1682. Callow podrobné vyli¢il priibéh pro-
cesu, povsiml si i Sir§iho kontextu honti na
¢arodéjnice v rané novovéké Anglii, jejichz
soucdsti byla mj. recepce nékterych spist
evropské kontinentalni ¢arodéjnické démo-
nologie i dobové uéenecké debaty o ¢aro-
déjnictvi a nadptirozenych jevech. V po-
sledni kapitole autor zachytil proméiiujici
se reflexi kouzelnického procesu z roku
1682 v lokalni pamétové kultufe. V roce
1996 byla v Exeteru odhalena obétem pro-
cesu pamétni deska.

Piedev$im vsak Callow peclivé sebral
dochované pramenné tdaje o tfech obétech
kouzelnického procesu z roku 1682. Ty
jsou rozptyleny nejen v nékolika tiscich,
které ptimo reagovaly na popravu, nybrz
iv bidefordskych farnich matrikdch, v chu-
dinskych rejstiicich a v dal$ich pramenech
lokalni provenience. Z téchto sttipki dok4-
zal autor nejen sestavit vérohodné biografie
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viech tif obét, ale i postihnout jejich rodin-
né poméry a socidlni vazby, jakoZ i profesni,
etnické a migra¢ni pozadi. Callowtv styl
osciluje mezi poutavym, az fabulujicim vy-
pravénim pifbéhi a epizod na strané jedné
a deskriptivnim vykladem, pferu§ovanym
snad az nadmérnym mnozstvim r@iznych
asociaci, na strané druhé.

Stylem podan{ tématu je publikace ur-
¢enav prvni fadé pro $irsi laickou vefejnost.
Piesto vSak zdsadné neslevuje z pozadavka
na ryze odborné dilo, nebot je opatfena do-
state¢nym pozndmkovym apardtem, pre-
hledem prament a literatury i souhrnnym
rejstitkem.

Petr Kreuz

19. a4 20. stoleti

Heinz-Dieter HEIMANN

Schinkels Brunnne und das Konigsgrab
an der Saar. Eine Gedichtnisgeschichte
und politischa Affiire Preussens

(= Quellen und Forschungen zur Branden-
burgischen und Preussischen Geschichte,
Bd. 56)

Berlin, Duncker & Humblot 2022, 187 s.,
ISBN 78-3-428-18385-2.

V roce 1929 navstivil ¢eskoslovensky minis-
tr financi Karel Engli§ hrob Jana Lucembur-
ského v Kastelu na Saafe a vyslovil piéni,
aby ostatky tohoto ¢eského krale jednou
byly ulozeny v prazské katedréle svatého Vi-
ta. V dé¢jepisu a v kulturni historii malo
vzdélany ministr zfejmé netusil, Ze timto
vyrokem zputsobi diplomatickou rozerzku
mezi  Ceskoslovenskem, Lucemburskem
a Némeckem, respektive fi$skou zemi Prus-
ko, prozatimnim v roce 1929 do¢asnym vi-
tézem ,boje o kosti“ rytifského krile, pro
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kterého ¢eskd historiografie uz nékolik let
razi vystizné, ale distanéni pojmenovéni
Kral cizinec.

Do Prahy, jak je zndmo, kosti Jana Lu-
cemburského nikdy nedorazily, za to byly
pieneseny v roce 1946 do katedréily Notre-
Dame nachdzejici se v hlavnim mésté Lu-
cemburska. K tomu, aby se tak stalo, bylo
nutno urazit v kritké dobé neuvétitelnou
dé¢jinnou cestu, na jejimz konci stala pordz-
ka nacistického Némecka a v jejimz disled-
ku i rozpusténi Pruského stdtu v roce 1946
— a hlavné pievzeti ddoli Saary a Mosely
(opétovné) francouzskou okupacni spri-
vou. Prévé jeji velitel generdl Marie-Pierre
Koenig podepsal 1. 7. 1946 ptikaz, aby kos-
ti Jana Lucemburského opustily pohiebisté,
kde odpocivaly od roku 1836, a byly odve-
zeny do Luxemburgu. Domnivdm se, Ze
v Praze se o ndvrat kréle Jana ,domi", uz ni-
kdo nezajimal a zfejmé jen mélokdo tusil,
jaké kulturné politick¢é konotace byly
s ostatky kréle Jana doposud spojeny.

A pravé o cesté ,kosti krdle Jana d¢jina-
mi pojednévé anotovand monografie. Jak
asi zndmo, bylo po bitvé u Kres¢aku
(26. srpna 1346) mrtvému krali vyfiato srd-
ce a synem Karlem uloZeno v dominikdn-
ském kl4stete Montargis, zatimco jeho télo
neputovalo podle zavéti do Arlonu, ale bylo
nabalzamované ulozeno v z4ti 1346 v bene-
diktinském kld$tefe v Luxemburgu. Tim
zatala odysea kralovych ostatkd, keeré zde
v sarkofégu preckaly valky mezi cisafem
Karlem V. a francouzskym kralem Frantis-
kem L. V roce 1613 byly ostatky pfeneseny
do nového benediktinského kldstera, zva-
ného Neumiinster, kde prezily v roce 1684
francouzskou dobyva¢nou valku. Dalsi ni-
por plundrujici francouzské, tentokrét re-
volu¢ni republikdnské armddy v roce 1795
vytesil opat klastera tim, Ze ostatky Ceského
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krale dal s davérou do uschovy zdejsi boha-
té rodiné Boch-Buschmann.

V tomto momentu za¢ind vlastni auto-
rav dakladny kulturné historicky vyzkum,
keery je zalozen na Oexleho konceptu ,,Me-
morialiberlieferung”, tedy pfenosu paméti
mrtvych do soulasnosti, se kterym slavil
velké badatelské uspéchy v némeckém kul-
turnim prostfedi jesté pred dominanci kon-
ceptu mist paméti. Tento koncept daleko
vice akcentuje dobové kulturni prostiedi
ajeho aktéry, nebot je zapliiovan spise lidmi
ajejich myslenkovym svétem, nezli artefak-
ty a samotnymi misty paméti, v nasem pii-
padé¢ kralovskym pohfebistém.

Proto zde rozhodujici roli hraje zminé-
nd rodina Boch-Buschmann a jeji firma na
kameninu, dnes svétozndmé pod znackou
Villeroy-Boch, kterd zahdjila svoji vyrobu
v zakoupeném, zru$eném benediktinském
klastete v Mettlachu na Séte, ktery, obdob-
né jako trevirské arcibiskupstvi a Sarsko,
piipadl z rozhodnuti videriského kongresu
v roce 1815 Prusku. Tim se veskeré dosa-
vadni statoprévni, naboZenské a i kulturni
tradice tohoto kraje véetné chovani boha-
tych lidi obrétily naruby, respektive zcela
zi$tné a konkrétné zacaly sméfovat k lute-
ranskému Berlinu.

I zapomenuté kosti kréle Jana mohly
byt nahle proménény v politicky kapital
pruského stétu, respektive korunniho prin-
ce Fridricha Viléma (IV.). Spole¢né s prin-
covym rddcem Karlem F. Schinkelem a s ro-
dinou Cohausen a Rattonitz bylo vybudo-
vino v Kastelu na Site v roce 1836 nové
pohiebisté ¢eského krile, a to i proti vili
lucemburského vévodstvi, které mimocho-
dem ziskalo svoji stdtni suverenitu az v roce
1860. Nové pohfebisté mélo posilovat ho-
henzollernskou prestiz na nové ziskanych
zdpadnich uzemich pravé propojenim se
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»zdej$i” slavnou lucemburskou dynastii.
Nebylo asi ndhodou, Ze ve stejné dobé zaca-
la i ptestavba hradu Hohenzollern u He-
chingenu.

Nové pohftebisté s kapli ztstalo v Kaste-
lu, jak uz bylo vy$e naznaceno, v pruskych
rukou do léta 1946. Kralovy ostatky zde jiz
dlouhd desetileti nespocivaji. Vrdtily se do
Luxemburgu, stejné tak jako byvaly majitel
kralovych ostatka a strijce myslenky jejich
propojeni s pruskou statn{ ideou Jean Fran-
cois Boch-Buschmann v roce 1858 odesel
z Mettlachu umfit domt, tedy do Lucem-
burska. Bojovny Johann von Béhmen (a je-
ho ostatky) uz ddvno staty a jejich obyvatele
nerozdéluje a ani nesjednocuje, o Cemz
svéddi i jednoduchy fake, Ze nemd nikde
v Evrop¢ sochu. Jaké poselstvi by asi pro
dnesni generace vyzarovala? Z boje se neu-
tikd nebo heroizaci valky?

Milan Hlavacka

Martin PELC

Na Football! Fotbalové divictvi

a fanouskovskd kultura v ceskych zemich
do roku 1939

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2022,
382 s., ISBN 978-80-7422-845-2.

Po netradi¢né pojaté monografii Sport a ces-
ka spolecnost do roku 1939 (Praha — Opava,
2018) ptichdzi Martin Pelc s dal$im histo-
rickym zastavenim, které je vénované fotba-
lu, sportu, ktery md na nasi planeté nejvice
piiznivei. Prvni dvé kapitoly knihy jsou vé-
novany rozboru pocitki fotbalu v éeskych
zemich, analyze socidlntho slozeni fotbalo-
vého publika a ranou divickou kulturou na
pielomu 19. a 20. stoleti a nédslednym boui-
livym vyvojem fotbalové hry do vypuknuti
prvni svétové valky. Ob¢ kapitoly jsou do-
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slova nabity faktografii a hleddnim souvis-
losti s pocdte¢nim vyvojem sportu, pocho-
piteln¢ ptedevsim fotbalu, v metropolich
sttedni Evropy, tj. Vidni, Praze a Budapesti.
Opomenut nenf ani vliv anglické¢ho fotba-
lu. Zde mnozstvi fakti a jejich vazeb posou-
v4 text k hranici chaoti¢nosti, ale hluboka
znalost tématu vyvérajici z dikladného stu-
dia dostupnych literdrnich pramend, keeré
autor pochopitelné¢ nalézd zejména na
strankdch sportovniho i v§eobecného tisku,
dév4 obéma kapitoldm patrny vnitini féd.
Svoji systemati¢nost autor plné rozvi-
nul v ndsledujicich oddilech knihy vénova-
nych fotbalovému divactvi a fandovstvi
prvni republiky. Jeho metodologicky pii-
stup miiZzeme pfirovnat k efektu rostouci
cibule. Martin Pelc svtij hluboky historicky
rozbor mnohostranného fenoménu divéc-
tvi a fandovstvi peclivé sklddd z jednotli-
vych vrstev az ke kone¢né podobé. Podrob-
né se zabyvd rozmachem fotbalu, ktery se
v nové zrozené republice stdvd jednim z pi-
lifa masové kultury a specifikaci vefejného
prostoru, ktery vytvaii fotbalovy stadion.
Dale se zevrubné a systematicky vénuje po-
etné fanouskovské obci, jejimu socidlnimu
slozen{ a vékovému i genderovému profilu.
Jeji zna¢nou &st tvotili kluci $kolou povin-
ni. Ti se, na rozdil od dospélych, fotbalu
zejména na ,pliccich® Zizkova, Vinohrad,
Vriovic a pochopitelné také v dalsich més-
tech republiky této hie aktivné vénovali
a fotbal spolu s dobrodruznymi filmy resp.
filmovymi seridly naplioval jejich volny ¢as.
Martin Pelc neopominul politické smé-
fovani nejen ¢inovnikd, ale také piizniven
nejvyznamnéjSich prazskych kluba & spiSe
jejich politické sympatie, které jim byly pii-
pisovany prostiednictvim tiskovych ko-
mentard. V Pelcové knize dédle nalezneme,
kolik divéka zhlédnuti zdpasu stdlo a co se
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mu, a za kolik, po vstupu na stadion nabize-
lo, aby si mohl fotbalovy svitek co nejlépe
vychutnat. Diky autorovi mizeme vnimat
atmosféru i kulturu fandéni za prvni repub-
liky. Nahlédneme také na fotbalovd hfiseé
na perifériich, vesnicich a malych méstech,
v Cechach, na Moravé i na Slovensku, kde
dochdzelo k typickym projeviim fotbalové-
ho nasili, tj. k inzultaci rozhodé¢ich a rva¢-
kdm mezi fanousky. Ty byly hlavné na vy-
chodnim Slovensku a Podkarpatské Rusi
motivovany ndrodnostni nevrazivosti, zde
slovensko-madarskou.

Pelc vede sviij mi¢ po plasticky vytvote-
ném hfidti, na kterém vidime nejen hrace
(veetné nejvétdich hvézd) a divéky, ale také
mnoho dal$ich akeérti neustdle se ménici
hry — umélce, keeti usiluji o ztvdrnéni divéc-
kych a fanouskovskych roli, obchodniky,
keeti fotbalovym fandim nabizeji sluzby
a ptedméty, keeré si jejich srdce Zdd4, i ana-
lytiky, keeti usiluji o vysvétleni spolecenské
role fotbalu, fotbalového divactvi a fandov-
stvi. Martin Pelc je, podle mého nézoru,
vyraznou osobnost{ sou¢asné ¢eské histori-
ografie zejména proto, zZe propojuje zkou-
mané fenomény s jejich mnohostrannym
ptisobenim ve spole¢nosti dané doby. Daii
se mu to diky pili, systemati¢nosti, trpéli-
vosti a interpretaéni korektnosti. Site
i hloubka heuristické préce, na jejimz zdkla-
dé je text postaven, stejné jako mnohostran-
né autorovy znalosti doby, které se vénuje,
jsou obdivuhodné. Diky tomu dokaZe nalé-
zat souvislosti kulturni, socidlni, ekonomic-
ké i psychologické, do kterych fotbalové
divéctvi a fandovstvi vstupuje, ve keerych se
rozviji a které ho limituji.

Je asi ptirozené hledat v recenzovaném
textu udalost, souvislost, interpretaci, kte-
rou autor nezminil, nebo nevysvétlil. V kni-
ze Martina Pelce se mi to nepodafilo. Z mé-
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ho pohledu pamatoval na vie. Jeho kniha
NA FOOTBALL! nenf tGplné lehkym ¢te-
nim, protoze je odbornym textem se v§emi
jeho néleZitostmi. Je vSak textem zajima-
vym, inspirativnim a kultivovanym. Vedle
autorovy odborné erudice si cenim jeho
skromnosti a pokory, ktera se neokézale vi-
ne celym textem. Pti svych znalostech, a to
nejen historickych, by na né Martin Pelc
mohl vice poukazovat a oslovat brilantni
interpretaci. Nedini tak. SpiSe jako angazo-
vany, ale nezaujaty divdk popisuje, analyzu-
je, glosuje, skromné ptedklddd hodnocent
jinych, keerd vak peclivé vybird, aby sezna-
mil ¢tendfe se vemi piicinami, proménami
a dusledky historick¢ho vyvoje fenoménd,
na které zaméfil svoji pozornost.

Marek Waic

Ia SEDO

Sbirka kniznich soubora Exlibris

a soupisii Exlibris Zdpadoceského muzea
v Plzni

(= Fontes bibliothecarum Musei Plznensis,
vol. 7)

Plzen, Zépadoceské muzeum v Plzni 2021,
XV+184s.,z toho s. 135-184 barevna
vyobr., ISBN 978-80-247-187-4.

Nize referovana bibliografie je sou¢4sti fady
eviden¢nich ti$ténych pomiicek specidlnich
fond Zapadoceského muzea, keeré autor
obétavé sestavuje. Lze namitnout, Ze knihu
by spi§ mél ptedstavovat historik uméni, ale
zdatné jej mize zastoupit i pouceny histo-
rik. I kdyz ne¢kdo mize mit dojem, ze jde
0 ,pouhé” sbératelstvi, jsou knihy toho ty-
pu né¢im vice, tim spis, jsou-li popisy jed-
notlivych dokladi provedeny tak, aby na né
bylo mozno zodpovédné navézat. Dévaji
totiz nahlédnout do intelektudlniho pod-
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houbi dalezitych vrstev té keeré spole¢nos-
ti. A nebude na $kodu uvést v této souvislos-
ti zddnlivé jen sbératelskou, ve skute¢nosti
ale dosud nejpodrobné¢jsi historii ¢eskych
exlibris neddvno zesnulého vyznamného ar-
cheologa Slavomila Vencla.! Ne¢keeré z jeho
¢etnych praci uvadi Sedo v uZiteéné stru¢né
uvodni bibliografii.

Zakladni chronologicky udaj ohranic¢u-
je ldtku 20. stoletim; jde dohromady o 218
dokladd, z nichz vétdina (celkem 156) patti
jeho prvni poloviné. V zietelném popisu
jednotlivych exemplait jak vlastnich exlib-
ris, tak jejich soupisti, nalézdme i — pokud

1 Slavomil VENCL, Moderni exlibris v Ces-
kych zemich. Uvod do studia, Pelhtimov
2018.
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jsou uvedena na predlohdch — jména jed-
notlivych konkrétnich drziteli, ptipadné
informace bibliografického charakteru, ba
i dal$i doslova mnozstvi jmen a velikych
véenych informaci, v kterych by se uzivatel
mohl doslova ztratit. Ale Sedo mu podava
pomocnou ruku v fadé rejstiika, keeré tvoii
dtlezitou ¢ast knihy. Jsou to: rejstiik ndzvo-
vy, edic, vydavatelii a nakladateld, tiskata,
jmenny, tvirct, technik, majiteld (ten je
nejrozsahlejdi) a konkordance. Takze uzi-
te¢nd pomiuicka, kterd znovu prezentuje Za-
padoceské muzeum jako zodpovédného
spravce svych fondua.
Tvan Hlavice
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

The 23" International Conference
on the History of Concepts.
Global Modernity: Emotions, Temporalities
and Concepts

V Berliné se ve dnech 7. az 9. dubna 2022 konala 23. mezinarodni konference o dé-
jindch historickych pojmui. Tento skute¢né mezindrodni kongres ptivodné plénova-
ny na rok 2020 musel byt dvakrit odlozen z divodu pandemie COVID-19, nebot
pravidla pro kondni akei se v jednotlivych stitech lisila a v ndvaznosti na to probéh-
ly jen diléi semindie online formou. Berlinské konference — prvniho spole¢ného
zasedan{ — se v§ak nemohli ztcastnit kolegové a kolegyné z Ruska. Jejich metodo-
logicky ptistup ovlivnény sémiotikou a tartuskou skolou tedy chybél.

Analyzy opirajici se o praci s historickymi pojmy a kategoriemi vyrostly na
piistupu zformovaném Reinhartem Koselleckem, ktery chdpal Begriffsgeschichte
ve vztahu k socidlnim déjindm a konkrétnim ¢asovym epochdm (Zeitschichten).!
Vyraznou pozornost vénoval tomu, jak ob¢ané vnimali a lexikalné vyjadtovali pro-
mény v politice, pfi¢emz za klicovou povazoval hranici promény od pojmu zkuse-
nosti k pojmu oc¢ekavéni.*

V Evropé zistavd v déjinach pojmu a ideji tradi¢ni badatelskou oblasti vy-
zkum parlamentnich debat a zptisobu, jakym pojmy vstupovaly do veiejného pro-
storu a ovlivnily politickou kulturu. Tuto tradici na konferenci reprezentoval mata-

1 Srov. dnes uz klasicky lexikon Otto BRUNNER — Werner CONZE - Reinhart KOSELLECK
(Hrsg.), Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deut-
schland (8 Binde in 9), Stuttgart 1972-1997.

2 Reinhart KOSELLECK, Begriffsgeschichten. Studien zur Semantik und Pragmatik der politischen
und sozialen Sprache, Frankfurt am Main 2006.
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dor vyzkumu, finsky politolog Kari Palonen, svou nejnovéjsi knihou Politika jako
parlamentdrni pojem.? Nejde oviem o déjiny parlamentarismu, ale o hled4ni pro-
mén a posunt vyznamu pojmi, které politi¢ti akeéti pouzivali pro svou argumenta-
ci. Porozumét politikiim, ¢asto se odvolévajicim na historické udalosti, neni jedno-
duché pro laiky ani odborniky. To, co je vefejné vyi¢eno, zatind plisobit samostatné
jako fecovy akt (speech act), ¢imz lze ptipomenout druhy zdroj, o n&jz se d¢jiny
pojmit opiraji: tzv. cambridgskou $kolu Quentina Skinnera a Johna Pococka.

Diky tomu, ze dé¢jiny pojmut zkoumaji frekventovanost pojmu a jejich sé-
mantické promény, nabizeji vysledky v longitudalni perspektivé, s nimiz mohou
déle pracovat historici i politologové, ale také lingvistika anebo filozoficka logika.
Timto smérem a za G¢elného vyuziti metody digital humanities v sou¢asnosti nej-
déle postoupily badatelské tymy z Finska (na konferenci ptedevsim Jani Marjanen)
a Holandska (Joris van Eijnatten, Edo Storm, Ruben Ros). Jejich analyzy se neome-
zuji pouze na domdci scénu, ale komparativné zkoumaji vyznamy pojmil i v jinych
prostfedich (zejména skandindvské zemé, Velkd Britdnie, Némecko), kterd maji
v dostate¢né mife bohaté a dostupné digitélni knihovny. Pro tuzemsky vyzkum si
lze ptét podobny transnaciondlni ptistup, keery by neustrnul u jednoho statniho
prostiedi.

Berlinskd konference se vyrazné zaméfila na historicitu emoci, vyvolanych
pouzivanymi pojmy. Tento smér nasel vyuziti pii studiu krizi a revoluci, jemuz se
vénuji tfeba Wiktor Marzec, Clara Castro a Jakub Kowalewski. Velkym transfor-
macim zpravidla pfedchdzi snaha o pfedviddni budouciho vyvoje. V souvislosti
s otekavanimi kolem ruské revoluce v roce 1905 analyzoval Kamil Smiechowski
promény polského pojmu samorzad (evtl. samozarzad, coz se neujalo), které se
v prévnickém i medidlnim diskursu Polského krélovstvi pfed prvni svétovou valkou
posouvaly od konotace administrativni samospravy k vyznamu samostatné spravy
(self-management).*

Legitimiza¢ni vyznam kultury expertil pro vladu estonské sovétské republi-
ky ptipravujici perestrojku piedstavil Juhan Saharov, ktery tamni zkuSenost naplno
rozebéhnutou uz v letech 1987-1989 srovnéval s ¢eskym prostiedim a tlohou Pro-
gnostického tstavu CSAV. Na komparativni vyzkum ptedvidani a pojmi futurolo-
gie a prognostika napfi¢ evropskymi staty si viak jest¢ pockame. V dal$ich panelech

3 Kari PALONEN, Politik als parlamentarischer Begriff. Perspektiven aus dem Deutschen Bunde-
stag, Leverkusen 2021.

4 Kamil SMIECHOWSKI, 7he Pattern of an Urban Revolution. The Case of the Kingdom of Poland
at the Time of the 1905 Revolution, Stied/Centre 13,2021, ¢ 2,5.9-32.
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se studiu ideologii a diskurst v anarcho-socialistickych hnutich vénovali Piotr Ku-
ligowski, Mathias X. Gonzalez, Bartolomiej Blesznikowski ¢i Risto Turunen.

Otézka emoci a longitudalni promény narativt byly prezentoviny na pane-
lech o globalnich d¢jinach, at uz $lo o d¢jiny moderni Ciny (Thomas Frohlich, Kai
Vogelsang, Stefan Christ), pojem ¢asu v nomadskych kulturach (Sina Steglich, To-
bias Becker, Fernando Esposito), tzv. entanglements (Patricia Aranha) ancbo envi-
ronmentélni d¢jiny (Erik Isberg, Jaakko Heiskanen). V nékterych referdtech se
propojeni globalni perspektivy a lokdlnich vyznamii vhodné doplnovalo. Pascale
Siegrist analyzovala pojeti civilizace, komuny a humanity v dile ruského anarchisty
Lva Mechnikova, ktery nékolik let piisobil jako uditel v Japonsku (je autorem kon-
cepce japonskych déjin a geografie) a zdvér Zivota stravil ve Svycarsku.

Ptikladem zcela jiného zaméteni byl vyklad pojmu (ndrodniho) kulturniho
dédictvi v polsting, které se z pavodniho latinského vyznamu drzby majetku stalo
paradigmatem sbirdni a uchovavani minulosti a velice rychle pteslo do diskursu
celostdtniho dédictvi, zvldsté ve snaze znovuvybudovat povéle¢né Polsko. Celou
anabazi i ochranu tzv. ,dobra kultury® predstavil Marcin Jarzabek. Podobné¢ fada
frekventovanych a emocionalné nabitych pojmil ,cestuje” v ¢ase a prostoru. Mar-
kus DrefSler na pojmu millet v pozdni fizi Osmanské fise ukdzal posun od organi-
zace ndbozenskych komunit ke konotacim naroda. Wiktor Marzec reflektoval kon-
troverze s vymezovanim polské nédrodni minority od prvni poloviny 19. stoleti,
pies vznik masovych polickych stran, které smysl minority piekonaly, az po parla-
mentn{ debaty Druhé Rzeczypospolité, v nichz endécka opozice pojem minority
politizovala a zpétné¢ historizovala. Je nasnad¢, ze pokud ndrodné demokratické
strany na zacdtku 20. stoleti ,utrpély” zklamdni z roztéi$téné politiky masovych
stran, transfigurovaly své argumenty radikédlné ve prospéch rasovych teorif (referat
Maji Hagermanové o $védském I¢kati a biologu Hermanu Lundborgovi). Cestova-
ni téchto pojmit hluboko v 19. stoleti bylo typické pro osvobozeneckd hnuti Jizni
Ameriky proti kolonilni nadvl4dg, keerd se az v mladsich generacich (zpétné) naci-
onalizovala, jak ukazali ve svych ptispévcich Rodrigo Bonaldo a Maria Elisa No-
ronha de S4.

Z diskuse nad né¢keerymi referaty bylo patrné, Ze by byla efekeivnéjsi, kdyby
probéhla o dva roky diive, nebot nékteti autofi mezitim své zavéry publikovali
a presunuli se k jinému vyzkumu. Réddoby logické rozdéleni tematickych panel
podle kontinentt ¢ disciplin bohuzel podvézalo moznosti uplatnit perspektiva
globalnich d¢jin a v diskusi pozorovat srovndni rtiznych interpreta¢nich tradic.
Historicko-sémantickd a filozofickd reflexe pojmi v$ak nasla své vysledky také v né-
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kolika prezentovanych publikacich, at uz $lo o novou knihu Kari Palonena, nebo
o komparativni dilo autorského kolektivu vedeného Jani Marjanenem.’

Celkové vzato nabidla konference pestry a komplementdrni pichled ruz-
nych variant a metod vyzkumu déjin pojmi. Lze jen litovat, Ze se ji netcastnil ni-
kdo z ¢eského prostiedi. Nasledujici, 24. konference dé¢jin pojmi se uskutecni ve
Varsavé ve dnech 28. az 30. z4ii 2023.

Tomds W, Pavlitek

5  European Conceptual History, volume 7: Nationalisms and Internationalisms Intertwined: A Eu-
ropean history of concepts beyond the nation state, eds. Pasi Ihalainen — Antero Holmila, New York
2022; Helsinki Yearbook of Intellectual History, volume 2: Contesting Nordicness: From Scan-
dinavianism to the Nordic Brand, eds. Jani Marjanen — Johan Strang — Mary Hilson, Olderburg
2022.
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XVI. meziniarodni konference
editort diplomatickych dokumentt
ve Varsave

Ve dnech 8.-11. ¢ervna 2022 se uskutecnila v polské metropoli v potadi XVI. kon-
ference vydavateli diplomatickych dokumentt, jez mélo i pro ¢eské (a vychodoev-
ropské) historiky n¢kolik prvenstvi. Jednak se podobna akce, spjatd 