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STUDIE

In memoria non habentuy.
K majetkopravni terminologii ¢eského
stiedovékého prava

JAN ZELENKA

JAN ZELENKA: In memoria non habentur. On the Terminology of
Property Rights in Czech Medieval Law

This article reacts to the discussion about the significance of legal
terminology in medieval Czech law. It deals with the problematic property
law term hereditas in medieval sources, especially in texts that fall into the
land law (zemské pravo, Landrecht). The article is critical of the opinion that
the term hereditas had an unambiguous, defined meaning that delineated
free ownership of allodial property within the land law. Instead, this
article attempts to highlight the fact property law terminology remained
undefined for the entire medieval period and the meaning of individual
terms developed from the broader legal, social, and economic contexts.
Keywords: Medieval Bohemia — Medieval Law — Law Terminology —
Finding the Law — Memory — Hereditas

Na konci ledna roku 1260 ziskal rakousky hrabé Oto z Hardeku od ¢eského krale
arakouského vévody Piemysla svoleni, aby v ptipadé jeho smirti piesla vechna Iéna,
kterd od panovnika drzel, na jeho Zenu a syny. Listina, kterou koncipoval a sepsal
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protonotaf Arnold, se nijak nevymyk4 pisemnostem tohoto typu; az na drobny
detail. Soupis jednotlivych lén néhle kon¢i pozndmkou: ,a dal$i, jejichz jména
k dnes$nimu dni upadla v zapomnéni®." Pfemysl tedy Otovi a jeho rodiné potvrdil
pied shromdzdénymi zdstupci Slechty ndrok na lenni statky, o nichz ani on
(a budeme-li véfit textu listiny), ani jejich pifjemci a soucasni drzitelé neméli
v danou chvili zcela jasny ptehled. Neslo pfitom o vyjime¢nou shodu okolnosti.
Obdobné se o nékolik desetileti pozdéji zachoval Ptemyslav syn Vaclav II. Rad
ktizovnikt s ¢ervenou hvézdou se roku 1290 obrétil na krile s prosbou, aby jim
udélil patronat kostela v Kynsperku. Podle jejich tvrzeni nélezelo patrondtni prévo
panovnikovi. Viclav uvéfil, ze miize s patrondtem volné naklddat, a jejich prosbé
vyhovel. Transakce vSak narazila na protest valdsaského opata Détficha, jenz za
pomoci tif svédku dokazoval, Ze patronatni prévo se jiz $edesit a vice let nachazi
v rukdch kldstera. Viclav na zékladé svédectvi uznal, Ze opativ protest je opravnény,
a potvrdil patrondtni prévo Valdsasim.> Spor tim v$ak zdaleka nekonéil a svého
rozuzleni se dockal az po vice jak 20 letech. Tentokrat viak s opaénym vyznénim,
nebot roku 1311 se valdsasky opat Jan ndroku definitivné vzdal a patrondtni prévo
prenechal kiizovnikiim.?

Poméry se ptitom piili§ nezménily ani v mladsi dobé. Roku 1460 prodaval
Ales z Ryzmburka ,suam hereditatem” v Kréiné, kterou drzel jiz jeho otec. Do
obchodu vsak zasihl krél Jiti z Podébrad, na jehoz podnét byly statky ,,pfeneseny®
do desk dvorskych, nebot se jednalo o léna. AleSovo nakladéni se statky jako

1 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (d4le CDB), V/1, edd. Jindtich SEBANEK -
Sasa DUSKOVA, Praha 1974: & 208, s. 327: ,[S]unt autem feudorum nomina, que ipse comes
a nobis tenet, subnotata et sunt hec: villa Pulka cum decima, cum vineis et iure montis et aliis
attinenciss, villa Marchartsdorf cum attinenciis, Wunncowe villa integraliter, item villa Luzensdorf,
item villa Sengingen, item forum Dobreychsperge cum villa Rugers et attinenciis ad easdem, item
mutam in Reczze, item curia villicalis ibidem, item medietas ville Weydn, item willa Resptz media,
item curia villicalis media, item insule, que protenduntur in Danubio de Holenburch usque ad
insulam Chranowe, et alia, que ad presens in memoria non habentur’

2 [...]) jus patronatus ejusdem ecclesiae, quod nobis tunc secundum assertionem eorundem fratrum
competere credebamus®, Origindl listiny je ulozen v Staatsarchiv Amberg, Kloster Waldsassen
Urkunden 115, citovano podle apographu in Acta Waldsassensia, Bd. L, &.775, s. 442443, kde se
nachdzeji rovnéz svédectvi fardfe Friedricha z KynSperku, dékana Siegfrieda ze Sokolova
a Wolfharda z Kynsperku k téze véci, tamtéz, ¢ 776-778, s. 443-444. Srov. Dalibor HAVEL,
Katalog listin a listii k VIL dilu Ceského diplomatdie I. Zpracovdni diplomatického materidlu pro
0bdobi kvéten 1283 — kvéten 1297, Brno 2011, & 464, 470, 508.

3 Josef ZEMLICKA, Konec Premyslovcii. Skladba a fungovini jejich pozdni monarchie, Praha 2020, s. 36.
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s vlastnictvim podle zdpisu omlouval fake, ze jednal v neznalosti* Obdobné
»nevédomice® viak jen o par let pozdéji prokazal také sam kral. Roku 1464 odnal
Janu Lebkovi z Ujezdce ,,bona et hereditates”, z nich? Jan neslozil ptisahu a nepfijal
je v Iéno, a majetek dile propujéil. V prabéhu nésledného sporu vsak nebylo
prokdzino, Ze by se viibec jednalo o ,manstvi“ a majetek ztstal v Janovych rukéch.’
Podobny spor o Sedlec, tahnouci se mezi lety 1456-1460, pak uzavielo bezradné
konstatovani o odkladu, nebot ,duovodév na to Sedlce s obu strant Zadnych pani
jsu nevidéli, jest-li manstvie ¢i svobodné®.

Zminéné ptiklady nejsou ojedinélé, se sloZitou snahou rekonstruovat pamét
na majetkové poméry, vazby i vlastnické tituly statkdit se nejprve v listinném
materidlu a pozdéji také na strankach dalSich typt prament setkdvidme pravidelné.
Lze ptitom predpoklddat, ze jistd spojitost mezi chovidnim kréle, jenz vystavuje
v podstaté bianco $ek na majetky, o nichz nemél jednozna¢ny pichled, a pany, keeti
se piesné o dvé stoleti pozdéji marné snazi dopdtrat povahy sporného majetku, neni
nihodna. Naopak m4 hlubsi kofeny a také vypovédni hodnotu pro na prvni pohled
odli$nd témata.

Termin a kontext

Nésledujici text navazuje na specifickou, a nutno ptiznat, ze z hlediska historiografie
jako celku spiSe okrajovou diskuzi, kterd rezonuje pfedev$im v rdmci pfemyslovské
medievistiky. Pfesto, s ohledem na fake, Ze v jejim rdmci hraje pomérné podstatnou
tlohu odkaz na zemské pravo, nepostrdda diskuze tematicky ani chronologicky
piesah, nebot se dotykd obecnéjsich otdzek charakteru dobového préva, jeho
principt a fungovani.

Spory o nejasné pasaze ndhodné dochovanych dokumentt jsou pro bddani
zaméfené na star$i stiedovéké obdobi ptiznaéné. Tykd se to i pramene, ktery do

4 [...] hereditatem suam im Krczinye, [...] prout solus et olim pater eius tenuit et habuit, [...] princeps
et dom. Georgius, Bob. rex, indulsit, ut hereditates in Krczinie transferantur ad tabulas curie, ex eo,
quod sint hereditates omagiales, a také Ze se jest to stalo z nevédomie”, Reliquiae tabularum terrae
regni Bohemiae anno MDXLI igne consumptarum 11 (dale RTT II), ed. Josef EMLER, Praha
1872, s.304-305.

S Desky dvorské krialovstvi eskébo IV, Ctvrté kniha provolaci z let 1453-1480. Céstka 1: Kraje A-E
(déle DD IV/1), ed. Gustav FRIEDRICH, Archiv &esky (ddle AC) 37/2, Praha 1941, & 50,
s. 1304-1305.

6 Desky dvorské kralovstvi Ceského VIIL Drubd kniba piihonni z let 1407-1530 (ddle DD VIII),
ed. Gustav FRIEDRICH, Praha 1944, ¢. 551, 5. 370-372,
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sirstho povédomi vstoupil jako Statuta Konrdda Oty. Souvislosti jeho vzniku
i sporné otézky spojené s obsahem i dochovinim pisemnosti byly jiz mnohokrat
probrany na jinych mistech,” proto jen ve zkratce. Konrad II. Ota vladl kratce roku
1182 a poté znovu v letech 1189-1191. Dochovan4 listina z roku 1189 skute¢né
ptipomind, Ze se svédci popisovaného ujedndni sesli na snému v Sadské, kde
vyslechli blize nespecifikovand statuta kniZete Oty. Neni v$ak jisté, zda mezi
udalostmi v Sadské a pozdéji dochovanym textem panuje néjakd souvislost. Vlastni
Statuta, keerd sestavaji z fady jednotlivych ¢lankt vénovanych pievdiné vykonu
préava a soudni ¢innosti ufedniki, se zachovala v mladsich listinnych opisech.
Dochované exemplafe jsou navic uréeny pouze pro diléi ¢dsti Moravy. Nejstarsi
verze vydana krdlem Pfemyslem Otakarem I. roku 1222 potvrzovala Statuta pro
znojemskou a bitovskou provincii. Dva mladsi exemplafe z let 1229 a 1237 plnily
tuto funkei pro Brnénsko a Bfeclavsko.® Nevime, zda existovala pisemnd podoba
ustanoveni vydand napt. pro Cechy ¢ dalsi ¢4sti moravského tzemi. Nejasnd
zUstavd zminénd vazba mezi ustanovenimi vyhliSenymi v Sadské a pozdéji
zapsanymi ¢lanky. Jiz listina z roku 1222 totiz pfipomind, ze nezachycuje pouze
Konrddova ustanoveni, nybrz také ,,zikony“ dal$ich knizat a Pfemysla samotného.”

Obsah Starut ptind$i informace zejména o prubé¢hu soudniho fizeni.
Nejvétsi pozornost vsak pfitahuje prvni ¢ldnek textu, o jehoz vykladu panuji
v historiografii diametralné rozdilné ndzory. Ustanoveni predepisuje, aby vSechny
hereditates, které ,urozeni muzi jak vyssi, tak nizsi za ¢asu knizete Konrédda a az
dodnes beze sporu fadné a pokojné drzeli, necht drzi nadile v dobrém pokoji
a miru“."® Kli¢ovy sporny bod zéznamu ptedstavuje termin hereditas. Cast badani
vychazi z obecného vyznamu pojmu a povazuje zminovany ¢lanek za legitimizaci
a potvrzeni dédi¢nosti drzenych statka bez ohledu na jejich pavod."! Opaény nézor
se opird o prévni situaci mladsiho obdobi. Statuta fadi do sféry zemského prava,

7 Nejnovéji viz Libor JAN, Statuta Konrdda Oty a problémy jejich historické a pravnéhistorické
interpretace, Casopis Matice moravské 136/1, 2017, s. 3-34.

8 Listina zmifiujici shromédzdéni v Sadské CDB I: & 323, s. 297; jednotlivé texty Statut CDB II:
¢&.234;¢.325a CDBIII/1: ¢ 164, kterd navic hovoii o dnes nedochovaném potvrzeni Stasut pro
Brnénsko Vaclavem I.

9 Ll...] iura, que prius a nostris predecessoribus, ut a bone memorie duce Conrado et ab aliis, postmodum
autem a nobis“, CDB I1: & 234, s. 223.

10 CDBII: ¢ 234, 5. 223: ,,Omnes hereditates, guas viri nobiles tam minores, quam maiores tempore
ducis Conradi sine querela iuste et pacifice huc usque possederunt, in bona tranquilitate pacis amodo
possideant.”

11 S pichledem dosavadnich ndzori zejména Josef ZEMLICKA, Premysl Otakar 1I. Krdl na
rozhrani véki, Praha 2011, s. 69nn.
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v jehoZ rdmci mél mit termin hereditas vzdy jednoznaénou népln, kterd oznatovala
kvalitu svobodného vlastnictvi majetku. Text by tedy potvrzoval drzbu nespornych
»alodidlnich® statka.'> Ob¢ interpretace pak hraji roli v dlouhodobé diskuzi
o postaveni §lechty i vyvoji a viznamu jejtho pozemkového vlastnictvi.

K vlastnimu vykladu ¢ldnku se vratime pozdéji. Nyni se zaméfime pouze na
vlastni zédklady uzivané argumentace. Odhlédneme-li od jednotlivosti, pak v jadru
sporu stoji otdzka po vyznamu slov v dobovém pravnim povédomi. Patrné nikdo
nepiedpokladd, ze by systemizace majetkopravnich terminti dosahla jiz na sklonku
12. a pocatku 13. stoleti v domdacim prostiedi takové trovné, aby jednotlivé pojmy
poskytovaly za vSech okolnosti jednozna¢né vymezeny obsah. Jind v§ak muze byt
situace, pokud kontext ztzime na urdity ,,okruh prava“. Druhy z vy$e zminovanych
vykladt sporného ¢lanku Szatut se opird o argument, Ze se pramen pohybuje v okruhu
zemského prava, kde termin hereditas (a jeho Cesky ckvivalent dédina) nabyval
jednozna¢ny vyznam odkazujici na ,nepochybnou kvalitu svobodného majetku:*

Ponechme stranou otazku, co bylo a jak vypadalo zemské privo v pojedné-
vaném obdobi a vénujme se pouze problematice vlastni terminologie. Na prvni
pohled puisobi naznaéeny piistup logicky. V jadru v$ak vykazuje nékteré nedostatky.
Nezpochybnitelny fake, ze hereditas/ dédina oznacuje napiiklad v zemskych deskéch
svobodné statky, vychdzi ¢isté z povahy pramene, keery slouzil k evidenci pravée
takového majetku. Nejednd se samo o sobé o doklad ustélené pravni terminologie.
Pokud bychom pouhy vyskyt terminu v pravnim prameni povazovali za dostate¢né
svédectvi o jeho jednoznaéném ukotveni v soudobém prévnim mysleni, pak by

12 Srov. Libor JAN, Hereditates a soudy statut Konrida Oty, in: Libor Jan — Dalibor Janis (edd.), Ad
iustitiam et bonum commune. Promény zemského prava v ¢eskych zemich ve sttedovéku a raném
novovéku, Brno 2010, s. 10-22; TYZ, Statuta Konrida Oty, s. 3-34; Vratislav VANICEK,
Socidlni mentalita Ceské slechty: urozenost, rytifstvi, reprezentace, in: Martin Nodl — Martin
Wihoda (edd.), Slechta, moc a reprezentace ve stfedovéku, Colloquia mediaevalia Pragensia 9,
Praha 2007, s. 165-166.

13 Pichledné viz napt. Miroslav BOHACEK, Rimské pravo v listinné praxi Ceskjch zemi 12.-15. sto-
leti, Sbornik archivnich praci 24/2, 1974, s. 461-486, zejm. 5. 467.

14 Nejnovéji L. JAN, Swtuta Konrdda Oty, s. 20. Pon¢kud opomenuta ziistdvd v naznaceném
piistupu otdzka, do jaké miry Ize podobné déleni na ,,pravni okruhy“ v pojedndvaném obdobi
viibec uplatnit, nebot jesté na pielomu 14.-15. stoleti chapal Ondiej z Dubé ,zemské pravo“ jako
jeden celek, pod néjz spadd jak prévo aplikované zemskym, tak dvorskym soudem, viz nize
s. 19-20; srov. téz napt. Ladislav VOJACEK - Karel SCHELLE - Vilém KNOLL, Ceské pravni
déjiny, Plzeii 2008, s. 123nn. Na jednozna¢né terminologické i obsahové prolindni ,,pravnich
okruht“ Ize ostatné poukdzat také napf. v piipadé¢ lenntho a emfyteutického prava, viz Jan
ZELENKA, Vom Bencficial- zum Lebnswesen. Eine vergleichende Analyse séichsischer und
bobmischer Quellen des 10.—14. Jahrhunderts, Berlin 2019, s. 103-105, 133-136.
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tento piedpoklad nutné platil pro celou slovni zédsobu pravidelné se vyskytujic
kupftikladu prévé v deskach. Patrné se shodneme, Ze se nejednd o piili§ komfortni
vychodisko pravnéhistorického badani. Postraddme-li dobové zavaznou definici,
pak lze ptesvédéivy doklad kvalitativni ndplné uréit¢ho pojmu odvodit pouze
z jeho interakce s dal$imi terminy. Voditkem muze byt piiklad z Horniho Saska,
kde obsahové vyhranovani pojmt beneficium a feudum dospélo po poloviné
13. stoleti do takové faze, Ze bylo bez dalsiho dopliujiciho kontextu mozné
rozpoznat dva typy proptjéeni majetku. Prvni vyraz poukazoval na duchovni
kariéru drzitele a cirkevni prebendu slouZici doZivotné k jeho obzivé. Druhy
prozrazoval svétského lenika se zdvazkem odvadét ze ziskanych statka ur¢itou formu
sluzby nebo poplatku.’” Domnivam se nicméné, Ze k podobnému procesu ,rafinace”
u pojmu hereditas/dédina v doméacim prosttedi nedoslo na trovni zemského préava
ani ve vyrazné mladsi dobé. Komparace pravnich zvyklosti mezi riznymi obdobimi
sice ztstane vzdy spornd. V ptipadé vlastniho pojmoslovi lze ovSem opravnéné
piedpoklédat, Ze pokud si terminologie uchovévd heterogenni napln v pribéhu
14.-16. stoleti, jedna se o presvéd¢ivé svédectvi i pro dobu predchazejici.

Jak jiz bylo fe¢eno, fakt Ze se pojmy hereditas/ dédina na strankach prament,
které vénuji pozornost evidenci ¢i obecné pravnimu ukotveni alodidlniho majetku,
vazi prévé k takovym statk@im, neni prekvapivy. Podstatnéjsi vsak je, zda terminy
vystupuji jako nositelé¢ jednozna¢ného vyznamu ad se. Jiz nejstar$i dochovana
préavni kniha, tzv. Kniba RoZmberskd, pracuje s terminem dédina v nékolika
rovindch. Oznacovany jsou tak statky obecné, ptipadné pouze polnosti ptislusejic
k jednotlivym dvortim.® Autor nepochybné mohl mit na mysli ¢isté svobodné
statky, to vSak zcela neplati u zapisu, ktery nastitiuje spravny prabéh ptthonu: ,,...
tito dvorové s tt dédind, coz k tém dvordm slusie, pro néz sem pohonil, to je dédina
mé poslipnd po mém otci Petrovi z Boru nékda fe¢eném, an mi sé uvazal” Tehda
pohnany proti tomu fekl: ,a ja té dédiné sobé nedédi, ale drzi ji k zstavé ve sté
hiiven ot Oldficha z Pacova:’” V jedné pasdzi tak vyznamové pole pojmu dédina
zahrnuje opét polnost prislusejici k hospodéiskym dvoram, soucasné vsak oznacuje
také dédictvi po otci, v neposledni fad¢ pak zéstavu, jejiz drzitel sice ptiznavd, ze ji
wnedédi®, ptesto nemovitosti chape jako svou dédinu. Stejny princip pfitom mizeme

15 J.ZELENKA, Beneficium et feudum. Podoba a promény lenniho institutu, Praha 2016,s. 21, 63, 87.

16 Viz napt. Kniha Rozmberskd, ed. Vincenc BRANDL, Praha 1872, ¢. 96, s. 58: ,.a ostav sobé mdlo
dédiny k dédiné”; ¢. 209, s. 86: ,Potom o dédiné k dédiné zemskym pravem svédectvie”; s. 107, 289:
~Kdyz dvory ukdze a dédiny nic a z 0bého Zalovino: tehda je dédinu propiel; ale o dvory sé sudte, Ze
sti s pravem ukdzdni’

17 Tamtéz, ¢ 289,s. 105.
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sledovat o stoleti pozdéji u Tovacovského, ktery podobné pracuje s terminem
v dlancich vénovanych purkrechtnim a sirot¢im penézaim. I zde je ztejmé, Ze slovo
dédina postihuje vlastnickd préva nejen skuteéného ,pana dédiny®, ale také
hospodate, jeho manzelky a potomku.'®

K opatrnosti vybizeji také dal$i pravni pamatky. V Maiestas Carolina je
spojenti ,,bona seu hereditates” uiivano pro souhrn zbozi drzeného riznymi tituly.”
V ¢lanku vénovaném nabyti statkt krélovskymi ,sluzebniky® se fe$i pfimo zména
vlastnické povahy zbozi. Pokud by néktery z regalium servitorum ptikoupil &i jinak
ziskal ke svym sluzebnym statkiim dalsi, byt svobodné majetky, mély byt i tyto
drzeny jako sluZebné. Terminologicky vSak vSechny statky zistavaji ,bona et
hereditates”. Jediny prvek, ktery bliZe definuje moznou povahu kupovaného zbozi,
piedstavuje adjektivum ,/iberae v jedné z vedlejsich vét.* Obdobné také glosa
k Réidu prdva zemského ptipomina, ze davéryhodny svédek mé drzet ,suas proprias
hereditates non regales“. Ani zde neni nositelem vyznamu termin ,hereditas®, ale
dal$i slovni upfesnéni ,vlastni“ a ,kralovsky“. Hereditas naopak predstavuje
povsechné oznaceni obou typli majetku.?!

Rovnéz Viktorin Kornel ze Viechrd nebo Albrecht Rendl z Ousavy uzivali
pojmy dédina, respektive dédictvi, jako souhrnné oznaceni odlisnych vlastnickych
titula.? Text Vladislavského ziizeni je pro ivahy nad obsahem dobové terminologie

18 Kniha Tovacovskd, ed. Vincenc BRANDL, Brno 1868, s. 110-111, kap. 198-199: ,,Kdyz se ktery
purkrecht prodd na které dédiné, ty penize nemohii obstaveny byti u sikupuov, ani Zddnému jinémn
ddvdny, nez samému hospoddri, dokud jest Ziv, anebo tém, kreriz k nim pravo miti budii po ném, jako
Zena a sirotci. [...) Kdyz nékreri sivotci osieji, pod kterym panem a na které dédiné otec jich odemre
a statek jich se prodd, z té dédiny, témi penézi nemd hybdno byi... .

19 Napt. Majestas Carolina, CIB 11/2, ed. Hermenegild JIRECEK, Praha 1870, s. 169, &l.
LXXXVII: ,Bona sen hereditates delinquentium, quas quaeve propter diversa crimina in pluribus
constitutionibus nostris jussimus confiscari, modo subscripto debere intelligi declaramus: videlicet, si
bona hujusmodi sint libera, vel alias sub dominio nostro, vel emphyteotesi tenentur, ea ad fiscum
regium decernimus pertinere®.

20 Tamtéz, s. 158, &l. LXX: ,Bona seu hereditates quaecungue, quovis jure seu titulo, justo tamen,
quaesitae per servitores nostros, quantumcunque nobilium fuerint sen alias liberae, post acquisitionem
ipsam immediate ipso facto eandem conditionem recipiunt, ipsiusque vere fiunt, quam bona et

hereditates aliae, quas pro servitiis eorundem a nobis servitores ipsi tenere noscuntur, censentur
habere

21 Ra’dpm’m zemského, CIB 11/2, ed. Hermenegild JIRECEK, Praha 1870, s. 238, &. 67: ,,... testes
esse debeant idonei et bonae famae, de thoro legitimo, er nobiles seu vladyky, et suas proprias
hereditates, non regales”.

22 Viznapt. M. Viktorina ze Viehrd. O pravich zemé ceské kniby devatery, ed. HermenegildJIRECEK,
Praha 1874,1.2.2,5.22;111.21.2,s. 147;IV.4.14,s. 168; 1V.5.7,5.173; IV.16.1,5. 203; V.21, 5. 226;
V.33.1-2, s. 239; Z#izent zemské za krile Wiadislawa r. 1500, AC V, ed. Frantisek PALACKY,
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podstatny také z dal$iho diivodu. V latinském piekladu, ktery pro Ferdinanda L.
potidil Racek Doubravsky z Doubravy, se s terminem hereditas setkdvidme naprosto
ojedinéle.”® Pti prekladu pojmu dédina dominuji vyrazy ager ¢i bonum, pravidelné
zcela promiscue: ,,Cum quis se intromittit in possesionem bonorum cum camerario,
aut quod cum cancelario alicui pignora capit in agris propter census... “ (starocesky
origindl: ,Item kdyz se kto uwazuje s komornikem w dédiny, aneb ze né¢komu
s tymz komornikem béte na dédindch pro troky... “).2* Ani ve chvili, kdy starocesky
origindl i latinsky piteklad proti sob¢ stavi alodidlni a manské statky, nevystadi si
s jednoznaénym terminem, ale vypoméha si ptislusnymi adjektivy.® Racek ptitom
dosahl pravnického vzdélini v Bologni a patiil k intelektudlni elit¢ doby.
Nepotizoval nadto soukromy spisck pro vlastni potieby, ale oficidlni verzi zemského
ziizeni pro nové nastupujiciho panovnika. Pokud by vdomacim prévnim povédomi
existovala jasnd, a navic po staleti péstovand pfedstava o jednozna¢né néplnia vazbé
mezi pojmy dédina/hereditas v zemském prévu, je tézko vysvétlitelné, jak ji mohl
Racek tak snadno ignorovat. Zvl4sté, kdyz se jednalo o véc natolik citlivou, jako
pravé otdzka soukromého majetku a dalstho respektovani prévnich zvyklosti novou
panovnickou dynastii.

»Dédina“ v zemskych deskdch

Zaznamy identického vyznéni ptitom nachdzime i v dal$im prameni, ktery v rdmci
zemského prava zastdval stézejni tlohu, tedy v deskich zemskych. Zépis k roku
1401 zachycuje prodej platu (census) z nékolika vesnic. Pavodni vlastnik mél
soucasné moznost ziskat pijem zpét vyménou za plat z jinych lokalit vykoupeny

Praha 1862, s. 162, ¢l. 325; s. 184, ¢l. 407. Pravé s ohledem na latinsky pieklad uzivim starsi
Palackého edici Vladislavského ztizeni, kterd uvddi ob¢ jazykové verze, namisto novéjsiho vydani
Viadislavské zizeni zemské: a navazujici prameny (Svatoviclavskd smlowva a Ziizeni o ruénicich),
edd. Petr KREUZ - Ivan MARTINOVSKY; jazykové revize textu Jana Vojtiskovd, Dolni
Biezany 2007.

23 Ziizeni zemské, s. 19, ¢l. 16;s. 30, &l. 37; 5. 152, ¢l 307; 5. 236, ¢l. 489.

24 Tamtéz, s. 67, ¢l. 133; dale srov. s. 24, &L 25; s. 26, ¢l. 28; 5. 28, ¢l. 365 s. 33, &l. 45; s. 48, ¢l 93;
5. 49, ¢l 93;5.51, ¢l 97; .51, ¢l. 98;5. 52, ¢l 98;5. 52, &l 99; 5. 58, &l 1145 5. 60, ¢l. 117; 5. 63,
&l 117;s.65, ¢l 125;5.71-72, &, 137;5. 72, &l 138 a ¢&l. 139;s. 73, &l 141; ¢l 142; ¢l. 143 etc.

25 Viz napt. Ziizeni zemské, s. 168, &l. 368: ,Item, kdyz krdl které dédiny manské, jezto omylem neb
z newédomie we dsky zemské za swobodné jsii kladeny, kize po panu znamenitém prewesti do desk
dworskych; | Irem cum rex aliquos agros feuds, qui per errovem aut per ignovantiam in tabulis regni
pro liberis agris intabulati sunt, mandauerit per quempiam insignem dominum in tabulas curie
traducere;”.
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ve stejné vysi. Tento plat mohl ovSem zakoupit pouze ,.in hereditatibus liberis et non
omagialibus“*® Jiny, ¢esky psany, zdznam pak hovoii o skodach, které poskozeny
»na dédinich svobodnych nemd nez toliko na manskych“* Rozsudek ve sporu
o vdovsky podil z roku 1406 stanovil, Ze se ma poskozené vdové vrétit, co pozbyla
wSsuper hereditates omagiales tamquam super liberas“*® Zpusob, jakym tyto zdznamy
interpretovat, piiblizuje zdpis z roku 1403. Viclav IV. zabezpedil $pitl v Pisku
ro¢nim platem, ktery mél byt mimo jiné uréen na potizeni majetku, opét ale pouze
»in bonis tamen liberis, non feodalibus“*® Obdobné vyznivd zdznam z roku 1457,
ktery stanovi, aby byl zdpis dvou vesnic pienesen z desk dvorskych do desk
zemskych, nebot se jednalo o ,,bona libera et non omagialia®> Termin hereditas, ani
jeho staroesky ckvivalent dédina, nevykazuje ve zminénych ptipadech Zidnou
zvld$tni kvalitu. Vystupuje v obecném smyslu jako synonymum pojmu bona a blizsi
vyznam nabyvé pouze skrze dalsi slovni upfesnéni.

Zcela jednoznaéné v tomto ohledu vyzniva zéznam z roku 1462, ktery
rekapituluje spor mezi Arnos$tem z Herstejna a Janem Kolovrat. ,Georgius,
Bohemie rex oc cum dominis baronibus in pleno judicio audita querela actoris et
tabulis et responsione citati et literis eius, jakozto actor vinil Johannem citatum,
kterak by se v jeho dédiny v Cestiné uvazal proti jeho pravu stanému, zvedenému
aodhddanému, ak tomu pies pansky nélez, kteryz se stal prvé mezi tymz Arnostem
actorem et Johannem citatum o touz ves, on Jan citatus také odpiral, Ze by se uvdzal
v to pravem manskym dfadu Tachovského, a také listy ukazal, Ze by ta ves Cestieno
byla manstvi k Tachovu, tu pani znamenavse dsky actoris, Ze prdvem zemskym
sazeno jest na ty dédiny za slavné paméti kréle Ladislava, kréle Ceského, a pfi tom
nilezu poloZeno, byloli by to provedeno, Ze by ty dédiny mély k manstvi byti, aby
to toliko krali JMsti a koruné bez skody bylo; ale dosavad od krale JMsti ani od
koruny nejsou natikdny ty dédiny Arnostovy, by jmély k manstvi byti, invenerunt
pro jure, et Wilhelmus de Ryzmberg et Rabij et Bohuslaus de Ziberga et de Plane
dominorum consilium exportauerunt: ponévadz Arnestus ty dédiny vzdy za

26 Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consumptarum 1 (dale RTT I),
ed. Josef EMLER, Praha 1870, s. 593: ,Ista condicione adiecta, quod quandocunque idem Smilo
poterit sibi similem et eque certum censum in hereditatibus liberis et non omagialibus in simili
vel propinquiori distancia reemere”.

27 RTTI¢. 83,s.167.

28 RTTIL,s.23

29 RTTILs.13:,,[...] in regno nostro Boemie in bonis tamen liberis, non feodalibus, empte et comparate,
seu ad ipsum hospitale ex pia hominum largicione donate fuerint, eidem hospitali et ipsius ministris
apropriamus”.

30 RTTIL,s. 290.
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svobodné drzi, i nebyl jest povinen nizddnému k manskému prévu odpovidati,
a podle toho regia maiestas cum dominis baronibus dederunt sibi Arnesto actori pro
jure; vSak mélyli by ty dédiny k manstvi byti, toho aby KMsti Arnestus actor nebyl
odporen, a téch dédin aby on Jan citatus postpil:®' Jen tézko terminu dédina
piipisovat jakékoliv jednoznaéné pravni ukotveni. Naopak plynule prechdzi od
svobodného statku k manstvi azpét, pfi¢emz vyznamové nejbliZe by patrné byl pojem
»polnosti®, ¢i obecné ,,nemovitosti®. Nejen ve vztahu k terminologické otazce, ale také
s ohledem na ¢asto diskutované téma struktury stiedovékého vlastnictvi pak stoji za
povsimnuti, ze ,,dédina“ zde zlistava nadile ,,svobodnou® pouze potud, dokud na ni
nékdo jiny, v tomto piipadé kral, neuplatni narok, jenz si do budoucna vyhrazuje.

O dva roky pozdéji pfistoupil panovnik ke konfiskaci statkia Albrechta
Berky z Dubé a jejich donaci Jindtichovi Berkovi z Dubé a Janovi z Vartemberka.
Cely prévni akt popisuji dva zdznamy, jeden starocesky, druhy pievdzné latinsky
s né¢kolika staro¢eskymi vyrazy. Kral Jif{ z Podébrad zabavil Albrechtovi ,zbozie
svobodnd i manskd®, jez pfedal jmenovanym pantim. Nasledujici zépis pak lici
darovéni vétsiny téchto statkt Jindfichem Berkou Janovi z Vartemberka a odpor,
ktery vii¢i donaci vznesl Zbynék Berka z Dubé. V éeském zdpisu zminéné ,,zbozic”
je v latinském textu opsano jako ,hereditates et bona [...] siue sint libera seu feodalia®.
Zaznam Zbyiikova odporu pak pro tytéz statky pouzivé opét spojenti ,hereditates et
bona", ptipadné pouze ,hereditates”? Trojice termint zboZie, hereditates, bona zde
opét vystupuje jako navzdjem zaménitelné vyrazy, keeré zahrnuji rtzné druhy
majetkovych titula.

Roku 1490 doslo k déleni majetku mezi bratry Janem, Mikuldsem
a Bohuslavem z Lobkovic a Hasi$tejna. Text zdpisu nejprve rekapituluje dédiny,

31 RTTL¢. 8,s. 114-115.

32 RTTILs.330-331: ,4 tak [Mst pro ta provinénie jej jest kdzal a hrad Tolstein a Slaknov i jimd jeho
zbozie svobodnd i manskd jeho jest pobral i tém pindm |...], kterizto k rozkdzdni JMsti swymi
niklady hradu Tolstaina sii dobyvali, dal i ve dsky zemské i dvorské jim vioziti kizal podle obyceje
[...] Henricus Berka de Dubee et de Lipeho p. e. oc, quod omne jus suum, quodcunque habet virtute
regie donationis, neb kterym koli jimjm pravem ad hereditates et bona in Tolssteyn et ad Sslaknow et
quidquid ad Tolssteyn et ad Sslaknow pertinet, sine sint libera seu feodalia, i se viemi many, krerézkoli
zbozi a many Albrecht z. Dubé a z Tolsteina tenuit et habuit, dedit et resignavit in toto Johanni
juniori de Wartmberk et de Dieczin, foytoni Sex civitatum, et suis heredibus, nullum sibi jus ad dictas
hereditates a k mandm et ad bona amplius reservando, excluso Walentinowa et quiquid ad
Walentinow pertinet, quia hoc pro se et suis heredibus reservat. [...] Shinko Bergka de Dubee er de
Lemberg defendit contra regiam donationem et hereditates ac bona in Tolssteyn, ac alias hereditates,
quas olim Albertus de Tolssteyn tenuit, dicens, quod ipse Albertus easdem hereditates proti kralové
milosti ztratiti a zavésti non potuit ei in prejudicium, et quod ad easdem hereditates et bona habet
melius jus quam ipse Albertus, aut aliquis alius post eum.”
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které ptipadly na nejstar$iho Jana. Vycet vSak kon¢i konstatovénim, ze ,keeréz koli
dédiny svrchujmenované jsi manské nebo manské véci, ty pied soud byti nemaji;
a také Ze nadepsany Jan a jeho dédici vSecky platy komorni platiti mé osobdm
kterymzkolivek zapsany jsu, bez $kody dole jmenovanych bratii a jich dédicuov:
Jantv dil ,otcovsky, bratrsky a dédicky® se tak sklddal z alodidlnich i manskych
statkl souhrnné chdpanych jako dédiny.*® Z ponékud mladsi doby, z roku 1540, se
dochoval zépis sporu, ktery dobfe demonstruje situaci, na niz jsme narazili vyse
v piipadé Rozmberské a Tovacovské knihy. Mésténin Viclav Rozbézskej z Kralova
Hradce pohnal Hamzu ze Zibédovic, jehoz lidé v rozporu s pravem uzivali
Véclavovu dédinu, o niz se v dalsi ¢4sti zépisu dozvidame, Ze ji Vaclaviv otec ziskal
wpod purkrecht“.1zde, s ohledem na to, ze z4pis uvddi vyméru dédiny, se vyznamové
pohybujeme na trovni polnosti/nemovitosti ziskané do prondjmu.*

Na ne zcela jednozna¢nou ndplii terminu upozortiuje také dalsi skute¢nost.
V zemskych deskdch, podobné jako ve vySe zminéném Zemském ziizent, se
pravidelné setkavame se souslovim ,vera hereditas, ,verum ius hereditatis> &
Slibera hereditas, ptipadné &eskou variantou ,svobodnd dédina“*® Uptesnéni

33 RTTILs. 443-444: ,,Jan, Mikulds a Bobuslav bratii z Lobkovic a v Hasistejnu p., Ze dédinamijich,
kteréz spolu po predcich svjch az posavad méli a drieli, takovyto mezi sebii ulinili rozdil, tak totiz: Ze
on Jan za dil svuoj otcovsky, bratrsky a dédicky miti ma dédiny dolepsané, roriz: |...] i se vs{ zvolt, coz
k tomu prislust, s plmjm panstvim, tak rotiz, kteréz koli dédiny svrchujmenované jsii manské nebo
manské véci, ty pred soud byti nemaji; a také Ze nadepsany Jan a jeho dédici vsecky plary komorni
platiti ma osobdm kterymzkolivék zapsdny jsii, bez skody dole jmenovanych bratvi a jich dédicuov.”

34 RTT L, & 437, s. 358: ,Viclav RozbéZskej mésténin mésta Kralové Hradce Viclav RozbéZskej
mé&tenin mésta Krilové Hradce nad Labem pobdini Hamzu z Zabédovic oc, viniti jej chee z toho, Ze
lidé jeho ve vsi Chloumkn, zejmena tito: Kuba gaﬂi Benes rychtif, Martin zabradnik, Pelech
zahbradnik, Martin Zdveskej dédinu jeho a jemu Viclavovi po nékdy Jarosovi z RozbéZic otci jeho
ndlegict, jedendcte prutuov bez jitra a bez dvou provazcuov, tu u vsi Chloumphku lezici, témuz nékdy
Jarosovi otci nadepsaného Viclava a dédicuom jeho pod purkrecht vysazeny, tak jaks tyz list vejsadni
to v sobé site ukazuje a zavierd, svrchu psani lidé drzi a uzievaji, a jsa on Hamza za to Zdddm, aby

jemu Viclavovi svrchupsané dédiny tym# lidem k jeho Viclava dyZeni a ugievinie postipiti rozkdzal,
toho tyZ Hamza uliniti zanedbal a zanedbavd az posavad, toho na ubliZeni spravedinosti jeho
Viclava uciniti nemaje. Doklddd se listu purkrechtniho a cedule fezané, svédomi aj.“

35 Srov. RTT1,s.21, 33,81, 82, 84,91,97, 101, 104, 108, 114, 121, 138, 457, 466, 474, 484; RTT
1L 5. 65, 137, 327, 331; Die Landtafél des Markgrafthumes Mihren, Brinner Cuda, edd. P. Ritter
v. CHLUMECKY - Joseph Chytil — Carl Demuth - A. R. v. WOLFSKRON, Brno 1856,
¢.498,s.41; ¢ 114,5.51; & 461, 5. 125; ¢ 676, 5. 188; ¢.768,5.192; ¢.780, 5. 193; ¢. 1051, 5. 206;
¢ 1141,5.211; ¢. 8, 5. 394; & 28, 5. 396; &. 52, 5. 398; &.59, 5. 398-399; & 61, 5. 399; & 67, 5. 399;
¢ 81,5.400; ¢.92,5.401; ¢. 96, 5. 401; ¢.97,5.401; ¢. 98, 5. 401 etc.

36 RTTI,s5.94,99,104,112,114, 119, 146,162-163,166-167,170, 184,226,474,477,538; RTT
11,s. 39,49, 52,69, 78,99, 114, 118, 120, 129, 140, 160, 191, 197,217,221, 256,257, 265, 282,
290, 305, 335, 351, 354, 363, 384, 389, 422, 459, 507.
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pomoci adjektiv ,skute¢ny®, ,pravy” ¢ ,svobodny* lze opravnéné odiivodnit tak, ze
pojem sdm o sob¢ postradal jasné definovany obsah, ktery bylo v ur¢itych piipadech
nutné blize vymezit. Jestlize by terminologickd systemizace doséhla takové trovné,
ze by jednotlivé pojmy byly samy o sobé nositeli obecné uzndvaného pravniho
vyznamu, postrddal by podobny ptistup nejen smyslu, ale i jazykové srozumitelnosti.
Uvedené ptiklady pfitom nejsou ojedinélé. Zaznamy, v nichz terminy hereditas/
dédina zcela jisté neoznaluji nepochybnou kvalitu svobodného majetku, ale maji
$ir$i sémantické pole, ¢i jejich ndpln definuji az pridruzena adjektiva a opisy, se
v deskdch zemskych vyskytuji i na dal$ich mistech.”

Identicky obraz nabizi desky dvorské, které sice samoziejmé teoreticky lze
zafadit do jiného ,privniho okruhu®, s tématem jsou vSak neodmyslitelné
propojeny. Stejné jako v deskdch zemskych, ani zde neni patrné, Ze by pojmy
hereditas/dédina nabyvaly jednozna¢ného vyznamu.* Kdyz napiiklad roku 1408
zemfeli jisty Jenik se synem Vaviincem, spadla jejich ,bona et hereditates” na krile,
keery je dale propujéil. Proti tomu vystoupil Pavel z Celikovic, jenz chtél ke statkiim
prokézat ,lep$i pravo®. Z jeho odporu se pfitom dozviddme, Ze si ¢inil narok na
whereditates in Habrownik omnes, tam liberas quam emphioteticas“. V dali &sti
z4pisu sporu se pak statky jiz ozna¢uji pouze jako hereditates® Znovu tak vidime,
ze termin slouzil k obecnému oznadeni souhrnu statktt a blizstho vyznamu nabyval
pouze na ziklad¢ dal$iho slovniho upfesnéni.

Jestlize chceme vychdzet z predstavy, ze jiz ve 12. stoleti nabyvaly jisté pojmy
v uréitdm ,prévnim okruhu® jednozna¢ny obsah, nelze pominout nutné
konsekvence. V takovém piipad¢ automaticky poéitdme s existenci pravni kultury,
ktera by tyto tendence déle rozvijela ¢i alespon uchovévala. Dalo by se o¢ekévat, ze

37 Viz napt. Moravské zemské desky, kraj olomoucky II. 1480—1566, ed. F. Mat&jek, Brno 1948, ¢. 37,
5.204; ¢.22,5.292; RTT 1, ¢ 7,s. 113-114; ¢. 119, 5. 180; & 136, 5. 186-187; & 4, 5. 146; RTT
IL,s. 23, 5. 38,5.69,s. 219, 5. 260, 5. 290, 5. 292,5. 319, 5. 362, 5. 382, 5. 428, 5. 498.

38 Srov. napt. Desky dvorské krilovstvi ceského VII. Proni kniba pithonnd z let 1383-1407 (ddle DD
VII), ed. Gustav FRIEDRICH, Praha 1929, ¢ 95, s. 37nn; ¢. 348, s. 130; & 362, s. 138; ¢&. 440,
s. 173; Desky dvorské krilovstvi ceského VIII. Drubd kniba pihonnd z let 1407-1530 (dile DD
VIII), ed. Gustav FRIEDRICH, Praha 1944, ¢. 695, s. 468; s. 35, s. 185-189; 5. 223nn., & 302;
s. 468—472; Desky dvorské krilovstvi ceského 1. Proni kniba provolaci z let 1380-1394 (ddle DD 1),
AC 31, ed. Gustay FRIEDRICH, Praha 1921, s. 271nn; Desky dvorské krilovstvi Ceskébo 11
Druhd kniha provolaci z ler 13951410 (déle DD II), AC 35, ed. Gustav FRIEDRICH, Praha
1935, ¢ 96, s. 4344, 5. 174; ¢ 123,5.209; ¢ 31,5.693; DD IV/1,¢.5,5. 19; & 6, 5. 314; ¢&. 25,
s. 684; ¢. 41, s. 716; Desky dvorské krdlovstvi ceského IV Ctortd kniba provolaci z ler 1453-1480,
Castka 2: Kraje F-K (dale DD IV/2), AC 37/2, ed. Gustav FRIEDRICH, Praha 1941, & 96,
s. 1522.

39 DDIL ¢ 102-103,s. 141-142.
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pokud by v rdmci zemského prava dochdzelo k zdsadnimu vyvoji a zpfesnovani
uzivané terminologie, zasahovaly by tyto vlivy také dalsi oblasti préva. Zvlaste,
pokud uvazujeme v horizontu n¢kolika staleti. Terminy hereditas/dédina by se
vyvinuly do obecné srozumitelného a uzivaného oznaleni alodidlni drzby,
jednoznaéné ohranic¢eného od dalsich majetkoprévnich pojmu. Nic z toho vsak
neni patrné ani ve vyrazné mladsi dobé. Pravnéhistorickd véda si ostatné jiz pied
fadou desetileti povsimla, ze se domdci prévni knihy vénuji taktka vyhradné
procesnimu privu, namisto préva materidlntho. Frantifek Céida spatfoval
jednozna¢nou piic¢inu ve zvyklosti ,nalézat pravo®, kterou povazoval za hlavni
divod, pro¢, na rozdil od rozvoje procesniho, zistivalo materidlni pravo v podstaté
beze zmény a bez zdsadniho vlivu fimskopravnich zvyklosti. Rozvijela se primarné
forma, nikoli vlastni obsahovd stranka prava.® Tomu odpovidaji i vSechny
zminované pitklady, keeré dokladaji, Ze podstatny nebyl samotny majetkopravni
termin.

Lepsi prdavo

Nemdm v umyslu jakkoliv zpochybnovat schopnost soudobého zemského prava
rozliSovat rtizné majetkové tituly. Domnivim se nicméné, Ze ve 12. stoleti ani
o ¢tyfi stoleti pozdéji nedospél vyvoj natolik daleko, aby to bylo mozné pouze
pomoci individudlniho terminu a ,prévniho okruhu®, v jehoZz ramci vystupoval.
Zejména pro star$i obdobi je samo o sobé sporné, jak se muize pravni terminologie
vyvijet v rdmci tstni a zvykové kultury. Lingvistika zaméfend na prévni jazyk
opravnéné upozornuje, ze nezbytnou podminku jeho presnosti a kvality predstavuje
psand forma préva. Charakteristickym znakem nepsaného prava naopak zistdva
jeho vignost a zaméfeni na konkrétni situace namisto obecné platnych zdsad.”
V ¢Eeském prostiedi méla pfitom $lechtak psanému, kodifikovanému pravu vylozené
odmitavy vztah.* Také pro mlad3i obdobi se lze oprivnéné ptit, zda mizeme
zésadni zpfesiiovdni vyznamu pojmi v pfedmodernim pravu vibec ocekavat.
Ondiej z Dubé chépal jesté na prelomu 14. — 15. stoleti zemské prévo jako jeden

40 Franti$ek CADA, K recepci v Ceském pravu, Pravnik 71, 1932, s. 814, 45-56, zde zejména
s. 49nn; identicky také Jif KEJR, Pravni déjiny stiedovéku dnes — a co dale?, Cesk}'f Casopis
historicky 102/3, 2004, s. 552567, zde s. 559.

41 Srov. napt. Heikki E. s. MATTILA, Comparative Legal Linguistics, Ashgate 2006, s. 65—66.

42 Srov. Dalibor JANIS, Nalézini priva a zemské soudnictvi v ceskyjch zemich, in: L. Jan — D. Janis
(edd.), Ad iustitiam et bonum commune, s. 44-45.
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celek, jenz se pouze vétvil na tii ¢asti.”? Zastavé pak otdzkou, do jaké miry je viibec
mozné uvazovat o oddélenych ,,okruzich prava®, keeré by déle ptisobily na zptesnovani
uzivané terminologie. Z Ondiejovy definice a vy$e uvedenych pramennych dokladt
se jevi srozumitelné, pro¢ termin hereditas/dédina v rimci ,zemského préva... pod
Ceskt koruntt” jako celku (nebo — checeme-li — plynule prechazejici z jedné jeho
vétve® do druhé), mohl jen tézko nabyvat jednoznaény vyznam. Kontext, v némz
pojem ziskdval sviij obsah, tak nutno hledat v dalsich, uzsich souvislostech.

Pravé v tomto ohledu nabyvaji vypovédni hodnotu ptiklady uvedené na
pocatku této studie. Spletitd rekonstrukce vlastnické struktury spornych statki
neni dokladem nezdjmu o majetkové zdlezitosti, pfipadné upozornénim na
nedostatek prosttedki, kterymi bylo mozné majetky evidovat ¢i blize identifikovat;
at uz se jednalo o pisemnou agendu ¢i ,néstroje symbolické komunikace. Davody,
pro¢ panovnici udélovali statky, keeré se jiz nachdzely v nééim drzeni, &i potvrzovali
majetky, o nichz neméli zcela jasny piehled, nebo pro¢ nemohli pani rozhodnout
o vlastnickém titulu sporného zboZi, souvisi s podstatou pravnich zvyklosti.

Pokud lze né¢jakému terminologickému spojeni v rdmci soudni agendy
zachycené v dochovanych préavnich pamatkach ptisoudit zdsadni vyznam, pak je to
nepochybn¢ odkaz na ,lep$i pravo. Ono ,melius iuns“, kterym se pravidelné
zastitovaly jednotlivé strany sporti na strankdach desk.* Hledani ,lepsiho préva“ je
ptitom konstantou, kterd propojuje nejstar$i spory zaznamenané v listinich
12. stoleti s praxi zachycenou na strankach desk na sklonku sttedovéku. Ackoliv po
celé toto obdobi dochazelo ke zdokonalovani procesné pravni agendy a k jeji
racionalizaci, zdklad celého pravniho tstroji naddle tvofilo nalézdni préva.> Od
pielomu 14./15. stoleti se sice objevovaly nélezy obecného charakteru, sou¢asné
vSak ztstala zachovdna praxe nalézdni ,nového® prava pii feSeni konkrétnich
sportl.* Za charakreristicky rys nalézani prava lze pfitom povazovat skute¢nost, ze
si souvisejici normy ani prévni akty ned¢laji automaticky narok na obecnou

43 Nejuyssiho sudiho Krilovstvi ceského Ondrieje z Dubé Prava zemskd Ceskd, ed. Frantisek CADA,
Praha 1930, 5. 124, &l. 11: ,70 zemské pravo tak, jakz jest pod Ceskii korunii, na tré sé délt: jedno jest,
Jjesto uprieno na kralovu stolici hleds, jimzto jest kril od piandv z divna naddn ku polepsent jeho
déstojenstvie. To jest siid dvorsky, [...]. Drubé pravo jest duchovnie, v némz zpdsob pravy duchovnimi
pod moci arcibiskupovii jde, 0 némz tuto také miceti chei. [...] Ale o tiétiem, roliz o zemském pravu
svobodném, tuto chei psti |...]".

44 Zde sta¢i odkdzat na takika libovolnou edici desk a ndhodné vybrané piiklady.

45 Podrobn¢ zejména Josef MARKOV, Kapirtoly z déjin ceského zemského soudnibo Fizeni 12.-17. sto-
Jett, Praha 1967; E. CADA, K recepci, s. 49nn.

46 Srov. Nejuyssiho sudibo Krilovstvi ceského Ondreje z Dubé Priva zemskd ceskd, s. 49-50; . CADA,
Krecepei,s. 12;]. KEJR, Privni déjiny, s. 558-559; D.JANIS, Nalézdni prava, s. 43-45.
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platnost. Na strdnkach listin, nebo pozdéji desk, je zachyceno tisice sportt o majetky,
které viak nejsou odrazem jednotného prévniho systému. Ptestoze rozhodovani
vykazovalo schematické rysy a s postupem doby mohlo ptihlizet k naleziim
obecného charakteru, jednalo se ptevdzné o individudlni kauzy s ad hoc nalézanym
feSenim.” Karl Kroeschell v této souvislosti upozornil, Ze spiSe nez o ,nalézéni
prava“ by bylo lepsi hovofit o nalézani rozsudku pomoci spravedlivého
a opravnéného postupu. Neslo de facto o nalezeni a piihldsent se k objektivné
existujici, abstraktni normé, nybrz o nésledovani spravné cesty ke spravedlnosti
a,vytvofeni® prava skrze konkrétni vyrok.

Ptemyslovo i Viclavovo chovéni nejlépe pochopime prévé s prihlédnutim ke
zpusobu, jakym bylo pravo garantovino. Panovnikova donace, propujé¢eni nebo
jakékoliv jiné poskytnuti majetku nemuselo predstavovat, uzijeme-li moderni
termin, ,,pravomocné” rozhodnuti. Pravni ake platil v piipadé, pokud nikdo dalsi
nekladl odpor a neprokdzal, Ze v dané véci drii ,lep$i pravo®. Jisté ne ndhodou
vénovalo soudobé pravo i ve vyrazné mlad$i dobé takovou pozornost lhitim,
v nichz bylo mozné zpochybnit vyhldsend rozhodnuti.”” Zjednodusené feceno,

47 Tomu ostatné odpovidaji i vyznamové rozdily mezi jednotlivymi dochovanymi pravnimi
knihami, keer¢ se tak jen tézko mohly stit obecné platnym pramenem prava, viz Marek STARY,
Ceské prvni kniby v pravni kulture ceského stiedovékn a raného novovéku, in: Prévni kultura
stiedoveku, Colloquia mediaevalia Pragensia 17, Praha 2016, s. 116nn. Dany stav jen podtrhuje
skute¢nost, ze jesté ve 14. stoleti na sebe jednotlivé préavni knihy nenavazuji a neprobihd mezi
nimi zdsadni ,komunikace®, viz E. CADA, K recepci, s. 12—13, 47-48. Srov. rovnéz J. KEJR,
Prdvni déjiny, s. 557-559 a Karl KROESCHELL, ,Rechtsfindung’ — Die mittelalterlichen
Grundlagen einer modernen Vorstellung, in: K. Kroeschell, Studien zum frithen und
mittelalterlichen deutschen Recht, Berlin 1995, s. 311-334.

48 K. KROESCHELL, ,Rechtsfindung’, zejm. s. 325-332: ,So steht nun also der urspriingliche
Wortsinn von reht einigermaf8en deutlich vor unseren Augen. Das Wort bedeutet ,,das Richtige*,
aber nicht im Sinne ciner objektiven Rechtsnorm, sondern als Charakteristikum einer
Verfahrensweise. Eine zur Redensart abgeschliffene alte Rechtsformel aufgreifend, kénnte man
sagen: Recht besteht darin, daf alles ,,mit rechten Dingen” zugeht. ,,Recht in diesem Sinne ist
daher nichts, was man finden konnte. Finden, weisen oder sprechen kann man nah rechte oder
dorch rechte, aber man findet das Urteil. [...] Es gab nur entweder die durch Verwillkiirung oder
fides facta selbst gesetzte Rechtsfolge oder die von den Gerichtsgenossen geiibte Jex; diese aber
war offenbar identisch mit dem jeweiligen konkreten Urteilsspruch. Was die Urteilsfinder auf
Befragen wiesen, das war die /ex. Es entsprach nicht nur der /ex, sondern es war die /ex! [...] Unter
»Recht* ist hier aber nicht die objektive Norm zu verstehen, sondern die richtige Art und Weise
der Urteilsfindung’® S Kroeschellovymi zdvéry se s vyhradou obecnych nalezti zemského soudu
ztotoznil také J. KEJR, Pravni déjiny, s. 558.

49 'V teskych pomérech se ustdlilo obdobi tif let a osmndcti nedél, viz zejm. Miloslav STIEBER,
K vyvoji spravy. Viiv ceskyjch Zivlii na spravu v Dolnich a Hornich Rakousich a jeji viznam pro
rakousky exekucni proces, Praha 1901, s. 10-14, 94, srov. také nize, s.24nn.
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Viclav mohl uvétit kfizovnikiim s ¢ervenou hvézdou s klidnym védomim, Ze pokud
by byl n¢kdo poskozen, protestoval by. Nasledné by se hledalo ,lepsi pravo®, ¢imz
by bylo ,spravedlnosti“ u¢inéno zadost. Piesné to se také stalo. Stejné ptitom
muzeme interpretovat Premyslovo potvrzeni statki, které si v danou chvili
nepamatovali ani ti, jimzZ byly proptjéeny, ¢i Jifiho oblénéni majetkem, keery byl ve
skute¢nosti svobodny.

Naznaceny princip je velmi dobfe patrny také z piipadu Kunese Rozkos
z Dub¢, jehoz majetek na pocatku 50. let 15. stoleti propadl kvali ruseni zemského
miru krali. Ladislav nasledné statky ,daroval®, pfi¢emz ¢ast ziskal Jan Zajima¢
z Kunstdtu. Darovaci list jmenuje jednotlivd zbozi, kterd krdl dava ,se viemi
piislusnostmi, puozitky a se v§im pravem tak pravé a uplné, jakoz jest tyz Kunes
drzel a pozival, sob¢ ani budicim nasim nizddného préva nezuostavujic; kromé
jest-li Ze by ta aneb nékeerd z téch zbozi manstvie byla, chcem, aby ndm i nasim
budtcim, krilém Ceskym, v témZ manském pravé zuostala, jakozto pindém
svrchnim toho Iéna“>°

Podobné jako v ptipad¢ Oty z Hardeku nebylo nutné vyjmenovat vechna
drzen4 1éna, ani listina krale Ladislava nekladla dtraz na stanoveni konkrétniho
vlastnického titulu u kazdého uvedeného statku. A to piesto, Ze z jinych zdznama
plyne, ze se jednalo o souhrn svobodného i manského zbozi.’' Podstatné bylo
uchovat obecné povédomi o krélovskych pravech a nérocich, jejichz redlny rozsah
by se stanovil az v ptipad¢ potieby. Proto stacila povsechnd upominka na zpisob,
jakym statky ,drzel a pozival“ Kunes.

Podivame-li se s odstupem na jiz zminéné zdokonalovani procesni agendy,
nelze ptehlédnout, ze naprostd vétdina postupujici racionalizace se tykala pravé
lepsiho a prikaznéjsiho zajisténi a evidence ,paméti®. Neslo o nahly a zlomovy
proces, nybrz o postupnou transformaci, kdy ,,star$i” i ,nov&js$i“ prostiedky mohly
fungovat ve vzdjemné symbidze. Kvalitativni proména je vSak ziejmd. Piisahu
svédkt nahrazovalo ,vySetfovdni“ a svédectvi piislusnych ufednikd, piipadné

50 DD IV/1, s. 685-686: ,,Proto my znamenavse niklady a price, kteréz jest urozeny Jan Zajimac
z Cunstatn, nds véyrny mily, k staveni téch zahub a skod vedle zdpisu lamfrydnicho a také sluzby,
kteréz jest nam (inil a potom Ciniti md, diel toho sbozie s dobrym rozmyslem a povolenim rady nasie
svrchupsanému Janovi, jeho dédicom i budicim dali sme a moci listu tohoto ddvime milostivé,
zejména v Chlistové &ryfi dlovéky, ve Zboznici ti clovéky, Vodérady, Olesec, vsi celé, se viemi dédinami
ormymi i neornymi, se viemi prislusnostmi, puoitky a se vsim pravem tak pravé a viplné, jakoz jest tyz
Kunes drzel a pogival, sobé ani budiicim nasim nizadného priva neznostavujic; kromé jest-li Ze by ta
aneb nékrerd z téch zbozi manstvie byla, cheem, aby ndam i nasim budiicim, krildm Ce:kjm, v témz
manském pravé zuostala, jakozto pandm svrchnim roho léna’

51 Tamtéz,s. 684: ,libera pro liberis, omagialia pro omagialibus".
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svédectvi v pisemné podobé. Desky se z pivodni spiSe technické pomtcky ménily
na hlavni ditkazni prostiedek atd.?> V kazdém piipadé zistdva podstatné, ze
»paméti“ v obou smyslech slova, tedy jak svédectvi, tak schopnosti uchovat si
vzpominku na minulé udélosti, se v procesu nalézéni préva ptisuzovala zcela zésadni
tloha. Proto bylo zidané a zddouci ziskat svédectvi ,na starych panosiech® ¢i
obecnélidi ,starych a prosedivélych®’> Muzeme sice pochybovat, zda ob¢as udavany
vék odpovidal skute¢nosti, zvldsee v piipadech, kdy vystupuje az ndpadny pocet
sveédk ,annorum LXXX vel ultra“>* Neni viak sporu, Ze to byl pravé deklarovany
vék a's nim spojeny ,dosah® paméti, ktery daval témto svédectvim na vyznamu.

Dulezité je si sou¢asné povsimnout, jakd ,pamét” se obvykle stavala zarukou
nalezeného prava. Svédectvi pravidelné tvoti mikrohistorické sondy do Zivota dané
osoby, jeji rodiny ¢i komunity. Tak si napiiklad svédci vzpominali, kdo, kde a od
koho vybiral uroky a platy, ¢i kdo s kym hospodafil (chlebil).”® Néktera svédectvi
piedstavuji rekapitulaci vesnickych sousedi a vlastniku jednotlivych statk.* Jindy
k rekonstrukei majetkovych naroku pfispivala skute¢nost, ze si svédci pamatovali
vrazdu, ktera se kvili spornym majetkim odehrala davno v minulosti.” Nechybély
ani piipady, kdy musel vlastnik (¢i vlastnici) majetku prokazat, ze je zivy, aby zvratil
probihajici proces odumrtniho fizeni® Definitivni nalez byl tak v podstaté
sextrahovan“ na zdkladé rekonstrukce udalosti ze zivota konkrétnich osob. Otazka
pravniho jazyka v ném nehrala roli. Zadny ze svédka ani ptisluinych trednika
nekladl daraz na abstrakeni pojmy, nybrz na konkrétni dochovanou pamét vazici se
k danému majetku. Do jisté miry by bylo mozné fici, Ze ptes veskery rozvoj procesni
stranky préva i dtkaznich prostiedkl pfedstavovalo nalezené privo stile spiSe
vedlejsi produke prozité, ¢i prozivané zkusenosti” A tento aspekt nepochybné
nabyval na vyznamu, ¢im dale do minulosti bychom se podivali.

52 Podrobné viz ]. MARKOV, Kapizoly, zejm. s. 103nn.

53 Srov. napt. DD VIIL s. 185-189: ,[...] se pilné prali na staryjch panosiech i na jinych lidech*; DD
IV/1,s. 673: ,Homines senes et cani, quidam LX alii LXX et LXXX et ultra habentes®.

54 Viz napt. Desky dvorské krilovstvi ceského IV Ctortd kniba provolaci z ler 1453-1480, Céstka 3:
Kraje L-N (déle DD 1V/3), AC 37/3, ed. Gustay FRIEDRICH, Praha 1944, & 30, s. 1698—
1708.

55 Viznapt. DD IV/1, ¢ 23, 5. 58-73; 5. 420, pozn. 7; 5. 460461, pozn. 4.

56 DD1IV/1,s.488-489, pozn. 3.

57 Viz napt. DD 1V/3, ¢. 30, s. 1698—-1708.

58 Napt. DD ¢. 33,5.363; ¢ 50, 5. 14; ¢. 57, 5. 208-209; ¢. 78,5. 212-213; & 31, 5. 95 & 24, 5. 3105
¢.105,5.334-335; DD 11, ¢. 24, 5. 339.

59 To ostatné pln¢ koresponduje s vySe uvedenymi zédvéry K. Kroeschella, viz s. 21 a pozn. 48.
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To vse se muselo odrézet rovnéz v uzivini a vyvoji terminologie. Pro takto
nastaveny systém neni otdzka propracovaného pojmoslovi rozhodujici a jen pomalu
se vytvaii podminky pro obsahové zpfesnéni uzivanych termint. Proto bylo
v piipad¢ pojmu jako hereditas/dédina potteba vypomahat si dal$im termi-
nologickym upfesnénim (svobodnd, manskd atd.) a proto Raceck Doubravsky bez
zavahdni vyuzival k ptekladu staroceského dédina natolik obecné vyrazy, jako jsou
ager a bonum. Divod, pro¢ jednotlivé strany sport ve vysledku prokazaly ,lepsi
pravo®, nespocival v poukazech na obecné sdilené a zdvazné abstrakeni ndplné
majetkoprévnich pojmu, ale ve zcela konkrétnim predloZeni lepsi ,,paméti®. Nebyl
to termin hereditas, jenz by utvatel ,,pamét® na majetkoprévni poméry, ale byla to
pravé ,pamét”, kterd definovala ndpln pojmu a tim i povahu takto oznacenych
statki. Jinak feceno, terminu hereditas neni mozno piisuzovat jakysi inherentni
vyznam pouze na zaklad¢ skute¢nosti, zda se zrovna vyskytuje v prameni spadajicim
do kompetence zemského ¢i naopak dvorského prava.

Kam s nim?

Obratime-li pozornost zpét ke Statutiim Konrada Oty, je tfeba pfiznat, ze zddny
z vySe uvedenych diivodi neptedstavuje definitivni diikaz, ze by hereditas prvniho
¢lanku Statut nemohla byt pouze onim svobodnym, alodidlnim majetkem. Ptesto
iv tomto piipadé¢ prameny nabizeji ptesvédéivé fesent. Nenf to totiz naposledy, co
se setkdvime s obdobnou formulaci. Na uvodni list trhové knihy Viclavovy
Ondiejovy byl zapsin pansky nélez vyneseny 2. ervna 1456: ,Domini barones in
pleno judicio communiter invenerunt pro jure et Georgius de Cumstat et de
Podiebrad, gubernator et magister curie regni Bohemie, slovem kralovym a na
kralov¢ miest¢ dominorum consilium exportauit, quod quicumque hominum
teneret hereditates aliquas seu bona vbicumque in regno Bohemie v pokoj-
ném drZenie za kréle Viclava slavné paméti, téZ i nynie i potom za tfi leta a za
osmndcte nedéli bez ndrokuo, Ze toho poziti ma; neb jest to za pravo i prvé bylo;
a to od té chvile, jak? se je sid pocal za kralovy milosti krile Ladislava Ceského.
Act. a. d. MCCCCLVI, fer. III ante Bonifacii: Nasleduje pak dalsi, o rok mladsi
nalez, keery uvedenou lhtitu vydrzeni aplikuje také na odumreé.*

Pravni institut, o némz zdznam pojednavd, je obvykle nazyvén jako ,,zemsk4*,
»pokojnd” ¢i ,dédinna® [éta. Tato zvyklost vychazela z predstavy, ze pokud kdokoliv

60 RTTIILs.275-276.
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uziva néjaky statek po uréenou dobu, aniz by tomu nékdo jiny odporoval, nabyval
plné prévo drzet jej i nadale. V Ceském prostiedi se s prvnimi odkazy setkdvame
v zavéru 13. stoleti, pfi¢emz zachycend lhita je jmenovéna tii roky, pozdéji tti roky
a Sest, piipadné osmnéct nedél. Nelze pichlédnout, Ze jak po formdlni, tak
obsahové strance pansky nilez z roku 1456 ptipomina prvni ¢lineck Konradovych
Statut. I zde viak nardzime na obdobny terminologicky problém, tedy k jakému
majetku se redlné vztahuje spojeni . hereditates aliguas seu bona“. Odpovéd obsahuje
nalez ve sporu vedeném pied dvorskym soudem v letech 1459-1463.©

Jiti z Podébrad propujéil roku 1459 soubor statkd, keery na krale spadl
formou odumrti, Janovi Vlastovitkovi z Perkova. Donace se odvoldva na obdobny
potin Karla IV., jenz majetky udélil roku 1361 Janovi fe¢enému Svab in feudum.
Jitiho donace rekapituluje Karltv list a statky proptjéuje stejnym titulem.* Udéleni
vSak napadli Karel z Jikve a Eliska z Valkefic, respektive po jeji smrti Rydkét
z Valkefic, keefi tvrdili, Ze na ¢ast statkds maji ,lepsi pravo” nez kral. V prab¢hu
dokazovani se pak ukdzalo, Ze Karel svou ¢4st statkit koupil od dédictt Jana Sviba
v roce 1453.% Eliska pak pozadovany majetek ve Vyklekach ziskala roku 1441 diky
majetkové transakci, v jejimZ ramci pofidila rizné statky od Jana a Viclava z Vale¢ova
a Jana z Vechlap.® Pravé od posledné jmenovaného zakoupila majetky ve
Vyklekéch, které on sdm ziskal roku 1437 od Jana Sviba.¢

Pansky nalez vyznél ve prospéch odpiirct prévé s poukazem na pokojna léta:
»Tak jakoz Jan Vlastovi¢ka vysluzil to sbozi za otimrt a to provolano tepruv léta
MCCCCLIX v stiedu pted sv. Urbanem, a Karel odpierd, Ze jest jeho dédictvie

61 Podrobné viz M. STIEBER, K vyvoji sprdvy, s. 10nn.

62 Cely spor popisuje DD IV/1, ¢. 104, s. 481-485.

63 Listy jsou uvedeny tamtéz, s. 483-484: ,,Georgius, dei gracia Bobemie rex, Morawie marchio,
Lucemburgensis et Slesie dux ac Lusacie marchio. Notum facimus universis, quod nos inspectis
Sfidelibus serviciis nostre magiestati per Johannem de Perkow, fidelem nostrum dilectum, diligenter
exhibitis et in futurum eo diligencius exhibendis, bona infrascripta, videlicet in Krniewicz totam
curiam cum pertinenciissuis, Wykleky villam rtotam cum iure patronatus ecclesie ibidem, in
Rassewicze quatuor sexagends et XLV ] Il grossos, in Kratonos sex sexagenas et duodecim grossos, in
Vescze unam sexagenam quadyaginta octo grossos de censibus, in Gisstbicze dimidium tercium
laneum rubeti cum uno forestario et pertinenciis ipsorum singulis, in q uibuscumgque rebus consistant,
guibusve specialibus nominibus valleant appellari, que olim Johannes Sswab de Giekwe iure feodi ex
donacione domini antecessoris nostri Karoli, imperatoris et Bohemie regis, pacifice tenuit et possedit,
[...] damus et conferimus in feodum graciose:

64 DDIV/1,s.484, pozn. 3.

65 RTTILs. 193.

66 Zda se jednalo o pivodniho oblenéného, nebo spiSe jeho stejnojmenného dédice, neni jisté.
Vzhledem k ¢asové vzdalenosti se viak jevi pravdépodobnéjsi spise druhd varianta. RTT IL, s. 186.

1192021 25 Jan Zelenka



avdrzenijestis témi, ktoz to od ného maji, a téz také i Rydkét, a tak péni nahlédse
v pansky nélez a krdlovy Mti k témuz svolenie, Ze coz kto drzi v pokojném drzenf tfi
léta a XVIII nedéli bez nareni, Ze mé toho poZiti, a ponévadz léta jsu pokojni
prodrzeli Karel a Rydkét, podle toho péni dévaji jim proti pravu krdlovu ndpadnimu
za pravo obdrzené; nez coz se manstvi dotyce, bude-li to provedeno, Ze manstvie
jest, o to aby se stalo kralové Mti a koruné spravedlivé:® Prestoze Karel a Rydké
zistali v drzeni ziskaného ,,dédicevi®, nijak se tim neméla narusit lenni povaha zbozi
ajeho vazba ke koruné. Vykleky ostatné setrvaly krdlovym manstvim do roku 1498, kdy
je Vladislav Jagellonsky ,,propustil® do rukou Albrechta a Jittho Minsterberskych.*” Je
tak nezpochybnitelné, ze se vydrzeni tykalo riznych majetkovych titult, aniz by
soucasné nutné dochdzelo k naruseni vlastnické podstaty a prav. Do této kategorie lze
ostatné zatadit i vy$e zminény piipad Arnosta z Herstejna, jenz fesil obdobny problém,
piestoze se na pokojnd léta ptimo neodvolava. ,Hereditates aliquas seu bona® zminéna
v panském nalezu z roku 1456 byla tedy jednozna¢n¢ chdpéna jako souhrnné oznaceni
ruzného zbozi bez ohledu na vlastnicky titul.

Pied ¢asem jsem upozornil na skute¢nost, ze diskuze vénovand prvnimu
¢lanku Statut je az jednostranné zamétena na vlastni pojem hereditas a jeho vyklad.
Stranou pak ztstavd, ze zdznam klade zvlastni diiraz zejména na kontext, v némz
termin v textu vystupuje. ,Za ¢astt knizete Konrdda a az dodnes beze sporu® zni
zékladni vymezeni, které se tykd statkt skryvajicich se pod pojmem hereditas.
Osoba, ktera prvni ¢lanek stylizovala, méla fadu moznosti, jak sdéleni formulovat
v obecné roviné. Stacilo naptiklad vynechat ¢asové vymezeni. Postupovala viak
jinak a jednoznaény duraz polozila na kontinuitu a opravnénost drzby v ohra-
niceném obdobi. Text jednoznaéné hovoii o hereditatibus, které byly
v opravnéném a nepfetrzitém drzeni od doby Konrada Oty az do doby zapsini,
ptipadné vyhlaseni, ¢lanku.

Kratka vldda Konrdda Oty skonéila po dvou letech panovnikovym umrtim
na vojenské vypravé v Italii roku 1191. V Cechach brzy vypukly nastupnické spory.
Béhem nésledujicich Sesti let se na triinu vystiidalo pét panovniki, z toho dvakrét
Ptemysl Otakar I, ktery se definitivné zmocnil vlddy roku 1197.% Doba, o které
prvni clanek Szatut hovoti, tedy byla obdobim chaosu a opakovanych boji o prazsky
stolec. Stfidani na trinu, zejména pokud k nému doslo nésilnou cestou, pfitom
provézely zmény na dulezitych postech i majetkové piesuny. Motivace jednotlivych
stran nejlépe vystihuje pozndmka kronikate Jarlocha k roku 1197, kdy ptiznivei

67 RTTILs.506-507.
68 Pichledné J. ZEMLICKA, Cechy, s. 367-377.
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Premysla Otakara vytédhli do boje ,bud zemfit, nebo ziskat sobé chléb a svému
panu knizectvi“®

Jak bylo fe¢eno, Statuta se dochovala v mladsich opisech. Otézku jejich mozné
piedlohy Ize fesit pouze hypoteticky. Knize Konrdd Ota vyhlasil jakdsi statuta v roce
svého nastupu na triin. Nevime, zda se jednalo o nahodu, ¢i zvyk spojeny s ndstupem
nového panovnika. Druhou moznost by naznacovala ¢ast textu, keerd pfipomina, ze
Ptemyslem vydané potvrzeni Statut nezahrnuje pouze Konrddova ustanoventi, nybrz
také ,zakony“ dal$ich kniZat a Pfemysla samotného. V kazdém ptipadé obratem ,,az
doposud® (huc usque) odkazoval zapis prvniho ustanoveni k dobé sepsani ¢i vyhlaent
¢lanku. Pokud naptiklad Ptemysl vyhlasoval sva statuta u piilezitosti definitivniho
zisku triinu roku 1197, mohl byt prvni ¢ldnek pouze aktualni reakci na dobovou
situaci. Pfemysl usiloval o zklidnéni pomérti a vypoiddani majetkovych otdzek
k nému nepochybné piispivalo. Odkaz na kontinuitu drzby v popsaném ¢asovém
useku pieklenul nékolik let trvajici chaotické obdobi a vytvofil uréity status quo,
o néjz se bylo mozné opfit v ptipadé majetkovych spora.”

Pansky nalez z roku 1456 tuto hypotézu piesvédeiveé doklada. Podobné jako
definitivni néstup Pfemysla Otakara I. na trin také padesdtd léta 14. stoleti
znamenala kone¢né uklidnéni chaotickych poméri. Po dlouhych letech valek
a rozbroju byl sice Zikmund 5. ¢ervence 1436 piijat za Ceského krale a nésledujici
mésic slavnostné uvitan v Praze, o rok pozdéji v§ak umird a jeho vyvoleny néstupce
Albrecht si obecné uznani za svou kratkou vlddu neziskal. To samé ptitom platilo
o spravcovstvi Jittho z Podébrad. Skute¢nou cestu k normédlnim pomérim tak
predstavovala az korunovace a plnoletost Ladislava Pohrobka.” Rovnéz na pocatku
¢ervna roku 1456 hled¢li pani do minulosti k poslednimu obdobi stabilni vlady
a pofadku. Z toho diivodu ndlez odkazoval na dobu panovani Viclava IV, keeré
tuto podminku alesponi rdmcové spliiovalo a vytvaielo logické ukotveni (znovu)
utvafen¢ho fadu. Konrddova Statuta sice postradaji blizsi urceni lhaty vydrzeni.

69 Letopis Jarlocha, opata kldstera milevského, FRB 1L, ed. Josef EMLER, Praha 1874, s. 514.

70 J. ZELENKA, Beneficium, s. 167-168; podrobnéji pak TYZ, Vo Beneficial- zum Lebnswesen,
s. 166nn. L. Jan v této souvislosti polozil n¢kolik otdzek, které se tykaji divodu, pro¢ by Premysl
Statuta nevydal napiiklad pro Cechy, nebo obecné jiz diive, viz L. JAN, Statuta Konrdda Oty,
s. 27. Jednd se sice o dotazy relevantni, pfedstavuji nicméné jen riizné variace stale stejné otdzky,
pro¢ se dochovaly zrovna ty prameny, které se dochovaly. Stanovit, kolik redlné vydanych
exempléfi skute¢né existovalo, ziistdvd mimo na$e moznosti. Verze Statut vydand pro Bieclavsko
nicméné piipomind je$té nedochovany exempldt vydany Viclavem 1. pro Brnénsko. Neni tak
vylouéeno, Ze byly vystaveny i dalsi.

71 Srov. napt. Petr CORNE] - Milena BARTLOVA, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, V1. 1437 -
1526, Praha 2007, s. 36nn.
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Neni vSak nutné se domnivat, Ze odkazuji na jiz hotovy pravni institut. Podstatnd
a nepfehlédnutelna zistiva formélni a zejména obsahova shoda obou ,,ustanoveni®, keerd
jednoznaéné vychazela z identického myslenkového pozadi — tedy z obecnych tvah, jak
zajistit pokud mozno objektivni méfitko posuzovani spornych pifpadti majetkovych
néroku v situacich, kdy byl po ur¢itou dobu narusen bézny fad a vykon prava.

Takovy vyklad navic velmi dobfe zapada do celkového charakteru Szazut.
Diky tomu, Ze se baddni primarné zaméfilo na vlastni termin bereditas, byl prvni
¢lanek automaticky chdpan jako regulatorni uprava majetkové drzby. Tim soucasné
nabyval v rdmci dalsich ¢lanka specificky vyznam a postaveni.”” Nic z toho vsak
neni nutné, nebot ve skute¢nosti nabizi jen dal$i z mnoha procesné pravnich
postupt, jimiz se jednotlivé ¢lanky primarné zaobiraji.

Zdvérem

Neni tomu tak davno, co némecka historiografie pod vlivem pravniho pozitivismu
takfka automaticky interpretovala jednotlivé pramenné odkazy na ,feudum® jako
odraz lenniho systému, idedlné¢ zobrazen¢ho v pravnich zrcadlech, zejména
v Saském zrcadle. Nakonec se ukdzalo, ze takto nastavené vykladové schéma
odpovida vice formalistickym pfedstavdm o prévu 19. a 20. stoleti, nez skute¢né
vypovedi stiedovékych prament.” Snaha uplatnit na terminy hereditas/dédina
jeden vykladovy vzorec pouze na zaklad¢ skute¢nosti, zda se vyskytuji v prameni
ptipisovaném urditému ,,pravnimu okruhu®, se vydavé ve stejnych $lépéjich. Nelze
navic piehlédnout, Ze je spornd z takika vSech ohledti. Z metodologického hlediska
piedstavuje zjevny lapsus hovofit o ustalené majetkoprévni terminologii v dobé¢
pievladdajiciho nepsan¢ho prava. Rovnéz v obdobi, kdy se miZzeme opfit o pisemné
préavni pamdtky, ziistdvd otdzkou, jak funguji jednotlivé pojmy v systému, ktery se
neopird o vieobecné platnd pravidla, ale o nalézani ,paméti a jednotlivych
rozsudk. Jednoznaénd ndplii samotného pojmu hereditas/dédina by vyzadovala
ukotveni v obecné sdilenych abstraktnich norméch, které se vsak i v mladsim
stiedovéku teprve pomalu vytvéieji. Pisemna kodifikace a dal3i rozvoj zemského

72 Viz napt. Vratislav VAN ICEK, Velké déjiny zemi Koruny leské, 1197-1250, Praha — Litomys]
2000, s. 160-161; Josef ZEMLICKA, Pocitky Cech krdlovskych. Proména stitu a spoletnosti,
Praha 2002, 5. 208; L. JAN, Statuta Konrdda Oty,s. 11.

73 Jiirgen DENDOREFER, Zur Einleitung, in: Jiirgen Dendorfer — Roman Deutinger (edd.), Das
Lehnswesen im Hochmittelalter. Forschungskonstrukee — %ellenbefunde - Deutungsrelevanz,
Ostfildern 2010, zejm. s. 14-23; piehledné téz J. ZELENKA, Beneficium, s. 53nn.
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préava se nadto tykala primarné jeho procesni, nikoliv obsahové stranky. Je to pfitom
pravé hmotné/materidlni prévo, které by mélo v idedlnim piipadé garantovat naplii
majetkoprévnich pojmu. V neposledni fadé tomuto pojeti odporuji i vlastni
prameny zemského prava, které s terminem hbereditas/dédina nepracuji jako
s kvalitativn¢ jasné definovanou entitou. Naopak jej po cely stfedovek vyuzivaji
k oznaceni $ir$tho souboru vlastnickych titult a pro uzsi vymezeni jeho naplné si
vypoméhaji dal$im slovnim uptesnénim.

Nemam piitom jakkoliv v imyslu obhajovat relativismus, na jehoz zakladé
bychom jednotlivé terminy interpretovali zcela svévolné. Jsem nicméné z vyse
uvedenych diavodi presvédéen, ze se ve vztahu ke stiedovéké ,,majetkoprévni®
terminologii nachdzime v téméf identickém postaveni, jako byli primi akeéii
piipadd, o nichz jsme hovotfili. Namisto pohodlné formélni berlicky ndm nezbyva
nez rekonstruovat ,pamét”, kterd jednotlivym pojmim poskytovala obsah
i vyznam. A to pfesto, ze ¢asto dopadneme jako v tvodu zmiriovani pani, keefi
hledali, ale nenalezli.
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In memoria non habentur.
On the Terminology of Property Rights
in Czech Medieval Law

JAN ZELENKA

Discussions about medieval law are traditionally limited by two extreme forms of
research. Efforts to create generally valid and useful models and definitions threaten
an inclination to legal formalism, which would more correspond to ideas about law
in the 19" and 20" centuries than the reality of medieval life. Efforts to depict the
plurality of medieval legal thinking can contrarily end in a simple list of individual
analysed cases that by itself does not provide the surplus value of more general
conclusions. The need for complex manocuvres between the Scylla of formalism
and the Charybdis of relativism is then transposed into particular aspects of the
topic, including legal terminology. It’s doubtlessly valid to warn against the
arbitrary interpretation of terms appearing in medieval legal sources. However, this
approach should not backslide to the other extreme. A debate about the property
law term hereditas has reappeared in Czech medieval studies in recent years, and
there is the opinion that the term had a clear, qualitatively defined meaning in the
land law that delimited the free possession of allodial property (esp. land)
throughout the Middle Ages. This interpretation then plays a significant role in the
question of the role free land property owned by the early medieval “magnates®
played in creating the high medieval nobility.

This argumentation is controversial from nearly every aspect, however.
From a methodological point of view, it is a clear lapse to speak of stable property
law terms during times when most law was unwritten. Linguistics focused on legal
language rightly note that a necessary part of its precision and quality is a written
form of law. Moreover, a characteristic of unwritten law remains vagueness and
a focus on specific situations instead of generally valid fundamentals. Besides, the
nobility had a negative relationship to written, codified law in the Czech milieu
over the long term.

The question also remains as to how individual terms functioned in a system
that was not based on generally valid rules, but on “finding law* and individual
rulings. Legal-historical science noted decades ago that domestic legal books
almost exclusively deal with procedural law instead of material law. The clear cause
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of this undoubtedly lies in the custom of “finding law:* Despite the procedural
agenda being perfected over time, it cannot go unnoticed that most of the gradual
rationalization was related to better and more convincing provisioning and
recording of “memory:* This is “memory® in both meanings of the word: both as
testimony and the ability to maintain remembrance of past events, which was given
a fundamental role in the process of finding law. This aspect of medieval law is
clearly seen in conflicts over the ownership of property. The specific ruling was
basically “extracted” on the basis of a reconstruction of events in the lives of specific
witnesses. The question of legal language played no role. None of the witnesses nor
the relevant officials placed an emphasis on abstract terms, but on specific surviving
“memories” tied to the property in question.

To a certain extent, it can be said that despite all the development on the
procedural side of law and evidential methods, found law still represented a by-
product of a lived experience that all had to be reflected in the use and development
of terminology. In a system set up this way, the question of a developed terminology
is not definitive and the conditions for specifying the terms in use are only slowly
created. The reason why individual parties in conflicts proved their law to be
“superior was not based in references to generally-shared and binding abstract
definitions of property law terms, but in a complete presentation of a better
“memory:* It was not solely the term that created the future memory about the type
of property rights, but it was the memory that defined the meaning of the term.

Finally, land law sources also conflict with the interpretation of a clear
definition of hereditas. The text of the study convincingly substantiates that this
term does not serve as a qualitatively clearly defined entity. On the contrary, it is
used to denote a wider set of ownership titles and other specifying words are used
to narrow the definition of its meaning throughout the Middle Ages. In no way am
I trying to defend relativism that we could use to wilfully interpret individual terms.
However, I am convinced by the above-listed reasons that we find ourselves in the
same situation as the actors in the analysed cases discussed in the text in relation to
medieval property law terminology. Instead of comfortable formal crutches, we
still must reconstruct the “memories” that gave individual terms their content and
meaning.
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STUDIE

Otec Ceské krdlovny Blanky z Valois

a jeho kniZeci zrcadlo

MARTIN NEJEDLY

MARTIN NEJEDLY: The Father of Bohemian Queen Blanche of
Valois and his Princely Mirror

Charles of Valois, the father of the future Bohemian queen Blanche, was
one of the most famous patrons of his time. Besides chronicles, travelogues,
medical manuals and an epic about Charlemagne, a code was created for
him around 1320, the core of which is a book about Fauvel, a brazen horse
who declared himself king. It was basically a princely mirror, thus a treatise
on exemplary and bad governance. The work was written by two notaries
of the royal chancellery, whose political views were in line with the ideas of
Charles of Valois. Their ideal of sovereign rule turned to the past, the model
was St Louis, but, in addition to the book itself, the codex also contains
other verse and musical compositions, illuminations and a tendentious
chronicle of recent events. One can consider his knowledge of 14" century
Bohemia under the reign of the Luxembourgs (e.g., the fresco in Strakonice,
verses by Guillaume de Machaut).

Keywords: Fauvel - Horse — Ideal Ruler — Princely Mirror — Dictator —
Usurper — Animal Fables — Medieval Symbolism — Redheads — Medieval
Patronage — Luxembourgs — Charles of Valois — Blanche of Valois

* Tato studie vychdzi v rdmci programu Progres Q07 (,Centrum pro studium sttedovéku®)
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Nazvat studii po ¢eské krélovné, a¢ je vénovéna jejimu otci, neskryvé snahu
vzbudit pozornost. Byvala vlastni jiz kronikafim, romanopisciim a bésnikéim prvni
tietiny 14. stoleti. Radi napinali, chystali si pidu - a ve vhodnou chvili mohli
pickvapit, aby pobidli k zamysleni. Za¢néme proto citdtem vSeobecné zndmym, snad
az banalnim. Vyjmu jej z prvnich stran vlastniho Zivotopisu Karla IV.: z textu ryze
subjektivniho, jakym jsou ostatné vechny prameny, o néZ se tento ¢lanek opira. Karel
napsal o svém otci, ¢eském kréli Janu Lucemburském, ndsledujici fadky: ,M¢l pak
feceny krél dvé sestry vdané: jednu vdal za krile uherského Karla I. a ta umfela bez
déti; druhou pak dal Karlovi, kréli francouzskému, jenz tehdy kraloval ve Francii, léta
Pan¢ 1323. A poslal mé muj otec jiz feceny k uvedenému krali francouzskému, kdyz
jsem byl v sedmém roce svého détstvi. I kdzal mé feceny krél francouzsky biskupu
bifmovati a ptevzdél mi jméno své, totiz Karel, a dal mi za zenu dceru stryce svého
Karla jménem Margaretu, fe¢enou Blanku. A umfela Zena jeho, sestra otce mého,
roku toho bez déti. Potom tyz kral jinou Zenu v manzelstvi pojal. A miloval mne tyz
kral velice a ptikazal kaplanovi mému, aby mé néco v pismé poucil, ackoli kral sam
pisma neznal Origindlnimu znéni zdvéru textu, kterym se mlady muz vypotidal
s pobytem u dvora posledniho ptimého Kapetovce, porozumi i ten, kdo ma na rozdil
od nascho ,otce vlasti“ jen chabé zéklady latiny: ,,...quamvis rex predictus ignarus
esset literarum’? Francouzsky vladat Karel IV, fe¢eny pozdéji Sli¢ny (vlddl 1322-
1328),? byl vskutku muz mirny, ale také nerozhodny, snadno ovlivnitelny a vzhledem
k ne$tastnému osobnimu Zivotu i hluboce depresivni.* Nepatiil k milovnikim ¢etby,
byt tvrzeni o jeho negramotnosti nesmime brat doslova.’

1 Jan VILIKOVSKY, Préza z doby Karla IV, Praha 1938, 5. 57.
Fontes Rerum Bohemicarum 111, Praha 1882, s. 339.

3 Soudobé prameny francouzskému krali Karlovi IV. pfidomek ,,Sli¢ny* nepfisuzovaly, uzivim ho vsak, aby
nedochdzelo k zaméné s pozdéj$im ceskym a fimskym krélem. ,,Karolus Pulcher” se poprvé objevilo az
krétce po panovnikové smrti, v tzv. 2. pokracovani Gérauda de Frachet, keeré sepsal Richart Lescot,
viz Recueil des historiens des Gaules et de la France, tome 21, ed. Dom Martin Bouquet, Paris 1855, s. 30.
Petrarca tvrdil, Ze viichni synové Filipa IV. se podobali otci sli¢nosti, viz Francesco PETRARCA, De otio
religioso (Le repos religieux), 1346—1357, trad. C. Carraud, éd. Jean Million, Grenoble, 2000, 11, s. 237.
K problému piidomki Martin N EJEDLY, , Tik jaky pridomek mu vymyslime?*“Stiedovéci vlddci v osidlech
kronikdrovy moci, Mediaevalia Historica Bohemica 16,2013, & 2,5.25-72.

4 Nejnovéjsi poznatky o tomto kréli shrnuje Christelle BALOUZAT-LOUBET, Louis X, Philippe V]
Charles IV: Les denrniers Capétiens, Paris 2019. Cennou charakteristiku vlady a osobnich rysi
tohoto krale poskytla Elizabeth A. R. BROWN, Philip the Fair’s Sons, Their Statuses, and Their
Landed Endowments, in: Medieval Prosopography. History and Collective biografy 32, 2017,
s. 186-221, zvlasté s. 209-219.

5 Zpovédniky Karla IV. Sli¢ného, stejné jako jeho star$ich bratrd, byli u¢eni dominikdni, keeti
vyuovali na pafizské univerzité.
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Karel z Valois

Zato Karel z Valois (1270-1325), jenZ za ¢eského korunniho prince provdal deeru
Blanku a ovlivnil ztejmé i volbu jeho nového jména pii bifmovani, byl ze zcela
jin¢ho tésta.® Ceska historiografie mu dosud pfili§ pozornosti nevénovala.” Na
francouzském kralovském dvotevdobé, kdy tam ptivezli synkaJana Lucemburského
a Elisky Pfemyslovny, mél pfitom ve vSem rozhodujici slovo. Ovlddal labilniho
korunované¢ho synovce. Vnimavého zeté jist¢ ovlivnil v nekeerych ohledech také.
Moc hrabéte z Valois vystihuje podivuhodna historka. Roku 1321 pry pocestné
Francouze ohrozili pfivandrovalci postizeni leprou. Chtéli ndkazu prenést na
vSechno kiestanské obyvatelstvo a zmocnit se vlidy. Vidce hord se mél stit
francouzskym krélem, jeho vrchni pomaha¢ hrabétem z Valois. Zbyvajici vetielci
by pak nahradili pomielé kfestany ve vSech dalsich ,udech® téla hierarchicky
vystavéné francouzské spole¢nosti.®

Pouhd marginalie? Snad. Ale zapsat ji na vé¢nou pamét porudil sim Karel
z Valois. Zalezelo mu na tom, aby budoucim generacim zanechal obraz sebe sama
nejen jako druhého nejmocnéjsiho muze kralovstvi, ale téz neohrozeného bijce
nevéficich, zastitu odvékého fadu a laskavého ochrance poddanych pred zakeinymi
hrozbami, véetné¢ nakazlivych chorob.” Neéekal pritom od kronikéti a poeta, keeré
stédie odménoval a jejichz dila dokézal jako citlivy mecends ocenit, jen oslavny
portrét. Pral si, aby do epickych skladeb i zdznamu aktudlnich udélosti vplétali
peripetie jeho osobnich osudi. Budiz tedy i historikovi 21. stoleti dovoleno prohlasit,
ze bez ne¢ekané pandemie koronaviru by neznal a nepochopil $ifi mecenasskych
aktivit tchdna ¢eského krale Karla I'V. Nevznikla by koneckoncti ani tato studie.'

6 Autor zatim jediné monografie o otci Blanky z Valois soudi, ze Jan Lucembursky, ktery udrzoval
s Karlem z Valois intenzivni styky, dal svého syna piejmenovat nejen na znament tcty ke kréli
Karlovi IV. Sli¢nému, ale prévé také k hrabéti z Valois. Viz Joseph PETIT, Charles de Valois
(1270-1325), Paris 1900, s. 248.

7 FrantiSek SMAHEL ve své monografii Cesta Karla IV, do Francie, Praha 2006, zvlsté s. 19-33,
piinesl sice mnoho cennych poznatki ohledné uéitelt malého prince, vytézil i Gcetni materidl
a neopomnél ptirozené ani piibuzenské vazby a politickou roli otce Blanky z Valois, kulturni
dimenzi této osobnosti vSak ponechal stranou.

8 J.PETIT, Charles de Valois, s. 196.

9 Karel zalozil $pitél a leproserii v Grand-Beaulieu, kam d4val systematicky zavirat osoby podezielé
z §ifeni rozmanitych ndkaz. J. PETIT, Charles de Valois, s. 312. Dékuji Marilyn Nicoud za
poskytnuti dosud nepublikovanych vyzkumi o mimotadné intezivni snaze Karla z Valois izolovat
i osoby s koznimi chorobami.

10 Ve snaze zajistit dostatek materidlu studentce Johané Nelibové pro bakalaiskou préci Crnosti
a nefesti spolecnosti 14. stoleti — Romdn o Fauvelovi (obhajoba na Ustavu ¢eskych dgjin, Filozofickd
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Mecendsstvi brabéte z Valois

Karla z Valois smime vzhledem k jeho zéjmu o literaturu, vytvarna dila a hudbu
poklédat za dustojné¢ho piedchiidce a nepopiratelny vzor svych pravnuku,
francouzské¢ho krale Karla V. a jeho mladsiho bratra Jana z Berry. Zdédili po ném
mnoho vzicnych klenott a iluminovanych knih, obdivovali jeho vérné portréty na
freskdch a snazili se dokoncit stavby, jez zapocal!! Listovali v rymovanych
i prozaickych kronikach, hrdinskych romanech a cestopisech sepsanych na
pradéde¢kovu objednavku. Cesky korunni princ nepochybné ptisel do styku
s plody tchinova uméleckého mecendsstvi za pobytu ve Francii nes¢etnékrét.
Pichled literarnich dél objednanych Karlem z Valois muze byt na tomto misté jen
struény. Jmenujme na prvnim misté kroniku zvanou Manuel, pojatou jako
historickou ptiru¢ku ¢i panovnické zrcadlo pro syna, budouctho kréle Filipa VI. Za
zainy vzor vladafe tam otec, ktery netrpél falesnou skromnosti, nabidl nasledov-
nikovi sebe sama."

Hrabé¢ z Valois, velky milovnik historie, jejiz uZite¢nost v mocenskych
zépasech si uvédomoval lépe nez jeho bratr a synovci, nechal sepsat téz Kroniku
krdlit, vlastné francouzské pokracovini dila Memoriale historiarum Jeana de Saint-
Victor.” Vznikla pro né¢ho i rymovana kronikalet 1300-1316 Geoffroie Patizského,
pro mnozstvi drastickych detailii a bezohlednou tendenénost nazyvand skanddlni.**
Uderné, efekeni, vynalézavé, emotivni a $ibalské, byt servilni a zaujaté verSovani

fakulta Univerzity Karlovy v z4i 2020) v dobé¢ uzavieni knihoven, jsem oslovil zvlasté zahrani¢ni
kolegyn¢ a kolegy s prosbou o webové zasildni studii, odkazt na prameny a cenné rady, jichZ jsem
mohl vyuzit rovnéz. Také ¢eské kolegyné a ¢esti kolegové piispéli touto cestou mnoha podnéty.

11 J. PETIT, Charles de Valois, s. 223.

12 André SURPRENANT, ,,Unes petites croniques abrégées sur Vincent": nouvelle analyse du manuel
dit ,de Philippe VI de Valois®, in: Serge Lusignan — Monique Paumier-Foucart — Alain Nadeau
(éd.), Vincent de Beuvais. Intentions et réceptions d’une oeuvre encyclopédique, Montréal 1990,
s. 439-465; Camille COUDERC, Le manuel d’histoire de Philippe VI de Valois, in: Ernes Lavisse
(éd.), Etudes d’histoire du moyen age dediées a Gabriel Monod, Paris 1896, s. 415-445.

13 Isabelle GUYOT-BACHY, La diffusion du Roman des roys avant la guerre de Cent Ans:
le manuscrit de Pierre Honoré, serviteur de Charles de Valois, in: Erik Kooper (éd.), The Medieval
Chronicle II, Amsterdam — New York 2002, s. 89-102.

14 Andrew WATHEY, Gervés du Bus, the Roman de Fanvel and the Politics of the Later Capetian
Court, in: Margaret Bent — Andrew Wathey (ed.), Fauvel Studies. Allegory, chronicle and image
in Paris, Biblioth¢que Nationale de France, MS Francais 146, Oxford 1998 [ddle jen Fauvel
Studies], s. 599-613; déle viz téz Jean DUNBABIN, The Metrical Chronicle Ascribed to Geoffroi
de Paris, in: Fauvel Studies, s. 233-246. Autor zduraziuje, nakolik ¢asto a obdivné Geoffroy
Paiizsky psal o Karlovi z Valois.
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o neddvnych udélostech nese tento ndzev teprve od 16. stoleti. V zdsadé ale odpo-
vid4 obsahu.”

Jedinou vétou musim odbytlékatskou knihu kralovského ranhoji¢e Henriho
de Mondovilla, ktery vénoval §tédrému ochranci pojednini zvané Chirurgie, jez ma
dodnes pevné misto v d¢jindch mediciny.® Pravé pro Karla z Valois upravili literati,
zvykli jinak sprédat ryze romdnové piibehy, i cestopis soucasnika Marca Pola
(1254-1324). Vznikla tak verze pravem oznacovand jako Kniha o podivubodnostech,
jez zustala dodnes nejzndméjsi, nejpieklidanéj$i a nejcitovanéjsi verzi. Sdm
zcestovaly autor daroval v Bendtkdch jednu kopii svého textu Thibautu de Chapoy,
zvédovi chystajicimu pidu pro Karlovo tazeni do Konstantinopole. A to s vy-
slovnym pianim, aby ji svému panovi predal.'” Hrabé z Valois, ktery se honosil téz
titulem konstantinopolského cisate, neuspél v opakovanych plinech na kifZovou
vypravu, ale daleké cesty na vychod ho fascinovaly po cely Zivot. Roku 1310 dal
ptvodni italsko-francouzsky text Marca Pola piepsat do vzletngjsi francouzstiny
a upravit do napinavé Cetby pro ¢tendfe ¢i posluchade na patizském krélovském
dvote.”® Tedy pro ty, keeti byli zvykli na poutavou cetbu romdnia tehdy snad
nejoblibenéjsiho literdta Girarda d’Amiens, distojného pokraovatele slavného
Chrétiena de Troyes."” Nejprve upoutal pozornost dvorskych kruht barvitym
artuSovskym romanem Escanor, plnym zakletych hrada a tajuplnych lesnich
bytosti.?* Dal3i dobrodruzny spis nazval tento plodny tviirce O podivuhodném koni

15 K nézvu ,skanddlni kronika® jenz byl ve Francii stiedovékym textiim pfisuzovan vétSinou teprve
s ptichodem knihtisku, viz Martin NEJEDLY, O mnichové téhotenstvi a sojce s nevymdchanym
zobdkem; Skanddlni kronika 15. stolets, in: Oldtich Chlidek — Tomas Petri¢ek — Jan Si¢ —
Veronika Stachurové-Kurcova (edd.), Jdi svou cestou a nech lidi mluvit. Variety socidlnich
akulturnich d¢jin, Praha 2018, s. 462-486.

16 Henri de Mondoville prohlésil, ze bez podpory Karla z Valois by musel rezignovat na veskerou
aplikaci své metody lé¢by zlomenin. Viz J. PETIT, Charles de Valois, s. 227-228.

17 K roli Karla z Valois pti vzniku textu dnes slavného rukopisu viz Philippe MENARD v tvodu
k edici Marco POLO, Le devisement du monde, Philippe Ménard (éd.) tome 1, Geneve 2001,
s.24-25.

18 Heslo Marco Polo, in: Dictionnaire des lettres francaises, Le Moyen Age. Robert Vossuat — Louis
Pichard — Guy Raynaud de Lage (¢d.). Edition eti¢rement revue et mise & jour sous la direction de
Genevieve Hasenohr et Mihel Zink, Paris 1992, s. 985-986.

19 K hodnoceni tohoto autora jako pokracovatele Chrétiena de Troyes viz Silvéere MENEGALDO,
Girart d Amiens. Un auteur et une oenvre d la fin du XIlle siécle, in: Cahiers de Recherches
Médiévales et Humanistes. L’héritage de Chrétien de Troyes 14, 2007, s. 145-151.

20 Kritickd edice Girart I’ AMIENS, Ecanor, roman arthurien en vers de la fin du XIIIe siécle, Richard
Trachsler (éd.), Genéve 1994.
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ze dieva aneb o Meliacinovi”' Zde se inspiroval mimo jiné i pohddkami 7isice
a jedné noci. Romén se spletitym déjem si objednal bud krél Filip IV. Sli¢ny, nebo
— coz se posledni dobou jevi mezinarodnimu badani jako pravdépodobnéjsi — jeho
mladsi bratr Karel z Valois.”> Dodnes se dochoval nadherné¢ iluminovany rukopis
tohoto dila, li¢iciho v ustiednich kapitoldch boje proti ndporu Seldzuckych Turka
na Arménii, kde dosud vladli Lusignanové, slavny kiizacky rod.? Mistrovské dilo
Girarda (¢i Girarta) dAmiens, ktery rdd prokléddal své texty hudebnimi skladbami,
ov$em vzniklo pro vyhld$eného mecendse Karla z Valois zcela ur¢ité. Mdm na mysli
monumentdlni verSovanou skladbu o Karlovi Velikém, Charlemagne** Autor
nazval jeji text kronikou. P¥imo v ném uvedl: ,Mn¢, Girardu dAmiens, jenz slozil
tuto kroniku na piikaz bratra francouzského kréle hrabéte z Valois, ptineslo jeji
zverSovani veliké poté$eni®™ Ve vlastnim textu poeta prokazal znalost fady
cestopisti a epickych skladeb o Rolandovi, volné ptebasnil i rozsahlé pasize Velkych
francouzskych kronik. Vysel téZ vsttic zalibé objednavatele ve vale¢ném hrdinstvi
a v divech Orientu.?® Dilo zkomponoval nejspi§ roku 1308, kdy se Karel z Valois
uchazel o fimsky tran.” Nenechalo nikoho na pochybach, Ze bratr francouzského
krale Filipa IV. se pokladd za dustojn¢ho pokracovatele svého jmenovce Karla
Velikého. Hrabé¢ slavnostné sliboval, ze bude kracet v jeho $lépéjich.”® Uz nikdy
nezjistime, zda dédici éeského triinu, malému Vaclavovi/Karlovi, pred¢itali v Pafizi
z roménu, ktery si jeho tchan k oslavé velkého predchiadce i své vlastni objednal.

21 Kritickd edice Girard I’ AMIENS, Le Roman du cheval de fust, ou de Meliacin, Paul Acbischer
(éd.), Geneve 1974. Novéjsi a doplnénd edice Girard ' AMIENS, Meliacin ou Le Roman du
cheval de fust, Antoinette Saly (éd.), Aix-en-Provence 1990.

22 Ohledné vztahtt Girarda d’Amiens ke Karlovi z Valois viz Antoinette SALY, Les destinataires du
Roman de Meliacin, in: Travaux de Linguistique et de Littérature 19, 1981, s. 7-16.

23 K dvorskému ilumindtorovi zvanému Mistr Meliacina a mecenassevi krdlovské dynastie za vlddy
Filipa IV. a jeho synii nejnovéji Tracy CHAPMAN HAMILTON, Pleasure and Politics at the
Court of France. The Artistic Patronage of Queen Marie of Brabant (1260-1321), Turnhout 2019.

24 Kritickd edice: 4 Critical Edition of Girart d Amiens: ,,L’istoire le roy Charlemaine’, poéme épique
du XIVe siécle, Daniel Métraux (éd.), Lewiston, Quennston et Lampeter, 2004. Dékuji Richardu
Trachslerovi, ze mi umoznil s touto obtizné dosazitelnou edici pracovat.

25 A Critical Edition of Girart dAmiens: ,,L’istoire le roy Charlemaine®, s. 891, ver$e 2329-2332.

26 Nejnoveji v kontextu hrdinskych skladeb 14. stoleti Claude ROUSSEL, La chanson de geste an
X1V siécle, introduction, in: Cahiers de Recherches Médiévales et Humanistes 35, 2018, s. 13-74.

27 K dataci této skladby viz Antoinette SALY, La date du Charlemagne de Girart d Amiens,
Senefiance 20-21, 1987, 5. 975-981.

28 Viz Alain CORBELLARI, Le Charlemagne de Girart d’Amiens et la tradition épique fransaise,
Cabhiers de recherches médiévales 14, 2007, s. 189-199; Alain CORBELLARI - Daniel
METRAUX, ,,Sacré Charlemagne!”, Etudes de lettres, 1999, 2,s. 111-121.

1192021 37 Martin Nejedly



Budeme-li se v§ak nad zdroji ideologicky motivované tcty ¢eského kréle a fimského
cisate ke Karlovi Velikému zamyslet, musime tuto moznost alespon zvézit.

Rozpustili predstaveni v krilovském palici

Je naproti tomu nanejvy$ pravdépodobné, ze cesky korunni princ za svého
sedmiletého pobytu u francouzského krélovského dvora zhlédl alespori jedinkrét
v paldci Cité na ostrové uprostied Seiny barvité divadlo. V komnatach loveckymi
lesy obklopen¢ho Kiivoklétu, odkud ho dal otec s bezpetnym doprovodem
4. dubna roku 1323 do Pafize odvézt, nic podobného prozit nemohl.”” Do hlavniho
silu palace francouzskych kralti néhle vrazil rej rozvédsnénych muzi. Mioukali,
fehtali, knuceli a vyli. Tvéfe jim zakryvaly rozsklebené masky, navlékli si zvifeci
kozichy nebo jen vlastni odév oble¢eny naruby. Nékteii vystrkovali zadnici
a chlupaté nohy. Mlétili do bubinka a kuchyriského nadobi, rachtali fehtackami
nebo duli na viiskavé dudy. Hazeli po sobé tvaroh, blto a nahnilou zeleninu. Par
jich tifmalo velikdnské obrazy s figurou rysavého tyrana, jehoz malifi zachytili tu
v plném majestatu, tu béhem nevizané souloze.”* Utinkovali notifi a pisafi
panovnika ¢&i jeho ptibuznych, pfidali se k nim i zpévaci ze ctihodné Sainte-
Chapelle, stojici tésné vedle krélovského palace. Ti medivy rumrajch prolozili
libozvuénymi motety. Peclivé promyslené divadlo pierusil v dohodnutou chvili
recitator, ktery ohlasil vpad ulisnych lisaka. Zaplavili sal, mavali ocasy pfisitymi ke
kostymim a nestoudné se sipali na mramorovy stil, uréeny jinak vyhradné pro
krile a nejéestnéjsi hosty pii slavnostnich banketech.’’ Celému predstaveni

29 K okolnostem odjezdu malého Viclava z Kiivokldtu i moznému kontrastu francouzského
kralovského dvora s tim, co chlapec doposud znal, viz Jiti SPEVACEK, Karel IV, Zivot a dilo
(1316-1378), Praha 1979, 5. 6667

30 Nezndmy epigon, literdt pracujici pro déti a vnoucata Karla z Valois, zanechal ve spolupraci
s malifem dvorské dilny jedine¢ny ,stiedovéky komiks® pibéhti o koni Fauvainovi. Dovoluje
ndm pochopit i piedstavent o jeho slavnéj$im ptedchidci Fauvelovi. Viz Lbistoire de Fanvain.
Reproduction pobototypique de 40 dessins du manuscrit frangais 571 de la Bibliothéque nationale
(X1Vesiécle) precédée d'une introduction et du texte critique des légendes de Raoul le Petit par Arthur
LANGFORS, Paris 1914. K paraleldm viz Jane H. M. TAYLOR, Le Roman de Fauvain:
Manuskript, Text, Image, in: Fauvel Studies, s. 569-589.

31 Karel IV. se k slavnému mramorovému stolu vrétil jako privilegovany host pii své posledni cesté
do Patize v lednu roku 1378. Viz Bruno LAURIOUX, Ecrire ce que manger veut dire: La
production documenaire des banguets politiques 4 la fin du Moyen Age, in: Bruno Laurioux -
Agostino Paravicini Bagliani — Eva Pibin (ed.), Le Banquet: manger, boire et parler ensemble
(XIe-XVlIle si¢cle), Micrologus Library Firenze 2018, s. 103-138, zvlasté s. 121-122. Déle viz
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blahosklonné ptihlizeli ptislusnici vlidnouci dynastie. Rdmusivé taskatice totiz
neprotestovala viidijejich legitimni moci, zesmésnovala zvricenou vlidu nefestného
koné.** Zvé¢nil ji ilumindtor rukopisu, ktery Karel z Valois objednal jako kniZeci
zrcadlo & historii podlozené pouceni pro piibuzné a nasledovniky.?®

Zkusme hlavni postavu dila, pro néz se vzil neptesny a pozdni nazev Romdn
o Fauvelovi, zasadit tam, kam patii, tedy do kontextu evropskych kulturnich
a politickych dé&jin.** Posléze se zamyslime, pro¢ se zrovna rySavy antihrdina stal
propagandistickym ndstrojem podivuhodného zrcadla, slaviciho tspéch u nékolika
generaci dynastie Valois a mozna i pokrevné spiiznénych Lucemburka.®

TYZ, Distinction et alimentation 4 la fin du Moyen Age, in: Jean—Philippe Genet — E. Igor Mineo
(éd.), Marquer la prééminece sociale, Paris — Rome 2014, s. 323-345, zvldst¢ s. 339-342.
K prekvapivym divadelnim taskaficim notdit a dalsiho kanceldiského persondlu kolem
mramorového stolu hlavniho salu krdlovského paldce viz Marie BOUHAIK-GIRONES, Les
clercs de la Basoche et le théitre comique, Paris 2007, s. 123-126.

32 Marie Bouhaik-Girongs, Boris Bove, Murielle Gaude a Denis Hue mi pomohli pochopit funkei
skoci¢dren® &i ,rumrajchti pofddanych notéfi a pisafi jakoZzto piedstaveni pro dviir ptimo v paléci
Cité. Muj dik jim patii i za vysvétleni jejich tésného vztahu k ,$arivari® z Romdnu o Fauvelovi.
Kolem mramorového stolu ziejmé nebylo predvddéno celé dilo, ale jen nékeeré scény. Konkréené
viz Elisabeth LALOU, Le Roman de Fauvel ou le miroir déformant, in: Frédérique Lachaud -
Lydwine Scordia (éd.), Le Prince au miroir de la littérature politique de I’ Antiquité aux Lumiéres,
Paris 2007, s. 217-228; Michel HUGLO, Le Contexte folklorique et musical du charivari dans le
Roman de Fauvel, in: Fauvel Studies, s. 277-283. V obou studiich lze nalézt odkazy na dalsf
literaturu k divadelnimu pfedvadéni scén z Fauvela v palaci Cité.

33 Ke Karlovi z Valois jako objednavateli kodexu ulozeného v Bibliotheque Nationale de France
v Patizi pod signaturou MS Francais 146 (dale v textu ¢lanku jej uvddim zkrdcené jako rukopis
146) se vyjadfuje mnoho piispévki z jiz citovaného sborniku Fauvel Studies, ktery znamenal
pielom v interdisciplinirnim a mezindrodnim ,fauvelovském® badani. Viz zvl4sté uvod a Andrew
WATTHEY, Gervés du Bus, the Roman de Fanvel and the Politics of the Later Capetian Court, in:
Fauvel Studies, s. 599-614; ddle Madeleine TYSSENS, ,,Scruter Fauvel, 4 propos d'un onvrage
récent, Le Moyen Age 2002/1, s. 89-102; nov¢ji E. LALOU, Le Roman de Fauvel, s. 217-228.

34 Tento sttedoveky text je jiz desitky let pfedmétem mezindrodniho interdisciplindrniho vyzkumu, jenz
marné prosi ¢eské medievisty o interpretaci ,bohemikélnich® nardzek a souvislosti pramene 14. stoleti.
Z nejnovéjsich metodologicky podnétnych studif vyjimdm dvé, jez osobné pokldddm za
nejinspirativnéjsi: Thibaut RADOMME, Jeux de lettres, jen du texte. L'hermétisme du Roman de
Fauvel (Paris, BnE, f 146) au service de la satire, in: Marion Uhlig — Martin Rohde (¢éd.), Belles Lettres.
Les figures de I¢crit au Moyen Age, Wiesbaden 2019, s. 259-282; Armand STRUBEL, De Faux-
Semblant 4 Fauvel: la limite de la personnification, in: Mireille Demaule (éd.), La personnification du
Moyen Age au XVIIle siecle, Classiques Garnier (Rencontres 91), Paris 2014, s. 109-128.

35 V celé studii pouzivam nejnovejsi kritickou edici (s paralelnim stfedofrancouzskym textem a jeho
piekladem do sou¢asné francouzstiny: Armand Strubel (éd.), Le Roman de Fauvel, Paris 2012.
Veskeré odkazy na origindlni stfedofrancouzsky text této edice uvddim dale jiz zkrdcené jako

FAUVEL.
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Zikladni déjovd linie Romdnu o Fauvelovi

Romdn o Fauvelovi, dumyslny kolektivni vytvor, kde se vzdjemné doplnuje slozka
poetickd, hudebni a vytvarnd, se v zédsad¢ sklada ze dvou knih. Prvni spatiila svétlo
svéta roku 1310, druhd o étyfi léta pozdéji®® Pavodni autor sice své jméno skryl do
hravych hidanek, dnes se v§ak vétsina badatelii kloni k nézoru, ze jim byl kralovsky
notaf Gervais du Bus, uvadény v panovnickych sluzbéch az do roku 1346.” Jeho verse
li¢i, jak se pokrytecky kan Fauvel zmocnil vlady nad svétem. Ze stije, kam ,,prirozené®
patiil, se vy$vihl aZz do panovnického palice, kde sebevédomé usedl na triin
francouzskych kralt.*® Na znameni triumfu nefesti nechal zdi i tapiserie vyzdobit
malovanymi a vySitymi li$aky a opicemi.?” Na stény hlavniho sdlu si nechal dokonce
vykreslit scény z Romdnu o lisakovi.® Kralové, papezi, biskupové, slechtici, jeptisky
i obecny lid mu tam tsluzné prichazeji vzdat hold: padaji na kolena, vrii pted nim
dary, hladi ho po ry$avé srsti, libaji zahnojend kopyta, isluzné mu utirajt zadnici...!
V textu se dostalo nezvyklému jménu samozvaného vladate hned dvojiho
vysvétlent: §lo o spojent slov ,de faus“ (falesny, nicemny, pokrytecky) a ,,de vel” (ve
sttedni francouzstiné zavoj, rouska, $kraboska, maska)®. Reknéme tedy zakukleny
a maskovany fale$nik. Vzhledem k modlosluzebnictvi vSech stavi viei této drzé
kreatufe se d4 uvazovat i o volnéjsich paralelich se vzyvinim zlatého telete jako
nestoudnéhoidolu. Fauvel byl duvtipnymistvofiteli pokitén nazakladé pocate¢nich
pismen nefesti, jichz se jeho uctiva¢i dopoustéli: v origindle flatterie, avarice,
vilainie, variété, envie a lacheté, tedy pochlebovacnost, lakota, sprostota, nestélost,
z4vist a zbabélost.”® Bez ohledu na tento akronym znélo Francouziim, sou¢asnikiim
hrabéte z Valois a ¢eského kréle Karla, jiz samotné jméno Fauvel zlovéstné. Thned
také pochopili souvislost s barvou srsti pokryteckého koné, fanve, tedy rzivou,

36 Dochovalo se na 40 rukopisti, coz svéd¢i — navzdory obméndm — o popularité dila. Viz Elizabeth A.
R. BROWN, Représentations de la Royauté dans les ,,Livres de Fauvel, in: Joél Blanchard (éd.),
Représentation, pouvoir et royauté a la fin du Moyen Age, Paris 1995, 5. 214-235, zde zvlasté s. 215.

37 Heslo Gervais du Bus, in: Dictionnaire des lettres francaises, Le Moyen Age, s. 518-519.

38 FAUVEL,s. 128,v. 11-27.

39 FAUVEL,s. 276, v.1355-1380.

40 FAUVEL,s. 278, v. 1389-1402.

41 FAUVEL,s. 132-134,v.35-63,s. 148—153,v. 149-204, 5. 278, v. 1390-1393.

42 FAUVEL, s. 154, v. 239-240. Viz téz Peter NOBLE, Le symbolisme de la béte dans le Roman de
Fauvel, Le Moyen Francais 55-56, 2005, s. 281-287, zvlast¢ s. 283; Jean-Claude MUHLET-
HALER, Le dévoilement satirigue. Texte et images dans le Roman de Fauvel, Poétique, avril 2006,
s. 165-179, zvlasee s. 175.

43 FAUVEL,s. 154, v. 233-256.
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zrzavou.™ Zradny ryzék se v romdnu ostatné obklopi i sme¢kou dalsich nefest
v &ele se Smilstvem.” Vlastnimi kopyty si na hlavu nasadi krélovskou korunu.
Symbolizoval svét ptevriceny naruby, v némz se lidé stali zvitaty.*

Postupme v zékladni déjové linii: po sérii mocenskych uspéchu pozdda
pysny kan o ruku samotnou Fortunu. Chee si zajistit jeji véénou prizen a ,stit se
bezmeznym pénem jejiho kola, jimZ si bude ota¢et podle vlastni svévole a libosti®.*’
Predstird proto kurtoazni lisku, dostane se mu vSak zamitavé odpovédi. Fortuna je
v tomto textu spravedlivou Bozi dcerou a jako takova se s ,vilnjmi kiupany”
nezahazuje.”® Na jeji popud se tedy Fauvel ozeni alespoii s Marnou slavou. Splodi
spolu stddo hiibitek, neposednych fauvelkii. Skotali, dovddeji, sbiraji sily.* Ale
sotva odrostou, zakefné se rozlezou jako nikaza do vSech koutti donedavna kvetouci
»zabrady Francie®. Jeji lilie chtéji svymi kopytky zadupat do bléta.>® Arogantni zlo
vSak nakonec nezvitézi, byt hrozba tyranské vlady nepomine nikdy. Romdn
0 Fanvelovi chce pted ni naléhave varovat.

Prepracovini dila a diimysiny kodex
Po roce 1317 zacal pavodni piib¢h prepisovat a rozsifovat dalsi krélovsky noté,

z&dmérné tajnosnubny Chaillou de Pesstain.”! Svoji totoznost rovnéz skryl do zméti
hiddanek a naznaku, presvédcivé byl identifikovan teprve nedédvno.’* Poméhalo mu

44 FAUVEL,s. 152,v.217—223.

45 FAUVEL,s. 538, v.4202-4212.

46 Explicitné FAUVEL, s. 166, v. 335. Zékladni praci k pochopeni tohoto pramene ziistava podle
mého ndzoru rozsahld monografie, jiz sepsal Jean-Claude MUHLETHALER, Fauvel au pouvoir.
Lire la satire médiévale, Paris 1994. V nékolika kapitolach zde mimo jiné poukazuje na roli Karla
z Valois pfi vzniku rukopisu 146.

47 FAUVEL,s. 320,v. 1795-1805.

48 FAUVEL,s. 366, v.2215-2229.

49 FAUVEL,s. 654, v. 5727-5744.

50 FAUVEL,s. 660, v. 5805-5816.

51 Jako krélovsky notat je zmifiovan v letech 1303-1331. Viz Olivier CANTEAUT, Du notaire an
clerc du secret: le personnel de la chancellerie des derniers Capétiens directs dans les ronages du
ponvoir, in: Chancelleries et chanceliers des princes a la fin du Moyen Age, Chambéry 2011,
s. 231-285, zvl4sté annexe 11, Liste des notaire de la chancellerie (1314-1328), s. 274.

52 Autora identifikovala piesvédeivé E. LALOU, La chancellerie royale 4 la fin du régne de Philippe IV
le Bel, in: Fauvel Studies, s. 307-320. K této identifikaci rovnéz taz, La Roman de Fauvel 4 la
chancellerie royale, in: Bibliothéque de I’Ecole des Chartes, 1994, t. 152, livraison 2, s. 503-509,
zvlasee s. 504. V obou studiich podrobné rozsifrovala slovni hiicky a hddanky, do nichz autor své
jméno skryval.
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nékolik dalsich notata a pisait kralovské kanceldte, ke spole¢nému dilu ptizvali
i hlou¢ek dvorskych umélct. Vysledek jejich kompozi¢nich snah, zavr$enych
nejspis az roku 1322, vidime pravé v rukopise 146 uréeném Karlovi z Valois a jeho
piibuzenstvu.>

Chaillou, muz s osobitym smyslem pro humor, dal do honosného kodexu
ptipojit 33 zddnlivé nesouvisejicich verSovanek ,zlotFilého poety”Jenika, ktery ptes
sviij notaisky stav skondil roku 1304 ,,na Sibenici pro chmartiky>* Ptibéh romanu
byl navic na jeho pokyn obohacen i o sto padesat lyrickych a epickych basni, z nichz
alespori nékteré sam slozil. Ptibylo i 78 iluminaci z dilny pfedniho dvorského
malife. Do pivodniho textu nechal dale vsunout hudebni skladby rozmanitého,
¢asto ptimo protikladného stylu a zabarveni.’> Cist z nich nilezi inovativnimu
proudu Ars Nova, jejich autorem byl nejspis slavny Philippe de Vitry.* Kazdopiddné
$lo o predchidce Guillauma de Machaut, ktery se jako notaf s autory rukopisu
piatelil a jejich Fauvela divérné znal. Chaillou posléze vpletl do dosud celkem
linedrniho déje ptibéhu politickd pojedndni (,dizs“) Geoffroye Patizského, glosujici
nedévné udélosti v intencich z4jma Karla z Valois. Za samotny piibéh o konské
falsi, nyni rozsifeny a doplnény, dal do kodexu zapsat jesté rymovanou kroniku let
1300-1316, jez je s nejvétsi pravdépodobnosti rovnéz Geoffroyovym dilem. Pii
zbéZném pohledu a selektivnim ¢teni by mohla pusobit jako ndhodny doplnék, jde
vSak o nedilnou souddst peclivé promysleného celku.>”

53 Kompletni faksimile viz Le Roman de Fauvel in the Edition of Mesire Chaillou de Pesstain:
a reproduction in facsimile of the complete manuskript, Paris, Bibliotheque Nationale, Fonds
francais 146, introd. Edward Roesner, Francois Avril et Nancy Freeman Regaldo, New York
1990. K dataci rukopisu Elisabeth A. R. BROWN, Rex ioians ionnes, iolis. Louis X, Philippe
V and the Livre de Fanvel, in: Fauvel Studies, s. 53-72. Shoduje se s ni E. LALOU, Le Roman de
Fanvel ou le miroir déformant, s. 217-228.

54 Kpolitickymaspektiim takeo pfipojenych ver$tiajejich provézanostis pojedndnimi komentujicimi
aktudlni uddlosti viz Joseph C. MORIN, Jehannot de Lescurel’s Chansons, Geffroy de Paris s'Dits,
and the Process of Design in BN fr. 146, Fauvel Studies, s. 321-336. Dale viz Wulf ARLT, Jehannor
de Lescurel and the Function of Musical Language in the Roman de Fanvel as presented in BN fr.
146, Fauvel Studies, s. 25-34.

55 Susan RANKIN, The Divine Truth of Scripture: Chant in the ,,Roman de Fanvel, in: Journal of
the American Musicological Society, 47, 2. Summer 1991, 5. 203-243.

56 Ardis BUTTERFIELD, The Refrain and the Transformation of Genre in the Roman de Fauvel, in:
Fauvel Studies, s. 105-159. Déle viz Andrew WATHEY, The Motets of Philippe de Vitry and the
Fourteenth-Century Renaissance, Early Music History, vol. 12, january 1993, s. 119-150.

57 J.—C. MUHLETHALER, Fauvel au pouvoir, pfedevsim tieti ¢dst monografie, se vénuje roli
Skanddlni kroniky v rimci celku. Jeho teze potvrzuje a déle rozviji Philipe FRIEDEN, La
révolution Marigny: les rapports de la Chronique métrique dans le BNF. fr. 146, in: Hélene Bellon-
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Jako poradatel ¢&i doslova skladatel nového rukopisu vmichal Chaillou de
Pessatin do déje roménu téz nékolik vlastnich epizod. Pribylo vyli¢eni slavnostniho
banketu a svatebni noci chlipného kopytnika. Pravé proti ni zaprotestoval ry¢nym
sarivari, podbarvenym nejen verSem a iluminacemi, ale i $ibalskymi a erotickymi
popévky s notovym doprovodem.’® Z jeho brku vzesla téZ zévére¢nd scéna
osudového turnaje Ctnosti a Nefesti, v némz Fauvelovi spoléenci podlehnou —
a kone¢né pijécky popévek jako Sibalské rozloucent se ¢tendii.”?

Tak dusledné promysleny, vskutku polyfonni celek ver$t, miniatur a hudby,
nabizejicich vzdjemnd vysvétleni a komentédfe, zatim nemél obdoby. Pokud
bychom ptesto hledali mozny vzor, byla by jim iluminovana a hudbou proklddand
dila jiz zminéného dvorského basnika a romanopisce Girarda z Amiens.
Pozornosti by si zde zaslouZily jeho pozdni skladby, sepsané k oslavé citlivého
mecend$e Karla z Valois, v¢etné bezpoletnymi literdrnimi vzory nasycené
epopeje, pro niz bych v ¢estiné zvolil ndzev O Karlu Velikém. Termin romdan zde
ptisobi jako ahistorickd $katulka, jeZ je ostatné tésnd i didaktickému Fauvelovi.®
Neopakovatelnym svérdzem honosného rukopisu 146 vSak navzdy zistane
propleteni ptivodniho ptibéhu s kronikou a dal$imi historiografickymi a politicky
ladénymi ver$i.® I nepiili§ davtipnému Ctendfi poskytly desifrovaci kli¢
k alegorickym epizoddm ptvodniho piibéhu o pokryteckém koni. Je jen logické,
ze vlastni d¢j v pretavené verzi nes¢etnékrat odkazuje na nové pripojené texty,
zvla$té na Skandélni kroniku a na dalsi verSované glosy o dramatickych osudech
piislusnikd panovnické dynastie.®

Méguelle, Olivier Collet, Yasmina Foehr-Janssens et Ludivine Jaquiéry, La moisson des lettres.
L’invention littéraire autour de 1300, Genéve 2011, s. 143—-164.

58 Prosluly a sahodlouhy popis hlu¢ného ,JSarivari® (rumrajchu, ko¢i¢in) FAUVEL, s. 580-598,
v. 4845-4940.

59 Rozverné pijacké rozloudeni se ¢tendti viz FAUVEL, s. 682, v. 5977-5985. Hodnoceni tohoto
zévéru viz Jean-Claude MUHLETHALER, Discours du narrateur, discours de Fortune: les enjeux
d’un changement de point de vue, in: Fauvel Studies, s. 337-352.

60 Ve 14. stoleti tento text terminem ,romdn“ nikdo neoznacoval, nejéastéji ho vzhledem k jeho
polymorfnimu charakteru zmirovali pfesnéj$im plurdlem jako ,Knihy o Fauvelovi®. Viz napt.
E. A.R.BROWN, Représentations de la Royauté dans les , Livres de Fauvel®, s. 214-235.

61 Nancy FREEMAN REGALDO, The Chronique métrique and the Moral Design of. BN. fr. 146:
Fests of Good and Evil, in: Fauvel Studies, s. 467-494.

62 E.A.R.BROWN, Représentations de la Royauté dans les Livres de Fauvel, s. 216.
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Autori Romdinu o Fauvelovi

Vénujme nyni nékolik vét autoram Fauvela. ZaslouZi si je. Byt v d¢jindch nejsou
bezejmenni, tradi¢ni historiografie je vnimala hlavné jako notafte, sklddajici pro
panovniky ufedni dokumenty. A ty, jak véfivali a obdas je$t¢ véfi pozitivisticti
d&jepisci, jsou zdkladnimi prameny pro pochopeni minulosti. Pravda, snad vsichni
tviirei textd, které Chaillou pospojoval a promisil, ptsobili v kanceléti Filipa IV.
Sli¢éného a jeho synt. Netyka se to jen dvojice hlavnich autori. Scéna Fauvelovy
slavnostni hostiny a ritudlniho uloZeni nevésty do postele piimo cerpala
z dobrodruzného piib¢hu o zapasu s krvesmilstvem a magickymi tklady, ktery
roku 1316 dokon¢il daldi tfednik krdlovské kanceldte, Jean Maillart.?* Ochotné
nabidl pfiteli jako inspira¢ni zdroj tuto literdrni novinku, pro niz se ustalil neptesny
nazev Romdn o hrabéti z Anjou, ale jez ptetékala narazkami na aktudlni udalosti
jakozto na dikazy zvratti Fortuny.** Chaillou ji s povdekem zapojil do diimyslné
hry zrcadel a odrazt, jez si dokédzal plné¢ vychutnat krouzek uménimilovnych
intelektudlt a jejich mocensky ochrance Karel z Valois.” Jako proziravy mecends
ostatné objednal ,,skandéln{ kroniku® u Geoffroye PatiZského, laického vzdélance,
jenz — coz snad uz nepiekvapi — pusobil rovnéz v krélovské administrativé.®
Hrabéti z Valois bylo ztejmé, Ze poutavy vyklad o neddvném déni vhodné doplni
a vysvétli ptib¢h o vzestupu a padu ulisného koné. Fauvel svédei o pickvapivé
se¢telosti sehrané skupinky autor, keeif se dobte znali, byli zvykli spolupracovat,
méli stejné politické nazory. Zivili se sepisovanim tfednich dokumentt pro kréle,
ale ve volnych chvilich secvi¢ovali divadelni pfedstaveni a zivé obrazy s rozpustilymi
ndméty, rddi deklamovali ver$e. Samoziejmé je zamysleli jako moralistni skladbu
ur¢enou piislusnikim vlddnouci dynastie. Nevahali pfizvat dal$i tvirce z fad
hudebniki a malitt, s nimiz se u dvora potkali.®” VSichni pozivali ochrany Karla
z Valois, ktery ocenoval jejich smysl pro imaginaci i osobity humor. A oni zase

63 Alice PLANCHE, La table comme signe de la classe. Le témoignage du Roman du comte d’Anjou,
dans: Manger et voire an Moyen Age, in: Denis Menjot (¢d.), Nice 1984, t. 1, 5. 239-260.

64 Kritickd edice viz Jahan Maillard, Le Roman du comte d’Anjou, éd. Mario Roques, Paris 1931.

65 Maillart byl kralovskym notdfem v letech 1294-1323. Viz heslo Jean Maillart, in: Dictionnaire
des lettres frangaises, s. 809.

66 Samostatna kritickd edice (se zdaraznénim uzkého vztahu k Romdnu o Fauvelovi) viz La
chronique métrique attribué 4 Geffroy de Paris, avec introduction et glossaire, Armel Diverres (éd.)
Paris 1956. Dilezity z hlediska ufedni funkce autora a jeho vztahu k dal$im notditm je uvod
edice, zvlaseé s. 13-15.

67 P.NOBLE, Le symbolisme de la béte dans le Roman de Fauvel, s. 281.
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sdileli pfedstavy uménimilovného hrabéte o idedlnim vladati.®® Stryc francouzskych
kral jim ostatné nevahal paj¢ovat literdrni dila pfimo z knihovny svych synoveu,
aby tak ptispél k dokonalosti kolektivniho dila, kterym se postupné stéval polyfonni
rukopis Romdnu o Fauvelovi. Pravé on opatfil dramatickou epopej Antikristiiv
turnaj, dilo bdsnika Huona de Méry, jez se stalo vitanym vzorem pro souboj Ctnosti
a Netesti v slozit¢ prokomponované skladbg, kterou préveé dokoncoval Chaillou.®’

Tvtrci Romdnu o Fanvelovi davérné znali i Romadn o rizi”° Nes¢etné odkazy
na toto slavné dilo, v némz na sebe rovnéZ navazali dva hlavni autofi, jsou typické pro
semknuty, snad az spiklenecky krouzek téchto dfednika kralovské kancelate
a svétskych intelektudla.”! Chaillou de Pesstain si dikladné precetl i Boethiovu
Utéchu = filosofie, stejné jako spis Psychomachie, jejz sepsal Aurelus Prudentius
Clemens. Pojednévala o stietu mezi pohanskymi nefestmi a ki‘estanskymi ctnostmi.”>

Romdn o Fanveloviv podobé, jiz s pomoci nékolika ptdtel zasadil tento notaf
jako vybrouseny drahokam do rukopisu 146, je svétem semknutym, hravym,
¢aste¢né uzavienym do sebe. Nékteré dvojsmysly, zertiky a satirické $lehy si asi
vychutnal jen krouzek zasvécenych a jejich vnimavy mecends. Zaroven vsak autofi
tepanim zlordd pysné¢ho koné i konkrétné jmenovanych soucasniki nastavili
drzitelim moci pouéné zrcadlo. Ctenati ¢i posluchaéi typu Filipa V. ¢ Karla IV.
Sli¢éného ajejich rddct nepochopili vie, ale uvédomili si to zékladni: jejich smysliim
se nabizi ptibéh o vlade, zejména té Spatné, zvérsky ,prevricené’; a tudiz zvrdcené,
svedené na tyranské scesti $alebnymi pochlebniky.”

68 Robert-Henri BAUTIER, Le personnel de la chancellerie royale sous les derniers capétiens, in:
Francoise Autrand (éd.), Prosopographie et genése de 'Etat moderne, Paris 1986,s. 91-115. Déle
vizE. LALOU, Le Roman de Fauvel a la chancellerie royale, s. 503.

69 N.FREEMAN REGALDO, Le porcher au palais: Kalila et Dimna, Le roman de Fauvel, Machant
et Boccace, Erudes littéraires 31, n. 2, hiver 1999, s. 119-126, zde zvldse¢ s. 122. K vyznamu
knizectho zrcadla, z n¢hoz udélali autofi Fauvela tstiedni myslenku dila viz TAZ, Kalila et
Dimna, liber regius: The Tutorial book of Raymod de Béziers, in: Nancy Reale — Ruth Stemglanz
(ed.), Satura: Essays on Medieval Satire and in Honor of Robert Raymo, Doningnton: Shaun
Tyas 2001, s. 103-123.

70 Na pickvapivé hlubokou znalost Sirokého spektra literarnich, zvldsté verSovanych dél
u kralovskych notétt, jako byli Garvais, Chaillou nebo jejich pfitel Jean Maillart, projevujici se
mimo jiné citlivymi odkazy na Romn o rizi, upozornila odbornice na fungovani panovnickych
kancelati E. LALOU, Le Roman de Fauvel a la chancellerie royale, s. 506.

71 Kevin BROWNLEE, Authorial Self-Representation and literary Models in the Roman de Fauvel,
in: Fauvel Studies, s. 73-103.

72 M. HUGLO, Le Contexte folklorigue et musical du charivari dans le Roman de Fauvel, in: Fauvel
Studes, 5. 277-283, zde s. 282.

73 P.FRIEDEN, La révolution Marigny, s. 160.
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Hlavni tvirei dila méli vysoké minéni o své odpovédné roli. Nepochybné
i o vlastni moci. Chaillou jako potadatel promysleného celku ur¢oval iluminatortim
»dilny Mistra Romdnu o Fanvelovi“ (mezi historiky uméni jde dnes o bézné uvadéné
oznadenti), co a kam namalovat. Stejnd dilna mimochodem vyzdobila také fadu
daldich romant1 a kronik pro Karla z Valois a jeho korunovaného syna Filipa.”
Chaillou zadal iluminatortim nékolikrat tkol, aby zvé¢nili spisovatele a vypravéce
piibéhu - tedy v prvni fadé jeho samotného — ve zcela privilegované pozici. Jednou
se obraci jako autoritativni aktér ke skupiné posluchaci, v niz ma pievahu lechta.
Jindy je vyobrazen jako privilegovany adresat poselstvi Ducha svatého. A v jedné
z poslednich miniatur rukopisu se dal dokonce zvé¢nit jako rovnocenny protéjsek
vSemocné Fortuny.”” Litteratus mu byl strazcem kolektivni paméti a garantem
védéni prendseného z generace na generaci. Vlastni roli vnimal jako poslani. Chtél
zabrénit tomu, aby hierarchicky uspotddany celek spole¢nosti opakované sedal na
v¢jicku maskovanym oftim a jejich lisdckému predkovi.

Fauvel jako souldst tradice zvirecich skladeb

Piibéh o panovaéném koni totiz musime vnimat jako soucdst dlouhé tradice
stiedovekych zvifecich skladeb, satirickych a didaktickych zaroveri. Zakladnim
inspira¢nim zdrojem Fauvela jsou bezpochyby rtzné verze Romdnu o lisdkovi,
oblibené ¢etby vladaiskych dvorti. Chaillou se nechal ovlivnit hlavné pozdni verzi
zvanou Novy lisik (Renart le nouvel), jez obraz hlavniho hrdiny ideové pozménila.
Rysavé $elmicka pivodniho verSovaného piibéhu z konce 12. stoleti inkarnovala
vykutélenost a duvtip. Lisik tam provddél rozmanité kousky ostatnim zvitdtkim
i tupym lidem. Trestal tim nejen jejich osobni nefesti, ale poukazoval i na ne$vary
ve spole¢nosti a disfunkci vladaiské moci.” V Novém lisakovi viak uz hlavni hrdina
neni $ibalskym lapkou, kterému ¢tendii pies vSechny Isti a uskoky drzeli palce.
Autor, basnik Jacquemart Gielée, duvérny znalec dvorského prostiedi, vykreslil

74 Aliston STONES, The Stylistic Context of the Roman de Fanvel, with a Note on Fauvain, in: Fauvel
Studies, s. 529-567.

75 Jean-Claude MUHLETHALER, Discours du narratenr, discours de Fortune: les enjeux d'un
changement de point de vue, in: Fauvel Studies, s. 337-352, k této nezvyklé autorské volbé zvl4see
s. 338-339.

76 Viz Bernard RIBEMONT, Fauvel et ['idée de justice, in: Dominique Boutet et Catherine Nicolas
(éd.), Question du sens au Moyen Age. Hommage au professeur Armand Strubel, Paris 2017,
5.207-214.
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temnymi barvami pokrytecké pikle Istivého filuty, jenz se pokradmo zmocni vlady
nad zemi. Lisdk tu diky lisavym intrikim zcela ovladl slabosského krale — Iva. Zasel
tak daleko, Ze znésilnil jeho milenku, ptivabnou leopardici, a panovnika tim vefejné
zesmé&$nil. Nakonec jej svrhnul a zaujal jeho misto. Nevadhal dokonce zablokovat
kolo Fortuny tak, aby ztstal na jeho vrcholku. Skladba usti do naléhavého varovani
pied statem ovladanym nefestmi a do vyzev k uvazlivé volbé ridci.”” Gielée mimo-
chodem do svého dila, stejné jako Chaillou, vsouval hudebni skladby, umociiujici
verSované pasdze.”® A truniciho Fauvela z rukopisu 146 pfimo inspirovala znima
iluminace Nového lisika, kde ry$avého uzurpdtora v plném majestitu vzyvaji
zaslepeni templéii jako idol.””

Romdn o Fauvelovi jako odraz neddvnych uddilosti

M4 tedy udajna zvrhlost ¢lena slavného rytifského fiddu néco spole¢ného se
zvrdcenym ofem? Mnohé.® Ostie a bez jakéhokoli symbolického zakukleni na né
ttodi zakladni vypravéni o konské falsi, a to jiz v pivodni Gervaisové verzi. Dlouhd
pasdz tam pranyiuje ,Salby, podvody a nefesti templart®, keeii ,nesmirné ubliZili
Cirkvi®, k niZ se zachovali ,.krutéji a odpornéji, nez by to dokdzali Saracéni®. Poetovi
se pry ptimo obraci zaludek, kdyZ pomysli na nechutné zvracenosti, ke kterym se
bézné¢ mezi sebou uchylovali.*' Text pfedtim pfirovnal jejich kacitské tchylky
k nakazlivé chorobé, jez zachvati kazdého, kdo ,,povysi Fauvela na modlu a klani se
mu.’ Bith je tedy po zasluze ztrestal. Kdo jiny se mél ujmout vykonani ,spravedlivého,
byt ptisného ortelu” nez vnuk svatého Ludvika, kral Filip Sli¢ény? Gervais du Bus
a po ném Chaillou nabidli ¢tendftim jednoznaénou odpoved.®

77 Stéphanie BULTHE, Un fabliau au coeur de Renart le Nouvel de Jacquemart Gelée. Le viol de
Harouge, in: Reinardus, 26,2014, s. 34-49.

78 Ardis BUTTERFIELD, The Refrain and the Transformation of Genre in the Roman de Fauvel,
Fauvel Studies, s. 105-159.

79 Martin KAUFMANN, Satire, Pictorial Genre, and the illustrations in BN fr. 146, in: Fauvel
Studies, s. 285-305.

80 K templaitim a jejich procesu nejnovéji Xavier HELARY, Les Templiers. La vérité sur le plus
Jfascinant des ordres militaires et religienx, Paris 2019; Philippe JOSSERAND, Jacques de Molay:
Le Dernier Grand-Maitre des Templiers, Paris 2019. Obéma piatelim dékuji za cenné rady
ohledné interpretace pasizi o templaiském fddu v Romdnu o Fanvelovi a zvl§$eé rukopisu 146.

81 FAUVEL,s. 234-238,v.919—1008.

82 E.A.R.BROWN, Représentations de la Royauté dans les Livres de Fauvel, s. 219.
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U literarnich dél typu Romdnu o Fanvelovi silze vidy klast otdzku, zda je kli¢
k jejich pochopeni mozné hledat v aktudlni politice a kritice Zijicich osob. Chceme-
li sahnout k piikladu z ¢eského prostiedi a pfitom zistat ve sféfe verSovanych
zvifecich skladeb pojatych jako knizeci zrcadlo, odkazme na éerstvé snahy
o ptechodnoceni Nové rady, ptipisované Smilovi Flaskovi z Pardubic®. Fauvel,
alespori v podobé, kterou mu vtiskla tvaréi pecet poeticky i politicky angazovaného
notéafe v rukopisu pro hrabéte z Valois, podobné — bezpochyby inspirativni —
diskuse neptipousti. Na uddilosti druhého desetileti 14. stoleti a jejich aktéry
narazime snad na kazd¢ strince, pfi¢emz jednotlivé hlasy véetné slozky vytvarné
a hudebni si vzdjemné poskytuji vysvétlujici komentaf. Proti templatim dstf siru
neustédle. Gervais i Chaillou se zacastnili jejich procesu. A Karel z Valois sehrél
neslavnou roli pfi zat¢eni velmistra Jacquese de Molay a dalsich pfednich

o v/

piedstavitela fddu, protoze k nému doslo v noci po pohibu jeho prvni manzelky, na
ktery je s védomim chystané represe vylakal.**

Ale komu nasadili stvofitelé Fauvela na mecend$ovo piani konskou masku?
Zajisté neurozenym povySenclim a pySnym bestiim obecné, prvoplénové vsak
nejvlivnéj$imu rédci poslednich let vlady Filipa IV. Sli¢ného, ctizadostivému
Enguerrandovi de Marigny.*® Tento muz se dokdzal vlisat do kralovy ptizné a fidil
jeho finan¢ni politiku, pfi¢emz zcizoval po hrstech penize ze stitni pokladnice.
Rukopis 146 charakterizoval radcovu roli pfizna¢nym ver§em: ,Uzurpoval si
zéroven roli zdmku i klice, vieci¢ko v zemi mél pod palcem!® Marigny ,ovladl kréle
Filipa jako jeho pan, nikdo se mu neodvézil odporovat:®” Rédctiv vzestup byl tak
strmy, Ze yjednal jako vlidce, ba jesté jako cosi vic, protoze kral nic nevykonal bez
jeho souhlasu:®® Dal si vystavét nékladny hrad v Mainneville a pro ptilehly kostel
sv. Petra nechal zhotovit sochu svat¢ho Ludvika, jejiz tvafi porudil vytesat rysy

Filipa Sli¢ného. Mohl se vladafi, zndmému zboznou uctou ke slavnému dédeckovi,

83 Martin SORM, Novi rada k starym sporiim. Bdseri Smila Flasky v zajeti historie, Ceska4 literatura
68,2020, ¢. 3,s.271-301.

84 Viz]. PETIT, Charles de Valois, s. 130.

85 Tendence rozpoznévat v epizodich a postavich Romdnu o Fauvelovi nardzky na konkréeni
uddlosti a osoby neni nijak novd. Vyrazné Philipp August BECKER, Fauvel und Fanvelliana,
Leipzig 1936.

86 La Chronique métrique attribuée a Geffroy de Paris, texte publié avec introduction et glossaire, éd.
Armel Diverrés, Paris 1956, v. 5600-5601. Déle jen Chronique métrique, v souladu s koncepci
edice a pfénim editora uvddim jen ¢isla versa.

87 Tamtéz,v. 6241-6242.

88 Tamtéz, v. 6234-5256.
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lépe zavdécit?® Dostalo se mu odmény, nejen hmotné, ale také symbolické. Kdyz
byl u piilezitosti svatby jediné dcery krale Filipa, hrdé Isabely Francouzské,
s anglickym krilem Eduardem II. slavnostné otevien pro hosty novy kralovsky
paléc Cité, zkoprnéli vSichni tizasem: na ¢estném misté se ty¢ila socha oblibence
Enguerranda v nadzivotni velikosti!”® A pickvapenim nebyl konec: na schodisti
vedoucim k hlavnimu slu byl Enguerrand v ostentativni péze jesté¢ vymalovan,
navic se samolibou osobni devizou.”® Gervais byl inauguraci palice pfitomen
anelze se divit, Ze kdyZ o dva roky pozd¢ji zacal psét Romdn o Fauvelovi, vedl jasnou
paralelu mezi py$né¢ trinicim koném a nenasytnym rddcem Filipa Sli¢ného.
Literarné ¢inny notaf nebyl jedinym, komu povy$encovo chovani vadilo. Viemocny
arivista se dostal do ostrych sport s krdlovym bratrem Karlem z Valois. Personal
kralovské kanceléte jeho averzi sdilel, protoze byl s tupym povySencem v ¢astém
styku.”” Marigniho pdd byl stiemhlavy. Kolo Fortuny se otocilo hned po smrti
Filipa Sli¢ného: z vile Karla z Valois hostila kdysi véemocného rédce od 30. dubna
roku 1315 nékolikapatrova Sibenice na vrsku Mautfaucon, hned za patizskymi
hradbami.”® Kltil se tam pak dalsi dvé léta, na privilegovaném misté vysoko nad
ostatnimi chmatéky. Pfirozené v honosném odévu, aby kazdy dokdzal i oklovanou
a tlejici mrtvolu jesté po dvou letech rozpoznat. Umélci ve sluzbich stryce
Ludvika X. a Filipa V., tedy jejich sice kratce vladnoucich, ale bezprostfednich
pant, se k okdzalému trestu piipojili. Domyslivého ofe, ktery se pozivaéné
rozvaloval na krélovském trtinu, navzdy ztotoznili s Enguerrandem de Marigny.
V plném souladu s averzi jejich mecendse, ktery podle ,skandélni kroniky®
nendvidél bratrova rddce do té miry, ze ho jednou v afektu mélem vlastnoru¢né
prokldl meé¢em.”* Dva statni $lechtici méli co délat, aby ho zadrzeli. Notéfi a dals
tviirci, které chrénil a podporoval, vSak dotéhli jeho gesto do dusledku alespori
symbolicky. Do kdysi linearniho ptibéhu o koni Fauvelovi vsunuli hned po
Marigniho popravé trojici motet, vyslovné velebicich jeho zaslouzeny skon. Ptispél
inezndmy hudebnik: ne¢ekané a ptikie ménil riz melodii, obklopujicich triumfalni

89 Viz katalog vystavy L’Art au temps des rois maudits. Philippe le Bel et ses fils (1285-1328), Paris,
Galeries nationales du Grand Palais 17 mars — 29 juin 1998, expondty ¢. 52-56,s. 103-106.

90 Viz Jean GUEROUT, Le Palais de la Cité 4 Paris, des origines a4 1417, essai topographique
et archéologique, Paris 1953, 5. 24-25.

91 Jean FAVIER, Un roi de marbre. Philippe le Bel, Enguerran de Marigny, Paris 2005, s. 76-84.

92 VizE.LALOU, Le Roman de Fauvel ou le miroir déformant, zvla§ee s. 222-224.

93 J.FAVIER, Le consciller de Philippe le Bel: Enguerran de Marigny, Paris 1963,s.21-22,193-217.

94 Zhodnoceni epizody na zaklad¢ ,,skandélni kroniky“ viz E. LALOU, Le Roman de Fauvel ou le

miroir déformant, s. 217.
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ver$e, a umocnil tak predstavu ,pfevriceného” Fauvelova svéta. Dvorsky malif
spole¢né dilo zavrsil zobrazenim netprosného kola Fortuny, jez se stalo povysenci
osudnym.”

Fauvel — uzurpdtor trimu francouzskych krili

Jesté jeden piiklad pevného ukotveni alegorického piibéhu o mocichtivé bestii
v realité¢ francouzského kralovského dvora druhého desetileti 14. stoleti: hlou¢ek
umélet ve sluzbich Karla z Valois nedal fehtavému uzurpétorovi usednout na
ledajaky stolec. Fauvel se dle iluminaci rukopisu 146 rozvalil na triinu
v charakeeristickém tvaru do X a pozivaéné klade kopyta na opéradla zakoncend
Ivimi hlavami. Jde o takzvany Dagobertiv triin, nalezeny opatem Sugerem v Saint
Denis. Byl posvéceny tradici, tfedni personal ho duvérné znal z velkych peceti
francouzskych kréla.”® Ani paléc, kde pokrytecky kan vladne a slavi, nenf zobrazen
jako ledajaké panovnické sidlo. *7 V literarnim popisu i miniaturdch $lo na prvni
pohled o novostavbu paldce Cité na ostrové v Seiné, tedy o soubor budov, kde ¢asto
sidlil kral, ale kde zaroveri pusobili Gervais, Chaillou i dal$i spoluautoti polyfonniho
rukopisu.”® Jde dokonce o nejstar$i a pfitom vérné vyobrazeni této krélovské
rezidence.”” Piiklady tésného ukotveni Fauvela v konkrétnim dvorském prostiedi
Ize kupit. Kupiikladu no¢ni ,Sarivari“ narusujici slast tyranovy svatebni noci je
v rukopise 146 prokomponovino ideové i prostorové — tedy ve smyslu rozlozeni
jednotlivych slozek na listech, kde se damyslné prolinaji hudba, verse a miniatury.
Vse rdmuje dustojny chordl a harmonickd moteta ze 13. stoleti, opsand piimo z tzv.
antifonafe sv. Ludvika. Schrarovali ho v sakristii Sainte-Chapelle, jez se nachdzela
v hradbach paléce. Chaillou si ptil, aby se viiskavym ko¢i¢inim protestujicim proti
svatebni noci ry$avého chlipnika dostalo v dile uréeném pro Karla z Valois
vyvazeného protikladu. Jak dokonaleji nez v harmonickém zpévu, jemuz naslouchal

95 Viz Margaret BENT, Fauvel and Marigny: Which came first?, in: Fauvel Studies, s. 35-52.

96 E.A.R.BROWN, Représentations de la Royanté dans les Livres de Fanvel, s. 223.

97 N.FREEMAN REGALDO, Masques réels dans le monde de limaginaire. Le rite et ['écrit dans le
charivari du Roman de Fauvel, ms.B.N. Fr. 146, in: Marie-Louise Ollier (¢éd.), Masques et
déguisements dans la littérature médiévale, Montréal-Paris 1988, s. 111-126, zvlasté s. 126.

98 Viz Michael T. DAVIS, Despoir, Esperance, and Douce France: The New Palace, Paris and the
Royal State, in: Fauvel Studies, s. 187-213.

99 Podrobny popis Pafize a zvlasté paldce Cité jakozto sidla uzurpdtorského koné viz FAUVEL,
s. 534-542, v. 4152-4305. Zvl4stni dik nalezi piiteli Borisi Bovovi za poskytnuti dalsi, dosud

nepublikované préce o obrazu kralovského paldce v Romdnu o Fauvelovi.
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uz jeho svatofeceny déd? Vyjednal tedy opisova¢i not zapUjéeni starobylého
rukopisu. A jeho libozvuéné tony ptikézal vsunout do tésného sousedstvi erotickych
popévku: kontrastnéjsi, nejen do odi bijici, ale doslova i usi drésajici protipdl si
nedokdzal predstavit.'” Fauvela i Marignyho mnohondsobn¢ diskreditoval.
Sehrany hloudek dvorskych kumpand, pobirajicich od krali plat za skladani listin
a psani dopist, se nejspi§ dobie bavil. P¥itom vsak plnil zadany tkol s védomim jeho
politické vahy.

Typickym piikladem jejich tvarcich snah je i v¢lenéni tu rebelskych, tu
milostnych basni Jeannota (Jenika) de Lescurel, nad nimiZ pozitivisticti faktopisci
kroutivali hlavou. Co délaji v rukopise 146 tyto bohémské vylevy? Pfitom tak
skvéle zapadnou do dimyslné ,skladacky” tohoto obdivuhodného dila, formélné

i tematicky.!”!

Na Jenikovy verSe odkazuje v nes¢etnych nardzkich a citacich
aktudlni ,skandélni kronika® S celkem harmonicky ladi i poetiv osud. Skon¢il na
stejné $ibenici jako o par let pozd¢ji vsemocny rddce Filipa Sli¢ného.'* Notar Jenik
mél lyrické nadéni, ale ve snaze o spolecensky vzestup se dopustil zpronevéry.
A k dovreni vicho byl zrzavy.'”® Tak jako lisaci, Fauvel — a Marigny. Jejich
spiiznénost se stala diky ¢astému prolindni textt a nardzek zfejmou skoro kazdému.
Chaillou koneckonct evokoval jesté v zavéru skladby ,rySavého draka s lis¢im
ohonem®, tedy nemilosrdnou hybridni bestii, zneuzivajici vlady slabych kréla
k suzovani celé zemé.!” V rdmci této studie nelze kupit dalsi doklady negativniho
chipani ry$avet, zrzek a ryzaka ve stiedovéku. Pro nové impulzy k interpretaci
kodexu pro Karla z Valois upozornéme spis na nedédvnou monografii o ,fauve®, tedy
barvé, jiz je Fauvel charakterizovin snad nejcastéji: je to ,$patnd Zluta“ spojend

100 M. HUGLO, Le Contexte folklorique et musical du charivari dans le Roman de Fanvel, s.279-280.
101 VizN.FREEMAN REGALDO, The Songs of Jehannot de Lescurel in Paris, BnF, MS fr. 146: Love
Lyrics, Moral Wisdom and the Material Book, in: Rebecca Dixon - Finn E. Sinclair (ed.), Poetry,
Knowledge and Community in Late Medieval France, (Gallica 13), Rochester 2008, s. 151-172.

102 Viz heslo Jean (ou Jeannot) de Lescurel, in: Dictionnaire des lettres frangaises, s. 808.

103 Biografii poety-darebaka Jenika, plnou barvitych detailti z jeho dobrodruzného zivota as citlivym
rozborem nékolika osobitych bésni, publikoval Charles-Victor LANGLOIS, Jean de Lescurel,
poéte frangais, in: Histoire littéraire de la France, XXXVI, Paris 1927, s. 109-115. Pro mne
osobng, historika hldsiciho se k proudu Annales, piipravila jeji ¢etba historiografické prekvapent.
Langlois byl totiz pro prvni generaci na$echo proudu, Marca Blocha a Luciena Febvra, klasickym
zosobnénim zkostnatélého pozitivismu, ,zaprd$ené” historiografie zaslepené velkou politikou
a ufednimi dokumenty. Viz k tomu Martin NEJEDLY, Nezdvaznd pozvinka studujicim snilkim
na hostinu k hladovému lidozroutovi, in: Jacques Le Goff, Za jiny stiedovek. Cas, prace a kultura
na stiedovékém Zapadé¢, Praha 2005. Doslov, s. 405-436, o slozitém poméru proudu Annales
k Langloisovi konkrétné s. 427-430.

104 FAUVEL, s. 680, v.25-33.
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s nedistotou, modi a vykaly.!” Nevmetla snad Fortuna koni do pachnouci tlamy
tvrdou pravdu, Ze pifes klamny zevnéjsek pretéka v atrobach ,hnojem a splasky®
a navzdy zlstane ,,pytlem hoven“?'% Na paralely s neméné drsnou fedi cesky
psanych prament a se stigmatizaci ry$avosti v dilech vzniklych v okruhu dvora Jana
Lucemburské¢ho a jeho dédice zde Zel prostor rovnéZ neni: poukazme alespon na
vymluvnou barvu JiddSovy kstice ve Velislavové bibli*"

Jiz ve stiedovéku samoziejmé symboly, paralely a nardzky nepochopili
vsichni, kazdy si je navic mohl ¢dste¢né vylozit po svém. Chaillou si to uvédomoval,
ale pravé proto chtél, aby mocenské a ideové poselstvi Karla z Valois vnimal co
nejvéesi okruh ¢tendit v intencich jeho mecendse. V kodexu 146 vie vysvétloval
a opakoval vynalézav¢, ale radéji explicitné, nékdy doslova po lopaté. Sptiznénost
vSech Istivych ry$aved, tedy lidi a zvifat opovrzenihodné barvy vlast a srsti,
zdtiraznil na jeho piani nes¢etnékrit i piitel z krdlovské kanceldte Geoffroy. Karel
z Valois sam kladl v§em tviircim ve svych sluzbéch na srdce, aby tésné spolupracovali
a piibéh o mocichtivém kopytnikovi neustéle proplétali se zdznamem nejnovéjsich
déju. Prekvapi tedy, ze kdyZ ,,skandalni kronika® tepala arogantni moc Enguerranda
de Marigny, séhla po stejnych terminech a udernych versich, jimiz Chaillou
demaskoval Istivého kopytnika? Paralely se v kodexu vrsily a skoro predhanély.'”®
Kdyz pry Marignyho vezli v rozhrkané kafe k Sibenici, rozva$nény dav po ném vrhal
kameny a viestél: ,,Uzij si to, prasivy a nabubtely lisdku! Splat nim nespravedlivé
berné, podlé Isti, nenasytnost a pychu! Vsak na opritce vyplazne$ modry jazyk
a zvratis, co jsi z nds vydiel!“!”” Byl-li tedy Fauvel panem lidi, jenz lidi poniZil na
tGroven zvifat, piestrojil Chaillou nenasytného rddce v rukopise 146, Enguerranda,
na drzé zvite. Na ptfini objednavatele, s upfimnym pfitakinim autori a snad
is pochopenim &sti jejich vzdélangjsich soucasnika.

105 Nejnovéji a s vystiznym nézvem evokujicim zéroven zlato a mo¢ Michel PASTOUREAU, Lor et
lurine. Jaune. Histoire dune couleur, Paris 2019. Fauvelova barva, ptizna¢nd fauve, je ulebni-
covym piikladem negativni, odporné, mocovité barvy, feknéme rzivé zluté. Michelu Pastou-
reauovi patii zvld$tni dik za maily, které mi specifika barvy srsti uzurpatorského koné pomohly
adekvatné interpretovat.

106 FAUVEL, s. 490, v. 3826, 5. 492, v. 3851. K interpretaci tohoto strhivini masek pokrytcim viz
Jean-Claude MUHLETHALER, Le dévoilement sativique. Texte et image dans le Roman de
Fanvel, Poétique, avril 2006, zde s. 168.

107 Za tento podnét dékuji dr. Miladé Studnickové.

108 Armand STRUBEL, Le Roman de Fauvel, une satire du gouvernement royal de Philippe le Bel et de
ses ministres, in: La Royauté capétienne et le Midi au temps de Philippe de Nogaret, éd. Bernard
Moreau — Julien Théry, Nimes 2015, s. 157-172.

109E. A. R. BROWN, Représentations de la Royauté dans les Livres de Fauvel, s. 224-225.
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Tendenini rymovand kronika a nevéra krilovskych snach

Dopiejme ,skandalni kronice® je$t¢ par samostatnéjsich slov. Autor si byl védom,
co od n¢ho ctizédostivy mecends ocekdva. Karla z Valois zvéc¢nil jako neziStného
radce davétivého bratraajeho nezkusenych synt. Povysil ho na moudrého ochrance
miru a harmonie v krélovstvi. VSemozné ocernoval templéfe, konkrétné
pojmenované krédlovské radce i nepohodIné osoby z lina panovnické dynastie. Uvil
kytici konkrétnich piikladu, aby piedstavil hrabéte z Valois jako obét ¢arodéjnych
intrik a vrazednych utoki. Neni divu, Ze tak tendenéni déjepisny vyplod inspiroval
spisovatele a dramatiky romantismu. Nasli by snad v jiné kronice lekevar z netopyii
zlu¢i vmichany do pohart s vinem ¢&i ¢arodéjnici drmolici palno¢ni kletby nad
zcepenélou kockou?''? A novorozené krélovské synky, jez ptimo v kolébce zaménili
zakuklenci v ¢ernych Skraboskdch za ditka neurozencti?''' Pokud je piimo
nerdousili, netravili §tdvou z bolehlavu rozetfenou po rtikich nebo jim nevrézeli
zelezny trn do spanku. Snaha hrabéte z Valois $ifit désivé famy prostfednictvim
tajnych agentl a prohlubovat jimi deprese labilniho synovce Karla se uz kolem
roku 1322 tolik rozsifila, ze mu musel domlouvat dokonce papez Jan XXIIL.''?
Propagandistickou vervu budouciho tchdna ¢eského kréle Karla IV. to vsak
nezbrzdilo. Najeho pokyn vyhradil Geoffroy Patizsky nejvice prostoru ,nadrzenym
kurvam“'® Hanlivy cejch vypdlil poeticky brk tohoto dobte placeného autora
manzelkdm budoucich krala Ludvika X. a Karla IV. Sli¢ného. Témto mladym
zendm zlstal na staleti. Geoffroyho kronika si v souvislosti se zminénymi
princeznami libovala téz v oznalenich ,dévka®, ,coura®, ,Stétka® a ,duara
samoziejmé chceme-li hledat adekvétni ¢esky preklad drsnych termind. Autorovi
i jeho mecendsi se nezdaly ptehnané, protoze princezny Markéta a Blanka nejen

zneuctily a zesmé$nily vlastni choté, ale vzhledem ke svému postaveni se dopustily

110 ,,Skandalni kroniku® pravé pro jeji barvitost a temné zabarveni ¢ekal neptedvidatelny uspéch jeste
ve 20. stoleti. Stala se inspira¢nim zdrojem historické sagy, jejimz autorem je Maurice DRUON,
Les rois mandits. Zv1ase¢ zfilmované verze téchro Prokletych krilii vzbuzuji ve Francii velky ohlas.
Ohledné¢ Karla z Valois a travi¢skych afér viz Franck COLLARD, Le crime de poison au Moyen
Age, Paris 2003, s. 115, 204, 208-214.

111Je$té uvidime, ze Karel z Valois takto zavdal podnét k fantasmagorickym, ale pro etablovanou
moc nebezpeénym fimdm poloviny 14. stoleti, s nimiz se musel vyrovndvat jak ¢esky kral
Karel IV., tak zvlasté jeho francouzsky $vagr.

112]. PETIT, Charles de Valois, s. 170-171, kde jsou odkazy na piislusné papezské dokumenty.

113 La chronique métrique, v. 5961n.,J.—C. MUHLETHALER, Le dévoilement satirique, zde s. 175.

1192021 53 Martin Nejedly



izrady na vlddnouci dynastii. R4d kralovstvi ,,tim byl cely rozkyvén a ptevracen!™

Geoffroyova kronika tedy vyli¢ila, jak je roku 1314 obvinili z cizoloZstvi
s bratrskou dvojici ,,pohlednych a veselych panos$u“ Philippa a Gautiera z Aulnay.
Nabidl ptitom dalsi doklad déimyslné provazanosti rukopisu 146. Sexudlni aféru
oteviel lyrickou evokaci jara jako ¢asu lasky, jiz si doslovné vypujéil od ,basnika-
darebdka“!®

Nevérné manzelky, a¢ jim v Zzilich kolovala krev svatého Ludvika, dopadly
jen o stupinek lépe neZ inspirativni ,zlot7ily poeta®. Za ptitomnosti celé krdlovské
rodiny a pocetné¢ho davu z nich strhali Saty a $perky, plivali na né a ostiihali je
dohola, protoze krdsné rozpusténé vlasy vnimal stiedovék jako symbol Zenské
sviidnosti.'® Vzépéti je odsoudili k dozivotnimu hniti v promrzlych kobkéach hradu
Gaillard. Aféra se nedala ututlat a piSe se o ni v fadé dobovych texti. Ale nikdo ji
nerozmazal tolik jako autor ,skandilni kroniky®. Vyhovovala totiz mocenskym
planim objednavatele spisu, stryce zneucténych manzeltt vznesené krve."” Karel
z Valois byl ostatné inicidtorem a organizdtorem exempldrniho trestu za ,vilné
peleseni®, jehoz se provinilé princezny dopoustély celého ,,dva a ptl roku® piimo ve
ve¢zi jeho vlastniho sidla, vystavného Neselsk¢ho paléce na btehu Seiny v samém
srdci Patize.'”® Geoffroy se na jeho piéni k aféie vracel podrobné a hned tiikrat.
V 19. stoleti si tyto pasdze nasly vdé¢ného ¢tendie, Alexandra Dumase, ktery z nich
vytézil litku ke kdysi uspésné divadelni hie znaéné lascivniho obsahu.'"” Diky
rukopisu 146 tedy vime, Ze se manzelky kralovych synia k cizolozstvi ptiznaly
a doplnily vypovédi svych milenct, vynucenych na mucidlech.” Otec ceské
kralovny Blanky z Valois podle tohoto svédectvi tehdy také svému vlddnoucimu
bratrovi navrhl pro dvojici mladika exemplérni trest: po lamani kolem je stahli
zkuze ajejich odseknuté pohlavni organy hodili psim. Zmrzacend téla byla teprve

114 Gaélle AUDEON, 1374 Philippe le Bel et I’ Affaire des brus. Nouvelle enquéte sur une affaire d’Etat
ou pourquoi les femmes n'ont jamais régné en France, Paris 2019, s. 10-13; Chronique métrique,
v. 6344n.

115 P. FRIEDEN, La révolution Marigny, s. 160.

116 Dlouhymi rozpusténymi vlasy se ve stiedoveékych pramenech honosi jen jasné rozpoznatelné
prostitutky nebo vily typu krisné Meluziny. Viz M. NEJEDLY, Stéedovéky mytus o Meluziné
a rodovd povést Lucemburkit, Praha 2014, s. 115-143.

117G. AUDEON, 1314. Philippe le Bel, s.9-17.

118 Chronique métrique, v. 5959n. Tento paldc se mimochodem stal po smrti Karla z Valois patizskym
sidlem &eského krile Jana Lucemburského.

119]de o divadelni hru z roku 1832: Alexandre DUMAS, La Tour de Nesle (v &estiné uvadéna pod
nazvem Veéz nesleskd).

120 Chronique métrique, v. 5930n.
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poté stata a potupné vla¢ena k Sibenici, kde je povésili za podpazdi'* Kralovsky
notdf a lyricky bédsnik Chaillou tenkrat ptihlizel po bohu hrabéte z Valois
v souhlasné pokyvujicim davu. A kdyz za pér let obohacoval ptuvodni ptibé¢h
Fauvela, mnohokrat na cizoloznou aféru snach Filipa Sliéného poukdzal. Jeho
rozverné ,Sarivari“ nemifilo jen proti chlipnému ofi, uléhajicimu k roztouzené
choti do novomanzelského loze. Podle vlastnich slov ,fauvelizoval“ dal$i rozmanité
texty, hudebni skladby a promyslené iluminace. Tedy je posklddal a upravil tak, aby
je ideové uzpusobil celku. Nyni pusobily i jako protest proti druhému, ukvapenému
a hlavné krvi vykoupenému snatku Ludvika X. s Konstancii Uherskou.'” Stalo se
totiz vefejnym tajemstvim, Ze nejstarsi syn Filipa Sli¢ného dal prvni chot, cizoloznou
Markétu, ve vézni komote hradu Gaillard mistnim pochopem zaskrtit. Oteviel si tak
nejsnadnéjsi cestu k novému manzelskému svazku. Hrabé z Valois mél oviem s timto
krilem a synovcem v jedné osob¢ vztahy napjaté. V rukopise 146 jej tedy nesetfil.
Z trojice korunovanych synovet mél nejradéji nejmladsiho Karla IV. Sli¢ného. Vsak
jej také umél nejlépe ovlddat. Uvédomil si, jak citlivého mladika zasihla nevéra
milované choti Blanky Burgundské, jejiz ptvab nezanechal chladnym kronikare:
wJebo proni chot byla jednou z nejkrisnéjsich Zen svéta. NevdZila si viak manzelského
svazku a tézce pochybila. Proto ji nadlouho vsadili do drsné satlavy na hradé Gaillard,
ke ji drzeli az do doby, nez se stal jeji manzel krilem."* Ve skute¢nosti uz Blanka
Burgundsk4 z hradni kobky nikdy na dennf svétlo nevysla, byt v ni nakonec piezila
i druhou chot Karla Sli¢ného, tragicky zesnulou Marii Lucemburskou. Ale byl to
tenkrat Karelz Valois, kdo synovciusnadnil intervenciu papeze rozvod s nepohodlnou
cizoloznou manzelkou. Piispél k dojednani slibn¢ho snatku se sestrou ¢eského
kréle."” Logicky, protoze s Janem Lucemburskym mél uz dlouho vielé vztahy.
Poskytovali si podporu na poli diplomacie, zvlasté v fisi. Neklidny vladai nevahal
hrabéti z Valois, touzicimu po vznosnéjsim titulu, dokonce nabidnout, zZe pro n¢ho

121 VId¢eni téla k Sibenici nédsobilo ponizujici charakter trestu. Viz Nicole GONTHIER,
Le chitiment du crime au Moyen Age, Rennes 1998, zvlaste kapitola II1.

122E. A. R. BROWN, Kings Like Semi-Gods: the Case of Louis X of France, in: Majestas, 1, 1993,
5. 5-37, zvl4§té 5. 27-28; J.-C. MUHLETHALER, Le dévoilement satirique, s. 175.

123 Chronique de Jean le Bel, Jules Viard — Eugéne Déprez (éd.), Paris 1904, T. 1, s. 89-90. Froissart
piebral tuto pasaz taktka doslova, viz Jean FROISSART, Chronigues, Siméon Luce (éd.), Paris
1869, T. 2, s. 83-84.

124]. PETIT, Charles de Valois, s. 141; k $ir$im okolnostem piibuzenskych vazeb, a tedy moznosti
rozvodd E. LALOU, ,, Le souvenir du service de la reine“ I hétel de la reine Jeanne de Navarre, reine
de France, en juin 1294, in: Jacques Paviot et Jacques Verger (éd.), Guerre, Pouvoir et Noblesse au
Moyen Age. Mélanges en lhonneur de Philippe Contamine, Paris, 2000, s. 411-426.
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vytvoii krdlovstvi, totiz Arles a Vienne.'” Cesta pro dédice ¢eského triinu Viclava/
Karla za vychovou, pou¢enim i nevéstou do Patize byla vydldZzdéna...

Romin o Fauvelovi jako kniZeci zrcadlo

Nezabiednéme do ,velkych® politickych déjin 14. stoleti, byt navzdory povrchnimu
zdéni je piibéh tyranského ofe jejich nedilnou souddsti, nevnimame-li je oviem
pouze jako historii stétl1, vycet listin a bilanci bitev, ale téZ jako déjiny raznych
forem moci, véetné symboliky a imaginace. U¢ifime radéji zadost nazvu této studie,
tedy zhodnoceni Roménu o Fauvelovi jako osobitého knizeciho zrcadla.

Jiz Filipovi Sli¢nému daroval v jino$ském véku otec didakticky spis o vychové
kralovskych synti, v némz si ovem s oblibou ¢itdval spise jeho mladsi sourozenec
Karel. Dilo slozil na kralovskou objednavku slavny literdt Gilles Rimsky (1243~
1316) a nazval De regimine principum. Zéhy je dal pro posledni generaci Kapetovei
pielozit i do francouzstiny a opattit titulem Miroir des princes, tedy vskutku knfzect

& vladarské zrcadlo.!?¢

Pravé tento svazek vynal Karel z Valois ptimo z bratrovy
knihovny a roku 1310 zapuj¢il notéii Gervaisovi, jenz pro n¢ho zadinal psit ptibeh
o konském povysenci.

Vzniklo tedy zrcadlo nové. Ale pon¢kud zvlastni, zimérné pokfivené. Nelicilo
idedlniho vlddce. Evokovalo zkdzu kralovstvi, kterého se zmocnil maskovany tyran
a cely dosavadni téd ,,prevratil "> Zvlasté v rukopise 146 se text, obraz i hudba spojily,
aby vynikl dasledek moralniho tpadku viech stavi, jez se svorné, avsak zaslepené klani
kopytnatému idolu. Toto osudové vyboceni z role, jez jinak kazdému ptipadd
v harmonicky uspotddané spole¢nosti, m4 pry nedozirné nasledky.'® Postupné selhdvaji
vladati, cirkevni hierarchie, Slechta i obecny lid, jenz nakonec viemi zlotady trpi nejvic.
Rukopis za¢ind charakeeristickym povzdechem: kam se podély odvéké hierarchie,
spravedlnost a mir? Musely ustoupit pietvaice, chamtivosti, pyse a kuplifsevi!'?

125 Paul FOURNIER, Le royaume d’ Arles et de Vienne (1138—1378), Paris 1891, s. 387-389.

126 Na specifické paséze tohoto knizeciho zrcadla, ptevzaté volné i do Fauvela, upozornila Paulette
L’Hermite-Leclercq, La femme dans le De Regimine Principum de Gilles de Rome, in: Guerre,
Pouvoir et Noblesse au Moyen Age, Paris 2000, s. 471-479.

127E. LALOU, Le Roman de Fauvel ou le miroir déformant, zde s. 218.

128].-C. MUHLETALER, Le dévoilement satirique, s. 168.

129 FAUVEL, s. 127, v. 1-15. Viz také Bernard RIBEMONT, Fauvel et lidée de justice, in: Question
du sens au Moyen Age. Hommage au professeur Armand Strubel, (¢d.) Dominique Boutet -
Catherine Nicolas, Paris 2017, s. 207-214.

STUDIE 56



Za této situace nevidi pry krélovst notéfi, zkuseni diky kazdodennimu
styku s praktickym vykonem moci, jiné vychodisko nez poskytnout soucasnym
kralam - synovetim Karla z Valois — soubor uvazlivych, av§ak ambiciéznich rad.'*
Jisté, skute¢nymi vladci svéta jsou Bih a jeho deera Fortuna, jejiz kolo ovladd osudy,
lidské i zvifeci.”®! Vzdélanym muzim vsak pfislusi soustiedit ¢tendfovu pozornost
na Gstfedni problém: panuji-li vladaii $patné, je to proto, ze je ovlidli ni¢emni,
nekompetentni, fale$ni a sobedti rddci, vesmés nizkého pivodu. To jejich pro-
stiednictvim se zlo $iif po celém krélovstvi jako podld nédkaza. Sleduji jen vlastni
prospéch, stejné jako Fauvel. Vzdyt ten domyslivec tolik touzil po moci a nesmr-
telnosti, ze si nasadil masku kurtoazniho jinocha a pozddal Fortunu o ruku!
Chaillou dokonce nechal kopytnika prociténé fehtat milostné verse, v nichz $lech-
tické publikum rozpoznalo ohlas truvérskych pisni. Slo tedy o dalif ,ptevricent,
tentokrdt idedlu, zdroven dvorského a literarniho.'** Fortuna viak podvodnika
prohlédla, vlastné¢ doslova demaskovala.'® Zahrnula ho, jak jiz vime, vysmé$nymi
nadavkami. Ale pfipojila i vdZné obvinéni: rySavy kan Fauvel je predvojem
Antikrista. Ci spiSe jeho zvédem, anebo je$té presnéji feceno, neb autofi zistdvali ve
sféfe zvitect skladby, vyslancem povétenym nakupit pro blizky vpad nenasytného
pana ,,pici a oves“.** Pomoc pti shromazdovani zdsob mu poskytuji dalsi shin¢livi

zrzkové, véetné hamizné veverky.'”

130E. A. R.BROWN, Représentations de la Royauté dans les Livres de Fauvel, s. 216.

131 FAUVEL, s. 364-366, v. 2201-2236. O specifické (nebot ryze pozitivni) roli Fortuny v Romdnu
0 Fauvelovi existuje fada studii: James DAUPHIN E, Fortune dans le Roman de Fauvel, in:
M. Arcadie (éd.), Mélanges offerts a Jean Larmat, Paris 1983, s. 95-100; Jean-Claude
MUHLETHALER, Discours du narrateur, discours de Fortune: les enjenx d'un changement de
point de vue, in: Fanvel Studies, s. 337-351; TYZ, Quand Fortune, ce sont les hommes. Aspects de la
démythification de la déesse, d’Adam de la Halle 4 Alain Chartier, in: Yasmina Fochr-Janssens,
Emmannuelle Métry (éd.), La Fortune: thémes, représentations, discours, Geneve 2003, s. 177~
206. Obecnéji k roli rozmarné Fortuny a jejim zdsahtim do lidskych osudi v literatufe 14. stoleti
Martin NEJEDLY, Fortuny kolo vrtkavé. Liska, moc a spolecnost ve stiedovéku, Praha 2003, zvlasee
s. 69-83.

132 Jean-Claude MUHLETHALER, Dx grotesque 4 la satire, du rire 4 la morale. Le dialogue entre
texte et image dans le Roman de Fanvel, in: René Wetzel et Fabrice Fluckiger (¢d.), Au-dela de
I'illustration. Texte et image au Moyen Age, approches méthodologiques et pratiques, Zurich
2009, s. 183-189.

133 O strzeni masky fale$ného konského vlddce ptimo verSuje FAUVEL, s. 648, v. 5645-5646.

134FAUVEL, 5. 500, v. 3985-4007.

135K negativnimu obrazu veverek ve sttedovéku (zvldsté téch s rezavym koziskem) viz M. NEJEDLY,
Nezdvaznd pozvinka studujicim snilkiim, s. 423-424.
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Boj Dobra proti Zlu a idedlni panovnik

Zviteci symbolika v Romdnu o Fauvelovi by si zaslouzila zvldstni studii. Zde se
omezme na boj Dobra se Zlem ¢i spiSe na kontrastivni obraz idedlniho a zavrze-
nihodného panovnika tak, jak ho vykreslila Fortuna, jez zde neni ani rozmarn4, ani
zaslepend. Vystupuje jako Bozi dcera a mluvei vypravéca pibehu.’®® Pravé ji vlozili
do ust akeudlni otdzku: pro¢ panovnici neduvétuji radéji zkusenym aristokratiim
krélovské krve v ¢ele s Karlem z Valois, jeho syny a dcerami?'¥” Vzdyt tito piislusnici
dynastie napomohli tomu, aby s rddcem Marignym, dal$im podlym rysavcem,
mohla navzdy ztctovat. Ziitil se po hlavé z nejvyssiho bodu jejiho kola do konské
mocivky.”*® A protoze tvirci rukopisu 146 byli vynalézavi, ptisoudili Fortuné
sofistikovand kola hned ¢tyfi. Setkdme se s nimi jak v textu, tak i na slavné iluminaci
zobrazujici ,$arivari®, kde je malif ptipojil jako kontrast k vrzavému vozu vladce
kvilejicich prokletych lovet, zvrhlého Hellequina.'

K jakému obrazu idedlniho vladate tedy hra kontrastt v Romdnu o Fauvelovi
sméfuje? Celé toto knizeci zrcadlo spocivd ve strhdvani masek, v odmitani téch
nejsvadnéjsich zvifecich iluzi a vSemoznych novot. Zikladni memento se di
shrnout takto: je tfeba obnovit davéru ve vnéjsi znaky a symboly, jez nesméji byt
falesnym zdédnim.'*Idedlem je ndvrat k neménnému t4du hierarchicky uspotddané
spole¢nosti. T¢, kde se krél bude oblékat a chovat jako kral, $lechtic jako $lechtic,
mnich jako mnich, pocestnd vdova jako pocestnd vdova, prostitutka jako
prostitutka, rolnik jako rolnik, Zebrék jako zebrak. I ve svété zvifat se museji
obnovit a upevnit tradi¢ni hierarchie: kral lev bude fddn¢ panujicim Ivem, of, tfeba

i uslechtily, prosté jen ofem a lepkavy slimak snadno zasldpnutelnou havée.'*!

136 Viz Margherita LECCO, Ricerche sul ,, Roman de Fauvel*, Alessandria 1993, zvlaste s. 24-41, kde
komentuje mj. casté sloveso této skladby: ,bestourner®, tedy prevratit, zvratic. Mohlo jit
i o spravedlivou odplatu Fortuny.

137 A. WATHEY, Gervés du Bus, the Roman de Fauvel, s. 599-613, upozornil na osobnost poety
Jeana de Cond¢, autora ¢etnych basni, mimo jiné motet proti Marignymu, jenz byl léta ve sluzbach
Jany Henegavské, jedné z uménimilovnych deer Karla z Valois, starsi sestry ¢eské krdlovny Blanky.

138 Zhodnoceni epizody P. FRIEDEN, La révolution Marigny, s. 155.

139 FAUVEL, 5. 586-598, v. 4887-4940. Viz téz Thibaut RADOMME, L optimisme du satire. Mise
en forme et en espace du texte, de l'image et de la musique dans le Roman de Fauvel interpolé, in:
Cabhiers de recherches médiévales et humanistes, 2017/2, s. 239-257, zde zvlasté 249-252.
O symbolice Hellequinovy druziny, tlupy no¢nich jezdct ddbelského vzezient, a jeji roli v textu
Romdnu o Fanvelovi neni mozné pojednat v omezeném rdmci této studie. K Hellequinovi a jeho
prokletym lovetim viz M. NEJEDLY, Pobledte do zrcadla, s. 280-281.

140 FAUVEL, s. 366, v. 2210-2235.

141 FAUVEL,s. 158-160, v. 259-306.
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Zminka o vladafi-lvu neni ndhodn4. Protoze Romdn o Fauvelovi nenastavuje
zrcadlo abstrakenim krélim, ale sou¢asnym a konkrétné jmenovanym, dostalo se
tam Filipu IV. Sli¢nému pon¢kud nezvyklého piizviska ,dobrotivy lev®. Na prvni
pohled by nemuselo piisobit negativné, kontext v§ak nedovoluje pochyby. Karel
z Valois poukdzal prostfednictvim verSujicich notdit na vlidni slabiny svého
star$tho bratra. Hned ve dvou vsunutych verSovanych skladbach, francouzské
a latinské, varoval rukopis 146 pted situaci, kdy dobricky pospavajici lev ponechd
volné pole lisakovi. Ten zneuzije duvéry a zhltne vSechnu drubez: latinska verze
nov¢ vlozené pisné si pohrava s dvojsmyslem ,galli. Znamenalo to, ze lisécky
mlsoun si vychutnal jak bezbranné slipky, tak krélem opusténé Francouze.'*

Chaillou romanovy piibéh o nenasytném koni — jaksi pro jistotu — vibec
neustéle proklddal bisnémi s aktualnimi odkazy na neddvné udalosti a Zijici osoby.
Kralim Ludvikovi X., Filipovi V. a princi Karlovi, budoucimu Karlovi IV. Sli¢nému,
nabidl jako zafny vzor jejich pradédecka, svatého Ludvika.'*® Poé¢inaje kiizdckym
zépalem, jenz byl vlastni i objednavateli kodexu.’* Dal$i ponaucent se, snad pro
vétsi tdernost, ve skladbé neustéle opakuji a s malymi obménami vraceji: vladai ma
povinnost slouzit jako ptisny a laskavy pan vSem, od vzneseného Slechtice po
u$mudlaného nddenika. Musi se vyvarovat Istivych rddca nizsiho piivodu, nebot
mohou nabrat i krajné odpornou formu pachnouciho Fauvela, rozvalené¢ho na
starobylém triné. Kralovou pfirozenou oporou — opét narazka na Karla z Valois —
jsou jeho nejbliz$i piibuzni kralovské krve. Ti vlad¢ diky urozenému rodu
a dikladné vychové rozuméji nejlépe.’* To oni pomohou nastolit ve spole¢nosti
mir a harmonii. Blahoddrnych plodii tohoto obnoveného fadu budou pozivat
vsichni, od vévodii, abatysi, biskupt az po pfic¢inlivé obchodniky a pasacky ovei.'*
Pravé i, jez Fauvel svedl a o$ilil, oceni ndvrat tvrdé, ale legitimni vlady. Panovnik
bude pitisny i laskavy. Osobné dohlédne na kondni spravedlnosti.'”” Vyslechne
zalobu i téch nejubozejsich. Stédry bude ke viem, samoziejmé podle zasluh
a ptirozeného stavu. Ale padnout hlady nenechd ani posledniho kména. Ve vélce
bude hrdinné bojovat v ¢ele sika. Ke zlo¢inctim a zradetim se zachova nesmlouvavé,
i kdyby jim v Zildch kolovala ta nejvznesenéjsi krev. Pravé do téchto tradi¢nich
soufadnic vetknul rukopis 146 kruty ortel nad snachami francouzského krile

142 FAUVEL, s. 678-682, v. 1-40.

143Viz E. LALOU, Le Roman de Fanvel on le miroir déformant, zde zvl$eé s. 220-221.
144 PHima vyzva ke kifzové vypravé viz FAUVEL, s. 264, v. 27-31.

145].-C. MUHELTHALER, Fanvel au pouvoir, s. 398.

146 TYZ, Du grotesque 4 la satire, s. 183.

147FAUVEL, s. 262, v. 1-20 (moteto).
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Filipa, ktery jsme jiz nastinili. Cestné povinnosti posvécené tradici jsou totiz
v hierarchicky uspotadané spole¢nosti zdvazné pro viechny, samoziejmé i pro choti

dédict koruny.'*

Jen exemplarni kralovsky trest v pfipadé ostudného selhéni,
padni komu padni, utvrdi vechny stavy spole¢nosti ve vife v platnost neménnych
hodnot.' Notafi krélovské kancelate, politi¢ti spojenci Karla z Valois, ochotné
vstiebali tyto svym zptsobem konzervativni idedly do specifického uméleckého
zénru: tvard slitiny alegorického romanu, karnevalové frasky, kniZzeciho zrcadla,
zvifecich rad, dokonce i jakéhosi ,,komiksu“ misiciho obrazky a text i genera¢niho

politického vyznini.'

Osobni krédo autori kodexn

Osobni krédo vlozili autofi kodexu 146 do zddnlivé nevinné skladbicky zadinajici
ver§em: ,radéji pjdu past vepfe... Zpivé ji sdm vypravéd, tedy Chaillou. Zilezelo
mu na tom, aby se ¢tendfi ¢i posluchadi vryla do paméti. Proto dal sedmkrét zaznit
rymu na kli¢ové slivko ,,porchier®, ¢esky pasék vepiti. Kupil zvukomalebnd slovesa
storcier, escorchier, or chier..!! Tedy doslova ,utirat, sediit z kiize a srat zlatéky..:".
Shriime prozai¢tdji i toto poselstvi: autor bude radéji vykondvat ponizujici praci
pasaka vepia nez utirat a libat zadek $pinavému tyranovi, i kdyby si za odménu
mohl posbirat mince vypadlé z fiti pod nechutnym ocasem. Ani kdyby ho ,sedreli
z kize®, tedy nejen mudili, ale i zbavili lidské pfirozenosti a proménili ve zvife,
nerezignuje na posldni vzdélance. Totiz ukazat v souladu s Bozim poselstvim v§em
staviim spole¢nosti v ¢ele s vladafem cestu k souladu, spravedlnosti, prosperité
amiru. Chaillou pojal toto osobni krédo jako vsuvku mezi I. a IT. knihu ptivodniho
Fauvelova ptibéhu. Tim z né¢ho udélal zékladni ideové pojitko. Bésen nechal

148 G. AUDEON, 1314. Affaire des brus, s. 72-76.

149 Claude GAUVARD, ,,De Grace espeial®: crime, état et societé en France a la fin du Moyen Age, Paris
1991, zvlaseé s. 941-942.

150 Termin ,.komiks“ mize psobit ahistoricky a nepatii¢né, odborna literatura jej viak dosti bézné
uzivé jak v souvislosti s rukopisem 146 Romdnu o Fanvelovi, tak s jeho o pér desitek let mlad$im
»pibuznym®, bohat¢ ilustrovanym piibéhem o neméné mocichtivém koni Fauvainovi. Viz napt.
E.LALOU, Le Roman de Fauvel ou le miroir déformant, s. 217-228.

151 Hudba ronda doprovazejici verse o ,pasdkovi vepit, odkazujici na dilo bésnika-darebdka Jenika,
je podle muzikologti mistrovsky sladéna s textem. Viz Wulf ARLT, Jehannot de Lescurel and the
Function of Musical Language in the Roman de Fauvel as Presented in BN fr. 146, in: Fauvel
Studies, s. 25-34, zvlasté s. 29-30.
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doprovodit miniaturou py$né triniciho Fauvela a hned trojim vyobrazenim auto-
ra — aktéra skladby.

Tak jako u jinych ¢ésti rukopisu 146, ani u bdsné ,Radéji pajdu pést vepfe...*
Chaillou nepfedstiral, Ze nabizi zcela novétorské verse. Jak zndmo, sttedovéci autoti
nelpéli na originalité tak jako doba, v niz zijeme my. Naopak, notéf a poeta v jedné
osobé¢ byl hrdy na to, ze nékdo rozpozna parafrazi panovnického zrcadla, jez daroval
Raymond z Béziers o letnicich roku 1313 kréli Filipovi Sli¢cnému a jeho syntim
u piilezitosti jejich pasovani na rytife. Raymond, dvorsky l¢kat a pon¢kud rozverny
literac, byl letitym ptitelem autort Romdnu o Fanvelovi.'> Jeho didakticka novinka
se tedy ptirozené stala dal$im inspiraénim zdrojem pouéného piibéhu o Istivém
koni. A to vSe s pfizndnim, Ze i Raymond z Béziers nabidl jen volnou adaptaci
znamé a mnohem stars ltky. Slo o sbirku orientdlnich nau¢en{ vladaitim, zvanou
necastéji podle jmen hlavnich hrdint Kalila a Dimna. Pti zalib¢ stiedovekych
dvort ve zvitecich alegoriich neptekvapi, ze onémi hrdiny byla dvojice vlk. Slo
o bratry z jednoho vrhu. Povahu viak stejnou neméli. Kalila byl vl¢ek skromny.
Spokojil se s mistem, jez mu v zivocisné iiSi piisluelo. Dimna se vak dlisnou
podlézavosti vysvihl az na post vlivného radce kréle-lva. Proradné $elma zneuzivala
vladafovy piizné, rozkradala jeho zlataky, vSemoiné intrikovala, zatiZila slabsi
a bezbrannd zvitdtka téZkymi bernémi. Zato své vlastni patolizaly Stédre
obdarovévala. Viak byl také zakukleny vlk Dimna hned po nahlém skonu davétivého
krale po zésluze ztrestan obésenim. Pod $ibeni¢nim pahorkem - s kajicné svéSenym
ohonem - odkucel litostivou, ale pozdni zpovéd... Jako bychom to vSechno uz
mnohokrét ¢etli. Pochopitelné. Panovnické zrcadlo Kalila a Dimna bylo jakozto
dar krélovskym synim na francouzském dvote ve 2. desetileti 14. stoleti zndmo
a pred¢itdno.’® Neni divu, Ze Karel z Valois nechal do Romdnu o Fauvelovi, jiz za
vlady svého synovce Ludvika X., vélenit fadu aktudlné upravenych parafrézi tohoto
didaktického spisu. Nikdo nesmél zistat na pochybdch, Ze nenasytnd $elma
vykreslenda Raymondem z Béziers je vlastné dvojéetem ambiciézniho rddce
zesnulého Filipa Sli¢ného. Slova, vyjadiujici pod opritkou pozdni litost, pielozili
ostatné tvirci nového panovnického zrcadla z Dimnovy tlamy do st Enguerranda
de Marigny. V dob¢, kdy Chaillou vsunul do rukopisu 146 ver$e za¢inajici slovy

152N.FREEMAN REGALDO, Le porcher au palais: Kalila et Dimna, Le roman de Fanvel, Machaut
et Boccace, s. 119-129, zvlaseé s. 121-122.
153 Tamtéz, s. 124-127.
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»Radéji pajdu past vepie®, se jesté nékde;jsi ridce komihal na $ibenici v Monfauconu
a havrani hledali na jeho mrtvole zbylé kousky poZivatelného masa.'>*

Pou¢ny piibeh o bratrské dvojici vkt (v ddvné indické piedloze $lo o hyeny,
v nékterych pozd¢jsich verzich o $akaly) mnohokrat v pribé¢hu staleti prelozili do
raznych jazyka. Bésen ,Radéji budu pasakem vepia®, kterou Chaillou upravil,
rozvinul a umistil na patfi¢né misto kodexu, vSak bude nejspis osobnim vkladem
Raymonda z Béziers. V zaddné z jazykovych verzi prastaré predlohy, jez mohl mit
k dispozici, se ji zatim najit nepodatilo. ,Bylo by byvalo lepsi, kdybych pasl vepte,
nez $patné radit naSemu kréli, skucel v zrcadle pro syny Filipa Sli¢ného opozdéné
litujicivlk Dimna. ,,Pro¢jen se u dvora tolik daii ndim zakuklenctim, pochlebovadiim
a vSem, kdo oZebracuji lid?* kladl si fe¢nickou otdzku.'> Zd4 se, ze dvorsky Iékar
a poeta Raymond ji pojal jako osobni vzkaz poslednim Kapetoveam.

Takové ponauceni skvéle zapadalo do koncepce rukopisu 146. Chaillou si je
ovSem v tviréim zdpalu ptizptisobil. Ze sebemrskaéského knuceni odsouzené selmy
udélal hrdy proslov vzdélance o odpovédném vztahu ke krélovské moci. Radéji
pozenu pachnouci prasata do lesa na Zaludy — ¢innost samoziejmé ponizujici pro
uménimilovného krélovského notate — nez bych pochleboval tyranovi, ktery suzuje
zemi! Aby snad nékdo nepropadl iluzi, Ze jde o obecné deklarace nebo vi¢i zpovédi,
vklinil do basné ,Radgji pajdu past vepie” jesté moteta o svatém Ludvikovi jako
vzoru pro soudobé kréle.

Tvairci a jejich mocny ochrdnce

Konkrétni vladni kroky soudobych panovniki podrobil hlavni autor a poradatel
kodexu prekvapivé odvdziné kritice. Netykalo se to jen nedavno zesnul¢ho Filipa
Sli¢ného, aleijeho dédice Ludvika X., ktery vlddl v dobé, kdy Chaillou za¢al Romdn
0 Fanvelovi rozhojiiovat a dopliiovat.”** Mohl si to dovolit, protoze nad nim drzel
ochrannou rukukraltv stryc Karel. A ten sio synovcovych vladaiskych schopnostech
ned¢lal sebemensi iluze. Ne nadarmo mu dal pfisoudit v dal$im ver§ovaném
dile, sepsaném v letech 1319-1322 na jeho objednavku a piizna¢né nazvaném

154FAUVEL, s. 664, v. 20-28.

155 Tamtéz, zvlaseé s. 122—125.

156 Elizabeth A. R. BROWN, Rex ioians, ionnes, iolis: Louis X, Philip V; and the Livres de Fauvel, in:
Fauvel Studies, s. 53-72.
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Maskovany lisiak, nelichotivy ptidomek ,Le Hutin®, feknéme ,Zmateny hadavec®.’s’
Autortm Romdnu o Fauvelovi a ,skandélni kroniky® ostatné popustil otéze k drsné
kritice tohoto efemérniho panovnika v mife dosud nevidané. V rtiznych forméch
opakovand basen ,rad¢ji pijdu pést vepie“ sice Ludvika X. neztotoznovala
s Fauvelem, ale vnimala ho jako piiklad $patného vladce. Chaotického, détinského
a ptitom krutého, ukvapené touZiciho po novém $natku. A ve vsech ohledech
neschopného nasledovat ptikladu velkého pradéda.’®

Ani Filipa IV. Sli¢né¢ho v$ak ,,skandalni kronika® nesetiila, samoziejmé opét
na vyslovné piani Karla z Valois. A¢ jeho vztahy se star$im bratrem nebyly piimo
konflikeni, v mnohém s nim nesouhlasil, zvlasté v poslednich letech vlady. Geoffroy
Patizsky v rukopisu 146 zaznamenal, Ze Filip Sli¢ny ,,béhem svého panovani Francii
hodné uskodil®. Prosil tedy Boha, aby mu odpustil hiichy."”” A dv¢ posledni moteta
ve Fauvelovi, jehoz autofi si rddi pohrévali se zvifeci symbolikou, nazyvaji Filipa
»dobrotivym Ivem®. To by samo o sobé¢ nemuselo vyznit negativné, ale vyznam
piizviska pochopime, kdyZ se o tomtéz vladati vzipéti do¢teme jako o ,,slepém Ivu®
Nevidi totiz, Ze se mu do hdjemstvi ptiplazil Istivy lisak. Zneuzil jeho davétivosti
a beztrestné dévi bezbranné ,galli, coz mohlo znamenat bud kohouty, nebo
Francouze. Ptfi védomi zéliby tvirctt Fauvela v slovnich htitkach $lo nejspis
o dvojsmysl zdmérny.

Jak maji soucasni panovnici neblahou situaci napravit? Krom castych
modliteb k Bohu a Panné¢ Marii ve viem nasledovat piikladu svatého Ludvika. Jde
tedy o panovnicky idedl obrdceny do minulosti. Kral je garantem stability, miru
a harmonie jednotlivych uda spole¢nosti, z nichz kazdy presné plni své posléni.
60

Iy /.

Musi podporovat cirkev, pronasledovat heretiky a uskute¢nit kiizovou vypravu.!
Ochranuje slab¢, zvlasté vdovy a sirotky. Pe¢uje 0 obecné dobro. I sedlék ¢i zebracka
u n¢ho naleznou zastani proti zlovili. Zatimco Fauvelovi byla vlastni ,,blazniva
7 « /7 « /7 ’ o v I v i 7 YV
pycha® a ,zbrkla dravost®, krdl musi zistat vzdy rozvdzny a moudry, sméfovat
k pfedem uréenému cili. Jediné tehdy se zemé ubrdni uzurpétorskym piklam

157 Ve stiedofrancouzském originale zni nazev dila Renard le Contrefait, Eesky tedy piiznacné nejspis
Maskovany lisik. Kritickd edice Renard le Contrefait, éd. Gaston Raynaud et Henri Lemaitre,
Paris 1914, 2 vol., zde 2, s. 163, vyslovené¢ tendenéni verSe v. 38275-38295. K negativnimu
obrazu tohoto synovce Karla z Valois vi téz E. A. R. BROWN, Kings like Semi-Gods, s. 5-37,
zvlaseé s.6-15.

158 FAUVEL, s. 262, v. 15-16.

159E. A. R. BROWN, Représentations de la Royauté dans les Livres de Fauvel, s. 226.

160 Hereze je ve skladbé ochrankyni Fauvela a jeho potomstva. FAUVEL, s. 658, v. 5766-5771.
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Fauvelaili§akt vieho druhu a udrziv plném kvétu ,nasi sladkou zahradu Francii:*®!

Nic z toho neznélo a ani nemélo znit jako novota. Ov$em tim, Ze tvirci rukopisu
146 propujc¢ili antihrdinovi rysy démonického koné a hlavné hybridni bytosti,
piekro¢ili uzky program mocenské propagandy Karla z Valois a kritiky $patné vlady
Filipa Sli¢ného i jeho nejstar$iho syna. Proménili jej v manifest proti kazdé tyranské
vladé, kterd v sobecké touze po moci ohrozuje soulad ve spole¢nosti a zanedbéva
obecné dobro.!®?

Nadcasovost ,,fauvelovského“ poselstvi

Piilis jsme se vzdélili hrabéti z Valois a jeho slibnému zeti? Vratme se tedy do roku
1328 ak vlastnimu zivotopisu budouciho ¢eského krile: ,,Téhoz roku na Hromnice
zemfel Karel, kral francouzsky, ostaviv po sobé zenu téhotnou, jez potom porodila
dceru. A protoze podle obyceje toho krélovstvi dcery nedédi, stal se kralem
francouzskym Filip, syn tchdna mého, nebot byl nejblizsi dédic v pokoleni
muzském. Pijal pak Filip radce pfedchudce svého, ale neposlouchaje jejich rad, dal
se na lakomstvi‘’® Dejme tomu. Gervais, Challou i dalsi spoluautoti Romdnu
0 Fanvelovi naddle ptsobili v jeho sluzbach. A francouzsky kral Filip VI. vzdy nasel
penize na nové rukopisy otcova knizeciho zrcadla, byt posouvaly jejich moralni
poselstvi k drsnéjsim Zertam. Tieba ten dijonsky, kde hned na uvodni miniatufe
kle¢ici jeptisky slastné laskaji pohlavni orgdny koiiského tyrana.'** Romdn
0 Fauvelovi se koneckonct hojné piepisoval i dlouho po Filipové smrti. A jesté v 15.
stoleti, soud¢ podle mnozstvi dochovanych rukopist, promlouvala tato forma
odsouzeni uzurpétorské vlddy srozumitelnou feéi. Nebylo to koneckoncu také
proto, ze jde o nad¢asové téma? Existuje snad epocha, jez nepoznala svévolné
zneuzivani moci? Romdn o Fauvelovi je dilem nadale aktualnim, protoze zvérska

tyranie bude naivnim lidem hrozit vzdy.'®

161 FAUVEL, s. 656, v.5751.

162Viz Armand STRUBEL, Noble, Renart et Fauvel: Uincarnation ,bestiale” de la souveraineté, in:
La pathologie du pouvoir. Vices, crimes et délis des gouvernants, éd. Patrick Gilli, Leiden 2016,
5. 282-292.

163]. VILIKOVSKY, Préza z doby Karla IV, Viastni Zivotopis, s. 57.

164].-C MUHLETHALER, Le dévoilement satirique, s. 169.

165 Tamtéz, zvl4seé s. 175, kde i podnéené piirovnani ke ,kultovnim® Hvézdnym vilkim, kde se lid¢
rovnéz museji brénit rozpinavé moci Zla.
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Fauvel v Cechich?

V jedné z komnat starého hradniho palice ve Strakonicich najdeme gotickou
malbu kola Stéstény. Doprovazi ji obvykla formule o mocenskych vzestupech
i padech. Jedna ze tfi fragmentarné dochovanych postav odkazuje k ndpisu
oregnavi®, vladl jsem. Na povéstném kole pravé klesi hlavou doli. Dodnes
rozezndme jeji ocas a koncetiny s kopyty. Fragmentarni dochovani neumoznuje
jednozna¢nou interpretaci.'® Doprovodny ndpis o vrtkavosti Fortunina kola fadi
paleografové do prvni poloviny 14. stoleti.'” Soustiedime-li se na iluminace
Fauvela v rukopise 146, zjistime, ze malif antihrdinu jen vyjimeéné zobrazil jako
skute¢ného koné, mnohem ¢astéji jej piedstavil jako hybridni bytost: devétkrat méd
lidské télo s koriskou hlavou a hned osmndctkrat lidskou hlavu s kofiskym télem.
Onu posledni podobu na sebe falesnik vzal, aby se zalibil Fortuné. Kdyz ji zada
o ruku, nasadi masku pohledného mladika. Av$ak ocas a kopyta, jez neskryl ani
skvostny plast, odhali skute¢nou uzurpétorovu ptirozenost, chlipnou a zviteckou.
Fortuna jej s vysméchem svrhne do bl4ta.'®®

Ale mohli znat ve Strakonicich dilo stvofené z viile tchana ¢eského krile
Karla IV.? Drzitel tamniho hradu se s timto panovnikem stykal. A povédomi
o Fauvelové piib¢hu, byt byl ukut ve vzdélené Paiizi, moznd mél. Pro¢ by si tedy
kolo Stéstény nemilosrdné srézejici odmaskovaného kopytnika nemohl dic
vymalovat v piedpokoji své soukromé kaple? Vidyt nebyl odtrzeny od kultury
zdpadoevropského kiestanstvi. Slo o vnuka Piemysla Otakara II, pina Viléma ze
Strakonic, $lechtice vzdélaného a dokonce literarné ¢inného.'® V pokrocilém veku
totiz piispél do Glosdre slavného Bartoloméje z Chlumce, zvaného Klaret.'””
Predtim, jesté jako muz v plné sile, prosluly odbornik v oblasti vojenstvi a nadseny

166 Petr PAVELEC, Ndsténnd malba kola stéstény v komnaté strakonického hradu, Uméni XLVIII,
1999, 5.169-174. Za upozornéni na tuto malbu dékuji Janu Dienstbierovi, za konzultace k jeji
ikonografii dile i autorovi studie Petru Pavelcovi.

167 Za zhodnoceni a pibliznou dataci ndpisu dé¢kuji Hané Patkové a Jitimu Rohéd¢kovi. Beru v potaz
ijejich upozornéni na restaurdtorské zasahy.

168 Viz zvlésee Michel CAMILLE, Hybridity, Monstrosity and Bestiality in the Roman de Fanvel, in:
Fauvel Studies, s. 161-174. Déle viz].—C. MUHLETHALER, Le dévoilement satirique, s. 173-176.

169 Miroslav SVOBODA, Pini ze Strakonic. Viddci Pricheriska a dobrodinci johanitit, Praha 2010,
s. 134-135.

1700 Klaretovi i okruhu jeho spolupracovnikil viz napt. Viclav FLAJSHANS, Klaret, Listy
filologické 50, 1923, s. 232-244; ohledné odbornych piispévka Viléma ze Strakonic zde kon-
krétnés. 238.
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propagétor tradi¢nich hodnot evropského rytifstva, se zase z¢astnil alespori jedné
zvyprav Jana Lucemburského na Litvu.'”

Samotné¢ho ¢eského krale Jana ostatné moznd Fauvel nenechal lhostejnym.
V d¢ji se totiz dlouze zpiva o tom, ze jeho otce, cisaie Jindficha VII., zavrazdil
podplaceny dominikin jménem Politien de Montepulciano. Pry nic netusicimu
monarchovi zakein¢ podal pti msi otrdvené vino. "> Neni se tdajné ¢emu divit, nebot

173

dominikdni jsou hltavi vici prestrojeni za ovecky.'” ,,Jindfich pfi ptijimani otrévené

vino vypil jednim douskem a timto zlo¢inem byl v4zn& poskvrnén jeho majestét:7*
Podle minéni editora Romanu o Fauvelovi ¢esky kral Jan citovanou pasiz znal a citil
potiebu brénit dominikdny proti tomuto nafent jesté roku 1346.'7

At uz Jan Lucembursky véd¢l o tom, ze Roman o Fauvelovi i ,skandalni
kronika“ obsahuji vskutku romanova odhaleni o otcové zavrazdéni dominikdnem,
cvalal pfi cesté na Litvu i jinde po Evropé dlouhé dny se svym dvornim poetou
anotifem Guillaumem de Machaut. A ten byl zase diivérnym pfitelem hned nékolika
tvirct Fauvela. Jejich roman o pretvétkich py$ného koné znal urité. Ale nejen to.
Jako sprévné vzdélany stiedoveky literdt a peclivy notét choval uctu k dokonalym
vzorim. Ve vlastnich dilech tedy nejméné dvakrdt parafrdzoval ustfedni béseri
a autorské vyznani tohoto romédnu. I dvorni basnik ¢eského krale Jana che¢l — stejné
jako jeho ptitel Chaillou - rad&ji ,,past vepie® Jisté, jiz pouhd predstava tak degradujici,
ba zapdchajici ¢innosti musela na dvorského poetu Jana Lucemburského pusobit jako
no¢ni mura. Ale stale mu ptipadala lepsi nez myslenka, ze by se zpronevétil tviréimu
posléni. Tedy libat fit naduté bestii a tim se vzdat mordlniho préva piedstavovat
¢tendiim a posluchattim zétny vzor idedlniho vladate.'”

171 M. SVOBODA, Pini ze Strakonic, s. 136.

172FAUVEL, s. 140-142, v. 1-35.

173 K pretvaikdm citkevnich t4dt v Romdnn o Fauveloviviz Armand STRUBEL, De Faux Semblant:
Fanvel: la limite de personnificatin, in: La Personnification du Moyen Age au XVIIIe si¢cle, éd.
Mireille Demaules, Paris 2014, s. 109-128.

174FAUVEL, s. 142, v. 29-30.

175 FAUVEL, editorskd pozndmka ¢. 1 nas. 141.

176 Viz Guillaume de MACHAUTT, Poésies lyriques, édition compléte en deux parties, avec Introduction
et Glossaire, éd. V. Chichmaref, zde t. I, Paris 1910, p. XXIX; Laurence Marsbum EARP,
Guillaume de Machaut: A Guide to Research, New York and London, 1995 s. 3-51. Ohledné
vztahu mezi lyrickymi skladbami Philippa de Vitry a Guillauma de Machaut dobovy pramen
Recueil d'arts de seconde rhétorique, Ernes Langlois (éd.), Paris 1902, s. 11-12. Z bohaté literatury
viz napt. Daniel LEECH-WILKINSON, Compositional Techniques in the Four-Part Isorhythmic
Moters of Philippe de Vitry and His Contemporaires, New York 1989, s. 88—104.
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Machaut vsunul zd4nlivé bandlni pasaz o pasikovi vepit do svych skladeb hned
dvakrat."” Zvlasté vyznamné misto ji vyhradil v dile Pritelskd sitécha, kam vpletl téz
spoustu nostalgické chvaly na ¢eského kréle Jana.'” I zde ochota opecovavat zrovna
prasata, tedy zivocichy, kterych si jinak stfedovek symbolicky necenil, demonstrovala
béasnikav odpor proti hrabivé a svévolné vlad¢, jez nedba na obecné dobro.

Dvorni poeta ¢eského krale se nechal inspirovat dily svych piatel naprosto
logicky.'”” Nezapominejme, ze byl — vlastné dfive nez zacal skladat verse a hudbu -
notdfem Jana Lucemburského, ktery ¢asto zajizdél na francouzsky dvir. Guillaume
de Machaut je v této tfedni funkci prameny uvddén od roku 1323. Jiz z tohoto
titulu se ¢asto stykal s obéma hlavnimi autory Romdnu o Fauvelovi. A to jak za vlady
Karla IV. Sli¢ného, tak za jeho bratrance Filipa VI. Neni divu, Ze si tato trojice
ufednika a basnikt vzdjemné rozuméla: vzdyt vsichni patfili ke stejné kategorii
panovnickych notédfu, jez se zdroven vénovala umélecké tvorbé."™ Jejich ¢innost je
zajimavym zdrojem poznatki pro déjiny spravy a obecnéji sttedovéké moci. Nélezi
ov$em rovnéz ke stale ponékud opomijenym aspektiim evropské kulturni historie.

Jak uz jsme nékolikrat konstatovali, rukopis 146 uréeny tchdnovi Karla IV.
je promyslenym uméleckym a propagandistickym celkem. Nyni v$ak zdtraznéme
metodologické hledisko jeho zkoumdni. Jednota zde spojenych textd, not
a iluminaci je patrnd jiz z rozloZeni strének.'" Provdzanym obsahem se nedd

177 N.FREEMAN REGALDO, Le porcher au palais: Kalila et Dimna, Le roman de Fanvel, Machaut
et Boccace, s. 126.

178 Guillaume de MACHAUT, Le confort d'ami, éd. R. Barton Palmer, Routledge 1992, s. 198.
Obecné k lichotivému obrazu &eského krale v Machautové dile Martin NEJEDLY, O dobrém
Ceském krili, kivokldtskjch mrazech a ,suknici“milované krisky. Jan Lucembursky a Cec/ay vzreadle
paméti dvorniho poety, in: Jana Cechurovd — Josef Zemlitka (edd.), Souboj meta, ideji
a charaktert. K Zivotnimu jubileu prof. Ivana Sedivého, Praha 2019, s. 63-74.

179 Fauvelskd inspirace proviazela Guillauma de Machaut po celou tvirdi drahu. Viz Pascale
DUHAMEL, Le Livre dou Voir Dit de Guillaume de Machaut et la transition de la tradition orvale
vers la tradition écrite en musique, Cahiers de Recherches Médiévales et Humanistes 26, 2013,
s. 129-151. Nové podnéty vndsi do problematiky ve vztahu k ceskému prostiedi Uri
SMILANSKY, Machaut and Prague: a rare new sighting?, Eatly Music, Volume 46, May 2018,
Issue 2, s. 221-223. Autorovi dékuji za zasldni tohoto ¢ldnku a rady ohledné dal$ich moznych
sméri vizkumt vztahu Guillauma de Machaut k ¢eské kultute 14. stolet.

180 Olivier CANTEAUT, La chancellerie de Jean de Luxembourg et de son fils, passseurs de techniques
administratives entre France et empire (1320-1350), v tisku, in: Actes du colloque Ecrits et
transferts culturels, oganisé en 2017 par Isabelle Guyot-Bachy; publikovény budou v nakladatelstvi
Brepols v rdmci fady L’Atelier de recherche sur les textes médievaux. Dékuji autorovi, Ze mi
poskytl tuto dosud nepublikovanou studii.

181Viz ptedmluva k jiz citovanému faksimilovému vyddni Le Roman de Fauvel in the Edition of
Mesire Chaillou de Pesstain: a reproduction in facsimile of the complete manuskript, Paris,
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srovndvat s kodexy, které jsou pouhym souhrnem jednotlivych ¢dsti. Dnes uz hodné
rozkosatélé ,fauvelovské® badani se v tomto bod¢ shoduje. Je zkoumdnim
mezindrodnimainterdisciplindrnim (jiny pfistup u tohoto typu pramene pokldddm
za neadekvitni). Tyto vyzkumy se mohou stit zdrojem inspirace pro ty ceské
badatele, ktefi posuzuji kodexy, u nichz lze rovnéz ptedpoklidat, Ze nejsou jen
ndhodnou sntskou nesourodych prvkia. Nezévisle na nich ostatné jiz i nase
historiografie a literarni véda pfispéla podobné zaméfenymi a podnétnymi

interpretacemi Codexu gigas nebo tzv. Pinvickova sborniku.'®*

Pramen k déjindm katdodennosti i politiky

I vyplod bohaté imaginace dokaze navic rozhojnit naSe znalosti o stfedoveké
kazdodennosti, konkrétné tieba o jidle. Samoziejmé pii adekvatni konfrontaci
s dal$im pramennym materidlem. Tchan budouciho ¢eského kréle Karla I'V. proslul
jako gurmédn vytfibené chuti. Pravé pro ného vznikla vzdcnd kuchaika ve
francouzsting, jiz nechal na pocitku 14. stoleti zapsat jiz zminovany chranénec
Karla z Valois, Iékat Henri de Mondeville.”* Jeji kulindiské nédpady inspirovaly
Romdn o Fauvelovi pti dlouhatanském vypocitdvani rozmanitych druhu zvéfiny,
ptactva a ryb na slavnostni hostiné poziva¢ného kopytnika.'s4

Biblioth¢que Nationale, Fonds francais 146, introd. Edward Roesnezar, Francois Avril et Nancy
Freeman Regaldo, New York 1990. Za kodikologicky nézor na jednotu rukopisu 146 dékuji téz
Michalu Dragounovi.

182K této interpretaci Codexu gigas viz napt. Jaroslav KOLAR, Kodex gigas a otdzka jeho sémiotické
interpretace, CCH 89, 1991, s. 662-676; Zdentk UHLIR, Codex gigas. Jeho obsah a funkce, in:
Kamil Boldan a kol., Codex gigas — Déblova bible. Tajemstvi nejvétsi knihy svéta, Praha 2007,
s. 17-44. Nov¢ piistupy k Pinvickovu sborniku piindsi Martin Sorm, jehoz disertaéni préce pod
vedenim autora této studie by méla byt obh4jena na Ustavu ¢eskych déjin Filozofické fakuley
Univerzity Karlovy roku 2021. Prozatim lze citovat studie Martin SORM, The Fragile Masculinity
of Adolescents. Tandarids in the Manuscripts, in: Christine Ferlampin-Acher (éd.), Arthur en
Europe 4 la fin du Moyen Age. Approches comparées (1270-1530), Paris 2020, s. 151-170;
TYZ, Reading about men and for men. Daughters against fathers, violence and wisdom in one
medieval manuscript, in: Daniela Rywikov4, Michaela Antonin Malanikov4 (ed.), Premodern
History and Art through the Prism of Gender, Lanham (Maryland) 2021 (v tisku).

183 Viz Bruno LAURIAUX, Le Régne de Taillevent. Livres et pratiques culinaires 4 la fin du Moyen
Age, Paris 1997, zvla$t¢ kapitola L.

184FAUVEL, s. 558-564, v. 4534-4625. Naptiklad ndzvy riiznych odrid platyzi, skebli, korysa,
mihuli nebo $plhaved budou v piipadé pokusu o pieklad tohoto pramene do &estiny tvrdym
ofi$kem. Autorovi této studie moznd jednou pomiize jeho odveky zdjem o zoologii.

STUDIE 68



Méme tedy pravo kombinovat studium receptl této kuchaiky, literarnich
dél sepsanych pro Karla z Valois a dochovanych ¢t z hostin Karla I'V. Sli¢ného
aFilipa VL' Dospéjeme ke zjisténi, Ze ¢eskému korunnimu princi na francouzském
dvote zachutnali — stejné jako Fauvelovi — nadivani strakapoudi, mihule dusend
v muskdtovém viné a buka¢ na $alvéji.”® Je-li takovy poznatek kaminkem do
opadané mozaiky historie kazdodennosti, nase znalosti o d¢jinich lucemburské
dynastie zdsadné neposune.

Romdn o Fauvelovi v$ak nevypovidd jen o oblibé mandlovych oméaek na
francouzském dvote Karlova détstvi. Dovoli dle mého nézoru lépe pochopit
politicka rozhodnuti a ideové volby tohoto panovnika i v dobach jeho dospélosti.
Roku 1342 jmenoval papez Kliment VI. svym notatem Colu di Rienzo. Ten se jal
vzapéti v Rimé vyuzivat k propagandé svych vlastnich idedlti nejen presvédéivych
slov a fe¢nickych schopnosti, ale i obrazt se sloZitou zvifeci symbolikou a hudebné-
divadelnich vystupt. Uvédomil si, Ze jsou mnohdy pusobivéjsi nez séhodlouhé
projevy. Cola byl v tomto smyslu mistrem v$estranné komunikace."” A mnohé
nasvéd¢uje tomu, ze pozorné Cetl Fauvela.”®® Duvody, pro které nechal cesky
a fimsky krél tohoto tribuna po osobnim setkdni uvéznit na Roudnici, jsou
samoziejmé mnohodetné. Ale nelze je omezovat na fake, Ze sny fantaskniho notate
nezapadaly do Karlovych plinti na korunova¢ni cestu do Rima a na jeho koncepci
spoluprace s avignonskou papezskou kurii. Cola o sobé nejen tvrdil, Ze je nevlastnim
bratrem Jana Lucemburského, ale oteviené hlasal, Ze jednim z jeho cila je dosadit
na francouzsky triin sienského obchodnika jménem Giannino di Guccio. Byl totiz
piesvédden, ze se tento mladik stal jako nemluvné obéti patizskych dvorskych intrik
a jde ve skute¢nosti o synka nékterého z poslednich Kapetovet, kterého vyménili
v kolébee. Cola di Rienzo této famé, inspirované ,skandalni kronikou® Karla

185 Nejzajimavéjsi jsou z tohoto hlediska t¢ty z korunovace Filipa VI v roce 1328. Viz edice Archives
administratives de la ville de Reims, Pierre Varin (éd.), t. [I-1, 1843, s. 480-490. K tomu Patrick
DEMOUY, Le banguet du sacre des rois de France, du symbole au simulacre, in: Sylvette Guilbert
(éd), Fétes et politique en Champagne, Nancy 1992,s. 119-129; TYZ, Le festin du sacre des rois
de France a Reims, in: Papilles, 7, octobre 1994, s. 20.

186 Patrick Demouy byl ochoten poskytnout mi v dobé pandemie dosud nepublikovany vyzkum
o slavnostni tabuli na dvofe Karla IV. Sliéného. Pii identifikaci rozmanitého ptactva
konzumovaného ¢eskym korunnim princem v PafiZi jsem mohl zuzitkovat poznatky dévné,
prozatim jen strojopisné price Martin NEJEDLY, Potravni specializace u ptikii, Praha 1977.

187 Tommaso di CARPEGNA FALCONIERI - Benoit GREVIN, Le notaire quii se révait empereur,
L Histoire 466, décembre 2019, s. 70-75.

188 Viz nejnovéjsi monografie Thomaso di CARPEGNA FALCONIERL, I/ se voyait déja empereur.
Cola di Rienzo, un Romain an Moyen Age, Grenoble 2019, zvl4$té s. 76-77, 5. 182n.
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z Valois, jiz si ov§em vyloZil jako spoustu informaci zcela po svém, véfil skalopevné.
Jesté mésic predtim, nez byl sdm 7. f{jna 1354 rozva$nénym davem na ulici ubit,
povolal Giannina do Rima. Ptesvéd¢il ho, aby se jakozto nastroj Bozské harmonie
zhostil nezastupitelného poslini. Mél se stat francouzskym kralem, protoze mu
tidajné pies nékdejsi dvorské intriky nélezi na trin legitimni pravo. A protoze Cola
mél diky vSestrannému nadéni i fauvelovské ¢etbé schopnost zapiisobit a presvedit,
nebohy obchodnidek vskutku zasvétil zbytek zivota pokusim o znovuziskant ,,své*
koruny. Fantasmagorickd dobrodruzstvi ho vedlaz Bendtek do Uher a do Provence.
Podaftilo se mu s ozbrojenou bandou dobyt dokonce jedno bezvyznamné méstecko
na Rhoné. Skonéil obskurni smrti v neapolském vézeni." Nepiekvapovalo by mne,
kdyby Karel IV. ,skandalni kroniku*, jakoz i dalsi dila sepsand pro vlastniho tchdna
znal. Uvédomoval si jejich moc. Zélezelo mu na tom, aby zd4nlivé absurdni naroky
nesikovného ,.c¢arodéjova uéné®, keery se nechal fimskym tribunem obalamutit,
neohrozily pokrevné sptiznénou dynastii Valois. Dal tedy Colu di Rienzo uvéznit
a poté vydat papezi k potrestani i proto, ze si uvédomoval nebezpecnost
»fauvelovskych® uzurpdtort typu poblaznéného, ale domyslivého a ctizddostivkého
obchodnika Giannina. Jiz od vzdélani ziskaného na pafizském dvote navic védél,
jakymi mistry slov dokdzou byt notéii, zvlasté kdyz ptestanou ars dictaminis, tedy
nauc¢ené uméni trefné formulovat dokumenty a ptipadné je i hlasit¢ vyklddat mén¢
vzdélanym, uzivat jen ke sklddéni listin a dopisii pro své pany.'”® Poslouzi jim skvéle,
kdyzZ své uméni vyuziji k jejich oslavé, jako to délal Machaut pro Karlova otce Jana,
nebo piispéji k didaktické propagandé jeho tchana hrabéte z Valois jako Gervais
a Chaillou. Ale mohou byt nebezpe¢ni, kdyz vyuziji vybrouseny jazyk jako nastroj
své vlastni ideologie. Cola napsal Karlovi IV. dopisy v dokonalém rétorickém stylu,
ktery tento panovnik jiz od détstvi znal. Uvédomoval si, ze schopny dictator se
mtze stat i diktatorem. Rimsky tribun Cola toho vskutku dosihl. Stal se
nebezpeénym mimo jiné tomu, kdo ho notdfem jmenoval, avignonskému papezi
Klimentovi VI, na n¢hoz jako na u¢itele Karel nostalgicky vzpominal ve vlastnim
zivotopise. Bylo to sice uz davno, v dobach, kdy na patizském dvote sledoval spolu
s ¢leny francouzské kralovské dynastie scény z Fauvela, ale vdéénost k tomuto
politickému spojenci citil stéle. Odvézil bych se hypotézy, ze Colu de Rienzo nechal

189Viz piinosnd monografic Thomaso di CARPEGNA FALCONIERIL, L’Homme qui se prenait
pour le roi de France, Paris 2018. Autorovi d¢kuji za poskytnuti jejiho textu.

190K podcenované moci slov stiedovekych notait viz Benoit GREVIN, Le Parchemin des cieux.
Essai sur le Moyen Age du langage, Paris 2012.
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uvéznit také proto, ze mu jeho dopisy a plamenna slova ptipomnély podmanivou
moc krélovskych a papezskych notatu.

Za interdisciplindrni pojeti déjin stiedovéké kultury

I v cesky psané literatufe lze najit stejné zdroje, z nichz Cerpali inspiraci autofi
Romanu o Fauvelovi. Mikuld$ Kona¢ z Hodiskova, prazsky tiskat, ptivrzenec Jana
Paska z Vratu i Viehrdova programu ¢eského narodniho humanismu, Zil sice o sto
let pozdéji nez Chaillou.”" Pravé on ovSem do cestiny roku 1528 volné pielozil
starobyl¢ panovnické zrcadlo ve formé zvifecich bajek, nejspis indického ptvodu.
Jeho nézev se uvadi nékdy jako Pravidlo lidského Zivota, jindy jako Kelila a Dymna,
podle vl¢ich ¢&i Sakalich bratrii, hrdint nejrozséhlejsiho piibéhu.'* Samoziejmé,
s malinkou obménou uz jsme se s nimi setkali. I zde je sttedobodem dila odsouzeni
podl¢é psovité Selmy Dymny, jez se pretvdikami vlichotila do ptizné Iviho krile,
zneuzivala své moci a skondila po zdsluze na Sibenici. Kona¢ tento motiv jako prvni
uvedl do ¢esky psané literatury, ale samoziejmé jen prevzal a adaptoval prastaré
panovnické zrcadlo, stejné jako to pted nim udélali literati tvotici pro Karla z Valois
a jejich ptitel Guillaume de Machaut. ,, To sobé, ibale, znamendj!“ Tak znéla podle
Ceské verze z roku 1528 posledni slova, jez podla Selma zaslechla, nez se ji kolem
krku utahla opritka."”* Kona¢ byl muzem velmi vzdélanym, pochybuji vsak, Ze znal
piibéh o zaslouzeném trestu pro $patného rddce Enguerranda de Marigny. Na
prastaré piedloze jej — jako tolik jinych pted nim — zaujala myslenka, Ze tyranskym
falesnikiim je nutné se vzeptit. Ve svém dile ovSem podtrhl jesté jedno ponaudeni.
Hned do tvodu zatadil ptib¢h o lékati Berozidsovi, kterého vlddce vyslal do Indie,
aby tam nalezl byliny, jez dokdzZi vzkiisit mrevé. Mél zkratka hriizu ze smrti. Moudry
muz se vSak z tajemnych délek vratil nikoli se zdzra¢nymi lekevary, ale s knihou
roztodivnych bajek. Samoziejmé pravé s piibéhem o Kelilovi a Dymnovi, tedy
s kniZecim zrcadlem. Osviceny panovnik nastésti pochopil: Ik proti smrti
neexistuje, ale pravé bohatstvi spolivd v tvofivé ndpravé nékdejsich omyla

a rozsifovani znalosti, jez zprostiedkuji pravé knihy.'*

191 Lexikon Ceské literatury, 2/11, Praha 1993, s. 822-824. Nejnovéji k této osobnosti tvod k edici
Mikuld§ KONAC z HODISKOVA, Pikartské dialogy, ed. Ota Halama, Praha 2017.

192 Mikuld§ KONAC z HODISKOVA, Pravidlo lidského #ivota, ed. Milan Kopecky, Praha 1961,
zde pfedmluva s. 9-14.

193 Tamtéz, s.122—-123.

194 Tamtéz, s. 45-46.
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The Father of Bohemian Queen Blanche of Valois
and his Princely Mirror

MARTIN NEJEDLY

Charles of Valois (1270-1325), the father of the future Bohemian queen Blanche,
was one of the most famous patrons of his time. It can be assumed that he influenced
his son-in-law Viclav (Charles), raised at the French royal court. Besides chronicles,
travelogues, medical manuals and a colorful epic about Charlemagne, a famous
codex was created for him around 1320, deposited in the Biblioth¢que Nationale
de France in Paris under the signatura MS Francais 146. Its core is a book about
Fauvel, a cheeky and cunning horse who declared himself king and subjugated all
the estates of society. In this way, humans have become animals. Thanks to the
intervention of Fortuna, who rejects Fauvel's request for her hand in marriage, the
usurping horse is married to Vaine Gloire. Their wedding night in the book is
accompanied or rather disturbed by a famous mischievous charivari. However,
after a long tournament between the virtues and vices, the masqued evil will
eventually be defeated, although seductive tyranny will threaten humanity forever. The
Book of Fauvel is essentially a princely mirror, thus a story about exemplary and bad
governance, inspired by a number of earlier literary compositions. The work was written
by notaries of the royal office, whose political views were in line with the ideas of Charles
of Valois. The ideal of sovereign rule presented to readers here has been more or less
turned into the past and inspired by the radiant example of St Louis, who personally
cared for the administration of justice and carried out a crusade, but, in addition to the
book itself, the codex also contains other verse and musical compositions, miniatures
and a tendentious thymed chronicle, explaining episodes of the allegorical novel by
recent political events. It all comprises a perfectly thought-out and interconnected
whole. Fauvel was the superficial hated adviser of Philip IV the Fair, Enguerrand de
Marigny, with whom Count Charles of Valois, as the king’s younger brother, had
robust quarrels. More generally, however, the book was directed against all uncon-
scientious and sly advisers who disregard the common good.

Given the relationship between the Valois and Luxembourg dynasties, we
can rightly ask ourselves whether the material of the Book of Fauvel was not known
in the Czech lands under the reigns of John of Luxembourg and Charles IV. For
instance, one can consider the iconographic content of the fresco at the castle in
Strakonice, where a figure with a tail and hooves falls from the wheel of Fortuna.
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It is possible to find the reception of many passages of the Book of Fauvel also in the
works of the court poet of the king of Bohemia John of Luxembourg, the famous
verse-writing notary Guillaume de Machaut. A comparative examination of works
such as the Book of Fauvel, which is not limited to narrowly conceived Czech
history, will contribute to a better understanding of the Western Christian culture
of the 14" century.

Translation by Sean Miller
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STUDIE

Kutna Hora pod vladou kazatele:
Husitska invektiva z roku 1416
a Hefrman z Mindelheimu

DUSAN COUFAL

Kutna Hora under the Reign of the Preacher: Hussite Invective from
1416 and Hermann of Mindelheim

The study places its focus on the Hussite invective from 1416 against the
Kutnd Hora preacher Hermann, which has so far been reflected only on
the basis of an incomplete edition from the 19 century. After presenting
the whole agitation letter, the author examines the credibility of Master
Hermann’s preaching work in Kutnd Hora and searches for his identity.
He focuses on the personality of the Prague doctor of theology and the
auxiliary bishop Hermann of Mindelheim and comes to the conclusion
that the Kutnd Hora preacher Hermann was most likely this Bavarian
native. The study thus sheds new light on the transformation of Kutnd
Hora into an early anti-Hussite centre.

Keywords: Kutnd Hora — Malin — Hermann of Mindelheim — Hussite
Propaganda — Preaching — Wenceslas IV — Hussites

Historik Martin Capsky nové poukézal na fenomén charizmatickych nabozenskych
vudcet, keefi dokdzali prostfednictvim nasiln¢ jednajiciho lidu nacas uréovat
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v méstskych komunitach déni v rozporu s viili méstské rady, ptipadné zemépdna.!
Také Kutnd Hora méla né¢kolik malo let pied propuknutim husitské revoluce
vlivného kazatele — doktora Hefmana, kterému se podafilo podnitit jeji obyvatele
k nezvykle krvavym ¢inam. Tvrdi to latinskd invektiva z prvni poloviny roku 1416,
ktera za to Hefmana kritizuje a na kutnohorské méstany apeluje, aby se ho zbavili,
dokud je ¢as.

Invektivou jako celkem se dosud Zadny z badateli nezabyval, alespori ne tak,
jak by si zasluhovala. Ve hfe je vice divodi. Konstantin Hofler s Frantiskem
Palackym v 19. stoleti svorn¢ tiskem zpfistupnili pouze tvodni pétinu textu se
zminkami o dotéeném ndsili.? Jitf Keji také jiz koncem padesdtych let minulého
stoleti napsal, Ze vydand ¢4st ,obsahuje vSe podstatné, zbytek nema jiz vécnych
tdajt akdfe jen Hermanna biblickymi pfirovndnimi‘? Takovy zavér je neadekvétni.

Pokud vezmeme vazné tvrzeni, ze jisty kazatel dokdzal v Kutné Hote
prostfednictvim mluven¢ho slova ad hoc zformovat skupinu, kterd nasilné
vystoupila dokonce proti zdstupcim kralovské moci, musime se prirozené ptit
nejen po obsahu jeho promluv, nybrz i po jeho osobnosti a zdroji jeho charizmatu.
A pravé kli¢ k nalezeni presvéd¢ivé odpovédi uchovava dosud nevydana vétsina
invektivy. Soucasné je ziejmé, Ze i jeji autofi usilovali ve snaze o Hefmanovo
vypuzeni z mésta o utvofeni mocensky jednajici skupiny, byt tak ¢inili na délku,
prostiednictvim agita¢niho listu. Také tehdy plati, Ze o jejich persvazivnich
néstrojich se do¢teme v dosud nepublikované ¢sti textu.

Nasledujici studie se vénuje prvnimu tematickému okruhu. Provéfuje véro-
hodnost kazatelského ptisobeni doktora Hefmana v Kutné Hote a ptrd po jeho identité
ve snaze o lep$i pochopeni pferodu horntho mésta v rané protihusitské centrum.

Pfitom se musime vypotadat se skute¢nosti, ze agita¢ni list je dilem veskrze
literdrnim a siln¢ metaforickym, coz je ddno zjevnou snahou jeho autorti zaujmout
a ovlivnit vzdélané publikum. Ostatné zaliba autort ve vy$$im literdrnim stylu
ztejmé stoji za jedinym jeho dnes zndmym opisem v rukopisu prazské univerzitni

1 Martin CAPSKY, Mésto pod vlddon kazatelii. Charizmaticti naboZensti viidci ve stietu s méstskou
radon v pozdné stredovékyjch Ceskych korunnich zemich, Praha 2015.

2 Pasdznejprve vydanain: Geschichschreiber der husitischen Bewegung in Bohmen I1, ed. Konstantin
Hofler, Wien 1865 (= Fontes rerum Austriacarum L Scriptores VI), s. 304-306, & 12, odkud
pretisténa in: Documenta Mag. Joannis Hus vitam, doctrinam, causam in Constantiensi concilio
actam et controversias de religione in Bohemia annis 14031418 motas illustrantia, quae partim
adbuc inedita, partim mendose vulgata, nunc ex ipsis fontibus hausta, ed. FrantiSek Palacky, Pragae
1869,s.631-633, ¢ 102.

3 Jiti KEJR, Prdvni Zivot v husitské Kutné Hove, Praha 1958, 5. 17, pozn. 9.
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(dnes Nérodni) knihovny z druhé poloviny 15. stoleti, jenz nélezel mistru
s humanistickymi sklony Viclavovi z Chrudimé.*

Pro vnimavéjsi osvojenti si persvazivni argumentace by proto bylo idedlni,
kdyby se s ni moderni ¢tendi mohl nejprve sezndmit v plném rozsahu, nejlépe
v ¢eském znéni. To zde vSak neni mozné. Dilema, jak obsah textu co nejvérnéji
zprostiedkovat, proto fesim tak, Ze list nejprve ve v§i stru¢nosti reprodukuji
cely a poté se k nému vracim pti rozboru jeho dil¢ich témat, kterd pokldddm
pro tuto chvili za stézejni. Az tehdy v apardtu ptipojuji delsi citace piivodniho
latinského znéni.

K oprévnénosti takového postupu mne vede védomi, ze obséhlou invektiva
paralelné pfipravuji do tisku v jiné publikaci, kterd se zaméfi na druhy vyse
naznaceny tematicky okruh a invektivu predstavi jako dosud nevyuzity pramen
ran¢ husitského statopravniho a naciondlniho mysleni.’

Mistie Hermane, zrddce BoZi veci!

Autofi invektivy po osloveni adresita ,Mistfe Hefmane, kazateli, ba spise zradce
y

Bozi fe¢i!” nejprve nardzeji na jeho cizi pavod. T kdyz ptisel do Ceského kralovstvi

jako bezvyznamny, byl viele ptijat a dorostl zde v muze. Zapomnél vak na obdrzena

dobrodini a neptestava bésnit proti ,dédiciim kralovstvi“ a navddi hruby lid, aby je

zabil jako schizmatiky a kacife.®

4 Viz Narodni knihovna Ceské republiky (ddle jen NK CR) Praha, sign. XIV G 20, fol. 139r-149r.
Invektiva konéi na foliu 149r rubrikou: ,Explicit epistola Israclis ad sicofagam Montanorum?*
Protoze nezvyklé slovo sicofaga, resp. Sycophaga, pivodné oznacuje druh vosicky parazitujici na
fikovnicich, rubriku piekladdm: ,,Konéi se list Izracltv $kiidci Kutnohorskych:* Sbornik Viclavovi
z Chrudim¢ ptisoudil Josef TRUHLAR, Pabérky z rukopisii Klementinskyjch LXIIL Jesté jedna
kniba M. Viclava z Chrudimé, Cesk}'f casopis historicky 9, 1903, s. 194-196, srov. také TYZ,
Catalogus codicum manu scriptorum latinorum, qui in c. r. bibliotheca publica arque universitatis
Pragensis asservantur II, Pragae 1906, s. 335-336, ¢ 2628. O tomto mistru, ktery byl nejprve
utrakvistou, poté katolikem, a jeho humanistickych sklonech Frantisek SMAHEL, Pocditky
humanismu na prazské université v dobé podébradské, in: Tyz, Alma mater Pragensis. Studie
k po¢itkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 527-549, zde s. 546-548 (ptivodn¢ otisténo in:
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 1, 1960, s. 55-90).

5 Vizedi¢ni piflohu studie Dusana COUFALA, , Die Erben des Konigreichs“und ,die Kuttenberger
Auslander®. Das politische und nationale Denken einer hussitischen Invektive von 1416. Analyse
und Edition, v tisku.

6 Epistola Israelis ad sicofagam Montanorum, NK CR Praha, sign. XIV G 20, fol. 139r, resp.

Documenta, s. 631. Podle foliace rukopisu také ¢tenai snadno dohledd pfislusnou latinskou paséz
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Z jeho popudu kutnohorsti havifi zavrazdili a spélili ucastniky pratelské
se$losti v Maliné (neni uvedeno kdy) a ptimo v Kutné Hote v den O¢istovani Panny
Marie (2. tinora) napadli a zabili urozené posly a ufedniky kréle Vaclava IV.
navzdory jeho manddtu a obdrzené zéruce bezpe¢nosti od méstské rady.”

Autofi v obou ptipadech Hefmanovi piipisuji podil na smrti zabitych, ale
zejména na duchovni smrti téch, kdo zlo¢iny spachali. Biblickymi vyroky mu
vyditaji, jak si dovoluje brat zdkon Pdné do svych krvavych ust a ptinaset ho lidem,
a ddvaji mu za vinu, Ze se obyvatelé¢ kralovstvi dostévaji pti styku s Kutnohorskymi
do nebyvalého nebezpeéi®

Hetman se viak ,odvdédil® Ceské koruné a Moravskému markrabstvi také
aktivni spolupraci na smrti Jana Husa a zat¢eni Jeronyma Prazského. On a jeho
spole¢nici sice oba mistry tikladné vypudili z Ceského krélovstvi, podtat setba ale
vyrasila znovu a jejich snaha se ukdzala marnou.” Mistr Hefman tak tajné i vefejné
prondsleduje poznanou pravdu. A bylo by lepsi, aby ji nepoznal, nez aby ji opustil
a obratil se k lidskym nalezkam, kdyz 1Zivé oznaluje za schizmatiky a kacife ty, kdo
poslouchaji zakon evangelia a vedou k nému ostatni, zatimco ty, kdo poslouchaji
lidské dekrety a prézdnd rozhodnuti, povazuje za vérné kiestany.

Autofi invektivy nijak nezastiraji, Ze Hefman disponuje mimotiddnym
vzdé¢ldnim. S jeho univerzitnim gradem ,,mistr® si dokonce pohrali ve slovni hfi¢ce.
A ackoli mu ptisuzuji i doktorskou hodnost, neni podle nich doktorem a hlasatelem
Kristovym, ale spiSe pfedchtidcem Antikrista, kdyZz porusuje Bozi ptikdzani. V nich
se nafizuje milovat blizni a zakazuji se vrazdy, loupeze a kfivé piisahy. Hefman v$ak
vyzyva k zabijeni bliznich a ptehliZi kradeze, které se obraceji ke $kodé koruny."
Zejména ale nadélal ze spousty Kutnohorskych kiivoptisezniky.

Svou jedovatou elokvenci totiz odvedl kutnohorsky lid, ktery piisahal
vérnost krali a jeho ufednikim, od jeho slavnostniho zavazku a naviddi ho
k poslouchani papeze, ,ktery neni®, a jinych, kreré Horsti neznaji a ani nejsou
véazéni je poslouchat, protoze jsou pfedstavenymi jinych diecézi. Nadto jsou mnozi
z nich schizmatiky, kdyZ trvale ptindlezeli ke vzdoropapezi Klimentovi (VIL.)
akvili tomu byli pravym fimskym papezem Urbanem VI. a jeho néstupci odvoléni
a byli zbaveni vSech hodnosti a beneficii, které jim nikdy nebyly navrdceny, ani

v soubézné publikované edici invektivy, na niz odkazuji v pfedchdzejici pozndmce.
Epistola Israelis, NK CR Praha, sign. XIV G 20, fol. 139r-141r, resp. Documenta, s. 631-633.
Epistola Israelis, NK CR Praha, sign. XIV G 20, fol. 141r-142r.
Tamtéz, fol. 142r—143v.
0 Tamtéz, fol. 143v—144r.
1 Tamtéz, fol. 144v—145r.
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nepfijali absoluci.’ Apostol v prvni epistole Petrové neiikd: podridte se ,,papezi
nebo ,biskupim®, ale ,krali“ a ,vévodam®, a¢ tim nepopira, ze se papez i ostatni
maji implicitné poslouchat v dovolenych a pocestnych vécech.”

Hefman se vSak chovd pokrytecky, kdyz kize o poslusnosti a sim
neposlouchd. Arcibiskup mu pod trestem exkomunikace piikdzal kizat pouze
Svatd pisma, on ale vefejné hldsal dabelské véci, z nichz vzesla mnohym smrt
a horsich vécich se lze obévat. Zdali nevi, Ze svaty Augustin v listu Bonifaciovi
pravi, Zze divéra prokdzana dokonce i nepfiteli, proti némuz se vede vélka, musi byt
zachovéna; tim spiSe krali, pfirozenému panu zemé. I kdyz je né¢kdo ve spolecenstvi
jeho kralovstvi cizincem, je Ziven jako vlastni dédic, proto maji poddani prokazovat
krali lasku, respeke a poslusnost. Jinak by byl porusen tstavni fad pospolitosti, ktery
je prvnim dobrem, jehoz zachovédvinim se upeviiuje stit, a kdyz chybi, tak se
oslabuje a rozpada.!

Poddani maji ov§em stejnou poslusnost prokazovat i tfednikiam, keeré kral
postavil do cela pii spravé zemé. A zejména maji duvéfovat tém, jimz se k tomu
zavazali dobrovolnou pfisahou. Hefman by si tudiz nemél myslet, ze Bih piejde
poruseni pfisahy pfirozenému panu. Naopak, mél by své posluchace za to pokarat
po vzoru biblickych proroku, to ale nedéld. A jde i o jiné jeho kazatelské nedostatky,
kdyz nekard obvyklé prohtesky v hornické komunité, keeré se obraceji ke skodé
samotnych havift."

Autofi invektivy se v§ak nespokojuji jen s dehonesta¢ni kritikou kazatele
Hefmana, ale obraci se — a to bdddni dosud nepostichlo — i na jeho posluchace,
méstany Kutné Hory. Od zaloZeni mésta byli povazovini za vérné kralovstvi
a koruné. Jak je tedy moiné, ze zlato jejich vérnosti zaslo a zménila se jejich
chvalyhodna povést? Maji se rozpomenout na poslusnost svych predku, keeti méli
ve zvyku fikat jako potekadlo: ,Pin nas, kral vzneseny, i kdyby zarazil jen kul
doprostied nas, prokazovali bychom mu neporusenou ¢est, poslu$nost a vérnost:*¢

Pokud vsak chtgji, aby se spory mezi nimi a ,,syny celé¢ho kralovstvi® utisily,
maji Hefmana vyhnat ze svého mésta, aby nenakazil svym na$eptavinim jesté¢ vice
lidi. To vie jim dojde, pokud nadzdvihnou zavoj ptizné, jiz k nému chovaji, a pokud
uvazi plody jeho smrtonosné mluvy. A autofi jsou presvédéeni, ze Kutnohorsti
musi tusit, jakym hrozbdm s dopady na jejich est i majetek jsou vystaveni: ,,Kdo

12 Tamtéz, fol. 145r.
13 Tamtéz, fol. 145rv.
14 Tamtéz, fol. 145v—146r.
15 Tamtéz, fol. 146r-147r.
16 Tamtéz, fol. 147rv.
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z obyvatel krélovstvi se s vimi bude s duvérou stykat nebo se odvézi véfit vasim
listiim & slibam 7

Maji tedy odvrhnout ,.kletbu® ze svého stfedu a vrétit se k vérnosti fimskému
a ¢eskému krali a jeho tfednikim, jak to pfisahali, aby se na né nerozhnéval Bah
a aby na né nedolehla jesté tvrdéji ruka jejich ptirozeného pdna a aby davodné
nevzplanul proti nim hnév celé¢ho krélovstvi.!s

Na zévér invektivy se ov§em autofi opét obraci na kazatele Hefmana a jesté
jinymi slovy mu ptipominaji vyse popsand provinéni. Tiebaze se dme marnosti véd,
je nevdéény Ceskému kralovstvi. Cesky lid, ba i lid (kutno)horsky nenavidi
a prondsleduje, kdyz krut¢ vrazdi jeho duse a povést. Trpi udajné upadek sobé
svétenych beneficii, tkladné lé¢ky proti svym dobrodinciim kdze oviem vryt do
paméti. Autofi proto Hefmana zcela na zavér vybizeji, aby se obratil na cestu pravdy
a ¢inil pokdni, dokud je ¢as, a Buh se nad nim snad smiluje, aby nezemfel ve svych
hrisich.”

Svédectvi o nisilnostech z let 1412 a4 1416

Patrdni po plsobeni doktora Hefmana v Kutné Hofe a jeho identité¢ za¢neme
u obou nésilnosti, z jejichz podniceni ho autofi invektivy obvifiuji. Cin{ tak pravem?
Mohl stét skute¢né kazatel v pozadi tohoto bezpravi, takze mélo né¢jaky ideologicky
podtext? Co o tom vypovidaji zndm¢é prameny?

Vypaleni Malina dosvéd¢uje pestra skladba pisemnosti. Kromé invektivy se
o ném zmifiuje husitsky manifest do Bendtek z roku 1420, nejméné $est rukopist
Starych letopisii eskych vznikajicich od tiicitych let 15. stoleti a némecka pisen, ktera
a¢ dochovéna v porusené podobé¢ z 16. stoleti, je cennym svédectvim ,,druhé® strany.

Méné vymluvné prameny, jako invektiva, stafi letopisci se vztahem
k vychodoteskym andliim nebo manifest, se omezuji na sdéleni, Ze kutnohorsti
haviti v nedéli 31. Cervence 1412 zabili v Maliné o posviceni mnoho muza
i (t¢hotnych) zen a méstecko vypélili. Usmrceno mélo byt podle letopisce 400,
podle autora manifestu 200 lidi, z nichz nékeeti zemieli udu$enim v malinskych

pivnich sklepich (pivnicich).?

17 Tamtéz, fol. 147v—148r.

18 Tamtéz, fol. 148r.

19 Tamtéz, fol. 148r—149r.

20 Tamtéz, fol. 139v—140r, resp. Documenta, s. 631-632; Alena M. CERNA - Petr CORNE]J —
Markéta KLOSOVA (edd.), Staré letopisy ceské (Vichodoleskd vétev a nékteré souvisejici texty),

1192021 79 Dusan Coufal



Podle Staryjch letopisii ceskych, keeré ptindlezeji tzv. druhé prazské redakei
nebo z nivychazeji, ale i podle némecké pisné byla rozbuskou nésili svévolna sklizeri
hrachovych luskit nékterymi horniky, kteti poté, co byli vyhnani z pole, si ptivedli
z Hory pocetné posily. Podle letopisti nato haviii méstecko obkli¢ili, zapalili a ty, co
se snazili uprchnout, zabili. Podle pisné propuklo hromadné nasili pfi tanci
(podobny motiv m4 i invektiva), a to takové, Ze hornici nevédéli, jak maji obstt
pied &eskymi sedldky. Stary ha$plét (délnik, keery tahal rumpalem rudu z dolu) jim
poradil, aby zapalili domy, kromé dvou, v nichz bydlely ,néZné panny*, a tak hornici
zabili 350 lidi, nehledé¢ na ty, kdo uhoteli. Kdyz se vyhladoveéli vrétili do Kutné
Hory, usnesli se, Ze nesadhnou na haspli, dokud jim panovnik neodpusti, a krél psal,
ze je se v§im srozumén, at nechaji havife na pokoji.*

Udalost shodné datuje také malinsky, respektive kutnohorsky faréf,
cistercidk Augustin, ktery si sou¢asné poznamenal, Ze me¢em nebo ohném zahynuli

Praha 2018 (= Fontes rerum Bohemicarum, SN 3), s. 55 (b) a 154 (S,); FrantiSek Michdlek
BARTOS (ed.), Manifesty mésta Prahy z doby husitské, Sbornik piispévki k d¢jindm hlavniho
mésta Prahy 7, 1933, s. 253-309, zde s. 279. Pivni sklepy v Malin¢ lokalizoval Josef LEDR,
Déjiny obce Malina, Kutna Hora 1897, s. 15, pozn. 35. Dopliime, Ze stru¢ny rukopis &
vychodoteské vétve Starych letopisiv ceskych (dile jen SLC) respektuje znéni piedlohy, krera
odpovidé druhé poloviné 15. stoleti. Ptibuzny rukopis S, udévajici pocet ¢yt set zabitych, vznikl
po roce 1504, nejpravdépodobnéji v letech 1510-1515. K tomu srov. Staré letopisy Ceské
(Vichodoleskd vétev), s. xxx a xxxvii. V textech nejstarsi vrstvy SLC zprivu o vypaleni Malina
nenachdzime.

21 SLC, Moravsky zemsky archiv (d4le jen MZA) Brno, fond G 10, inv. & 432, fol. 78r-145r, zde
fol. 96rv (F); NK CR Praha, sign. XXII A 2 (resp. CIM D 93; vitrinova sign. LIV D 1), fol.
196r-282v, zde fol. 206r (H), resp. Stait letopisové Cesti od roku 1378 do 1527, &li pokracovdni
v kronikdch Pribika Pulkavy a Benese z Horovic, z rukopisii starjch vydané, edd. Frantisek Palacky —
Jaroslav Charvit, Praha 1941 (= Dilo Frantiska Palackého 2), s. 38 (kompildt rukopistt FHb);
Staré letopisy ceské [ Vratislavsky rukopis], ed. FrantiSek Simek, Praha 1937, s. 14 (R); Staré letopisy
Ceské (Vichodoceskd vétev), s. 299 (T). Némecka pisenr publikovana in: Die historischen Volkslieder
der Dentschen vom 13. bis 16. Jahrhundert I, ed. Rochus von Liliencron, Leipzig 1865, s. 226
228, ¢. 49. Pii jeji parafrdzi se drzim Arnosta KRAUSE, Husitstvi v literatuve, zejména némecké 1.
Husitstvi v literature pronich dvou stoleti svjch, Praha 1917 (= Rozpravy &eské akademie I11/45),
s. 30-31. Rukopis F SLC byl zapsin kolem roku 1470, jeho archetyp ale spadd jiz do 60. let
15. stoleti. Rukopis H byl opsin roku 1525. Ve shod¢ s témito dvéma rukopisy se o masakru
rozepisuji i mladsf letopisci R (rukopis pochdzi z doby po roce 1530, jeho ptedloha ze samého
sklonku 15. stoleti) a 7" (zdpis pochdzi z posledni ¢evreiny 16. stoleti). K tomu srov. Staré letopisy
Ceské (Vichodoceskd vétev), s. xlii, a David KOZLER, Pobyt Jana Husa na hradé Krakovci. K novym
otdzkdm a soucasnému stavu badini, Studia Mediaevalia Bohemica 8, 2016, s. 7-40, zde s. 11-13
a 15. Pokud vim, némeckou piseii z povale¢nych autort zmiiiuje jen Rudolf URBANEK, Kutni
Hora a husitstvi, in: Tyz, Z busitského véku. Vibor historickych tivah a studii, Praha 1957,
5.49-59, zde s. 51.
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,mnozi Cechové®, véetné sluzebniki sedleckého konventu.? Byli to také sedlecti
cistercidci, kdo si posléze stézoval na utrpéné skody krali. Viclav IV. vynesl se svou
radou smir¢i rozsudek 27. tnora 1413 po vyslechnuti obou stran.* Podle vynosu
doslo k vzdjemnému zabijeni ze zI¢ vile a zlomyslnosti poddanych konventu
a havift s tim, Ze hornici misto zapalili. Protoze se vSak pry vse sebéhlo bez védomi,
vile a ndvodu vrchnosti nasilniki (tedy sedleckého opata a konventu, respektive
horntho hofmistra, rychtéfe, Sepmistrii a celé obce Kutné Hory), neméla byt
udalost vice vzpominana pod pokutou 2000 kop prazskych grosu. Alibisticky
postoj kréle, jenz reflektuje i némeckd pisen, se dal ocekdvat. Nemél zéjem ohrozit
dtlni éinnost.

Paleta zprav o druhé nésilnosti z roku 1416 je jen o mélo pestiejsi. Invektiva
je tentokrat o pozndni popisnéjsi a uchovéva cenné, odjinud nezndmé detaily. A je
to piirozené. Jeji autofi li¢i zabiti kralovskych sluzebnikt maximélné s odstupem
¢tyf mésicr a ne nekolika let jako malinsky masakr.?*

Podle invektivy napadl na Hromnice 2. inora Hefmanem zfanatizovany dav
urozené posly a tfedniky fimského a ceského krale, atkoliv byli vybaveni jeho
pisemnym pifkazem, aby jim kutnohor$ti mé$tané byli osobné ndpomocni.
A prestoze krélovi lidé predem dostali od pfedaka mésta zaruku bezpecnosti a byli
jimi uctivé pozvani a prételsky pohosténi, lid je znenaddni kruté pobil v jednom
z dom a rozsekané je vyhdzel ven a jejich rozhdzené udy s plesdnim poslapal. Mezi

22 Viz NK CR Praha, sign. VIII C 22, fol. 156v": ,,Item eodem anno dominica Ecce Deus proxima
post Iacobi [31.7. 1412] facta est strages pregrandis in Malina et multi Boemi pro ignis voragine
et furore gladii una cum sex sectoribus ac certis familiaribus monasterii miserabiliter perierunt
S neptesnostmi jiz dfive publikovano in: Geschichschreiber 11, s. 66; Kronika sedleckd, in: Fontes
rerum Bohemicarumm VII, ed. Josef Emler, Praha b. d., s. 9; Jaromir CELAKOVSKY, Klister
sedlecky, jeho statky a prava v dobé pred vilkami husitskymi, ed. Vaclav Vojtisek, Praha 1916, s. 54,
pozn. 40.

23 Viz drchiv lesky &li staré pisemné pamdthky Ceské i Moravské X1V, ed. Josef Kalousek, Praha 1895,
s. 400-402, ¢&. 12, kde vSak v zdhlavi edice uvedeno nespravné datum 25. zaf{ 1413. Sprévné
datovany regest némecké listiny in: Regesta Bohemiae et Moraviae actatis Venceslai IV, (1378 dec. -
1419 ang. 16.) II1. Fontes archivi publici Trebonensis, ed. Bozena Kopickovd, Praha 1977, 5. 279, ¢&.
703. Listinu do &estiny pielozil . LEDR, Déjiny obce Malina, s. 15-16. Tomas VELIMSKY, Pini ze
Svojsina. Rod velmoZi, panii a rytiii z povodi Mze, Praha 2013, s. 55, sveden uvedenou chybou
v dataci, nesprévné pfedpoklddd existenci dvou krélovych listin. Vynos, ale i vlastni masakr nespravné
datuje také Ale§ MUDRA, Ecce panis angelorum. Vitvarné uméni pozdniho stiedovéku v kontextu
eucharistické devoce v Kutné Hove (kolem 1300-1620), Praha — Ceské Budgjovic 2012, s. 85.

24 Terminus post quem pro vznik invektivy je 2. unor 1416, kam se datuje zabiti ¢lent kralovského
poselstva. Terminem ante quem je updleni Jeronyma Prazského 31. kvétna téhoz roku, respektive
doruteni zpravy o jeho smrti do Cech, nebot Jeronym je podle autort invektivy zatéeny, tedy stile
nazivu. Viz vyse pozn. 9, resp. nize pozn. S3.
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pocetnym klérem mésta ani v sedleckém konventu se pak nenasel nikdo, komu by
se zavrazdénych zzelelo a kdo by jejich téla pohibil. Az nésledujiciho dne vecer je ze
strachu star$i mésta piikazali pohibit do jedné jamy.>

Toto liceni, rétoricky pochopitelné patfi¢né pribarvené, doplnuji opét
zejména Staré letopisy ceské. Jednak vétsinou potvrzuji, ze k vrazdé doslo ve
svate¢ni nedéli 2. tnora 1416, jednak upfesiiuji, ze v cele poselstva stal dvofan
a pano$ Viclava IV. Racek Kobyla. Ti vymluvnéjsi také uvadéji, ze ackoli se kral na
horniky rozhnéval, mé$tané ho upokojili sttibrnymi dary a na znameni, Ze na
vrazdach nenesou vinu star$i mésta, nechali stit dva z haviit. Letopisci se sice
neshodnou, zda Racek zahynul jako dvandcty nebo sedmnécty, jako jediny ale
podle nich usel smrti Bofita z Ostiedka, nebot se ukryl v ,,jakési chysce smrduté*
alias ,kakdci“ alias ,,zdchodé® Ten pak nejspise i podrobné zpravil o celé véci krale
a jeho dvir, na jejichz obranu posléze vystoupili dobfe informovani autofi
invektivy.”

Pro nas je v§ak neméné zajimavé, ze letopisci se neshodnou ani v tom, zda
Racek z pokynu kréle ptijel do mésta jednat o vybéru povinného platu ¢ili berng,
jak tvrdi letopisy tzv. druhé prazské redakee a dalsi jim blizké rukopisy, nebo do
Hory zavital, aby ,,$acoval® knéze, jak udévaji rukopisy s recepci kralovéhradeckych

25 Epistola Israelis, NK CR Praha, sign. XIV G 20, fol. 140r-141r, resp. Documenta, s. 632—633.
Nutno dodat, Ze Zadny ze star$ich badateld tvrzeni invektivy, Ze za vrazdou stoji kazatel Hefman
ajeho horlent, nezpochybnuje. VétSinu titult uvddi Frantisek SMAHEL, Husitski revoluce I-II,
2. vyd., Praha 1996, zde sv. II, s. 288, pozn. 251. Nové¢ji o udélosti Petr CORNE], Jan Zitka.
Zivot a doba husitského vilecnika, Praha 2019, s. 122.

26 Srov. Staré letopisy ceské (Vichodoceski vétev), s. 6 (B), s. 56 (b), s. 163 (S,); ale i Geschichtschreiber
der husitischen Bewegung in Bihmen I, ed. Konstantin Héfler, Wien 1856 (Fontes rerum
Austriacarum L Scriptores II), s. 47; dale rukopisy SLC tzv. druhé prazské redakce - NK CR
Praha, sign. XIX C 21, fol. 49r-117r, zde fol. 60r (E); MZA Brno, fond G 10, inv. & 432, fol.
95v-96r, resp. p. 188-189 (F); NK CR Praha, sign. XXII A 2 (rcsp. CIM D 93; vitrinova sign.
LIV D 1), fol. 205v-206r (H), ajim blizké znéni rukopist R a T, tj. Staré letopisy Ceské [ Vratislavsky
rukopis), s. 16 a Staré letopisy ceské (Vichodoceskd vétev), s. 305. Rukopis E pochdzi z konce
15. stoleti a je nejstar$im svédkem druhé prazské redakce SLC. Jeho nedochovany archetyp vznikl
1459-1460, srov. D. KOZLER, Pobyt Jana Husa, s. 10. O udélosti se zmiriuje i jeden z rukopisi
nejstarsi vrstvy, kterd se formovala po roce 1432, av§ak mylné uvddi, Ze Racek Kobyla byl v Kutné
Hofte zabit az 22. tnora [1416), viz Staré letopisy leské (texty nejstarsi vrstvy), edd. Alena M.
Cernd — Petr Corncj — Markéta Klosova, Praha 2003 (= Fontes rerum Bohemicarum, SN 2),
s.192. Jednd se o rukopis X, o némz tamtéz, s. xxx.

27 O Botitovi jako informétorovi dvora uvazuje jiz F. SMAHEL, Husitskéi revoluce I1, s. 288.
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andlt.? Versované letopisy s protihusitskym vyznénim dokonce uptesnuji, Ze Racek
chtél o cennosti ptipravit knéze u kostela (Téla Kristova a) sv. Barbory.?”

A¢ je nepravdépodobné, Ze by se Rackova mise bezprostfedné dotykala
duchovenstva a jeho financi, geneze podobné fimy méla svij divod. Vaclav IV.
totiz nepovéioval vySehradského purkrabiho a hejtmana v Domazlicich Racka
Kobylu ze Dvorce pouze vybérem krélovské berné. V dubnu 1411 dostal od
panovnika piikaz, aby spolu s dal$im dvofanem, velitelem ostrahy staroméstské
kralovské rezidence Voksou z Valdstejna, a s asistenci konselt prazskych mést
zabavili platy a dichody svatovitskych kanovnikt a dalstho duchovenstva. Kral se
z jejich strany obédval pokazeni dobré povésti krélovstvi v souvislosti s Husovym
procesem, a také méla byt takto vyporddana Gjma mistram, kterym byly piedeslého
roku spéleny Viklefovy knihy. Ve htfe ale mohlo byt i potrestini nemravného
duchovenstva sekularizaci jejich statkt a cennosti, pti¢emz odprrci viklefista za tim
neomylné vidéli pfedev$im Husovu kazatelskou kampan.*

Jestlize tedy Racek s povésti viklefského ,korektora kléru® zamifil za jesté
vypjatéjsi situace v zemi na pocatku roku 1416 do Kutné Hory, skute¢né se nabizelo,
aby néjaky zaujaty knéz tuto jeho povést patfi¢né piizivil pted lidem z kazatelny,
takZe se mu nakonec stala osudnou, jak tvrdi invektiva, ale neptimo i Versované
letopisy>* A zndme také jeSté jiny pramen, tentokrat z katolického univerzitniho
prostiedi, ktery rovnéz naznaluje, Ze vrazda Racka Kobyly — pry nejukrutnéjsiho

28 Srov. Staré letopisy ceské (Vichodoceskd vétev), s. 6 (B), s. 56 (b), s. 163 (S,) a proti tomu SLC,
MZA Brno, fond G 10, inv. & 432, fol. 95v—96r (F); NK CR Praha, sign. XXII A 2 (resp. CIM
D 93; vitrinov4 sign. LIV D 1), fol. 205v-206r (H); Staré letopisy ceské [ Viatislavsky rukopis),
s. 16 (R) a Staré letopisy Ceské (Vichodoceskd vétev), s. 305 (T). Rukopis E pouze zmitiuje, ze kral
vyslal Racka s poselstvim.

29 Versované letopisy, in: VerSované skladby doby husitské, ed. FrantiSek Svejkovsky, Praha 1963
(= Pamétky staré literatury ceské 26), s. 156-163, zde s. 157, £ 29-39. K nejisté dataci textu srov.
uvod, in: tamté?, s. 40—41.

30 Chronicon Universitatis Pragensis, in: Fontes rerum Bohemicarumm V, edd. Jaroslav Goll - Josef
Emler — Jan Gebauer, Praha 1893, s. 565-588, zde s. 572b; Adalbert HORCICKA (ed.), Eine
Handschrift des Klosters Ostrow aus dem Jahre 1403, Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der
Deutschen in Bohmen 37, 1899, s. 308-324, zde s. 323, srov. ale i kostnické Zaloby na krale
Véclava, Documenta, s. 638-642, ¢. 105, zde s. 639, a Versované letopisy, s. 156, t. 23-28.
Z literatury viz Jif KEJR, Husiw proces, Praha 2000, s. 66, a Pavel SOUKUP, Jan Hus. Zivot
a smrt kazatele, Praha 2015, s. 106-107.

31 Srov. Versované letopisy, s. 156, 1. 23 — 5. 157, £. 39, kde udalosti let 1411 a 1416 li¢eny v jednom
sledu.
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prondsledovatele kanovnika, fardit a dobrych knézi — byla pfedevsim odplatou
viklefistiim.»

Vratime-li se k malinskému masakru, alespon v husitské tradici byla i za nim
hledéna ideologie. Manifest do Bendtek z roku 1420 se zmiiiuje o zabitych z ,,¢iré
nendvisti k jazyku“* A puavodce jednoho z rukopist Starych letopisii ceskych
dokonce vzpominal, Ze o vypéleni Malina slysel v Praze mluvit knéze s velkou litosti
pii kdzani. Pfitom letopiscovo svédectvi nelze snadno odmitnout jako pochybné,
nebotizjinych jeho nardzek vyplyvd, ze podle vécho pamatoval jesté viddu Viclava IV.>
Lze se tak domnivat, ze udalost byla v husitské Praze vykladana v néjakém ,,hlubs$im
smyslu“ a invektiva z prvni poloviny roku 1416 to jen podporuje.

Jednavécjeale ideologizace po ¢inu a druhd pied ¢inem. V ptipadé invektivy
je naprosto ziejmé, Ze v centru jeji pozornosti stoji v souvislosti s kritikou doktora
Hefmana vrazda Racka Kobyly a jeho druht jako nositelt kralovské moci.
Proponovand kauzdlni vazba mezi Hefmanovym kazatelskym pusobenim
a malinskym masakrem je v ni mnohem vignéj$i. A tomu odpovida i situace
prament. V nich se malinskd tragédie jevi byt pfedev$im vystupriovanym stietem
kvali malichernosti. Tézko by vSak nabyla takovych rozméra bez néjakého
latentniho napéti v pozadi. Kromé etnicity (Némci versus Cesi) rozdélovalo obé
skupiny socidlni hledisko (havifskd spodina versus sedldci), ale i lokdln{ animozita,
jez $la na vrub dlouholetym sportim mezi Kutnou Horou a sedleckym konventem

32 NK CR Praha, sign. I F 20, fol. 138r, kde zépis pisafe znalého &estiny: ,Explicit ITII* liber
Sentenciarum de conclusionibus finitus anno Domini M°® CCCC XVI feria IIII* ante festum
sancti Ambrosii [1. 4. 1416]. Eodem anno interfectus est Raczko Kobylla sevissimus persecutor
et crudelissimus canonicorum et plebanorum ac aliorum bonorum sacerdotum in Montibus
Gurttnis. Do Hory, Wyklefh, do Hory, od Bozich ptatel zabit (posledni slovo v rubrice na okraji
strany) ' Na zépis upozornil J. KEJR, Prévni Zivot, s. 17.

33 E M. BARTOS (ed.), Manifesty mésta Praby, s. 279. Nanestésti je text rukopisu v daném misté
porusen, takze ho musel Barto§ emendovat a nenf tak jednozna¢né, zda slova ,.ex nudo linguagii
odio® se vztahuji k malinské udalosti, nebo k pozdé¢jsimu hdzeni husitt do Sachet, o némz se dale
manifest zminuje. Klonim se k prvni moznosti, nebot v druhém piipadé se za divod nésili uvadi
piijimdni pod oboji ¢ili vira. Podobné pasiz vyklada i F. SMAHEL, Husitski revoluce I, s. 452.

34 Jde o rukopis FSLC, viz MZA Brno, fond G 10, inv. & 432, fol. 96v, resp. Stafi letopisové cesti,
s. 38. Stoji také za pozornost, ze v tomto rukopisu, jehoz archetyp spada do 60. let 15. stolet, se
jiz oba kutnohorské masakry vypraveji pospolu, navic v sevieni dvou ikonickych udélosti déjin

husitstvi — zavedeni kalicha Jakoubkem ze Stiibra a updleni Jana Husa. K profilu letopisce srov.
D. KOZLER, Pobyt Jana Husa, s. 12-13. Podobné tomu je i v rukopis HSLC.
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o cirkevni spravu a z ni plynouci pfijmy. To vSe nejspise bylo ve hte. Ale
i spoluptisobeni néjaké nébozenské ideologie bychom neméli zcela zavrhovat.
Musime totiz rozliSovat. Jednou véci je tézko prokazatelny bezprostiedni
vliv kazatele na podniceni malinského masakru, jak ho predpoklddaji autofi
invektivy, a druhou (jeho) protiviklefské horleni z kutnohorské kazatelny pied
lidem v 1ét¢ 1412. To je samo o sob¢ pravdépodobné. V Praze byly v plném proudu
odpustkové boufe, vybi¢ované nedlouho pted vypalenim Malina stétim tif mladika.
Jakkoli $lo o papezské plnomocné odpustky a s nimi spojené finance na vedeni
kruciaty, Hus a jeho vérni zatto¢ili z ideovych pozic na odpustkovou ¢ili poutni
ekonomiku jako takovou, a to se dotykalo ptimo i Kutné Hory. Rozestavény chrdm
Té¢la Kristova a sv. Barbory byl totiz poutnim centrem, jemuz se v tomto ohledu
snazil konkurovat sedlecky konvent a je nepravdépodobné, ze zainteresované
duchovenstvo (by) nechalo prazskou viklefskou propagandu bez odezvy.*
Vsimnéme si ovSem také, Ze nejen krélovsti vyslanci s Rackem Kobylou,
nybrz i wlastnici malinského posviceni byli rozbésnénym davem zavrazdéni
v nedéli, takze se Ize domnivat, ze naprosta vétsina nésilnicky jednajicich akeéra
v onéch dnech nejspise néjaké kazani vyslechla, a Ze poté konala i s takto ziskanym
predporozuménim.”’ 1 proto nés bude nynizajimat, co vime o tehdej$im (némeckém)

35 Nejasné pozadi vypéleni Malina koresponduje s divergujicimi ndzory historiki. O ndbozenském
a naciondlnim podtextu sporu v souladu s invektivou nepochybuji starsi badatelé, srov. A. KRAUS,
Husitstvi v literature, zejména némecké I, s. 31, nebo R. URBANEK, Kutni Hora a husitstvi, s. 51
(nespravn¢ datuje do r. 1414). F. SMAHEL, Husitskd revoluce I, s. 452, za masakrem spatfuje
socidlni podnéty a vidi v ném ¢in havitské spodiny. Recentni b4déni v zdsadé ve shodé s J. KEJREM,
Privni Zivot, s. 16, o udalosti vesmés uvazuje jako o disledku napjaté¢ho lokdlniho souziti mezi
obyvateli mésta a poddanymi sedleck¢ho kldstera, at jiz kvili farni spravé nebo ekonomice, srov.
Hana STROBLOVA, Kutnd Hora v dobé husitskych vilek (1419 az 1437),in: Kutnd Hora, ed. tdz -
Blanka Altova, Praha 2000, s. 58-72, s. 60; Vojtéch VANEK, Oltirni fundace kutnohorskych
méstanii v predbusitské dobé, Praha 2011 (nepublikovand disertaéni prace, FF UK, PVH), s. 112;
A.MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 85,a'T. VELIMSKY, Pini ze Svojsina,s.55. Na druhou stranu
vliv kazatel na uvedené nasilnosti ptedpokladd ve své nepublikované diplomové préci Tom4s
BOROVSKY, Dvé studie z déjin Kutné Hory, Brno: FF MU, HU, 1997, s. 46.

36 O boutich v Praze nov¢ji Pavel SOUKUP, 11. 7. 1412. Poprava 17 mlidencit. Odpustkové boure
v Prazge, Praha 2018. K udélovani odpustki u sv. Babory a odpustkovému soupeieni V. VANEK,
Oltdrni beneficia, s. 103-104 a 106; A. MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 60-61; Jan HRDINA,
Pojistovna spdsy aneb papezské odpustky v ceskych zemich a v Praze na prelomu 14./15. stolett, in:
TYZ, Relikvie, odpustky, poutni odznaky. Ctyti kapitoly z nibozenského Zivota lucemburské
Prahy, Praha 2017, s. 55-110, zde s. 79.

37 Ostatné zhruba o dva mésice pozdéji zattodili v Praze rovnéz o posvicenské nedéli ozbrojeni
staroméstiti Némci s nékterymi Cechy na Betlémskou kapli a poté se na radnici dozadovali jejiho
zbofeni. Zde se spor o farni sprévu a s ni spojeny vliv zcela jisté misil s ideologickymi motivy.

O udalosti Mistr Jan Hus, Ceskd nedélni postila, ed. Jiff Danhelka, Praha 1992 (= Magistri
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kazatelstvi v Kutné Hofe. Soucasné tim postoupime o krok dal na cest¢ k pres-
vedéivému rozkli¢oviani identity mistra Hefmana.

Cirkevni sprdva a kazatelstvi v Kutné Hore

Ve zkoumané dobé byly Kutna Hora s Kolinem a Céslavi vyspami némeckého
jazyka ve vychodni ¢asti stiednich Cech. Pomér vétsinového némeckého a vyrazné
mensinového ¢eského obyvatelstva v hornim mésté zistéval nejspise staly, nebo se
ménil jen zvolna ve prospéch Cechii. Celkovy poéet obyvatel je hrubé odhadovén
na 8000 osob, ale mohl byt i vétsi. Ernst Schwarz na zakladé¢ analyzy skladby
méstské rady a lokdlniho nazvoslovi soudil, Ze zastoupeni ¢eskojazyéného etnika
mezi radnimi nepievySovalo 10 % a ocekéval i stejny podil mezi obyvateli mésta.
Stabilni narodnostni poméry v druhém nejvétsim mésté krélovstvi tak stéle vice
kontrastovaly s prazskym souméstim, kde od poloviny 14. stoleti ziskdvalo ¢eské
etnikum znatelné nasile i vyznamu.*

Cirkevni spréva v Kutné Hofe byla na poditku 15. stoleti ponékud
excentrickd, nebot se oba farni kostely nachazely piisné vzato vné méstskych
hradeb.”” Kralovské mésto vzniklo pfiblizné o stoleti dfive na statcich sedleckého

Iohannis Hus Opera omnia 2), s. 166167, Mistr Jan Hus, Viklady, ed. Jiti Datihelka, Praha 1975
(= Magistri Iohannis Hus Opera omnia 1), s. 366, . 51-53, se zminkou o Cetich participujicich
na utoku, ale i Anonymi invectiva contra Hussitas z roku 1432 s inzertem zndmého popévku
»Némci jst zafali. Invektiva vydana in: Geschichtschreiber 1, s. 621-632, zde viz s. 624. Tamtéz
utok datovdn na posvicenskou nedéli. Dalsi, samostatné edice pisné registruje Pavel SPUNAR,
Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post Universitatem Pragensem conditam
illustrans II, Warsaviae — Pragae 1995 (= Studia Copernicana 35), s. 150, & 281. K datovéni
utoku do fijna 1412 srov. Frantisek SMAHEL,]ﬂn Hus. Zivot a dilo, Praha, 2013, s. 134, keery
nepochybuje o ideologickych motivech nésilné¢ho ¢inu.

38 J.KEJR, PrivniZivot,s. 15; Ernst SCHWARZ, Die Volkstumsverhiltnisse in den Stidten Bohmens
und Maihrens wvor den Hussitenkriegen, Bohemia 2, 1961, s. 27-111, zde s. 45; TYZ,
Volkstumsgeschichte der Sudetenlinder I. Bihmen, 2. Aufl., Miinchen 1987 (= Handbuch der
Sudetendeutschen Kulturgeschichte 3), s. 77-78; FrantiSek SMAHEL, Vysledky a vyhledy
vyzkumun ndrodnosini skladby Ceskych mést od konce 13. do poldthku 15. stoleti, in: Nirodnostny
vyvoj miest na Slovensku do roku 1918, Martin 1984, s. 239-254, zde s. 242; TYZ, Husitskd
revoluce I, s. 356 2 359, a V. VANEK, Oltdini fundace, s. 58—59.

39 Neni-li uvedeno jinak, niZe se opirdm o analyzy prament z pera J. CELAKOVSKEHO, Klister
sedlecky, s. 54-89, a zejm. V. VANKA, Oltdini fundace, s. 62—-67 a 104-105. Srov. také TYZ,
Otazniky nad vjvojem farni spravy v predbusitské Kutné Hore, in: Méstsky farni kostel v ¢eskych
zemich ve stiedovéku, edd. Jan Hrdina — Katefina JiSovd, Praha — Doln{ Bfezany 2015 (=
Documenta Pragensia Supplementa 6),5.79-98,a A. MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 83-86.

STUDIE 86



klastera, ptindlezejicich historicky k farnimu obvodu pfi kostele sv. Stép;’ma v Maliné.
Prevazna ¢ast méstského okrsku i okolnich hornickych osad s bohat¢ nadanymi
chramy a kaplemi tak formélné¢ podl¢hala malinskému farnimu kostelu a sedleckym
cistercidk@im. Ti drzeli patrondtni préavo k malinské fate takika po celé predhusitské
obdobi a od roku 1381 az do husitskych valek ji obsazovali duchovnimi vyhradné ze
svych fad. Umoznovalo jim to papezské privilegium. Po smrti sedleckého probosta
Konrdda se stal roku 1412 fardfem vy$e zminény cistercidk Augustin. Naposledy se
zminuje o $est let pozdéji, ale v tfadu nejspise setrval az do propuknuti vélek s husity.
Protoze nejpozdéji roku 1406 malinsti plebani presidlili na faru uvnitt méstskych
hradeb pti Vysokém kostele, byl Augustin ptedevsim kutnohorskym fardtem.

Jen mald ¢4st méstskych predmésti piislusela k farnimu obvodu kostela sv.
Véclava v nedalekych Pnévicich. Patronétni pravo k nému méla prazska svatovitska
kapitula. K nové situaci doslo roku 1401, kdy papez Bonific IX. vyhovel zddosti
z Cech a spojil pnévické farni obrodi s beneficiem sprévce kaple Téla Kristova a sv.
Barbory, ktera byla od konce osmdesatych let 14. stoleti budovana na pozemcich
kapituly u hradeb Kutné Hory pé¢i méstanského bratrstva Téla Kristova. Zbozna
korporace poté ziskala vliv na vybér pnévického farafe a kapitule mohla navrhovat
k prezentaci dva kandidaty. K ptimému persondlnimu spojeni obou obro¢i doslo
roku 1405, kdy rezignoval dosavadni fardt Mikuld§ Néz, a bratrstvo ustanovilo
misto n¢j jednoho ze svych ¢lent, knéze Leonarda Eisengrabera. Ten z pnévické
fary ptesidlil ke svaté Barbote a formélné zde zlistal plebidnem az do své smrti v roce
1424. Alespori takto improvizované dosla naplnéni dlouholetd touha kutno-
horskych méstantt po vlastnim farnim chrdmu a vymanéni se z vlivu malinskych,
respektive kutnohorskych fadovych farata a sedleckého kldstera.

Letité spory o organizaci duchovni spravy ve mésté a ¢erpani z ni plynoucich
pifjma zavrsil rozhodéi vyrok arcibiskupa Konrdda z Vechty roku 1410, stvrzeny
Janem XXIII. Ten pifesné vymezil hranici mezi obéma farnimi obvody s jejich
prévy. Vétdina mésta sice zlistala pfindlezet k malinskému, respektive k Vysokému
kostelu, a kutnohors$ti méstané tak sméli piijimat svatosti pouze od tamniho farafe,
pohibeni v§ak mohli byt pti novém chrdmu T¢la Kristova a sv. Barbory. Nas viak
zaujme zejména to, ze kazatelé v obou farnostech méli povinnost své posluchace
o vSech velkych svétcich nabadat, aby tehdy kazdy ziistal ve své farnosti nebo
alespori, kdyz by vyslechl kézéni jinde, se vrétil do svého kostela a vykonal, ¢im byl
povinovdn svému fardii, a zde také vyslechl piikazy biskupa.® Muzeme tak

40 Codex iuris municipalis regni Bobemiae II. Privilegia regalium civitatum provincialium annorum

1225-1419, ed. Jaromir Cclakovsk}'r, Praha 1895 (dale jen CIM II), s. 1119-1129, ¢&. 840, zde
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piedpoklidat, ze ve mésté fungovala ¢ild kazatelska ,turistika® a Ze zdstupy obyvatel
zvld$té s vazbami na ¢leny bratrstva Téla Kristova a s nim spojené rody proudily
k vyslechnuti kdzéni za hradby ke svaté Barbote.

Hleddme-li misto pravdépodobného puisobeni kazatele-cizince Hefmana,
vime o tfech ,,méstskych® kostelech, kde se podle vieho kazalo némecky. Zustaneme-
li uvnitt hradeb, pfinejmensim koncem 14. stoleti se jako ,kazatelé v Kutné Hote® ¢ili
zejména pii Vysokém kostele piipominaji dva klerici. Neni vSak jisté, zda mohli
pozivat vlastnich beneficii, nebo patfili k beneficidtim chrdmu.” Kazatelskd ¢innost
se vSak jisté neobesla bez pti¢inéni i dohledu malinského farate. Kdyz jim byl v dubnu
1412 ustanoven zminény cistercidk Augustin, stalo se tak nejen s ohledem na jeho
bezthonnost a pocestnost, ale také kvili ,,povinnosti svatého kdzani“.?

Kazatel¢ pusobili také v druhém nejvétsim méstském chrdmu Panny Marie
na Naméti, i kdyz ani zde neni zfejmé, zda méli zvldstni beneficium nebo byli
naptiklad oltafniky. Pro nase tdzani je ale vyznamné predevsim to, ze podle Vojtécha
Vaiika mélo jit o ,radni kostel®, o ,centrum zboZznosti a memorie, ale také identity
a reprezentace méstské rady jako celku a jeji vlady nad méstem®

Jestlize tedy oba chramy s jejich beneficii byly bud pod piimou sprévou
cistercidkil, nebo pod vlivem méstské rady, pak je ptsobeni vyrazného mistra
Hetfmana, ktery svym horlenim a jeho dusledky ohrozoval jejich ,,vlddu® a z4jmy, na
nékeeré z uvedenych kazatelen jen velmi malo pravdépodobné.

Zato hned nékolik indicii naznaduje jeho ¢innost za hradbami v novém
chrému Teéla Kristova a sv. Barbory. Budovany kostel byl centrem eucharistické
zboznosti, zddu$ni memorie a reprezentace bohatého mésta s kontakty do ciziny.
Ale jiz také padlo, ze byl i stfediskem poutnictvi a roli v tom hrélo i slySeni BoZiho
slova. V lednu 1414 udélil arcibiskup Konrad z Vechty na zéddost ¢lena bratrstva
a mincovniho pisafe v Kutné Hofe Jakuba Wohlgemutha z Norimberka
¢tyticetidenni odpustky vSem, kdo v ném zbozné vyslechnou kazéni az do konce
nebo podpoti stavbu kostela. A jesté roku 1419 kutnohors$ti méstané zadali
papezskou kurii o potvrzeni diivéjsich odpustki pro vSechny, kteti opét nejen

s. 1122. K listing srov. J. CELAKOVSKY, Kldister sedlecky, s. 86-88, a V. VANEK, Oltdini
fundace, s. 105-106.

41 V.VANEK, Oltdini fundace, s. 90.

42 Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim VII, ed. Josef Emler,
Pragae 1886, s. 50.

43 V.VANEK, Oltdini fundace, s. 95.

44 CIMIILs. 1158-1159, & 858. K tomu srov. . CELAKOVSKY, Klister sedlecky, s. 88, pozn. 63.
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piispéji na stavbu svatostinku, ale navstivi ho i na svitky Hromnic a sv. Barbory.®
Jestlize Racek Kobyla a jeho druzi byli zfanatizovanym davem zavrazdéni pravé
o hromni¢ni nedéli, kdy se v chrimu ocekdval zvyseny pocet navstévnika
a posluchact, dostdva misto kazatelského ptisobeni mistra Hefmana zfetelnéjsi
kontury. A antagonismus mezi Rackem a duchovnimi u sv. Barbory ptedpoklida
i autor Versovanych letopisi.

Pouze v nové budovaném chrdmu jsou také ptimo dolozeny zvl4stni fundace
kazatelskych mist. Prvni ucinil roku 1392 kolinsky més$tan Thomlin Vorsprech,
ktery mél dum i v Kutné Hofe, ve vysi ro¢niho platu 10 kop grosu, jejz méli
spravovat cechmistii a star$i kutnohorského bratrstva. Druhou zfejmé zalozil jiz
zminény mincovni pisai Jakub Wohlgemuth z Norimberka roku 1419. V nahodilych
zminkédch prament figuruji v devadesitych letech 14. stoleti na postech kazatelt
provincidl f4du celestyntt Petr nebo prazsky kanovnik Jan Rus. Roku 1406 se jako
kazatel zmiriuje Petr ze Zhotelce, oltdinik v Piskové kapli Panny Marie, a o tfindct
let pozdéji vyslovné jako némecky kazatel pii dotéené Wohlgemuthové fundaci
i Konrad Jindtichiiv ze Slavkova, oltédinik pti Glenczelové oltaii sv. Jana Kititele.®

Zvysena péce mincovniho pisafe o slySeni Boziho slova v novém chrimu
nebyla ndhodnd. Bratrstvo bylo v dob¢ zaloZeni roku 1384 oznaceno jako cech
pisaitiaikdyzses takovou charakteristikou pozdéji nesetkdvame, mezizaklddajicimi
¢leny lze predpoklidat rozhodujici vliv vzdélanych tfednika horni i krélovské
mincovni spravy. Posléze se v pramenech objevuje soundlezitost bratrstva piimo
s kutnohorskou obci a v souladu s tim se spektrum jeho elitnich ¢lentt notné
rozsifuje. Mezi 32 zndmymi jmény k roku 1405 nachdzime horniho hofmistra, Sest
pisaiti nebo notdf, deset piiseznych a Ctyfi Sepmistry. Pritom dva z ¢lent se
honosili i univerzitnim mistrovskym gradem.” Odpovidalo tak reprezentaci
majetnych i vzdélanych ¢inovnika bratrstva a jejich rodin, Ze mezi kazateli
u sv. Babory pusobili nejen fidovy provincidl nebo prazsky kanovnik, ale
i pozoruhodny mistr Hefman.*

45 Monumenta Vaticana res gestas Bobemicas illustrantia VII. Acta Martini V. 1417 — 1431. Pars. 1.
14171422, ed. Jaroslav Ersil, Praha 1996, s. 178, & 394, kde mj. stoji: ,,qui per festa cancellarie (!)
necnon s. Barbare dictam ecclesiam devote visitaverint! Srozumitelné znéni je vsak ,festa
candelarie*. Jako svitky Hromnic a svaté Barbory oba tdaje interpretuje jiz V. VANEK, Oltdini

fundace, s. 106.

46 O tom pichledné i s odkazy na prameny V. VANEK, Oltdini fundace,s. 111-112.

47 Tamtéz,s. 101-103 a 152-154; A. MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 25-31 a tamtéz, v piiloze,
s. 199-216. O nébozenskych bratrstvech souhrnné Hana PATKOVA, Bratrstvie k chvile BoZie,
Praha 2000.

48 Jeho pusobeni v chramu T¢la Kristova a sv. Barbory pedpoklddd i V. VAN EK, Olrdini fundace,s. 112.
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Ne doktor Kristiw, ale Antikristiiv? Herman z Mindelbeimu

Vyse jsme poznali, Ze autofi invektivy byli o ndsilnostech v Maliné i Kutné Hote
dobte informovéni, jakkoli je rozmlzili bohatou elokvenci. Proto neméme divod
pochybovat, ze se také za jejich kvétnatymi nardzkami na osobnost kazatele
Heifmana skryvaji vérohodné skute¢nosti. Sestavit z nich rozpoznatelnou tvaf je ale
mozné teprve az se znalosti celé invektivy.

Vyplyvé z ni, 2¢ Hefman byl cizozemcem, ktery do Cech pfisel v mlad$im
veku a az zde se domohl patfi¢ného vzdélini a postaveni.”” Opakované nardzky na
jeho mistrovsky, respektive doktorsky titul,*® vytka, ze zradil poznanou pravdu,* ze
se dme marnosti véd,”? ale i vysoky literdrni styl jeho kritiky, kterd stavi zejména na
biblickych citacich a pfirovndnich, takika jednoznaéné naznacuji, Ze byl prazskym
doktorem teologie némeckého pivodu. To jde velmi dobie dohromady s obvi-
nénimi, ze mél vhodné prostiedky, aby spolupracoval na smrti Jana Husa a zatéeni
Jeronyma Prazského, a Ze oba mistry se svymi spole¢niky tkladné vyhnal
z krélovstvi>® A na stejné viné se nese i tvrzeni, Ze Hefman povaZzuje za pravé
kiestany odpurce laického kalicha a ty, kdo héji kostnicky koncil a jeho dekrety,**
a nabadd k poslouchani papeze a biskupt spise nez krale a jeho ufedniki.”

49 Epistola Israelis, NK CR Praha, XIV G 20, fol. 139r, resp. Documenta, s. 631.

50 Epistola Israelis, NK CR Praha, XIV G 20, zvl. fol. 144v: ,O magister! Magis ter malis deterior,
qui non tantum in se malus existis, sed malos facis et attollis supprimisque bonos ac in idipsum
simplices seducendo inducis [...]. O doctor et preco, non Cristi, sed pocius Anticristi precursor:*

51 Tamtéz, fol. 143v: ,Melius erat sicquidem tibi viam veritatis non cognoscere quam deserere
cognitam et ad humanas adinvenciones et supersticiones gracia temporalis lucri converti:*

52 Tamtéz, fol. 148v: ,,O mons, inquam, pestifer, qui scienciarum vanitate tumescis:

53 Tamtéz, fol. 142rv: ,Taceo nunc de ampliori enormis gratitudinis tue vice, quam tue beneficiatrici,
corone Boemie ac Morawie marchionatui, in morte felicis memorie magistri Iohannis et in dira
captivitate reverendi magistri Ieronimi cooperative ac per media tibi oportuna nequiter
impendisti. In quibus tu, nequam, dampnare nisus es et niteris legis divine veritatem (...). Hanc
nempe veritatis viam recto tramite perducentem ad vitam hii felices viri magno studio ac divine
revelacionis dono invenerunt inventamque Dei populo ore et manu pandentes fideliter, per te
tuosque in hac parte complices insidiosis fraudibus ex hoc regno sunt expulsi:

54 Tamtéz, fol. 144r: ,Illos autem asseris fideles cristianos, qui abiecto Salvatoris testamento, quod
morte propria ipse sanctivit, decreta hominum et plebiscita multis vanitatibus infecta observare
nituntur quique invalescente iniqua consuetudine errorem tamquam legem custodiunt ipsumque
divine legi non erubescunt preferre” Kristovou zévéti, stvrzenou jeho smrti, se nepochybné
rozumi piijimani pod oboji zptsobou, stejné jako ,zvyklosti“ ptijiméni pod jednou. V lidskych
dekretech a prdzdnych rozhodnutich pak lze, préve i s ohledem na tento kontext, rozpoznat
piedeviim dekret kostnického koncilu proti kalichu z ¢ervna 1415.

55 Tamtéz, zvl. fol. 145rv: ,Beatus Petrus ait: Subditi estote fratres omni creature propter Deum,
sive regi tamquam precellenti sive ducibus tamquam ab eo missis in vindictam malorum, in
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Rozhodnych odptrct viklefistih nemalého vlivu a postaveni bylo sice
v Cechéch dost, aviak némeckych doktort teologie, kteti i po roce 1409, po vydéni
Kutnohorského dekretu, zistali v zemi a aktivné vystupovali proti Husové skuping,
bylo jen minimum. Mistr jménem Hefman byl mezi nimi jediny. A pravé jeho
zndmé zivotni osudy a postoje dokonale souzni's po¢indnim i osobnostnim profilem
kontroverzniho kutnohorského kazatele.

Heitman Svab z Mindelheimu se stal augustinidnem eremitou snad jiz
v rodném mésté nachdzejicim se v bavorské &sti Svabska.’ V jedné z pisemnosti
timské¢ho archivu generdlnich pievort fadu se ptipomina jiz k 18. srpnu 1393 jako
lektor (neuvadi se kde), zatimco tfi roky pfedtim studoval ve Vidni. Augustin
Neumann na tomto zéklad¢ odhadoval dobu jeho narozeni kolem roku 1360.

Kdy pfisel do prazského konventu augustinidnt eremitd u sv. Tomdse na
Malé Strané, v némz se posléze ptipomind, neni zndmo. Podle F. M. Barto$e ho
piivedl do Prahy mezindrodni véhlas augustinidnského fédu, ktery mél
v malostranském kléstete generdlni studium, vedené fadovym lektorem, jenz byval
i ¢lenem teologické fakulty jako jeji bakaldt nebo doktor® A k této hodnosti
smétfoval i roddk z Mindelheimu.

Augustin Neumann mu pfisoudil univerzitni biblickou lekturu na Zjeveni
Janovo, kterou nalezl v jednom z rukopist oseckého kldstera s datem dokonéent
zépisu 21. bfezna 1402 a Gidajem, Ze ji sepsal ,,ctihodny mistr a doktor Hefman®»
Takovou atribuci ovsem presvéd¢ivé zpochybnila Zdenka Hledikové dohleddnim

laudem vero bonorum [srov. 1 Pt 2,13-14]. Ecce non dicit ,pape’ aut ,pontificibus’, sed ,regi‘ et
,ducibus’, quamvis per hoc non neget implicite eciam pape, ymmo omnibus in licitis et honestis
fore parendum?*

56 Ke zdejsimu konventu srov. Josef HEMMERLE, Die Klister der Augustiner-Eremiten in Bayern,
Miinchen 1958 (= Bayerische Heimatforschung Heft 12), s. 47-50. K osobnosti Hefmana Sviba
a jeho dilu souhrnné naposledy Jaroslav KADLEC, Schwab, Hermann, von Mindelbeim OESA,
in: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon VIII, edd. Kurt Ruh — Gundolf Keil,
Berlin — New York 1992, sl. 885-887, kde i starsi literatura.

57 Zépis otiskl Augustin NEUMANN, Prameny k déjindm duchovenstva v dobé predhusitské
a Husové, Olomouc 1926 (= Studie a texty k ndbozenskym déjindm ¢eskym 5), s. 68. Generalni
pievor Hefmanovi pod trestem nafizuje, aby vrétil dluznou ¢dstku Bernardovi z Kostnice, kterou
si od n&j vypujcil béhem videiiského studia. Neumann tamtéz, s. 18, zépis interpretoval tak, ze
Hefman byl k r 1393 lektorem v Praze, pozd&ji ale ndzor zménil, viz TYZ, Hefman
(2 Mindelheimu), in: Cesky slovnik bohovédny IV, ed. Antonin Podlaha, Praha 1930, s. 821.

58 Frantisek Michalek BARTOS, Doktor Hetman z Mindelheimu, obét Tibori, Jiho¢esky sbornik
historicky 12, 1939, 5. 17-18, zde s. 18.

59 NK CR Praha, sign. Osek 37, fol. 2ra—140ra, kde na fol. 140ra kolofon s uréenim autora. Viz
Augustin NEUMANN, Augustinidna Hetmana ,Lectura in Apokalypsim®, Hlidka 42, 1925,
s.247-251,307-310.
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jesté jiného opisu dila v jednom z vratislavskych rukopist, jehoz dokonceni je
datovinojiz do 30.zati 1379. Pfitom za mnohem pravdépodobné¢jsiho autora komen-
téfe povazuje prvniho nefeholniho prazského doktora teologie Hefmana z Winters-
wicku (promovén 1376), ktery roku 1393 odesel do Erfurtu, kde i zemfel .

Prvni prokazatelnou stopou studia a ptisobeni Hefmana z Mindelheimu na
prazské univerzité jsou tak az hodnotné reportace z disputaci bakaldiu sentenciata
na prazské teologické fakulté z doby pted rokem 1409, které se ¢tou v kodexu dnes
uchovavaném v Augsburgu. Hefman zde vystupuje ve spole¢nosti fady némeckych
av men$i mife i ¢eskych mistrt, k nimz nélezel z bakalatt Jan Hus, Ondfej z Brodu
nebo Petr z Konéprus, s nimz Hefman o zavérech jeho kvestie polemizoval jako
hlavni disputujici.®!

Jestlize se obecné piijimd, ze notné vytizeny Jan Hus Sentence vykladal od
fijna 1407 do ¢ervence 1409, Ize se domnivat, ze v druhé puli nuleych let to ¢inil
i Hefman. V kazdém piipadé roku 1409 se ptipomind jako hotovy bakalar
(baccallarius formatus), kdy svému konventu daroval komentdi Sentenci z pera
jin¢ho augustinidna eremity Hugolina z Orvieta.®® Proto lze také pochybovat, zda
se Hefman skute¢né narodil jiz kolem roku 1360, jak odhadoval Neumann, a ne
ziejmé az o deset let pozdéji.

60 Zdenka HLEDIKOVA, K autorstvi Komentire na Apokalypsu doktora Hermana, Studie
o rukopisech 40, 2010, s. 53-60.

61 Jednd se o rukopis Universititsbibliothek Augsburg, sign. Cod. II 1 4° 57, konkréné sbirku
kvestif na fol. 79r—110v. Hefman se na okrajich pfipomina v souvislosti se zdznamy disputaci na
fol. 86r-89r, 92r-93r, 94v-96r a 106v-108v jako ,monachus de sancto Thoma“ (88r),
smonachus Hermannus“ (92v), ,monachus fratrum heremitarum® (94v) nebo ,,Hermannus®
(104r; 107v). Kodex se predtim nachdzel v knihovné knizat z Oettingenu-Wallersteinu, odkud jej
ke studiu dostal zaptjéen jiz Frantisek Michdlek Bartos, srov. TYZ, V predvecer Kutnoborského
dekretu, Casopis Narodniho Musea 102, 1928, s. 97-113, zde s. 111-113. Rukopis novéji
podrobné popsal Hardo HILG, Lateinische mittelalterliche Handschrifien in Quarto der
Universititsbibliothek Augsburg. Die Signaturengruppen Cod. I. 2. 4’ und Cod. II. 1. 4, Wiesbaden
2007 (= Die Handschriften der Universititsbibliothek Augsburg: Reihe 1. Die lateinischen
Handschriften 3), 5. 378-395, zde viz zvl. s. 382—-385. O uvedené sbirce kvestii Jit{ KEJR, O formé
disputace na prazské université, Strahovska knihovna 5-6, 1970-1971, 5. 181-188.

62 Srov. Vaclav FLAJSHANS, Uvod, in: Iohannes Hus, Super IV Sententiarum, ed. tyz, Praha 1904
(= Spisy M. Jana Husi 4-6; Sbirka pramenti &eského hnuti nabozenského ve XIV. a XV. stoleti
4-6), s. xix—xxiii.

63 Inventa z roku 1409 vydal Jaroslav KADLEC, Das Augustinerkloster Sankt Thomas in Prag, vom
Griindungsjabr 1285 bis zu den Hussitenkriegen mit Edition seines Urkundenbuches, Wirzburg 1985
(= Cassiciacum 36), s. 432439, ¢ 235, zde viz zdznam nas. 436, ¢. 285. Srov. také tamtéz, s. 60.
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Roku 1410 se nd§ augustinidn jiz bezpe¢né pfipomind jako profesor
teologie.* A ze stejné doby mame také prvni svédectvi o jeho rozhodném odporu
k prazskym viklefistim. Je doloZen jako ¢len komise ¢tyf mistrii teologie a dvou
doktort dekreti, jmenované arcibiskupem Zbyrkem z Hizemburka, kterd v éervnu
posuzovala pravovérnost osmndcti Viklefovych knih, k jejichz spédleni doslo
nasledujictho mésice v arcibiskupové dvore.”® Proto nepickvapuje, ze bezpe¢né
nechybél ani 16. ¢ervence 1412 na staroméstské radnici na reprezentativni schiizi
zéstupct teologické fakulty a mluveich Husovy reformni strany, pii niz doslo
k pokusu o prosazeni star$iho krdlova vynosu, ze kazdy, kdo by héjil 45 odsouzenych
Viklefovych ¢lanka, keeré fakulta nedlouho pfedtim znovu odsoudila, a odpiral
odpustkiim, bude vypovézen ze zemé.®

Hefman tak byl jednim z osmi doktort teologie, v jejichz ¢ele stanul
Stanislav ze Znojmaa Stépén z Pélée, s nimiz se Jan Hus a jemu vérni v nésledujicich
mésicich aletech pustili do intelektudlniho stfetu o autoritu institucionalni cirkve.*”
Roli ptitom hrélo mimofddné shromazdéni duchovenstva, které se nakonec seslo
pocatkem unora 1413 v arcibiskupové dvote na Malé Strané. Podle Jana Sedlika

64 Prvnim pfimym dokladem je listinaz 19. listopadu 1410, vyddna tamtéz, s. 185, ¢. 48: ,Hermanno
sacre theologie professore®. V tomto ohledu je nutné korigovat rozsiteny nézor, Ze Hefman mohl
byt profesorem asi jiz v letech 1402-1403, jenz se opird o mylnou atribuci vyse dot¢ené lekeury
na Apokalypsu. Srov. novéji Martin NODL, Dekret kutnohorsky, Praha 2010, s. 212.

65 Hefman se dosvéd¢uje mezi ¢tyfmi doktory teologie, s nimiz Husova strana posléze touzila
disputovat o odsouzenych knihdch, viz A. HORCICKA (ed.), Eine Handschrift des Klosters
Ostrow, s. 322: ,Quos quidem libros magistri de universitate parati erant defendere, quod nulla
heresis in eis posset inveniri, volentes disputare cum adversa parte, videlicet magistro Johanne
Helie, magistro Andrea Broda, Johanne Enklsalk (!) et Hermano heremita, sed isti
nulla<tenu>s comparuerunt:’ K celé¢ véci srov. Viclav NOVOTNY, M. Jan Hus. Zivot a ulent,
1/1-2, Praha 1919-1921, zde sv. I/1, 5. 400, pozn. 3, a s. 408, pozn. 1; novéji M. NODL, Dekret
kutnohorsky, s. 305-306.

66 Schize je dolozena mj. notdiskym zdpisem, v opise dochovaném v rukopise Biblioteka Jagiellonska
Krakéw, sign. 1478, fol. 311r-315v (neplatnd foliace 320r-322v), jejz vydal Jan SEDLAK,
Studie a texty k nabozenskjm déjindm ceskym I Studie a texty k Zivoropisu Husovu, Olomouc 1914,
5. 55-65, zde viz s. 63, kde se piipominaji profesofi teologie Stépén z Pal¢e, Petr ze Znojma, Jan
Hildessen, Jan Elid$ty, Stanislav ze Znojma, Ondtej z Brodu a Hefman z Mindelheimu. K tomu
srov. V. NOVOTNY, M. Jan Hus I/2, s. 124.

67 Srov. napt. Magistri Johannis Hus Tractatus de Ecclesia, ed. s. Harrison Thomson, Cambridge: 1956,
5. 95, cap. 11: ,,Et patet quod dictum doctorum, quorum dux pro tunc fuit Stephanus Palecz cum
Stanislao, trahentes post se Petrum de Znoyma, Johannem Elie, Andream Broda, Johannem
Hyldesen, Matheum Monachum, Hermannum Heremitam, Georgium Boram et Symonem
Merdam? Naposled jmenovani Jiti z Boru a Simon Merda byli doktory cirkevniho préva.
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pronesl uvodni kolaci Hefman z Mindelheimu, a sice na slova Matousova evangelia
13,30 ,,Seberte nejprve plevel a svazte jej do otypek k spaleni®.®

Autor nejprve apeluje na vzajemnou jednotu a to tak, ze vichni maji sdilet
dobré i $patné, nebot jen tak se podle Tullia upevni pospolitost (res publica erit
stabilis et firma). A protoze kral na radu pant pro dobro pospolitosti ptikazal, aby
byla pro$etfena pti¢ina roztrzky v zemi, kvtli niZ jsou hanéni kralovstvi i jeho
obyvatelé, pieje si, aby doslo k nastalému shromazdént, a zad4 dvoji:

Jednak ucastniky schiize vyzyva, aby dobfi byli o¢isténi od zlych, coz je ale
obtizné, jak pravi Augustin, a dokédze to jen Buih. Zvldste, kdy?z se objevili lidé, keeti
jsou neposlusni a vymlouvaji se na jiné. A jesté horsi jsou ti, co se obraceji k nasili,
kdyz jim dosli argumenty. A jesté jini by radi piekroutili Bozi zékon podle své vile.
Tito vSichni jsou nepravi synové koukole a od nich maji byt dobii o¢isténi.

Za druhé kral shromdzdéné vyzyvé ke spravedlivé ndpravé Spatnosti. Vazani
otypek naznaluje, ze se nikdo nemuze vyvazat z dodrzovani spole¢nych zékonu.
Vrzeni do ohné tak maji byt ti, kdo sesli z cesty pravdy, pohors$uji sobé podtizeny
lid, odporuji svatym kdnontim, vefejné a troufale kdzou opak a navadeji lid, aby
neposlouchal pfedstavené.

Textje vjediném zndmém rukopisu nedatovan aje nadepsan pouze ,,doctores
in theologia®“. Sedlik vsak piesvéd¢ivé zdivodnil, Ze byl pronesen v pondéli
6. unora 1413. Skute¢nost, Ze z osmi doktort, ktefi piipadali v uvahu, se slova
chopil pravé Hefman, pak odvodil z autorova nezvykle duvérného osloveni sv.
Augustina (doctore Aurelio beatissimo patrenostro Augustino),byl tedyaugustinidnem
¢ili Hefmanem z Mindelheimu.® Viclav Novotny sice programové zapochyboval
o takto zdtivodnéné atribuci, ale neodmitl ji a po ném ani dalsi badatelé.”

Tim spiSe nelze ponechat stranou, jak jsme se uvedenou kolaci rdzem vratili
k diskurzu invektivy. Nejde jen o podobné biblicky vystavéné argumenty, ale
zejména o stejnd témata — spor o hdjeni dobré povésti krale akrdlovstvia o poslusnost
piedstavenym. Je zde viak jesté jedna paralela. V invektivé se odkazuje pouze na tfi
nebiblické autority: Rehote Velikého, (Pseudo-)Jeronyma a Augustina. P¥itom jen
v piipadé naposled uvedeného severoafrického cirkevniho otce se autofi invektivy

68 Text podle rukopisu Statniho oblastniho archivu v Tteboni, sign. A 16, fol. 155v—156v, vydal Jan
SEDLAK, Nékolik textt z doby husitské X111, in: Miscellanea husitica Ioannis Sedlik, edd.
Jaroslav V. Polc — Stanislav Ptibyl, Praha 1996, s. 266-269, zde s. 267-269 (ptivodné in: Hlidka
28,1911, 5. 543-547).

69 Srov. tamté, s. 266-267,2TYZ, M. Jan Hus, Praha 1915, 5. 273.

70 Srov. V. NOVOTNY,M]/m Hus1/2,5.243, pozn. 2, a novéji napt. J. KEJR, Husiw proces, s. 113.

STUDIE 94



na kazatele Hefmana sugestivné obraceji, zdali nevi, co Augustin u¢i.”" Pokud byl
doktorem teologie-augustinidnem, je tento vypad srozumitelnéjsi.

Unorové shromézdéni kléru 74dné feseni nepiineslo a stejné ani posledni
pokus pfivést znesvafené strany ke shod¢ v dubnu 1413. Okruh pfimo zainte-
resovanych se tehdy omezil na ¢tyti osoby z kazdé strany. Z doktort teologie se
ptipominaji — kromé Stanislava ze Znojma a Stépana z Pal¢e — Petr ze Znojma a Jan
Elidsav z HorSovského Tyna. Ti ale nakonec nevyekali rozhodnuti smir¢i komise
sestaven¢ kralovou radou, a¢ se k tomu zavazali, a radéji uprchli z Prahy. Jejich osud
tak byl v o¢ich Viclava IV. a jeho rddcti zpedetén, protoze nedbali o dobrou povést
krale a zemé. Zvlé$tnim mandatem byli vypovézeni z kralovstvi a zbaveni
univerzitnich dtchodi.”

Tim se pochopitelné dostali do nezavidénihodné pozice i zbyli ¢tyfi jejich
spole¢nici z teologické fakulty, kterd tim byla ochromena — Ondiej z Brodu, Jan
Hildessen, Matous ze Zbraslavi a Hefman z Mindelheimu. JestliZe se proskribovani
dokrofi s fatdlni prohrou nesmifili a viklefistim podle moznosti aktivné odporovali
i nadéle, d4 se to o¢ekavat i od Hetmana.”

V dochovanych pisemnostech svého prazského konventu se pfipomind
(jako mistr a profesor teologic) opakované v letech 1410 az 1412, pficemz
naposledy 31. prosince téhoz roku. V dal$ich podobnych pramenech tomu tak jiz
nenti, byt jsou sporadicky dochovény.” To v§ak neznamend, ze Prahu trvale opustil
a prerusil kontakty s malostranskym konventem.

71 Epistola Israelis, NK CR Praha, XIV G 20, fol. 145v: ,,Ceterum nescis, o perniciose seductor,
quid agit beatus Augustinus in epistola ad Bonifacium comitem? Fides, inquit, prescita eciam
hosti, contra quem bellum assumitur, servanda est Srov. AUGUSTINUS, Epistulae IV, ed.
Albert Goldbacher, Wien - Leipzig 1911 (= Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum
57), epist. 189,s. 135, 1. 5-7.

72 Nedatovany mandét krale in: Documenta, s. 510-511, & 54

73 Stanislav s Pal¢em a Matou$em ze Zbraslavi odjeli do Kostnice. Jan Hildessen s Ondiejem z Brodu
Celili Jakoubkovi ze Stiibra v otdzce kalicha nebo héjili autoritu kostnického koncilu. Petr ze
Znojma a Jan Elid$tv byli nazivu jesté na pocdtku 20. let, kdy o sobé v suplice papezi tvrdili, Ze byli
prondsledovdni husity. Srov. Jaroslav KADLEC, Karoliéti exulanti cesti doby husitské, Praha 1990,
s.6-15,19-21,anov¢ji Ondrej VODICKA, Exil ceského a moravského duchovenstva za husitskych
vilek, Praha 2019 (= Sttedovek 5), v piiloze I1, & 20, 75, 842 97.

74 Viz Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV, (1378 dec. — 1419 aug. 16.) V. Fontes archivi
nationalis I. Litterae monasteriorum 2. (1398—1419), ed. Karel Beranek, Praha 2007, s. 188-189,
& 1018 (19. listopadu 1410), 1028 (3. tnora 1411), 1046 (ijen 1411), 1075 (po 8. prosinci
1412) a 1077 (31. prosince 1412), kde viude se Hefman uvédi jako ,,(magister) Hermannus, sacre
theologie professor®.
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V z4fi roku 1413 se stal Hefman z Mindelheimu svéticim tituldrnim
biskupem v Nikopoli ¢ili iz partibus infidelium. Za jakych okolnosti se dtstojenstvi
po zemfelém Viclavovi Nikopolském domohl, nevime. Ani to, zda v tom hral roli
jeho rozhodny odpor k prazskym viklefistim.” Protoze Hefman jako svétici biskup
arcibiskupa zastupoval i v pontifikdlnich funkcich, viibec poprvé se v nové roli
dosvédcuje 18. unora 1414, kdy v domovském klasternim kostele vysvétil novy
oltdt.” Jako svétitel kléru se pfipomind az o mésic pozdé&ji, v sobotu Sitientes
24. bezna, opét v domovském malostranském konventu. Zde svétil kleriky také
v jiném obvyklém terminu, v sobotu Caritas (2. ¢ervna). Poté se jako svétitel
duchovnich ptipomind az nasledujiciho roku v tutéz sobotu ¢ili 1. ¢ervna 1415.
Tentokrit vsak svéceni vykonal v prazském konventu zenské vétve svého fadu
neboli v kostele svaté Katetiny na Novém Mésté prazském.”

V domé pievorky uvedenych augustinidnek u sv. Katefiny udélil Hefman na
sv. Martina roku 1415 také pomérné vzicné dolozené svéceni prvni tonsury, jez
stalo na tplném zac¢atku kariéry klerika. Pro nds je zajimavé, ze svécencem byl jisty
Vit Ondiejiv z Kutné Hory. V kapli svého malostranského konventu prvni tonsuru
udélil také jistému Bavorovi Janu Svibovi a to o velikonoéni nedéli 19. dubna 1416.
A ptimo ve svém domé¢, ktery se nachdzel naproti klasteru dominikdnek u sv. Anny
na malostranském Ujezdé, udélil 22. z4if téhoz roku prvni tonsuru také Petru
Ondfejovu z Benesova.™

75 K 1.z4# 1413 ho s timto titulem uvadi Konrad EUBEL, Hierarchia catholica medii aevi I, 2. vyd.,
Miinster 1898, s. 365. Podle Howarda KAMINSKYHO, A History of the Hussite Revolution, Los
Angeles 1967, s. 242, pozn. 58, se ziejmé jednalo o Nikopoli v Palestiné. Souvislost mezi
dosazenim beneficia a odporovdnim viklefistim naznacuje F. M. BARTOS, Doktor Herman,
s. 18. Hefmanovo pusobeni v roli svéticiho biskupa v letech 1414-1416 registruje, a to viibec
poprvé, Eva DOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze 1395-1416, Praha 2010, srov. podle
rejstiiku.

76 Vaclav Vladivoj TOMEK, Ziklady starého mistopisu Prazského. Oddil 1L, IV, V; Mald strana,
Hyad Prazsky a Hradéany, Praha 1872, s. 36. K zastupovéni arcibiskupa E. DOLEZALOVA,
Svécenci prazské diecéze, s. 111.

77 Liber ordinationum cleri 1395-1416, ed. Antonin Podlaha, Pragae 1922 (= Editiones archivii et
bibliothecae s. f. metropolitani capituli Pragensis 9), s. 202, 206 a 216.

78 Tamtéz, s. 217-218. K zaniklému konventu sv. Anny a jeho piedpokladanému, ale pfimo
nedolozenému umisténi v misté aredlu dnedniho Tyr$ova domu (¢p. 450) srov. Pavel VLCEK —
Petr SOMMER - Dugan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsteri, Praha 1998, s. 466467, a Jan
HAVRDA, Praha doby Karla IV, - kldster dominikdnek sv. Anny v Praze na l?]'ezdé Situovini
kldstera na zdkladé archeologickych zjistént, htep://www.praha-archeologicka.cz/p/2232tgo=79
(navstiveno 29. 6. 2020).
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Podle Evy Dolezalové Ize z ojedinélych zdznamu vyvodit, Ze tyto soukromé
slavnostni akty byly osobou svécence (snad $lechtice nebo mé$tana) vyjimeéné.”
Hefman se tak dostavé do vztahu ke Kutné Hofe i timto zptisobem.

Vsimnéme si, ze nikopolsky biskup svéceni udéloval vyhradné v ,,domécim
prostiedi® — v prazskych kostelech a kaplich konventi svého fadu nebo své osobni
kapli. Proto zaujme, ze v sobotu Sitientes roku 1416, kterd ptipadala na 4. dubna,
svétil klérus ve farnim kostele. Bohuzel tidaj o tom, komu byl zasvécen a kde se
nachdzel, v ordinaénim zdznamu chybi.* I s ohledem na dvoumési¢ni odstup od
zavrazdéni kralovych vyslanct v Kutné Hofe nés to dvojndsob mrzi.

Muzeme piedpokladat, Ze titul svétictho biskupa byl hlavnim zdrojem pijmi
Hefmana z Mindelheimu. To se vSak nevylucuje s tim, Ze mél soucasné jako doktor
Pisma svatého kazatelské obro¢i v Kutné Hote s pravdépodobnou povinnosti kézat
zejména o hlavnich svétcich a s nimi spojenych poutich ke sv. Barbofte. Jeho svétici
¢innost neni ve srovndni s jinymi biskupy nijak vyraznd a pfipomenme také, Ze podle
autort invektivy mél kazatel Hefman i jind beneficia, ktera vsak podle nich zanedbéval *!

Bylo to vsak dustojenstvi svéticiho biskupa, co Hefmanovi z Mindelheimu
na pocitku bfezna 1417 radikdlné zménilo zivot. Doslo k tomu v Némeckém
neboli Havli¢kové Brodé, v poddanském méstecku nejvyssiho purkrabiho Cetika
z Vartenberka, jemuz ho i s nedalekym hradem Lipnici pfinesla vénem jeho Zena
Katefina, rozena z Landstejna.® Centk zde Hetmana zajal a ptevezl na uvedenou
Lipnici. Biskup pak z donuceni na hrad¢ vysvétil v sobotu 6. btezna 1417 husitské
duchovni poté, co to odmital arcibiskup Konrad z Vechty.®?

79 E.DOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze, s. 53-54.

80 Liber ordinationum cleri,s. 217-218.

81 K frekvenci svéceni u jednotlivych svétiteltt srov. E. DOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze,
s. 111-118. Déle viz Epistola Israelis, NK CR Praha, sign. XIV G 20, fol. 149r: ,,Letargum itaque
pateris beneficiorum tibi collatorum?

82 Srov. August SEDLACEK, Hyady, zdmky a tvrze krdlovstvi ceského XII. Clslavsko, Praha 1900,
5.70=71; Ivana RAKOVA, Cenék z Vartenberka (1400-1425). Prispévek k tiloze panstva v husirské
revoluci, Sbornik historicky 28, 1981, 5. 57-99, zde s. 84.

83 Zajeti Hefmana v Némeckém Brod¢ a datum svéceni dosvéd¢uje unikdeni analistickd zprava
jistého univerzitdna pfi¢inénd na versu zadni predsddky rukopisu NK CR Praha, sign. XIV C 26,
keerd zni: ,Item anno 1417 episcopus Nycopolensis sufraganeus Pragensis nomine Hermannus
detentus est in Broda Teutunicali et ductus in castrum Lipnycz et ibi sabbato proximo ante
Reminiscere [6. 3. 1417] fecit ordines in subdyaconis, dyaconis etc:® Viz také Geschichtschreiber
1I, s. 62, a Documenta, s. 737. Otazkou je, zda biskup svétil pouze jednou nebo vicekrat.
VAVRINCE Z BREZOVE Kronika husitskd, in: Fontes rerum Bohemicarum V, edd. Jaroslav
Goll - Josef Emler — Jan Gebauer, Praha 1893, s. 327-534, zde s. 447, uvadi, ze byl kviili svéceni

na Lipnici drzen del$i ¢as. Prameny svéceni husitského kléru takika v uplnosti nové shromdzdil

1192021 97 Dusan Coufal



Protoze se Hefman natlaku podvolil, arcibiskup ho jako zbé¢ha zbavil
svéticich prav a viechny jeho ¢iny anuloval v Roudnici nad Labem 15. bfezna.*
Cenék poté jako poru¢nik Oldticha z Rozmberka nejspise svého chranénce ptimél,
aby Hefmana prezentoval na faru v Mili¢iné. Po Rozmberkové konverzi ke
katolictvi na jate 1420 svitlo biskupovi na lepsi ¢asy, ne viak dlouho. Pted ofenzivou
radikdla z nedalekého Tabora se uchylil na hrad Ptibénice. Zéchranu zde ale
nenalezl. Tésné pted polovinou listopadu ho dost tryznivym zpasobem utopili pod
dobytym hradem v LuzZnici taborité. Minili, Ze nastal ¢as pomsty a v obnoveném
Kristové krélovstvi jiz nebude misto pro jakékoli odpurce Boziho zikona.
A Hefmanovi nepomohly ani sliby, Ze po pouleni pfijme vSechny jejich ¢lanky
a vysvéti, koho budou chtit.*> ,Secetli” takto taborité nebohému doktorovi i jeho
»hiichy® z Kutné Hory?

Pid kazatele

V invektivé je sice sttedem dehonesta¢ni pozornosti mistr Hefman a jeho kazatelska
¢innost, dé¢je se tak ale s pfimym apelem na kutnohorské méstany, aby se ho
i s ohledem na roztrpéenti krale a jeho dvora zbavili, dokud je ¢as. Jestlize mdme
fadu divodi se domnivat, Ze Hefman byl kazatelem v novém chrdmu Téla Kristova
a sv. Barbory, bylo jeho pusobeni v gesci vyse uvedeného kutnohorského bratrstva,
zvlaseé jeho starSich a cechmistril, jak se lze domnivat v analogii ke sprave
kazatelského mista zalozen¢ho Thomlinem Vorsprechem. Invektiva se tak s nejvétsi
pravdépodobnosti obraci zejména na méstany s vazbou na bratrstvo. Vzhledem

Pavel ROUS, Cenek z Vartenberka a reflexe lipnického svécent v protibusitskych versovanych skladbdch
a ostatnich pisemnyjch pramenech, in: Z pocatkt husitské revoluce. K vyrodi svéceni husitskych knézi
na Lipnicivroce 1417, edd. Petr Elbel - Jifi Jurok — Libor Jan, Brno 2019, s. 129-137. Piidej zprdvu
o svéceni Jana Rokycany od boséka Jana Vodiiansk¢ho in: Urkundliche Beitrige zur Geschichte
Bihmens und seiner Nachbarlinder im Zeitalter Georg’s von Podiebrad (1450-1471), ed. Frantisek
Palacky, Wien 1860 (= Fontes rerum Austriacarum 11/20), s. 661-662.

84 Arcibiskuptv vynos, zbavujici Hefmana tfadu, vydal IOANNES COCHLAEUS, Historiae
Hussitarum libri duodecim, Mainz 1549, s. 169.

85 K utopeni doslo 13. listopadu 1420. Hlavnim zdrojem je VAVRINCE Z BREZOVE Kronika
husitskd, s. 425-426 a 447. Uddlost ptipominaji i Szaré letopisy ceské z rukopisu kiizovnického, edd.
FrantiSek Simek — Miloslav Kandk, Praha 1959 (= Ziva dila minulosti 24), s. 66 (G); Stari
letopisové éesti, s. 43 (kompilace E-N); Staré letopisy ceské (Vichodoceskd vétev), s. 346-347 (T);
déle srov. Versované letopisy, s. 159, . 121-123, a Jan z Pribramé: Zivot knési taborskych, ed.
Jaroslav Boubin, Pibram 2000, s. 60. Piibram piizna¢né zminuje, Ze Hefman byl doktorem
Pisma svatého.
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k tomu, ze v ném byl kromé zdstupcii radnich rodt nejeden pisaf, ale i univerzitni
mistr a knéz, latinskd elokvence konvenujici vzdélané elité byla v tomto piipadé
zcela na misté.

Splnila invektiva svij cil? Byl kontroverzni doktor Hefman donucen opustit
kutnohorskou kazatelnu? Nevime, mdme ale fadu diivodt se domnivat, Ze k tomu
diive ¢i pozdéji doslo, i kdyZ se znovu jednd o sadu neptimych indicii.

Viclav Vladivoj Tomek soudil, Ze se doktor Hefman z Mindelheimu ocitl
v Némeckém Brod¢ nahodou. August Sedla¢ek mél za to, ze ho z jeho pusobisté
v Mili¢iné pozval do Brodu Cenék z Vartenberka a 7e se biskup po zajeti a internaci
na Lipnici vrétil na panstvi Oldficha z Rozmberka. Jaroslav Kadlec zase minil, ze
kdyz se schylovalo k revoluci, Hetman z Mindelheimu se uchylil na venkov.*

Bezprostiedni divody pobytu svétictho biskupa a doktora teologie
v Némeckém Brodé dnes pochopitelné zjistime jen tézko. V zati 1416 je naposledy
dosvédcen v Praze."” Je to vsak opét jeho piedpokladané kontroverzni kazatelské
pusobeni v Kutné Hote s jeho dusledky, co ¢ini jeho pobyvéani v Brodé ptirozené;si
i srozumitelnéjsi. Mésto vzdalené od Hory 50 kilometra mélo rovnéz hornickou
minulost a silnou némeckou radni vrstvu, kterd posléze, v lednu 1422, tvrdé
doplatila na to, ze do svych hradeb pfijala mimo jiné kutnohorské vrahy husita
z dtivéjsich i neddvnych dob. Podle kvalifikovaného odhadu Ernsta Schwarze byli
¢tyti pétiny obyvatel Brodu Némci, coz bylo nejspise jen o néco milo méné nez
v Kutné Hofe.*® Némeckobrodsky kostel Panny Marie pak byl ve spravé tamni
komendy t4du Némeckych rytifa.*

Faktem také je, Ze dusledky Hefmanova horleni dostévaly piedstavitele
Kutné Hory — méstskou radu v Cele se dvéma Sepmistry, kralovského rychtafe,
horniho hofmistra, potazmo méstské star$i jako reprezentanty obce® — pod
enormni tlak a fakticky jim braly vlidu nad méstem z rukou, coZ jim nemohlo
vyhovovat, jakkoli mohli mit s Hefmanem v mnohém na déni v Praze a na

86 Viclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy 111, 2. vyd., Praha 1893, s. 613; A. SEDLACEK,
Hyady, zdmky a tvrze XI1, 5. 71; . KADLEC, Katolicti exulanti, s. 21.

87 Liber ordinationum cleri, s. 218.

88 E.SCHWARZ, Die Volkstumsverhdiltnisse, s. 85—86. Srov. také Pavel NOCAR, Havlickiiv Brod.
Oblédnuti za minulosti naseho mésta, Havlickav Brod 2008, s. 8.

89 Srov. Libri confirmationum VII,s. 19, 55,203 a 253.

90 K pfedhusitské spravé mésta novéji Tomas BOROVSKY, Sprdvamésta aradnivrstva v predhusitské
Kutné Hore, in: Celostatni studentskd védecka konference Historie 1996, Hradec Kralové 1997,
s. 59-83; TYZ, Patricidt nebo radni vrstva? Kutnid Hora v predhusitském obdobi, in: Krélovskd
a poddanskd mésta od své geneze k protoindustrializaci a industrializaci, ed. Ji Jurok, Ostrava

2002,s.87-101,a V. VANEK, Oltdrni fundace, s. 59.
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kralovském dvofe stejny ndzor. I autofi invektivy pii popisu okolnosti vrazdy
vySehradského purkrabiho a jeho druht uznali, Ze kazatelem rozvésnény lid jednal
v rozporu s pohostinnym chovénim predéka mésta a ze to byli vydéseni méststi
star$i, kdo se nakonec slitoval a zavrazdéné alespori improvizované pohibil.
Stiibrnymi dary, ale i popravou dvou horniki se sice pfedstavitelé mésta mohli
pied krdlem bezprosttedné o¢istit, jak ale naznacuje invektiva, tlak viklefistt a jejich
podporovateli na kralovském dvofe tim neustal. Protoze se k nim pocital
imincmistr Petr Zmrzlik ze Svojsina, ktery patrné kazdoro¢né obménoval méstskou
radu, a jeho Zena Anna z Frymburka, na Hefmantv odchod mohli tlacit i oni.”!
Silnd vazba ke kralovské moci také ztstavala uréujici pro politiku mésta po celou
dobu vlddy Véclava IV, ktery v ném opakované pobyval.”

Hefmanav ,,pidd“ a odchod z mésta v neposledni fadé podporuje paralela
sosudy jinych podobné nespoutanych kazatelt a se zdrzenlivymi postoji ptislusnych
samosprav. Jak ukdzal Martin Capsky, ,charizmatickd panstvi® kazatela
legitimizovand bojem za viru trvala vzdy jen do doby, nez jimi podnicené nsili
piekrodilo snesitelnou mez a stalo se kontraproduktivnim. Poté jejich ptsobeni
v danych kostelech a méstech skontilo. SpiSe nez husitska Praha Jana Zelivského
nebo sirotéi Hradec Krilové knéze Ambroze, zaujme slezska Vratislav. Béhem
padesitych a Sedesatych let v hlavnim méstském chrdmu Hefmanovi zdatné
sekundoval v protihusitském horleni a bouteni davt, jez $lo nejen proti z4jmim
skacifského kréle Jittho z Pod¢brad, ale i méstské rady a dokonce papezského
legéta, doktor teologie Mikuld$ Tempelfeld. KdyzZ pak v ¢ervnu 1467 byli Vratislavsti
porazeni Viktorinem z Podébrad, musel byvaly rektor krakovské univerzity
méstskou kazatelnu opustit a stéhnout se pod ochranu biskupské kapituly.”

91 O ¢enech dvora nebo téch, kteti k nému méli blizko a byli naklonéni reformnim kruhim,
souhrnné E. SMAHEL, Husitski revoluce I, s. 284. Zmrzlika zmifiuji jako piivrzence husit
katoli¢ti autofi z druhé poloviny desatych let, viz Documenta, s. 687-698, ¢. 120, zde s. 692;
Frantifek Michalek BARTOS, Predvecer husitské revoluce v osvétlent prazského duchovniho,
Jihotesky sbornik historicky 8, 1935, s. 43-49, zde s. 47. O Zmirzlikovi jako mincmistrovi noveji
T.VELIMSKY, Pinize Svojsina,s.79-99,kjeho zené srov. podle rejstitku Bozena KOPICKOVA,
Ceshd krilovna Zofie. Ve znament kalicha a kiize, Praha 2018 (= Velké postavy Eeskych déjin 26).

92 V.VANEK, Oltdini fundace, s. 60-61.

93 M. CAPSKY, Meésto pod viddon kazatelis, zvl. s. 86-91.
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Zdvérem

Tvrzeni, ze doktor teologie a svétici biskup Hefman z Mindelheimu byl
pocatkem roku 1416 a ziejmé i nékolik let predtim kazatelem v chrimu Téla
Kristova a sv. Barbory u Kutné Hory, kde horlil proti viklefistiim, sice v pramenech
explicitné doloZeno nenajdeme, vede v$ak k nému fada na sob¢ nezévislych, a ptesto
do sebe hladce zapadajicich indicii. Pfipomerime ty nejzdvaznéjsi.

Stézejni je charakeeristika kutnohorského kazatele, jak ji k roku 1416 vylicili
autofi invektivy a jiz nemdme diivod zpochybriovat, i kdyz dosud zistavala kvuli
ignoraci tplného znéni agitaéniho listu neznamd. Pokud piivodci invektivy cizozemce
Hefmana oznadili za mistra, respektive doktora (rozuméj teologie), ktery udélal
kariéru az v Cechich a ptitom se aktivné podilel na kauzach Jana Husa i Jeronyma
Prazského, jednalo se o natolik exponovanou osobu (invektiva sama je toho
dokladem), Ze v pramenech rozhodné nemohla zanechat pouze ojedinélou stopu.

V kombinaci s védomim, Ze takovych lidi bylo v Cechich roku 1416
naprosté minimum, nasi pozornost ihned upoutal $vébsky rodék, prazsky doktor
teologie Hefman z Mindelheimu. V jeho Zivotopise jsme dosud postradali zpravy
o jeho protiviklefskych aktivitdich po roce 1413, i kdyZ se pfedtim ve sporech
s Husovou skupinou aktivné angazoval. Kazatelské pusobeni v Kutné Hofe, podle
vicho z vile elit zdejsiho ndbozenského bratrstva, toto slepé misto zcela ptirozené
vypliiuje. Hefmanovi skytalo moznost, jak v zdpase s viklefisty ti¢inné pokracovat,
kutnohor$ti métané v ném zase méli distojného reprezentanta svého vehlasu,
bohatstvi i svych ambici. Navic jeho paralelni aktivita v roli svéticiho biskupa
rovnéz naznacila jeho vazbu na Kutnou Horu.

Potétek i konec kutnohorského kazatelského ptsobeni mistra Hefmana
tonou ovem v mlze. Sice nic nebrdni tomu, aby jiz v ¢ervenci 1412 z kazatelny
horlil proti prazskym viklefistiim, je ale sporné, zda jeho kdzani podnitila malinsky
masakr, jak tvrdi autofi invektivy. Stejné tak se mizeme jen dohadovat, za jakych
okolnosti kutnohorsky ambon opustil. Nic to ale neméni na tom, Ze mél-li
ptidomek ,z Mindelheimu®, a v§e tomu nasvéd¢uje, dostavd objasnéni pierodu
Kutné Hory v rozhodné centrum protihusitského odporu novou pidu pod
nohama.”

94 Studie vznikla ve Filosofickém tstavu AV CR, v. v. i. za finanéni podpory Grantové agentury Ceské
republiky v rdmci projekeu & 19-28415X ,,0d performativity k institucionalizaci. Reseni konfliked
v pozdnim sttedovéku (strategie, akeéti, komunikace)“. Dékuji Davidu Kozlerovi za zprosttedkovani
reprodukce rukopisu H SLC a anonymnim recenzentiim za uZite¢né ptipominky k textu.
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Kutni Hora under the Reign of the Preacher:
Hussite Invective from 1416 and Hermann of Mindelheim

DUSAN COUFAL

The Hussite invective against the Kutnd Hora preacher Hermann from the first
half of 1416 is not an unknown source. Its authors accuse Hermann of inciting two
acts of violence — the massacre in Malin in 1412 and the murder of members of the
royal delegation in Kutnd Hora four years later. They massively criticize him for
manipulating the murderous crowd and appeal to the burghers of Kutnd Hora to
drive him out of the city while there is still time.

Nevertheless, Konstantin Hofler along with Frantisek Palacky only made the
introductory fifth of the text with a description of the two massacres available in print.
The agitational essence of the paper remained unknown, and Hermann’s characteristics
along with it. Taking into account the full wording of the invective thus provides, inter
alia, an opportunity to clarify the identity of the remarkable master Hermann.

Since the analysis of the surviving testimonies of both acts of violence
demonstrated that the authors of the invective were relatively reliably informed
about them, we also have no reason to question their claims, which directly
concerned Hermann’s personality. According to them, the university master was
a foreigner or a doctor (understood to be of theology), who achieved his education
and position only in Bohemia and at the same time actively participated in the
cases of Jan Hus and Jerome of Prague. If it was a person visible in this way, he could
hardly have left only a single trace in the sources.

The Prague doctor of theology Hermann Schwab (the Swabian) from
Mindelheim immediately attracts attention. In his biography, we have so far lacked
reports of his anti-Wycliffite activities after 1413, although he had previously been
actively involved in disputes with Hus’s group. His preaching activity in Kutnd
Hora, probably in the new church of Corpus Christi and St Barbara, by the will of
the local fraternity, naturally fills this blind spot. Hermann was given the
opportunity to continue the struggle with the Wycliffites effectively. The burghers
of Kutnd Hora again found in it a dignified representative of their fame, wealth and
ambitions. In addition, his parallel work as an auxiliary bishop also indicated his
connection to Kutna Hora.

Translation by Sean Miller
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,Ceskoslovenska revoluce 1914—1918¢
jako pokrac¢ovani sporu o smysl ¢eskych déjin'

JAN HALEK

JAN HALEK: The “Czechoslovak Revolution of 1914-1918“ as
a Continuation of the Dispute over the Sense of Czech History

The submitted study traces the beginnings of the historiographical treatment
of the issue of the so-called Czechoslovak Revolution from 1914-1918 using
the example of the contradictory destinies of two Czech historians — Jaroslav
Goll and Jaroslav Werstadt. The main attention is focused on the period shortly
after the establishment of Czechoslovakia, in which in the atmosphere of the
efforts for a so-called “de-Austrianisation“ (Entosterreichern) a confrontation
of the different ideas about the role of historical science in relation to society
occurred. Attention is paid not only to both above-mentioned men but also to
questions related to the problem of intergenerational relations of the members
of the Czech historical community and the circumstances of the Archive of
National Liberation (or the Liberation Monument) as an institution entrusted
with research of contemporary history with a special focus on the period of the
First World War.

Keywords: Historiography — Czechoslovak Revolution — De-Austriani-
sation — Liberation Monument — Generation

1 Studie vznikla v rdmci feSeni grantového projektu Grantové agentury CR: & GA 19-08819S, Na
cesté k d¢jinnému vrcholu? Vznik Ceskoslovenska v proménach historiografie, 1918-1992/1993.
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Terminem ¢&eskoslovenska (piip. osvobozenskd nebo ndrodni) revoluce byla od
prvnich dnt existence Ceskoslovenské republiky oznatovina série uddlosti
sméfujicich v letech 1914-1918 k jejimu vzniku a ke zformovéni jeji hospodarské
a socidlni zdkladny. Tento proces ovlivnil zdsadnim zptsobem zivot obyvatel
eskych zemi. Vileény prozitek, at jiz ziskany pfimo na bojistich Velké valky, nebo
v zdzemi, formoval rovnéz kolektivni pamét a postoje nastupujici generace ¢eskych
historikti. Rada z nich si z uplynulych let dokonce odnésela ptimou ¢i alespon
zprostiedkovanou zku$enost s Zivotem na fronté nebo se aktivné zapojila do
spoluprace s domdcim i zahrani¢nim protirakouskym odbojem.

Ceska historickd obec byla v ramci préavé se formujici republiky znaéné
diferencovanym konglomerdtem osob. Jeji nestor, Jaroslav Goll, vystupujici za
valky z pozice ¢lena panské snémovny videriské Fi$ské rady a jeho nejstarsi zci Josef
Pekat, Josef Susta a Jaroslav Bidlo, pusobici v roli profesort historie na eské
univerzité v Praze, predstavovali de facto souddst ,oficidlniho establishmentu®
a jako takovi zaujimali spise loajalni prorakouska stanoviska.? Rada jejich zakt —
a zaroveii i budoucich kolegt — byla ov§em nucena narukovat do rakouské armady.
Karel Kazbunda po prusttelu kolenniho kloubu, ktery utrpél na podzim 1914 na
stbské front¢, stravil zbytek vélky jako vojenska kancelétska sila.> O rok starsi Karel
Stloukal prozil ,pekelné hriizy“ svétového konfliktu uprostted roku 1915 na italské
fronté, odkud jej vysvobodily az vleklé zdravotni potize, v jejichz dusledku strévil
druhou polovinu vélky jako neschopny sluzby v poli v tloze profesora na nizsi
vojenské redlce ve Styrském Strassu.’ Vaclav Chaloupecky vilku prodélal jako
zélozni dastojnik v zazemi®> Historik agrarnich déjin Milo$ Vystyd padl v fijnu
1914 na ruské fronté.®

2 Ivan SEDIVY, Cesi, Ceské zemé a Velkd vilka 1914—1918, Praha 2001, s. 282-283.

3 Jan HALEK, Karel Kazbunda — archivdr a historik  fascinovany Vidni, in: Jan Kahuda (ed.), Karel
Kazbunda, Mé archivni posléni ve Vidni 1919-1923, Praha 2020, s. 7-21.

4 Bohumil JIROUSEK, Karel Stloukal. Profesor obecnyjch déjin, Ceské Budgjovice 2014, s. 68-76.

5 Milan DUCHACEK, Viclav Chaloupecky. Hleddni ceskoslovenskyjch déjin, Praha 2014, s. 89-95.

6 Zprivy, CCH 21, 1915, s. 112—113. Tato ztrita se mezi kolegy setkala se zna¢nym ohlasem:
»Podnikl utok, a¢ byl zrazovdn — $li za nim jen 3 vojéci — na zdstup Rust, které cheél piinutit
k vzdani; nejblizsimu Rusovi vytrhl pusku, ale v tom se zédstup rozstoupil a vpustil Vystyda mezi
sebe; stielili do né¢ho nékolikrét a jesté pobodali; zemiel za strasnych bolesti:* Josef Borovicka své
liceni doprovodil konstatovanim: ,,Byl jisté nebojécnéd povaha a myslim, odvézny vojak, ale néco
podobného se sotva déla, neni-li ¢lovék pravé v zoufalém stavu, kdy mu jiz na Zivoté nic nezalezi:
Cit. dle: Masarykuv tistav a Archiv AV CR,v.v.i. (déle MUA, A AV CR), fond (dle £.) Véclav
Chaloupecky, karton (dale k.) 1, inv. & 38, J. Borovitka V. Chaloupeckému 4. 1. 1915. Viz rovnéz:
Josef BOROVICKA, Milos Vystyd, 31. prosince 1885 — 19. #ijna 1914 (nekrolog), Zprivy
Zemského archivu Kralovstvi ¢eského 5, 1918, s. 35-38.
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Historici Jaroslav Werstadt, Jan Heidler ¢&i Josef Borovicka, kteti s ohledem
na své zdravotni indispozice nebyli odvedeni,” zase figurovali mezi spolupracovniky
doméciho protirakouského odboje.! U dalsich, jako v ptipadé Jana Hanuse
Opocenského, dochdzelo v pribé¢hu valky k prohlubovéni zéjmu o politické déni,
které mnohdy vedlo az k myslenkovému rozchodu s univerzitnimi uc¢iteli.?

Logickym vytsténim tohoto stavu v rdmci ¢eské historické obee byla potteba
vyrovnat se po roce 1918 s véle¢nou i ptedvale¢nou minulosti svého oboru i jeho
hlavnich ptedstavitelti. Tento proces byl navic doprovdzen a ovliviiovan snahami
piislusniktt mladsich generaci nahradit své starsi kolegy v jejich ,mocenskych®
pozicich. Toto tsili ale neni mozné primarné vnimat jako pokusy o nahrazeni svych
vlastnich ucitelti na univerzité. Takova predstava by byla zcela iluzorni jiz s pouhym
ohledem na zikonnou proceduru akademického ristu a omezeny pocet
systemizovanych mist. Navic Josef Pekat, Josef Susta, Jaroslav Bidlo i Viclav
Novotny dosahli svych profesur v relativné nizkém véku a jejich Zéci, tvotici ve
stinu svych uditelt, museli dlouho ¢ekat, az je budou moci vysttidat.!® Prazsky
profesorsky sbor navic vyraznym zptisobem ovliviioval i persondlni politiku nové
zaklddanych univerzit v Brné a Bratislavé.!! Podstatné schudnéjsi cestu vedouci
k témuz cili tak ptedstavovalo budovininovych badatelskych podnikia disponujicich

7 Viz MUA, A AV CR, f. Jaroslav Werstads, k. 1, inv. & 6, Domobranecké legitimace. K osobdm
J. Heidlera a J. Borovicky viz MUA, A AV CR, f. V. Chaloupecky, k. 1, inv. ¢ 38, J. Borovitka
V. Chaloupeckému 20. 10. 1914 a 4. 1. 1915. Jak jsme jiz ukdzali v ptipad¢ zprév o smrti
M. Vystyda, fake, Ze tito muzi zistdvali v zdzemi, neznamenal jejich tplné odtrzeni od reality
frontového zivota. Srov. napt. Jaroslav BOUCEK, Halicskd fronta r. 1914 v dopisech z poziistalosti
Jana Heidlera, Historie a vojenstvi (ddle HaV) 52,2003, &. 2, 5. 337-343.

8  Wsichni tii jmenovani byli jiz kratce po 28. {jnu 1918 fazeni mezi ¢leny tzv. Maffie. Viz [ Jaroslav
WERSTADT], Ze vzpominek Starckovych, Sluzba 1, prosinec 1919, ¢. 1, 5. 17-21; Robert SAK,
Jan Heidler aneb Politické déjepisectvi non plus ultra, in: Milo§ Reznik (ed.), W. W. Tomek,
historie a politika (1818-1905). Sbornik ptispévki kralovéhradecké konference k 100. vyroci
umrti W. W. Tomka, Pardubice 2006, s. 183-192; Jiti LACH, Josef Borovicka. Osudy ceského
historika ve 20. stolet?, Praha 2009, s. 57-91. K problematice Maflie nejnoveji Jan HALEK -
Boris MOSKOVIC, Fenomén Maffie. Ceskj (domdci) protivakousky odboj v proméndch 20. stoleti,
Praha 2020.

9  Viclav PODANY, Jan Opocensky v dokumentech Archivu AV CR, in: Milan Hauner (ed.),
Formovani ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje v letech 1938-1939 ve svétle svédectvi Jana
Opotenského, Praha 2000, s. 13.

10 B.JIROUSEK, Karel Stloukal, s. 221.

11 Viz napt.]. BOUCEK,ﬂm Slavik. Piibéh zakdzaného historika, Jinotany 2002, s. 24-28,78-81;
J. LACH, Josef Borovicka, s. 106—122; B.JIROUSEK, Karel Stloukal,s. 112-137; M. DUCHA-
CEK, Viclav Chaloupecky, s. 103-124; Daniela BRADLEROVA, Milada Paulovi a prazskd
univerzita: historickd slavistika, Acta universitatis Carolinae — Historia universitatis Carolinae
Pragensis 59, 2019, ¢. 1, s. 110-112. Dozor prazskych profesorti nad obsazovanim bratislavské
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oporou ve statni spravé ¢i diplomacii'? V tomto ohledu si zaslouzi pozornost
zejména Archiv ndrodniho osvobozeni (resp. Pamatnik osvobozenf). Zaroveri se
objevila otazka tykajici se vnimani role historika ve spole¢nosti. Pfedklddana studie
se timto okruhem otdzek zabyva na pitkladu protichudnych osudu Jaroslava Golla
a Jaroslava Werstadta.!> Zatimco prvni jmenovany byl v atmosféte mladé republiky
piedstavovan jako prototyp tzv. ,raku$dka®, vystupoval druhy z pozice jedné
z Gstfednich postav odbojového spolku Maffie v roli predstavitele nového, ndrodné

angazovaného republikinského déjepisectvi.

v _ 76

Gollova skola a proces ,,odrakousténi

Na vyborové schiizi Historického klubu'* konané 14. listopadu 1918 ptedlozil Josef
Pekaf, piisobici od roku 1904 jako jeho starosta, k projedndni memorandum
vyzyvajici, aby se profesor Goll ,vzhledem ke stanovisku, jez zaujal v zésadnich
otdzkach ¢eského ndroda®, vzdal protektoratu nad touto organizaci. Jako signatafi
zminéného apelu jsou jiz tradi¢né uvddéni Josef Borovicka, Gustav Friedrich, Karel
Guth, Viclav Hruby, Vladimir Klecanda, Vlastimil Kybal, Zden¢k Nejedly, Lubor
Niederle, Viclav Novotny, Jan Hanu$ Opocensky, Rudolf Urbanek, Vaclav Vojtisek,
Jaroslav Werstadt, k nimz snad nalezeli i Bedfich JenSovsky, Hubert Ripka, Karel
Stloukal a Josef Vitézslav Simék.'s Dodate¢né se k vyzvé ptipojil rovnéz Jan Heidler.'s

a brnénské univerzity trval i ve druhé poloviné tticitych let. Viz Otakar ODLOZILIK, Deniky
z let 19241948, 1. 1924-1939, Milada Sekyrkové (ed.), Praha 2003, s. 706-710.

12 K problematice studia generaci viz Bernhard GIESEN, V' rizném case, v rizném rytmu
a s rozdilnou paméti, Socidlni studia 4, 2007, & 1-2,s. 67-78.

13 Viz biografické préce: Jaroslav MAREK, Jaroslav Goll, Praha 1991; B.JIROUSEK, Jaroslav Goll.
Role historika v ceské spolecnosti, Ceské Budéjovice 2006; Karel KUCERA, Historie & historici,
Zdenék Pousta (ed.), Praha 1992,s.149-163, 165-189, 191-195; Jaroslava HOFFMANNOVA,
Jaroslav Werstadt (1888-1970). O minulosti pro ptitomnost, Praha 2020.

14 Historicky klub zaloZeny v roce 1872 jako studentsky spolek se postupem ¢asu transformoval do
podoby vlivné oborové organizace. Mezi jeho ¢leny, jejichz pocet v poslednim roce prvni svétové valky
dosahoval vice nez 500 osob, patiili vysokoskolsti a stiedoskolsti u¢itelé déjepisu, knihovnici, archivéfi,
stejné jako vyznamni predstavitelé piibuznych obort a zdjemci o historii, rekrutujici se z fad dal$ich
uditelt, knézi a piislusnika svobodnych povolani. Jaroslava HOFFMANNOVA, Instituciondlni
zdzemi humanitnich a socidlnich véd v Ceskych zemich v letech 1848-1952, Praha 2009, s. 172.

15 Vet jmen viz Jiti SPET, Kapitola z déjin Ceskébo casopisu historického, Cesky ¢asopis historicky
(dale CCH) 89, 1991, & 5-6, 5. 715. Podle vyjadieni J. Spéta z roku 2011 jsou uvedend jména
stale nejistd. Viz Jiti KRESTAN, Zdenck Nejedly: politik a védec v osaméni, Praha — Litomysl
2012,s. 169.

16 MUA, A AV CR, £, Historicky klub, k. 12, J. Heidler vyboru Historického klubu, 24. 11. 1918.
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Pekat zddost ozna¢il ,za néco neslychaného, kruté¢ho®, kdyz upozornil, ze
»ti, kdoz podali ndvrh, jsou vesmés Zici prof. Golla®, keefi chtéji svého ulitele
(wstarce sedmdesdtiletého®) ,vyrvati z mista, na néZz se dostal pro své veliké védecké
zésluhy*. Ptipustil, ze ,politika Gollova byla ovSem nestastnd®, zaroveni viak dodal,
Ze ,to naprosto nestaci k takovému ¢inu® a vyslovil presvédéent, ze ,v nitru svém
jednal prof. Goll ¢estné, neposkvrnil se ni¢im a nezasluhuje takového nevdéku
svych zaka“. Pekaf zdroveni konstatoval, ze v ptipadé pfijeti projednédvaného nédvrhu
by byl nucen vzdit se sém vedeni Klubu."”

Piipadnému vyhroceni situace pfedesel sim Goll, ktery se rozhodl vyzvé
vyhovér.s I kdyz se v dopise adresovaném Pekafovi netajil s neptfjemnymi pocity
souvisejicimi s timto krokem, danou situaci chdpal. Neskryval pfitom obavy
z moznych rizik dal$iho vyvoje: ,Dovedu se vpraviti do nalady neklidné a vzrusené
doby, ve kter¢ stojime, vidim vSak zdroveri nebezpecenstvi, které ndm nynéjsi doba
piinasi, abychom se totiz z nesvobody, jez piestiva, nedostali do nesvobody jiné:"
Jaroslav Goll tak v prvnich povale¢nych tydnech a mésicich sehral roli ,,rakouského
orla® svrzeného z pomyslné budovy éeské historické védy. Klidem, s nimz tuto
tlohu piijal, snad od podobné¢ho osudu uchrénil i nékteré své ziky, kdyz jeho
odchod ze scény uspokojil alespori do¢asné vésné plynouci z rivality panujici uvnitt
eské historické obce.® Golliv odchod miizeme vnimat jako soucdst procesu
»odrakousténi® ¢eské historické obce. Ten viak — stejné jako v fadé dalsich ptipada —
ulpival spiSe na svych vnéjsich forméch.*!

Stanoviska, kterd Goll vefejné prezentoval v letech 1914-1918, vyvolévala
zejména mezi mlad$imi ¢leny ¢eské historické obce silici odpor. Po vélce byl napt.

17 Tamtéz, k. 63, Kniha protokoli schizi Klubu historického v Praze 1910-1923, z4pis z vyborové
schiize, 14. 11. 1918.

18 Tamtéz, z4pis z vyborové schiize, 28. 11. 1918.

19 J. Goll J. Pekatovi, 19. 11. 1918, in: Josef KLIK (ed.), Listy dcty a pratelstvi. Vzdjemnd kores-
pondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare, Praha 1941, s. 620-621. Zd4 se ostatné, ze s blizicim se
koncem monarchie Goll podobny vyvoj pfedpoklddal. Jiz na zaddtku zéfi 1918 konstatoval:
»Nemdm mnoho piitomnosti, zidné budoucnosti, a tak Ziju vice v minulosti* Cit. dle: J. Goll
J. Pekatovi, 5. 9. 1918, in: J. KLIK (ed.), Listy ticty a pitelstvi, s. 618. Srov. ]. Goll J. Pekatovi,
23.7.1918, in: Tamtéz, s. 614-615.

20 Jak presvédcive dolozil B. Jirousek, byla Gollova $kola ,,pfedevsim strategii k ziskdvani vlivovych
pozic ve védé, kde se vétSinou vice datilo tomu, kdo byl Gollovi milej$im — a nemuselo to az tak
uplné souviset s Gollovou virou v jeho schopnosti V dasledku toho se ,,Jaroslav Goll postupné
ocital [...] vlastné jen v roli katalyzétoru toho, co ostatni rozd¢lovalo. Jeho vk, tcta k byvalému
uciteli, byl tim, co dokdzalo mirnit obrovské stiety o pozice na jediné eské univerzité
B.]IROUSEK,]m’os/ﬂv Goll,s.27,31.

21 K této problematice srov. napt. Odrakoustit, Narod, 30. 5. 1919, ¢. 22, 5. 263.
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ptipomindn Gollav ptispévek do rakouskych Polnich novin nazvany ,Vraceji se ¢asy
Marie Terezie.., v némz s poukazem na vysledek tzv. valek o dédicevi rakouské
vyslovil ptesvédéent, ze vilka dopadne pro monarchii dobfe, kdyz dojde k naplnéni
hesla cisate Frantiska Josefa I. ,Viribus unitis“* Jednozna¢né negativné byla
vniména Gollova zamitavd reakce na Manifest Ceskych spisovatelt. Nejenze
v kvétnu 1917 - stejné jako Pekai se Sustou — odmitl dokument podepsat,* ale sviyj
negativni postoj k podobnym vyzvim doprovodil vyjadfenim, publikovanym na
strankach némeckého deniku Union. V élanku nesoucim nazev ,, Auf Befehl?“ Goll
zdtiraznil, Ze ,neni politiky na rozkaz®, kdyZ Manifest odmital jako formu natlaku
omezujici svobodu svédomi zodpovédnych osob — tedy poslancu fi$ské rady.?
Vedle souhlasu deklarovaného naptiklad Nirodnimi listy,* vyvolalo toto vyjidient
rovnéz fadu odmitavych reakei pfedstaviteltl Ceské protirakouské rezistence.””
Kiriticky bylo sledovano také Gollovo vystupovani na ptdé panské snémovny
videriské i$ské rady.® Goll se stal i pfedmétem zdjmu satirickych letikit Eduarda Basse,
doprovézenych karikaturami Zderika Kratochvila. Kresba znézornujici socidlnédemo-
kratického piedaka Bohumira Smerala, jak veze J. Gollovi brambory, byla doprovézena
verSovankou: ,Rakousko tikd si Osterreich / Videsi je némecky Wien — / jeden hlas jde

tu kol, / Zze dvorni rada Goll / je vlasti oddany syn. / V Zivot¢ ndrodnim sejde se /

22 Viz Neuvétitelnd novina, Cas, 31. 10. 1920, &. 120, s. 6. Autorem textu byl J. Werstadt, keery se
k nému piihlasil 6. 11. 1920. Srov. ]. WERSTADT, Ve véci profesora Golla, Cas, 6. 11. 1920,
& 124, s. 4.

23 Viz Vraceji se éasy Marie Terezie..., Cas, 20.7.1915, & 465, 5. 1-2. Tento Golltw text kritizoval ve
svjch pamétech i Vlastimil Kybal. Viz Jaroslav HRDLICKA - Jan Blahoslav LASEK (eds.),
Paméti Viastimila Kybala, dil I, Chomutov 2012, s. 221. Historik K. Kazbunda zastaval nézor, Ze
zminény ¢lanek byl na Gollovi vynucen. Karel KAZBUNDA, Srolice déjin na Ceské univerzité
v Praze 1914—1918, ¢ast IV. Jaroslav Goll a Josef Pekati ve viru vilky svétové, Martin Kucera (ed.),
Praha 2000, s. 40—41.

24 Vice, véetné seznamil signatdit, viz Martin KUCERA, Prebled manifestii Ceské tviirdi inteligence
z jara 1917, Sbornik k dé¢jindm 19. a 20. stoleti 11, 1989, s. 249-301.

25 Jaroslav Goll, Auf Befehl? (Union, 20. 6. 1917, ¢. 167), in: M. KUCERA, Rakousky obéan Josef
Pekar (Kapitola z kulturné politickych déjin), Praha 2005, dokument & VI, s. 334-335.

26 Komentét otistény v Ndrodnich listech konéil slovy: ,Lze jisté fici o projevu prof. Golla: promluvil
neohrozené rozum nad citem a hlavné: promluvilo svédomi... Cit. dle: Denni zpravy: Na rozkaz?,
Nirodni listy (ddle NL), 20. 6. 1917, & 167, veéerni vyddni, s. 2-3.

27 Viz (Arne Novék), Zur Kundgebung des Hofrats Dr. Goll (Union, 21. 6. 1917, & 168), in:
M. KUCERA, Rakousky obéan Josef Pekar, dokument & VIL, s. 336-337; (Viktor Dyk),
Narozkaz? (Ndrod, 28. 6. 1917, ¢. 13), in: Tamtéz, dokument & VIII, s. 338-340; Frantisek Fajfr,
Projev p. prof. Golla Auf Befehl? Z hlediska teoretického (Neodvislost, 26. 9. 1917, &.5), in:
TamtéZ, dokument & IX, s. 341-345S.

28 Jan HEIDLER, Dv. 7. Goll, Cesk4 demokracie, 2. 11. 1917, & 32, 5. 6.
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mnohdy i protivna &ést: / Smeral ma brambory, Goll $ir$i obzory, / oba jsou pro $irsi
vlast. / A tak hned v taktice snémovni / veliky rozpor tu jest. / Rozdil ten je hned znat:
/ My vsichni chceme stit, / Goll vsak chee jen nékam vléze..:”

S ohledem na vyvoj na bojistich prvni svétové valky a v jeho dusledku se stale
vice emancipujici ¢eskou spole¢nost se Gollova pozice byvalého ulitele cisafe
Karla I.,° dvorniho rady a ¢lena panské snémovny rakouské i$ské rady stavala stile
obtizngjsi*! K tomu je tfeba piipoéist i Gollovy dlouho ptezivajici sympatie ,,pro
ten typ vlastenectvi, které se nazyvd zemskym a které prestalo byt Zivou ideologii
s nastupem nirodniho hnuti na pocatku 19. stoleti®, stejn¢ jako jeho ,legalismus,
odhodlani v Zddném piipadé nepiekra¢ovat meze, které pii feSeni vSech
spolecenskych a politickych problémi klade pravni fad posvéceny i historii:®? Jak
konstatoval K. Kazbunda: Goll ,,hledal svobodu tak, jak se jeji podobou tésili nasi
otcové a dédové, totiz svobodu v Rakousku, a nikoli jesté, kterak ptinesla s sebou
valka, svobodu od Rakouska, mimo Rakousko. Goll nesdilel tehdejsi stéle obecnéji
piijimanou negaci Rakousko-Uherska: Obaval se zdniku monarchie a jejiho
zadlenéni do Némecké fiSe. Proto byl pfistupny myslenkdm ,,malé germanizace
v Rakousku pied velkou germanizaci v sevieni Némeckem:?

Profesor Goll ajeho Zici v poslednich letech Velké vilky

Goll byl kritizovén ptedevs$im mladsimi ¢leny historické obce.?* Ptislusniky prvni
generace Gollovych Zakd bychom mezi signatdfi memoranda pozadujiciho na
sklonku roku 1918 jeho odchod z funkce protektora Historického klubu hledali

marné. Vyjimku ptedstavoval pouze V. Novotny, ktery vSak spole¢né se svym

29 Cit. dle: Eduard BASS, A7 Zije rada Goll!, Letdk I, ¢. 6, Praha 1917.

30 Goll se netajil svymi nad¢jemi, které s ndstupem cisafe Karla I spojoval, kdyz nevahal hledat
paralelu se slavnym Lucemburkem Karlem IV. Viz J. GOLL, Z pobytu arcivévody Karla Frantiska
Josefa v Praze 1906-1908, Venkov, 26. 11. 1916, & 283,s. 1-2.

31 Na rozdil mezi Gollem-historikem a Gollem-dvornim radou upozormioval jiz v roce 1909
J. Werstadt, kdyz se v jednom ze svych komentéit tézal: ,,Je nutno, aby dvorni rada Goll docela
umléel historika Golla?“ J. WERSTADT, Z Naseho Zivota, Casopis pokrokového studentstva
(dale CPS) 12, leden 1909, & 4, 5. 79.

32 J.MAREK, Jaroslav Goll, s. 237-239. Srov. rovnéz: B.JIROUSEK,]ﬂTOSZﬂU Goll, s. 186.

33 K.KAZBUNDA, Srolice déjin na ceské univerzité v Praze, s. 169.

34 Respekt Gollovych zéka k osobé jejich starnouciho uéitele klesal jiz v dobé pted prvni svétovou
valkou. V ¢ervnu 1912 napt. J. Bidlo konstatoval, Ze Goll je ,,stard generace a Ze studenti prestali
na Golla chodit, ponévadz jim nevyhovoval, aspoii ne tak jako diive, kdyz byl [...] ve svéZesti sil*
Cit.dle: MUA, A AV CR, f. Viclav Novotny, k. 12, inv. & 553, V. Kybal V. Novotnému, 8. 6. 1912.

1192021 109 Jan Halek



piitelem Bohumilem Navratilem patfil k hlavnim postavdm ,salonu vydédénych®?s
jehoz vznik byl jednim z negativnich dusledki extrémné tésného vztahu, keery se ve
druhé poloviné devadesitych let 19. stoleti mezi Gollem a Pekafem vytvofil.** Ve
vyrazné vét$i mife byla mezi podpisy zastoupena jména mladsich absolventa studia
historie, narozenych ve druhé poloviné¢ sedmdesatych let 19. stoleti, z nichz
nejmladsi byli uz i Pekafovymi zéky. Spolecensky a profesni vzestup ¢lent této
druhé skupiny byl pomalej$i a fada z nich se na univerzitu v roli vyucujicich
nedostala.”” Jejich pocity vyplyvajici z nejasné budoucnosti miZzeme ilustrovat
konstatovdnim V. Kybala z roku 1907: ,Zd4 se mi, Ze neni v Praze pro mne misto.
Ptipadd mi, Ze jsem tam jako nadbyte¢né dité v rodiné:®

Dalsi protigollovské fronta usilovala o ptetvoteni Casopisu Matice moravské
v periodikum, které by mohlo konkurovat Ceskému ¢asopisu historickému. Tvotili
ji V. Novotny, ]J. Bidlo, G. Friedrich a Ladislav Klicman - praziti pritelé jiz
zminéného B. Navratila, ktery v roce 1913 pievzal vedeni jmenovaného periodika.
Reéeno slovy V. Vojtiska si mlad4 generace historikii uvédomovala, Ze ,staii péni,
univerzitni profesoi‘i, zapomnéli, Ze nejsou sami“* Proces zisadni nazorové
diferenciace ¢eské historické obce vrcholil jiz na konci roku 1917.% Byl doprovézen
vstupem fady prazskych historikit do Matice moravské. Od roku 1914 se vedle vyse

35 Tento pfiléhavy termin jsem si vypajéil ze studie M. DUCHACEK, Boj 0 Pekarovu stolici. Viclav
Chaloupecky, Frantisek Hruby a generalni proména ,Ceskoslovenské univerzitni historiografie v (ase
Proni republiky, D&jiny — teorie — kritika (dale DTK) 11,2014, ¢. 1, 5. 38.

36 K formovani tohoto vztahu podrobné viz Eva KAN TURKOVA, Podobizna mladého muse, in:
E. Kanttirkov4 (ed.), Pekatovské studie, Praha 1995,'5.47-75. V této souvislosti je tfeba zdtraznit
Gollovu schopnost navazovat se svymi zéky velmi uzké citové vztahy. Nikdy viak nedoséhly
takové intenzity, jako v piipad¢ J. Pekaie. Pro ilustraci viz dopis V. Kybala z kvétna roku 1907:
»Slovutny pane profesore! [...] Kdo mé znd intimné, vi, Ze jsem nikoho na svété, ani rodice
nevyjimaje, nemiloval tolik jako Vas! To pravim bez fréze a bez sentimentality, s plnou upfimnosti
a otevienosti. [...] Nikdo nemd prévo na to misto v mém Zivot¢, jaké Vy zaujimate” Cit. dle:
MUA, A AV CR, f. Jaroslav Goll, k. 3, inv. & 194, V. Kybal J. Gollovi, 10. 5. 1907. Pti ¢tent téchto
slov je vSak tfeba mit na paméti, ze je Kybal napsal v dobé svého studijniho pobytu v Rim¢, odkud
jiz od tnora 1907 jednal korespondenéné s Gollem o moznosti své habilitace. Viz J. HRDLIC-
KA -J.B.LASEK (eds.), Paméti Viastimila Kybala, dil 1., s. 135-137.

37 J.MAREK, Jaroslav Goll, s. 260-262.

38 Cit. dle: MUA, A AV CR, £ ]. Goll, k. 3, inv. & 194, V. Kybal J. Gollovi, 10. 5. 1907.

39 Zden&k SIMECEK, Viclav Vojtisek a jeho vztaby k Bobumilu Navritilovi a k Matici moravské,
Studie o rukopisech 22, 1983, s. 29.

40 Potédtky tohoto procesu mizeme sledovat jiz o nékolik let diive. Viz napt. M. KUCERA,
Studentski anketa k vjroci M. Jana Husa v roce 1915 (Z déjin minéni Ceské tvirf inteligence za
proni svétové vilky), Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et historica I, Studia histori-

caSl, 1999,s. 119-142.
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uvedené ¢tvefice jednalo o Frantiska Hrubého, Milose Vystyda, Josefa Borovicku,
Jana Bedticha Novaka, Josefa Sustu, Rudolfa Urbanka, Viclava Hrubého, Karla
Gutha, Frantiska Michédlka Barto$e, Bedticha Jen$ovského, Jana Heidlera, Jana
Hanuse Opocenského a Viclava Vojtiska, tedy o téméf totoznou skupinu historik,
kterd v listopadu 1918 pozadovala Gollav odchod z vedeni Historického klubu.
Zapotaty proces viak nakonec, i s ohledem na zmény ve vedeni Ceského ¢asopisu
historického, nebyl dovrsen.*

Nastupujici generace ¢eskych historiki1 si uvédomovala pozadavky, které na
jejich obor klade a bude klést povale¢nd doba. Jako piiklad mizeme uvést slova
J. H. Opocenského, ktera na konci inora 1918 adresoval svému ptiteli V. Chalou-
peckému. Ptizndval zde existenci fady otazek, na keeré v dané dobé¢ teprve hledal
odpovéd. Jako pitklad mizeme zminit jeho rozporuplny postoj k ¢eskym nérokiim
na Slovensko: ,To Slovensko v najem programu se mi zd4 jednou, Ze je hodné
imperialistické. Odvoldvim-li se na program stitopravni, jakym pravem jdu proti
Uhram a trhdm jich stit. Odvoldvim-li se na pfirozené pravo, jakym prévem
odpirdm je Némctim. Pfece moment strategické hranice, moment celistvosti zemé
je moment imperialisticky. A pfece zas to ¢lovek citi, Ze mam pravo na ty Slovaky
ana celou zemi. Tu zemi, Ze jsme my celou skropili potem nasi déjinné préceiv téch
znémdenych krajich. Lezi tam naSe bojisté ze véerejska i z dne$ni kulturni préce.
A pustit program slovensky dnes, kdy aspon v $edi hlav se rozbtesklo tam pod
Tatrami? Ve jménu té velké nadéje, keerou jsme vlili do lidu zde i tam dnes neni
misto na krok zpdtky: Opocensky si zdroveri dobie uvédomoval, ze se ve svych
nazorech neshoduje se svymi uciteli: ,,Citim to, Ze si vytviiime novou filozofii
svych déjini* Pekatovy odlisné ndzory si vysvétloval jako genera¢ni rozdily. ,On
nemd pochopeni vibec pro to, co je to ptirozené prévo, demokracie a osvobozeni
lidi. Do jisté miry je pfi svém rustikalismu aristokrat. Je jako sedlak!* Odmital
i d¢jinnou filozofii J. Susty, »kterd velebi stat a silu jeho a moc jeho za hranicemi®
Po népravé viak podle Opocenského ndzoru volaly predevsim ¢iny J. Golla: ,,Posed!l
nds [tj. ¢eské historiky — pozn. JH] ted opravdu das s tim psanim do novin - snad
musime od¢init vinu Gollovu nejen z pocatku vélky, ale z celého jeho vychovéavéni.
Nejsme uz tim, co jsme byli za Palackého. Tenkréte vedli jsme nérod a nérod mél
k svému historikovi neomezenou davéru. Ale dnes, ke komu sahl nirod v dobé
persekuce Stiirgkhovy, kdy mu $lo o déjiny a o vzpamatovévani se pii jich ¢istém
prameni ze viech ran, jez co denné na ubohou hlavu jeho dopadaly. K Palackému
a Jirdskovi! K nikomu z moderni ¢eské skoly historické! Tady se ndm vymstilo

41 Z.SIMECEK, Viclav Vojtisek a jeho vztahy k Bohumilu Navritilovi a k Matici moravské, s. 21-38.
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gollovské nesestupovéni do arény vSedniho Zivota. A na ném jsme vidéli, kam vede
aristokratism a hleddni ptizn¢ panti? V dubnu 1918 Opocensky dodéval: ,,Co se
toho Golla tyée, myslim, Ze stary pan nestoji za to, abychom se jim my mladi
zdrzovali. Konec koncti ndm nebude rozumét ani Goll, ani Pekat. Pfistupujeme
k budoucnosti s jinymi piedpoklady nezli oni:

Goll se skute¢né v fadé nazora publikovanych v prabéhu vale¢nych let
nelisil od svého nejblizstho zaka J. Pekate.* Oba upozornovali na nebezpedi hrozici
Cechim a dalsim nenémeckym narodim habsburského soustati ze strany
rakouskych Némcti a zdroven se zasazovali za narodni rovnoprévnost a historickou
statopravni celistvost ¢eskych zemi v rimci monarchie.® Tato stanoviska viak byla
vefejnosti reflektovana a zpravidla kladné hodnocena téméf vyluéné pouze
v Pekatové piipadu.® A to i piesto, ze nékterd Pekatova stanoviska byla uvniti
komunity jeho kolegti a ziku kritizovéna. ,Pekaf ma jisté vady historika:*, psal
J. H. Opocensky v ¢ervenci 1917 V. Chaloupeckému, ,stoji jen a jen na pudé
fundamentélek a pozadavky pfirozenopravni jsou mu proti mysli. Proto stale broji
[...] proti pozadavku eskoslovenského statu: uznavd madarsky narok stitoprévni,
Slovensko mu ¢eskou akei zatéZuje tim, Ze pry jim se kladou pozadavky nemozné.
[...] Pekat nemd buriky pro demokracii a demokratizaci, v tomhle ohledu je v ném
kus konzervativee. A z toho divodu nyni ¢ldnky jeho jsou jen matné: zada-li stdc
v rémci e, ocitd se ve sporu s vétsinou néroda stojictho na paragrafu tfetim
prohldseni z 30. kvétna:” Na rozdil od Golla vsak Pekaf, ktery od léta 1918

42 Cit. dle: MUA, A AV CR, £. V. Chaloupecky, k. 6, inv. & 394 (3), J. H. Opocensky V. Chalou-
peckému, 25.2.1918.

43 Cit. dle: Tamtéz, J. H. Opocensky V. Chaloupeckému, 2. 4. 1918.

44 K Pekatovym aktivitdm viz M. KUCERA, Rakousky obian Josef Pekar, passim; TYZ, Pekariiv rok
1917, CCH 94, 1996, s. 761-794. K nékterym Kulerovym tvrzenim srov. rovnéz: Milos
HAVELKA, Josef Pekar v posametovém svété Ceské historiografie, DTK 3, 2006, ¢. 2,'s. 231-250.

45 Problematiku podrobné rozvidi K. KAZBUNDA, Stolice déjin na ceské univerzité v Praze, East
IV. Jaroslav Goll a Josef Pekat.

46 U Pekafovych Zivotopiscti se mizZeme setkat s myslenkou, Ze Pekatova vefejnd vystoupeni z doby
prvni svétové vilky byla ovlivnéna ohledy, s nimiZ pfistupoval k ndzortim svého uditele a piitele
J. Golla, a snahou osobné¢ se ho nedotknout prezentovdnim vlastnich odlisnych stanovisek.
Je mozné, ze tento moment mohl ovlivilovat i rozdilné vnimani obou historikti ze strany jejich
soucasnikd. Viz napt. Josef HANZAL, Josef Pekar: Zivor a dilo, Praha 2002, s. 117-118;
M. KUCERA, Rakousky obcan Josef Pekar', s. 128, 146, 162-163.

47 Cit. dle: MUA, A AV CR, £ V. Chaloupecky, k. 6, inv. & 394 (3), J. H. Opocensky
V. Chaloupeckému, 13.7. 1917. Rozdily v ndzorech J. Pekafe a nékterych jeho zakt demonstruje
M. Kuéera na textech vézicich se ke slovenské otdzce. M. KUCERA, Rakousky obéan Josef Pekat,
s.209.
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udrzoval uzké vazby s nové vzniklou Ceskou statopravni demokracii,® nachazel
v piipad¢ potieby obhdjce i mezi odhodlanymi soudci svého ucitele a pritele. Mezi
nimi vynikala ptedev$im osoba Jaroslava Werstadta.”

Jaroslav Werstadt jako iiéastnik ceské predvileiné politiky

Werstadta k vystupovani v roli arbitra v prostedi formujiciho se ¢eskoslovenského
statu nepochybné legitimizovala jeho ptedvale¢na i vile¢nd minulost. V dobé
vzniku samostatného Ceskoslovenska jiz mél za sebou desetiletou kariéru jednoho
z viden eské statopravné pokrokové mlideze.® V roce 1908, v té dobé jesté jako
student strojniho inZenyrstvi na prazské technice, patiil k pravidelnym
ptispévatelim Casopisu pokrokového studentstva. Na jeho strinkach kritizoval
nejen ,0padkové mladodesstvi dr. Kramdie®!, kterého nevéhal oznalit za
»nestastného vidce nestastné ceské politiky?, ale i postoje T. G. Masaryka
a realistické strany. Posledné¢ jmenovanym vy¢ital zejména zpusob jejich argu-
mentace: ,Realistickd metoda se ujala; ¢arovnym slovickem ,pokrokovost provadéji
se uz znamenité pokrocilé manipulace; je dost neurdité, aby se pii ném nemuselo
nic myslet, ale mohlo se pfikryt jim vSecko [...]. Kolegové potirajici houzevnaté
fanatism nédbozensky a ndrodnostni, stivaji se obétmi fanatismu pokrokovosti:** Ve
svém komentati k novému vyddni Masarykova spisu Ceskd otdzka v prosinci 1908
konstatoval, ze pokrokaftstvi ptekonalo realismus ,,sobé vlastni metodou: ptezilo jej
prosté, popielo jej celou svou praxi. Odmital pfitom realistické stanovisko
konstatujici, Ze problém Cechti jako malého naroda, ,lze fesiti jediné humanitou®,
kdyz ,humanitafstvi“ oznadil za ,absurdni a zradné svou skrupuldznosti® a stavél

48 M.KUCERA, Rakousky obcan Josef Pekar, s. 242.

49 Srov. Sifra (H.), Josef Pekar, Z Ceské fronty (zprava), Nase doba 26, leden 1919, ses. 4, s. 307.
J. WERSTADT, K Pekarové leské fronté, Nirod, 14. 3. 1919, ¢. 11, s. 131. V podobném duchu
rovnéz: A. SVET, Z Ceské fronty, Ceska demokracie, 4. 7. 1919, & 22,s. 7.

50 V kvétnu 1912 byl Werstadt prizvan k ustavujici schizi odboru mladé generace stitopravné
pokrokové strany. Viz MUA, A AV CR, f. J. Werstadr, k. 34, inv. & 1553, Sekretaridt strany
statopravné pokrokové J. Werstadtovi, 3. 5. 1912.

51 J. WERSTADT (Sifra dt.), Politické strany ve studentstvu, CPS 11, duben — kvéten 1908, &7 a 8,
s. 160.

52 TYZ,Z Naseho #ivota, CPS 12, leden 1909, & 4, 5. 78.

53 TYZ (Sifra AdT.), Stdvka (Poznimbky a dokumenty), CPS 11, &erven — &ervenec 1908, & 9 a 10,
5. 191-197.
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proti nému pokrokdiské feseni chdpajici ¢esky problém jako ,boj za svobodu®
Masaryka pak Werstadt nevéhal ozna¢it za jednoho z piivodct dekadentnosti ¢eské
politiky: ,,On, ktery piisel pordzeti staré ,fikce’, postavil nové, jenze nebezpecnéjsi;
on, ktery ptisel rozptyliti zmatky, rozmnozil je: vystoupil proti teroru starych hesel,
aby terorizoval médnimi:>*

Svtyj radikalismus projevoval Werstadt i viaci dal$im politickym strandm.
Neschazeli mezi nimi ani ndrodni socialisté a jejich piedstavitelé: ,Klofée
nepronasel sice jesté za hranicemi ptipitku rakouskému cisafi, ale déla cosi mnohem
trapnéjsiho: jede do Srbska s nebezpeénou tvéii stétnika, a kdyz pfijede, dusuje se
pied videnskymi $moky [tj. prodejnymi novinati — pozn.JH], Ze on neni velezrédce,
ze je jenom krotky, svych povinnosti dbaly Zurnalista, jenz se jede informovat. [...]
K ¢emu to vééné omyvani? K ¢emu to obétavé a pilné ujistovani o svém dobractvi?
Chtéji-li nds ocejchovat velezradei, nebudeme je piesvédéovati o opakus; at se tak
déje pravem ¢&i nikoliv, at tomu sami véfi nebo ne, kterdkoliv z téch moznosti
je pifjemnéjsi nez stdlé dokazovéni své neskodnosti> Vyhrady formulované
Werstadtem viici ostatnim ¢eskym politickym strandm vsak byly uréeny piedeviim
metoddm, keeré jednotlivé subjekty v boji za dosazeni svych plant vyuzivaly. Jejich
cile, smétujici k prosazovini Ceskych naciondlnich pozadavkd, ani zdaleka tak
rozdilné nebyly.®

V poslednich predvale¢nych letech se Werstadt jiz aktivné zapojoval i do
jednani o spole¢ném postupu s realisty a po vypuknuti svétového konfliktu nevahal
vstoupit do sluzeb ¢eského doméciho protirakouského odboje spolupracujiciho
s Masarykovou zahrani¢ni akei. V souvislosti s uvolnénim, k némuz v habsburské
monarchii do$lo po ndstupu Karla I. na trtin, se aktivné zapojil do ¢innosti nové
zalozenych opozi¢nich periodik Nirod, Ceskd demokracie a Neodvislost.S Vyzyval
k vytvoteni ,velké strany ¢eské statni nezdvislosti, kterd by zdsadné byla oteviena

54 TYZ, K novému vydénz’,,éeské Ordzky", CPS 12, prosinec 1908, & 2-3,'5. 25-32.

55 Cit.dle: TYZ (3ifra V.V.), K situaci a budoucnosti leské statopravni opposice, CPS 12, ervenec 1909,
& 8-10, s. 208-209. K vyvoji Werstadtovych stanovisek srov. Jaroslav KLIMES, Pro obrodu
radikalismu, Pokrokova revue (dile PR) 10, 1913-1914, ¢. 7-8, 5. 305-312.

56 Srov. J. WERSTADT, Politické proudy ve studentstvu, CPS 13, prosinec 1909, & 3, s. 51-56,
leden 1910, & 4, s. 74-79; [TYZ), K naplnéni sedesdtky Masarykovy, CPS 13, biezen 1910, & 6,
s. 121-124; TYZ (8ifraJW.), Mezi stranami, CPS 15,4. fjna1911,¢. 1,5 1-5; [TYZ), Dorozumeéni
pokrokovych ve studentstvn, CPS 15, listopad — prosinec 1911, ¢. 2-3, 5. 17-22; 1912, &.5,'5. 65-68;
TYZ (Sifra J.K3.), Politickd ,,formule svornosti*, PR 10, &ervenec 1914, & 10, s. 486-487.

57 K Werstadtové publika¢ni ¢innosti v tomto obdobi viz bibliografie sestavend Véclavem Vinsem:
Viclav VINS, Soupis praci Jaroslava Werstadta, in: J. Werstadt, Odkazy d¢jin a dé¢jepisct, Praha
1948, s.223-225.
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v$em, kdo citi nutnostjiti bez ohledu napravo i nalevo a hlavné nahoru za koneénym
a dtslednym feSenim ceské otdzky ve smyslu revoluéné demokratického principu
o sebeuréeni narodi’® a doklidajice nemoznost demokratizace habsburské
monarchie volal po vzniku ¢eského ndrodniho statu.® Nevéhal pfitom upozortiovat
na osobnostni limity ¢eskych politickych ptedstavitelti. Vétsinu éeskych poslanct
zasedajicich ve videnské ii$ské radé oznacoval za ,politické malozivnostniky staré
piedvale¢né raze®, keeif si az prili§ navykli ,na rakousky trh s politickymi idedly
a presvédéenimi ndrodi“.* Jako rozhodujici faktor ovliviiujici dal$i déni vnimal lid,
z n¢hoz bylo nejprve tieba zformovat narod.®!

Historiografie a otizka sluzby ndrodnim zdjmim

Od prvnich tydnt roku 1918 mizeme na strankdch raznych periodik pozorovat
stale silici stigmatizaci vlastni podstaty Gollovy védecké price. V lednu 1918 se
Z. Nejedly vyjadtil kriticky k odndrodnént historické védy. ,,Nendrodni® védu oznadil
za védu ,nezivotnou®. Oznadujic ,historickou knihu® za ,,ndrodni bibli“ a ,,symbol
pravé nérodni kultury®, zdaraznil vyznam ¢eského narodniho déjepisectvi.®

V zat 1918 uzaviel ]. Werstadt svou rozsdhlou studii vénovanou Josefu
Kalouskovi konstatovanim, ,ze s Gollovym jménem spojeno je daleko vétsi, ne-li
naprosté a vyluéné, zvédelténi, zodbornéni nasi historiografie, jeji odpoliti¢néni
a odakrtualizovani, jeji emancipace z vliviv a sluzeb vefejného Zivota a denniho
z4jmu. Historik je pouze historikem a péstuje historii, kterd je také jen védou, kvali
ni samé. Véda pro védu je Gollav ideal. Reakee proti krajnostem Gollovy historické
teorie i praxe oviem pozdéji ptijde a je zdravad a plodnd® Na scénu se tak opét

58 J.WERSTADT (3ifraJW.), K organizacnimu profilu ceské politiky vilecné, Nové Cechy (dale NC)
1,leden 1918, ¢. 1, 5. 38-39.

59 TYZ, Demokracie a ndrodové v habsburské monarchii, NC 1, tnor 1918, &. 2, 5. 57-63.

60 TYZ (Sifra JW.), Pro zdsadovou politiku, NC 1, biezen 1918, & 3, 5. 140—-142.

61 TYZ (3ifra]JW.), V Praze a ve Vidni, CPS 1, kvéten 1918, &. 5, 5. 237-238. Vivoj svjch nazorii na
Masaryka a jeho proménu z ,autora ,Ceské otdzky* a viidce tzv. realismu ve ,spisovatele ,Nové
Evropy* a uznaného vidcee celych Cech za svétové vilky i po ni se Werstadt pokusil vysvétlic
v roce 1920. Viz J. WERSTADT, Od ,Ceské otizky“ k ,,Nové Evropé“ Linie politického vyvoje
Masarykova, Praha 1920.

62 Zden¢k NEJEDLY, O ndrodnim déjepisectvi, NC 1, leden 1918, & 1, s. 10-21. Viz rovnéz
M. HAVELKA, Kdy a jak se Nejedly rozesel s Gollovou skolou, DTK 7, 2010, & 1,5. 113-123.

63 J. WERSTADT, Josef Kalousek jako soudce nasich déjin, Nase doba 25, z4if 1918, ses. 10, 5. 773.
Srov. TYZ, Bild Hora v Ceské historiografii (Prispévek k thematu), PR 10, 19131914, & 3,5. 117~
121, ¢ 4,5. 175-181.
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vrétilo jedno z témat predvale¢ného sporu o smysl ¢eskych déjin, keeré v roce 1910
zformuloval Jindfich Vancura, zndmy ¢eské vefejnosti ptedevsim jako prekladatel
dél Ernesta Denise. Tedy na jedné strané provozovani historické védy pro védu
samu, spojované predevsim s J. Gollem, ktery ,,nevstoupil nikdy v arénu politického
zdpasu®, a na strané druhé postaveni historie do sluzeb niroda, reprezentované
Tomasem Garriguem Masarykem.*

S Masarykem spojované pojeti historie jako ,,u¢inné zbrané nérodniho boje*
splnoval v ocich ¢eské vefejnosti pravé vyse zminény E. Denis. Jeho prace Konec
samostatnosti leské (francouzsky 1890, ¢esky 1893) a Cechy po Bilé hore (francouzsky
1903, &esky 1904-1905), popisujici udélosti az do roku 1901, byly vnimany jako
pokracovani dila Frantiska Palackého.® Jejich ¢tendfi pritom netusili, Ze Vancura
oproti francouzskému originalu a v mife, kterd piekracovala rozsah ptiznany
v ptedmluvich k ¢eskému vyddni obou praci,® svij cesky pieklad ,obohatil
o ruzné protinémecky, protihabsbursky a protikatolicky ladéné citace, stejné jako
o pasaze potvrzujici zakladni Masarykovy teze.” Diky Vancurovym pickladiim
Denisovych knih se Masarykovo pojeti ¢eské otazky posunulo od ,,pouhé filozofické
konstrukce® do pozice ,redlného néstinu ¢eskych d¢jin“.®® Z tohoto thlu je tfeba
vnimat vyjimeénou pozornost, které se Denis v ¢eském vefejném Zivoté tésil od

64 Jindfich VANCURA, Cim se Masaryk zavdédil ceskému déjepisu, in: M. Havelka (ed.), Spor
o smysl ceskych déjin 1895-1938, Praha 1997, s. 125-148. Vancurou vznesend obvinéni
presvédeivé zpochybiiuje a vyvraci Roman Pazdersky. Viz R. PAZDERSKY, Golliw styl. Studie
k historickému mysleni Jaroslava Golla, Praha 2018.

65 Popularitu Ernesta Denise v eském prostiedi ilustruje napf. blahopiejny telegram, keery mu
u piilezitosti jeho Sedesitych narozenin adresoval v lednu 1909 Svaz Eeskoslovanského
studentstva. Viz Prof. Ernest Denis Ceskému studentstvu, CPS 12, leden 1909, & 4, s. 73-74.

66 Viz J. VANCURA, Predmluva k ceskému vyddnt, in: Ernest Denis, Konec samostatnosti ¢eské,
Praha 1893, s. XVI-XVIII; J. VANCURA, Pedminva k ceskému vyddnt, in: E. Denis, Cechy po
Bilé hote, Praha 1904-1905, s. III-VI.

67 'V tomto ohledu si zaslouzi pozornost zpréva J. Pekaie o Denisové Zivotopisu, ktery v roce 1923
vydal pravé J. Vancura. Pekat zde mimo jiné konstatoval, Ze se Vancura nespokojil ,,s tlohou prost¢ho
vypravéce, citujiciho z listd Denisovych nebo sestavujiciho datovy material v obraz piehledny, nybrz
uzil své prace Castéji, aby dal priichod svym stanoviskiim, svym ldskdm a nendvistem®. Cit. dle:
J. PEKAR, Jindfich Vanéura, Arnost Denis (zpréva), CCH 30, 1924, s. 386-388.

68 Doubravka OLSAKOVA, Ces/ej preklad Denisova dila v kontextu sporu o smysl Ceskyjch déjin,
D¢jiny a soucasnost 23,2001, & 5, 5. 28-32. Srov. rovnéZ: TAZ,]indﬁc/ﬁ Vanéura a Jaroslav Goll —
anatomie jednoho (ne)pritelstvi (rekonstrukce zivotnich osudii historika Gollovou skolow zapomenuté
generace), in: Bohumil JirouSek - Josef Bliiml — Dagmar Bliimlova (eds.), Jaroslav Goll a jeho Z4ci,
Ceské Budgjovice 2005, s. 243-267.

MATERIALY 116



prvnich dnii existence samostatného Ceskoslovenska.” Jeho prace ptitom byly
vnimdny i jako protiklad pusobent ptislusnika tzv. Gollovy skoly.™

Boj za ¢eskou ndrodni samostatnost, probihajici v dobé pravé skoncené
valky, skytal obrovsky propagandisticky potencial, jehoz vyuziti bylo jednim
z dulezitych predpokladii pro dalsi uspésné budovani ¢eskoslovenského statu. Jiz
12. prosince 1918 oznadil V. Kybal za ,velkou tlohu republikanského déjepisectvi
¢eského® studium ,,¢eské historie svétové valky“. Obdobi let 1914-1918 vnimal
jako ,bohatou zbrojnici argumentir politickych a diplomatickych®. Navrhoval
proto, aby na prazské univerzité byl ztizen ,,obor pro d¢jiny soudobé se zvldstnim
ztenim k d¢jindm svétové valky®. S tim tizce souviselo i védomi potieby shromazdit
piislusny archivni material a ulozit jej ve zvlastnim ceskoslovenském archivu
svétové valky [...]. Shromdzdénd dokumentace méla v budoucnu umoznit
»zbudovati distojny pomnik onoho skrytého a tichého hrdinstvi ¢eskoslovenského
niroda“! Tyto aktivity byly podporovany feditelem prazského zemského archivu
J. B. Novikem.”

Myslenka zminéné ,argumenta¢ni zbrojnice byla naplnéna o nékolik tydna
pozde¢ji. Za duchovniho otce téchto aktivit je oznacovan jiz mnohokrit zminény
J. Werstadt. Nezavisle na Kybalovi a Novakovi piedstavil kritce po prevratu
z 28. fjna 1918 svému pfiteli Otto Plachtovi, ufedniku ministerstva Skolstvi
a narodni osvéty, své uvahy o nutnosti vybudovat zvlastni ,, Archiv nirodniho
osvobozeni®.” Jeho tkoly plné korespondovaly s pfedstavami popsanymi Kybalem.
Poté, co byli do téchto plénti zasvéceni predseda Zemského spravniho vyboru
Bohuslav Franta a jeho piisedici a referent o zemském archivu Karel Stanislav

69 Jiz na svém druhém zasedani, konaném 15. listopadu 1918, projedndvalo Narodni shromazdéni
névrh, aby byl E. Denisovi ,vysloven dik ndroda za vie, co pro nérod vykonal®. Viz N4vrh na vysloveni
diku Arno$tu Denisovi, 14. 11. 1918, Tisk Narodniho shromazdéni ¢eskoslovenského ¢&. 15, in:
Spole¢na ¢eskoslovenska digitélni parlamentni knihovna, Narodni shromézdéni ¢eskoslovenské
1918-1920, https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0015_00.htm (20. 5. 2020). Srov. rovnéz
slavnostni piedndska pronesend J. Pekafem 11. 2. 1919 u piilezitosti oslav Denisovych
sedmdesétych narozenin: J. PEKAR, Arnost Denis, CCH 25,1919, 5. 1-14.

70 J. Goll byl paradoxné tim, kdo J. Van¢uru nakladatelstvi Bursik a Kohout doporudil jako
pickladatele Denisovych knih. Goll sém pak ocefioval Denisovu schopnost syntézy. Viz]. GOLL,
Arnost Denis, CCH 10, 1904, s. 69-78, 153—176. Srov. Vlastimil KYBAL, Arn0st Denis a Bild
Hora: kritickd studie, Praha 1912.

71 V.KYBAL, Cexkas/avemk)? archiv svétové vilky. (Upozornéni sirstm krubiim), Nrod, 12.12.1918,
.49, 5. 605-606.

72 Karel STRAKA, Pamidtnik osvobozent (1929-1939) a jeho predchiidci, HaV 58,2009, &. 3, s. 32.

73 Tento vyvoj se shodoval s dénim v fadé¢ dalSich sttt Viz J. WERSTADT, Strediska dokumenti
a studii z déjin valky svétové v ciziné, Praha 1925.
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Sokol, nasledoval 3. ledna 1919 navrh, v némZ feditelstvi zemského archivu
vyzyvalo Zemsky spravni vybor v Praze, ,aby pfi zemském archivu byl neodkladné
ziizen archiv ¢eského ndrodniho osvobozeni Jiz 15. ledna byl navrh schvéilen
a o deset dnt pozdéji piinesl denni tisk programovy projev o cilech Archivu
nérodniho osvobozeni ¢eskoslovenského, do jehoz ¢ela byl jmenovan jeho spiritus
agens J. Werstadt.” Svym programem se archiv pfihldsil k symbolickym centrtim
Ceské paméti: ,Muze-li dé¢jepisec, hledici na ptitomnost z perspektivy veka,
ptirovnati viibec k ¢eskému dnesku néjaky zjev ndrodni minulosti co do osudové
zavaznosti jeho, pak je to slavna revoluce husitskych Cech nebo osudna katastrofa
Cech bélohorskychi™ Jeho teditel se mél stat hlavnim strizcem paméti &esko-

slovenské revoluce.”

Werstadtiw ,,novy pragmatismus®

Z pozice aktivniho spolupracovnika doméciho protirakouského odboje se Jaroslav
Werstadt jiz na pocatku roku 1918 ucastnil politickych jednani vedoucich ke
vzniku Ceské stitopravni demokracie a byl jednim ze zakladatelt Mladé generace
této strany.” Stranicky vykonny vybor jej rovnéz ptizval k praci ve svém tiskovém
odboru.” Zndmost z prostfedi mladé inteligence Werstadta spojovala také s jiz
zminénym O. Plachtem, kdyZ jejich jména nalezneme, vedle fady jinych, i mezi
signatti proklamace o zalozeni Mladé generace Ceskoslovenské stitopravni
demokracie.” Uzké propojeni Werstadta s predstaviteli formujicich se elit
vznikajiciho ¢eskoslovenského stétu nazorné demonstruje i pozdrav, ktery mu po
svém névratu predali tcastnici Zenevskych jedndni, probihajicich na pielomu fijna

74 TYZ, Predchiidci ,,Pamdtniku osvobozeni® (Kus organizacni historie nasich stiedisk pro pamdtky
a dokumenty let 1914-1918), Zprivy Ceského zemského archivu 7, 1931, s. 203-206;
K. STRAKA, Pamdtnik osvobozeni (1929-1939), s. 32-33.

75 Cit. dle: Zpréva zemského archivu o zalozeni a tkolu Archivu ndrodniho osvobozeni
teskoslovenského z ledna r. 1919, in: J. WERSTADT, Predchiidci ,,Pamdtniku osvobozeni®,
s.229-233.

76 Srov.]. WERSTADT, Ve lvi stopé, Sluzba 1, zati 1920, ¢. 10, s. 304-308.

77 Josef TOMES, Nis bylo malo jen, nez prisly tisice... Ceskd strana statopravné pokrokovd (1908—
1918), Praha 2018, s. 163. K vlastnim jednanim viz napt. Mlddez za politické sjednoceni, NL,
1.1.1918 & 1, (IL vyd4n{ pro Prahu), s. 1.

78 MUA, A AV CR, f. J. Werstadt, k. 34, inv. & 1553, Vykonny vybor Ceské statopravni demokracie
J. Werstadtovi, 1. 3. 1918. K problematice formovani skupiny Mlad4 generace viz Jan MARICA,
0d Ceskoslovenské nirodni demokracie k Narodnimu sjednocent, Brno 2018, s. 35-39.

79 Mlddez za politické sjednoceni, NL, 1. 1. 1918, &. 1, (IL. vydéni pro Prahu), s. 1.
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a listopadu 1918 mezi reprezentanty Ceského politického Zivota na strané jedné
a zéstupci zahraniéniho odboje na strané druhé. Mezi signatdfi pohlednice
neschdzeli Edvard Benes a Premysl Sémal. V prosinci 1918 Werstadta nalezneme
mezi osobnostmi vitajicimi prezidenta Masaryka, navracejiciho se z exilu do vlasti,
ve velké dvorané Wilsonova nadrazi v Praze !

Nejblizsi mésice Werstadtovu vérnost Masarykovi a jeho spolupracovnikim
potvrdily. V tinoru 1919 byl sice zvolen predsedou narodnédemokratické Mladé
generace, s politikou strany se vsak stale vice rozchdzel. Sblizoval se naopak s formujici
se skupinou tzv. Hradu. Neuspéch narodnich demokratt v parlamentnich volbich
z dubna 1920 v rdmci Mladé generace znamenal vyrazné posileni opozi¢niho ktidla,
ustici v ervenci téhoz roku v pdd Werstadtova vedeni a nasledné v jeho odchod ze
strany.®? 'V prosinci 1919 piispél Werstadt anonymnim memodrovym textem
k formovéni obrazu tzv. Maffie pfedstavované jako ustiedi ¢eského domdciho
protirakouského odboje spolupracujiciho tzce s Masarykovou akei.*

Zajem predstavitelt mladého ¢eskoslovenského stitu o Werstadtovo
pusobeni v ¢ele Archivu ndrodniho osvobozeni zfetelné ukazuje jeho cesta vedouci
k zisku doktorského titulu, ktery byl patrné jednou z podminek pro dosazeni
tohoto postu. Asi do unora roku 1919 spadd nedatovany dopis O. Plachta
J. Werstadtovi, rozebirajici celou situaci: ,Mily priteli, lituji velice, ze se véc
nepodafila nardz. Nevadi v§ak, nael jsem jinou cestu. Bude asi na misto [vedouctho
Archivu ndrodniho osvobozeni — pozn. JH] vypsin konkurz, musite proto mit
brzy doktordt. Pfedem jsem uz projednal, écho tieba s referentem a prof. Pekatem
a projedndm i s ostatnimi historiky. V ttery mi dodejte svoji zddost, aby Vam byla
prominuta maturita, zapo¢itainy mimofddné semestry a abyste byl piipustén
k ptisnym zkouskdm doktorskym, vie s doklady. Z4dost dostane k vyjadieni Pekaf,
Krofta, Susta, Novotny a pak ji posleme sboru fil[ozofické] fakulty s pokynem, aby
se ji vyhovélo. Za Vasi disertaci podejte Kalouska,* projednejte si to s Pekatem,

80 MUA, A AV CR, f. J. Werstadt, k. 5, inv. & 134, E. Bene$ a dali J. Werstadtovi. Nedatovani
pohlednice byla Werstadtovi pieddna patrné jako pamdtka na zminénd jedndni po nédvratu
podepsanych osob do vlasti.

81 Tamtéz, k. 33, inv. & 1530, Vstupenka do velké dvorany Wilsonova nddrazi v den slavnostniho
pifjezdu prezidenta Masaryka.

82 J. MARICA, Od Ceskoslovenské nirodni demokracie k Nirodnimu sjednocent, s. 35-39.

83 [J. WERSTADT], Ze vzpominek Starckovych,s. 17-21.

84 Viz J. WERSTADT, Josef Kalousck jako sondce nasich déjin. Kapitola z ideového vyvoje ceského
déjepisectvi, Nase doba 25,leden 1918, ¢. 4, 5. 246-254; tinor 1918, &. 5, 5. 341-347; bfezen 1918,
& 6, 5. 441-448; duben 1918, ¢ 7, 5. 524-530; kvéten 1918, &. 8, 5. 603—610; Cerven 1918, &. 9,
s. 690-694; Cervenec 1918, &. 9, 5. 763-775.
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a hlavn¢ za¢néte se ucit a za 6 nedél muzete byt doktorem. T¢{m se na to velice
a pfijdu Vim na promoci:®

Werstadtiv problém spocival ve skute¢nosti, ze jako absolvent redlky
nedisponoval dokladem o znalosti klasické latiny a feétiny. Nespliioval tak jeden ze
zékladnich formalnich ptedpokladt pro ptipusténi k rigoréznim zkouskdm na
filozofické fakulté prazské univerzity. V souladu s Plachtovym doporucenim se
proto obrétil na dékande filozofické fakulty s Zadosti o prominuti dopliiovaci
maturitni zkousky a o uznani 8 semestru, kreré v letech 1912-1916 absolvoval jako
mimotddny poslucha¢ historie a geografie na filozofické fakulté ¢eské univerzity.
Argumentoval pfitom tvrzenim, ze 1) ,mezi studijnim postavenim jeho
a postavenim posluchace fddného nebylo nez rozdilu formalniho®; 2) ,ze jiz jako
technik vénoval se vdzné ¢innosti publicistické a od pocatku svych historickych
studiif samostatnymi a kritickymi referdty zkousel se v préci literdrné védecké;
3) »ze chee vénovati se studiim politickych d&jin nejnovéjsich a soucasnych, pro néz
piinasi sob¢ zdjem a jistou pripravu z dosavadni ¢innosti politicko-publicistické;
4) ,ze dokonald znalost jazykd klasickych nepadd v jeho ptipadu na véhu, z jazyka
latinského pak ze osvojil si tolik, kolik je historikovi téeba, takze mohl se uc¢astniti
se zdarem i semindrnich cvi¢eni v pramenech stiedovékych a kolokvovati napt.
iz paleografic latinské s prospéchem velmi dobrym®; 5) ,,ze chce doktoratu filosofie
dosahnouti jen proto, aby pak ziskal poZzadované formélni kvalifikace pro existenéni
postaveni, které by mu umoznilo oddati se co nejpilnéji védecké praci o déjindch
modernich, préci, v niz od let touzi najiti sviij obsah zZivota

Obhajoby Werstadtovy zadosti se ujal profesor J. Susta.” Zdaraznil, ,ze
jmenovany neopomenul sloziti zkousku dopliovaci z pouhého pohodli nebo pro
nedostate¢nou pili, nybrz jen proto, ze byl od I. semestru studii filozofickych prilis
intenzivné zabaven studiem déjin novodobych a nedovedl se od jejich problému
odtrhnouti®. Odkazoval ptitom na fadu Werstadtovych publicistickych praci, keeré
podle Susty byly ,podstatnym obohacenim® dosavadniho poznani a svéddily
o zadatelové ,,divtipu nadprimérném a o pili svédomité®®

V této souvislosti nepochybné zaujme i Sustovo zhodnoceni Werstadta jako
historika, vypracované v bfeznu 1919 pro potteby prezidentské kancelate: ,,Pan

85 MUA, A AV CR, f.]. Werstadt, k. 12, inv. & 581, O. Placht J. Werstadtovi, nedatovéno.

86 Nérodni archiv (ddle NA), f. Ministerstvo skolstvi a kultury (d4le MSK), Praha — osobni, k. 274,
Jaroslav Werstadt, spis ¢.j. 13.500.

87 Werstadtiv podporovatel Otto Placht byl jako historik zikem Josefa Susty. Viz Zdentk
KALISTA, Po proudu Zivota (2), Jarmila Viskov4 (ed.), Brno 1996, s. 246.

88 NA, f. MSK, Praha — osobni, k. 274, Jaroslav Werstadt, spis ¢.j. 13.500.
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Wlerstadt] osvéddil se jako schopny historik-zurnalista ¢etnymi ¢lanky; v nich jevil
se vzdy horlivym stoupencem staré frakce stétoprévni (Hajnovy). Zna francouzsky
a snad trochu rusky a anglicky. Je nadany, trochu vsak jednostranné vyvinut; zajem
politicky, az pfili§ programové ohrani¢eny, v ném zastinil ponékud ostatni slozky.
Povahou jest spolehlivy, trochu snad uminény a k podivinstvi sklonny:®

Kladnému vytizeni Werstadtovy Zadosti nedokazal zabrénit ani profesor
Bidlo, trvajici na pozadavku prokdzani znalosti klasickych jazyku. Vyslovil pfitom
obavu, Ze takovéto prolomeni pravidel bude mit za nasledek fadu dalsich obdobnych
zédosti, kdy ,,lidé nekvalifikovani budou se dovolavati ptipadu Werstadtova, tiebas
ze se pii ném zduraznuje jeho zvlastni vyjimeénost®. Ironicky dodaval, ze takto
ziskany doktorat bude podobny udéleni ¢estného doktoratu, ,jez se déje jen u lidi
védecky velmi zaslouzilych“”

Kyzeného doktorského titulu se Werstadt dockal v éervenci 1920. Jako
disertaci nakonec ptedlozil dosud nepublikovanou préci ,Politické déjepisectvi
devatendctého stoleti a jeho ¢esti piedstavitelé” v niz prohloubil a doplnil své
texty publikované dosud na dané téma.” Jeji zdvére¢nou ¢dst mizeme vnimat jako
jakési Werstadtovo programové prohlédseni pro jeho dalsi ¢innost na poli ¢eské
historie. Svétovou valku vnimal jako ,veliky meznik a veliké aétovani®, které ,,nuti
k dalekosdhlému a pronikavému prehodnoceni hodnot®. V této souvislosti
konstatoval: ,,Pokud jde o ¢eského historika, netieba mu dokazovati, co sam prilis
dobte vi a ptili§ Zivé citi: ze jeho pomér k bélohorskému dramatu a problému se od
zékladu méni, Zze se méni jeho pomér k celé nasi habsburské a rakouské minulosti.
To vie je nyni uz jenom historie, kdezto do nedavna to byl predevsim Zivot, nas
bolestny a tézky ¢esky zivot. D&jepisec piijde nyni s jistym klidem za poznanim, jak

89 MUA, Archiv Ustavu T. G. Masaryka, f. T. G. Masaryk, k. 370, sign. R-2-3/¢, J. Susta P. Sdmalovi,
14.3.1919.

90 NA, f. MSK, Praha — osobni, k. 274, Jaroslav Werstadk, spis ¢j. 13.500. Bidlovo stanovisko
podpotili rovnéz dalsi tii ¢lenové profesorského sboru filozofické fakulty. Viz Archiv Univerzity
Karlovy (déle AUK), f. Filozofickd fakulta UK (ddle FF UK), k. 3, Protokol ze schiize
profesorského sboru, 27.2.2 6. 3. 1919.

91 ). WERSTADT, Politické déjepisectvi devatendctého stoleti a jeho lesti predstavitelé (Kapitola
z ideového vyvoje moderni Ceské historiografie), CCH 26, 1920, s. 1-93.

92 Viz J. WERSTADT, Bild Hora v leské historiografii (Prispévek k thematu), PR 10, 1913-1914,
¢ 3,5 117-121, & 4, s. 175-181. TYZ,]os‘chalou:ekjﬂko soudce nasich déjin. TYZ, Tomkovo
historické kactistvi (Jubilejni kapitola z ideového vyvoje leského déjepisectvi), Cesk4 revue 11,
ervenec 1918, ¢ 10, s. 599-607; stpen 1918, & 11, s. 684-695; fjen 1918, & 12,s. 732-740.
Srov. TYZ, Na ochranu politické zdvéti Palackého, Neodvislost, 12.9.1917,¢.3,5.3-4;19.9.1917,
& 4,5.2524.10.1917,8.9,5.3;31.10. 1917, & 10, 5. 1. Srov. rovnéz: TYZ, Mobilisovand véda (Ke
kniZce casovyjch historicko-politickych tivab prof. Pekare), Lidové noviny, 7. 8. 1917, ¢. 215, s. 1-2.
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to bylo, neznepokojovan ustavi¢nou vyéitavou piipominkou toho, co je a co by
mélo byt, nebot je konec nasi pobélohorské poroby pode jhem Habsburk. A toto
nové historické poznévani bude teprve nyni mozné, nejenom pro odkryti riznych
tajnych statnich a dvorskych archiva [...], nybrz i proto, ze ¢esky historik a ¢esky
¢lovék vitbec miize o minulosti svého ndroda mysliti a mluviti svobodné teprve ve
své osvobozené zemi — Zze napifklad o ne$tastném a osudném spojeni Cech
s Habsburky a obétovéni néroda, porazeného v zépasech s cizi dynastii, teprve po
jejich vyhndni ze zemé muze byti povédéna pravda:™?

Werstadt si neodpustil ani kritiku tzv. Gollovy skoly, v niZ ,historik je pouze
historikem a péstuje historii jen pro ni samu;* kdyz zdtiraziioval, ze ,véda je k tomu, aby
slouzila Zivotu®?* Pihlasil se tak zcela k postojum T. G. Masaryka, brojictho proti
ultravédeckému positivismu, ktery redukuje mravni odpovédnost jednotlivet ve vélce
[...] a skryva pod plastém filozofie a historie mravni lhostejnost a nerozhodnost®.
Soucasné zdtiraznil Masarykova slova, Ze ,proti této pasivit¢ malo pfirozené a proti
tomuto mravnimu diletantismu, ktery v Zivoté skute¢ném sklani se pied spéchem,
piipojujeme se k tém, pro néz historie je soudem svéta, jednotlivetv i narodi, akeeti pod
tihou svétovych udalosti neztriceji viry v moralni odpovédnost a v povinnost pomahati
s povinnosti stale rostouci v boji za svobodu narodiv a lidstva:®® Pro oznaceni tohoto
piistupuk vykladu dé¢jin, jehoz hlavnim rysem je podle Werstadta ,védomia presvédéent,
ze je tieba, abychom — jsme-li historiky — ¢inili zadost minulosti i pfitomnosti, abychom
byli pravi déjindm i zivotu,” pouzil termin ,novy pragmatismus“”

Svym charakterem i celkové aktualizujicim vyznénim se Werstadtova
disertace zcela vymykala pracim, které byly na filozofické fakulte¢ bézné piedkladdny
k obhajob¢. Jednalo se spiSe o rozsdhly publicisticky text snaZici se analyzovat
¢eskou historiografickou produkci uplynulého stoleti. Od Werstadtovych
dosavadnich ¢asopiseckych a novindiskych pojednani se lisil piedeviim svou
délkou. Skute¢né zvlddnuti historického femesla, piedev$im schopnost price
s historickymi prameny, vSak mohl dokladat jen stézi.””

93 TYZ, Politické déjepisectvi devatendctébo stoleti a jeho Cesti predstavitelé, s. 77.

94 Tamtéz,s. 87.

95 Srov. TYZ, Thomas G. Masaryk, L'Europe Nouvelle (recenze), CCH 25,1919,s.123-127. Jiz nakonci
roku 1918 psal Werstadt o Masarykovi jako o ,ndstroji Prozietelnosti® a ,jediném nasem filozofovi
d&jin". J. WERSTADT, Z dobového komentire, N Cl, listopad — prosinec 1918, ¢. 9-10, . 411-415.

96 TYZ, Politické déjepisectvi devatendctého stoleti a jeho Cesti predstavitelé, s. 89-93. Srov. pojeti tzv.
»pragmatického dé&jepisu” u Frantiska Palackého. Viz Jiii STAIE, Frantisek Palacky. Zivot, dilo,
mytus, Praha 2009, s.77.

97 Srov. Jan HAVRANEK - Karel KUCERA (eds.), Disertace prazské university 1882-1953,
1. sv., zprac. Marie Tulachové, Praha 1965; Jiii PESEK, Historiografie ve svétle disertaci na prazské
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Posuzovateli disertace byli profesofi V. Novotny a J. Pekat. Prvni jmenovany
kladn¢ hodnotil jeji ,svizny™ styl a schopnost autora ,vysledky svého piemysleni
obratné a poutavé podati®. Neskryval vak, Ze prévé v tom spo¢iva i ur¢ita slabina,
nebot ,snaha po plynné dikei a vtipném podéni nékde zastird ulpéni na povrchu
bez nalezité hloubky“. Novotného kritika se tykala i ponékud svérazné price
s prameny, kdyz ,jednotlivé citdty z historickych spisovateltl pievzaty jsou nikoli
z nich samych, nybrz z literatury o nich®. Autor si tak tvoii svij soud ,spise na
zdklad¢ literatury, nez z vlastniho pfimého studia ptislusnych autora®. Pozornost si
zaslouzi i konstatovéni, Ze ,na nejednom misté jest patrno, ze [ Werstadt] pfistupuje
k feseni otdzky s jistymi pfedpojatymi a dilem jen z cetby o pfedmétu ziskanymi
nazory, pro néz teprve hledi nalézti dikazy, takze velmi ¢asto Ize tu byti minéni
odchylného®. Podobné J. Pekat konstatoval, Ze ,,prace véené i formélné vynika nad
obvykly typ disertaci; autor jevi se svéraznou individualitou védeckou, védomou si
sebe i svého cile®. Presto si ani on neodpustil vyhrady, které vztahoval predevsim
k myslence tzv. nového pragmatismu. Spatfoval zde nebezped, ,,ze zddoucimu cili
bude obétovano leccos z toho, co zdddme od d&jepisu“?®

Pies uvedené vyhrady se vSak oba hodnotitelé shodli, Ze ptedlozena prace
muze byt bez jakychkoliv problému akceptovina jako vychodisko pro nisledné
rigorézni zkousky. Po jejich uspésném absolvoviani byl Werstadt 13. ¢ervence 1920
promovin doktorem filozofie. Nésledujictho dne mu feditel zemského archivu
J. B. Novék vystavil vysvédéeni potvrzujici, ze od 20. ledna 1919 byl ,,zaméstnén
v zemském archivu Ceském pracemi souvisejicimi se zakladdnim a pofdddnim
archivu nirodniho osvobozeni a Ze jak svymi schopnostmi a znalosti literatury, tak
svou vytrvalou praci a osobnimi zndmostmi s vidéimi ¢initeli naseho boje za
svobodu se stal pro tento novy podnik nepostradatelnym®. O tyden pozdéji byl
Werstadt na zékladé rozhodnuti Zemského spravniho vyboru jmenovan s platnosti
od 1. srpna 1920 koncipistou zemského archivu.” Reditel Novik mu pii této
piilezitosti pogratuloval ,k zakonéeni trapné pouti za pevnym postavenim®
adodaval: , Ted teprve se budete moci volné rozletét za velikym cilem, ktery nds oba

Ceské univerzité v letech 18821939, in: J. Pesek, Setkani s Klio. Studie z d¢jin dé¢jepisectvi, Praha
2014, s. 566-584.

98 AUK,f.FF UK, k. 108, inv. & 1267, posudky V. Novotného (14. 3. 1920) a . Pekate (28. 2. 1920)
na diserta¢ni praci J. Werstadta.

99 MUA, A AV CR, f. J. Werstadt, k. 1, inv. & 13, Doklady o ¢innosti v Archivu ndrodniho

osvobozeni pti Archivu zemé Ceské v Praze.
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tak tésné spojuje:’® Cesta k praktickému napliovani ukold ,nového pragmatismu®
se zdala byt volna.

Jakkoliv v sobé uvedeny ptipad nese zietelné stopy klientelismu, nebyl
v dobovém kontextu zcela vyjimeény. Paralely muzeme hledat piedeviim
v souvislosti s tzv. legionatskymi zakony, usilujicimi o zvyhodnéni piislusnika
eskoslovenskych legii v fad¢ aspektt vetejného Zivota.'! Z tohoto thlu pohledu
lze Werstadtovu cestu vedouci k zisku doktorského titulu rovnéz vnimat jako snahu
o jakousi garanci spravného vykladu ¢eskoslovenské revoluce let 1914-1918.

Ceskoslovenski revoluce 1914-1918
Jako soucdst sporu o smysl éeskych déjin

B.Jirousek charakterizoval spor o smysl ¢eskych déjin v jeho vrcholné fazi predevsim
jako spor ,0 vlivové pozice, o vlastnictvi symbolického kapitalu opraviiujiciho
k vykladu narodni minulosti a tudiZ i soucasnosti — a teprve potom o interpretace
d¢jin®. Tento stfet ,,byl predevsim bitvou o ovlddnuti préva na vyklad ¢eskych d¢jin,
nikoli skute¢nym stietem o pojeti tohoto vykladu®.!* Jednalo se pfitom zejména
o vyklad historickych obdobi, kterd miizeme oznadit za symbolickd centra ¢eské
kulturni, politické a historické paméti, jako bylo husitstvi, bitva na Bilé hote, doba
pobélohorska, narodni obrozeni apod.® Nyni se do této skupiny méla zafadit tzv.
Ceskoslovenskd revoluce let 1914-1918. Bylo proto ticba co nejdtive vymezit
okruh osob disponujicich oficidlné¢ uzndvanym a vétSinou spole¢nosti
respektovanym pravem na vyklad tohoto tseku narodnich déjin.'*

Vyznam, ktery byl formujici se prvorepublikovou spole¢nosti této otdzce
piikladan, mizeme demonstrovat na epizod¢ spojené s cestou E. Denise do Prahy
na pocatku listopadu 1920. Ostrou polemiku vyvolala myslenka ¢lena I. tfidy
Ceské akademie véd a uméni, aby na jeji slavnostni schuzi ptivital francouzského

100 Tamtéz, k. 11, inv. & 529, J. B. Novak J. Werstadtovi, 3. 8. 1920.

1011. SEDIVY, Legiondiskd republika? K systému legiondiského zdkonoddrstvi a socidlni péce
v meziviletné CSR, HaV 51,2002, & 1, 5. 158-184.

102 B.]IROUSEK,]ﬂroS[aU Goll, s. 23-24.

103K problematice tzv. symbolickych center viz M. HAVELKA, Déjiny a smysl. Obsahy, akcenty
a posuny ,Ceské otdzky“1895-1989, Praha 2001, s. 6-44.

104K potiebé lidské spole¢nosti identifikovat se s konkrétnimi osobnostmi a historickymi piibéhy
velmi srozumitelné viz Vit STROBACH, Historik jako nositel paméti, déjiny a hra, DTK 6,2009,
¢.2,s.232-250.
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hosta, jako nestor svého oboru, tehdy jiz ¢tyfiasedmdesétilety J. Goll. V den
Denisova ptfjezdu zahijil konfrontaci na strinkich deniku Cas J. Werstadt. Ve
svém rozkladu postavil proti sobé Denise a Golla jako dva nezpochybnitelné
antipody, kdyz nad védecky obor spojujici oba muze postavil jejich ucast
v protirakouském odboji: ,,Kdybychom v Denisovi vitali jenom nejvétsiho historika
novodobych Cech, bylo by mozno, aby jej v akademii oslovoval senior &eskych
historika, jehoz védeckych zsluh nepopirdme. AvSak v Denisovi pozdravime stejné
vroucné velkého spolubojovnika za ¢eskou neodvislost, ktery takika v prvni den
propuknuti svétového zépasu postavil se na bojisté proti Habsburkim a Hohen-
zollerntim a ktery je skute¢nym spolutviircem nasi statni svobody. A tohoto Denise
ze by mél, Ze by mohl, Ze by smél v ¢eské akademii vitati muz, keery [...] v panské
snémovné jediny z ¢eskych ¢lentt mél smutnou odvahu ke v§em hlasovanim, jez si
cisafsi prali1®

Na Gollovu obhajobu vystoupil J. Pekaf, ktery na rozdil od Werstadta
zdtraziioval Denisovu roli historika: ,,Goll byl vybrén jako senior historika [...].
S tim nemtize mit problém ani ten, kdo odsuzuje Gollovu politiku z doby vélky:
V té souvislosti Pekai doddval: ,Nesouhlasil jsem s touto politikou také, ale stykal
jsem se s prof. Gollem béhem poslednich let dosti ¢asto, abych mohl vydati
svédectvi, Ze motivy i cile jeho stanovisek byly naprosto ¢estné. [...] Prof. Goll byl
piesvédden, ze jednd v duchu ¢eského programu a ve prospéch ceské véci. Az bude
mozné vyloziti vyvoj situace u nds v letech 1914-1918 podle pravdy, bude souditi
vefejnost, jak nepochybuji, o politice jeho a téch, co s nim souhlasili, spravedlivji,
tiebas se ukdzalo, ze politika ta byla omylem: Pekai se nepochybné pokousel
¢tendfe svého textu do jisté miry dojmout zdtiraziiovanim Gollova véku a zasluh,
kdyz pouzival slovajako ,statec”, ,muz, ktery sizjednal tak veliké védecké a uéitelské
zésluhy®; ,stafec, stojici na pokraji hrobu®, ktery se politikem stal ,,bezdéky® apod.
Nevéhal rovnéz (aniz by jmenoval) zattodit na Gollovy kritiky, jejichz ataky oznadil
za ,nespravedlivé®, nebot fada osob se stejnymi nézory jako Goll se t&i ,moci
a oblibé“. , Utoky*, podle Pekate, ,vychdzeji od lidi, kteti v dobé, kdy $lo o zod-
povédné rozhodnuti, jak se zachovati, aby narodu z toho nevzesla skodanedohlednd,
byli v $tastné situaci, Ze mohli schovéni ¢ekati, jak véc dopadne - aby potom
zahrnuli politiky, keefi ztroskotali, v8i vehemenci svého vlasteneckého opovrzeni.
[...] A snad vychdzeji takové utoky i od lidi, keefi predstiraji potiebu ndrodni odisty,

aby vskutku poslouzili jen svym starym osobnim nendvistem:*

105 Cit. dle: J. WERSTADT, Newvéfitelnd novina, Cas, 31. 10. 1920, & 120, s. 6.
106 Cit. dle: J. PEKAR, Ve véci profesora Golla, Narodni politika, 5. 11. 1920, & 305, s. 5.
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Werstadt vSak i nadéle zduraziioval, Ze ,,Goll svym vystupovanim za valky byl
diskvalifikovan, aby vital Denise [...]:” Byl sice ochoten piipustit Gollovo piesvédéent,
ze zavalky jednal ,ve prospéch ceské véci®, odmital viak, Ze by toto jednani bylo v duchu
eského programu®. Pii znalosti a respektu ke Gollovym védeckym a uditelskym
zésluhdm zdtiraznioval, Ze ,wé¢decké zasluhy a ndrodné-reprezentaéni kvalifikace jsou dve
rizné véci“!® Pekafovo ohrazeni tak zménu stanoviska nepfineslo. Skute¢nost, ze
v nésledujicich dnech mohl on sim vystupovat jako jedna z hlavnich postav
doprovazejicich E. Denise pii jeho prazském pobytu,'” vsak nazorn¢ ukazala, ze
diskvalifikace se tykd pouze Gollovy osoby, a nikoliv celé Gollovy skoly. Tim spise, ze
zmifiovdno nebylo ani usneseni profesorského sboru filozofické fakulty ¢eské univerzity,
keery v kvétnu 1916 piijal jednomyslné navrh tehdejsiho dékana Jaroslava Bidla, aby
Denis,jenzsev éasopise La Nation Tchéque ,dopousti hrubych urazek protinejjasnéjsimu
panovnickému domu a vystupuje neprételsky proti mocnaistvi rakousko-uherskému®,
byl vyskrtnut ze seznamu ¢estnych doktort Univerzity Karlovy.!'?

Werstade byl presvédéen, ze svétové valka a vznik samostatného Ceskoslo-
venska budou mit mimo jiné za nasledek silici zdjem o ,,déjiny nejnovéjsi a soucasné®.
Zaroven si viak uvédomoval deficit, s nimz se v daném ohledu musela ¢eska
historiografie vypotadat. Pocatek tohoto problému spatfoval jiz v samotné
vysokoskolské vyuce déjin na prazské ¢eské univerzité v letech 1914-1918. Studenti
zde podle n¢j stali pred nabidkou dvojich d¢jin. Na jedné stran¢ téch, o nichz slyseli
v univerzitnich posluchdrnach, na strané druhé téch, ,které tam venku prevraceji
svét. Tedy ,d¢jin psanych® a ,dé¢jin skute¢nych®, mezi nimiz viak zela ,,propast®.
Werstadt jednoznaéné podporoval jiz zminéné Kybalovy tvahy o potiebé ,ztizeni
zvla$tni univerzitni stolice déjin sou¢asnych®, keerd by méla ,velky vyznam prikopny
a vychovny®. Za nezbytné ptitom povazoval ,definitivné historicky zactovati s nast
rakouskou minulosti“ a zdroven ,osvétliti dopodrobna vrcholnd léta naseho
nérodniho Zivota od probuzeni, léta svétové vojny, v nichz se dovrsilo politické
obrozeni nejprve vnitinim a potom i zevnim vitézstvim myslenky narodniho statu®.
Usttednim tématem ,nového déjepisectvi éeskoslovenského® se tak mély stét ,,Cechy

107]. WERSTADT, Nirodni listy si rddy zapolemisuji, Cas, 4. 11. 1920, & 122, s. 4.

108TYZ, Ve véci profesora Golla, Cas, 6.11. 1920, & 124, s. 4.

109 Viz zpravy v dobovém tisku, piipadné J. HANZAL (ed.), Dentky Josefa Pekare 1916-1933, Praha
2000, s. 77.

110 AUK, f. FF UK, k. 2, Protokol ze schiize profesorského sboru, 11. 5. 1916. Vice k Bidlové roli viz
Marek DURCANSKY, Jaroslav Bidlo jako osoba verejnd, in: Dagmar Bliimlové a kol. (eds.), Cas
optimismu a ctizddostivych nadéji. Prezentace a reprezentace ¢eské védy a kultury v prvnim
desetileti samostatného stitu (1918-1929), Ceské Budéjovice 2009, s. 60-61.
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a svétova valka“. Za prvni krok v tomto sméru pokladal zalozeni ,¢éeského archivu

svétové valky nazvaného Archivem ndrodniho osvobozeni ¢eskoslovenského.!!

Vyzkum ceskoslovenské revoluce a jeho instituciondlni zajisténi

Zatimco tvahy o vybudovani univerzitni katedry zabyvajici se studiem nejnovéjsich
d¢jin se ukdzaly jako liché,"? kdyz jejich studium povazovali néktefi profesofi za
srovnatelné s Zurnalistikou,"? Archiv narodniho osvobozeni svou pozici posiloval.
Jeho idea pfitom ,nevychdzela z principt archivni teorie, ale z dané spole¢enské
potieby®. V rdmci takto budované tcelové instituce se archivni pravidla musela
podridit specifickému téelu zafizeni. Archiv nédrodniho osvobozeni zaméfil své

111]. WERSTADT, Déjiny skutecné a psané (K zalogeni Archivu ndrodniho osvobozent ceskoslo-
venského), NC 2, 1919, & 1-5, 5. 65-70.

112Na zdklad¢ studia protokolt ze zaseddni profesorského sboru filozofické fakulty Univerzity
Karlovy z let 1918-1923 se zd4, Ze tato otdzka nebyla v raimci fakulty Zddnym zptisobem feena.
Viz AUK, f. FF UK, k. 3, Protokoly schiizi profesorského sboru z let 1918-1923. Tuto
zdrzenlivost je tieba vnimat nejen jako projev politického konzervatismu, ale zdroveri jako
dusledek metodologického piistupu uplatiiovaného v uplynulych desetiletich univerzitni
historickou védou, spattujici hlavni tézisko bdddni v pramenném vyzkumu. Srov. J. MAREK,
Jaroslav Goll, s. 240-254. Je$té v prvni poloviné tficdtych let 20. stoleti ziskala napt. historicka
Milada Paulovi, kterd se od vzniku CSR velmi intenzivné vénovala d¢jindm  Eeského
a jihoslovanského protirakouského odboje z let 1914-1918, titul mimofddné profesorky na
zékladé price ze stiedovekych d¢jin. Viz Milada PAULOVA, Utast Srbi pri et vipravé kiiZové,
Byzantinoslavica V, 1933, s. 235-303 (vyslo rovnéz jako zvldeni otisk). Vice viz D. BRA-
DLEROVA - J.HALEK (eds.), ,Drahy pane kancléii...“ Vedjemnd korespondence Milady Paulové
a Premysla Samala, 1. dil (1921-1935), Praha 2011, s.32-33; TiZ (eds.), Jaroslav Bidlo — Milada
Paulovd: Stiet generaci? Paméti a vzdjemnd korespondence zakladatelii ceské byzantologie
a slovanskyjch studii, Praha 2014, s. 19.

113Viz M. Paulov4, K mému konfliktu s prof. Bidlem, 26. 1. 1964, in: D. BRADLEROVA -
J. HALEK (eds.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd: Stiet generaci?, s. 154. V tomto ndzoru se
profesofi patrné utvrzovali i svymi vlastnimi publicistickymi aktivitami. Viz napf. soubory
Pekatovych texti: Josef PEKAR, Z ceské fronty, 2 sv., Praha 1917-1919; Josef PEKAR, Nz cesté
k samostatnosti, Josef Hanzal (ed.), Praha 1993. Srov. rovnéZ texty J. Bidla: Jaroslav BIDLO,
Rusko amy, Ceskéslovo, 12. f{jna 1919, ¢.235; TYZ, Historicky zdklad ukrajinské otdzky, Tribuna,
4. kvétna 1921, & 104; TYZ, Ces/eopolské smifeni a_Javorina, Tribuna, 17. &ervna 1923; ¢ 139;
TYZ, Polsko a Ceskoslovensko, Narodni kultura IT, 1923.1 tyto postoje viak prochdzely postupnym
vyvojem, ktery byl v nékterych ptipadech doprovazen silicim zdjmem o nejnovejsi déjiny. Viz
napt. Josef SUSTA, Svétovd politika v letech 1871-1914, 6 sv., Praha 1924-1931. K Sustovu
angazmd ve sluzbach Ceskoslovenské republiky J. LACH, Josef’ Susta v pronim desetileti CSR: za
hranicemi historické price, in: D. Bliimlové a kol. (eds.), Cas optimismu a ctizddostivych nadéji,

s. 45-55.
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usili v fad¢ ptipadi na shromazdovani pisemnosti a korespondence soukromych
osob, tedy na jedndni s jednotlivci a institucemi o pfeddni materidla, keeré byly
soustfedovany téméf po jednotlivinach. Vedle autentickych dokumenttt Archiv
uchovéval i dal$i dokumenta¢ni materidl, jako byly sbirky nejriznéjsich dotaznika
vztahujicich se k ¢innosti vybranych skupin obyvatelstva v letech 1914-1918,
vzpominkovych elaboratt a vystfizka z novin a ¢asopisti. Velkd pozornost byla
rovnéz vénovana vybudovéni specializované studijni knihovny. Archiv ndrodniho
osvobozeni tedy nebyl archivem v bézném slova smyslu, ale spiSe tematickou
sbirkou materialii nejriaznéjsi provenience. V roce 1920 tvofilo cely archivni fond
méné nez 100 kartont archivniho materidlu.'*

Nova instituce déle upeviiovala své vazby k myslenkdm reprezentovanym
prezidentem Masarykem a k vlivové skupiné osob oznac¢ované jako Hrad. Zasadni
roli v tomto ohledu schrilo postupné zaclenéni Archivu do formujictho se
Pamiétniku osvobozeni, spojeného uzce s Ceskoslovenskou obci legiondiskou,
zalozenou v kvétnu 1921.'5 Poté, co nebyl realizovdn tmysl budovat Pamétnik
osvobozeni jako ,samostatny stitni Ustav pfi ministerstvu $kolstvi a ndrodni
osvéty, jehoz ukolem by bylo ,shromdzditi, uspofadati a uchovati pamétky
a dokumenty ¢eskoslovenského boje za svobodu ve vélce svétové pro pamét
potomstva i k védeckému studiu historickému a spolu podporovati i péstovati toto

studium vyzkumem a vydévinim prameni k d¢jindm osvobozeni narodniho®"¢

114Fondy spravované Archivem ndrodntho osvobozeni: 1) Archiv Vyboru éeské kolonie
a dobrovolnikt v Patizi; 2) Archiv Ligy francouzsko-¢eské; 3) Korespondence a pisemnosti
dr. Lva Sychravy; 4) Archiv odboc¢ky Narodni rady ¢eskoslovenské a Slovanské tiskové kanceldte
v Americe; 5) Pisemnosti dr. Karla Perglera; 6) Korespondence a pisemnosti tykajici se projevu
eskych spisovatelt z kvétna 1917; 7) Pisemnosti Ceského svazu poslaneckého ve Vidni
a Ndrodniho vyboru v Praze; 8) Utedni akta rakousks o persekuci a censute; 9) Vojenskd akea —
rakouské protokoly se zajatci, keetf se vratili z Ruska. Deponaty: 1) Korespondence a pisemnosti
Em. V. Vosky; 2) Korespondence a pisemnosti dr. Z. Tobolky. Sbirky: Sbirka oznadovand jako
,rtizné pisemnosti a dokumenty” (odpovédi na dotazniky, vzpominkové texty apod.); Sbirka
novinovych a ¢asopiseckych vystiizki; Sbirka piedpist, hlavné z Véle¢ného archivu videnského.
Viz Vojiéch FEJLEK, Archivy Pamidtniku osvobozeni, HaV 18, 1969, & 6, s. 992-1029.
K problematice Archivu ndrodniho osvobozeni zejména s. 996-1004.

115 Ceskoslovensk4 obec legionaiska, kterd stala pevné na pozicich tzv. Hradu, méla rezervovéna
¢yt mista v parlamentu. Z politickych stran méla nejblize k Ceskoslovenské strané nirodné
socialistické. Nejednalo se o vojenskou organizaci, jeji cile byly politické. Méla k dispozici vlivny
tisk (denik Ceskoslovenskd samostatnost) a vyznamné nakladatelské podniky Pokrok a Cin.
Zdenék KARNIK, Ceské zemé v ére Proni republiky. Ceskoslovensko v krizi a obrogeni (1930—
193S), Praha 2018, s. 335-337.

116 Cit.dle: Navrhzdkonaoziizenijednotného,,Pamétniku osvobozeni®, pﬁpraven}'rCeskoslovcnskou
obci legionatskou na jate roku 1922, in: J. WERSTADT, Predchiidci ,,Pamdiiniku osvobozeni,
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byla tato instituce o rok pozdéji vymezena jako samostatny vojensky tifad podléhajici
piimo ministerstvu narodni obrany."” Jeho odbornou publika¢ni platformou se
stal historicky sbornik Nase revoluce, vydavany éevrtletné Ceskoslovenskou obci
legionétskou pod hlavni redakei ]. Werstadta.!® Hradem prezentovanému vykladu
eskoslovenské revoluce tak bylo zajisténo stabilni instituciondln{ zdzemi, jemuz
jedinci zastavajici odlisné vyklady udalosti z let 1914-1918 nemohli uspésné
konkurovat.'”

Svym prvnim &islem se Nase revoluce jednoznainé piihlasila k osvobo-
zeneckému piibéhu reprezentovanému Hradem, kdyZ jako uvodni text uvetejnila
véle¢né vzpominky T. G. Masaryka.'® Ve druhém &isle nalezli ¢tendii vzpominky
Masarykova nejblizsiho spolupracovnika Edvarda Benese.'” Werstadtovi ptipadly
piedevsim role zpravodaje informujiciho o déni na poli vyzkumu ¢eskoslovenské
revoluce, arbitra hodnoticiho literaturu vénovanou této tematice a editora
dokumenti z let 1914-1918. Z prvnich dvou funkci byl Werstadt ¢tendifim zndm
jiz od roku 1920 z Ceského casopisu historického.?> V roce 1923 sdélil vetejnosti sviyj

s.236-237, dokument &. 1.

117K. STRAKA, Pamiditnik osvobozeni (1929-1939), s. 33.

118 Redakeni kruh nového periodika v dobé¢ jeho vzniku tvofili: FrantiSek Bednatik (distojnik
Ceskoslovenskych legii v Itlii), Vojta Benes (bratr ministra zahranié, vletech 1915-1918 agittor
Masarykovy zahrani¢ni akce mezi ¢eskymi a slovenskymi krajany v USA), Josef Borovicka
(historik, od roku 1917 spolupracovnik opozi¢niho tydentku Nirod), Jaroslav Papousek (titednik
Svazu &eskoslovenskych spolki na Rusi a ¢len ¢eskoslovenskych legif v Rusku), Rudolf Rase (pted
valkou gynekolog a ldzenisky lékat v Luhacovicich, diistojnik ¢eskoslovenskych legii v Rusku), Lev
Sychrava (Géastnik ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje, spolupracovnik Masaryka a Benese),
Franti$ek Steidler (sttedoskolsky utitel d&jepisu, dustojnik ¢eskoslovenskych legii v Rusku). Nové
periodikum vyvolalo obavy Josefa Pekate, ktery je vnimal jako konkurenci pro Ceskyj éasopis
historicky: ,Rozdily svétovych ndzort a politickych sklont rozvedou nds naprosto. Budeme mit
plno &asopisti a plno Zebroty s lanky a referity; Zivotiti budou viechny" Cit. dle: K. KUCERA,
Historie & historici, s. 79-80.

119 Viz napt. FrantiSek ZUMAN, Osvobozenskd legenda. Vepominky a tivahy o Ceskoslovenském odboji
v Rusku, dil L a IL, Praha 1922; Karel HORKY, Viast. Price z doby svérové vilky, Kléster nad
Jizerou 1921; Josef DURICH, 7 Ceskych sluzbdch. Vypsdni mého pobytu za hranicemi 1915-1918,
Kl4ter nad Jizerou 1921. Srov. Adam VANHARA, Niezzscheho zapomenuty bratr. Lev Borsky
a jeho alternativni legenda o vaniku Ceskoslovenska, Brno 2019.

120 Toma$ Garrigue MASARYK, Proni kapitola paméti: Za vilky a ve vdlce 1914-1918, Nase
revoluce (dale NR) 1, 1923, sv. 1, s. 1-21. Text publikovany na strinkdch Nas7 revoluce byl
zékladem prvnikapitoly Masarykovy Svérové revoluce, vydané vroce 1925. Srov. T. G. MASARYK,
Svérovd revoluce. Za vilky a ve vilce 1914-1918, Praha 2005, s. 13-36.

121 Edvard BENES, Z diplomatického boje 0 nasi samostatnost, NR 1, 1923, sv. 2/3,s. 145-157.

122Viz pravidelnd rubrika ,Materidly a dokumenty k d¢jindm nascho osvobozeni, od roku 1924
piejmenovand na ,Literatura a dokumenty k déjindm naseho osvobozeni®, CCH 26, 1920,

s.309-318; 27, 1921, 5. 259-264, 504-511; 29, 1923, 5. 276-280, 566-571; 30, 1924, 5. 641
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pohled na ¢eskoslovenskou revoluci prosttednictvim drobné knihy Ceskoslovensky
odboj, na niz spolupracoval s jiz zminénym Lvem Sychravou,'”® o rok pozdéji
nisledovala brozurka Den osvobozeni, vydana v rémci Legiondiské knihovny
Ceskoslovenskou obci legionaiskou.>*

Pamétnik odboje a Ceskoslovensk4 obec legionétsk se podilely i na orga-
nizaci pfedniskového cyklu realizovan¢ho od 12. biezna do 26. dubna 1923 na
prazském Zofiné pod souhrnnym nézvem Ceskoslovenskd revoluce.”” Po tvodnim
vystoupeni ministra zahrani¢{ Edvarda Benese s prednédskou ,,Smysl ¢eskoslovenské

revoluce 126

se mezi pfedndsejicimi objevil i J. Werstadt, kdyZ posluchacde sezndmil
se svym pojetim ,revolu¢niho hnuti doma“'?” V souvislosti s timto vzdélavacim
podnikem byl v roce 1923 pti Ceskoslovenské obci legiondtské ustaven Svaz
nérodniho osvobozeni, ktery se ptihlasil k myslenkdm Masarykovy washingtonské
deklarace nezdvislosti z 18. fijna 1918 — ,Legionaistvo $lo si branit své revoluce
a jeji ctif'? Spolecensko-vychovny vliv Pamatniku odboje, podporujici uvnitt
eskoslovenské mezivéle¢né spole¢nosti jednotnou stitni myslenku, byl zna¢ny.
Svédd o tom i desitky ¢tenafi zdhy rozebranych kniznich titult publikovanych
nakladem Pamétniku na téma ceskoslovenské revoluce. Naplnéni tak dochdzela
slova jeho feditele, generala Rudolfa Medka: ,,Veliké dilo osvobozeni mélo by tedy
byt davérné a podrobné zndmo v§em, kdoz jakkoli méli v ném podil. Nemélo by byt
jediného legionate, revolu¢niho pracovnika, ucastnika vilky, ktery by mohl
postradati ve své knihovné prament a dokumentt velké doby, jejimz byl spolu-
tvircem. [...] N43 odboj byl nyni vysttiddn konstruktivni odpovédnou praci
a vaznou praci o vystavbé naseho nového zivota narodniho i statniho. Ale kazd4
stavba musi spo¢ivati na pevnych zakladech a na dobré znalosti téchto zékladu: "

651532, 1926,s. 211-220, 656-668; 33, 1927, s. 213-220; 34, 1928, 5. 213-221. Srov. rovnéz:
Jan OPOCENSKY, Kritické pozndmky o 28. #ijnu 1918, CCH 37,1926, s. 62-117.

123 Lev SYCHRAVA - Jaroslav WERSTADT, Ceskos[ovenskj odboj, Praha 1923.

124]. WERSTADT, Den osvobozent, Praha 1924.

125 Piednasky byly v poné¢kud redukovaném rozsahu ndsledné reprizovany v Brné, Bratislavé
a Ceskych Budéjovicich. Vice viz Cyklus predndsek o Ceskoslovenské revoluci poridany na jare 1923
CsOL a sdruz. korporacemi na Slovanském ostrové v Praze, NR 1, 1923, 5. 133.

126E. BENES, Smysl ceskoslovenské revoluce, in: Cyklus predndsek Ceskoslovenska revoluce, Praha
1924,s. 1-75.

127MUA, A AV CR, f. J. Werstadt, k. 21, inv. & 1222, Rukopis Werstadtovy piednasky ,,Revolu¢ni
hnuti doma®, pronesené 19. 4. 1923.

128 Jak spinime odkaz nasi ndrodni revoluce? Od revoluce k prici, Praha 1924.

129 Cit. dle: Uvodni slovo Rudolfa Medka, in: Seznam knih Pamditniku osvobozent, Praha [1929
nebo 1930], 5. 3.
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Werstadtovi nalezela rovnéz hlavni role pii sestavovéni trettho (dokumen-
ta¢niho) svazku paméti Edvarda BeneSe Svétovd vilka a nase revoluce, vydaného
v roce 1928.1%° Bylo by vSak chybou vnimat jej jako jediného reprezentanta ,nové

. 7€ v ’ . ’ v ’ . . /. 7 7 ’ ’
pragmatické® ¢eské mezivale¢né historiografie zabyvajiciho se ve své odborné
¢innosti problematikou let 1914-1918. Zminit je tfeba alesponi prace J. H. Opo-
¢enského stojictho v letech 1920-1935 v ¢ele archivu ministerstva zahrani¢nich

veci, !

¢i historicky M. Paulové, kterd se od zaddtku dvacatych let intenzivné
vénovala studiu déjin ¢eského doméciho protirakouského odboje a jeho spoluprace
s odbojem jihoslovanskym.'* Werstadt si vSak po celé mezivile¢né obdobi udrzoval
pozici obhdjce oficidlné prezentovaného piibéhu ¢eskoslovenské revoluce, vedouci

v fijnu 1918 ke vzniku samostatného stitu.

Vyrovnani se s vlastni ,,rakusdckou” minulosti predstavovalo pro ¢eskou historickou
obec obdobny problém jako v piipadé dalSich profesnich skupin. Jednoznaéné
pievazujici zdjem zajistit funkénost nového stitu vedl i ve vysokoskolském prostedi
ke snaze ptedejit zvratim ohrozujicim kontinuitu vyvoje jednotlivych obort.
V prvnich letech existence Ceskoslovenska ¢asto sklofiované ,odrakousténi® tak
nemohlo pfinést nic vice nezli pouhé kosmetické zmény, jejichZ snadnou obéti se
v ptipad¢ historické védy stal Jaroslav Goll. Kritice byla vystavena i jeho védecka
metoda, kdyz byla opakované zduraziiovana spole¢enska role historiografie. V roce
1918 jiz dvaasedmdesétilety historik po svém odchodu z pozice protektora
Historického klubu setrval v tstrani a k aktudlnimu déni se jiz povétdinou

130K této problematice vice viz J. HALEK, Koncept Mafie jako statotvorné komponenty v kolektivni
paméti mezivilecné Ceskoslovenské spolecnosti, Studia historica Brunensia 64, 2017, ¢. 2, s. 41-42.

131 Viz napt. J. OPOCENSKY, Vznik nirodnich stiti v #jnu 1918, Praha 1927; TYZ, Konec
monarchie rakousko-uberské, Praha 1928; TYZ, Zrozeni naseho stitu, Praha 1928.

132 Viz napi. M. PAULOVA, Jugoslavenski odbor. Povijest jugoslavenske emigracije za svjetskog rata od
1914. do 1918., Zagreb 1925; TAZ,]i/ﬂos/omm/e}i odboj a teskd Maffie, Dil I, Praha 1928; TAZ,
Déjiny Maffie. Odboj Cechi a Jiboslovanii za svétové vilky 19141918, 1. dil, Praha 1937; TAZ,
Déjiny Maffie. Odboj Cechi a Jihoslovanii za svétové vilky 1914-1918,11/1 dil, Praha 1939.
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vyjadfoval pouze v listech adresovanych svému nejoblibenéj$imu Zéku Josefu
Pekatovi.

V univerzitnim prostfedi byl zdjem o vyzkum let 1914-1918 spise
vyjime¢nou zélezitosti zosobnénou predevsim M. Paulovou, balancujici mezi
obéma skupinami.'® Ve vztahu k Hradu byli univerzitni historici rozpolceni do
dvou téboru. Zatimco se Pekaf se svymi stoupenci ocital ve stale vyraznéjsi opozici,
reprezentoval Susta druhou skupinu, kdyz v letech 1920-1921 pusobil dokonce
jako ministr $kolstvi a narodni osvéty a nalezli bychom jej i mezi tzv. ,,pate¢niky .
Zkouméni ceskoslovenské revoluce se stalo doménou historiktt pusobicich
pfedev$im v neuniverzitnich institucich v ¢éele s Pamdtnikem odboje, tzce
propojenych s Hradem a okruhem prezidenta Masaryka. Jaroslav Werstadt hovotil
o »generaci roku 1914“ V jeho vniméni do ni nélezeli ti, ,,kdo byli zhruba dvaceti
az tiicetileti, kdyz spustily pusky a déla prvni svétové valky. [...] Historicky
nejzévaznéjsiazivotné nejradostnéjsi den té generace byl den zrozeni ¢eskoslovenské
samostatnosti:’*> Odmital v§ak tvrzeni, Ze by tento moment jakkoliv ohrozoval
objektivnost jejich védecké price,® stejné jako jakékoliv tvahy o nadfazenosti
univerzitni védy, které by naznacovaly, ze ,punc vysokoskolské katedry* je ,,zdrukou
vedy pravé, ¢isté, destilované, slovem: spolehlivé®.!>

Pies Werstadtiv odmitavy nédzor je vSak ziejmé, Zze samotny vyklad
eskoslovenské revoluce se skuteéné od vpravdé védeckého zhodnoceni stale vice
posouval do roviny vysvétlovani a obhajoby ¢int jejich tcastnika a postupné ve své
podstaté piertistal do podoby sporu o vale¢né postoje piislusnikii ,,Masarykovy

133 Sviyj postoj Paulovd vyjidtila jiz v roce 1919 v jednom z dopisit adresovanych svému uéiteli
Jaroslavu Bidlovi. Poukdzala zde na existenci ,werstadtovsky, tj. protigollovsky” orientované
mladé generace historikil zastdvajici ndzor, ze historie je ,.zivé slovo®. V piipad¢ platnosti této teze
by v3ak podle Paulové zéroven historie piestala byt védou. Viz M. Paulov4 J. Bidlovi, 19. 8. 1919,
in: D. BRADLEROVA - J. HALEK (eds.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovi: Stiet generact?,
dokument ¢. 18, s. 187-188.

134]. LACH, Josef Susta v prvnim desetilet] CSR, s. 50-55. Z. KALISTA, Po proudu Zivota (2),
s. 123-126 (ke stfetdvani univerzitniho svéta se svétem politiky a uméni predevim viz s. 243
301). Srov. rovnéz: B. JIROUSEK, Karel Stloukal, s. 122—123, 146-149.

135 Cit. dle: MUA, A AV CR, £.J. Werstadt, k. 22, inv. & 1252, J. Werstadt — U rakve Karla Stloukala,
22.11.1957.

136Srov. Jan V. NOVAK — Arne NOVAK, Prehledné déjiny literatury ceské od nejstarsich dob az po
nase dny, IV. ptepracované a rozsifené vydani, Olomouc 1936-1939, s. 1659.

137MUA, A AV CR, f. J. Werstads, k. 20, inv. & 1144, J. Werstadt — D¢jiny osvobozeni a republiky
v Arne Novéka ,,Ptehlednych déjindch ¢eské literatury® z r. 1939 (4. vyddni). Ptipominky obecné
a osobni.
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sekty“a ,,Gollovy skoly*. Spole¢né se Zdetikem Kéarnikem pak miizeme konstatovat,
ze Ceské mezivélecné déjepisectvi ,vytvofilo jakysi pravzor fungovani odborné obce
ve spole¢nosti® a ,pfispélo ke zformovani svébytnosti ¢eské védy v jeji pevné

soundlezitosti se samostatnym ¢eskoslovenskym stitem*.!38

138Z. KARNIK, Ceské zemé v éte Pront republiky. Vanik, budovini a zlatd léta republiky (1918—
1929), Praha 2017, 5. 531.
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The ,,Czechoslovak Revolution of 1914-1918“
as a Continuation of the Dispute
over the Sense of Czech History

JAN HALEK

The Czech historical community, like all of Czech society, represented a highly
differentiated conglomerate of persons at the time of the establishment of the
independent Czechoslovak Republic. In addition to Jaroslav Goll, who served as
a member of the House of Lords of Vienna’s Imperial Council during the war, his
oldest students, represented by Josef Pekat, Josef Susta and Jaroslav Bidlo, also worked
as professors of history at the Czech University in Prague as part of the “official
establishment®. A number of the members of the younger generations of their
students, on the other hand, were forced to enlist in the Austro-Hungarian army.
Some of them returned to their homeland with direct frontline experience, others
went through the war in service in the rear echelon. Others, such as Jaroslav Werstadt,
were among those who worked with the domestic anti-Austrian resistance.

In this environment, building the narrative of the so-called Czechoslovak
revolution, as the series of events from 1914-1918 culminating in the establishment
ofan independent Czechoslovakia, seemed very difficult. The historiography of the
new state should have played an important role in this process. In the atmosphere
of the efforts for so-called “de-Autrianisation®, a confrontation of different ideas
about the role of historical science in relation to society took place. Moreover, this
process was accompanied and influenced by the efforts of members of the younger
generations to replace their older colleagues in their “power positions, as well as by
building new research companies. At the same time, the question of the role of the
historian in society came to the fore.

While the scientific methods represented by Jaroslav Goll were criticized as
“science for science,” a new engaged Republican historiography was asserted that
advocated the idea of using historical science in the framework of constructing the
identity of the citizens of the new state. This attitude was called the so-called “new
pragmatism“ by Jaroslav Werstadt, one of its most prominent representatives. This
movement soon gained its institutional anchoring with the creation of the
Liberation Monument.

Translation by Sean Miller

MATERIALY 134



1192021 Cesky ¢asopis historicky dislo 1

RECENZNI CLANEK

Novd syntéza o spole¢nosti v ¢eskych zemich
v dlouhém 19. stoleti’

MILAN HLAVACKA

MILAN HLAVACKA: A new Synthesis about Society in the Czech
Lands in the Long 19* Century

The new social history of the Czech lands in the 19 century is written on
the basis of the concept of history as games, where however an analysis is
not lacking of the structural framing of society, rhythm of historical move-
ment, relationship between the continuity and discontinuity of moderni-
sation changes, relationship between historical stability and dynamics and
where Czech lands are presented as a unique “laboratory” of these modern-
isation changes. The author overcame the classical concept of modernisa-
tion by drawing into this general concept the value frameworks (especially
the values associated with the Enlightenment, liberalism and nationalism),
as well as new trends of that time (gender, social issues or the emancipation
of the labouring class), which modernization inevitably or inadvertently
created, and then especially his imagination.

Keywords: Modernization — Czech Lands — Synthesis

1 Jiti STAIE, Modernizace na pokracovini. Spolecnost v ceskyjch zemich (1770 — 1918). Praha, Argo
2020, 422 s., ISBN 978-80-257-3216-8.
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Koncept modernizace nabizel zpoc¢atku vysvétleni piechodu od agrarni spole¢nosti
ke spole¢nosti industridlni, ¢i Sifeji vidéno od tradi¢ni k liberalné¢ kapitalistické
spole¢nosti, kterd byla charakterizovana politickou participaci, sekularizaci,
byrokratizaci, technizaci atd., hlavné vSak ndrtistem racionality & spiSe — jak pisi
sociologové — raciondlnich roli ve spole¢nosti. Takto byl tento koncept definovin
klasickou a posléze rozvijen moderni sociologii zvldsté po skonceni druhé svétové
valky. Zhruba od $edesatych let 20. stoleti, kdy se ho chopili i historici, byl uz také
tvrd¢ kritizovan v tom smyslu, Ze modernizace spole¢nosti zptisobila vétsi krize nez
cokoliv jin¢ho ptedtim v lidskych d¢jinach a Ze tento koncept hrubé ignoruje a tedy
ani nevysvétluje podstatné kulturni, socidlni a genderové zmény ve spole¢nosti.
Kritika tohoto konceptu ptichdzela ptedevsim od ptedstavitelt postmodernistické-
ho a postmarxistického proudu mysleni. Byla ale sméfovana predev$im proti pro-
gresivistické interpretaci vyvoje transatlantické spole¢nosti ve 20. stoleti. Jak je dnes
zfejmé, moderniza¢ni koncept ma jiz své nejvlivnéjsi Iéta ziejmé za sebou a muze
tedy leckoho piekvapit, Ze nova syntéza déjin spole¢nosti v Ceskych zemich
v dlouhém 19. stoleti si pojem modernizace vetkala do svého titulu.?

Recenzni vahu nad touto syntézou za¢nu konstatovanim, Ze Jiti Staif je
historik socidlnich déjin a d¢jin historiografie a ze na tomto badatelském poli
piedlozil jiz mnoho pozoruhodnych studii a nékolik monografii a ze tento obor
socidlnich d¢jin (spolu se Zdetikem Karnikem) na Filozofické fakult¢ Univerzity
Karlovy v Praze zalozil a Ze ho vybavil se svymi spolupracovniky (¢asto i byvalymi
zéky) zékladnimi kompendii v¢etné &itanky, také casopisem, projekty a hojné
nav§tévovanym semindfem.’ Déle je nutno zcela na za¢atku piedestiit, Ze jeho novéd
syntéza je sklizni mnohaletého pfemysleni, badatelského a posléze i pedagogického
pusobeni, a Ze je doslova napéchovina zdsadnimi historicko-sociologickymi
konceptudlnimi tvahami, keeré Jiti Staif vzdy véze na osobité vysvétleni, tedy na
sdélent jak jim rozumi a jak je rozviji ¢i koriguje.

Zde se pokusim probrat alespori ty nejzdvaznéjsi pouzité metody, abych zjistil,
jak s nimi autor zachdzi a v ¢em jsou pro ¢eskou historiografii inovativni, popiipadé
naznadil, v ¢em vézi jejich interpretaéni sila a jaké maji limity. Budu ptitom
respektovat autorovu origindlni strukturu dila, uZitou terminologii a logiku jeho

2V zévéru syntézy (s. 344) Jif{ Staif tuto ,zdhadu® vysvétlil presvédéivymi slovy: ,...chtél bych
rovnéZupozornitnato, ze spolecenskd modernizace je pro mé otevienym historickym problémem.
Jeji hodnoceni povétsinou zdvisi na tom, zda v ni spatfujeme dobro, zda je ndm lhostejna ¢i zda ji
chdpeme jako zlo. Z tohoto interpreta¢niho rimce jsem se ale snazil vymanit:*

3 Bibliografie Jitiho Staifa se nach4zi pro léta 1990 a2 2019 na heeps://biblio.hiu.cas.cz/records/df4adc20-
dal0-4€92-a3df-9d648872dedd, hteps://uhsd.f.cuni.cz/cs/vyucujici/jiri-staif/ (22. 2. 2021).
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tvah tak, Ze se promitnou i do ¢lenéni této recenze. Jsou totiz natolik koncepéné
promyslené, Ze dilu dodavaji — tak jako v antickych dramatech — nejen jednotu mista,
¢asu a atmosféry, ale i t4d vykladové struktury a (vypravééského) stylu.

Jesté na zacatku musim sdélit, aby byla moje pozice k tomuto dilu zcela
ziejma, Ze se jednd — a to vidéno i optikou pométujici syntetické vykony okolnich
historiografii poslednich desetileti na dané téma — o dilo zcela mimotadnych kvalit,
zcela nadstandardni metodologické vybavy a velkého historicko-sociologického
rozhledu! Ziejmé jsme se uz stali historiografii zcela autonomniho badatelského
prostoru, kterd vlastni historiky, ktefi umi ,,svoji imaginaci posadit nad prameny®

a ,teoretickou reflexi” ustanovit hlavnim cilem své price.*

Staifovo metodologické minimum k pochopeni spolecenské modernizace

Asi kazdého ¢tenéte tohoto dila prekvapi, Ze zde ziddny koncept modernizace nenti
vyloZen. Koncept modernizace je zde spiSe hned od pocitku dekonstruovan do
jakéhosi metodologického minima k pochopeni spole¢enské modernizace, které
piedstavuje souhrn nékolika podnétnych metodologickych tvah.> Zde je ptedev$im
piedestfeno, Ze ,obecny pojem spole¢enské modernizace® je redukovan na
sracionalizaci spolecenskych vztaht, provézenou rostoucim tlakem na participaci
a emancipaci, stejné jako na potfebu uznani témi druhymi® a také na potiebu
»hledani lidského $tésti“ (s. 12).

4 Milos HAVELKA, Kapitalismus a Ceskd spolecnost Otty Urbana, in: Otto Urban, Kapitalismus
a Ceskd spole¢nost: K otdzkdm formovéni &eské spole¢nosti v 19. stoleti, Praha 22003, s. 8-9.

5 Své pojeti konceptu modernizace vylozil Jii Staif na jiném misté. Srovnej: Socidlni déjiny
19. stoleti a jejich interpretacni moznosti na prabu 21. stolett, in: K novovekym socialnim dé¢jindm
Ceskych zemi V1. Socidlni d¢jiny dnes, Jana Cechurov4, Jit{ Staif (eds.), Praha 2004, s. 19. Zde Jiti
Staifo konceptu modernizace mimo jiné pie: ,Koncept modernizace se viak musel i v tehdejsich
spolecenskych, hospodétskych, naciondlnich a kulturnich vztazich ptiméiené legitimizovat, a to
praveé s ohledem na dosavadni tradici/tradice. Prdvé slozitost a neziidka i ambivalentnost této
legitimizace se ukazuje byt jednim z nosnych sty¢nych bodt mezi historickou antropologii
a socidlnimi déjinami. Je tomu tak proto, ze v zdsadé $lo o velmi slozité interakce mezi riznymi
typy kulturniho autonomismu na strané jedné a moderniza¢nimi impulsy na strané druhé, jez
zadaly vstupovat do stavajicich prostorti ve snaze je nejen pretvaiet, nybrz i integrovat do socialné
komplexnéjsich celkd, resp. novych prostortl. Vskutku dramaticky pak ptisobi v tomto ohledu
tzemni rdmec ¢eskych zemi, nebot se v ném navic projevoval velmi intenzivné komplikovany
socidlni i kulturni fenomén multietnicity, jenz tu byl postaven do vlivovych sfér novych
identifikaci, v nichZ sehréval nezastupitelnou dynamiza¢ni roli moderni nacionalismus®.
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Tuto kompozici lidskych vztaht (,akci) analyzuje (,¢te®) Jiti Staif pak
prostfednictvim ,,metafory hry®. D¢jiny pojaté jako hra se hraji podle ného na vice
hiistich ¢i divadelnich jeviStich. Herni ,soutéZeni o co nejlepsi vysledek® pak déjiny
dynamizuje. Rozdil mezi hrou (poptipadé sportem) a lidskymi déjinami spocivd
v tom, ze d¢jiny nemaji dopfedu ddna pevnd pravidla. Ta obdrzi az opozdéné, tedy
vétsinou az tehdy, kdyz se objevi novy hra¢ na jevisti déjin a tento si usmysli tato
pravidla, kterd mu nevyhovuji, zménit. Déje se tak bud poklidnou cestou
prostfednictvim diskurzii a pfenosem kulturnich vzorct, ale velmi ¢asto v 19. sto-
leti do hry vstupuji valky a revoluce, které proménu docasné nésilné vyhrocuji.
Spole¢enskou zménu podle Jittho Staifa vytvéieji lidé tim, Ze bud navzdjem
spolupracuji anebo prosazuji své individualni skupinové cile. V obdobi liberalismu
a nacionalismu vSak do téchto vztahti vstupuje ¢im dél tim vice osob a skupin
ajejich disledky jsou diisaznéjdi, také (socidlné) krutgjsi a hifte Citelné.®

Uziti konceptu hry lze ndzorné demonstrovat na revolu¢nich udalostech
z konce ¢tyficatych let 19. stoleti. Vyklad revoluce uprostied stoleti Jiti Staif uz
takto pojal v Obezretné elité” Zakladem tohoto konceptu je dodrzeni pravidla, ze
konflikt nesmi byt personifikovén, respektive kontrapozice aktérii nejsou vyklddédny
personalné¢ a emodné. Kontrapozici zde zaujimd obecny filozoficky jev, tedy
problém a zpusob jeho feseni. Revoluce je pojata jako boj o politickou moc mezi
starymi a novymi elitami, kde nasili je aZ krajnim feSenim konfliked. Vzdyt revoluci
podle néj vedly ,,obezietné elity“!

Déjiny jsou tak prosazovdnim vznosné myslenky elitami, které predkléddaji
jednu z pravd a ndrok na pravdu promitaji z minulosti do soucasnosti. Je zde
uplatnéna postmoderni deviza, ze historik uz nechce byt soudcem raznych pravd.
»~Domnividm se totiz, ze ¢asovy odstup ndm jiz dovoluje chdpat tuto revoluci jako
otevieny zdpas o politickou moc a spolecensky vliv, v némz kazd4 strana déla
v zdsadé to, ¢eho je mocna, aniz by bylo nutno z pozice dnesniho historika nékeeré
z nich néjakym zptisobem stranit®, napsal je$té ddvno pied vydanim svych zdsadnich
monografii.® Historik socidlnich d&jin méd podle Jittho Staifa pravo zodpovédét
pouze otdzku, pro¢ se tak stalo, tedy otdzku legitimizace pravd, posoudit kulturu

6 Jiti STAIF, Socidlni déjiny jako ,hiistt dnesni historické védy, in: Cesko-slovensk4 historickd
rot¢enka, Brno 2007 s. 11-21.

7 TYZ, Obeztetni elita. Ceskd spolecnost mezi tradici a revoluci 1830-1851, Praha 2005.

8  Jiti STAIF, Revoluce jako spolecensky konfliks. Priklad: Cesi v letech 1848 — 1849, in: Krométizsky
sném 1848-1849 a tradice parlamentarismu ve sttedni Evropé. Der Reichstag von Kremsier 1848
1849 und die Tradition des Parlamentarismus in Mitteleuropa, Josef Harna — Eva Danihelovd —
Milan Hlava¢ka — Petr Pélka — Vladimir Pikryl — Jana Starek (eds.), Kojetin 1998, s. 87-103.
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prosazovani téchto pravd a otdzku konflikedl, které s prosazovdnim téchto pravd
souviseji, a otdzku unosnosti konfliktu pro spole¢nost. Vic nic.

Novy piistup pti k revoluci souvisel u Jittho Staifa také se zaviadénim
promysleného analytického instrumentdria, respektive obecnych analytickych
néstroju, které mu dovolily abstrahovat od vyhrocenych nazoru akeért. Diky témto
analytickym nédstrojim mohl identifikovat nejvyznamnéjsi ,hréce” revoluce, zjistit
jejich pozice a socialni kapitdl a také desifrovat jejich programy. Témito novymi
pojmy byly napiiklad narodni elita, obezietna elita, kvalita zmény, zisk akéniho
prostoru, neutrdlni nacionalismus, a priori bezptiznakovy nacionalismus, ktery
odhaluje svou tvéf teprve v (revolu¢ni) akci ¢ v konfrontaénim kontextu, anebo
kolektivné sdilené obavy, identifikaéni symboly, konflikeni pole (napéti), role
zahrani¢nich vlivli ¢ outsiderovsky syndrom. Ten spocival z psychologického
hlediska v okolnosti, ze si aktéti vypjatych déji uvédomovali ,,omezené moznosti
svého vzestupu v ramci oficialni kultury i stavajicich socialnich strukeur.

Liberaln{ elity se s retardaénim outsiderovskym syndromem 6¢inné vyrov-
ndvaly tim, ze si zvolily socidlni roli moderniho heretika, tj. Zurnalisty a politika,
jenznejdedo ¢elného, cheete-lirevolu¢niho sttetu s panujicimi potddky a socialnimi
strukturami, které tyto potddky piedstavuji. Misto toho balancovaly vzdy na ostii
noze tim, Ze si svoji polemikou a slovni karikaturou neustéle ovéfovaly meze, po
které Ize v kritice stavajiciho establishmentu zajit:”

K tomu jesté Staif dodéval, ze Cesi museli do¢asné ztroskotat uZ jen kvili
pied¢asnému vstupu do revoluce. Pozitivnim dédictvim revoluce bylo ,,zvyknout si
na politickou zménu®. S timto pojetim revoluce také ziejmé souvisi i skute¢nost, ze
v této nové syntéze se byvald ,perla vykladu prazské revoluce z roku 1848 (a tou
byl slovansky sjezd) proménila v margindlii, jez pfispéla pouze ke zvySent
spole¢enského napéti. Zato tu miize mit misto ,,vypichnuty detail“ naptiklad, kdyz
se dozvime, Ze $lechticky pfidomek byvalého poslance fisského snému Kajetdna
Mayera se objevuje v pojmenovéni kladenského dolu Mayrau (s. 155).

Spole¢enskd modernizace vykazovala v ¢eskych zemich svd specifika, a ta
doklada Jiti Staif ptedeviim na statistikich a prosttednictvim statistik. Odhalovat
tato specifika lze podle Staifa pravé na zdklad¢ analyzy ,statistickych reprezentaci,
ekonomickych moznosti, demografickych poméri, geopolitiky® a také provéfovanim
svédeckych obrazi svéta® a na né navazujicich modernich technologii. Koncept hry

9 Jiti STAIE, Karel Havlicek Borovsky (1821-1856) a Ceskd ndrodni elita v 19. stoleti, in: Semin4t
Karel Havli¢ek Borovsky - liberalni politik a ckonom (180 let od narozent), 29. 10.2001, Obecni
dam, publikovdno 19. 3. 2002, http://cepin.cz/cze/prednaska.php?ID=224 (22. 02. 2021).
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tak redukuje zvlast¢ hospodarské aktivity spole¢nosti na socidlné kulturni
intepretace statistik, popfipadé na koncepéni nazory a badatelské ptinosy jinych
historiki a sociologt.

Pro historika socidlnich d&jin je podle Jitiho Staifa apriornim ptikazem poro-
zumét dobovym statistikim. A s nimi si vskutku umi vyhrat jako s ,virtudlni
milenkou®, coz uz pted mnoha lety dokazal ve své nejskvostnéjsi pripravné studii
ovztahu statistiky a etnicity, kterou zde ani nezatadil do seznamu vybérové literatury. "
Uziti a interpretace dobovych statistickych dat je jeho silnd stranka. S rozborem
statistik autor za¢ind rovnou od té nejstarsi, tedy Liechtensternovy z roku 1800
a kon¢i Rauchbergovymi vypocty vytéznosti dani u ¢eské a némecké spole¢nosti
z roku 1905. Piedpoklddd totiz, Ze ve statistikdch objevi vechny zdsadni socidlni
a ckonomické trendy doby, napiiklad postupujici byrokratizaci, industrializaci,
alfabetizaci, tiidni rozvrstveni a socidlni nerovnosti anebo postupujici nacionalizaci
spole¢nosti.

Staifovo pojeti déjin jako divadelni hry reprezentuje socialni déjiny zimérné
bez interakee s piirodnim prostiedim. Domnivdm se, Ze bez zakalkulovéni vlivi
piirodniho prostiedi (viz dne$ni celosvétové pandemic) na spole¢nost je viak spojeno
s rizikem, Ze néco podstatného z historické skute¢nosti nebude zaregistrovano a hrozi
tedy, Zze zmizi v propadlisti d¢jin, tedy bez socidlni interpretace minulosti. Snad se
jesté shodneme, Ze napiiklad masové roziifeni ,cerné smrti a pozdéji pravych
nestovic, cholery a tuberkul6zy hrélo neopominutelnou (alespon v Evropé) socidlni
a ckonomickou roli a vedlo nakonec k celoplo$né vakcinaci a ta zase k odolnosti viici
nékterym piirodnim hrozbdm a tudiz k optimisti¢téjsimu nédhledu na svét, respektive
na lepsi zivotni vyhlidky.

Koncept hry nardzi také na problém dodrzeni ¢asové posloupnosti v pre-
mysleni a hlavné ,vypravéni® o socialni povaze politickych déju, coZ je v této syntéze
nejmarkantnéji znat pii trochu ndsilném zatazeni naptiklad ¢eského statopravniho
hnuti do plynulejsiho vypravéeského proudu (s. 205). Tomuto konceptu — a stejné
iJitimu Staifovi — ,sedi“ vice vyklad intelektudlnich vykont jedincti a symbolickych
gest (napiiklad sepsani a prezentace Schlessingerovych Déjin Cech jako
intelektudlni konkurence Palackého historickému vykladu)," nez evidence vnéjsich
projevit politiky a ckonomiky na stit a spole¢nost. V oné symbolické ¢&i
metahistorické roviné se citf Jiti Staif zcela opravnéné byt nejsilnéjsim.

10 Jiti STAIF, Multietnicita a statistika v Ceskych zemich 1790-1880, in: Sbornik k problematice
multietnicity, ed. Zd. Karnik, Praha 1996, s. 13-46.
11 Ludwig SCHLESINGER, Geschichte Bohmens, Prag 1869, 657 s.
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Proto Jiti Staif misto popsani konkrétniho stavu véci rad&ji ptindsi osvézujic
intelektualni ptestielky s jinymi badateli (naptiklad s Ottou Urbanem, Ernstem
Bruckmiillerem, Helmutem Rumplerem ¢ Pietrem Judsonem), se kterymi
kultivované polemizuje piikladné v podkapitole o socidlni struktuie nové liberalni
spole¢nosti na s. 255nn. Rad probird jednotlivé mainstreemové a alternativni
koncepty (Hrochovo pojeti nacionalismu, Wogerbauerovu vernakularizaci, Ander-
sonovy immagined communities anebo jeho ,tiskovy kapitalismus®) a sdéluje, co
z téchto koncepti pouzije. Nikdy je neptebira komplexné, a to ani Hrochovo véené
chronologické déleni narodné emancipaéniho procesu. Vzdy je ale nékam posune,
aby je mohl nové interpretovat a pouzit pro ,,sviyj* vyklad.

,Kompozici lidskych akci“ posuzuje Jiti Staif vétsinou prosttednictvim
ptirovndni. Jeho intepretacim dominuje (vypiij¢end) metafora. Mnoho dalsich
vlastnich metafor vnasi do svého textu. Ptiznany vliv krdsné literatury a jejitho
symbolického vyjadiovéni je pro néj tak inspirativni, Ze z né¢ho vyplyva potieba
uzivat metafor vSude, kde to je ustrojné (ptikladné obrozeni jako vztah mezi
uditelem a zikem, vysledek revoluce jako kontrarevolu¢ni domino (s. 123), revoluce
jako nonkonformni reakce nespokojenctt (s, 126), revoluce jako spektakuldrni
snaha o spole¢enskou modernizaci (s. 27), kultura jako integraéni sila, kterd je
schopna ,kolonizovat® niz$i kultury, hospoda jako aredl venkovské a maloméstské
sociability a jako nedilnd soud4st kulturni a socialni reprezentace nizsich vrstev, kde
vznikal pocit vzdjemné soundleZitosti zvldsté nizsich vrstev (s. 184)). Zabudovani
zdatilych metafor véetné undsenti se literarni imaginaci je v tomto odborném textu
vskutku osvézujici a instruktivni zaroveni, coz dokazuje napiiklad na s. 207 pouziti
osudovych ,ndstrah a ptekdzek® z Branaldova romanu Chléb a pisné pro objasnéni
podstaty vzniku délnické otazky.

Koncept hry dédvd obcas také obycejnym ,lidem® $anci promluvit do d¢jin
a n¢kdy o d¢jindch."”” Nézory ,ob¢ant® z vychododeskych Kuklen anebo zapisky
autorova déda zde ale vystupuiji spiSe jen jako ilustrace k podpote autorovych obecnych
teoretickych vyvodu. Povsechny pojem lidu v tomto konceptu jaksi samoziejmé nemtize
najit své misto, uz jen proto, ze kategorie lidu je ,,neoperaciovatelna®. Lid jako takovy
po sobé nezanechdva ¢itelnou intelektudlni stopu a na hiisti déjin je prilis
anonymnim hrécem, i kdyzZ se ob¢as proméni v jejich sudiho.

Proto naptiklad Kutnarovo pojeti socidlnich d¢jin se svym (obrozeneckym)
lidem, ale bez jeho ,myslenkové tvatnosti, ,jednoty skladebné® & ,celostniho

12 Srovnej k tomu: Jitt STAIF, Viclav Jan Masek a Cleskd pismdckd tradice doby predbieznové,
Minulosti Zépadoceského kraje, Plzeni 2010, s. 333-345.
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skladebného pojetim spole¢nosti méd $anci byt ptfedstaveno jen jedenkrat.
Piedstavovalo by zfejmé¢ koncepéni piekdzku. Moznd uz jen proto, Ze se vie jesté
odehrévalo podle Kutnara v dob¢ feudalismu, ktery se piece s konceptem
modernizace, natoz hry jiz z povahy véci samotné neslu¢uje.”> Mozna i proto, ze
i sim FrantiSck Kutnar (zfejmé pod vlivem uceni brnénského sociologa I. A. Bldhy)
jednou pfiznal, ze ,u¢ast lidovych vrstev v d¢jindch“ bylavzdy ,,matnd a nepiehlednd”. 4
Pro koncept hry se tato kategorie opravdu nehodi. Koncept hry s komparsem pracovat
neum a ani nechce. D&jiny jsou podle Jittho Staifa piece prosazovinim vznosnych
myslenck pedev$im elitami.

Koncept herniho pole asi ziejmé vedl i k posunu v posuzovéni roli hlavnich
akeérin zdejsich politickych déjin. Népadné je napiiklad hodnoceni ministerského
piedsedy Ernsta Koerbra jako dynamického aktéra modernizace, ktery se nebal pro
dosazeni politické stability uplécet ekonomickymi projekty jednotlivé ndrodni
spole¢nosti. Opakem je marginalizace obdobi vlddnuti konzervativniho piedlitavského
ministerského pfedsedy Eduarda Taaffeho, s jehoz jménem ale prece byla spojena podle
mne ta nejdilezitj$i modernizace ptedlitavské spole¢enského systému, kdyz jeho vlady
prosadily kone¢né pijeti velkorysé¢ho (délnického) socidlniho zékonodérstvi. Vzdyt od
téch dob jeivnasich kon¢indch socidlni politika neodmyslitelnou soudstistatni politiky!
To povazuji za skute¢né trvaly vysledek modernizace, na rozdil od Koerberova do¢asného
politického ,uplatkérstvi®.

Stejné tak jako i u Urbanovy Ceské spolecnosti 1848 — 1918 pocituji
koncepéni rozpaky nad tim, jak uchopit a interpretovat ptedlitavské (nejen so-
cidlni) d¢jiny v letech 1897 az 1914. Kritizovat politicky a ekonomicky libera-
lismus ¢i velkoburzoazni liberalismus a s nim i po¢inajici ,hrouceni stitu® asi uz
nesta¢f. Vidim tu spiSe vzrustajici napéti mezi konzervativné monarchistickym
stitem a jeho institucemi a pravé ,dospélou® ob¢anskou, naciondlné roz$tépenou
spole¢nosti, ktera vidéla hlavni problémy svého byti a své budoucnosti uz zcela
jinde nez piedstavitelé stitu.

A jesté si dovolim jedno obecné pripodotknuti: podle mne jest¢ zédny
historik nepodal vérohodné vysvétleni té skute¢nosti, pro¢ muselo zmodernizované
»dlouhé méstanské stoleti skoncit takovym krveprolitim.

13 Viz Kutnarova skripta Prebled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu. 4. [Cist], Doba ndrodniho
obrozeni 1781-1848, Praha 1957.

14 Frantis$ek KUTNAR, Uvodem o lidu Jjako problému historického studia, in: O déjinach, lidu
a lidech, k vyddni pfipravili Magdaléna Pokornd — Zden¢k Benes, Cerven}’f Kostelec 2019,
5. 97-108.
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Nechci autorovi velkého dila ,,okopédvat kotniky®, ale pro druhé vydani,
kterého se tato syntéza urcité brzy docka, by bylo dobré vykorigovat nékterd sporna
tvrzeni, napiiklad na s. 57 se podle mne hrdelni procesy s videnskymi jakobiny
v podstaté nekonaly. Popravovany byly ve Vidni pouze vojenské osoby, které spadaly
pod jinou jurisdikci. Naopak v Uhréch byli popravovani vsichni spiklenci, protoze
sem josefinské reformy trestniho prava nesahaly. V zdpadni ¢dsti monarchie byl v té
dob¢ trest smirti pro civilni osoby zrusen. Cely text obsahuje pouze jeden typicky
»osli mustek® na s. 159, kde se vedle sebe pise, Ze ,,neoabsolutismus ztricel na
legitimit¢, ale vznikla v ném klasickd dila ¢eské literatury®. Ostatné kulturni vytvory
jsou zde vétsinou ptibirany jen jako reflexe doby. Nekdy si autor nevi rady, jak nalozit
s Moravou a Slezskem, protoze opravdovou ,laboratofi moderniza¢nich zmén“ byly
pro ného jen Cechy. Tedy jinymi slovy fe¢eno: Morava a Slezsko jsou opozdénymi
pifjemci téchto zmén, s ¢imz by hospodaisti historikové uréité nesouhlasili. Nekdy
zaskiipou myslenkové piechody, kdyz jsou nahrazeny formalismem bez vnitiniho
vysvétleni: viz s. 234: ,,A nyni se podivejme na.. Za sporné povazuji tvrzeni, ze pocet
zida ve mésté vzhledem k asanaci prazského zidovského mésta stoupal, a to i presto,
kdyz podle mne uz ale tam skoro Zadn{ nezili (s. 235)."

Rovnéz se domnivam, Ze herni koncept déjin podle mne ztrici ve svém
konkrétnim verbdlnim projevu velmi ¢asto jakékoliv (vypravééské) napéti, nebot
tmyslné¢ tlumi konflikty a vlastné viibec nemd réd silné hré¢e na $achovnici déjin.
Neni v ném zkratka piili§ mista pro ,hrdiny® natoz hrdiny se silnym moralnim ¢
mucednickym ndbojem. Neni jich tu vlastné ani zapotiebi. Dulezitéjsi je pro
pozorovatele této déjinné hry neustale zvazovat argumenty, které stoji proti sobé.

Nestranné pozorovéni ,dé¢jin“ a tupénliva argumenta¢ni korektnost smazava
konfliktnost dé¢jin uz jenom tim, Ze uznava argumentace vSech zainteresovanych stran
jako rovnocenné. Proto tento koncept nepracuje ani s kategorii viry, i kdyz vira,
respektive kazdodenni zboznost byla zékladnim duchovnim substratem tehdejsi
spole¢nosti. Autor téz opomiji nékteré nad¢asové hodnoty, které s touto spole¢nosti
opravdu ,hybaly“. Zde mdm na mysli napiiklad ceské statni pravo, tedy jisty druh
dgjinné kontinuity, nadé¢je (na obnovu vlastniho stitu) a tuzby, keerd byla zakladni
(svazujici a zavazujici) premisou ¢eské liberdlni politiky s velkym potencidlem pro
budoucnost. Tento klicovy pojem ¢eského 19. stoleti, s nimz byly spojeny nejen

15 Vibec v této kapitole ziejmé doslo k ziméné ¢i posunu celého pozndmkového apardtu, coz ziejmé
redakror i oponenti nepostichli. Na tento zjevny ,,posun” upozoruje ptedeviim pozn. 62 nas. 276,
které reaguje na jinou skute¢nost nez v textu. Na s. 291 se piSe, ze vSeobecnou kurii pro volby do
poslanecké snémovny ii$ské rady zaved] hrabé Eduard Taaffe, ale nikoliv hrabé Kazimir Badeni.
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politické programy a strategie, a tudiz stitopravni sméfovani vét§inové spole¢nosti
eskych zemi, ale i vyuka na $koldch ¢i stavba muzei, chrama a divadel, musel mit
alespofi nepiimy vliv na socidlni chovani pfinejmens$im muzské &sti (politické)
vefejnosti. A on se zde vyskytuje jen jednou jedinkrit a jaksi mimodek (na's. 203).

Staifovo metodologické pojeti klicovych udilosti a procesii

Jak uz v roce 1978 napsal Otto Urban v Kapitalismu a Ceské spolecnosti, centralni
roli v ¢eskych déjinach 19. stoleti hraji dvé témata: ndrodni obrozeni a revoluce. Na
nich Ize jakékoliv nazirdni na ¢eské déjiny tohoto obdobi nejlépe charakterizovat.
Staifovo premysleni o revoluci bylo jiz predstaveno. Jeho tvahy o dalsich kli¢ovych
d¢jich inkriminovaného obdobi jsou obdobné argumentaéné origindlni a obsahové
vyvazené, coz se pokusim vzapéti uptesnit interpretaci jeho vlastnich myslenek.

Tak tedy podle Jitiho Staifa do modernizace vstupovaly ¢eské zemé v rimci
transnacionalni kompozice, které vladly dvé imaginace & vlivy: ,evropské osvi-
censtvi, ,jez jako intelektudlniautorita chtélo vladnout svétu, ktery vsak nestvotilo®,
a liberalismus, ktery ,spolu s osvicenstvim vytvofil vychozi predstavy o obéanské
spole¢nosti a spolecenském dobru, které se musely v éeskych zemich potykat
s tlakem nacionalizace i s nejraznéj$imi demokratickymi tendencemi®.

Obrozeni & eskd obrozenecka kultura nevznikla dle Jittho Staifa na zeleném
drnu, ale utvaiela se ve spole¢enském kontextu, jejz lze charakterizovat prostfednictvim
historickych kontinuit a diskontinuit, cozZ je ,.konstruktivni kompromis* oproti Ttesti-
kovym a Macurovym, ale i Podivenovym apodiktickym tvrzenim. Obrozenecké prostiedi
bylo integra¢ni silou nizsi kultury oproti silnéjsi kulture, ktera méla v zddech stat a jeho
skolskou a jazykovou politiku. V' ¢eskych déjindch kultura bojovala proti integra¢nim
snahdm nadnédrodniho stdtu, respektive se vytvaiela nezavisle na statu a jeho institucich.
Jeji nejvétsi intelektualni a kulturni vykony se tak vétsinou odehraly bez védomi statu.

Jiti Staif neni stoupencem primordialistickych a ani konstruktivistickych
koncepti vzniku moderniho nacionalismu. V' ¢&eském piipadé plné respekeuje
badatelska feseni Miroslava Hrocha, ptidava k nim ale svoji koncepéni metaforu,
ktera ptirovnavé obrozeni k vefejnému Skolnimu prostoru, kde se péstuje, tak jako ve
skole, permanentni lidova osvéta, jak vyuzit tento prostor k vy$$imu uplatnéni naroda
aindividua, a to i prostfednictvim nové jazykové a soukromopravni kodifikace.'®

16 Viz naptiklad text o lidové osvété (Erzichung der Landbevélkerung zum modernen
Rechtsbewusstsein in Béhmen in der Vormirz), ptipraveny pro sborntk Obé¢anska spole¢nost na
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Ve sttedni Evropé se utikime k Hrochové nosné kategorizaci formovani
nirodniho hnuti u malych evropskych nédrodi, ale zde se kromé tohoto piijeti
nachazi i zcela nové vysvétleni promény obrozeni v narodni hnuti tim, Ze se také
jednalo o aktivni hleddni vztahu mezi platnym pravem, tedy legalitou a pfirozenymi
pravy emancipujictho se ndroda, tedy legitimitou (tato myslenka se nachdzi na
s. 112). K tomu se druzil novy typ mobilizace v podob¢ vytvateni novych instituci,
které tyto zdméry programové prosazovaly a financovaly.

Ve sporech o pravopis §lo podle Jitiho Staifa nejen ,,0 symbolickou moc*
nad ¢eskym jazykem, ale také o spole¢enskou modernizaci, kterd se protihla na
celé pulstoleti. Vykony obrozenecké kultury sice byly ¢asto podprimérné, nic-
méné naplnovaly ambice Gplného kulturniho programu. Tim bylo napomahi-
no nejen vzdélavini ceského etnika, ale dochazelo také k védomému distancovani
se od (stdtn{) kultury, coz lze interpretovat jako opatrny boj proti spoledenské
modernizaci zavddéné shora.

Dobu ptedbteznovou nepovazuje Jiti Staif jen za dobu politické a jiné
nehybnosti. Jejim kli¢ovym problémem bylo, zda stat smi vpadnout do héjemstvi
patrimonidlnich a urbarnich prév vrchnosti, které byly povazovany za soukromé
pravo. Zarover zacal stat prosazovat opatrny ekonomicky liberalismus a miniméalné
od roku 1811 mohl o sob¢ tvrdit, Ze je privnim stitem (ovSem bez uzndni
politickych prav jednotlivet). Dynamika poddanské otdzky a velké demografické
zmény kolidovaly s metternichovou konzervativni politickou stabilizaci, coz
vyvolavalo skryté konflikey.

S terminem nirodni obrozeni Ize podle Jittho Staifa i ptes jeho archai¢nost
stale je$té pracovat, protoze se jednd o jedno z hlavnich konstitutivnich mist ¢eské
historie a je stdle hluboce vkotenéno (prave s timto symbolickym oznadenim) do
pedagogického vzdélavani soucasnych generaci mladeze.

Obc¢anskéd spole¢nost je zde charakterizovana jako hleddni relativni
spolecenské rovnovahy v dobé zasadnich zmén, které byly posléze vymezeny
ustavou, ,kterd zvlasté ve volebnich fddech ne vSechny povazovala za rovnopravnd
politicka individua“. Takova koncepce obcanské spole¢nosti se ale neobejde bez
opravnéné kritiky Habermasova konceptu politické vetejnosti, které chybi dle

v.Iv

Jittho Staifa habsburskd zkuSenost mnohondrodnostni fise, konkrétné pak

papite, ktery napsal s Jitim Sousou, a ktery byl mezindrodni komunitou pochvalné reflektovan.
Viz recenzi Wilhelma Braunedera in: Historische Zeitschrift 305, 2017, s. 478—479: Milan
HLAVACKA (Hg.), Biirgerliche Gesellschaft auf dem Papier. Konstruktion, Kodiftkation und
Realisation der Zivilgesellschaft in der Habsburgermonarchie, Berlin 2014.
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souvztaznost mezi narodotvornymi procesy a individualistickou povahou libe-
ralismu. Podle n¢j $lo spiSe o postatiiovéni mezilidskych vztaht, tedy o tzv.
»governmentalitu ¢i poobcanstovani spole¢nosti®, kde hlavni roli hral stit
a ,harmoniza¢ni symbolika“ nadstranické panovnické moci.

I z téchto divodu se stit bohuzel musel od druhé poloviny 19. stoleti
neustdle zabyvat hasenim naciondlnich a jinych ,pozéra®, a tak mu nezbyvala
energie na koncepéni feSeni ostatnich problém.!” Jiti Staif také opravnéné koriguje
Judsonav piili§ optimisticky koncept transnaciondlniho ukotveni rakousko-
némeckého liberalismu, ktery pro méstskou spole¢nost, jak se i jd domnivdm, urdité
neplatil (s. 176), protoze obzvlasté v Cechdch opravdu nevznikaly napiiklad spolky
na obecné obéanské, ale spie na nacionalni ¢i konsumni bézi.

Témto uvahdm obsazenym v jednotlivych kapitolich a v hutném zavéru
piedchézi ,historiografické preludium®, kde se Jiti Staif snazil byt az upénlivé
objektivni, presny a vSeobjimajici, aby nikoho, kdo néco podstatného k tématu
napsal, neopomnél. Jenom kladu opét otdzku (hlavné pro sebe), pro¢ uz nemd véesi
misto v naem soucasném piemysleni a psani o ptedminulém stoleti myslenkovy
odkaz Frantiska Kutnara, a zda Ize je$té (koncepéné) pracovat s jeho vy$e zminénou
syntézou déjin Ceskych déjin v obdobi feudalismu 1781 — 1848 z roku 1957.

Staiftv text obsahuje samoziejmé také subjektivni vklad, keery se projevuje
jednak v hodnoceni nejraznéjsich koncepci, ale také v zévéreénych pasazich
syntézy. Jakoby se do né¢ho skryté promitaly zifejmé i autorovy Zzivotni peripetie.
Utvrdily ho ve sklonu povazovat individuum za pésika na $achovnicovych polich
d¢jin, nebot tento se velmi ¢asto ocitd nékdy i bez vlastniho pfi¢inéni v prekérnich
situacich. Mozn4, Ze to posililo jeho sklon k dukladnému studiu sociologickych
modeli lidského chovani a jedndni a volbu konceptu hry za zékladni premisu svého
uvazovéni o déjinach.

Zivérecné nwaby nad velkym dilem
Jitf Staif pii textovani této syntézy opravdu nepodlehl piedstavé, ,ze dé¢jiny skrze...

historické obrazy nutné smétuji k tomu, co se nakonec stalo®. Je mu totiz ,blizsi
vychodisko®, Ze d¢jiny ,jsou za jistych situaci vice a jinych méné otevieny rtiznym

17 S touto tezi piiSel uz Werner Drobesch v textu zabyvajicim se genezi feSeni socidlni otdzky
v habsburské monarchii (Die ,soziale Frage® in der Habsburgermonarchie im zeitgendssischen
gesellschafiswissenschafilichen Diskurs), ktery uvetejnily jako svoji tvodn{ studii Moderni dgji-
ny 20,2012, ¢. 1,s. 1-12.
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alternativim®. Toto pravidlo nestranné historické korekenosti dusledné dodrzel.
»Lakavé roli soudce nad déjinami“ opravdu nikde nepropadl, takze napiiklad otazku,
kdo ze zavinil (velkou) vélku ¢ prohrél nebo vyhrél revoluci, zde opravdu nenajdeme.

Proti tezi déjin jako hie by bylo mozno zajisté postavit i jinou koncepci,
napiiklad, Ze moderni d¢jiny jsou bojem mezi individuem a kolektivem. Pak by se
muselo vychdzet z premisy, Ze v této dobé dochdzelo v evropské spole¢nosti
k vytvateni obecného hodnotového systému, ktery lze charakterizovat jako
liberdlni, ob¢ansky, jako osvobozovani od pozemskych a nadzemskych autorit, jako
realizaci vize pravniho a socidlniho stitu s postupujicimi rovnymi politickymi
pravy napfi¢ tiidami a genderem, a Ze v tomto obdobi se konstituovaly tstavni
systémy s parlamenty, politickymi stranami, politickou vefejnosti se vSemi
parametry obcanské spole¢nosti (svobodny tisk, demokratizace voleb, omezovani
nadvlddy kapitalu, vyvdZzenost mezi kolektivnimi a individudlnimi prévy). A také,
ze se vée posouvalo ke kolektivnim hodnotim, které ve svych dusledcich margi-
nalizovaly individuum a d4valy moc do rukou téch, kteif se dovedli (napiiklad ve
jménu n&jaké ideologic) organizovat.

Individuum postupné pfestalo rozhodovat o naplnéni svych (tstavnich)
prav, protoze se muselo pak vzdy dovolat néjaké kolektivni (soud) ¢i symbolické
instituce (nérod, strana). Je toto jesté hra nebo zcela zdkonitd modifikace politické
a socidlni skute¢nosti, na jejimz konci stoji systematické potlacovéni ptirozené¢ho
lidského chovéni a prosté existence? Koncept déjin jako hry pak muize byt
realizovatelny jen za predpokladu, Ze svazujici prévni a instituciondlni rdmec
spole¢nosti ,nardtora® ptili§ nezajima a ze se obejde bez ,,zivého a trpiciho® ¢loveka.
Historie koncipovana jako hra prestavé byt hrou, jak zndmo, v moment¢, kdyz jde
o zivot a tedy konkrétng, kdyz v nafem piipadé prvni svétovd vilka témét bez
varovani vtrhne do Zivota celé spole¢nosti a skoro vSechny hodnoty modernizované
liberdlni ob¢anské spole¢nosti znidi. I toto vlastné Jifi Staif ,neutraln&“ reflekeuje,
kdyz do zdvéru syntézy stroze napise, ze ,kazd4 historickd zména mé své naklady®.
A jd doddvam: i své mrtvé a porazené.

Nicméné ted mdme na stole k prostudovani nové (socidlni) dé&jiny ceskych
zemi v 19. stoleti, kde nechybi analyza strukturdlniho zaramovani spole¢nosti,
rytmus historického pohybu, vztah mezi kontinuitou a diskontinuitou moder-
niza¢nich zmén, vztah mezi historickou stabilitou a dynamikou a kde jsou ¢eské
zemé predstaveny jako jedine¢na ,laboratof téchto modernizaénich zmén®. A abych
se vratil k poc¢ate¢nimu naértu uzit konceptu modernizace v historiografii: Jifi
Staif klasicky koncept modernizace ptekonal, kdyz do tohoto obecného konceptu
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vtéhl hodnotové rdmce (zvlast¢ hodnoty vézané na osvicenstvi, liberalismus
a nacionalismus), také nové trendy doby (gender, socidlni otdzku, respektive
emancipaci délnictva), které modernizace zdkonité ¢i mimodék stvotila, a pak
piedev$im svoji imaginaci. S pfihlédnutim k tomto kontextu musim konstatovat,
ze pouziti slova modernizace v ndzvu syntézy je nakonec prece jen funkéni
a opravnéné.
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Nebude daleko od pravdy tvrzeni, Ze v Ceské republice neni heraldika (a ziejmé ani
historika), ktery by neznal jméno Jittho Loudy (1920-2015). Narodil se v Kutné Hofe jako
syn uditele kresleni na zdejsi redlné kole, ktery Jittho od détstvi vedl k zdjmu o vytvarné
uméni. Nikoli ale k heraldice, k niz se dostal aZ pozdéji za dramatickych okolnosti. Po
vyhldseni Protektoratu Cechy a Morava se rozhodl bojovat proti nacismu. V ¢ervenci 1939
emigroval do Polska, odkud jeho cesta vedla do Francie a do cizinecké legie. Po vypuknuti
valky byl zatazen do formujici se ¢eskoslovenské armédy ve Francii a po zhrouceni zemé se
mu podafilo dostat do Britdnie. Na jate 1941 zde absolvoval dustojnickou $kolu
a vysadkatsky kurs. P¥i jednom ze seskoki si ale zranil meniskus, coZ znemoznilo jeho
nasazeni ve specidlnich jednotkdch. Byl proto ptidélen k Vojenské radiové usttedné, kde
pusobil az do konce vélky.

A zde, v Hockliffe u Bedfordu severozdpadné od Londyna, se zalal zabyvat
heraldikou. Jeho zdjem rozvinula i pomoc syna Jaroslava Smutného, kancléie prezidenta
Benese. Diky jeho ptimluvé mohl Louda studovat heraldickou literaturu ze sbirek Hannah
de Rothschild a navézat také kontake s londynskou College of Arms, nejvy$si autoritou
v oblasti britské heraldiky. V této dobé také vznikly jeho prvnikresby erbti zdejsi aristokracie,
zejména anglickych vévodi, doplnéné daty narozeni a udéleni vévodskych titult.

Zaliba v erbech Loudu jiz neopustila. Po ndvratu do vlasti zacal spolupracovat
s pfednim ¢eskym heraldikem Karlem Schwarzenbergem, ktery mu putj¢oval knihy a radil
v odbornych zélezitostech. Zaroveri vsak Jifi Louda pokracoval ve vojenské kariéte, jiz
ov§em dramaticky ukond¢il unorovy ptevrat roku 1948. Zadal se proto Zivit jako uitel
angli¢tiny, ale v dubnu 1949 byl internovén v tébofe nucenych praci na hrad¢ Mirové
a propustén az v kvétnu 1950. Do armady se vratit nesmél, zacal tedy pracovat v cihelné
andsledné ve skladu statnich lesti. Roku 1952 se mu viak podatilo ziskat misto v olomoucké
Univerzitni knihovné (pozdéji Stdeni védecké knihovné), kde mél dostatek prostoru ke
studiu heraldiky a kresb¢ erbt. Zde pokracoval v préci na rodokmenech ¢éeskych vladatt
doplnéné jejich znaky, kterou zapocal jiz v roce 1948. Dilo bylo v reprezentativni podobé¢
vyddno az po zméné pomért roku 1996.

I nadale Loudu zajimala britska heraldika. K sympatiim ke ,.kapitalistické ciziné“ se
vsak v pomérech, keré vlddly v Ceskoslovensku, ptiznat nemohl, a proto hlavni téziité jeho
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prace spocivalo v heraldice komundlni a statni. Roku 1966 se mu podatilo spolu s britskym
novindfem a heraldikem Dermotem Morrahem vydat knihu 4 Concise Guide in Colour.
Europan Civic Coat of Arms, ve které se zabyvali znaky evropskych mést (v &estiné vysla tato
prace ve zkrdcené verzi az roku 1995). Podilel se také na (pii ptileZitosti olympijskych her
v Mnichové otisténé) publikaci Flaggen und Wappen der Welt von A — Z. Nejznaméjsi
Loudovou zahrani¢ni praci je oviem kniha rodokment evropskych panovnickych rodu, jiz
spolu s oxfordskym historikem Michelem Maclaganem vydal roku 1981 pod nazvem Liznes of
Succession: Heraldry of the Royal Families of Europe (pozdéji vysla ive francouzském ptekladu).

Britskou heraldikou se Louda zabyval mimo jiné i proto, Ze pro n&j ptedstavovala,
jak tikal, ,vnitfni emigraci® v pomérech, se kterymi se nikdy nesmifil. Zacal kreslit erby
rytitt skotského Radu bodlaku (Order of the Thistle) a nasledné Podvazkového tadu (Order
of the Garter). Prvni &st publikace o rytitich Podvazkového fadu byla hotova jiz v $edesdcych
letech, ale k jejimu publikovéni nakonec nedoslo.

Vétdina praci, jez Louda vydal v zahranidi, ziistala pro ¢tendte socialistického
Ceskoslovenska nedostupnd. Jeho jméno zde bylo zndmo spise coby popularizétora heral-
diky. Loudovy aktivity v oblasti cirkevni heraldiky logicky zdtirazniovdny nebyly, jind vSak
byla situace v oblasti heraldiky komunalni. Roku 1961 nakreslil 44 znaka pro knizku Znaky
nasich mést vydanou Stdtnim nakladatelstvim détské knihy a o tii roky pozdéji (ve zndmé
edici OKO) vydal knihu Ceskd mésta.

Do povédomi velké ¢asti laické vefejnosti ale Louda vstoupil kresbami $lechtickych
erbt, jez se staly nedilnou soué4sti vétsiny pohlednic hradii a zimkd. Souborného vyddni se
dotkaly (opét v edici OKO) roku 1974, kdy spolu s Josefem Jand¢kem vydal knfzku Ceské
erby. O &erndct let pozdéji se dockala druhého, rozsiteného vydéni. V zemi, kde se $lechta
nachdzela na proskripéni listiné, ptedstavovaly tyto drobné knihy nevidanou udalost. Loudovy
erby Slechtickych rodu pak doplnily i rozsahly edi¢ni potin Hrady, zdmky a tvrze v Cechich,
na Moravé a ve Slezsku, jenz v nakladatelstvi Svoboda vychdzel v letech 1981-1988.

Loudovy aktivity na poli $lechtické heraldiky na jedné strané mimotfddné ptispély
ke zvyeni popularity této védni discipliny a uéinily z n&j nepiehlédnutelnou osobnost, na
druhé strané viak odhalily i limity jeho praci. Na rozdil od heraldiky stitni a komundlni,
kde byla podoba znakt presné fixovdna a obecné zndma, vyzadovala rodové heraldika
intenzivni archivni studium v ¢eskych i v zahrani¢nich archivech. Znaky, které byly
otiskovdny v nejriznéjsich kompendiich (napt. Siebmachers Wappenbuch, Ottiw slovnik
naucny atd.), byvaly totiz ¢asto zobrazoviny neptesné ¢i dokonce se zdsadnimi chybami. Je
velkd $koda, ze v této chvili chybél po Loudove boku odbornik typu Karla Schwarzenberga.

Loudovou ,oblibenou chybou“ bylo (z heraldického hlediska neptijatelné)
omezovéni poctu pfileb na $titu na jedinou, ptiem? je zvldseni, Ze autor tento postup
aplikoval ptedevsim u znaka Eeské $lechty, nikoli rytitt Podvazkového fddu. S oblibou také
ptiddval hodnostni koruny k takovym variantim rodovych erbd, které jim casové
neodpovidaly. Tento vysoce subjektivni ptistup k heraldice byl pro Loudu typicky az do
konce jeho Zivota a roku 1990 nasel sviij odraz také v ndvrhu (heraldicky nutno podotknout
nesmyslného a Federdlnim shromdzdénim odmitnutého) stitntho znaku, kde Velkou
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Moravu coby spole¢ny stit Cechtt a Slovika reprezentovala moravskd orlice poprvé
dolozend az ve druhé poloviné 13. stoleti.

Zlom v Loudové Zivot¢ znamenala revoluce roku 1989. Nejenze se dockal
rehabilitace (a povyeni na plukovnika v ziloze), ale roku 2000 jej prezident Viclav Havel
vyznamenal Medaili Za zdsluhy IL stupné a o ¢tyfi roky pozdéji mu byl za celoZivotni
heraldické dilo udélen &estny doktordt Palackého univerzity. Jistym vyvrcholenim jeho
odborné ¢innosti byla price v Podvyboru pro heraldiku, v jejimz rdmci se podilel na
vytvéteni krajskych a fady obecnich znaki, a pak zejména akceptovdni jeho vytvarného
navrhu statniho znaku Ceské republiky z roku 1992.

Ptes neobycejnou $ifi odborného zaméteni Louda cely zivot sledoval jeden cil —
vytvotit kompletni erbovnik (armorial) rytita Podvazkového tadu. Tento zdjem je mozno
datovat k roku 1942, kdy (jak dosvédéuje jeho véale¢ny denik) navstivil kapli sv. Jiff na
windsorském hradé, hlavni svatostinek fadu, ve kterém jsou vystaveny erby Zijicich ¢lent.
Vzhledem k politickym pomértim vladnoucim v Ceskoslovensku po roce 1948 ale nemohl
svou préci vyddvat priibézné. Po odchodu do diichodu se proto Louda rozhodl cely soubor
rytifd namalovat znovu a doplnit jej biografickymi tdaji a datem pfijeti do tadu. Vefejné
prezentace se toto jeho dilo doc¢kalo az v roce 2005 na zvld$tni vystavé v Martinickém paléci
na Hrad¢anech. V praci pokracoval Louda az do roku 2011, kdy ze zdravotnich davodi
musel kreslifskou ¢innost ukondit. Vytvotil pozoruhodny konvolut vice nez tisicovky erbii
potinaje zakladatelem t4du, anglickym krélem Eduardem III. (1312-1377) po admirdla
Michaela Cecila Boyceho, od roku 2003 ad personam barona Boyceho (*1943), kter¢ho
rytifem Podvazkového tddu jmenovala krilovna Alzbéta II. roku 2011. Na kazdém ze
znaka je vidét zkusend ruka vynikajicitho heraldického kreslite, ktery bezpochyby patfil ke
$picce svého oboru.

Kdyz se Loudtv Zivot roku 2015 uzaviel, nachdzela se jeho price o rytifich
Podvazkového tédu ve stddiu rukopisu a byla tvofena jen prostymi grafickymi listy.
Dopliiujici text chybél a bylo otdzkou, zda jej autor vibec planoval. Kniha se tak zacala
rodit teprve poté, co jeho vnucka piedala pozistalost Vlastivédnému muzeu v Olomouci.

Publikace, vydana koncem loriského roku u pfilezitosti nedozitych stych narozenin
Jittho Loudy, tak ma v podstaté dva tvirce, piicemz jeji vznik by nebyl mozny ani bez
jednoho z nich. Prvnim je samoziejmé sdm Jiff Louda, druhého ,autora®, ktery skromn¢
stoji v pozadi, pak ptedstavuje editorsky tym slozeny z Karla Miillera, Michala V. Simtinka
a Karla Podolského, bez nichz by prace nikdy nespatfila svétlo svéta. Vyzdvihnout je tteba
hlavné zasluhy feditele Zemského archiva v Opavé Karla Miillera, ktery jednotlivé grafické
listy vyttidil, sefadil a zdroven opravil Loudovy omyly a nepfesnosti, tykajici se biografickych
udaju, Slechtickych tituld a predeviim dat ptijeti do f4du. Tato data Miiller aktualizoval
podle nového soupisu The Most Noble Order of the Garter z roku 1999 a revidoval také
potadovd ¢isla fadovych rytitt. Louda totiz vychdzel ze starsi publikace, kterd neevidovala
manzelky panovniki (ty se nositelkami fddu pravidelné stivaly od pocatku 20. stoleti).

Michal V. Simiinek je pak autorem ¢sti kapitol o Loudové zivoté a Karel Podolsky
se zaslouzil o ptedani celé pozistalosti do Vlastivédného muzea, kdyZ se mu podatilo diky
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intervencim u Loudovy vnucky ziskat tiplny soubor kreseb erbu rytitt Podvazkového tadu,
jehoz &4st si ptivodné rozebrala rodina.

Kniha je pojata nejen jako erbovnik, ale také coby Loudiv dvojjazy¢ny Eesko-
anglicky pomnik. Je rozélenéna do kapitol podle jednotlivych fddovych suverént
(panovniki), vhodné doplnéna tvodem s edi¢nimi pozndmkami a predeviim kapitolami
zachycujicimi zivot Jittho Loudy. K. Miillerovi a M. V. Simtinkovi se podatilo vytvofit zivy
obraz osudii slavného heraldika, podat vycet jeho publikaci, ocenéni a v zévéru nabidnout
rozbor jeho dlouholeté price na soupisu rytitt Podvazkového fadu.

Vydavatelstvi Univerzity Palackého pak pro knihu zajistilo tfi reprezentativni
ptedmluvy, v prvé fadé¢ ndslednika britského triinu Charlese, prince z Walesu. Zdatilym
dopliikem je i netradi¢ni podoba desck monumentalni publikace, do kterych je vlozena
vyjimatelna pftiloha, po jejimz rozloZeni se pfed o¢ima ¢tendfe objevi kompletni seznam
erbit vSech fddovych rytifi. Otocenim této piilohy si navic ¢tendf mize zvolit jednu
z celkem tif grafickych variant Celnich desek knihy — s hvézdou Podvazkového tédu,
osobnim znakem Jiftho Loudy nebo s jeho fotografii.

Muzeme jen litovat, Ze se z divodu epidemie COVID 19 kniha nedo¢kala slavnostni
prezentace, pldnované na z4if 2020, a ze se vystava ve Vlastivédném muzeu v Olomouci
net&ila zaslouzené pozornosti. Je viak nepochybné, ze kniha je vice nez distojnym
pomnikem jedné z ptednich osobnosti ¢eské heraldiky.

Jan Zupanié

RATPERT / EKKEHARD IV.

Osudy svatohavelského klistera.

(= Memoria medii aevi — Pamét sttedovéku, sv. 28)
Ptelozila a pozndmkami opatfila Jana NECHUTOVA,
ptedmluva Jana Nechutové a Jan Kalivoda.

Praha, Argo 2020, 259 s., ISBN 978-80-257-3262-5

Obsahové i Zanrove pestrd a zajimavd fada Memoria medii aevi nakladatelstvi Argo se
zaméfuje na pieklady nejraznéjsich dél stiedoevropské, piedevsim latinské stiedoveké
literatury. Koncem roku 2020 se rozrostla o pfispévek do mozaiky pramentt pro evropskou
historii v obdobi zhruba mezi lety 700-1000, které uz v této kniznici vysly (napt.
Fredegarova kronika, Dé&jiny Langobardii ¢ Déjiny svéta v ¢ase milénia Rodulfa Glabera).
d¢jepisného dila, které vzniklo ptimo v kldStefe sv. Havla a obsahuje vypravéni dvou
svatohavelskych mnichti o pfiznivych i neptiznivych uddlostech v historii kldstera, a to od
jeho pocdtkt do roku 972. Po némeckém piekladu, ktery doprovazi novejsi edice obou st
dila, tak ndsleduje prvni pfevod do &estiny z pera Jany Nechutové.

Picklad dila, nazyvaného v origindle obvykle Casus sancti Galli, uvadéji dvé
predmluvy, které se vhodné dopliiuji. Uvod]ana Kalivody zasazuje kroniku do historického
kontextu, shrnuje ptehledné déni v zdpadni Evropé, a to po celou dobu, jiZ se tykd vypravéni
kronik4it: od pozdné timské doby pies merovejskou 1si Franku az k 1isi Karla Velikého
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a ptisobenti jeho ndstupci. Zvlastni pozornost vénuje tzemi na samém vychodé¢ dne$niho
SV}’Icarska, v némz byl Sankt Gallen spolu s dal$im lokalitami v blizkosti Bodamského jezera
(biskupstvi Kostnice a kldster Reichenau) ddlezitym kulturnim ohniskem. Kalivoda
upozoriiuje na vyznamnou roli mnisského hnuti a klasterni kultury, podrobnéji se zabyv4
i irskym kfestanstvim a jeho nenahraditelnym pifinosem pro zachovéni latinské pisemné
kultury za tzv. karolinské renesance. Jeho studie také vysvétluje systém cirkevni sprévy
v dané dob¢, vztah krélovské ¢&i jiné svétské moci ke kosteliim, kldstertim a jejich majetku
a usnadnuje tak ¢tendftim pochopit, pro¢ oba autofi vénuji tolik pozornosti zapasu kl4stera
o samostatnost aziskdn{ imunity. Zatimco Kalivodova ptedmluva uvddi ¢tendte do neklidné
doby, v niz se klster rodil a konsolidoval, nésledujici tvodni slovo Jany Nechutové, kterd je
autorkou nejen prekladu, ale i pozndmkového a dalstho doprovodného apardtu, nds
seznamuje s obéma pisateli i dilem samym.

O Zivoté mnicha Ratperta, ktery je autorem prvni a zdkladni ¢ésti kroniky, vime jen,
ze se mu dostalo vzdéldni ve svatohavelském kldstete, Ze psal i hymny a bdsnické skladby a ze
zemfel na rozhrani 9. a 10. stoleti. Sv¢ jediné prozaické dilo dovedl do r. 883. Pavodce
druh¢ &4sti vypréavéni o osudech kldstera, Ekkehard, oznatovany jako IV. pro odliseni od
ostatnich osob téhoZz jména spjatych se svatohavelskym klaSterem, zacal psit asi o sto let
pozdéji (ptesnd data opét nezndme, ale zemfel zhruba kolem roku 1060). I on je
odchovancem svatohavelské klasterni skoly, kde pak pusobil jako uéitel. Vedle prozaického
vypravéni o osudech kldtera je autorem fady bdsni, at uz vznikly jako $kolni{ cvi¢eni, nebo
byly uréeny ptimo svatohavelskému kldsteru. Své prozaické dilo nedokonéil, jeho vypravéni
kon¢i uprostfed névitévy cisate Oty L, jeho choti Adelaidy a jejich syna Oty II. v kldstete
v roce 972. Také Ekkehard li¢i dobré i zl¢ ¢asy kldStera s virou ve $tastny konec, k némuz
viechno jakoby smétuje.

Nechutovd v predmluvé jasné prokazuje, Ze oba dily Osudisi jsou zdnrové zcela
odli$né. Ratpert piSe vécné a realisticky, vypravuje v chronologickém potadku, ktery jen
obéas porusuje (napt. kralovské donace pro klaster z let 860-883 jsou shrnuty v jediné
zmince a vsunuty do lideni uspédného piisobeni opata Hartmuta). Chronologickou osu mu
d4v4 posloupnost opatt, v centru jeho pozornosti vsak ziistava klster a jeho osudy, nikoli
zivoty opatl a zivot uvnitt kldStera. Své znalosti o pocdtcich klstera ziskdva Ratpert
z Zivoth svatych (Kolumbdna, Havla ¢ Otmara), hagiografické motivy, keeré byvaji ve
sttedoveké historiografii béznou vybavou, viak ve vykladu témét nepouziva. Zato obcas
Cerpd z listin ulozenych v klastefe a do vykladu na nékolika mistech zafazuje soupisy knih
v kld$terni knihovng, aby i takto doloZil prosperitu kld$tera. Celym jeho textem prostupuje
stale se opakujici konflikt, neustdly boj za samostatnost a svépravnost kldtera, zdpas, keery
nakonec piindsi uspokojivy vysledek: imunita klaStera a jeho svoboda, hlavné svoboda
zvolit si opata, byla zaji$téna privilegiem cisate Karla IIL. Tlustého.

Ekkehardiv styl i struktura textu jsou zcela jiné. I pro néj je dilezitd obhajoba
legitimity klastera a jeho svobod, neopomiji li¢ceni historickych déja, keeré ptinasely kldsteru
dobra i $patnd Iéta, ale jeho zdjem vice poutd vnitini zivot kl4$tera. Ekkehard ptili§ nedbd na
historickou piesnost a dé¢jovou posloupnost, spise ho pritahuji zajimavé piibe¢hy spojené
s obyvateli kldstera, coz ¢ini jeho vyprévéni zivym a zdbavnym. Barvité li¢eni vnéjsich osudt
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klastera je prokladdno hagiografickymi i jinymi exkurzy, charakteristikami osob i anckdo-
tickymi historkami. Ekkehardiiv text obsahuje i fadu aluzi ¢i pfimo citaci biblickych nebo
spojenych s Benediktovou Reholi, piipadné vychdzejicich z antickych ¢ pozdné antickych
autorit. Vsechna tato mista jsou zaznamendna v pozndmkdch a pfesny udaj o téchto
pramenech, jejich edicich a pfekladech najde ¢tendt v oddile Bibliografie.

Oba autoti pisi v zdsad¢ dobrou sttedovékou latinou, kterd je ov§em ovlivnéna jejich
jazykovym prostiedim. Zatimco Ratpertiv text je veelku prosty a jasné srozumitelny,
Ekkehardtv vypravéésky zptsob i jeho pouzivdni jazyka klade na ¢tendfe origindlu
a samoziejmé pak i na prekladatele zna¢né néroky. Ekkehard se snazi vyzdobit text podle
pozadavkii soudobé rétoriky: obéas pouzije ver§ nebo rymovanou prézu, umné fadi slova ve
veéed, stiidd slovesné Casy ke zdtraznéni dramati¢nosti déje. Spolu s mnozstvim zdjmen,
v nichz byva nekdy obtiZné se orientovat, se tak jeho text stavd ne snad pfimo ,temnym
anesrozumitelnym’, jak soudijeden ze star$ich editorti, ale rozhodné ne pravé jednoduchym.

Pekladatelka se tedy musela (a dluzno uz ted podotknout, ze zddrn¢) vypotadat se
syntaktickymi problémy (participia, fetézeni vedlejsich vét, stiiddni podméed ap.), ale také
najit fedeni pro zvlaStnosti lexikalni strinky obou textti. Oba autofi (pfedeviim pravé
Ekkehard) pouzivaji totiz nékterych vyrazii v jiném smyslu, nez jaky zname nejen v klasické
ale i ve sttedoveké latinské tvorbé, véetné fady zcela ojedinélych slov (hapaxlegomen);
oblas se v textu objevi i staronémecké ¢i nateéni slovo nebo kratky vyrok. Shrnuti
piekladatelskych problému a piistupu k jejich feSeni vénuje Nechutova ¢dst edi¢ni
poznambky, ptiznaéné nazvané Piekladatelské nesndze — fortunia et infortunia ptekladatele.
Ptipojuje i konkréeni piiklady slov ¢ spojeni, u nichz si zvoleny pteklad zasluhuje $irsi
objasnéni, nebot maji v textu zvldstni vyznam obtizné zachytitelny v pozndmkéch.

Pro vystizen{ charakteru jazyka a stylu obou autorii se prekladatelka snazi maximéalné
vyuzivat soudobé slovni zdsoby, coz nesporné prispiva k oZiveni textu; nevyhybd se pfitom
ani odvdznym feSenim — vesmés s velmi dobrym vysledkem: ptikladem budiz tieba pteklad
réeni uvedeného na konci piekladatelské pozndmky na s. 43 ,Uhodit hiebik na hlavi¢ku'
(Clavum... fixisti), nebo M4 ty ale $eésti* (kap. 93 s. 160 — Fortunate); ,;nevycvélani' (kap.
62/132 - indisciplinati). Jen obéas zvoleny vyraz pii ¢etbé az zarazi, napt. latinské sodes
(sodalis) pteklidd Nechutovd slovem ,kamardd‘ — v piipadé, Ze se tak oslovuji dva vysoci
cirkevni hodnostéti, to pisobi pfinejmensim zvla$tné; podobné trochu z jiného jazykového
okruhu je adverbium ,désné‘ ve spojeni ,désné ohromilo’ (fizque... non ferenda confusio);
adjektivum ,paradni‘ ve spojeni ,parddni novinku’ (novum... aliquid).

Toho, Ze se jeji pieklad dobfe éte, dosahuje Nechutova nejen ndpaditym vyuzivanim
Siroké slovni zdsoby a viibec soudobého jazyka opro$téného od archaizujicich prvka
(ptechodnikt napt.), ale i tim, Ze nelpf na ptivodnich latinskych syntaktickych strukeurdch
(napt. rozdéluje dlouhd souvéti na vice jednodussich vét, nahrazuje vétami participalni
vazby, vyhybd se pasivnim formulacim ap.). I kdyZ neztrici kontakt s origindlem, ziistava
v ném zachovan zdnrovy charakter textu a v piipad¢ Ekkeharda také urditd autorova
»hravost®, zivost a pestrost a leckdy i dramati¢nost. Nékolik ptekleptt (nékdy az tsmévnych:
napt. s. 81 ty nespolehlivéjsi — fidissimos; s. 82 kapitku — capellam), které nezachytila
korektura, na tom nemiZe nic zménit. Jen na nékolika mistech muze takov4 chyba mést
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¢tendte: bud kviili chybné interpunkei (kap. 28/100: pifjemnym, hodovnikem nikdy - misto:
pijemnym hodovnikem, nikdy), nebo pro chybné umisténi slova (kap. 93/159: venku
Ruodman... odedel — misto: Purchard se venku (tj. ztejmé mimo klaster) doslechl / Purchardus
foris... audiens). Zardzi také rozdilné jméno muze, o némz oba autofi fikajf (oba v kap. 31), ze
zil mnoho let v izolaci — Ekkehard mu ptimo fik4 ,inklusus® — na Hofe svat¢ho Viktora.
Jmenoval se Eusebius, jak uvadi latinsky origindl u obou autorti. V pickladu Ratpertovy ¢dsti
viak je uveden jako Eugenius, a jelikoz v pozndmkdch k tomu neni zddny komentét (k mistu
se vztahuji poznamky Ekkehard 116 a 117), ptedpokliddm, Ze je to omyl.

Pozndmky, které dopliiuji pteklad, jednak identifikujf osoby a mista a urcuji citdty ¢i
nardzky, jednak osvétluji vyznam slov pomoci latinského originélu, ptipadné upozoriiuji na
slovni hti¢ky. Nechutova pro né v této publikaci uréené $ir$imu publiku zvolila dspornou
a uzivatelsky pfivétivou formu: pozndmky neobsahuji nadbyte¢né udaje, jsou struéné
avystizné, umoziuji ¢tendfi orientovat se dostate¢né v osobdch i mistech a ¢asovych tdajich,
ale nejsou zahlceny odkazy na literaturu a zachovavaji si dobrou pitehlednost. Stejné jako
u jinych svazku této edi¢ni fady se pozndmky na konci pfekladu htife vyhled4vaji, protoze
kazda ¢dst Osudti m4 pro poznamky své ¢islovani.

V zévéru pak se do pozndmek k Ekkehardovu textu bohuzel vloudila chyba, které si
nevsimla kone¢nd redakce: pozndmka ¢. 442 zistala v textu, ale byla ziejmé v posledni fazi
vypusténa, protoze se ji tykd tyz odkaz jako u ¢. 441. Vyklad pozndmky ¢. 442 totiz nélezi az
nisledujicimu textu oznatenému v prekladu ¢islem 443 a stejné tak jsou i nadale o jednu
posunuty poznamky az do konce textu.

Tyto drobné vady na krise nijak neovliviuji kvalitu ptekladu. Jestlize je obecné hlavni
snahou kazdého piekladatele najit rovnovahu mezi vérnosti origindlu a srozumitelnosti
a ¢tivosti prekladu, pak u piekladii z latiny, kterd svym charakterem vybizi spiSe k archaizuji-
cimu a az so§nému pievodu, je to tikol jesté o néco nesnadnéjsi. O to vice je tieba ocenit, Ze
v piipadé Osudit svatohavelského kldstera se Jané Nechutové podatilo diky tviiréimu pistupu
zachytit Zanrovou odli$nost i rozdily ve stylu a jazyce obou autort a zpfistupnit tak zajimavy
text i laickym zdjemctim o historii srozumitelnym a &tivym zptisobem.

Jana Zachov4

Piotr PRANKE — Milo§ ZECEVIC

Medieval Trade in Central Europe, Scandinavia and the Balkans

(10 - 12 Centuries), A Comparative Study

(= East Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, Vol. 64)
Boston — Leiden, Brill 2020, 264 s., ISBN 978-90-04-38033-2.

Mozno konstatovat, ze stredoveky obchod predstavuje oblast historického vyskumu, keord
nebola az tak podrobne skimand. Zvlist pre stredoeurdpske pomery to predstavuje
problém, kde vyskum nardza na absenciu relevantnych prametiov hlavne pre starsie obdobie.
Piotr Pranke z Torune a Milo§ Ze¢evi¢ z Bydgoszci sa podujali na nelahkd tlohu ozrejmit
¢itatelovi obchod v strednej Eur6pe, v Skandinavii a na Balkdne v 10. a% 12. storo&i. Autori
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sa rozhodli rozsirit a prepracovat pévodnu pricu, vydand v polStine 2016, a pontiknut ju
tak Sirokému obecenstvu. Kniha je rozdelend na Styri kapitoly s bohatym obrazovym
materidlom. Prilohu tvori zoznam mytnych, colnych a obchodnych privilégii vydanych
v Risi a na Balkdne.

Balkdn v tomto obdobi zazival zlaty vek, ako to vyslovil balkanista Florin Curta.!
Takisto mozno netreba zd6razniovat, Ze existovali vzdjomné vizby medzi jednotlivymi
regiéonmi, ¢i uz v ekonomickej alebo politickej rovine. Ako autori hovoria, obchod a s nim
spojené aspekty boli reflektované i v symbolickej rovine. Autori sa v danej praci cheu
sustredit primdrne na spojenia dialkového obchodu a na podstatu socidlnych a kultarnych
premien reflektovanych v pramefioch. Doraz je kladeny i na tzv. gateway cities (doslova
»vstupna brdna®), teda ekonomické centrd kroré najvyraznejsie participovali na dialkovom
obchode. Autori neopomenuli ani vplyv Svitej rimskej RiSe ¢i Byzantského impéria, ktoré
ovplyviiovali vybrané regiény. Takisto je reflektovand aj diskusia skimanych aspektov,
mimo iného aj na vztahy symbolicko-naboZenskych prvkov s tymi ekonomickymi. Prica
chee predovietkym interdisciplindrne porovnat teoretické koncepty s dochovanymi
pramenmi a ponuknut tak komparativnu perspektivu na dant problematiku.

Prv4 kapitola chce byt najmi exkurzom do oblasti teoretickych konceptov. Znaény
priestor je venovany aj Wallersteinovmu konceptu svetovych systémov. Hoci v minulosti
bol tento koncept kritizovany kvoli svojmu eurocentrizmu, niektorf historici sa ho pokusili
aplikovat aj na vzdialent minulost, z ¢oho vyplynula idea o vzdjomnej prepojenosti
staroddvnych spolocenstiev. Ako autori podotykaju, vyvoj ddvnych svetovych systémov
spolu s ckonomickym vzostupom viedol az k utvoreniu prvych $tatnych foriem.

Pozornost je venovand aj tedrii ekonomickych centier, keortt v roku 1933 navrhol
Walter Christaller. Pranke a Zecevi¢ podotykaju, Ze viak v tejto tedrii chybala diverzifikdcia
jednotlivych centier ako aj zohladnenie faktoru ich prepojenosti. Teériu centrélnych miest
rozvinuli Walter Isard a Charles Cooley. Tieto koncepty napokon smerovali az k formovaniu
idey vstupnych miest (gateway cities), nachddzajicich sa neraz na periférii pripadne
v exponovanej polohe. Autori uvddzaju nickolko prikladov z Polska. Zaroveri jednym dychom
dodévaju, ze takéto centra plnili si¢asné aj politickd a symbolickd funkeiu. Vyznam takychto
miest bol odzrkadleny aj mnozstvom ludi zapojenych v obchode. Autori doddvaju, Ze to plati
aj pre vikingské viky, ale taktiez pre dalmdtske mest4, kde boli importované byzantské tovary.
Autori uvddzajt dalej viaceré mnoZstvo ndzorov (Polanyi, Herskovits etc.) na problematiku
ckonomickych vztahov, zaroven hovoria o previazanosti ekonomickych a neekonomickych
faktorov. Této kapitola je doprevddzand i podetnymi grafmi.

Druh4 kapitola si v§ima obchodnikov v skimanom obdobi. Je¢j tvod je venovany
predovietkym latinskej terminoldgii. Cinnost obchodnikov ako aj trh samotny vak boli
institucionalizované zo strany panovnika. Tu autori uvddzaji zaujimavy postreh Richarda
Hodgesa, ktory tvrdi, Ze obchodné centrd zdroven s politickou a administrativnou funkciou
odrédzali aj panovnikovu silu. Niektori obchodnici neraz participujici na monopole,
spolupracovali s cirkevnymi intitdciami, zatial ¢o u zZidovskych obchodnikov sa mohli

1 Florin CURTA, Southeastern Europe in the Middle Ages, S00-1250, New York 2006, s. 180.
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objavit isté obmedzenia ich ¢innosti (napr. v Bendtkach). Podla autorov tu bola jasnd snaha
ustanovit presny pocet trhovych centier a kontrolovat i to, aky tovar sa preddva. Najmi
v Ri3i to viedlo k $pecifikdcii trhu a zabezpedilo i tak pritok konkrétnych $pecifickych
kategorii tovarov.

Speciélnou kategoriou obchodnikov boli stankari, ktori disponovali rozli¢nymi
vysadami. Zaujimavym elementom bola taktiez idea putovného trhu (s. 50), kedy islo
o kupcov, ktorf sa vracali na konkrétne obchodné miesto (mercatores eundsi et redeund), ¢o
mohlo viest k vyvoju pravidelne sa opakujicecho trhu. Pozornost je vSak venovand
i cirkevnym institticidm, kroré boli zapojené do obchodu, pripadne boli recipientmi
mytnych a colnych poplatkov.

Autori si tieZ v§imaju terminoldgiu v prametioch, ktord oznatovala obchodné miesta
(vicus, portus apod.) Dodajme, Ze toto tvrdenie mdze byt velmi podstatné pre uhorské pomery
vdanom ¢ase.* Medziinym autori cituji i Kosmovu kroniku, kde kronikdr spomina pritomnost
kupcov z rozli¢nych konéin v Prahe a na VySchrade. Tu autori v§ak VySehrad uviedli mylne
pod madarskym ndzvom Visegrad (s. 55). Priestor v tejto kapitole je venovany aj pravidelne sa
opakujticim trhom v priebehu tyZdiia, vo sviatoéné dni &i vyroénym trhom (jarmok), keorych
konanie bolo podmienené vysadami zo strany panovnika.

Tretia kapitola porovnéva obchod v skimanom obdobi v Skandindvii a na Balkéne.
Ekonomicky vyznam vyprav pre Skandin4vcov bol uz skimany mnohymi historikmi.
Pozornost bola venovand najmi toku $pecifick¢ho tovaru ¢i minci. Nielen podetné
skandin4vske sigy tak dokladaju dialkovy obchod okrem iného aj s Byzanciou. Skandindvci
sa vSak objavuju aj v mnohych arabskych pramenoch. Balkdn bol v skiimanom obdobi a to
najmi v 10. storodi, poznamenany konfliktom medzi Byzanciou a Bulharskom. Bulharski
panovnici v tomto ¢ase ako politicky hegemén Balkdnu dokonca ovplyviiovali smerovanie
obchodnych ciest, tak aby to vyhovovalo ich zdujmom.

Z ckonomického hladiska je podstatné to, Ze klu¢ové obchodné centrd na Balkdne
a Jadrane zostdvali i v stredoveku prepojené systémom rimskych ciest. Vhodné by bolo
spomentt, ze nicktoré z tychto ciest, menovite najmi Via militaris a Via egnatia vak slazili
aj putnikom a kriziakom.? Na jadranskom pobrezi klu¢ovi poziciu mali najmi Dubrovnik,
Zadar a Split. Mézeme dodat, Ze tieto centrd v skimanom obdobi politicky oscilovali medzi
Byzanciou a Chorvétskym kniezatstvom neskor krélovstvom. Autori na tomto priestore
uvidzaju aj prijmy cirkevnych instittcii v Zadare a v Splite, ktoré odzrkadluji ich bohatstvo.
Klucovis rolu pre kléstory a kapituly vSak hrali nehnutelnosti. Pre Dalmaciu zédsadnym
artiklom takisto bola sol.

2 Slovensky medievista Milo§ Marek povazuje viky za samosprévné okrsky konkrétneho etnika,
v Uhorsku sa napriklad vyskytuji v pramenoch Vicus Latinorum. Milos MAREK, Ndrodnosti
Uborska, Trnava 2011, s. 310-311. Podobne vSak Uhri mali tiez svoj ,vicus” v Liege. Adrian de
Veteribusco — Chronicon Leodiense, in: Albinus Franciscus Gombos (ed.), Catalogus fontium
historiae Hungariae I, Budapestini MCMXXXVIL, s. 17-18.

3 K tomu najmi Elena KOYTCHEVA, Civitates et castra on Via Militaris and Via Egnatia: Early
Crusadersview, in: Revue des études sud—est européennes 44, 2006, ¢. 1-4, s. 139-146.
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Autori konStatuju, Ze viznam obchodnych ciest na Balkdne vzréstol v 11. a 12. storod,
oje spojené aj s kriziackymi vypravami, ¢o vidiet i na pocetnych depotoch byzantskych minci.
Dalmatske mest4 si na za¢iatku 12. storodia cheeli zachovat obchodn integritu a to i ked sa
dostali pod uhorskt spravu. Podla autorov, uhorski kréli venovali pozornost z pochopitelnych
pri¢in obchodnym centrdm ako boli Zadar, Split, Kotor ¢i Trogir. Tu by bolo len vhodné
podotknuit, ze Kotor v tomto ¢ase lezal mimo uhorskych zdujmov. Ku Kotoru autori takisto
neuvidzaju ziadny prameri na rozdiel od citovanych privilégii dal$ich dalmdteskych miest. Pod
uhorsku spravu sa Kotor prvykrit dostal zrejme az po roku 1358 a to na zdklade Zadarské¢ho
mieru uzavretého medzi Uhorskom a Bendtkami, pripadne az po roku 1370.*

Pranke a Zecevi¢ akcentuju aj vyznam otrokov ako obchodného artiklu nielen
v Dalmicii. Na tomto priestore (resp. aj v celej publikdcif) viak tiplne absentuje zmienka o tzv.
Supetarskom kartulari, (dalmitsky rukopis z konca 11. storoéia), ktory doklad4 délezitost
otrokov a dokonca uvddza aj ich cenu.’ Autori si v§imajt Strukttiru slovanskej spolo¢nosti na
Balkdne, ale ako sami hovoria, absentuju ti relevantné pramene. V priebehu 11. storodia
dochddza k postupnému oslabovaniu byzantského vplyvu na tzv. klientske $téty, ako boli napr.
Srbské kniezatstvo Duklja (4zemie dnesnej Ciernej Hory). Tu zdroven odkazujt na prameti
zndmy ako Letopis popa Dukljanina.® Autori dalej hojne vyuzivaji srbské pramene. Priestor je
venovany aj balkdnskemu etnonymu Vlasi, ktoré je dolozené v tychto prametioch a ako autori
uvddzaju i§lo o pastierske obyvatelstvo romanskeho povodu.

Nasledujica kapitola si blizsie v§ima $pecifické obchodné artikle a to akymi
spOsobmi bolo s nimi nakladané. Kupci, ktori hrali primarnu tlohu boli byzantského
a bendtskeho pévodu. Obchodné cesty, ako autori uvéddzaji okrem iného na pripade Polska
v ¢asoch Boleslava Chrabrého, boli velmilahko ovplyvnitelné inymi faktormi, predovietkym
politickymi konflikemi. Ako sa mozno doditat, Boleslav Chrabry sa nestitil politicky
zasiahnut do ekonomickej ¢innosti svojich konkurentov. Obchodné cesty a prisun alebo
i absencia konkrétneho tovaru do danej lokality sa tak mohli stat prakticky i politickymi
néstrojom (s. 38). Priestor je venovany aj drahym kovom. Autori povazujt predovietkym
stricbro za Startovaci determinant, ktory ckonomicky prepojil moslimsky svet,
postkarolinske oblasti a Byzanciu. Autori v obsiahlej tabulke uvddzaji prevazne arabskymi
pramenmi doloZeny prehlad tovarov a to, kde sa nimi obchoduje a akého st povodu.
V zozname ndjdeme Prahu, Mohu¢ ale takisto Polsko, Uhorsko ¢i Rus.

4 John V. A.FINE Jr., The Late Medieval Balkans. A Critical Survey from the Late Twelfth Century
to the Ottoman Conguest, Ann Arbor 1994, s. 341, 376.

S Rukopis predstavuje kopiar listin kl43tora svitého Petra v lokalite Selo (dnes Jesenice v Dalmdcii),
edicia Viktor NOVAK - Petar SKOK (eds.), Jura sancti Petri de Gomai. Supetarski kartular,
Zagreb 1952.

6 Autori cituju nazor stbského historika Tibora Zivkoviéa, keory oproti star§im nazorom (datovanie
do poslednej $tvrtiny 12. storodia) tvrdi, Ze toto dielo vzniklo az na prelome 13. a 14. storodia.
Historickd obec (nielen srbskd) zostdva v otizke datovania tejto kroniky nejednotnd. Vyrazna
polemiku v Stbsku vyvolala hlavne Zivkovicova $ttadia k Letopisu, kde sa priklonil k neskorSiemu
datovaniu. Aleksandar RADOMAN, Gesta regum Sclavorum: nova istoriografska mistifikacija,
in: Matica 14, 2013, s. 103-124.
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Priloha obsahuje aj ,ndstroje trhu®, teda najmi myta & cld. Zoznam taktiez zahfiia
mincové privilégia a trhové prava vydané v RiSi. Pri trhovych vysaddch je pochopitelne
uvedeny aj ich recipient. Tu sa nachddzaju aj obchodné vysady vydané na Balkdne v 12.a 13.
storo¢f, zoznam sa tyka vysad vydanych srbskymi a bosnianskymi panovnikmi pre
Dubrovnik a Split. Podla ndsho ndzoru v tejto tabulke chyba privilégium uhorského
i chorvétsko-dalmétskeho krala Kolomana vydané pre Trogir v roku 1105, ktoré sa tiez
(hoci sekundarne) tykalo obchodu.”

Publikdcia, hoci pomerne utla, prehladne nalrtava problematiku stredovekého
obchodu nielen vo vybranych regiénoch. Autori uvddzajt aj doterajsie tedrie na fungovanie
stredovekého obchodu. Celkovo mozno konstatovat, Ze vyuzili naozaj znaéné mnozstvo
prameriov a literattry, o ¢om svedéi rozsiahly pozndmkovy apardt. Mozno scasti autorom
zazlievat, Ze opomenuli nicktoré aspekey (napr. vplyv puti, kriziackych vyprav, usddzanie
cudzich obchodnikov), ale i napriek nickolkym chybam ide o vydarent publikdciu.

Peter Bu¢ko

Marek BRCAK - Jiti WOLF (eds.)

Pax et Bonum. Kapucini v Cechich a na Moravé v raném novovéku
(Doprovodna publikace ke stejnojmenné vystavé konané

ve dnech 6. 4.-31. 12. 2018 v Loreté Praha.)

Dolni Bfezany, Scriptorium 2020, 269 s., ISBN 978-80-7649-004-8.

Je az s podivem, ze kapuciniim se v na$i odborné literatute v poslednich letech nedostalo
takové pozornosti, jakou by si tak vyznamny fdd zaslouzil. Tento nedostatek vynikne
zejména ve srovndni s precetnymi studiemi vénovanymi jezuitiim, ackoliv role obou réda
v d¢jindch raného novoveku je plné srovnatelnd. Doposud byli ¢tenati odkdzani, s vyjimkou
drobnéjsich ¢lanka, pfedev$im na jiz ponékud archaicky pichled z pera Vaviince Rabase
vydany roku 1937.! Recenzovand kniha, kde jsou piedestieny jednak zaklady vnitintho
uspoiddéni fadu, jeho spirituality i vnéj§i pusobnosti, jednak ptipomenuty dileZité
osobnosti, které podstatnou mérou zasihly do d¢jin zemi Koruny ¢eské i celé stfedni
Evropy, je velmi nad¢jnym piispévkem k odstranéni bilych mist v nasich duchovnich
dé¢jindch. Bohuzel tato knizka vysla az se zpozdénim, ackoliv je deklarovana jako publikace
k velmi pekné vystavé, kterd byla v prazské Loreté uzaviena koncem prosince 2018. Myslim,
ze zpozdéni neni ddno liknavosti vydavatela.

7 Paul STEPHENSON, Byzantium’s Balkan Frontier. A Political Study of the Northern Balkans
900-1204, Cambridge 2000, s. 201.

1 Vaviinec RABAS, Rid kapucinsky a jeho prisobeni v Cechich v 17, stoleti, Praha 1937. Soutasné lze
s velkou nadgji o¢ekdvat komplexni monografii jednoho z editort tohoto sborniku; méla by vyjit
tiskem (jak doufdm) uz v roce 2021: Marek BRCAK, Pisobeni kapucinského vddu v Cechich a na
Moravé (1599-1783).
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Po tdvodnim slovu provinéniho ministra kapucind v CR Dismase Michaela
Tomastika seznamuji oba editofi s historiografif spjatou s ¢innosti kapucinského tddu
a dochovanymi prameny, mezi nimiz dominuje provin¢ni kapucinsky archiv ulozeny
v prazském Nérodnim archivu a pak Knihovna Provincie kapucin pti konventu P. Marie
Andé¢lské v Praze na Hrad¢anech. V hutné zkratce ptedstavuji vznik f4du, jeho organiza¢ni
strukturuy, formaci (tj. podminky pfijeti, novicidt a dal$f ptipravnd studia). Nechybi stru¢nd
informace o tddové spiritualit¢ a pichled viech fadovych domd - v dobé nejvétsiho
rozmachu v roce 1753 méla provincie 824 ¢lent, keeti pobyvali v 33 kldsterech.

Zna¢ny prostor je v knize vyhrazen pro texty italského historika, ptedniho znalce
Ceskych duchovnich dé¢jin 17. stoleti Alessandra Catalana®. Ve ¢tyfech medailoncich
piedstavuje osobnosti kapucinského t4du, které vyznamnou mérou ovlivnily katolickou
reformaci a vyznam jejich ¢innosti vyrazné presahl hranice zemi Koruny ¢eské. Catalano
nejprve vyklddd o vlivu kapucinské diplomacie na déni ve stfedni Evropé. Zmifiuje ¢innost
zakladatele fadu Vavfince z Brindisi, jenZ polozil zaklady nejen zédklady t4du jako takového,
ale vlozil mu do vinku i zdjem o Sirsf piisobeni ve sféfe politiky (on sdm zemfel pfi jedné
z diplomatickych misi v roce 1619).

Nasledujici tfi postavy jsou bezprosttedné spjaty s pobélohorskou rekatolizaci ¢eskych
zemi. Valeridna Magniho, temperamentniho a neobycejné bystrého diplomata a védce, nazyva
Catalano ,,duchovnim otcem ndbozenské reformy Ceského kralovstvi®, Doplnila bych radgji,
ze byl jednim z téchto duchovnich otclt — za dalsi Ize pokléddat jezuity, napt. duchovniho radce
azpovédnikaFerdinandaIl Viléma Lamormainiho. Valerian Magni patfil mezi nejbrilantn&jsi
polemiky a odpiirce jezuitského tadu. Dal$im bystrym duchem a rovnéz spolupracovnikem
kardindla Harracha byl Basilius d’Aire, mj. jeden z ptednich aktérii sporu o prazskou univerzitu.
Netteba dod4vat, ze stdl v protijezuitském tébote.

Pater Pacifik Matéjka se zabyvd snad nejzndméjsi kapucinskou osobnosti druhé
poloviny 17. stoleti Markem z Aviana, duchovni ,,oporou® cisate Leopolda I, jenz proslul
mj. i jako jeden z podnécovatelt obrany Vidné proti Turkiim v roce 1683 aiv ndsledujicich
letech piisobil jako misiondf a vojensky kaplan u vojsk bojujicim proti armdddm Osmanské
fi$e. Zatimco Catalano analyzuje ptisobeni ,,svych” kapucini s erudici $koleného historika,
Matéjka vice inklinuje k vypréavéni hodného podkladu pro hagiografii.

Marek Bredk rozebird kazatelskou ¢innost kapucint jako ,néstroje sebeprezentace”
t4du. Termin sebeprezentace v nasi historiografii zakotvil predevsim diky usili Veroniky Capské3.
Nepopirdm jeho opravnénost, protoze pfedev$im oblibeni kazatelé slouzili ke zvySovani prestize
t4da, ¢ vymluvni svéest knézi vedle slavy Bozi §ifili i slava vlastni, a tuto ¢innost lze skute¢né
pojimat jako sebeprezentaci. V evropském baroknim kazatelstvi se skvi napt. jméno Abrahama

2 Z obséhlého Catalanova dila zasvéceného ceskym déjindm piipomindm alespon: Alessandro
CATALANO, Zdpas o svédomi. Kardinil Arnost Vojtéch z Harrachu (1598—1667) aprotireformace
v Cechich, Praha 2008; Katrin KELLER — Alessandro CATALANO — Marion ROMBERG,
eds., Die Diarien und Tagszettel des Kardinals Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667), 1-7,
Wien — Koln — Weimar 2010.

3 Veronika CAPSKA, Predstavy spolecenstvi a strategie sebeprezentace: 7dd servitiy v habsburské
monarchii (1613—1780), Praha 2011.
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a Sancta Clara, mnohé piiklady skvélych ¢eskych baroknich homilif vydal predeviim Milo§
Slddek®. V daném kontextu bych jen ptipomnéla, Ze kazdni byla hlavné ndstrojem disciplinace,
tedy poucovéni lidi o fadném kiestanském Zivoté a kdrani jeho vybocent.

Pékny piehled o zahrani¢nich misiich pod4va stat Marka Bredka a Jittho Wolfa
o pusobeni kapucinti na zahrani¢nich misiich v 17. a 18. stoleti, tedy téch, které smétovaly
na vychod a severovychod Evropy. Uvodem autoti poukazuji na upozornéni cirkevniho
historika Josefa Metzlera (s. 131), Ze slovo ,misie“ neznameni jen evangelizaci
nekiestanskych oblasti, ale i pravidelné ptisobeni v christianizovanych krajich. Jen doplnim,
ze nejvy$sim, transcendentnim, vyznamem latinského terminu missio, je poslani. Takové
posldni mélo tidit kroky vSech misiondfii nejen v raném novovéku.

Zdenék Otlita se vénuje svému oblibenému tématu flagelantskym bratrstviim, zde
v rdmci kapucinského spole¢enstvi u Panny Marie Andélské v Praze na Hrad¢anech.
Vyzkumu podobnych konfraternit se Orlita vénuje uz delsi ¢as; flagelantskd bratrstva jsou
zajimavym fenoménem, ale domnivdm se, Ze v nafem prostoru se jednalo o jev spise
okrajovy — vétsiho rozsifeni vetejna flagelace nachdzela ve Sttedomofi. Ve sttedni Evropé se
flagelantskd procesi objevovala sporadicky o Velikonocich, nebo v ¢asech morovych
epidemii. Rozhodné si ale nemyslim, Ze by flagelantstvi bylo jevem, ktery by ke katolicismu
lékal ptislusniky nekatolickych konfesi, jako se domniv4 Orlita nass. 155.

Zavéreéné tii ptispévky sborniku se vénujf jednak zdravotnickym oborim (Brédk
a Wolf ptindseji doklady o ulasti kapucini pii oSetfovani nemocnych pfi morovych
epidemiich a Karel Nesmérak zasvécen¢ informuje o fddovych lékarnicich). Kazdého
¢tendfe by mél zaujmout vyklad o obétavé pomoci piislusnika cirkevnich fada pti morovych
epidemiich (nebyli to samozfejmé jen kapucini), tim spiSe, Ze $koleni lékati pti téchto
epidemiich ¢asto prchali do bezpedi.

Zavére¢ny ¢lének Matyase Franciszka Bajgera je vénovén fddovym knihovndm.
Kapucinsky f4d nemél smétovat k plané uéenosti: v ,,kazdém domé méla byt mald mistnost,
kde bylo ulozeno Pismo svaté a par dél cirkevnich otcti (s. 206). Presto se kapucinské
klastery pozdéji honosily slusnymi bibliotékami. Zprvu o né mél pecovat ptedstaveny
tadového domu, az pozdéji byla ustanovena funkce knihovnika.

Ve sborniku s velkou $if{ témat a ndmétl dostava ¢tendt do rukou de facto prvni
moderni informaci o ranénovovékych osudech kapucinského téddu a jeho sttedoevropskych
protagonistech. Tato knizka je velkym piislibem do budoucna: i kapucini se zafadi mezi
cirkevni spoledenstvi, jimz je a bude vénovéna pozornost, jakou si zasluhuji.

Ivana Comej ova

4 Napt. Milo§ SLADEK (ed.), Svét je podvodny verbis, aneb, Vibor z Ceskyjch jednotlivé vydanych
svdtecnich a prilezitostnjch kdzdni konce 17. a pronich dvou tietin 18. stolet, Praha 2005.
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Werner PARAVICINI

Adlig leben im 14. Jabrbundert. Weshalb sie fubren:

Die PreufSenreisen des europiischen Adels. Teil 3

(= Vestigia Prussica. Forschungen zur ost- und westpreufSischen Landesgeschichte, Bd. 2)

Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht Verlage 2020, 807 s., ISBN 978-3-8471-1128-3.

Se jménem jednoho z ptednich evropskych medievisttt Wernera Paraviciniho (* 1942), se
na strankdch tohoto ¢asopisu setkdvame az ,podezicle” ¢asto. Jinymi slovy feceno: jde
ojednoho nejenz nejplodnéjsich autorti naseho oboru, ale také o jednoho z nejnépaditéjsich,
nadto s neotielym sviznym jazykem, coz snadno pozné i ne-Némec. Jen fada jeho zakladnich
praci k burgundskym, francouzskym a viibec zdpadoevropskym dé¢jindm méfi na délku
hodné ptes ptil metru, nepoéitaje v to jim redigované sborniky riizného charakeeru, keeré se
uz do zna¢né miry zafadily k stabilnim ptiru¢kovym dilam.

Tentokrét jsme se dockali knihy, jejiz podtitulek je hlavnim titulem ptedchozich
dvou svazkd, keeré slibovaly zdvére¢ny tieti svazek tohoto mimotddného pocinu.! Ten nyni
méme pted sebou, ale nemylme se. Neni to zévére¢ny svazek. Respektive je, ale pouze prvni
poloviny projektu, nebot se v tvodu s piekvapenim dozvidime, Ze na nas ¢ekaji (bohd4)
jesté i dalsi. Je proto tieba fici tvodem néco o vyznéni & spi§ vyznivani celého projekeu,
doslova baroknich rozmért véetné toho, ze jde o praci unius auctoris.

Jak Paravicini sém pravi, obsahem zde referovaného svazku je ,pokusit se vysvétlit,
pro¢ se evropsk $lechta vyddvala na cesty do Prus®, aby pak ¢tvrey svazek ptinesl rejstiik ke
svazkim 3 a4, resp. doloZil, ,weshalb es nicht mebr geschah®. V rukopise uz diive hotovy paty
svazek ma byt svazkem dokumentu. Protoze ale musi byt uveden na soucasny stav poznani,
neni s nim bezprostiedné mozno pocitat. Posledni Sesty svazek ma pak obsahovat opravy,
mapy, plény, vyobrazeni, soupis archivnich dochovéni, generdlni seznam literatury a rejsttik
k ptedpoklddanym obéma zdvére¢nym svazkim. I kdyz autor vyjadiuje pochybnosti o tom,
ze se mu to podaif naplnit, budme optimisty a doufejme. Ale tfeba uz zde fici, Ze to, co
mémek dispozici, je vic nez monumentalni a samo o sobé nabizi $irokou paletu vyznamnych
informaci pro obecnou historii pozdniho evropského sttedoveku.

Je tedy tfeba ptedstavit to, co Paravicini poddvd v tomto svazku. Svym zptsobem
nds opét piekvapuje, nebot mu nejde o popis resp. rozbor politické ¢i vojenské nebo socidlni
reality doby, ale o reflexi tohoto fenoménu cest v tehdy soucasné nebo alespon skoro
soucasné literatufe riznorodého charakteru a Zanrt, a to sice vybérové, nicméné v podstaté
v celoevropském zdbéru. Tu je pottebi technickd pozndmka. Zpravidla se za¢ind orientaci
v obsahu (i kdyz leckdo se pidi po souhrnu poddvaném na obalce ¢i deskdch knihy a ziiscava
u toho). Ditkladné pro¢tenti se doporucuje. A nebyl by to Paravicini, aby do textu nevlozil
ifadu svébytnych exkurzil, na keeré se portiznu odvoldv4. Nedini tak ale, bohuzel, odkazy na
strdnky, ale na pomérné slozitou strukturu fimskych a arabskych ¢isel, dopliiovanou nadto
pismeny abecedy, takZe se ¢tenaf doslova vysiluje stdlym hleddnim, které mohlo byt vyrazné
snaz$i, kdyby byly uvedeny ptislusné stranky. Nebot ani ziva zdhlavi ptili§ nepomohou. Jestli

1 Werner PARAVICINL, Die Preussenreisen des europdischen Adels 1, 11, Sigmaringen 1989, 1994.
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jsem to dobfe pochopil, tak na kapitoly 1-8 tohoto svazku budou v ndsledujicim navazovat
kapitoly IX a X.

Hned stru¢ny tvod knihy provokuje svym ndzvem ,Weshalb man nicht reiste, oder
Ehre und Gott" a dodédv4, Ze pro vysvétleni fenoménu lechtickych pruskych jizd 14. stoleti
neexistuje jeden jediny ditvod, protozZe se tu prolinaji (ptidavaji, resp. odpadaji) riiznorodé
osobni z4jmy. OvSem ten nejspi§ se nabizejici, totiz hrabivého charakeeru, keery je jinak
vojenskym vypravdm vlastni, je tu minimalizovan a i obchodni interes je vyrazné limitovén.
14. stoleti je klasickou dobou vzepéti téchto jizd, jejichz smysl se v ndsledném stoleti ztréci.
Nepochybné tu hraje svou roli i (¢ zejména?) znicujici porazka fddu némeckych rytift
v bitvé¢ u Grunwaldu v roce 1410. Ta vedle postupné se méniciho rytifského idedlu
definitivné zbavila tyto cesty jakéhokoliv étosu.

Aby ptisel véci na kloub, podnikl Paravicini imornou, ale sou¢asné oéistnou cestu
doslova pralesem prament. Ale nikoliv listiny a jiny diplomaticky materidl jsou mu
vychodiskem, i kdyZ i ty jsou jinak vyuZzivany vimponujici mife, nybrz je to materidl literdrni
povahy bez ohledu na rtiznost Zanri, jehoZ prosttednictvim se autor chce dobrat zékladnich
vychodisek. Ptestoze si uvédomuje riznorodost materidlu, kterd nabddd k tomu, aby kazda
kategorie byla sledovdna sama o sob¢, d4v4 pfednost tomu, ze dila sleduje v jejich jednoté
a ¢leni podle geografickych hledisek. Ale je$té nez tak uéini, dél4 velkou paralelu mezi
cirkevnimia svétskymistrukturami, pochopitelné v rimci vys$ich vrstev tehdejsi spolecnosti.
Tu jsou podstatné paralely mezi cirkevnimi fady a ,,svétskym fadem®, ¢imz je pochopitelné
minéno rytifstvi. Ale jde i dale: svétctim cirkve stavi jako protiklad ,,svétské svaté, jimiz se
stdvaji nepocetni svétiti hrdinové. Legenddm (Heiligenvitae) stavi do protikladu tzv.
Ebrenreden a knézim heroldy. To vSechno pochopitelné v nadsazce.

Lustraci literatury z hlediska ndzort jejich autort na Preussenreisen vénuje autor
vice nez dvé sté stran. Jednotlivé regiony tvoti postupné literatura francouzskd, anglick4,
nizozemskd, némeckd a italskd spole¢né se $panélskou. Pochopitelné jde o vybér, ale vybér
nepochybné toho klitového. Vidyt jen Froissartovi je vénovédno 16 stran, Osvaldovi
z Wolkensteinu stran deset, Wyclifovi a jeho lolardskym rytifam vice nez deset. A co ¢tenat
uvitd: fada autort je prezentovana ¢asto dlouhymi citacemi jejich dél, v nékeerych pfipadech
vitané v paralelnich pfekladech.

Vice nez sto stran je vénovano heroldim, k rehabilitaci jejichZ vyznamu v rytiiské
a vitbec stiedoveké $lechtické spole¢nosti (a oviem i v tehdejsi politice) Paravicini spolu
zejména s Torstenem Hiltmannem a Michelem Pastoureauem vyznamné prispiva. Jde tu
o tzv. Ebrenreden, a co je snad jesté dileZitgjsi, jsou to erbovniky viecho druhu (staei tu
vzpomenout, ze Paravicini uz pfed desetiletimi vénoval velkou pozornost nejstar$imu
erbovniku Evropy z po¢dtku 13. stoletf).?

Nasledné autor pfechdzi k dal$im pramenovédnym exkurziim, at jde o erbovni
procesy v Anglii ¢ posléze o vice ¢i méné rekonstruovatelné biografie nékterych ,hrdint

2 Werner PARAVICINIL Das Wappen der Albizzi, Innsbrucker historische Studien, Wien — Bozen
1978, s. 49-84, TYZ, Gruppe und Person. Reprisentation durch Wappen im spiteren Mittelalter,
in: Otto Gerhard Oexle (ed.), Die Reprisentation der Gruppen. Texte — Bilder — Objekete,
Gaottingen, 1998, 5. 327-389.
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na zaklad¢ ptedchozimi analyzami piipraveného materidlu. Prednostné jde o osoby
z anglického prosttedi. A nezapomind se ani na rizné $lechtické spole¢nosti, na Zdpadé
pomérné hojné, a rytifské fady.

Dalsich vice nez sto stran je vénovdno pohlediim na ony Preussenreisen zevnitt, tj.
z hlediska bezprostiednich tcastnikt a z hlediska jejich akceptance fddem némeckych
rytift samotnym. Tu jde zejména o vieliké dary, jantarem podinaje a vycvi¢enymi sokoly
konce. Tu ovSem plati, Ze vycvi¢enymi sokoly byly obdarovévany $picky tehdejsi spole¢nosti
celoevropsky, cirkevni hierarchii nevyjimaje (!). Dale jsou tematizovany vyplaty zoldu, cesty
na vlastni téet, typologie jednotlivych druht cest a druhi osobnich motivi. A v tomto
kontextu nalézdme poprvé Jana Lucemburského ajeho tfi cesty na severovychod (s. 511nn.),
jejichz v soucasné literatute chvaleny duchovni vyznam Paravicini spolu s nasi historickou
literaturou sprévné chdpe jako cesty vysostné politické.

Kapitola sedmé sleduje odstup, s jakym se na fenomén téchto cest divala stavovskd
vefejnost a to zejména také na vlastni t4d a jeho postaveni. Vyznamné pozndmky (s. 619nn.)
jsou vénovdny na$im Lucemburkim. Janovi, to jiz po druhé, nivazné pak Karlu IV.
a Viclavu IV. Charakterizuje jejich pomér k fadu jako ménivy; od blizkosti ptes kolisavou
blizkost az po jistou distanc za Karla, az posléze k otevienému odcizeni ba neptatelstvi za
Véclava IV. O ném je zndmo, jak s bohatou (i kdy? jeji predstavitelé pochopitelné vielijak
naitkali) f4dovou ¢eskou balif na pocatku 15. stoleti udélal ,kratky proces®, byt se nékeeti
tddovi predstavitelé honosili tituly jeho rada. Ale $lo nepochybné opravdu jen o plané
tituly, i kdyz by si zminky o nich zaslouzily zevrubnéjsi rozbor.

Pied nékolikastrainkovym seznamem zkratek (ktery uvaddi i naprosto bagatelni
zkratky, ale marné hleddm ani ne tak deifraci terminu Dok., jako jeho umisténi)
aimpozantnim, 137 stran (!) plnicim seznamem literatury (jen autorskych bibliografickych
jednotek lze napocitat 49), v niz se uvadi i ¢eskd literatura, zejména nékolik studif Martina
Nejedlé¢ho, ptichazi seznam 36 ,tabulek® (¢. 108-143). K nému je tieba se vratit, protoze
jde o néco, s ¢im se ¢tendt v odborné historické literatufe setkdva v takové mife snad poprvé.
Uz z &slovéni je vidée, Ze tabulky prechdzeji z predchdzejicich dvou svazkil. Ptindseji
dtlezité a réiznorodé podklady i biografického rézu, které se od rozsahu necelé strénky
rozriistajf az napt. do vice nez dvacetistrinkového soupisu jezdcit do Prus (tabulka ¢. 129,
s. 376-398) doslova s piivalem citact literatury i prament, takZe vznikd az dojem, Ze jde
portiznu o otisténi autorovych kartoté¢nich & jinych pfipravnych materidla. OvSem pti
autorové koncepci dila, které ma byt (a v podstaté ve své planované podobé bude) naprosto
komplexnim kompendiem daného tématu, jde tu o oprévnénou volbu, protoze v nich
ptichazejici informace maji definitivni podobu a vzdy zietelnou vypovidaci schopnost.

Materidlové bohatstvi ale mize v plnosti zptistupnit az komplexni rejstitk, ptipadné
v on-line form¢ patfi¢ny vyhleddva¢. Nicméné se nemohu zbavit dojmu, Ze tyto tabulky
nepatfi, aspon na prvni pohled ne, takto rozptylené do textu, s nimz ¢asto bezprostiedné
nesouviseji, ale smysluplnéjsi by bylo zatadit je do samostatného zavére¢ného oddilu ptiloh.

I kdyZ jde ,jen” o jeden svazek z pldnovanych Sesti, ptesto se Paravicini pokousi
aspoil rdmcové a tedy stru¢né, sumarizovat odli$nost resp. blizkost divoda, které vedly
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vy

piislusniky nizsf a vyssi Slechty k tomu, vydévat se ¢asto na dlouhou a dalekou (a oviem
i nebezpeénou) pout s nejistym koncem.

Poté, co jsem dopsal tento referde, se mi dostala do ruky zatim jedind recenze, totiz
Tomasze Jurka v jeho ¢asopisu Roczniki historyczne 86,2020, s. 300-304, s jejimz z4vérem,
ze mame pied sebou zcela nepochybné dilo vyjimeené, fadici se ke klasickym opustm
oboru, tedy ke knihdm, které jsou nejen dily historiografickymi, ale v dobrém slova smyslu
i literdrnimi, se mohu jen ztotoznit.

Ivan Hlaviacek

William D. GODSEY - Veronika HYDEN-HANSCHO (Hg.)

Das Haus Arenberg und die Habsburgermonarchie. Eine transterritoriale Adelsfamilie
zwischen Fiirstendienst und Eigenstindigkeit (16. - 20. Jabrbundert)

Regensburg, Verlag Schnell & Steiner 2019, 496 s., ISBN: 978-3-7954-3299-7.

K d¢jindm $lechty existuji v zdsadé ¢eyti zakladni pfistupy: prvnim je komplexni pohled na
danou socidln{ vrstvu v uréitém ¢asovém ¢i geografickém horizontu (napt. éeskd aristokracie
1500 az 1700), druhy zkoumd urtity vysck ¢innosti $lechty (napt. sluzbu ve vojsku,
v diplomacii, manufakturni podnikdni atd.), téeti se vénuje vybranému $lechtickému rodu
a ¢evrey nabizi biografii nékterého z vyznamnych $lechticti.! Pti postupu od prvniho ke
¢evreému zptisobu zpracovani historické latky vychdzi historik od obecného a smétuje ke
konkrétnimu a deduktivni metodu nahrazuje metodou indukee, kdy se snazi na osudu
zvoleného §lechtického rodu & urozeného jedince demonstrovat obecnéjsi rysy spolecnosti,
v niz se pohyboval.

Také ¢eskd historiografie objevila zhruba pfed deseti lety kouzlo téetiho ze jmenova-
nych piistupt a stéle ¢astéji se setkdvame s d¢jinami velkych Slechtickych rod, jejichz poznani
se odviji od vice ¢ méné zachovanych rodinnych archivii. Tato zména je zietelnd v odborné
knizni produkei, pticemz nékterd nakladatelstvi dokonce zalozila celé edi¢ni fady, jimz
vévodi ta v nakladatelstvi Lidové noviny,” nabizejici souborné pohledy na rody sttedovéké
(Lichtenburkové), ran¢ novoveké (Eggenberkové) ¢i ty, keeré zazivaly nejvétsi slavu ve
druhé polovin¢ 18. a v 19. stoleti (Chotkové). O tom, ze méd podobny piistup k d&jindm
$lechty smysl také z marketingového hlediska, se piesvéd¢il i Ndrodni pamétkovy tstav, jenz
se pred nekolika lety rozhodl vénovat vidy jeden rok urditému Slechtickému rodu
(naposledy rok 2020 Valdstejnim).?

1 Podrobngjsi prehled s daliimi metodologickymi proudy podal naposledy Rostislav SMISEK,
Barokni slechta v Ceské historiografii posledniho desetiler, Opera historica 19, 2018, s. 217-243.

2 Krom¢ této edi¢ni fady chei zminit je$té zajimavé lokdlni edice, vénujici se $lechté urcit¢ho
regionu. Za viechny napt. Slechtické rody Mélnicka. Tento piistup umoznil sousttedit se i na
nizdf $lechtu. Srov. Jan KILIAN, Kropdcové z Krymlova, Mélnik 2007; Jit CEPELAK, Viinst
z Viinévsi, Mélnik 2007; Ladislav a Miroslava JOUZOVT, Feithové, Mélnik 2008.

3 Kniznim vystupem projekeu N PU »Valdstejnové — lvi ve sluzbdch cisatt“ se stala publikace Petry
NACERADSKE, Po stopdch Valdstejnii, Praha 2020.

1192021 165 RECENZE



Ptistup, jenz se snazi nahlizet d¢jiny Slechty prizmatem vybrané dynastie, v§ak m4
i sva nezanedbatelnd dskali. Ta vychdzi najevo ve chvili, kdy si historik zvoli jako pfedmét
svého zdjmu rod, jehoz kontinuita sahd od sttedovéku do soucasnosti. Obsdhnout takovou §ifi
historické materie je pro vétsinu odborniki zcela nemozné, a proto ¢asto nezbyvé nez slevit
z nérokd na plasticky obraz a po celou dobu psani takové prace odoldvat pokuseni udélat z ni
pouhou genealogickou piiru¢ku. A pohled na nékeerd zpracovéani déjin éeskych Slechtickych
rodi prozrazuje, Ze se to nemusi vzdy podafit. U Lichtenstejnil, Schwarzenberkd, Valdstejntt
&i Sternberkil je tieba zvolit jiny piistup a ldtku tematicky ¢ chronologicky omezit, napt.
sledovat jejich dvorské kariéry® nebo hospodaiské zdzemi v ur¢itém ¢asovém vyseku.®

Druhym zptsobem, jak uchopit po nékolik staleti trvajici kontinuitu rodu, je
potom rezignovat na tplnost a prozatim se soustiedit na sttipky dohromady sklddajici
obraz dané dynastie. Vysledkem této snahy jsou rozséhlé sborniky naznacujici §iti dané
problematiky a snazici se ptinést odpovédi prozatim na diléi otdzky spojené s uréitym
rodem.” Stejnou cestou jde i recenzovand kniha.

Veétdina aristokratickych rodin, keeré drzely majetky v Cechéch a na Moravg, je
postupné roz$ifovala i do dal$ich zemi habsburského soustéti. Tento proces zacal jiz v dobé
ptedbélohorské a rychlé tempo nabral v souvislosti s konfiskacemi po roce 1620. Z ¢eské
Slechty se tak stavala do znaéné miry $lechta se stiedoevropskym rozmérem a ani
v nasledujicich dvou staletich nebylo vyjimkou, kdyz pavodné ¢esky rod drzel panstvi
v rakouskych ¢i uherskych zemich, popt. na tzemi dnesniho Némecka. Arenbergové, keeti
jsou ptedmétem recenzované knihy, viak patfili do zcela jiného ranku a jejich mezindrodni
charakter (editory knihy ozna¢ovany jako ,transnacionalni®) byl zakotven jaksi geneticky
v samotnych zékladech jejich rodu. Nejednalo se tedy o $lechtice, kteti by z jedné oblasti
sexpandovali® do jiné, nybrz o rod, jehoz drzavy se od stfedovéku rozkladaly v oblasti mezi
dne$nim Némeckem, Belgif, Nizozemim a Francit.

Podobné jako ostatni pozdné stiedovekd burgundskd $lechta (napt. sptiznéné rody
Croy nebo de Ligne) tak pfechdzeli také Arenbergové zcela ptirozené mezi francouzskym
a némeckym prostiedim, diky obchodnim vazbim vldémského regionu udrzovali uzké
kontakty se dvorem v Londyné a po ziskdni $panélské koruny dédici Maxmilidna L. zacali
projevovat orientaci na mocné pyrenejské krélovstvi vladnouci globdlni fii. A skrze
$panélské Habsburky se Arenbergové obloukem vrétili k Habsburkiim stfedoevropskym,
keeti byli z titulu fimskych cisaft jejich pény. Sestavit d¢jiny takového rodu, jehoz pocatky
lze navic nalézt az ve 12. stoleti, je tudiz tkol nadmiru obtizny.

4 Napt. Marie MZYKOVA - Petr MASEK - Stanislav KASIK, Lobkowiczové. Déjiny a genealogie
rodu, Ceské Budéjovice 2002.

5 Rostislav SMISEK, Cisarsky dviir a dvorskd kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberkii za viddy
Leopolda I, Ceské Budgéjovice 2009.

6 Nejnoveji napt. Marek VAREKA, Lichtenstejnskd panstvi na Moravé do Bilé hory, Ostrava 2020.

7  Evelin OBERHAMMER (ed.), Der ganzen Welt ein Lob und Spiegel. Das Fiirstenhaus
Liechtenstein in der frithen Neuzeit, Wien-Miinchen 1990. V &eském prostfedi napi. Martin
GAZI (ed.), Schwarzenbergové v Ceské a stiedoevropské kulturni historii, Ceské Budéjovice 2013.
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Protobylo pottebazvolit promyslenou strategii, jak vy$e zminénou mnohovrstevnatost
zvladnout, a pomoci ni koncipovat celou fadu ,Evropskych dé¢jin rodu Arenbergt
(Geschichte des Hauses Arenberg in Europa). Ta je finanéné zajiftovéna prostfednictvim
Arenberg Foundation, coz umoznuje vydévat skute¢né vypravné knihy s bohatym obrazovym
doprovodem. Prvni dva svazky této fady pojedndvaly o pisobeni rodu v rdmci historického
jédra jeho drzav, ve vrchoviné Eifel (mezi Koblenzem a Trevirem), ve Vestfalsku a v okoli feky
Emze? Po dvanictileté cézute nasledovaly daldi dily ndro¢ného projekeu, jez jako téma
zpracovévaly vztah rodu k Nizozemi{ (resp. Spojenym provinciim), k Belgii (Jiznimu
Nizozemi) a k Francii.’

Nasmérovini pozornosti ke Spanélsku a k habsburské monarchii tak bylo logickym
krokem, ktery u¢inila Arenberskd nadace, jez ziskala partnera v Ustavu novovekych
a soudobych d¢jin Rakouské akademie véd (Institut fiir Neuzeit- und Zeitgeschichtsfor-
schung, dnesInstitut fiir die Erforschung der Habsburgermonarchie und des Balkanraumes).
Ze zminéného pracovisté pochdzeji i oba editoti recenzovaného svazku, William D. God-
sey, odbornik na habsburskou monarchii v dlouhém ¢asovém horizontu let 1650 az 1918,
a Veronika Hyden-Hanscho, autorka vynikajici dizertaéni préce o kulturnim transferu mezi
habsburskou monarchif a frankofonnimi oblastmi zépadni Evropy."!

Pokud nepotitime tvodni stat W. D. Godseye, kterd uvadi Arenbergy do politicko-
geografickych soufadnic Evropy v dlouhém obdobi 16. az 20. stoleti, za¢ind recenzovany
svazek tfemi studiemi, jez pojedndvaji o vztahu rodu ke $panélské monarchii (Renate
Pieper), o vojenské sluzbé jeho ¢lentt v habsburskych armadich (Martin Wrede)
a o severoitalské rodin¢ del Carretto (Veronika Hyden-Hanscho), diky niz se Arenbergiim
prostednictvim dvojitého stiatku podafilo natrvalo zakotvit ve stfedni Evropé. Je
pochopitelné, Ze tyto studie, které maji za tkol uvést ¢tendie do arenberskych d&jin, se
z velké ¢4sti tematicky piekryvaji a ¢dste¢né opakuji informace, jez jiz byly sdéleny na jiném
misté¢ (to plati ptedeviim u prvnich dvou jmenovanych textil). Rozdil je viak ddn
v akcentovani jiného typu prameni: zatimco R. Pieper pracuje ve velké &sti textu
s majetkovymi inventafi, na nichz demonstruje obklopeni prestizni rodiny exotickymi
piedméty ze zdmotii (tolik odlidné od soudobych aristokratickych domdcnosti ve stiedni
Evrop¢), M. Wrede si za privodce po prvnich staletich novovékych Arenbergti zvolil

8  Franz-Josef HEYEN (ed.), Die Arenberger. Geschichte einer europiischen Dynastie I-11, Koblenz
1987-1990.

9 Jan ROEGIERS (ed.), Arenberg in de Lage Landen. Een hoogadellijk huis iin Viaanderen
& Nederland, Leuven 2002; Jean-Marie DUVOSQUEL - Denis MORSA (edd.), La maison
dArenberg en Wallonie, 4 Bruxelles et au G.—D. de Luxembourg depuis le XIVe siécle. Contribution
a lhistoive d'une famille princiére, Enghien 2011; Claude-Isabelle BRELOT - Bertrand
GOUJON (edd.), La maison dArenberg en France, Enghien 2018.

10 Zejména kniha o vztahu mezi dolnorakouskymi stavy a centralnimi institucemi habsburského
statu: William D. GODSEY, The Sinews of Habsburg Power: Lower Austria in a Fiscal-Military
State 1650-1820, Oxford 2018.

11 Srovnej: Veronika HYDEN-HANSCHO, Reisende, Migranten, Kulturmanager. Mittlerpersonlichkeiten
zwischen Frankreich und dem Wiener Hof (1630-1730), Stuttgart 2013.
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bruselského kapucina Charlese. Ten sepsal d¢jiny vlastntho rodu, nazvané Marques des
Grandeurs de la maison dArenberg, a nabidl tak ,interni“ pohled s akcenty na vojenska
hrdinstvi svych ptibuznych.

Rozsahldstudie V. Hyden-Hanscho ndsledné podtrhla fake, ze k uspésné aklimatizaci
a ndsledné akomodaci uréitého §lechtického rodu, jakkoli v podstaté ,transnacionalniho®,
na novém tzemi (v tomto piipadé v habsburské monarchii) bylo potieba prostiedniki. Do
d¢jin Arenbergi jsou tak ,vlozeny“ komplexné pojaté d&jiny rodu del Carretto.'? Ten ¢erpal
sviij kredit u videriského dvora ptedevsim diky pisobent vojika Francesca a jeho syna Otto
Heinricha, ktery v uréité fizi bohaté kariéry zastdval tfad mistodrzictho v Jiznim
Nizozemi."” Napojeni na Habsburkim vérné Arenbergy tedy bylo do znaéné miry logickym
disledkem jeho funkce, a je mu proto vénovdna nejvétsi pozornost (véetné zdafilé
rekonstrukee korespondenéni sité v dobé jeho vyslanectvi v Madridu, vizualizované na
mapovém podkladu nass. 114).

Zména v orientaci Arenbergt, kteti uz dévno pied rokem 1700 vidéli svou
budoucnost spiSe ve Vidni nez v Madridu, byla do znaéné miry uskute¢néna diky proziravé
stlatkové politice, jejiz jemné predivo tvotily predeviim urozené démy. Dvé z nich: Marie
Henrietta del Carretto a Marie Francoise Pignatelli se staly protagonistkami studie Katrin
Keller, kterd soustiedila svou pozornost mj. na rozsahlé spoletenské kontakty obou dam. Ty
jim pomahaly zvlddat zéludnosti videfiského dvora (v prvnim ptipadé $lo o napojeni na
vlivnou valdstejnsko-harrachovskou skupinu, ve druhém zejména na Spanély, keeti po
ztraté pyrenejského kralovstvi nasledovali Karla VI. do Vidné).

Obe¢ vévodkyné z Arenbergu mély tzkou vazbu ke ¢tvrtému vévodovi Leopoldu
Filipovi, s nimz je spojen i dal$i ptispévek V. Hyden-Hanscho. Pojednala o jeho roli
zprosttedkovatele mezi Vidni a Bruselem v prvnich desetiletich po ptechodu Jizniho
Nizozemi do sprévy stfedoevropskych Habsburkil. Na zaklad¢ jeho zivotniho osudu
a zejména na jeho civilni i vojenské kariéfe autorka demonstrovala relevanci teoretickych
koncepti, jez se zacaly naplno prosazovat v evropské i anglosaské historiografii po skonéent
posledni velké debaty o absolutismu. Jde ptedeviim o model slozeného stitu (composite
state) a fiskdlné-militdrniho stdtu (fiscal-military state). Uzite¢nost téchto ndstroji pro
pochopent fungovéni rané novoveéké monarchie se pfitom zvld$tnim zpisobem ukazuje
pravé na pitkladu ,vzdélené spravy®. Jist¢ neni nahodou, Ze dé¢jiny Jiznitho Nizozemi

piedevsim v prvni poloviné 18. stoleti zazivaji svou renesanci nejen v rakouském prosttedi.'

12 Az na krétké biogramy jednotlivych ¢lent rodu del Carretto se mu (navzdory jeho vyznamu)
dosud nedostalo takto komplexni pozornosti.

13 Je sympatické, Ze autorka studie se pii pojedndni majetku rodu Carretto nesoustiedila jen na jeho
italské, dolnorakouské a pozdgji uherské drzavy, ale do tvahy vzala i (byt epizodické) vlastnicevi
Ceskych statkt Béld pod Bezdézem, Kutivody, Novy Kostel u Chebu a Se¢ u Blovic.

14 Srov. Sandra HERTEL, Maria Elisabeth. Osterreichische Erzherzogin und Statthalterin in Briissel,
Wien-Koln-Weimar 2004; Simon KARTENS, Herrschafiswechsel und Extklusionspolitik in den
siidlichen Niederlanden. Der Beginn der Herrschaft Karls VI (1716-1725), Jahrbuch der
Osterreichischen Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahrhunderts 27, 2012, s. 161-195; Klaas
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V recenzované publikaci tento zdjem doklddd Sandra Hertel, kterd nastinila
promény této ,vzdalené spravy” az do jejiho nestastného konce na sklonku vlddy Josefa IL
Ptipoming, Ze s ptichodem arcivévodkyné Marie AlZbéty jako nové mistodrzici roku 1725
se v Bruselu ustavil de facto odraz videniského habsburského dvora. Hertel sleduje pohyb
Arenbergti mezi témito centry, resp. soustavné udrzovani pozic rodu v obou metropolich.

Z pochopitelnych divodi je v recenzované knize nejvice prostoru vénovéno prvni
poloviné 18. stoleti a postavé vévody Leopolda Filipa z Arenbergu. Jeho roli vojenského
velitele zduraziiuji hned dva ptispévky — Guy Thewes se vénuje roli valonskych regimentu,
do jejichz podoby pravé tento Arenberg vyrazné zasihl béhem celkové reorganizace armédy
v Jiznim Nizozemi. Horst Carl pak pojednal ¢iny Leopolda Filipa ve vztahu k vojenské
kariéfe jeho syna Karla Raimonda. Autoti obou textt pfitom vychdzeji z vy$e zminéného
vykladového schématu fiskdlné-militdrniho stdtu, jehoZ zastincem je naptiklad i jeden
z editortt knihy W. D. Godsey."” Ten je také autorem studie, ¢asové pokryvajici krizov4
desetileti na prelomu 18. a 19. stoleti, kdy $lo zdpadoevropské Slechté nejdtive doslova
o zivot, pozdéji o to, aby si zachovala svou vylu¢nost.'® Ditsledkem bylo nutné lavirovani
¢lenti rodu mezi (revoluéni a pozdéji napoleonskou) Francif najedné strané a pokratovanim
staleté vérnosti habsburskému domu na strané druhé.

Reakee ,transnaciondlnich® Arenbergti na silici nacionalni proudy s sebou ptinasela
fadu novinek véetné dosud nevidanych kroki, jakym bylo naptiklad vracent Rédu zlatého
rouna Louisem/Ludvikem Engelbertem, Sestym vévodou z Arenbergu. Soucdsti
piizptisobovani se novym podminkdm byly i pokusy zalozit v jednotlivych stitech oddélené
vétve rodu, coz vedlo mj. k ndkupiim majetku v éeskych zemich (Kojitky, Vidim, Kokotin,
Paglavice) a k novému posileni vazby na nékteré rody etablované ve stiedni Evropé
(Windischgritzové, Schwarzenbergové). Godseyova studie pfind$i vzhledem ke svému
tématu, jemuZ je v historiografii navzdory nepochybné pfitazlivosti stile vénovéna
nedostate¢nd pozornost, zdvazné, i kdyz vesmés olekdvané zédvéry tykajici se aristokratické
strategie pieziti v krizové dobé.

Uspéénost této strategic dokladaji dvé studie, keeré se zabyvaji jednak kariérami ti
dastojniki z arenberského rodu v rakouské, resp. rakousko-uherské armidé po roce 1850
a za druhé péti urozenymi ddmami, narozenymi & provdanymi mezi Arenbergy. Oboji
sledovala V. Hyden-Hanscho na padorysu zmén a vyzev, které s sebou ptinesla druhd
polovina 19. stoleti: pokles vyznamu aristokracie v arméddé po bitvich u Solferina a Hradce
Kralové i ptijeti mé$tanského stylu zivota, jenz kladl diraz na zenské biedermeierovské
ctnosti (ldska k détem a péée o n¢, starost o domdacnost, dobro¢innost, diiraz na skromnost
v duchu piisné katolické moralky). V téchto procesech si Arenbergové naddle zachovavali
pocit vylu¢nosti a snazili se udrzovat socidlni distinkei.

VAN GELDER, Regime Change at a Distance. Austria and the Southern Netherlands Following
the War of the Spanish Succession (1716-1725), Louvain 2015.

15 W.D. GODSEY, Tbe sinews.

16 Srov. shrnujici text k této problematice Ewald FRIE, Adel um 1800. Oben bleiben?, Zeitenblicke 3,
2005, on-line htep://www.zeitenblicke.de/2005/3/Frie/index_html#d51789¢197 (5.2.2021).
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Dulezity je zdvér, keery na zdkladé téchto indicif V. Hyden-Hanscho formulovala
s ohledem na aristokratické ddmy 19. stoleti v zdvéru studie: fake, Ze se Zivot $lechtict
ptipodobnil Zivotu métantl, nemél vliv na jejich socializaci.!” Souddsti aristokratického
zplsobu Zivota zistala naddle n¢kolikandsobna identita, jez v sob¢ kromé ndbozenského ¢
dynastického aspektu uchovévala také jisty ,transnaciondlni® rozmér, ktery byl ostatné
Arenbergtim vlastni od poctka.

Tento trvaly pohyb Arenbergi napti¢ Evropou je jednou z konstant, které jsou
piitomny ve vSech historickych etapich rodu, a je patrny z kazd¢ studie v recenzované
publikaci. Nékdy se sice Arenbergové ztraci ve viru déjin velké evropské politiky, jiz byli
vzdy souddsti, vétsina prispévki vak jasné sleduje vykladovou linku bohaté historie rodu,
aniz by pfili§ odbocovala at uz k obecnym dé¢jindm starého kontinentu, nebo
k historiografickym koncepcim, které viak tvoti neoddélitelnou soucdst vykladu; predevsim
model fiskdlné-militdrniho stitu je ptijimany vSemi autory. Tém se podafilo podat nejen
konzistentni vyklad d¢jin jednoho aristokratického rodu, ale také pfiblizit pohledy, jakymi
se Arenbergové sami divali na vlastni historii. U dynastie, jejiz ¢lenové se ¢asto nachédzeli na
vyznamnych vojenskych postech, hrél az do 19. stoleti dtlezitou roli rytiisky idedl spojeny
s kultem predku, kteti vérnost panovnikovi zaplatili zivotem v nékteré z rozhodujicich
bitev, v nichz ostatné¢ Arenbergové vzdy prokazovali vice odvahy nez $tésti. Dal$im
konstitutivnim prvkem narativu rodinné historie byla ptedstava o ztrétich, jez rod utrpél
béhem francouzské revoluce a ndslednych zmén po roce 1800. Jakoby se stard evropskd
dynastie stala obéti moderniza¢niho procesu, ktery naplno propukl poté, co v 18. stoleti
zazivala rozkvét ve sluzbach habsburské a pozdéji habsbursko-lotrinské monarchie.

Nejhlubsi stopu zanechala na celém kolektivnim dile, jez je pfedmétem této recenze,
Veronika Hyden-Hanscho, kter4 na sebe vzala kromé role editorky také tlohu autorky ¢tyf
z dvandcti hlavnich texti a jeji tietinovy autorsky podil byl doplnén zévére¢nym,
nékolikastrdnkovym pfehledem majetki rodu Arenbergti v prostoru habsburské monarchie
a severn{ Itdlie.!® Asi nejduslednéji vyuzila pestrou paletu archivnich zdroja, keeré vznikly
staletym ptsobenim rodu &yt zlatych rizi v rudém poli na evropském historickém jevisti.
Neni vSak mezi autory recenzované publikace jedind, komu se podatilo skloubit
metodologické koncepty, v nichZ je zardmovano soucasné bdddni o rané modernim stétu,
s konkréenimi osudy ¢lentt vybraného rodu, které ziskaly plasticky rozmér diky precizni
znalosti mnozstvi archivnich prameni (ptedeviim osobni korespondence)."” Neni ptfitom

17 ,Alle fiinf Biographien zeigen, dass die Verbiirgerlichung der Adelswelt im 19. Jabhrbundert kein
bestimmendes Element fiir die Sozialisation von adeligen Franen war®(v recenzované knize na s. 458).

18 Jen minimélni pozornost je vénovdna v recenzované publikaci spravé arenberskych statkd ve
stiedni Evropé, ¢choz jsou si editofi védomi napt. na s. 468 a omlouvaji to $patnym zachovdnim
prament k témto velkostatktim.

19 Kromé rodinného archivu Arenbergti (Arenbergarchief Edingen/Archives d’Arenberg Enghien),
belgického vieobecného kralovského archivu (Algemeen Rijksarchief/Archives générales du
Royaume Brusel) a rodinného archivu spiiznénych Harrachi (Allgemeines Verwaltungsarchiv
Wien, Familienarchiv Harrach) jde zejména o fondy videriského Haus-, Hof- und Staatsarchivu
Grofe Korrespondenz, Staatenabteilung-Belgien a Osterreichische Geheime Staatsregistratur.
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pochyb o tom, ze takovy vyzkum, provedeny bez nadsizky napti¢ celou Evropou, ziistal
i pres star$i reSerSe a piipravné studie jinych badatelt krajn¢ obtiznym tkolem.?* I proto
piindsi recenzovand kniha nejednu odpovéd na otdzku, kterou kdysi polozil na avod
syntetizujici préce o evropské aristokracii Jonathan Dewald - totiz, jak je mozné, Ze se tato
spolecenskd vrstva po tisic let navzdory viem krizim, bratrovrazednym vilkdm a revolucim
udrZela na vysluni evropskych d¢jin.*!

Jiti Hrbek

o R 1 E

Karel CERNY Woos
Ze zimori do Cech. Cokolida, éaj a kiva

Karel Cerny

v raném novovéku 2 v .
Praha, Academia 2020, 494 s., ISBN 978-80-200-3149-5. ZE ZAvM ORI
DO CECH

Cokolada, ¢aj a kdva
v raném novovéku

Ceskych védeckych knih, zabyvajicich se tématy z oblasti
d¢jin stravovani a vyZivy, mdme stdle jen velmi omezené
mnoZstvi. Je$t¢ méné je mezi nimi téch, které se pokouseji
o metodologicky poucenéjsi piistup a reflekeuji také svét
mimo Ceskou kotlinu. K hrstce estnych vyjimek patii
recenzovana kniha.

Publikace Karla Cerného je v zisadé rozdélena na
dve¢ &sti: v prvni sleduje cesty, jakymi ptivodné americké
nebo asijské kofeinové napoje putovaly do Evropy, v druhé
ukazuje, jak pronikaly (pochopitelné s urcitym zpozdénim) do sttedni Evropy, respektive
piedeviim do eskych zemi. K druhé &sti je jako autonomni doplnék pfipojena i relativné
stru¢nd ¢rta vénovand vyvoji kavérenstvi.

V prvni &sti autor v krétkosti informuje o historii uzivin{ ¢okolady (kakaa), kdvy a caje
pied jejich objevenim Evropany. Pochopitelné se ptitom musi opirat o sekunddrni literaturu,
vétsinou anglickojazy¢nou. Na rozdil od nékterych dfivéjsich autort se snazi vyhybat opisovani
riznych legend a piebirdni pochybnych tvrzeni z populariza¢nich praci. Zvldst to vynikad
v ptipad¢ historie konzumu &aje: Ta je plnd ¢inskych mytil, posunujicich realitu o stovky nebo
dokonce tisice let zpatky. Ale i v ptipadé kévy & ¢okolddy se ve zdanlivé seriéznich publikacich
traduje fada omylt1 a legend. To plati i pro jejich objev a pocitky sifeni v Evropé.

I zde Cerny postupuje s nalezitou opatrnosti a peclivé se zabyvé i otdzkou realné
rezonance urditych texti ve vefejnosti. Dobte si uvédomuje, Ze nejde ani tak o prvni zminky,
ale spiSe o texty, které byly $ife recipovany a které opravdu ptispély k $ifeni znalost
o kofeinové novince. V¥im4 si ale také §ir§tho kontextu jednotlivych zprav, keery vyrazné

20 Zejména Eva-Kathalin LEDEL, Inventar der Quellen zur Geschichte der Herzige von Arenberg im
dsterreichischen Staatsarchiv Wien (Haus-, Hof und Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Allgemeines
Verwaltungsarchiv), Koblenz 1996.

21 Viz Jonathan DEWALD, The European Nobility, 1400-1800, Cambridge 1996, s. 1-15.
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ovlivnil, zda informace zapadla, nebo naopak vzbudila pozornost. Analyzou cestopist,
védeckych pojednéni a také napt. korespondence ukazuje Cern}’l pomérné presvédeive, Ze se
kofeinové ndpoje v Evropé nesifily vertikdlnim zptsobem od $pi¢ek spole¢nosti, tedy
monarchi a nejvy$si aristokracie smérem dolt k $ir$im vrstvam. Naopak nejdtive kolovaly
v rdmci komunity dobfe situovanych uéenct, cestovatell i diplomati, propojenych uz
v raném novovéku hustymi korespondenénimi sitémi.! Teprve poté nasly cestu na $lechtické
dvory a do mé&tanskych kruht, ptipadné i mezi venkovské obyvatelstvo.

Cem}’f spravné poukazuje na uzkou souvislost mezi $ifenim kofeinovych napoju
(zejména kdvy a &aje) a zdsadni zménou Zivotniho stylu v Evropé se vznikem modernich
intelektualnich, ale také podnikatelskych komunit, skupin, jejichz ¢lenové potiebovali
stimulovat duSevni vykonost. Dosavadni dominance vice ¢i méné alkoholickych népoji
jejich ¢innosti ptili§ neprospivala, ¢i piesnéji ji brzdila. Ne zcela viak rozumim, pro¢ tomuto
tématu vénovanou pasdz zafadil az do jakéhosi apendixu, vénovaného nédértu déjin
kavarenstvi, ktery ndsleduje az za druhou &4sti knihy. Jestlize kdva a ¢aj se v Evropé¢ d4 spojit
s intelektudlskym a podnikatelskym prostfedim, ¢okoldda se naopak stala symbolem
barokniho a rokokového Slechtického rozko$nictvi — vétsi roli u ni hréla vyrazné sladkd
chut nez obsah povzbudivého kofeinu. Trochu mé pickvapilo, Ze autor vice nereflektoval
tuto diskusi o ¢okolddé jako o ndpoji spojeném s rozmatilou a duSevné i fyzicky lenivou
katolickou aristokracii (tedy zejména se Spanélskem a ¢asteéné s Francif) a kévé jako ndpoji
pronikavych a podnikavych protestanti ze stiednich stavii napt. v Némecku nebo Anglii.?

I v druhé &sti vénuje autor znaénou pozornost opravdm rtiznych povésti a legend,
zejména velmi rozsifenému ptibéhu o tdajném zalozeni prvni videniské kavarny U modré
lahve Georgem Franzem Koltschitzkym po odrazeni Turkd, obléhajicich Viden v roce
1683.1pro sttedni Evropu pak peclivé mapuje cesty, jimiz sem putovala znalost kofeinovych
ndpoji, piipadné népoje samotné. I v této &Asti podnika autor ¢etné exkurzy k otdzkdm
néjakym zptisobem spojenym s tématem knihy. Rozebird napt. pfinos Ameriky do
evropskych spizi a kuchyni, rané¢ novoveékou dietetiku, roli misiondtt, z nichz mnoho
pochdzelo z Eeskych zemi, ptipadné barvitou a eufemisticky fe¢eno kontroverzni postava
prvniho prazského kavarnika a nendvistného fanatického katolika Giorgia Diodata.

Ale v kontextu kofeinovych ndpoju se Cem}’f pousti i do uvah nad pozici luxusu
v rané novoveké spoleénosti apod. Zvl4seni misto vyhradil skladbé Bakchus v Cechéch od
¢lena doprovodu toskanského prince Giana Gastona Medici Pietra Domenica Bartoloniho,?
kterd vznikla podle star$tho dila Francesca Rediho Bakchus v Toskdné. V dile je totiz
zmifiovdna alesponi krétce kdva a v druhém vyddni z roku 1736 také kavirnik Diodato.

1 Do této komunity pattil také Jan Amos Komensky, ktery byl pravdépodobné prvnim Cechem,
zmifujicim konzumaci ¢aje (v dopisu protestantskému uéenci Samuelu Hartlibovi). Srov. s. 301.

2 Srov. Wolfgang SCHIEVELBUSCH, Das Paradies, der Geschmack und die Vernunft. Eine
Geschichte der Genussmittel, Miinchen — Wien 1980.

3 Pietro Domenico BARTOLONI, Bacco di Boemia. Ditivambo di Pietro Dom/[eni]co Bartoloni di
Empoii in onore del vino di Melnich, Praga 1717.

4  TYZ, Bacco di Boemia. Ditirambo di Pietro Domenico Bartoloni da Empoli accademico apatista in
Lode del vino di Melnich, Firenze 1736.
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Autor neignoroval ani hmotné prameny pro svij vyzkum - uvddi napt. kdvové zrno
objevené pfi archeologickém prizkumu Vladislavského sdlu na Prazském hradg, i kdyz
podle mého ndzoru sprévné pfistupuje k otdzce stéfi tohoto nélezu s velkou opatrnosti.
Za pfinosnou povazuji rovnéz jeho reflexi préce, zabyvajici se rozsifenim konzumace kavy,
¢aje a ¢okolddy v aristokratickych kruzich na zdklad¢ dochovanych inventait jednotlivych
sidel.’ P¥ekvapilo mne, jak ptesnou ¢asovou informaci mohou zprosttedkovat tyto prameny.

Za mimotddné podnétnou pasdz knihy povazuji vy$e zminéné autorovy tvahy o roli
udencti (ze svétskych i cirkevnich kruhtt) a také diplomatt, obchodniki a podnikateli
s $irokym rozhledem pti $ifeni novych exotickych potravin a pochutin a to i v kontextu
druh¢ ,Zeské” &asti. Nabizi se totiz otdzka, zda se slabost této skupiny zejména
v pobélohorskych Cechich (zcela sprévné do ni fadi napt. Hefmana Cernina z Chudenic,
nebo nékteré uéence z jezuitského tddu), neprojevila na rychlosti a podobé $ifeni znalosti
o ykofeinovych pochutinich® a obecné neposilovala postaveni Cech jako ptinejmens$im
v oblasti gastronomie vyrazné periferie. Ale pozoruhodnych exkurzi najdeme v knize
podstatné vice a diky nim je préce Karla Cerného mimotadné piinosnd i pro ¢tendfe, keeré
déjiny stravovani vyraznéji nezajimaji.

Autor v tvodu piSe, Ze chtél knihu uéinit ptistupnou i $ir${ vefejnosti a proto se
vyhyb4 zbyte¢nym metodologickym diskusim. To nastésti neznamend, Ze by autor piesel na
styl bezduchého vreni nejriiznéj$ich faked, jak se to jesté leckdy zejména u déjin
kazdodennosti ¢ini. Pizndva v tivodu knihy, Ze velkym problémem jeho textu je odbihani
od tématu do riznych exkurzi. Jenze pravé ony vylety mimo zakladni téma jsou pro ¢tendte
¢asto mimofddné inspirativni a zajimavé. Navic pfinddeji tolik potfebné metodologické
oziveni — autor v nich totiz rozviji n¢které kontextudlni motivy nezfidka v uzké vazbé na
soudobé¢ historiografické diskuse. Jako ptiklad bych uvedl tvahu nad roli pozice luxusu
v rané novovéké spole¢nosti ¢i nad réiznymi zdkrutami kulturnich transferi v této dobé.

Autor vénuje pozornost i nestarnoucim teoriim Sidney Mintze, spojenym s déjinami
konzumace cukru,® nebo proménlivym kulturnim vyznamtm spojenym s instituci kavdrny.
Cern}'/ rovnéz podnikd vylety do oblasti, které jsou mu dlouhodob¢ blizké - tedy do témat
svazanych s déjinami lékatstvi, ale i s roli cirkevnich f4di a také samoziejmé s misionati
v Asii i v Jizni Americe. Pon¢kud mensi nadeni ve mné vzbudily jeho analyzy, rozsahle
vylerpavajici néktery z vybranych prament jako napt. jiz zminéného Bakcha v Cechich &
Frauenzimmer-Lexicon Gottlieba Siegmunda Corvina.’

To samé plati o knize profesora prazské Iékatské fakulty Leonharda Ferdinanda
Meisnera, vénované kévé, cokolddé, ¢aji a tabdku z roku 1721.% Ptiznejme viak, Ze zejména
druhd publikace je skute¢né mimotddné zajimavd, dosud prakeicky neprobddand

5 Dana MARESOVA, Kiva, caj a cokoldda v kaZdodenni kulture rané novovékych slechtickych sidel
v leskych zemich, Diplomova prace HU FF Jihoteské univerzity v Ceskych Budégjovicich 2015.

6 Sidney W. MINTZ, Sweetness and Power: The Place of Sugar in Modern History, New York 1985.

7 Gottlieb Siegmund CORVINUS, Nutzbares, galantes und curidses Frauenzimmer-Lexicon,
Frankfurt — Leipzig 1739

8 Leonhard Ferdinand MEISNER, De caffe, chocolata, herba thee ac nicotianae natura, usu, et
abusus anacrisis, medico-historica diaetetica, Norimbergae 1721.
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a nevyuzitd. Fascinuje mne Karlem Cern}'lm v této souvislosti popsany princip, kdy studenti
jako svoji disertaci obhajovali prici, napsanou jejich profesorem.

Autor s velkou obratnosti a pfedev§im hlubokymi znalostmi pracuje s Iékaiskou
a obecné uéeneckou literaturou i podobné zaméfenymi prameny (napt. lékdrnickymi
ceniky), u jinych typt prament lze piece jen vidét urdité rezervy, keeré ovliviiuji ani ne tak
samotné patrani po cestach, jakymi se ¢aj, kdva a ¢okolada dostaly do Cech, jako spiSe pasaze
o raném Sifeni téchto pochutin u nés. Plati to o jeho préci s kuchatskymi knihami, kde
ptistoupil na optiku Cetika Zibrta, reflekeujici pouze jazykové Ceské texty. Jeho pozornosti
tak unikl napf. mimotddné zajimavy text knihy, oznatované zkricené jako Granat-Apfel,
jehoz tdajnou autorkou byla opavskd a krnovskd vévodkyné Eleonora Maria Rosalia
Liechtensteinova. Pfitom zde mohl objevit mj. recept, nazvany Auffgelossene Tschokolada’
Chybi mu i reflexe kli¢ové barokni kuchatské knihy ve stiedoevropském prostoru Neues
Saltzburgisches Koch-Buch od Conrada Haggera, kde by nalezl napt. recepty na ¢okolddové
tésto na dort nebo ¢okolddovy krém.!

Drobné nedostatky Ize najitu Cerné¢hoiz hlediska vyuziti obchodnické ¢i zboziznalecké
literatury, kterd ptitom vénovala novym exotickym plodindm z pochopitelnych divodii zna¢nou
pozornost. Jako ptiklad uvddim i ve stfedoevropském prostfedi zndmou rozsahlou prici Paula
Jacoba Marpergera Vollstindiges Kiich- und Keller Dictionarium, v némz nalezneme hesla
vénovand kave, ¢okolddé i caji.! T pres tyto mezery viak ztstava Karel Cem}’f jednim z mila
historikil u nds, keery se dokdzal v praci o d¢jinach stravovéni vymanit z tradi¢niho éeského
repertodru prament, dovr$eného Zibrtovym Staro¢eskym uménim kuchatskym.'?

Na zavér snad jednu drobnou formalni pozndmku - plné chdpu, pro¢ autor
u pfepist napt. ¢inskych vlastnich jmen pouzil rad¢ji anglickou variantu. Je realitou, Ze
napt. prostiednictvim internetu se dal$i dopliujici informace daji ziskat pfedev$im
prostiednictvim dominantniho anglického piepisu. Nicméné stéle se domnivdm, Ze
bychom neméli opoustét ceské piepisy, které mohou byt podstatné blize origindlu. Ceitina
mé v tomto ohledu skute¢né mimotddné vlastnosti. Ale to uz je jen drobny zdvére¢ny
povzdech, ktery samoziejmé nijak nezpochybriuje celkovy obraz kreativné pojaté
av mnohém novatorské knihy.

Martin Franc

9  Eleonora Maria Rosalia LIECHTENSTEIN, Freywillig-auflgesprungener Granat-Apffel, Def
Christlichen Samaritans. Oder: AufS Christlicher Lieb des Nichsten erffnete Gehaimbnufs, Viler
vortrefflichen, sonders, bewdihrten Mitteln und Wunder-heylsamen Artzneyen... Auffs neue vermebrt
[sambt einer kleinen Diacta wie sich bey jeder Kranckheit in Esen und Trincken zu verhalten/
wie auch beygefiigten neuen Koch Buch...], 4. vyd. Wien 1701. Piislusny recept je na s. 114
v kuchaftské ¢4sti, ktera ma samostatné éislovani stranek.

10 Conrad HAGGER, Neues Saltzburgisches Koch-Buch, Augsburg 1718. Napt. ndvod na vytvoieni
okolddového korpusu je v 2. knize I dilu na s. 27, recept na ¢okolddovy krém do dortt tamtéz na s. 32.

11 Paul Jacob MARPERGER, Vollstindiges Kiich- und Keller Dictionarium, Hamburg 1716. Heslo
vénované kdvé je nas. 185-188, ¢okolddé nas. 211-212 a ¢aji nas. 1167-1171.

12 Cenék ZIBRT, Staroceské uméni kuchaiské, Praha 1927.
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Roger CHICKERING

Karl Lamprecht. Das Leben eines deutschen Historikers (1856-1915)
Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2021, 692 s., ISBN 978-3-515-09407-8 (print),
978-3-515-12901-5 (e-book).

K ¢eské historiografii velké metodologické spory spiSe nepatti, vétSsinou vedeme spory jen
o interpretaci té které historické uddlosti, jakkoli bychom dokazali dil¢f vyjimky najic (spor
o smysl &eskych déjin, Jan Slavik a jeho diskuse o metodologii apod.). Metodologické spory
vétSinou sledujeme v zahranidi, ptipadné je recipujeme v éeském prostiedi z konzervativnich
pozic. Tojei ptipad sporti okolo Karla Lamprechta a jeho pohledu na d¢jiny, keeré propukaly
na konci 19. stoleti v sousednim Némecku.

Antonin Rezek spolu s Jaroslavem Gollem navrhovali Josefu Pekatovi, ze by mél
sviyj studijni pobyt smétovat ke Karlu Lamprechtovi do Lipska, on si v§ak radéji vybral
Maxe Lenze a Berlin.! Pesto Pekat v Ceském lasopise historickém o sporu
o individualismus a kolektivismus v némeckém déjepisectvi informoval,? opiral se v§ak
spide o myslenky Rudolfa von Scala (jeho sjezdovou ptedndsku o individualismu
a socialismu) nez pfimo o Lamprechta.’ To bylo nejspise divodem (opomineme-li jeho
ptételstvi s Gollem), pro¢ Pekatovo stanovisko ziistalo relativné konzervativni, klonici
se spiSe k individualismu, jakkoli si pozdéji Pekat pro pochopeni kolektivnich fakt
cestu rozhodné neuzaviel. V kazdém ptipadé tim Lamprechtovo jméno vstoupilo i do
eské historiografie. Pozdéji pti pobytu v Lipsku Pekait Lamprechtiv seminaf alespori
navitivil. Byl nad$en velikosti prostor i knihovny, méné uz zastoupenim literatury
k slovanskym dé¢jindm a k Rakousko-Uhersku.*

Védomi vyznamu Karla Lamprechta vSak v ¢ase nartstalo a vznikla i rozsahla
lamprechtovska literatura, do niz aktudlné vstoupilo némecké vydani Lamprechtovy
biografie z pera Rogera Chickeringa. Ta je obshle pfepracovanym a o fadu v mezidobi nov¢
objevenych prament doplnénym vyddnim jeho starsi biografie, vydané anglicky.?

Roger Chickering, emeritni profesor Georgetown University, se Némeckem
19. a 20. stoleti zabyva jiz od studif na Stanfordu u Gordona A. Craiga. Zajimaly ho
politické d¢jiny a d¢jiny valek, d¢jiny akademickych instituci a védecké spory. Jeho piistup
k Lamprechtové biografii je velmi komplexni, zahrnujici $iroké souvislosti tehdejstho
spolecenského, politického a kulturniho Zivota, véetné promén akademickych instituci.

1 VizJosef HANZAL, Josef Pekar: zivot a dilo, Praha 2002, s. 51.

Josef PEKAR, Spor o individualismus a kolektivismus v déjepisectvr, CCH 3, 1897, s. 146-160.

3 Zden¢k KALISTA, Josef Pekar, Praha 1994, s. 145, keery v$ak uvddi nepfesné jméno Rudolfa von
Scala - k nému viz Roger CHICKERING, Karl Lamprecht. Das Leben eines deutschen Historikers
(1856-1915), Stuttgart 2001, s. 315, 336, kde vysvétluje i odli$nosti v ndzorech Scalovych
a Lamprechtovych.

4 Josef KLIK (ed.), Listy dicty a pritelstvi. Vzdjemnd korespondence Jaroslava Golla a Josefa Pekare,
Praha 1941, s. 347, ]. Pekat J. Gollovi 12. 9. 1902.

S Roger CHICKERING, Karl Lamprecht. A German Academic Life (1856-1915), New Jersey 1993.
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Autor si viak v némeckém vyddni predev§im uvédomil obrovsky posun ve vyzkumu
kulturnich d¢jin od doby anglického vydani své prace.®

Knihu o Lamprechtovi postavil na klasickém biografickém ptidorysu: za¢ind jeho
piivodem z rodiny maloméstského (evangelického) pastora, coz ovlivnilo jeho elitni
vzdélani i osameélost ditéte ze ,,znamenité” rodiny, z honorace méste¢ka. Po gymnazidlnich
studiich ve Wittenbergu nédsledovala studia na univerzitich v Géttingen, Lipsku
a Mnichov¢, pfi¢emz autor obsdhle pfevypravuje tehdej$i styl vyuky, charakeerizuje
jednotlivé ulitele a vlivy, s nimiz se Lamprecht potkal. Zduraziiuje, Ze mél Siroké zdjmy:
studoval d¢jiny politiky, ndbozenstvi, uméni, literatury i filosofie, Ernst Bernheim ho udil
porozumét textim evropského pozitivismu, ovlivnil ho Rudolf Hermann Lotze svym
zdjmem o d¢jiny ideji (Geistesgeschichte). V Lipsku ho zaujal Wilhelm Roscher, kery je
povazovén za otce némecké historické $koly ndrodni ekonomie, coz vedlo k Lamprechtové
disertaci, propojujici d&jiny s ckonomii (Beitrige zur Geschichte des franzésischen
Wirtschafisleben im elften Jahrbundert, 1878). Po této zivotni zkusenosti pfisel do Mnichova,
kde se zajimal o estetiku a d¢jiny uméni, mj. studoval dila Jacoba Burckhardta. Lamprechta
zajimal komplex otdzek ve vztahu k minulosti: pravo, hospodéfstvi, architekeura, uméni,
filosofie i vefejny Zivot (s. 114).

Bé¢hem dalsich let ho vyrazné ovlivnily — v Koliné nad Rynem a Bonnu — kontakty
s rodinou Deichmannovych a jejich prételi, bankéfem a ekonomem Gustavem von Mevissen
a historikem Moritzem Ritterem, coz Lamprechta vedlo k z4jmu o Poryni, o prolindni d¢jin
ackonomie, mj. v prici Deutsches Wirtschafisleben im Mittelalter (1885-1886). Na univerzité
v Bonnu oviem soukromy docent ziejmé nemél $anci na profesuru v oblasti historie, nebot byl
v napéti s vétSinou tamnich historika. Vychazel spiSe s ckonomy: mél tak snad $anci stat se
profesorem ckonomie (s. 147-151). Moznost piisoben{ na univerzit¢ v Marburgu zistala
spiSe nejasnd. Dalsf kariéra, profesura stiedovékych a modernich déjin, se mu v roce 1891
oteviela v Lipsku. Vedlo to k jeho zéjmu o saské dé¢jiny: mj. stal u zrodu Saské kralovské
historické komise. Nicmén¢ hlavnim tikolem pro dal3i roky se mu staly mnohosvazkové Deutsche
Geschichte, jeho pojeti periodizace d&jinnych epoch ve vazbé na estetické vlivy (symbolismus,
typismus, konvencionalismus, individualismus, subjektivismus), s jejich sepisovanim zadal jiz
v Bonnu, dokondil je viak az na po¢itku 20. stoleti.

V mnohych pasdzich se Chickering dostdvd k obsdhlym vykladim, keteré
s Lamprechtovym dilem souviseji jen do jisté miry, mj. v souvislosti s kontroverzemi okolo
kulturnich dé&jin (Eberhardt Gothein, Erich Marcks, Gerhard Seeliger aj.). Je viak ziejmé, ze
jimi sméfuje ke snaze za¢lenit Lamprechtovy ndzory do $irSich souvislosti promén dobové
védy, ptipadné naznadit spojenectvi, napt. s jeho kolegy z lipské univerzity (mj. Gerhard
Seeliger). Nisledné pak autor rozebird polemiky, keeré vyvolaly nejen prvni svazky jeho
Deutsche Geschichte (Felix Rachfal, Max Lenz aj. Srovnej s. 271-397).

Jakkoli je ztejmé, Ze Lamprecht byl polemikami s oponenty silné vyéerpén, objevil
pro sebe fadu novych podnéti, mj. spolupracoval s psychologem Wilhelmem Wundtem,
filosofem Theodorem Lippsem, chemikem Wilhelmem Ostwaldem. V kooperaci mezi

6 R.CHICKERING, Karl Lamprecht, ptedmluva k némeckému vydani.
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historif a geografif zalozil s Friedrichem Ratzelem historicko-geograficky seminaf lipské
univerzity. To vSe ovlivnilo dal$i svazky Deutsche Geschichte, které mnohem vyraznéji
reflektovaly nejenom vztahy mezi hospodéfskymi a socidlnimi d¢jinami a hmotnou
kulturou, ale do vyklada 17.-18. stoleti zapojily mnohem vice i psychologii, vztahy mezi
idealni a materialni kulturou (s. 446).

S koncem 19. stoleti se jiz d4 hovotit o tom, Ze spory o Lamprechtovo pojeti d¢jin
postupné utichaly, Lamprecht byl na vrcholu kariéry, nicméné stéle hledal nové podnéty.
Zajimaly ho déjiny na jedné strané regiondlni, na druhé strané svétové. Organizoval
vznik semindfe pro regiondlni dé¢jiny a d¢jiny osidleni na univerzité stejné jako vznik
Institutu fiir Kultur-und Universalgeschichte, jako nezévislého tstavu financovaného
saskou vlddou. Lamprecht také hodné cestoval po svété, mj. do USA, zajimal se i o teorii
kulturniho rozvoje Cl’ny.

Kolem roku 1909 byl na vrcholu pedagogické kariéry, vyrazné nartstal zdjem
o studium u Lamprechta a on sdm rad udil, mél velmi blizky vztah ke studentéim (s. 505-
519). Nésledovalo vsak jeho rektorské piisobeni a angazovéni se v reformé vysokoskolské
pedagogiky, aby univerzity mohly — feceno jeho slovy — ,zdistar na vysi doby®, k ¢emuz
pattila i genderové problematika — zapojeni zen do vysokoskolského Zivota.

Lamprecht si uvédomoval, Ze historickd véda se vyjadtuje i k soucasnosti, zajimal ho
i tidni boj a celkové napéti ve spole¢nosti, hospoddiské a socidlni vztahy, mirové hnuti
(Bertha von Suttner), angazoval se v problematice mezindrodniho porozuméni (Verband
fiir internationale Verstindigung) a kulturni obnové. Jeho angazovéni v politice se viak
mijelo s nastupujici realitou, kterd sméfovala k prvni svétové vélee... V zdvéru Zivota jesté
stihl navdzat kontakty s Henri Pirennem, ale posledni mésice zivota byly poznamendny
tézkou chorobou: Chickering shrnuje mozné choroby, které ho postihovaly (choroba jater
aledvin, spekulovalo se o anémii, akutni leukémii apod.).

Trebaze se Chickering ob¢as neubranil trochu udivenému pohledu Ameri¢ana na
nékterd evropskd specifika (napt. starobylost rektorskych obfadd a funkce jako takové:
s. 617-620) a misty obtizné hledal hranici toho, co a jak podrobné vysvétlovat z vngjsich
souvislosti Lamprechtova zivota a jeho kariéry, je zjevné, Ze to viceméné zvlddl — samozifejmé
musel poéitat s rizné pouéenym ¢tendfem. Chickeringova kniha bude ztejmé na delsi dobu
nejpodrobnéjsi Lamprechtovou biografii, vyuZitelnou i pro fadu dalsich badatelskych
témat konce 19. stoleti, s nimiz se Karl Lamprecht béhem svého Zivota setkal.

Bohumil Jirousek

Alexander GOGUN
Stalinova komanda. Ukrajinské partyzinské jednotky v letech 1941-1944
Praha, Academia 2019, 463 s., ISBN 978-80-200-2920-1.

Kniha ruského historika ptisobiciho v Berliné vypravi o té ¢sti protinacistického odboje

v okupované Ukrajiné, kterou organizovali a kontrolovali komunisté. K é¢eskym ¢tendftim
se dilo dostalo jedendct let po prvnim ruském vydani. Pieklad potizeny zkuSenym Liborem
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Dvotékem piihlédl i k ruské reedici a k anglické verzi knihy.
Nakladatelstvi Academia pokracuje vyddnim této knihy
v chvilyhodné snaze pftibliZit ¢eskym &tendttim slozité
zdkruty modernich ukrajinskych d¢jin. O rok diive nez
Gogunova monografie vysel pteklad knihy Polaka Grzegorze
Motyky, o rok pozdé¢ji nabidlo nakladatelstvi preklad
souboru studii Ukrajince Volodymyra Vjatrovyce.

Vesmés jde o knihy velmi rozsahlé a zalozené na
diikladném studiu. Napsali je autofi, reprezentujici tii
ndrodnosti, které se v modernich ukrajinskych d¢jinach

nejvyrazndjia nejbezprostednéji ,stykaly a potykaly*. Tato

)
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g
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skute¢nost je jisté vitand. Umoziiuje trpélivym tendftim,
Ukrajinské partyzanské , LY, ) R .. .
jednotky vletech 1941-1944 neznalym zminénych jazykd, ponofit se do tematiky, ve

keteré by bylo radno se vyznat, mj. vzhledem k slozitému
vyvoji ukrajinské stdtnosti v poslednich tiech desetiletich. Je zbyte¢né zduraziiovat, ze ani
v tomto piipadé zaddné zdzra¢éné Ariadnino klubko neexistuje. Vysvétlit natrvalo viechna
rizno¢teni, tykajici se ukrajinského aspekeu druhé svétové vélky, se nemiize podafit.
Divodem jsou velmi odli$na vychodiska viech ti{ zaangazovanych narodnich (a stitnich)
historiografii, trvalé politizovéni tematiky i jeji naprosto protikladné zaclenéni do
historickych myt a ptedstav vech tif narodu.

Vzhledem k uvedenym okolnostem by ¢tendt ptivital, kdyby byl pieklad Gogunovy
knihy opatfen stru¢nym autorovym Zivotopisem nebo komentéfem k jeho dilu. Nemélo by
tu jit o programové ovliviiovani ¢tendfe. Na mysli mam spiSe vysvétleni okolnosti vzniku
dila i toho, jak je Ize hodnotit v kontextu jiné literatury vydané k tomuto tématu. Gogun
ptistoupil k vykladu neoby¢ejné slozité¢ho tématu dobte ptipraven. Tyk4 se to jak znalosti
star$i odborné literatury a edic, tak nesmirné bohatého archivniho materidlu. Osobné bych
ptivital, kdyby byla v jeho praci obsazena i kapitola o typologii pouzitych prament, a to
véetné poudeni o jejich hodnoté a rizicich spojenych s jejich uzitim a interpretaci. Na
podobny problém ostatné nardzeji jist¢ i badatelé zkoumajici dal$i vyrazné oblasti
protinacistického odporu, napt. v né¢kdejsi Jugoslévii.

Takto muze mit ¢tendt knihy nejednou dojem, Ze se ztrici v SiroSirém ,lese”
nejriiznéjiich osobnich svédectvi (¢asto dochovanych v Gogunové osobnim archivu),
oficidlnich zprdv i relaci riizného uréenti, ¢i memoaristické literatury. Casto jetotizs ohledem
na strukturovdni knihy vyuZito jen zlomku celého svédectvi. Znalost mista a funkee
piislusné zminky v kontextu celého pramene ndm schézi.

To je jedna z mala kritickych pfipominek, které mohu vyslovit pfi hodnoceni knihy.
Jsem si viak védom toho, Zze autor nemohl pfi vyuziti shromdzdéného materidlu postupovat
jinak. Dodate¢nd ¢etba plného znéni piislusnych prament, pokud byly edi¢né zptistupnény,
by tu jist¢ pomohla mnohé lépe vysvétlit, ale takovouto ,doplitkovou lekturu® si bude chtit
¢i moci doptat jen mensi ¢4st ¢tendf.

Text knihy je rozdélen do sedmi kapitol. P¥islu$né roz¢lenéni materidlu je logické
adiskutovat je mozno jen o potadi jednotlivych kapitol. Gogun za¢ind vykladem o sloZitém
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a byrokratizovaném systému nékolika typt partyzdnskych jednotek, podtizenych réiznym
celoukrajinskym, ale pfedev$im celosvazovym centriim. Naznacuje slozité vztahy a v jistém
sméru i vzdjemné konkurovdni téchto center. Tyto skute¢nosti mély nejednou vliv i na
situaci pfimo v terénu. Vzéjemny pomér jednotlivych partyzanskych skupin a jejich
vedoucich ¢initeldt nebyl nikdy tplné zbaven problémi, podobné skute¢nosti viak byly
vnimdny v moskevském centru bez zbyte¢ného dramatizovani.

Z Gogunova vykladu si také miizeme udélat obrazek o slozité struktute jednotlivych
partyzénskych oddili, keerd zacala byt uplatiiovana, jakmile uz mohla byt ¢innost partyzéni
fizena shora, z moskevského centra. Tuto tendenci, plné harmonizujici s celym stalinskym
zbyrokratizovanym systémem, bylo moZzno realizovat az v druhé fézi nacistické okupace
Ukrajiny, kdy se fronta posunula od Stalingradu zpét k Ukrajiné.

Dnes na nés napt. zaptsobi jako projev zvl4stniho formalismu to, Ze v partyzanskych
oddilech mély existovat stranické a také komsomolské skupiny. Zustdva ovem otdzkou,
nakolik byly pozadavky smétujici shora dola realizovény v praxi a zda nebyly vnimény
samotnymi partyzdny jako projev nadbyte¢ného formalismu, bez kterého se sovésky
systém neobesel v miru ani za vélky. Ostatné nelze pochybovat o tom, Ze ¢st venkovanit
zallenénych do partyzdnskych oddilt neméla nejmensi divod stalinismus vyznéavat.

Ptejdeme-li od prvni kapitoly k dal$im, vidime, Ze autor se nejprve pokusil
charakterizovat kazdy ze tif rokd, kterymi partyzdnské hnuti na ukrajinském hnuti proslo
od poloviny roku 1941 do léta roku 1944. Podminky kvantitativniho rozvoje partyzdnského
hnuti a také poctu, typu i miry tspésnosti jeho akef se pribézné ménily.

Gogun si v této souvislosti v§ima specifi¢nosti situace v jednotlivych regionech
Ukrajiny. Konstatuje napt., Ze na jihozdpadg, realné kontrolovaném Rumunskem, rozsahlé
partyzénské hnuti vibec nevzniklo. Nebylo to jen dusledkem specifickych pfirodné-
krajinnych dispozic, ale také odlisnymi poméry vlddnoucimi pod némeckou a rumunskou
okupaci. Rozdil mezi ukrajinskym severem a jihem mél oviem obecnéjsi platnost, protoze
partyzéni operovali pfedev$im na severu.

Cenné je Gogunovo upozornovéni na odli$nost situace v severozdpadnich regionech
Ukrajiny, tedy ve Volyni a Hali¢i. Zde se pro zménu liSily dvé formy nacistické spravy a miry
uplatiiovaného teroru. Mimo zdbér Gogunova zdjmu zistaly okrajové ¢4sti Ukrajiny —
Krym, ktery byl tehdy soucdsti ruské svazové republiky, a nékdejsi Podkarpatskd Rus,
okupovand Madarskem. Ta ztstala zprvu, byt spiSe zddnlivé, mimo z4jem organiztorti
sovétského partyzanského hnutd.

Pro Volyfi a Hali¢, kam sovét$ti partyzdni pronikali jen pomalu a s nemalymi
obtizemi, vyuzil Gogun vzdcné moznosti srovndvat zkuSenosti ziskané studiem nejen
prosovétského, ale i protisovétského ukrajinského partyzdnského hnuti a také polského
odboje. Ten usiloval o obnovu mezivle¢né Rzeczi Pospolité, ale z taktickych davodi
a nepfili§ prozietelné hledal spojenectvi s prosovétskymi partyzdny. Toto pottebné
srovndvdni trojtho typu odboje ptichazi ke slovu na riiznych mistech knihy. Je zjevné, Ze
autor by byl schopen sepsat vétsi srovndvaci studii o tomto tématu. To by umoznilo
srovnédvaci analyzu prohloubit a dovést daleko d4l k uzitku vSech tif historiografii.
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Vécny obsah Gogunovy knihy je ddn postupem v rdmci kapitol. Nejprve autor
popisuje typy ¢innosti rudych partyzdnt a rozliSuje asi Sest zdkladnich druhd, které se
samoziejmé dopliiovaly a prolinaly. Poté zkoumd slozeni partyzénskych jednotek, zejména
zhlediskasocidlniho a ndrodnostniho, zamysli se viak také nad ¢asto vyrazné nadsazovanymi
udaji o poctu partyzani.

Poté se Gogun jesté jednou vraci k vlastni ¢innosti partyzdnd a zaméfuje se na
zplsob zajiftovéni proviantu a ofaceni stejné jako na akce, programové provokujici
nacistickd odvetnd opatieni. Ta méla pro vesnicany ¢asto zcela katastrofélni dasledky, ale
poméhala zvySovat pocet téch, ktefi chté nechté hledali u rudych partyzént udrocisee
a museli se samoziejmé podiidit jejich discipliné a pofddkam.

Posledni dvé kapitoly se zamétuji na dva dodate¢né okruhy otdzek. Autor zkoumd
nejprve rizné typy disciplindrnich prohfeski v prosovétském partyzdnském hnuti a zptisob
jejich trestani. Poté se zaméfuje na vnitfni konflikty uvnitf partyzanského hnuti, at jde
ovztah oddilt s jejich nadtizenymi orgdny, nebo o vztah ptimo mezi jednotlivymi bojujicimi
oddily. Zavér celé¢ knihy se snazi na zdklad¢ predchoziho textu vymezit ,zvlastnosti stylu
Stalinovy partyzanské valky®.

Celkové ptisobi Gogunova monografie solidné¢ a piesvédeive. Ctendfe zbavi
piipadnych iluzi, které zacal §ifit hned po skonéeni valky mytus partyzédnského hnuti a jeho
viided. U nds pomdhaly pti jeho propagovéni pteklady vzpominek nékterych ukrajinskych
partyzanskych viided, napt. Sydora Kovpaka. On i jini, keeti méli to $tésti, Ze vle¢né udalosti
piezili, udélali poté v povéleéné sovétské Ukrajiné slusnou stranicko-politickou kariéru.

Cetba knihy viak zéroven vyvolav velmi ponury dojem. Demytizace prosovétského
partyzdnského hnuti potvrzuje to, co Gogun zdtraziiuje hned v tvodu: partyzdnské hnuti
bylo souddsti stalinského systému. Projevilo se to jednak v nezdravém poméru velitelt
(veetné politickych pracovnikil) k ,,obyéejnym” partyzdntim, ale i v taktice uplatiiované ve
velkém métitku a v zdjmu véci® proti vlastnimu civilnimu obyvatelstvu. Obcas az
neptedstavitelnd a cynickd krutost vedla nejen k vypalovéani usedlosti i celych vesnic, ale
ik vrazdéni spolubojovnikd, ktefi se nékomu jinému stali nepohodlni. Gogun doklada také
zabijeni novorozenct, ktef{ se narodili Zendm, ¢asto piitomnym v partyzdnskych oddilech.

Vysledkem cetby takovychto pasdzi je nutné tvaha, kterd z bojujicich stran se na
uzemi Ukrajiny vlastné dopustila nejvétstho mnozstvi zlo¢ind proti lidskosti. Neméné
podstatnd je otdzka, pro¢ jsou z takovych zlodind i u nds tradiéné obvinovani jen tzv.
»banderovci®. Bez viny totiz nebyl v podminkich boje viech proti vem asi vitbec nikdo.

Bohdan Zilynskyj
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1192021 Cesky ¢asopis historicky dislo 1
ZPRAVY O LITERATURE

Obecné Pavel Kral nejstar$i klinopisné texty mezo-

potamské civilizace jako pramen pro studi-

Ladislav NEKVAPIL um starovéké asyrské krajiny. Nasledné se

Kultura psani v déjindch
Pardubice, Univerzita Pardubice 2016,
371s., ISBN 978-80-7395-956-2.

Spojovacim ¢lankem souboru prispévka
maji byt otdzky tykajici se raznych aspeket
ykultury psani, kterou editor Ladislav Ne-
kvapil v dvodni tvaze odli$uje od pojmu ,,pi-
semnd kultura®. Tuto chépe ,,...jako termin
pro oznaceni vyvoje pisma jako systému zna-
ka a jejich vizudlni formy v jednotlivych d¢-
jinnych epochach bez ohledu na hmotnou
stranku jeho zdznamu..” (s. 12), onu jako
jisty prinik chdpdni procesu psani, které
piedstavuje ,,praktickou ¢innost, pfi niz je
pismo jakoZto soustava viditelnych znakd
tradi¢né chapané jako soucdst duchovni kul-
tury..”, a souasné zptisobu jeho zaznamend-
van{ ,,...pomoci psacich ldtek, jejichz tradice
a vyvoj spadaji naopak do oblasti kultury
hmotné“ (s. 11).

V duchu téchto tvodnich tezi je shromdzdéno
21 statf, které jsou rozdéleny tematicky do péti
oddil vénovanych vyvoji pisma a pisemné
kultufe od nejstarsich dob, pismu tesanému do
kamene a rytému do typait, rukopisnym pra-
menim a moznostem i limitim jejich bddani,
déle pismu, textu a zptisobu jeho zdznamu v li-
terdrni tvorb¢ poslednich tif staleti a kone¢né
psacim ldtkdm a pomiickdm od 19. stolet a ze-
jména v nejnovéjsi dobé.

Prvni oddil sahd od 4. tisicileti pt. Kr. na
Prednim vychodé¢ az ke sttedovékym Ce-
chém 14. a 15. stoleti. Uvodem piedstavuje
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Martin Trefny pokousi interpretovat vyryté
stopy na zlomcich keramiky z mladolatén-
ského obdobi, objevené pti vyzkumu oppi-
da u Stradonic, jako nejstarsi pismo Keltt
na naSem tzemi, pfi¢emz si je védom zatim
nezodpovézené otdzky uéelu piipadného
pouzivdni pisma v této dobé ve stiedoev-
ropském prostoru.

Lubomir Novik se poté vénuje vyvoji
a ,zmateni” pisem v piedislamské Stfedni
Asii, oblasti jazykov¢ velmi rozmanité,
a rozliSuje zde jazyky zapisované klinovym
pismem na hlinéné tabulky a aramejstinu,
kter4 se dala psat i perem na papyrus i jiny
materidl (s. 44). Jeji vyznam po pddu Achai-
menovcl sice upadal, nicméné jeji vliv na
dalsi jazykové projevy pokracoval, pti¢emz
autor zdlraznuje i vliv a vyznam tzv. Hed-
vabné stezky.

Podobné vzdilenym tématem bude pro vét-
$inu ¢tendfa sborniku piispévek Adama
Cabise o roli pisma ve stdtotvorném proce-
su imperidlni Ciny. Autor popisuje &inské
znakové pismo v raznych historickych do-
bach a oblastech Ciny a konstatuje jeho
zna¢nou stabilitu. Pismo se, spolu s ustd-
lenym zpisobem vyuky jeho psani vétsinou
tfednického persondlu, stalo v podstaté vy-
lu¢nym dorozumivacim prosttedkem v ob-
rovském teritoridlnim i ¢asovém prostoru.
Znakov¢ pismo tak sehrélo roli univerzalni-
ho komunika¢niho néstroje a vedlo i k jisté
unifikaci ¢inskych spolecenskych elit a spo-
le¢enského systému.
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Do &eského prostiedi na sklonku 15. stoleti
se vraci piispévek Hany Pétkové, keerd pro
tuto dobu konstatuje paralelni uzivini tf
typt gotického pisma — kurzivy, bastardy
a ustupujici gotické minuskuly. Autorka
formuluje ndzor, ze divodem pfevlidnuti
kniznich pisem bastardy a kurzivy byl
zplsob vyuky psania ¢tenias tim souvisejici
zjednoduseni gotické minuskuly pro $ir$i
okruh uzivateld.

Druh4 &st sborniku obsahuje dva piispévky
spiSe epigrafické povahy. FrantiSek Gahér
nejprve sleduje vyvoj népisii na renesanénich
sepulkraliich zépadniho Slovenska, pfi¢emz
dokldd4 postupné sttidani ptvodné domi-
nantni gotické minuskuly novovékou kapi-
tdlou, kterd zatind do ndpisti pronikat od
konce 15. stoleti. Riznym aspektim pisma
a struktufe textll na peletich a typatich
v Ceském prostiedi se pak vénuji Tomds
Krejeik a Richard Psik. Moznd by v této
souvislosti bylo byvalo vhodné zatadit i pii-
spévek, ktery by z obdobnych hledisek
reflektoval vyvoj na numismatickém mate-
rialu.

Treti oddil, vénovany rukopisnym prame-
nim, uvedla Marta Hradilovd stru¢nym
piehledem vyvoje mezindrodniho katalogu
datovanych rukopist, jehoz pocatky spadaji
do prvni poloviny 50. let 20. stoleti. Zatim-
co ve stitech jako Némecko, Rakousko,
Belgie, Francie, Velkd Britdnie, Itdlie, Nizo-
zemsko, Svédsko, Svycarsko a Vatikdn préce
jiz zna¢né pokroéily, v ¢eském prostoru zby-
ly ,,...diky povodnim v roce 2002 z ptiprav-
nych materidli pouhé trosky (s. 121),
a bude proto nutno zahdjit prace v podstaté
Znovu.

Monika Vitovskd Slezdkova zamétfuje po-
zornost k rané novovékym vyslechovym
protokolim v ptipadech vySetfovani ¢aro-
d¢jnicevi a posmrtné magie. Navazuje tak
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nepiimo na prace Jindticha Francka, Davi-
da Zbirala, Frantitka Spurného a dalsich.
Autorka spatfuje limity téchto pramentt
v »redakéni dpravé” textu vlastniho proto-
kolu, uziti pfedem sestaveného souboru
otdzek, které velmi omezené reaguji na sku-
te¢ny pribeh vyslechu, i postaveni obviné-
né osoby (srov. s. 127), coz ve svém souhrnu
do urdité miry omezuje relevanci vypovida-
ci hodnoty téchto protokoli.

Vétsi studie Terezy Datikové je zaméfena na
zivotopisy v obnovené Jednot¢ bratrské,
které hodnoti jako prostfedek utvédfeni
a posilovdni spole¢né solidarity a identity
(s. 139a161). Z konstatovaného poétu vice
nez deseti tisic Zivotopist zptistupiiuje au-
torka jako ptiklad Zivotopis Johanna Adolfa
Kiistera z pfelomu 18. a 19. stoleti. P¥{my
vztah k zdkladnimu tématu sborniku, tj.
kultufe psani, je zde jiz pomérné volny.
Naopak bliZe k nému m4 stat Lenky Mars$4l-
kové o aristokratické korespondenci konce
17. a po¢atku 18. stoleti. Autorka sleduje pro-
mény formétu a kvality dopisnich papiriii po-
uzivané psaci latky, volbu jazyka ve vazb¢ na
obsah sdéleni, pfipomina téz nékteré dobové
ptirucky a ucebnice korespondence. Podrob-
néji se vénuje i skladbé dopist, zptisobu oslo-
vovani apod., pfi¢em? konstatuje postupné
naru$ovani ¢i uvolfiovén{ stanovenych norem
kodifikujicich tento pisemny prostiedek
(s.179 anasl.).

Jakysi pandan k pfedchozimu je ptispévek
Jany Stranikové, ktery rozebird korespon-
denci v femeslnickém prostfedi na ptelomu
18. a 19. stoleti v oblasti vychodnich Cech
a Havli¢ckobrodska. Autorka sleduje poné-
kud ,prakei¢edjsi®

Sy Y« v oy
i ¢asteéné uvolnénéjsi formu, soucasné viak

obsah korespondence

konstatuje u pisatelt ,,...pevny repertodr
zdvotilostnich formulaci, ktery dokazali
obménovat a reflektovat aktudlni situaci.
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Tito lidé byli kreativni pti sd¢lovani infor-
maci a tvorb¢ textu. Byli i ironi¢ti a dokdza-
li vyjédtit vtip. Jejich dopisy svédéi o razné
trovni znalosti pravopisu a odli$nych for-
mula¢nich dovednostech..: (s. 201).

Specifickou formou velmi osobni aZ intim-
ni povahy jsou deniky zenskych pisatelek,
keeré v ¢eském prostiedi 19. stoleti zkoumd
Milena postup-
né rtizné formy téchto denikd, uzivdni riz-

Lenderovd. Rozebira
nych jazykt a zamysli se nad otdzkami urce-
ni (,adresdtr) denikovych zépisii. Ty mo-
hou poskytovat pomérné podrobné ¢aso-
prostorové tidaje o svych pisatelkdch, je-
jichz styl odrézi jejich individulni osob-
nostni povahové vlastnosti a ptedpoklady.
V zévéru studie jsou pak naznaceny i mozné
piipady, kdy se denik stal jakymsi pfedstup-
ném nésledné spisovatelské ¢innosti doty¢-
né autorky.

Ptedposledni oddil sborniku je vénovan
pismu a textu a zptsobu jeho zdznamu v li-
terdrni tvorbé 19. az 21. stoleti. Je uvozen
faktograficky bohatym ptispévkem Miro-
slava Kouby, ktery sleduje vyvoj a promény
¢esky psanych kuchaiskych knih obdobi
nirodniho obrozeni. Autor hodnoti po-
sloupnost vydanych kuchatek z hledisek
nirodniho hnuti, keer4 se uplattiovala v té-
to ti$téné produkci, a to jazykovymi kritérii
¢ uzitim rdznych typa tiskovych pisem.
Autor napt. konstatuje pfijeti latinky v tom-
to druhu knih na pocatku Sedesitych let
19. stoleti.

Vyraznym zdsahem do historie vytvafeni pi-
semnych zdznam byl objev a posléze prede-
v8im $ir$f vyuziti psacich stroji. Jako prvni
mu zde vénuje pozornost Katefina Piorecka.
Zamétuje se na uzivani psacich stroji v pro-
cesu psani ¢eskych autorek a sleduje vliv na
jejich tviiréi proces i na zptisob a technologii

psani. Obdobné otdzky studuje ndsledn¢
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Zuzana Labudovi, kterd se soustfeduje na
upravy rukopist literarnich dél v proméndch
doby. Konstatuje napt. zna¢ny vliv vnitnich
mravnich kritérif a dospivé az k projeviim
autocenzury, upozorniuje na mozné konflik-
ty spolecenskych norem a tviir¢iho literdrni-
ho dila a nastoluje obecné otdzky pravdivosti
literarnich dél. Vyznam autorka ptiklad4
i (po)védomi jisté spolecenské soundlezitosti
a konstatuje, zZe autorské ,,...upravy rukopi-
sti...mizeme vnimat také jako snahu vyhovét
onomu ,my* a vejit se do moralniho a lidské-
ho tizu doby* (s. 266).

Také nésledujici dvé stati maji pomérné
blizk4 témata. Radek Maly zptistupriuje vy-
sledky vyzkumu uzivani klasického psaciho
prostiedku (,tuzky“) a modernich zdzna-
movych digitdlnich technologif mezi skupi-
nou Cleskych bdsnikd 20. a politku
21. stoleti. Konstatuje genera¢né podming-
né odli$nosti a specifika pti tvorbé a na dru-
hou stranu odhaluje vyrazny odklon od
uchovévini (emailové) korespondence
i etn&jsi absenci rukopisnych ptipravnych
fzi vysledného textu. Na zéklad¢ toho na-
stoluje otdzky pro moznosti budouciho li-
terarné védniho badani.

SMS jako tématu a prostiedku zdpisu lite-
rarniho textu je vénovéna pozornost v ¢lén-
ku Karla Pioreckého. Ten po nezbytném
historickém tvodu upozorfiuje na prvni
¢esky SMS roman Martina Vopénky z po-
&atku 21. stoletd, registruje i pokus o inter-
akei poezie s technologii zprdv SMS u Petra
Odillo Stradického ze Stradic v téze dobé
a naslednou jiz rozsifujici se amatérskou
i profesiondlni bdsnickou produkei a uziti
mobilniho telefonu jako ndstroje psani
i distribuce textu, véetné nejriiznéjsich ex-
perimenti v této oblasti.

Posledni oddil zasvéceny psacim latkdm a po-
miickdim v kontextu védeckotechnického
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pokroku uvadi ptispévek Heleny Kovétové,
keery se soustteduje na vyvoj Skolnich sesiti
od poloviny 19. stoleti do jejich
normalizace v roce 1932. Autorka popisuje
promény sesitll, vlivy obecného védomdi
a z4mt i dopady ufednich natizent
a reglementaci. Paradoxem doby je, Ze
normalizace $kolnich sesitdi byla neptimo
provdzena  néslednou  individualizaci
pisemného projevu zéka.

Na Katefinu Pioreckou volné navazuje
piispévek Marie Mackové, kterd hodnoti
dopad nastupu psacich stroji do kance-
latské praxe stétnich atadd, pticemz jednim
z nejviditelngjsich dasledka je diferenciace

Autorka

sleduje aplikaci psacich stroji zpocitku

administrativntho  personélu.
piedevsim ve fézi vyhotovovani Eistopist,
keerd je teprve pozdéji ndsledovana vyuzi-
tim stroji i pti psan{ koncepti.

Na zdvér sborniku formuluje Pavla Storkov4
vyhledy do budoucnosti, které spatiuje
v postupném rozdifovani nejriznéjsich
¢teéek, jez jsou pro ni pouhym ,digitdlnim
ckvivalentem klasické knihy“ (s. 340),
zatimco tablet je ,,...zatim poslednim vysled-
kem remediace mnoha médii, hybridnim
médiem, které je multimedidlni, interak-
tivni a mobiln{* (tamtéz). Pfitom je si
védoma (podobn¢ jako o nékolik stran vyse
Radek Maly) problému s uchovavanim dat
v téchto zafizenich ulozenych. Jistou
inspiraci k feeni podobnych otdzek
nachdzi ve zndmém sci-fi romdnu Raye
Bradburyho, ktery spatfil svétlo svéta jiz
v roce 1953 (s. 340).

Celkové 1ze konstatovat, Ze sbornik Kultura
psani v déjindch je ptes svij velmi Siroky
zdbér od studif povahy klasickych®
pomocnych véd historickych az po pii-
spévky témét literarnévédni (nebo naopak
diky tomu?) zajimavym pokusem o nazna-
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Ceni $irSich souvislosti psani v proménach
¢asu, mista, technologie i obsahu texta.

Zdenék Zahradnik

Eva SEMOTANOVA - Pavel
CHROMY - Zdenék KUCERA
Historickd geografie, tradice a modernita
Praha, Historicky ustav 2018, 253 s.,
ISBN 978-80-7286-325-9.

Historickd geografie je védeckou disciplinou
na rozmez{ humanitnich, spolecenskych
a piirodnich véd s pfesahem do véd
technickych. Jednd se tedy o interdiscipli-
ndrni obor, zabyvajici se historif z pohledu
¢asu amista uddlosti, zejména problematikou
interakee lidské spole¢nosti a okolniho pro-
stiedi. Snazi se vysvétlit a pochopit procesy,
pti¢iny, mechanismy i disledky transformace
historické krajiny, regionti a jejich hranic,
ptirodniho i kulturntho dédictvi pomoci
rekonstrukénich map, analyz nebo interpre-
tace a vysvétlen{ ¢asové a prostorové zmény
tizemi. Anotovand kniha prezentuje vysledky
sedmileté ¢innosti  Vyzkumného  centra
historické geografie a ukazuje velmi dobrou
(Historicky tstav
Akademie véd CR) a geograft (Ptirodové-

spolupraci  historika

deck4 fakulta Univerzity Karlovy). Zabyva
se zdkladnimi otdzkami a problémy dne$ni
historické geografie.

Prvni kapitola se snazi vymezit historickou
geografii jako samostatny védni obor.
Vzhledem k interdisciplinarité této védni
oblasti se jednd o obtiznou zdlezitost. Je tu
diskutovdn vyvoj oboru, jeho chdpdni
v nalich podminkéch i v zahrani¢f: napt.
zkoumdnim odborného z4jmu ptispévka
v prestiznim Journal of Historical Geo-
graphy. Definice oboru se opird i o nézory
historického geografa Alana R. H. Bakera,
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piedni osobnosti oboru. Ocenuji diskusi
nad potfebnosti historické  geografie
i vyznam spoluprice historikil a geografi.
Definovany jsou tii zékladni koncepce
soucasného historickogeografického vyzku-
muv Cesku. Z pohledu kartografa vnimdm
kladné tsili o zatazeni paméti krajiny jako
soucasti narodniho kulturniho dédictvi.
Mim radost i z vazby historickogeografic-
kych vyzkumu na kartografickou vizualiza-
ci, vyuziti technologie GIS i 3D modelovéni.
Druha kapitola je vénovana historii oboru,
atoazod 17.stoletiv podobé topografickych
popist krajiny, kronik a dalsich material
popisujicich historickou krajinu. Od 19.
stoleti je pak datovana historickd geografie
jako védni obor. Popsdna jsou jak dila
zahrani¢ni (napt. George Adam Smith), tak
domdci (Frantiek Palacky, Vaiclav Vladivoj
Tomek, August Sedli¢ek). Ditkladné jsou
analyzovany jednotlivé ndzorové proudy
v nafem prostfedi v prvni poloviné
20. stoleti, zejména $kola Josefa Vitézslava
Simdka. Od regiondln{ vlastivédy se histo-
rickd geografie v druhé poloviné 20. stoleti
pieorientovala na komplexni pohled na
Historicky prehled

vhodn¢ dopliiuji tGvahy nad smyslem

historické  krajiny.

a tkoly historické geografie.

Tret! kapitola se tykd prament (zdrojit)
jako zdkladnich stavebnich kament histo-
rické geografie. Z pocitku historickoge-
ografického zkoumdni se v 19. stoleti jedna-
lo zejména o listinné materidly, obcas do-
plnéné kartografickymi prameny. Postup-
nym pronikdnim geografického ptistupu se
ve 20. stoleti do historické geografie dostalo
vice kartografickych pramenti, map, plént,
atlasti. Dal$im vyvojem oboru ptibyvaly
prameny z celé fady pfidruzenych oborti:
archeologie, demografie, sociologic atd.
V textu jsou jednotlivé kategorie pramentt
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postupné probirdny, od pisemnych, pres
kartografické, obrazové a hmotné. Nejvétsi
prostor je dan pisemnym pramentim,
kronikdm, cestopisiim, privodcim i ro-
ménové tvorbé. Zminény jsou viak i vo-
jensko-zemépisné popisy L vojenského
mapovini Habsburské monarchie nebo
pisemny a vcenovaci operdt stabilniho
katastru, které tzce souvisi s kartografickou
tvorbou. Chud$i popis kartografickych
pramenil se omezuje na Vojenské topo-
grafické mapy, katastrdlni mapy ¢i mapy
panstvi a krajii. Z novéjsich prameni jsou
zminény letecké snimky ¢ Zdkladni mapy
CR. Vyéet prament je doplnén obrazovymi
¢i dal$imi hmotnymi zdroji.

Crvrtd kapitola je vénovdna metoddm
historicko-geografického vyzkumu. Po me-
todologickém tvodu jsou studoviny jed-
notlivé metody zahrnujici shromdzdéni
prament, jejich kritickou analyzu, a ddle dle
tématu kartografickd metoda, metoda kom-
parativni, typologickd, ptipadné induktivni
a deduktivni
analyza. Samozfejmé se nabizi i celd fada

metoda nebo strukturni
metod piibuznych obortl. Samostatna ¢4st
je vénovéna kartografické metod¢, zejména
pro schopnost vyjadfit prostorové aspekty
problematiky. Vystupem vyzkumu pak
¢asto byvaji historické mapy a atlasy nebo
kartografické modely. Vyznam kartogra-
fické metody nabyvd dilezitosti v dob¢
Sirokych moznosti geografickych informa¢-
nich systémt a obecné geoinformatické
analyzy.

V posledni pdté kapitole se autofi vénuji
historické krajiné. Té se dostdv4 pozornosti
zejména v 15. stoleti v dobé renesance,
pocatky vyzkumu krajiny pak sahaji do
19. stoleti. Jeji vyznam upadd béhem
20. stoleti s tim, Ze se k ni vyzkum vraci
v podob¢ landscape studies v osmdesatych
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letech. V textu je rozebirdn pojem krajiny
a jeji vyznam, v souvislosti s pojmy piiroda
akultura. Je popsdna typologie jednotlivych
krajin. Pe¢kné jsou diskutovdny principy
a problémy geografického zkoumdni
krajiny. Ukazuje se, Ze vyzkum historickych
krajin je aktudlni téma, kterym se zabyv4
tada odborniki z mnoha odvétvi.

Kniha Historickd geografie, tradice a moder-
nita je vyznamnym piispévkem na poli
vyzkumu v oblasti historické geografie.
Neni pouze popisem novych modernich
metod. Vychdzi z tradi¢nich postupt,
vénuje se historii oboru i jeho vymezenim
ve védeckém svété. Kniha m4 presah i do
teoretického zdzemi zkoumdni historické
krajiny z filosofického hlediska. Kromé
praktického popisu zdkladnich metod
a prament je v knize mozné nalézt celé
myslenkové zdzemi historické geografie,
coz je jisté cenné. Je skvélou zprévou, ze se
tdbory historikt a geograft spojily a ptisobi
spole¢né na tématech presahujicich jejich
domovské piistavy. Publikace si jisté najde
cestu k odbornikim zkoumajicim histo-
rickou krajinu i ke ¢tendftm, keeré lakd
zajimavy obor historickd geografic.

Jiti Cajthaml

Klaus GANTERT

Handschrifien, Inkunabeln, Alte Drucke.
Informationsressourcen zu historischen
Bibliotheksbestinden

(= Bibliotheks- und Informationspraxis 60),
Berlin, De Gruyter — Saur 2019, 494 s.

s tabulkami ¢i grafy,

ISBN 978-3-11-054420-6.

Leckdy je zapottebi rychlé, tieba zd4nlive

banalni pramenovédné informace z oboru.
A tu se nabizi kniha, kterou vezme — pfes
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viechny ty berli¢ky, které dnes Ize nalézt na
internetu - s uzitkem nejen kazdy
medievista a rany novovekét, ale nemél by ji
pohrdnout ani ten historik, ktery tuto
hranici  ptekracuje. Jeji prednosti je
pichledné uttidéni, pfitemZ nezatézuje
piilisnymi detaily. Ale abych tato slova
uzndni dolozil, musim byt konkrétni
a obratit se k nastinéni obsahu knihy
a ptedvést to pokud mozno ad oculos.
Autor je germanista a po pulsobeni na
Hochschule fiir den 6ffentlichen Dienst in
Bayern v Mnichové je nyni profesorem in-
formatiky a komunikace na Hochschule
v Hannoveru. Je autorem fady informa¢-
nich a opravdu informativnich pomucek
z oblasti knihovnictvi, nejnovéji vyse uve-
deného manudlu v oborech, které nas bez-
prostfedné oslovuji. Pod4va sice spise ,,jen”
bibliografické knihovnické informace, ov-
Sem zasazuje je do Sir$tho kontextu nejen
stiedoevropského, ale — pokud to souvislos-
ti vyzaduji — i obecného. Jde pii tom nejen
o samotné fondy v uvahu pfichdzejicich in-
stituci (k nim se jesté vratim), ale pfedsta-
vuje ¢tendfi i piislusné instituce ¢i védecké
spole¢nosti, které s tématem knihy bezpro-
stiedné souviseji a to sefazené podle onéch
tif ,komodit", jez tvofi ndzev a obsah refe-
rované knihy.

Po pfedmluvé a Sestistrdnkovém tvodu tvo-
ii jadro knihy celkem Sest oddild, keeré se
déle ¢lent na jednotlivé kapitoly. Prvni od-
dil podévé charakeeristiku a vyklad o obec-
nych pramennych zdrojich k historickym
soubortim v knihovnich. Dal{ tii kapitoly
se v podstaté rovnomérném rozsahu vénuji
tiem v titulku knihy uvddénym typéim pra-
ment. Na zaddtku tu stoji samoztejmé ru-
kopisy: Jejich sbirkdm, katalogtim a digital-
nim zpracovanim jsou vénovany samostatné
kapitoly. Pon¢kud ptekvapivé, ale vitané, tu
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ptichazi i kapitola o listindch, nasledovand
pojedndnim o novodobych rukopisech, po-
zlistalostech a sbirkdch autografiL.

Stat o inkundbulich uvozuje partie o jejich
starych soupisech, po ¢emz nésleduje evi-
dence nejdulezitéjsich sbirek a jejich riz-
nych katalogi (lokalnich, regiondlnich
a centralnich). Ale vitané tu nalézdme opét
i odkazy na tzv. blokové knihy, digitalizdty,
a oviem prichdzeji i zakladni informace
o dal3i literatute ptedmétu. Obdobné se
postupuje i v dali kapitole vénované sta-
rym tiskiim, kterd ovem respektuje specifi-
ka této kategorie. Oddil paty se posléze za-
méfuje na specidlni formy publikaci a je
vlastné doprovodem ptfedchoziho oddilu,
protoze se vénuje historickym ¢asopistim,
historickym novindm, vysokoskolskym tis-
kam, détské literatute, ale i historickym ma-
pam, hudebnindm, akademickym publika-
cim, Skolnim programim, jednolistiim,
letdkové literatufe a pohiebnim textiim.
Posledni osmdesatistrankovy oddil podévd
zékladni orientaci po literatufe pomocnych
véd historickych (ve skute¢nosti jen k pa-
leografii a kodikologii v nejsir$im slova
smyslu), k obrazovému materidlu (miniatu-
ry) & se tu upozorfiuje na zakladni filolo-
gické pomiticky, soupisy incipitd, historic-
kych geografickych ndzvi, chronologii ap.
Ke kazdému oddilu je jesté ptipojen speci-
4lnf exkurs. Tak u rukopisti a prvotiskd je to
charakeeristika sou¢asnych velkych projek-
tl1, u ndsledujiciho jde o zdtraznéni sledo-
vani provenienci a zejména aktudlné se v¢-
nuje pozornost nacistickym kulturnim
tchvatim a problematice jejich restituci.
K poslednimu pak je ptipojena informace
o specializovanych museich v oblasti knih
a tiskovych technik.

Je velmi pravdépodobné, Ze ten ¢i onen spe-
cialista najde fadu lakun v tom ¢ onom od-
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dilu. Ale pii obrovské produkci v téchto
oblastech nejen v Némecku, ale i mimo né
uz od 19. stoleti, je pochopitelné, Ze jedna
jedind kniha nemuZze ani nihodou zvlad-
nout vie ani v takové zemi jako je Némecko
se svymi tradicemi, sahajicimi hluboko do
minulosti. Ani nds nemusi ptfekvapit, ze
v knize nenachazime 74dné ¢eské konotace,
i kdyz bych si umél ptedstavit, ze Voitovo
opus magnum, mam na mysli jeho Encyklo-
pedii kniby,! by si tady své misto na kniznim
slunci zaslouzilo. Ale nejsou tu ani velkd
dila velkych ndrodnich literatur: francouz-
ské, angloamerické ¢i italské.

Jako celek se kniha vyznacuje ptehlednosti,
pii ¢emz vedle soupist zdkladnich pomi-
cek se podavd i (pokud to je smysluplné)
jejich geneze, kterd ale neni samoudelnd,
nybrz vede k hlub$imu pochopeni toho, co
a jak pfind$eji. Pfitom jsou pochopitelné
vyrazné upfednostiioviny némeckojazyéné
podklady. Ze z ostatnich dominuji anglicky
zpracovavané informace, jisté nepifekvapi.
PtihliZ{ se nejen k tradi¢nim pomtckdm,
ale autor nezapomind ani na modernf inter-
netové ¢ jiné zdroje, kde se to hemzi zkrat-
kami, v nichz se tézko lze vyznat. Proto ¢te-
naf hled4 zichranu v seznamu zkratek. Ten
tu sice nenachdzi, ale pti dikladnéjsi pro-
birce zjisti, e je smysluplné integrovén do
rozsdhlého (s. 466-487) seznamu infor-
macnich zdroja, keery ptichdzi za spole¢-
nym vécnym a jmennym rejstikem pred
vécné strukturovanym obecnym seznamem
literatury.

Mohu uzaviit konstatovanim, Ze ,,Gantert”
je kniha, kterd jednozna¢né spliuje to, co
jeji nazev a podtitul slibuje. Nebyva tomu
tak vzdy. Je to tedy spolehlivy informator,

1 Petr VOIT, Encyklopedie kniby. Starsi
knibtisk a pribuzné obory mezi polovinou
15. apocdtkem 19. stolets, Praha 2006, *2008.
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keery otvira dvefe i (¢ snad zejména?) tomu,
kdo se zabyva specifickymi oblastmi lidsk¢ho
kondni a kdo poticbuje zdkladni-vstupni
informace z Sirokého spektra pisemného
odkazu minulosti. I kdyz knihovny a jejich
soubory dominuji, dostdvé se tu i na archivy
ajejich listinny a akcovy materidl (diplomatik
a archivaf to sice mtize s klidnym svédomim
pieskotit, pro ostatni ale je to obecné
nepochybné vice nez uZite¢né). A proto by
bylo vitané, kdyby tento svazek mél své misto
nedaleko psactho stolu nejen historika, ale
piedeviim také dalSich specialistit, keeti vénuji
pozornost riznym  specifickym  slozkdm
zivotalidské spole¢nosti v minulosti, ptevdzné
oviem pred ,dlouhym® 19. stoletim. Tak
vzdalenym, ale soucasné tak Zivym.

Ivan Hlavacek

Peter ERHART - Jakob KURATLI
HUEBLIN (Hrsg.)

Nach Rom geben. Monastische Reisekul-
tur von der Spéitantike bis in die Nenzeit
(= Ltinera monastica, Bd. III)

Wien — Koln — Weimar, Bohlau Verlag
2021, 350 s., ISBN 978-3205-20736-8.

Nejdiive je tieba predstavit relativné novou
edi¢ni fadu, za$titénou pracovniky archivu
byvalého slavného kldstera svatohavelského
(Stiftsarchiv). Oba jeji ptedchozi svazky se
vénuji monograficky novovéku. Prvnim
svazkem v fadé byla edice tisicistrinkového
deniku cesty dvou salcburskych benediketi-
nt, kteti putovali do Itdlie v letech 1804—
1806." Rovnéz druhy svazek byl edi¢ni po-

1 Korbinian BIRNBACHER (Hg.), Die
letzte Grand Tour. Die Italienreise der Patres
Alois Stubbabn und Albert Nagnzaun von
St. Peter in Salzburg 1804-1806, Wien
2017.
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vahy? Pfinesl diplomaticky rozmanité
materidly pojedndvajici o cesté k papezské-
mu stolci, jiz podnikl nové jmenovany kar-
dindl Celestino Sfondrati, opat fi$ského
kl43tera svatohavelského, do Rima u piilezi-
tosti udéleni kardinalské hodnosti v r. 1696.
Jde o zprivy podévané jeho tajemnikem
a rizné Géty zejména jeho komornika.
Sfondrati byl ¢lenem vyznamné italské
Slechtické rodiny, takze seiv Rimé pohybo-
val v nejvys$ich nejen cirkevnich, ale i svét-
skych kruzich. Tteti svazek md charakter
sborniku, jenz se tematicky pne od ran¢ho
sttedovéku do raného novovéku.

Sttedoveékd a pochopitelné i novovékd mo-
bilita je velké téma. A je tieba se k nému
piiblizovat z riiznych stran, stejné jako exis-
tuji riznorodé prameny, na jejichz zdkladé¢
se tak d¢je. Tentokrite mdme pied sebou
svazek, vénujici se jedné velmi specifické
formé cestovdni, nadto je$té vyrazné geo-
graficky ztzené, byt jeji cil pattil ve stiedo-
véku ke klicovym destinacim. Tim spise pak
v souvislosti s tou vrstvou osob, o které se
jedna. Rim na jedné strané, ptedstavitelé
mnisstvi na strané druhé? Jde o vysledek
kolokvii, ktera se od roku 2014 konala ve
Svycarsku (Sv. Havel a klster Einsiedeln)
a v Rimé& Mezindrodn{ sestava autort tfi-
nécti pspévkil zarucuje riznorodost po-
hledd, jez je tu mozno jen struéné predsta-
vit a jez na prvni pohled kombinuji témata

2 Peter ERHART (Hg.), Fiirstabt Celestino
Sfondrati von St. Gallen 1696 als Kardinal
in Rom, Wien 2019.

3 Editofi v tvodu upozoriiuji na o néco diive
vy$edsi sbornik Olivier DELOUIS - Maria
MOSSAKOWSKA-GAUBERT - Annick
PETERS-CUSTOT (ed.), Les mobilités
monastiques en  Orient et Occident de
[Antiquité tardive an Moyen Age (IV¢ -XV*
siécles), Rome, 2019.
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prifezového rdzu (vétsinové), & sledujict
konkrétni osobnosti, zacasté s edi¢nim do-
provodem. Dle tématu jsou rozsahy pii-
spévki kolisavé urovné a kladou duraz na
rozli¢né aspekey takovych cest.

Po stru¢ném tvodu vydavatelt uvozuje kni-
hu zaslouzily historik i archeolog Alfons
Zettler tématem: Reichenau und Italien im
frithen Mittelalter. Impressionen und Epi-
soden, pfi¢emz neptekracuje hranici polo-
viny 9. stoleti. Elena Gritti krtce pojednala
o putovan{ relikvii sv. Severina z dne$niho
Norimbeku do Kampanie: Eine peregrina-
tio devota in ein ,gelobtes Land“ im Jahr
488? Ani Eleanora Destefanis neptekrodila
rany stfedovék a ve studii Mobilith monas-
tica, monasteri ¢ ospitalitd nell'Tralia alto-
medievale se zaméfila na kld$terni pohos-
tinnost, zejména na pitkladu kldStert
v Miistairu, resp. se vénovala interpretaci
svatohavelského pldnu.

V $ir$im kontextu se na téma podival Peter
Erhard: Monastische Reisewege durch das
frithmittelalterliche Italien. Radu exkurzt
jeho studie zahajuji zejména ptiklady mni-
chti, jako byli Alcuin ¢i diskusni Paulus
Diaconus, zaujimajici viam mediam mezi
opravdovym mniSstvim a svétskym klérem.
Autor upozornil i na skute¢nost, Ze nékteré
z nejvyznaéngjsich klastertt (Monte Cassi-
no ¢& Corbie) byly spi§ Lowenhihlen nez
piistavy klidu. Oba jmenovani oviem byli
ucastniky svétskych struktur. Na program
se dostaly i transalpinské pfechody a autor
citoval z jedné svatohavelské basné (,Nach
Rom gehen viel Miithe, wenig Nutzen®)
a pokracoval jesté ostieji. Tyto odsudky ov-
$em kompenzoval nevyhnutelnosti tak &i-
nit, nebot Rim byl ptesto vie Fons et caput.
Matthew Bryan Gillis pak pojednal o vaga-
bundskych mnisich doby karolinské.
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Christan Rohr otiskl v ptispévku Schreckli-
che Stiirme und Lawinen. Die Whahr-
nehmung des Grof8en St. Bernhard in mo-
nastischen Reiseberichten des Mittelalters
nékteré  kronikdiské zpravy 15. stoleti
a konstatoval, resp. vysvétloval jejich neby-
valou ftidkost. S autorkou Milena Svec-
-Goetschi z cury$ské univerzity jsme se uz
setkali v knize Klosterflucht und Bittgang,’
kterd ziejmé byla vychodiskem jeji stati
Aus dem Kloster in die Welt: Bittschriften
entlaufener Monche an den Papst. Gerald
Hirtner a Michael Fréstl ptinesli komento-
vanou edici: Die Romreisen des Abts Georg
Liebenknecht von Michaelbeuren (1448/
/1450) se dvéma vyobrazenimi a schema-
tickou mapkou), kde upoutd zejména kaz-
dodenn itinerdf zpate¢ni cesty v r. 1450.

Philipp Lenz pojednal o ¥{mské cesté¢ Ulri-
cha Réschse, opata kl43tera St. Gallen 1463.
Andreas Rehberg, Der St. Galler Jurist Jo-
hannes Bischoff in Italien uvedl ve vyétu
univerzit, které se nabizely ke studiu, také
»deutsche Universitit in Prag... Autor se-
bral data druh¢ pile 15. stoleti, svédeici
o Bischoffovych italskych studiich a sledo-
val zejména italskou komunikaci tohoto
svatohavelsk¢ho konventudla s jeho opa-
tem. Beate Inmenhauser upozornila ve stu-
dii  Universititsgelehrte  Monche im
Siidwesten des Alten Reiches. Flemente ei-
ner Geschichte des Universititsbesuchs des
Ordensklerus im Bistum Konstanz im
15. und 16. Jahrhundert zejména na rozdil-
nost piistupu jednotlivych radi k této otdzce.
Jakob Kuratli Hiieblin otiskl v ptispévku
Die Romfahrt des Finsiedler Abtes Adam

4 Milena SVEC GOETSCHI, Klosterflucht
und Bittgang. Apostasie und monastische
Mobilitit  im 15. Jabrbundert, Koéln-
Weimar-Wien, 2015. Srovnej moji zpravu:
CCH 114.2016, 5. 523.
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Heer zum Jubeljahr 1575 jednak glejt, kee-
ry jemu a jeho tfem spolucestujicim vydala
spole¢né rada mésta Schwyz s klasterem Ein-
siedeln a poté i zajimavou némecky psanou
zprévu, keerou Heer o cesté sepsal ve formé
deniku. Dieter Richter si v textu Geist-
liche und weltliche Blicke. Religiosen aus
dem Norden am Golf von Neapel kladl, ale
nezodpovédél, otézku, zda, jak a do jaké
miry se lisily Grandes Tours Slechtické
a paralelné existujici cesty duchovni. Vedle
riznych drobnych facetek z 17. stoleti vé-
noval zejména pozornost zprdvim o vybu-
$ich Vesuvu v oné dobé, které &dsteéné
otiskl. Vice nez tficetistrdnkové bibliogra-
fie k tématu knihy muZze dobfe poslouzit
dal$im badatelim, stejné jako osobni
a mistn{ rejstitky.

Ivan Hlavacek

Martin JINDRA -

Marcel SLADKOWSKI (eds.)
Biograficky slovnik

Cirkve Ceskoslovenské husitské

Praha, Cirkev ¢eskoslovenska husitskd

2020, 640 s., ISBN 978-80-7000-167-7.

Sté vyrodi vzniku Cirkve Ceskoslovenské
husitské se stalo piilezitosti k vydéni po-
mérné rozséhlého slovniku osobnosti spja-
tych s timto specificky ¢eskym cirkevnim
spolecenstvim. Na jeho tvorbé se podilely
tii desitky znalct z oboru historie, teologic
a dal$ich obort. Hesla jsou pomérné strué-
n4, jejich vyhodou je viak pramenné ukot-
veni. Vétsinou totiz nejde (na rozdil kupii-
kladu od Lexikont ¢eskych historiki z let
1999 22012) o soubor tidajit poskytnutych
podchycenymi osobnostmi, nybrz o vysle-
dek autorské préce s literaturou a prameny,
zejména z archivniho oddéleni Utadu
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Ustiedni rady CCSH, resp. Usttedniho ar-
chivu a muzea CCSH.

Do hesldie jsou zahrnuti jak duchovni, tak
ilaici spjati's CCSH, a to &innosti nejen na-
bozenskou v uzsim smyslu, ale také socidlni,
kulturni, uméleckou, védeckou, vzdélavact
avychovnou. Zna¢nd ¢4st hesel je vénovéana
duchovnim CCSH, zejména patriarchiim,
biskuptim a fardttim; ta pfindSeji cenné
tdaje o jejich profesionalni dréze i o sou-
kromém zivoté, rodinném z4zemi, kontak-
tech a zéjmech.

Hesla soustfedénd k osobnostem obecné
zndmym (sochat FrantiSek Bilek, operni
pévkyné Libuse Domaninska, hrdina proti-
némeckého odboje Otakar Jaros, zavrazdé-
ny medik Jan Opletal, balkanista Viclav
Stépének a dalii) podévaji rovnéz obtiznéji
dostupné poznatky o jejich vztahu k CCSH
a o kiestanskych motivech jejich jednédni &
tvorby; nékdy jsou viak hesla tohoto typu
pojata piilis zbézné a bez odkazt na zdroje
(naptiklad u nékdejitho studentského akei-
visty a poté sendtora Martina Mejstitka).
Ocenéni si zaslouZi skute¢nost, %e biblio-
grafie ptipojené k jednotlivym heslim neo-
pakuji tituly snadno dostupnych publikaci,
ale zpravidla se zamétuji na texty otisténé
v Casopisech a sbornicich vyddvanych
CCSH.

V naprosté vétsiné jde o hesla osob, keeré
bychom v jinych encyklopediich nenasli.
Zahrnuté osobnosti jsou rozprostfeny po
celém tzemi Ceska, co? zdliraziiuje vyznam
cirkevniho a vefejného Zivota mimo metro-
poli, v mensich méstech a lokalitach, a pte-
kondv4 jednostrannost vétiny biografic-
kych slovniki, orientovanych obvykle na
osoby pisobici ve velkych nebo univerzit-
nich méstech. Na rozdil od nékterych
strikené vybérovych lexikonit se tato publi-
kace nevyhybd lidem Zijicim, navic i velmi
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mladym (naptiklad publicistka a ekumenic-
k4 pracovnice mezindrodniho zébéru Mar-
tina Viktorie Kopeckd), a uvddi u nich plnd
data narozeni, coz je velmi rozumn4 reakce
na omezujici pravidla GDPR. Vhodné je
izatazeni portréti, bohuzel ne dost dusled-
né (kupodivu chybi i u tak vyznam-
ného teologa, jakym byl Zden¢k Kudera).
Pro déjiny historiografie a dal$ich humanit-
nich obort je dilezité, Ze slovnik zahrnuje
uditele nékdejsi Husovy ¢eskoslovenské bo-
hoslovecké fakulty a sou¢asné Husitské teo-
logické fakulty Univerzity Karlovy. Z histo-
rikd jsou zde zpracovani mj. Jaroslav
Hrdli¢ka, Bohdan Kanak, Miloslav Kanak,
Jiti Kotalka, Kvéta Kotalkova ¢i Jan Blaho-
slav Lasek.

Zvlastni zminku si zaslouzi tvodni stat
Strucnad historie Ceskoslovenské civkve husitské
z pera Bohdana Kanidka (s. 11-30). Je poja-
ta s dirazem na organizacni vyvoj cirkve
v chronologickém sledu udalosti. V rdmci
pichledné periodizace ptinasi zakladni data
o vnitfnich proménach CCSH, véetné jeji-
ho priiniku mezi krajany na Slovensko a do
Vidn¢, a o reagenci na spolecensky a politicky
Vyvoj v Ceskoslovensku a v Ceskych zemich.
Kriticky, avak s historickym nadhledem po-
jedndva také o obdobi, kdy byla CCSH -
v ramci takticky diferencovaného postupu
komunistického rezimu — formalné¢ prohlaso-
vina za ,pokrokovou” cirkev, o nesna-
dném prosazovini vlastni ktestanské identity
a o tloze CCSH v dob¢ ubytku registrova-
nych véficich.

Na druhé stran¢ autor ptipomind vyjime¢-
nou otevienost CCSH pfi uznani rovno-
pravnosti zen — svétové prvenstvi pfi vstu-
pu fardtek do duchovenské sluzby (1947)
a primdt v postkomunistické Evrop¢ pii
volbé biskupky (1999). Kandkiv vyklad vy-

tvaii vhodny komplementarni protéjsek ency-
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klopedického zpracovéni téhoz tématu Jaro-
slavem Sebkem v Akademické encyklopedii
&eskych dgjin (I, Praha 2009, 5. 328-331).
Jako celek ptedstavuje tato kniha cenny pii-
spévek k novodobym d¢jindm cirkve, spo-
le¢nosti a kultury v ¢eskych zemich. Poskyt-
ne viak také uzite¢né faktografické poklady
pro $ifeji pojaté biografické a encyklopedic-
ké prace.

Jaroslav Pdnek

Stredovék

Jiti LUKAS

Hromadny nilez dendrii z konce

10. stoleti z Chysté / Denier hoard dating
back to the end of the 10” century and
Joundin Chyst

(= Monumenta Numismatica, sv. 4)

Praha — Pardubice, Filosofia —
Vychodoceské muzeum Pardubice 2020,
444 5., ISBN 978-80-7007-605-07.

Roku 2016 byl v Chysti na Pardubicku ob-
jeven rozséhly dendrovy poklad, ktery pobi-
dl badatele k dalsi detektorové prospekei
v okoli. Numismatik Jiti Lukas béhem rela-
tivné kratké doby od nélezu sestavil rozsah-
ly katalog nélezt. Zjistil 1689 minci nebo
mincovnich zlomkd, z nichz se podatilo
identifikovat 1379 kust (81,6 %). U nezjis-
ténych minci se u 58 % podatilo uréit ales-
po jejich ptindleZitost k ethelredovskému
typu. Autor pominul 246 kusti, dilem pro
jejich nevelké rozméry, které neumoziiovaly
piesngjsi uréeni, dilem pro zpusob jejich
ziskdni nelegdlni detcktorovou prospeke,
jez vnai fakeor nejistoty do mista nlezu.

Gros knihy tvoti katalog. Na n¢j navazuje
rozsahld analyza souboru (s. 302-361) tak-
tka kompletné nabidnutd i zahrani¢nim
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expertim v obsahlém anglickém resumé
(s. 399-444). Autor zasazuje nélez do $irdi-
ho kontextu vyvoje ¢eské mince na konci
10. stoleti. Préce je doplnéna cennym soupi-
sem zahrani¢nich depottl, obsahujicich ¢es-
ké mince. Souboru dominuji dendry ethel-
redského typu, které tvoii 49,53 % z ur-
&enych kustt (683 ks). O jejich razbu se délila
Praha (62,38 %) s Vyschradem (37,62 %). N4-
sleduji dendry typu ruka/kaplice, reprezentuji-
cl 37,9 % (523 kustt). Vyrazné mensi podil
(152 ks) zaujima pak skupina ruka/kifz s 11 %.
Podobné rozlozeni kopiruji i ty zlomky, jez
nejsou urcitelné jako jednotlivé typy — i zde
tvoii nejvétdi dil dendry ethelredovského typu
(58 %). Na zdklad¢ rozboru celé¢ho depotu
Lukas ptedklddd preciznéjs relativni chrono-
logii jednotlivych mincovnich typt sklonku
10. stoletd, kdyz chyssky nlez peclivé zasazuje
do kontextu dalsich mincovnich depoti.
Prace Jittho Lukase predstavuje zdsadni ptispé-
vek k ptemyslovské numismatice, keery jednak
podstatné obohacuje korpus dosud zndmych
minci a mincovnich typu, jednak zptestiuje
n4§ obraz o souvékém mincovnictvi. Préce je
dulezitym textem pro viechny, kdo se zabyvaji
ran¢ piemyslovskym kniZectvim, otdzkami
knizeci moci a tehdejsi ekonomikou.
David Kalhous

Jerzy KALISZUK — Aneta PIENIADZ

- Piotr WECOWSKI - Krzystof
SKWIERCZYNSKI

Clavis scriptorum et operum

Medii Aevi Poloniae, 1-2

Krakéw, Homini 2019, 976 + 977-1621 s.,
ISBN 978-83-7354-978-4.

Tento zcela mimotddny opus by si zaslouzil

zevrubny rozbor ve specializovaném perio-
diku, nicméné je na ngj tfeba aspon stru¢né
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upozornit i v ¢asopisu obecné historickém.
M4 totiz obecnéjsi dosah nez pro literdrné
historicky a kodikologicky zaméfené me-
dievisty. Muze se velmi dobte hodit i speci-
alistovi v oblasti novovéku, pokud narazi na
potiebu literdrni informace ze sttedovéké-
ho dusevniho bohatstvi, reflektovaného
v jeho dobé. Nadto polska stfedovekd lite-
ratura stala v uzkych vazbach k ¢eskym po-
mértim. S povdékem je tfeba zdiiraznit, ze
autoti zvolili pfisny pramenovédny piistup,
tzn. Ze viechnu pisemné zachycenou literar-
ni ¢innost vztahuji zdsadné k rukopisnym
zdrojum, i kdyZ vzhledem k velkému mnoz-
stvi materidlu nebylo mozno ptihliZet
k blizsi provenienci jejich nosici (tak jak to
mohl udinit napt. Pavel Spunar v kompen-
diu literatury bohemikalni provenience po
vzniku prazské univerzity).

Zietelné o tom vyddva svédectvi seznam ru-
kopist a jejich dnesnich drzitela. Jde totiz
o plnych sto zahrani¢nich lokalit s vyrazné
vys$im poctem instituci, mezi nimiz Celné
postaveni zaujimaji rukopisy chované v &es-
kych knihovnach, ptedeviim oviem praz-
skych. Ale objevujt se tu i knihovny resp.
archivy regionalniho charakteru, i kdyz
zpravidla jen s jednotlivinami. Svéddi to ale
o $ifi autorského zibéru. Polské instituce
tvoii pochopitelné jednoznaény zéklad, je-
hoz pilifi jsou knihovna Jagielloriské uni-
verzity, Univerzitni knihovna ve Vratislavi
a viceméné virtualné Narodni knihovna ve
Varfavé (tato knihovna aZ na jednotliviny
podlehla znic¢eni za IL svétové valky a vy-
chézi se z jeji rekonstrukee, kterou pred ¢a-
sem podnikl Jerzy Kaliszuk). Nejde ovsem
jen o samostatnd literarn{ dila (homiletika,
trakedty vicho druhu, synodélni snesent, di-
la astronomickd, moralistni, medicina atd.)
ale ¢asto také o rozpis svazkt sbornikového
charakteru, sekvence, epitafy, fedi, koledy,
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pisné a dalsi podobné literdrni utvary. Au-
tofi vyslovné rezignovali na epistolografii.
Zakladem fazeni jsou kiestni jména jed-
notlivych autord, piipadné incipity soli-
térnich anonymnich dél. Kazdy subjeke
mé pofadové &slos je jich 1005, s tim ov-
$em, ze uvnitf autorskych osobnosti dosa-
huji jednotlivé polozky desitky, az daleko
ptes stovku sahajicich literdrnich jednotli-
vin. Nekdy jde o velké dilo, jindy o frag-
ment anonymniho textu. Pochopitelné jde
takika vylu¢né o latinu, ale ke konci stie-
doveku se za¢ind objevovat i polstina, nalé-
zdme tu také texty némecké a — ztidka sice,
ale pfesto — i texty Ceské. U viech jednotli-
vin prichdzeji viechny potiebné udaje
o autoru resp. o rdmcovém autorstvi s udd-
nim pramenného podkladu, s incipitem
a explicitem, jakoZ i odkazem na edice
resp. literaturu. Protoze tédové jde o do-
slova nékolik tisic samostatnych ttvard, je
v druhém svazku ptipojena tada rejsttiki
véetné incipitd, takZe je tim poddn pomér-
né spolehlivy identifika¢ni kli¢.

Razeni je alfabetické podle kiestnich jmen
piislusnych autort, kdyz oviem jde o dilo
anonymni, je tieba obrnit se trpélivosti. Bo-
huzel tu nenalézdm jmenné rejsttiky, takze
napt. rtiznd antihusitika, kterd by nds zaji-
mala nejvic, je tfeba hledat podle jmen je-
jich autort. A oviem nejde jen o antihusiti-
ka, protoze se tu setkdvame i s dily prazskych
absolventt i vyslovné téch Cechg, kteti vo-
lili trvaly odchod do Polska (staéi upozor-
nit na Jana Sté¢knu za mnoho dalsich). Ro-
zumi se samo sebou, Ze tu jsou integrovani
i slezsti autofi. Ze bych védél - ale autofi to
samoziejmé védi jesté lépe — jaké rejstitky
by byly uZivateli k uzitku, nemohu nezmi-
nit. Tteba se s nimi v n¢jaké podobé nékde
a n¢kdy setkdme. Byl by to rejstik chrono-
logicky, ale také zejména podle jednotli-
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vych literdrnich kategorif a oviem osobni
a mistni.
Ivan Hlavacek

Klaus NASS (hg.)

Priester Konrad. Chronik des
Lauterbergs (Petersburg bei Halle/S.)
(= Monumenta Germaniae Historica
— Scriptores rerum Germanicarum in
usum scholarum separatim editi, vol. 83,
Chronica Sereni Montis auctore
Conrado presbytero)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2020,
VI+401s. + 8 repr.,

ISBN 978-3-447-11386-1.

Klaus Nass je zndmy pracemi v oblasti vr-
cholného sttedoveku, zejména 12. stoletd,
a to jak analyzami historiografickych d¢l,
tak jejich preciznimi edicemi, dilezitymi
i z bohemikélniho pohledu (Codex Udalyi-
ci, Annalista Saxo), jimz byla na strankdch
tohoto ¢asopisu vénovdna zaslouzend po-
zornost.! Kronika knéze Konrdda, jez je
nize stru¢né piedstavovana, nebyla samo-
zfejmé nezndma a pro Ceské d¢jiny ji pod
nazvem Chronica Montis Sereni uzival
i Viclav Novotny (zejména v souvislosti se
slavnou Sobéslavovou bitvou s Lotharem
IIIv roce 1126). Nicméné tehdy platnd edi-
ce Ernsta Ehrenfeuchtera ve foliovych
Scriptores Monumenta Germaniae Histo-
rica z r. 1874 byla shled4na po pravu nedo-
state¢nou, a tak ji Nass v piekvapivé krét-
kém case ptipravil k definitivni edici.
Definitivni, pokud se ov§em nenajde dalsi
rukopis, coz je ale nepravdépodobné, i kdyz
pét dnes zndmych rukopisti je od data jejiho
vzniku ve dvacdtych letech 13. stoleti vzd4-

1 CCHY95,s.797; CCH 105, s. 738; Sbornik
archivnich praci 68,2018, ¢. 1-2,'5. 593.
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leno vice nez ¢evrt tisicileti. S vyjimkou ru-
kopisu, chovaného v Halle nad Silou, jenz
je z roku 1492 a pochdzi ztejmé z prostiedi
lipskych augustinidnt-kanovnikd, jsou to
vesmés opisy az z 16. véku ¢&i jesté mladsi.
Pocet mezi¢linkd nejde ani odhadnout,
rozhodné jich muselo byt n¢kolik. Znovu
se tak ukazuje aZ neuvétitelnd ztratovost
kodikologického a oviem i kronikaiského
materidlu.
Jako klasterni kronika ma dilo pochopitel-
né relativné pevny geograficky rdmec, kee-
ry je zfetelndji piekracovan jen v souvislos-
ti s centrdlni moci (tak kronika zminuje
korunovaci Vladislava I. v roce 1158 a ze-
jména ucast Pfemysla I. v boji o 3sky triin
roku 1204). Analistickou formou jsou po-
d4ny zejména stoleté d¢jiny vlastniho klas-
tera Lauterberg od jeho zalozeni (1124)
s tim, ze hodnotnéjsi polovina rozsahu dila
je — pochopitelné — vénovéna autorové
soucasnosti za probosta Détficha. Tehdy
se dostdvd i na prithledy do kazdodennich
osudt klastera v Konradové dobé. Snad
jen lze jesté dodat, ze editor podrobuje no-
vému detailnimu etieni osobu autora kro-
niky a oponuje nékterym star$im atribu-
cim. Zda by se picklad hodil do edice
Memoria medii aevi, pfenechdvdm jejim
editortim k tvaze.

Ivan Hlavacek
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Maria Serena MAZZ1

A Life of Ill Repute.

Public Prostitution in the Middle Ages
(Translated by Joyce Myerson.)
Montreal et al., McGill- Qufen’s
University Press 2020, 160 s.,

ISBN 978-0-2280-0154-6.

Tématem populdrné védecky ladéné publi-
kace je prostituce ve sttedovéku, a to zejmé-
na v italskych a zdpadoevropskych més-
tech.! Uvodem autorka, italskd medievist-
ka, probird nézory stiedovekych teologii na
prostituci. Poté si v§iméd prévnich aspekett
prostituce. Ta byla ve sttedovéké zdpadni
a jizni Evropé v prvni fadé¢ urbdnnim feno-
ménem, a proto k jeji regulaci slouzilo nej-
Castéji méstské statutdrni prévo.

Mazziové rozdélila prostitutky do dvou
hlavnich skupin, a to na zeny, které se Zivily
prostituci tajné, a ty, které ji provozovaly
vefejné. Zatimceo ve 13. a 14. stoleti byly ve-
fejné prostitutky v italskych a francouz-
skych méstech do znaéné miry tolerovény,
v pozdéjsi dobé piijimaly méstské spravy
rizné opatfeni, kterd méla slouzit ke kont-
role a omezeni prostituce, popt. k jejimu
vytésnéni na periferii mésta & za jeho hrad-
by. Méstské organy vyddvaly téZ odévni
piedpisy, zavadéjici oznacovéni prostitutek:
nejéastdji textiliemi ve stanovené barvé. Té-
mito postupy mésta zdroven vytvaiela osobi-
ty mikrokosmos prostituce a proméfiovala
jeji provozovatelky ve vyhranénou slozku
kriminalniho podsvéti.

Souddsti tohoto vyvoje bylo i zfizovéni
méstskych nevéstinctt (bordeltt). Ty vznika-
ly sice jiz od prvni poloviny 14. stoleti, ale
nejvétstho rozkvéru dosdhly v 15. stoleti.

1 Jde o anglicky picklad knihy: La mala vita.
Donne pubbliche nel Medioevo, Bologna 2018.
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Mazziova ptiblizuje s fadou zajimavych po-
drobnosti fungovini nevéstinct v pozdné
sttedovékych italskych méstech (Mildn,
Florencie, Benatky, Pavia ad.). Ukazuje, Ze
kazdodenni Zivot Zen v nevéstincich byl
vymezen fadou pravidel, zévazki a zdkazt
a ze ceny sexudlnich sluzeb byly mnohde
stanoveny nafizenimi méstské spravy. Ve
velkych méstech fungovalo v nevéstincich
nékolik desitek prostitutek. Ve vétsich
méstskych centrech byly ¢evrti, kde byla
provozovana prostituce, kosmopolitnim
prostfedim, mezi persondlem nevéstinclt
viak ptevazovaly Zeny domaciho pivodu.
Jejich vydélky byly vétsinou velmi nizké.
Vedlo to k zadluzovani prostitutek a po-
sléze k vytvotent jejich osobni zdvislosti na
sprévcich ¢ ndjemcich téchto zatizent.
K nejbéznéjsi klientele nevéstinct patfili
podle Mazziové chudsi femeslnici, sluzeb-
nici a nddenici. Teoreticky méli zdkaz
vstupu do méstskych bordelt Zenati muzi,
duchovni, zidé a muslimové. Postupné ru-
$eni méstskych nevéstincti zapocalo v né-
keerych italskych méstech jiz na sklonku
15. stoleti.
V zdvéru autorka popisuje spolecenskou
reintegraci kajicnych prostitutek. Tu lze
poprvé zaznamenat u marseillskych augus-
tinidnd v roce 1272. Obrdcenym prosti-
tutkdm byla mnohde po jisté dobé¢ pokéni
poskytovana ze zboznych nadaci (pojme-
novanych nejcastéji po svaté Mai{ Magda-
1éné) urdita ¢astka véna, coz motivovalo
muze z niz$ich vrstev s nizkymi pijmy ke
stiatku s exprostitutkou.

Petr Kreuz
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Martin MUSILEK

Patroni, klienti, pribuzni. Socidlni svét
Starého Mésta prazskébo ve 14. stoleti
Praha, Viclav Z4k — Casablanca 2015,
358 s.,, ISBN 978-80-87292-29-7.

Vypravna publikace se vénuje d¢jindm stfe-
doveké Prahy, respektive jednoho ¢lanku
prazského soumésti — Starému Méstu
prazskému. Autor se sousttedil na staro-
méstskou soudni knihu s trhovymi zdpisy
zlet 1351-1367 a propojil ji rozborem se-
znami nov¢ prichozich mé$tana z let
1324-1393. Tyto dva prameny poslouzily
jako hlavni vychodisko prdce. Autorovo
rozhodnuti omezit se na pouze dva stézej-
ni rukopisy umoznilo pisateli vytézit z da-
né zékladny maximum, vysledovat vazby
ckonomické i osobni jednotlivych mésta-
ntl, co mozna nejpiesnéji postihnout ruz-
né demografické, socioeckonomické a vy-
luéné ckonomické faktory. Na zdklad¢
zmapovanych majetkovych piesuni, ob-
mény slozeni méstské rady a dal$ich hledi-
sek autor ptiblizil ¢tenafi staroméstskou
spole¢nost a jeji promény. Zkoumané ob-
dobi bylo z hlediska makropolitického re-
lativné klidné, ve spole¢nosti vSak doché-
zelo k hluboké proméné, piesuniim moci
azméndm hospodatského charakteru.

Po krétkém tvodu, ve kterém autor na pii-
kladu Zivotnich osudiéi méstana a radniho
Détticha Platfuse ptiblizuje sviyj zdmér
a modus, kterym se bude jeho kniha ubi-
rat, prechdzi ve druh¢é kapitole na pole kri-
tiky pramentl i literatury a podrobnéji po-
pisuje metodu piistupu k latce. Autor tu
zdivodiiuje vybér pramenti a vymezuje se
vidi  existujici  pragensidlni literatufe.
Uznaly, ale i znaéné polemicky tén téchto
pasdzi muze pusobit pon¢kud piikfe
a kriticky, je vSak tfeba uznat, ze Musilek
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otevird nové obzory a pohledy na oblast, ve
které médme nékdy pocit, Ze uz je dikladné
probéddand a Ze je jen velmi obtiZzné dodat
néco nového k jiz fe¢enému. Autor se hldsi
k metod¢ socidlni topografie a deklaruje je-
ji posunuti na vy$§i troveri, tedy od pouhé
kvantitativni analyzy na analyzu, jejimz
jidrem je celistvejsi sdélent.

Ve tieti kapitole se autor zabyvé prostoro-
vou mobilitou a vztahy ve mésté. Promény
méstské spole¢nosti se v ptipad¢ Starého
mésta prazského projevovaly vzristajicim
podilem zdmoznéj$i femeslnické a ob-
chodnické vrstvy na méstské sprave. Ustup
tzv. star¢ho prazského patricidtu z mocen-
skych pozici, jakkoli patrny, viak autor na-
hlizi z vice hledisek: zkouma napt. proces
zakupovéni venkovskych statkt a zdtiraz-
fiuje, ze hospodatskd moc tzv. patricidtu
zlistdvala neotfesena. Musilek nepohlizi
na problematiku prismatem disel, ale na
zdkladé¢ rozboru trhi s domy poukazuje na
asté stfiddni majitelt, az pifekotny trh
s nemovitostmi a kumulovdni nemovitosti
v rukou jednotlived. Za velmi uzite¢né lze
povazovat pichledné srovndni cen a fakto-
ri, keeré na tyto procesy pusobily.

K tématu mobility, avizovanému v ndzvu
kapitoly, patfi kromé¢ velké majetnické
fluktuace nemovitosti uvnitt mésta i za je-
ho hradbami také migrace obyvatelstva,
vyvolané piesunem nepohodlnych a rusi-
vych femesel (pro hluk ¢&i zdpach) na Nové
Mésto, kterou natidil Karel I'V. roku 1362.
Autor odpovidd na otdzku, zda jednotli-
vym ndzviim ulic podle femesel (Platnét-
skd, Kozesnickd apod.) odpovidalo i za-
méstndni jejich obyvatel, a ukazuje na
konkrétnich ptikladech, Ze tomu tak nut-
né nebylo.

Vétsi koncentraci tzv. patricidtu v Linhart-
ské ¢evrti pak déva do souvislosti se skute¢-
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nosti, Ze v dnesni Husové ulici byly uloZe-
ny Desky zemské a zasedal zde tzv. mensi
soud. Velmi zajimavou &4st tfeti kapitoly
ptedstavuje vyklad o Zidovském mésté.
Také v této ¢sti autor polemizuje s dosa-
vadnimi badateli, zejména co se tyk4 tra-
dovaného, ztejmé nadhodnoceného poétu
zidovskych obyvatel Prahy.

Cevrtd kapitola se vénuje tématu migrace.
Zamétuje se piedev$im na méstské pfisté-
hovalectvi, a to na zdklad¢ staroméstskych
seznamt mé§tant. Autor uvddi podminky,
za kterych se mohla uréitd osoba uchdzet
o udéleni statutu méstana: patfily k nim
vlastnictvi nemovitosti v katastru mésta,
stlatek s jiz usedlym mé$tanem, ruceni
dvou méstani a daldi. Pozornost je vénova-
na zastoupeni jednotlivych femesel ¢i po-
voldni (celkem 106 zaméstnani). Autor
polemizuje s nazorem, ze na prijimani no-
vych mé$tantt méla vliv tzv. populaéni ne-
sobéstacnost, typickd pro sttedovékd més-
ta. Demograficky dopad na staroméstskou
spole¢nost mél viak bezesporu tzv. Velky
mor, ktery propukl roku 1380. Po odezné-
ni morové rany doslo k velkému ndrtstu
ptijimani novych obyvatel do mésta. Ptes-
to se viak nejednalo o ojedinély jev, zvyse-
ny pfiliv novomé$tanti prozrazuji prameny
ivjinych letech, kdy nesouvisel s popula¢-
ni depresi zptisobenou morem.

Autor podrobil peclivé analyze pivodni
bydlist¢ ptist¢hovaled, z nich nejvice pti-
chizelo z krélovskych mést: z Chebu,
Plzné, Zatce, Hradce Krilové a Cesk}'rch
Budgjovic, déle z Kutné Hory, severodes-
kych mést, poptipad¢ ze zahraniéi. V kapi-
tole najdeme i vyklad o (vysokych) poplat-
cich za pfijeti do mésta a o zachovacich
a vyhostnich listindch. Novum ptedstavuje
oddil, analyzujici ptijiméni méstského pra-
va piisluSniky tzv. patricidtu. Potomci sta-
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rych rodt méli automaticky méstské pravo,
piesto vak byli nekteti z nich znovuptiji-
mani.

Tento pickvapivy fake vysvétluje autor tim,
ze se v predchozich generacich rod vyvézal
z méstského prava, feteno soudobym slov-
nikem, vzal odpusténi od mésta, protoze za-
koupil nebo zdédil venkovsky statek, kam
i ptesidlil. Davodem k znovuuchdzeni se
o pfijeti do mésta mohla byt ur¢itd ambice:
pro vykon konselského ¢ jiného ttadu bylo
nezbytné, aby uchaze¢ byl métan, trpici (3o-
sujicf) s méstem nejméné tfi roky. Snaha
o zaseddni v ufadech a méstské radé a tim
0 ti¢ast na spravé mésta mohla byt motivové-
na vyhodami, které z drzen{ tfadu plynuly.
Tyto vyhody mohly byt i prestizniho charak-
teru, i kdyZ samoziejmé prevazovaly materi-
4lni podnéty. Kone¢né méstské pravo vyji-
mené ziskdvali také piislusnici Slechty.
P4ta kapitola nese ndzev Socidlni mobilita
staroméstského obyvatelstva. Socidlni mo-
bilitou je minéna moznost nebo skute¢nost
pronikdni osob pfislusejicich k nizni spole-
enské vrstve do vrstvy vys$i. Autor pouka-
zuje na fenomén klientelismu a na jednotli-
vych piikladech ukazuje, jak mohl probihat
spolecensky vzestup. Podrobné rozebird
spolecenské skupiny sluht, pisait, kaplan.
Piestoze v zdméru prace je deklarovdna ana-
lyza dvou hlavnich prament, autor soustav-
né pracuyje i s pragensidlni literaturou, aby
docilil co nejiplnéjsi piedstavy o postaveni
jednotlivych spole¢enskych skupin a vrstev.
V nékeerych ohledech by jeho vyklad ov-
$em mohly doplnit i dal§i prameny. Napt.
odkazy sluhtim, zapsané v zdvétich, jsou
v dal$ich méstskych knihdch mnohem béz-
n&jsi, nez se domnivd Musilek. TotéZ plati
i o dédickych sporech.

Autor se dale vénuje problematice rodin-
nych vazeb, jejich vzniku prostfednictvim
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stlatkil. V kontextu socidlni mobility sledu-
je, jaké byly vazby femeslnika k tzv. radnim
rodim, kteryZz termin navrhuje jako vystiz-
néjsi nez termin patriciat. Radni rody, nebo
tzv. stary patricidt, neptedstavovaly uzavie-
nou spole¢enskou vrstvu, jak tomu bylo
v jinych iSskych méstech. Ptes siiatkovou
spiiznénost ptednich staroméstskych rodin
dochézelo ke siiatkovému pronikéni femesl-
nikd do téchto rodt. Naopak pomérné mé-
lo dochézelo k pronikéni starého patricideu,
keery zakoupil venkovské statky, do fad niz-
§i Slechty. Ostatné venkovské statky nevlast-
nila pouze $lechta nebo radni vrstva, ale ta-
ké zamozni femeslnici a obchodnici.
Zvlastni oddil kapitoly ptedstavuje vyklad
o bratrstvech a ceich. Bratrstva jsou defi-
novana jako spiSe nabozenské spolky, do
kterych mél piistup véesi okruh osob.
Oproti tomu cechy byly omezeny na jedno
zaméstnani, byly velmi uzavfené a nepruz-
né. Vstup do cechu navic byl spojen s velky-
mi ndklady. Vedle mistrovskych vznikaly
i tovarysské cechy, tzv. mensi potddky. Au-
tor se ddle vénuje integraci novoméstant do
staroméstské spole¢nosti a poukazuje na
pomalost tohoto procesu.

Sestd kapitola sleduje téma narodnostnich
poméri na Starém Mésté¢ prazském ve
14. stoleti a verifikuje na zdklad¢ rozboru
trhit s domy stoupajici podil ¢eského Zivlu
ve mésté. Ve tiicdtych letech jesté domino-
vali mé&§tané s némeckymi jmény, ani tehdy
viak nedoslo k ,,uplnému vytlaceni piislus-
nikd domaciho zivlu®, a to z dtvodu tésné-
ho propojeni prazského soumésti s okolnim
venkovskym prostfedim.

Sedmid kapitola struéné mapuje postavent
zen na Starém Mésté prazském a dokldd4
ptiklady jejich dlohy ve spole¢nosti. Tato
kapitola je nejkratsi a je nejslab$im ¢lankem
publikace: obrovsky pocet zen, zmirovany
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v méstskych knihdch, by vydal na samostat-
nou a vicedilnou studii.
V zévérené, osmé kapitole textové ¢asti kni-
hy autor shrnuje vysledky svych analyz. Pub-
likace je opatfena seznamem prament a lite-
ratury, soupisem vyobrazeni, tabulek i grafu,
kterym autor vénoval velkou pozornost,
akone¢né jmennym a vécnym rejsttikem.
Vyznamnou prednosti knihy jsou ¢etné ta-
bulky, kterymi autor prokazal schopnost
preciznitho vyhodnocovdni pramennych
udajt a kvantitativni analyzy, ¢asto s velmi
origindlnim thlem pohledu. Kniha je na-
psédna zivé, pracuje s dobovym fi$skym kon-
textem a prozrazuje autorovu erudici. AZ na
zanedbatelné ptehmaty v latiné ptedstavuje
kniha jako celek velmi uzite¢ny a inspirujici
ptinos, byt se omezuje na nepatrny zlomek
prament. Vymezovini se vi¢i badatelam,
keeti pracovali s daleko vétsim pocétem
méstskych knih, by si zaslouzilo odpovéd
,hic Rhodos, hic salta®. Presto se Musilek
pokusil vyrovnat se s obrovskou pragensidl-
ni literaturou svédomité a nabidl neottelé
otdzky a badatelské piistupy, véetné téch
polemickych.

Lenka Blechova

Alexander PATSCHOVSKY (ed.)

Ein kurialer KetzerprocefS in Avignon
(1354). Die Verurteilung der Franziska-
nerspiritualen Giovanni di Castiglione
und Francesco dArquata

(= Monumenta Germaniae Historica. Stu-
dien und Texte, Band 64)

Wiesbaden, Harrassowitz Verlag 2018,
XVIII+136 s., ISBN 978-3-447-10968-0;
ISSN 0938-6432.

Sttedovéké inkvizi¢ni procesy s kacifi a je-
jich ndsledné protokoly nejsou vyjimeény-
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mi stiedovékymi prameny. Jsou dochovany
v riizné kvalité i $ifi v podstaté ze viech ev-
ropskych zemi. Ptesto se stale dafi nalézat
takové, které pickvapi svym dochovinim,
svou exempldrnosti, ¢ jinou anomélii. Ta-
kovym ptikladem je i proces vedeny roku
1354 proti dvéma toskdnskym frantiskd-
nim spiritudlim, totiz proti Giovanni di
Castiglione a laickému bratrovi Francesco
d’Arquata. Proces, ktery ptvodné zacal
v Carcassonu, byl z rozhodnuti papeze Ino-
cence IV. prenesen do Avignonu a na jeho
zésah byl jeho vedenim povéten Guillaume
Court, zkuSeny inkvizitor, francouzsky teo-
log a kardindl, ¢len cistercidckého radu. Akea
tohoto vyjime¢ného inkviziéniho procesu
byla pted nedévnem publikovana v kritické
edici erudovanym znalcem myslenkovych
i ndboZenskych hnuti doby vrcholného stie-
dovéku, Alexanderem Patschovskym.

Kniha m4 logickou a v pozitivnim slova
smyslu obvyklou strukturu. Autor pfedkld-
d4 historicky rozbor obsahu procesu, do-
chovani rukopist, jejich rozbor a nésled-
kritickym

poznékaV}’Im apardtem. Autor pfitom ve

nou edici doprovozenou
svém vyzkumu identifikoval celkem osm
rukopisti procesnich akt roztrousenych po
celé Evropé, jeden z téchto rukopisti se mi-
mochodem nachdzi i v Praze v Nérodni
knihovné. OvSem pouze dva z rukopistt
uchovaly spis v uplnosti, ostatni jsou bud
zkrdcenymi verzemi ¢ pouze dochovanymi
vytiatky ake. Text tplné verze dokumentu je
podle Patschovského rozboru rozvrzen do
tfi zakladnich celki: zdznamu notatt, keeti
vedli protokol, zpravy o procesu degradace
obou feholnikt a zdvére¢ného kdzani proti
dvéma odsouzenym kacitim ,Attendite®,
které pronesl kardindl Guillaume Court.

Patschovsky v tvodni studii deSifruje nejen
vlastni pribéh celého procesu od jeho
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vyhldSent, resp. povéteni Guillauma Courta
vedenim procesu, ale také jeho piipravné
fize. Avignonsky proces zacal 2. kvét-
na 1354 a byl zavrsen vykonanim rozsudka
3. ervna 1354. Proces se zjevné stal exem-
plérnim ptikladem, jak méd byt zachdzeno
s heretiky, osobami podeztelymi z podpory
radikdlntho sméru franti$kdnt spiritudla
(beguini), kruté¢ prondsledovanymi uz od
druhého desetileti 14. stoleti. Ptibéh je pti-
tom zajimavy tim, jak ostatné zduraziiuje
Patschovsky v tvodni studii, ze oba souzené
muze pravdépodobné svedlo dohromady
ndhodné setkdni v Sant’/Angelo a ndsledné
rozhodnuti vydat se spole¢né na pout do
Santiaga de Compostela. Zajati byli pravée
na této cesté roku 1353 pred branami mésta
Montpellier carcassonskymi inkvizitory,
resp. jejich pomocniky.

Patschovsky pfitom upozorfiuje na skuted-
nost, ze inkvizitofi, sidlici v Carcassonu,
timto zptsobem a pies své ptisluhovale vy-
konévali dohled nad poutniky, proudicimi
po tradi¢ni svatojakubské stezce. V piipadé
podezteni pak nevéhali zaséhnout, jak se
ostatné stalo i obéma toskdnskym poutni-
kam. Patschovsky tak dokldd4 strategii in-
kvizitort, keeti celkem sprdvné mezi pout-
niky hledali podezielé osoby, mezi néz
v této dob¢ patfili zejména prondsledovani
stoupenci radikdlniho proudu frantiskant
spiritudla.

Giovanni di Castiglione i Francesco
d’Arquata byli odhaleni jiz v Carcassonu
(mj. i diky rukopisu, ktery s sebou nesli
a keery obsahoval pro né usvédéujici texty).
Do Avignonu pak byli pfevezeni na jate
1354 t&sné pted zahdjenim fizeni uz pouze
pro ulely vefejného a exemplarniho proce-
su se stoupenci tohoto heretického myslen-
kového proudu. Vypovédi obou obviné-
nych pfindseji velmi syrovy pohled na kruté
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zachdzen{ s uvéznénymi osobami oznadeny-
mi za kacife.
Publikace Alexandra Patschovskeho ptindsi
nejen mimotfddnd a precizné ediéné zpraco-
vané procesni akta, ale také velmi cennou
a podnétnou tvodni studii, kterd ukazuje
rozvinutou a efektivni sit inkvizice ve
14. stoleti.

Eva Dolezalova

Umart krél. 650. rocznica Smerci
Kazimierza Wielkiego

Warszawa, Arx Regia - Wydawnictwo
Zamku Krolewskiego w Warszawie 2020,
143 s. s barevnymi obr.,

ISBN 978-83-7022-279-6.

Polskd medievistika méla v minulém roce
dv¢ zajimava az velkd vyroéi: 700 let od ko-
runovace Wiadyslawa Lokietka polskym
krdlem a 650 od smrti Kazimira Velkého,
posledniho Piasta. Dva predni var$avské
ustavy uspofddaly k obéma komorni histo-
rické vystavy. Archiwum gléwne aket da-
wnych tu prvni, Kralovsky zdmek tu dru-
hou. O prvni podédvdm stru¢nou informaci
v 1. Sborniku
archivnich praci, o té druhé pir slov tu.

lsle letodniho roé¢niku

Nebot tieba fici, Ze k obéma byly vydany
ptvabné, populdrné orientované katalogy,
keeré vedle katalogovych ¢asti pfindseji
i hodnotici stati psané ptednimi odborniky.
V prvnim piipad¢ jde o dilo Janusze Gra-
bowského, hlavnim autorem druhého je fe-
ditel Krélovského zémku profesor Wojci-
ech Fatkowski, autor tvodu, ale zejména
kli¢ové stati, kterd se zabyvd pohtebnim ri-
tudlem v souvislosti s Kazimirovou smrti
(Dwa pogrzeby Kazimierza Wielkiego zna-
czenie ritualy, s. 9-36). Jde o interpretaci

jeho prvniho, kvapného pohibu, ktery
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dokonce ptedchézel ptijezdu nového, an-
jouovského krale, a byval vysvétlovén jako
jistd demonstrace proti nové stitni moci.
Na zikladé Sirokého srovnavaciho materia-
lu dospivd Fatkowski k zivéru, ze tu $lo
o dodrzovani bézného ritudlu bez politic-
kého podtextu. Na rozdil od ostatnich stati
je Fatkowského studie opatfena rozsahlym
poznamkovym apardtem.
Andrzej Marzec probiré taktka $kolou po-
vinn¢ léta Kazimirovy vlddy, béhem niz se
Polsko ze zemé vybudované ze dfeva stalo
zemi stojici z kamene. Na strané 40 je re-
produkovéna listina Jana Lucemburského
a Elisky Pfemyslovny z 12. bfezna 1329, da-
vajici fddu némeckych rytifa k vééné drzbé
Pomotansko (Emler, RBM 3, ¢. 1532), coz
samo o sobé¢ naznacuje vahu, keerd je v stati
piipisovana ¢eskému vlivu. Dariusz Nowac-
ki se zamétil na donatorskou ¢innost Kazi-
mirovu v oblasti zlatnickych praci. Na n¢j
navazuje Michal Zawadzki, ktery pojednd-
va o Kazimirové mincovnictvi a textovou
4st uzavird Tomasz Mleczek studif o orga-
nizaci vojenstvi za tohoto panovnika. Sku-
te¢nosti, ze uvedené jubileum by si zaslouzi-
lo podstatnéjsi prezentace, jsou si organizétoti
vystavy a soucasné tviirci katalogu sami védo-
mi nejlépe a neni pochyb o tom, Ze se setkdme
ditve & pozdgji s pracemi, které se tématu bu-
dou vénovat podrobnéji.

Ivan Hlavacek

ZPRAVY O LITERATURE

Glenn D. BURGER -

Rory G. CRITTEN (edd.)

Household knowledges in late-medieval
England and France

(= Manchester Medieval Literature and
Culture, 28)

Manchester, Manchester University
Press 2020, 288 s.,

ISBN 978-1-5261-4421-8.

V roce 2020 vysla ve Velké Britdnii kolek-
tivni prace o vSednich dnech ve sttedovéku
z pohledu chodu domécnosti. Zakladni
premisa pfitom vychdzi ze zpracovani pi-
semnych prament zanru nauceni, satiry ne-
bo ndbozenskych, romdnovych, ¢i medicin-
skych a zemédélskych spisii. Druhou rovinu
piistupu odrazi jazykovd mutace, nebot se
jednalo o latinské, francouzské a anglické
spisy. Ocitdéme se v zdpadni Evropé pozdni-
ho stiedovéku, tedy v prosttedi s bohatymi
literdrnimi zdroji pro dané téma. Nutno
oviem upfesnit, Ze z hlediska socidln{ strati-
fikace se jednd v knize ponejvice o akcent na
domacnosti méstské & urozené, kde k zisku
a vlastnictvi publikaci daného typu byly
piiznivé majetkové podminky, resp. kupni
sila. Stejné tak je tfeba mit na paméti vlastni
zdjem, at uz podminény touhou po poznd-
ni, nebo médnimi trendy ve smyslu vybavy
domacnosti.

Kniha sestdvd z deseti kapitol. Na tvod je
¢tendf sezndmen s pojetim doméckého zi-
vota ve vztahu k informacim, které o ném
mizeme Cerpat pro pozdni stiedovek, véet-
n¢ popistt rozmanitych pramend, zvl4sté
piirucek pro domdcnost, a to z pera editortt
svazku Glenna D. Burgera a Rory G. Critte-
nové. Z naznaéen}’lch premis vysvitd, ze se
jednd o téma casto spiSe subjektivné pojaté
dle zdjmu toho kterého badatele. Dilezi-
tosti tématu po strénce vyzkumu to viak
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nijak neubird. Metodicky koncept v zdsadé¢
spociva v tom, Ze autofi odeziraji nazory na
domici Zivot z dél, v nichz je kulisou v lite-
rarni fikci, nebo je nabdd4no, jak tédné do-
macnost vést. Prameny jsou pfitom inter-
pretovény tak, aby vynikly role jednotlivych
¢lent domdcnosti, jez spolu rozli¢nymi
zpiisoby interaguji a co-existuji (manzelé,
déti, slouzici, kaplani ad.).

Druhy, tentokrite samostatny prispévek
z pera Glenna D. Burgera, se pt4, jak dalece
byly zndmy jednotlivé ptirucky v domdc-
nosti manzelskych dvojic ¢i rodin. Soucas-
né si klade otdzky, které znalosti cerstvd
manzelka potiebovala, aby dostéla své roli.
Mezi otdzkami zaznivaji viak i dalsi, a to
napfiiklad stafi manzelky nebo jaké poky-
ny k domdcnosti mohla ziskat od manze-
la, ¢i v jakém rozsahu byla sama schopna
vedeni domdcnosti. Prispévek, sepsany
Elliotem Kendalem se zaobira roli uroze-
nych Zen na ptikladu interpretace Book of
the Knight of Tower, kterou Williamu Ca-
xtonovi vydal tiskem roku 1484. Jednalo
se o ptiru¢ku z francouzského prostredi,
kterou Geofrey de la Tour-Landry napsal
roku 1371 pro svoji dceru (La Livre du
Chevalier de Tour Landry). Autor viak
v ¢lanku neptedstavuje pouze pozadavky
na piikladnou domécnost ve znéni jme-
nované knihy, ale sleduje, zda mély zeny
v muzském svété moznost vyuzit napf.
intuitivni sebekontrolu ¢i jak dalece $lo
o védomé uplatiiovdni ne/zpusobilosti
pii feSeni raznych situaci ve vztahu
k manzelovi a vlastni obrané.

Ve ¢tvrtém piispévku Myra Seamanse inter-
pretuje rukopis Ashmole 61 a Advocates
19.3. 1 o renovaci domécnosti prosttednic-
tvim emoéni invence. Usttedni je zde snaha
o postizeni emo¢niho svéta, resp. vnimani
a projevy vefejnych i soukromych emoci
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v chovani stredovékého ¢loveka, zde kon-
krétné na vztazich v manzelstvi & u projevia
zen samotnych. Rukopisy nabizeji rizné
komické ptibéhy, vlastné edukativni exemp-
la, situovand do kulis lovu, banket & dvor-
skych diskuzi k poezii apod.

Neméné pozoruhodny pramen nabizi pii-
spévek Elisabeth Duttonové, kterd vysla
zvino¢nich her na koleji sv. Jana v Oxfordu
a zavadi nés do cca poloviny 16. stolet, tj.
do doby, z niz (ptevdzné) sbirka pochdzi.
Jako domdcnost je zde tedy chdpdna prave
ona kolej a jeji pravidla, véetné organizova-
né performance o vinoénich svétcich. Sesty
text v pofadi, autorky Sarah Stanburyové, je
zasvécen jedné z Canterburskych povidek
Geofreye Chaucera (Houshold song in
Chaucer’s Manciples Tale). Klade si v ném
otdzky, zda a jaky byl prostor domova ve
vztahu k praktikovini hudby (parafrize
zpévu ptacki v kleci), nebo zda $lo o misto
nesvobody, podezirdni ¢&i nésili.

Naproti tomu sedmy piispévek se vénuje
znalostem ¢i neznalostem zemédélskych
piirucek, resp. takto ndvodnych texti a do-
poruceni v domédcnostech, zejména u stfed-
nich a nizsich vrstev. Jeho autorka Naidne
Kuipersova Ctenafe seznamuje s vyvojem
a obsahem rukopisti jiz od rané¢ho stfedové-
ku, tedy textt z anglo-saského obdobi, ni-
sledné z anglické ¢ francouzské oblasti ve
13. stoleti, az kone¢né dospiva k latinské,
francouzské a anglické produkci pozdné
sttedovékého obdobi. Osmy ¢lének Micha-
ela Leahye zkoum4 zdravovédné zkusenosti
a praktické lé¢eni v rodindch a domacnos-
tech. Posledni dva piispévky: Ralunda Ra-
dulescu o makrokosmu i mikrokosmu
v cambridgeském rukopise o vedeni domdc-
nosti a pojedndni Rory G. Crittenové pfi-
blizuji multilingvalni prostor domécnosti.
Cili tak na jazykovédné znalosti, resp.
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vicejazy¢né rukopisy, jejich transfer a vyuzi-
vani ve sledované dobé.
Kniha pfedstavuje cenné texty predevs$im
po strdnce ndpaditosti pfi interpretaci pra-
ment, pii¢emz cilené rezignuje na prameny
d¢jepisecké & diplomatické. Vysledky jsou
demonstrovény na tadé¢ vypravécich & zé-
bavnych dél, jez evokuji mentalitu doby se
viemi ndzory nebo navody (nejen) pro stte-
doveéky model fungovini rodiny i manzel-
skych vztahtt - s tu vice ¢i méné misogynni-
mi aspekey.

Dana Dvoftiac¢kova-Mala

Rany novovék

Erin GRIFFEY (ed.)

Sartorial Politics in Early Modern Europe:
Fashioning Women

(= Visual and Material Culture

1300-1700, 12)

Amsterdam, Amsterdam University Press
2019, 352 5., ISBN 978-90-485-3724-2.

Editorkou kolektivni monografie z fady Vi-
sual and material Culture 1300-1700 je
Erin Griffey, specialistka na dvorskou kul-
turu a uméni raného novovéku. Kniha se
zaméfuje na médu, odivani i $perky a jejich
vyznam pro Zeny na politické scéné. Publi-
kace sestava z celkem dvaniacti textf, které
jsou chronologicky sefazeny a postihuji ob-
dobi pozdniho 15. stoleti az pozdniho
17. stoleti. Autofi jednotlivych studif &er-
paji pfedevim z obrazil, téetnich z4znamt
ajinych pisemnych dokladu, naptiklad z de-
nikd nebo korespondence.

V pojedndnich zahrnutych v této publikaci
se setkdvame s riznymi perspektivami a po-
stupy, jak uchopit problematiku odivini ve
spojitosti s prosazovinim a vyjadfovdnim
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politickych ndzora. Pro snazii pfehled lze
tuto publikaci rozdélit do nékolika tematic-
kych okruhu.

Neékteré autorky vychdzeji od osobnosti
spolecensky vyznamné Zeny, kterd se pomo-
ci odévu vyjadiovala k politickym zélezitos-
tem, a zéroveil tim pfispivala k upevnéni
sv¢ho spole¢enského postaveni. Prvnim
pitkladem z pfelomu 15. a 16. stoleti byla
mantovskd markrabénka Isabella d’Este
v ptispévku Sarah Cockram. Isabella d’Este
udédvala médni trendy a prostfednictvim $a-
tlia médnich doplika se dostdvala do centra
pozornosti, resp. navazovala dilezité spole-
enské a politické kontakty. Podobnym smé-
rem postupuje Julia Holm v pojedndni
o Kristyné L. Svédské. Kralovna Kristyna sta-
la jako Zena v nesymetrickém postaveni viici
muzskym panovnikim. Volby jejtho odévu ji
napomdhaly k vytvateni obrazu silné, vdzené
a cténé panovnice, kterd byla schopna vyrov-
nat se muzim ve stejném postavent.

Téma cileného vytvafeni obrazu Zeny po-
moci odévi a doplnki sleduje i Erin Gri-
fley, kterd se zabyvd odévy a jejich uzitim
u Henrietty Marie Bourbonské, a to s ohle-
dem na status vdovy. Henrietta odévem
vdovy neustéle vizualné odkazovala ke smr-
ti svého manzela Karla I. Stuarta a pfipomi-
nala legitimitu ndstupnictvi jejich syna Kar-
la II. Stuarta. Oproti tomu Maria Hayward
pojedndva o tom, jak Katefina z Braganzy,
a¢ jeji manzelstvi s Karlem IL Stuartem ne-
bylo piili§ $tastné, vytvétela pomoci odévia
obraz dokonalé zbozné manzelky, hodné
nisledovani. V jejim odévu byl téz patrny
vliv médy rodné zem¢, ¢imz Katefina pou-
kazovala na svijj ptivod a postaveni a jasné
se tak odliSovala od krdlovych milenck.
Piispévky Isabelle Paresys a Kirsten O. Frie-
ling se zamétuji na prostfedi krdlovského
dvora. V piipad¢ textu Paresys jde o fran-
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couzsky dvir 16. stoleti, jehoZ reprezen-
tantkou byla krélovna. Ta udévala tén v pii-
padé¢ mddnich trendi a predstavovala tak
dvir v jeho velkoleposti a krése. Prispévek
K. O. Frieling sleduje dvorské svatebni ob-
fady v némecké jazykové oblasti. Vedle tra-
di¢nich symbolickych roli, jak tomu byvalo
u piechodovych ritudli tohoto typu, se zde
setkdvame se zdiiraznénim meziniarodné
politickych souvislosti odévu. Nevésta bé-
hem obtadu odklidala $at své rodné zemé
a pfijimala $at zemé svého nastdvajiciho
manzela. Podobny motiv vidime i v textu
Laury Olivdn Santaliestry: Marie Anna
Habsburskéd upustila od noent 3ati, spoje-
nych se zvyklostmi ve Vidni, a piejala odévni
zvyklosti Madridu, kam byla provdéna. Tim
se v jejim oblékdni objevilo néco tak typické-
ho pro $panélskou mddu jako krinolina.
Dal3i tfi texty se primdrné vénuji $perkiim.
Ty mohou ¢ nemusi byt integréln{ souddsti
odévu, maji ve srovndni s Saty je$té specifi¢-
t&j8i funkee: slouZi jako dary, vizudlni odka-
zy k druhym osobdm a pfedméty s vysokou
materidlni a vzpominkovou hodnotou.
Problematiku spojenou s dary osvétluje Su-
san Vincent na propracované politice dart,
s niz Alzbéta L. dary rozdévala i sama dostd-
vala. Dary slouzily jako dtkaz hlubsiho
spojeni mezi obdarovanym a darujicim. Ro-
li $perku jako vizudlniho odkazu popisuje
piispévek Jemmy Field, vénovany Anné¢
Dinské. Ta nosila $perky s inicidlami matky
a bratra, aby tim jasn¢ d4vala najevo své vy-
sadni postaveni. Lisa Mansfield pojednévéd
o posledni zminéné charakeeristice $perku,
tj. o pfedmétu trvalé vzpominkové a mate-
ridlnf hodnoty. Na pozadi Zivotniho pfibé-
hu Eleonory Habsburské autorka ukazuje,
jak prave $perky mély ptednostné symboli-
zovat hodnotu a pevnost pouta mezi mat-
kou a dcerou.
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Zvlastni oddil tvoii ptispévek Juliet Clax-
ton a Elisabeth Welch. Autorky se zamétily
na zeny, obchodujici médnimi odévy, litka-
mi a doplitky do domécnosti v dobé Karla I1.
Stuarta. Vykreslily obchodni fetézec a vazby,
diky kterym se bohaté zdkaznice mohly do-
stat k zddanym médnim produktiim, a uké-
zaly, jak obchodnice nezanedbatelnym zpu-
sobem ovliviiovaly vkus a poptévku svych
zakaznic.
V dalsich souvislostech vyli¢il dilezitou ro-
li odévu Robert L. Lublin, ktery se vénoval
inscenovani Shakespearovych historickych
her. Prostiednictvim kostymu se z neuroze-
ného herce stal nejen vysoce postaveny
muz, ale sila kostymu ho v o¢ich divdka
mohla proménit i v urozenou Zzenu, kterd
tehdy byla na jevisti ztvdrnovdna muzskymi
herci. Slo také o nemalé finaneni prostied-
ky, které se vydévaly za kostymy. Dle dobo-
vych dokladu byla cena kostymu vys$i nez
4stka, keerd byla vypldcena autorovi hry za
jeji uvddéni na jevisti.
Vyznam publikace spatfuji nejen v tom, Ze
ukazuje médu jako vetejnou zalezitost, ale
ze velmi konkrétné ukazuje médu jako pro-
stor, v némz se v ramci dobovych moznosti
mohly ptednostné politicky realizovat vy-
soce postavené Zeny. Publikace bude ptino-
sem pro badatelky a badatele na poli histo-
rie, d¢jin uméni i genderovych disciplin.
Linda Muchova

Stephan SANDER-FAES

Europas babsburgisches Jabrbundert
1450-1550

Darmstadt, Academic 2018, 160 s.,
ISBN 978-3-534-27058-3.

Utld kniha rakouského historika Stephana
Sander-Faese vysla v edi¢ni tad¢ Geschichte
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kompakt, kterd slouzi pfedev§im studijnim
ulelim. Tomu odpovidd jeji koncepce
a faktograficky pojaty styl ptehledného vy-
kladu, jehoz hlavni poslini rozhodné ne-
piekracuje didaktickou rovinu. Jednoduch4
kompozice price o vzestupu Habsburki
v evropskych dé¢jindch mezi léty 1450 az
1550 je uspofddana chronologicky a rozd¢-
lena do sedmi krat$ich tematickych celka.
V pojeti knihy nejsou vzdcné ndvraty ke
zvolenym tématim a hojné opakovani jiz
uvedenych faked (naptiklad nas. 76 a 109
vyklad udalosti spjatych se Sacco di Roma
roku 1527).

Po velmi stru¢nych demografickych, socidl-
nich, hospoddiskych a politickych charak-
teristikdch Evropy okolo roku 1500 sledo-
val autor mocensky vzestup Habsburka po
valkidch o burgundské dédicevi a vylicil je-
jich cestu k ptevzeti moci ve Spanélsku.
Piestoze vénoval zaslouZenou pozornost
Maxmilidnovi L, sousttedil se pouze na po-
litické kroky cisafe a stranou zdjmu pone-
chal mimotadny kulturni rozmér jeho do-
by. Rozkvétu rytitské kultury na jeho dvote
v Innsbrucku se vénoval pouze okrajové (s.
58). Obdobné¢ pojal vyklad o vlide Karla V.
ve Spanélsku a Rimsko-némecké i, jehoz
osu tvofilo stru¢né popsni prib¢hu fran-
couzskych a $panélskych vpadi na Apenin-
sky poloostrov v prvni tietiné 16. stoleti,
které doplnil veelku vyvdZzenym pohledem
na koteny reformaci a jejich vérou¢nou
podstatu. Autorovi se podatilo v hutné
zkratce vystihnout projevy ndboZzenského
rozkolu v Rimsko-némecké #isi a objasnit
vyznam hlavnich meznikd na cesté k vyhl4-
$eni augdpurského ndbozenského miru.
Stranou Sander-Faesova vykladu nezistaly
vojenské vypravy Karla V. proti osmanskym
Turkim ve Stfedomoti, na pobiezi severni
Afriky a rozsifovani jeho kiestanského im-
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péria do zdmoti. Ani v téchto kapitolich
vSak autor nepiekrodil standardni rémec
uddlosti politickych déjin, ackoli koncepce
celé edi¢ni fady vyzadovala pravy opak (s. 7).
Zemé Koruny &eské se dostaly do autorova
zorné¢ho thlu spise okrajové. Vice pozor-
nosti vénoval pouze charakteru husitské re-
voluce v souvislosti s hleddnim kotenti ev-
ropskych  reformaci. Castéji se vracel
k dasledkiim bitvy u Mohée, kdyz se po-
kousel aspori ve zkratce popsat cestu Ferdi-
nanda L. na uprdzdnény ¢esky triin. Prvnim
stavovskym odbojem let 1546 a 1547 se za-
obiral pouze v nékolika obecnych vétdch.
Sander-Faestv krajné zjednoduseny vyklad
o Ceské konfesi a jeho nepochopent véro-
uéné podstaty Jednoty bratrské naznadily,
ze se autor nedokdzal vyporddat se slozitou
nébozenskou situaci v &eskych zemich (s.
135-136). Jesté hite dopadlo v této praci
Kralovstvi uherské, o jehoz dramatickych
osudech v prvni poloviné 16. stoleti napsal
autor pouze nékolik fddek, navic vytrze-
nych z d¢jinného kontextu.
Didaktickou pfednosti

ucebniho textu jsou casové osy v zdhlavi

Sander-Faesova

jednotlivych tematickych celk, vyklady za-
sadnich politickych udélosti i pojmi ve
zvlé$tnich rdmeécich a struéné odkazy na
odbornou literaturu psanou némecky a an-
glicky. Zvoleny zabér neptekonala ani zéve-
re¢nd vybérov bibliografie, v niz krom¢ ji-
nych postrdddm price ve svétovych jazycich
napsané Ceskymi a madarskymi historiky,
keeti se vénuji vladé Habsburkd ve stfedni
Evropé. Hutnosti a sevienosti méilo ¢tivého
textu, ptesycené¢ho faktografii z politickych
d¢jin, ptipomind Sander-Faesova kniha spi-
$e encyklopedickou pfiru¢ku nez ohldse-
nou uéebnici vhodnou pro utitele a studen-
ty historie, podnécujici kladeni novych
otdzek (s. 7). Za jeji hlavni nedostatek viak
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povazuji naprostou absenci kulturnich
a astecné také hospodatskych souvislosti
vykladu d¢jin habsburské dynastie v Evropé
na rozhranf sttedovéku a novovéku.

Viaclav Bazek

Dorota GREGOROWICZ

Tiara w grze o korong. Stolica Apostolska
wobec wolnych elekcji w Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w drugiej polowie

XVI wieku

Krakéw, Polska akademia umiejetnosci

2019, 496s., ISBN 978-83-7676-318-7.

16. stoleti znamenalo pro papezstvi jedno
z kli¢ovych etap jeho dé¢jinného vyvoje. Pa-
pezové dokdzali piekrodit uzké zajmy regio-
ndlnich italskych vlidct, po tridentském
koncilu se chopili koordinace jimi nastave-
ného procesu a zahdjili éru skute¢né globa-
lizované cirkve. Odrazem této zmény bylo
i zvySeni kuridlniho vlivu v oblasti mezind-
rodnich vztaht. Stila za nim nejen novym
zptisobem pojimand snaha o posileni vyzna-
mu papezského primdtu, ale téz realizace
role papeztt coby padre commune viech
kiestanskych (katolickych) vlidct. Velmi
udinnym ndstrojem v oblasti zahrani¢nich
vztaht, keery ziskal svoji funkci téz v prosa-
zovani reformy cirkve a protireforma¢nich
snah, se staly nunciatury, tedy stald diplo-
matickd zastoupeni papezského stolce.

Ve vyzkumu papezské nunciatury u dvora
polskych krala, keerd patfila rokem vzniku
(1519) k t&m nejstar$im, resp. obecné v po-
zndvan{ vzdjemnych vztahti mezi Polskem
a Apostolskym Stolcem v raném novoveku,
ma tamni historickd véda bohatou tradici,
sahajici az do 19. stoleti. Na rozdil od nas
oviem tento vyzkum pokracoval nepteruse-
né¢ i v dob¢ komunismu. Velky vliv na to

1192021

205

méla na komunistickém stitu nezavisla
podpora, poskytovand soukromou nadaci
aristokratické rodiny Lanckoronskych sid-
lici ve Svycarsku. Diky tomu vznikla v po-
vale¢ném obdobi mimo jiné celd fada zaji-
mavych edic, zptistupnujicich dilezité,
Polska se tykajici prameny nejen z vatikdn-
skych archivi.

Na vysledky polskych historikt druhé polo-
viny 20. stoleti, zabyvajicich se cirkevnimi
d¢jinami své zemé ve vztahu k papezstvi,
jako byli naptiklad Henryk Damian Wojty-
ska ¢i Wojciech Tygielski, navazala neddvno
rozsahlou monografii Dorota Gregorowicz.
Jednad se o polskou verzi jeji italské disertace
obh4jené na Universita degli Studi del Pie-
monte Orientale. Autorka v péti kapitoldch
detailné rozebird troji interregnum v pol-
ském kralovstvi v letech 1572-1589. To se
stalo vitanou pfileZitosti nejen pro jednotli-
vé evropské panovnické rody k prosazeni
nékter¢ho ze svych ¢lent na uvolnény kré-
lovsky trin, ale téz pro papezsky stolec.
Pontifikové tohoto obdobi vidéli v obsaze-
ni vhodnym, tedy katolickym kandiddtem
moznost posilit své z4jmy v tomto rozséh-
lém a dalezitém regionu. Neslo jim pfitom
jen o intenzifikaci protireformacni a cirkev-
né reformni ¢innosti v Polsku, ale téZ o zis-
kini pfipadné lep$i vazby vidi carskému
Rusku, které predstavovalo ldkavé misijni
uzemi. Hlavnim divodem kuridlnich inter-
venci do voleb v polském soustdti oviem
bylo vnimdni této zemé jako kli¢ového
amocného partnera v zépase s ,,hlavnim ne-
ptitelem kiestanstva®, Osmanskou 3.
Autorka vychdzela z precizni analyzy zvl4s-
t¢ nunciaturni korespondence stalych pa-
pezskych diplomatt i mimotddnych legiet
a latere v Polsku. Konstatovala, ze dodrZo-
vani predpoklddané papezské neutrality,
vyplyvajici z tradi¢ni role papezii coby
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padre commune, ptedstavovalo pti volbich
novych polskych kralt v sledovaném obdo-
bi pro kurialni diplomacii nemaly problém.
Pestoze papezové navenck prezentovali ja-
ko kli¢ové kritérium pfislusnost moznych
kandid4ta ke katolickému tdboru, jen ob-
tizné zakryvali své jednozna¢né preference
habsburskych pretendentti. Piesto nelze
zcela explicitné hovotit o jejich aktivni
prohabsburské politice, kterd by se dala vy-
vodit z ¢innosti papezskych diplomatu.
Uvedeny postoj Rima byl ostatné znim
i polskym aristokratim a zptsoboval tak
¢innosti kuridlni diplomacie leckdy nema-
1¢ obtize. Nunciové i legati se museli, po-
dobné jako tomu bylo ostatné i v jinych
zemich, opirat o skupinu piivrzenct z je-
jich fad a silnou podporu jim poskytovala
rovnéz pocetnd a vlivnd skupina ¢lent
episkopdtu. Ti vSichni nejen napoméhali
v prosazovan{ kuridlnich cila v rdmci volby
kréle, ale stali se i zdrojem dulezitych in-
formaci.

Detailni pozornost je v knize vénovéna
zplisobim ¢innosti a komunikace diploma-
t v Polsku. Z analyzy prament vyplyvé, ze
nunciové a legti neptedstavovali pouhy pa-
sivni element, jakkoliv byly jejich uspéchy
znaéné zdvislé od diplomatického talentu
a schopnosti jednotlivych osob. Kuridlni
vliv v zdpase o polsky kralovsky trin se ov-
$em neodehrdval jen v rdmci bilaterdlnich
vazeb. Interregnum v Polsku dobte ukdzalo
vyhody sité modernich, stalych diplomatic-
kych zastoupeni. Papezskd politika v pol-
ském kralovstvi, zdjem o volbu vhodného
katolického kandidata i feseni konfliktnich
situac, které v pribéhu sledovaného obdo-
bi vznikly v této souvislosti, tak nalezly od-
raz i v ¢inorodé aktivité nuncitt u hlavnich
zaangazovanych evropskych dvort, tedy ve
Francii, Spanélsku au fimského cisafe, resp.
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v jejich komunikaci mezi sebou i vi¢i Hm-
skému centru.
Pii podrobné a ndro¢né analyze papezské
politiky v otdzce volby polskych kréla v po-
sledni ¢evreiné 16. stoleti vychédzela autorka
ze studia prament kli¢ovych archivi (Vati-
kan, Simancas, Vident) i ze znalosti Sirokého
spektra relevantni literatury, véetné dilezi-
tych edic. Z metodického hlediska je $koda,
ze se Gregorowicz své makrohistorické po-
jednan{ v &sti o kooperaci nuncitt s pol-
skou, Rimu naklonénou spolecenskou eli-
tou (3. kapitola) nepokusila interpretovat
s vyuzitim konceptu vztahové sité. Zde se
trochu projevila jeji slab$i znalost zejména
némeckého odborného diskursu k tomuto
tématu, jak ostatné naznacuje citovand lite-
ratura. To ovSem v z4dném piipadé nesni-
zuje hodnotu knihy jako takové. Ta je a bu-
de cennym a uzite¢nym prispévkem nejen
k diskusi o mezindrodnim postaveni papez-
stvi v raném novoveku, ale téz k pozndni
riznorodych aspekti jejtho puasobeni &
s nim souvisejicich omezent.

Tom4$ Cernugak

Jitka KRECKOVA a kol.
Poutni areil P. Marie Vitézné.
400 let od bitvy na Bilé hore
Praha, Ministerstvo vnitra

a Narodni archiv 2020, 180 s.,
ISBN 978-80-7469-105-8.

Pédd pracovnikt Ndrodniho archivu v Praze
vysel podrobny katalog vystavy, kterd byla
uspofdddna ve spolupréci s klaSterem bene-
diktinek Venio, Opatstvi Proménéni Pané,
k bélohorskému vyrodi; konala se v Hjnu az
prosinci 2020 v tamnim klastete, na misté
bitvy ajejich pozdéjsich ptipominek. Publi-

kace se zdsadné lisi od star$ich knih na téma
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Bil¢ hory, nebot se nesnazi zahrnout celou
bélohorskou problematiku, tim méné pak
poddvat podrobny popis bitvy z 8. listopa-
du 1620, ale omezuje se na diléf témata spja-
td s danou lokalitou, nicméné ptesahujici
do ¢eskych a evropskych déjin.

Kolektiv sedmi autord, vedenych Jitkou
Kteckovou, se optel o suverénni znalost pri-
mérnich prament. I kdyz autofi vyuzili také
dilei vysek z literatury (ptipojend bibliogra-
fie by samoziejmé mohla byt daleko rozsah-
lejst), nejeennéjsi poznatky &erpali z fady
fond Narodniho archivu, mj. z mimotdd-
né¢ bohatého Archivu prazského arcibis-
kupstvi, déle z Archivu a Muzea hlavniho
mésta Prahy, Ndrodniho muzea, Ndrodni
galerie a Strahovské knihovny. Vedle pisem-
nosti vyuzili obrazového materidlu, jehoz
kvalitni reprodukce a komentéie k jednotli-
vym ikonografickym prameniim tvofi rov-
nocennou slozku publikace.

Kniha nepodava kritiku star$ich nazort, ale
piistupuje k Bilé hote jako k mistu paméti,
a to jak z hlediska zakladajici ud4losti, tak
i jejtho ndsledného propagandistického vy-
uzivdni. V prvni &isti naértl Petr Mare§
piedpoklady a dusledky bitvy na Bilé hote,
ve druhé, rozsahlejsi ¢ésti se Jitka Kteckovd
a jeji spolupracovnici zaméfili na misto lo-
kality v d¢jinach od roku 1621 az do sou-
¢asnosti. Nastinili netspé$ny pokus o ztize-
ni servitského kldstera kritce po bitve
(1627-1630), vybudovani a vyuzivani ba-
rokniho aredlu v 18. stoleti, jeho josefin-
skou likvidaci a obnoveni jeho konfesijné
politickych funkei po roce 1812.

Ze shromédzdéné dokumentace je ziejmé, ze
mistu byl ptikladdn zna¢ny vyznam pti legi-
timizaci habsburské moci v Cechach (svéd-
¢ o tom mj. navtévy Karla VI roku 1723
a Marie Terezie roku 1743), ale Ze ji ze své-

ho dynastického hlediska hodlali vyuzit
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rovnéz konkurujici Wittelsbachové za val-
ky o rakouské dédictvi a bavorské okupace
Prahy (ndvstéva Karla Albrechta 1741). Pro
rekatolizovanou zemi a zvl4sté pro Prazany
to bylo misto k vyjadfovani loajality vaci
dynastii, stejné jako vaedi katolické cirkvi.
Projevovala se oslavami a dékovnymi proce-
simi za vitézstvi nad kacifi, jez s pfestdvka-
mi vytrvala az do pocatku prvni svétové
valky; lze dodat, ze opaéné orientované
»procesi“ radikdlnich republikdna z Bilé
hory na Staroméstské ndmésti v listopa-
du 1918 bylo vlastné popfenim této tradice.
Mikrohistoricky pohled na Bilou horu pfi-
nasi podnéty pro dali bdddni, a to tim spi-
Se, Ze je podpoten desitkami vyobrazeni —
portrétt, vedut, rukopisnych a tiSténych
prament, které je nyni mozné studovat pii-
mo z vybranych faksimilif. Pro historiky
17. stoleti maji zvl4stni vyznam reprodukce
velkych olejomaleb z fimského kostela San-
ta Maria della Vittoria, v némz jsou tyto
obrazy umistény v hornich prostorich sa-
kristie takovym zptisobem, Ze si je nemiize
dtikladnéji  prohlédnout ani ndvstévnik
chrimu. Ctyf‘i pldtna anonymniho autora,
keery se inspiroval soudobymi rytinami, ne-
jsou sice vécné piesnd, poddvaji viak své-
dectvi o predstavich, jaké si o bélohorské
bitvé vytvétela Evropa kritce po roce 1620.
Cenné jsou ov§em i novinové zprévy z roku
1720 (k stému vyrod{ bitvy), pisemnosti
svéddici o panovnickych névstévich, o Beé-
lohorském nibozenském bratrstvu z prvni
tietiny 19. stoleti a mnohé dalsi.

Zasluhou Nérodniho archivu vznikla pub-
likace, kterd nazird na bélohorské téma
z neobvyklé perspektivy. Pravé tento po-
hled a bezpe¢né podlozeni prameny dodév4
katalogu na dalezitosti. Naznaluje totiz,
jak se pamét o né¢kdej$im vale¢ném konflik-
tu a jeho dusledcich v pribehu ¢eyt staleti
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proméiiovala a jak vyznam bitvy v historic-
kém védomi postupné sldbl. Kniha miize
ptispét k tomu, aby se Bild hora uz definitiv-
né stala souddsti déjin a pfrestala byt argu-
mentem v sou¢asnych konfliktech.

Jaroslav Pdnek

Wolfgang WUST — Sabine WUST —
Markus HIRTE

Kriminalititsgeschichte — Tatort Franken
(Herausgeber: Frinkische
Arbeitsgemeinschaft e. V.)

Sanke Ottilien, EOS Verlag Erzabtei 2019,
72 ., ISBN 978-3-8306-7981-3.

Bohat¢ ilustrovany populdrnévédny sborni-
ek stati je vénovén riiznym aspekttim déjin
sttedoveéké a rané novovéké kriminality ve
Francich, tedy v oblasti lezici v severni ¢sti
dnesni spolkové zemé Bavorsko. K sepsdni
publikace se spojili historicka Sabine Wiis-
tov4, Wolfgang Wiist, emeritni profesor ba-
vorskych a franckych regiondlnich d¢jin na
univerzité v Norimberku, a prdvni historik
Markus Hirte, jenz od roku 2013 puisobi
jako vykonny feditel proslulého Muzea
sttedovéké kriminality v Rothenburgu ob
der Tauber.

W. Wiist ve stati In der Fingen Frankischer
Justiz. Hochgerichtsgeschichte vor Ort nej-
prve vyzdvihl vyznam norimberskych pra-
ment, zejména popravéich protokold, ke
studiu kriminalniho soudnictvi od pocitku
16. az na préh 19. stoleti. Déle se velmi de-
tailné vénoval priabéhu recepee bamberské-
ho hrdelniho tadu (Constitutio Criminalis
Bambergensis) z roku 1507 ve Francich bé-
hem 16. stoleti. V zdvéru se dotkl vybranych
otdzek fungovdni rané novovéké kriminalni
justice ve Francich, jakymi byla prévni po-
moc mezi zdej$imi mésty a teritoridlnimi

ZPRAVY O LITERATURE

staty ¢i prohlubujici se koordinace pti stihd-
ni a zatykdni zlo¢inca.

S. Wiistov4 se v obsahlém piispévku Meis-
ter Franz — Henker aus , Leidenschaft” vé-
novala osobnosti proslulého norimberské-
ho kata Franze Schmidta (1554-1634).
Ten pisobil od roku 1572 jako kat v Bam-
berském biskupstvi. Norimberskym katem
byl v letech 1584-1618. Z jeho ¢innosti se
dochoval denik, ktery zachycuje asi 700 kri-
mindlnich pfipadt, v nichz Schmidt vyko-
néval exekuci trestu. Autorka pfipomina, Zze
Schmidtiv denik nenf ,,ego-dokumentem®,
nybrz dosti strohym tfednim denikem, ve-
denym za ¢elem evidence vykonanych exe-
kuci. Ze Schmidtova deniku vychdzi tatdz
autorka také ve stati Die Opfer des Hen-
kers. V ni v riznych souvislostech ptiblizuje
osudy nékolika pachatelek a pachateld, kee-
i v 16. a v prvni tfetiné 17. stoleti nalezli
smrt na norimberském popravisti.

V piispévku s vystiznym ndzvem Das Mit-
telalterliche Kriminalmuseum in Rothen-
burg ob der Tauber — 1.000 Jahre Rechts-
geschichte unter einem Dach pfiblizuje
M. Hirte soucasnou ¢innost a odborny z4-
bér instituce, kterou prévem oznacuje jako
Europas bedeutendstes Rechtskundemusenm
a ktera v roce 2020 oslavila uz 100 let své
existence. Autor pfipomind, Ze rothenbur-
ské muzeum neni zaméfeno jen na stiedo-
vékou kriminalitu, nybrz vystavuje na 2000
piedmét z tisice let némeckych a evrop-
skych pravnich d&jin. Z retrospektivniho
pohledu je tfeba vyslovit litost nad tim, ze
koronavirova krize ¢aste¢né narusila konani
jubilejni vystavy o zvitatech v d¢jinach pra-
va, kterd méla byt zahdjena v kvétnu 2020.!

1 Markus HIRTE - Andreas DEUTSCH
(ed.), ,Hund und Katz — Wolf und Spatz",
Tiere in der Rechtsgeschichre, Sankt Ottilien
2020.
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Zavér publikace tvofi rozséhld vybérové bi-
bliografie.

Petr Kreuz

Michaela NEUBAUEROVA
Carodéjnické procesy na Jesenicku
[Libeznice], Vydavatelstvi Vikend 2020,
184 5., ISBN 978-80-7433-299-9.

Populdrné védeckd publikace ptiblizuje
pribeh ¢arodéjnickych procesti na Jesenic-
ku, resp. v Niském kniZectvi v 17. stoleti.
Co se tyce periodizace taméjsich procesi,
vychdzela autorka v zdsadé z price némecké
historicky Karen Lambrecht, vénované
kouzelnickym a ¢arodéjnickym procesim
ve Slezsku.! Neubauerova tak vymezila tii
hlavni vlny jesenickych, resp. niskych pro-
cestl, které probehly v letech 1622, 1639—
1641 a 1651-1652, jakoz i jejich domasov-
sky epilog v letech 1683-1684. Posledni
zndmy ptipad spojeny s ¢arodéjnictvim se
na Jesenicku odehral v roce 1715.

Také faktograficky se Neubauerova opirala
piedevdim o monografii K. Lambrecht.
V ni obsazené udaje o jesenickych proce-
sech nicméné doplnila o vysledky vlastniho
pramenného vyzkumu a poznatky, k nimz
dospélo v poslednim ¢étvrtstoleti doméci re-
giondlni baddéni. To se tykd napt. definitiv-
niho vyvréceni dlouho tradované legendy,
ze obétmi jesenickych procest z ptelomu
let 1651-1652 byly velmi malé déti.
Oproti své star$i praci o severomoravskych
procesech Neubauerové pokrodila jak me-
todicky, tak faktograficky, nicméné dosud
nedosihla standardu zahrani¢niho badani.
Na mnoha mistech prce lze zaznamenat

1 Karen LAMBRECHT, Hexenverfolgung
und Zaubereiprozesse in den schlesischen

Territorien, Koln — Weimar — Wien 1995.
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neochotu oprostit se od pteckonanych bada-
telskych klis¢, vychdzejicich do znaéné miry
jesté ze Soldanova paradigmatu, ¢i dokonce
ze star$tho, mnohdy ideologicky zatiZzeného
doméctho bédddni. Snahu o zohlednénf pii-
stuptt nejnovéjsiho badani sice Neubauero-
vé nelze upfit, ale téma by si v tomto sméru
zaslouzilo mnohem vice. Rady faktografic-
kych chyb se autorka dopustila ve vykla-
dech o obecnych aspektech tématu. Také
jeji pokusy zatadit ¢arodéjnické procesy na
Jesenicku do Sirstho vyvojového a evropské-
ho kontextu nejsou prosty dil¢ich chyb
a nespréavnych zobecnéni.

Nejen pro pravniho historika je iritujici au-
tor¢ino opakované ztotoziiovdni hereze
(kacitstvi) a apostasie (s. 37, 62 a 66), coz
byly v raném novoveku dva odlisné trestné-
prévni delikty. Ze samotné okolnosti, ze
v jesenickych procesech bylo bezesporu
aplikovéno trestnépravni ius commune, ne-
lze dovozovat, 7¢ v Niském knizectvi
v 17. stoleti platil jako vyhradni pramen
trestniho prdva hrdelni t4d cisafe Karla V.
z roku 1532 (Constitutio Criminalis Caroli-
na) — napt. s. 66, 92 a 103. Nejen v souvis-
losti s Carolinou pusobi ve vykladu rusivé
také absence odliSeni kouzelnicevi (ve smys-
lu $kodlivé magie) a ¢arodéjnictvi (jehoz
konstitutivnim prvkem byl pake s ddblem).
Carolina ptitom obsahuje pouze ustanove-
ni o kouzelnictvi, nikoli o ¢arodgjnictvi.
Rovnéz uzivani pojmil ,inkvizi¢ni* a ,in-
kvizitor” je bez blizstho vysvétleni pro laic-
kého ¢tendfe velmi zavadéjici.

Nejvétsi obecny piinos knihy M. Neubaue-
rové lze spatfovat v tom, Ze je prvni praci,
kterd pfind$i detailni zpracovani celého
priubé¢hu jesenickych masovych ¢arodéjnic-
kych procest 17. stoleti, uréené domécim
laickym ¢tenditm. V kontextu s aktudlnim
velmi intenzivnim badatelskym zdjmem
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o tzv. ¢arodéjnické biskupy v Rimskoné-
mecké fi8i posledni tietiny 16. a prvni
a druhé tfetiny 17. stoleti, k nimZ nepo-
chybné nélezi také vratislavsky biskup Karel
Ferdinand Vasa (1625-1655), zaslouZi
zvl4$tni pozornost autoréino zpfesnéni od-
hadu po¢tu obéti tteti viny ¢arodéjnickych
procest v Niském knfZectvi v letech 1651-
1652. Neubauerovd tento pocet vymezila
intervalem 165-220 uvéznénych (a z vétsi
&asti popravenych) osob, ¢imz ponékud sni-
zila mirné, nicméné népadné nadsazeny od-
had K. Lambrecht, poéitajici s 250 obétmi.

Petr Kreuz

19. a 20. stoleti

Nadja WECK

Eisenbabn und Stadtentwicklung in
Zentraleuropa am Beispiel der Stadt
Lemberg (Lwéw, L'viv)

(= Studien zur Sozial- und Wirtschafts-
geschichte Ostmitteleuropas, Bd. 29)
Wiesbaden, Harrasowitz Verlag 2020,
342 5., ISBN 978-3-447-11416-5.

Dé¢jiny Zeleznic hraji tstfedni tlohu v rdm-
ci d¢jin moderni doby jiz pomérné dost
dlouho. I v obdobi, kdy mikrohistorie byla
je$té zboznym pténim nékolika pokroko-
vych jedinci a historiografii vlidly déjiny
krala, t3{ a valek, ztstavala zeleznice velice
dtlezitym a badateli sledovanym téma-
tem.! Diivodit proto je nékolik. Zeleznice
neslouzila pouze k piepravé civilniho oby-
vatelstva, ale primarné méla svou vojenskou

1 Vice napiiklad v rémci: Johannes SACHS-
LEHNER, Auf Reisen im alten Osterreich,
Wien 1997; Mihaly KUBINSZKY, Bahnhife
in Osterreich, Architektur und Geschichte,
Wien 1986.
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i ekonomickou funkei, keerd byla v rdmci
19. stoleti naprosto stézejni pateti pro fun-
govéni tehdejsich stétt. Ekonomicky roz-
voj, vale¢ny uspéch i sviznost v preddvani
technologif, produktt a informaci, to
viechno bylo posileno Zelezni¢ni dopravou.
Z toho divodu se d4 naprosto spravné
piedpoklidat, ze nejen vznik, ale i rozvoj
Zeleznice silné ovliviioval okolni oblasti,
mésta a prostor celkové.

Uz z ndzvu recenzované publikace je patr-
né, ze ptijde o ptipadovou studii Lvova, jako
jednoho z méstskych center, které bylo silné
ovlivnéno rozvojem Zeleznice. Nadja Weck
se soustiedila na Lvov a jeho proménu
v druhé poloviné 19. stoleti. Sledovala, jak
se ménila nejen podoba mésta, ale i jeho
funkce a charakter. Od chvile, kdy se mésto
stalo kfizovatkou Zzelezni¢n{ dopravy, zkou-
mala téZ obyvatelstvo a urbanni rozvoj Lvo-
va b¢hem stejného obdobi.?

Kniha je rozdélena do tif vétsich celka.
Vsechny se v principu zabyvaji tim, do jaké
miry Zeleznice a jeji rozvoj ovlivnila Lvov
azivot v ném. Prvnikapitola se zabyva pozi-
ci Lvova na geografické a ekonomické mapé
Rakousko-Uherska. Autorka sledovala, jak
se hlavni mésto Halice skrze zeleznici dosta-
valo do poptedi zdjmu fské vlddy a postup-
né se stévalo nezbytnou souddsti ckonomiky
monarchie. Cesta Lvova ke kfizovatce Zelez-
ni¢ni dopravy pfitom nebyla snadnd a méla
svoje tskali. Kapitola ale nezistivd jen
u obecnosti: autorka ukdzala vzristajici roli
Lvova v ramci regionu i mimo néj.

Druhi kapitola ¢tendfe ptendsi ptimo do
ulic mésta. Sleduje promény urbanniho
prostoru, souvisejici s pokladanim kolejnic,
diky kterym bylo mésto upravovano a pte-

2 Podobné¢ho konceptu si lze vSimnout u:
Giinter DINHOBL, Eisenbahn — Kultur =
Railway — Culture, Innsbruck — Wien, 2004.

210



stavovano. Soustieduje se téZ ptimo na Ze-
lezni¢ni vystavbu a jeji uskali pro obyvatel-
stvo mésta. Kone¢né tieti kapitola se
zaméfuje na charakter Lvova. Autorka tu
popsala, jak skrze zeleznici mésto nejen ozi-
lo, ale méstsk4 kultura se stala mnohem ote-
viendj$i a zndméj$i na Uzemi celé monar-
chie. Lid¢, ktefi by dtfive Lvov nikdy
nenavstivili, skrze néj nyni bézné cestovali
a svym osobitym zptsobem ovliviiovali
kazdodenni béh mésta.

Treti kapitola vyzvedd ptimo zelezni¢ni sta-
nici ve Lvové a popisuje jeji funkei nejen ja-
ko mista, kde se schidzelo velké mnoZstvi
riznych, vzdjemné cizich lidi, ale dél4 z ni
kukétko na dvefich ke Ivovské spole¢nosti.
Skrze pohled na nddrazi vyplouvé na po-
vrch etnickd diverzita mésta i jeho réiznoro-
dy nabozensky charakter.> Autorka vénova-
la danym tématim detailni pozornost
a ukdzala, jakym zptisobem muzZe jedna bu-
dova poslouzit jako kulturni muzeum pro
méstem cestujici cizince. Vsimla si téZ toho,
jak rtzné spole¢enské skupiny, které v rém-
ci mésta mizely rozmélnény v davu &i zily
v pfedem k tomu uréenych ¢astech mésta,
na ndrazi ptichdzely do vzéjemného styku.
Zelezni¢ni stanice se vlastné stala vykladni
sktini véeho, co mohla nabidnout kultura
a spole¢nost Lvova okolnimu svétu.
Autorka vyuzila v publikaci vSemoznych
zdroji a pramentl. V rdmci prvni kapitoly
primdrné¢ Cerpala z bohatého mnoZstvi
sekunddrnf literatury, kter4 byla sepsdna na
téma zeleznice v raimci habsburské monar-
chie. Podobné vyuzila i mnoZzstvi sckundar-
ni literatury zabyvajici se historii Hali-

3 Zde se autorka v mnohém inspirovala
knihou: Carroll MEEKS, 7he Railroad Sta-
tion. An Architectural History, New Haven
1956.
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&e.* Neztistalo ale jen u sekundarni literatu-
ry, Weck Cerpala také ptimo z pramentt ze-
jména Videriského stdtniho archivu. Sledo-
vala mj. archivni zdznamy vypovidajici
o minulosti riznych hali¢skych Zelezni¢-
nich asociaci a spole¢nosti.

Pro druhou kapitolu byla bdze literatury
nedostacujici a nevyhovujici ziméru autor-
ky. Ta pfi snaze ukdzat skrze stavbu Zelez-
ni¢ni drihy proménu Lvova jako urbénniho
centra soustfedila pozornost na plény mésta
od tficdtych let 19. stoleti do pocitku
20. stoleti. Na nich velmi ptehledné ukaza-
la proménu, kterou mésto zaznamenalo
v tomto obdobi. Pro bliz§f analyzu situace
se autorka uchylila k vyuZiti metody mést-
ské geografie.

Nejkomplexnéj§i je ovSem kapitola tfetd,
keerd se snazi popsat a zanalyzovat rozvoj
Lvova z né&kolika riiznych aspeketl. Cent-
rem z4jmu zde byla budova nddrazi ve Lvo-
v¢, kterou autorka analyzovala i z architek-
tonického hlediska. DilezZitost této stavby
pro kulturu mésta ndsledné vylozila na pii-
kladu raznych tiskovin, propaga¢nich letd-
ka a dalsich cestopisnych materidld, kde
byvala v ptipad¢ Lvova nejcastéji vyobraze-
na prévé budova vlakového nddrazi. Texty
tohoto typu autorka velice peclive analyzo-
vala a doplnila jejich analyzu o data ze
sekunddrni literatury.

Prvni &st Zeleznice byla v rimci Lvova do-
konéena v $edesétych letech 19. stoleti a po-
té v letech sedmdesdtych rozsifena o dalsi
spoje. Lvov se Zeleznici propojil s vyznam-
nymi mésty, jako byl Krakov, Brody nebo
Cernovice. Autorka spravné piipomnéla, ze
vystavba Zeleznic méla v rdmci habsburské

4 Pro pochopeni role Lvova pro oblast Halice:
Larry WOLFEF, The Idea of Galicia. History
and Fantasy in Habsburg Political Culture,
Stanford 2010.
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monarchie dvé velké fize. V rémci prvé
z nich byla jeji stavba pevné v rukéch statu,
zatimco ve druhé fazi prevzaly iniciativu
soukromé zelezni¢ni spole¢nosti financova-
né povétsinou ze zahrani¢f. Zelezniéni trat
do Lvova rozhodné nebyla jednou z prv-
nich, spadala do f4ze druhé, kdy stavba pro-
bihala sice na vlddni ptikaz, ale rukou sou-
kromé¢ spole¢nosti.

Lvov jist¢ nebyl prvnim méstem, keeré
ovlivnila vystavba Zeleznice, autorka ho nic-
méné dokézala vyuzit jako vynikajiciho pii-
kladu mésta, kde byla vldda, Zelezni¢ni spo-
le¢nost a mistni sprédva nucena reagovat na
potteby Zeleznice. V ramci publikace je vé-
novan prostor i tomu, jak se jednotlivé tra-
dy postavily dané situaci. Autorka poukéza-
la na vliv, jaky méla geografickd pozice
zeleznice na rozvoj mésta. Draha byla vede-
na na zdpadni strané mésta a dal${ desetileti
rozvoje ukdzala, jak se urbanizace mésta
posouvala ¢im dale vice z4padnim smérem,
kopirujic pravé onu Zeleznici.

Samotna Zelezni¢ni stanice méla oviem
problém, jelikoz byla vybudovana na perife-
rii Lvova. Z mésta k ni vedla asi kilometr
dlouhd ulice, kterd se nikdy nestala integral-
ni souc¢asti mésta a méstského zivota. Pres-
toze tedy nddrazi fungovalo jako kulturni
vykladni skiffi mésta, neda se fici, ze by se
mésto piizplsobilo situaci a rozvijelo svou
ckonomickou strdnku podél ulice vedouci
k zelezni¢ni stanici.

V rdmci urbdnniho rozvoje v Evropé¢ hrala
usttedni tulohu tradi¢né industrializace.
V druhé poloviné 19. stoleti, kdy pramyslo-
va revoluce dosahovala vrcholu své prvni
fize, se na mapé Evropy profilovala mésta,
keerd byla diky usp&$né industrializaci pfed-
uréena k velkému rozvoji na ptechodu sto-
leti. Autorka v zdvéru knihy pfisla s dalezi-
tym poznatkem, ze Lvov byl v rdmci vyse
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zminéného pravidla vlastné vyjimkou. Més-
to totiz neproslo industrializa¢ni fzi v pra-
vém smyslu slova. Ptesto ale Lvov prosel za-
sadn{ urbdnni proménou, diky kter¢ se jako
mésto rozvinul do stavu, kdy se stal zdsad-
nim stfediskem hospodatského zivota Hali-
¢e. Disledkem toho mésto béhem prvni
svétové valky schrélo dulezitou tlohu na
vychodni fronté, kdy se o néj mnohokrét
bojovalo. Takze otdzkou je, jak se to méstu
podatilo bez oné industrializa¢ni faze. Au-
torka na to odpovédéla veelku snadno -
veskery tspéch patfil Zeleznici. Pravé diky
ni se mésto dostalo do nové féze svoji exis-
tence, kdy se z n¢j stal zdsadni uzel Zeleznic-
ni dopravy celé¢ho regionu, potazmo habs-
burské monarchie.

Vratislav Kozak

Elmar ERHARDT

Deutsche Kriminalgeschichte. Verbrechen
und Strafe als Spiegel der Gesellschaft
Stuttgart, Verlag G. Kohlhammer 2019,
229s., ISBN 978-3-17-036728-9.

Publikace pies slibny ndzev neptinasi celko-
vy piehled némeckych déjin kriminality.
Pouze ve ¢trndcti kapitoldch priblizuje pa-
chatele ¢ obéti proslulych a medializova-
nych zlo¢inti v Némecku od zatatku 19.
stoleti az po prvni decennium 21. stoleti.
Obsahové téziste tvoti kriminalni ptipady,
které se odehraly na tzemi dne$niho N¢-
mecka aZ v povale¢né éfe. Autor je emerit-
nim profesorem trestniho prdva na baden-
sko-wiirttemberské policejni vysoké skole.
Erhardtovou ambici, vyjadtenou v tvodu,
bylo prostiednictvim jednotlivych krimi-
nélnich ptipadt nahlédnout do spoleden-
ské reality riznych epoch. Zéroveii se poku-
sil poskytnout charakteristiku nékterych
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typt pachatelty, keefi se tradi¢né t&8i zdjmu
vefejnosti a médii, zvlase¢ loupeznych vra-
ha, zhatt, pedofilnich vraha déti, sériovych
vrahti a kanibalfi.

V prvnich tiech kapitolach tak Erharde v¢-
nuje pozornost legenddrnimu lupi¢skému
vtidci Johannesi Biicklerovi alias Schinder-
hannesovi, popravenému v Mohuti roku
1803, zdhadnému nalezenci Kasparu Hau-
serovi, jenz byl zavrazdén roku 1833 v Mni-
chov¢, a Silenému strelci Ernstu Augustu
Wagnerovi, ktery v roce 1913 ve vrazedném
amoku posttilel 15 lidi véetné celé své rodi-
ny. Z mezivale¢ného obdobi i autor pii-
pad hannoverského sériového vraha a kani-
bala Fritze Haarmanna (1879-1925), jenz
v letech 1918-1924 bestidlnim zptisobem
zavrazdil a ¢asteéné zkonzumoval nejméné
24 mladych muzi. Na pozadi kauzy poziru
Ri$ského snému v roce 1933 se autor vénuje
osob¢ a pravdépodobnym motiviim zhate
Marina van der Lubbeho (1909-1934).

Z povéle¢ného obdobi autor zachycuje nej-
prve nevyfeSeny piipad vrazdy luxusni
frankfurtské prostitutky Rosemarie Nitri-
bitt (1933-1957) a dlouhodobé medializo-
vanou mnichovskou kauzu vrazdy Iékate
Prauna, za niz byla v roce 1962 odsouzena
na dozivoti dvojice Vera Brithne a Johann
Ferbach. V nasledujicich dvou kapitolach
Erhard srovndva ptipady mladych vicend-
sobnych pedofilnich sadistickych vraha —
zdpadonémeckou kauzu Jirgena Bartsche,
odhalenou v roce 1966, a vychodonémecky
piipad Erwina Hagerdorna, jenz byl vypét-
ran v roce 1971 a v roce 1972 popraven
v pouhych 20 letech, nebot tehdejsi piedse-
da Stétni rady NDR Walter Ulbricht zamitl
jeho Zzédost o milost. Hagerdorn se tak stal
poslednim pachatelem popravenym v N¢-
mecku na zakladé rozsudku civilniho sou-
du: Erich Honecker jiz viem dal$im civil-
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nim zadatelim udélil milost a v roce 1987
byval4 NDR trest smrti, jako prvni zem¢
vychodniho bloku, zcela zrusila. Specifika
trestniho stthéni v byvalé NDR ukazuje au-
tor téZ na piipadu takzvané ,kfizovkové
vrazdy®. Jeji obéti byl sedmilety chlapec
z Halle a béhem desetimési¢niho, nakonec
uspé$ného patréni po pachateli bylo prové-
feno vice nez ptl milionu vzorkd rukopist.
Nasleduje popis série loupeznych vrazd
z poloviny osmdesatych let, jejichz pachate-
lem byl badensko-wiirttembersky policista
Norbert Poehlke. Velmi detailné li¢i Erhart
piipad (zdpado)berlinského vydérate Arna
Funkeho, jenz byl dopaden v roce 1994. To,
ze internetova kriminalita zapustila hlubo-
ké kofeny jiz na potitku nového tisicileti,
dokldd4 autor popisem a rozborem kuridz-
ni kanibalské vrazdy, kterou v roce 2001
spachal 39lety pocitatovy technik Armin
Meiwes a kterd vzbudila celoevropskou me-
didlni pozornost. Hodné Siroké okno do
21. stoleti otevird posledni kapitola, kterd je
vénovéna loupezné vrazdé kultovniho, ho-
mosexudlné orientovaného mddniho néavr-
dfe Rudolpha Moshammera (1940-
2005), jenz byl uskrcen ve své mnichovské
vile netsp&Snym irdckym Zadatelem o azyl.
Erhardt vychdzel z rozsdhlého spektra odbor-
né a publicistické literatury. Kazd4 kapitola je
opatiena autorovym kompetentnim krimina-
listickym a kriminologickym, popt. i trestné-
pravnim komentétem. Zatimco kapitoly vé-
nované 19. a prvni polovin¢ 20. stoleti maji
pievdzné kompila¢ni charakeer, jsou ¢sti vé-
nované povile¢nym a soudobym déjindm pii-
vodnéj$i, nebot v nich autor ve vét$i mife vy-
chézel napt. také z piislusnych soudnich
rozhodnuti, odbornych kriminologickych,
psychiatrickych a sexuologickych posudka,
vyjimeéné i ptimo z vySetfovacich spistL.
Petr Kreuz
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Sérka CAITLIN RABOVA
Kulturni reflexe tuberkulézy
v eskych zemich

Praha, Academia 2018, 245 s.,
ISBN 978-80-200-2774-0.

Monografie autorky, pochdzejici z ,,pardu-
bické skoly d¢jin téla®, vychdzi z koncepru,
podle kterého télo (zdravé i nemocné) neni
jen biologickou entitou, ale téZ socidlnim
a kulturnim konstruktem. Tuberkuléza ja-
ko jeden z hlavnich zdravotnich a spolecen-
skych problému 19. a prvni poloviny 20.
stoleti patfi k celkem frekventovanym té-
matlim, a to nejenom v ramci d&jin téla ne-
bo kazdodennosti a nikoliv jen v recentni
anglosaské literatute (jak autorka vyzdvihu-
je), ale jiz delsi dobu také napiiklad v né-
meckych socidlnich d¢jindch mediciny.
Prvni dvé kapitoly jsou vénoviny posuniim
ve vniman{ tuberkulézy jak z medicinského
pohledu (vyvoj védeckych ndzori na ptvod
alécbu), tak v sirsich socidlnich kontextech
(hygienizace a institucionalizace péée o ne-
mocné, profylaxe, osvéta) az k nakonec pre-
vlddajicimu konsensu o nakazlivém charak-
teru této socidlni choroby. Kapitoly ,,Histo-
ricky vyvoj védeckych poznatkil o tuberku-
16z¢“ v globlnim méitku i ,,Utvéfeni ceské-
ho védeckého diskurzu® jsou zpracoviny
vystizné a prehledné na zdkladé celkem po-
drobné analyzy jazykové¢ ¢eské dobové od-
borné produkee (nékteré zasadni tituly ov-
$em chybi, naptiklad price zakladatele
Ceské vedecké frizeologie Jaroslava Jedli¢-
ky), oviem bez poutziti relevantni sekunddr-
ni literatury.

Jddrem monografie jsou pak kapitoly nésle-
dujici. ,Reflexe tuberkulézy v ¢eské literdr-
ni tvorb&” vychdzi z teze, zaloZené na zahra-
ni¢ni literatufe, o proméndch, keeré
prodélalo vniman{ a pohledy na chorobu
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od romantické ,,nemoci umélci“ a metafo-
ry utrpeni v prvni poloviné 19. stoleti
k pozdgjsi stigmatizaci nemocnych a nut-
nosti zdsadné fesit tento zdravotni a spole-
ensky problém. Diilezitym detailem obec-
ngj$i casti kapitoly je zdvér, vyplyvajici
z fady piikladil pochdzejicich ze svétové li-
teratury a operni tvorby o tom, ze metafory
a romantické postavy spojené s tuberkuld-
zou v nich piezivaly jese¢ dlouho po pte-
vratnych medicinskych objevech ptelomu
19. a 20. stoleti (ve ftizeologii pfedeviim
ptivodce nemoci, tzv. Kochiv bacil, nebo
diagnosticky rentgen). Obséhlejsi ¢4st kapi-
toly zminuje nejprve struéné vyskyt hrdint
s oubytémi® & ,souchotémi v &eské kras-
né literatute od Karla Hynka Michy ke
Karlu Capkovi a poté podrobnéji analyzuje
reflexi nemoci jak z pohledu umélce-paci-
enta (Jittho Wolkera), tak 1ékate pisiciho
osvétové hry pro déti.

Dva zakladni ptistupy védecké mediciny,
socidlniho lékatstvi a systému zdravotnicevi
k problému tuberkuldzy v ¢eskych zemich
prvni poloviny 20. stoleti sleduje autorka ve
4. a 5. kapitole, pro néz voli odli$né zdroje
i metody. Téma ,, Tuberkuldza a ti{dn{ otdz-
ka“ zkoumd na zéklad¢ archivnich pramentt
a dobovych publikaci, souvisejicich s ¢in-
nosti Masarykovy ligy proti tuberkuléze.
Ta byla hlavnim aktérem boje proti spole-
¢enskym problémim spojenym s nemoci,
postihujici ve velké mife pfedeviim chudsi
vrstvy. Podrobné popsdna je zde ¢innosti
dispenz4it a akcentovdn vyznam speciali-
zovanych sester (mj. ve srovndni s americky-
mi vzory).

Oproti tomu v kapitole ,,Sanatoria a jejich
kazdodennost” se autorka opét blizi v né-
zvu deklarovanym kulturnim reflexim,
nebot pfi analyze fungovani tohoto druhé-
ho hlavniho pilife boje s nemoci, uréeného
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spiSe majetnéj$im pacienttim, vychézi pre-
deviim z ego-dokumentii pacientit (kore-
spondence nemoci podlehnuvsiho bésnika
J. Wolkera, paméti uzdraveného Frantiska
Smetany a romdnu manzela pacientky Tho-
mase Manna). Také v této kapitole autorka
prokazala obratnost pfi zachdzeni s mén¢
tradi¢nimi prameny. Na obecnéjsi ¢4st této
kapitoly o typech, provozu a vy¢tu existuji-
cich tstavii v ¢eskych zemich, zaloZené na
dobové odborné literatufe, navazuje po-
sledni kapitola (ptipadovd studie — kom-
pletni popis historie, provozu a kazdoden-
nosti, véetné statistik) o konkrétnim
ustavu: Hamzové détské [éc¢ebné.

Dilo mladé¢ autorky vzbudilo zaslouZeny
ohlas jiz jako diplomovd price (vedle nize
uvedeného ocenénti ziskala téz Cenu Zden-
ka Horského za vynikajici kvalifikaéni pra-
ci, udilenou Spole¢nosti pro déjiny véd
a techniky). Jeji rychlé vydani diky vitézsevi
ve Studentské soutézi nakladatelstvi Acade-
mia se mi v nékterych ohledech (naptiklad
ne/vyuziti sekunddrni literatury) jevi jako
trochu ukvapené. Je viak dilezitym podné-
tem pro badatelku i pfislibem do budoucna
pro obor.

Petr Svobodny

Markéta PANKOVA

Déjiny Ndrodniho pedagogického muzea
a knibovny J. A. Komenského — souédst
Ceské kultury vzdélivini

Praha, NPMK 2021, 194 s. véetné piiloh,
ISBN 978-80-86935-51-5.

Pamétové a muzejni instituce spravuji po-
mérné Casto fondy k historii védeckych,
vzdéldvacich a osvétovych instituci. Mélo-

kdy je oviem se spravou a pééi o toto kultur-
ni dédictvi sledovan dlouhodoby zdmér
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usilujici o zachovini ,paméti uditelstva®,
jako je tomu v ptipad¢ ukolu a ¢innosti Ni-
rodniho pedagogického muzea a knihovny
J. A. Komenského v Praze (NPMK). V pi3-
tim roce oslavi tato instituce 130. vyrodi o
zaloZeni a je proto zdsluzné, Ze byla vydéna
publikace mapujici jeji institucionalni vy-
voj. Autorka publikace sleduje zalozent, vy-
voj a soucasnou ¢innost NPMK. Autorka
se nachdzi v nelehké situaci, nebot sama in-
stituci v soucasnosti fidi a na druhé strané
se méd nestranné a analyticky zabyvat jejim
vyvojem a poslanim. Tuto nelehkou pozici
vak dokdzala naopak vyuzit, nebot do de-
tailu zné fondy, vyvoj a ,kazdodenni“ od-
bornou préci muzea. Z této situace se miize
tésit i samotny Ctenaf. Nabizi se mu ctivy,
informa¢né bohaty a zéroven problémové¢
a interdisciplindrné pojaty text, ktery jej
vtédhne do historie pedagogického muzea
a poodhali mu jeho cile a funkee: sbirko-
tvornou, védecko-vyzkumnou, pedagogic-
kou, vystavni, kulturné-vzdéldvaci, meto-
dickou, informa¢ni, knihovnickou a pro-
pagacni.

V prvni &sti publikace autorka rekonstruu-
je potatky a zalozeni Musea Komenského
jako akce ndrodné a profesné uvédomélého
uditelstva a upozoriiuje na souvislost zalo-
zeni muzea s oslavami 300. vyro¢i narozeni
J. A. Komenského. Jednalo se o vyroéi, keeré
tehdejsi rakouské ministerstvo kultu a vy-
ucovan{ zakdzalo na $koldch pfipominat,
nebot se mimo jiné obédvalo ,promény”
oslav v narodné manifestaéni akce. Soucasti
oslav byla v roce 1892 i vyznamnd vystava
k J. A. Komenskému v Nirodnim muzeu,
kterd se mj. stala zakladem sbirek Musea
Komenského. Zalozeni muzea ale kore-
spondovalo i s dal$imi rovinami osvétové
a odborné prace uditelskych spolka. Ty usi-

lovaly v duchu nérodni emancipace ¢eského
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uditelstva o pfipomindni ,vzord“ a ,vidct
eské skoly“. Vedle této ,narodné buditel-
ské“ prace pro ,¢eskou kolu” potadalo udi-
telstvo mnohé odborné aktivity podporuji-
ci rovinu profesni emancipace. K nim vedle
vyddvani uditelského a pedagogického tisku
patfilo i potadani vystav, pfednések a vyd4-
vani pedagogickych spisti pro uditele a $irsi
vetejnost v tzv. Komenského kniZznici.

V tomto $irsim kontextu hodnoti autorka
publikace i vyznam zalozeni Musea Ko-
menského v roce 1892, ale i jeho dal$i mez-
niky: rok 1912, kdy se veden{ instituce, pte-
jmenované na  Pedagogické  museum
Komenského, kratce ujal profesor pedagogi-
ky FrantiSek Drtina. Autorka poukazuje na
tehdejsi dalezitou sou¢dst muzea — sbirky
déeské literatury a literatury pro mlddez.
Tim zéroven ukazuje, jak tehdejsi pedago-
gické muzeum propojovalo sbirkovou a pa-
métovou funkci s funkci osvétovou, odbor-
nou a pedagogickou. Tyto funkce nalezi
nastupnické instituci NPMK i dnes. Ostat-
né, jak poukazuje autorka, v obdobi ,,peri-
petii“ samostatnosti muzea po roce 1925 to
byla pravé Pedagogickd knihovna, keerd byla
zachovina.

Druha &st publikace sleduje slozité pod-
minky existence muzea chronologicky, ale
vzdy v hlubsich souvislostech s politickym
vyvojem v zemi a s jeho dopady na ideologi-
zaci a spolecensko-politickou instrumenta-
lizaci osvétové, vzdéldvaci a rovnéz muzejni
¢innosti. Vyvoj muzea po roce 1945 a po
znovuobnoveni jeho samostatné existence
po roce 1956 je tu zasazen jak do kontextu
politického vlivu, tak je vztazen i pod ,lu-
pu” zac¢lenovdni muzea pod sprévu jinych
instituci. Autorka rekonstruovala situaci,
kdy se mnozi oficidlni politi¢ti zéstupci ve
»vyvoji socialistické skoly“ zastitovali dédic-
tvim Komenského, i kdyzZ o jeho odkaz pe-
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¢ovali zejména tak, jak jim ,nafizovalo® je-
jich politické a ideologické smysleni.
Publikace d4va nahlédnout do komplikova-
né¢ho a mnohdy neprofesiondlniho zachd-
zeni s cennymi sbirkami a fondy, které byly
nejednou ztraceny ¢ trvale poskozeny.
Jakou zménu predstavoval rok 1989 v ¢in-
nosti a funkci muzea, analyzuje autorka
v tfeti ¢sti publikace v nékolika zakladnich
rovinach. Ctenat je obezndmen jak s peda-
gogickou, védeckou, tak i s vystavni ¢innos-
ti muzea. Jako ptiznatné pro Pedagogické
muzeum J. A. Komenského, nazvané podle
myslitele a filozofa, jenZ propojenim vycho-
vy a humanity poskytl novovéké pedagogi-
ce nejen program, ale v jistém ohledu
i vnitini smysl, shleddvé autorka ptijeti Ar-
chivu Piemysla Pittra a Olgy Fierzové do
fondt NPMK. Odkaz a archivni poziista-
lost vazici se k Pittrové mimotddné postavé
pedagogiky a vychovné price piedstavuje
dnes nejen vyznamnou souddst muzejnich
fondt, ale ptedznamendvd rovnéz dilezi-
tou ¢innost muzea — pedagogickou praci.
Autorka nechévé vystoupit do popfedi vy-
znamnou snahu prvniho feditele muzea po
roce 1989, historika Tomase Pasdka, ktery
se zasadil prévé o umisténi pozistalosti
a fondu P. Pittra v NPMK. Publikace poté
ukazuje, jak probihalo ,,navriceni® P. Pittra
a jeho spolupracovnice Olgy Fierzové do
kolektivni paméti pedagog a $iri ceské ve-
fejnosti po roce 1989. Ctenét je poutavé
obezndmen s ptipravou a realizaci vystav,
piedndiek, besed s tzv. Pittrovymi détmi.
Upozornuje i na zdsluzné uchovéni vzpo-
minek Pittrovych déti a jejich zachyceni ve
filmovém a zvukovém formétu diky ¢innos-
ti NPMK.

Nemaly prostor je vénovan interpretaci oslav
Komenského v roce 1992 — vyznamné kon-
ferenci potrddané pod zdstitou UNESCO
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a prezidenta Viclava Havla. Konference se
stala dtleZitym meznikem ve svétové kome-
niologické diskusi. Je tu poukdzdno i na
propojeni ¢innosti Pedagogického muzea
Komenského v Praze se zahrani¢nimi ko-
meniologickymi pracovi§ti a muzeem
v Naardenu. V neposledni fadé je pti prile-
zitosti oslav 400. vyro¢i narozeni Komen-
ského vzpomenuto na vydéni medaile J. A.
Komenského, razené podle predlohy vyte-
zaného portrétu Komenského od profesora
pedagogiky na Masarykové univerzité Jana
Uhra, zavrazdéného nacisty ve véznici
v Berliné-Plotzensee. Medaile byla NPMK
udélovéna  vyznamnym  pedagogickym
piedstavitelim a osobnostem, které se zasa-
dily o podporu ¢innosti muzea, do roku
2014. Poté byla nahrazena medaili, vytvote-
nou Igorem Kitzbergrem. (Jedna z piiloh
obsahuje i seznam ocenénych.)

Publikace upozornuje i na tsili feditele mu-
zea Tomase Pasdka o reformu muzejni ¢in-
nosti a o rozvoj instituce, bohuzel ukonce-
ny jeho ndhlou smrti v roce 1995. Rok
1996 znamenal pro ¢innost muzea zésadni
meznik, bohuzel nikoli pozitivni. Muzeum
muselo opustit prostory ve Valdstejnském
paldci ve prospéch Sendtu Parlamentu Ces-
ké republiky. Nedostate¢né ptipravené sté-
hovani mélo neblahé nédsledky pro sbirky:
nisledovalo umisténi v nevyhovujicich
podminkdch, jesté zostfené nedostate¢nou
pééi. S dopady tohoto stavu se NPMK po-
tykd dodnes.

Pohled do ,kazdodenni reality“ muzea po
roce 2005 odrazi mnohdy situace spojené
s neutéSenym zdzemim prostor muzea
a s komplikovanymi podminkami odborné
muzejni price. I tato ¢ast publikace posky-
tuje neidealizovany pohled na ,,zdpas“ o bu-
doucnost muzejni instituce. O to vice pak
vystupuje vyznam bohaté aktivity muzea
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v oblasti vystav, védecké ¢innosti zamétené
na déjiny Skolstvi, vzdéldvani, na historii
$kolnich budov. Je tu charakterizovina bo-
hatd mezindrodni spoluprace a propojovéni
v rdmci sité¢ evropskych $kolskych muzei,
vydévini mezindrodniho ¢asopisu pro otdz-
ky dgjin vychovy a vzdélanosti (Historia
scholastica) i védeckych publikaci ve spolu-
préci s nakladatelstvim Academia. Préve
muzejni pedagogickd ¢innost, zejména pré-
ce se zakladnimi $kolami, se stala v posled-
nim desetilet! vyznamnym tkolem mnoha
muzejnich instituci v Ceské republice. Pub-
likace shrnuje ovétovani vzdélévaci ¢innosti
v NPMK a rysuje budouci mozny rozvoj
edukaéni ¢innosti muzea.

Publikace Markéty Pdnkové v neposledni
fadé seznamuje ¢tenéte s ojedinélym propo-
jenim muzejni prace a knihovnické ¢innos-
ti — Pedagogické knihovny J. A. Komenského
a sleduje jeji vyvoj v letech 1919-2019.
V daném rozméru jde o ojedinélou koexis-
tenci muzejni a knihovni ¢innosti, mizeme
hovotit o tspéiné a plodné symbidze.

Na zéklad¢ obsahlych pfiloh si ¢tendf muze
doplnit obraz o tkolech muzea, jak je pti-
nasi vlastni text. Pocetné textové i obrazové
ptilohy jsou vhodné vybrany, peclivé uspo-
fadany a oteviraji dal$i pohled na vyvoj
i ¢innost NPMK. Rovnéz vybrand biblio-
grafie umoznuje ¢tendfi realisticky zhodno-
tit naplnovéni cilt a ukolt NPMK v oblasti
d¢jin pedagogiky.

Kniha Markéty Pénkové mapuje nejen déji-
ny vyznamné muzejnia pamét’ové instituce,
ale i tskali a vyzvy muzejni préce. Kniha je
piikladem reflexe muzejni ¢innosti, vybizi
k zamysleni, jakou ulohu mohou schrévat
muzea v rozvijent historicko-pedagogického
vyzkumu a jeho popularizaci. Déjiny vycho-
vy, vzdélanosti a détstvi se v soutasném his-
torickém vyzkumu t&$f ¢lé vyzkumné
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pozornosti. Publikace ukazuje, Ze muzejni
instituce nesou na tomto oziveni podstatn}'l
podil.

Dana Kasperova

Jan HALEK - Boris MOSKOVIC

Ve sluzbdch Maffie? Cesk)f domidci
protivakousky odboj (1914-1918)

v zrcadle ego-dokumenti

Praha, Masarykuv ustav a Archiv AV CR
2018, 220 s., ISBN 978-80-7422-636-6.

Zatimco historiografickd produkce, tykajici
se ¢innosti ¢eského zahrani¢niho odboje za
prvni svétové valky, je neptehlédnutelnd,
problematika doméciho odboje se vedle ni
viceméné ztrici. Vyjimku ptedstavuje spek-
takulézni price Milady Paulové z tficitych
let 20. stoleti. V mezivale¢nych letech, kdy
mély udélosti aktudlni soudobé dopady, by-
la na vin¢ jistého pichlizeni nejen dominan-
ce narativniho mainstreamu o vzniku re-
publiky, ale také obtizne¢ vysvétlitelnd
relativni  absence  kli¢ovych pramend,
z nichz by mohl byt konkurenéni vyklad
konstruovin, a sice odpovidajicich ego-do-
kumentt. Nebyl publikovin zddny véesi
vzpominkovy text, ktery by mohl soupefit
s Masarykovou Svérovou revoluci & Beneso-
vym textem Svétovd vilka a nase revoluce
ajednotlivé diléf roztrousené texty se nikdo
uspotddat neodhodlal. O ¢dstecné splaceni
dluhu se uspé$né snazi publikace sehrané
autorské dvojice Jan Halek a Boris Mosko-
vi¢, jenz vysla v populdrni edi¢ni fadé¢ EGO
Masarykova tstavu.

Jestlize v prvnich mésicich po ptevratu v ro-
ce 1918 bylo jeho hodnocent zastteno viu-
dyptitomnou euforii a bylo prakticky kon-
ciliantni, s odstupem doby se pfece jen
zalaly projevovat uréité disharmonie az
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rozpory. Zatimco zahrani¢ni odboj pied-
stavoval jasné definovany a prakeicky ho-
mogenni soubor osobnosti, az paradigma-
tickych textl, postoji a reflexi, domdaci
odboj narazil na zdsadni limity, keeré jej jiz
za vilky formovaly. Zatimco tehdy byly spi-
$e k uzitku, po valce, kdy se mél domdci od-
boj hlasit o své zasluhy, ptedstavoval nepte-
konatelnou komplikaci. Krajné slozity
vnitfni mechanismus zastfe$ujici odbojové
organizace Maflie, stejné jako jeji nepte-
hledna ¢lenskd zdkladna pramenily ze sku-
te¢nosti, ze centru Ceské protirakouské rezi-
stence  schdzely formdlni organiza¢ni
aspekty a jasné vymezend strukeura. Cleno-
vé se v kontextu celé organizace navzdjem
prakticky neznali a navic tim, ze Maffie byla
organizaci apolitickou, shromizdila pod
sva kiidla osoby s tak odli$nym a nesluéitel-
nym politickym profilem a svétondzorem,
ze jejich ndslednd spoluprice nebyla v no-
vém Ceskoslovenském staté absolutné mysli-
telna.

Pokud by ¢tendf tento aspekt Mafhe, onu
heterogenitu, dostate¢né nereflektoval, na-
pitklad po pfe¢teni publikace Fenomeén
Maffie,! jejimiz autory jsou editofi recenzo-
vané publikace, pak by tato skute¢nost jisté
vykrystalizovala po pfectent pravé této edi-
ce. Ta obsahuje dvandct dosud nepubliko-
vanych vzpominkovych texti o riiznych as-
pektech  prvniho odboje.

VSechny zatazené piispévky vznikly az na

doméciho

jednu vyjimku v letech mezivéle¢nych. Uz
samotny fake, Ze se texty od sebe tak vyraz-
n¢ li$f svoji formou, tematickym zdméte-
nim, okolnosti vzniku, jazykovou urovni,
ale tieba i diivodem sepsdni, jen napomahd
formovat onu tezi o heterogenité. Autofi

1 Jan HALEK - Boris MOSKOVIC, Feno-
mén Maffie. Cesky (domdci) protirakous
ky odboj v proméndch 20. stoleti, Praha 2020.
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chtéli vybérem poukdzat na slozité, Casto
protichidné, ale o to zajimavéjsi formovani
obrazu ¢eskoslovenské revoluce.

Prvni ze ¢tyf ,tematickych® bloku se nazyvd
Vojenskd Maffie a ptindsi vzpominky Jindii-
cha Kostrby, Milo$e Borovi¢ky a Frantiska
Sise. Viechny tfi byly sepsdny v pribéhu ro-
ku 1920 a na rozdil od ostatnich editova-
nych textd nemaji podobu klasickych me-
modrt, ale vznikly z ufednich pticin. Spo-
le¢né maji vSichni tfi autofi to, Ze préve
v poptevratovém obdobi pocitovali jistou
pachut s ohledem na podle jejich ndzoru
nedostate¢né ocenénou odbojovou ¢in-
nost. Kostrba se diky vybornym vztahtim
s velitelem prazské vojenské posidky Za-
nantonim dostal k vojenské policii, coz mu
umoznilo ptistup k tajnym rozkaziim a in-
strukcim. V disledku tak také svou aktivi-
tou zésadné piispét k nekrvavému pievzeti
kontroly nad Prahou v hektickych dnech
kolem 28. tjna. Stroze ptisobici text Milose
Borovicky je vlastné zddosti sméfovanou na
prezidenta republiky, aby mu byla léta v od-
boji pocitina jako doba formélné stravend
v Ceskoslovenskych legiich. FrantiSek Sis,
$éfredaktor Nérodnich listl a jeden ze za-
kladatelt Ceské statoprévni demokracie,
byl ptes svoji nulovou piimou bojovou zku-
$enost jednim z hlavnich organizétori vo-
jenské Maffie. O to vice zardzi, jak tato jeho
role upadla prakticky v zapomnéni.

Druhy, mnohem ¢tivejsi blok s ndzvem Ma-
[fie jako memodrovy motiv reprezentuji
vzpominky prazského hoteliéra Bohusla-
va V. Benese a spis Vladimira Sise, bratra
Frantiska Sise z pfedchoziho bloku. Zatim-
co Bene$ pomédhd poodkryt komplikované
ndzorové portfolio nejvyssi Ceské Slechty,
jez se schazela po dobu vilky v jeho hotelu,
Vladimir Sis ¢tendte zavadi do Sofie, kde
pusobil jako vlivny novindf a mladodesky
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aktivista. Jak se spole¢né s bratrem ocital
v pribé¢hu 20. let na periferii ¢eskosloven-
ské politiky, tak se také velmi jemné vykla-
dové a interpretaéni nuance v jeho vzpo-
minkdch stdvaly odrazem prohlubujici se
nazorové diferenciace a rozdilné reflexe
¢eskoslovenské revoluce.

Treti blok Ve sluzbdch historiografie mé zé-
sadniho spole¢ného jmenovatele v osob¢
Milady Paulové. Ta se ve 30. letech pti pii-
pravé monumentalni price o d¢jinach Ma-
fhie pokusila oslovit tehdejsi Zijici ¢leny této
organizace a pozidala je formou ankety
o dod4ni pisemnych vzpominek. Ze zasla-
nych textl jsou editovany ¢tyfi: Vzpominky
jiz v prvnim bloku se objeviviiho Frantiska
Sise, Otokara Chlupa, Josefa Zaruby-Pfef-
fermanna a Odona Péry.

Sis nabizenou moznost vyuzil k formulaci
kritickych vyhrad vi¢i hradni politice a ze-
jména va¢i Edvardu BeneSovi. Otokar
Chlup, mimo jiné pozdgjsi feditel nové za-
lozeného Pedagogického ustavu J. A. Ko-
menského CSAV, naproti tomu predstavuje
osobu, stojici na zcela opa¢né strané politi-
cko-ideového spektra. Josef Zéruba-Pfeffer-
mann pak ¢tendfi explicitné potvrdi mys-
lenku, kterd se mu pfi pozorném (teni
vkrédala na mysl, a sice Ze obecné pfijatelny
nazev ,Maffie“ vznikl az v povale¢nych le-
tech. V dobé odboje organizaci samotni
¢lenové nazyvali (pokud vibec) spie jako
Usttedni revolu¢ni vybor prazsky. Posledni
z textd, piispévek Odona Péry vznikl az se
znaénym ¢asovym odstupem a je to na jeho
formé¢ pomérné zndt. Z hlediska literdrni
kvality ¢ni nad vSechny ostatni editované
texty.

Posledni blok s ndzvem Maffie jako znovu-
oziveny predmét vzpominini pak obsahuje
texty Ludvika Dvotdka, Arnosta Rosy a An-
tonina Kovandy. Pohled Ludvika Dvotéka
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je specificky relativné nizkym vékem odbo-
jite a z toho plynoucich aktivit a ndhledi
na né. Zbylé dva ptispévky jsou pak obhajo-
bou a dokladem odbojové ¢innosti Roberta
Parvoni¢e, vrchniho rezidenta stitnich
drah ve vysluzb¢ a Bohuslava Brabce, fedi-
tele Zapadodeské kaolinové a amotové ak-
ciové spole¢nosti v Horni Bfize. Jejich akti-
vity jsou prekvapujici ukdzkou neprvo-
pldnovych a romantické dobrodruzné pted-
stavé vzddlenych poloh odbojové ¢innosti.
Edi¢ni pocin Jana Halka a Borise Mosko-
vide nelze nez doporutit, a to nejen z divo-
d, Ze by editofi publikaci vypliiovali bil4
mista. Jde o solidné odvedenou edici, boha-
té vybavenou vécnymi i textovymi pozndm-
kami, préci s promyslenou a rozsihlou
uvodni studif. Kniha ma potencial naplnit
autory stanovenou ambici, tj. byt podkla-
dem pro dal$i vyzkum politiky paméti
v mezivale¢ném Ceskoslovensku, resp. for-
movéni a promény paméti prvniho odboje.
Vojtéch Kessler

Zbyn¢k TARANT

(jeskoslovenskj churban: Mnichovska do-
hoda a drubd (leskoslovenskd republika
optikon sionistického jisuvu v Palestiné
(1938-1939)

Plzen, Zépadoceskd univerzita v Plzni

2020, ISBN 978-80-261-0935-8.

Zbynék Tarant sleduje vniman{ mnichov-
ské dohody optikou sionistického tisku
v Palestiné, které vedlo az k chdp4ni ,mni-
chovské zrady* jako soudisti kolektivni pa-
méti dnedntho zidovského statu. Uvod kni-
hy se vénuje aktudlnimu diskurzu, jaky je
souvislosti s mnichovskymi udélostmi
a s politikou appeasementu obecné v sou-
¢asnosti nastaven v Izraeli. Autor doklada
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béZnost, se kterou je mnichovska tématika
pouzivina. Klade si za cil tyto skute¢nosti
osvétlit. Ptd se, jak Zidé vnimali nejen mni-
chovské udalosti, ale i Ceskoslovensko sa-
motné. A zabyva se i otdzkou, pro¢ vznikla
analogie mezi tehdej$im sionistickym ji-
Suvem a pravé Ceskoslovenskem.

Tarant chdpe svoji knihu jako pfipadovou
studii fenoménu konstrukee kolektivni pa-
méti. Opird se ptitom o analyzu nékolika
tiSténych médii. Autor chdpe i problematic-
ké aspekey takového piistupu. Média nere-
flektuji postoje Siroké vetejnosti a sama vy-
tvati diskurz, ktery bude vefejnosti pied-
lozen. Hraji ov§em nepochybné zdsadni roli
v utvéfeni kolektivni paméti, kterou lze je-
jich zkoumdnim zpétné ¢4ste¢né analyzo-
vat. Autor za timto ué¢elem analyzoval né-
kolik tisic novinovych ¢lanka v hebrejském,
piipadné anglickém palestinském tisku,
v nichZ se nachdzi pies dva tisice zminek
o Ceskoslovensku.

Kniha ve své vstupni ¢4sti stru¢né predsta-
vuje situaci zidovskych obyvatel Palestiny
na konci 30. let. Podrobnéji se pak vénuje
profilim péti analyzovanych periodik, kte-
rd zde vychdzela od zéti 1938 do biez-
na 1939. Prostor je vénovan téz problemati-
ce cenzury, ale i komplikované cesté
informace z centralni Evropy do Palestiny.
Chybi tu ovSem z4sadnéjsi pohled na vztah
sidovskych obyvatel k Ceskoslovensku. Jed-
notlivé aspekty tohoto dynamického vzta-
hu jsou v knize zminoviny jen okrajové
a bez konkrétnéjsich souvislosti.
Vyzkumnym tézi$tém knihy je empirickd
¢st, rozdélend do kapitol, keeré sleduji, ja-
kym zptisobem se v sionistickém tisku pro-
ménovalo informovéni o ptekotnych udd-
lostech v Ceskoslovensku. V ramci téchto
kapitol jsou predstaveny zdsadni momenty,
keeré vedly ke vzniku paralel mezi Cesko-
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slovenskem a budoucim stitem Izrael, tak
jak je chépali tehdejsi Zidoviti novinafi.
Mezi nimi vyvstavé naptiklad projev Adolfa
Hitlera, reflektujici situaci Némcti v Cesko-
slovensku. Hitler v ném odmitl ,,nechat
vzniknout v srdci Némecka druhou Palesti-
nu“. Vyznamny stavebni kdmen tehdejstho
diskurzu byl spatfovdn v projevu Neville
Chamberlaina o sudetské krizi, kterému
piislo ,hrtizné budovat zékopy kvili lidem
v daleké zemi*.

Dal¥i z fady vyznamnéj$i milnik uevateni
diskurzu ptedstavovala St. James Conferen-
ce 1939, na niz byla z pohledu Zida zpo-
chybnéna Balfourova deklarace. Nasledné
vydéni Bil¢ knihy s dal$imi nenaplnénymi
ocekavanimi ohledné vzniku zidovského
statu vedlo k vnimdni této situace jako ,zi-
dovského Mnichova“. V publikaci je mezi
vyznamnymi momenty vzniku sou¢asného
diskurzu tematizovan téz fake, %e se na kon-
ci 30. let mezi Zidy v Palestiné veliké oblibé
t&8il spisovatel Karel Capek. Piedeviim je-
ho hra Bild nemoc rezonovala po celé zemi
mezi Zidy v desitkich repriz svymi odkazy
na tehdy aktudlni situaci.

Solidarita s Ceskoslovenskem a poboutent
nad ptistupem svétovych mocnosti byly tis-
kem formovany do vlastniho specifického
postoje k celé situaci. Ndvodné pro vnimdan{
paralely mezi Zidovskou Palestinou a situaci
ve stiedu Evropy bylo pouziti biblického
slova ,,churban®, které odkazuje na znic¢eni
chrami a bylo na za¢tku vilky pouzivano
zidovskymi periodiky jako oznaceni pro za-
¢inajici tragédii zidovského obyvatelstva
v Evropé. Je zfejmé, ze obavy o vlastni bu-
doucnost byly projektovany do obav o za-
chovéni samostatnosti Ceskoslovenska.
Necinnost mocnosti, ptedeviim Velké Bri-
tdnie, byla chédpdna jako ptedzvést budouci
necinnosti ve vztahu k ochrané zidovského
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sttu, resp. v prvé fadé k jeho vzniku. Autor
konstatuje, ze k témto analogiim vyrazné
ptispél casovy soubéh téchto udalosti.
V zavéru knihy jsou jasné ¢itelné paralely
opét zopakovany, autor tu oviem také pfi-
chdzi s tezi, ze kritika appeasementu a obec-
né situace v Evropé byla tehdejsi cenzurou
bez vétsich problému akceptovana a umoz-
fiovala tak soucasné kritizovat vnitropoli-
tickou situaci. Je tedy otdzkou, zda analogic
mezi Ceskoslovenskem a zidovskou Palesti-
nou nebyla pouze vhodné nacasovanym
piimérem, ktery by v prostied{ bez cenzury
nevznikl. Tato otdzka oviem neni jasné
zodpovézena, a to predevsim kvuli absenci
dtikladnéjstho rozboru vztahu budouciho
zidovského statu k Ceskoslovensku.
Publikace Ceskoslovenskj churban ptindsi
zajimavy pohled na vznik a zakotveni dis-
kurzu ,,mnichovské zrady“ v tehdejsim sio-
nistickém jiSuvu v Palestiné. Opird se o roz-
sdhlou a ¢asové ndro¢nou analyzu ¢lénka
v tehdejsich tiSténych sionistickych médi-
ich a porovnavé jejich vyznéni s tehdej$im
aktudlnim vyvojem v Evropé. Jak oviem
sdm autor deklaruje, jde ptedevsim o piipa-
dovou studif k problematice formovéni ko-
lektivni paméti. Publikace bohuzel nenabi-
zi §ir$f pohled na vnimani{ Ceskoslovenska
nebo obecné situace ve sttedni Evropé. Stu-
dii chybi predev$im pfesah & srovnani s ji-
nymi podobnymi formovanymi diskurzy
a historickymi udélostmi, které k nim vedly.
Piesto mohou byt zévéry knihy névodem
k chépéni dnes$niho piistupu stitu Izrael
k mezinirodnim otdzkdm a k diplomacii.
Studie tak moznd miZe byt cennéj$im pri-
spévkem k diplomatickym studiim neZ pri-
mérné k tém historickym.

Sara Cernikova
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Roland BOER

Red Theology: On Christian Communist
Tradition

Leiden — Boston, Brill 2019, xii + 294 s.,
ISBN 978-90-04-38132-2.

Roland Boer puisobi jako profesor literdrni
teoric na Renmin University of China
v Pekingu a zdroven mé profesuru nébozen-
ského mysleni na University of Newcastle
v Australii. Tématem vztahu kiestanstvi a ko-
munistického hnuti se zabyva dlouhodobg,
v ptedmluvé se definuje jako kfestansky ko-
munista. Neptedklddd systematické li¢eni
kiestanské komunistické tradice, ale sondy,
které maji na fad¢ mist metahistoricky cha-
rakter. UZ pojmem kiestansky komunismus
v postsovétském prostiedi s relativné Cers-
tvou historickou zkuSenosti potla¢ovani nd-
bozenského zivota provokuje. Vychozim bo-
dem je mu heslo ,mit vechno spole¢né®,
uryvek ze Skutki apostolti poklad4 za doklad
nejstarsi kontinudlni tradice komunismu na
svété. Druhym vychodiskem je mu spis Karla
Kautského Predchiidci modernibo socialismu
z roku 1895.

Kiestansky komunismus se zakl4d4 na zé-
sadni kritice stavu svéta, vychdzejici z po-
znani prameniciho v radikdlni transcen-
denci. Odtud vyplyne vyzva vytvotit
spolecenstvi, kde se budou Zit principy je-
jich viry. Alternativni model postupné
proménuje cely zivot spolecenstvi. Nékeeti
to pochopi jako vyzvu k revolu¢nimu vy-
stoupeni, jindy je komunita donucena
k revolu¢ni akci v reakci na neptatelsky
postoj vnéjsiho svéta. Jedinym zptsobem,
jak dosahnout vytouzeny komunismus je
ptijmout revoluéni nasili. Stejné posvétné
texty mohou podporovat udrzeni spole-
Cenského szatu quo nebo inspirovat zdsadni
kritiku uspotdd4ni a revolu¢ni akci.
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Karl Kautsky nachézel prvky komunismu v ra-
né cirkvi, kter4 byla apolitick4 a pasivni, a v he-
retickych hnutich stfedoveku, keerd se naopak
vyznacovala sklonem ke vzpourdm. Kiestané
sdileli své majetky, ale neménili ekonomickou
strukturu spole¢nosti. AZ ve stiedovéku se obje-
vily formy komunismu i ve vyrobé a jeji organi-
zaci, kde mezi nejvyznamnéjsi predstavitele pa-
ti taborité, Jednota bratrskd a moravsti novo-
kiténci. Zésadnim momentem byl narativ p4-
du & zrady, kdyz se z pivodné komunistického
revolu¢niho hnuti stalo kitestanstvi ve 4. stoleti
statnim ndbozenstvim. Boer shledavd paralelu
na jedné stran¢ mezi narativem padu v pifpadé
ktestanstvi, kde viechna disentni hnuti az po
reformaci predstavovala rizné variace ndvratu
do doby rané cirkve, a na druhé stran¢ pokusy
komunistickych teoretiki vracet se k mladému
Marxovi a Engelsovi a objevovat ,,ptivodni vy-
znam" jejich texti.

V druhé kapitole se autor zabyvé pojetim ktes-
tanského komunismu jako politického mytu
a vychdzi z texti Rosy Luxemburgové. V ze-
mich jako Litva & Polsko bylo tfeba argumen-
tovat, ze komunismus autenticky navazuje na
ktestanstvi, které vzniklo jako radikdlni hnuti
s komunistickou socidlni organizaci. Ve treti
kapitole se Boer pousti do vykladu verse o nut-
né a zédouci podfizenosti vlddnouci moci z lis-
tu Rimanéim, keerd byla v d¢jindch casto vyuzi-
vdna k obhajobé mocenského a politického
status quo. Apostol Pavel byl sice hlasatel radi-
kélntho ptechodu k novému typu spole¢nosti,
ale protoze pteména neprobihala tak dinng,
jak doufal, provizorné platily i starsi spolecen-
ské instituce.

Ve ¢éevreé kapitole se Boer zabyv4 romdnem
Q kolektivu anonymnich autort, publikuji-
ci pod pseudonymem Luther Blisset,! kte-

1 Luther BLISSET, Q, Praha 2006, pieklad
Gabriela Chalupska.
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ry se objevil v ital$tiné v roce 1999 a zabyval
se vztahem kfestanstvi a socialni revoluce
v dobé pocatkil reformace. Motivy soudas-
nych antikapitalistickych hnuti roman té-
matizuje na pozadi osudd radikdlnich
reformdtort prvni poloviny 16. stoleti a pted-
stavuje znovuobjeveni radikélni revolu¢ni di-
menze reformace pro sou¢asnd levicovd hnu-
tiamozné vzdjemné propojeni nadbozenskych
a politickych modelt myslent.

Samostatnou kapitolu vénuje Boer mysleni
Jana Kalvina, ktery politicky intuitivn¢ in-
klinoval ke konzervativnimu postoji pod-
pory stavajici moci a striktné odliSoval svét-
skou a duchovni oblast. Svoboda, ke které
kiestany vykoupil Kristus, se podle n&j vzta-
huje vyhradné na duchovni individudlné
chdpanou sféru vnitfniho Zivota. Jenze ve
chvili, kdy svétskd moc nechrni a nepod-
poruje pravé ndbozenstvi, pak odliSent svét-
ského a duchovniho neplati a kiestan se
musi postavit tyranii. Vnitini napéti Kalvi-
nova postoje se naplno ukdzalo béhem ang-
lické revoluce. V Sesté kapitole se Boer vraci
k Marxov¢ a Engelsové pojeti ptinosu Mar-
tina Luthera k rozvoji revolu¢nich mysle-
nek. Zatimco Engels vy¢ital Lutherovi, ze se
v krizi vyvolané selskou vélkou ptimkl ke
svym skute¢nym spojenctim, Marx uznéval,
ze Luther dokdzal polozit spravné otdzky
a nakolik mu to jako teologicky myslicimu
¢loveku bylo mozné, oteviel cestu revoluci.
Boer odmitd tezi, Ze marxistické pojeti dé-
jin je sekularizovanou formou d¢jin spdsy,
kde hiich je nahrazen vykotistovdnim a od-
cizenim a mesid§ md kolektivni podobu
proletaridtu. Jednotlivé prvky marxistické-
ho pojeti neodpovidaji piislusnym teolo-
gickym konceptim. V zdkladu materialis-
tick¢ho pojeti dé&jin lezi dialekticky boj
protikladi  mezi vyrobnimi prosttedky
a spole¢enskymi vztahy, objektivni analyzo-
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vatelné sily d¢jin. Co v této argumentaci
piekvapi, je v daném kontextu autorovo ig-
norovani kli¢cového novozikonniho kon-
ceptu boziho kralovstvi a jeho prolamovéni
do d¢jin, keeré spociva v odstratiovani ne-
spravedlnosti, nerovnosti a nedostatku.

V kapitole o marxisticko-kfestanském dia-
logu nechybi jména jako Josef Hromédka,
Milan Machovec ¢ Mikuld$ Lobkovic. Vel-
ky prostor Boer vénuje zkuSenosti Jana Mi-
lite Lochmana, ktery ocenoval, ze komuni-
sticky rezim v Ceskoslovensku dokdzal
vytesit nékteré dehumanizujici podminky
zivota jako odstranéni chudoby a ekono-
mickych rozdila, zapojeni mas do politické-
ho a spolecenského Zzivota, zajisténi zdra-
votni péée a vzdéldvini pro vsechny.
Lochman ptitom nezakryval reZimem nové¢
vytvotené formy odcizeni a dehumanizace,
ale véfil v jejich ndpravu v budoucnosti.

V dalsich dvou kapitoldch autor obraci po-
zornost k osobnostem, které kombinovaly
marxismus a kfestanstvi. Prvni byl fran-
couzsky levicovy ktestan Louis Althuser,
a ze Cryficdtych let 20. stoleti pochdzeji téz
uvahy australského myslitele Farhnama
Maynarda. Samostatnd kapitola je vénové-
na vztahu bolSevika k ruskym tradicim
kiestanského komunismu a agrdrniho ko-
munalismu, které se sice hodily ke konstru-
ovani dlouhé komunistické linie déjin, aby
v§ak pfitom byly marxistickymi teoretiky
kritizovény pro limity svych postoji. Stejnd
smés snahy na jedné strané pfivlastnit si di-
lo a odkaz, na druhé strané kritika za nedi-
slednost a neu¢innost, platila i v pfipadé¢
Lva Tolstého.

Posledni ¢4sti monografie ¢tendte pienesou
do Asie, kde Boer nejprve zkoumd vliv kes-
tanstvi na viidce hnuti Taiping a ndslednou
revoluci. Bible zde ptedstavovala hlavni
inspira¢ni ideologicky zdroj vedle mystic-
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kych snti. Hnuti, které bylo nejvétsim revo-
lu¢nim pocinem 19. stoleti, na svém vrcho-
lu mélo milionovou armadu a s inovativni
taktikou by ziejmé dokdzalo zvitézit, kdyby
cisafskému rezimu nepfisly na pomoc kolo-
nidlni mocnosti. Bohatstvi se rozdélovalo
ze spole¢nych skladi podle potieb. V rdmci
rovnostéfstvi a mySlenky bratrstvi byla od-
stranéna tradi¢ni tcta k cisati a jeho tfedni-
kam, rodi¢im a star$im, viechny socidlni
tiidy. Revoluciondfi se vymezili také proti
konfucidnskému ponizovani Zen: ty slouzi-
ly v armdd¢ a zaujaly vedouci pozice i v ad-
ministrativé. NaboZenské jédro revoluce je
dasto prehlizeno, zvlasté v marxistické his-
toriografii. Revoluce Taiping znamenala
prvni ¢inskou zkusenost s revoluénim po-
tencidlem kiestanstvi.

Kfestanstvi v Ciné se pozdéji na jedné stra-
né snazilo oddélit od hnuti Taiping a odsu-
zovalo jeho hereticky charakter, na stran¢
druh¢ bylo mnohymi pokldddno za soucast
zdpadni kolonidlni invaze a jeji ideologie.
Byla zpochybiiovana loajalita ¢inskych
kfestant viici vlastni zemi. Presto néktefi
marxisti¢ti teoretici chtéli vyuzit potencial
kiestanského komunismu pro rozvoj hnuti
v Ciné. Podle Zhu Weizhi bylo dialekticky
nutné zbavit kiestanstvi jeho evropské po-
doby, aby se vyjevila jeho universalistické
jadro, které potom bylo mozno aplikovat na
¢inskou situaci. Kfestanstvi Ize adaptovat,
indigenizovat do kazd¢ situace vykotistové-
ni a nespravedlnosti.

Podle Wu Leichuana mél Jezi§ jasny plan na
transformaci spole¢nosti a stal se velkym re-
voluciondfem pravé proto, Ze byl duchovni
viidce. Spole¢nym cilem kiestanstvi a ko-
munismu je vybudovéni spole¢nosti zaloze-
né na svobod¢ a rovnosti. Ptekvapi autortv
zavér, ze vzhledem k tomu, Ze kiestanska
revolu¢ni tradice pfedchdzi marxismus, na-
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toz pak revolu¢ni snahy v Cing, oboji se jevi
jako pozd¢jsi manifestace tradice, kterou
pravé kiestanstvi zapocalo. Jejich dialektic-
ké stfetdvani muze skondit tim, ze finalné
kiestanstvi integruje a pohlti komunismus.
Posledni kapitola knihy se zabyv4 severni
Koreou: ptekvapi autorova naivita, s jakou
je ochoten chépat nékteré formulace nor-
mativnich dokumentt ¢i osobni vyjadtent
piedstavitelt rezimu jako doklady, Ze jejich
vztah k naboZenstvi neni vyslovené jen ne-
gativni. Kim Ir Sen sice déval pfednost
¢chondoismu jako specificky korejskému
ndbozenstvi, ale sém vychdzel z prosttedi
reformované tradice. Kiestanstvi pusobilo
v Koreji jako néstroj ciziho vlivu, ale rovnéz
prostfedek modernizace a progresivniho
mysleni. Autor odmita, Ze by svébytnd ideo-
logie korejského rezimu ¢uéche byla né-
hradnim naboZenstvim a snaZi se doloZit, ze
se vyviji smérem k vétimu porozuméni
subjektivni strdnce d¢jin.

V zavéru Boer odmita nahliZet na komunis-
mus jako na nerealizovatelny utopicky ide-
4l. V d¢jinach existovala fada ptipadii kon-
krétniho
idedlt, vétdina z nich méla kiestansky cha-

uskute¢néni  komunistickych
rakeer, jakkoliv se jednalo o relativné ome-
zené fenomény. Studium déjin kfestanské-
ho komunismu ukazuje, ze princip viechny
véci mit spolecné & dokonce kazdy podle
svjch moznostt, katdému podle jeho potieb
vyzaduje vysokou miru organizace distribu-
ce price a prostiedki, silné ideologické
zdtvodnéni a stalé posilovani identity spo-
letenstvi. Z4dna z forem kiestanského ko-
munismu se nikdy nedostala do pozice, aby
kontrolovala nebo vytvotila cely stét.

Tam, kde se ndboZenstvi stalo oporou
a zdtvodnénim utlaku, tam byl ateismus
néstrojem radikalni kritiky a osvobozeni.
Pokud se naopak ateismus stal ideologii re-
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presivniho stdtniho aparatu jako ve Stalino-
vé Sovétském svazu, proménilo se naopak
nabozenstvi v revolu¢ni silu. Ateismus nebo
nibozenstvi tedy nemaji apriori kladné, ne-
bo negativni hodnoceni, zdlezi na jejich
spolecenské roli.
Pro leského Ctendfe pickvapivé vyjadiuje
autor litost nad koncem nékterych rezimd,
napitklad NDR a vyjadiuje ptesvédéent, ze
podobné projekty potiebovaly jen vice ¢asu
na sviij vyvoj. A¢koliv autor ptisobi v nékee-
rych pasazich naivné a ptechdzi problema-
tické prvky komunistickych rezimi 20. sto-
leti, ale i historickych pokust o prosazeni
utopickych vizi, ptindsi jeho kniha osvobo-
divy nadhled a zasvéceny vhled nad dilezi-
tym dédictvim déjin ideji nejen zépadni
kultury. Zvl43t¢ v dobé znovuoteviené de-
baty o charakteru totalitnich rezimu ¢ po-
vaze normalizace jsou podobné monografie
dtlezitym piinosem k poucené debaté.
Tomas Petracek

Annelie RAMSBROCK

Geschlossene Gesellschaft. Das Gefingnis
als Sozialversuch — eine bundesdeustche
Geschichte

Frankfurt am Main, S. Fischer Verlag 2020,
415 5., ISBN 978-3-10-002517-3.

Tématem préce nejsou pouze déjiny vézen-
stvi a promény vykonu trestu v demokratic-
ké ¢asti Némecka od skonéeni druhé svéto-
vé valky ptiblizné do poloviny osmdesatych
let 20. stoleti. Autorka si detailné v$ima ta-
ké diskusi a reformnich navrht v dobové
némecké penologické literatufe, kterou
obohacovali zejména odbornici ze sféry
prévnich a socidlnich véd. Vedle toho na
konkrétnich piikladech popisuje dobove

typické reakce na reformni névrhy i usku-
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te¢néné reformy ze strany osob, jichz se tyto
reformy v praxi nejvice dotykaly, tedy za-
méstnanct véznic a samotnych véziit. Spise
piilezitostné pak Ramsbrockové zazname-
ndva nékteré uddlosti v némeckych vézni-
cich Sedesdtych az osmdesatych let, které se
ve své dobé staly objektem vétsi ¢i dlouho-
dobgjsi vetejné a medilni pozornosti.
Postupimskd historicka vychdzela ze $iroké
a rozmanité pramenné zakladny. Vedle sto-
vek titult dobové odborné literatury z ob-
lasti penologie, kriminologie, trestniho pré-
va, psychologie & socidlni préce, vyuzila ve
velkém rozsahu zejména parlamentni doku-
menty, a to jak z ¢innosti Spolkového sné-
mu, tak i zemskych snémut a berlinského
Sendtu. Pramenné vytézila téZ fadu zdsad-
nich relevantnich rozhodnuti Spolkového
ustavniho soudu, jakoz i dokumenty mezi-
nirodnich organizaci tykajici se (ptimo ¢&i
zprostiedkované) némeckého vézefistvi,
ato s ¢asovym zébérem od konce druhé své-
tové vilky az do prvniho desetileti 21. stole-
ti. Ptirozené vyuzila ve velkém rozsahu také
archivélie, vzeslé z ¢innosti spolkového mi-
nisterstva spravedlnosti a (zapado)berlin-
ské sendtni justi¢ni sprévy.

Detailni vhled do vyvoje némeckého pové-
le¢ného vézenstvi autorce umoznilo studi-
um pisemnosti tykajicich se zdpadoberlin-
ské muzské véznice Tegel (Justizvollzugsan-
stalt Berlin-Tegel). Autorka pti tom vyuzila
nejen tfedni pisemnosti véznice a jejich za-
méstnanct, nybrz ve zna¢ném rozsahu také
piispévky z taméjsiho vézeriského ¢asopisu
Lichtblick, ktery se na sklonku $edesdtych
let stal prvnim periodikem svého druhu
v Némecku.

Ramsbrockova se v préci vénovala radé¢ dil-
¢ich témat, nicméné v celém vykladu sou-
stavné sledovala stézejni otdzku, a to, jak se
v povéle¢ném Némecku postupné prosazo-
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vala mySlenka resocializace pachatelt. Tato
idea se od druhé¢ poloviny 60. let stala leit-
motivem némeckych odbornych diskusi
o reformé vykonu trestu. Sviij koneény od-
raz na$la v dlouho pfipravovaném zékonu
o vykonu trestu odnéti svobody (Strafvoll-
zugsgesetz),z 16. btezna 1976.V zévéru pri-
ce autorka na ptikladech zachdzeni s pacha-
teli nasilnych a sexudlnich trestnych ¢ina
nicméné ukazuje, ze zdkon z fady davodu
v praxi nesplnil vechna o¢ekdvani a pfani,
keera do n¢j vklédali jeho tviirci a ptiznivei.
Jako celek piedstavuje publikace viestranné
erudované a rozsahlym pramennym vyzku-
mem podlozené monografické zpracovini
d¢jin vézenstvi a penologie v Némecku ve
¢tyfech povéleénych desetiletich. V' fadé¢
ohledtt mtize dokonce poslouzit jako vzor
pro zpracovani povale¢nych dé¢jin vézenstvi
iv dalsich evropskych statech.

Petr KREUZ

Petr VOREL - Valerie WAGNEROVA
Akademické symboly v Zivoté Univerzity
Pardubice

Pardubice, Univerzita Pardubice 2020,

192 5., ISBN 978-80-7560-288-6.

Univerzita patfi vedle katolické cirkve
a mésta pojat¢ho jako sdruzeni svobodnych
ob¢anti mezi nejstar$i kontinudlné existuji-
i instituce euroamerického civiliza¢niho
okruhu. Starobylost a kontinuita jako obec-
né platné hodnoty zduraziiuji vSechny tyto
instituce symbolikou vtélenou do artefak-
tll, vefejné prezentovanych pfi slavnostnich
piilezitostech. Ackoli tato symbolika byla
v dé&jindch opakované odmitdna (v piipadé
univerzit zejména osvicenskym racionalis-
mem byrokratického stfihu a radikélni levi-
ci Sedesitych let 20. stoleti), zna¢nd ¢4st
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starych univerzit si ji udrzela a diraz na sta-
robylost polozily i mladsi ¢eské university,
zaloZené na pielomu 20. a 21. stoleti.
Pozoruhodnym piikladem se stala Univer-
zita Pardubice, kterd u pfileZitosti 70. vyro-
¢ vzniku tamniho vysokého Skolstvi vydala
bohaté¢ ilustrovanou publikaci se zjevné
dvojim zdmérem: osvétlit vyznam a obsa-
hovou népli symbold, které nemusi byt ani
¢lenim akademického obce na prvni po-
hled srozumitelné, a zéroveii podat podrob-
nou dokumentaci o vzniku a uzivani akade-
mickych symbola. Dlouholety prorektor
Univerzity Pardubice Petr Vorel spojil eru-
dici historika a numismatika s institucio-
ndlnimi znalostmi kanclétky a mluvei této
vysoké $koly Valerie Wagnerové, aby vytvo-
fili nikoli jen ptilezitostnou publikaci pro
okamZitou potiebu, nybrz uceleny soubor
textové a ikonografické dokumentace.
D¢jiny (okolnosti vzniku a autorstvi) a po-
pis akademickych insignif i s nimi spoje-
nych univerzitnich obfadd, medaili a dal-
sich symbolickych uméleckych dél jsou
cenné také tim, Ze v¢as zachycuji lidskou
pamét a propojuji ji s pisemnostmi a sezna-
my univerzitnich funkciondfd, lauredct
a tvircd; autofi symbolickych dél jsou navic
podrobngéji charakterizovani ve vztahu ke
svému dilu a realiza¢nim technikam.
Tematika knihy se dotyka viech obort pés-
tovanych na dané univerzité, ale pro histo-
riky md kromé toho je$té specificky vy-
znam. Pfedné proto, Ze je v ni osvétleno
symbolické ,oZiveni® jedné z velkych po-
stav sttedovéké eské kultury, které je vyjad-
teno Aulou Arnosta z Pardubic a monu-
mentdlnim bronzovym reliéfem prvniho
prazského arcibiskupa. Dile je zde zachyce-
na a charakterizovina medaile symbolizuji-
ci historiografii a sepéti hostitelského mésta

se Sdruzenim historikt Ceské republiky;
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podle nédvrhu Petra Vorla ji vytvotil sochat
a medailér Zden¢k Kolatsky k IX. sjezdu
Ceskych historiki, keery se konal v zat{ 2006
na Univerzité Pardubice. A kone¢né, bada-
telim o vyvoji dé¢jepisectvi mohou po ¢ase

ptijit vhod blizsi idaje o historicich, kteti se
podileli na vedeni pardubické Fakulty filo-
zofické a tim i na mezindrodnim védeckém
prosazent jejiho Ustavu historickych ved.
Jaroslav Pdnek
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Z VEDECKEHO ZIVOTA
Nekrolog

Zdené¢k Simecek
(28. tinora 1929 Praha — 4. tinora 2019 Brno)

Tti tydny pred devadesitinami se uzaviela Zivotni pout PhDr. Zdetika Simecka, CSc.,
historika, slavisty a pivodné také archivate, ¢lovéka s neviednim odbornym rozhledem,
pronikavym tsudkem, se schopnosti ptedlozit dobie podlozend a kultivovand sdélent,
a zéroven ¢lovéka skromného a noblesné nendpadného.!

1 Pichlednd Zivotopisnd data: Lexikon ceskyjch historikii 2010, Ostrava 2013, s. 516; Sedesétiny
historika — slavisty Zderika Simecka, Slovansky pichled 75, 1989, s. 272; Josef BILEK, 65 ler
DPhDr. Zderska Simecka, CSc., Vybér. Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech 31, 1994,
s. 58-60; Cty;‘icet pét let védecké cinnosti Zdertka Simecka, Folia Historica Bohemica 18, 1997,
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Piestoze vétdinu Zivota spojil s Prahou a Brnem, svou genetickou vybavu erpal
zjihoceskych kotenty, a s jiznimi Cechami je — byt nakrétko — spjat i po¢atek profesni dréhy,
keery Sime&ka natrvalo ovlivnil ve vybéru odbornych témat.

Ve vsi Mlynech na panstvi rozmberského hradu Choustnika nachdzime uz roku
1542 vdovu Sime&kovou, prvni zndmou nositelku toho jména, v urbéfi z roku 1565 je
tamtéz Matous$ Simeékdt. Prvni prokazatelny ptedek Matéj Simecek hospodatil po poloviné
18. stoleti na opa¢né stran¢ hradniho vrchu ve vsi Ptedbofi. Teprve Matéjiv prapravnuk
Viclav odesel jako postovni ziizenec do Prahy, kde se mu s manzelkou Josefou rozenou
Koubkovou narodil syn Zden¢k.

Rodiétém Zdenka Simecka byly prazské Nusle, maturoval na redlném gymndziu
v Michli a v letech 1948—1952 absolvoval studium historie a archivnictvi na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy, kde k Sime&kovu odbornému zrini a smétovani ptispély
zejména osobnosti profesorit Viclava Chaloupeckého a Viclava Vojtiska a docentt Frantiska
Roubika a Zdenka V. Tobolky. Nésledovalo krétké ptisobeni v Méstském archivu v Tébote,
vojenskd sluzba a od prosince 1954 ro¢ni ptsobeni v nové vzniklém Okresnim archivu
v Cesk}'lch Budgjovicich. To byl dotek s realitou regionalniho archivnictvivjeho pionyrskych
dobich. Zden&k Sime&ek musel prosadit zaiizeni alespoti malych prostor, které zacal plnit
archivaliemi svezenymi z pid, skleptt a skini statnich tfadi a narodnich vybort. Potizoval
prvni soupisy pisemného materidlu, dohlizel na venkovské spisovny a tehdy jesté fungujici
archivy malych mést a méstecek.

Skute¢nost, ze sdilel kancelat s méstskym archivatem, zdroveri Sime&kovi umo#nila
vyuzivat i neobycejné bohatou pramennou zdkladnu budé¢jovické méstské diplomatiky.
Posilil se tim Sime¢kiv védecky zdjem o prostiedi sttedovékych mést. Tady krystalizovala
témata, kterd jej potom provizela po zbytek Zivota: chod méstské sprévy ve stfedoveku
a proces vzniku jeji pisemné materie, stiedovéké a rané novovéké obchodni kontakty
s rakouskymi zemémi, ale i pocatky zpravodajstvi, k nimz nalezl vyznamny pramen
ve zprévich budéjovickych agent 17. stolet.

Duse védce viak Simeeka odvadéla dal od viednich starosti okresniho archivite, do
akademického prostiedi. A mél $tésti: koncem roku 1955 ziskal misto knihovnika
abibliografa v Novinafském studijnim ustavu, kde ziistal sedm let a zaméfil se vice na déjiny
zurnalistiky. Vysledky systematické badatelské ¢innosti v tomto oboru nezistaly ne-
povsimnuty ani v zahrani¢i, diky svému renomé byl Zden¢k Simeéek v roce 1969 jmenovén
dopisujicim ¢lenem Gesellschaft fiir deutsche Presseforschung. Tehdy uz ale piisobil (od
roku 1962) v Ceskoslovensko-sovétském institutu CSAV, jehoz nédzvy se stiidaly s pro-
ménami politické atmosféry, az z nj stal Ustav slavistiky.

Podstatné je, Ze tento ustav poskytl institucionalni zdzemi pro Simeekovu védeckou
¢innost, vzdlenou od dobové politiky. Roku 1965 presel Sime&ek na brnénské pracovisté

s. 447-464 (s bibliografif); Stanislav PETR, 80 let PhDr. Zdesika Simecka, CSc., Archivni &aso-
pis 59, 2009, s. 179-182; Zden¢k SIMECEK, Knizni obchod v Brné od sklonku 15. do konce
18. stolet, Brno 2011 (bibliografie Zdeiika Simecka na s. 456-470); Daniel KOVAR, Doteky
s pisemmymi pamdtkami nachdzer vetah k minulosti. Pruni okresni archivdr v Ces/ejc/a Budéjovicich

Zdenék Simecek (1929-2019) a poditky okresniho archivu, Archivni éasopis 70, 2020, s. 300-310.
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a spojil svitj dal$f osobni i profesni zivot s moravskou metropoli. Jak bylo pro Simegka
typické, nové prostiedi mu poskytlo podnéty k novym badatelskym zdmérim, aniz by
pfitom zapominal na ty staré. Naopak: navazoval na své diiv¢jsi price, rozvijel je
a prohluboval. V letech 1993-1994 pisobil v brnénské pobocce Historického ustavu
AV CR, odkud odesel do diichodu, ale sloZit ruce do klina neumél. Zdenék Sime&ek ziistal
obdivuhodn¢ pracovity az do konce svych dnii, nékolik jeho stéZejnich praci vzniklo po
dovrseni osmdesiti let véku.

Simeckovu védeckou ¢innost v plné $iti ukazuji jeho publikované bibliografie.
Ta z roku 2011 zahrnuje na 310 poloZek, mezi nimiZ tietinu tvoii recenze. Pokud bychom
zapoditali préce vydané po tomto datu, ¢lanky v dennim tisku, anotace, zpravy o konferencich
a podobné, dostali bychom se nejméné na dvojndsobek. Vétsina Simeékovych publikaci,
véetné juvenilnich, navic obstila ve zkouSce ¢asu a jejich zdvéry neztrdceji platnost.
Dodejme, Ze ve viech oborech jde mnohdy o dila komplexni, svym ndmétem pritkopnickd
a objevnd, ale zdroven nesmirné naro¢nd z hlediska heuristiky.

Prvnich zhruba dvacet let zaujimaji v Simeekove publika¢ni aktivité ptedni misto
méstskd diplomatika, dé¢jiny méstské spravy a méstského préva, s dirazem na jihoceské
prostiedi: Hejtmané v Ces/e)fcb Budéjovicich, Ceské Budéjovice v 0bdobi husitském, Vanik
a vyvoj dradu méstského notdre v Ceskjcb Budéjovicich do poloviny 15. stolett, Ceské Budéjovice
a Staré Mésto prazské, Méstska listina ve stiedovékych Ceskjc}) Budéjovicich, Renty a rentovni
listiny v Ceskjc}) Budéjovicich, Ke skladbé méstskych listin a listii ve 14. a 15. stolett,
Ceskobudeja vickd sfragistika.

Z budgjovickych prament do zna¢né miry vychdzi také studie, zamétené na dé¢jiny
obchodu s rakouskymi zemémi: Monapolni obchod vinem v Ceskjch Budéjovicich 1424
1434, Obchod jiznich Cech s Rakousy v 2. poloviné 15. a na poldtku 16. stoleti, Obchod
Ceskjc/o Budéjovics Rakousy vletech 1560-1572, Salz und das Haushaltswesen siidbohmischer
Stidte, insbesondere von Budweis, Das Salztransport auf der Moldan von Budweis nach
Moldautein im 16. Jahrhundert, Eisen im Handel der oberisterreichischen Kaufleute nach
Biobmen im 15. und 16. Jahrbundert, obsahla edice s tvodni studii Das Handelsbuch des
Buduweiser Eisenhindlers Nikolaus Bartlme (Bartholome) 1560-1568.

Klicovym tématem, které Zdeiika Simetka provézelo pres Sedesat let, byly starsi
d¢jiny Zzurnalistiky. Ptipomenme tu alespon studie Poldtky novinového zpravodajstvi
v leskjch zemich, Novinové zpravodajstvi v predbéloborskjch Cechich, Rozmberské
zpravodajstvi o novych zemich Asie a Afriky v 16. stoleti, Noviny z Prahy na sklonku 16. stoleti
(K predpokladiim vzniku tydennich tisténjch novin), Dva prispévky k poznini
Ceskobudéjovického zpravodajstvi v 16. a 17. stolett, Linz und die Nachrichtenvermittlung
nach Bohmen vom 15. bis zum 17. Jahrbundert, K politkiim novindrstvi v Opavé, Osmanskd
expanze v Ceském zpravodajstvi 16. a poldthu 17. stoleti, Rozsiveni novin v Ceskjch zemich
v 17. a na pocitku 18. stoleti, Zeitungen in den bohmischen Stidten im 18. Jabrhundert,
Cenzura novin a lasopisti v Ceskych zemich v poloviné 17. a na politku 18. stoleti, Bibliografie
obdobi 1801-1848 a censura. Diky Matici moravské se mohla ke ¢tendftim v roce 2011
dostat vyzrald Simetkova syntéza Pocitky novinového zpravodajstvi a novin v ceskych zemich
(Do devadesatych let 18. stoleti).
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Dal$im okruhem Simeékovych vyzkumi se stala slavistika a jeji d&jiny. Z praci, jimiz
tento obor obohatil, je tfeba uvést alespoii vyznamny podil na zdkladnim dile o d¢jinich
mezislovanskych vztaht Cesi a Jiboslované v minulosti (1975) a na monografiich z d&jin
vedy Ceskoslovenskd slavistika v letech 1918-1939 (1977) a Ceskd slavistika v pronim obdobi
svého vyvoje do poldtku 60. let 19. stoleti (1995), ddle studie Slavistika na némecké univerzité
v Praze a zdpasy o jeji charakter & Heretickd hnuti ve vjchodni Evropé (pred reformaci).
Neékolik studii a edic korespondence Zden¢k Simeéek vénoval Josefu Dobrovskému, jeho
badatelskym tématem se staly rovnéz otdzky austroslavismu. Spolu s Milanem Kudélkou
redigoval velmi cenny biograficko-bibliograficky slovnik Ceskoslovenské prdce o jazyce,
déjindch a kulture slovanskych narodsi od r. 1760 z roku 1972. Slavistické ndméty se n¢kdy
prolinaly s d¢jinami Zurnalistiky, jako naptiklad v ¢lancich Zprdvy o Polsku a vychodni
Evropé a iiloba Vratislavi v leském zpravodajstvi 16.—17. stoleti nebo Prazské noviny
a zpravodajstvi o vychodni Evropé v polovici 17. stoleti.

Svou lasku ke knihdm a zdjem o d¢jiny obchodu propojil Zden¢k Simeek v daldim
badatelském tématu, jimz se stal pravé obchod s knihami. Ptes ¢etné diléi studie (K pocdtkiim
knibkupeckébo obchodu s rukopisy v Ceskych zemich a jiné) dospél az k velkym syntézdm:
Geschichte des Buchhandels in Tschechien und in der Slowakei (2002) a Knizni obchod v Brné
od sklonku 15. do konce 18. stolet{ (2011). Spoleéné s Jifim Travnitkem pak sepsal monografii
Knihy kupovati... Déjiny knizniho trhu v Ceskych zemich (2014), kde je vyluénym autorem
kapitol do roku 1918 a podilel se na kapitolach az do roku 1989.

Ve Zdenku Simeekovi odesel poctivy badatel star$i generace, jenz historické védé
zanechal dilo neviedniho rozsahu a odborné kvality. Necht je vzorem a inspiraci viem
soucasnym i budoucim historikam.

Daniel Kovar
Foto: Miroslava Tamov4, Statni okresni archiv Ceské Budgjovice, 2004
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Josef Bliiml
(3. dubna 1948 Tabor — 13. listopadu 2020 Ceské Budéjovice)

Casu je milo a voda stoupd,
musime hledat jen zlaté valounky,

Jjen orly.“(J. Bliiml)

Neddvno se uzaviela pozemskd pout docenta Josefa Blimla, kulturniho historika
a dlouholetého pedagoga Jihoteské univerzity v Ceskych Budéjovicich.! Josef Bliiml
vyristal jako jediné dité ulitele Josefa Blimla star$iho a jeho choti Cecilie v malebném
prostiedi jiznich Cech. Skolni dochézku zahijil v Kolodéjich nad Luznici a zékladn{ skolu
ukondil v Tyné nad Vltavou, kde také absolvoval Stiedni vieobecné vzdélédvaci skolu (1963~

1 Zivotni dataa vybérové bibliografie: Lexikon soucasnych ceskyjch historikit, Praha 1999, s. 36-37;
Lexikon ceskych bistorikii 2010, Ostrava 2012, s. 46—47. Srov. Josef PETRAN, Sméfovini (Déjepis
kultury na Jiboleské univerzité), in: 10 let kuleurni historie v Historickém tstavu Jihoceské
univerzity v Cesk}'lch Budgjovicich, ed. Dagmar Bliimlové, Pelhfimov 2001, s. 20-28.

Z VEDECKEHO ZIVOTA 232



1966). Poté vystudoval Eestinu a déjepis na Pedagogické fakulté v Ceskych Budéjovicich.
Studia uzavtel v roce 1970 obhajobou diplomové prace Utent Petra Chelcického o trojim lidu
(jeho $kolitelem byl ¢eskobudgjovicky historik a vysokoskolsky pedagog Bohumir Janousek).
Nejprve vyucoval na zdkladnich skoldch na Vltavotynsku (1970/1971 Chrastany, 1971-1976
Tyn nad Vltavou) a rozsifoval si vzdéldn{ daldim studiem. Na Pedagogické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze ve studijnim roce 1972/1973 absolvoval jednoro¢ni $kolu lektort obéanské
nauky pro zékladn{ devitiletou $kolu a na podzim 1971 se zapsal na Filozofické fakult¢ UK
k délkovému studiu ndrodopisu a nediplomniho d&jepisu.

K ndrodopisu jej ptivedl zdjem o mentalitu ¢lovéka Zijictho na venkové. V prvni
poloviné 70. let studoval spiSe pozvolna, vzhledem k utitelskym povinnostem a pted¢asné-
mu tmrtf otce (1972). V roce 1972 pro semindrni prici na zdpocet z terénntho vyzkumu
shromazdoval materidl o vltavskych voratich a voroplavbé. Jesté po letech vzpominal nejen
na tuto zkuSenost,” ale i na zajimavé pfedndsky Josefa Wolfa vénované mimoevropské
etnografii. Po kritkém preruseni studii a opétovném tspé$ném vykondni pfijimacich
zkousek v roce 1976 se vratil naplno ke studiu na prazské filozofické fakulté, kde v letech
1978-1980 slozil vétsinu zkousek s vybornym prospéchem, stejné jako stétni zdvére¢nou
zkousku z déjepisu v zati 1980 a z narodopisu v Hjnu 1981.

Téma diplomové price Cenék Zibrt. Prispévek ke studiu osobnosti a dila si Josef
Bliiml zvolil v seminati Antonina Robka. Rozhodl se objasnit vztahy mezi Zivotem a dilem
Cetika Zibrta, klasika ceské etnografie, a pochopit ustfedni motivy jeho dila. Popsal
Zibrtovu Zivotni pout, analyzoval a zatadil do souvislosti jeho predstavu ¢eské kulturni
historie a esejisticky se zamyslel nad Zibrtovymi ndzory na studium duchovni kultury,
lidovych zvykd a oby&ejir. Tato price byla pfijata jako rigorézni (1983). V tnoru 1979
J. Bliml nastoupil k A. Robkovi na Katedru etnografie a folkloristiky FF UK do védecké
aspirantury a roku 1986 obhdjil kandidatskou diserta¢ni praci Kulturni historie v pojeti
Cerika Zibrta.

Béhem aspirantury J. Bliiml podstatné roz$ifil pramennou zdkladnu k zibrtovskému
tématu a zaméfil se na formovani Zibrtovy védecké osobnosti. Dospél k zédvéru, ze klicem
k poznéni a pochopeni Zibrta-védce je univerzalni pojeti kulturni historie (v uz§im smyslu
etnografie). Studium materidlni a duchovni kultury venkova Zibrta ptitahovalo, protoze
zde nalézal odpovédi na zékladni existencidlni otdzky svého i ndrodniho Zivota. Zibrtova
osobnost byla Blimlovym celozivotnim badatelskym tématem, které uzavtel vydanim
knihy Kulturni historik Cenék Zibrt (2014).

Hluboky z4jem o déjiny ceského déjepisectvi a etnografie, o Ceskou a evropskou
kulturni historii 19. a 20. stoleti, potazmo filozofické a teoretické problémy etnografie
a historiografie provézely J. Bliimla po cely profesni Zivot. Znalosti z téchto disciplin
pieddval svym vysokoskolskym poslucha¢im. Od roku 1977, po vykonédni zékladni
vojenské sluzby, totiz pusobil jako odborny asistent katedry historie Pedagogické fakulty
v Ceskych Budgjovicich (od roku 1991 Pedagogické fakulty Jihoeské univerzity, od

2 Josef BLUML, Vepominka na Frantiska Vondriska, in: Voraiskéd kronika Frantiska Vondrdska
z Purkarce, Tyn nad Vltavou 2012, s. 5-6.
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r. 1997 Historického ustavu Jihoceské univerzity a posléze Historického ustavu Filozofické
fakulty Jihoceské univerzity). Zde setrval az do penzionovéni v roce 2013 a do roku 2016
je$té vyucoval na &asteény tvazek. Spolu s manzelkou Dagmar Blimlovou rozenou
Svarcovou se od roku 1991 podilel na formovéni neutitelského oboru Kulturni historie:
ptedndsel dé¢jiny d&jepisectvi, filozofii déjin a vzdélanosti, tvod do studia kulturnich d¢jin
a tvod do etnografie a folkloristiky; vypisoval specializa¢ni ptednisky z historiografie
adiplomni semint. V roce 2002 se habilitoval spisem Historik Josef Susta (Portrét osobnosti).
Jako vysokoskolsky pedagog vedl J. Bliml v letech 1978-2014 bezméla stovku
diplomovych praci. Jeho diplomanti si volili k analyze n¢kdy uréity vysek z dila kli¢ovych
osobnosti ¢eské kultury, ¢asto se pokusili proniknout do celého zivotniho piibe¢hu a dila
historikti ¢ literdtd nebo mapovali konkrétni problémy hmotnych i duchovnich
regiondlnich (zvldsté jihoceskych) déjin od 90. let 19. stoleti. I kdy? J. Bliiml uptednostiioval
vyraznéj$i osobnosti, Zddné téma pro néj nebylo ,,malé” nebo ,,okrajové®, pokud mél student
dostatek relevantnich pramend, které mohl vytéZit a vytvotit plasticky obraz minulosti.
Jak uvddélo smute¢ni ozndmeni Jihoceské univerzity, Josef Bliml ,ovlivnil svymi
ndzory a postoji nékolik generaci uditels déjepisu, historika a archivdia®. Util dasledné,
systematické a svédomité prici, inspiroval zaujetim pro témata, v jejichZ centru stal clovek se
v§emi svymi starostmi i radostmi a nikdy nekonéici cesta za poznanim. Historii poklddal za
»jednu z moznych cest do véénosti®, za védu, keerd ,,u¢i chdpat jedine¢nost jeviy, riznost dob
a rozdilnost prostiedi, a pfispivd tim k vy$§imu chdpani lidskosti. Za historickym pozndnim
stoji vzdycky ¢lovek jako zvldstni hodnota v ptirodé i jako tviirdi osobnost, oceriovand ve své
individudlnosti. [...] Studium d&jin uéi pokote, skromnosti, ale dévé také sebedtvéru®
Publika¢ni ¢innost J. Bliimla byla relativné bohat4 a seviend. Vét§inu odbornych
studii, kniznich monografii, edic a recenzi uvetejnil mezi lécy 1990-2012. V 90. letech
vénoval svou pozornost predevim zakladatelskym osobnostem ¢eské kulturni historie —
Ceiiku Zibrtovi, Zikmundu Wintrovi a Augustu Sedléckovi. V univerzitnich pfednaskdch
zaznivaly také charakteristiky osobnosti svétovych kulturnich déjin a historiografie. Mezi
nimi zvld$tni misto zaujal Josef Susta: »Déjiny jsou pro né¢ho fascinujicim, krdsnym
dramatem, kde se v prudkém viru stiid4 lidskd bolest s radosti, bestialita s uslechtilosti,
kultura s barbarstvim, komedie s tragédii. Udélem &oveka je dat pozitivni, kladnou ndpln
svému Zivotu. Je na$i povinnosti tvofit kulturni hodnoty za viech okolnosti a stéle tak
rozmnoZzovat nekoneéné bohatstvi Zivota — i kdyz se nakonec zd4, Ze vechno na tomto
svété je pouhou marnosti:
Ve stejné dobé doslo zdsluhou manzeltt Blimlovych k oZiveni zibrtovskych baddni,
a to diky vzniku kulturn¢historickych slavnosti Zibrtav Kostelec pti ptilezitosti 70. vyrodi
Zibrtova umrti. Prvni ro¢nik byl vénovin sympoziu o Cetiku Zibrtovi.’ Uskuteenilo se sedm
Zibrtovych Kostelct (2002-2008). Jejich dozvukem bylo slavnostni ptedstaveni Bliimlovy
knihy Kulturni bistorik Ceneék Zibre v Hjnu 2014 na nddvoti Prichenského muzea v Pisku.

3 J.BLUML, Co je historie a vjvoj ndzorii na déjiny, in: Vaclav Biizek a kol., Uvod do studia historie,
Ceské Budéjovice 1994, 5. 6-7.

4 J.BLUML, Josef. Susta ( Uwzhy o déjindch a déjepisectvi), Ceské Budgjovice 2006, 5. 13.

S Cenék Zibrt a kulturni historie. Studie a materidly, ed. Dagmar Bliimlova, Ceské Budgjovice 2003.
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»Zibrt byl hluboce ptesvédéen, Ze pozndni déjin kultury povede narody a lidstvo k uvédomént
si téch nejpodstatnéjsich hodnot lidského Zivota. Veil, Ze soutasny clovek tvéfi v evat
duchovnimu odkazu predkit neptestane usilovat o naplnén{ idedlit pravdy, krasy a dobra:®
Z dal3ich osobnosti ¢eské historie a kultury J. Bliimla zaujal mj. Josef Pekat, Jan
Peisker, Zden¢k Kalista, FrantiSek Kutnar, Franti$ek Palacky, T. G. Masaryk, Jan Carek, Jan
Cep, Matéj Kopecky a Alfréd Radok, poslednim dvéma se vénoval spole¢né se svou choti.
A nelze opominout ani d¢jiny Kolod¢ji nad Luznici, odkud pochazel. Miloval poezii,
piirodu a venkovského ¢lovéka. Jakoby se v ném projevovala moudrost piedki, vypovidajici
o poznéni pravdy lidského byti: byla v ném prostd az détskd radost z obyéejnych véci
i hluboky smutek, ovladajici obcas celou bytost.
Hana Kibova
Tituln{ snimek: Josef Bliiml ve Vrchotovych Janovicich, 2011;
foto: Jitka Machalova (Rauchova)

6 ). BLUML, Kulturni historik Cenék Zibrt, Ceské Budgjovice 2014, s. 145.
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Vladimir Bystricky
(16.leden 1934 Ji¢in — 11. Gnor 2021 Plzen)

Vladimir Bystricky se narodil 16. ledna 1934 v Ji¢iné jako nejstar$i ze tii sourozenct. Jeho
bratr Jiff je zndmym piirodovédcem, kdezto sestra Olga, dnes Kapitdnovd, se vénovala
pedagogické draze. Otec sourozenct Bystrickych Anatol, vzdélanim inZenyr agronomie,
byl ruskym uprchlikem, ktery po bolsevické revoluci nasel svitj novy domov v Cesko-
slovensku. Jeho chot Milada, rozend Petrovd, se profesné Zivila jako uditelka na riznych
skolach ve Stiibte.!

Rodina se jiz v dob¢ Vladimirova détstvi odstéhovala do zapadnich Cech. V. Bystric-
ky proto dokondil své zékladni vzdéldni v Chréstu u Plzné. Gymnazijni studia zahdjil

1 Dékuji deefi Vladimira Bystrického, Mgr. Katefiné Rubéd$ové, za informace o jejich rodinnych
piislusnicich.
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v Rokycanech, do nichz dojizdél z Chréstu, a uzavtel je ve Stiibte, kde jeho otec v roce 1946
ziskal misto referenta na Okresnim ndrodnim vyboru. Zvlsté zavér valky rodinu nepifjemné
poznamenal. Sovétskd NKVD zatkla brzy po osvobozeni fadu ruskych emigrantii a nsilim
je zavlekla do SSSR, neztidka do raznych gulagt. Strachem a nejistotou tehdy pochopitelné
trpéla téZ celd rodina Bystrickych.?

Pii studiich ve Stiibfe se prohloubil mladikiv zdjem o spoletenské védy a sport.
Vladimir byl také az do roku 1948, kdy byla oficidlné ukonéena ¢innost Jundka, angazovin
ve skautském hnuti. V roce 1952 uzavtel svd gymnazijni studia maturitou a stal se studentem
historie na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy. I zde se aktivné vénoval sportu a jako
sprinter reprezentoval fakultu na riaznych sportovnich klédnich.?

Diplomova prace V. Bystrického byla spojena s mistem, které ztstalo jeho celoZivotni
srde¢ni zalezitosti, se Stfibrem a jeho méstskymi knihami. Jeji teze byly posléze publikovény
v Zdpiscich Katedry ceskoslovenskych déjin a archivnibo studia.* Bystricky vzbudil pozornost
svych uditeldt, ktetf projevili z4jem, aby na fakulté zistal jako jeji pedagog. Tuto moznost
v§ak odmitl, mj. proto, Ze mu fakulta nemohla zajistit bydleni, a on tak s ohledem na
plénovanou rodinu dal radéji ptednost ndvratu do Stiibra. Zde nastoupil do funkece
vedouctho okresniho archivu. O dva a pil roku pozdéji se s rodinou piest¢hoval do
HorSovského Tyna, kde zastal misto vedouctho zemédélsko-lesnického oddéleni Stdtniho
archivu v Plzni. Brzy poté se viak musel pfest¢hovat i s celou instituci do Klatov.?
Organiza¢ni schopnosti jej roku 1964 vynesly do funkee vedouciho, od roku 1966 feditele
Statniho oblastniho archivu v Plzni, v niz setrval rekordnich 39 let, az do roku 2003.6
V roce 2009 obdrzel rezortni medaili Za zasluhy o ¢eské archivnictvi a roku 2011 mu bylo
udéleno &estné &enstvi v Ceské archivni spole¢nosti.’

I po odchodu z Prahy udrzel kontakt se svou Alma mater, s Viclavem Husou
a Emanuclou Nohejlovou-Pratovou zde ptsobil v komisi pro d&jiny cen a mezd. Vénoval se
védecké aspirantute, v roce 1971 se stal doktorem filozofie a roku 1972 ziskal titul kandid4ta
historickych véd. Jeho disertace nesla nazev Hospoddrské poméry v mésté Stiibie v obdobi

2 Ivan MARTINOVSKY, Zivotni Jjubilewm Viadimira Bystrického, Archivni asopis 44, 1994,
s. 244-246.

3 Botivoj INDRA, Ad honorem Viadimir Bystricky, Archivni asopis 54, 2004, s. 48—54.

4 Vladimir BYSTRICKY, Hospoddistvi mésta Stiibra v letech 1526-1564, Zépisky Katedry

Ceskoslovenskych dé¢jin a archivniho studia 2, 1957, 5. 99-103.

Ad honorem Viadimir Bystricky, s. 48.

6 V. Bystricky zevrubné vypsal historii archivu, véetné svého puasobeni v ném, mj. ve studii Stdtni

N

oblastni archiv v Pleni (z historie dokumentainiho védeckovyzkumného tistavu), Zipadolesky
historicky sbornik 1, 1995, s. 237-285; déle viz text Stdtni oblasini archiv Plzer: olima dvou jeho
reditelii. Rozhovor s PhDy. Viadimivem Bystrickjm, CSc. a PhDr. Petrem Muzikem [vedla Hana
Hrachova], CAS v roce 2011. Ro¢enka Ceské archivni spole¢nosti, Praha 2012, s. 90-101.

7 Jitka JANECKOVA, PhDy. Viadimir Bystricky cestnjm clenem CAS, CAS v roce 2003. Ro¢enka
Ceské archivni spole¢nosti, Praha 2004, s. 28.
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cenové revoluce® 1 pii archivnim povoldni a pozdé¢ji na penzi’® se vénoval nejriznéjsi
publika¢ni ¢innosti, kterd souvisela s husitskou tematikou, ¢esko-némeckymi vztahy
i hospodaiskou a socidlni historii, coZ se odrdzelo ve studiich, ¢lancich i recenzich raznych
odbornych periodik, ¢i v populdrnéji ladénych textech pro denni tisk. S gentlemanstvim
sob¢ vlastnim pfipominal rovnéz jubilea ¢ tmrti fady kolegti. Z Bystrického monografii
uvedme naptiklad dila Zdpadni Cechy v husitskych vilkdch (Ceské Budéjovice 2013) &
podil na kolektivnich publikacich Historie a soucasnost podnikini na Maridnskoldzerisku,
Stiibrsku a Tachovsku (Zehusice 2003), Déjiny zdpadnich Cech od pravéku do 18. stoleti
(Praha 2004), Devét stoleti kldstera v Kladrubech: 1115-2015 (Kladruby 2015) &i Déjiny
mésta Plzné 1 (Plzen 2014).1°

Moznost utitelského pisobeni na prazské univerzité jako mladik sém odmitl. Jak
s ismévem dodéval, na Plzensku si pak musel na tutéz nabidku pockat ,hezkou tadku let®.
V roce 1986 mu katedra historie plzefiské pedagogické fakulty umoznila ptedndset
o pomocnych védach historickych, v ¢emz pokracoval az do roku 2003."' V Plzni byl
zapojen do fady dalsich aktivit, z nichZ nejdualeZitéjsi bylo pusobeni v redakéni radé
periodika Minulosti Zapadoceského kraje. Angazoval se v pobocce Ceskoslovenské historické
spole¢nosti v Zdpadoceském kraji, byl ¢lenem edi¢ni rady Zdpadoceského nakladatelstvi
av letech 1978-1988 predsedal Krajské radé muzei a galerii."?

PhDr. Vladimir Bystricky, CSc., odesel na vé¢nost 11. tnora 2021 v tictyhodném
veku 87 let. Byl otcem dvou dcer, dédeckem eyt vnuki a pradédeckem péti pravnoudat. I ve
vysokém véku se t&il solidnimu zdravi a dusevni svéZesti. Posledni roky s dikladnosti sobé
vlastni vénoval podrobnému studiu d¢jin Stiibra, o némz psal obséhlou monografii. Ta ale
bohuZel ztistala nedokonéend, nebot autorovu drahu neéekané ukonéil covid.

Lidé, keefi pfichdzeli s Vladimirem Bystrickym osobné do styku, védi, Ze byl
nesmirné tvofivym, pracovitym a zodpovédnym ¢lovékem s nekonflikeni a diplomatickou
povahou. Proto byl obliben u spolupracovnikt, ptétel i podiizenych. K mlad$im kolegiim
zaujimal vztah vlidného, laskavého a piejictho mentora. Jako feditel vyznamné archivni
instituce v sob¢ spojoval manazerské schopnosti i odborné renomé respektovaného
historiografa, coz v ptipadé vedoucich predstavitelt historickych instituci nemusi jit vzdy
ruku v ruce.

Radovan Lov¢i

Foto: Archiv rodiny Bystrickych

8 Miroslav EISENHAMMER, Zivotni jubilenm Viadimira Bystrického, in: Stiibro nad zlato.
Sbornik praci k Zivotnimu jubileu PhDr. Vladimira Bystrického, CSc., ed. J. Kr¢ek — J. Stoces,
Plzett 2019, s. 7-11; heslo Vladimir Bystricky v lexikonu Jaroslava HOFMANOVA - Jana
PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivdri Ceskych zemi, Praha 2000, s. 111-112.

9  Karel REHACEK, Viadimir Bystricky osmdesdtilety, Archivni Casopis 64, 2014, s. 64-67.

10 Zevrubnd bibliografie praci V. Bystrick¢ho je uvefejnéna v jiz zminéném sborniku St#ibro nad
zlato nas. 16-25. Zékladni udaje 1ze nalézt napt. v Biografickém slovniku archivdri (cit. vyse) &
v Lexikonu Ceskyjch historiki 2010, Ostrava 2012, s. 73-74.

11 Jiti STOCES, Md sethini s Viadimirem Bystrickym, Sttibro nad zlato, s. 12-15.

12 M. EISENHAMMER, Zivotni jubileum Viadimira Bystrického, s. 9.
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Knihy a ¢asopisy doslé redakci

Marie FIALOVA, Piib¢hy ptedméti ze sbirek Plzefiského kraje. Plzefi, Zdpadodeské
muzeum v Plzni 2020. 167 s.

Stfibro nad zlato. Sbornik praci k zivotnimu jubileu PhDr. Vladimira Bystrického, CSc.
Jakub KRCEK - Jiti STOCES (edd.). Plzesi, Eva Muskova vlastnim nékladem 2019. 246 s.

Ivan NESVEDA et al., Ivan Nesveda nikdy v klidu! Katalog expozice Divadla Alfa v Muzeu
loutek v Plzni (poboéce Zdpadoceského muzea v Plzni). Plzen, Zdpadoceské muzeum
v Plzni 2020. 54 s.

Revue cirkevniho préva. Praha, Spole¢nost pro cirkevni pravo. Ro¢. 26,2020, ¢ 4. 112s.

Sbornik muzea Ceského lesa v Tachové, sv. 36. Domazlice, Nakladatelstvi Ceského lesa
2019.100s.

Pavel VASICEK - Toma$ PFEJFER, 36500 dnf Josefa Spejbla na divadelni scéné. Plze,
Zapadodeské muzeum v Plzni 2020. 26 s.

Vytahy z éeskych casopist a sbornika

Acta onomastica. Ro¢. 61,2020, ¢. 2:

Jaroslav DAVID - Jana DAVIDOVA GLOGAROVA, Cesk}'l Brad Pitt, moravskd Mata
Hari — antroponymické variovéni v soucasné Ceské publicistice, s. 287-298. — Jaroslav
DAVID - Agata RUPINSKA, Varianty a variovini zemépisnych ndzvii v éeském politickém
diskurzu 1945-1989, s. 299-310. — Zaneta DVORAKOVA, Mizen{ pifjmeni a jejich
variant (sonda do pfjmeni za¢inajicich pismenem K), s. 311-331. — Natalia KOLESNYK,
Fol'klorna onomastyka: do problemy statusu, s. 332-342. - Jana MATUSOVA,
Standardizace zemépisnych jmen mezi dvéma svétovymi vélkami, s. 343-360. — Mariann
SLIZ, A typology of contact phenomena in medieval personal names (A historical
onomastic survey based on medieval documents from Hungary), s. 361-374. — Diana
SVOBODOVA, Tituly zahrani¢nich filmt v ¢eském jazykovém prosttedi, s. 375-387. -
Martina ZIRHUTOVA, ,Mezi chalupama ulicka to ouzkd® aneb Apelativum soutka
v pomistnich jménech v Cechédch, s. 388-402. — Harald BICHLMEIER, Zum
abgegangenen Ortsnamen tBeikheim (Altlkr. Staffelstein), s. 403-416. — Stanislava
SPINKOVA, Odeéla PhDr. Stanislava Kloferova, CSc., s. 463—468. — Pavel STEPAN, Jan¢
Marttisové k narozeninim, s. 469-471.
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Archeologické rozhledy. Ro¢. 72,2020, ¢&. 2:

Frantifek TRAMPOTA - Petr KVETINA, How do they fit together? A case study on
Neolithic pottery typology and radiocarbon chronology, s. 163-193. — Kl4ra SABATOVA
a kol., Hrob s kamennou konstrukei ze stfedni doby bronzové z Mikulova, s. 194-237. —
Piotr LUCKIEWICZ, On the chronology of the Late Pre-Roman Iron Age in eastern
Germania in the light of selected types of brooches, s. 238-259. — Drahomira
FROLIKOVA - Estelle OTTENWELTER - Ludmila BARCAKOVA, A child burial

with a necklace from the Triangle cemetery in Prague-StieSovice, s. 260-290.

Archeologické rozhledy. Ro¢. 72,2020, ¢&. 3:

Martin JEZEK, Millennia of continuity in the votive behaviour of Europeans. The
testimony of tools for determining the value of metal, s. 311-348. — Pavel BURGERT -
Antonin PRICHYSTAL — Tereza DAVIDOVA, Novy vyzkum pravékych tézebnich poli
na Bilém kameni u Sdzavy, okr. Benesov, s. 349-378. — Ludmila KANAKOVA - David
HONS - Vojtéch NOSEK - Peter TOTH - Patrik URBAN, Neolithic ceramic figurines.
Several approaches to analytical study of the ceramic artefacts perceived as cultural heritage,
5.379-409. — Martina BLECIC KAVUR - Boris KAVUR - Ranko STARAC, Reflection
of actions: The Late Bronze Age hoard from Moravicka Sela, north-western Croatia,
5. 410-426. - Tom4$ MANGEL - Peter MILO — Toméd§ TENCER - Tereza JOSKOVA,
New findings about the arrangement of internal buildings in La Téne quadrangular
enclosures in Bohemia based on the example of the site of Markvartice, East Bohemia,
s. 427-449. — Andrzej PYDYN — Mateusz POPEK, A third medieval bridge on Lake
Lednica, Greater Poland, s. 450-469.

Archivni ¢asopis. Ro¢. 70, 2020, &. 3:

Mikula§ CTVRTNIK, Ptistup k archivéliim ve Francii a ndstroje pro otevirdni ptistupu
k uzavienym archivéliim, s. 229-251. — Karel KUCERA, Ceské z4pisy v méstskych knihach
z 15. — 18. stoleti: typické jazykové rysy a edi¢ni problémy, s. 252-261. - Jana
VO]TfSKOVA, Moznosti a limity transkripce Ceskych rané novovekych rukopisnych
textt, s. 262-269. — Irena KRCILOVA, Mezinirodni konference Ceskoslovensko v letech
1986-1989 v Cesk}'lch Budgjovicich, s. 270-273. - Pavlina NIMRICHTROVA - Martin
RECHTORIK, CEF Geopreservation Conference, Lublati 2019 (Mezinarodnikonference
programu CEF Earchiving o uchovini prostorovych dat), s. 273-283. - Petra
MARTINKOVA - Karel REHACEK, ,,Ani nevis, jak je ptijemny zjistit, Ze m4§ kolem
sebe partu lidi, na které je mozné se spolehnout!®, s. 283-285. — Irena KRCILOVA,
Mezinérodni konference Revoluce 1989 v regionech v Ndrodnim archivu, s. 285-289. -
Martin ZIZKA, Seminaf zdpadoceskych archivatti v Nepomuku, s. 289-291. — Zden¢k
KRAVAR, Sedm¢ setkdni archivéia v Bad Kissingen 11. a 12. listopadu 2019, s. 291-
294. — Vlastimil SVERAK, Konference Iglavia historica k vyrodi tzv. jihlavského stavebniho
tadu z roku 1270, s. 294-295. — Véra NEMECKOVA, Jubilujici archivat a historik
Bohumir Smutny, s. 296-298. — Oldtich PAKOSTA, Stanislav Kone¢ny jubilujici, s. 299-
300. — Daniel KOVAR, Doteky s pisemnymi pamdtkami nachdzet vztah k minulosti. Prvni
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okresni archivat v Ceskych Budgjovicich Zdenék Simecek (1929-2019) a poéatky
okresniho archivu, s. 300-310. — Vit KRESADLO, Odesla archivaika Zora Cernd, s. 310—
311. — Petr RAK, Za Katetinou Mertovou, s. 311. — Karol BILEK, Prvni archivit mésta
Sobotky. K 280. vyro¢i narozeni Raymunda Solce, s. 311-313.

Bezdéz. Vlastivédny sbornik Ceskolipska. Sv. 29, 2020:

Martin BENDA, Velké piibehy velkého domu (Sonda do venkovského Zivota 17. - 20. sto-
leti na Kravatsku), s. 7-34. — Jaroslay PANACEK, Razovy dviir — zmizely kout Ceské Lipy,
s. 35-71. — Michal GELNAR - Otto KOCI, Hmotn4 kultura sklafské osady se sklarnou
Nova Hut (1750-1875) v Luzickych horach, s. 141-154. — Martin ASCHENBRENNER,
Obytné interiéry zdmku ve Sloupu v Cechéch na pielomu 19. a 20. stoleti, s. 155-177. —
Harald SKALA, Odkud pochdzeji lustry evangelicko-luteranskych kosteltt v regionu mezi
mésty Zitavou a Lébau?, s. 197-213. — Jaroslav PANACEK, Tovirna na kameninu
aporcelan v Chlumu u Dubé, s. 215-230. — Toma$ KRAUS, Synagoga ve Starych Splavech,
s. 231-240. — Martin ASCHENBRENNER, Poboctka Ceského svazu %en ve Svoru
v poslednich dvaceti letech své existence, s. 241-249. — Martin ASCHENBRENNER,
Ceskoslovensky svaz mlddeze ve Svoru (1960-1967), s. 251-253. — Jaroslav PANACEK,
Zpréava o ¢&nnosti Vlastivédného spolku Ceskolipska v roce 2019, s. 267-272. — Petr
KOZOJED, Zprava o ¢innosti Stétniho okresniho archivu Ceskd Lipazarok2019,s.273-
277. — Zdenék VITACEK, Zpréva o ¢innosti Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipé¢
za rok 2019, s. 279-285. — Jaroslavy PANACEK, Palné zbrané ze sbirky VMG (K vystavé
v loretanském ambitu VMG v Ceské Lipé v roce 2020), 5. 301-307. - Jaroslav PANACEK,
Tii ¢evred stoleti Michala Gelnara, s. 311-321. — Miloslav SOVADINA, Jubilujici PhDr.
Jana Blazkov4, s. 323-327.

Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal. Ro¢. 11,2019, ¢. 1:

Jaroslav VACULIK, American Czechoslovaks in the First Resistance, s. 3-9. — Miroslaw
PIWOWARCZYK, Women in the Service of Independent Poland, s. 10-22. — Petr
KALETA, T. G. Masaryk and the Russian Aid Operation in Czechoslovakia, s. 23-31. —
FrantiSek CAPKA, The Road to October 28, 1918. The Idea of Czechoslovak Statehood,
s. 32-39. — Barbara JEDRYCHOWSKA, The Roads to Independence of the Female
Students of Private Schools in Warsaw, s. 40-49. — Anna HARAT YK, Patriotic Upbringing
of Women According to the Idea of the Blessed Marcelina Darowska’s Preparation for the
Fight for the Independence of the Republic of Poland, s. 60-69. — Andrzej EADYZYNSKI,
Family as a Place of Ignacy Jan Paderewski’s Upbringing. One of the Creators of Polish
Independence, s. 70-75. - Kirill SHEVCHENKO, Revival of the Poland and Belarus Issue
as Reflected in the Western Belarusian Press, 1920-1921, s. 76-80. — Nadézda
MORAVKOVA, Modern Scholarly Biography in the Humanities: its Teaching Potential
and Possible Pitfalls in Post-totalitarian Czech Society, s. 81-90. — Maria KRYVA - Teodor
LESHCHALK, Scientific Activity in Pedagogy and Education Field of Polish Students at
John Casimir University in the 1930s, s. 91-97. — Svitlana TSIURA - Khrystyna
KALAHURKA - Iryna MYSHCHYSHYN, Education as a National Value of Ukrainian
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Society on its Way of Gaining Independence in the West-Ukrainian Pedagogical Press of
Galicia up to 1918, s. 98-106. — Liudmila Andreevna MANDRININA - Valentina
Viktorovna RYKOVA, Poles in Siberia: A Database on Russian-Polish History, s. 107-
111. - Oksana PASITSKA, Ukrainian Academy of Economics in Podébrady, s. 112-119. -
Franti$ek STRAPEK, Comparative Analysis of the Secondary School History Textbooks
of the V4 Countries — an Overview of Genocides in the History of the 20th Century,
s. 120-136.

Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal. Ro¢. 11,2019, ¢&. 2:

Roman BARON - Roman MADECKI - Renata RUSIN DYBALSKA, History of Polish
Studies at Czech Universities (Current State of Research), s. 3-23. — Jaroslav VACULIK -
Arstan SATANOV, The Comparative Historical Analysis of Education Systems in the
Czech Republic and Kazakhstan (1990-2000), s. 24—46. — Kamil STEPANEK, A Century
of Occupations, Political Experiments and Renewed Statchood in Central Europe as
Reflected in Postage Stamps (and Histoy Teaching), s. 57-68. — Miroslav NEUMANN,
Representation of Medieval Realia in PC game: Kingdom Come: Deliverance, s. 69-76. —
Justyna GULCZYNSKA, Real Gymnasium and its Importance in the Context of Rebirth
of Poland in 1918 — Poznan Case, s. 77-94. — Jacek GANCARSON - NataliaZAITCEVA,
Is the Name ,,Polish Death Camps“ a Misnomer?, s. 95-107. — Iryna DUBROVINA -
Kateryna KHORASH - Anton KARMAZIN, Enlightening Activity of the Volhynian
Lyceum As an Example of Pedagogical Dedication, s. 108-118. - Jolanta SZABLICKA-
ZAK, Legislature on Schools in the First Parliament After the Restoration of Independence
of the Second Republic of Poland (1919-1922), s. 141-146. — Marija CZEPIL - Oresta
KARPENKO, Pedagogical Principles of Child Custody in European Countries

(XVIII - the First Half of XIX c.), s. 182-190.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 139, 2020, ¢. 1:

Andrea STEPANKOVA, Novokfténci, $lechta, panovnik: vzdjemné kontakty, role
a strategic pohledem zemskych pramenti pfedbélohorské Moravy, s. 3-25. — Josef
HRDLICKA, Akrostichy v kancionalech Jakuba Kunvaldského z let 1572 a 1576 jako
galerie moravskych evangelickych elit, s. 27-62. — Daniela TINKOVA - Tom4$ MALY,
Boj o posvécenou pidu. Zachdzeni s tély sebevrahii v brnénské diecézi po dekriminalizaci
sebevrazdy (1850-1900), s. 63-90. — Andrea POKLUDOVA, Hospodatsky spolek pro
severovychodni Moravu: vyznamny aktér v modernizaénim procesu rolnictva Pobeskydi
v letech 1862-1914, s. 91-126. — Pavel MAREK, K problematice tzv. Sawatijova rozkolu
v pravoslavné cirkvi v mezivéle¢ném Ceskoslovensku, s. 127-146. — Hana KRUTILKOVA,
K politizaci moravského liberdlniho zenského hnuti v zévéru 19. stoleti na piikladu aktivit
Elisky Machov¢, s. 147-174. — Pavel MASA, ,Prvni krasny pomnik, jenz postaven bude
zvéénélému vidci od vdééného ndroda’ Zaklidani fondt a nadaci jako prostiedek ucténi
pamdtky Franti$ka Ladislava Riegra, s. 175-203. — Pavel KOCMAN, Spésa duse i okdzalé
predstaveni. Zidovské konverze ve sttedoevropském prostoru do roku 1848 / Seeleheil und
Spektakel. Judische Konversionen im zentraleuropiischen Raum bis 1848 [konference],
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s. 268-269. — Ale§ VYSKOCIL, Projevy emoci, viry a rozumu v historickych krajinach
[konference], s. 269-270.

Casopis Spole¢nosti ptitel starozitnosti. Ro¢. 128, 2020, &. 1:

Daniel KOVAR, Drobn4 zjiSténi z jihoceskych hradi Kuklvajtu a Ostrolovského Ujezda,
s. 1-6. — Eva ULRYCHOVA, Archeologické sbirky malych muzei okresu Ji¢in, s. 7-38. -
Daniel KOVAR, Tt pisemné zminky o zaniklé heraldické vyzdobé¢ kostelt — Rudolfov
a Dubné u Ceskych Budgjovic, sv. Jakub na Starém Mésté prazském, s. 39-41. — Martin
VYSOHLID, Prvni etapa archeologického vyzkumu v aredlu Masarykova nddrazi v Praze,
s. 42—44. — Vojtéch KASPAR, Zpréva o ¢innosti Spole¢nosti piétel staroZitnost, z. s. za rok
2019, s. 45-54. — Petr CHOTEBOR, Ptipominka 150. vyrodi narozeni Kamila Hilberta,
s. 58-59.

Casopis Spole¢nosti ptitel starozitnosti. Ro¢. 128, 2020, &. 2:

Michal TRYML, Poznamky k vystavbé opevnéni Vétitho (Starého) Mésta prazského, s. 65—
73. — Bohuslav CAPKA, Kresby Julic Malovcové z Malovic odjinud, s. 74-90. — Milan
]ANCO, Zikladni evidence mobilidrnich fondt ve sprévé Nérodniho pamatkového ustavu
a zamek Cerven}'l Hradek u Sedl¢an, s. 91-103. — Miroslav KOVAR, Nalezy stfedovekych
fragmentt z kostela Navitiveni Panny Marie v Horni Polici (okr. Cesk4 Lipa), s. 104-106. —
Pecr CHOTEBOR, Architeke Kamil Hilbert a jeho prace pro katedralu sv. Vita, s. 107—
114. — Patrik LIBAL, Bohuslav Schnirch — Zivot a dilo v zafi italského slunce, s. 115-121.

Cesk}'f lid. Czech Ethnological Journal. Ro¢. 107, 2020, & 4:

Elisabeth FENDL, Die Karlsbad-Reise des Ferdinand Krackowizer im Jahre 1909.
Anmerkungen zu einer Kulturgeschichte der biirgerlichen Badereise, s. 399-438. — Sandra
KREISSLOVA - Jana NOSKOVA, ,Domorodci® ne/znimého ,domova®. Cesty
némeckych vyhnanct a vysidlenci do Ceskoslovenska a jejich percepce mistniho
obyvatelstva ve vysidleneckych periodikdch, s. 439-468. — Dana BITTNEROVA,
Konference Etnologie mezi védou a politikou: Vy/po/zne/uzivani etnologickych véd od
19. stoleti do soucasnosti, 15.—17. zati 2020, P¥ibram, s. 533-535.

D¢jiny a soucasnost. Ro¢. 42,2020, ¢ 9:

Michal PLAVEC, Zrozeni pod Saturnem. Bélorusky roman z mezivale¢né Prahy, s. 10—
13. - Daniela KOLENOVSKA, »Byvali“ Bélorusové na prahu nového zivota. Harvardsky
projekt o sovétském spoletenském systému, s. 14-17. — Alena MARKOVA, ,,Pro¢
eskoslovensti soudruzi protestuji? Prazské jaro a jeho odezvy v béloruské sovéeské
spole¢nosti, s. 18-20. — Véclav BUZEK, Bitva na Bilé hote 8. listopadu 1620. Diplomatick4
a vojenskd strategie soupefi, s. 23-26. — Mirostaw SZUMIEO, Pilsudski-Petljura. Polsko-
ukrajinské spojenectvi z roku 1920, s. 28-30. — Pavel KREISINGER, ,,Pipravujeme odboj
jako za posledni valky*. Ceii a Slovaci v australské armadé v letech 1939-1945, s. 31-33. —
Ladislav FUTTERA, Gero. Slovansky padouch, nebo némecky hrdina?, s. 34-37. -
Vojtéch HA]EK, Na kiidlech vlasti. Sportovni letectvi v povéle¢né dobg, s. 38—41.
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D¢jiny a soucasnost. Roc. 42,2020, ¢. 10:

Jan KREMER, Hra o historii. Digitalni reprezentace minulosti, s. 10-13. - Jaroslav
SVELCH, Jak po¢itatovi hra¢i obehrdli komunisticky rezim. Herni kultura
v Ceskoslovensku, s. 14—17. — Luk4¥ KOLEK, Vliv her na spole¢nost. Ovliviiuji hry nase
vidéni minulosti?, s. 18-20. — I po¢itatové hry jsou historicky pramen... O hrani, vyzkumu
a d¢jindch ideji s rakouskym historikem Eugenem Pfisterem, s. 21-23. — Jaroslav MILLER,
Franti$ek Vifia a Hlas domova. ,,Chtéli jsme se zapojit do boje svobodného svéta proti
pifSerdm asijské stepi®, s. 25-27. — Michaela 7ZAKOVA, V z4jmu dynastie. Rakouské
arcivévodkyné v ,dlouhém® 19. stoleti, s. 28-31. — Iveta COUFALOVA, Jedna svatba
a jedna loupez. Sasko Augusta Silného 1719/2019, s. 32-35. — Lenka HRABALOVA,
Marocky nabozensky svét. Mezi krélem a $ajchy, s. 38—41.

Folia Historica Bohemica. Ro¢. 35, 2020, ¢&. 1:

Lenka VESELA - Jindfich MAREK, Sbératelsky artefake, nebo projev konfesionality?
Bible v knihovnach ¢eské renesanéni slechty, s. 5-27. — Botek NESKUDLA, Rukopisnd
produkee v Cechéch a na Moravé od poloviny 15. do poloviny 16. stoleti, s. 29-52. — Jifi
CERNY, Mediilni obraty v némeckojazy¢né publicistice severnich a severozédpadnich
Cech béhem dvacitych let 16. stoleti, s. 53-71. — Jiti JUST, Jan Labounsky z Labouné
a knizni kultura nizii Slechty, s. 73-105. — Michacla ZAKOVA, »(...) a tak Jeji Veli¢enstvo
nejmilostivéji natizuje, aby byl také tento negvar odstranén®. Cisatovna Marie Terezie jako
patronka Terezidnského tstavu Slechticen v Praze, s. 109-141.

Historia scholastica. Ro¢. 6, 2020, ¢. 1:

Tom4$ KASPER — Markéta PANKOVA, Editorial, s. 5-6. — Simonetta POLENGHI,
Educating the ,New Man® in Italian Schools during the Fascist Era. Children’s Education
through Traditional and Totalitarian Models in Images and Texts of Schoolbooks,
s. 7-32. — Alexander MAIER, Neue Personlichkeiten fiir eine neue Gesellschaft.
Zukunftsaneignung durch Selbsterzichung in der katholischen Quickbornbewegung
wihrend der Weimarer Republik, s. 33-50. — Gerald GRIMM, 1918 — die Zeit der grofien
Schulreformprogramme in Osterreich: Reformpidagogik und Geisteswissenschaftliche
Pidagogik im Wettstreit, s. 51-68. — Edvard PROTNER, Konstituierung der
sozialkritischen padogogischen Richtung zwischen den beiden Weltkriegen in Slowenien,
s. 69-84. — Dorota PAULUK - Dominika JAGIELSKA, Concepts of Women’s Sexual
Education and Dispute over Co—education in Poland between Two World Wars, s. 85—
102. - Beatrix VINCZE, ,Garden-School, Garden City and Garden-Hungary“ -
Pedagogical and Life Reforms Alternatives in Hungary between the Two World Wars,
s. 103-118. — Blanka KUDLACOVA, Reform Pedagogy in Slovakia in the Interwar
Period (Specifics and Selected Examples from Practice), s. 119-137. — Katja GRUNDIG
DE VAZQUEZ, Thinking Education beyond Borders — The Pedagogic Correspondence
Legacy of Wilhelm Rein as an Access to Historical Transnational Contacts and Networks
of Educational Reform, s. 138=157. — Imre GARAI - Zoltén Andris SZABO — Andrés
NEMETH, Movement of Special Colleges for Advanced Studies and its Current

Vytahy z ¢eskych ¢asopisti a sbornika 244



Challenges in Hungary, s. 158-185. — Andreas LISCHEWSKI, Johann Amos Comenius
und Deutschland. Grundziige einer Rezeptionsgeschichte bis 1945, s. 186-197. — Stefka
BATINIC, Reflection of the Work of J. A. Comenius in Croatia, s. 198-214. — Dariusz
STEPKOWSKI, Herbart iiber die ars studenti, s. 215-232.

Historia Slavorum Occidentis. Ro¢. 10,2020, ¢. 1 (24):

Tomasz GRAFF, A usurper with a crosier? The winding paths of the ecclesiastical career of
Bohemian Carmelite Swigtostaw, the first Catholic Bishop of Euck (1404 — ca. 1410)
s. 11-34. — Lenka BLECHOVA, Konfraternia zaganiskiego konwentu kanonikéw
regularnych z 1401 roku, s. 35-43. — Dorota ZOLADZ-STRZELCZYK, »O porzadku w
naukach i sposobie wychowania“ — Konsyderacyje dla Janusza Radziwilta z roku 1622,
s. 44-63. — Malgorzata DELIMATA-PROCH, Dzieci¢ce choroby i urazy w $wietle Skarbu
Nieprzebranego Dobrodzieystw Boskich Jana Kazimierza Steczewicza (lata sze$édziesiate
isiedemdziesigte XVII w.), s. 64—85. — Dariusz WROBEL, Wokét daty wystawienia dyplomu
super complemento matrimonii Jadwigi Andegawenskiej i Wilhelma Habsburga, s. 86-97. —
Michal ZWIERZYKOWSKI, Wplyw unii personalnej z Saksonia na funkcjonowanie
systemu parlamentarnego Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, s. 98-111. — Krzysztof
STRYJKOWSKI, ,,Obywatele sowieccy” w wojewddztwie poznariskim w latach 1945-
1949,s. 112-134.

Historia Slavorum Occidentis. Ro¢. 10,2020, &. 2 (25):

Tomasz ]ASINSKI, Rozwazania o praojczyznie Slowian, s. 11-90. — Hanna KOCKA-
KRENZ, A goldsmith’s workshop in the Poznan stronghold as an indication of cultural
contacts between the Piast and the Pfemyslid dynasties, s. 91-108. — Marcin DANIELEWSKI,
Wplywy ruskie we wladztwie Piastéw X—-XI w. w kontekscie badan interdyscyplinarnych nad
wschodnia Wielkopolsk i Kujawami, s. 109-129. — Arthur DEBSKI — Hanna KOCKA-
KRENZ, Wplywy péinocne (skandynawskie) i zachodnie w paristwie pierwszych Piastéw,
s. 130-150. — Marzena MATLA, Wplywy czeskie i morawskie w kulturze materialnej ziem
polskich w dobie formowania si¢ pafistwa wezesnopiastowskiego i ich geneza, s. 11-202. -
Danuta KONIECZKA-SLIWINSKA, Kongres Polonoznawstwa Czeskiego 2019 / Kongres
Ceskych polonistickych studif 2019, s. 213-216.

Historica. Revue pro historii a pfibuzné védy. Ro¢. 10,2019, & 2:

Ondiej TIKOVSKY - Pavel ZAK, Nové Mésto nad Metuji poloviny 16. stoleti — &eské
panstvi pod Styrskou vrchnosti. Rizeni, komunikace, hospodatsky model, s. 105-121. —
Petr SEDLACEK, Vile¢né hospodatské centrdly — instrument statniho intervencionismu.
Pojem, jeho vymezeni a obsah, s. 122-139. — Jan GROMNICA, Ostravsk4 rafinerie
minerédlnich oleji do roku 1939, s. 140-159. — Pavel ZATLOUKAL, Paul Engelmann,
s. 160-183. — Pavel MUCKE, Tenkrit v Listopadu... Mal¢ historiografické zamysleni nad
vzpominkovymi pracemi studentt a studentek z revoluce 1989 v kontextu ¢ceskych
soudobych déjin a v procesu utvdieni kolektivni paméti Ceské spole¢nosti, s. 184-201. —

Halina BERESNEVICIUTE-NOSALOVA, Névrat k normalité pestrosti. Litevskd
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postkomunistickd historiografie o formovéni néroda a stdtu v letech 1795-1940, s. 202
218. — Blazena GRACOVA, Zivotni jubileum Niny Pavel¢ikové, s. 229-230. — Michal
KUBICA, Té$insko a sttedni Evropa po Velké valce 1918-1920. 25. ledna 2019, Ostrava,
s. 230-231. — Petr MADA, Mezinirodni konference Cesko—polské monetdrn{ vztahy.
8. - 9. listopadu 2018, Kutnd Hora, s. 231-232.

Historica. Revue pro historii a pfibuzné védy. Ro¢. 11, 2020, ¢. 1:

Pavla SLAVICKOVA, Promény tcelu téetnictvi v riznych obdobich existence ¢eského
statu, s. 1-12. — Miroslav BENES, Obludn4 nadvldda %en nad Zivotem a tvorbou Johna
Knoxe, s. 13-30. — Karel STANEK, Opojnd viné kofeni. Pti¢iny a po¢atky portugalsko-
nizozemského konfliktu v orientu (1601-1621), s. 31-56. — Pavla DUBSKA, Nastin
vyvoje textilntho primyslu ve Sternberku v letech 1850-1918, s. 57-74. — Jaromir
SOBOTKA, Alternativni cesta k socialismu. Franti$ck Modrécek a jeho ideje, s. 75-87. —
Jim BEACH, British Military Officers in Teschen 1919, 5. 88-108. — Lumir DOKOUPIL,
Prof. PhDr. Julius Alberty, CSc., Drh.c. (*19. 8. 1925 — t11. 8. 2019), 5. 119. — Petr
KADLEC, Védecks konference Skola, utitel, z4k. Promény ¢eského Skolstvi ve 2. poloviné
19. stoleti. 14. — 15. listopadu 2019, Stétni oblastni archiv v Praze, Stétni okresni archiv
Kolin, Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského, Kolin, s. 119-120. -
Kamil RODAN, 26. roénik konference Zidé a Morava. 13. listopadu 2019, Muzeum
Krométizska, Kromériz, s. 120.

Historicka geografie. Ro¢. 46, 2020, ¢. 2:

Petr NOVY, Budyrika — otisk sttedovéké cesty v krajiné Podfipska, s. 171-196. — Michal
VOKURKA, Bédensko jako ¢eskd barokni krajina, s. 197-230. — Ondtej HNILICA -
Petra HNILICOVA, Historick4 kulturni krajina a drobné sakrélni pamatky v Tel¢i a okoli
jako sit v§znamd, s. 231-257. — Martin CALETKA - Marek HAVLICEK - David
HONEK - Zbynék SVITAK - Ales VYSKOCIL, Mlyny v Radiméti. Ptiklad ojedinélé
vodohospoddiské soustavy, s. 259-282. — Stanislav HOLUBEC - Jitka MOCICKOVA,
Zobrazovani ¢esko—némecké ndrodnostni hranice na mapich v obdobi cca 1820-1940,
s. 283-340. — Eva CERMAKOVA, By¢i skala, narodnostni va$né a pamdtnd mista
moravskych Némct, s. 341-353.

Husitsky Tabor. Casopis Husitského muzea v Tabofte. Sv. 23-24, 2019:

Kléra ANDRESOVA, Fortifikaéni piirucky raného novovéku ve stfedni Evropé, s. 9-27. —
David KOZLER, Jan Hus a hrad Krakovec. K historicité pobytu a po¢dtkiim mistni husovské
tradice, s. 29-87. — Luk4$ SLAMA, Plzeniské etudy Jana de La Croon. Méstsky velitel
zdpadodeské metropole ve viru poslednich let tiicetileté vilky, s. 88—95. — Ondtej VODICKA,
Vypovédi némeckych pozdné stfedovekych Sermifskych piirucek o kultufe civilnich dueld,
s. 96-123. — Zdenék ZALUD, Husitstvi v dile irského frantitkdna Anthonyho Bruodina
Propugnaculum Catholicae Veritatis, s. 124-137. — Milo§ DRDA, Ptispévek k pozndni
podoby domu v éeské stiedovéké ikonografii. 1. ¢dst — dim venkovsky, s. 141-213. — Milo§
DRDA, Vzpominka na Petra Bratku 3. 2. 1951-15. 10. 2019, 5. 223-224.
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Minulosti Zpadoceského kraje. 53,2018:

Vladimir BYSTRICKY, Nejstar$i zndma vyobrazeni mésta Boru (u Tachova) s Pfimdou
a mésta Stfibra z roku 1536-1537. Vznik souboru vedut a jeho charakteristika, s. 7-56. —
Jaroslav FIALA, Hudebni Zivot FrantiSkovych Lazni, s. 57-72. — Kristyna REGNEROVA,
Kazdodenni Zzivot na zémku LuZany za casti Josefa Hlavky, s. 73-86. — Dagmar
HUDECOVA, Potitky zenské télovychovy v Plzni (do roku 1918), s. 87-137. — Zdenék
BEROUN, Radbuza & Akademicky klub - stfet mezi ,starym® a ,novym®. Z d¢jin
plzenského studentského hnuti, s. 138-149. — Petr BERAN, Chebsky stavitel Ing. Josef
Pascher (1850-1932), s. 150-165. — Karel REHACEK, Oblastni utadovna Osidlovaciho
tifadu a Fondu ndrodni obnovy v Plzni (1945-1950), s. 166-190. — Eduard MAUR,
Doplitky a opravy k Profousovym Mistnim jméntim v Cechach (Plzeiisko), s. 193-225. —
Miroslav EISENHAMMER, Za Marcelem Votluc¢kou, s. 228-230.

Moderni déjiny. Ro¢. 28, 2020, ¢&. 1:

Aleksandr Olegovi¢ NAUMOY, SSSR kak sistemnyj igrok nakanune Vtoroj mirovoj vojny,
s.5-21.-Jan NEMECEK, Ceskoslovensko a diplomacie Sovétského svazu v zatijové krizi
1938, s. 23-60. — Jozef BYSTRICKY, Mnichovska kriza a Cervend armada, s. 61-83. —
Marian MANAK, The Path to the Munich Agreement from the Viewpoint of Reports by
William Ch. Bullitt, the American Ambassador to France, s. 85-101. — Zlatica ZUDOVA-
LESKOVA, Slovensk4 otézka pred Mnichovom do Druhej republiky, s. 103-116. — Eva
IRMANOVA, Videtisk4 arbitraz a Ceskoslovensko v roce 1938, s. 117-131. — Jindtich
DEJMEK, Diplomacie komunistického Ceskoslovenska a  definitivni zneplatnéni
Mnichovské dohody (1948-1973/74), s. 133-158. — Marek VASUT, Babylon Istanbul.
Ceskoslovenska zpravodajskd expozitura v Turecku ve svétle pracovni cesty Frantiska Fryce,
s. 159-183. - Jan ZUMR, Organiza¢ni struktura persondlniho, hospodétského
a ,konfiska¢niho“ oddéleni prazského gestapa, s. 185-204. — Kldra MAUEROVA, Zivotni
osudy SS-Obersturmfiihrera Ernsta Liedtkeho (1913-1948), vedouctho venkovni sluzebny
SD v Olomouci, s. 205-232. — Kvéta MERUNKOVA, Dr. Maximilian Girth (1910-
1971), vladni komisaf a starosta mésta Prostéjov v obdobi Protektordtu Cechy a Morava,
s. 233-247. — Zdenék DOSKOCIL, Vézen v %alati, vézen na svobodé — Ladislav
Novomesky na rozhrani obdobi stalinismu a poststalinismu, s. 249-306. — Milan
HLAVACKA, Graf Egbert Belcredi und das ,Mobilmachung® des mihrischen
Landesvolkes, s. 307-314. - Jindtich DEJMEK, Prof. PhDr. Jan K¥en, DrSc. (22.srpna 1930
—7.dubna 2020), s. 315-322. — Viclava HORCAKOVA, Vybérov4 bibliografie praci Jana
Ktena, s. 323-326. — Tereza BLAZKOVA - Luk4$ BLAZEK, 100 let od pfijeti Ustavni
listiny Ceskoslovenské republiky. Historické, politické a prévni souvislosti, s. 327-329.

Olomoucky archivni sbornik. Sv. 18, 2020:

Bohdan KANAK — Miroslav KOUDELA, Informace o préci Statniho okresniho archivu
Olomoucvroce 2019, s.9—16. — Stanislava KOVAROVA, Olomouck4 pobocka Zemského
archivu v Opavé v roce 2019, s. 17-21. — Bohdan KANAK - Miroslav KOUDELA, Nové
rozdéleni a pojmenovani archivnich soubori typu ,sbirka“ ulozenych ve Statnim okresnim
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archivu Olomouc, s. 22-24. — Bohdan KANAK, Zptistupnéni archivniho fondu ,,Stdtni
okresni archiv Olomouc®. (L. ¢&st), s. 25-39. — Ivana KUBICKOVA, Zptistupnéni
archivntho fondu némeckého spolku Ctenaiské a hraéské kasino Litovel, s. 40—-45. —
Bohdan KANAK, L Cesko—polské archivni setkdni v Olomouci. Védecky semindf
u piilezitosti Mezindrodntho dne archivd, s. 46-47. — Bohdan KANAK, Soucasné
problémy ¢eského archivnictvi z pohledu 18. celostdtni archivni konference v Plzni.
(Referat predneseny na I. Cesko-polském archivnim setkéni v Olomouci.), s. 48—53. — Jan
STEPAN, Panska sidla ve Velké Sttelné, s. 57-69. -~ Hana SEICHTEROVA, Podkomoti
Markrabstvi moravského v 16. stoleti, V. ¢ést. Premek z Vickova. Podkomoti a hofrychtét
1546-1561, s. 70-78. — David PAPA]IK, Poméry ve Sternberku za Véclava Berky z Dubé
a z Lipého, s. 79-92. — Bozena KANAKOVA, Farai Innocenc Kuchat a jeho pocitky
v Cirkvi ¢eskoslovenské (husitské) v letech 1920-1925, s. 93-105. — Vojtéch KREJCI,
D¢jiny latinskoamerické firmy ASO, Ander ¢ Hijo, Lima, v Peru, s. 106-116. — Leo$
MLCAK, K dilu olomouckého stavitele Antonina Morbitzera, s. 119-127. —Jan ANDRES
ml. — Jan ANDRES st., Prvni ¢esky fotograf v Olomouci Augustin Wiist, s. 128—130. —
Vojtéch KRE]CI, Pravni vyvoj zemédélského druzstevniho lihovaru v Zerotiné ve svétle
archivnich dokumentt, s. 131-133. — Frantidek VSETICKA, Teoreticka rozhlasu
a dramatu (Alena Stérbové), s. 134-135. — Frantisek VSETICKA, Za viechno mtze
Kamen (Jiti Kamen), s. 136-137. — Frantiek VSETICKA, Tero (Libuse Hrabova),
s.138-139. - Bohdan KANAK, PhDr. Vladimir Spacil slavi v leto$nim roce 85. narozeniny,
s. 140-141. — Zdenék KASPAR, Prameny k d¢jindm Olomouce v 16. stoleti v kopidtich
olomouckych biskupi. XVIL. &st, s. 145-150. — Martin DROZDA, Ptedstavitelé
poddanské samosprdvy na kapitulnich privatnich statcich ve 20.-40. letech 19. stoleti
(2. &st), 5. 151-164.

Opera historica. Casopis pro déjiny raného novovéku. Ro¢. 21, 2020, & 1:

Josef CIZEK, Vétitelé Ferdinanda L. ze zemi Koruny ¢eské v letech 1526-1545, s. 7-26. —
Zsolt KOKENYES], Die ungarischen Stinde als Teilnehmer der bohnmischen Krénung
1743. Eine Fallstudie zur Regierungsstrategic von Maria Theresia, s. 27-53. — Ivo
CERMAN, Beyond a Genealogy of Human Rights. Introduction to a Discussion Forum,
s. 54-60. — Thérence CARVALHO, The Role of Physiocracy in the Birth of Human
Rights, s. 61-71. — Emmanuelle DE CHAMPS, How to Do Things with Rights? On
Circulation of Ideas between Great Britain and France, s. 72-80. — Olivier
GRENOUILLEAU, On the Spirit of Rights and Abolitionism, s. 81-89. — Ivo CERMAN,
On Rights without Natural Law, s. 90-107. - Dan EDELSTEIN, Spirit of Rights. Response
to Comments, s. 108—113. — Antal SZANTAY, Fine Qufllenedition in Vorbereitung:
Josephs II. , Tableau général“ (1768), s. 114-120.

Ostrava. Prispévky k déjinim a soucasnosti Ostravy a Ostravska. Sv. 34, 2020:

Jan SUCHACEK - Petra LINHARTOVA, Postaven{ Ostravy a Ostravska v region;ﬂm’
struktute CR a sttedni Evropy, s. 11-29. - Radomir SEDA, Ostravské gestapo a osudy jeho
konfidentd, s. 30-77. — Antonin BARCUCH, Likvidace zivnostnictva v letech 1945-
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1949 a jeji ostravské projevy, s. 78-110. — Pavel SOPAK, Svinov — architektonicko-
urbanisticky vyvoj v letech 1850-1950, s. 111-135. — Martin JURICA, Reflexe sporu
o T&insko v letech 1918-1920 v kronikédch osmi slezskych obci na Ostravsku, s. 136—
182. — Zbynék MORAVEC - Jaroslava NOVOTNA - Michal ZIVNY, Moznosti
identifikace hrobu z archeologického vyzkumu na Puchmajerové ulici, s. 183-201. — Luk4s
LISNIK, K historii témét zapomenutého podnikového muzea Vitkovickych Zelezdren
(1971-2001), s. 202-223. — Ondiej STARMAN - Luk4$ LISNIK, Nové aglomerace.
Dit¢ socialistického budovatelstvi a ekologickd z4téz Ostravy (1961-1998), s. 224-256. -
Tomd$ HERMAN, ,,Punc zakdzaného ovoce®. Aneb jak se v Ostrav¢ hrdla rockovd hudba
v ¢asech normalizace, s. 257-273. — Martin LOKA]J, Pfes Balkdn a Rusko — Zivot lékate
a ruského legionate Ludvika Klegy, s. 277-301. — Nina PAVELCIKOVA - Jan Vilém
RAJNER, Ptibéh ostravského Zidovského rodu ve 20. stoleti, s. 305-338. — Lumir
DOKOUPIL - Petr POPELKA, Prof. Arnost Klima a Ostravsko v obdobi pocatku
normalizace. Kapitola z nevydanych paméti klimkovického rodéka, s. 341-351.

Paginae historiae. Sbornik Narodniho archivu. Sv. 28, 2020, ¢. 1:

Leo$ ZICH, Soukromé kaple v radonickém vikaridtu v posledni ¢tvrting 17. stoletd, s. 13—
39. — Marek STARY, Plukovnik a rytmistr aneb nenf Isolano jako Isolano, s. 40-62. — Jan
ZUPANIC - Viclav HORCICKA, Slechtictvi bez monarchie? Nobilitaéni politika
Karla I na piikladu rodu Beckd, s. 63-93. — Kristyna KAUCKA, Osudy velkostatkdiskych
archivit a historickych kolekei pti prvni pozemkové reformé (1918-1938), s. 94-104. —
Jaroslav BOUCEK, Cechoslovéci ve francouzském odboji, s. 105-132. - Jii{ ]IRACEK,
Kulturni politika Svazu ¢eskoslovenskych skladateltt v obdobi socialistického realismu
perspektivou Viclava Dobiase, s. 133-162. - Jiti KRESTAN - Richard MAHEL, Svédek
posledniho rozlou¢eni s Ferdinandem Peroutkou promlouvd. Zvukovy zéznam z pohibu
velkého novinare, s. 163-178. — Emil VORACEK, Hled4ni a tipani vznikajici levicové
opozice v Ceskoslovensku koncem 80. let a jeji aktivity v listopadovych dnech 1989. Pohled
na reformni proud uvniti komunistické strany, s. 179-187. - Lenka KLOCKOVA,
Vyznamné osobnosti ruské a ukrajinské emigrace v zrcadle osobnich fondi ulozenych
v Nérodnim archivu, s. 191-197. — Lenka KLOCKOVA - Helena NOVACKOVA, Rusk4
pomocnd akee v zrcadle archivnich fondt ulozenych v Ndrodnim archivu v Praze, s. 198
202. — Lenka KLOCKOVA, Zivotni osudy evangelického fardfe Jana Jelinka, s. 203-
209. — Leo$ ZICH, Povéfenec pro organizace v protektorétu, s. 210-235. — Zora
MACHKOVA, Association Olga Havel Branche helvétique (Asociace Olgy Havlové,
$vycarskd pobocka), s. 236-240. — Adam ZITEK, Archivni fond Stitni utad plénovaci 1,
s.241-253. — Eva DRASAROVA, Nérodni archiv v roce 2019, s. 257-306. — Jan KRLIN,

Dobrodosli v Ljubljanu, aneb slovinské archivnictvi o¢ima ¢eského badatele, s. 307-309.

Paginae historiae. Sbornik Narodniho archivu. Sv. 28, 2020, & 2:

Emil VORACEK, Vznik, konec Kominterny a otdzka kontinuity jeji ¢innosti. Vybrané
otdzky,s. 17-39.— Wladislaw HEDELER, Die Griindungsmitglieder der kommunistischen
Internationale, s. 40-50. — Juraj BENKO, Kominterna a strednd Eurépa 1919-1922. Od
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integrécie k disciplindcii a racionalizacii, s. 51-67. — Jan CHADIMA, Rozhlasové vysildni
ze Sovétského svazu béhem druhé svétové vélky, s. 68-80. — Miroslav SEPTAK, Mezi
vznikem republiky a an$lusem. Néstin vyvoje Komunistické strany Rakouska v letech
1918-1938, s. 83-95. — Florian RUTTNER, The Policy of the Comintern in the Light of
the,International Council Correspondence’, s. 96—110. — Nikolaj STANKOYV, Dejatel ‘nost*
Kominterna v obrazovanije KPC vdokumentach pervych sovetskich missij v Cechoslovakii
(1920-1921 gg.), s. 113-129. - Martin DOLEJSKY, Komunistick4 strana Ceskoslovenska
v zajeti socidlfadismu. Vyloucenti Josefa Guttmanna z KSC v roce 1933, s. 130~142. — Peter
POPALENY, Lidov4 fronta a jeji redlnd podoba v Ceskoslovensku, s. 143-161. — Jakub
VRBA, Komunistick strana Ceskoslovenska na Liberecku mezi lety 1921-1935, 5. 162~
180. — David HUBENY, KSC na Podkarpatské Rusi v prvni poloviné 30. let 20. stoleti,
s. 183-202. — Konstantin KUCOV, Karpato—ukrainskoje studenéestvo i Kommunistices-
kaja partija Cechoslovakii v mezvojennyj period: zametki k istorii vzaimootnosenij, s. 203
218. — Anna MARINCENKO - Tatjana IVANOVA, Komintern v bor'be protiv religii
(na primere religioznoj politiki v URSR), s. 219-231. - Jiti POKORNY, Rudé odborové
internaciondla, s. 232-256. — Jan SLAVICEK, The Cooperative Policy of Comintern in
Czechoslovakia and Its Limits: A Case Study of the Cooperative Veela Prague, s. 257—
271. — Vit SMETANA, Strategic Kominterny po jejim rozpusténi a sovétské plénovém’
povale¢ného svéta, s. 275-287. — Adam ZITEK, Referit Rudolfa Slinského ptedneseny na
prvnim zaseddni Informa¢niho byra komunistickych a délnickych stran ve Sklaiské Porubé
dne 23.9. 1947, s. 288-314. — Tejmur Agabajevi¢ DZALILOV, Nasledniki Kominterna:
rospusk Kominformbjuro i stanovlenije novoj sistemy podé¢inenija mezdunarodnogo
kommunisti¢eskogo dvizenija interesam sovetskoj politiki. 1955-1964 gg., s. 315-338.

Pamitky stiednich Cech. Casopis Nérodniho pamétkového tstavu, tizemniho
odborného pracovisté stfednich Cech v Praze. Ro¢. 34, 2020, & 2:

Jan ZIZKA, Maly pohled na povrchové tpravy historickych staveb pfi vzpomince na pani
doc. Ing. arch. Miladu Radovou CSc., s. 1-10. — Jan KYPTA - Jitit MAROUNEK,
K podobé vojenskych tdbort pozdniho stiedovéku. Nové poznatky o obléhdni Konopisté
(1467-1468), 5. 11-19. — Miroslav KOVAR - Vojtéch VANEK, K poznéni stredoveké
architektury kostela sv. Jakuba Vétstho ve Slusticich. K vypovédni schopnosti farnich
kostelt ve vychodnim okoli Prahy, s. 20-34. — Alena NACHTMANNOVA, Lovecky
zdmek Kuncberk: od letohrddku ke stavbé, ,jez zddného uzitku neptindsi®, s. 35-51. -
Jindfich NUSEK, Z4dmek Vlasim od poloviny 18. do poddtku 19. stoleti. Realizované
i neuskute¢néné dpravy auerspergské rezidence, s. 52-61. — Pavel KROUPA, Svornik
s rané gotickym rostlinnym dekorem v kostele sv. Vaviince v obci Vaviinec, s. 62-64. — Dita

ROUBICKOVA (ed.), Pamitky sttednich Cech v odborném tisku (rok 2019), s. 65-72.

Préce z déjin Akademie véd. Ro¢. 12,2020, & 1:

Lubo$ STUDENY,,,... byly deformovény jak kddrové, tak z hlediska védecké nezédvislosti...".
Pispévek k déjindm transformace Akademie véd, s. 1-22. — Tom4s MASAR, Josef Julius
Mikkola jako hlavni postava slavistickych studif ve Finsku v prvni poloviné 20. stoleti a jeho
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vztah k ¢eskym zemim, s. 23-54. — Daniela KOLENOVSKA — Michal PLAVEC, Tama$
Hryb a Bélorusky védecky kabinet (bélorusky archiv), s. 55-72. — Marek DURCANSKY,
Korespondence Jaroslava Bidla s Viclavem Chaloupeckym, s. 73-102. — Miroslava
KVETOVA - Soia MARTINOVSKA, Fond T. G. Masaryka oddil Vilka v archivnim
souboru Ustavu T. G. Masaryka, s. 103-128. — Marie BAHENSKA, Piehled archivni
¢innosti Masarykova tistavu a Archivu Akademie véd CRvroce 2019, s. 129-131. — Adéla
]GNOVA MACKOVA, HIKO - historické koresponden¢ni sité — Alois Musil a po¢atky
orientalistiky v Ceskoslovensku, s. 132—133. — Martin FRANC, D¢jiny vyzivy a stravovéani
v Ceskych zemich 1945-1970, s. 133-134. — Helena KOKESOVA, Ptatelstvi v kontextu
politickych a literdrnich zdpasti: Toma$ Garrigue Masaryk a Josef Svatopluk Machar,
s. 134-135.

RegioM. Sbornik Regionédlniho muzea v Mikulové. Ro¢. 28,2019 [vyd. 2020]:

Petr KOS, Sttedovekd vdpennd pec u zficeniny hradu Neuhaus v Pavlovskych vrsich, s. 81—
91. — Josef SUBA, Pamétnik mikulovskym zidovskym vojékam padlym v prvni svétové
valce, s. 94-109. — Jaroslav SLEZAK, Zazitky vojéka Velké vélky, s. 110-120. — Jana
KRIVANKOVA, Sekundérni uiti signovaného trdmu v obci Strachotin s vro¢enim 1859,
s.122-129. — Stanislava VRBKOVA, Rok 2019 v Regionalnim muzeu v Mikulové, s. 132—
198.

Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Rada spole¢enskych véd.
Rod. 34,2020, ¢. 1:

Petr SEDLACEK, Darovaci listina Jindficha Lacemboka z Chlumu na vesnici Lin pro
Kostelec nad Orlici z 23. dubna 1406. Diplomaticky, paleograficky a jazykovy rozbor,
s.3—8. — Martin SANDERA, Brattické hnutiv plénech a akeivitdch krale Jitfho z Podébrad,
s. 9-15. — Roman PAULO, §pilberk a jeho panstvi za Meziti¢skych z Lomnice (1499~
1547), s. 16-26. — Dusan UHLIR, Italsky piispévek k déjindm evropského liberalismu.
Karbonati a Mlad4 Itdlie v kontextu liberalniho hnuti do roku 1848, s. 27-31. — Toma4s
REPA, Vojenskd a bezpe¢nostni situace v povale¢ném Ceskoslovensku v kontextu
mezindrodni spoluprice jako pfedzvést pocdtku studené valky, s. 32-42. — Jan ZERBST,
Etika v praxi soudobych d¢jin na ptikladu Alzbéty Dolezalové, udajné udavacky z Lidic,
s. 43-49. — Petr SEDLAK, Utit d¢jepis jinak? Letni samostudium historické gramotnosti
(nejen) pro zadinajici uditele, s. 50-71. — Petr SEDLACEK, Instrument Vei‘ejného notare
Bertolda, syna Mikulase z PreSova, z 29. listopadu 1398, 5. 72—78. - Jitt MIHOLA, Nékolik
nahlédnutido vztahu studentt Katedry historie ajejich pfedmétu na zdkladé dotaznikového
vyzkumu 2018, 5. 79-96. - Miroslav]IRECEK, Celostatni studentska védecka konference
Historie 2019,5.97. — Miroslav]IRECEK, Cena Edvarda Benese v rukou Jana Kopeckého,
s. 98. - Jitt MIHOLA, Vyznamni hosté katedry historie Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v roce 100. vyrodi zalozeni Masarykovy univerzity, s. 99-100. — Jiti MIHOLA,
Tricet let svobody aneb demokracie neni samoziejmost. Konference u piilezitosti 30. vyroci
sametové revoluce, s. 101-103.
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Severni Morava. Vlastivédny sbornik. Ro¢. 64, 2020, sv. 106:

Zdenék DOUBRAVSKY, Petr Horecky z Horky na Bludové a otdzka vzniku bludovské
tvrze, s. 3—12. — Kristina LIPENSKA, Sumpersk}'f sen architekta Georga Bergera, s. 13-
25. — Miria KUDELOVA, Z historie Sumperské tovdrny na vyrobu kachlovych kamen
Rollepaz, s. 26-31. — Tomd§ SKOUMAL, Boj o hospodu na Crhové, s. 31-33. — Michaela
KOLLEROVA, Nivitéva prezidenta Edvarda Benese v zemi Moravskoslezské roku 1937,
s. 33-38. — Petr MOZNY, Vojensky pilot, interbrigadista a odbojat Rudolf John, s. 38—
42. — Michal KOVACIK, Numizmaticky rozbor dvoch zaujimavych minci z pokladu
Hrabov4, s. 43-47. — Kristina LIPENSKA, Kterak Carpeauxovy Tii Gracie do Sumperka
az z Patize dotantily. Souvislost Sumperské plastiky s produkei bronzu 19. a pocatku 20.
stoleti, s. 47—-51. — Lenka MULLEROVA, Mimot4dna akvizice v sumperské kolekei malite
Kurta Halleggera, s. 51-53. — Jakub HALAMA, Prvni a posledni vzpominka na Vladimira
Gose, s. 57-60. — Zbynék ZOUZELKA, Viclav Ktupka (25. 9. 1929-28. 2. 2020), 5. 61~
62. — Zdentk GABA, Za RNDr. Magdou Zmrhalovou, s. 62-64. — Zden¢k GABA, PhDr.
Jiti Kvapil zemtel, s. 64-65. - Lenka MULLEROVA — Dagmar TEMPIROVA-KOTRLA,
Zemfel akademicky malit Frantidek Reme$ (1963-2020), s. 65. — Michaela KOLLEROVA,
Nové expozice Jana Eskymo Welzlav zdbtezském muzeu, s. 66—67. — Lenka MULLEROVA,
Graficky kabinet Viclava Hollara. O nové expozici v prostordch Muzea Zabtch, s. 67-68. —
Jakub HALAMA - Pavlina JANICKOVA, Expozice lotickjch pohérti v Pamdtniku
Adolfa Kaspara v Losticich. Hrnéitstvi na Losticku v proméndch ¢asu, s. 68—69. — Marie

GRONYCHOVA, Vlastivédné muzeum v Sumperku v roce 2019, . 70-71.

Slovansky piehled. Casopis pro déjiny stedni, vichodni a jihovychodni Evropy. Ro¢.
106, 2020, ¢. 2:

Piotr Maciej MAJEWSKI, ,, Taky odplata na takyho lumpa musi ptijit... Udéni a ozndmeni
ufadim v okupovaném Brné v letech 1940-1941, s. 227-245. — Milan SOVIL], Zavér
druh¢ svétové valky v Jugosldvii, otdzka vile¢nych zajatcli a ndbor novych vojékt o¢ima
eskoslovenskych exilovych piedstaviteld, s. 247-270. — Mihail CEROPITA, Bitva na
Kosove poli 28. ¢ervna 1389 v reflexi kosovsko-albanského tisku koncem 80. let 20. stoleti,
5.271-280. - Andrea PREISSOVA-KRE]JCI - Jana KOCT, Ptibéh 1340 déti evakuovanych
do Ceské republiky zavalky v Chorvatsku (1991-1995),5.281-307. - Marek JAKOUBEK,
,Piinos Cecht Bulharsku® — ztraceny (a nalezeny) piispévek k &eské pitomnosti
v bulharskych déjindch, s. 309-350. - Jiff FRIEDL, Za profesorem Markem Kazimierzem
Kamiriskym (18. 3. 1948-20. 6. 2020), 5. 391-394. — Lenka VLCKOVA KRYCEROVA,
Devadesatiny historika Michala Reimana, s. 394-396. — Vladimir GONEC, Osmdesétiny
Rudolfa FiSera, odbornika na d¢jiny stiedni Evropy a Trebi¢ska, s. 396-398.

Slovansky ptehled. Casopis pro déjiny stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy =
Slovanské historické studie. Ro¢. 106/45, 2020, &. 3:

Marek SMID, Katolick4 cirkev v Rusku pied bolSevickou revoluci a po ni, s. 415-432. -
Zbynék VYDRA, Slechtickd usadba v Rusku 20. stoleti jako ptiklad kontinuity
a diskontinuity, s. 433-463. — Helena ULBRECHTOVA, Kontinuita ruskych dé¢jin — dv¢
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anexe Krymského poloostrova a jejich reflexe v literdrnich a publicistickych textech, s. 465-
500. — Radomyr MOKRYK, Kulturni politika po 20. sjezdu Komunistické strany SSSR:
reflexe v sovéeské Ukrajing, s. 501-524. — Pavel MERTELIK, Rusk4 revoluce v literarnim
obraze Treti roty 1917-1918,5.525-546. — Lubos SVEC, Demont4? sovétského d¢jinného
paradigmatu v Loty$sku na konci 80. let 20. stoleti: nékteré aspekty kontinuity
adiskontinuity, s. 547-567. — Anezka HREBIKOVA, Historiograficky pfistup k osobnosti
Alexandra Nikolajevi¢e Radi$¢eva béhem 20. a 21. stoleti, s. 569-585. — Hanu§ NYKL,
Russian Emigré Philosopher Andrei Pavlov and His Concept of T. G. Masaryk, s. 587-
607. — Radmila SVARICKOVA SLABAKOVA, Rusové a Némci ve vicegenera¢nim
vzpomindni na druhou svétovou vélku: & vzpominky, ¢f pamét?, s. 609-633. — Ladislav
ZEMANEK, Promény ruského liberdlniho socialismu v 1. poloviné 20. stoleti, s. 635—
655. — Vit KLEPARNIK, Od subjektivity k d¢jindm spole¢nosti? Igal Halfin a formovéni
studii ,sovétské subjektivity” v zdpadni historiografii sovétského Ruska, s. 657-698.

Stredni Morava. Vlastivédna revue. Ro¢. 26, 2020, ¢. 50:

Miroslav KOUDELA, Mésto Olomouc a Bil4 hora, s. 4-17. — Marie DOKOUPILOVA,
Chvéla korespondence, s. 18-41. — Miloslav CERMAK, Rybniky a rybnikéfstvi na statcich
mésta Olomouce, s. 42-71. — Martin KUCERA - Miroslav VYMOLA, Kaminsky ¢
Kaninsky? Nezndmy ptibé¢h obchodnika malovanymi portréty, s. 72-92. - Jiii LAPACEK,
Vylouden pro nemravnost a poucovéni jinych o vécech nemravnych. Perovské gymnédzium
a mésto v druhé poloving 19. stoleti, s. 94-104. — Jana KRE]COVA, Jan Fabel, fezbar
a pozlacova¢ na Svatém Kopecku u Olomouce, s. 105-114. — Stanislava KOVAROVA,
Historik Martin Johann Wikosch, s. 115-118. — FrantiSek VSETICKA, Literarni tvirci
nadi oblasti VIIL, s. 118=123. — Vlasta HLUZOVA, Malo zndm4 veduta mésta Sternberka
a né¢kolik poznamek k historii $ternberskych mlyng, s. 123-127. — Jan LAURO, Zachrana
a zptistupnéni paldce na HelfStyng, s. 127-136. — Ivan SLAPETA, Bil¢ pneumatiky, aneb
vzpominka na posledni roky valky, s. 137-146. — Bohdan KANAK, PaedDr. Zdenék
Kagpar se v leto$nim roce dozivd 65 let, s. 148-149. — Arnost SKOUPY, Bibliografie
Stfedni Moravy za léta 2016-2020, s. 149-154. — Bohdan KANAK, Vystava ,1945-2020:
75. vyro¢i konce nacistické okupace v Olomouci®, s. 170-171. - Stanislava KOVAROVA,
Olomoucké pobocka Zemského archivu v Opavé a praktikanti, s. 171-172.

Stiedocesky vlastivédny sbornik. Sv. 37,2019:

Markéta FORMANOVA - Zdenék KUCHYNKA, Pitrani po dioramatu Inaugurace
George Washingtona 30. dubna 1789, s. 8—23. — Josef VELFL, 170 let montinniho $kolstvi
v Ptibrami a bfezohorsky revir, s. 24-45. — Karel DRVOLA, Ptinos dilniho inZenyra
Emanuela Kle¢ky (1816-1885) d¢jinam mésta Kladna a jeho pramyslu (II. dil), s. 46-79. -
Brigitte BRAUNER, Stopy ¢eské umélkyné Zdenky Braunerové ve francouzské kultufte,
s. 80-113. — Archeologické vyzkumy na tizemi Stfedoceského regionu v roce 2018, s. 116—
169. — David DANECEK, Unikitni vyobrazen{ hradi$t¢ Levy Hradec od Frantiska
Alexandra Hebera, s. 172-179. — Vanda JIRIKOVSKA, Cas masopustu, s. 180-199. — Eva

1192021 253 Vytahy z ¢eskych ¢asopisi a sbornika



NOVOTNA - Marcela SASINKOVA, Jan Felkl a syn, tovarna na pomicky ucebné
v Roztokich n./Vle., s. 200-208. — Zdenék KUCHYNKA, Poldi Mtzou a inspiraci,
s. 213-214. - Vybérova regiondlni bibliografie za rok 2018, s. 216-222.

Vlastivédny véstnik moravsky. Ro¢. 72, 2020, ¢ 3:

Petr STEINER, Osudy vyznamnych ¢lent rodiny Mundyt. Ptispévek k pozndni moravské
Slechty 18. a 19. stoleti, s. 193-215. — Bohumil SAMEK, Ptibyslavické chrdmy, s. 216-
237. - Zuzana STRANSKA-VAREKOVA - Jitka SVOBODOVA, Mlynicky Dvir na
Stitecku. Barokni vesnice s renesanéni historii, s. 238—250. — Marie GILBERTOVA, ,,Jan
Hosek — tovarna jemnych ldtek”. Pispévek ke krétké historii svétového exportéra, s. 251—
265. - Hynek RIHAK, Mistni skupina NSDAP Brno ¢ 9 Peter Donnhiuser a hldSeni
o minéni obyvatel, s. 266-270. — Radoslav PATOCKA, Nilez fragmentu stfedovekého
okenniho ter¢iku ve Veverské Bityice (okr. Brno-venkov), s. 270-271. — Ales NOVOTNY,
Hrob Metodéjiv — objev stoleti?, s. 272-277. — Bozena VICHOVA, Vzpominka na
profesora Viclava Richtera, s. 278-279.

Vybér. Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech. Ro¢. 57, 2020, & 2:

Jan MULLER, Padesét vyznamnych osobnosti Ceského Krumlova: 1780-1990, s. 75—
87. — Vlastimil KOLDA, 120. vyro&i prvnich jizd automobilu ulicemi Cesk}'lch Budgjovic,
s. 88-98. - Jiti FROHLICH - Daniel KOVAR, Napisy na hote Kluku v Blanském lese,
5. 99-103. — Pavel KOBLASA, Jan Rudolf hrab¢ Cernin jako drzitel jindtichohradeckého
dominia, s. 104-108. — Leo§ NIKRMAJER, Horské pastviny v majetku mésta Ceské
Budgjovice v letech 1946-1949, s. 109-113. - Jitf CHVOJKA, Oslava 100. vyrodi Ceské
numismatické spole¢nosti, s. 114-115. — Jan BARTUSKA, Zajimavy nihrobek na
nezna$ovském hibitové, s. 116-118. — Miloslav TRNKA, Posledni datum kreslite Rudolfa
Thiira (1884-1917), s. 119-124. — Ondtej CHVOJKA - Daniel KOVAR - Petr
ZAVREL, Sedmdesatiny Jana Caletky, s. 125-127.

Vychodoceské listy historické. Sv. 42, 2019:

Zden&k R. NESPOR, Evangelici na Téinsku a jejich &esti, moravsti a slovensti souvérci,
s. 7-21. = Andrzej MALKIEWICZ - Jewhen PEREHUDA, Powstawanie paristw w Eu-
ropie Srodkowowschodniej podczas I wojny $wiatowej i wkrétce po jej zakonczeniu, s. 23—
47. — Milan HANZL, Poslankyn¢ Narodniho shromazdéni 19451948 ve svétle statistiky,
s. 49-64. — Pavel Otmar KRAFL - Lenka BLECHOVA, Dv¢ neobvykl¢ konfraternitni
listiny feholnich kanovnikti z roku 1401. Diplomaticky popis, s. 67-74. — Petr SEDLACEK,
Jazykove &eské listiny vychodoceskych archivii z doby Viclava IV., s. 75-86. — Jii
MARTINEK, Otizka Kladska a ¢eskd geografe (v 1. pol. 20. stol.), s. 87-97. — Jan
LUSTINEC, Otevteni novych expozic v Jilemnici Kostel sv. Alzbéty a Jan hrabé Harrach
a zahradnictvi, s. 111-113. - Krzysztof CHILARSKI, XI Miedzynarodowe Forum
Muzedéw Domowych. Kudowa—Zdréj — Cesk4 Skalice, 22. — 23. 9. 2018, s. 114-116. -
Wojciech SWIATKIEWICZ, Konferencja ,Rok 1918: Polska — Czechy - Slowacja.
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100 LAT POTEM. Dialog kultur i spoleczenistw wobec przyszlosci® Cieszyn — Czeski
Cieszyn 8/9-10 listopada 2018 roku, s. 117-118.

Vychodocesky sbornik historicky. Sv. 37, 2020:

Jan ]ILEK — Katefina JOSTOVA, Osidleni z doby timské v Uhteticich, okr. Chrudim,
s. 5-99. — Jan MUSIL, Dvakacovice ¢p. 89 — archeologickd sonda do minulosti vesnice,
s. 101-148. — Eva VODOCHODSKA, Titéné novoveké prameny k poznéni feholni
komunity na piikladu bfevnovsko—broumovskych benedikting, s. 149-167. — Hana
STOKLASOVA, Obnoveni synodélnich diecéznich snému ve 2. poloviné 19. stoleti na
pitkladu krélovéhradecké a éeskobudéjovické diecéze, s. 169-190. — David RICHTER,
Bibliografie ptispévki k d¢jinim vychodnich Cech v periodickych publikacich vydavanych
vychododeskymi institucemi v roce 2019, s. 193-200.

Zidovska ro¢enka. 5780/2019-2020 [vyd.2019]:

Henry WARRINER, Zivod s ¢asem, s. 22-37. — Alzbéta LANGOVA, Hroubovicki
tragédie, s. 38-54.

Zidovska ro¢enka. 5781/2020-2021 [vyd.2020]:

Jindtich TOMAN, Vylety do Zidt zhruba pted dvéma sty lety, s. 20-24.

Zpracovaly Kristina Rexova a Véra Hanelova

Zpracovéno s podporou projekeu MSMT & LM2018101, Digitaln{ vyzkumna
infrastruktura pro jazykové technologie, uméni a humanitni védy.

1192021 255 Vytahy z ¢eskych ¢asopisi a sbornika



1192021 Cesky ¢asopis historicky

¢slo 1

DO TOHOTO CISLA PRISPELI

Mgr. Dusan COUFAL, Th.D.
Centrum medievistickych studii
Filosoficky tistay AV CR, v. v. i.
Jilska 1

CZ-110 00 Praha 1
coufal@flu.cas.cz

PhDr. Jan HALEK, Ph.D.

Masarykawv tstav a Archiv AV CR, v. v. i.
Gab¢ikova 2362/10

182 00 Praha 8

halek@mua.cas.cz

prof. PhDr. Milan HLAVACKA, CSc.
Historicky astav AV CR, v. v. i.
Prosecka 809/76

CZ-190 00 Praha 9
hlavacka@hiu.cas.cz

prof. PhDr. Martin NEJEDLY, Dr.
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
Ustav ¢eskych déjin, Seminét starsich déjin
N4m. Jana Palacha 2

116 38 Praha 1

Martin.Nejedly@ff.cuni.cz

PhDr. Jan ZELENKA, Ph.D.
Historicky astav AV CR, v. v. i.
Proseckd 809/76

CZ-190 00 Praha 9
zelenka@hiu.cas.cz

256



11912021 Cesky ¢asopis historicky dslo 1

POKYNY PRO AUTORY

V z4jmu plynulé¢ho priibéhu redakénich praci Vds redakce prosi o dodrzovéni urtitych
zdsad pfi psani rukopist. Nezavddime Zddné vyrazné zmény, spise chceme pfipomenout to

zakladni:

Zpusob odevzdani rukopist

Clanky a recenze ndm prosim zasilejte e-mailem na adresu: cch@hiu.cas.cz ve forméatech
textového editoru Word. Pokud pouzivite jiny program nez Word, pak Vis prosime
o sdéleni této skutecnosti.

Obrazové ptilohy rukopisu je tfeba dodat také samostatné v datové, piipadné pisemné po-
dob¢ pro ofotografovéni do sazby. K obrazovym ptilohdm je nutné pfipojit vzdy popisky
uvidgjici autorstvi a zdroj. Autorskd a reprodukéni prava k obrazovym piilohdm zajistuje
autor. Sou¢dsti dodaného ¢lanku musi byt krétky abstrakt v rozsahu cca 800 znak veetné
mezer, kli¢ova slova a téZ resumé v rozsahu cca 2500 znaka.

Rozsah piispévki

Redakee doporucuje, aby rozsah ¢ldnku véetné pozndmkového apardtu neptesahl 40 stran
(dle naseho tzu: pismo Courier New — velikost 12, tddkovdn{ ptesné 23 b.; v pozndmkdch
pod ¢arou: Courier New — velikost 11, fddkovani jednoduché). Vétdi rozsah je predem tie-
ba dojednat s redakei.

U recenzi byva obvykly rozsah 5-8(10) stran véetné pozndmkového apardtu,
zpravy o literatufe pak pfijimdme v rozsahu 1-4 strany. Vezméte prosim na védomi, Ze neo-
tiskujeme zprdvy z konferenci, na ¢eské polytematické sborniky ani na periodicky vychéze-

jici publikace.
Citace v poznamkach
Vzor:
1. Literdrn{ archiv Pamdtniku ndrodntho pisemnictvi v Praze, fond E. Engel (ddle
LA PNP, f. Engel), kart. 26, slozka Exekutivni vybor pravice.
2. Josef PEKAR, Bild hora. Jeji pFiciny a nasledky, Praha 1921, s. 19.

3. Ivan HLAVACEK - Jaroslav KASPAR - Rostislav NOVY, Vademecum pomocnjch
véd historickych, Praha 31997, 5. 250.

4. David CRANZ, Historie der bohmischen Emigration. Eine historisch-kritische Edition
(=Jabloniana, Bd. 4), Hrsg. von Matthias NOLLER, Wiesbaden 2013.

5. Karl Wolfgang DEUTSCH, Nation und Welt, in: Heinrich August Winkler (ed.),
Nationalismus, Kénigstein/Ts. 1978, s. 51; TYZ, Nationenbildung — Nationalstaat
Integration, Diisseldorf 1972, 5. 28.
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6. Tamtéz,s.172n.,s. 178nn.

7. Daniela TINKOVA, Osvicenstvi, revoluce a otizka absolutnibo trestu, Dé¢jiny a soucasnost
22,2000, ¢ 1, s. 14-19.

8. Josef ZEMLICKA, Knize a kril v soutadnicich premyslovského véku, Cesk}'r casopis
historicky 114, 2016, s. 7-31.

. Heslo Chotek, in: Ottt slovnik nau¢ny, XII, Praha 1897, s. 370.

10. Peter JUKES, Tony Judt: The Last Interview, Prospect, 21.7.2010, http://www.

prospect-magazine.co.uk/magazine/tony—judt—interview/ (20. 12.2013).

Pti opakovini odkazu stadf uvést:

11. J.PEKAR, Bili hora, s. 50.

Pti citacich archivniho materidlu plati obecnd zdsada, ze je tieba nejprve uvést ndzev a misto
instituce (archivu), nizev fondu a blizi{ uréeni pramene.

Zkratky a oznadeni
Zkratkou pro oznadeni strany nebo stran je s., ro¢niky casopisti a sborniky se uvddeji
arabskymi, dily vicesvazkovych zpracovénia edic fimskymi ¢islicemi. Pokud jsou dokumenty
v edicich ¢islovény, je tieba uvddét vedle stran i &islo.

Vzor: CDBIL, s. 328, ¢&. 324.

Pti prvni citaci uvdd&jte uplny ndzev Casopisu, archivu, fondu a v zdvorce pak oficidlni
zkratku pro ptipad opakované citace. V hlavnim textu uZivejte co nejméné zkratek. Zptisob
citaci a zkracovdni musi byt v celém rukopise jednotny.

Dékujeme za to, ze tyto zdsady dodrzujete. Udéldme vSe pro to, aby se Vase piispévky po
kladném recenznim fizeni objevily na strdnkach CCH co nejdfive.

Podle prostorovych moznosti bezplatné otiskneme program Vasich chystanych sympozii,

konferenci, pfednaskovych cykla. Tyto informace — v rozsahu do jedné stranky — ndm
vzhledem k vyrobnim lhitdém ¢asopisu dodévejte s dostate¢nym ¢asovym predstihem.
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Jaroslav Panek a kolektiv
T AKADEMICKA ENCYKLOPEDIE CESKYCH DEJIN
AKADEMICKA Dil VI (H/2 - K/1: hladomor — kniha)

EN (w‘ \* K L 0 P E I) I E Zg’zhsa ;I;sio;)clgn Gstav AV (R 2020

ISBN 978-80-7286-366-2

CE S K\rv CH I} E J IN Dostupné v knihkupectvich Nakladatelstvi Academia.

H/2—K/I

Moznost objednani na http://obchod.hiu.cas.cz/shop/

Na rozdil od pétého dilu, ktery byl vénovén piedevsim dé¢jindm historiografie a histo-
rickych instituci, je Sesty svazek polytematicky. Piesto jsou zde skupiny hesel, které se
tykaji vzdy n¢keeré vyznamné stranky ceskych a ¢eskoslovenskych déjin — jde o historické
regiony (Hlohovsko, Hlubcicko, Hlulinsko, Hrebecsko, Chebsko, Chodsko-Chodové, Klad-
sko), historické fortifikace (brad, hradby), stézejni medievistickou problematiku husitstvi
(v rozsdhlém souhrnném hesle husitska revoluce), o promény jazykovych poméri na es-
kém tizemi (jazykové zdkonoddrstvi, jazykovy purismus, jazyky v Ceskych zemich). Velmi
vyznamné jsou zastoupeny pojmy a redlie z cirkevnich d&jin (inkvizice, Jednota bratrska,
Jezuité, kalvinismus, kapitula, kardindl, karmelitani, kartuzidni, katedrila, Katolickd akce,
Katolickd moderna, katolické politické strany, klerikalismus a dalsf). Znaénd pozornost je
vénovana hospodaiskym a socidlnim déjindm (hospoddrské déjiny, hospoddiské krize, hos-
poddiské planovdnt, hospoddrské reformy, hospoddrské spolky, chudinstvi, Jednota pro po-
vzbuzeni privmyslu v Cechdch, Jednotni zemédélskd druzstva, Jubilejni vystava 1891, kam-
pelicka), pravnim d&jindm (mj. horni pravo, imunita, inkoldt, ius resistends) a kulturnim
d¢jindm (kuptikladu iluminace, Jednota pro dostavéni chramu sv. Vita, jungmannovskd
generace, karikatura, kniha — knibtisk — knizni kultura). Detailné jsou zpracovana také
témata, kterd souvisi s tragickymi strankami déjin 20. stoleti (holokaust, Jaltski konferen-
ce, jedndni o nahradu za zndrodnény majetek, interbrigidy, kapitulace Rakousko-Uberska
a mnoho dal$ich). Bohaté ikonografickd dokumentace dotvéii vyklad o knizni kultuie
(poklady Strahovské knihovny) a o Himském zdzem{ kardindl z ¢eskych zemi (tzv. titu-
larni chrdmy ve Vééném mésté). Dalsi, sedmy svazek, ktery zahrne pismena K/2 a L, je
piipravovan tak, aby vysel jesté v letosnim roce.



Eva Dolezalova a kolektiv

HUS — HUSITSTVI — TRADICE — PRAHA.
0d reality k mytu a zpatky

Historicky stav AV CR, Praha 2020, 484 s.
ISBN 978-80-7286-360-0

Dostupné na http://obchod.hiu.cas.cz/shop/

Hus

husitstvi
tradice
Praha

Od reality k mytu a zpdtky

Kolektiv autor(

HISTORICKY USTAV

Zivot a dilo Jana Husa, ¢eského stiedovékého knéze, reformniho kazatele, univerzitniho
mistra a ucence, byl a je pfedmétem zdjmu badatelt jiz po staleti. Cely jeho Zivot, ale
zejména dramaticky osud ptitahoval i odpuzoval a autofi spist se k nému odkazovali,
¢i viadi nému vymezovali, kazdy podle svého svétového ndzoru. Mnoho autord Husa
adorovalo, mnoho jinych ho ostrakizovalo. Hus drézdil a nenechaval chladnym ani po
staletich. Stal se tak pfedmétem mnoha védeckych i bulvarnich studii a monografii, né-
métem pro romény i povidky, kone¢né i predlohou pro nékolik filmi. Sest staleti, keerd
od Husovy smrti uplynula, zanechala v utvafeni historické podoby Mistra Jana hlubokou
stopu. Jeho dilo bylo v obecném povédomi témét zapomenuto a do popredi se dostal
Hus bojujici s nespravedlnosti. Ov$em ani ta nemd jedinou podobu. V kazdém z onéch
uplynulych Sesti staleti si z Husa lidé vybirali to, co odpovidalo jejich zajmtm a potte-
bam, at uz to byl boj s fimskou kurii, zesvétsténi Zivota cirkve, boj za ¢esky narod, ¢i proti
Némctm, nebo dokonce zépas za socidlni spravedlnost.

Ptedkladany svazek obsahuje dvacet devét odbornych textt vztahujicich se k vyvoji
obrazu Jana Husa od jeho pocdtka az do 21. stoleti v mnoha jeho podobiach, a to jak
v historické literatufe, beletrii, vytvarném uméni i hudb¢, tak i v politické agitaci, kterd
mnohdy vedla k vyraznému deformovéni Husova dila a odkazu.



Bedtich Mayer

CESKY VOJAK NA BALKANE.

Prvni svétova valka a spole¢nost na Balkané
v pamétech ceského diistojnika armady
Rakousko-Uherska 1914-1918

Editor a Gvodni studie: Petr Prok3

Historicky dstav AV CR, Praha 2020, 484 s.
ISBN 978-80-7286-360-0
Dostupné na http://obchod.hiu.cas.cz/shop/

1914-1918

Paméti maji vyraznou literdrni a odbornou troven a jsou pivodnim textem o osobnich
zézitcich ¢eského dustojnika rakousko-uherské armdady za prvni svétové vilky na Balka-
né. Prabézné si psal rukopisné poznamky, které pozdéji prepsal na psacim stroji a nechal
svazat do ,knizni“ podoby. Autor ptitom v textu paméti zmitiuje ,dobrého vojika Svej-
ka®, ptesnéji feceno ,$vejkovinu®. Svétové proslulé literarni dilo Jaroslava Haska poprvé
vychdzelo v letech 1921-1923. V pamétech popisuje také udélost, kterd se stala nasledné
po tom, kdyz se v roce 1926 ozenil. Vzhledem k tomu lze ptedpokladat, Ze je zacal pte-
pisovat a ¢aste¢né upravovat po poloviné 20. let minulého stoleti. Ze svého pobytu na
Balkén¢ pfivezl velice vzdcné fotografické album. Paméti a fotografické album jsou nyni
v drzeni jeho potomki (rodiny), kterd je poskytla Historickému ustavu Akademie véd
a Nérodnimu archivu v Praze. Velkym pfinosem je soubor téméi 500 origindlnich foto-
grafii, pofizenych pfimo autorem nebo jeho piateli dustojniky, které zpracovalo oddéleni
foto-, fono- a kinodokumentit Ndrodniho archivu v Praze.

Autor celkové popisuje vle¢né udélosti, kazdodenni zZivot vojaki v zizemi i na fron-
t¢, soucasné také socidlni, etnické, narodnostni, ndbozenské a kulturni poméry i zivotni
styl obyvatelstva na Balkdné. Pod4vé tak uceleny obraz situace na Balkdné ve vyhroceném
obdobi, kdy se rozhodovalo o nové stitopravni podobé¢ Balkdnu v dsledku rozpadu Ra-
kousko-Uherska a vysledki prvni svétové valky.

Paméti také ptindseji velice zajimavou konfrontaci pohledu vzdélaného jedince, keery
vyrostl v liberdlné demokratickém prostiedi, se sloZitymi poméry Balkdnu, které mnoh-
dy byly v naprostém rozporu s kulturnimi a civiliza¢nimi hodnotami Zapadu. Proto
piedstavuji pivodni esky piispévek pro pozndni pti¢in, pribéhu a vysledki formovani
novych statnich Gtvard po prvni svétové valce v celém prostoru stiedni a jihovychodni
Evropy, kde se stietédvaly riznorodé¢ historické, kulturni, civiliza¢ni a stitopravni tradice.
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Alternativa / Ke kritice redlného socialismu

Ke kritice realného socialismu (1. vydani SRN, 1978) vdé&i svou za proslulost jak svému
obsahu, tak okolnostem svého vzniku. Jeji autor Rudolf Bahro (1935-1997) byl navenck
loajilnim vychodonémeckym obc¢anem, ktery se na zékladé¢ proZitku invaze Var$avské
smlouvy v roce 1968 vnitiné rozesel s tamnim rezimem a v soukromi psal knihu kriti-
zujici sovétsky systém z marxistického hlediska. Rukopis byl propasovén na Zapad, kde
se po kniznim vyddni okamzité stal bestselerem. Ve vychodnim Némecku byl jeji autor
poté zatéen, obzalovan ze $piondze a odsouzen na sedm let vézeni. Po svém amnestovani
odesel do SRN, kde se stal jednim ze zakladatelt strany Zelenych. Zékladnim poselstvim
knihy byla kritika byrokratickych vldd v zemich vychodniho bloku a pokus navrhnout
vtidi nim alternativu spojujici volani po demokracii, ekologické obnové, odstranéni privi-
legii aparatu, pozadavky po vladé odbornika a odstranéni privilegii vlddnouci byrokracie.
Prvni ¢st knihy se zamétuje na historické kofeny vzniku sovétského typu spole¢nosti,
kterou autor nazyvé protosocialismem. Druhd ¢ast analyzovala socialni strukturu sovét-
skych spole¢nosti, predevsim privilegované postaveni byrokracie. Tieti ¢ast obsahovala
névrh reformy této spole¢nosti, jimz mélo byt prosazovani rovnosti, otevienosti a hospo-
dafstvi zaméfené na udrzitelnost a nikoli na rast za kazdou cenu. Kniha byla Herbertem
Marcusem nazvéna nejdulezitéjsi marxistickou praci za posledni desetileti. Podle ndzoru
vychodonémecké Stasi se jednalo ,,0 vysoce rafinovanou a nebezpeénou antikomunis-
tickou propagandu, kterd je dluzno zdtraznit také antisovétskd:* Podle nazoru z kruhu
vychodoevropskych emigranti $lo o ,,nebezpeéné nepfimétenou utopii®. Preklad knihy
vznikl v kruzich ¢eského disentu, koloval jako samizdat a po ¢tyfi desetileti lezel zapome-
nut. Nyni se kone¢né dostava k ¢eskému ¢tendfi opatieny pozndmkami a s tvodni studii
od Stanislava Holubce o zivoté autora i diskusich, které kniha vzbudila.
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Through the care of the Academia Publishng House, an edition Science Around Us is being
issued, which provides a compressed version of the basic information about the research
institutes of the Czech Academy of Sciences, their focus, significant results and publications,
but also about their outstanding personalities. The individual workbooks are limited to 20—
24 pages and are written to engage students and the general public. The following publicati-
ons have also been issued here in the last few years: Institute of History CAS, The Czech Histo-
rical Institute in Rome, Historical Geography Research Centre, Centre for Medieval Studies,
Bibliography of the History of the Czech Lands, History of Everyday Database, etc. The
108th publication in this series is dedicated to 125 years of the central Czech journal of his-
torical sciences.

Cesky casopis historicky — The Czech Historical Review is an example of a scientific periodi-
cal, which has always had the ambition to play a coordinating role in the historical sciences in
the Czech lands. Thanks to the exceptional personalities who stood at its birth in 1895 (Ja-
roslav Goll and Antonin Rezek, later Josef Pekai) and in 1990 at its rebirth (Frantiek Sma-
hel), the acronym “CCH?” has become a good brand. The journal withstood the difficulties
brought about by the changing political situation and sometimes the unsatisfactory financial
possibilities of the publisher. It closed twice under the pressure of dictatorship — first the
Nazi (1941), then the Communist (1950/1951) - and in the period of obligatory Marxist-
Leninist ideology it experienced (under the name The Czechoslovak Historical Review,
1953-1989) a deep decline in which the results of standard scientific work were difficult to
push through next to the dogmatically conceived texts. The rising from the ashes in the 1990s
proved that The Czech Historical Review has its place in Czech and international historio-
graphy and that its service to the field is both possible and necessary.
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